Verbal

Demandante: Conjunto Residencial Fontana Grande del Portal
Demandados: Constructora Bolivar y otro

Exp. 039-2019-00622-02

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

secsctribsupbta? @cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., veinticinco de octubre de dos mil veintiuno

Da cuenta el link de acceso al proceso de la referencia que la apelacion fue
recibida por el Tribunal el 30 de junio del afio en curso y que el 1 de julio esta
corporacion requirié al juzgador para que complementara varios apartes del
expediente y se corrigiera el defecto de comunicacién de la secretaria —
mediante auto del 22 del mismo mes— al que se dio respuesta el 29 de julio.
Surtido ese tramite, por auto del 3 de agosto se admitio la apelacion,
ordenando poner en conocimiento un memorial en el que el demandante
habia desarrollado los reparos el 5 de noviembre de 2020, del cual se surtio
traslado secretarial mediante fijacion en lista del 18 de agosto y en ese
término la contraparte solicité declarar la desertud del recurso porque el
inconforme no actud ante esta colegiatura y el escrito del que se le enter6 es
“‘la formulacion de simples reparos breves...los cuales, bajo ninguna o6ptica,

pueden considerarse como la sustentacion del recurso de alzada”.

Acto seguido, el demandante radicé varias manifestaciones en las que “se
ratifica” en los argumentos expuestos e hizo expresa mencion a que habia
presentado una misiva ante la autoridad de conocimiento el 10 de noviembre
de 2020 —dentro de los 3 dias siguientes a la audiencia—. Como esa actuacion
no obraba en el repositorio del expediente por auto del 13 de septiembre
reiterado el 10 de octubre de la presente anualidad, se requiri6 nuevamente
a la oficina de primera instancia para que aclarara esa situacion, apremio al
que se dio respuesta mediante oficio del 12 de octubre informando que se
habia incorporado “en el cuaderno principal, parte nimero 14, escrito
allegado el pasado 10 de noviembre de 2020 por la pate demandante a través
del cual complemento los reparos que efectué a la sentencia de primera
instancia con el correspondiente informe secretarial’”, actuacién que
ciertamente se constata en tanto a la carpeta 01CuadernoPrincipal se agregé
el documento 14CuadernPrincipalPartel4.pdf, en cuyas paginas 19 a 39
aparece la explicacion in extenso de la discrepancia contra la determinacion

atacada.


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ahora bien, al margen de que el apelante dejo trascurrir en silencio la
oportunidad con que contaba en esta instancia, lo cierto es que ya habia
exteriorizado las razones de su disenso con la decisién impugnada, tanto en
el escrito que se ordend poner en conocimiento como en el del 10 de
noviembre de 2020, con la aclaracion de que, pese a la individualidad que la
ley adjetiva predica del procedimiento que se ha de surtir en la apelacion,
consistente en la inicial y escueta enunciacion de los “concretos reparos” al que
subsigue su sustentacion, en las eventualidades en que esa ritualidad se agota
ante el juez de primera instancia de manera conjunta y simultanea dentro de la
oportunidad legal, si estos son precisos, claros y suficientes para sefialarle al
Superior los motivos de inconformidad y su desarrollo argumental, ello impone
—de manera cogente— la resolucion del recurso, conclusion aplicable a este
caso porque, con independencia de la forma en que se rotularon esos
documentos, en ellos se consignaron las razones puntuales de inconformidad.
Esta orientacion guarda consonancia con la regla general de escrituralidad que
caracteriza al Decreto Legislativo 806 de 2020, filosofia avalada por la Sala Civil
de la Corte Suprema de Justicia al afirmar que en su vigencia “si desde el
umbral de la interposicion de la alzada el recurrente expone de manera
completa los reparos por los que esta en desacuerdo con la providencia judicial,

no hay motivo para que el superior exija la sustentacién de la impugnaciéon™.

Bajo el orden de ideas que se trae, no hay lugar a la declaratoria de desertud
del recurso, exorada por la parte demandada. De otra parte, como la
contradiccion de los motivos expresados en el memorial del 10 de noviembre
de 2020 no se ha cumplido —pues, se repite, el mismo no se encontraba en
el expediente— se ordena a la secretaria realizar su traslado en la forma y por

el término previstos en el articulo 14 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Notifiquese,

Lo

LUIS RBERTO/SUAREZ GONZALEZ
Magistrado

1 STC 5498, 5499 de 2021. Con igual orientacion: STC5630, 9212, 9216 y 10055 de 2021.



SENORA
JUEZ 16 CIVIL DEL CIRCUITO DE
E. S.

Ref. 2010-00622
Dte. Fontana Grande del
Ddos: Constructora Bolivar

v la sentencia proterida para precisar d¢

&

Recurso de Apelacion formuiado el dia (
del cursante ano, de la siguiente forma:

1.Demanda en Forma:

1.1. Desde la presentacion de la demd

existido discusion  acerca de que
reclamadas por la ausencia de canales
vertical de algunos postes de energia,
perimetral v el encerramiento de maner:
zona de Cesion tipo A, no hicieron parte
plasmado en las promesas de comprave
adquirientes de las viviendas del (
demandante.

No hubo pacto, ni incumplimiento
convencional. Los adquirientes de man
procedieron a comprar sus casas sin ten

comprador.

1.2. De otra parte, ni ambigua, ni de
demanda instaurada. En ella, con clarida
accion encausada:

Extracontractual Indemnizacion

con

Portal

excepciones, apelacion. su réplica e interrogatorios.

v bajantes, colo)

tener en cuenta las condiciones basicas
que la ley le exige al constructor la entrdga de un inmueble al

Ordinaria de Mayor Cuantia por Reésponsabilidad

Violacion de la Lev que rige las construccipnes.

v Otro

A pesar de la indiferencia del despacho en atender mis
reiteradas suplicas de compartirme virtuaimente el ex

>Jdienty

manera “concreta’ los

reparos a la Sentencia proferida. procgdo a complementar el

inco (5) de Noviembre

acion,
no ha
indemnizaciones
aC1on
instalacion del, muro
estetica v seguri de la
del acuerdo comercial
hta celebradas por los
"onjunto  Residencial

nda. su contes

las

de una obligacion
bra libre v voluntaria
eroconocimientd v sin
satisfactorias con las

dos caras resulta la
d se expresa el tipo de

Civil
por

de

Perjuicios
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No obstante, cualquier oscuridad encontrada en s ;-r:d;ura:‘{m,
debi ser disipada con base en lo normado por los articulos 228
de la Carta Politica v 11 del Codigo General del ]’?”U(’(I’M)F en
razon a que en las actuaciones indiciales ha de prevalecer el
derecho sustancial via que of objeto de los procedimientos ¢s la
efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustanci#d

|
Debia entoncees el Juez, para su analisis y decision de fondo,
tener la Demanda en su conjunto ¢ integridad, asi (%omf;
también, las otras actuaciones que conducian a precisar ¢l
aleance del escrito primigenio, estudiandolo como un todg, sin
fraccionarlo, y si pese a esa juiciosa e imparcial labor, | no
encontro aun claridad respecto a los hechos y pretensiones,
debio acudir a los otros elementos de conviccién obrantes|en el
expediente y que son producto del pleito, para asi obtejer la
correspondiente precision de lo perseguido por el deman ‘ant&
Sobre esa actividad judicial, la Jurisprudencia de la kﬁorte
Suprema de Justicia, ha sostenido que, para fijar el verdadero
alcance de la demanda, debe tenerse en cuenta, “ademas, si ello

fuere menester para precisar su verdadero sentido ..todus las

actuaciones desarrolladas no solo en el curso del proceso sino también

durante la génesis del litigio " (G. J. t. CLXXX, pag. 175). “

2° Hechos, Pretensiones y Fundamentos Legales%lz

Con base en lo normado por el articulo 2341 y
siguientes del Coédigo Civil, el Conjunto Residencial
Fontana Grande del Portal, formulé demanda de
responsabilidad civil extracontractual en contra de las lfirmas
Betancourt Montoya Asociados, Sociedad Ltda., y Constructora
Bolivar S.A.

Para ello, sostuvo que la Sociedad Constructora Bolivar $.A., en
su calidad de Gerente, y Betancourt Montoya Asociados,
Sociedad  Limitada, como constructor”, emprendicron el
desarrollo de un proyecto de construceion de vivienda s#)tm‘ un
lote de terreno de propicdad del Fideicomiso Lombardia”,
situado en la Carrera 111 A No. 145-60 de Bogota D.C.




o8

a:
,

Agrepo que ambas demandadas. vigands las nommas
urbanismo. Acuerdn 2o de 1995 o0 su pumerz! Doy o2z v =
Articalo g2 del Decreto 736 de 1905 — glie son de grnen Bos!
y por tanto de obligaiorio cumplimienfo- entrezaron
afo 2006 las viviendas, sin instaiar gn clas s (g
Bajuntes de aguas Huvias v sin construir '
largo v ancho del Cerramiento del Conjpinto.
Asi mismo, que las sociedades demangladas no ordenpron la
colocacion a "Ploma™ de algunos Postes|del Alumbrado Publico
instalados al interior de la copropiedad v tampoco encgrraron
de manera adecuada, estética v segura fa Zona de Cesion Tipo
A, mientras operaba su entrega al Distrito Capital.

Conductas humanas de tal gravedad. que condujeron al
Subdirector de Control de Vivienda del Departamento Técnico
Administrativo del Medio Ambiente —|Dama - a traves de la
Resolucion 1449 del 24 de noviembre d¢ 2006. a impongrles el
pago de Multas Millonarias Sucesivas. sin que dichas multas las
exoneraran del cumplimiento de sus obligaciones de reparar.
construir o instalar las irregularidades c¢mprobadas en el curso
de la investigacién que dio pie a la sancipn impuesta.

Resolucion confirmada por la 0222 de abril 26 de| 2007,
expedida por el Director de Inspeccion. Migilancia v Conitrol de
Vivienda de la Secretaria Distrital del Habitat v lpor la
Resoluciéon No. 491 de diciembre 5 de Roo~, proferidq por la
Secretaria Distrital del Habitat, a 1aiz de los Recursos
Ordinarios de Reposicion y de Apelacign interpuestos por las
sociedades accionadas.

Todo, bajo el central argumento —no jel unico- de que “las
condiciones basicas satisfactorias en que sd entregaria un inmuceble
por parte de la constructora no  puecden | quedar al arbigrio del
constructor, en tratandose de la parte c{umi+<mtv u conocedora de la
actividad de la construccion. en tanto que la persona que acude a
comprar su primero y unico immueble. sin efperiencia en compra de
immuebles  y  desconocedor  de  las  normas  constrietivas,
necesariamente esta protegido por la legiglacion cuando establece
wrimas hasicas de dicha actividad de {a copstruccion que dgben ser
ucatadas por los profesionules de la actividad en forma tal que se
proteja lu seguridad, salubridad y bienestar de la Comunidad.
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s por ello que el precio de las vviendas d«fw estar aeorde  con las
condiciones hasicas  satisfactorias  que efectivamente tengan {0s
inmucebles pero sin violur las condiciones minimas de :«,zziui,sm‘dm.!g €5
aqui donde micia la Grbita y competencid ({(;1 Fistacdo a mediar entre
los particulares velando porque las relaciones contractuales .sc}al’s
equilibradas acorde con lo estipidado por el numeral 7 del articulo 2 del
deereto 078 de 1987, que a su tenor establece: “Ejercer el u’m#m!
necesario para lograr que en lus relaciones contractuales con ‘é'as
adquirientes, las personus que desarrollen lus actividades a gug se
refieren la ley 66 de 1968 y el Decreto Ley 2010 de 1979, no desmejoren

las especificaciones contempladas en los planos arquitectonicos. den
cumplimiento a los reglamentos de propiedad horizontal y se ajus{jn a

los modelos de contratos aprobados por esas mismas entidades
territoriales”; y no se verdn afectados los intereses de los menos
favarecidos cuando se vulneran las condiciones minimas de calidad de
vida, teniendo en cuenta que la carencia de canales y bujantes ocasiond

la aparicién de pozos de agua que generan focos de infeccion y
zancudos, incumpliendo con las condiciones de salubridad y seguriﬁa(i
ofreciddas en el reglamento de propiedad horizontal y en las
obligaciones impuestas por la Curaduria al otorgar la licenciq de
construccién en el articulo 11 Capitulo 1f, aprobacion de planos de
Propiedad Horizontal- Otras obligaciones del Urbanizador y
constructor responsables; y de lus normas que establecen lu obligacion

de construir las canales y bajantes contenidas en el Cédigo la
Construccion. |

Es por ello que se precisa que lu prevalencia de la voluntad de las partes
tiene su limitacién en las disposiciones de orden piiblico que el derecho
privado no puede desconocer mediante estipulaciones contractualds, so
pretexto de evadir la accion de vigilancia y control gue el legislador ha
dispuesto para clertas actividades que por su importancia en la
conservacion del orden social deben ser intervenidas”

Es improcedente plasmar en estipulaciones contractuales | que
desconozean prohibiciones de tipo legal como las relacionadas con las
canales y bajuntes para la conduccion de aquas lluvias establecidas
como obligacion para el constructor en el Codigo de la Construdcion.

Es asi como la voluntad de las partes no puede entenderse ¢omo
thimitada, en razén a que existiendo normas que prohiben ciertas
conductas en el gjercicio de una actividad vigilada por el Estado. no le

es dable a tos contratantes desconocerlas sin que ello constituyq una
infraccion al deber de la observancia de lu ley que le corresponde a
todos los ciudadanos™ (Resolucion 1449 de noviembre 24 de 2006,
phgina 12y 113) |

|

“El tema de discusion se centra en las condiciones en que son
entregadas estas viviendas o los hogares de bajos recursos, las duales

no conplen conlas condiciones basicas mininas para suhabiabilidad.
por la ausencia de canales iy bajuntes de aguas lnoius, cuya omision
genera detrimento de lu construceion” (pagina 14 Resolucion 491 del 5
de diciembre de 20077) ’

|
Scanneﬁ by TapScann
|




“Considerando que lus canales y bajantes
mal hace el constructor en trastadar of deb
D.g.g.2 del Acuerdo 2o de 1995 a los
Reglamento de propiedad horizontal se leg
tipo de obra que altere la fisonomia del cor
deja sin valor juridico este argumento™ (Pa
de diciembre de 2007)

“La autonomia de la voluntad privada y,
las libertades contractuales no pueden desc
fiiadas en el codigo de construceion en e
vivienda de interes social y cuando esta no
cual desconoceria lus exigencias propias de
el interés publico y el respeto de los deres
personas” (pagina 15 Resolucion 491 del 5d

La exigencia de la construccion de las cd
propietarios sino de la normatividad ante
una obligacion del Constructor que no es obyje
16 Resolucion 491 del 5 de diciembre de 200

Actuacién administrativa traida en su ti
copia autentica como Prueba Trasladac
ordenados por el juzgado 1° Civil del Ciy
mediante auto del 2 de septiembre de 2
la Audiencia del articulo 101 del Codigo

Piezas procesales que, de manera espi
también fueron allegadas al expediente

como prueba trasladada en los escritos
30 de septiembre de 2011, se descorrid p

las excepciones de mérito formuladas pc

Sobre la prueba trasladada dispone el a
General del Proceso: “..Las pruebas practi

proceso podran trasladarse a otro en copia y
Jormalidudes, siempre que en el proceso
practicado «a peticion de la parte contra
audiencia de ella”

Interpretando esta disposicion puede so
un medio de prueba ostente la con
trasladada ¢s menester la concurrencia d

COMO consecuenct

s mencionada sie
to de negociacionT(Pagina

7)

wieen parte de las fuchadas,

er que fe umpone dl articulo

rdguirientes, cuando en el

profube realizar vualquier

gina 15 Resolucion|4ot del 5

F’zmm arguitectonigo, lo que

de ellu,
hnocer las normas yminimas
pectal cuando se \trata de
rina es de orden pliblico, lo
{ I'stado Social de Derecho,
hos fundamentales de las
: diciembre de 2007)

de los
do ésta

nales no provien

btalidad al paginario en
a, por virtud de| oficios
cuito de Descongestion
014, dictado dentro de
e Procedimiento Civil.

bcifica v discriminada,
para ser consideradas
mediante los cyales el
or la parte demanpdante
ir las demandadas.

{

rticulo 174 del Codigo
cadas validamenie ¢en un
beran apreciadas §in mas
de origen se hyubieren
quien se aducen o con

btenerse que para que
notacion de prueba
1 estos requisitos:
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2)Que la prueba se havi pracricado en forma valida ep o e
proceso, esto es, que se hava pedido en las onomunidades
I e

seniala el legislador, decretado v practicadn con o] o de las
formalidades de lev; b) que en el segunds Droceso dejnde e

desca trasladar la prueba la parte contra quien <o adude hava
sido parte en el primer proceso; es decir, que [a parte 4 rpuien
se le presenta la prucha en el Proceso nuevo, ()hiiga{mﬁfﬁ mente
debe haber concurrido personalmente en el proceso primitivo
o donde va se recaudé la misma. |

Con ello pretende el legislador garantizar en el proceso tltimo
el principio de publicidad v contradiccion de los medios de
prueba. pues a ninguna parte se le puede asaltar su buena fe
presentandole pruebas en las cuales no ha intervenido.
En la tematica del valor probatorio del documento pﬁﬁ)ﬁco el
doctrinante HERNANDO DEVIS ECHANDIA expresa: |

|
“a) Valor probatorio de los documentos publicos. Estos documentos,
sean escrituras publicas u otros instrumentos provenigntes de
Suncionarios publicos (como certificaciones. actuaciones judiciales o
administrativas. actas de estado civil. etc.). gozan de un valor
probatorio pleno y erga omnes, como consecuencia de la fe publica que
el legislador le reconoce y mientras no se demuestre lo contrarfio o sean
impugnadas en forma legal. en cuanto al hecho de haber sido
otorgados, a su fecha, al lugar donde se otorgaron o elabc}mrm. a

quienes intervinieron en el acto. cual es su contenide ¢ simple
materialidad de las declaraciones de lus partes y la verdad de las
declaraciones que en ellos haga el funcionario que los autorice! es decir.
forma plena prueba frente a todo el mundo (mientras no se demuestre
su falsedad) en lo referente a dénde. cuéndo, como, por quienes se
otorgaron, qué declaraciones hicieron estos y a lo que haga c{unsmr el
funcionario™. |

En consecuencia, las copias provenientes de la Alcaldin Mavor
de Bogota, Secretaria Distrital del Habitat, Subdire¢cion de
Prevencion v Seguimiento, no solo deben ser acogidas como
prueba trasladada por concurrir en ellas todos v cada uno de
los requisitos arriba citados, si no también. deben ser
apreciadas como documento publico, y en tal condician dan fe
de su otorgamiento, de su fecha de creacion, de su celabracion,
de las defensas de las entidades sancionadas y| de las
declaraciones v condenas que en ellas hizo el funcionario
correspondiente. |




Esa prucha trasladada, esos documentos piblicos, deguestran
v acreditan, por simismas, la vaprwa.‘ll)iiid;ul Civil
X !

por ¢l Hecho Propio de las demandac
que rige la construceion, sin gque sea
misma en los articulos 2060 v 2051
interrogatorio de parte de la Admip
Residencial demandante.

Asi. por ejemplo. tenemos:

a) Razon de la Sancion impuesta:

“El despacho, en consecuencia. impondra

a las Soctedades CONSTRUCTORA BOLIVAR S.A., y BET.
MONTOYA ASOCIADOS SOCIEDAD LTDA...el valor de di
estd determinado por la existencia de las ditadas deficiencias y la falta

de voluntad de los representantes legales

solucion definitiva a la situacion presgntada en el C

FONTANA GRANDE DEL PORTAL, en relc
de aguas lluvias, y profundidad de las cu
cerramiento del conjunto sin cumplir las 6
legalmente, deficiencias en redes eléctric
entrega de las zonas de cesion Tipo A, afec
adquieren de buena fe el derecho digno a ld

les asiste, luego de haber realizado esfuerzos importantes p

la compra de la misma”. (Pagina 14 y 15
noviembre de 2006)

b) Canales v Bajantes.

“En el caso particular se infringe el Paragr
la Construccion, Acuerdo 20 de 1995 q
lluvias. Las aguas lluvias no deben dejar
cubierta o por medio de gargolas y altur
paragrafo D.3.1.2 del Articulo D.3.4.1: 1
un sistema para la evacuacion de aguas Hu
palios, azoteas y otras (reas descubiertas”.
de noviembre 24 de 2006)

c¢)El zocalo de encerramiento:

“Las normas que regulan este aspecto, so
740 de 199y reglamentario del tratami
acuerdo 6 de 1990, para los sectores
senaluda en el POT se ubican en arcas sujet
segun lo dispuesto en el numeral o del arti
2004 y por otra lado las areas reglame
adoptados con buse en el POT los cuales se
Cdel Decreto 159 de 200, por el cual se ad

comunes a la reglamentacion de las unidad

bajo las normas del POT.

£

(Vg

Directa o
de la ley
posible indagar sobre la
del Codigo Civil o en ¢l
ustradora del Conjunto

as por violacion

en multa
NCOURT
ha multa

ancion consistente

de las sociedades para dar
INJUNTO
ucion con canales y bajantes
netas de aguas lluvias, y el
specificaciones establecidas
us y telefonicas, la falta de
ando asi a lus personas que
vivienda como derecho que
ra lograr

Resolucion 1449 [del 24 de

ifo D.3.4.2.2. del Codigo de
dice: Desagiie de aguas
se caer directamente de la
(1s mayores a 3.5 mts. Y el
la edificacion debe poseer
)ias provenientesde techos,
(Pagina 13 Resolucion 1449

el articulo 32 di
nto de actualizg
ye e confornud
es al régimen de b
wlo 48 del Decre
ntadas por decr
gen por el artieuld
plan normas wrt

{ Decreto
wion del
hl con I(I
FINSIcCLon,
to Lo de
tos UP7
y 8 hiteral
anisticas

fes de Planeamichto Zonal
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[.as anteriores normas tienen como jin Wtimo la proteccion del ipedio
ambicnte, lu adopeion de normas  urbanisticas  que  establecen
wniformidad, embelleciniento y la sequridad, son normas de 4}7*(1’(&*1
;niﬁlim y de obligatorio camplimicnto y por tal razon las estipulac él;i}(’?‘;
contractuales en este punto no pueden v en contra de lo estab cctdo
legalmente. ‘

Las normas de urbanisimas son de obligatorio cumplimiento pnr(me'te
de los constructores y el hecho de que los planos hayan sido congeidos
par la Alealdia en el tramite del permiso de ventas, no (:mlslitu‘z,iz-' una
disculpa para el incumplimiento de las normas, pues la Subdirgceion
de control no observa los acabados en su detalle, en la oportunidad de
otargar el mencionado permiso. |

Los dados de concreto construidos no cumplen con las especificaciones
de la norina por tanto persiste la deficiencia constructiva. (Pagina 12
Resolucion 1449 de noviembre 24 de 2006)

La falta de zocalo del cerramiento infringe lo ordenado ¢n el numeral
29 articulo 32 del Decreto 736 de 2003” (Pagina 11 Resolucion 491 del
5 de diciembre de 2007)

d)Postes de Alumbrado Pablico no instalados a Pﬂomo
o de manera vertical dentro del Conjunto Residepcial
demandante: |

“Acorde con el informe técnico no se encuentran instalados a ﬁ)loma
Situacion que debe ser corregida por tratarse de una defidiencia
constructiva” (Pagina 10, Resolucion 1449 del 24 de noviembre de 2006

“dado que CODENSA aceptd la infraestructura de alumbrado Aabt’ico
del Conjunto Fontana Grande del Portal mediante el acta No. RGoz32-
PCoq02 del 3 de mayo de 2006, en virtud de la cual tales bienes
entraron a hacer parte de la infraestructura de dicha empresa, ld orden
de realizar el mantenimiento y correccion de las deficiencias que la
misma presenta debera ser revocada, dado que tal labor sera reqlizada
directamente por la referida empresa de servicios publicos” |

A pesar de lo anterior, esta situacion no libera de responsabilidad de
tipo administrativo en que incurrieron las sociedades sancionadas por
el hecho de que algunos postes de alumbrado eléctrico no se encuyntran
mstalados a plomo, circunstancia que el téenico de la Gerencia de
Prevencion considerd como una deficiencia constructiva imputable o la
constrictora y a la enjenadora de lus viviendas del proyecto;| por lo
tanto, la sancion dHnpuesta por esta causa habrd de mantpnerse,
(Pigina 10 Resolueion 491 del 5 de diciembre de 2007)
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¢) Encerramiento estético v seguro de la zona de
Cesion Tipo A -Parque-. mientras|se entrega al Distrito
Capital, lo cual hasta la fecha no ha acontecido;

“In cuanto a la zona de cesion tipo A u st hjy acta de enrrega. se tione
en primera instancia. que el cerramiento provisional ofrecide por
sociedad enajenadora mediante oftcio tadicado bayo ¢f | numero
2006FER16329 (Ver folio 98) no ha sido| aun implementaido yoon
segunda instancia, la misma soctedad nolha aportado actd ciguna,
como tampoco copia de los pianos aprobados por el instituto de
Recreacion y Deporte, como asi se habiq comprometido mediante
audiencia de conciliacion celebrada el 9 de mayo de 2006,

(Memorando No. 1581 del 20 de octubre de 200p. emanado del Departamento
Técenico del Medio Ambiente)

En quinto lugar, en relacion con el tema de ¢ntrega de dreas cpmunes.
se esta a la espera de coordinar la fecha de entrega. El unico
compromiso que se encuentra en ejecugion. es el de hqcer wun
cerramiento provisional a la zona de uso publico que debe ser
transferida en forma gratuita al Distrito”

"El compromiso del cerramiento de zong de cesion tipo A, vy la |
construccion del parque que estaba pregisto para agostq no se
entregaron” (Resolucion No. 1449 del 24 de Toviembre de 2000)

f) Legitimacion por Pasiva |[de las Demanda
Constructora Bolivar S.A.:

“El proyecto construido debe aqjustarse em todas sus partes a lo
aprobado en la licencia de construccion. anexo al Acuerde 20 d¢ 1095 y
debe dar estricto cumplimiento con lo establecido en el Deeretd 108 de
1985 y lLey 361 de 1997..se recuerda que la sociedad cnajenadora,
deberd brindar las condiciones de sequridad y salubridad ofrdeidas y
dar cumplinuento con las especificaciones {ecnicas contenidds en ¢l
respectivo Reglamento de Propiedad Horizontal.”

Que los hechos mencionados posiblemente cohstituyen una violpeion a
lo dispuesto en el numeral 7 del articulo 2 del|Decreto Ley 078 de 198,
en concordancia con el literal g del articulo 4ldel Deereto Distrival 540
de 1991 y los articidos 114 y 201 del Acuerdo oo de 20023, porcuanto
es oblgacion de la persona natural o Juridica gue desarrolie
actividades de construccion y enajenacton d¢ inmucbles destinfdos a
vicienda, dar cumploniento a todas fas normgs e rlgen su act{eidad,
en partwcadar, las referenies a las espeetficapiones de las obras 1y of
cumplinuento de las obligaciones pactadas con los adquiriongtes de
vivienda.

—
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Que ¢l Decreto 2010 de 1979, en econcordancia con el numeral o del
articulo 2 del Decreto Ley o8 de 1087 faculta a la administracion para
mmponer mudtas a qiaenes desarrollan la actividad de enajenacion de
inmuehles destimados a vivienda, cuando encuentre que se ha violado
una norma o reglamento a que deben estar sometidos con relacion a su
actividad y que tales multas se actualizaran de conformidad|con el
concepta No. 1564 del 18 de mayo de 204, emitido por la Sula de
Consulta y Servicio Cieill del Consejo de Estado, contenidol en la
Directiva No.ooir de la Subdireccion de Control de Vivienda del
Departamento Teenico Admunistrativo del Medio Ambiente DAMA,
pubiicado en el Registro Distrital 3204 del 22 de Octubre de 2004.
{Auto No. 1218 del 6 de octubre de 2005 por medio del cual se orpada la
apertura de investigacion  administrativa. Departamento  Técnico
Administrativo del Medio Ambiente)

3°. Consecuente con los fundamentos de hecho y de dérecho
que inspiraron la expedicién de aquellas Resoluciones, que
ademas se encontraban e¢jecutoriadas v en firme, la
demandante solicit6: \

Que se declarara Civilmente Responsable, en la modali(ﬁad de
Culpa Extracontractual y de manera solidaria 1a la
CONSTRUCTORA BOLIVAR S.A., y a la SoL:iedad
BETANCOURT MONTOYA ASOCIADOS SOCIEDAD LTDA,
de los Dafios y Perjuicios Materiales ocasionados al Cohjunto
Residencial “Fontana Grande del Portal” por las siguientes
deficiencias constructivas: \

*No haber edificado, instalado y entregado las Caxlales y
Bajantes de aguas lluvias en todas y cada una de las casas y
salén comunal de la mencionada copropiedad. \

“No haber Instalado a “Plomo” algunos Postes del Alunﬁbrado
Publico, instalados al interior del mencionado Co\njunto
Residencial. |

*No haber Encerrado de manera adecuada, estética y isegura
la Zona de Cesion Tipo A, mientras acontece su entrega al
Distrito Capital. \

Y que se condenara a las demandadas a pagar la suma dr)tal de
120 millones o cualquier otra cifra superior a lo que resultare
probado en el proceso, por el valor de aquellas dcﬁcﬁvncias
constructivas y perjuicios ocasionados a la copmpicdad]

|
|
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4°. Para sacar avante sus pretensionef. la demandantp asExmi{)
la carga de demostrar la Antijuridica de la C()I‘ldll‘tt‘d. la (A’xipa
en que incurrieron las demandadas, Kl Dano sufrido y el Nexo
Causal entre esa Culpa v ese Dano.

4.1. Culpa:

“la Sala de Casacion Civil de la H. Cor{e Suprema de Justiciu ha
definido la culpa en los siguientes térmihos: "Hay culpa *zmnd(:. el
agente no previo los efectos nocivos de|su acto. habiendo podzd(?
preverlos o cuando a pesar de Haberlos  previsto. confio
imprudentemente en poderlos evitar” (S¢ntencia del 2 de junio de
1958). lo cual indica que la culpa se presenta, unicamente, eft esos dos
eventos y los explica asi:

el primero “Cuando el autor no prevé el dano que pueda cauysarse con
un acto suyo, pero hubiera podido preverlo, dado su desurrollo mental
y conocimiento de los hechos. Aqui se trata|de una negligencia o culpa
inconsciente. Esto es, cuando alguien sin ¢onocer los despertectos de
una maquina la utiliza es responsable de cul{pa tnconsciente. puesto que
una persona prudente debe examinarla pmimero y continuamente los
instrumentos que emplea en una determinada actividad™: y ¢f sequndo
“Cuando el autor conoce los danos que pueden ocasionarse can un acto
suyo, pero confio imprudentemente en evitarlos. Esta es la llamada
culpa consciente y es desde luego la mas grave.

Ast cuando alguien conociendo los defectos de una maquina, antes de
proceder a su reparaciéon la emplea en und actividad en la dsperanza
de no perjudicar a otro. es responsable de culpa o ndgligencia
consciente en razon del dano causado’ (Ibidem). Sigulendo ese
concepto, el cual le inyecta a la culpa lun factor psicologico. la
Jurisprudencia, se pregunto sobre cQué criterio o pauta debe seguirse
para saber si una persona ha incurrido en qudpa. es decir. si ja obrado
de manera negligente?, frente a lo cual se ha puesto de manifiesta la
inclinacion por el factor objetivo o abstracto. o sea. el que qprecia la
culpa teniendo en cuenta el modo de obrar de un hombre ptudente y
diligente constderado el arquetipo, es decirlque: “(...) la capgcidad de
prever no se relaciona con los conocimieptos individuales de cada
persona, sino conlos conocimientos que son ¢xigidos en el estado actual
de la civtlizacion para desempenar determinados oficios o prafesiones”
(Valencia Zea, Arturo y Ortiz Monsalve) A, Derecho et de lus
obligaciones. Tomo 111, Novena edicion. Fditorial Tentis S.A. Bogota
D.CL1998. pay. 172). A

Lo anterior s aindiea que la culpa debe janalizarse no en sentido
yeneral stno, porel contrarioen cleaso espoyifico temiendo da prosente
lus precauaciones yue la crdtura de nuestra tidmpo requiere on bada ana
de las actividades que se desarrollan pura ¢

e f;n‘( reso soctal | (Tribunal
supeninr def Distoito Judicial, Sala Civil, Bogota 0. C., Fnero Trece (13) de dos
mil catorce (2014) Exp. 2009 00786 01)
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En nuestro caso, la violacion consiente a la ley que rige la
construccion por parte de las demandadas — de manera r.)mi%iva
v negligente- salta a la vista con la sancion que le fueron
impuestas a traves de la Resolucion 1449 del 24 de n()viemprc
de 2006, confirmada por las Resoluciones 0222 de abril 26 de
2007 v por la No. 491 de diciembre 5 de 2007, proferida por la
Secretaria Distrital del Habitat.

Resolucion 1449 de 2006, ejecutoriada y en firme, que destaco
v demostro la responsabilidad de las demandadas, sin advertir
ningin eximente de responsabilidad, tales como la Fuerza
Mavar, el Caso Fortuito o la culpa exclusiva de la victima. |

Acto administrativo que, ademas, les impuso a las demandadas
la orden de ejecutar las obras por las cuales fueron sancionadas
y por la cual aquellas se vieron obligadas a comenzaron su
ejecucion el 2 de mayo de 2012, como se desprende del folio 432
a 446 del Expediente tramitado y fallado por la Secretaria del
Hébitat del Distrito Capital allegado a estas diligencias c%mo
Prueba Trasladada. ‘
Culpa que se tradujo en un evidente Dafio en contra de| los
intereses de la demandada, representados en un Daio
Emergente y en un Lucro Cesante establecidos Pericialmente
por el experto designado por el Juzgado, al cual me remitol por
encontrarlo ajustado a derecho, maxime cuando No se dudo
demostrar el error grave que le enrostrara de manera infundada
la parte demandada. |

4.2. En cuanto al nexo causal entre aquella culpa y el j{aﬁo
sufrido, la parte demandante trajo al paginario los testimonios
—sin tacha- de los sefiores Fernando Prieto Gonzalez y Mario
Rozo, ambos Ingenieros Civiles, residentes en el Conjfpnm
Fontana Grande del Portal, como copropietarios.

El primero, explico las razones por las cuales la ausencia por
mas de Cinco (5) anos de canales vy bajantes, influyé en la
filtracion de las aguas lluvias en las fachadas de los inmuchles,
surgiendo humedades al interior de los mismos vy afect:‘gndc}
externamente la cimentacion de los andenes. |

Enel punto, ilustrd que la lluvia que cae sobre la cubierta de las
casas, desciende en gran medida hacia los muros superiores v
la que cae directamente, dafia los andenes v salpica los muros

inferiores.
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Todas esas humedades v deteriqros obligaron al conjunto
residencial a contratar la impermdabilizacion y piptura de las
fachadas de todas las casas. (Ver coiptrato Civil de Obrj de enero 20
de 2014, por la suma de $32.274. 000.00 m/te)

Respecto a los postes instalados| al interior del conjunto,
sostuvo que varios de ellos se lencuentran de"plomgdos,
fisurando la placa donde fueron enterrados, creando cl riesgo
de caer encima de las casas o de log vehiculos estacionados en

el parqueadero comunal.

En cuanto al zécalo, sostuvo que su ausencia produijo ingreso
de las aguas lluvias, perros, roedores y cred inseguridad pues
por ese espacio podia ingresar la delfncuencia.

Frente al no encerramiento segurd y estético de la zona de
cesion tipo A, mientras dicha zond se le entrega al Distrito
Capital, manifestd que dicha zona ll dia de hoy no ha sido
entregada al Distrito v eso ha facilitado el ingreso de basuras,
inseguridad y hasta la ocurrencia de delitos sexuales

El segundo testigo, destaco los grandes perjuicios sufridos por
la copropiedad a raiz de la filtraciop de las aguas luvias en
paredes, fachadas y principalmente jen el primer nivel de los
inmuebles.

a por la
alidad el
juedaron
ones.

Destacd que ni aun su instalacion |tardia, ordena
secretaria del habitat, ha solucionado en su to
problema de filtracion y humedad, puies las mismas
mal instaladas, permitiendo goteras a|través de las u

Lo mismo ha acontecido con el zocalg de encerramiento, pues
su construccion por las demandadas a raiz de lla orden
impartida por la secretaria del habitat, dejo huecos por donde
ingresan perros callejeros, plagas v rog¢dores.

En cuanto al encerramiento de la Zona de Cesion Tipo A,
desp‘zco que la misma fue durante algjin tiempo encdrrada en
poli sombra y protegida con la presendia de un vigilante.

zona al
ional en

Sin embargo, sin que se realizara la e itrega de dichse
Distrito Capital, se le retiro el encerfamiento provis
lona verde, generando problemas de insceuridad para fa
('(3[)1‘0{)ic(hid, mas aun cuando dicha Aona. p#;;' no B ol
atmn entregada, carece de alumbrado pdblice
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También la parte  demandante, solicito v obtuvo el
interrogatorio de parte de los representantes legales dé las
entidades  demandadas, en primer lugar, la Dra. ELENA
PATRICIA  AGUIRRLE  SANTA, en  representacion | de
Constructora Bolivar,

Dicha representante, a pesar de negar la existencia de la
sancion cconomica v la orden de ejecutar las obras por parte de
la secretaria del habitat, sostuvo que las canales v bajantes se
instalaron seis anos después de entregadas las casas del
conjunto residencial, en un acto de mera liberalidad. |

Como fuese preciso exhibirle las resoluciones auiministr;t:ivag
que demostraban la sancion y la orden de ¢jecucion de canales
v bajantes, instalacion del zécalo, colocacion a plomo Jc los
postes de alumbrado y encerramiento estético v segum‘de la
zona de Cesion Tipo A, hasta tanto no fuese entregada dicha
zona al Distrito Capital, no tuvo mas remedio que aceptar que
la no realizacion de dichas obras les ocasiono una sanci('ﬂn v la
obligacion de realizarlas. |

Revelando finalmente, que la zona de Cesion tipo A para la
época de su interrogatorio, septiembre dos (2) de 2014, no
habia sido entregada al IDU, IDR Y DEPAR’I‘AMF«LNTO
ADMINISTRATIVO DE ESPACIO PUBLICO. (DAEP) ‘

Por su parte el Representante Legal de Betancourt Mlmtnya
Asociados, Dr. Juan Carlos Betancourt, rcmnocié las
deficiencias  constructivas  reclamadas  por la  entidad
demandante y las sanciones que por esas deficiencias lesffueron
impuestas por la secretaria del habitat. |

Respecto de la zona de cesion tipo A, destaco que se trata de
una zona destinada a servir de parque y que para protegerla de
invasiones tuvieron que encerrarla en lona verde v cologarie un
vigilante. |

Agregd entonces, que la entrega del Parque al Distrito pava la
fecha de sy interrogatorio, 16 de octubre de 2015, no §e habia
realizado y que s pesar de ello procedicron agquitar lalona verde
del encerrimiento. ‘




PSRRI

Por su parte, las demandadas olbt
testimonio  del  senor ALVARQ

T AT T

(Y

uvieron la recepeion del
ENRIQUE ARMENTA

ARMENTA, ingeniero electricista, ¢pn relacion de dgpendencia

y subordinacion con ambas demandadas. habida consideracion
de los trabajos que ha realizado por prden de aquellas, entre los
que se cuenta el Disefio y Construedion de Fontana Grande del

Portal.

Este Testigo explico el convenio delebrado entre
demandadas Condensa S.A., en pdirtud del cual
la empresa Armenta Chavarro vy

pagarian a

as firmas

aquellas
Cia., la

infraestructura de alumbrado publido del Conjunto residencial

fontana grande del portal y una vep entregados y r
satisfaccion por Codensa, ésta les ppagaria el valor

trabajo y elementos.

Explico, ademas, las razones por las ¢
dejan inclinados algunos postes
destacé que ninguna irregularidad
instalados en el conjunto demandan
Codensa no los hubiese recibido a en

No obstante, y como lo expresara
habitat en la resolucion 491 del 5 de
pagina 10, “esta situacién no libera
administrativo en que incurrieron las e

hecho de que algunos postes del alumbras

instalados a plomao” deficiencia ¢«

constructora y a la enajenadora de las viy

Instalacion inapropiada, que fue cor

Judicial practicada por el Juzgado

Bogota el 16 de octubre de 2015, cuan

eibidos a

de dicho

uvales deliberadamente se

te, pues de habe
tera satisfaccion

la secretaria dig

widades sanciona

instructiva imput

30 Civil del Ci

de alumbrado publico vy
puede predicarse de los

r sido asi

trital del

diciembre de 2007, en su
de responsabilidqd de tipo

tlas por el

1o eléctrico no se dncuentran

hle a la

iendas del proyecto”

istatada en la Inspeccion

cuito de

do consignara en el Acta:

“B) En cuanto a la colocacion a “Plono™ de algunos postes de

alumbrado publico que se encuer
copropicdad: Se observé que tres
conjunto presentan una inclinacion
nameros de inventario de Codensa
08825814, que se encuentran ub

parqueadero del interior del conjunto, los demas estan en

4

estado normal

yvtran  al  interi

08825705, 088
icados en la

r de la

postes del interior del
v corresponden a los

rona  de

25757V
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59 Perjuicios:

La (H) Corte Suprema de Justiciu - Salu de Casacidrn Cosld haldicho!
“(...) Estublecida lo existenciu del dafio, <io la cuaf no pusede fff;f'Lfr‘f:v fer
declaracion de responsabilided, quede tan solo por determinar la
exacta extension del perjuicio que debe ser repurado, ya que of derecho
no impone al responsable del octo culposo la vbligacion de respunder
por todas lus consecuencias cualesquiera que sean. derivadad de su
acto, pues semejunte responsabilidad seria gravemente desquidiedora
de la soctedad mismua, que el derecho trata de regular ;;fuz;;;rm,ﬁr’f, sing
de aquellas que se derivan directu e indirectarnente del acto m{;!pusu ’
(Corte Suprema de Justicia. Sentencia de 29 de mayo de 1954, %XA'E«’I! .
712) |

Siguiendo ese derrotero Jurisprudencial v con la finalidad de
demostrar los Perjuicios Materiales sufridos T la
copropiedad, a raiz de la violacién a la ley que rige las
construcciones por parte de las demandadas, la‘ parte
demandante solicito la practica de prueba pericial, cuva
practica recayé en el Dr. FERNANDO NOEL GARCIA
ROMERO, quien para estimar el monto el dano sufrido
concluyé: |

|
1)Que la copropiedad se vio obligada a pagar desde el anb 2006
a 2015, la instalacién v mantenimiento de una cerca viva que
supliera el encerramiento sin zocalo del conjunto residencial.

2)Que la ausencia de canales v bajantes generd desde el ano
2006, grandes filtraciones de agua en las fachadas' de los
inmuebles que obligd a la copropiedad a contratar v a pagar en
el mes de enero de 2014, la impermeabilizacion v pintura de las
fachadas, sal6én social y porteria del Conjunto Residencial

3) Que mientras se materializa la entrega del parque al Instituto
de Recreacion y Deportes, IDR, se debia encerrar la zona de
Cesion Tipo A, segn las especificaciones del mismo Instituto,
cuyo valor fue cotizada por el Ingeniero Maicol Benedetti.

|
Perjuicios que se presentan  como reales, Actnales,
efectivamente causados vy, como consecuencia inmediata de la
Culpa de las demandadas. |




>

6° Objecion al Dictamen sobr¢

Uk

Perjulcios:

En tiempo las demandadas solicitar
luego procedieron a tacharlo por «
prueba de su objecion a la Dra.
MILAGROSA ROVIRA vy alingenier
expertos que a pesar del contr:
utilizarlos como testigos para coml
demanda. no pudieron demostrar ¢}
cual fueron exclusivamente convoc
la objecion grave del Dictamen
circunstancias que, a juicio de las
error manifiesto y protuberante.

N

Es verdad, la Dra. XIMENA ISAF
ROVIRA, cuyo testimonio habia sidg
de las demandadas en el actade lain

on aclaracton

I dictamen y
reor grave, travendo como
XIMENA ISABEL DE LA
0 CESAR BAENA GARCIA,
producente  esfuerzo  de
batir las pretensiones de la

objeto de la pr
ados, es decir,

ueba para lo
para probar

Pericial, acreditando las
lemandadas, originaban el

3 EL DE LA M
desistido porl
speccién judici

ILAGROSA
s abogadas
1l y tachado

o a la verdad, de entrada,
mandadas jamas fueron
v Bajantes, Zdoc¢alo, Postes
mientras se entregaba la
igadas a su instalacién,

de falso por este apoderado, faltanc
manifestd que las entidades de
sancionadas por el tema de Canales
y encerramiento de Cesion Tipo A,
misma al Distrito, ni menos obl
construccion y correccion.

Al respecto sostuvo, que la sancién solo obedecié 4 un asunto
relacionado con unas losas, pero|no por las deficiencias

constructivas reclamadas en esta dem
canales y bajantes y se coloco el zoc
por un tema comercial, de imagen y d
pero no por tener la obligacion legal ¢

anda, y si se instalaron las
alo de encerramiento, fue
 no generar controversia,
le efectuarlas

Todas esas mentiras, a pesar de hab
demandadas durante “todo” el tramite que concluvo con la
sancion y orden de ejecucion C()ntenirda en la Resolicion 1449
del 24 de noviembre de 2006 por el subdirector de Control de
control de vivienda del Departamento T'éenico Admyinistrativo
del Medio Ambiente, Dama.

er sido la abogada de las

Asegurdo también, sin ser cierto, ni sab
b zonacde Cesian Tipo A va habia sid
por o tanto seria una ilicitud encerran

cr cuando se efectuo, que
yentregada al TDR v que
L.
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Fue insistente en asegurar que esas zonas de Cesion por ser
bienes de uso publico, no pucden jamas (~n(_'crrm‘s+x no
obstante, frente a la realidad que le demostraron  los
documentos obrantes en el expediente, no tuvo mas alterhativa
que reconocer que ella misma se comprometio a encerrar esa
zona mientras se construia el parque, pero desconodiendo
como fue ese encerramiento y cuanto durd el mismo. |

\
De donde surge legitimo el reclamo de la copropiedad,“ en el
sentido de exigir la permanencia del encerramiento de la zona
de cesion tipo A que hicieron las demandadas, pero de una
manera mas estética y segura, mientras se realiza su entrl‘ega al
Distrito, lo cual hasta la fecha no ha acontecido [como
falsamente lo pregond esta experta. ‘\
Concretamente sobre la objecion del dictamen pericial, IL"A Dra.
Ximena, solo atind a decir, sin explicar las razones de sudicho,
que no existia certidumbre sobre los costos reales de lag obras
que tuvo que asumir e] Conjunto Residencial a consecu¢ncia y
para suplir las deficiencias constructivas objeto de demanda.

\
Sobre la impermeabilizacibn y pintura, por ej%zmplo,
sorprendentemente reconocié su imposibilidad de determinar
si las sumas pagadas por la demandante son logicas o
corresponden o no a la realidad, por ser ella Gnicamente

abogada. |
\

En todo caso considerd, sin ningun fundamento tP’scnico,
cientifico, ni siquiera empirico, que, si ese gasto se realizo,
obedecio a la necesidad que tienen las copropiedades a Tealimr
mantenimientos regulares a sus fachadas, mas no por la
ausencia de canales y bajantes.

Por su parte el ingeniero CESAR BAENA GARCIA, empjem por
destacar la legitimacion por pasiva de las dos demandadas en
este proceso al sefialar que las dos tienen obligacion legal de
entregar ¢l provecto de acuerdo con las  Licencias de
Construccion aprobadas por la Curaduria Urbana. ‘\
Luego simplemente se limitd a exponer su opinion ;*rsmml
sobre los costos que trajo el dictamen pernicial, senalando que
son exorbitantes ¢ inflados. sin contar con ningun fundamento

Ser0. “

|
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Tan cierto es lo anterior, que respdeto a la suma de Tremta v

Siete Millones Seiscientos Cuarentdt v Nueve Mil 2

coveerentos

Cuarenta v Tres Mil Pesos ($ 37.640.043.00 m:te) Moneda

Corriente, que fue el valor senalgd
para la impermeabilizacion v pinturh

o on el dictamen pericial
de las fachadas de las 162

casas del conjunto. asegurd bajo Ia gravedad del juramento que
el verdadero valor de esa obra tiepen un costo equivalente a
los Setecientos Mil Pesos  ($70p.000.00 mjtd) Moneda

Corriente, por cada casa, lo cual arfe
Trece Millones Cuatrocientos Mil

m/te) Moneda Corriente, por las 162 Casas,

Luego, aunque reconocio el encerrp
zona de cesion Tipo A, por mas dp
construia ¢l parque, mintio al sustvn}
quito por haber sido entregada dig

valor asignado a titulo de conclusionjy
palabras demasiada inflada,

vjaria un valorjde Ciento
Pesos ($113.400.000.00

miento provisional de la
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Senor
JUEZ 47 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Despacho

REF. Proceso ordinario d¢ MIGUEL ALFONSO GARCIA RAMIREZ
y OTRA contra SALUDCOOP E.P.S

Rad. 2011-00112
Procedencia. Juzgado 2 Civil del Circuito de Bogota

Asunto. Recurso de apelacion.

En mi calidad de apoderado de la parte actora en el proceso de la referencia, manifiesto a su
Despacho que interpongo RECURSO DE APELACION en contra de la sentencia de fecha
11 de marzo de 2021, proferida por su Despacho en los siguientes términos. que expondre

con mayor detalle al momento de sustentar ante ¢l superior:

1. PETICIONES DEL RECURSO

1.1.Solicito al Honorable Tribunal revocar parcialmente la decision del Juez de primera

instancia, en los numerales tercero y cuarto y en su lugar disponer:

(1) Condenar a SALUDCOOP ORGANISMO COOPERATIVO EN
LIQUIDACION a pagar por concepto de danos morales a  MIGUEL
ALFONSO GARCIA RAMIREZ y JUANITA MARRUGO MARTINEZ la
suma de CIEN SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES
VIGENTES;

(i1)  Condenar a SALUDCOOP ORGANISMO COOPERATIVO EN
LIQUIDACION a pagar por concepto de dafio a la vida de relacion  a
MIGUEL ALFONSO GARCIA RAMIREZ y JUANITA MARRUGO
MARTINEZ la suma de CIEN SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES VIGENTES;




2. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El suscrito estima que los fundamentos de la sentencia en cuanto a la determinacion de
responsabilidad de la parte demandada son acertados y por esc respecto no existe reparo

alguno.

No obstante lo anterior, se estima muy reducido el valor reconocido por concepto de dano
moral y dafo a la vida en relacion de los demandantes, toda vez que la especial situacion de
creer (sin ser verdad) que se padece VIH debe ser castigada con mayor severidad por parte
del juzgador, teniendo en cuenta las graves afectaciones sufridas por los demandantes y la

gran cantidad de restricciones a que debieron someterse mientras sc resolvid esta situacion.

La tasacion de danos morales y dafio a la vida en relacion, buscan un doble objeto; por una
parte reparar al que sufre una afectacion, pero también por otra, esa tasacion de dano debe
servir para que en ¢l futuro ciertas conductas no vuelvan a repetirse. En el presente caso es
absolutamente claro que se produjo una vulneracion en dos personas que asumieron tener
VIH sin scr esto verdad por un yerro absoluto de la parte demandada y ¢s evidente que la
tasacion de la reparacion debe ser de tal entidad, que circunstancias como las descritas no

vuelvan a presentarse.

Los jucces. en su labor, son quienes definen los patrones de conducta que debe tener la
sociedad, y con los castigos que imponen alientan o impiden que ciertas conductas se sigan

produciendo. Por esta razon, solicito que la tasacion de los perjuicios sca la maxima posible.

Del senor Juez, atentamente;

CARLOS ALFONSO LOPEZ ARROYO

C.C. 79.941.970 de Bogota

T.P. 106.655 del C.S de la J.
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Doctor

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado Sala Civil

Tribunal Superior de Bogotd D.C

secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REF. PROCESO EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA

Rad. No. 11001310304320190073903

Ejecutante: Douglas Trade S.A.S.

Demandado: Canal Regional De Television Teveandina Ltda. -Teveandina

Ltda.-

Asunto: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION
Presentado en audiencia surtida el 13 de agosto de 2021

en el Juzgado 43 Civil del Circuito de Bogota D.C.

ARTURO ROBLES CUBILLOS, identificado a pie de firma, reconocido
como el apoderado judicial del Canal Regional De Television Teveandina
Ltda. -Teveandina Ltda.- dentro del término concedido proferido por su
despacho en el auto mediante el cual se admitid el recurso de apelacion,
notificado en el estado de fecha 20 de octubre de 2021, presento la sustentacion
de la impugnacion de la SENTENCIA proferida por el sefior JUEZ 43 CIVIL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C., en la audiencia de la que trata el

1
Calle 26 A No 13-97 Oficina 403 Bulevar Tequendama- Bogota D.C

E mail roblesyustarizsas@gmail.com arturoroblescubillos@gmail.com
Teléfonos (1) 3579731- 3157533103




ROBLES & USTARIZ
Abogados S.A.S

articulo 373 ibidem, donde resolvid negar las excepciones presentadas contra la
accion cambiaria, fundadas en el numeral 12 del articulo 784 del Cdédigo de
Comercio, y en consecuencia determiné seguir adelante con la ejecucién o
cobro de las facturas presentadas por la parte actora DOUGLAS TRADE
S.A.S.

A. Proposito del recurso de apelacion

El fin del recurso impetrado es para que su sefioria en su condicion de superior
del seior JUEZ 43 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C., examine lo
decidido en la sentencia recurrida y la revoque, en atencion a los reparos
formulados, precisados en el desconocimiento del carécter causal de las facturas
que soportan la accién cambiaria del proceso ejecutivo iniciado por DOUGLAS

TRADE S.A.S.

B. Excepciones de mérito

Presentadas con fundamento en No 12 articulo 784 del Cédigo de Comercio, al
derivarse del negocio juridico que dio origen a la creacion de las facturas, esto
es, las 6rdenes de compra y/o servicios suscritas entre el Canal Regional de

Television TEVEANDINA LTDA y DOUGLAS TRADE S.AS. que nos

permitié argumentar y probar ante el a quo los siguientes hechos:

e Contrato no cumplido.
No cumplimiento de la condicion contractual para la exigibilidad de pago
de las facturas.

e Mala fe y abuso del derecho.
Pretender exigir el pago de las sumas de dinero incorporadas en las
facturas de venta - titulo valor de contenido crediticio- a sabiendas de su

incumplimiento contractual. Mala fe y abuso del derecho.
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C. Fijacion del litigio

Las excepciones presentadas motivaron al sefior JUEZ 43 CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., a fijar el litigio asi:

“Si las facturas prestan merito ejecutivo por si solo, o requieren cumplir con un
requisito adicional para su exigibilidad.” Ver tiempo 2: 40 - 42 audio video parte
1 de la audiencia inicial.

Fijacion del litigio aceptado por las partes.

D. Hechos probados

En el tramite incidental desarrollado para resolver las excepciones presentadas

esta probado:

1. Las facturas cuyo pago se pretende son titulos valores causales, fueron
emitidas y estdn sujetas a los negocios subyacentes, esto es, a las 6rdenes
de compra y/o servicios suscritas entre el Canal Regional de Television

TEVEANDINA LTDA y DOUGLAS TRADE S.AS.

2. En las respectivas 6rdenes de compra y/o servicios, negocio juridico que
dio origen a la creacion de las facturas soprte de la demanda, estdn
acepetadas por el hoy demandante DOUGLAS TRADE S.AS. las
condiciones para legitimar el pago y cobro de la prestacion contratada,
por ello, se elistan los documentos soportes de las facturas, es decir, para

hacer exigible la obligacién del pago.

3. Las facturas objeto de cobro por parte de DOUGLAS TRADE S.A.S. no
gozan de autonomia, son titulos valores causales estan ligados a las

ordenes de compra y/o servicios.
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4. El incumplimiento de las condiciones establecidas en las Ordenes de
servicio fuente de la expedicion de las facturas, imposibilitan efectuar
pago alguno, ya que al no estar cumplidas las condiciones pactadas, la
obligacion de pago no es exigible; maxime si se tiene en cuenta que la
condicién de pago no lo ha acreditado el contratista ni ante el Canal ni
ante los jueces que han conocido esta causa, que precisamente
corresponden a los soporte de las facturas, lo cual implica que el Canal

tiene una imposibilidad de pagar.

5. El pago de un servicio contratado por una entidad estatal, financiado con
recursos publicos, esta condicionado al cumplimiento de los soportes de
ejecucidn previamente estipulados en los respectivos contratos y ante la
ausencia de los soportes de ejecucion, requisito sine qua non para el
pago, es imposible realizar el pago pretendido, esta es una imposibilidad
no sélo desde la perspectiva negocial, sino desde el enfoque de funcién

publica y gestion fiscal.

6. Es un abuso del derecho de parte de DOUGLAS TRADE S.AS.,
pretender que se dé valor auténomo a unas facturas que tienen una
relacion juridica subyacente no cumplida: i) en sede administrativa ante
mi representada; ii) en este proceso que nos ocupa, donde es pertinente
destacar la Dra GINA ALBARRACIN, representante legal del Canal
Regional de Television TEVEANDINA LTDA, les conmino a aportar
los soportes de cumplimiento, en la audiencia de conciliacidén tramitada
a instancia del a quo, sin que DOUGLAS haya aportado soporte de
ejecucion alguno, por el contrario obra en el plenario la confesién en el
interrogatorio de parte formulado a la sefiora GLORIA ISABEL GOMEZ
DE ESCOBAR, representante legal de DOUGLAS TRADE S.A.S, donde
acepta no haber entregado bancos de fotos o cualquier ofro soporte,

solo las facturas - confrontar hora 2:09 ss.” video grabacion parte 1

audiencia del primer audio de la Audiencia Articulo 372.
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E. Razones juridicas

“Los titulos-valores son documentos necesarios para legitimar el ejercicio del
derecho literal y autonomo que en ellos se incorpora. Pueden ser de contenido
crediticio, corporativos o de participacion y de tradicién o representativos de

mercancias.”

Por tanto, para el debate judicial que nos ocupa, es necesario recordar los cuatro
(4) principios de los titulos valores, con el fin de remarcar la diferencia
existente entre el titulo valor causal y el titulo valor auténomo, busilis de la

solucion del presente litigio, por ello el interrogante:

(Las facturas reclamadas por DOUGLAS TRADE S.A.S son auténomas para

cobrar o hacer exigible el pago del valor del dinero en ellas estipuladas?

Del precitado concepto legal la doctrina destaca los cuatro principios de los

titulos valores:

1. LA LITERALIDAD: La literalidad predicable solamente a los titulos
valores, consiste en que todo interviniente, toda aquella persona que
emite y suscribe un titulo valor sabe y conoce el contenido de la
obligacion que asume y correlativamente el beneficiario de ella sabe de
que es beneficiario, sabe de que obligacidn es acreedor y eso lo sabe con
el simple examen o lectura del titulo, donde se recogio la transaccién
comercial, es decir que en el titulo esta todo lo que no esta en el titulo no

existe simplemente.

2. AUTONOMIA: Toda persona que adquiere un titulo valor se le

considera originario en el derecho que en el se incorpora, es decir no es
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cesionario, ese derecho lo adquiere sin que se le trasmitan los defectos o

vicios que ese derecho podia contener.

3. LA INCORPORACION: Les da seguridad a los titulos valores, esto
significa que en donde esta el documento esta el derecho, de esta
concepcion de la incorporacion del derecho en el documento se esta
eliminando discusiones sobre el verdadero titular del derecho

incorporado en el titulo.

4. LA LEGITIMACION: Principio cardinal de los titulos valores, por su
funcién legitimadora del derecho, usualmente justificada en la teoria de
la apariencia prescinde de la demostracion de la titularidad del derecho,
para en su lugar habilitar al tenedor para que ejerza el derecho en ellos
incorporados con la sola exhibicion del titulo. Pero con la condicién de
que lo haya adquirido conforme ala ley de circulacion, con buena fe
exento de culpa. Cuando el titulo es nominativo se exige la inscripcion

del nombre de la persona a la que se transfiere en el respectivo registro.

Dichos principios inherentes a todos los titulos valores, en nuestra derecho
comercial son valorados segin el nexo causal que vincula a las partes en la
relacion cambiaria; en ese orden, la jurisprudencia y la doctrina entendiendo las
excepciones que pueden oponerse contra la accién cambiaria previstas en el
articulo 784 del Coédigo de Comercio, en particular las previstas en los

numerales 12 y 13:

“12. Las derivadas del negocio juridico que dio origen a la creacion o
trasferencia del titulo, contra el demandante que haya sido parte en el
respectivo negocio o contra cualquier otro demandante que no sea tenedor de
buena fe exenta de culpa.

13. Los demds personales que pudieren oponer el demandado contra el actor.”
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Acoge y aplica la teorfa de la abstraccion - titulo valor auténomo- a los titulos
valores que han entrado en circulacion frente a terceros de buena fe y la teoria
de la causalidad para los titulos crediticios que no han entrado en circulacion,
como es el caso tipico de las facturas soporte de la demanda presentada por

DOUGLAS TRADE S.AS.

De antafio, la judicatura al resolver asuntos como el que nos ocupa, determino:

“No cabe duda de que entre las partes es posible alegar las excepciones
causales o extracartulares que son aquellas que hacen referencia a la relacion
juridica subyacente o negocio juridico que ha dado “causa” a la emision del
titulo, aspecto que indica que la nocion de causa es iitil en este evento y no ha

sido sustituida por la nocion de autonomia y literalidad del titulo.””

En otra decision la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia de

abril 19 de 1993. Magistrado Ponente, Eduardo Garcia Sarmiento, precisa:

“La literalidad, en particular, determina la dimensién de los derechos y
obligaciones contenidas en el titulo valor, permitiéndole al tenedor atenerse a
los términos del documento, sin que, por regla general, puedan oponérsele
excepciones distintas a la que de €l surjan. Es de ver, con todo, que por cuanto
la consagracién de la literalidad es una garantia para quien desconoce los
motivos que indujeron la creacidn o la emision del titulo, o ignora los convenios
extracartulares entre quienes tomaron parte antes que €l en su circulacion, es
obvio que ella estd consagrada exclusivamente en beneficio de los terceros
tenedores de buena fe, pues este principio no pretende propiciar el fraude en las
relaciones cambiarias. Es apenas 16gico entender por qué no puede predicarse

absolutamente la literalidad entre quienes han sido participes del negocio causal

! Tribunal Superior de Bogota. Sala Civil. Sentencia julio 28 de 1972.
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o subyacente, determinante de la creacion o la emisién del titulo valor, ya que
en este caso no estaria en juego la seguridad en el trafico juridico, prevista como
razon fundamental para su consagracion legal. Por idéntico motivo, el alcance
de presuncion legal que ostenta este principio respecto de terceros, en el sentido
de considerar que la existencia y magnitud del derecho se condiciona y mide
por el contenido del documento mismo en torno a la situacién subyacente,

constitutiva de excepcion personal frente a €1.”

Por su parte, la Seccion Tercera del Consejo de Estado. Consejero ponente:
ALIER EDUARDO HERNANDEZ ENRIQUEZ. 21 de 2002. Radicacién
nimero: 41001-23-31-000-2000-2175-01(19270). Preciso la aplicaciéon y
vigencia de las diferencias existentes entre el titulo valor causal y el titulo valor

auténomo, asi:

“Nuestro ordenamiento comercial ha previsto eventos en que toma partida por
la abstraccion y otros en los que aplica la causalidad, pues dependiendo de la
situacion concreta ha derivado consecuencias propias de una u otra. En efecto,
de una lectura integral del titulo 11l del Codigo de Comercio se desprende que
la regla general, en tratdndose de titulos valores de contenido crediticio, es su
independencia respecto del contrato subyacente, pues asi lo demanda la
vocacion de circulacion de tales titulos, vocacion que nuestro codigo consagra
al explicar que la eficacia de la obligacion cambiaria se deriva de la firma y la
entrega del titulo valor con el dnimo de hacerlo negociable. Sin embargo, al
menos en nuestro ordenamiento (cfr. Art 625 C. Co), no resulta cierta la tesis
de que para el creador del pagaré es indiferente el hecho de que éste circule o
no, pues la ley comercial prevé consecuencias diversas en los dos casos. Las
consecuencias son diferentes si el titulo ha circulado o si no ha sido negociado.
En efecto, cuando el titulo circula, se hace efectiva la regla contenida en los
numerales 1 a 11 del articulo 784, segiin la cual al tenedor de un titulo (si es

diferente de la persona que fue parte en el contrato subyacente) sélo se le
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pueden oponer las excepciones cambiarias, es decir las referidas al titulo
mismo, no las que se relacionan con el negocio causal. En cambio, si nunca se
negocio el titulo, si permanecio siempre entre las partes del contrato originario,
no opera “el fenomeno de la inoponibilidad de excepciones, porque recobra
su aplicabilidad el derecho comiin en toda su extension. El fenémeno de la
inoponibilidad de excepciones ‘no es el efecto del cardcter de circulabilidad
impreso al titulo por su suscriptor, sino que es la consecuencia de su efectiva
circulacion’. En otros términos, la limitacion de las excepciones que pueden
oponerse al tenedor de un titulo valor de contenido crediticio, por razon del
principio de abstraccion, estd condicionada a que tal titulo haya circulado,
pues si ello no ha sucedido, nuestra legislacion entiende que la obligacion
cartular sigue regida por la disciplina propia del contrato. Puede decirse,
entonces, que de acuerdo con la prevision del numeral 12 del articulo 784 del
C.Co., respecto de las partes del contrato originario, el titulo no adquiere la
abstraccion que se predica del mismo frente a terceros ajenos al negocio. Entre
las partes regirdn las normas que regulan el contrato que las relaciona. La
diferencia que hace la ley en materia de excepciones oponibles al acreedor
cambiario, lleva al intérprete a deducir que el cédigo de comercio aplica, segiin
el caso, distintas teorias sobre la causalidad del titulo: El principio de la
abstraccion cambiaria, segiin el cédigo, se aplica a los titulos crediticios cuyo
tenedor es un tercero (diferente de las partes del contrato originario), y rige en
favor de esos terceros siempre que sean de buena fe, porque para ellos es
irrelevante el negocio causal del titulo dado que su interés se reduce al derecho
cartular tal como ha sido incorporado y segiin su tenor literal; por eso pueden
exigir “al deudor la satisfaccion de la pretension sin tener que probar la validez
de la causa”. La teoria de la causalidad, por su parte, se aplica a los titulos
crediticios que no han salido de manos de las partes del contrato subyacente,
pues, en ese caso, sus relaciones estdn regidas por dicho contrato.”

El NO mérito ejecutivo de las facturas objeto de cobro por parte de

DOUGLAS TRADE S.AS
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Estd acreditado en el presente asunto el cardcter no autbnomo de las facturas -
titulo valor- soporte de la accion cambiaria cuestionada con las excepciones de
mérito propuestas, todas las facturas estdn ligadas a las 6rdenes de compra y/o
servicios numeros 018, 038, 050, 140 y 141 de 2016 emitidas por mi
representada, se erigen y son titulos valores causales, por lo tanto, no gozan de
autonomia propia, estan vinculadas a las partes del contrato originario, donde
la exigibilidad del derecho en ellas incorporadas surge siempre y cuando se
cumpla con lo estipulado en las condiciones establecidas en cada una de las
ordenes de servicio como lo he destacando al proponer las excepciones y

reiterado en los alegatos presentados ante el a quo.

En el presente asunto, nos encontramos frente a unas facturas que corresponden
a los denominados titulos valores causales y, por consiguiente, las
comunicaciones emitidas por las Gerentes del Canal son manifestaciones
comerciales, donde expresa que se pagard lo adeudado, siempre y cuando se
verifiquen las condiciones del negocio subyacente; por cuanto, dichas
comunicaciones no pretendian ni tienen la fuerza juridica para desconocer el
negocio subyacente soporte de las referidas facturas para mutarlas a titulos
valores autébnomos, pues, “todo contrato legalmente celebrado es una ley para
los contratantes, y no puede ser invalidado sino por su consentimiento mutuo o
por causas legales™, asi mismo prescribe el articulo 864 del Cddigo de
Comercio, “el contrato es un acuerdo de dos o mds partes para constituir, regular

o extinguir entre ellas una relacion juridica patrimonial.”

Por lo anterior, es claro que el Canal Regional de Television TEVEANDINA
LTDA, tiene la obligacion: i) pagar en la forma establecida en la clausula forma
de pago; y ii) cumplir y hacer cumplir las condiciones pactadas en el contrato y

en los documentos que de €l forman parte y en ese orden lo decidido por el sefior

2 Articulo 1602 del Cédigo Civil
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JUEZ 43 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C., en la audiencia de la
que trata el articulo 373 ibidem, donde resolvi6 negar las excepciones
presentadas contra la accién cambiaria, fundadas en el numeral 12 del articulo
784 del Codigo de Comercio, y determiné seguir adelante con la ejecucién o
cobro de las facturas presentadas por la parte actora DOUGLAS TRADE
S.AS. es una decision que desconoce el ordenamiento legal que regula los
titulos valores y no resuelve de manera correcta el problema juridico por €l

precisado.

Sin perjuicio de lo anotado se hace pertinente sefior Magistrado, revise la
nulidad sobreviniente por falta de jurisdiccién que en los términos de la Corte
Constitucional en la sentencia C-537 de 2016, insaneable y debe ser declarada

de oficio por el juez.

La falta de jurisdiccion surge por estar acreditada la no autonomia de las
facturas soporte de la accién cambiaria incoda por la parte actora DOUGLAS
TRADE S.A.S. donde esta de por medio resolver el cumplimiento o no
cumplimiento de un contrato celebrado con el Canal Regional de Television
TEVEANDINA LTDA una entidad estatal tal y como esta acreditado al

aportarse el certificado de existencia y representacion legal.

En los anteriores términos dejo sustentado el recurso de apelacion para su

debida atencion y consideracion.

Atentamente,

ARTURO ROBLES CUBILLOS
C.C.No.77.022.061 de Valledupar
T.P.No.56.508 del C.S.delal
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Doctor
CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ

MAGISTRADO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA CIVIL
E e S D

REF: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MAYOR CUANTIA
RAD: 036-2020-00009-01

DE : JAVIER CIFUENTES PEDRAZA.

Contra. VIRGILIO OVALLE MARTINEZ

En mi calidad de apoderado judicial del demandado, de
conformidad a auto de fecha 21 de Octubre del ano en curso, me
permito sustentar el RECURSO DE ALZADA ante su despacho,
correspondiente a la Sentencia emitida de fecha 8 de Junio del
ano en curso por el Ad-quo en los siguientes términos;

Las inconformidades o reparos corresponde a lo siguiente;

La senora Juez, antes de dictar la correspondiente sentencia aqui
impugnada se pronuncio respecto a la solicitud que presente en
tiempo sobre la prejudicialidad contenida en el articulo 161
numeral 1° del C.G.P., en 4 folios con argumentos del porque se
debia decretar la prejudicialidad dentro del referido, pero el Ad-
quo solamente se refirio en la Sentencia negando la
Prejudicialidad sin argumento alguno, solamente se refirié6 en los
siguientes términos;

“01:29:16, procede el Despacho frente a la peticion de Prejudicialidad, que fuera reclamada por el
apoderado de la parte demandada. La Prejudicialidad esta soportada frente a una denuncia, que instal6 ante
la fiscalia, sin embargo, debemos tener en cuenta que de conformidad con el articulo 161 del CGP, numeral
primero establece que el proceso solo se suspenderd cuando la sentencia que deba dictarse, dependa
necesariamente de lo que se decida en otro proceso judicial, que verse sobre cuestidn que sea imposible
ventilar en aquel, como excepcidn o mediante demanda de reconvencion, el proceso ejecutivo no se
suspendera porque exista un proceso declarativo, iniciado antes o después de aquel, que verse sobre sobre
la validez o la autenticidad del titulo ejecutivo, si en este es procedente alegar los mismos hechos con
excepcion.

Para el caso y como ya se dijo, a resolver peticion de similar talante, debemos tener en cuenta que si bien los
hechos investigados se indican en la denuncia penal, se advierte que se esta alegando sobre una estafa por
cuanto se considera que se esta cobrando unas sumas que no son., también debemos tener en cuenta que
esto apenas es una denuncia que cursa ante la fiscalia mas no en un proceso penal, que se éste adelantando
por un juzgado penal, motivo por el cual no es aceptable atender la Prejudicialidad en este momento. Motivo
por el cual sera negada la peticion. Quedan notificados en estrados.

En conclusion su senoria el Ad-quo solamente determino en una
frase del porque negaba lo solicitado que era simplemente una
denuncia Penal mas no un proceso penal adelantado por un
Juzgado Penal.



Como se infiere se senoria el Ad-quo ni siquiera reviso la
correspondiente copia de la denuncia penal, la certificacion de la
misma fiscalia, para haber avizorado que lo pretendido en el
proceso ejecutivo esta cimentado en actos delictuosos, aunado
con el mismo interrogatorio de parte desarrollado el mismo dia de
la Sentencia donde se determino sin lugar a dudas de la
ambigiedad de las respuestas del demandante senor JAVIER
CIFUENTES PEDRAZA, para determinar que el documento objeto
del proceso ejecutivo adolecia de las exigencias del articulo 422
del C.G.P.

Ahora bien el Ad-quo ordeno mediante auto de fecha 19 de Mayo
del ano en curso, que la parte actora aportara certificacion del
estado actual de la denuncia penal, y al respecto se realizaron
todos los tramites en forma virtual como asi se realizo en fecha 1°
de Junio ante la fiscalia 88 Local quien es su titular el Fiscal
ADRIAN DANILO ARDILA TORRES, dentro del radicado
110016000050202013883, sin que se obtuviera respuesta
alguna, desde luego cimentado en la virtualidad por la misma
situacion y restricciones que existe por la pandemia.

Debo resaltar su senora que existe dentro de la foliatura
certificaron de la fiscal que conocia en su momento la respectiva
denuncia penal y esta fue reasignada al despacho precitado.

Transcribo alguno de los apartes de las respuestas dadas por el
demandante en interrogatorio de parte el dia 8 de junio del
ogano, para haber determinado el Ad-quo la suspension del
proceso ejecutivo (Prejudicialidad). O mucho mas haber
decretado como probadas las excepciones propuestas por el
suscrito.

“ Dr. Renet, sefior Javier manifieste modo tiempo y lugar de como conoci6 al aqui demandado. .?
Javier Cifuentes, el dia si mal no recuerdo 4 de abril de 2.019, conoci al sefior Ovalle en las instalaciones de
la camara de comercio del salitre.

Dr. Renet, quien lo trajo, de quien fue la idea de la conformacion de esa compafiia.?

Javier Cifuentes, la idea de la conformacion de la compaiiia, la tuvimos dos personas, uno de ellos soy Yo,
luego se *imputaron* (inaudible) dos socios, l6gicamente cada quien tenia su funcién dentro de la sociedad,
habian socios de experiencia, capitalistas etcétera, al sefior Ovalle, lo conozco por esa razon.

Dr. Renet, en dénde tuvieron la primera reunion para finiquitar como seria la

Juez, no escuche porque me desconecté, conteste, modo tiempo y lugar dénde conoce al sefior Virgilio.
Javier Cifuentes, conozco al sefior Ovalle en las instalaciones de la camara de comercio de Bogota, el dia que
constituimos la empresa, de servicios técnico ldgicos tu ambulancia, eso fue el dia si mal no estoy 4 de abril
de 2.019.

Juez, alguien se lo presentd o qué

Javier Cifuentes, si sefiora, el llega junto con los demas socios el sefior Manuel Fernandez, el sefior William,
ellos son los otros socios, tengo entendido que él, es amigo personal del sefior Fernandez y ellos hacian parte
de la sociedad también, creo.



Dr. Renet, que cargo desempefiaba usted cuando se conformé la compafiia
Javier Cifuentes, dentro de la empresa fui socio y el representante legal desde su constitucion.

Dr. Renet, cual fue el nimero de acciones, con las que usted conformé o fue aporte como accionista de la
sociedad.

Javier Cifuentes, un segundo porque por aqui voy a revisar, cuando la compaiiia se fundd yo tenia el 85 % de
las acciones.

Dr. Renet, cual era el valor nominal de cada accion.?
Javier Cifuentes, era de un segundo por favor, aca lo tengo.

Dr. Renet, Disculpe su sefioria,

Juez, esta consultando el certificado de camara de comercio

Dr. Renet, su sefioria disculpe que le haga una aclaracién, para que se requiera al sefior que esta
contestando el interrogatorio, que si es que esta consultando un computador, porque yo no creoc que uno no
vaya saber a esta altura cual era el valor nominal de cada accidn y cuales eran sus aportes.

Juez. Esta consultando camara de comercio, o que esta consultando,

Javier Cifuentes, no su sefioria, estaba aca revisando si tenia dentro de mis documentos,

Juez, es lo que usted se acuerde, no mire nada por favor, es obrar con lealtad para con el juzgado, listo.
Javier Cifuentes, como le mencioné desde el comienzo al sefior Renet, yo fui el duefio desde la constitucion
del 85 % de las acciones y recuerdo que el valor nominal de cada accién fue de mil pesos.

Dr. Renet, de acuerdo, cual era de acuerdo a su coeficiente, del 85 % eso representaba (inaudible ) capital
Javier Cifuentes, 850 millones de pesos.

Dr. Renet, 850 millones de acuerdo a la camara de comercio y de acuerdo a las actas que se elaboraron,
usted tenia el 85 %, las ventas que usted comenz a realizar al aqui demandado cual era el motivo para que
se cambiara ese valor nominal de mil pesos a dos mil pesos

Javier Cifuentes, no entiendo.

Juez, si usted tiene un valor nominal de cada accidn, porque la vende en dos mil pesos

Javier Cifuentes, ah vya, la empresa mostraba una proyeccién muy buena, es una empresa que sin duda iba
ser un éxito porque el tipo de negocio y la circunstancia que estaba pasando el pais en ese momento,
entonces era ya la valorizacion de la empresa como tal, el buen nombre que ya habia tomado.

Dr. Renet, 0 sea que el valor de cada accién sin comenzar su desarrollo 0 su objeto social, ya se habia
valorado en 20 dias después creada la compaifiia. .?
Javier Cifuentes, no después de mas tiempo.

Javier Cifuentes, respondiendo la pregunta del sefior Renet, en efecto la compafiia comenzé con un valor,
luego ya empezamos a hacer como las gestiones de hacer la empresa productiva, dentro de eso se cred una
aplicacion, que era lo que mas valor tenia, se registro esa aplicacion ante la superintendencia como propiedad
intelectual, yo la hice por supuesto, y adicionalmente se crearon, se sacaron los permisos de Apple como de
Geogle, para poder subir las aplicaciones a esas plataformas. Eso era una tarea que tomaba su tiempo y no
era facil de hacer, a esa razon, por eso entre otras cosas la empresa logicamente ya tenia un valor diferente.

Dr. Renet, cual fue el aporte de acuerdo a su capital accionario, cual fue su aporte en capital a la empresa.?
Javier Cifuentes, se refiere a aporte en dinero o en conocimiento,

Juez, dinero

Dr. Renet, usted tenia un capital 850 millones, cual fue su aporte a la empresa su capital cuanto es.?

Javier Cifuentes, capital mio, que era lo que estaba representado en acciones, alrededor de 500 millones de
pesos.

Dr. Renet, en qué?

Javier Cifuentes, en el conocimiento, gastos que se hicieron de escrituracion, no tengo soporte de que
exactamente se gastd los aportes, entre el conocimiento y lo que conlleva una empresa.

Dr. Renet, usted nos podria indicar el acta en la que se plasmo el aporte suyo.?

Javier Cifuentes, esta en la constitucion inicial de la empresa.

Dr. Renet, usted nos quiere indicar el nimero de acta de la venta que usted le realizd al sefior Ovalle, aqui
demandado.?

Javier Cifuentes, hasta que estuve en la empresa, ellos me sacaron, pero hasta que yo estuve se hicieron 7
actas de socios.




Dr. Renet, que correspondian, cual era su objeto.?

Javier Cifuentes, varias, reuniones de socios, venta de acciones, varias

Dr. Renet, esas ventas de acciones se hicieron porgue valor en cada una de las actas al sefior Ovalle.?

Javier Cifuentes, no recuerdo con precision, pero si recuerdo perfectamente, por la razdn que estamos aca
fue un acta en la que yo le vendi el 30 % de mi participacién en la empresa, y por eso se celebrd el contrato,
de hecho su sefioria si usted me lo permite, yo tengo el documento de la cdmara de comercio que certifica
que esas acciones en el acta nimero 7, la cdmara de comercio certifica que esas acciones se le transfirieron
al sefior Ovalle y el acepta su titulo como representante legal de la compaiiia.

Dr. Renet, sefior Javier, de acuerdo al titulo valor contrato que present6 en el proceso ejecutivo a través de su
apoderada, cual es el cimiento o la base de ese contrato, con base a que actas fue que se realizd esa
transaccién.??

Javier Cifuentes, el contrato se hizo con base en darle transparencia a un negocio por supuesto, el sefior
Ovalle, como les mencioné desde el comienzo acudié a mi, para que yo le vendiera las acciones, es decir el
me ofrecié gue me gueria comprar las acciones.

Yo hasta ese momento no tenia en mente venderlas, porque queria esperar que tal vez tuvieran mas valor, de
tal manera que el sefior Ovalle vino a mi oficina, en ese momento estabamos en la Boyacé con 26, me ofreci6
comprarlas y en el documento se plasm6 como para darle transparencia al negocio, tanto que el iba recibir
sus acciones, como que Yo iba recibir el dinero por la venta de las mismas.

Dr. Renet, en que acta de junta de accionistas quedo plasmada esa transaccion.?

Javier Cifuentes, no recuerdo exactamente el nimero pero si como le cuento Dr. en el acta nimero 7 firmada
por el sefior Ovalle, en la camara de comercio esta el cambio hecho.

Dr. Renet, porque motivo no se estipulo dentro del contrato de compraventa el nimero de acta mediante el
cual se habia legalizado esta venta.?

Javier Cifuentes, la razén precisa no se la se dar, lo que le puedo decir es que junto con el sefior Ovalle,
convenimos hacerlo de esa manera, prueba de eso, el documento que convenimos se llevod ante notario
publico, a la notaria que teniamos mas a la mano y adicionalmente, el sefior Ovalle antes de que firmaramos
el documento, se lo envio a su contador que se llama William, que es alguien de su entera confianza para que
el avalara la operacidn, para que le diera mas confianza. Una vez que el sefior Ovalle tuvo la certeza lo que
estabamos haciendo fuimos juntos a la notaria a firmar el documento,

Dr. Renet, usted aqui nos ha confirmado que usted era el representante legal y tenia pleno conocimiento que
cualquier transaccion que se hiciera con base en la cesidn y venta de acciones, usted porque motivo en su
calidad de representante legal no convoco a la junta de accionistas para hacer la oferta de la cesidn y venta
de sus acciones, para darle plena legalidad a esta transaccion.?

Javier Cifuentes, claro que se hizo, si se hizo, de hecho si usted se da cuenta esa acta esta firmada por el
sefior Ovalle, por supuesto que siempre se hizo.

Dr. Renet, que acta, .?

Javier Cifuentes, todas las actas, cuando se hicieron las actas, como cualquier otro lugar, digamos que la
camara de comercio es la que pide un formalismo de tener un representante secretario y de esa manera se
hicieron siempre.

Dr. Renet, no, le estoy preguntando por su transaccion, no la de todas las ventas, no, la suya, la que usted
esta ejecutando aqui, en el presente.?

Javier Cifuentes, si se hizo, no estoy seguro el nimero de acta, pero si, le reitero en la camara de comercio se
puede descargar el acta en la que se ratifica que el sefior Ovalle es poseedor de las acciones, y que yo por
supuesto quiero allegarle a juzgado

Dr. Renet, por qué motivo a través de su apoderado, usted no aport6 los soportes como eran las actas para
sostener la autenticidad de este contrato de compraventa.?

Javier Cifuentes, doctor creo que no se si estoy equivocado, hay ciertas cosas que desconozco del derecho,,
pero lo gue nosotros estamos haciendo es la compraventa de un bien, de mi patrimonio cierto, y €so es
diferente a un requisito que la ley mande para legalizar a un ente de control 0 un ente como la camara de
comercio, yo creo gue son cosas diferentes, una cosa es la promesa de compraventa y otra la legalizacién.

Como se evidencia de la misma sentencia aqui impugnada el Ad-
quo igualmente no se pronuncio frente a la excepcion,
denominada FALTA DE LOS REQUISITOS LEGALES DEL TITULO
VALOR simplemente atino afirmar y analizar el interrogatorio de
demandado en su aceptacion de haber suscrito el contrato, pero



jamas realizo analisis del interrogatorio del demandante para
haber determinado la ambigliiedad en la creacion del contrato
base de la presente accion, y como consecuencia haber
patrocinado la excepcion propuesta.

Por lo anterior solicito a su despacho se sirva revocar la sentencia
aqui atacada y decretar prospera la excepcion propuesta por el
suscrito, o en el peor de los casos ordenar al Ad-quo decretar la
prejudicialidad.

Atentamente,

RS

RENET ANTONIO MENESES BUITRAGO
T.P. 70.589 del C.S.J
C.C.19.328.442 de Bogota
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REF.

CLASE DE PROCESO: ORDINARIO

RADICADO: 11001310300220100011200

DEMANDANTE: MIGUEL ALFONSO GARCIA JIMENEZ, JUANITA
MARRUGO MARTINEZ

DEMANDADO: SALUDCOOP EPS OC EN LIQUIDACION Y OTROS

ASUNTO: PRESENTACION DE REPAROS CONCRETOS EN
CONTRA DE LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA

VALERY JULIANA GORDILLO MARTINEZ, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de
Bogota, identificada como aparece al pie de mi firma, por medio del presente escrito y en
uso de la facultad establecida en el inciso segundo del numeral tercero del articulo 322 del
C.G.P.. la cual me fue concedida en la audiencia de juzgamiento llevada a cabo el dia 11
de marzo del afio en curso, en mi calidad apoderada de la sociedad SALUDCOOP EPS EN
LIQUIDACION, como apelante, me permito presentar dentro del término oportuno (3 dias
siguientes después de finalizada la audiencia), los reparos concretos en contra de la
sentencia de primera instancia, proferida por su despacho, reparos que seran sustentados
ante el superior jerarquico, en la forma establecida en el C.G.P. y las disposiciones
especiales del Decreto 806 de 2020 para el tramite del recurso de alzada.

Los reparos concretos en los que se funda la pretension impugnaticia de mi representada,
son los siguientes:

REPARO 1: Existe indebida interpretacion de la ley sustancial, toda vez que el a quo le da
al articulo 177 de la Ley 100 de 1993, un alcance o disposicion que dicho articulo no
consagra, lo cual lleva al a quo a determinar que la EPS (Entidad Promotora de Salud)
presta los servicios de salud, lo cual es completamente errado, pues ello es una funcion
propia de la IPS (Institucion Prestadora de Salud), conforme lo disponen los literales G)el)
del articulo 156 de la misma ley.
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REPARO 2: El a quo confunde la naturaleza de la EPS y la IPS, siendo que son dos
personas juridicas totalmente distintas, lo cual lo lleva a configurar de forma errada la
responsabilidad de SALUDCOOP EPS (HOY EN LIQUIDACION).

REPARO 3: No se demostré el nexo de causalidad que vincula a la Entidad Promotora de
Salud en el hecho productor del dafo, pues se aduce, de forma confusa, que los hechos de
la IPS fueron propios de la EPS, pues SALUDCOOP EPS OC (EN LIQUIDACION) cumplio
a cabalidad con su carga referente a garantizar la prestacion del servicio de salud: citas,
examenes, procedimientos, tratamientos desde el momento en que los requirio el actor,
teniendo en cuenta la completa Red de instituciones que la EPS puso a su disposicion, las
cuales cuentan con autonomia y capacidad técnica, financiera, presupuestal, administrativa
y humana.

REPARO 4: El a quo afirma que existe responsabilidad solidaria por los danos causados al

sefior Miguel Alfonso Garcia Ramirezy a la sefiora Juanita Marrugo Martinez; por lo que
se hace necesario acudir a la fuente formal que regula el tema que se expone, debiendo
obligatoriamente remitirnos al articulo 1568 del Codigo Civil Colombiano, y en donde se
estipula que la solidaridad puede tener dos fuentes a saber; La Convencion o la Ley,
determinandose literalmente en el inciso tercero que:

“(...) La solidaridad debe ser expresamente declarada en todos los casos en que no la
establece la Ley”

Por lo anterior, no encontramos fuente legal alguna que establezca inequivocamente la
solidaridad entre las EPS y las IPS por danos ocasionados al interior de estas, motivo por
el cual debemos remitirnos de manera obligatoria a la convencionalidad para demostrar que
tal situacion se hubiese pactado de manera expresa conforme lo establece el Codigo Civil.

Significa lo anterior que no existe solidaridad integral, ni convencional entre mi representada
y la IPS que atendio en su momento al sefior Miguel Alfonso Garcia, es mas no existe
convenio de solidaridad pactado entre mi representada y la IPS, y adicional a ello, las
funciones que una y otra ejercen son diferentes.

REPARO 5: El a quo infiere que los yerros en la consignacién de la informacion errénea en

la historia clinica del sefor Miguel le es imputable a mi representada, pero lo que es claro

y de conformidad con la resolucion No. 1995 de 1999 del Ministerio de Salud, la generacion,

custodia, conservacion y disposicion final de la historia clinica esta a cargo del prestador de
Av. Carrera 45 No. 108 — 27 Torre 3 Piso 12 // Centro Empresarial Paralelo 108
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EPS

En Liquidaciéon

los servicios de salud, es decir, de la IPS, y para ello debe desarrollar procesos y actividades
que se requieran para su manejo y gestion en el medio que defina (papel o electrénico),
cumpliendo con las condiciones técnicas establecidas por la normatividad vigente; y no de
la EPS como asi lo afirma.

Por lo anterior, dejo de esta forma presentados los reparos, cumpliendo con lo establecido
en la carga del apelante ante el juez de primera instancia.

Cordialmente,

VALERY JULIANA GORDILLO MARTINEZ
C.C. 1.018.480.277 de Bogota

T.P. 326.984 del C.S. de la J.

Teléfono: 3204764682

juliana gm31@outlook.com

Av. Carrera 45 No. 108 — 27 Torre 3 Piso 12 // Centro Empresarial Paralelo 108
www .saludcoop.coop
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REPAROS CONCRETOS PROCESO 2010-112 /\Q'\%
p

Valery Juliana Gordillo Martinez <Juliana_gm31@outlook.com>

)3/2021 15:1¢

Para: Juzgado 47 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <j47cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[Uj 1 archivos adjunt

REPAROS CONCRETOS PROCESO 2010-112.pdf;

Senores
JUZGADO 47 CIVIL DE CIRCUITO DE BOGOTA
j47cctobt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REF.

CLASE DE PROCESO: ORDINARIO

RADICADO: 11001310300220100011200

DEMANDANTE: MIGUEL ALFONSO GARCIAJIMENEZ, JUANITAMARRUGO
MARTINEZ

DEMANDADO: SALUDCOOP EPS OC EN LIQUIDACION Y OTROS

ASUNTO: PRESENTACION DE REPAROS CONCRETOS EN CONTRADE
LASENTENCIADE PRIMERAINSTANCIA

#,

Actuando en calidad de apoderada de SALUDCOOP ESP EN LIQUIDACION, conforme al poder obrante
al interior del proceso; como apelante, me permito presentar dentro del término oportuno (3 dias
siguientes después de finalizada la audiencia), los reparos concretos en contra de la sentencia de
primera instancia, proferida por su despacho, como se puede observar

Por favor acusar recibo.

Atentamente,

VALERY JULIANA GORDILLO MARTINEZ
“®  (.C 1.018480.277 de Bogota

TP. 326.984 del C.S. de la J.

Teléfono: 3204764682

juliana gm31@out/ook.com

hitps: //outlook office.com/mail/inboxli AAMKAD FmOGFiN TMALWVmMNWUIN GUxXMy04Z GZhLTg 1NjM3MGYWODg zZg BGAAAAAAD CF6qqKmLdSpeCqaksq...  1/1




VALENCIA ABOGADOS

Seflores

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C

SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
E. S. D.

REFERENCIA:
Proceso: Verbal Responsabilidad Civil Extracontractual
Demandante: Myriam Mora Sabogal y Otros
Demandado: Cruz Blanca EPS SA en Liquidacién y Otros
Radicado: 110013103008-2018-00314-02
Asunto: Sustentacién Recurso de Apelacion

GIOVANNI VALENCIA PINZON, mayor de edad, vecino de esta ciudad, identificado civil y
profesionalmente como aparece al pie de mi respectiva firma, actuando en calidad de
apoderado judicial de la demandada Cruz Blanca EPS en Liquidacidn, dentro del término
legal otorgado por el despacho mediante auto de fecha 19 de Octubre de 2021, procedo a
Sustentar el Recurso de Apelacion presentado en contra de la sentencia de primera
instancia proferida por el Juzgado Octavo Civil del Circuito el pasado 3 de Febrero de 2021,
en los siguientes términos:

Ante tales hechos identificadores de la responsabilidad indebidamente atribuida a mi
mandante en el fallo mencionado anteriormente, debemos remitirnos al plenario del
proceso y a su respectivo acopio probatorio recaudado con el que demostraremos la no
responsabilidad de mi representada en el asunto bajo estudio por el Juzgado, por cuanto su
actuar estuvo enmarcado y acorde a lo establecido en la legislacién colombiana en su
condicidon de ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD, por lo tanto, no se ha incumplido y no se
incumplié en forma alguna frente a la atencién brindada a la paciente.

Veamos las siguientes consideraciones de caracter probatorio y documental que el
despacho de primera instancia no tuvo en cuenta:

Se observa del registro clinico obrante en el expediente, que hubo oportunidad por mi
mandante en su condicidon de EPS al garantizar un acceso con oportunidad a la IPS de
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atencién. Por lo cual no se advierte restriccidn, limitaciones o negaciones injustificadas
respectos de los servicios requeridos y solicitados por el paciente, valoraciéon que no fue
adecuadamente realizada por el despacho en la sentencia de primera instancia.

Como lo advierte el registro clinico del paciente el manejo clinico, asistencial y de
hospitalizacion estuvo bajo la coordinacién y supervisiéon de un equipo de salud que no
estaba suscrito a la EPS CRUZ BLANCA S.A. EN LIQUIDACION directamente, y que no recibia
ordenes ni directrices de mi mandante, por el contrario se trata de una IPS totalmente
auténoma e independiente, cuyas decisiones y ordenes medicas de manejo clinico se
adoptan bajo la discrecionalidad cientifica y profesional de cada integrantes del equipo de
salud adscrito.

La ejecucién de la practica médica y concretamente los actos médicos, asistenciales y
hospitalarios que se cuestionan, se ejecutan bajo la absoluta decision del médico tratante,
quien debera asumir cualquier eventualidad o efecto colateral que surja de sus érdenes
médicas.

Recordemos que el médico serd responsable por la ocurrencia de efectos adversos a dichos
procedimientos sin que su aparicion y ocurrencia sean previsibles y mucho menos evitables,
razén por la cual las consecuencias de los mismos no pueden ser imputables a mi
representada por estar sustentadas en decisiones de terceros ajenos a su control y vigilancia

administrativa.

No hay razones de hecho ni de derecho que sean imputables a las conductas asumidas por
la EPS CRUZ BLANCA SA EN LIQUIDACION, bajo las cuales se pueda estructurar un
incumplimiento en las obligaciones legales y contractuales exigibles a la misma.

Por lo arriba anotado se demostrd suficientemente y el despacho no lo tomo en cuenta,
que mi representada CRUZ BLANCA EPS SA EN LIQUIDACION no intervino en ningln
momento en el manejo clinico otorgado al paciente, y en consecuencia si no hay presencia
del elemento culpa no es posible estructurar una responsabilidad extracontractual en
cabeza de mirepresentada y es por ello que fueron demostradas las excepciones de fondo,
sin que de esta manera fuera resuelto en el fallo de primera instancia
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DE LAS ACTIVIDADES DESPLEGADAS POR CRUZ BLANCA EPS SA EN LIQUIDACION

No tuvo en cuenta el despacho que CRUZ BLANCA EPS SA EN LIQUIDACION como empresa
privada es miembro del Sistema General de Seguridad Social en Salud, en calidad de entidad
promotora de salud. Por mandato constitucional “la atencién en salud y el saneamiento
ambiental son servicios publicos a cargo del Estado” y a este le compete organizar, dirigir y
reglamentar la prestacion de servicios de salud mediante politicas que permitan la
prestacion por entidades privadas y ejercer su vigilancia y control.

En desarrollo de la norma constitucional la Ley 100 de 1993 definio el Sistema General de
Seguridad Social en Salud, sus integrantes, funciones y procedimientos a realizar. El articulo
155 identifica los integrantes del sistema donde se destacan: 1) Los organismos de
direccién, vigilancia y control a cargo del Ministerios de Salud y de Trabajo y la
Superintendencia Nacional en Salud entre otros; 2) Los organismos de administracién y
financiacion donde se encuentran las entidades promotoras de salud y las direcciones
seccionales, distritales y locales de salud entre otros; 3) Las instituciones prestadoras de
servicios de salud, publicas, mixtas o privadas y 4) El afiliado al sistema.

A regldn seguido la mencionada norma estable la caracterizacidn del sistema:

“a) El Gobierno Nacional dirigira, orientara, regulara, controlara y vigilara el servicio publico
esencial de salud que constituye el sistema general de seguridad social en salud; (...)

c) Todos los afiliados al sistema general de seguridad social en salud recibirdn un plan
integral de proteccién de la salud, con atencién preventiva, médico-quirurgica y
medicamentos esenciales, que serd denominado el plan obligatorio de salud; (...)

e) Las entidades promotoras de salud tendran a cargo la afiliacion de los usuarios y la
administracion de la prestacion de los servicios de las instituciones prestadoras. Ellas estan
en la obligacién de suministrar, dentro de los limites establecidos en el numeral 52 del
articulo 180, a cualquier persona que desee afiliarse y pague la cotizacién o tenga el subsidio
correspondiente, el plan obligatorio de salud, en los términos que reglamente el gobierno;
(...)

i) Las instituciones prestadoras de salud son entidades oficiales, mixtas, privadas,
comunitarias y solidarias, organizadas para la prestacion de los servicios de salud a los
afiliados del sistema general de seguridad social en salud, dentro de las entidades
promotoras de salud o fuera de ellas.”
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En concordancia con lo anterior, el articulo 177 de la ley en referencia enuncia las
responsabilidades que las entidades promotoras de salud (EPS ) tienen dentro del sistema
de salud y es por ello que CRUZ BLANCA EPS SA EN LIQUIDACION asume la responsabilidad
legal de realizar “la afiliacion, y el registro de los afiliados y del recaudo de sus cotizaciones,
por delegacion del fondo de solidaridad y garantia”, cumpliendo la funcién basica de
organizar y garantizar, directa o indirectamente, la prestacién del plan obligatorio de salud
(POS) a los afiliados y girar, dentro de los términos previstos en la presente ley.

Establecida la responsabilidad de CRUZ BLANCA EPS SA EN LIQUIDACION dentro del sistema
de salud pasamos a aclarar la exigibilidad de su cumplimiento y su deber con los afiliados al
mismo sistema.

Partiendo que la relacién juridica existente entre CRUZ BLANCA EPS SA EN LIQUIDACION y
sus afiliados es una relacién de naturaleza contractual por cuanto estd regida por la
concurrencia de las voluntades, de una parte el ciudadano que manifiesta su deseo de
afiliarse al sistema de salud a través de una determinada entidad promotora de salud (EPS)
y de otra la EPS que acepta dicha afiliacion. Adicionalmente debe destacarse que la
responsabilidad de afiliar es una actividad totalmente reglada por el Estado por cuanto todo
aquel que se encuentre vinculado mediante contrato de trabajo, como servidor publico,
ostente la calidad de pensionado, jubilado o los trabajadores independientes con capacidad
de pago deben afiliarse al sistema mediante el régimen contributivo, es decir que la
responsabilidad de las EPS en lo referente a la afiliacidn al sistema se limita a verificar si los
solicitantes cumplen los requisitos exigidos por la Ley.

Con respecto a la funcién basica de organizar y garantizar, directa o indirectamente, la
prestacion del plan obligatorio de salud (POS) a los afiliados y girar, dentro de los términos
previstos en la presente ley, es transcendental no perder de vista que esta funcién es
administrativa, por cuanto es evidente que la funcién de prestar directamente el servicio
de salud a los afiliados estd en cabeza de otro miembro del sistema de salud como son las
instituciones prestadoras de servicios de salud (IPS):

“Instituciones prestadoras de servicios de salud. Son funciones de las instituciones
prestadoras de servicios de salud prestar los servicios en su nivel de atencion
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correspondiente a los dfiliados y beneficiarios dentro de los pardmetros y principios
sefalados en la presente ley.

Las instituciones prestadoras de servicios deben tener como principios basicos la calidad y
la eficiencia, y tendran autonomia administrativa, técnica y financiera.”

Al contrastar el marco normativo, el accionar de CRUZ BLANCA EPS SA EN LIQUIDACION Y
las pruebas allegadas en debida forma al proceso como la historia clinica, se probd que mi
representada cumplié con su responsabilidad de afiliacién del usuario, entre otras.

Igualmente es importante no olvidar que las EPS de acuerdo con la norma no tiene la
autonomia de contratar servicios de salud con todos los prestadores de servicios de salud,
si no solo con los previamente habilitados por el Estado para prestar determinados
servicios.

En ese sentido, es claro que quien para el momento de los hechos de la demanda dispenso
el diagnostico, manejo clinico y hospitalario inicial era una INSTITUCION PRESTADORA DE
SALUD-IPS que integraba la red de servicios de mi representada la EPS para la prestacion
del servicio en los niveles de atencién previstos, pues como consta en el registro clinico y
en los medios de pruebas practicados, quien ejecuto los actos médicos de atencién y
hospitalizacién (observacidn, diagndstico y manejo clinico) fue la IPS encargada del proceso
de atencion.

Con sustento en lo anterior esta demostrado que mi representada en su calidad de entidad
promotora de salud (EPS) dentro del sistema de salud cumplié con su responsabilidad y
funcién establecida en la norma con respecto a su usuaria y por ello mismo quedaron
probadas las excepciones planteadas en la contestacion de demanda.

De esta forma queda sustentado de manera especifica el Recurso de Apelacién presentado,
por lo que solicito de manera muy respetuosa a la sefiora Magistrada, se tenga por
sustentado debida y oportunamente el mismo, y se continue con la siguiente etapa
procesal.
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De la sefiora Magistrada, atentamente;

Giovanni Valencia Pinzén
C.C. No. 80.420.816 de Bogota
T.P. No. 88.054 del C. S. de la J.



RV: PARA TRASLADO - RECURSO DE QUEJA 035-2013-00222-02 DRA LIZARAZO VACA

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 02/11/2021 14:37

Para: GRUPO CIVIL <grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 2 archivos adjuntos (300 KB)
8561.pdf; 110013103035201300222 02.pdf;

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extensién 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior De Bogota <rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: martes, 2 de noviembre de 2021 1:10 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota

<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>; Diego Alejandro Guerrero Linares
<dguerrel@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: PARA TRASLADO - RECURSO DE QUEJA 035-2013-00222-02 DRA LIZARAZO VACA

Cordial Saludo,

Me permito informarle que el presente proceso se recibié en el correo de reparto el dia 29 de octubre
de 2021, para radicar e ingresar.

Respetuosamente dejo constancia que mi funcién asignada es la de registro y reparto de los procesos
civiles, por cuanto a la revisién del cumplimiento de protocolo es competencia de otro empleado.

Nota: Se ingresa al despacho con fecha del 2 de noviembre de 2021.
La cardtula como el acta se encuentran en archivo adjunto en formato PDF.

Atentamente,
Laura Victoria Zuluaga Hoyos

Oficial Mayor

De: Correspondencia - Seccional Bogota <correspondenciabta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 29 de octubre de 2021 9:08
Para: Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior De Bogota



<rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Remito el proceso de referencia No. 11001310303520130022200

Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de Ejecucién de Sentencias de
Bogotad

[% 11001310303520130022200F0lios

De manera respetuosa me permito remitir el proceso de referencia No.
11001310303520130022200, perteneciente al Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogotd con el fin de que sea resuelto el recurso de
queja.

Cordialmente

Area de Comunicaciones

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Radicacion Interna: 5845
Cddigo Unico de Radicacién: 11-001-31-03-033-2019-00351-01 (Admision)

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veintidds (22) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso : Restitucion de inmueble arrendado.

Demandante : Importacion y Exportaciones Colombo
Brasileras Ltda.

Demandado : Omar Hernan Ballén Diaz.

Motivo : Apelacion sentencia.

Se negara la peticion probatoria realizada por la parte demandante toda
vez que no se encausoO en alguno de los supuestos previstos dentro del
articulo 327 del C.G.P.

No obstante, en atencion del articulo 169 del C.G.P., de oficio, se
tendra en cuenta como prueba documental la Resolucion niumero 000025 de
fecha 4 de febrero de 2014 expedida por la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos, Zona Norte de Bogota D.C.; la decision del Tribunal
Superior de Bogota D.C. de fecha marzo 26 de 2008 dentro del radicado
1996-2776-013; y la sentencia del 30 de noviembre de 2018 proferida por el
Juzgado 2° Penal del Circuito Especializado de Extincion de Dominio de
Bogot4, en tanto encuentra relacién con las alegaciones realizadas por la

parte demandante.

Para efectos de su contradiccion por secretaria corrase traslado de los

documentos a la parte demandada, de acuerdo con el articulo 100 del C.G.P.

Notifiquese

RICARDO GO
Magistrado
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OFICINA DE REGISTRO DE [NSTRUMENTOS PUBLICOS
BOGOTA ZONA NORTE

RESOLUCION No. oE 2014 & FEB.20W
0000 25

EXPEDIENTE 78 DE: 013
|
Por la cual'se- decide la actuacién administrativa contenida en el expediente 78 de 2013

( RD203-2013 - 50N-259589 - 2009-4767 - 2009-4768 - SON2012ER20512 - 50N2013ER0749 )

LA REGISTRADORA PRINCIPAL DE LA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
DE BOGOTA ZONA NORTE
En ejercicio dé sis facultades legales y en especial de las conferidas.en las leyes 1437 de 2011 y 1579 de
CONSIDERANGO QUE
Con radicacion 2013-22262 del 1 de abril de 2013 es rad|cad:o enesta oficina el oficlo 1151-2013 de marzo
16 de 2013 emanado de la DIRECCION NACIONAL DE ESTUPEFACIENTES EN LIQUIDACION en el cual se lee:
“Para su conocimiento y fines pertinentes, me permito jnfom\arle que el Juzgado Quinto Civil del
, Circuito de Bogotd mediante oficio No. 3308 del 6 de septiembre de 2012, informd a esta entidad que
con providencia del 22 de agosto de 2012 proferida dentro del proceso 11001310300519961277600
l ejecutivo mixto Banco Ganadero contra Imagen y Sonido S.A., Maderas San Luls Limitada,
Impartaciones y Exportaciones Colombo Brasileras Limitada 'y Pastor Perafdn Homen, ordend cancelar
| las anotaciones No. 17 y 18 del Certificado de Tradicion y Libertad del inmueble identificado con
'| Matricula Inmobiliaria No. 259589 de propiedad de la socledad Inversiones P.C. Ltda. Hoy
{mpartaciones y Exportaciones Colombo Brasileras Limitada.
\' Lo anterior, por cuanto en las anotaclones 17 y 18 se regl;trd {a cancelacién de la medida cautelar de
| embargo que recae sobre el citado inmueble y se inseribié la Escritura Piblica 2255 del 26 de junio de
| 2008 de la Notaria'1:del Circulo de Bogotd, sin que el despacho judicial de conocimienta del proceso
ejecutivo hubiera autorizado tales actuaciones.” ()"
“Asf las cosas, a pesar de que en el referido oficio No. 3308 del 6 de septiembre de 2012, Juzgado
Quinto manifesté que estas situaciones ya hablan sido puestas en conocimiento de {a Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos, una vez verificado en el VUR el folio de matricula inmobiliaria del
‘inmueble identificado con. el nimero 50N-259589, se constaté por parte de esta Entidad que las
' anotaciones 17y 18 a la fecha de envio del presente oficio no han sido canceladas.™

)

En virtud de oficio S5ON2013IE01280 del 6 de junlo de 2013, el doctor JUAN FERNANDO QUINTERO
OCAMPO en su calidad de Coordinador Juridico remite a la seccién de abogados especialfzados, el citado
tumo de’documento 2013-22262 del 1 de abril de 2013, por cuanto la matricula SON-259589 citada en
dicho instrumento, se encuentra bloqueada por el usuario jurid 14 con el consecutivo de correspondencla
50N2012ER20512 de septiembre 14 de 2012, bajo el cual se radico el citado oficio 3308 de 2012. Al asunto
en cuestion l& correspondi6 €l consecutivo RD 203-2013 en la seccidn de abogados especialfzados y le fue
repartido el 23 de julio de 2013 a a profesional especializado 2028-17, Vilma Garrido Burgos.

|c\ Superintendencia de Notariado y Reglstro
ﬂ 3‘ h '} cabmmumm-mou’m-zi
150000 Bogotd 0.C. - Colombia
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OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
BOGOTA ZONA NORTE

RESOLUCIONNo. g g 00286, or 2014 - 4 FERLEON

EXPEDIENTE 78 DE2013

Pagina 2 de resolucién
a N por la cual se decide la actuacién administrativa contenida en el expediente 78 de
013

sustancia el asunto RD 203-2013 y dirigida a la Coordinacidn Juridica de esta oficina,
la respuesta al anterlormente citado oficio 3308 de 2012,

alguno de dicha coordinacion en tal sentido. De fgual forma, el profesional sustanciador. revis el sistema
de gestidn documental RIS en blsqueda de’ respuesta da

da al citado Jwzgado 5 Civil del Circuito de
Bogotd y no se encontrd evidencia que se haya emitido contestacion alguna,

|
Revisada a a fecha, a tradicién del aludido follg de matricul
anotaciones que interesan Para el presente asunto, se advierte:

*  Anotacién doce (12) del 6 de marzo de 1990, Radicacion 1990-10426. Documento: Escritura 3411 det

13 de julio de 1989 de la Notaria 25 de Bogotd, Acto: Compraventa, De: LUz FORERO RURZ, A:
INVERSIONES P.C, LTDA.

*  Anotacidn trece (13) del 31 de enero de 1996, Radicacién 1996-5904. Documento: Escritura 195 del
19 de enero de 1996 de la Notaria 20 de Bogota. Acto: Hipoteca ablerta de cuantia indeterminada,
De: INVERSIONES P.C.. LTDA HOY IMPORTACIONES 'Y EXPORTACIONES COLOMBO BRASILERAS

LTDA.
' ' Superintendencia do Notariado y Regiatro
g Int. 201 - PBX (1)328-21-21
’/fl c % Calle 26 No, 1349 m&éim
A 150 %001 vaoi e v Ew..'.“..

se solicitd. copia de
sin‘que ‘a la fecha exista: pronunciamiento

a inmoblliaria 50N-259589 en cuanto a las
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o Anotacién catorce (14) del 23 de septiembre de 1996 Radicacién 1996-63674. Documento: Oficlo
3032 del 12 de, septiembre de 1996 del Juzgado 5 Civil del Circul

ejecutivo hipotecario: De: BANCO GANADERQ: A IMAGEN Y SONIDO 5.A«.
LTDA. A: IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES COLOMBO

HOMEN, g

. Anotacién diecisiete (17) del 21 de.enero de 2009. Radicacion 2009-4767. pocumento: Oficio 2307
del_l&denpvhﬂﬁfedem&l.lm 5 CMldelCIn:uitode Bogotd. Acto: Cancelacion
rio mixto. Rad. 1996:12776. Cancela anotacién

providencia judicial. Cancela embargo hipoteca
catorce (14). De: BANCO BILBAO VIZCAYA: ARGENTARIA COLOMBIA S.A: wBBVA COLOMBIA®. A
IMAGEN Y SONIDO S.A., A: MADERAS SAN LUIS LTDA. A: IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES

COLOMBO BRASILERAS LTDA. A: PASTOR PERAFAN HOMEN,
» Anotacion dieciocho (18) del'21 de enero de 2009. Radicacién 2009-4768, Documento; Escritura

2 2255 del 26 de junia de 2008 de la Notarfa 2 de Bogotd. Acto:
; Y EXPORTACIONES COLOMBO BRASILERAS LTDA. A: OMAR HERNAN BALLEN DAZA.

N/

<0 ‘en estudio, al conocerse la noticia que (a cancelacion del embargo que obra en
anotacion dlecisiete (17) se produjo de manera fraudulenta por no provenir del operador judicial de
conocimiento del proceso ejecutivo hipotecario mixto, conforme se expresa en oficios 3308 de septiembre 6
de 2012 del JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA y 1151-2013 de marzo 16 de 2013 emanado de la
DIRECCION NACIONAL DE ESTUPEFACIENTES, este despacho debi¢ tomar las medidas pertinentes en
relacién a dicho aslento registral, asl como también frente al que contiene el:acto de DACION EN PAGO que

a la fecha se publicita en anotacion dieciocho (18).

Espuesqueenelca

El articulo 1521 del Cédigo Civil dispone: “ Hay un objeto flicito en la enajenacion: 10.) De las cosas que o
estin en el comercio. 20.) De los derechos 0 privilegios que no pueden transferirse a:otra persona. 30.).De
las cosas embargadas por decreto judicial, a menos que el juez lo autorice o el acreedor consienta en

ello.” Negrillas nuestras.-

En razén a lo anterior, mediante auto No. 090 del 15 de agosto de 2013 esta oficina dispuso el fnicio de

c o Superintendencia de Notariado Registro’
}V' - . @ Q & "' Calle 26 No. 134s|n:go1-nxnypu»21-21
' o, DUOL, ~ Loty
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Una actuacién administra

tiva' tendiente 2 establecer la real situacign Juridica del folio de matricuta
M{Iq&%zsosaz

Adelantados lns trdmites: Pertinentes ordenados Por el aludido. auto. 040 ¥ surtidas las notificaciones,
Comunicaciones Y publicaciones derigor; se Procede a decidir.

2. DECISiONY FUNDAMENTOS
En 9‘“!'07 agotado el periodo Probatorio y estudiados (os argumentos de hecho y de derecho obrantes en el

I un orden Y seguridad integral para los mismos. En ese G‘
Propdsito la ley juega un papel determinante en cuanto mhadora de derechos y también de obligaciones C
para la k‘eneralldad de las personas Que.en.un determinado momento se cologuen bajo las circunstancias

seflaladas por los Preceptos normativos, En

-de los Particulares entre siy en
otru-,ladeestosrespectndelﬂudnovi s

Mmateria registral (a ley 1579 de 2012 sefala en sys artica,jlos 13y s.s., el caming Que. deben agotar los
documentos que conforme al articulo 4° Ibidem sean somet:

lldos a registro. En efecto_, cualquier documento
que ingrese al registro piblico de instrumentos debe consultar necesariamente el trdmite previsto por 1a ley

Superintendencia de Notarladoy Registro
c-u.zsmsmum-m(mum-m
Bogotd D.C. - Colombla
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en mencidn, el cual comienza con la radicacién, gue implica la presentacién de los documentos:por parte
delmuarioyelmdbooﬁcialdelosmlmosporpmedelaadmintstracién para evidenciar ;1) El.pago.de
unataﬁfapormmemdelapmstadéndeunsewicioacargodelatado,z)ﬂtmanﬂentolsmuuﬂo

ethaﬁvoyobjeﬂvodelEstadoensumladénmlospanicularesynummumpﬂoﬂdwenel
trimite: réspecta de-actos que ingresan con posterioridad. De cada una de estas circunstancias:se derivan
corisecuencias distintas y son ellas las que permiten identificar que un.documento {ngresa al mundo juridico

registral. De alli se predica entonces la posibilidad de ejercer. derechos.

La ritualidad prevista en la aludida ley 1579 (arts. 13ys.s. que sustituyo el decreto ley 1250.de 1970 tiene
el cardcter de obligatorio toda vez que se trata de un procedlmiento y como tal, de orden publico, ‘esto'es,
de cumplimiento forzoso cuya interpretacion no es analégica ni supletiva sino coricreta y especifica; . luego
@ no se puede omitir su observancia a criterio de funcionario alguno, quien por lo deméds deberd ‘atender’esta
exigencia de manera rigurosa. La actuacién asf obtenida s entenderd como ajustada a derecho y de
conteralegiﬂmpamelejercklodemderechoyparala exigenda de una obligacién, que no’ puede ser
otra que la inscripcién en el registro piblico mobiliario, si a'ello se avienen las circunstancias de tiempo,
modo'y lugar del tractd sucesivo y demds aspectos inherentes a (a tradicién inmobiliaria; contrario sensu,
cuando se procede desconociendo el procedimiento previsto, se lesiona el derecho y entonces el Estado
se encuentra legitimado para negarse a otorgar el derecho asi solicitado, precisamente porgue se hace
formas que no reconoce y que son distintas a las establecidas reviamente por el legislador;
con mayor razén, cuando se recurre a vias de hecho que ademés tienen un componente fraudulento como

quiera que mediante engaiio se realiza una inscripcion bajo el ropaje de los derechos - esos i legitimos - de
otro documento en-un claro-abuso-de-la buena fe de la administracion publica, si situacion que jamas podra

engendrar derecho alguno.

2,2, Eldeber de reatidad juridica y la autonomia registral

Aunque 110 s& encuentra explicitamente consagrado en norma pasitiva - driginalmente el Cddigo Civil
contemplé de manera expresa los fines u objetivos del registro {nmobilfario Titulo 53 -, es evidente que
\a funcion registral se inspira en tres grandes objetivos, asaber 1)5ervtrdemedlodetradiclénde(domlnio

}) c éﬂ Wﬂﬂm’mm
! MEMM‘MM-Mﬂmm
‘--I % O o, cooms
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~constituidos en ellos; 2) Dar publicidad a los actosy
bienes raices, asf como a la:imposicion de gravimenes o

a_lmnoe.de:lodos el estado o situacion de la propledad
lmm{e!ﬁ)%myomspmﬁudea&nﬂ%d!*ﬂundadnlos titulos, actos o documentos que
Eneskpmpésttolcsankm,elleiisladorunlode 1970(‘decrezotey1zso)comoeldezouuey1sm
dispusieron cual es el procedimiento.que debe adelantarse &:ara ingresar'un documento al registro piblico
dehnubla,qmlimdolosobjeﬁmlyian

tes sefialados; por su parte los articulos 67 al 71 se dirigen a
satisfacer la publicitacién de los actos incorporados en el registro, La realidad juridica- también comporta et

deber de declarar la sucesion ininterrumpida de derechos, mutaciones y variaciones de un-predio a través
del tiempo y en tal medida, laofkinaderegistmdebeprocmrlaﬂdeudaddelamisma,enatemi&na
proporcionar.informacién confiable Y oportuna, con mayor razén cuando advierte que en un folio, no'se
‘dan los presupuestos legales, porque ingresan documentos al registro, cuyo contenido no es coherente ‘
con las razones que lo motivan y con el derecho - traditivo - que le antecede.

En‘efecto, cualquier documento que ingrese al r 0 _publico de instrumentos, debe consultar
necesariamente las historia traditiva que el mismo informa, y ajustarse a él; esto es, que entre la
composicion deunfollo-lntegm!mentecomfdemda-yelcontenidodelosdocmntosquelovma
afectar, exista coincidencia plena, para que se entienda valido Y por tanto eficaz el registro. Es
imprescindible que se acoplen los dos extremos (iltima anotacién y el que contiene el documenta
sometido a registro), para que se predique la reatidad juridica de un blen sometido a registro, mas aun si
[a conformidad de la misma se produce o descansa sobre la base de la legalidad 0 no de la Inscripcién.

En materia registral es importantisima la nocién del tracto sucesivo previsto en el articulo 3 de la ley 1579

de 2012 (antes 23 del decreto 1250 de 1970), toda vez que “...suﬂmlldadcsmmu
Mmanera que expresen, con toda exactitud, la sucesién ininterrumpi

de los derechos que recaen sobre una
finca, determinando el enlace del titular de cada uno de ellos con su causante inmediato...” . Eduardo

Caicedo Escobar, Derecho Inmobiliario Reglstral, editorial --subrayas nuestras -

| A MD&W

e tedade e na
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2.3. La tradicién como fundamento probatorio
que el tréfico inmobilfario obtiene seguridad ]uﬁdicntnvésde la

gestion registral, pues 2 través de ella se bﬂndaulonercemsconﬂamfremuuhwiay

proveniencia de un predio, toda vez que reglstra de manera consecutiva las mutaciones, afectaciones ¥
demas aspectos que se relacionan con el blen rafz. Por tal razon, cuiando se debaten derechos 0 e discuten

actuaclones que versan sobre predios, es necesario partir-a la Wz de loque el registro {Amobiliario informa,

de alli la importancia en la s_@my_ﬂﬂ!@! del contenido, puesto que se tiene como elemento base
para determinar y predicar la existencia 0 no de un derecho; establecer o no el grado de certeza sobre la

informacién que se custodia y que certifica la oficina de registro.

para el efecto, el articulo 29 de 1a ley 1579 de 2012, prevé como requisito sine quanom, la indicacion de la
. = _ procedencia fnmedtata del domiinio o del derecho respectivo, mediante.la cita del titulo antecedente-.”
\-. de manera tal gque se encadene sin. solucién’ de continuidad alguna, las diferentes mutaciones de
) dominfo. -Subrayas nuestras. No otra cosa es lo que busca el principio de tracto sucesivo previsto en el
articulo 3 ibidem, como lo afirma en su obra Derecho |nmobiliario Registral el doctor Edvardo Caicedo
Escobar “... su finalidad es organizar los aslentos de manera gue expresen, con toda exactitud, la sucesion
{ninterrumpida de los derechos que recaen sobre una finca, determinando el enlace del titular de cada uno

de ellos con su causante inmediato...” --subrayas nuestras -

De otra parte, es necesario sefalar

jpat de la inscripcion en {a matricula inmobitiaria, s el de la

La doctrina ha sefialado que « el efecto princ
Inmuebles.. La publicidad registral Indlca, en primer

publicidad de la propiedad y demds derechos reales en
lugar, que todo mundo sabe que el régimen Juridica de los inmuebles se exterloriza por el registro
(cognoscibilidad legal); en segundo lugar, -que cada cual puede, en un momento dado tener acceso al

registro para informarse de la situacién juridica de determinado Inmueble (publicidad format); y por

Gltimo, gue el derecho inscrito_en favor de una persona realmente le_pertenece porgue asl lo dice el

registro (publicidad material)... »alencla Zea. Derecho civil, derechos reales. T2, Editorial Témis. — subrayado nuestro -
740 del C.C., la tradicién tiene un alto

Por eso ademds de cumplir con la misién dispuesta por el articulo
componente probatorio que trasciende el alcance de medio para convertirse en un fin en sl mismo; lo cual
se desprende a sy vez, de los principlos registrales de legitimacion y fé piblica, el primero de los cuales

/@

Superintendencia de Notariado y Reglstro
Calle 26 No. 1349 Int. 201 -pBX (1)328-21- 21
. BopoDG. - Colombl
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Mnedelmcesodecalmmcwn.m«mteetmlehacemavatomﬁnuammwoammy

m.mmhmmmlmmm xigidos para acceder al conacimiento piblico,
ydseuldo,encwtosahsplmenhteorhgenenldeh&:enafe.

En el caso objeto de estudio, es claro que ta calificacion del turno 2009-4767 de enero 21 de 2009 bajo el
cmlserexlstrdeloﬂdom&llbdewviembmdezmspresuntnmenteemanadode”uzgadowCNﬂdel
Circuito de Bogot, se-obtuvo de. manera fraudulenta al utilizarse en ésta un documento que ha sido
declarada espiireo-tanto por-el citado operador judicial como por la Direccién Nacional de Estupefacientes
yentunndid\oaslempyewostﬂbruélsmcomxaﬂosaley.

Sehalanlosartimloss,49.61y62delaley1579de2012:
-Ma-uweunmw;-unmmnnmmaesmmmmmdammwmuosy
providencias: relacionados en darﬁqdotrdemtaambienmlz.elmlsed&mnmmm
aﬁmurﬁnoownwbbnmrddelmdmMmodecodaoﬁdnaydebamdononwesavmmwldo‘
"An.49.-mwwmmmm-amwwwymmmwmaumabwm ")
esﬂbndommmnaqwﬂscmbammdommdeﬂadommmmmmm...'
"M.ﬂ.-mmuwmmwmmwMesdmwdwammMmmoo
“Art. 62.- Procedencia de la cancelacin. ammpmdmahcumwmwo'mm
cuando'se le prasente la prueba de I cancelacien del respectivo iulo 0 acto, o la orden judicial o administrativa
en fal sentido. La cancelacibn de una, inscripcidn se hard en ef folo de matrcula: haciendo referencia al aco,
contrat 0 povidencia que Ia ordena o respaids, indicando l anotacion objeto de cancelacién

Es importante precisar que la actividad registral es una funcion publica a cargo del Estado, en virtud de la
cual, publicita a la generalidad-de los administrados la situacién juridica de un blen inmueble, la cual se
conforma a través de las diferentes inscripciones que, sobre mutacién, varlacion de ‘dreas y linderos,
cautelas, ubicacién nomenclar y cualquier otra situacion o novedad que-afecte o recaiga sobre un predio.
La estructuracién del registra piblico inmobiliario se surte a peticion de parte porque asi.lo tiene previsto el
legistador y ello comporta ademas, seguridad juridica al trafico famobiliario.

l ’ Superin de Notariado y Reglstro
k c @ /@, mzeuu':mmm-mgmm
180 801 l e MDC. .“h ‘_.,
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2.4,  Del'autocontrol administrativo en general-

Un Estado de derecho se caracteriza cuando sus 1nstltucione's obran de manera equitativa, justa'y reglada;
en consecuencla, otorga y reconace a-cada quien lo que le corresponde, en \a medida que convieney bBajo
las formas, momento y oportunidad que procede. De manera que, {a potestad de la actuacién estatal -
sus instituciones - frente a los administrados, sé'encuentra reglada, limitada'y controlada por-el legislador.
En ese proposito los mecanismos preestablecidos definen unas reglas de conducta que deben observar-unos y
otros (la administracién y los administrados) para régular su relacién. Como es'apenas natural, los ervores -
manifestacién de la actividad humana - tienen ¢abida en la administracién plblica, pues esta no actia
directamente sino por medio de personas a su servicia, por [tanto, las herramientas para enmendar las
eventuales fallaso yerros. que surjan de suactuar se aprecian vélidas en cuanto compartan camino
a la verdad y transparencia de un servicio se aprecian validas en cuanto comportan camino a la verdad y
transparencia de.un servicio piblico, Sin embargo, en aras dé preservar igualmente (a seguridad juridica, se
establecen pardmetros de actuacion tendientes a evitar entre‘I otras circunstancias, abusos o actuaciones de

hecho. 1

Los: articulos 93 y s.s. del Codigo Contencioso Administrativo, inspirados precisamente en la teoria de la
falibilidad humana, permiten a (a adminfstracion eliminar del mundo juridico los efectos de un acto por ella
rdenamiento, que resulta inconveniente o que causa dafio injustificado a una
de la instancia admlnlstraitiva, establece la oportunidad ‘para que
pueda ella misma enmendar sus errores; pero, asi como el otbrgamiento de’ un derecho no es producto de un
acto de liberalidad, tampoco lo es su negacion y menos!at'm su pérdida, pues esta Ultima supone el
reconocimiento previo del derecha y la consolidacion de unas expectativas.

proferido, que contraria el 0
persona, Similar a los recursos

Apartes de una sentencia de la‘Corte Suprema de Justicia, ilustran sobre el limite a los alcances de
a revocacién, que “...aunque cominmente'Propia de todos los actos administratives, encuentra una serie
de limites derivados del deber, que a veces Incumbe a la odministracién, de respetar las situaciones
juridicas que el acto adminlstrativa haya constituido afavor de otros sujetos...”. (C.5-J. S. Const.,
sentencia del 5'de mayo de 1981). Posterlormente el Consejo de Estado sefiala: “...para proceder a la
revocacién de los actos administrativos de cardcter parﬂculbr y concreto, €s imprescindible adelantar una
dctuacion administrativa, cuya existencia y objeto debe ser ¢comunicada a quienes con ella puedan resultar

h ’@' oV e AR TS
‘ & Calle 26 No. 1349 Int 201 - PBX (1)328-21-21
w01 : : " BogoDC. -Colnda
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afectados en forma directa...” (C.E., Sec. Primera. Auto del'p de mayo de 1996) -- subrayas nuestras --

25 £l alcance

r
] real de la revocatoria, la posicion de la Oficina de Registro, la visién

del asunto y la nueva posicién contenida en la Ley 1579 de 2012.

Conforme o' sefalamos en el punto Que antecede, el efecto inmediato producto de la interpretacién
Jurisprudencial acerca de la revocatoria directa sobre actos que crean una situacién juridica’ particular y
concreta, fue el de establecer el criterio de inintangibilidad. Sélo'con la autarizacion de esa persona en

cuyo favor se geners la condicidn particular y.concreta, la administracién podia reestablecer el derecho o la
legalidad vulnerada con el acto administrativo correspondiente.

Esta Oficina sin embargo, frente a casos muy puntuales, se pronuncid en favor - no obstante el criterio
Jurisprudencial antes enunciado - de aplicar la parte final del articulo 73 fociso 2° en el anterior Codigo
(hoy articulo 97 Ley 1437 de 2011), pues entendié y considers vigente la norma, en (o que atafie a: *...la
revocacién de esos actos, cuando resulten de la aplicacién del silencio administrativo positivo, sl se dan las
causales previstas en el articulo 69, o si fuere ente que el acto ocurrié medios ilegales...” --
subrayas nuestras. En su oportunidad, la Oficina retomando un pronunciamiento del Honorable Consejo de
Estado, express: “...LA REVOCATORIA Y LOS MEDIOS ILEGALES. No obstante lo sefiaiado anteriormente, el
legistador no desampora el estado de derecho, en efecto, el inciso 2° del articulo 73 Ibidem, prevé que adn
en los casos en que se ha creado o modificado una (sltuacién Juridica particular y concreta, la
administracién goza de unas prerrogativas para negar la validez de tales octos, cuando advierte que
ellos se obtuvieron por medios ilegales. Un prommlam?ento del Honorable Consejo de Estado, que en
su esencia formal y teleoldgica permanece vigente, nos jlustra mejor la aplicacién de la revocatoria
directa para casos como el que aqui nos ocupa: “...El Honorable Consejo de Estado, que en su esencla
formal y teleolégica permanece vigente, nos ilustra mejor la aplicacién de (a revocatoria directa para casos
como el que oqui nos ocupa: “...La revocdcion de un acto particular cuando *...fuere evidente que ocurrié
por medios ilegales..’, requiere no un error cualquiera, sino la evidencla del fraude consumado
en contra de la Administracién Publica por la utilizacién de medios manifiestamente Jlegales. Pero ademds
se requiere el conocimiento del titular de los derechos, mediante comunicacién o notificacién, a fin de
sgarantizarle el derecho de defensa, tal como lo previene el articulo 74 del cual se remite.al 28 del C.C.A.
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(.+.) Es un atributo de (g autoridad administrativa que puede ejercer en forma absoluta cuando se trata de
actos administrativos generales, impersonales o abstractos, pero que en cuanto o los respeten las
smndormjundlmqwenm favor se han consolidado () No puede la Administracién de
Oﬂdo. revocar actos creadores de situaciones Juridicas de cardcter particular y concreto sin Incurrlr en
violacién del Articulo 73 del €.C.A. Para poder hacerlo es necesarlo el consentimiento expreso y
escritodel respectivo titular, Es ésta una excepcién al principio segin el cual la Administracién tiene
amplia facultad de obrar en forma unllateral y obligatoria, sin perjuicio de que sus decisiones sean objeto
de control Jurisdiccional ( ...) Sin la aquiescencia o asentimiento def rticu a

de estos actos sélo es procedente cuando resulten de la aplicacién del sitencio administrativo positivo, si
se dan las causases previstas en el Articulo 69, o 'si fuere evidente que el acto ocurrié por medios llegales. ”

Negrillas y subrayas nuestras

’ Un pronunciamiento reclente de la misma Corporacion decanto definitivamente el asunto e incluso amplié el
escenario en el que puede pmmmhmmm«enmmmmdeﬂnmm
particulares y concretas; en cuanto que manifesté : *...sobre este punto de la revocacién de los actos
administrativos, es relevante sefalar que el acto administrativo a que se refiere la parte final det Inciso
segundo del artlculo 73 del Cédigo Contencloso administrativo; es al acto ilicito, en el cual la expresién de
voluntad del Estado nace viciada bien por violencia, por error o por dolo,...que habiéndose formada sin
viclos en la manifestacion de la voluntad de la administracién, pugna contra la Constitucidn o la Ley..".
Negrillas y subrayas nuestras

Es decir, que no sdlo como lo habia considerado esta Oficina - para unos casos puntuales, se reitera - aptica
la revocatoria sin consentimiento expreso del particular en los eventos de conductas fraudulentas, sino
también cuando ha sido obtenido sin que exista consentimiento pleno de la administracidn, retomando tos
lineamientos de la teorfa contractual, sobre la cual fundamenta y amplia la jurisprudencia la aplicacion de
la revocatoria directa para actos administrativos particulares y concretos.

“...La formacién del acto por medios iticitos no puede obligar al Estado, por ello, la revocaclén se entiende
referida a esa voluntad, pues ningun acto de una persona natural o juridica ni del Estado, por supuesto,
que haya. ocurrido de. manera ilicita podria considerarse como factor de responsabilidad para su
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acatamiento. Ello-explica el Por qué, en este caso, el acto administrativo de cardcter particular puede ser
revotado sin consentimiento de{ Pparticular..,

SR * (Consejo de Estado; Magistrada ponente Ana Margarita Olaya
Forero; 16 de julio de 2002), ,

En lo atinente al efércicio de (a funclén piblica registral, ésta se encuentra «debidamente reglamentada

por ta Ley 1579 de 2012 ; estatuto que en su articulo 59 establece el procedimienta para corregir los errores
en que se haya Incurrido en la calificacién y/o inscripeion,

‘pe'ro que aquellas inconsistencias que: modifiquen
12 situacion juridica de( inmueble 'Y que hubleran sido publicitadas o que hayan surtido efecta entre las
partes o ante terceros, solo podran ser corregidos' mediante ‘actuacién administrativa, cumpliendo con los
requisitos y procedimientos establecidos en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo,

Ahora bien, el aludido estatuto Registral-en matera de revocatoria directa, establece en su articulo 60:
“Articulo 60. Recursos. () Cuando una inscripcion se. efectie con viola

cién de una norma que la \
prohibe o es manifiestamente flegal, en virtud que el error cometido en el registro no creq derecho, K
para proceder a su correccién previa actuacién administrativa,

N9 _es necesario_solicitar la
autorizacion expresa v escrita de quien bajo esta circunstancia ac

M Subrayado y
negrillas fuera de texto.

|

De otra parte, en el C4digo de Procedimiento Administrativo'y de lo Contencioso Administrativo
Artfculo 2* . Ambito de aplicacién. Las normas de esta P(‘:lrt! Primera del Cédigo se aplican
organismos y entidades que conforman las ramas del poder piblico en sus distintos rdenes,
niveles, a los érganos auténomos e independientes del Estado y a los particulares, ‘cuando cumplan
funciones administrativas. A todos ellos se les dard el nombre de autoridades. Las disposiciones de esta
Parte Primera no se aplicardn en los procedimientos militares o de policia ‘que ‘por su naoturaleza
requieran decisiones de aplicacion inmediata, para evitar o remediar perturbaclones de orden piiblico
en los aspectos de defensa naclonal, seguridad, tranquilidad, salubridad, y circulaclén de personas y
cosas. Tampoca se aplicardn para ejercer la facultad de libre nombramiento y remocidn.
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Las autoridades sufetardn sus actuaciones a los procedimientos que se establecen en este Cédigo, sin

perjuicio de los procedimientos regulados en leyes especiales. En lo no Previsto en los mismos se
aplicardn las-disposiciones de este Codigo. °. Negrillas fuera de texto.

Aﬁl&'ws&.hnlendo_onmonnqm,lumdamisncmponduumh;ishdbnnpediltodam
que regula especificamente la prestacion dels_crvkbpﬁbllcgmglsml,enoltrmammah
errores en'que se haya incurrido.en la calificacién y/o inscripcion de los actos,. titulos y documentos
sujetos a registro, con violacién de: una norma que. [a prohibe o es manifiestamente llopl.yqut
mmiumdmamm.uapuuré lo preceptuado por el citado Estatuto
Rq&nlympdrbestableddoehtlcédimderce‘dﬁnieanmmlmﬂwydelo Contencioso

Administrativo.

2.6 Presuncion de legalidad de los actos administrativos
Es menester precisar que la presuncién de legalidad del acto administrativo, se refiere:a “la presuncion de
validez del acto ‘administrativo mientras su posible nulidad no haya sido declarada por autoridad
competente. La presuncién de legitimidad importa, en sustancia, una presuncion de: regularidad det acto,
también (lamada presuncion de “legalidad”, de “validez”, de “Juridicidad” o preténsién de legitimidad.
En segundo lugar, el término “legitimidad™ no debe ser entendido como sinénimo de perfeccion del acto,
por cuanto existen errores - manifestacién de la dctividad humana- que obviamente tienen cabida en la

administracion.

En otras palabras, la presuncién de legalidad del acto administrativo es la suposicion de que el acto fue
proferida conforme a derecho, dictado en armonia con el ordenamiento juridico. Es asi que también es una
resultante de la juridicidad bajo la cual se mueve \a actividad estatal, La legalidad justifica y avala la
validez de los actos administrativos; por eso-crea la presuncion de que son legales, es decir, se les presume
validos y que respetan las normas que regulan su produccién. En el mismo sentido, se ha manifestado que (2
presuncion de legalidad del acto administrativo es “la suposicion de que el acto fue emitido conforme a
derechio, dictado en armonia con el ordenamiento juridico. Es una resultante de la juridicidad con que se
inveve 1a actividad estatal. legalidad preestablecida en la expedicion del acto, lo que hace desprender a

nivel administratjvo fmportantes consecuencias entre ellas, (a ejecutoriedad del mismo.
}y |cl @ b Superintendencia de Notariado y Registro
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de septiembre 6 de 2012 recibido el 14 de septiembre de 2012, reiterado por el aficio 1151:2013 de la
Direccién Naclonal de Estupefacientes recibido el 1 de abril de 2013, en el sentido precso de defar sin
efectos; la anotacién de cancelacién de embargo que obra en anotacidn diecisiete (17) del folio de
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matricula S0N-259589 por haber'§ido obtenida fraudilentamente, conlléva de manera clara y expresa a la
consecuencia (égica de que cobre vigencla: el embargo decretado por dicho operador judicial dentro del
proceso ‘ejecutivo Hipotecario No. 1996-12776 seguido: por BANCO GANADERO, registrado el 23 de
septiembre de 1996 a 1a altura de la anotacién catorce:{14) del citado folfo.y-por tanto, hace improcedente
el registro de cualquier acto de disposicién sobre el inmueble embargado como el que. obra en anotacion
dieciocho (18), conforme la normatividad legal vigente. |

Es asi que, el estricto acatamientodel aludido decreto judid'?l obliga-al restablecimiento de (a‘tradicién del
fnmueble en cuestion y especificamente de los principios que informan a actividad registral, verbigracia, la
prioridad © rango dérivada de quien primero adquiére un derecho, o la‘de seguridad juridica del trifico
fnmobillario, producto de la actividad administrativa, llevan en este evento especial a la conclusion
ineludible de excluir del registro publico inmobiliario, concretamente del folio de matricula -50N-259589
las anotaciones diecisfete (17) y diecfocho (18), por cuanto ellas rifien-con el ordenamiento juridico, del cual
rio puede esperar amparo alguno, como qulera que su ilegalidad esté previamente preordenada por el
legislador, haciéndolo nulo de nulidad absoluta (por objeto ilicito) sin que configure-derecho alguno y sin
que pueda predicarse que dichas inscripciones gozan de los gﬁvlleﬂos de una actuar de la administracién, la

cual jamas logré ‘consolidarse como tal.

Eny esté orden ideds, es pertinente precisar que el Juzgado 5 Civil del Circuito de Bogota en oficio 3308 de
septierribre & de 2012 recibido el 14 de septiembre de 2013 bajo consecutivo de -correspondencia
50N2013ER20512 manifestd: ,
“_NO SE HA DECRETADO ‘el levantamiento de la medida cautelar del INMUEBLE registrado con FOLIO
MATRICULA: INMOBILIARIA No. 50N-259589 sollcitada con oficio No. 3032 de 12 de SEPTIEMBRE 1996.
Adiclonalriente le Informo que esta MEDIDA CAUTELAR a la fecha, se encuentra VIGENTE y que el
supuesto-oficio No. 2307 del 26-11-2008 mediante el cual se le comunicé el levaritamiento de (a medida
cautelar de embargo que pesa sobre dicho inmueble no fue librado por este Despacho Judiciol....”

En efecto, ni el derecho y por contera la actuacion de la administracién, pueden convalidar vicios.

sustanciales - y formales tamblén - que el legislador ha_sefalado inmerecidos de reconocimiento_en el

mundo juridico; Lo contrario seria como pretender que un sicario puede cobrar por vias legales o acordado y
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o autq Intelectual de un crimen; o efectuar par vias, legales el cobro de
' Pago de un secuestro; o permitir que'se consolide el derecho de dominio sobre

mercio, cuando asi| se ha dispuesto por mandato de autoridad
Competente.y con arreglo a la ley. EL esta ‘ .

: mento legalimente instituido no_puede servir- de garante ala
i% Se-trata de una consecuencia del mis-elemental y 16gico de los razonamientos inherente al Estado

3. LA ACTUAL i
PRUSBAS 'REALIDAD JURIDICA DEL FOLIO: DE: MATRICULA EN CUESTION Y LA RELACION DE

La realidad juridica del folio de matricula 50N-259589 en cuanto a las anotaciones que interesan para la

presentea:tmdénes.laqueaeonthmdénsedeulh: e

*  Anotacidn doce (12) del 6 de marzo de 1990, Radicacién 1990-10426. Documento:: Escritura 3411 del

13 de julio de 1989 de la Notaria 25 de Bogotd, Acto: Compraventa. De: LUZ FORERD RUIZ, A:
INVERSIONES P.C, LTDA. ;

* Anotacion trece (13) del 31 de enero de 1996, Radicacidn 1996-5904, Documents: Escritura 195 del

19 de enero de 1996 de a Notaria 20 de Bogots. Acto: Hipoteca ablerta de cuantia indeterminada,

De: INVERSIONES P.C. LTDA HOY IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES COLOMBO BRASILERAS
LTDA.

Anotacién catorce (14) del 23 de septiembre de 1996, Radicacion 1996-63674. Documento;: Oficio
3032 del 12 de septiembre de 1996 del Juzgado 5 Civil del Circuito de Bogota. Acto: Embargo
ejecutivo hipotecario. De: BANCO GANADERO, A: IMAGEN Y SONIDO S.A., A: MADERAS SAN LUIS
LTDA. A: IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES COLOMBO BRASILERAS LTDA. A: PASTOR PERAFAN
HOMEN.

Anotacién diecisiete (17) del 21 de enero de 2009. Radicacion 2009-4767. Documento: Oficio 2307
del 26 de noviembre de 2008 del Juzgado 5 Civil del Circuito de Bogota. Acto: Cancelacidn
providencia judicial. Cancela embargo hipotecario mixto. Rad. 1996-12776. Cancela anotacién
catorce (14), De: BANCO BILBAD VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. “BBYA COLOMBIA™. A:

IMAGEN Y SONIDO S.A.. A: MADERAS SAN LUIS LTDA. A: IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES
COLOMBO BRASILERAS LTDA. A: PASTOR PERAFAN HOMEN.
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Anotacitn dieciocho (18) del 21 de enero de 2009. Radicacién 2009-4768. Documento: Escritura
2255 del 26 de junio de 2008 de la Notaria 2 de Bogota, Acto: Dacibn en pago: De: IMPORTACIONES
Y EXPORTACIONES COLOMBO BRASILERAS LTDA. A: OMAR HERNAN BALLEN DAZA.

Las pruebas acopladas que sifven'dé fundamento'a la decision del presente  asunto, son todas ellas de
carécter documental y bisicamente se resumen asi: Oficio 50N20121E02090 de jullo 21 de:2012: suscrito por
el doctor JUAN FERNANDO QUINTERO OCAMPO, Coordinador Gripo. Juridico, dirigidoia la seccién de
abogados especializados (folio 1); manuscrito firmado por e\ abogado calificador 72 medlante el cual remite
turno 2012-49175 (folio 2); fotocopia del recibo de caja 65792520 de abiil 1 de2013 correspondiente al
turno 2013-22262 (folio 3); fotocopia del oficio SNR2013EE007967 de marzo 21 de 2013 suscrito por NESTOR
RAUL SANCHEZ ESPITIA, Director de Reglstro, dirigido-al doctor JUAN FERNANDO QUINTERQ OCAMPO,
Coordinador Grupo Juridico (folio 4); fotocopfa del oficio 60111512013 dezmarza 16 de 2013:suscrito por
JORGE HERNANDO CACERES DUARTE, Gestor Unidad de Gestion de Sociedades de [a DIRECCION NACIONAL
DE ESTUPEFACIENTES (con anexos), dirigido a ENRIQUE NATES GUERRA, Superintendente Delegado parael
Registro (follo 5 a 29); orden intema de fecha Julio 29 de 2013 suscrita: por el profesional especializado
VILMA GARRIDO BURGOS dirigida a (a secretaria de la Coordinacién Juridica (folio 30); “fatocopia del.
formulario de calificacién de fecha 10 de mayo de 2004 correspondiente al tiimo+2009-4767 (folio 31);
fotocophdeloﬂcledel%demvlmﬁredeZMBdelJUlGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
(folio 32); fotocopia del formulario de calificacion de fecha febrero 3 de 2009 cofrespondiente al tumo
2009-4768 (folio 33); fotocopia del recibo de pago de impuesto de registro correspondiente:a 1a escritura
nsselummdezwaaummzdem (folio 34); fotocopla de La solicitud sin fecha suscrita
wmmmummmalmmafmwmwummmm
constancia de recibido (folio 35); fotocopia de la escritura piblica 2755 del 26 de junio de 2008 de la
miazdenopu(mmuan);mwmm&nmamhm-zmamn
de agosto de 2013 (follo 41); oficio SON2013EE26362 del 1oldesept!mtIEdezo13wﬂmpor el doctor
JUAN FERNANDO QUINTERO OCAMPO, Wrﬁnmjuﬁdbo,dﬁg!doammm
DAZA, mediante el cual se remite el auto 090 de agosto 1s¢ 2013 (folio 48); oficio SON2013EE26364 del
10 de septiembre de 2013 suscrito por el doctor JUAN FERNANDO wnrl'EROOCMPO..Coordltw
Grupo Juridico, dirigido al JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, mdhlteel'anlsemdm
090 de agosto 15 de 2013 (folio 49); oficio SON2013EE26366 del 10 de septiembre de 2013 suscrito por el
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daoctor ~JUAN FERNANDO QUINTERO OCAMPQ, Coordinador Grupo Juridico, dirigido a la DIRECCION
N,AC_IQNA_!,-;D_E;}B_]‘UPEFACWTES,, mediante el cual se remite el auto 090 de agosto 15 de 2013 (folio 50);
oficio 50N20135£26613v de se

ptiembre 13 de' 2013 suscrito por CLARA' INES ‘GONZALEZ MONTOYA
‘Coordinador Grupo Juridico, Coardinadora Griipo Juiridico Encargada, (dirigido a LINA MARIA FLOREZ SIERRA,
Coordinadora.Grupo de Divulgacién de 1a/SNR para Lo relacionado con la publicacién del auto 090 de 2013
(follo: ‘51); oficio 50N2013EE27453: de-septiembre 19 de 2013 suscrito por el doctor JUAN FERNANDO
QUINTERO OCAMPO, Coordinador Grupa. Juridico, dirigido 2 NESTOR RAUL SANCHEZ ESPITIA, Director de
Reglstro:(folio 52); fotocopia det oficio: SON2013EE26364 del 10 de septiembre de 2013 suscrito por el
doctor JUAN FERNANDO QUINTERO OCAMPO; Coordina

dor: Grupo Juridico, dirigido-al JUZGADO 5 CIVIL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA con sello de recibido (fotio 53); fotocopla del oficia 50N201 3EE26366 del 10 de

septiembre de~2013 'suscrito por el 'doctor JUAN FERNANDO QUINTERD OCAMPO, ‘Coardinador Grupo

Juridico, ‘dirigido a la DIRECCION NACIONAL DE ESTUPEFACIENTES con sello de recibido (folio 54);

fotocopia del oficio 50N2013EE27453 de septiembre 19 de, 2013 suscrito par. el doctor JUAN FERNANDO

QUINTERO'OCAMPO, Coordinador Grupo Juridico, -dirigido a| NESTOR RAUL SANCHEZ ESPITIA, Director de @
Registro con-constancia de recibido (folio 55); fotocopia dle la planilla de Adpostal No. 278 del 23 de
septiembre de 2013 en al que consta envio oficio 50N2013EE26362 (folio 56); oficio SON20131E2498 de
octubre 1 de 2012 suscrito por el doctor JUAN FERNANDO QUINTERO. OCAMPO, Coordinador Grupa Juridico,
dirigido a la seccidn de abogados especializados. (folio 57); memorial sin fecha suscrito. por OMAR HERNAN
BALLEN DAZA recibido el 1 de octubre de 2013 bajo consecutivo 5SON2013ER26030 (follo 58) y la
publicacién en el Diarlo Oficial del auto 090 de 2013, fotocopia del ejemplar del martes 3.de diciembre de

2013 (folio'59).
En atencién a lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: En cumplimiento de lo Solicitado por el JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
en oficio 3308 de septiembre 6 de 2012 y por a DIRECCION NACIONAL DE esmmacnm:s;: :f:o cr::ss:u
2013 y con fundamento en lo establecido en el articulo 60 de la ley 1579 de2012, Dﬁﬁu i
VALOR JURIDICO las anotaciones diecisiete (17) y dieciocho (18) del folio de matricula. 50!
correspondiente a los turmos 2009-4767 y 2009-4768.
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ARTICULO SEGUNDO: En atencién a o ordenado en el articulo precedente, |os ajustes necesarios
en el folio de matricula 50N-259589 para que COBRE VIGENCIA 12 anotacion catorce (14) con tumo de
icitado el acto de

radicacion 1996-63674 del 23 de septiembre de 1996, bajo |a que se encuentra publ
embargo hipotecario decretado por el Juzgado 5 Civil del Circulto de Bogota, comunicado Por oficio 3032 d&
septiembre 12 de 1996. Adecuar la tabla‘de anotaciones canceladas.

ARTICULO TERCERO: por secretaria de 12 seccion de abogadds

el contenido del presente acto 2 OMAR HERNAN BALLEN DAZA, directamente nteresac
esta actuacion, al haber otorgado la escritura public2 2255 del 26 de junio de 008
Bogot, registrada con turno de.radicacién 2009-4768 a la altura de la anotacion dieciocho {18) del folio de

matricula 5ON-259589, cuya revocatoria s dispone en €ste proyeido. St 1o fuere
notificacion personal, ést.

a se realizard mediante aviso segin 1o preceptuado €N arti
nuevo Codigo de Procedimi

ento Administrativo Y de lo Contencioso Administrativo,
rte resolutiva de este proveido gblicay visible

pa y fijando su exposicion por el término de 5 dias en lugarp

de esta oficina. v
por secretaria de 12

ARTICULO CUARTO: Conforme lo expresado en la parte
presente providencla a:

seccion de Especializados, COMPULSAR copla integr@ dela
., JUZGADO 5 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA en {a Carrera 9 No 11+43

que conoce del proceso ejecutivo hipoteca
A, “BBVA COLOMBIA" contra IMAGEN Y

HOY BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA
SONIDO S-A., MADERAS SAN LuIs LTDA., IMPORTACION

BRASILERAS LTDA., PASTOR PERAFAN HOMEN y qui

informd a esta oficina que ese despacho no ha emitido
levantamiento de (2 medida cautelar del predio jdentificado o
olicitada can oficlo Noi 3032 de septiembre 12 de 1996,

CION en la calle 53 No. 13-27 quieh en

o DIRECCION NACIONAL DE ESTUPEFACIENTES EN L!QUIDA
2013 en la Superintenden'da.de

oficio 1151-2013 de-marzo 16:de 2013 recibido el ’9 de marzo de
Notariado y Registro, redireccionado 2 esta oficina el 1 de abril de 2013 con turmo 2013-22262,

solicito la cancelacion de las anotaciones 17y 18 del folio 5ON-259589.

c g Supuintendenda de Notariado y Reglstro
ot . k.‘ D76 No. 1340 n. 201 -PBX (102821 7
Bogot O, -Cobonbia

supenntendencia de Notariado y Registro

oficio alguno-en el que 58 comunique del
n matricula 50N-259589 que fuera

ki [P -
| ey s Calle 26 No. 1349 Int 201 - PBX (1132821 24
Bogotd D.C.
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TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota D. C., marse vesntiseis de des mil echo

' REF: EJECUTIVO DE BANCO GANADERO V5.
PASTOR PERAFAN H. Y OTROS.- 1996- 02776-01

MAGISTRADO PONENTE: JORGE EDUARDO
FERREIRA VARGAS

Discutido y aprobado en Sala de ¢gpremo 13 de

Decide la Corporacion el recurso de apelacion

. interpuesto por el rematante contra el auto de 23 de octubre de 2007,

pronunciado por el Juzgado 5° Civil del Circuito de la ciudad.
I. ANTECEDENTES

1. Tras senialarse dia y hora para llevar a efecto la
almoneda del inmueble embargado, secuestrado y avaluado situado en la
calle 127 B No. 36 - 44 de la ciudad con folio de matricula inmobiliaria
No. 50N - 259589, la diligencia se llevd a efecto el 7 de mayo de 2007, en
donde se adjudico al cesionario a través de su apoderada por cuenta del
crédito.

, 2. Acreditados el pago del impuesto de que trata
el art. 7de la ley 11 de 1987 y, el predial de los arios 2002 a 2007, como
también el paz y salvo del IDU por concepto de valorizacion, el a-quo
procedio a declarar la invalidez del remate por considerar que ante la
existencia de un embargo laboral no se podia en el proceso civil rematar el
bien por cuenta del crédito; ante esta decision la apoderada del rematante
se alzo en apelacion de la que conoce la Sala en esta oportunidad.

3. Alega la censora, en sintesis, que a pesar de que
la sociedad MADERAS SAN LUIS LTDA., tinica demandada en el proceso
laboral es socia de IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES COLOMBO
BRASILERAS LTDA., también demandada en éste proceso, el embargo
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2 Ejecutivo de Banco Ganadero Vs, Pastor Perafdn Homen y otras 1996-02776-01

no afecta a la sociedad ejecutada en el laboral, por no ser esta titular del

dominio del mismo.
II. CONSIDERACIONES DE LA SALA

|. En el presente asunto se encuentran demandados .
la Sociedad MADERAS SAN LUIS LTDA., IMPORTACIONES Y
EXPORTACIONES ~ COLOMBO BRASILERAS ~ LTDA. ~ —antes
INVERSIONES P.C. LTDA-, PASTOR PERAFAN H. e IMA GEN Y
SONIDO S.A. donde se encuentran comprometidos los inmuebles con
matriculas 290-003243, 50N-259589, 50C-1125315, 50C-1125316 y 50C-
7125333 el primero de propiedad de MADERAS SAN LUIS LTDA., el
segundo ‘e IMPORTACIONES Yy EXPORTACIONES COLOMBO
BRASILERAS LTDA. y los tres restantes de PASTOR PREAFAN H.

> El articulo 529 del Estatuto Procesal Civil

establece lo relacionado con el pago del precio e improbacién del remate y
a la vez la legitimacion para rematar por cuenta del crédito. Por su parte el
530 del mismo codigo se encarga de la aprobacion y la invalidez de la
almoneda, sefialando precisos requisitos para cada caso. El que nos ocupa
guarda relacion con la legitimacidn para rematar por cuenta del crédito
conforme a la primera de las normas mencionadas.

3. Dice el articulo 542 del C.P.C.; “Cuando en un
proceso ejecutivo laboral o de jurisdiccion coactiva se decrete el embargo
de bienes en uno civil, la medida se comunicard inmediatamente, Sin
necesidad de auto que lo ordene, al juez civil, por oficio en el que se
indicaran el nombre de las partes y los bienes de que se trate”. El supuesto
de hecho contenido en esta norma tiene su razon de ser, puesto que si en el
oficio no se indican los nombres de las personas que integran la parte ni se
identifican los bienes embargados, en un momento dado se estarian
afectando sin serlo los bienes de personas no comunes que integran la
parte ejecutada en uno )y Otro proceso, que es el caso que se presenta en

este asunto.

4. Aqui se encuentran demandados, como se dijo
antes, IMAGEN Y SONIDO S.A. MADERAS SAN LUIS LIDA.,
IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES COLOMBO BRASILERAS LTDA.
—antes INVERSIONES P.C. LTDA.- y PASTOR PERAFAN H.

5. El Juzgado 41 Civil del Circuito comunico el
embargo de remanentes y bienes que se llegaren a desembargar a los
demandados PASTOR PERAFAN HOMEN y MADERAS SAN LUIS LTDA.
y de otra sociedad que no es demandada en este proceso (fl. 178 cuaderno
2); el Juzgado 3° Laboral dentro del ejecutivo de FABIO AMERICO

A AVITINA  emeeee ALANMCDAC CUAI TTIIC TTNA  Aanvarta am haveen Ao
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3 Ejecutivo de Banco Ganadero Vs. Pastor Peraftn Homen y otros 19960277601

remanentes y bienes que se llegaren a desembargar a la demandada .
227 cuaderno 2) y el Juzgado 45 Civil Municipal (fl. 231 cuaderno 2)
dentro del ejecutivo de EDIFICIO DANDERID contra PASTOR PERAFAN
decreté el embargo de los bienes que se llegaren a desembargar o el
— remanente del producto que le pudiere corresponder a citado demandado
dentro de este proceso.

6. Significa todo lo anterior que, en este proceso se

encuentran afectados vinicamente los bienes que se llegaren a desembargar
Yy el remanente del producto que les llegare a quedar a PASTOR PERAFAN
H.y a la sociedad MADERAS SAN LUIS LTDA., pero en ningun momento
los bienes que le pertenecieren a IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES
COLOMBO BRASILERAS LTDA. —antes INVERSIONES P.C. LTDA.-, muy
a pesar de que aquél ente social es socia de esta, o lo que es lo mismo:
CACERES Y FERRO S.A. es acreedor de PASTOR PERAFAN H y
MADERAS SAN LUIS (fl. 178), FABIO AMERICO SANUDO de MADERAS
SAN LUIS LTDA. (fl. 227) y EDIFICIO DANDERID de PASTOR
PREAFAN H. (fl. 231), pero en ningin momento FABIO AMERICO
SANUDO es acreedor de IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES
COLOMBO BRASILERAS LTDA. —antes INVERSIONES P.C. LTDA. o al
menos no estd acreditado en el expediente.

7.  Bien se sabe que los créditos laborales
pertenecen a la primera clase (numeral 4 art. 2495 del C.C.) por lo cual
gozan de preferencia frente a la hipoteca, pero, no obstante que existen
otros acreedores CACERES Y FERRO (fl. 178), FABIO AMERICO
SANUDO (fl. 227 acreedor laboral de MADERAS SAN LUIS LTDA. y
EDIFICIO DANDERID (fl. 231) que embargaron remanentes, el serior
OMAR HERNAN BALLEN DAZA como acreedor hipotecario por cesion es
él unico frente a IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES COLOMBO
BRASILERAS LTDA. —antes INVERSIONES P.C. LTDA.- propietaria del
bien hipotecado objeto de la subasta, que perfectamente estaba y estd
legitimado, en principio, para rematar el bien hipotecado de la calle 127 B
No. 36 — 44 por cuenta de su crédito conforme al inciso 5° del art. 529 del

C.P.C.

8. No obstante lo que viene de anotarse, una
detenida revision de las copias aportadas con este recurso de alzada le
permite constatar a la Sala que en el certificado de existencia y
representacion legal de la sociedad Importaciones y Exportaciones
Colombo Brasileras Ltda. expedido el 25 de junio de 1996 aparece inscrito -
el oficio de mayo de ese aiio proveniente de la Fiscalia General de la
Nacion Direccion Regional de Fiscalias de Santafé de Bogota en el que da
a conocer que en el sumario No. 1938] se decretd una medida de
ocupacion que cobija a esa persona juridica. quedando a partir de la fecha

fuera del comercio y a ordenes de la Direccion Nacional de

Estupefacientes la sociedad en mencion.
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medida, deyi
o eler::)?da de ella el haper quedado por fuera del comercio, pues la
proceso es de antigiiedad considerable -artiuclo 38 C.P.C.-.

, 9. Asi las cosas v si bien es cierto en el caso
f:’;';'idéfl" ‘e’;i?m azfeasrt eCZ .s}olucionado el precio del raiz rematado, como
Concui tgtal'dodfi aleyl 1 de 1 997y, forma'lmente. el aparentemente
adioth 1dad de las .engenaa.sr de los articulos 523 a 528 de la ley

jetiva, no _obstante ello, el juez de primer grado enfrentaba el imperativo
(.ie 'cc{ra al remate que nos ocupa, de cerciorarse de la actual situacion
Juridica de la sociedad en comento ¥, por supuesto de ello, la posibilidad o
no de impulsar ese acto procesal. Es por esta razon que la decision
adoptada por el Juez a-quo de declarar la invalidez del remate se
mantendrd, aunque por las razon antes explicitada.

III. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, Sala Civil de Decision, '

RESUELVE:

/.- CONFIRMAR el auto objeto de censura de 23
de octubre de 2007, pronunciado por el Juzgado 5° Civil del Circuito de la
ciudad, por la razon antes expuesta.

2.- Sin costas.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

[/

L —
JO EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO

JOSE EJIO FONSEC; MELO

cu -
entra en cabeza de ese ente societario, hasta .



REPUBLICA DE COLOMBIA
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE EXTINCION DE
DOMINIO DE BOGOTA D. C.

Bogota D. C., treinta (30) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

Radicacion 11001 31 20 002 2015-038-2
Afectados PASTOR PERAFAN HOMEN Y OTROS
Sentencia No 043 | MIXTA DECLARA y NIEGA EXTINCIGON de

l Ley793 de 2002 | DERECHO DE DOMINIO

A ASUNTO A TRATAR

Surtidas las etapas procesales, sin observar vicio alguno que pudiera afectar lo
actuado, el Despacho advierte que emitira sentencia de caracter mixto, con
fundamento en el acervo probatorio allegado a la actuacién en forma legal y oportuna
por los sujetos procesales e intervinientes con intereses sobre los bienes inmuebles,
motonaves, sociedades mercantiles y establecimientos de comercio que figuran a
nombre del sefior PASTOR PERAFAN HOMEN, SU GRUPO FAMILIAR y otros afectados,
enunciados a continuacion:

1.1. AFECTADOS.

Fueron vinculadas a la presente accion extintiva del derecho de dominio las
siguientes personas, naturales y juridicas, complementadas por el Despacho, tras
observar el voluminoso acervo probatorio, asi:

1.3.1. Como Personas Naturales: PASTOR PERAFAN HOMEN, C. C. 10°520.829,
HERNAN HURTADO VALLEJO, C. C. 131.585, ADRIANA CECILIA ZAPATA RIVERA, C.C.
31°962.455, BENIGNO HERNAN SERRALDE PLAZA, C. C. 17°188.748, CeCILIA CUERVO
HERRERA, C.C. 20°685.061, RAFAEL AUGUSTO GUTIERREZ HERNANDEZ, C. C. 1731 0.442,
FRANCY LORENA PERAFAN CUERVO, C. C. 527385.211, CARLOS ALBERTO PERAFAN
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CUERVO, C. C. 79°868.451, SANDRA JANETH PERAFAN CUERVQ, C. C. 52'582 815, Luz
STELLA PERAFAN MOSQUERA, C. C. 527589 846, MARiA ARGELIA URUENA DE LAISECA, C.
c. 41°502.881, ARGELIA LAISECA URUERNA, C.C. 51'898.765, JOsE VICENTE LAISECA
RIVEROS, C.C. 2°944.255, Luz MARY CARDONA CASTRO, C. C. 42°771.114,

112 Sociedades Comerciales con Bienes: SOGIEDAD AGROPECUARIA RODRIGUEZ
CASTARO LIMITADA, NIT 800.574.942, MADERAS SAN LuUIS LTDA., NIT 800027926-4,
matricula 00298257, IMAGEN Y SONIDO S. A, NIT 860.076.660, matricula 189132,
CONSORCIO PERAFAN HERMANOS LTDA matricula 484954, INVERSIONES P. C. L.TDA
matricula 409244, SIDERURGICA ZIPAQUIRA LTDA, NiT 800100585-8, matricula 415909",
CoLOMBIANA DE HOTELES LTDA., NIT 800.108.094-1, INVERSIONES ALPER Cia LTDA.

113 Sociedades Comerciales sin Bienes: A.T. J. CONSTRUCTORES, NIT
800066777, AJEDREZ PRODUCCIONES Cia. LToA NIT 800026383, INVERSIONES
GANADECOL LTDA matricula 388802, INVERSIONES PERAFAN E Hisos INPEHI LTDA
matricula 409860, IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES COLOMBO BRASILERA LTDA
matricula 354090, PASTOR PERAFAN HOMEN NIT 10.520.829-6. MaQuiMOVI LTDA NIT
800009706 Y SOCIEDAD COLOMBIANA EXPORTADORA DE CAEE S. A “COEXCAFE",
matricula 421365, UNION DE TRANSPORTADORES MARITIMOS LTDA, NIT 890833711,
INVERSiSMICA S A, NIT 8001 14336.

1.1.4. Establecimientos de Comercio. COLOMBIAN HoTELS CHINAUTA NIT
800108094-1, matricula 0447119, PREESCOLAR TORRELAGUNA matricula 21-143911.

115 Terceros con interés en el proceso. BANCO GANADERO Hovy BBVA, NIT
860003020-1, COMPARIA DE GERENCIAMIENTO DE ACTIVOS LTDA. “CGA”, INSTITUTO
COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR ICBF, Juan DE JESUS Diaz SiLvA, C. C.
17°.319.419 y demas extrabajadores de la Sociedad Colombiana de Hoteles, BANCO
bE CoLomB!A, PRECISIONES EL DORADO S.A. MuniCIPIO DE MADRID (CUND.} y, DIAN,

116. Otras Sociedades Afectadas sin Bienes Inmuebles, con Terceros

Interesados: PRECISIONES EL DORADGC, INVERSISMICA.

1.1.7. Afectados no Incluidos por 1a Fiscalia; ARGEMIRA PARRA, MARIA DEL ROSARIO
RODRIGUEZ DE RINCON, OLGA TERESA ENRIQUEZ DE MARTINEZ, MANUEL ANTONIO
FRANCO FRANCO, MARINA PoINT LTDA.

"Folio7C. 0.5
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b

1.2. BIENES INMUEBLES
Matriculas
Inmobiliaria - Ubicacion

Mercantil
,: Vi e | Carrera21#86 A-47
| 500-1125333 ) Apte 501.BEd. Danderyd,
LA : Aol

2.- Urbano Carrera21 #86 A-47 1

50C-1125316

| 3.-Urbano
’ 50C-1125315

Garaje 5, Ed. Danderyd, |
Bogota

Carrera 21 #86 A-47

Garaje 4, Ed. Danderyd,

[
|
| Bogota

~ Hernan Hurtado'VaIlejo

Propietario - vinculado i Ocupacion Escritura Publica No. ’
—P“t; l;' s - Comiso Oficio 692 | EP 1600 del 21/05/92
ALy ovd de 6/6/98 Notaria 34 BD C
Homen
Pastor Perafan | Comiso Oficio 692 | EP 1600 del 21/05/92
Homen de 6/6/98 Notaria 34 BD C |
Pastor Perafdn | Embargo Proceso | EP 1600 dei 2110592 |
Homen $27°000.000 | 19381 de 29/5/96 Notaria 34 BD C

" Comiso Especial

E.P 2331 del 23/06/95 |

4- Urbano | Carera6#13-75 | |
50C-471423 Madrid, C/marca 1 $75°000.00 Oficio 690 -6/6/98 Not 34 Bogota DC
5.- Urbano Calle 85 # 9-39 Adriana Cecilia Zapata |  Ocupacion 3
l 50C-1193133 Apartamento 702 Ed. Rivera y Pastor Perafan Proceso. 19381 de ﬁég'odg' Al )
Bogota Viamaente Homen 29/5/96 1
6-Ubano | Calle85#9-39 Garaje | Adriana Cecilia Zapata Ocupacion Of. | 2287 del 21-06-95 N.
50C-1193094 16 Ed. Viamonte. Rivera y Pastor Perafan | 19381 de 29/5/96 34BDC ‘
Bogota , Homen ; !
 T-Ubano | Calle98#49:05, | Cecilia CuervoHerrera- | Ocupacion Of. | 7178 del 28-121993 |
50C-131401 Urbanizacion La Rafael Augusto Gutierrez } 19381 de 29/5/96 Notaria 256 BDC 1
| LoteNo30 |  Alborada Bogota. Hernandez f ‘
~ 8.Ubano | Carera18#94A-22, | Carlos Alberto Perafan | Ocupacion Of. | 375 de 29-02-1996
50C-1396068 Apartamento 301 Cuervo 19381 de 29/5/96 | Notaria 44 BDC
~ 9-Urbano | Carrera 1 #77-80 ED. EI | Pastor Perafan Homen  Comiso Especial |
50C-1203270, | Mirador de los Rosales. $50'000.000 OficloBag de) | 4003 el 170819 N
| apartamento 602 | | emms 34800 |
10.-Urbano | Carrera 1#77-80 ED. El | Pastor Perafan Homen Garaje 4 Bogota 3003 del 17-08-1994 N |

50C-1203282

. 11.-Urbano
i 50C-1203312
| DepS
| 12.-Urbano

' 50C-130135 Urb.

13.- Urbano
50C-714524

14.- Urbano
50C-1193084
Bogota
| 15.- Urbano

50C-1193106

| Bogotd
16.- Urbano

50C-1396070
17.- Urbano
50C-605601

Bogoté‘ i

r
i
|

| Mirador de los Rosales. |
Bogota \

Carrera 1#77-80 ED. El |

. mirador de los rosales

| Calle 97 #49-51,
' Manzana 17, Lote 37, La |
Alborada Bogota 1
| Camera7#93A-95 |
| Apartamento 107, Ed.
Complejo Museo del
i Gtelons feRognt
- Calle 85 # 9-39 Garaje 4
Ed. Viamonte

| Calle 85 # 9-39 Garaje
28 Ed. Viamonte.

|

| _Carrera 18 #94 A- 22,
Apto. 401. Bogota D.C.

| Diagonal 81 # 4A-T1,

| Apartamento 1301, Ed.

- Torres de Chico Alto

~ Pastor Perafan Homen
| 19381 de 29/5/96
|

34 BDC

" Embargo proceso | 3003 del 17-08-1994 N

34 BDC
1

| Embargo proceso
19381 de 29/5/96

Cecilia Cuervo Perafan

Benigno Hernan Serralde = Embargo proceso
Plaza - 19381 de 29/5/96

Embargo proceso
19381 de 29/5/96

Adriana Cecilia Zapata

i
1
Rivera y Pastor Perafan .’

Homen
* Adriana Cecilia Zapata | Embargo proceso
Rivera y Pastor Perafan = 19381 de 29/5/96
Homen
Sandra Janeth Perafan | Ocupacion Oficio
Cuervo de 10/10/96

Siderirgica Zipaquira Ltda. | Ocupacion Oficio |

| 19381 de 29/5/96

2325 del 22-05-1989 |
Notaria 25 BDC

05/08/94
BDC '

2878  del

Notaria 34

| $70°000.000 |

2287 del 21-06-95 N, |
34BDC |

| 2287 del 21-06-95N.

34BDC
375 del 29-02-1996
| Notaria 447 BDC

2332 del 13-09-1990
Notaria 34 BDC w

1 8- o el

e
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" 18.- Urbano
50C-605601
Bogota
49.- Urbano
50C-1396064
Bogota
20 Utbano
50C-722147
Bogota
" 21. Urbano
50C-722146
22 Ubano.
© 5DC-1396065

| 2-Urbano
| 5ON-20005724 © Bogotd |
Calle 151 # 24-45 Garaje

24.- Urbano
50N-20005686
' 25.. Urbano

5ON-128342

26 Urbano
50N-20033482

. 2. Urbano
| 50N-20109059
" 28 Urbano
50N-182831
29.Urbano
BON-20023241

- 30' Ubano
- Avenida 19#104 205, L

31 Urbano
50N-703827

32.- Urbano

50N-44041

'33.- Urbano
50N-20033484

" 34.- Urbano
- 50N-20109060
" 35, Urbano

5ON-26131447

e Ubano
50N-20023272
Bogota
37.-Urtbano
50N-953281

“ Diagonal 91 #4 A-714,

- Apartamento 1301, Ed.

Torres de Chico Alto

“Carrera 16 # 94 A-22,
apartamento 101

Cartera 8 # 9803,
apartamento Ed.
Mahecha Galindo.
" Calle 98 # 8-56
Bogota

" Carrera 184 94 A22,
Ap. 201 §301°000. 000

Calle 151 # 2448,
Bogota

37 Bogota?

2 Transversal 58 # 10453,
113 Mz. E, Pontevedra 1

Bogota

Cale 114#8A92,CC
' Hacienda Santa Barbara :
: Local414DdH : .
: " Carrera 13 8is # 110-44

: Gar. 8, Ed. Palma seca ;
7 Calle 101 #53-38 Lote 5.

mz 4 Urb. Nuevo
Monterrey

“Calle 146 # 26-59 Ed.

Makald

Calle 148 # 22° 30
Garaje 10.

7 Mza J, Urb. Navarra

 Transversal 33 # 13845,

Iote 7 Mza 163

' Calle 114 #6492 Hda

Sta Barbarat 416D -
413

" Carrera 13 Bis # 110-44
© Ap 101, Ed. Palma seca
Calle 125 Bis B#31-55
| N4, Of 201, piso 2 Edif,

Naova 125 _
Calle 146 # 26-58 Ed.
Makalts

T Calle 148 #22 A0

Apto. 302 Ed M Victoria -

Folio74 C. O. 23
"Folio 77 C. 0. 23

4 tolio 188 C. 2 Incidente 3

 Siderdrgica Zipaquira Ltda.
* {se encuentra repetido} .

Francy Lorena, Sandra
Janeth y Carios Alberto
Perafan Cuervo
Argemira Parra

' Maria del Rosario
Rodriguez de Rincon

Francy Lorena Perafan
Cuervo

. Olga Teresa Enriquez de

Martinez

Olga Teresa Enriquez de

Martinez
$8°500.000
Pastor Perafan Homen

$36'000.000

Cuervo $50°000.000

Cecilia Cuervo Herrera

$3'2000.000

 Cecilia Cuervo Herreray
' Rafael Augusto Gutiérrez
Herméndez $11°000.000 |
Pastor Perafan Homen

Rivera y Pastor Perafan
Homen
Luz Stella Perafan
Mosquera $8500.000
" Pastor Perafan Homen y
Consorcio Perafan
Hermanos Lida
$42°000.000
Sandra Janeth Perafan
Cuervo $50°000.000

Luz Mary Cardona Castro .

' Rafael Augusto Gutigrrez

Hernandez y Cecilia
Cuervo Herrera

Cecilia Cuervo Herrera

Luz Mary Cardona Castro

Sandra Janeth Perafan :

Adriana Cecilia Zapata

" Ocupacion Oficio

19381 de 29/5/96

. Ocupacion Oficio

:_ 19381 de 28/5/96
Ocupacion Oficio

. 19381 de 29/5/96

“Ocupacion Oficio

£ 19381 de 29/5/96

* Goupacion oficio

det 10/10/96

. Ocupacién Oficio

del 18/6/96

Ocupacmn Oficio '

de 18/6/96

" Ocupacion Oficio
- 19381 de 29/6/96

Embargo 'p'ro'cééo
19381 de 20/6/96

Ocupacion del

18/06/96

18/06/96
“Ocupacion del
18/06/96

" Ocupacion de!
18/06/96
Ocubaciéﬁ”del' '
18/06/96

Ocupacion del - 257 41 30.03-1990

24{05/95

* Embargo proceso
19381 de 20/6/96

” Oc;upaéién del
18/06/96

Ocupacion del
18/06/96

Ocupacion del
18/06/96

"Ocubacic‘m del
18106196

" 1457
Notaria 34 BDC

‘Ocupacion del

Sentencia N° 043

2332 del 13-09-1990

Notaria 34 BDC

375 del 29-02-1996
Notaria 44 BDC

1458 del 03-05-1996
“Nolaria 34 BDC

del  03/05/96 -
5375 del 29-02-1996
Notaria 44 BDC
840 del 15/03/96
Notarta 34 BDC
" 840del 15003196
Notaria 34 BDC
6154 del 15-11-1989

9317 del 25-06-1993

Notaria 34 BDC _
2625 del 23101995
'Not33B DG '

5196 del 19/12/91
Notaria 25 BDC

CEF 540 def 20-04-1993

Notaria 43 BDC

' 19397 del 25/06/93 Not

34

4970 del 20-12-1994 y

2287 del 21/06/95

3058 del 04-09-1982y

070 del 13/01/95

2625 det 3-10-1995

1048 del 24/03/94 Not -

34

" E. 540 del 20-04-1993

N 43 BDG

9212 del 11/05/94 N
25_ BDQ
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38.-Urbano | Diagonal 146 # 34-91 Int. | Rafael Augusto Gutiérrez | Ocupacion del | 3477 del 04-11-1994 N
50N-783121 | 2 agrupacion Valladolid®. l Hernéndez y Cecilia 180619 | 43BDC
‘ Cuervo Herrera * RR S
39-Urbano | Carrera54 A#174-22 | Cecilia Cuervo Herrera | Ocupaciondel | 6561 del 03-12-1993
50N-781344 lote 4 mz 57 j 18/06/96 : e
40.-Urbano | Calle 153 # 34-48 Apto | Cecilia Cuervo Herrera | Ocupacion del | 5062 del 23-10-1993 N f
50N-677635 | | 18/06/96 25 BDC |
 #..Urbano | Calle 153 #3262 Lote | Cecilia CuervoHerrera | Ocupacion del | 4671 del 04/09/92N 9 |
50N-644419 34 Mza. 50 ! 18/06/96 3 BQC_
42.-Urbano  Calle 126 A # 43-50 Apto | Cecilia Cuervo Herrera Ocupacion del | 6581 del 06-12-1993 N |
50N-747305 401 BI. 3, N4 TB Niza IX. 18/06/96_ ‘ 25 BDC_ B
43.- Urbano Carrera 30 # 159 -67 Cecilia Cuervo Herrera QOcupacion del , ‘
! 50N-674978 ' L123 mz 64 Villa de ’ 18/06/96 i de|2154é([))2(-:1 N
: Magdala ; 1
 44.-Urbano | Carrera 7 A#245-60 L | Adriana Cecilia Zapata | Ocupacion del | 3969 del 30-09-1993 N
50N-20018419 29 Bosques de Torca Rivera 18/06/96 34 BDC
~ 45-Ubano | Calle151#24-46 | OlgaTeresaEnriquezde = Ocupaciondel |
50N-20005724 | Bogota Martinez 18/06/96 840 15/03/96 N 34 BDC |
[ l (repetido) ,
" 46-Ubano | Lote12Mza. O'Cd. | Adriana Cecilia Zapata | Comiso Especial | 4970 del 20-12-1994 N |
370-49641 Cali Jardin San Joaquin Rivera | Proceso 19381 |34 BDC [
| 4T-insular | EnlalslaBard, | Colombianade Hoteles | Ocupaciondel | 223 del 28-02-1992 N
‘ 060-39076 4 Cartagena Ltda. $1°500.000 20/06/96 | 4 Cartagena |
 48-Insular  Islade Bary, segregado | Colombiana de Hoteles | Ocupacion del | 224 del 28-02-92 N 4 |
060-109581 del Bongo, Cartagena | Ltda. 20/06/396 Cartagena
- 49-Insular | Corregimiento de Bard, | Colombianade Hoteles | Ocupaciondel | 225 del 28-02-92N 4 |
060-109672 | Cartagena Lida. | 20006/96 Cartagena |
" 50-Insular | Sector Puntade Piedra, | Colombiana de Hoteles | Ocupaciondel | Sent Jdo4 C.Clo |
060-141159 Isla de Bar | Ltda. 20/06/96 Cartagena 08-08-94
" Bl-lnsular | IsladeBard, Sector | Colombianade hoteles | Ocupaciondel | SentJdo5 G, Clo
060-142803 Punta de Piedra Ltda. 20/06/96 Cartagena 06-10-94
" 52-insular | IsladeBar, sectorLa |Colombiana de hoteles | Ocupaciondel | Sent Jdo2C.Clo |
080-144033 Tronconera | Ltda. ! 20/06/96 Cartagena 21-11-94 |
| 58-Ubano | Cocoplum Bay de San ;__Pz?sfbr—Perafan Homen ' Comiso Oficio 535 | 3528 del 18-11-91 N 34 |
450001258 | Andres Islas 2 5 s L oetOpes e B e e ]
54.- Rural Villa Beatriz Pastor Perafan Homen | Embargo Proceso Desafectacion
157-20456 Fusagasugé | Of.606-6-18JRTRad | 19381 (13-6-18) a Juzgado 2 de
250003121001201600051 | disposicion R D T& | Restitucion de Tierras ,
‘ 55.-Rural | Villa Amaura Maderas San Luis Ltda. | Ocupaciondel | 1131 del 17-05-88
. 157-3243 Fusagasuga $3'000.000 | 29/05/96 Notarfa de Fusagasuga
 56- | SanPatricio Fusagasuga | Inversiones Alper & Cia. | Ocupacion del | 2979 del 07-12-87 N, ;
157-9598 ' Ltda. 29/05/96 Fusagasuga ‘
§7-Rural | VilaLeonor Maderas San Luis Ltda. ~ Ocupacion del | 3130 del 17-10-91 N.|
157-5064 Fusagasuga $7'000.000 29/05/96 34BDC
58-Rural LaRosita Inversiones P. C. Ltda. | Ocupacion del | 2126 del 04-08-89N |
157-9599 Fusagasuga $8'200.000 29/05/96 34 BDC
i 59.- Rural Lote Fusagasuga Consorcio Perafan Ocupacion del | 3438 del 28-09-92 N |
j 167-35368 $9°000.000 Hermanos Ltda. l 28/05/96 4BDC
" 60-Rural Lote Fusagasuga | Colombiana de hoteles | Ocupacion del | 809 del 05/05/91 N34 |
157-51785 ' Ltda. 29/05/96 BDC 1
- I | Villa Carolina | Colombiana de hoteles ~ Ocupacion del | 809 del 05/05/91 N 34 |
157-51786 1 Fusagasuga Ltda. 29/05/96 BDC ‘

% Folio 187 C. 2 Incidente 3

¢ Fue puesto a disposicion del Jdo. 2 de Restitucién de Tierras de C/marca

Vo
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8 Folio 122 ibidem

Sentencia N°® 043

62.- _ Villa Real Pastor Perafan Homen Embargo del 4011 del 04-11-92 N
157-13042 Fusagasuga $8°000.000 1010/96 -34 BDC :
63.- Rural Melgar, Lofe 531/ imagen y Sonido Lida. Ocupacion del - 4237 del 22-04-93 N 27 °
366-16744 ¢ | $800.000 29/05/96 BOC
64.- Rural Melgar, Lole 5328~ Imagen y Sonido Lida Ocupacion del 4241 del 22-04-93N
 366-15745 | . $800.000 . 29/05/96 ' 27BDC
65.- Urbano Melgar, Lote 533 Imagen y Sonido Lida. Ocupacion del 4239 del 22-04-93N 27|
366-15746 $800.000 2900596 BDC |
66.- Urbano Melgar, Lote 534 tmagen y Sonido Ltda. Ocupacion del 4240 del 22-04-93 N 27
366-16747 $800.000 79/05/95 BDC '
87 Ubano  Melgar iote 537 Imagen y Sonido Ltda. ~~ Ocupacion del 4235 del 22-04-93N 27
366-15750 - $800.000 29/05/96 BDC
© 68.- Urbano Melgar, Lote 539 Imageny SonidoLida. Ocupacion del | 4236.del 22-04-93N 27
. 3B6-15752 - $800.000 29/05/96  BDC
" 9. Uibano | Lote El Descanso Tirbio - Luz Estella Perafan ¢ Ocupacion Fiscalia - 3951 del 19/10/94 N
12037026 Cauca, _ Mosquera ' Regional Bogota. 34 BDC
s Rural T Sebastopol, $30°000.000  Agropecuaria Rodriguez " Ocupacion praceso 4859 N 34 BDC del 15-
230-4980 villavicencio Castana Ltda. ] 19381 12-19%4
7. LaFlorida $30000.000 sgropecuaria Rodriguez  Hacen parte del 4859 N 34 BDC del 15-
230-47402 ' Castaiio Ltda. ~ mismo negocio 12-1984
1.3. SOCIEDADES COMERCIALES
TNt ‘Calle 129 # 85 -24 " Maderas San Luis 100% Matricula 00298257
. 800.027.926-4 Bogota Lida. {en liguidacién ) 00787
U gaNit . AvenidadNo30-103/ - Siderirgica Zipaguira 100% Matricuta 415009
. 8001005858~ 113Zpaqura Ltda. 16/07/90
UUUsa it CGalle 114 No. 6792 of. - Colombiana de Hoteles 100% Matricula 425884
800.108.094-1 411D, Bogota SA. : 5/10/90
©Ugs Nt Calle100#19A-35 - AT.) Constructores Lida 100% © Matricula 398322
~ 800.086.777-5 Bogota : 13/02/90
© 7ENt “Cale 104#21-37  Imageny Sonido S. A 100% Matricula 133132
. 860.076.660-8 Bogota _ 11/08/80
T Cairera 37 No. 102 - 30, Unién de Transportadores 1 00% - Matricula 21-074294-3
890.933.711-1 Medeilin Maritimos Ltda, (en :
: _ liquidacion) ; _
g Cale140#28-33 . Ajedrez Producciones Cia. - 100% Matricuta 317284
. 800.0256.383-6 Bogota Lida. Cancelada 03/04/95
“UUIe N Gamera70C#83B-03° Compania Colombiana 100% - Matricula 421365
800.104.869-2 Sur Bogota Exportadora de Café - 31/08/90
. “Cocxcafe” ' _
§ONIT Camerai5#122-71  Inversiones Ganadecol ©100%. Matricula 388802
8000816577 of. 602 de Bogota Ltca. 20110088
""" 1N Transversal 22# 12140 ;  inversiones Perafan & 100% Matricula 409860
900095.248.6 . Oficina203Bogots - Hijos Lida INPEHILTOA - 21/05/90
‘B NT  Carera13#89-53 importaciones y 100%. Matricula. 354090
800.057.404-2 Oficina 601 Bogota Exportaciones Colombo - 14/12/88
Brasileras Lida.
BN Camora6#1376Madid MAQUIMOVI Ltda. ©100% " WMatricula 00409835
©800.089.706-9 Cancelada 22/02/93
et Carera129#2057 It INVERSISMICA S.A 100% Matricuta 433503
1312/90
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85.NIT | Transversal 22 # 121 40 1' Consorcio Perafan 100% | Matricula No. 484954 |
| 800.153044-2 | Bogota te i o 1T Hemmanesbimilada | o) R (312
86Nt Calle114NO.6 A- 92, | Pastor Perafan Homen | Matricula No.
10.520.829-6  Bogota ‘ , 00460909 .
10/07/91 =
8T.NIT  |Carera 13A#89-53 | INVERSIONES P.C. Lida | 100% | Matricula No, |
8000574% | Ofunas0tBogols | 4 | oosos244 e 6105190 |
1.4. ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO
88. Nit Km68.5viaBogota- |  Colombian Hotels 100% ' Matricula No. ;‘
800.108.094-1 | Melgar Chinauta (00447119
b 5/04/91 J
89. Matricula | Carrera 38 No. 16 ASur | Pre escolar Torrelaguna | 100% ’
| No.21-143911 |-27,Medelin | 2 el
1.5. MOTONAVES
| 90.Motonave | Yate "La Canchelo” | Manuel Antonio Franco | Embargo Oficio | Capitania de Puerlo |
" Matricula CPO7- blanco franjas negras Franco 220 del 22/02/06 " San Andrés Islas
169 A® , ‘ ¥ »
| 9. Motonave | Bole Mona Maiki Il color | MarinaPointLtda | Embargo Oficio Capitania de Puerto
Matricula CP5-140 ‘- azul y gris MHE) N & : 119 del 17/01/06" | Cartagena -

2. SITUACION FACTICA

Con motivo de la vinculacion del sefior PASTOR PERAFAN HOMEN, a un proceso
penal por el delito de enriquecimiento ilicito de particulares y otro (Sumario 19.381), la
extinta Fiscalia Regional de Bogota, decret6 la imposicion de medidas cautelares
sobre sus bienes, los de su grupo familiar y algunas personas cercanas.
Posteriormente, al ser hallado culpable de infringir el Estatuto de Estupefacientes —
Decreto 1188 de 1974- por el Juzgado Sexto Penal del Circuito Especializado de
Bogota D. C, por actividades delictivas desplegadas desde el afio de 1982, se
compulsaron copias para extinguir el derecho de dominio de sus propiedades.

La Fiscalia 26 Especializada Delegada para la Extincion de Dominio invoco las
causales 12, 22 y 72 del articulo 2° de la Ley 793 de 2002 en el tramite del proceso
extintivo, resaltando este Despacho que la contemplada en la causal séptima

desaparecio del C. E. D.

?Folio 52 C. 0.6.
0 Folio 137 C. 0. 6
" Folio16 C. Q. 7
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3. ANTECEDENTES PROCESALES

3.1. Segln Resolucion N° 067 del 3 de febrero de 2004 emanada de la Unidad
Nacional de Extincion de Dominio de la Fiscalia, las diligencias fueron asignadas al
Despacho 26'2 que profirio RESOLUCION DE APERTURA DE LA FASE INICIAL el 6 de febrero
siguiente® y ordend algunas pruebas, recopilando el material obrante en el Sumario
19381 de la Fiscalia Regional de Bogota'®.

3.2 En virtud de los elementos recaudados por la Fiscalia, el 30 de noviembre
de 2005, dio INICIO AL TRAMITE DE EXTINCION DEL DERECHO DE DomINIO™?, al tiempo que
decretd las medidas cautelares de embargo, secuestro y suspension del poder

dispositivo de los bienes ya resenados.

4.4 Ante la no concurrencia de algunos sfectados, el 24 de abril de 2007 el
organo investigador, dispuso EL EMPLAZAMIENTO DE TERCEROS que pudieran tener
interés en este proceso, ComMo el abogado DIEGO FERNANDO TRUJILLO MARIN -
apoderado de la senora ADRIANA CECILIA ZAPATA RIVERA-. CARLOS ALBERTO PERAFAN
CUERVO y LUZ STELLA PERAFAN MOSQUERA, entre otros, no comparecieron a notificarse
de la Resolucion de Inicio'®, por lo cual se publico el EDICTO respectiva'’ y el 30 de

mayo siguiente se designo terna para nombrar el Curador ad litem™.

3.4. Advertido un yerro sobre el numero de las matriculas inmobiliarias de dos
predios se emitid 1a Resolucion del 13 de agosto de 2007, para subsanarlc, precisando
que las afectadas son. 060-141153 y 060-142803"%. EI 22 de noviembre de 2007 se
posesiono al abogado EpuARDO GRILLO CAMPO COMO Curador®.

3.5. Continuando con el tramite extintive del dominio, el 27 de agosto de 2008
la Fiscalia declaré abierto el periodo probatorio?!, dentro de! cual dispuso practica de
pruebas y continuo recopilando material, para cerrar el debate el 12 de junio de 2012,

ordenando correr traslado para presentar alegatos??.

12Fplic1 C.O1
13 Eolios 32 y 33 del mismo cuaderno
4 proceso penal contra PASTOR PERAFAN HOMEN. Folios 32y 33 del mismo cuaderno

15 Folio 192 C. O 5

16 Folio 277 C. O. 7

17 Eglio 279 del mismo cuaderno 7
18 Folio 38 del cuaderno Original 8
1% Folio 76 del mismo C. Q. 8

20 Folio 124 C. 0. 8

21 Fplin42C. 08

22 Folio 87 C. 0. 16
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3.6. El 22 de marzo de 2013 la Fiscalia Delegada emiti6 Resolucién mixta de
procedencia e improcedencia?® de la accion de extincién del derecho de dominio
sobre los bienes afectados, al tiempo que ordend la remision del proceso al reparto de

estos Juzgados.

3.7. La apoderada de la senora CECILIA CUERVO HERRERA y del senor RAFAEL
AuGusTo GUTIERREZ HERNANDEZ?, se refirid a la brevedad del término para sustentar
la apelacion; sostiene que sus poderdantes adquirieron los bienes de buena fe, con el
fruto de su trabajo y las rentas producidas, aprovechando oportunidades en algunos
que se encontraban embargados; siete de los propietarios anteriores estan fallecidos;
cita providencia del Tribunal Superior de Bogota que decretd nulidad por violacion del
debido proceso en la causa penal y estima que ante la falta de elementos de prueba
el Juez 6° Penal del Circuito Especializado de la ciudad remitié las diligencias a la
Fiscalia de Extincién del Dominio; y, finalmente, solicita la revocatoria de la decision.

3.8. El apoderado la sefiora ADRIANA CECILIA ZAPATA RIVERA manifiesta que
existe interpretacion errénea de funcionarios que laboran en la Unidad Nacional para
la Extincién del Derecho del Dominio por temor a ser investigados cuando ordenan la
devolucion de bienes; ataca las pruebas trasladadas del proceso penal, aduciendo que
el sefior PASTOR PERAFAN HOMEN fue un hombre importante y honorable empresario,
no era de publico conocimiento su dedicacion a actividades al margen de la Ley, por
tanto, los adquirientes de los predios deben ser considerados como terceros de buena
fe. Asi mismo, su representada —ex conyuge de Pastor Perafan Homen- no tenia
obligacion legal o deber de cuidado especial sobre esas actividades, menos cuando
durante aquella época no tenia sefialamiento por parte la Fiscalia. No se probé
incremento patrimonial, por esa razén no deberian afectar la liquidacién de la sociedad
conyugal ocurrida en 1994; resalta los negocios con su hermano, el disefiador Carlos
Arturo Zapata, cuestionando si debe ser castigada por ser conyuge de Perafan, pues
la Ginica prueba en su contra es un dictamen pericial contable del CTI, que fue objetado.
Predica que debieron trasladarse otras pruebas para contar con mayor conocimiento;
solicita la revocatoria de la resolucion y aduce que el emplazamiento no se le hizo
ADRIANA ZAPATA sino a su abogado.?® '

3.9. En similar sentido, se pronuncié la apoderada de la familia LAISECA URUENA
quien solicita la revocatoria de la decision por cuanto demostro la licitud de los dineros

con los que adquirio las acciones?®.

% Folios 191 a245C. O. 18

24 Folios 1 a 6 Cuaderno Original 19
¥ Folios 70 a 83 ibidem

26 Folio 84 ibidem
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3.10. JORGE CAPUTO CASTILLA, en representacién de COMERCIAL CARACOL
LTDA, en liquidacion, otorgd poder a un profesional de! derecho. El apoderado sostiene
que en el aftio 1990 la firma transfirié el dominio por venta a INVERCAFIN LTDA sobre
el predio identificado con la matricula 508-362992. En 1991 formuld demanda por
lesion enorme y registro la medida cautelar antes de la venta del predio a COEXCAFE.
En 2008 el Tribunal Superior de Bogota falld a favor y ordend la cancelacion de las
anotaciones posteriores a la inscripcion de la demanda. Por tanto es el actual
propietario del inmueble. Para el efecto allego certificado de tradicion del inmueble,
actas de incautacion, sentencia del 19 de diciembre de 2008, constancia de ejecutoria

y otros documentos para sustentar sus argumentos?’.

3.11. Mediante Resolucion del 22 de abril del 2013 se concedio el recurso de
apelacion, en el efecto suspensivo?®, Resuelto por fa Fiscalia Delegada ante el Tribunal

Superior de Bogota, se remitid a estos Juzgados.

3.42. E| 13 de octubre de 2015 este Juzgado avocd el conocimiento?®. En auto
de la misma fecha se le informa al ICBF y a la Empresa de Acueducto de Bogota que
no proceden las peticiones tendientes al reconocimiento sus derechos como terceros
por cuanto éstas deben ser interpuestas una vez cobre firmeza la decision que
resuelva sobre la extincion, ante la Sociedad de Activos Especiales S. A. S. Asi mismo,
las peticiones formuladas por los ex trabajadores de la Sociedad Colombiana de
Hoteles en liquidacion no seran tenidos como parte en el presente tramite, dado que
sus derechos no infieren la finalidad vltima del proceso que es demostrar si se
configuré 1a causal extintiva, debiendo dirigirlas a la Sociedad Administradora en su
debida oportunidad®, advirtiendo que se correria traslado para que los sujetos
procesales e intervinientes formularan sus peticiones sobre decreto y practica de

pruebas, para lo cual se libraron las comunicaciones de rigor'.

3.13. Se corrié el traslado del articulo 13 numeral 6 de la Ley 793, modificado
por ei 83 de la 1453 de 2011 entre los dias 21y 27 de octubre 2015%, Los apoderados
de la Sociedad COMERCIAL CARACOL LTDAY; BENIGNO HERNAN SERRALDE PLAZA®,
CEciLIA CUERVO HERRERA, RAFAEL AUGUSTO GUTIERREZ HERNANDEZ3®, PRECISIONES EL

27 Eolios 91 a 106 ibidem. Bien inmueble desligado de esta accion.
28 Folio 176 ibidem

29 Folio 121 Cuaderno Original 27

30 Folio 122 thidem

31 Folios 123 a 140 ibidem

32 Folio 171 ibidem

33 Folio 178 ibidem

34 Folic 195 ibidem

35 Falio 198 ibidem
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DoraDO*® solicitaron el decreto de algunas pruebas. El apoderado de la sefiora

ADRIANA CECILIA ZAPATA solicité ampliacion de términos.

3.14. E| 14 de abril de 2016 se profiri6 auto de pruebas®’. Durante ese estadio
procesal, el 2 de junio de 2016, se recibieron las declaraciones de los sefnores
BENIGNO HERNAN SERRALDE PLAZA, JOSE DANIEL CANON CORTES, VICTOR ALBERTO
SALAZAR TEJADA®®, La apoderada del afectado, sefior PASTOR PERAFAN HOMEN,
informa su direccién y solicita el desarrollo de audiencia virtual®®, por lo cual se libré
exhorto dirigido al sefior Consul de Colombia en Terrace, Sumterville, USA4°,

3.15. Con el propdsito de realizar un peritaje contable se designdé a un
funcionario de la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales quien tomé posesion
el 11 de mayo de 20174'. Presentado el mismo se formularon objeciones, como el caso
de la apoderada del sefior BENIGNO HERNAN SERRALDE PLAZA®?,

3.16. Se alleg6 declaracion del afectado, sefior PASTOR PERAFAN HOMEN
realizada en el centro carcelario donde se encuentra actualmente recluido®3.

3.17. Para cumplir con la ritualidad del dictamen pericial contable, se ordené
correr traslado por el término de cinco dias -articulo 199-2 de la Ley 1708 de 201444,
a la objecion mencionada se adicion6 la del apoderado del serfior PASTOR PERAFAN
HomEN*S, y de la de la sefiora CECILIA CUERVO HERRERA Yy RAFAEL AUGUSTO GUTIERREZ
HERNANDEZ*®. La apoderada hace mencién de la respuesta de la Oficina de Impuestos
de Medellin sobre inexistencia de declaraciones de renta de su progenitora, por ser

eliminadas de las bases de datos.

3.18. En consideracién con las objeciones y solicitudes de ampliacién y/o
aclaracion se puso en conocimiento, el 8 de septiembre de 2017, de los miembros de
la comisién de la DIAN designados para ese efecto?”. Resuelto el asunto, se allegd
respuesta el 23 de octubre de 20174

36 Folio 299 ibidem

37 Folios 122 a 141 Cuaderno Original 22
38 Folios 202, 204, 206
39 Folio 227 ibidem

40 Foli242 Ibidem

41 Folio 287 C. O. 23

42 Folio 81 C. 0. 24

43 Folios 1al 38 C. O. 24
44 Folio 106 ibidem

45 Folio 131 Ibidem

46 Folio 134 ibidem

47 Folio 179 ibidem

48 Folios 1a50C. O. 25
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3.19. Efectuadas las aclaraciones y ajustes a! dictamen pericial, el 31 de
octubre de 2017, el Despacho considerd que se habia surtido el debate probatorio
evacuando la totalidad de las pruebas y ordend correr el traslado de que trata el
articulo 144 del C. E. D. para la presentacion de alegatos de conclusion®. Se
recibieron escritos de los apoderados de BENIGNG HERNAN SERRALDE PrLaza, CECILIA
CUERVO HERRERA y RAFAEL AUGUSTO GUTIERREZ HERNANDEZ, LORENA PERAFAN
CUERVO, PRECISIONES EL DORADO S. Ay el Ministerio de Justicia y del Derecho, asi
mismo, con anterioridad lo hizo el apoderado de la Sociedad Agropecuaria

RoDRiGUEZ CASTANO LTDA.
4. DEL REQUERIMIENTO DE LA FISCALIAS®

4.1.- El ente investigador al proferir la Resolucidon mixta de procedencia e
improcedencia, mediante resolucion de fecha 22 de marzo de 2013, refirié hechos,
marco constitucional y legal, escritos de oposicién, alegatos de los sujetos procesaies,
para sefnalar la ocurrencia de las causales 13, 22, y 72 del articulo 2° de la Ley 793 de
2002, sosteniendo la procedencia de la accion extintiva sobre algunas propiedades, al
avizorar que los bienes fueron adquiridos durante la época que el sefior PASTOR
PERAEAN HOMEN desplegd actividades delictivas por las cuales fue condenado como
autor de delitos relacionados con narcotrafico y enriquecimiento ilicito, extraditado
hacia los Estados Unidos, afectando de paso los bienes transferidos vy en cabeza de

su grupo familiar y ofros allegados, por tener origen Ilicito.

4.2 . Asi mismo, relaciond las pruebas practicadas y allegadas por los afectados
y opoesitores describiéndolas, para sostener que ante la condena proferida por el
Juzgado 6 Penal del Circuito Especializado de Bogota contra el sefior PASTOR PERAFAN
HOMEN permitia actualizar las causales atribuidas, por ser utilizados algunos bienes
como medio o instrumento para la comision de actividades ilicitas, corresponden al
objeto del delito o provienen de enajenacién o permuta de otros que tuvieron su origen
directa o indirectamente en ese tipo de actos y asi pese a tener un origen licifo se

mezclaron, integraron o confundieron con recursos de procedencia ilicita.

4.3.- Apunta que, ante la pasividad de algunos miembros del clan familiar al no
oponerse al tramite, ni presentar alegatos, demuestra la adquisicion ilegal de las
propiedades, por €so no contaren con pruebas para rebatir los argumentos de la
Fiscalia, advirtiendo gue por su proximidad con el sefior PASTOR PeERAFAN HOMEN

49 Folio 51 C. O. 25
50 Emitida por la Fiscalia 26 Especializada de fa UNEDLA, ef 22 de marzo de 2013. Folios 153 a 245
del cuaderno 18 de la actuacion principal
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tenian conocimiento de sus actividades delictivas, restando credibilidad a sus dichos y
los de otras personas cercanas, teniendo la carga procesal de demostrar el origen licito
de los recursos econémicos para la adquisicion de las propiedades y, sin embargo, no
cumplieron con la dindamica probatoria, razén que le condujo a enfatizar la condena al
no desvirtuar la acusacién del Estado, ni justificar su patrimonio inicial y menos los
incrementos, a pesar de contar con las oportunidades constitucionales y legales para

ejercer su defensa.

4.4. Asi mismo, al determinar que las acciones de la familia Laiseca Uruena
fueron adquiridas con recursos licitos, segun la oposicion realizada y los elementos de
conviccion recopilados, arribé a la conclusion de solicitar la improcedencia de la accién
extintiva del derecho de dominio, como también lo hiciera sobre los predios rurales
Sebastopol y La Florida en cabeza de |a sociedad AGROPECUARIA RODRIGUEZ CASTANO
LIMITADA al constatar que su adquisicién se ajusté a la Ley al contar con capacidad

econdmica.

4.5. En el acapite de OTRAS DETERMINACIONES, solicité tener presente que,
i) una parte de los inmuebles con matriculas 1567-51785 y 157-51786, fue afectada por
la construccién de una via nacional, vendiéndose al extinto INCO, hoy Agencia
Nacional de Infraestructura (ANI), sin que se sepa sobre la suma pagada, informacion
en poder de la DNE (hoy Sociedad de Activos Especiales S. A. S.) que tiene en cabeza
la administracion de los bienes, esos valores deben formar parte de los activos, ii) hay
peticiones pendientes por evacuar, como prioridad de créditos, terceros de buena fe,
deudores hipotecarios, entidades del Estado a las que se les adeudan saldos por
diferentes conceptos, acreencias laborales, etc., algunas diferidas para el momento de

emitir la sentencia.

5. ACTUACIONES E INTERVENCIONES PREVIAS AL FALLO,
OPOSICIONES DE APODERADOS E INTERVINIENTES.

En ejercicio del derecho de defensa Y contradiccion, algunos afectados
manifestaron su desacuerdo con la vinculacion a la accion extincion del derecho de
dominio a través de escritos de oposicion, que en esencia, se contraen a:

5.1. OPOSICION N° 1.
El apoderado de la Sociepap AGROPECUARIA RODRIGUEZ CASTANO LIMITADA, en

sendas oportunidades solicité cancelar las medidas cautelares en razén a que, a) la
empresa se constituyé el 12 de mayo de 1993 mediante Escritura Publica No. 977 del

13
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12 de mayo de 1993; b) sus socios JOSE EDGAR RODRIGUEZ PENA y MARIA AIDEE
CASTANO DE RODRIGUEZ, no tienen relacion con los hechos investigados, se enteraron
de la afectacion al tramitar la expedicion de los certificados de tradicion sobre los
inmuebles Sebastopol y La Florida, con matriculas 230-00047402 y 230-0004928, c)
Jost EDGAR RODRIGUEZ PENA lleva més de 20 anos en el negocio de finca raiz, compro
los predios a la firma INVERSIONES GANADECOL LTDA., a través de Escritura Publica No.
4859 del 15 de diciembre de 1994°", d) allegd copia de documentos publicos sobre las
actividades mercantiles, desde el afio 1983, e) coadyuva el apoderado de los terceros
PEDRO MENDOZA TORRES y OLGA ROSA VERGEL DE MeNDOZAS? quienes le prestaron a
la sociedad $130°000.000 con garantia hipotecaria sobre los predios adquiridos.

Esas peticiones fueron tramitadas como incidentes Nos. 23 y 24, la Fiscalia
ordend la practica de algunas pruebasy corrio los traslados de rigor, segun resolucion
del 8 de octubre de 19975, E1 23 de enero de 1998 el Fiscal Regional asignado al caso
decidié mantener incélumes las medidas impuestas y se remitieron las diligencias por
competencia a la Unidad Especializada para la Extincion del Dominio®. Ante el
requerimiento sobre valorizacion de la Secretaria de Hacienda de Villavicencio, el
nuevo apoderado de los afectados impulsé solicitud de liberacion de los inmuebles

para la cancelacion de esos gravémenes55.
5.2. OPOSICION N° 2.

La apoderada del senor HERNAN HURTADO VALLEJO, - representante legal de
PRECISIONES EL DORADO S. A., empresa dedicada a la fabricacion de partes metalicas
mediante el método de fundicion por pérdida de cera-, solicito el decreto y practica de
pruebas con el fin de demostrar que la Sociedad adquirio el predio identificado con la
matricula 050-0471423 de Madrid, Cundinamarca, a sus titulares CARLOS EDUARDO
BERNAL ROJAS y PASTOR PERAFAN HOMEN, segtin Escritura Publica No. 2331 del 23 de
junio de 1995 de la Notaria 34 de Bogota, comprometiendo recursos en virtud de un
préstamo otorgado por el Banco Ganadero por US$375.000 -que contintia pagando- y
ofrecieron como garantia la finca Chavarria y otro inmueble en Bogota; al momento de
celebrarse el negocio el predio de Madrid no se encontraba afectado, el gerente actud
dentro de sus facultades; el no adquirirlo en nombre de la empresa fue acordado por
sus socios con el proposito de no afectarla; el sefior PASTOR PERAFAN HOMEN, ni sus

hijos son socios de la mentada sociedad®®.

51 Folios 1y 2 C. Oposicion 1

52 Acreedores hipotecarios

53 Folios 328 y 329 del mismo cuaderno

54 Folios 237 a 239 Cuaderno Incidente No 3

55 Folios 169 y 170 Cuaderno Incidente 23 # 4, 23 de octubre de 2002
56 Cuaderno de oposicién No 2, folios 1a 71
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El siguiente apoderado amplié la sustentacion anterior, atacando las razones
por las cuales la Fiscalia tomo la decision de negar el levantamiento de las medidas
cautelares; el representante legal no tuvo contacto con PASTOR PERAFAN, y respeto las

decisiones de expertos y asesores para la adquisicion del lote de terreno.

5.3. OPOSICION N° 3.

El apoderado de la sefiora ADRIANA CECILIA ZAPATA RIVERA instaurd un recurso
de reposicion y en subsidio apelacion contra la Resolucion de inicio, al estimar que los
dineros para la adquisicion de los bienes son licitos, producto de las actividades
laborales desarrolladas por su asistida y del hermano de aquella.

5.4. OPOSICION N° 4.

La sefora Luz MARY CARDONA CASTRO, elevd una peticién a la Defensoria del
Pueblo con el fin de reclamar apoyo para el impulso procesal, al estar afectada la casa
donde reside con sus hijos, ubicada en la Transversal 58 # 104-54 de esta ciudad,
alegando injusticia porque se le obliga pagar una renta mensual —arriendo- por lo que
considera es de su propiedad y aun no se ha proferido fallo, no hay pruebas para
pronunciarse sobre los bienes de PASTOR PERAFAN, padre de sus dos menores hijos y
no se le ha dado respuesta a sus escritos®’.

5.5. OPOSICION N° 5.

La apoderada del sefior BENIGNO HERNAN SERRALDE PLAZA alega buena fe
exenta de culpa, adjuntando hoja de vida del precitado, certificados de cuentas
bancarias, bienes, propiedades, album fotografico de sus actividades, certificados de
existencia y representacion de entidades a las cuales presto sus servicios, fotocopias
de escritura publica de constitucion de la Sociedad de ingenieria, disefio arquitecténico
y construccion Limitada y otros documentos con los cuales pretende demostrar su
capacidad econdmica, asi como la copia de la Resolucion del 2 de julio de 2008%,
mediante la cual la Fiscalia le precluyé la investigacion penal seguida en su contra®.
En Escritura Publica N°. 2878 de la Notaria 34 de Santafe de Bogota, el 5 de agosto
de 1994 se consignd compraventa del apartamento ubicado en el Complejo Museo del
Chicd, por setenta millones de pesos ($70°000.000), entre BENIGNO HERNAN SERRALDE
PLAzA y PASTOR PERAFAN HOMEN, quien a su vez lo habia comprado al politico

57 Folio 17 C. Oposicion No. 4
58 Folios 1 al 13 del Cuaderno 2 de |la Oposicion 5
59 Cuadernos de oposicion No 5
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ALBERTO RAFAEL SANTOFIMIO BOTERO®? y anex6 copia de la resolucion de pension de
su representado.

5.6. OPOSICIONES Ns 6 Y 7.

En representacion de FRANCY LORENA, SANDRA JANETH y CARLOS ALBERTO
PERAFAN CUERVO, hijos de PASTOR PERAFAN HOMEN Y CECILIA CUERVO HERRERA, COn
relacién a los bienes inmuebles identificados con las matriculas: i) 50C-131401, 1) 50
N-20023241, iii) 50N-20023272, iv) 50N-783121 y de RAFAEL AUuGUSTO GUTIERREZ
HERNANDEZ y CECILIA CUERVO HERRERA (ACTUALES ESPOSOS), respecto de los
sefalados con matriculas: v) 50C-130135, vi) 50N-20056886, vii) 50N-182831, viii) 50N-
0023141, ix) 50N-20033482, x) 50N,953281, xi) S50N-781344, xii) 50N-877635, xiii)
50N-644419, xiv) SON,747305, xv) 50N-674978 de propiedad de la segunda y las
siguientes: xvi) 50C.1396068, xvii) 50C-1396064, xviii} 50C-1396066, xix) 50N-
20109059 y xx) 50N-20109060 la apoderada se opone al considerar que, dichos
inmuebles fueron adquiridos de conformidad con las leyes previstas para el efecto, con
recursos ajenos a toda actividad defictual, en especial la atribuida al senor PASTOR
PERAFAN, los cuales se vincularon con el argumento de que por tratarse de la ex-
esposa el origen era ilicito, sin prever la liquidacién de la sociedad conyugal, que
genero renta a la sefiora CECILIA CUERVO HERRERA quien luego se unié con el médico
RAFAEL AUGUSTO GUTIERREZ HERNANDEZ, y adquirid otros predios, que al ser
arrendados produjeron el capital para comprar las demas propiedades.

Su representada contrajo matrimonio en et afio 1973, cuando PASTOR PERAFAN
era miembro del ejército nacional; liquido la sociedad conyugal en 1983, se dedico a
su nuevo hogar, a la compra-venta y arrendamiento de inmuebles con los que adquirid
ahorros, asi mismo, en 19871 cuando no se habian indicado conductas ilicitas a su X
coényuge, compro una casa de tres pisos y con la renta producida adquirié otra
propiedad y asi continud comprando los demas inmuebles, no se encuentran inCUrsos
en actividades delictivas, allegande pruebas, entre ellas, contratos de arrendamiento,
declaraciones de los ocupantes al momento del allanamiento y de alli la licitud de los
recursos, por esas circunstancias no se actualiza la causal aludida, solicitando su

desafectacion.
5.7. OPOSICION N° 8.

El Banco Ganadero, hoy BBVA, reclama acreencias de PASTOR PERAFAN
HOMEN, las sociedades IMAGEN Y SONIDO S. A., MADERAS SAN LUIS LIMITADA,

60 Cuaderno N° 3 de la Oposicion 5
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EXPORTACIONES COLOMBO BRASILERAS LIMITADA Y PASTOR PERAFAN HOMEN, en razén a
que los préstamos desembolsados se efectuaron antes de originarse esta actuacién y
se constituyd hipoteca sobre los inmuebles con matriculas No. 290-0003243, 50C-
1125333, 50C-1125315, 50C-1125316 y 50C-259589 por un valor cercano a los
$400°000.000, cuya causa se adelanta en el Juzgado 5 Civil del Circuito de esta

ciudad.
5.8. OPOSICION N° 9.

El sefior JUAN DE JESUS DIiAZ SILVA solicita que con los dineros producidos en el
remate del bien afectado dentro del proceso se le cancelen sus acreencias laborales,
debido a que trabajé en la Hacienda Sebastopol entre los afos 2000 y 2004, segun
proceso ejecutivo laboral que adelanta en una célula Judicial de Villavicencio.

5.9. OPOSICION N° 10.

JOSE VICENTE LAISECA RIVEROS, MARIA ARGELIA URUENA DE LAISECA Y ARGELIA
LAiseca URUENA, mediante apoderado solicitaron la desafectacién de 680 acciones
adquiridas a través de la Union de Trabajadores Maritimos Ltda., sobre la Sociedad
Colombiana de Hoteles Limitada, el 22 de diciembre de 1993, exponiendo la forma
como se realizo la transaccion, el origen de los dineros para la compra de las acciones,
entre ellos, el pago de cesantias como escolta del Dr. Edgardo Barros Tamayo, el
producido por labores de vigilancia a 20 viajes de café con destino hacia la Costa,
pertenecientes a la sociedad COEXCAFE S. A, los ahorros de la cényuge de JOSE
VICENTE, sefiora Maria ARGELIA, y los recursos de su hija ARGELIA, argumentos
sustentados con algunos elementos.

5.10. OPOSICION N° 11.

El INsTITuTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR (ICBF) solicita ser reconocido
como tercero de buena fe para reclamar las acreencias derivadas de la obligacion del
pago de parafiscales por parte de la sociedad COLOMBIANA DE HOTELES S. A, en
ocupacion, por $65'999.662, suma que va acrecentandose, como lo reflejan las
liguidaciones posteriores, con fundamento en las Resoluciones por moratoria, y demas

pruebas.
5.11. OPOSICION Ne° 12.

El apoderado de la Compania de Gerenciamiento de Activos Limitada “CGA”,
solicita reconocimiento como acreedor hipotecario del sefior PASTOR PERAFAN HOMEN,
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del BCH, para la época® el crédito era de 4.589,1185 UPAC’s por el equivalente a
$31°000.000, con garantia real sobre los predios con matriculas inmebiiiarias 50C-
1203270, 50C-1203282 y 50C-1203312 correspandientes al apartamento 604 y
garajes 4 y 6 del edificio Mirador de los Rosales de la Carrera 12 # 77-8Q0 de esta
ciudad, segln las anotaciones existentes en los diferentes Certificados de Tradicion.

5.12. OPOSICION N° 13.

El Banco de Colombia solicitd ser reconocido como acreedor hipotecario sobre
el bien denominado Villa Letty de la ciudad de Fusagasuga identificado con fa matricula
157-11169 sobre el cual realizo un préstamo por $ 200°000.000 a la Sociedad Maderas
San Luis Limitada, por lo cual instauré proceso ejecutivo ante el Juzgado Segundo

Civil de! Circuito de Fusagasuga.

5.13. DE LOS ALEGATOS DE CONCLUSION - MINISTERIO DE JUSTICIA'Y
DEL DERECHO®?

~ Efectud un recuento de la situacion factica, los antecedentes procesales, las
causales atribuidas, centrando el analisis de las circunstancias que rodean esta accion
extintiva, a las actividades delictivas desarrolladas por PASTOR PERAFAN HOMEN guien
obtuvo un incremento patrimonial injustificado que se determind en la suma de mas de
mil quinientos millones de pesos (31 547'289.000 para los investigadores del CTl), de
una persona que obtuviera su retiro de las Fuerzas Armadas en el afio 1979 y sin
financiacion de otras logro adquirir una fortuna, sin olvidar que desde 1982 fue
vinculado al narcotrafico como conducta socialmente reprochable que afecta la salud
y la moral social, y seffalado mas adelante como miembro de los Carteles def Cauca,
Bogota y Cali; para el afio 1990 ya era reconocido narcotraficante, obteniendo recursos
que decidi¢ invertir en sociedades y adquisicion de bienes inmuebles para si, su nucleo
familiar y personas cercanas utilizados como terceros no de buena fe, sin capacidad
economica para adquirirlos ni administrarlos, incurriendo dolosamente en su actuar,
todo para dar apariencia de legalidad, evitar el seguimiento de las autoridades, lo que
le conlievé a ser condenado y extraditado hacia los Estados Unidos por narcotrafico.

Al referirse a los otros afectados catalogo a BENIGNO HERNAN SERRALDE PLAZA
quien tuvo conocimiento de PASTOR PERAFAN HOMEN desde muy jovenes, conocia de
sus negocios y actividades al punto de ser presidente y vicepresidente de algunas
sociedades como COLOMBIANA DE HOTELES LTDA € INVERSIONES PERAFAN Y ASOCIADOS
S. A, presento un incremento patrimonial injustificado de $226°278.000. Asi mismo, se

81 28 de marzo de 1996
@ Folios 140 a 149 del C. O. 26
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refirid a los bienes de la sefiora CECILIA CUERVO HERRERA quien tuvo una relacion
sentimental con PASTOR PERAFAN HOMEN y por esa cercania tuvo conocimiento de las
actividades de narcotrafico con su esposo pues fue capturado en 1982 en Panama, y
los bienes obtenidos en esa union tiene esa procedencia ilicita, mas cuando provienen
del sefialado personaje, lo cual calificé de hecho notorio. En relacion con la sefiora
ADRIANA CECILIA ZAPATA RIVERA dijo que no demostré actividad econémica
independiente de lo obtenido en la separacion existiendo también incremento

patrimonial injustificado.

Por consiguiente, en el plano subjetivo calificé de negligente la conducta de los
compradores y de quienes celebraron negocios con PASTOR PERAFAN HOMEN lo cual
rine con los deberes de las personas, de esta manera, con los dineros obtenidos de
las actividades ilicitas relacionadas con delitos de narcotrafico se adquirieron los
bienes objeto de esta accion teniendo una procedencia ilicita, motivo por el que se
actualiza la causal invocada por la Fiscalia Delegada y solicita la extincion del derecho

de dominio sobre los bienes.

5.14. EN REPRESENTACION DEL SENOR BENIGNO HERNAN SERRALDE
PLAZA®

Su apoderada, doctora ANA LUCIA GONZALEZ MORALES, se pronuncié en
el sentido de solicitar la improcedencia de la extincién del derecho de dominio sobre
los bienes de su prohijado al considerar que reunia los requisitos para predicar su
buena fe exenta de culpa de acuerdo con la documentacion allegada en las distintas
etapas procesales; centra su argumento en la ausencia de pruebas que determinen
participacion directa o indirecta en actividades ilicitas, no tuvo nexos con PASTOR
PERAFAN HOMEN, a quien conoce desde nifio por ser oriundos de la misma regién; en
la resolucion de inicio y en la de procedencia la Fiscalia afect6 el apartamento y los 2
garajes de la carrera 7 No 93 A-95, identificado con matricula 50C-714524, adquiridos
mediante compraventa segun escritura 2878 del 5 de agosto de 1994, de la Notaria 34

de Bogota al prenombrado.

Su representado no pertenece al nticleo familiar de PASTOR PERAFAN, por tanto,
no existe nexo; su bien fue vinculado con el argumento de la falta de capacidad
econdmica para su adquisicion, lo que contradice, pues su asistido participd en varias
obras, sin recibir pago oportuno por lo cual hubo cruce de cuentas y le fue entregado
el referido apartamento y los dos garajes como compensacion, de alli la buena fe de
su representado, solicitando la improcedencia de la accion. Advierte que existié una

63 Folios 62 a 77 C. 0.25
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omision en el dictamen pericial presentado por lo cual se dedujo la falta de capacidad
econdmica. La causal invocada por la Fiscalia es inaplicable puesto que esos bienes

no provienen de actividades delictivas.

Resalta que la DIAN cometié un error con el nimero de cédula, por ello no
encontré declaraciones de los periodos de 1990 a 1997, como consecuencia los
peritos dijeron que existia una omision de activos por valor de $70°000.000
correspondientes a la compra del apartamento y los dos garajes, dejando de lado que
no estaba obligado a declarar renta durante esos periodos fiscales, como se ocupd en
la oposicion No. 5 en donde aporté las declaraciones de renta, aspecto que merecio
aclaracion. Sefiala que la sumatoria de los periodos del 90 al 94 registra incremento
patrimonial de $253°782.000, pero concluye que es solo de $226.278. En 1994
adquirié el inmueble cuestionado, con recursos suficientes, pues se realizo el corte de
cuentas. Ademas, el incremento patrimonial fue debatido en el proceso penal No. 2440
que culmind con resolucion de preclusion por el delito de Enriguecimiento llicito, sin
que posea antecedentes. Por lo anterior, se califica como tercero de buena fe, no tiene
nexo alguno con las actividades ilicitas que se le endilgan a Perafan Homen; existe
ausencia de evidencias que permitan fractura de la presuncion de esa buena fe pues
su poderdante demostré que para la fecha de celebracién del acto juridico de
compraventa se ignoraba cualquier actividad ilicita del vendedor, por el contrario
gozaba de gran reconocimiento social, tanto asi, que para el ano 1994 fue
condecorado por la Camara de Representante.

Como pruebas, tanto ella como el sefior Benigno Hernan Serralde Plaza allegd
un importante legajo en el cual se observan copias de los titulos de bachiller del
Colegio Champagnat de Popayan, arquitecto de la Universidad Nacional de Colombia
1974, contratos de alquiler de maquinaria pesada para |a extraccion de oro en una
mina de Argenta, Antioquia, copias de titulos para respaldar el valor de la maquinaria,
liquidacion por concepto de honorarios sobre haberes recibidos por indemnizacion de
los Ferrocarriles Nacionales, seglin sentencia del 1° de abril de 1991, emitida por el
Juzgado 1° Laboral de Bogota, extractos bancarios de la cuenta abierta por IDARCO,
de la cual es socio, Ingenieria, disefo, arquitectura y construccion Ltda, certificados
de tradicion en los que figura como comprador y vendedor de algunos predios
urbanos en esta ciudad, o la firma antes mencionada, copias de algunos documentos
relacionados con su permanencia, renuncia y liquidacion de los ferrocarriles donde
ejercid su profesion por 10 anos. Igualmente, allegé copias de declaracion de rentas a
partir del afio 1998, copia de cesion de derechos en favor de la sociedad Compania
de Servicios Integrales Disefio y Construcciones Ltda. “INSERTEC LTDA", érdenes de

20




Afectados: Pastor Perafan Homen y Otros

Radicado: 11001-31-07-002-2015-038-2
Decision: Sentencia Mixta de Extincion de Dominio

Sentencia N° 043

cobro por alquiler de maquinaria o suministro de materiales para la construccion a

distintos clientes.?*

5.15. EN REPRESENTACION DEL AFECTADO SENOR RAFAEL AUGUSTO
GUTIERREZ HERNANDEZ Y AFECTADA SENORA CECILIA CUERVO HERRERA®®

La doctora LORENA PERAFAN CUERVO, en condicién de apoderada
suplente de los mencionados elaboré un recuento de actividades a tener en
consideracion, en esta accién iniciada en el afio 1996: i) sus mandantes han ejercido
oposicion allegando toda clase de soportes documentales para comprobar el origen
de los recursos, que , en su sentir, no han sido valorados por quienes han tenido a su
cargo el proceso; ii) la sefiora Cecilia Cuervo Herrera contrajo matrimonio con el sefior
Pastor Perafan Homen, convivieron 10 afios y de esa unién hay tres hijos, luego de su
separacion inicié relacion sentimental con el medico cirujano Dr. Rafael Augusto
Gutiérrez Hernandez, para cuando fue vinculada procesalmente, llevaba 13 anos
divorciada, iii) El sefior Pastor Perafan Homen se encargaba del sostenimiento de sus
hijos, entonces menores, mientras la pareja Gutiérrez —Cuervo con sus ingresos como
médico y la rentabilidad del bien inmueble adquirido por la sefora, obtenian recursos
para adquirir propiedades, no en sitios suntuosos, sino que por el contrario, los
compraban deteriorados a bajo precio y los remodelaban, logrando ganancias vy ,iv)
insiste en que dados los ingresos como médico y los ahorros de la pareja pudieron
generar recursos para la adquisicion de su capital merced a la reinversion y pocas

obligaciones.

En relacion con el dictamen contable hace las siguientes precisiones: se
rindieron tres a lo largo de la actuacion, el primero (1997) no tuvo en consideracion las
declaraciones de renta de los afios 1982 a 1996, por lo cual carece de valor y fue
objetado, por cuanto la documentacion aparece en el cuaderno 2, incidente 3, en que
se plasmaron incrementos desde el afio 1989 ($27°991.778); 1990 ($14°229.202);
1991 ($0); 1992 ($66°461.695); 1993 ($26°891.305); 1994 ($23°798.000); y 1995

($20°177.711).

Objetado, se rindié otro al siguiente afio (1998), en el cual el mismo perito
incurri6 en graves errores, motivando recurso de queja, resuelto por el Tribunal
Superior de Bogota que declaré la nulidad.

En desarrollo de la etapa de juzgamiento, se emiti6 otro dictamen por
funcionario contable de la DIAN, alejado y distante de la realidad, cuyas

® Cuaderno Anexos 2 Juzgado
5 Folio 75 cuaderno original No. 25
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consideraciones pide estudiar, al desconocer la documentacion aportada, pues dicho
servidor llegé al punto de no considerar pasivos, como el del BCH y otro contraido con
el sefor Jorge Antonio Blanco Gomez.

Fundamenta su argumentacion en €l informe contable presentado por el senor
Wilson Alberto Aguilar Casas quien explica las variables no tenidas en cuenta por los
peritos oficiales, en el sentido de dejar de lado las amnistias patrimoniales, fos
reajustes fiscales anuales, los incrementos de capitalizacion de rentas y otros aspectos
que inciden en la contabilidad como las crisis producida por la apertura economica,
que incidio en el precio de la finca raiz, etc., pidiendo al Despacho descartar el informe

oficial pericial presentado por adolecer de rigor cientifico y analizar la prueba.

Por su parte, el contador antes citado realiza el estudio para arribar a las
siguientes conclusiones: para el afio 1882 no estaba obligada a declarar y el
incremento de capital ($583.000) obedece al acumulado de los 2 afos anteriores y de
1983 a 1995 no hay incremento patrimonial, amen que se hizo uso de la figura de
amnistia patrimonial y su incremento patrimonial se debio a la capitalizacion de rentas

y a los reajustes anuales fiscales.

Trae a colacion el dictamen y aclaracion rendido en 1997 y 1998 por el
profesional universitario Felix Barajas del CTI y finalmente, concluye el contable
contratado para la defensa que: el incremento patrimonial de la sefiora Cecilia Cuervo
Herrera de $456°671.000, se explica de acuerdo con las conclusiones siguientes: “lus
Declaraciones estan presentadas en debida forma, salvo las excepciones enumeradas
anieriormente, ¢s oportuno recatcar que ha hecho uso de lus amnistias patrimoniales que se
han presentado y que su ncremento patrimonial se debe a la capitadizacion de las rentas
obienidus en los respectivos ahos gravables y 1os reajustes fiscales que se hacen aio a aio con

. , P
cada uno de los bienes poscidos durante esoy anos 67

516. EN REPRESENTACION DEL AFECTADO SENOR PASTOR PERAFAN
HOMEN ©8

Su apoderada plantea que, &s necesario considerar la existencia de pruebas
nuevas que se hayan decretado o practicado de conformidad con los dos dictamenes
practicados dentro del proceso, a los cuales les otorga plena credibilidad por
considerar que gozan de crédito por parte de la judicatura y dado que en ellos se
establecio por parte del Juzgado 6° Penat del Circuito Especializado de Bogota que el

5 Folio 263 C. 0. 25
* Folio 116 C. 0. 23
6% Folio 254 de! cuaderno Original 8
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incremento patrimonial determinado al sefior Pastor Perafan Homen fue de mil
trescientos setenta y ocho millones cincuenta y un mil seiscientos setenta y un pesos
($1.378°051.671) en el primero y de mil quinientos cuarenta y siete millones doscientos
ochenta y nueve mil pesos ($1.547°289.000) respectivamente, le sea extinguido ese
valor , dado que posteriormente “no se decreté ni efectud ningiin tipo de dictamen contable
o de otra indole sobre los bienes de propiedad de mi acudido, en consecuencia, las sumas
referidas, son el valor del patrimonio de mi prohijado no justificado y es justamente sobre estos

montos que se debe aplicar la extincion de dominio ™.

Le resulta ilégico que se extinga la totalidad de los bienes de su prohijado, pues
no se logré demostrar la ilicitud de algunos, preguntando con qué fundamento se
extinguiran los demas, maxime cuando el sefior Juez Sexto Penal Especializado que
lo condené por narcotrafico no declaré la extincion de todos sus bienes y si se procede
mas alla se estaria frente a un abuso censurable, al condenar a una persona a Vvivir
indignamente para siempre al extinguirse su patrimonio, afrenta a la légica y a la

igualdad entre el afectado y el ente acusador que gana en todo caso®.
5.17. EN REPRESENTACION DE PRECISIONES EL DORADO S. A7

Su apoderado solicita que se declare la improcedencia de la accion de extincion
del derecho de dominio y se ordene la entrega real y material del bien inmueble a sus
poderdantes, narrando los hechos ya conocidos en el expediente y se resumen asi:

i) La firma se dedica a la micro-fundicion de piezas de acero; ii) su planta se encuentra
ubicada en Madrid, Cundinamarca, en una bodega arrendada; iii) Su gerente Hurtado
Vallejo realizé contactos con empresas estadounidenses para produccion de hélices
que exigian una capacidad de US$5°000.000; iv) para el propésito se dio a la tarea de
buscar un lote contiguo y encargé a Oscar Suarez para el efecto; v) Fue presentado
Carlos Bernal como propietario del predio y se fijo el precio en $120°000.000; vi) el
Gerente solicitdé un préstamo por US$300.000; vii) Para la firma aduce que el vendedor
cité al comprador en la Notaria 2 y alli se le enter6 que el lote era en copropiedad con
Pastor Perafan Homen, viii) el valor del predio fue cancelado en las proporciones
correspondientes a cada titular del derecho; ix) el dinero procedia del préstamo que le
hicieran a la empresa; x) se incurrié en error contable y se hizo ingreso al activo, a
pesar de estar en cabeza del gerente, quien presté una finca para respaldar el crédito,
la ampliacion de la empresa, desconociendo a las actividades que se dedicaba el sefior

Pastor Perafan Homen.
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Pregona e! principio de la buena fe exenta de culpa, habida cuenta que Precisiones £l
Dorado S. A. y sus socios ignoraban que la propiedad fuera de Pastor Perafan Homen
quienes no lo conocieron personalmente; la procedencia del capital para adquirir el
dominio tiene origen licito, de un empréstito bancario, la devolucion del bien inmueble
salvaria la empresa, insistiendo en que son terceros de buena fe, de acuerdo con el

desarrollo jurisprudencial.

518. EN REPRESENTACION DE LA SOCIEDAD AGROPECUARIA
RODRIGUEZ CASTANO LTDA.

El apoderado de la Sociedad, en esencia, se refiere a antecedentes personales
de su poderdante, el sefior José Edgar Rodriguez quien es el representante legal de
la firma, solicitando que se le reconozcan sus derechos como tercero de buena fe

exento de culpa y se le reintegre su titularidad, sin restricciones, sobre los predios

Sebastopol y La Florida™.

5.19. EN REPRESENTACION DE LA DIRECCION DE IMPUESTOS Y
ADUANAS NACIONALES (DIAN)

El apoderado de la entidad recaudadora reitera la peticion efectuada mediante
los oficios DIAN No, 12855 del 18 de septiembre de 2014 y 14928 dei 20 de octubre
de 2015 en los cuales depreca pronunciamiento sobre el reconocimiento y pago por
parte de la Sociedad de Actives Especiales S. A. S. de las obligacicnes fiscales de:

T T TTSoCEDADES NIT ' Estado |
["] 7] Maoeras San Luis Lpa - ' 800.027 926 | Proceso de cobro coactivo suspendido
> SIDERURGICA ZIPAQUIRA i 800.100.585 | Bien embargado por la DIAN
"3 [ "Colombiana de Hoteles Ltda ) 800.108.094 : Broceso de cobro coactivo suspendido |
%_4_4__ . "ATJ Consirictores Lida T B00.086.777 | Proceso de cobro coactivo suspendido
%—5__5F1‘a‘§;§f§aiiaa_8_.ﬁ 860.076.660 | Proceso de cobro coactivo suspendido
"B | Unién de transportadores Maritimos Lida 890.633.711 | Proceso de cobro coactivo suspendido
7 | Ajedrez Praducciones y Cia Lida 800.025.383 | Proceso de cobro coactivo suspendido
F'g ~1"Tompania colombiana Exportadora de Cafe | 500104860 | mmucble de  malricula  505-362092,
COEXCAFE embargado por [a DIAN
g | Inversiones Ganadecol Ltda 850°040.355 | Proceso de cobro coactivo suspendido |

10 T nversiones Perafan e Hijos Ltda INPEHI Lida | BOU.095 249 | Praoceso de cobio coactivo suspendido

11 | Importaciones Colombe Brasileras Ltda | 800.057.494 | Proceso de cobro coaclivo suspendido
™45 Maquimovil Ltda 500,000 706 | Proceso de cobro coactivo suspendido |
i 13 | Inversismica Ltda ' J 800.114.336 | Procese de cobro coactivo suspendido

" Folio 11 Cuaderno original 22, presentado ¢l 18 de diciembre de 201(5.
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14 | Consorcio Perafan hermanos Ltda 800.153.044 | Proceso de cobro coactivo suspendido

15 | Pastor Perafan | 13 Inmuebles: 450-12598; 200-33482; 50C-1203270; 50C-1125333; 290-13042;
Homen C. C. | 290-20456; 50C-1203282; 50C-1125315; 50C-1125316; 50C-1193133; 50C-

10°520.829 11931006; 50C-1193094 Y 50C-1193084 )
Inversiones P. C. Ltda Mat. 409244 | Establecimiento de Cio de la 13% sociedad

16

En su calidad de acreedor de las obligaciones fiscales, en virtud del desarrollo
jurisprudencial del ConNsEJo DE EsTADO y el articulo 30-2 del C. E. D.

5.20. OTRAS PETICIONES

El abogado Ricardo Andrés Ruiz Vallejo presenta solicitud de reconocimiento
como afectados a los ex trabajadores de la Sociedad Colombiana de Hoteles Chinauta:
Olga Lucia Borda Rico, Emilce Aidée Cordoba Saenz, Francisco Borda Caballero,
Juan Francisco Espinosa Velasquez, Amira Mosquera, Guillermo Enrique Raches
Araque, Marisol Caro Castillo, Giovanny Guzman Mufioz, Wilson Ortiz Galeano,
identificados con la cédulas No: 39'622.127, 39'617.961, 11°378.945, 3°170.963,
55°143.993, 80°500.192, 39'622.492 y, 80°498.680, respectivamente, habida cuenta
que el articulo 13 les permite gozar de esa calidad y es viable efectuar remision de que
trata el articulo 4 del C. E. D72,

El Municipio DE MADRID, CUNDINAMARCA, solicita el levantamiento de la medida
de embargo, que pesa sobre el bien inmueble identificado con la matricula inmobiliaria
No 50C-471423 al considerar que han transcurrido mas de seis meses desde el
momento en que fuera impuesto ese gravamen, pues se ha impedido el remate del
bien para garantizar el pago de las obligaciones con el ente municipal.

El abogado Carlos Humberto Pinzon Currea solicita el reconocimiento de los
honorarios fijados en el tramite de regulacion de honorarios efectuado por la colega
Nancy Manjarrez Ladino dentro del proceso llevado en el Juzgado 7° Civil del Circuito
de Bogota bajo el radicado 2003-14265, cuya cancelacion esta suspendida hasta la
emision de la sentencia en esta accion’®.

6. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO.

6.1. COMPETENCIA.

En atencion a la Resolucién de procedencia de la accién de extincion de domino,
presentada por la Fiscalia, este proceso se rige por los parametros de la Ley 1708 de

2 Folio 3 Cuaderno Original 22
3 Folio 4 Cuaderno Original 23
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2014. En consecuencia, la competencia para conocer del sub judice, se determina,
de manera inicial, por el lugar donde se encuentre el bien, conforme a las previsiones
del articulo 35 ibidem, y tomando en consideracion que la mayoria de los inmuebles
afectados se encuentran ubicados en esta ciudad, debe conocer este Distrito Judicial,
pues asi se establecié en el Acuerdo No. PSAA16-10317 del 17 de mayo de 2016,
«Por el cual se establece el mapa judicial de los Juzgados Penales del Circuito Especializado
de Extincion de Dominio, en el territorio nacional».

6.2. PREVIAS

Antes de realizar la valoracion de las pruebas allegadas legal y oportunamente
a esta actuacion judicial, es necesario, aclarar algunos conceptos juridicos; se
resolveran las peticiones que pudieran tener incidencia en la decision final a emitir,
resaltando la observancia de los derechos y garantias de todos y cada uno de los

sujetos procesales e intervinientes vinculados.

Es del caso sentar premisas de orden general para no repetirlas en numerosas
ocasiones dada la cantidad afectados quienes presentan aspectos comunes a tratar,
dentro de esta accién de extincion del derecho de dominio, haciendo mencion, en
primer lugar que se deriva de los cargos que hiciera la Fiscalia Delegada al sefior
Pastor Perafan Homen a quien le atribuy6 las causales 12, 2% y 72 del articulo 2 de la
Ley 793 de 2002, modificado por el 76 de la Ley 1453 de 2011. Por lo cual, corresponde
al Despacho efectuar el estudio minucioso de los cargos y el acervo allegado por el
ente instructor, los sujetos procesales e intervinientes, cuyo analisis probatorio
cumplird con las reglas de la sana critica, los principios del derecho, la logica y de ia

experiencia, considerados en su conjunto.

Se hace precision en el sentido gue la Fiscalia expididé Resolucion de
procedencia y se olvido de Ia suerte del proceso, no concurrié a las audiencias
programadas, no solicitd pruebas, ni controvirtio los argumentos de los afectados, con
el fin de dar mayor transparencia a la accion, pese a no estar obligada a tener una
participacién activa en la etapa de juicio, perdiendo la oportunidad procesal de
pronunciarse de fondo sobre las pruebas practicadas, allegadas jegal y oportunamente
por los afectados y a través de sus apoderados. Por tanto, es viable concluir que se
limito a ejercer su rol en la etapa instructiva, empleando un tiempo bastante importante

en la investigacién, gue por anos tuvo una inactividad preocupante.

Al ser tan general el requetimiento de |a Fiscalia Delegada la labor para el
juzgador se traduce en una de mayor complejidad, pues no basta con realizar
afirmaciones sin el debido soporte o sustento probatorio y dejar en cabeza de los
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afectados la demostracién contraria a lo pedido, de acuerdo con el principio de carga

dindmica de la prueba.

Por lo anteriormente plasmado, se consideraran los bienes afectados, la forma
de adquisicion, el momento en el cual se realizd, la capacidad econémica de los
afectados, las pruebas legal y oportunamente allegadas a la actuacién, la existencia
de derechos en cabeza de terceros de buena fe, los aspectos relevantes de la
constitucion y administracion de las sociedades mercantiles de derecho privado, la
vinculacion a procesos penales que terminaron con la condena y posterior extradicion
del sefior Pastor Perafdn Homen hacia los Estados Unidos por la Republica
Bolivariana de Venezuela. Asi, como también la observancia del debido proceso, en
punto de favorecer el derecho de defensa y contradiccién.

6.2.1. DE LAS SOCIEDADES COMERCIALES.

6.2.2 CONCEPTOS GENERALES

La Constitucién Politica de Colombia reconoce y reafirma el Derecho de
asociacién, como lo desarrolla en el “drticulo 38 Se garantiza el derecho de libre asociacion
para el desarrollo de las distintas actividades que las personas realizan en sociedad”, s decir, dos

0 mas personas pueden asociarse con el fin de desplegar un objeto social.

El Codigo de Comercio en el articulo 98 establece los fines del contrato de
sociedad, por el que, dos 0 mas personas se obligan a hacer un aporte en dinero, en
trabajo o en ofros bienes apreciables en dinero, con el fin de repartirse entre si las
utilidades obtenidas, que una vez constituida legalmente se convierte en persona
Juridica distinta de los socios individualmente considerados. De igual forma, en el
articulo 101 ibidem establece, que el contrato de sociedad requiere de la existencia de
capacidad legal y que las obligaciones contraidas tengan objeto y causa licitos. De
donde se colige que hay objeto ilicito cuando las prestaciones sean contrarias a la Ley
o al orden publico; y hay causa ilicita cuando los méviles que induzcan a la celebracién
del contrato las contrarien, sean comunes o conocidos por todos los socios.

Por otra parte, Persona juridica es un ente con funcién juridica, cualidades en
el derecho, capacidad para contraer obligaciones y responder por consecuencias

juridicas.
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6.2.3. De las Sociedades Limitadas

La virtud de éste tipo de sociedades se encuentra en la responsabilidad
limitada que tiene cada uno de los socios, respecto del monto de sus aportes, aunque
se podra estipular para todos o algunos una mayor responsabilidad, como lo indica el
articulo 353 del C. Co.

6.2.4. De las Sociedades Anonimas

Para la constitucion de estas sociedades se requiere un minimo de cinco
accionistas, que pueden ser personas juridicas o naturales, deberan responder por el
monto de sus aportes, dividiendo el capital en acciones de igual valor al aportado. La
suma de los aportes de capital de cada socio™ y el desarrollo de su objeto social, dan
lugar al patrimonio social, que pertenece a la empresa y no a los socios; de tal forma
sobre la licitud de los aportes daran cuenta los socios individualmente considerados;
del patrimonio social da cuenta el administrador’®. Las participaciones o derechos de
las sociedades son objeto del derecho de dominio y, en consecuencia, pueden pasar
a manos del Estado a través de la accion de extincion cuando se actualicen las

causales previstas para el efecto.

Sentadas las bases que nos seran utiles mas adelante, nos referiremos al tema

de esta accion de extincion del derecho de dominio.
6.3. FUNDAMENTOS DE LA ACCION DE EXTINCION DE DOMINIO

Surtidas las etapas procesales, la Fiscalia Delegada puso a consideracion de
este Despacho un conjunto de pruebas, con el fin de estudiar la viabilidad de declarar

la procedencia de la extincién del derecho de dominio sobre algunos bienes.

Asi las cosas tenemos que, la extincién de dominio es la pérdida de este
derecho a favor del Estado, sin contraprestacion ni compensacion de naturaleza
alguna para su titular, por medio de un tramite autbnomo. Regulada por la Ley 793 de
2002, modificada por las Leyes 1395 de 2010 y 1453 de 2011,y regida actualmente
por la Ley 1708 de 2014, con fundamento en el inciso segundo del articulo 34 de la
Constitucion Politica, se preve que, por sentencia judicial se declarara extinguido el
dominio sobre los bienes adquiridos mediante enriquecimiento ilicito, en perjuicio del

tesoro publico o con grave deterioro de la moral social.

7f Incluyendo en algunos tipos de sociedades, el capital prometido
75 Cuando indicamos administrador nos referimos al representante legal, administrador o presidente, efc.
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La Corte Constitucional en la Sentencia C-740 del 28 de agosto de 2003,
declaré exequible, con contadas excepciones, el contenido de algunos articulos de la
citada Ley, hizo referencia a su autonomia del Derecho Penal, pues, el tramite no esta
encaminado a imponer una pena por la comision de una conducta punible, al ser
independiente del juicio de culpabilidad del cual sean susceptibles los afectados; asi,
la Accién de Extincion de Dominio es distinta de cualquier otra de naturaleza penal,
que se haya iniciado simultaneamente, se haya desprendido, o tenga origen. Es de
caracter real, de naturaleza jurisdiccional y procede sobre cualquier derecho
patrimonial, principal o accesorio, sin atender a quien lo tenga en su poder, o figure

como “fitular”.

Se dijo por la Fiscalia que, al sefor Pastor Perafan Homen se le comprobé en
un proceso penal acciones relacionadas con el Trafico de estupefacientes de lo cual
obtuvo grandes recursos monetarios, con los que adquirid un sin numero de
propiedades en diferentes regiones del pais, incurriendo a la vez en el delito de
enriquecimiento ilicito de particulares, con un incremento en su patrimonio que no pudo
justificar, constituyendo empresas teniendo a sus familiares y cercanos como socios,
al tiempo que les traspasoé bienes para eludir la accion de las autoridades, sin dejar de
lado el hecho que el precitado se ve incurso en actividades delictivas que datan del
ano 1982, cuando fue detenido en la poblacién de Nargana, Panama, con varios kilos
de cocaina en su poder, lo sitian igualmente en Costa Rica y en Venezuela, desde
donde fue extraditado a los Estados Unidos.

6.4. LAS CAUSALES DE EXTINCION DE DOMINIO

El ente investigador plasmé en sus resoluciones de Inicio y de Procedencia que
dadas las actividades delictivas desplegadas por el sefior Pastor Perafan Homen se
actualizaban las contenidas en el articulo 2", numerales 1, 2y 7 de la Ley 793 de 2002,
modificadas por la 1453 de 2011 que eliminé la consagrada en el tltimo numeral.

Atendiendo las definiciones contempladas en el articulo 1° del C.E. D. de 2014,

tenemos:
ARTICULO lo. DEFINICIONES. Farala interpretaciony aplicacion de esta ley, se tendrdn en cuenta
las siguientes definiciones:

. Afectado. Persona que afirma ser titular de algiin derecho sobre el bien que es objeto del
procedimiento de extincién de dominio, con legitimacion para acudir al proceso.

2. Actividad Hlicita. Toda aquella tipificada como delictiva, independiente de cualquier declaracion de
responsabilidad penal, asi como toda actividad que el legislador considere susceptible de aplicacién de

esta ley por deteriorar la moral social
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3. Bienes. Todos los que scan susceptibles de valoracion econimica, muebie o immeble, tangible o
intangible, 6 aquellos sobre los cuales pueda recacr un derecho de contenido patrimonial,

Las causales contempladas en ta Ley 793 de 2002 y sus moedificaciones contindan
vigentes en |a actualidad, segun se ha explicado en varias oportunidades, por tanto, haremos
referencia a ellas:

ARTICULO 2. Se declarara extinguido el dominio mediante sentencia judicial, cuando ocurriere
cualquiera de los siguicntes casos:

1. Cuando exista incremento patrimonial injustificado, en cualguier ticmpo, sin que se explique ¢l
origen licito del mismo.

2. El bien o los bienes de que se trate provengan directa o indirectamente de una actividad ilicita.

7. <INEXEQUIBLE> Cuando en cualquier circunstancia no se justifique el origen Hicke del bien
perseguido en ¢l proceso.

PARAGRAFO lo. El afectado debera probar a través de los medios idoncos, los fundamentos de su
oposicion.

PARAGRAFO 2o, <Pardgrafo CONDICIONALMENTE exequible> Las actividades ilicitas a las que
se refiere el presente articulo son:

1. El delito de enriquecimiento ilicito.
3. Las que impliquen grave deterioro de fa moral social. Para los fines de esta norma, se entiende que
son actividades que causan deterioro a la moral social, 1as que atenten contra la salud publica, el orden

econdmico y social, fos recursos naturales y el medio ambientc, seguridad pablica, administracion
plblica, el régimen constitucional y legal, e Secuestro, SECLESYO EXTOrsI Vo, eXtOrsion y proxenetismo.

La Corte Constituciona! en Sentencia C-740 de 2003 se pronuncié sobre el
tema, asi:

“e. Cargos contra el nuneral 2) del articilo 2°¢

30, Esic mumeral constituye tumbiin un claro desarrollo del articulo 34 de la Constitucivn Politica
pues da lugor a la declaracion de extincion del dominio “Cuando el hien o los hienes de que se 1rate
provengan directa o indirectaments de una actividad iicita”.

Dos observaciones debe realizar la Corte en relavion con este numeral. Por una parte, ui bien
proviene diggclamente Jde una actividud dicita cuando su adguisicion es consecuencia inmedinta del
ejerciciv de la actividad proscrite por el constituyente como modo de adquisicion del dominio. ¥, por

ofra, un bien proviene indircctamenie de una actividad ificita cuando su adguisicion es CONSCCUCACIA

mediata del ejescicio de esa activided. fn este ittimo caso, la eccion recae sobre los bienes obtenidos

con otros oblenidos direcramente por el eferciciv de esa actividad o con su producto.

w la Senencia C-1007-02, por medio de la cudl se ejercié ¢l control

En relacion con este punlo, ¢
el Decieto Legislativo 1973 de 2002, se hivieron las sigufesies

aufomdtico de constitucionalidad sobre

consideruaciones ge lu Corte refoma:

En refacion con los bienes que provengan de manera directa de un ilicito, esta Corporacion 1o
encucntra reproche alguno dz constit weionatidud. A decir verdad, se trata de la esenciu misma de la
qceion de estincion de dominio consagrada en el articulo 34 constitucional sobre los hicnes
adguiridos directamente mediante enriquecimicnto licito, tn lo concerniente a ki provedencia de la
mencionada accién frente a bienes adquiridos indirzciamente de wn ilicito resulta ser mucho mas

complejo su entendimiento, aungue sin reparo de constitucionatidad alguno. Se refiere a los bienes,
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que si bien pueden provenir en apariencia del ejercicio de una actividad licita, ésta se encuentra
viciada de ilicitud pues deriva de bienes o recursos obtenidos de actividades ilicitas.

Es evidente entonces, que los bienes adquiridos directa o indirectamente de una actividad ilicita son
susceptibles de extincién de dominio, con pleno soporte en el articulo 34 de la Constitucion, que a su
vez desarrolla el principio general del derecho que indica que a nadie le estd permitido obtener
provecho o ventaja, ni derivar derecho alguno del crimen o el fraude.

Se trata, entonces, de un desarrollo legisiativo compatible con los fundamentos constitucionales de la
accion de extincion de dominio, motivo por el cual la Corte declarard la exequibilidad del numeral 2)

del articulo 2° de la Ley 793 de 2002."

El articulo 58 de la Constitucion establece que la propiedad debe cumplir una funcion social, la cual,
es desvirtuada cuando un determinado bien, a pesar de su origen licito, ha sido empleado, en un
determinado momento para ocultar o mezclar bienes de ilicita procedencia. Se trata, por tanto, de
una situacion de hecho dolosa o fraudulenta que no puede ser, de manera alguna, amparada por el
ordenamiento juridico. Si se utilizan uno o varios bienes para ocultar o mezclar otro u otros de
procedencia ilicita, se presenta un vinculo entre tal conducta, los bienes respectivos y el resultado
esperado, pues el engafio de quien pretende ocultar la ilicitud pretendiendo mostrar como licitos
unos bienes que realmente son producto de actividades ilicitas dificultando hacer la diferencia sobre
la procedencia de todos y cada uno de los bienes, se traduce en la afectacién a toda una maza de

bienes que queda por tanto afectada de ilicitud"'.

Finalmente, sobre las rentas, frutos, ganancias y otros beneficios derivados a
los anteriores, que generan incremento patrimonial injustificado, la misma Corporacion

se pronuncié, en los siguientes términos

“b. Cargos contra el numeral 1) del articulo 2°

“26. La causal primera constituye un desarrollo de la primera causal constitucional de extincién de
dominio: el enriquecimiento ilicito. La norma legal no reproduce estos términos pero se refiere a
ellos, pues lo que constituye enriquecimiento ilicito es el incremento patrimonial injustificado.

“Varias consideraciones debe hacer la Corte en torno a los cargos formulados contra esta causal,

“De un lado, la Corte resalta que el ejercicio de la accién de extincién de dominio no esté
condicionado a la existencia de una sentencia condenatoria previa por el delito de enriquecimiento
ilicito de servidores publicos, tal como lo afirma el actor. Ello es asi por cuanto se trata de una accion
constitucional publica, consagrada directamente por el constituyente, relacionada con el régimen
constitucional del derecho a la propiedad, y que prevé los efectos sobrevinientes en caso de
ilegitimidad del titulo generador del dominio. Un dominio amparado en un titulo injusto se extingue,
indistintamente de que para la consecucién de tal titulo se haya cometido o no una conducta punible.
Este es el cardcter de la accion y de alli por qué resulte vano todo esfuerzo por ligarla a la
responsabilidad penal y al fallo en que ésta se declare.

“27. Por otra parte, cuando el Estado ejerce la accion de extincion de dominio, en manera alguna se
exonera del deber de practicar las pruebas orientadas a acreditar las causales que dan lugar a ella.
Por el contrario, sigue vigente el deber de cumplir una intensa actividad probatoria pues sélo con
base en pruebas legalmente practicadas puede inferir que el dominio que se ejerce sobre determinados
bienes no encuentra una explicacion razonable en el ejercicio de actividades licitas.

"“Es decir, el Estado debe acreditar que comparando un patrimonio inicial y otro final, existe un
incremento en principio injustificado. Luego, una vez iniciada la accion, la persona afectada tiene el
derecho de oponerse a la pretensién estatal y, para que esa oposicion prospere, debe desvirtuar la
Sundada inferencia estatal, valiéndose para ello de los elementos de juicio idéneos para imputar el
dominio efercido sobre tales bienes al ejercicio de actividades licitas.
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“Neétese como no s que of Estado, en un acto auioritario, se exonere del deber de practicar prueba
alguna v que, sin mds. traslade af afectado el deber de acreditar la licita procedencia de sus hieses.
Por el contrario, aqudl se encuentra en of deber includible de practicar las pruebas necesarias para
concluir que of dominio ejercida sobre los hienes no tiene una explicucion razonable derivaba del
gjercicio de actividades licitos. Satisfecha esta exigencia, el ufectado, en legitimo ejercicio de su
derecho de defensa, puede oponerse a esa pretension y allegar los elementos ;;lr.ubmorr'a.s' e
desvirtiien esa fundada inferencia estatul. De no hacerlo, las pruebas practicadas por ol Lsiado, a
través de sus funcionarios, bien pueden generar lu extincion de dominio, acreditando, desde fucgo, lua
caused a la que se imputa su ilicita adquisicion.

“De acuerdo con esto, lejos de presunirse la ilicita procedencia de los hienes ohjeto de la accidn,

hay lugar a unc distribucion de la carga probatoria entre el Lstado y quien aparece coma titilur de
Jos bienes, pues este puede oponcrse a aquella.”

lgualmente, ta misma Corporacion, en sentencia C-374 de 1997, sefiald:

“E} derecho de propiedud quc la Constitucion garantiza en su arl icudo 58 es ef adguirido de muncra
licity, ajustadu a las exigencias de lu ley, sin duio i ofensit o los particulares ni al Estado v dentro

de los limites que impone la moral social.

Nadie puede exigir garantia ni respeto & si propiedad caando el titulo que ostema esta viciado, yu
que, si contraria los postulados mininos, Jjuridicos y élicos, que la sociedad proclana, el dominiv v

sus componentes esenciales carecen de feg itimidud.

La extincion del dominio en la modalidad previsia por el articulo 34 de la Carta traza limites
materiafes al proceso de adguisicion de fos bienes y simultaneamente otorga af Estado lu
herramienta judicial para hocer efectivo y pulpuble el postulado, deducido del concepta mismo de
Justicia, segtinn el cual el crimen, el fraude v la inmoralidad no generan derechos. La disposicion

constitucional da tugar o que se propicien las investigaciones, los irdmites y los procedinientos
orientados a definir -si prosperan las pretensiones de las entidades estatales que gjerzan la accién-
que jamids se consol iddes derecho ulguno en cabeza de quien quiso const'y ir su capital sobre cimientos

tan deleznables coma los que resultan del comportapiento reprobable y dafino.

Por eso, la Corte insiste en gue "el Esiado no puede avalar o legitimar la adyuisicion de lu propiedad
que no fengd como fuente un titulo vétido y honesia; es decir, que la propiedad se obtiene en cierto
modo mediante la observancia de {us principios Sticos. Lit proteccion estutal, e consecuencin, 1o
cobija « la rigneza que proviene de la actividad delictuosa_de lus personas; ey decir, w0 puede

prestiurse con el amiparo de la autoridad estatal o adguisicidit de bienes por ld viu def delito; el
delincuente debe suber_que el detito no preduce ulitidades,...” (Cfr. Corle Constitucional. Sala
Plona. Seniencia C-389 del 1 de septiembre de 1994, M. Dr. Armionio Barrera Carbonelj™™

(Subrayado y sombreado fuera del texto)

Nuestra legislacién Penal protege los bienes juridicos tutelados por el Estado, enire
elios encontramos en el Cadigo Penal, la salud pubica y el orden social y gcondmico, asi
mismo, dentro de las conductas que atentan en su contra se tipifican 108 delitos de Trafico,
fabricacion o porte de estupefacientes y el enriquecimiento iiicito de particulares abarcando un
nGmero plurat de comportamientos’™ en los que incurric el sefor Pastor Perafan Homen, por

76 Corte Constitucional, sentencia C-374 de 13 de agosto de 1997, M. P.: José Gregorio Hemandez Galindo

7 art. 376 del C. P. EI que sin permisc de autoridad competente, salvo lo dispuesto sobre dosis para uso personal,
introduzea al pais, asi sea en fransito 0 saque de &1, transporte, fleve consigqo, almacene, CONSeIve, elabore, venda,
ofr?zca‘ adquiera, financie o suministre a cuaiquier ttuto droga que produzca dependencia, incurrira en prsion... y
multa..
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los cuales fue condenado y como consecuencia de ello, se dio tramite a la accion de extincion
del derecho de dominio, debido a que con el patrimonio acumulado durante los afios dedicados
al ilicito negocio logré adquirir muchas propiedades, algunas de ellas las traspasd a su ex
coényuge y a las compafieras que le sucedieron, a sus hijos, hermanos, amigos cercanos y
terceros en el propésito de eludir la accion de las autoridades y salvaguardar su capital sin
despertar mayores sospechas, lo cual pudo lograr hasta el afio de 1996, cuando fue senalado
como autor del delito de enriquecimiento ilicito por su répida expansion en el mundo de los
negocios por su propia cuenta, esto es, sin el patrocinio ni respaldo de otras personas,.al punto
de concitar sobre él toda la atencién, dada la cantidad, diversidad y calidad de las actividades
comerciales, econémicas, empresariales y sociales en las cuales incursiono, calculandosele
un incremento patrimonial injustificado de mas de $1.500°.000.000 para esa epoca,
representados en bienes inmuebles, como casas, lotes, apartamentos, depésitos, garajes,
fincas, motonaves, sociedades y establecimientos de comercio, incursionando en muchas
ramas del comercio como la siderurgia, la 6ptica, las maderas, la hoteleria, el transporte de
pasajeros, la exportacion e importacion de productos, en el mundo de la inmobiliaria y otras.

De esta forma, contamind los dineros obtenidos durante varios afios en otras
actividades con los del narcotrafico y al invertir en bienes para asegurar su conservacion,
generd el incremento patrimonial que es tan dificil de explicar y sustentar que los argumentos
quedan huérfanos ante el inmenso caudal acumulado en tan poco tiempo, y que ni siquiera su
apoderada logré desvirtuar al solicitar la extincion del derecho de dominio por la suma no
justificada, con lo cual tacitamente esta soportando la teoria de la Fiscalia.

6.5. LA CONGRUENCIA EN MATERIA DE EXTINCION DE DOMINIO.

Al momento de adoptar una decision final han de tenerse en cuenta tres
aspectos relacionados con la congruencia, como lo sefiala la Sala de Extincion de
Dominio del Tribunal Superior de Bogota: caracter real, indole factica y naturaleza
juridica. El caracter real, hace referencia a los bienes, por tanto, la sentencia que
declare la extincion del dominio, solo puede recaer sobre los que fueron objeto de
estudio dentro de la etapa de investigacion; la indole factica, se refiere a los hechos
que configuran la causal, debiendo el juzgador atender el sustento traido por la
Fiscalia, sin que ello impida que en el discurrir probatorio surtido en sede de
juzgamiento puedan surgir otros que soporten las causales en que se base la
declaratoria de extincién, que se deben poner en conocimiento de las partes para
garantizar su derecho de contradiccion y de naturaleza juridica que tiene su
fundamento en la calificacion contenida en el Requerimiento de procedencia y la
sentencia, esto significa que no es viable emitir pronunciamiento sobre aspectos no
desarrollados a lo largo de la actuacion, no pudiendo invocarse causales no

Articulo 327. El que de manera directa o por interpuesta persona obtenga, para si o para otro, incremento
patrimonial no justificado, derivado en una u otra forma de actividades delictivas, incurrira, por esa sola conducta

en prision... y multa...
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contempladas por la Fiscalia, hechos no conocidos o aduccion de elementos
probatorios que no hayan sido objeto de debate, asi, las causales sobre las que se
emite la resolucién de procedencia podrian ser las mismas traidas por el Juez en su
sentencia; pero ello no obsta para que de configurarse, dentro del periodo probatorio
surtido en la causa, hechos que conlleven a predicar nuevas causales de extincion de
derecho de dominio, el fallador asi lo declarara validamente en la decision’.

La congruencia en materia de extincion de dominio esta dirigida hacia los bienes
(patrimoniales) que aun persistan y no hacia la causa (juridica), pues esta tiene lugar
en virtud de las pruebas que se recauden a lo largo del tramite procesal.

6.5.1. DEL DERECHO DE OPOSICION Y LA BUENA FE

En relacion al concepto de buena fe y los derechos del afectado, entre ellos a
ejercer oposicion, encontramos sustento normativo en los articulos 7°, 8°y 13 de la
Ley 1708 de 2014;

ARTICULO 70. PRESUNCION DE BUENA FE. Se presume la buena fe en todo aclo o negocio
Jjuridico relacionado con la adquisicion o destinacion de los bienes, siempre y cuando el titular del
derecho proceda de manera diligente y prudente, exenta de toda culpa.

ARTICULO 80. CONTRADICCION. Los sujetos procesales lendran el derecho a controvertir las
pruebas y aquellas decisiones que sean susceptibles de recursos dentro del proceso de extincién de
dominio. A tal efecto, el funcionario judicial deberd motivar las decisiones que afecten sus derechos
fundamentales patrimoniales o que resuelvan de fondo aspectos sustanciales del proceso.

ARTICULO 13. DERECHOS DEL AFECTADO. Articulo modificado por el articulo 3 de la Ley
1849 de 2017. Ademés de todas las garantias expresamente previstas en esta ley, el afectado tendrd
también los siguientes derechos:

|. Tener acceso al proceso, directamente 0 a través de la asistencia y representacion de un abogado,
desde la notificacion del auto admisorio de la demanda de extincion de dominio, o desde la
materializacién de las medidas cautelares, uinicamente en lo relacionado con ellas.

2. Conocer los hechos y fundamentos que sustentan la demanda de extincion de derecho de dominio,
expuestos en términos claros y comprensibles, en las oportunidades previstas en esta ley.

3. Oponerse a la demanda de extincion de derecho de dominio.

4. Presentar, solicitar y participar en la practica de pruebas.

5. Probar el origen legitimo de su patrimonio y de los bienes cuyo titulo se discute, asi como la

licitud de su destinacion.
6. Probar que los bienes de que se rata no se encueniran en las causales de procedencia para la

extincion de dominio.

7. Probar que respecto de su patrimonio, o de los bienes que especificamente constituyen el objeto
de la accién, se ha producido una decision favorable que deba ser reconocida como cosa juzgada
dentro de un proceso de extincion de dominio, por identidad respecto a los sujetos, al objeto y a la
causa.

8. Controvertir las pretensiones que se estén haciendo valer en contra de los bienes.

9. Renunciar al debate probatorie y optar por una sentencia anticipada de extincion de dominio.
10. Realizar cualquier otro tipo de acto procesal en defensa de sus derechos

8 Sentencia Sala Penal Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota, Sala Penal, 9 de marz
. f 0 de 2011, M. P.
PEDRO ORIOL AVELLA FRANCO ; - ik
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De la lectura de esas disposiciones se infiere, que cualquier persona natural o
juridica que se sienta afectada en sus intereses patrimoniales con el tramite de
extincion de dominio, tiene la garantia de oposicion con la que podra hacer valer sus
derechos reales sobre los bienes objeto de la accién. Sin embargo, debemos recordar,
que la demostracién de los argumentos de contradiccion debe ser efectuada por quien
se encuentre en mejores condiciones de obtener elementos de prueba que acrediten
el hecho; sin que basten las afirmaciones indefinidas y negativas, frente a la situacion
que se pretende probar; puesto que se debe atender el principio de la carga dinamica

de la prueba.

Frente al tercero de buena fe la Corte Constitucional en la Sentencia C-740 de
2003, recoge aspectos de la C-1007-02, en la cual concluyé y reconocié efectos a la
buena fe cualificada, en contraposicién a la buena fe simple; por lo que es a ella a la
que debemos remitirnos para acreditar la actuacion de los propietarios, tenedores y/o
poseedores de cada uno de los bienes vinculados, por tanto, el afectado debera probar
a través de los medios idoneos, los fundamentos de su oposicién y el origen licito de

los bienes.

6.5.2. REGIMEN PROBATORIO EN LA LEY DE EXTINCION DE DOMINIO

En atencién a la naturaleza publica, constitucional y auténoma de la extincion
de dominio, resulta logico y razonable que el legislador haya previsto, de manera
especial, la institucion juridica de la carga procesal en los siguientes términos:

“ARTICULO 152. CARGA DE LA PRUEBA. Modificado por el articulo 47 de la Ley 1849 de
2017. En el proceso de extincion de dominio opera la carga dindmica de la prueba. C orresponde
al afectado probar los hechos que sustenten la improcedencia de la causal de extincién de dominio.

Cuando el afectado no allegue los medios de prueba requeridos para demostrar el Jundamento de
su oposicion, el juez podrd declarar extinguido el derecho de dominio con base en los medios de
prueba presentados por la Fiscalia General de la Nacion, siempre y cuando ellos demuestren la
concurrencia de alguna de las causales y demds requisitos previstos en esta ley para tal efecto”.

La Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, define la carga dinamica, asi:

“[Son cargas procesales] aquellas situaciones instituidas por la ley que comportan o demandan
una conducta de realizacion facultativa, normalmente establecida en interés del propio sujeto
Y cuya omision trae aparejadas para él consecuencias desfavorables, como la preclusion de
una oportunidad o un derecho procesal e inclusive hasta la pérdida del derecho sustancial
debatido en el proceso.

Como se ve, las cargas procesales se caracterizan porque el sujeto a quien se las impone la ley
conserva la facultad de cumplirlas o no, sin que el Juez o persona alguna pueda compelerlo
coercitivamente a ello, todo lo contrario de lo que sucede con las obligaciones; de no, tal

LA
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omision le pucde ucarrear consecucnciay desfuvarables. Asi, por ejemplo probar los supuesios
de hrecho para vo recibir una sentencia adversa™

No le es atribuible la carga procesal de la prueba a la Fiscalia, segun la tecria
desarroltada por la jurisprudencia contenciosa administrativa del Consejo de Estado,
segun la cual: “ef deber de probar un determinado hecho o circunsianciu se impune a la parte gue

se encuentre en mejores condiciones de hacerlo, aun cuando no lo hava alegudo o invocado e

La Corte Constitucional dejoé en claro que el principic probatorio que rige la

extincion de dominio corresponde al sistema de la carga dinamica de la prueba:

“f...] practicado un compendio probatorio suficiente para qgie las autoridades infleran, de manera
probatoriamenie fundada, que <l dominio gjercido sobre unos bienes no tiche und explicacion
razonable cn el ejercicio de actividades licitas, so que obedece af ejercicio de uctividades ilicitas;
el afectado fiene devecho a oponerse a lu declaratoria de la extincion del dominio. Esta es una
facultud legitima que estd llamada a materiatizar el derecho de defensa del afectudo, pues en virtud
de ella puede oponerse a la pretension estutal de extinguir el dominio que ejerce sobre los hienes

objeto de la accion.

No obstante, este derechs de oposicion a la procedencia de la declaratoria de extincion implicd
un comportamienty dinamico det afectado, pues es clare que no puede oponerse con sus solas
manifestaciones. ks decir, las negaciones indefinidas, en el sentido que no es ilicirala procedencia
de Jos bienes, no lo oximen del deber de aportar elementos de conviceion que deswirtiian la
inferencia probatoriamente fundada del Estado, en cuanto a esa dicita procedencia. De alli que
al afectado con el eiercicio de (o accién de extineion de dominio, le sea aplicable la teoria de la
carga dinamica de le prucha, de acerdo con la cual quien estd en mejores condiciones de probar
un hecho, es quien debe aportar la prieba al proceso. Asi, en el caso de la accidn de extincion de
dominio, ya que el titdar del domimio sobre los bienes es el gue estd en mgjores condiciones de
probar su origen liciio, ¢s él quien debe aportar las pruchas que acrediten ese hecho y que
desvirttien ol alcance de las pruchas practicadas por las artoridades estatales en relacion con fa

icita procedencia de esos bienes™ .

La figura prevista en el articulo 152 de la Ley 1708 de 2014 no se muestra
desproporcionada ni contraviene la teoria de la carga dinamica de la prueba, en la
medida que al opositor, quien es el que ejerce el derecho real sobre el bien, le resultara
mas favorable gue a la Administracion de Justicia sustentar los fundamentos de su
oposicion; circunstancia que, ademas, se encuentra en franca armonia con el principio
de la lealtad procesal (articulos 24 de la Ley 1708 de 2014 y 78 del Cédigo General

del Proceso).
6.6. DELA IDENTIFICACION DE LOS BIENES.

Fueron vinculados a esta actuacion, en la resolucion de procedencia del 22 de

marzo de 2013, los siguientes bienes:

@ Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacian Civil, auto de 17 de septiembre de 1986, Gaceta Judicial, Tomo
CLXXX, nimero 2419, 1985, pag. 427.

aff Ibidem. citando al Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, sentencia de 3 de mayo de 200t.
¥ Corte Constitucional, sentencia C-740 de 28 de agosto de 2003, M. P.: Jaime Cordoba Trivino
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4 VibaRs ' Carrera21#86 A- ; ' Comisp Especial f‘ Escritura Publica
SOé 1125333 | 47 Apto 501, Ed. | Pastor Perafan  Oficio 692 de ’ No. 1600
B e , Danderyd®? Homen ; 6/6/98 21/05/92 de la
Aodots | | | _ |Notaria34BDC
2.- Urbano | Carrera21#86 A- | Pastor Perafan | Comiso Oficio 692 Escritura Publica |
50C-1125316 47 Garaje 5, Ed. Homen de 6/6/98 | No. 1600 de la
Bogota~ ~ Danderyds® e T | Notaria34BDC
3.- Urbano | Carrera21 #86 A - Pastor Perafan Embargo Proceso | Escritura Publica
. 50C-1125315 | 47 Garaje 4, Ed. , Homen . 19381 de 29/5/96 | No. 1600 de la
| Bogota®* |  Danderyd®s ; . &5 | Notaria34 BD C

Debemos tener en consideracion que las Anotaciones en los distintos folios de
matricula nos informan sobre el negocio juridico celebrado sobre estos tres predios,
asi, en la Anotacion 7 del 06 de abril de 1992 mediante Escritura Publica No. 1600 de
la Notaria 34 de Bogota se registro compraventa entre EDUARDO ANTONIO FONSECA
PRADA quien le vendio el predio a PASTOR PERAFAN HOMEN por la suma de
$27°000.000; en la No 8 del 16 de junio de 1992, mediante escritura publica No. 7462
del 28 de diciembre de 1995, Notaria 20 de Santafe de Bogota se constituyé hipoteca
sobre el inmueble en favor del Banco Ganadero®5; en la No. 10 se consigno el 12 de
septiembre de 1996 Embargo por accién personal proceso ejecutivo mixto del mismo
Banco a Maderas San Luis Ltda., Importaciones y Exportaciones Colombo Brasileras
Ltda y a PASTOR PERAFAN HOMEN. Ademas, en la No 11 aparece asiento de
Jurisdiccién Coactiva del 13 de enero de 1997, segun Oficio 12149 de Cobranzas
Santafe de Bogota, embargo de la Nacién al titular. La DIAN comunicéd un cobro
Coactivo por valor de $2°336.631%7. En |a anotacion No 5* figura registrado el negocio
de compraventa realizado sobre este inmueble, el anterior y el siguiente. En Ia
anotacion No 4* se consigno la venta que hiciera Inversiones Parque de Los Ocobos
A. |, Ltda a EDUARDO ANTONIO FONSECA PRADA, por valor de $17°000.000 de tres

predios entre los cuales se encuentra el citado.

4.- Urbano | Carrera 6 #13- Hernan Hurtado Comiso Especial E.P 2331 del
50C-471423 7688 Vallejo | Oficio 690 de 6/6/98 |  23/06/95 Not 34
Madrid, C/marca | ; ; J Bogota DC

En la anotacién No 8 del 03 de septiembre de 1990 se registré el negocio
juridico de Daci6n en Pago otorgandose el 69.7% al sefior Pastor Perafan Homen y
el restante 30.3 al sefior CARLOS EDUARDO RoJAs protocolizado mediante Escritura

%2 Folio 45 C. 0. 7y 4 C. Anexo Original 2
*¥ Folio 6 C. Anexo Original 2

¥ Folion49C. 0. 7

% Folio 24 C. Anexo Original 2

% Folio 21 vuelto del C. O. 3

¥ Folio 95 C. 0. 13

* Folio 13 C. Anexo Original 2
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Plblica No. 5187 del 30 de diciembre de 1994 Notaria 34 de Bogota. Posteriormente,
el seflor HERNAN HURTADO VALLEJO adquiere la titularidad del dominio mediante

compraventa por valor de $75°000.000 el 23 de junio de 1995, como se registré en la
Escritura Publica No. 2331 de 1a Notaria 34 de Bogota.

£ Urbano  CalleB5#939  Adriana Cecilia Zapata Ocupacién .  EP2287
50C-1193133 : Apartamento 702 ' Rivera y Pastor Perafan - Proceso. 19381 de 21/06/95 Not 34 -
. Bogota ' Ed Viamonte®*  Homen . . 20/5/96 ~ deBogota
6.-Urbano . Calle85#9-39  Adriana Cecilia Zapata ““Qcupacion Of.  EP2287
50C-1193094 = Garaje 16 Ed. : Riveray Pastor Perafan 19381 de 29/5/96 - 21/06/95 Not 34 -
_ Bogota  Viamonte®® . Homen . .o . de Bogoté
44 Urbano ~ Calle85#9-33  Adriana Cecitia Zapata Embargo proceso EP 2287
50C-1193084 = Garaje4 Ed. | Riveray Pastor Perafan - 19381 de 29/5/96 21/06/95 Not 34 -
 Bogotda ' Viamonte®' . Homen L _deBogotd
45.-Urbano . Calle 85#9-39  Adriana Cecilia Zapata :Embargo proceso | EP2287
50C-1183106  Garaje28 Ed.  Riveray Pastor Perafan 19381 de 29/5/96 21/06/956 Not 34
_.Bogota Viamonte®2. Homen . . ... . . - de Bogota

La sefiora ADRIANA CECiLIA ZAPATA RIVERA adquiere mediante el titulo de la
compraventa el derecho de dominio sobre el apartamento y garajes segun Escritura
Pablica No. 2582 del 17 de julio de 1990 a la SOCIEDAD FERNANDEZ Y VELEZ NIETO Y
ClA LTDA, por la suma de $10°000.000, involucrando tres inmuebles mas. Mas
adelante, al liquidar la sociedad con el sefior Pastor Perafan Homen el bien le es
adjudicado a elia mediante Escritura Publica No. 4970 del 20 de diciembre de 1994,
Notaria 34 de Bogota DC. En la anotacion No. 8 segun escritura 2287 del 21 de junio
de 1096 se aclaro el valor real de los inmuebles y se consignd como titulares del

dominio tanto a Adriana Cecilia Zapata Rivera como a Pastor Perafan Homen.

o CUrbano . Calle 98 # 49-05, | Cecllia Cuervo - Ocupacién Of. | 7178 del 28-12-
50C-131401  Urbanizacién La ©  Herrera - Rafael 19381 de 29/5/96 | 1993 Notaria 25 .
Lote No 30 : Alborada " Augusto Gutierrez : BDC
~ Bogota® . $15°000.000 i Heméndez

" Se encuentraen la anotacion No 13 1a cancelacion de una hipoteca en favor de
Ja Corporacion de ahorro 'y vivienda CONCASA quedando el predio en cabeza de
EmiLio PefaLoza CELIS ¥ DE ANA BEATRiZ PABON DE PENALOZA, quienes habian
vendido el inmueble a ERNESTO CUELLAR REINA Y DALIS HELENA MARIN DE CUELLAR.
Estos ultimos vendieron a RAFAEL AUGUSTO GUTIERREZ HERNANDEZ y @ CECILIA
CUERVO DE PERAFAN segun Escritura Publica No. 7178 del 28 de diciembre de 1993

de la Notaria 25 de Bogota, pagando $15'000.000 por ese acto.

e ——————— e —— "

89 Eolio 15 C. Arexo Original 2
% Polio 18 C. Anexo Original 2
1 Folio 35 C. Anexo Original 2
9 Fglip 39 C. Ancxo Original 2
% Folio 54 C. 0.7y 10 C. Anexo 2
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8. Urbano Carrera 18 #94 A | Carlos Alberto ‘Ocupacion Of. | E.P. 375 del 29-
50C-1396068 22, Apartamento |  Perafan Cuervo 19381 de 29/5/96 | 02-1996 Notaria
Bogota | 301% | |44 Bogota DC

El sefior CARLOS ALBERTO PERAFAN CUERVO mediante negocio de permuta
protocolizado seguin Escritura Publica No. 375 del 29 de febrero de 1996 Notaria 44
de Bogota, adquiere el derecho de dominio sobre este inmueble avaluado en
$301°000.000, siendo el otro extremo del contrato la SoOCIEDAD ARQUITECTOS

CONSTRUCTORES ARCONSTRUCTORES LTDA.

9.- Urbano Carrera 1 #77-80 Pastor Perafan Embargo
50C-1203270 ED. El Mirador de Homen | proceso 19381 |3003 del 17-08-
Apto 602 Bogota®® los Rosales. ! de 29/5/96 1994 N 34 BDC
10 Urbano Carrera 1 #77-80 | Pastor Perafan Comiso Especial |
50C-1203282, ED. El Mirador de Homen Oficio 692 del | 3003 del 17-08-
garaje 4 los Rosales. 6/6/98 i 1994 N 34 BDC
Boggtales Ll o rrn by , |
11.- Urbano . Carrera 1 #77-80 Pastor Perafan Embargo
50C-1203312 ED. El Mirador de Homen . proceso 19381 | 3003 del 17-08-
Deposito 5 los Rosales f de 29/5/96 | 1994 N 34 BDC
_ Bogotd | | P R

En el folio de matricula se observa que por la suma de $25°800.000 la firma
MULTITREINTA LTDA le vendid el inmueble al sefior HAROLD ZEA GIL, y éste transfirid
por $50°000.000 al sefior PASTOR PERAFAN HOMEN segtn la Escritura 3003 junto con
otros dos inmuebles a su vez; éste Ultimo los hipotecd al extinto Banco Central
Hipotecario como se registré en el mismo documento protocolizado ante la Notaria 34
de Bogota. Con posterioridad se registraron embargos de la citada entidad crediticia,

de la Fiscalia General de la Nacion y del Grupo Coactivo de Santafe de Bogota; en su

orden.
12.- Urbano . Calle 97 #49-51, | Cecilia Cuervo | Embargo proceso | 2325 del 22 de
50C-130135 | Manzana 17, Lote | Perafan 19381 de 29/5/96 | mayo de 1989 |
Urb. La Alborada | 37 Bogota® | Notaria 25 BDC |

La sefora CECILIA CUERVO PERAFAN adquirio el predio de La Urbanizacién La
Alborada por la suma de $6°000.000 a la sefiora FRANCISCA ANTONIA PARRA DE

RIVEROS vy al sefior JAIME RIVEROS RIVEROS, negocio protocolizado mediante E. P. 2325
del 22 de mayo de 1989.

™ Folio 22 C. Anexo Original 2
% Folio 26 Ibidem

% Folio 8 /bidem

7 Folio 30 C. Anexo Original 2
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13.-Urbano | Carrera7#93A-95 © Benigno  Embargo :
50C-714524 . Apartamento 107 . Hernan proceso 19381 EP 2878 del.
98 . Bogota Ed. Complejo | Serralde Plaza - de 29/5/86 -(05/08/94 Notaria
Museo del Chicd .34 BDC '

 Torre A ' '

En Anotacion No 8 del 4 de octubre de 19380 por valor de $13°000.000 el senor
ALBERTO RAFAEL SANTOFIMIO BOTERO le vendié a PASTOR PERAFAN HOMEN el
apartamento como se consigno en la Escritura Publica No. 2333 del 13 de septiembre
de 1990. £l ultimo hizo lo propio por la suma de $70°000.000 a BENIGNO HERNAN
SERRALDE PLAZA segln Escritura Plblica No. 2878 del 5 de agosto de 1994. Segun

lo informado por éste tltimo, el precio real transado fue de $50°000.000%.

~ 16.-Urbano Carrera 18 No. ‘Sandra Janeth | Ocupacion Oficio de - 375 del 28-02-
. 50C-1396070 © 94722, Apto Perafan Cuerve 10/10/96 1996 Notaria 44

Bogota 401190 j BDC

La Sefiora SANDRA JANETH PERAFAN Cuervo adquirié el dominio de este
inmueble por la suma de $301°000.000, mediante el modo de la permuta, segin se

consigno en la anotacion 2 del folio de matricula y se protocolizdé mediante Escritura

Pdblica No 375 del 29 de febrero de 1996.

17..Urbano : Diagonat 91 #4A-71, . Siderurgica . Ocupacion Oficio
50C-605601  Apartamento 1301, Ed. : Zipaquira Lida™!. - 19381 de 29/5/98 2332 del 13-09-1990
X : o ; -Notaria 34 BDC
_ Bogota  TomesdeChicOAlto | L e
18- Urbana  Diagonal 91 #A-71, i Siderurgica Ocupacion Oficio
50C-605601  Apartamento 1301, Ed. : Zipaquira Ltda. 19381 de 29/5/96 : 2332 del 13-09-1890
. : e ! ) Notaria 34 BDC
Bogota - Torres de Chico Alto ¢ ' o _

En la anotacion No. 18 se registré venta de JOSE RICARDO DiAZ HERRERA a
RAIMUNDO SALVADOR por la suma de $30°500.000 segun Escritura Publica No. 2094
de 1989 a continuacion RAIMUNDO SALVADOR transfiere su derecho de dominio a JOSE
LiBos SAAD por el mismo valor y el comprador io hace a SIDERURGICA ZIPAQUIRA por
$36°000.000 el 13 de septiembre de 1990 registrada en la E. P. No 2332 de la Notaria
34 de Bogota. Dicha sociedad hipoteca el bien a Gestora Mercantil sin limite de cuantia
el 16 de febrero de 1992 protocolizado mediante Escritura Publica No. 989 de la
Notaria 10 de Cali. E! predio fue dejado en cabeza de Diana Patricia Montoya Larrota
por medio de la Resolucion No 1038 del 7 de noviembre de 2002 emanada del
Ministerio de Justicia y del Derecho. Cabe advertir que la Fiscalia hizo doble

referencia al inmueble en cuestion.

"% Bolio 66 ibidem v Folio 33 C. Anexo Original 2
% tolio 121 C. | del Incidentec No 8

10 Bolia 46 C. Anexo Original 2

1 Folio 89 C. O. 13 v 49 C. Anexo 2 de Fiscalia
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19.- Urbano | Carrera 18 # 94 | Francy Lorena, Sandra | Ocupacion Oficio TED
| 50C-1396064 A-22, Janeth y Carlos Alberto | 19381 de 29/5/96 | a:)fagae’ 4§QB%2(31996
. Bogota'®? apartamento 101 Perafan Cuervo : :

La sociedad ARCONSTRUCTORES LTDA vendié por $301°000.000 el apartamento
101 a CARLOS ALBERTO, SANDRA JANET Y FRANCY LORENA PERAFAN CUERVO como o
consignara la Escritura Publica No. 375 del 29 de febrero de 1996 de la Notaria 44 de

Bogota.

20.- Urbano Carrera 8 # 98-06, Argemira Parra | Ocupacion Oficio E P 1458 del

50C-722147 | apartamento Ed. $100°000.000. ' 19381 de 29/5/96 | y3/45/96 Notaria 34 |

Bogota \ Mahecha Galindo'®. BDC

El senor JAVIER FERNANDO BARRERA enajend su derecho de dominio a la
SocliepAD CoLomMBIANA DE HOTELES por la suma de $29°000.000, segun Escritura
Pablica No. 0198 del 23 de enero de 1992 protocolizada ante la Notaria 34 de Bogota;
para el aiio 1993 fue hipotecado el bien al BANCO GANADERO y el 3 de mayo de 1996
esa Sociedad vendid el predio a la sefiora ARGEMIRA PARRA, como se observa en la

Anotacién No. 9 Escritura Publica No. 1458 Notaria 34 de Bogota.

21.Ubano | Calle98#856 | Mariadel |Ocupacion Ofico |gp 1457 del 03|
50C-722146' | Bogota [ R ocats 19381 de 29/5/96 ;05_1996 Notaria|
| Rodriguez de 134BDC |

Rincon ‘ 1$100.000.000 |

El sefior JOSE YESID MAHECHA GALINDO vendio a JOSE DE JESUS GARCIA MORA
por la suma de $4°000.000 el 2 de septiembre de 1983 y el Ultimo por valor de
$31°041.000 a la Sociedad Colombiana de Hoteles Ltda, protocolizada mediante
Escritura Publica No, 155 del 21 de enero de 1992, de la Notaria 34 de Bogota. Mas

adelante, la firma transfirid su derecho de dominio a la sefiora Maria del Rosario

Rodriguez de Rincon quien pagd $100°000.000.

22.- Urbano Carrera 18 #94 A Francy Lorena Ocupacién oficio | 375 del 29-02-
50C-1396066 22 Apto 201 Perafan Cuervo del 10/10/96 | 1996 Notaria 44
Bogota!s $301°000.000 BDC

192 Folio 75 C. O. 7, folio 53 C. A. 2 Fiscalia
19 Folio 56 C. Anexo Original 2

14 Folio 80 C. 0. 7 y foliio 60 ibidem

195 Folio 61 C. Anexo Original 2 Fiscalia
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La sociedad ARCONSTRUCTORES LTDA permutd el apartamento 201 con la
sefiora SANDRA JANET PERAFAN CUERVO como [0 consignara la Escritura Publica No.

375 del 29 de febrero de 1996 de la Notaria 44 de Bogota. El negocio versé por fa
suma de $301°000.000. ‘

. 23-Urbano  Calle 151# : Olga Teresa Enriquez de - Ocupacion Oficio 840 del
' 50N-20005724 2448 Martinez $22.000.000 ©  def 18/6/96  15/03/96 :
o Bogota™ - . Notaria 34 BDC
. 24 Urbano Calle 151 # ~ Olga Teresa Enriquez de - Ocupacion Oficio de - 840 del
' 50N-20005686 2445 Martinez 18/6/96 - 15/03/96 _
. Garae37 . Bogota'’ o R - Notaria 34 BDC

Segun anotacion 9 de! 3 de octubre de 1995 mediante Escritura Publica No. 705
de 1a Notaria 43 de Bogota, Deyro José Pino Bravo le vendié por $18°500.000 la
propiedad a la sefiora Cecilia Cuervo Herrera quien a su vez la enajeno a Olga Teresa
Enriquez de Martinez por $22°000.000 el 15 de marzo de 1996 Escritura Publica No.
840 Notaria 34 de Bogota. La ultima compradora no comparecio al proceso. Los 2

Certificados de tradicidn contienen la misma anotacion.

25 Utbano  Transversal 58 # 104-  Luz Mary Cardona . Ocupacion Oficio  Escritura 6154
50N-129342 | 54, Lote 13 Manzana Castro 19381 de 29/5/96  del 15-11-1989
Bogota™®  © E, Urb. Pontevedra 1 $8'500.000 ) _ Not 37 Bogota

El inmueble fue vendido por Carolina Uribe Mesa a Luz Mary Cardona Castro el
15 de noviembre de 1989 por la suma de $8'500.000 segun Escritura Publica No. 6154,

protocolizada ante la Notaria 37 de Bogota.

o6 Urbano - Calle114#6A | Pastor Perafan Embargo  :2317 del 25-06-
: 50N-20033482 g2, CC Hacienda ! Homen proceso 19381 1993 Notaria 34
Local 414 D-411 P. H. . Santa Barbara'® | $367000.000 de 20/6/96  :BDC

JAIME RODRIGUEZ ZAMORA adquirié el derecho de dominio a CONSABA LTDA
por compraventa, pagando $12°600.000 segtin Escritura Publica No. 625 del 27 de
noviembre de 1990, Notaria 41 de Bogota, luego vendi6 a Pastor Perafan Homen €l
25 de junio de 1993, por valor de $36°000.000 Escritura Publica No. 2317 de la Notaria
34 de Bogota. Es de advertir que contra ese inmueble pesa embargo por jurisdiccion

coactiva de la Direccion de impuestos y Aduanas Nacionales,

19 rolio 146 C. Q. 0y 65 C. AL 2T
¥ Falio 47 C.O.6y67C. A2 F
B Eolio 150 C. Q.6 vT2CA2F
i Folio 152 ibidem
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. 27.-Urbano | Carrera 13 Bis # 110-44 Sandra Janeth | Ocupacion | 2625 del 23-10- |

50N-20109059 Garaje 8, Ed. Palma Seca Perafan Cuervo | del 18/06/96 ,’1995 Not 33!
Bogota''® $50°000.000 | | Bogota

CARMEN RoOsSA Toro MAYA y Luis CARLOS MEJIA GARCIA vendieron a SANDRA
JANET PERAFAN CUERVO por valor de $50°000.000 la propiedad antes citada segln
Escritura Publica No. 2625 del 23 de octubre de 1995 Notaria 33 de Bogota, destinado
al servicio de la Base Aérea El Dorado de Bogota, segtin Resolucion No 437 del 05 de

mayo de 1999 de la Direccion Nacional de Estupefacientes.

28.-Urbano | Calle 101 #53-38 | Cecilia Cuervo Ocupacion del 6196 del 19-12-
50N-182831 Lote 5 Mz4, Urb. Herrera 18/06/96 1991 Notaria 25
»qu__ota'l‘1 ﬂNuevrorMon'ter(g‘y ! 33'200.000 | BDC

En la anotacién 10 del certificado de tradicion aparece consignada la venta que
realizan GLADYS MALAVER DE VELASCO y JAIRO HERNAN VELAScCO NicHOLLS a FLOR
MARINA PARDO CARDENAS el 14 de julio de 1988 por valor de $1°000.000. Asi mismo,
en la siguiente figura la venta de la Gltima a la sefiora CECILIA CUERVO HERRERA por
valor de $3°200.000 segln Escritura Publica No. 6196 de la Notaria 25 de Bogota. El
27 de diciembre de 2004 se le entrego la tenencia a la Inmobiliaria Cundinamarquesa

por mandato de la Resoluciéon 1947 de la Direccion Nacional de Estupefacientes.

' 29.-Urbano  Calle 146 # 26-59 | Cecilia Cuervo Ocupacion del | EP 540 del 20-04-
' 50N-20023241 = Ed. Makalu''?  Herrera y Rafael 18/06/96 | 1993 Notaria 43
‘ : Augusto Gutiérrez | i BDC
Hernandez ‘ ‘
1 $11°000.000 | it T8 S s S il

En la Anotacion No 6 figura compraventa entre MILTON ROMERO DUARTE y
RAFAEL AuGuUsTO GUTIERREZ HERNANDEZ y CECILIA CUERVO HERRERA por valor de
$11°000.000 Escritura Publica No. 540 del 20 de abril de 1993, destinada al Ministerio
de Defensa Nacional, Policia Nacional, Direccion de Antinarcéticos segtin resolucion
administrativa No. 593 del 16 de abril de 1997 de la Direccién Nacional de

Estupefacientes.
30- Urbano Calle 148 #22°30  Pastor Perafan | Ocupacion del | 2317 del 25-06-
50N-20033482 = Garaje 10, Ed. Maria Homen 18/06/96 1993 Not 34 de
Victoria $36.000.000 Bogota
Bogota'’?

"0 Folio 154 C. 0.6y 76 C.A. 2 F

""" Folio 158 ibidem y 78 ibidem

"2 Folio 158 Ibidem y 80 ibidem

' Folio 152 C. 0.6y 120 C.A. | Juzgado
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JAIME RODRIGUEZ ZAMORA adquirié el derecho de dominio a CONSABA LTDA
por compraventa pagando $12°600.000 segln Escritura Publica No. 625 del 27 de
noviembre de 1990, Notaria 41 de Bogota, luego vendié a Pastor Perafan Homen el
25 de junio de 1993, por valor de $36°000.000 Escritura Publica No. 2317 de la Notaria
34 de Bogota. Es de advertir que contra ese inmueble pesa embargo por jurisdiccion

coactiva de la direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales.

31.-Urbano | Avenida19#104A05 | Adriana Cecilia Ocupacion del | 4970 del 20-
50N-703827 | Lote 7 Mza J, Urb. Navarra |  Zapata Rivera — 18/06/96 12-1994 y
Bogota'l* . Pastor Perafan 2287 del
7 ' Homen . 21/06/95

El inmueble fue objeto de venta de ALVARO VICENTE HERNANDEZ ROJAS a
INVERSIONES VISANA Y CIA S EN C por valor de $16°000.000 el 19 de julio de 1989; dicha
firma lo transfirio a Inmobiliaria Perafan e hijos INMPEH! Ltda por $20°000.000
mediante escritura No. 2282 Notaria 25 del 31 de mayo de 1990 y esta a su vez lo
transfiere a la sefiora ADRIANA CECILIA ZAPATA RIVERA por la suma de $22°000.000 el
13 de abril de 1993 Escritura Publica No. 1237 de la Notaria 34 de Bogota y segun
anotacion No 10, por medio de la escritura pablica No. 4970 el predio le fue adjudicado

al liquidar la sociedad marital de hecho con PAsSTOR PERAFAN HOMEN y posteriormente
segun Escritura Publica aclaratoria No. 2287 del 21/06/95 se volvi6 a incluir a PASTOR
PERAFAN HOMEN como copropietario.

32.- Urbano Transversal 33 Luz Stella Perafan Ocupacion del 707 del 30-03-
50N-44041 #138-45 lote 7 Mosquera $8°500.000 24/05/96 1990
Bogota''® Mza 16

Adquirido por la senora Luz STELLA PERAFAN MOSQUERA a HILDA PARRA DE
OLANO, MABEL DEL PILAR, DIANA PATRICIA Y CONSUELO ADRIANA OLANO PARRA, segun
Escritura Publica No. 707 del 30 de marzo de 1990, registrada en la Notaria 34 de

Bogota DC.

33.-Urbano | Calle 114#6 A 92 Pastor Perafan Embargo EP 3058 del 04-
50N-20033484 , | local 416D-413C ' Homen y Consorcio = proceso 19381 | 09-1992 y 070
i Cial Santa | Perafan Hermanos de 20/6/96 del 13/01/95
Barbara''® 1 Ltda $42°000.000

114 Folio 89 C.O A 2 Fiscalia
115 Folio 91 ibidem C. O. 23
16 Folio 93 C.O. A. 2 Fiscalia
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En anotaciéon No 5 aparece registrado el negocio de compraventa entre L. D.
Bohorquez y Cia Ltda a Proveopticos Ltda por valor de $20°750.000 y de esa firma a
PASTOR PERAFAN HOMEN por valor de 42°000.000 el 4 de septiembre de 1992, Escritura
Publica No. 3058 de la Notaria 34 de Bogota, y este a su vez al CONSORCIO PERAFAN

HErRMANOS LTDA constituyendo hipoteca sin limite de cuantia a ATENEA S. A.

 34.-Urbano | Carrera 13 Bis#110- |  Sandra Janeth Ocupacion del | |
50N-20109060 44 Apto 101, Ed. |  Perafan Cuervo 18/06/96 | 2625 del 3-10- !

Bogota Palma Seca''’ $50°000.000 | 1995

Luis CARLOS MEJIA GARCIA Y CARMEN ROSA MAYA TORO vendieron a SANDRA
JANET PERAFAN CUERVO la propiedad, Escritura Publica No. 2625 del 23 de octubre de
1995, de la Notaria 33 del Circulo de Bogota.

35.-Urbano | Calle 125 Bis B # 31-55, Nivel 4,|  Luz Mary Ocupacion 1048 del
50N-20131447 | Oficina 201, piso 2 Ed. Nova''®.  Cardona Castro | del 18/06/96 24-03-94 x
Bogota _ | $61°000.000 | Notaria 34 BDC |

CARLOS JuLio MEDINA ORJUELA le vendi6 a PROVEEDORES DE ELEMENTOS
OPTICOS LTDA, ésta a su vez a A. T. J. CONSTRUCTORES LTDA. Luego, segun la
Anotacion 4. Esa firma por $61°000.000 le vendié a Luz MARY CARDONA CASTRO E. P.
1048 del 24-03-1994 de la Notaria 36 de Bogota. Destinada al Ministerio de Defensa
Nacional Direccién Antinarcoticos, Resolucion 595 del 16 de abril de 1997 de la

Direccion Nacional de Estupefacientes.

36.- Urbano | Calle 146 # 26-59 = Rafael Augusto Gutiérrez | Ocupacion | 540 del 20-04- |
50N-20023272 | Ed. Malaku''® | Hernandez y Cecilia Cuervo = del 18/06/96 1993 ;
Bogota | _ Herrera __| Notaria 43 BDC |

MiLToN RomeErRO DUARTE le vendio el derecho de dominio a RAFAEL AUGUSTO
GUTIERREZ HERNANDEZ Y A CECILIA CUERVO HERRERA.

37.-Urbano | Calle 148 # 22 A30  Cecilia Cuervo Ocupacion Escritura Pablica |
50N-953291 | Apto 302 Ed. Maria Herrera!'? 18/06/96 | 2212 del11de
Bogota D. C. Victoria . mayo de 1994,
Notaria 25 de
Bogota

17 Folio 95 ibidem
18 Folio 97 ibidem
119 Folio 99 ibidem
120 Folio 127 C.Q. anexo | Juzgado
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En Anotacion No. 8 se registré que el sefior CARLOS JAVIER LAYTON vendio su
derecho de dominio a la sefiora CECILIA CUERVO HERRERA por la suma de $21°500.000,
segun Escritura Publica No. 2212 del 11 de mayo de 1994, protocolizada ante la

Notaria 25 de Bogota.

38.-Urbano | Diagonal 146 # 34- | Rafael Augusto Ocupacion de | 3477 del 4 -11-
50N-783121 | 91 Interior 2 Gutiérrez Hernandez Y 18/06/96 | 1994 Notaria 43
Bogota™! Agrupacion de Cecilia Cuervo Herrera | del Bogota

vivienda Valladolid | !

Don SANTIAGO LozANO LozANO vendid su derecho sobre el inmueble al sefior
Rafael Augusto Gutiérrez Hernandez y a la sefiora Cecilia Cuervo Herrera por la suma
de $ 35.000.000 segtin Escritura Publica No. 3477 del 4 de noviembre de 1994.

39 Urbano | Carrera 54 A# 174 -22, CeciliaCuervo | Ocupacion = EP 6561 del 3de |
50N-781344 | Lote 4, Mz 57 Apto. Herrera'?® § del 18/06/96 diciembre de ‘
, 13°500.000 1993

Anotacion No. 16.Por valor de $13°500.000 MARGARITA Ruiz le vendio el
derecho de dominio a la sefiora CECILIA CUERVO HERRERA el 3 de diciembre de 1993,
Escritura Publica No. 6561 Notaria 25 de Bogota.

40.- Urbano | Calle 153 # 34-48 | Cecilia Cuervo OCUPACION DEL | EP 5062 del
50N-677635 Apartamento Herrera'® ) 18/06/96 23-10-1993

Anotacion No. 13. MIGUEL JOSE SANABRIA BERMUDEZ le comprod a HEYDA ZUA DE
PARRA por $8°500.000 el 21 de febrero de 1992 y aquél le vendio a la sefiora CECILIA
CUERVO HERRERA, por $10°000.000 el 23 de octubre de 1993 protocolizada la venta en
la Notaria 25 de Bogota, mediante Escritura Publica No. 5062. Dado en destinacion

provisional a Fundacion sin fronteras seguin Resolucion 0995 del 6 de octubre de 2003.

Direccion Nacional de Estupefacientes.

41 Urbano | Calie 163 #32-62 | Cecilia Cuervo |  Ocupacion del | E.P 4671 del 4/09/92 N
50N-644419 Lote 34 Mz 50 Herrera'? 18/06/96 |9 BDC

De lo consignado en el certificado de tradicion del predio se constata que el
mismo fue objeto de transaccion entre la SOCIEDAD GERAIZ Y CIA S. EN C. como
vendedor a RAFAEL ALBERTO NIETO LOPEZ por valor de $5°700.000 en abril del afo
1992. En la Anotacion 13 el comprador vende su derecho de dominio a la senora

12! Folio 129 cuaderno anexo | Juzgado
122 Folio 131 ibidem
1% Folio 176 C.0. 6
124 Folio 180 ibidem
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CEciLiA CUERVO HERRERA por valor de $19°500.000, protocolizado mediante Escritura
Publica No. 4671 del 4 de septiembre de 1992 Notaria 9 de Bogota.

42.- Urbano | Calle 126 A # 43-50 Apto 401 Cecilia Cuervo Herrera'2® Ocupacion del
50N-747305 = B3.N4, TB, Niza IX. 18/06/96

JAIRO ENRIQUE PRIETO BALLESTEROS vendio la propiedad a MIGUEL HUMBERTO
URREGO RoJAS por $7°000.000, este a su vez a transfirié a la sefiora CECILIA CUERVO
HERRERA, por la suma de $7°000.000 segun Escritura Publica No. 6581 del 6/12/93

de la Notaria 25 de Bogota.

| Urbano Carrera 30 # 159-67 Cecilia Cuervo | Ocupacion del [ oo 1o 14.00.
43.- 50N-674978 Lote 123 Mz. 64 Urb. | Herrera'2s 18/06/96 |
: |94 Not 25 BDC
En Bogota Villa Magdala ,

En la anotacion 11 se advierte que el 15 de marzo de 1988 se realizé
compraventa entre los sefiores JOSE JOAQUIN FLOREZ PAEZ Y OTRA con ORLANDO
BARBOSA ORTIZ y Otra por la suma de $5°800.000 y éstos, a su vez lo vendieron a
HEcTOR VICENTE CUERVO NUESTEZ, el 6 de mayo de 1992, por valor de $18°300.000.
Este, le vendio a la sefiora CECILIA CUERVO HERRERA por valor de $28°500.000 y sobre
el inmueble se constituyé hipoteca en favor de JORGE ANTONIO BLANCO GOMEZ por la

suma de $25°000.000. Cabe sefalar que el acreedor hipotecario no se hizo presente

en este proceso.

44.- Urbano Carrera 7 A # 245-60, Adriana Cecilia  OCUPACION DEL Escritura 3969 del

. 50N-20018419 | Lote 29 Conjunto Zapata 18/06/96
Campestre Bosques de Rivera®?’ | 30-09-1993
Torca

INVERSIONES EL PASEO DE TORCA le vendio el predio a la sefiora ADRIANA CECILIA
ZAPARA RIVERA por valor de $27°500.000 segun Escritura Publica No. 3969 del 30 de
septiembre de 1993 y posteriormente, le correspondioé a la misma por liquidacion de la

union marital de hecho el 20 de diciembre de 1994.

45.-Urbano | Calle 151 #24-46 | Olga Teresa Enriquez = Ocupacién del | 840 del 15/03/96
| 50N-20005724 de Martinez 12 18/06/96 | Not 34 BDC r

Segun anotacion 9 del 3 de octubre de 1995 Escritura Plblica No. 705 de la
Notaria 43 de Bogota, DEYRO JOSE PiNO BRAVO le vendié por $18°500.000 la propiedad
a la sefiora CEcCILIA CUERVO HERRERA quien a su vez la enajend a OLGA TERESA

125 Folio 178 ibidem
126 Folio 182 C. 0. 6
27 Folio 185 C. 0.6
28 Folio 188 C. 0. 6
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ENRIQUEZ DE MARTINEZ por $22°000.000 el 15 de marzo de 1996, Escritura Publica No.
840 Notaria 34 de Bogota. La Ultima compradora no comparecio al proceso.

46.- M | Lote 12 Mz. O" San Adriana Cecilia Zapata COMISO EP 4970
370-49641 Joaquin Calle La Colina Rivera'?® ESPECIAL del
Cddigo Avenida Maranon PROCESO 19381 20/12/94
F2770130041 De Cali Not 4
Bogota.
$5.000.000

Dicho inmueble fue vendido por la sefiora ELizABETH MuNOZ DUQUE a PASTOR
PERAFAN HOMEN y a ADRIANA CECILIA ZAPATA RIVERA por la suma de $10°000.000
seguin Escritura Publica No. 11275 del 6 de noviembre de 1990, (anotacién 16) y en
liquidacién de las sociedad conyugal entre los compradores se le adjudico a la

segunda junto con otros inmuebles en Bogota.

47 .- Insular Lote en Baru | Colombiana de Ocupacion del | gp 223 dél 28-02-92
060-99076 Cartagena'* | Hoteles Ltda. 20/06/96 ' N4 Cartagena

|
‘
|

CARMENZA MORALES DE CABALLERO, STELLA CORRALES MARTINEZ, ELoy A.
SUAREZ MORALES, JAIRO CASTRO ESCAMILLA Y YADIRA ANGULO DE KRuL vendieron sus
derechos a COLOMBIANA DE HOTELES el 28-02-1992 por valor de $1°500.000, esa
sociedad hipotecd el predio a ATENEA S. A. sin limite de cuantia segun Escritura

Publica No. 4441 del 22 de noviembre de 1994 Notaria 34 de Bogota.

' 48.-Insular | Lote segregado de El | Colombiana de Hoteles ~ Ocupacion del E 224 del 28-
060-109581'"" Bongo, Cartagena Ltda. 20/06/96 " 02-1992
Isla de Bardl | '

CARLOS OTERO GERDTZ le vendio el derecho de dominio a JOSE ALBERTO
MORILLO NAVARRO el 31-12 de 1991 por valor de $1°500.000 y éste hizo lo propio a
COLOMBIANA DE HOTELES por el mismo valor segun escritura pulblica No 224 del 28 de
febrero de 1992 protocolizada ante la Notaria 4 de Cartagena, posteriormente el predio

fue hipotecado a Atenea S. A. segun Escritura Publica No. 4441 del 22 de noviembre

de 1994 en la Notaria 34 de Bogota.

49.- Insular | El Bongo, Corregimiento = Colombiana de ' OCUPACION DEL | EP 225

~ 060-109572 de Bart en Hoteles Ltda. 20/06/96 28/02/1992de la
| . CARTAGENA'® Notaria 4 de
| : Cartagena

l TR e : L

12 Folio 99 ibidem

130 Folio 200 C. 0. 6,8 C. 0. 16
131 Folios 196 C. 0. 6,6 C. 0. 16
132 Folio 198 ibidem

48



Radicado: 11001-31-07-002-2015-038-2
Afectados: Pastor Perafan Homen y Otros

Decision: Sentencia Mixta de Extincion de Dominio
Sentencia N° 043

De DaviD TURBAY TURBAY a JOSE ALBERTO MORILLO NAVARRO por valor de
$17°500.000 el 31 de diciembre de 1991 y de éste a COLOMBIANA DE HOTELES LTDA por
el mismo valor un afio después, segin Escritura Publica No. 225 de la Notaria 4 de
Cartagena, e hipotecado mediante E. P. No. 441 del 22 de noviembre de 1994, Notaria

34 de Bogota, sin limite de cuantia a ATENEA S. A.

50.- Urbano | Sector Puntade = Colombiana de Ocupacion del Sentencia del
(060-141157)* Piedra Isla de Hoteles Ltda. 20/06/96 Juzgado 4 C. Cto
- 060-141159'% Baru Cartagena

Adjudicado por sentencia del Juzgado 4 Civil del Circuito de Cartagena del 8 de
agosto de 1994 a Colombiana de Hoteles por prescripcion agraria. * Se debe aclarar
que la matricula 060-141157 no corresponde a este bien ubicado en la Isla de Bart y

fue objeto de aclaracion en pasada oportunidad.

51.- Lote en Bari | Colombianade = Ocupaciondel | _ . . .
(060-142003)*- | Cartagena | Hoteles Ltda. s0/06/95 | Sentencia Juzgado 5 C. |
060-142803"** { , _‘ Cto Cartagena

Adjudicado por sentencia del Juzgado 5 Civil del Circuito de Cartagena del 6 de
octubre de 1994 a Colombiana de Hoteles por prescripcion agraria. Se aclara que la
primera matricula corresponde a otro predio y se hace necesario efectuar la correccién.

52.- Lote en Bard, | Colombiana de OCUPACION Juzgado 2 C. Cto
060-144033 SectorLa |  Hoteles Ltda . DEL 20/06/96 Cartagena
Cartagena'®® Tronconera | ;

Adjudicado por sentencia del 21 de noviembre de 1994 emitida por el Juzgado

2 Civil del circuito de Cartagena, extension de 14 hectareas y 3.775 m?

53.- San Andrés Islas | Pastor Perafan =~ Comiso Especial Oficio | 3528 del 18-11-91 N

450-0012598  Sector Cocoplum |  Homen'®  535DE 1/07/98 | 34 BDC $7°000.000 |

Los sefores LIBARDO DE JESUS Y GUSTAVO LEON OSORNO LONDONO, le vendieron
el predio ubicado en el sector urbano Cocoplum Bay de San Andrés, identificado con
Cédigo catastral 000000030170000 a PASTOR PERAFAN HOMEN el 18 de noviembre de
1991 por valor de $7°000.000, segun registro 2232 y Escritura Publica No. 3528 de la

Notaria 34 de Bogota.

33 Folio 22 C. O. 12
13 Folio 27 C.O, 12
35 Folio31 C. O. 12
136 Folio 152 C. Anexo Original 2 Fiscalia
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54.- Rural Villa Beatriz Pastor Perafan Embargo D To
esafectacion Jdo.
157-20456 Fusagasuga Homen Proceso 19381 Restitucion de tierras

Mediante providencia del pasado 13 de junio de 2018 se dejé a disposicion
previa peticion del Juzgado 2° de Restitucion de Tierras de Cundinamarca, de

conformidad con lo previsto por la Ley 1448 de 2011'¥

55.-Rural | Villa Amaura | Maderas San Luis | Ocupacién del 1131 del 17-05-88 Notaria
157-3243 | Fusagasuga | Ltda'®. _ 29/05/96 ‘ de Fusagasuga

El sefior IGNACIO DE JESUS JARAMILLO GIRALDO transfirio su derecho de dominio
sobre el predio rural segin Escritura Publica No. 1131 del 17 de mayo de 1988 a la
SocIEDAD MADERAS SAN Luis LTDA por la suma de $3°000.000 que constituyé hipoteca

abierta con el banco Ganadero.

56.- San Patricio Inversiones Alper & | OCUPACION DEL = 2979 del 7 de
157-9598'%° Fusagasuga Cia. Ltda. 29/05/96 12 de1987

El sefior Miguel Angel Coronado Angel le vendié a Inversiones Alper & Cia Ltda

por $27200.000 y, mediante Escritura Publica No.2979 del 7 de diciembre de 1987 de

la Notaria de Fusagasuga, posteriormente, se entregd en deposito provisional a la

Asociacién Nacional de Empleados y Pensionados Civiles de la Policia Nacional-

ASPENCIPOL.

: 57.- ' Villa Leonor “Maderas san Luis | Ocupacion del | 3130 del 17-10-91 N. 34
| 157-5064 | Fusagasuga'¥ Ltda. B | ). i BDC

En la anotacion No. 5 aparece: Compraventa de ZSUZSANNA GARCIANE VARGA,
NUBIA GARCIA DE SOTO, BLANCA DILIA GARCIA RIANO Y JORGE ENRIQUE GARCIA RIANO
vendieron el predio a ROQUE GUALDRON CORZO Y A MARIA LEONOR VILLARRAGA DE
GUALDRON en el afio de 1986 por valor de $2°120.000; sobre el mismo se constituye
una servidumbre de acueducto en el mismo ano y luego, en la anotacién No 7
Radicacion 6629 se inscribe similar negocio juridico entre los uitimos citados y la
SOCIEDAD MADERAS SAN Luis LTDA por valor de $7°000.000 un area de 6.400 m?.
Elevado a Escritura Publica No. 3130 del 17 de octubre de 1991 Notaria 34 de Bogota.
Entregado en destinacion provisional a la UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL.

137 Folio 257 C O 26
138 Folio 159 C. Anexo Original 2 Fiscalia
%9 Folio 162 ibidem
0 Folio 164 ibidem
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58.- La Rosita Inversiones P.C. . OCUPACION |E P No. 2196 del 4-8-89 |
157-9599 Fusagasuga'# ; Ltda. DEL 29/05/96 Notaria 34 de Bogota

Mediante compraventa Inversiones P. C. Ltda, adquirié los derechos que tenia
Hernando Leal Ferro, por valor de $8°200.000, segun Escritura Pblica No. 2196 del 4
de agosto de1989 Notaria 34 de Bogota, el area de1 Ha 2.674,31 m2, destinado
provisionalmente a la Asociacion Nacional de Empleados y Pensionados Civiles de
Policia Nacional ~-ASPENCIPOL -

59.- Loteen | Consorcio Perafan | OCUPACION DEL |  EP. 3438 del
157-35368 Fusagasugd | Hermanos Ltda'42 | 29/05/96 28/09/1992 N. 34 de
Bogota

|

En la anotacién No 1 del folio del bien con la matricula 157-35368, figura la
compraventa realizada por Inversiones Alper & Cia Ltda a su anterior propietario
Miguel Coronado Angel por valor $2°200.000 y, mediante Escritura Plblica No.3438
del 28 de septiembre de 1992 de la Notaria 34 de Bogota, se registro la venta del
predio rural el area de 6.460,62 m?, realizada al Consorcio Perafan Hermanos Ltda,
otra de las sociedades en la que tenia participacion el sefior Pastor Perafan Homen y

el valor de su venta fue la suma de $9°000.000.

60.- Rural Lote en Colombiana de Ocupacion del EP 809 5/5/91 Not
157-51785 Fusagasuga'*3 Hoteles Ltda. 29/05/96 | 34 Bogota

La Agencia Nacional de Infraestructura anuncio la compra de una parte de ese
lote de terreno para la construccién de la via entre Bogota y Melgar, ademas, se
constata en el folio de matricula que figura a nombre de la sociedad Colombiana de

Hoteles.
61.Rural | Villa Carolina | Colombiana de OCUPACION | __ . R .
15751786 | Fusagasug | Hotelesltda™. | DEL 20/05/96 E P 809 i Al

La titularidad del derecho de dominio radica en cabeza de la Sociedad

Colombiana de Hoteles.

62.- Rural Villa Real45 Pastor Perafan Homen EMBARGO DEL )
15713042 | Fusagasuga | 10/10/96 4t dal4-11-1802

"I Folio 166 C. Anexo Original 3 Fiscalia
"2 Folio 170 C. Anexo Original 2 Fiscalia
'3 Folio 172 C. Anexo Original 2 Fiscalfa
4 Folio 175 C. Anexo Original 2 Fiscalia
"% Folio 172 Ibidem
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El sefior Pedro Diaz Alvarez le vendio sus derechos al senor Pastor Perafan
Homen por $12500.000 el 4 de noviembre de 1992 sobre un area de 15.800 m? y la

escritura se protocolizé en la misma Notaria 34, en la cual tenia registrada su firma el

comprador.
“63.- | Melgar, Vereda Las | Imagen y Sonido Ltda " Ocupacion del | 4237 del 22-04-
366-15744 Palmas'4€, $800.000 (hoy S. A). 29/05/96 1993 Not 27
Lote No. 531 | ) | Bogota
64.- Urbano | Melgar, \(ereda Las | Imagen y Sonido Ltda | OCUPACION | 4241 del 22-04-
366-15745 | Palmas'’ $800.000 (hoy S. A). DEL 29/05/96 1993 Not 27
 Lote 532 - . Bogoté
65.- Urbano | Melgar, Vereda Las | Imagen y Sonido Ltda =~ Ocupacion del
366-15746 | Palmas' $800.000 (hoy S. A). SREme | oaadeiZ2 g
Lote 533 Notaria 27 BDC
—66.- Urbano | Melgar, Vereda Las | Imagen y Sonido Ltda Ocupacion del |
| 366-15747 | Palimas'*® $800.000 (hoy S. A). soiosios | 4240 del 220893
Lote 534 ﬂ Notaria 27 BDC
67.-Urbano | Melgar, Vereda Las  Imagen y Sonido Ltda " Ocupacion del | '
366-15750 | Palmas'® $800.000 (hoy S. A). Coicee | | eomdslI308 90
Lote 537 Notaria 27 BDC
68 Urbano | Melgar, Vereda Las  Imagen y Sonido Ltda = Ocupacion del
366-15752 | Paimas’s' $800.000 (hoy S. A). Seosme | 4200 del220las
Lote 539 Notaria 27 BDC

Estos bienes inmuebles fueron adquiridos mediante compraventa de la
Sociedad Imagen y Sonido Ltda, hoy transformada en S. A, a Promotora Interclubes
Prodelfines de Colombia Lda. “PROINDELCO LTDA".

69.- Lote El LUZ STELLA Ocupacion Fiscalia 3951 del 19/10/94 Not
120-37026 Descanso PERAFAN Regional Bogota. 34 de Bogota
| Timbio Cauca MOSQUERA™2. | !

El sefor GUSTAVO RECAMAN SAAVEDRA vendio por la suma de $5°073.000 el
predio rural a la sefiora Luz STELLA PERAFAN MOSQUERA, quien aun era menor de edad
(T 740117-00415) segun Escritura Publica No.1250 del 9 de mayo de 1990, y mas
adelante, en el aio 1992 la vende a una Sociedad de su padre, ComPANIA COLOMBIANA
EXPORTADORA DE CAFE LIMITADA “COEXCAFE LTDA" por $8°000.000 y en el ano 1994

regresa a su patrimonio, esta vez la compra por $12°000.000 Escritura Publica No.

3951 del 19 de octubre de 1994.

R e e
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70.- Rural MI 230-4928 | Finca Sebastopol | Agropecuaria Rodriguez Ocupacion 4859 15/12/94
Céd. 0002000 30007000 Vijllavicengio's? Castario Ltda. Proceso 19381 | Notaria 34 BDC

La anotacion No 4 informa sobre la venta que realiza Inversiones CERMOS en
C. a José Maria Benavidez por la suma de $20°000.000 el 24 de noviembre de 1989;
éste lo enajeno a Inversiones Ganadecol Ltda por $50°000.000, como lo recogio la
Escritura Plblica No. 3146 del 10 de septiembre de 1992 de la Notaria 34 de Bogota;
con otros predios. La anotacion No 6 registra que dicha sociedad vendio ese inmueble
con otro por la suma de $300°000.000 a la Agropecuaria Rodriguez Castafio Ltda el
15 de diciembre de 1994, como reza la Escritura Publica No. 4859 de la misma
Notaria. La Gltima sociedad constituyd hipoteca abierta sin limite de cuantia sobre los
predios, la que fue objeto de cancelacién en el afio 2003. La Florida y Sebastopol
fueron destinados provisionalmente a titulo de tenencia a la Asociacion Asosimmental
hasta el afio 2005 cuando fueron entregados al Instituto Colombiano de Desarrollo
Rural INCODER por Resolucion 1312 del 9 de diciembre de 2003.

71.- Rural | Finca La Florida'™* | Agropecuaria Rodriguez Ocupacion | 4859 15/12/94
230-47402 Villavicencio . Castafio Ltda. | Proceso 19381 | Notaria 34 BDC |

La anotacion No 4 informa sobre la venta que realiza Inversiones CERMO S en
C. a José Maria Benavidez por la suma de $20°000.000 el 24 de noviembre de 1989;
éste lo enajend a Inversiones Ganadecol Ltda por $50°000.000 como lo recogio la
Escritura Publica No. 3146 del 10 de septiembre de 1992 de la Notaria 34 de Bogota;
con otros predios. La anotacién No 6 registra que dicha sociedad vendié ese inmueble
con otro por la suma de $300°000.000 a la Agropecuaria Rodriguez Castario Ltda el
15 de diciembre de 1994, como reza Ia Escritura Publica No. 4859 de la misma
Notaria. La tltima sociedad constituy6 hipoteca abierta sin limite de cuantia sobre los
predios, la que fue objeto de cancelacién en el afio 2003. La Florida y Sebastopol
fueron destinados provisionalmente a titulo de tenencia a la Asociacion Asosimmental
hasta el afio 2005 cuando fueron entregados al Instituto Colombiano de Desarrollo
Rural INCODER por Resolucion 1352 del 6 de diciembre de 2005.

SOCIEDADES COMERCIALES.

Calle 129#45-84 | AFECTADA | Maderas San Luis = Matricula 00298257
72. Nit. Bogota D. C.1%5 100% Limitada del 9 de julio de 1987 |

800.027.926-4
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Constituida seguin Escritura Publica nimero 672 de la Notaria 34 de Bogota el
6 de mayo 1987, con la razén social de Maderas San Luis Ltda. Su objeto social la
compraventa, arrendamiento de inmuebles de predios rurales y urbanos, produccion
forestal agricola y ganadera con importacion de insumos y otros. El capital social de
esta sociedad de cinco millones de pesos fue dividido en 100 cuotas de $ 50.000 cada
una distribuidos asi: i) Luz Stella Perafan Mosquera 10, ii) Sandra Janet Perafan
Cuervo 10, iii) Carlos Alberto Perafan Cuervo 10, iv) Francy Lorena Perafan Cuervo,

10, v) Pastor Perafan Homen 50, y vi) Juan Pablo Perafan Alzate, 10.

| “73-Nit. | Avenida 4 # 30- 100% Siderargica  Matricula No. 415909
| 800.100.585-8 | 103/113 de Zipaquira Ltda'  del 16 de julio de 1990
1 Zipaquira

Siderurgica Zipaquira Ltda. Constituida segun Escritura Publica No. 1561 del
28 de junio de 1990 de la Notaria 34, luego por escritura publica NO. 3353 el 31 de
octubre de 1991 adiciona a su razon social la sigla SIDERZIPA LTDA, finalmente con
escritura 5410 de la misma notaria del 31 de diciembre de 1993 se transformé de Ltda
en anonima, Siderurgica Zipaquiré'S.A. El capital de la sociedad es de 1.649"100.000

representado en 164.910 acciones por valor de $10.000 cada una.

74. Nit. Kiléometro 68.5 Via 100% Colombiana de Matricula 425884 del 5
800.108.094-1 Bogota — Melgar. Hoteles S A de Octubre de 1990

Direccion comercial
Calle 114 No. 6*-92
| Ofic 411D Bogota 182

Constituida por Escritura Publica No. 2341 del 14/9/90 de la Notaria 34 de
Bogota, como Inversiones Colombian Hotels Ltda, cambié su nombre por el de
Colombiana de Hoteles Ltda, el 17 de diciembre 1991 y, finalmente, el 21 de julio de
1993 se transformé en Sociedad Anénima, con un capital pagado de $4.507°500.000,

emitiendo 45.075 acciones por valor de $100.000 cada una.

75. Nit. Calle 100 # 19A-35 100% A.T.J. Constructores | Matricula No. 398322
800.086.777-5 Bogota D. C'%. Ltda'® | del 13-02-1990

Naci6 a la vida juridica el 10 de enero de 1990 segun la Escritura Publica No.
0032 de la Notaria 34 de Bogota, contando con un capital de $ 81 ‘463.930 dividido en
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100 cuotas y con los siguientes socios: i) Pastor Perafan Homen, 30 cuotas; ii) Perafan
Cuervo Sandra Janeth, 10; iii) Perafan Cuervo Carlos Alberto, 10; iv) Perafan Cuervo
Francy Lorena, 10, v) Perafan Alzate Juan Pablo, 10, vi) Perafan Cardona Guillermo

Alberto, 10, vii) Perafan Mosquera Luz Stella, 10, viii) Perafan Urrea Daniel, 10

cuotas.
| 76.NitNo. | Calle 104 #21-37 | 100% ‘Imagen y Sonido S. | Matricula No. 139132
| 860.076.660-8 | A. - 11 de agosto de 1980 |

| Bogota®®

Constituida por Escritura Publica No. 1.811 de 1980 en |la Notaria 18 de Bogota,
con la razén social Imagen y Sonido Ltda, se transformé en el afio de 1994 en
Sociedad Andénima emitiendo 34.020 acciones cada una a $10.000.

~ 77-Nit. | Union de Transportadores | Carrera 37 # 102 -30 | En liquidacién Matricula

- 890.933.711-1 | Maritimos UTRASMAR LTDA'5! Medellin 1 21-074294-3

Constituida por Escritura Publica No. 4610 del 17 de octubre de 1983 de la
Notaria 4 de Medellin, su amplio objeto social se orientaba al transporte maritimo,
compra de tierras y a prestar servicios financieros, capital de $ 20°000.000, de tres
socios JOSE MARIA GONZALES OTOYA, 400 cuotas, JOSE ORLANDO
SALDARRIAGA, 400 cuotas y JESUS MARIA ARANGO, 200 cuotas, hoy en

liquidacion.
78. Nit. Calle 140 # 28-33 100% Ajedrez Matricula 317284
800.025.383-6 Bogota D. C152, Producciones Cia. Cancelada 03-04-1995 |

Ltda. A.P.C.L. |

Tener en consideracion que segtin el folio de la matricula mercantil expedido
por la Camara de comercio de Bogota, departamento de registros, fue cancelada el 3
de abril de 1995, segl(in acta de socios del 16 de diciembre de 1994 que autorizé la

liquidacién final de la sociedad'®?.

| 79.-NitNo. | Carrera 70 C # 62B- | 100% Compaiiia Colombiana Matricula No. 421365
800.104.869-2 03 Sur Bogota'®* Exportadora de Café “COEXCAFE"  del 31 de agosto 1990
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Constituida mediante escritura 2127 del 27 de agosto de 1990. Se transformé
en Sociedad Anonima el 31 de diciembre de 1993. Con un capital pagado de $
1.160°015.875, su objeto social: cultivo de café, procesamiento comercial,
transformacién y comercializacién, la sociedad emiti6 160.875 acciones con un valor

de $1 cada una.

80. NIT No- | Carrera 15 # 122-71 100% Inversiones Matricula No. 388802
8000816577 = Of 602 Bogota™® | Ganadecol Ltda. del 20-10-1989

Constituida el 21 de noviembre de 1985 en Medellin, Escritura Publica No. 5627
de la Notaria 4, con la razén social Inversiones ALPER y Cia Ltda, su objeto social se
orienta a la explotacién del sector agricola, ganadero e industrial, actividades de cria,
levante y sacrificio de ganado, entre otras actividades. Después paso hacer
Inversiones Ganadecol Ltda. Con capital de $40°000.000, divididos en 100 cuotas de

$400.000, a esta Sociedad fueron vinculados como socios los hijos del serior Pastor
Perafan Homen, en este momento se encuentra en liquidacion, con los siguientes
socios: i) Pastor Perafan Homen con 10 cuotas; ii) Perafan Cuervo Sandra Janeth,
10; iii) Perafan Cuervo Carlos Alberto, 10; iv) Perafan Cuervo Francy Lorena, 10, v)
Perafan Alzate Juan Pablo, 10, vi) Perafan Mosquera Luz Stella, 10, vii) Perafan
Cardona Pastor Camilo, 10, viii) Perafan Zapata Natalia, 10, ix) Perafan Alzate

Guillermo Alberto, 10 y x) Perafan Zapata Carlos Arturo, 10.

81.NitNo. | Transversal 22 # 100% Inversiones Perafan Matricula No. 409860
800.095.249-6 | 121-40 Oficina 203 e Hijos Ltda INPEHI  del 21 de mayo de
| Bogota'® LTDA 1990

Constituida el 30 de marzo de 1990, mediante Escritura Publica No. 703 de la
Notaria 34 de Bogota, con objeto social relacionado con exploracion geofisica,
asesorias en el tema de la mineria. Y por escritura 92 del 15 de enero de 1992 de la
misma notaria cambio su razon social por la de Inversiones Perafan e Hijos Ltda. Con
capital de $250°000.000, representados en 1.000 cuotas de $250.0000 cada una,
teniendo como socios a: i) Pastor Perafan Homen con 16 cuotas; ii) Mario José
Sanchez Suarez, 300 cuotas; iii) Gonzalo Gil Rojas, 180; iv) Carlos Javier Layton,
300: v) Perafan Cuervo Sandra Janeth, 4, vi) Perafan Alzate Juan Pablo, 4, vii)
Perafan Mosquera Luz Stella, 4, viii) Perafan Cuervo Francy Lorena, 4, ix) Perafan

Cuervo Carlos Alberto, 4 y x) Perafan Alzate Guillermo Alberto, 4 cuotas.
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| 82.NitNo. | Carrera 13#89-53 | 100% Importaciones y Exportaciones = Matricula No. 354090
800.057.494-2 Bogota D. C¢7, Colombo Brasileras Ltda. del 14 diciembre 1988 |

Constituida el 8 de septiembre de 1988, mediante escritura 2000 de la Notaria
34, la sociedad primigeniamente se denominé Inversiones P. C. Ltda, posteriormente
cambid su razoén social a Importaciones y Exportaciones Colombo Brasileras Ltda,
hoy en liquidacién, escritura 081 y 361 del 14 de enero y 5 de febrero de 1992. A partir
del 9 de septiembre de 2008 esta disuelta y en estado de liquidacion. El objeto social
hacia referencia a negocios sobre café, importacion de maquinaria para su
procesamiento, celebracion de contratos para cumplir su objetivo, como adquirir,
enajenar, administrar, etc., con capital inicial de $3°000.000 divididos en 100 cuotas
de $30.000. Entre sus socios encontramos a Inversiones Alper y Cia Ltda con 50
cuotas por valor de $1°500.000, Maderas San Luis Ltda 50 cuotas por valor de

$1°500.000.

| 83.-Nit.  |Madrid - ] 100% MAQUIMOVILTDA | Matricula 00409835
800.099.706- Cundinamarca
9168

Fue constituida mediante escritura publica 979 de 2 de mayo de 1990 de la
notaria 34. Segln el certificado de existencia y representacion, la matricula mercantil

de esta Sociedad fue cancelada el 22 de febrero de 1993.

84. Nit. No. | Carrera 129 # 29-57 100% Inversismica S. A. antes Matricula No. 433503
800.114.336-1 Int. 32 Bogota 169 Inversismica Ltda. ‘ del 13-12-1990

Constituida por Escritura Publica No. 4242 de la Notaria 35 del 20 de noviembre
de 1990, inicialmente como Inversismica Ltda, luego mut6 a Sociedad Anénima por
escritura publica 5150 de la notaria 34, el 29 de diciembre de 1994, y su objeto social
se orientaba al campo de la exploracién geolédgica, o geofisica, y otras actividades
relacionadas con yacimientos petroliferos o de gas natural. El valor social
$2600°000.000 y el pagado de $1700°000.000.

| 85.NitNo. | Transversal22# | 100% ' Consorcio Perafan | Matricula No. 484954 |
| 800.153.044-2 | 121-40 Bogota'™ | . Hermanos Limitada | del 30 de enero de 1992 |
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Sociedad constituida el 22 de enero de 1992, segln Escritura Publica No. 168
de la Notaria 34 de Bogota, con el objeto social de brindar asistencia juridica, contable,
administrativa y financiera a las empresas que integran el consorcio. Su capital social
se dividié en $60°000.000 con 600 cuotas por calor de un millon de pesos cada una,
distribuidas asi: i) ATJ Constructores Ltda 60 cuotas valor $6°000.000, ii) Inversiones
Perafan e Hijos Ltda, 60 cuotas valor $6°000.000, iii) Siderargica Zipaquira 60 cuotas
valor $6°000.000; iv) Colombiana de Hoteles 60 cuotas valor $6°000.000, v) Imagen y
Sonido S. A 60 cuotas valor $6°000.000, vi) Inversiones Ganadecol Ltda 60 cuotas
valor $6°000.000, vii) Pastor Perafan Homen 60 cuotas valor $6°000.000, viii) Fonseca
Salvador José Joaquin 60 cuotas valor $6°000.000, ix) Importaciones y Exportaciones
Colombo brasileras 60 cuotas valor $6°000.000 vy, x) Compaiia Exportadora de cafe
COEXCAFE 60 cuotas valor $6°000.000. Presidida por el sefior Pastor Perafan

Homen. .

86. Nit " Calle 114 #6 A-92 Pastor Perafan Homen'"? “Matricula 00460909 del
10.520.829-6 Bogota'™ 10 de julio de 1991

En el certificado de existencia'y representacion figura con un capital con ajustes
por inflacion por la suma de $2.579.854.694, para el sefor Pastor Perafan Homen,
inscrito ante la Camara de Comercio como prestador de servicios profesionales a

empresas, asalariado, rentista de capital. La matricula no se volvié a renovar desde

1995.

87 Sin Nit | Carera 13 No 89-53 T 100% ~ | Matricula 00409244
i Bogota Inversiones P. C. Limitada'” 16 de mayo de 1990

Para entender lo sucedido con esta sociedad debemos atender a que
inicialmente se denomind Inversiones P. C. Limitada y, posteriormente, mutd su razon

social por Importaciones y Exportaciones Colombo Brasileras Ltda, en liquidacion (ver

bien No 82).

Matricula 0447119 del 5

: 1A i 100% Colombian Hotels
88. Nit No. Kilometro 68.5 Via 00% de abril de 1991

800108094-1 Bogota - Melgar'* Chinauta
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Es un establecimiento comercial de Colombiana de Hoteles Chinauta, con el

registro 00447179. Ver bien No 74.

| 89 Matricula No. | Preescolar Torrelaguna. Cra  100% Camara de comercio Medellin - of. 9854
| 21-14391117 38 # 16 A Sur 27 Medellin (fol. 190 c.0.6)

Este establecimiento de comercio se deriva de la matricula mercantil No 21-
078406-01 del 1°de abril de 1984 con activos de $500.000, a nombre del sefior Pastor
Perafan Homen identificado con la cédula 10°520.829 y como tal, tiene la matricula
21-143911-02 del 4 de abril de 1984. El 26 de enero de 2006, mediante Oficio No 0066
FLP'76 el Investigador criminalistico Il con Codigo 0951 dejo constancia que realizé
llamada telefonica al abonado 514-82-00, extensién 8, contesté una sefiora MARIA
EUGENIA de la Secretaria de Educacion Municipal de Medellin, al averiguarle si en
esa ciudad funcionaba un preescolar, jardin u hogar infantii denominado
TORRELAGUNA, manifesté que en la base de datos no aparece registrado ningun

centro con ese nombre.

90.- Motonave *“La Canchelo” propietario Capitania de puerto San Andrés Isla -
MATRICULA Manuel Antonio Franco Franco ' 0of.220 del 22/02/086 (fol. 52 c.0.6)
No. CP-07- .
169A

El yate “La Canchelo” tiene matricula de la Capitania de Puerto de San Andrés
Islas, se obtuvo el certificado de tradicion en el cual consta: matricula CP-07-169A,
Eslora 15.60 metros, manga 4.40 mts, T. R. B. 20.35 toneladas, TNR 16 Ton, -Casco
color blanco, material fibra de vidrio, tipo Recreo, a nombre de Manuel Antonio Franco
Franco, tipo de proa lanzada, popa redonda, nimero de hélices 2, potencia 700 H. P.
motor diésel. Con resolucion 1776 del 30 de octubre de 1996 fue destinado

provisionalmente al Ministerio del Medio Ambiente.

91.- Motonave Mona Maiki Il Capitania de puerto Cartagena - of.
| MATRICULA Propietario Marina Point Ltda 119 del 17/01/06 (fol. 16 c.0 . 7)
No.CP5-140 i s

En relacién con la motonave Mona Maiky Il registrada en la Capitania del Puerto
de Cartagena, bajo el No. CP5-1400-B figura a nombre de Marina Point Ltda; presenta
las siguientes caracteristicas: Eslora 5.50 mts, manga 1.60 mts, TBR 2.02 Ton, TNR
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2.02 Ton, tipo de casco Fibra de vidrio, tipo Grupo I clase |, propulsado por un motor

Yamaha de 115 H. P. motor fuera de borda, armador Maria Ester Gamez'"’.

Establecida la relacion anterior de los bienes afectados por la Fiscalia General
de la Nacién en esta accion de extincion del derecho de dominto, dados los elementos
de prueba encontrados en el expediente, es pertinente, concluir que todos y cada uno
de ellos se encuentran identificados a satisfaccion, por tanto se cumple con la
congruencia en materia real. Fueron examinados los folios de matricula inmobiliaria,
mercantil y demas documentos, como Escrituras y soportes en los cuales se dio
cuenta por parte del ente investigador del embargo, secuestro, aprehension,
inmovilizacion y la consiguiente suspension del poder dispositivo de los mismos y no

quedan dudas que sobre ellos recae la accion extintiva def derecho de dominio.

Es de aclarar que dichos bienes tienen como patron comun las fechas de
adquisicion, fo cual permite establecer al Despacho que fueron adquiridos por ef sefior
Pastor Perafan Homen a partir de los sefialamientos como individuo que participo
activamente en actividades de narcotrafico, desde el afio de 1982, fecha en la cual se
reportd su primera captura en el vecino pais de Panama con una gran cantidad de
cocaina al interior de la motonave "Dofia Ruba”, en la cual se movilizaba con sus
compafieros de causa, tal como fue probado en el proceso penal, de lo cual dio fe el
Fiscal y después Magistrado del Tribunal de esa nacion que conocid el caso. Aspectos
retomados por la justicia Colombia para determinar la autoria y responsabilidad penal

del mentado afectado, sefor Perafan Homen.

L uego, es viable concluir gue ante el ingreso de dineros de origen ilicito de ese
tipo de actividades delictivas al torrente circulatorio y de la manera como lo hiciera, al
punto que no solo alcanzo a Hamar la atencion de la Camara de Representantes, sino

de otros ciudadanos preocupados por la afectacion al orden social y economico.

Los bienes fueron afectados con medidas cautelares de embargo, secuestro y/o
suspension del poder dispositivo y sobre ellos recayé el requerimiento elevado por la
Fiscalia Delegada con fundamento en las pruebas legal y oportunamente allegadas al
investigativo, al existir nexo causal entre l1as actividades de narcotrafico Yy

enriquecimiento ilicito, mezclando capitales licitos e ilicitos, que permitié edificar las

causales.
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6.6. PROBLEMAS JURIDICOS

Decantadas las causales, identificados y resefiados los bienes sobre los cuales
recae la extincion del derecho de dominio, teniendo el caudal probatorio suficiente para
emitir la decision de fondo, se plantean los siguientes problemas juridicos: ;se
configuran las causales atribuidas objetiva y subjetivamente por la Fiscalia en su
requerimiento para extinguir el dominio, o por el contrario, debe considerarse que los
afectados no estan comprometidos y debe separarse el Despacho de esa peticion?;
¢existen derechos adquiridos a reconocer por ser previos a los sefalamientos
realizados?, ;le asiste razén al érgano instructor al solicitar la improcedencia de la
accion en los casos puntualmente sefnalados? ;se deben reconocer derechos de
terceros de buena fe exenta de culpa?, ;en relacion con los créditos en favor de ex
trabajadores, se cuenta con la facultad para decidir sobre el tema? Y por Gltimo se les
garantizé a los sujetos procesales e intervinientes el debido proceso a lo largo del

tramite extintivo?

1.- Para dar la respuesta a los interrogantes surgidos se analizara y valorara el
acervo probatorio obrante en la actuacion, dentro del cual se destacan, la base de
opinién pericial, la sentencia proferida dentro del proceso penal adelantado contra el
principal afectado, sefior Pastor Perafan Homen, su grupo familiar y demas personas
—-naturales y juridicas- involucradas en esta accién extintiva, con el fin de sefialar si su
comportamiento se ajusté a la Ley o resulta ser contrario, con incidencia en las
causales aducidas por el érgano investigador, examen que se hara conforme a las
reglas previstas por el legislador, teniendo en consideracion las pruebas de descargo,
lo cual permitird, efectuar el raciocinio sobre los bienes que aparecen a nombre de
cada afectado, los derechos que les asisten y de ser procedente, declarar la extincién
del derecho de dominio, o en caso contrario, negar la extincion.

2.- En relacién con las personas juridicas afectadas, se hara un estudio sobre
su constitucion, conformacién de su capital, adquisicion de bienes muebles e
inmuebles y condiciones socioecondémicas de los afectados que conforman las

distintas sociedades.

3.- Por ultimo, se adoptaran determinaciones encaminadas a resolver las
peticiones de los afectados o a quienes eventualmente les pudieren asistir derechos
sobre los bienes, fuentes de ingresos, labores comerciales, capacidad patrimonial y
época de adquisicion y, asi, establecer si actuaron o no con buena fe exenta de culpa.
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6.7. DERECHOS QUE LES PUEDEN ASISTIR A LOS AFECTADOS.

6.7.1. PASTOR PERAFAN HOMEN.

Una de las premisas a tener en consideracion, es que a las altas esferas del
poder publico han arribado personajes, como Carlos Ledher, Pablo Escobar Gaviria,
asi como otro importante nimero de congresistas que, se han visto involucrados en
grandes escandalos por su militancia en organizaciones al margen de la ley, lo cual le
resta mérito a la condecoracién que la Camara de Representantes le hiciera al sefior
Pastor Perafan Homen en su momento, dados sus nexos con la politica y
personalidades influyentes en otros campos, desconocedores del verdadero origen
ilicito de su fortuna. No obstante, con la informacion de los organismos de
investigacion nacional e internacional, el Estado logré desentrafiar las mendacidades
y falacias que se cernian a su alrededor, llamandolo a juicio por delitos relacionados
con el narcotrafico -flagelo que ha permeado a la sociedad colombiana y el contexto
internacional- para al final, al encontrarlo penalmente responsable imponer una pena
de prisién, concursando el delito con el de enriquecimiento ilicito de particulares, de
donde se tomo la decision de compulsar copias para extinguir el derecho de dominio

de sus bienes.

En relacion con los haberes antes relacionados, identificados con las matriculas
inmobiliarias citadas en el cuadro correspondiente de propiedad del sefior Pastor
Perafan Homen, vinculados por la Fiscalia, por la realizacion de actividades delictivas
antes del afio 1996 y dado que estas tuvieron ocurrencia conocida desde el mes de
septiembre de 1982, cuando fue sorprendido en Nargana, Panama a bordo de la
embarcacién “Dofia Ruba” con un alijo de cocaina, siendo sabido que ese tipo de
actividades generan muchos recursos econémicos que tienen la virtualidad de afectar
el orden econdmico y social al introducir grandes cantidades de dineros al torrente
circulatorio, mas contando con la experiencia y conocimiento de cémo funcionan los
6rganos de investigacion y control por su calidad de militar retirado del ejército y con
esos ingresos adquiri6 los predios, constituyo las sociedades comerciales, hizo socios
a sus hijos menores de edad, favorecio amigos cercanos, realizé negocios de todo tipo
y con su carisma se granjed la confianza de muchas personas que le facilitaron un
camino social y econdémico exitoso, hasta cuando fue desenmascarado como un

personaje que desafiaba la Ley.

La sentencia proferida por el Juzgado Sexto Penal del Circuito Especializado de
Bogota, fue apenas el inicio de otras acciones judiciales, de las cuales pretendio
escapar al refugiarse en el vecino pais de Venezuela, donde fue capturado y
extraditado hacia los Estados Unidos, y alli fue condenado purgando actualmente una
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una pena de 30 arnos de prision. Las informaciones de prensa hacian mencion, en su
época, a que el sefor Pastor Perafan Homen seria juzgado por la Corte del Distrito
Este de Nueva York, donde tiene abierto juicio desde el 15 de agosto de 1995 por ocho

cargos, entre ellos la introduccion de 30 toneladas de droga para la distribucién en

territorio estadounidense '8,

No existe duda que el comercio ilicito de estupefacientes genera cuantiosos
recursos econémicos, con el producto de las ganancias obtenidas amasé en pocos
afos una gran fortuna, que luego no pudo explicar, contaminé el fruto de trabajo
honesto desarrollado, mezclé las finanzas, compré a su nombre muchos bienes
inmuebles, a saber: 1- 50C-1125333, 2- 50C-1125316, 3- 50C-1125315, en el afo
1992; 13- 50C-714524, 35- 50C-20131447 en el afio 1990; 53- 450-0012598 en el afio
1991; 20- 50C-722146, 33- 50N-20033484, 54- 157-20456, 62 157-13042 en el afio
1992; 29- 50N-20023241 en el afio 1993; 9- 50C-1203270, 10- 50C-12032827 y, 11-
50C 1203312 en el afo 1994. Ademas, con la afectada, sefiora Adriana Cecilia Zapata
Rivera, adquirié: 5- 50C-1193133, 6- 50C-1193094, 14- 50C-1193084, 15- 50C-
1193106, en los afios 1987 los 2 primeros y en el afio 1994 los Gltimos.

El éxito alcanzado, su popularidad, la participaciéon en tantas actividades le
permitieron forjar un nombre, las amistades no se hicieron esperar, gentes del comun,
adinerados, politicos y otros miembros prestantes de la sociedad se acercaron al sefior
Pastor Perafan Homen para disfrutar las mieles, obtener favores, patrocinios y asi
sucedid por varios afos; pero la persecucion de los narcotraficantes se convirtio en
una prioridad para el Estado ante los continuos brotes de violencia de parte de los jefes
de los carteles de la droga quienes pugnaban por repartirse el territorio nacional,
arrasando a quien se pusiera por delante. No se puede concluir con esto que el sefior
Pastor Perafan Homen se haya visto inmiscuido en esas cruentas acciones, porqgue su
modus operandi era distinto, pasaba desapercibido y eso era lo importante. Su
contribucién con el empleo, en las numerosas empresas lo catapulté aun mas, pero el

ingreso de recursos espurios, continuaba en sus cuentas.

Sus gastos empezaron a llamar la atencion, pues nadie se lograba explicar cual
era la fuente de su capital, en épocas en que la economia se veia permeada por
fendmenos como la apertura econémica, la aceleracion de las tasas de usura que llego
hasta el 54% anual, el incremento en el precio del délar y la consecuente devaluacién
de nuestra moneda, amén de fenémenos como la extorsién, el secuestro, las vacunas
y demas amenazas que se asentaron en el territorio patrio, parecieron no tocarlo.

'8 Proceso penal Juzgado 6 Especializado de Bogota
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Solo fue que se diera su extradicion a los EEUU para su llamado ante la justicia
colombiana, para declararlo penalmente responsable de los delitos relacionados con
el narcotréafico y todo su imperio empezé a desmoronarse, asi, los capitales ilegitimos
fundamentaron el incremento injustificado en sus finanzas, aspecto que motivo a la
Fiscalia a proferir la resolucion de procedencia sobre sus propiedades.

Es tan contundente esta afirmacion que hasta la misma apoderada del sefor
Pastor Perafan Homen reconoce la existencia de un incremento injustificado en su
capital, segun los calculos alcanzé a superar los mil quinientos millones de pesos
($1.500°000.000), para el afio 1996, el mismo que hoy solicita sea extinguido y se
efecttie la devolucion del conseguido con el fruto de su esfuerzo durante tantos afios,
olvidando que el origen de los bienes encuadra en las causales invocadas por el ente
instructor “Cuando exista incremento patrimonial injustificado, en cualquier tiempo, sin
que se explique el origen ilicito del mismo y cuando el bien o los bienes de que se trate
provengan directa o indirectamente de una actividad ilicita’, aspecto que no intento ser

atacado ante la contundencia de las pruebas que militan en el expediente.

Es de acoger el planteamiento de la apoderada del afectado, sefor Pastor
Perafan Homen, en el sentido que el proceso conllevé demasiado tiempo y que pudo
terminar ante la actualizacion de los delitos por los cuales fue condenado su asistido,
hace algunos afos, pero es la misma Ley que prevé la oposicion en procura de ejercer
el derecho de defensa y contradiccion, en observancia del debido proceso que rige
todas las actuaciones administrativas y judiciales. Caso distinto es que no se cuente
con medios persuasivos para demostrar que las actividades desplegadas por su
prohijado se ajustaron siempre a la Constitucion y a la Ley, la misma que jurd defender
y respetar al momento de hacer juramento como miembro del ejército nacional.

Si bien la misma profesional del derecho hace referencia a que el proceso se
debe fallar de acuerdo con las nuevas pruebas que se hubieran practicado, es
necesario recordar que en este tipo de acciones de extinciéon de dominio se cuenta con
el principio de la permanencia de la prueba, lo cual significa que las recaudadas en
cualquier etapa, instructiva o de juzgamiento, tienen la virtualidad de instalarse de
forma definitiva en la actuacion y es el juez en el momento de fallar quien determina el

valor que le asigna a ellas, conforme a las reglas de la sana critica.

Con el argumento que, el dictamen para el momento en el cual se realizo solo
presentaba un incremento injustificado por parte del afectado, sefor Pastor Perafan
Homen, de aproximadamente mil quinientos cuarenta y siete millones doscientos

ochenta y nueve mil pesos ($1.547°289.000), lo cierto es que esos valores sufren las
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variaciones econdémicas por el transcurso del tiempo, la variacion de los indices de
precios al consumidor, las burbujas econémicas en los costos de la vivienda, el auge
en la construccion que necesita de terrenos urbanizables para desarrollar los distintos
planes destinados a la industria, el comercio y la habitacion, la evoluciéon en la
infraestructura de servicios pUblicos, vias de comunicacion, etc., con los efectos sobre
el mercado de valores, permiten colegir que las sumas iniciales no son las que deban
tomarse como punto de referencia para tomar adoptar las decisiones. Ademas, dichos
dictamenes contables oficiales, practicados por el CTl y la DIAN, no gozan de una
tarifa legal, pues son solo criterios auxiliares para el administrador de Justicia, los

cuales deben ser valorados con los deméas medios de prueba obrantes en el proceso,

aportados en forma regular, legal y oportuna.

La comision de actividades delictivas que terminaron no en una sino en mas
decisiones adversas contra el sefior Pastor Perafan Homen avizoran la repeticion de
actos al margen de la ley, desde la década de los afios 80, que enlodaron los ingresos

obtenidos licitamente y al mezclarse ya no fue posible advertir cuales eran los espurios

y cuales tenian un origen ajustado a la Ley.

No se atacaron las causales invocadas por la Fiscalia sobre el desarrollo de
actividades ilicitas que generaron el incremento patrimonial injustificado, que dada la
cuantia en aquellos afios, permite avizorar que la inyeccion de capital no tenia otra
fuente que la del negocio de narcotrafico que iniciara con publico conocimiento el sefior
Pastor Perafan Homen en el afio 1982 a bordo de la embarcacion “Dofia Ruba”, como

se referencié en el proceso penal.

Con base en los anteriores argumentos, estando debidamente comprobada la
realizacion de actividades ilicitas de narcotrafico y enriquecimiento ilicito, por parte del
afectado, sefior Pastor Perafan Homen, es dable concluir que se configuran en este
caso las causales atribuidas por la Fiscalia, por lo cual se decretara Ia extincion del
derecho de dominio sobre los siguientes bienes inmuebles e incluso los derechos
que le corresponden en la copropiedad con la sefiora Adriana Cecilia Zapata Rivera:

oy Carrera21#86 A-47 | ' ; EP 1600 del 21/05/92 Notaria 34 BD C
50C-1125333 Apto 501, Ed. [?anderyd. | Pastor Perafan Homen
_ Bogota | st ol
2.- Urbano Carrera 21 # 86 A-47 | Pastor Perafan Homen EP 1600 del 21/05/92 Notaria 3¢ BD C
50C-1125316 Garaje 5, Ed. Danderyd.
Bogota

3-Ubano | Camera21 #86A-47 | Pastor Perafan Homen | EP 1600 del 21/05/92 Notaria34 BDC

S50C-1125315 | Garaje 4, Ed. Danderyd. l 1
| Bogota 3 7 » _ 3
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9.-Urbano | Carrera 1 #77-80, | Pastor Perafan Homen 3003 del 17-08-1994 N 34 BDC
50C-1203270, apartamento 602, ED. El
. Mirador de los Rosales. |
i | Bogota r
10.-Urbano | Carrera 1 #77-80, Garaje | Pastor Perafan Homen | 3003 del 17-08-1994 N 34 BDC
50C-1203282 4 Bogota ED. El Mirador
St de los Rosales. Bogota
" f4-Urbano | Carrera 1 #77-80, Dep. 5 Pastor Perafan Homen 3003 del 17-08-1994 N 34 BDC
! 50C-1203312 | ED. El Mirador de los
s | Rosales. Bogota
2. Ubano | Calle 114 # 6 A 92, Local | Pastor Perafan Homen 12317 del 25-06-1993 Notaria 34 BDC
50N-20033482 414 D-411CC Hacienda |
Santa Barbara. Bogota
30-Urbano | Calle 148#22°30 | Pastor Perafan Homen 2317 del 25/06/93 Not 34
50N-20033482 Garaje 10. Bogoté
| 53-Utbano | Cocoplum Bayde San | Pastor Perafan Homen | 3528 del 18-11-91N 34 BDC
450-0012598 Andrés Islas

62.- Rural Villa Real Pastor Perafan Homen 4011 del 04-11-92 N 34 BDC
157-13042 Fusagasuga
5.- Urbano Calle 85 # 9-39 Adriana Cecilia Zapata | 2287 del 21-06-95N.34BDC
50C-1193133 . Apartamento 702 Ed. | Riveray Pastor Perafan
‘ Viamonte, Bogota ' Homen
6.- Urbano Calle 854 9-30 Garaje | Adriana Cecilia Zapata | 2287 del 21-06-05N. 34 B DC
50C-1193094 16 Ed. Viamonte. Bogota | Rivera y Pastor Perafan
Homen
'14.- Urbano " Calle 85 #0-39 Garaje 4 | Adriana Cecilia Zapata 2287 del 21-06-95N, 34 BDC
| 50C-1193084 Ed. Viamonte. Rivera y Pastor Perafan
Bogota Homen ;
15.- Urbano Calle 85 # 9-39 Garaje | Adriana Cecilia Zapata 1 2287 del 21-06-95N.34BD C
50C-1193106 28 Ed. Viamonte. Bogota | Rivera y Pastor Perafan
‘  Homen
'31.-Urbano  Avenida19# 104 A05,L | Adriana Cecilia Zapata | 4970 del 20-12-1994 y 2287 del 21/06/95
50N-703827 7 Mza J, Urb. Navarra. | Riveray Pastor Perafan
Bogota Homen
33.- Urbano Calle 114 #6 A 92 Hda | Pastor Perafan Homeny | 3058 del 04-09-1992 y 070 del 13/01/95
| 50N-20033484 Sta Barbara L 416D -  Consorcio Perafan
413, Bogota Hermanos Ltda

Asimismo, se extinguiran los derechos de dominio que recaen sobre la
copropiedad del bien inmueble identificado con matricula No. 50N- 20033484,
compartida con el consorcio Perafan Hermanos Ltda del numeral 33 de la resolucion

de procedencia.

Las inversiones no solo fueron en bienes inmuebles, sino que se diversificaron
en otras actividades como €n el caso de las sociedades, en las cuales hizo socios a
sus hijos, a sus parientes cercanos y a uno que otro conocido con el fin de asegurar
desde la Junta Directiva el control de las mismas, tener influencia en las decisiones y
controlar sus inversiones, gastos y desde alli emprender toda clase de negocios sin

las restricciones normales en toda empresa.
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Como se ha dicho, el hecho de hacer participes a sus hijos como socios
aportantes en la configuracion de sus sociedades, no es una figura inusual, pues son
estrategias que algunas personas emplean como pantalla para tratar de resguardar su
capital del control del Estado, reservandose en la practica todo el control de la sociedad
comercial, en donde los descendientes, si son estos menores de edad, solo tienen la
capacidad de goce y no la juridica que les asigna derechos y responsabilidades. Aqui
no basta decir que estaran representados por quienes ejerzan su tutela o patria
potestad o sean sus progenitores, pues existe algo cierto y es que un menor de edad
no cuenta con recursos econoémicos propios, pues no alcanzan aln la edad productiva,
amén que no se establecié con seguridad y certeza que sus fortunas provengan de
alguna herencia, legado o donacién, caso que no se advierte en las sociedades
estudiadas, en las cuales se pusieron inmuebles, cuotas de participacién, acciones, en

cabeza de ellos.

Lo anterior acarrea una consecuencia logica, a la que se arriba gracias a la
experiencia judicial en este tipo de asuntos, en que los menores de edad son utilizados
como pequenios testaferros de grandes capitales obtenidos ilegalmente, que buscan
tener en ellos un respaldo financiero y ponerlos a salvo de cualquier investigacion
sobre los verdaderos duefios, indicando las reglas de la experiencia que quien recurre

a esas estratagemas, tiene algo que ocultar.

Al observar los certificados de existencia y representacion de cada una de las
sociedades pertenecientes al sefior Pastor Perafan Homen se logré establecer que a
pesar de tener un objeto social disimil, con el transcurrir del tiempo fueron
diversificandose aln mas para abarcar otras actividades comerciales, como la
hoteleria, el transporte de pasajeros, la dptica, la blisqueda de minerales sélidos y
liquidos, el mundo del modelaje, la farandula, el espectaculo, television, la fundicion,
la agricultura, la ganaderia, la construccion, etc., en desarrollo de la expansion propia
del comercio, cuya representacion legal y administracion inmediata siempre estuvo en
cabeza del afectado, representando seguridad en sus operaciones y evitando

cuestionamientos de otras personas.

De lo dicho se desprende otro aspecto, el poder que tenian las mayorias
deliberatorias en los organos de decision. Es evidente, que el camino fue
perfectamente allanado en cada sociedad, en algunas solo sus familiares directos yen
unas pocas accionistas que no comparecieron al proceso a reclamar sus bienes, lo
que hace pensar que eran testaferros, dado que no es comun abandonar el dinero que

se ha ido construyendo dia a dia.
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Revisados los Certificados de tradicion se observo que en casi todas, sus hijos
tienen cuotas partes, aparecen como socios aportantes, lo cual contrasta con la
declaracion rendida por la sefiora Luz Mary Cardona Castro -que se retomara mas
adelante-, manifestd que el sefor Pastor Perafan Homen incluia a sus hijos como
socios en las empresas para asegurarles su futuro en caso de presentarse cosas
graves. En conclusion, todo el capital de las empresas era manejado directamente por
el afectado, al punto que su apoderada, persona de la mas alta confianza por los
vinculos parentales existentes, no hizo pronunciamiento sobre esas sociedades,
aspecto que llama la atencion, puesto que en algunas de ellas también la sefiora
abogada tenia participacion, en su condicion de socia (Dra. Francy Lorena).

Realizar operaciones comerciales no es, en si mismo ilegal, pues téngase en
cuenta que toda sociedad en condiciones normales se encamina a producir ganancias
a través del desarrollo del objeto social, a cubrir un sinnimero de obligaciones, en las
que se incluyen el reparto de utilidades para cada socio. Las sociedades que ocupan
nuestra atencion no fueron la excepcion, las mismas aparentaron realizar operaciones
comerciales, y asi inyectaron cuantiosas sumas de dinero de origen ilicito, cuyo
resultado -como es légico- derivaria en la obtencion de cuantiosos dividendos que
nunca fueron repartidos a sus socios. La explicacion de esta omision es obvia, notese
que se trataba de empresas familiares en las que se estipuld un objeto social y en
realidad se desarrollo, pero se vio permeado por acciones contrarias a la ley y las

buenas costumbres que hoy en dia privan a todo el grupo familiar.

Para que la constitucion de un contrato social sea valida, se requieren objeto y
causa licitos: cuando se habla de objeto licito debe revisarse el comportamiento y las
obligaciones de cada socio en particular, asi como la actividad econémica que
desarrolla la sociedad, de modo que cualquier comportamiento o ejercicio contrario a
la_ley, por parte de los socios 0 la sociedad, configura el objeto ilicito del contrato
creador de la sociedad; de alli, que resulta importante que cualquier aporte por parte
de los socios, deba tener origen licito, de igual forma, las personas juridicas, a través
de sus administradores deben desarrollar el objeto social licito, siguiendo los
lineamientos del contrato de sociedad, el cual debe ser ajustado al orden legal y

publico.

Por eso, las causales que endilgo la Fiscalia para extinguir el dominio de los
bienes inmuebles de las sociedades objeto de estudio y concretamente sus utilidades,
por estar viciadas de ilicitud, sobre todo las inyecciones de capital y sus operaciones
comerciales al contaminar el producto licito con el obtenido de las actividades
delictivas que impulsaron su vertiginoso crecimiento en tan pocos afios, justifican las
razones para arribar a la conclusion que las sociedades comerciales afectadas en este
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proceso iniciaron sus actividades lucrativas y desarrollaron su objeto social legalmente,
pero con posterioridad adquirieron un capital viciado, contaminando la totalidad de su

patrimonio econémico.

Lo anterior permite concluir que, la situacion particular de los haberes
adquiridos por las sociedades, afectadas por esta accion, encuadra dentro de los
lineamientos prescritos por la ley, y, por tanto, son susceptibles de la aplicacion de la
accién de extincion del derecho de dominio, segun las causales 1y 2 del articulo 2°
de la Ley 793 de 2002, como en efecto se declarara la extincion de todos los derechos
reales, principales o accesorios, desmembraciones, gravamenes, o cualquiera otra
limitacion a la disponibilidad; y en consecuencia se dispondra la cancelacion del
embargo y consecuente suspension del poder dispositivo ordenado por la Fiscalia en
el presente proceso, y se ordenara su tradicién a favor de la Nacion a través del Fondo
para la Rehabilitacion, Inversion Social y Lucha contra el Crimen Organizado.

En el mismo sentido, se extinguira el ciento por ciento (100%) de los bienes
inmuebles, de propiedad de las Sociedades Comerciales enunciadas en el acapite
1.1.2, relacionadas a continuacion, salvo las acciones de particulares a quienes se les

ha reconocido derechos patrimoniales sobre las mismas:

| 57-Rwal | Fusagasuga Vila  Maderas San Luis Ltda. | 3130 del 17-10-91N.34BD o}

M. 157-5064 | Leonor

 B5-Rural | Fusagasuga, Vila | Maderas San Luis Ltda. | 1131 del 17-05-88 Notaria de Fusagasuga
157-3243 2 Amaura
63-Rural | Melgar, Lote 53173 | Imagen y Sonido Ltda. ‘f"dé’é’?’dei 22-04-93 N 27 BDC
366-15744 ; ‘
64-Rural | Melgar, Lote 532 | Imageny Sonido Ltda. | 4241del 22-04-83N27B0C
366-15745 .
65-Urbano | Melgar, Lote 533 | Imageny Sonido Ltda. 4239 del 22-04-93 N 27 BDC 1
366-15746 | !
66.-Ubano | Melgar, Lote 534 | Imageny Sonido Ltda. | 4240del 22-04-93N27BDC
366-15747
67.-Ubano |  Melgar, lote 537 | Imageny Sonido Ltda. 4235 del 22-04-93 N 27 BDC
366-15750 J
68.- Urbano Melgar, Lote 539 | Imageny Sonido Ltda. 4236 del 22-04-93N27BDC
366-15752
50.Rural | Lote, Fusagasugd | Consorcio Perafan 3438 del 28-09-92N. 34 BD C
157-35368 Hermanos Ltda.
58-Rural  LaRosita, 'Inversiones P.C. Ltda. | 2126del 04-08-89N34BDC
157-9599 Fusagasuga

17.- Urbano Diagonal 91 # 4A -71, * Siderurgica Zipaquira 2332 del 13-09-1980 Notaria 34 BDC
50C-605601 Apartamento 1301, Ed. | Ltda.
Torres de Chicé Alto, |
Bogota

17 Folio 121 C. O. 18
180 Folio 122 ibidem
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47.- Insular " EnlailglaBari,  Colombiana de Hoteles - 223 del 28-02-1992 N 4 Cartagena
060-99076 Cartagena : Ltda. ;
48 Insular Islade Bard, segregadn Colombiana de Hoteles : 224 del 28-02-92 N'4”Ca'r'tégeha '
060-109581 de! Bongo, Cartagena Lida.
49 Insular Corregimie'rifd'de'B"an']', " Colombiana de Hoteles 025 del 28-02-92 N 4 Cértégena
(080409572~ Cartagena Lida,
50.-Insular - Sector Punta de Piedra, . Colombiana de Hoteles ~ Sent. Jdo 4 C. Clo Cartagena 08-08-94
060-141159 isla de Barti, Cartagena -~ Ltda. .
54.insular  Islade Barh, Sector - Colombiana de hoteles - Sent Jdo 5 C. Clo Cartagena 06-10-94
060-142803 Punta de Piedra, - Ltda. '
Cartagena : .
g2-insuar | islade Bara, sectorla Colombiana de hoteles | Sent. Jdo 2 C. Cto Cartagena 21-11-94
060-144033 Troncanera, “|.tda. '
Cartagena :
© 60.- Rural Lote, Fusagasuga  Colombiana de hoteles 809 del 05/05/91 N 34 BDC
157-51785 Ltda. 5
6t Rural Villa Caralina~_ Colombiana de hoteles . 809 del 05/05/91 N 34 BDC
157-51786 Fusagasuga Ltda.
“Bg-Riral  San Patiicio Fusagasuga Inversiones Alper & Cia. | 2979 del 07-12-87 N. Fusagasuga
157-9598 Lida, |
33-Utbano - Calle 114#6A02Hda i Consortio Perafan 3058 del 04-09-1992 y 070 det 13/01/95

50N-20033484  StaBarbaraL 416D — Hermanos Ltda y Pastor
' 413, Bogota Perafan Homen

Para efectos de lo aqui dispuesto, se ordenara oficiar a las oficinas de registros
de instrumentos publicos de las zonas centro y norte de Bogota, Fusagasuga, Melgar,

Cartagena y San Andrés.

6.7.2. DERECHOS QUE LE PUEDEN ASISTIR AL GRUPO FAMILIAR DEL
AFECTADO, SENOR PASTOR PERAFAN HOMEN.

Retomando argumentos de! acapite inmediatamente anterior, se precisa que el
afectado serior Pastor Perafan Homen, tuvo relaciones con varias parejas con quienes
procreo descendencia, a quienes les transfirio diferentes bienes tanto inmuebles como
derechos societarios, sin que a lo largo de esta actuacion se haya podido establecer
origen distinto del derivado de las actividades flicitas desarrolladas por el citado, vy,
entre estas personas que conformaron su grupo familiar conocidas dentro del proceso,
hay diez hijos; SANDRA JANETH, FRANCY LORENA y CARLOS ALBERTO
PERAFAN CUERVO con la sefiora CECILIA CUERVO HERRERA; CARLOS
ARTURO y NATALIA PERAFAN ZAPATA con la sefiora ADRIANA CECILIA
ZAPATA RIVERA; PASTOR CAMILO y GUILLERMO ALBERTO PERAFAN
CARDONA con la sefiora LUZ MARY CARDONA CASTRO; JUAN PABLO
PERAFAN ALZATE, DANIEL PERAFAN URREA y LUZ STELLA PERAFAM

MOSQUERA.
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La afectada, sefiora ADRIANA CECILIA ZAPATA RIVERA convivid con el
sefior Pastor Perafan Homen, de cuya unién hubo dos hijos, al divorciarse le
correspondieron por adjudicacion los siguientes bienes inmuebles: 44- 50N- 20018419
y 46- 370-49641, al mismo tiempo le figuran a su nombre y en copropiedad con Pastor
Perafan Homen los siguientes: 5- 50C-1193133, 6- 50C-1193094, 14- 50C-1193084 y

15- 50C-1193106 y 31- 50N-703827.

La Fiscalia Delegada considero que dada la calidad de ex cényuge de Pastor
Perafan Homen, la sefiora Adriana Cecilia Zapata Rivera conocia de los negocios y
actividades a las cuales se dedicaba aquél, por su vinculo; conté con las oportunidades
procesales para ejercer su derecho a la defensa, algunas de las cuales perdio por
debatir asuntos de indole penal, ajenos a este tramite, sin desvirtuar los incrementos
patrimoniales hallados en el dictamen contable, al no poder justificar la procedencia de
esos recursos, negandole la calidad de tercero de buena fe, sin lograr desvirtuar que
fue Pastor Perafan Homen, con el producto de sus actividades ilegales quien adquirid
las propiedades y luego se las transfirid, solicitando por tanto el ente investigador la

extincion del derecho de dominio.

Por su parte, el apoderado insisti6 en que su asistida era una persona que
actuaba de buena fe y con el fruto de las labores ejecutadas en compariia de su
hermano Carlos Arturo Zapata Rivera, disefiador de modas, habia logrado contar con

los recursos para adquirir los predios cuestionados.

Es de advertir que la naturaleza de la accion de extincion del derecho de dominio
es autébnoma e independiente de cualquier otra que se haya emprendido contra la
afectada, como se resalté en el acapite de fundamentos de la accion, por tanto, lo
sucedido en otros procesos es asunto de ellos no de éste, sin embargo de
considerarlos pertinentes pueden ser trasladadas algunas pruebas, como acaecié.

El incremento injustificado encontrado por el Grupo de Finanzas de
Organizaciones Criminales que presenté un dictamen pericial en el cual se arribé a la
conclusion de la falta de capacidad econémica para adquirir las propiedades antes
enunciadas, aspecto que no logré desvirtuarse al carecer de los respectivos soportes,
pagos y contribuciones al sistema general de pensiones y seguridad social que son los
indicados para calcular la renta presuntiva que puede tener una persona, dado que
esta es el reflejo de su situacion econémica y una proyeccion hacia la vejez, pero ese
tipo de documentos no fueron allegados a la actuacién de donde se parte de la
carencia de elementos para ser tenidos en consideracion para efectuar el analisis

respectivo.
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Ahora bien, no es del recibo del Despacho el argumento que solo por el hecho
de ser la ex conyuge del sefior Pastor Perafan Homen se le esté llamando a responder
por la adquisicién de los bienes inmuebles, sino que es necesario revisar todo el
contexto con la naturalidad y despojados de cualquier prevencion. Asi las cosas, de
acuerdo con las reglas de la experiencia en casi todas las parejas existen lazos de
comunicacion, proteccion, armonia y solidaridad que permiten desarrollar una
confianza tal que se conocen todos los movimientos de la otra persona, sus horarios
de trabajo, las actividades que desarrolla, los vinculos sociales, laborales, familiares,
y no se ve como en este caso las cosas puedan resultar diferentes. La sefora Adriana
Cecilia Zapata Rivera fue la mujer de Pastor Perafan Homen, se unieron, convivieron
varios afios, hasta el momento de la disolucion de la unién marital de hecho, pero
durante el lapso que duré la convivencia compartieron muchas cosas y secretos por
supuesto, algo debio llamarle la atencion a la citada dama, la forma cémo conseguia
capital, bien tras bien, empresa tras empresa, asistia a reuniones, a las cuales pudo
acompanarlo y conocer el tema de los negocios que trataba, y como es l6gico en su

casa también se hablaria de ellos.

Ese comportamiento le hubiera podido reportar la calidad de complice en un
proceso penal, empero, en este tipo de acciones, donde se persigue un bien, por su
naturaleza real, tiene una connotacion diferente sin olvidar que se utiliza para favorecer
a la pareja y a estas alturas no es posible predicar desconocimiento, cuando la misma
sefiora Zapata Rivera se movia en el mundo del espectaculo y de la farandula, conocia
a fondo esa actividad, aunado a que acompafaba a su hermano disefiador. Como
resulta natural, su deseo es proteger los intereses patrimoniales, aquello que algun dia
le ayud6 a mantener un estatus de vida distinto, pues a pesar de las labores de su

familia, una cosa es ser la reina y otra una trabajadora normal.

La capacidad econémica de la ex reina era relativamente baja, su comparnero
permanente era quien mantenia el ritmo de vida, si bien su figura llenaba escenarios
de modelaje, la relacion sentimental no le daria suficientes espacios para movilizarse
a su gusto, debiendo atender su casa, marido e hijos, asi al disolver la sociedad de
hecho que habia tenido con el sefior Pastor Perafan Homen le reporto algunos bienes,
cuya procedencia estaba contaminada por los dineros del narcotrafico, y se insiste, las
actividades delictivas fueron de publico conocimiento desde el afio 1982, caso
diferente es que solo hasta el afio 1994 se hubiera iniciado la persecucion penal, por
los delitos de enriquecimiento ilicito y actividades relaciones con el narcotrafico.

Es tan notoria esa circunstancia que no se puede pasar de largo, el apoderado
defiende a su patrocinada de una de las causales, no se ocupa de la otra que hace

relacion a la procedencia de los bienes producto de actividades delictivas, sostiene lo
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conocido por los medios, la imagen de benefactor del sefior Pastor Perafan Homen, y
no se detiene a reflexionar que por la cercania e intimidad de la pareja, se conocia de
doénde salia el dinero, no en vano se adquirieron bienes, acciones, autos y otras cosas,

amén de viajes y cuantiosos gastos.

Tal como se afirmara en el caso del sefior Pastor Perafan Homen el origen de
los dineros era conocido, provenia del narcotrafico y a pesar del paso del tiempo no se
pueden sanear las finanzas, maxime que en el dictamen contable se determind la falta
de capacidad econdmica de la afectada, quien pretende utilizar el trampolin de su
hermano para llenar los vacios en sus declaraciones de renta. No se conocid aportes
a los Sistemas de Seguridad Social, Pensiones y Cesantias, que es lo primero que
hace un trabajador para asegurar los anos dificiles de la vejez, por tanto, la
actualizacion de las causales invocadas por el ente investigador adquieren plena
vigencia. Los bienes producto de la disolucién de la sociedad patrimonial de hecho se
ven igualmente afectados con la medida, como lo tiene decantado la jurisprudencia:

“[U]n bien proviene directamente de una actividad ilicita cuando su adquisicion es
consecuencia inmediata del ejercicio de la actividad proscrita por el constituyente como modo
de adquisicién del dominio. Y, por otra, un bien proviene indirectamente de una actividad
ilicita cuando su adquisicion es consecuencia mediata del ejercicio de esa actividad. En este
Gltimo caso, la accién recae sobre los bienes obtenidos con otros obtenidos directamente por

el ejercicio de esa actividad o con su producto”. (Sentencia C-740/03).

El disefiador Carlos Arturo Zapata Rivera fue vinculado a una investigacion
penal por el presunto delito de enriquecimiento ilicito de particulares al tener tratos con
el principal afectado, sefior Pastor Perafan Homen, proceso precluido. En su
declaracién rendida el 30 de noviembre de 1999'®! aseguré que solo tenia un
porcentaje en una residencia en la ciudad de Cali con su hermana, sefora Adriana
Cecilia, lo cual confirma que no era tanto el éxito de la empresa, como se intenta
justificar, esto, le resta peso a su pretendida capacidad econémica, aunado al hecho
que el mismo disefiador confirmé la devoluciéon de algunas acciones que tenia en el

hotel de Chinauta.

El mismo indagado refirié que la sociedad la tuvo hasta finales del afio 1994 o
inicios del afio 1995, argumento que reafirma la conclusién a la cual arriba el

Despacho.

En consecuencia, se declarara la extincién del derecho de dominio sobre los
siguientes bienes inmuebles pertenecientes a la sefiora Adriana Cecilia Zapata Rivera,
en su totalidad, y a los que comparte en copropiedad con el sefior Pastor Perafan

181 Folio 265 C. O. 16
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Homen, como se resend anteriormente y se refacionan, asi:

U Umane

50C-1193133

6. Ubano

50C-1183094

14.- Urbano
50C-1193084
15.- Urbano
50C-1193106

Calle85#9-39
Apartamento 702 £d.
Viamente. Bogota

 Calle 854 9-39 Gargje
- 16 Ed. Viamonie. Bogota

*Calle 85 # 9-39 Garaje 4 -

Ed. Viamonte, Bogota

. Calle 85 #9-39 Garaje
| 28 Ed. Viamonte. Bogotd :

 hvenida 10 # 104 ATE,L

~ Adriana Cecilia Zapata
. Riveray Pastor Perafan

Homen

Adriana Cecilia Zapata

"D287 del 21-06-95N, 34 BD C

2287 del 21-06-95N. 34 BD C

Rivera y Pastor Perafan -

Adriana Cecilia Zapata

0287 del 21-06-95N. 34BD C

Rivera y Pastor Perafan

Homen
Adriana Cecilia Zapata

2087 del 21-06-95 N. 34 BD C

Rivera y Pastor Perafan

Homen

4970 del 20-12-1994 y 2287 del 21106195

34 Urbano Adriana Cecilia Zapata
SON-702827  7MzaJ, Urb. Navarra.  Riveray Pastor Perafan |
: Bogota : Homen :

a4 Uibane T CamreraTA#245-60 L Adriana Cecilia Zapata ; 3989 del 30-08-1993 N 34 BDC
50N-20018419 29 Bosques de Torca. Rivera '

o Bogota
46.-Urbano . Lote 12Mza. Q" Cd.

| _ 4970 dsl 20-12-194 N 34 BOC
© 37049641 Jardin San Joaquin. Cali

" Adriana Cecilia Zapata
Rivera

Por lo cual se dispondra la cancelacion det embargo y consecuente suspension
del poder dispositivo ordenado por la Fiscalia en el presente proceso, y ordenara su
tradicion a favor de la Nacion a través del Fondo para la Rehabilitacion, Inversion

Social y Lucha contra el Crimen Organizado.

Para ello se ordenara oficiar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de la ciudad de Bogota Zona Norte y de la ciudad de Cali, asi como a la Sociedad de
Activos Especiales S. A. S. con el fin de que registren lo ordenado en este fallo.

DERECHOS QUE LE PUEDEN ASISTIR A LA AFECTADA, SENORA
CECILIA CUERVO HERRERA

En primer lugar, el Despacho debe aclarar que estamos frente a dos
circunstancias completamente distintas, los inmuebles de la sefiora Cecilia Cuervo

Herrera y los que la misma persona adquirié con su actual conyuge Rafael Augusto

Gutiérrez Hernandez.

La Fiscalia solicitd la procedencia de la accion de extincion del derecho de
dominio sobre los inmuebles de propiedad de la sefiora Cecilia Cuervo Herrera: 12-
50C-130135, 28- 50N-182831, 37- 50N-953291, 39- 50N-781344, 40- 50N-677635,
41- 50N-644419, 42- 50N-747305 y 43~ 50N-674978, considerando que, el primer bien
fue adquirido en el afo 1989 no cree que en solo dos afos haya producido los
suficientes réditos para adquirir los demas bienes, porque las explicaciones vertidas
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por la afectada no llenan las expectativas para reunir el capital suficiente para adquirir

los inmuebles, no aporta documento alguno que permitiera establecer su capacidad
econdmica, citando apartes de la sentencia C-740 de 2003, de lo cual coligié que la
sefiora Cecilia Cuervo Herrera tenia conocimiento de las actividades ilegales a las

cuales se dedicaba su conyuge Pastor Perafan Homen.

Por su parte, la defensa aboga por una decisién en contrario, haciendo un
recuento de las actividades de su asistida; allega documentos con el fin de justificar la
capacidad econémica, hace mencion al tiempo que estuvo casada con el cuestionado
hombre de negocios, de cuya union hubo tres hijos durante los diez anos de
convivencia, que al disolverse la sociedad conyugal le correspondieron algunos bienes
y con las rentas producidas adquirio los demas inmuebles; cuestiona los dos primeros
dictamenes periciales contables, objetando a su vez, el ultimo presentado en desarrollo
de la etapa de juzgamiento, aduciendo que su asistida no estaba obligada a declarar
para el afo 1982 y, de alli que el incremento patrimonial determinado no haya
contemplado que existiera un acumulado de los afios anteriores, lo que le aleja de la
realidad; allega por su parte un estudio realizado por el contador, sefior Wilson Alberto
Aguilar Casas, quien determina que no existe incremento patrimonial injustificado
debido a que se tuvieron en cuenta las amnistias patrimoniales, el incremento
patrimonial se debid a la capitalizacion de rentas y los reajustes anuales fiscales,

concluyendo que las declaraciones estan presentadas en debida forma.

Continuando con el hilo conductor de este proceso, en el cual el principal
afectado sefior Pastor Perafan Homen obtuvo ingresos derivados del narcotrafico con
los cuales adquirié propiedades de distinta indole, los que puso a su nombre y el de
su familia cercana. Se demostrd el vinculo entre aquél y la sefora Cecilia Cuervo
Herrera como cényuges, por diez afios y, al disolver y liquidar la sociedad conyugal el
28 de noviembre de 1983 producto del matrimonio celebrado el 11 de agosto de
1973'%2, le fueron adjudicados algunos bienes con lo cual tuvo la base para adquirir
los restantes y en la aclaracion y adicion pedida al dictamen pericial se indico que entre
1989 y 1995 habia adquirido predios, algunos en compaiiia del sefior Rafael Augusto
Gutiérrez Hernandez que suman $207°200.000 y se determind un incremento

patrimonial sin justificar de $461°110.000. De esa forma, adquirié los siguientes:

1989 1991 1992 1993 1994 1985
12-50C-130135 | 28- 50N-182831 | 40- 50N-677635 23 50N-20005724
41- 50N-644419 | 39 50N 781344 37 50N 953291 24 50N-20005686

'82 Folio 234 c.0. 25
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4250N 747305 | 43 50N674978 45 50N-20005724
(hoy de propiedad
de |a sefora OLGA
TERESA
ENRIQUEZ DE
MARTINEZ).

Como fundamenta la Fiscalia, a partir del inmueble que tenia en 1989 es casi
imposible que con el fruto de su arrendamiento se hayan podido adquirir los
enunciados antes, algunos a bajos precios bien por el deterioro, embargo o sector en
el cual estaban ubicados, pues lo cierto es que si bien su ex conyuge Pastor Perafan
Homen sufragaba los gastos de sus 3 hijos (en la escritura de disolucién y liquidacién
de la sociedad conyugal, clausula quinta acuerdan que seguiran con el sostenimiento
y manutencion econémica de los tres hijos comunes que actualmente les queda a su
cargo) y practicamente no tenia la obligacion sino con el del matrimonio con el senor
Rafael Gutiérrez, también lo es, que de la salsamentaria que tuviera en Medellin no
habia la posibilidad de generar los recursos con los cuales compro los otros predios,
aunado al hecho que los bienes obtenidos en la disolucion de la sociedad conyugal
estaban viciados por la procedencia llicita derivada de acciones de narcotrafico, que
ella como coényuge del pluricitado Pastor Perafan Homen conoceria, puesto que,
después de diez anos de matrimonio resultaria increible no enterarse de dénde
provenian los recursos con los que se mantenia el estatus de vida, teniendo en
consideracion la exigua pension de $7.520 pesos que le correspondiera al ex Sargento

del Ejército Nacional.

El origen ilicito de las propiedades refulge facilmente, dado que ningun negocio
produce utilidades de la manera que se pretende justificar en este evento, derivadas
del humilde ejercicio de labores de costura vy producto de las ventas en una
salsamentaria, debiendo pagar arriendo por el local, servicios, proveedores,
empleados y los demas gastos que genera un negocio. Y frente al incremento
patrimonial injustificado que actualiza las causales atribuidas por la Fiscalia, la
aclaracion del dictamen pericial permiten avizorar que no se ajustan a las cifras.
Empece, la sefiora apoderada presento el estudio contable para intentar demostrar la
capacidad econémica de su asistida, pero lo cierto es que no alcanza a desvirtuar los
cargos impulsados por el ente investigador, dejando en claro que si bien no se
realizaron ajustes por capitalizacion de rentas y se hizo uso de las amnistias

patrimoniales, lo cierto es que contrario a lo afirmado por el contable no puede existir
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saneamiento de bienes raices como lo sefala la Ley 223 de 1995'83 pues lo que trae

origen ilicito no se puede sanear por ningun medio- retrospectividad de la ley de

extincion de dominio-.

Por consiguiente, a pesar del esfuerzo que se hace para demostrar la capacidad
econdémica de la sefiora Cecilia Cuervo Herrera no se ve que se hayan hecho aportes
a Seguridad Social, Pensiones y Cesantias en las cifras que pretenden ser tenidas en
cuenta como fuente de ingresos, debido a que una persona que aspire a tener una
vejez tranquila realizaria esos pagos para contar con un respaldo econémico. Lo
anterior, permite establecer que los bienes tienen una procedencia ilicita y se

actualizan las causales atribuidas por el ente investigador, por tanto, se extinguira el

derecho de dominio de los bienes relacionados, asi:

12.- Urbano Calle 97 # 48-51, | Cecilia Cuervo Perafan | 2325 del 22-05-1989 Notaria 25 BDC

50C-130135 | Manzana 17, Lote 37, La |
Alborada. Bogota

28.- Urbano Calle 101 #53-38 Lote 5,  Cecilia Cuervo Herrera 6196 del 19/12/91 Notaria 25 BDC
50N-182831 mz 4 Urb. Nuevo
Monterrey. Bogoté
37.- Urbano Calle 148#22A-30 | Cecilia Cuervo Herrera 2212 del 11/05/94 N 25 BDC
50N-953291 | Apto. 302 Ed M Victoria. |
39.-Urbano | Carrera54 A# 174-22 , Cecilia Cuervo Herrera ; 6561 del 03-12-1993
50N-781344 lote 4 mz 57. Bogota | ,
40.- Urbano Calle 153 # 34-48 Apto | Cecilia Cuervo Herrera 5062 del 23-10-1993 N 25 BDC
50N-677635 Bogota
M.-Ubano  Calle 153 #32-62 Lote | Cecilia Cuervo Herrera 4671 del 04/09/92 N 9 BDC
I ST B e ot T e R e S B e o
42.- Urbano Calle 126 A # 43-50 Apto | Cecilia Cuervo Herrera 6581 del 06-12-1993 N 25 BDC
50N-747305 | 401 Bl. 3, N4 TB Niza IX. l ;
| Bogota ’ | _
;’  43-Urbano | Carrera30 #159-67 | Cecilia Cuervo Herrera | 573 del 14-02-1994 N 25 BDC ;
| 50N-674978 | L123mz64Vilade | | .

~ Magdala. Bogota

Por lo tanto se ordenara la cancelacion del embargo y consecuente suspension
del poder dispositivo ordenado por la Fiscalia en el presente proceso, y su tradicién a
favor de la Nacion a través del Fondo para la Rehabilitacién, Inversion Social y Lucha
contra el Crimen Organizado; ordenando oficiar a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de la ciudad de Bogota Zonas Centro y Norte, como a la

Sociedad de Activos Especiales S. A. S. con el fin de que registren lo ordenado en este

fallo.
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DERECHOS QUE LE PUEDEN ASISTIR A LOS AFECTADOS, SENOR
CARLOS ALBERTO PERAFAN CUERVO Y A LAS SENORAS FRANCY LORENA'Y
SANDRA JANETH PERAFAN CUERVO Y LUZ STELLA PERAFAN MOSQUERA

La Fiscalia atribuyé la concurrencia de las causales 1,2y 7 de la ley 793 de
2002 al considerar que los bienes que figuran a nombre de CARLOS ALBERTO,
FRANCY LORENA Y SANDRA JANETH PERAFAN CUERVO y de LUZ STELLA
PERAFAN MOSQUERA identificados con el orden 8, 16,19, 22, 27, 32,34y 69 de la

resolucion de procedencia de la Fiscalia:

| EP 375 del 29-02-1996 Notaria 44 BDC

8. Urbano Carrera 18 # 94 A -22, Carlos Alberto Cuervo
50C-1396068 ' Apartamento 301, Bogota Perafan
16.- Urbano Carrera 18 # 94 A-22, Sandra Janeth Perafan 375 del 29-02-1996 Notaria 44 BDC
50C-1396070 | Apartamento 401. Bogotd | Cuervo
19.- Urbano Carrera 18 # 94 A-22, Francy Lorena, Sandra 375 del 29-02-1936 Notaria 44 BDC
50C-1396064 apartamento 101, Bogota | Janeth y Carlos Alberto
| ) Perafan Cuervo
| 22.- Urbano Carrera 18 #94 A 22, Francy Lorena Perafén 375 del 20-02-1996 Wotaria 44 BDC
| 50C-1396066 Ap. 201. Bogota | Cuervo .
| 27.- Urbano Carrera 13 Bis # 110-44 Sandra Janeth Perafan 2625 del 23-10-1995
50N-20109059 Gar. 8, Ed. Palma Seca. Cuervo | Notaria 33 BDC
. | Bogota _. 8 | )
32.- Urbano Transversal 33 # 138-45, Luz Stella Perafan 707 del 30-03-1890
50N-44041 lote 7 Mza 16. Bogota Mosquera | Notaria 34 BDC
34.- Urbano Carrera 13 Bis # 110-44 Ap. | Sandra Janeth Perafan 2625 del 3-10-1995
50N-20109060 101, Ed. Palma Seca Cuervo
_ Bogota ) = , s
69.- Urbano Lote el Descanso, Timbio | Luz Stella Perafan 3951 del 19-10-1934
120-37026 (Cauca) Mosquera Notaria 34 de BDC

Por su parte, los afectados, hijos del sefior Pastor Perafan Homen no reclaman
para ellos los anteriores bienes, como se plasmé en la Oposicion No 7, pues los
afectados al momento de rendir declaracion son enfaticos en sefalar que no les asiste
ningun interés en reclamarlos, al ser conscientes del proceso penal y la situacion en la
cual se encuentra su progenitor al enfrentar cargos por delitos relacionados con

narcotrafico.

En las anteriores circunstancias, el Despacho considera que no es necesario
profundizar en el asunto, habida cuenta del desinterés que demuestran los
descendientes del sefior Pastor Perafan Homen quienes reconocen los inconvenientes
suscitados con el llamamiento de su progenitor al proceso penal y la consecuente
vinculacion de sus propiedades a la accion de extincién del derecho de dominio, al
punto de renunciar expresamente a los derechos que pudieran asistirles. Lo anterior
significa que ante ese allanamiento tacito se declarara la extincion del derecho de
dominio sobre los bienes inmuebles enunciados anteriormente, maxime cuando obran
declaraciones en las cuales se hace mencion a que éste habia puesto no solo bienes
a nombre de sus hijos, sino también acciones de varias empresas de lo cual puede
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advertirse el origen ilicito de la propiedad, al estar contaminado el capital licito con el
ilegalmente obtenido de las acciones reprochadas penalmente.

En las anteriores circunstancias se declarara la extincion del derecho de
dominio de las propiedades ya citadas y que figuran a nombre del sefior CARLOS
ALBERTO PERAFAN CUERVO, sefioras FRANCY LORENA, PERAFAN CUERVO,
SANDRA JANETH PERAFAN CUERVO y LUZ STELLA PERAFAN MOSQUERA, asi
mismo, los derechos reales, principales o accesorios, desmembraciones, gravamenes
o cualquiera otra limitacion a la disponibilidad o el uso de los bienes a los que se le
extingue el derecho de dominio y en consecuencia, se ordena la cancelacion del
embargo y consecuente suspension del poder dispositivo dispuesto por la Fiscalia en

el presente proceso.

En consecuencia, se ORDENARA |la tradicién de los mismos a favor de la
Nacién a través del Fondo para la Rehabilitacion, Inversion Social y Lucha contra el
Crimen Organizado. Para ello se ordenara oficiar a las respectivas Oficinas de Registro
de Instrumentos Publicos de Bogota zonas Centro y Norte, Popayan, como también a
la Sociedad de Activos Especiales con el fin de que registren lo ordenado en este fallo.

DERECHOS QUE LE PUEDEN ASISTIR A LOS AFECTADOS, CONYUGES,
SENORA CECILIA CUERVO HERRERA Y AL SENOR RAFAEL AUGUSTO

GUTIERREZ HERNANDEZ

Dejando de lado lo dispuesto en el apartado relacionado con los derechos de la
sefiora CECILIA CUERVO HERRERA, el Despacho retoma algunos argumentos en
este evento, en el cual las circunstancias difieren, dado que no es viable imputar a
todas las personas unas causales que no estan llamadas a regular la situacion.

El médico, senor Rafael Augusto Gutiérrez Hernandez conocidé a su actual
conyuge por el afio de 1982, cuando aquella alin estaba casada con el sefor Pastor
Perafan Homen, al separarse y liquidar la sociedad conyugal (1983) contrajo
matrimonio con la prenombrada dama y formaron un hogar (1990). Los nuevos
conyuges continuaron ejerciendo las labores a las cuales dedicaban su tiempo y es asi
como logran realizar unos ahorros que les permitirian, como a una pareja responsable
y con aspiraciones contar con una vivienda propia y digna para ellos y sus
descendientes, por tal razén durante los afos de convivencia logran adquirir los
siguientes inmuebles: No. 7- 50C-131401, No. 29- 50N-20023241, No. 36- 50N-
20023272, y No. 38- 50N — 783121.
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~ Estos bienes inmuebles tienen una particularidad que los distingue de otros, son
adquiridos por los conyuges Gutiérrez — Cuervo con el producto de sus ingresos como
médico y como costurera y de otras actividades en una inmobiliaria desarrolladas por
la sefiora Cecilia Cuervo Herrera. De acuerdo con las reglas de la experiencia es
comun que los seres humanos cuando tienen una estrecha relacion familiar- conyugal
pretendan consolidar una situacion econdmica y social que les permita gozar de una
posicion y realizar ahorros, que en este caso, invirtieron en la adquisicion de los
inmuebles relacionados antes y, como se puede apreciar en las declaraciones de
renta, especialmente del sefior Gutiérrez Hernandez, quien nada tiene que ver con el
afectado, sefior Pastor Perafan Homen, pues no realiza negocios con éste, ni tiene
contactos con él. acredita el origen de las rentas, aparejado al reconocimiento como
profesional de la medicina, mas los ingresos, salarios y prestaciones con su coényuge
se hacen a los cuatro inmuebles, que al ser arrendados les garantizan otros recursos,
como lo deponen las arrendatarias sefiora Carmen Castro de Osorio y Graciela Triana
Triana y se aprecia en las copias de los contratos de arrendamiento allegados al
expediente, negocios juridicos validos, sin la sombra de ilicitud que si roded a los

bienes propios de la sefora Cecilia Cuervo Herrera.

En las anteriores circunstancias, sin que sea necesario entrar a realizar mayores
disquisiciones, el Despacho, al encontrar que los cuatro inmuebles de que trata este
apartado fueron adquiridos con recursos obtenidos licitamente por la pareja de
conyuges, médico Rafael Augusto Gutiérrez Hernandez y sefiora Cecilia Cuervo
Herrera, que los ingresos estan debidamente soportados documentalmente, que tanto
el médico como la sefiora Cuervo Herrera ejercen profesiones u oficios ajustados a la
ley, completamente licitos, como son la medicina y actividades como la costura, la
comercializacion de productos de salsamentaria, de los cuales debemos resaltar que
no son, ni fueron sefalados por la Fiscalia como procedentes de negocios ilicitos y de
la inmobiliaria de los cuales obtienen los dineros que serian destinados al bienestar de
la pareja y de sus hijos, sin que exista la menor sospecha de procedencia espuria,
dado que el trabajo honesto y arduo permite realizar esfuerzos para reunir un capital
razonable que al ser invertido en ese espacio en el cual se mueven, esto es en la finca
raiz, se ve incrementado en proporciones que no desbordan los limites reales ni
legales, hacen que se pueda predicar no solo el origen sino los recursos sin macula
alguna, por ello, se negara la extincion del derecho de dominio, sobre los cuatro

bienes inmuebles relacionados asi:

7-Utbano | Calle 98#49-05, Lote = Cecilia Cuervo Herrera-  EP 7178 del 26-12-1993 Notaria 25 BDC
50C-131401 No 30 - Urbanizacion La ~ Rafael Augusto Gutierrez
Alborada. Bogota. Hernandez
20-Urbano | Calle 146# 26-59 Ed. | Cecilia CuervoHerreray = 540 del 20-04-1993 Notaria 43BDC
50N-20023241 Makald, Bogota Rafael Augusto Gutiérrez
Hernandez
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36.- Urbano Calle 146 # 26-569 Ed. | Rafael Augusto Gutiérrez | 540del 20-04-1993 N 43 BDC
50N-20023272 Makali. Bogota ' | Hernandez y Cecilia
Cuervo Herrera ey, o
38.- Urbano Diagonal 146 # 34-91 Int. ’ Rafael Augusto Gutiérrez 3477 del 04-11-1994 N 43 BDC

50N-783121 2 Agrupacion | Hernandez y Cecilia
Valladolid'é, Bogota \. Cuervo Herrera

En consecuencia, se ordenara librar las comunicaciones respectivas a la Oficina
de registro de Instrumentos Publicos Zonas Centro y Norte de esta ciudad, y a las
demas autoridades y entidades que conocieron del tramite de este proceso, entre ellas,
a la Sociedad de Activos Especiales S. A. S.

DERECHOS QUE LE PUEDEN ASISTIR A LA AFECTADA, SENORA LUZ MARY
CARDONA CASTRO

La Fiscalia solicitd la extincion del derecho de dominio sobre los siguientes
bienes inmuebles de propiedad de la sefiora Luz Mary Cardona Castro, quien fuera
otra de las comparieras del sefior Pastor Perafan Homen con fundamento en las
causales 1 y 2 del articulo 2° de la Ley 793 de 2002, al considerar que los predios
tenian un origen derivado de las actividades ilicitas reprochadas al principal afectado
y estas contaminaban el patrimonio cedido a su nucleo familiar por esa via,
correspondiente a las matriculas inmobiliarias Nos. 50N- 129342 y 50N- 20131447,
localizados en la ciudad de Bogota D.C.

Se observa que la afectada sefiora Luz Mary Cardona Castro ejercié Oposicion,
la misma se orient6 a solicitar a la Fiscalia que se actuara dentro de los términos y se
le brindara a la actuacién un impulso para definir la suerte de sus bienes.

El Despacho al referirse al destino de los predios identificados anteriormente,
traera a colacion que en sendas declaraciones vertidas al interior del proceso, se
detallé la forma como se celebré el negocio juridico de compraventa entre las sefioras
Carolina Uribe Mesa y Luz Mary Cardona Castro, la vendedora dijo haber negociado
con la persona que acompanaba a Luz Mary Cardona, la casa de la Transversal 58,
con matricula 50N-129342, por la suma de $20°000.000, mientras que en la Escritura
Pablica se reportdé solo $8°500.000'%; por su parte, Luz Mary Cardona Castro
manifestd que el padre de sus hijos queria asegurarles el futuro, adjudicandoles
acciones de algunas empresas, pensando que algtin dia le podria suceder algo malo,

pues ella era responsable por tratarse de menores de edad, firmaba documentos como

'™ Folio 188 C. 2 Incidente 3
%5 Folio 187 C. 2 Incidente 3
'% Folios 140 y 142 Incidente No 8. Cuaderno Original |
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representante legal de ellos -actas de las juntas de socios a las que asistio-. Pastor
Perafan Homen le adjudicé unas acciones de la Sociedad Colombiana de Hoteles S.A.
para que pudiera mantenerse mas adelante, ya habian vendido a UTRANSMAR y con
esos dineros se adquirieron las acciones del hotel por valor de $40°000.000. También
dijo, de Siderzipa, Maderas San Luis Ltda, COEXCAFE eran socios sus hijos, pero en
forma simbdlica, porque ellos nunca recibieron aportes de esas empresas, solamente

la buscaban para que firmara como representante de ellos.

No son afirmaciones gratuitas, estan debidamente soportadas en el voluminoso
expediente. Si bien es cierto, los hijos no tienen derecho a la marca de sus padres,
por no asistirles responsabilidad en los actos cometidos por ellos, ese hecho no
desvincula los bienes adquiridos con el producto de un ilicito y surgen nuevos

interrogantes, hacer figurar a sus hijos como duefios y socios aportantes de sus

distintas empresas y propiedades.

En las anteriores circunstancias, no existe duda al respecto, el origen es ilicito
y no solo tiene la virtualidad de afectar estos bienes inmuebles, sino las acciones de
los miembros de la familia Perafan, asi las cosas se declarara la extincion del

derecho de dominio respecto los siguientes:

| 25.- Urbano Transversal 58 # 104-54, Luz Mary Cardona Castro  Escrilura Publica 6154 del 15-11-1989, Notaria
| 50N-129342 |13 Mz. E, Pontevedra- | 37 de Bogota.

. __|Bogota- | e

' 35.- Urbano | Calle 125Bis BNo. 31 — | Luz Mary Cardona Castro ' Escritura Piblica 1048 del 24-03-1934, Notaria

| 50N-20131447 ; 55, N4, Oficina 201, 34 de Bogota.
ENy | Edificio Nova 126- Bogota | L.

Asi mismo se declarara la extincion de todos los derechos reales, principales o
accesorios, desmembraciones, gravamenes O cualquiera otra limitacion a la
disponibilidad o el uso de los bienes a los que se le extingue el derecho de dominio y
en consecuencia, se ordena la cancelacion del embargo y consecuente suspension
del poder dispositivo dispuesto por la Fiscalia en el presente proceso.

En consecuencia, se ORDENARA la tradicion del mismo a favor de la Nacion a
través del Fondo para la Rehabilitacion, Inversion Social y Lucha contra el Crimen
Organizado. Para ello se oficiara a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
Zona Norte de esta ciudad, como también a la Sociedad de Activos Especiales con el

fin de que registren lo ordenado en este fallo.
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6.7.3. DERECHOS QUE LE PUEDEN ASISTIR A LA SOCIEDAD
AGROPECUARIA RODRIGUEZ CASTANO LTDA.

Para centrarnos en el estudio de lo concerniente a los derechos que les pueden
asistir a la Sociedad Agropecuaria Rodriguez Castafo Ltda., de la cual el sefior José
Edgar Rodriguez Pefia es el representante legal y su cényuge, sefiora Aydeé Castario,
es socia. Y a la cual la Fiscalia afectd6 dos propiedades que por el momento
identificamos como Sebastopol y La Florida ubicadas en el area rural de la ciudad de

Villavicencio.

Sobre dichos predios, la Fiscalia Delegada inicialmente profirid resolucién de
inicio, vinculandolos a la actuacion por provenir de la Sociedad Inversiones Ganadecol
Ltda, que tenia entre sus socios al sefior Pastor Perafan Homen, motivo por el cual
atribuy¢ las causales 1y 2 del articulo 2° de la Ley 793 de 2002.

Como era de esperarse, ante la afectacién de los bienes inmuebles identificados
con las matriculas inmobiliarias 230-4980 y 230-47402 correspondientes a los predios
denominados “Sebastopol” y La Florida” relacionados en los items 70 y 71 del acapite
1.2, los afectados otorgaron poder a un profesional del derecho quien presentd la
respectiva oposicion demostrando que los recursos para adquirir los lotes tenian una
procedencia licita, la dedicacion de sus asistidos al negocio de finca raiz, la antigliedad
en ese tipo de actividades, la hipoteca que constituyeron para cancelar la totalidad de
la obligacion contraida en virtud del contrato de compraventa con la Sociedad
Inversiones Ganadecol Ltda, anterior propietaria de ellos, el desconocimiento de
quiénes eran sus socios y las circunstancias en la que se desarroll6 el negocio.

Con fundamento en la documentacién allegada, de la cual existe una
transcripcion en la Resolucion de improcedencia y el analisis del caso, la Fiscalia
Delegada resolvié optar por esa via, al considerar que las razones esgrimidas por la
defensa eran del recibo del Despacho otorgandoles credibilidad para despachar
favorablemente su pretension. Objeto del grado de consulta ante el superior, esto es,
la Fiscalia Delegada ante el Tribunal Superior de Bogota, dicha decision fue objeto de
confirmacion, de donde deviene efectuar un pronunciamiento por el Juzgado, dado que
es el Juez natural quien debe hacer manifestacion definitiva sobre el tema.

Teniendo el marco factico y juridico planteado, el problema a resolver no es otro
sino el de establecer si se actualiza el principio de la buena fe exenta de culpa por
parte de los compradores, o si debieron averiguar quiénes integran una sociedad
mercantil para celebrar un negocio de compraventa de un bien inmueble?.
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Para resolver el cuestionamiento no es necesario recabar sobre el principio de
buena fe y su consagracion en el C. E. D., pues ya se ha hecho, en consecuencia,
observando que a la Sociedad Agropecuaria Rodriguez Castaiio Ltda le asiste el
derecho de postulacion y ostenta la calidad de afectado en este tramite, su objeto
social se orienta a la compraventa de bienes inmuebles, relacionados entre otros con
la agricultura y la ganaderia, que esta constituida por los conyuges José Edgar
Rodriguez y Aydée Castario, desde el 12 de mayo de 1993, segun la Escritura Publica
No. 977, dedicados a esas labores, no tienen relacion con los hechos investigados, se
enteraron al tramitar los certificados de tradicion sobre los inmuebles La Florida y
Sebastopol de la afectacion de los bienes que compraron @ INVERSIONES GANADECOL
LTDA., a través de Escritura Publica No. 4859 del 15 de diciembre de 1994'%7;
allegando a su vez copia de documentos publicos sobre las actividades mercantiles
desarrolladas desde 1983; habiendo constituido una hipoteca por valor de
$130°000.000.

Ejercidos sus derechos de defensa y contradiccion presentaron los incidentes
No. 23 y 24, por lo cual, la Fiscalia ordeno la practica de algunas pruebas y corrio los
traslados de rigor -Resolucion del 8 de octubre de 199718 el 23 de enero de 1998
mantuvo incolumes las medidas cautelares impuestas'®. Ante el requerimiento sobre
valorizacion de la Secretaria de Hacienda de Villavicencio, el apoderado solicito la

liberacion de los inmuebles para |a cancelacion de esos gravamenes'®.

En el estudio contable efectuado por un profesional del Grupo contra las
Finanzas de las Organizaciones Criminales del extinto Departamento Administrativo
de Seguridad DAS', se determiné la capacidad econémica del senor José Edgar
Rodriguez Pefia quien tiene negocios desde el ano 1990, cotizaciones a los sistemas
de seguridad social, pensional y de cesantias, cuentas bancarias desde el aio 1984,
matricula mercantil, vehiculos desde el afio 1970 sobre la persona juridica, Sociedad
Agropecuaria Rodriguez Castafio con NIT 800.195.814-7, el investigador anoto “De esia

sociedad no se encontré registro alguno en las bases de datos de CIFN, Camara de comercio, Data crédito,

Ministerio del transporte, Registraduria, teléfonos fijos, Comcel, Movistar, Dijin, Superintendencia de Salud,

Sisben, Agustin Codazzi, el CTl de la Fiscalia General de la Nacion" 2.

Sin embargo, su contador entrego informacién de la Inscripcion en Céamara de
Comercio de Bogota. Escritura Publica No. 977 del 12 de mayo de 1993, fecha en la

187 Folios 1y 2 C. Oposicion 1

188 Folios 328 y 329 del mismo cuaderno

189 Folios 237 a 239 Cuaderno Incidente No 3

190 Folios 169 y 170 Cuaderno Incidente 23 # 4, 23 de octubre de 2002
19! Folios 1 a 15 c. Original 11.

12 Folio9 C. O. 11
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que se constituyé la Sociedad AGROPECUARIA RODRIGUEZ CASTANO LTDA,
relaciond su objeto social, los nombres de sus socios, los conyuges Rodriguez —
Castario con aportes de $10°000.000 cada uno; no pudo determinar incrementos

injustificados en su capital; igualmente, hizo mencién a los créditos, débitos y saldos

existentes para los afios 1993 a 1995, asi:

Periodo Créditos Débitos
1993 $893°008.681,00 | $891°347.721,00
1994 $490°039.988,00 | $489.381.575,00
1995 $143°190.041,00 | $145°509.414,00

Los extractos de la cuenta 960-07549-7 de esa sociedad se tradujeron en los

siguientes términos:

Periodo Créditos Débitos
1995 $95'714.000,60 $95°379.857,84
1996 $284°516.691,00 $284'641.198,58
]

Se report6, asi mismo, la existencia de un Certificado de Deposito a Término
con Bancafe, hoy DAVIVIENDA, por valor de $300°000.000 con vencimiento el 24 de
mayo de 1993, que al redimirse arrojé utilidades por $14°897.448; mientras que la
relacion de negocios en finca raiz realizados desde 1988 hasta el 2001 también fue
consignada en el informe contable y la de los pasivos. Incluyé balances de los afios
1993 y 1994 que arrojan valores susceptibles de capitalizar por las sumas de
$257°148.408,00 y $ 819.373,00, de donde obtuvo la conclusién mencionada.

Con fundamento en esa informacion la Fiscalia Delegada resolvié solicitar la
improcedencia de la accion extintiva sobre los predios rurales Sebastopol y La Florida,
al considerar que al observar el documento en el cual se consigno el negocio juridico,
asi como en ningln otro aparece el nombre del sefior Pastor Perafan Homen, “luego,
entonces, dificilmente el afectado Rodriguez Pefia podia conocer, al momento de celebrarse la
negociacion, vinculo alguno de este para con la sociedad GANADECOL LTDA”, al tiempo
que la forma de pago es la normal para ese tipo de operaciones, sin encontrar

procedencia ilicita de los recursos, declarandolo como tercero de buena fe exento de

culpa'®,

193 Folio 215 del C. O
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Como se advirtié antes, esa decision fue consultada con el Superior de la
Delegada y confirmada en su integridad, de lo cual, el Despacho ha tomado los
argumentos expuestos por el ente investigador, que dada su gran capacidad
estructural e investigativa, con fundamento en el acervo probatorio y las actividades
desplegadas le permitieron constatar las calidades de las personas naturales y la
juridica inmersas en estas circunstancias, establecer su capacidad economica,
descartar el patrocinio o encubrimiento de actividades delictivas para tomar la

determinacién de elevar su requerimiento de improcedencia.

Al respecto se debe arribar a la conclusion que lo expuesto por la Fiscalia
Delegada tiene suficiente respaldo probatorio y le asiste razon al apoderado de la
Sociedad Agropecuaria Rodriguez Castafio Ltda, como al mismo ente investigador,
pues del analisis concienzudo y metédico se arriba por parte del Despacho a la misma
conclusion, no sin advertir que otro argumento a tener en cuenta, es el relacionado con
que las personas naturales o juridicas no estan obligadas a conocer guienes son los
socios de una firma comercial, pues esto haria casi imposible el tramite y giro normal
de los negocios dados los inconvenientes que se causarian. De alli que se reconozca

la buena fe exenta de culpa de la persona juridica mencionada.

Igualmente, al tenor de lo dispuesto en la normatividad aplicable, es necesario
hacer referencia que al ser entregados los inmuebles a los anteriores, el tema
concerniente a la hipoteca en favor de los conyuges Pedro Mendoza y sefiora Olga
Rosé Vergel, con la cual se gravaran los predios deja de tener interés para el presente
proceso de extincion, por lo cual el Despacho no hara pronunciamiento alguno.

Por las anteriores razones, s€ negara la extincion del derecho de dominio
sobre los siguientes predios, al reconocer la buena fe exenta de culpa de la

Sociedad Agropecuaria Rodriguez Castano Ltda:

70.- Rural Sebastopol Agropecuaria Rodriguez 4859 N 34 BDC del 15-12-1994
230-4980 Villavicencio Castafio Ltda.

74-Rural | LaFlorida | Agropecuaria Rodriguez |

230-47402 Villavicencio Castaiio Lida. 4859 N 34 BDC del 15-12-1994

En ese sentido se ordenara le levantamiento de los gravamenes gue pesen
sobre los mismos, ordenando oficiar a la Sociedad de Activos Especiales S.A. S. para
los tramites pertinentes, asi como a la Oficina de Registro de instrumentos Publicos de

Villavicencio.
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6.7.4. DERECHOS QUE LE PUEDEN ASISTIR A LA SOCIEDAD
PRECISIONES EL DORADO S. A. Y/O AL SENOR HERNAN HURTADO VALLEJO.

El sefior Hernan Hurtado Vallejo, representante legal de la Sociedad
PRECISIONES EL DORADO S. A, en virtud de la autorizacion emitida por la Junta
Directiva adquirié a su nombre el predio identificado con la matricula inmobiliaria No.
50C-0471423 de Madrid, Cundinamarca, a sus titulares CARLOS EDUARDO BERNAL
RoJAs y PASTOR PERAFAN HOMEN, seglin Escritura Publica No. 2331 del 23 de junio de
1995 de la Notaria 34 de Bogota, comprometiendo recursos en virtud de un préstamo
otorgado por el Banco Ganadero por US$375.000, ofreciendo como garantia la finca

Chavarria y otro inmueble en Bogota.'#

La Fiscalia Delegada solicitd la procedencia de la accién de extincion del
derecho de dominio, negando el reconocimiento de tercero de buena fe al sefior
Hurtado Vallejo, al considerar que incurrié en un yerro no subsanable al no verificar la
titularidad del bien inmueble, maxime que como representante legal de la sociedad
tenia esa responsabilidad, pues resulta evidente, “que la decision de adquirir
inmuebles y otros bienes, fundado en un examen tan laxo, no obstante las inquietudes
y animo inquisitivo activo de inmediato surgian para cualquier persona con el
conocimiento de las particularidades del vendedor, es muestra de negligencia y falta
de precaucion, conducta que pudo ser completamente diversa, oteandose una culpa

no exenta.”195

Para el analisis del caso tenemos no solo la doble presuncién de acierto de las
providencias, pues es necesario recordar que la decisién de primera instancia fue
confirmada por la Fiscalia Delegada ante el Tribunal, empero, también atenderemos
los argumentos de la defensa, en el sentido de predicar un yerro, la autorizacién con
la cual contaba el representante legal y gerente de la época para adquirir el predio, la
destinacion de recursos obtenidos mediante un préstamo y los pondremos frente al
deber objetivo de cuidado de esa persona natural que actuaba en desarrollo de los
intereses de la persona juridica.

Con el fin de cimentar la posicion extintiva que se adoptara se verificara el
acervo probatorio existente en el expediente. Es asi como en el informe contable
rendido por el Grupo contra las Finanzas de Organizaciones Criminales se destacé la
capacidad econdmica de la sociedad PRECISIONES EL DORADO S. A., para adquirir

el predio del municipio de Madrid, identificado con la matricula inmobiliaria No 50C-

194 Cuaderno de oposicién No 2, folios 1 a 71
195 Folio 217 C. O.
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471423, adquirido por el sefior Hernan Hurtado Vallejo por la suma de $75°000.000,
segun Escritura Publica No. 2331 del 23 de junio de 1995 protocolizada ante la Notaria
34 de Bogota, a los vendedores, sefiores Pastor Perafan Homen y a Carlos Eduardo
Bernal Rojas, quienes detentaban la titularidad en proporciones del 69.7% y 30.3 %,
respectivamente, como se evidencia en las pruebas; luego es transferido a titulo de
fiducia mercantil mediante Escritura Plblica No. 4277 del 15 de septiembre de 1995 a
la Fiduciaria de Crédito FIDUCREDITO S. A. (Hoy HELM TRUST), la cual
posteriormente se lo transfiere en comodato precario al titular del dominio, sefor
HERNAN HURTADO VALLEJO. Con la particularidad, que, en el certificado de
tradicién no se observo ninguna transaccién a favor de la Sociedad Precisiones el
Dorado S. A."%,

El aspecto que llama la atencién al Despacho es como el ex militar, Vallejo
Hurtado pudo celebrar la compraventa del predio para expandir la planta industrial de
fundicion sin considerar a quién le iba a comprar, puesto que una persona cuidadosa,
revisa la procedencia del bien, sus titulares, es decir con qué personas va a hacer el
negocio, por lo menos el folio de matricula inmobiliaria, aspecto que no abordan las
personas llamadas a declarar porque saben que es ahi donde esta el talon de Aquiles
y prefieren dar rodeos como justificar que Bancoldex les efectud un préstamo para la

adquisicion del lote. Mas cuando se iban a comprometer sumas considerables.

Aunado a ello, no es posible predicar la buena fe exenta de culpa del gerente
de PRECISIONES EL DORADO S. A, quien autorizado por la junta directiva celebra
un negocio por la suma de setenta y cinco millones de pesos ($75°000.000) en forma
personal, con dineros ajenos y después cobra por la comision otros cuarenta y cinco
millones ($45°000.000) a la empresa de la cual es socio, gerente y representante legal
para justificar la cantidad de ciento veinte millones ($120°000.000), sin que haya
registrado el predio a nombre de esa firma, sino al suyo con el pretexto que sus SOCIos

no quieren hacer publicidad.

La buena fe exenta de culpa debe ser cualificada, es decir no basta con predicar
un desconocimiento de las obligaciones que COmMO figura representativa de
PRECISIONES EL DORADO S. A, le eran inherentes, asi con solo una mirada al folio
de matricula hubiera podido descartar la compra del predio, no siendo del recibo que
una figura con contactos en todas las esferas en virtud del cargo que desempeno al

interior de las Fuerzas Armadas no estuviera ni siquiera tenuemente informado del

1% Folio 17 Ibidem
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acontecer politico y delictivo que ya se empezaba a clarificar en vista de las

investigaciones que se habian emprendido contra el sefor Pastor Perafan Homen.

Se pretende construir toda una teoria para demostrar la procedencia licita de
los dineros con los que se pagé el valor pactado por el inmueble, la consecucion de un
préstamo, los proyectos de la fundicion, se le atribuyen errores contables a otras
personas, pero no se las llama a declarar, no se ataca la causal invocada por la fiscalia
para fundamentar su pretension. Como lo consideré el ente investigador en sus dos
instancias, el sefior Hurtado Vallejo pretendié favorecer al hoy extraditado vy
sentenciado en los Estados Unidos, quien habia comenzado a despojarse de su capital
desde los afios 1994 cuando presintid las amenazas que se cernian sobre su cabeza
ante las investigaciones por enriquecimiento ilicito y vio la oportunidad para adquirir el
lote muy por debajo del precio que pretendié endosarle a su sociedad, faltando a la
obligacion social y ecoldgica que le era atribuible, pues notese que a pesar de hacer
el negocio, no se habld de mejoras o construcciones para la empresa que tenia la
intencién de expandir su produccién para enviarla a los mercados del pais del Norte,
amén que se pondria como blanco al incrementar injustificadamente su patrimonio por

realizar la transaccion comercial de persona natural a la juridica.

Asi el interés de favorecer al vendedor, estd demostrado con la actitud
observada durante el tramite de la compraventa, aunque se diga que no conocid
personalmente al sefior Pastor Perafan Homen quien tenia su firma registrada en la
Notaria 34 y cuando arrib6 al sitio ya encontré suscrito el documento por aquél, lo cual
contrasta con el soporte legal que le exigiria la contabilidad sobre la persona que
recibio los cheques girados cuando uno de ellos tenia un destinatario concreto y real,

Pastor Perafan Homen.

En las anteriores condiciones no genera duda alguna que, las conversaciones
sobre la adquisicion del predio tuvieron que realizarse, no a través de intermediarios
como se alega, sino por contacto directo y se pactaron las condiciones y términos, de
lo cual tampoco existe mencion expresa, reiterando el Despacho que se tratoé de una
estrategia mal elaborada para poner a salvo un capital que desde antes se habria
comprometido, o sino por qué inflar los valores, si como socio veria reducidos sus
dividendos en virtud de la operacion comercial?, y no es del recibo la pretendida
ajenidad de los socios, pues esto solo es signo de descuido o negligencia de su parte,

mas cuando se comprometerian importantes recursos, lo que descalifica la buena fe

del tercero.
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Si las labores de fundiciéon eran reconocidas por sus socios en el exterior, no se
explica como estos no se acercaron O por lo menos impulsaron a los distintos
apoderados para que demostraran que en realidad se trataba de un error, como si a
ellos no les importara la suerte de la empresa en la cual habian invertido un gran capital
y, de seguro con los contratos que les esperaban podian no solo posicionarla a nivel
internacional sino recuperar la inversion, aspecto huérfano de pruebas, de donde se

colige un sérdido propésito que a la final no prospero.

Otro aspecto que no esta claro para el Despacho es como una entidad bancaria
no le pide garantias reales a la firma Precisiones el Dorado S. A, sino a una persona
natural, el sefior Hurtado Vallejo, quien en un acto de desprendimiento pignora sus

bienes y no es la sociedad la que respalda el crédito, pues lo corriente es que la prenda

sea del tomador de la hipoteca y no de persona natural distinta.

Por las anteriores razones, se declarara la extincion de todos los derechos
reales, principales o accesorios, desmembraciones, gravamenes, cuotas partes ylo
equivalentes accionarios o cualquiera otra limitacion a la disponibilidad o el uso del
predio identificado con la matricula inmobiliaria 50C-471423, ubicado en la Carrera
6 # 13-75 de Madrid, Cundinamarca, perteneciente al sefior HERNAN HURTADO
VALLEJO; y en consecuencia se dispondra la cancelacion del embargo Yy
consecuente suspension del poder dispositivo ordenado por la Fiscalia en el presente
proceso, y ordenara su tradicion a favor de la Nacion a traves del Fondo para la
Rehabilitacion, Inversion Social y Lucha contra el Crimen Organizado.

Para ello se ordenara oficiar a la Oficina de registro de Instrumentos Publicos
de la ciudad de Bogota Zona Centro y a la Sociedad de Activos Especiales S. A. S.

con el fin de que registren lo ordenado en este fallo.
6.7.5. DINEROS PRODUCTO DE EXPROPIACION

En relacion con los predios numeros 60y 61, de la resolucion de procedencia

de la Fiscalia,

60.- Rural Lote, Fusagasuga Colombiana de hoteles | EP 809 del 05/05/91 N 34 BDC
M| 157-51785 Ltda.

No.6i.Rual | VilaCarolina- | Colombiana de hoteles  EP 809 del 05/05/91 N 34 BDC
M 157-51786 Fusagasuga Ltda.
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Se tiene que fueron objeto de expropiacion parcial como fuera ordenado por el
Juzgado Segundo Civil del Circuito de Fusagasuga'®” y por el cual la Agencia
Nacional de Infraestructura - ANI pagd la suma de ciento ochenta y ocho millones
setecientos noventa y seis mil cuatrocientos pesos ($188.796.400) y, ciento
diecisiete millones cinco mil trescientos cincuenta pesos ($117.005.350) como
esta acreditado’®®, para un total de trescientos cinco millones ochocientos un mil
setecientos cincuenta pesos ($305.801.750) los cuales seran objeto de extincion
del derecho de dominio y deberan pasar al Estado a través de la Sociedad de Activos
Especiales S. A. S. con destino al FRISCO, como lo establece la normatividad, al tener
una procedencia ilicita el bien inmueble del cual se originan los recursos antes citados.

6.7.6. DERECHOS QUE LE PUEDEN ASISTIR AL SENOR BENIGNO
HERNAN SERRALDE PLAZA.

La Fiscalia se refirié en la Resolucién de procedencia sobre la oposicion No. §
que presentara la sefora apoderada del sefior Benigno Hernan Serralde Plaza,
considerando que si bien existe suficiente documentacion para predicar la buena fe
exenta de culpa en la adquisicion del bien inmueble por parte del afectado y la
procedencia licita de los recursos, rechazé esos argumentos por la relacion de amistad
existente entre el sefior Pastor Perafan Homen y el arquitecto Serralde Plaza desde
muy temprana edad, por cuanto la familia del tltimo le brindé empleo en una panaderia
mientras ingresaba al ejército, el ingeniero fue directivo de dos sociedades Colombiana
de Hoteles y Perafan y Asociados S. A, cercania que le permitia conocer las
actividades a las que se dedicaba, por lo cual debié extremar la precaucion, pues mas
tarde que temprano esos bienes serian investigados y el inmueble no podia ser ajeno
a esa situacion, al cancelar el precio con el fruto de su trabajo siendo reprochable su
actuar ante la irresponsabilidad de comprometer su Unico patrimonio al adquirir un
inmueble de dudosa procedencia, no existiendo elementos de conviccion para

descartar la causal.

Por su parte, la defensa insiste en la buena fe exenta de culpa, adjuntando copia
de la hoja de vida, logros, certificados de cuentas bancarias, relacion de bienes y
soportes, historia laboral, concluyendo que el apartamento fue recibido como parte de
pago por trabajos realizados en la construccion del complejo hotelero de Chinauta,
restauracion de una casa colonial en Funza y otras actividades en las cuales participd
como ingeniero y arquitecto y al cruzar cuentas se le entregd en dacion de pago por

es0s Servicios.

197 E| dia 8 de agosto de 2012, Folio 74 C. O. 17
198 Folios 10, 23, 199 y 201 cuaderno original 17
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Ya hemos hecho referencia al derecho de defensa, a la buena fe exenta de
culpa, por lo cual no recabaremos sobre el tema, entrando a definir la situacion que
origina el problema juridico; puede una persona perder todo el trabajo, tiempo,
esfuerzos, dedicacion, aporte de conocimientos y mano de obra empleados para
ejercer su profesion licita cuando se realiza una labor a una persona que mas adelante
sera sefialada por desarrollar actividades delictivas?

Lo primero que debe indicar el Despacho es que con fundamento en la
sentencia C*740/03, si bien la extincion del derecho de dominio “Es una accion publica
porque el ordenamiento juridico colombiano solo protege el dominio que es fruto del
trabajo honesto y por ello el Estado y la comunidad entera, alientan la expectativa de
que se extinga el dominio adquirido mediante titulos ilegitimos, pues a través de tal
extincion se tutelan intereses superiores del Estado como, el patrimonio publico , el

Tesoro publico y la moral social”.

La Constitucion Palitica, el bloque de constitucionalidad y la Ley protegen el
derecho al trabajo cuando este retine las condiciones y circunstancias de honestidad
e idoneidad, como el que ha venido desarrollando el arquitecto Benigno Hernan
Serralde Plaza desde hace varias décadas, esas labores deben ser recompensadas
econémicamente para permitir la propia subsistencia y como es de esperarse |a de los
otros trabajadores que prestarian su concurso en la elaboracion de las distintas obras
que les encargan, es decir el trabajo merece y amerita una remuneracion.

Dos posiciones se presentan en este caso, la primera que es la de considerar
el trabajo como el motor que mueve y genera riqueza y la segunda el hecho de prestar
servicios a una persona que desarrolla un tipo de actividades que contrarian el espiritu
de la Ley y causan afrenta a la moral y a las buenas costumbres, derivando de ellas

su patrimonio.

En las anteriores circunstancias, es pertinente hacer precision, el sefior Pastor
Perafan Homen fue procesado como autor de varios delitos, aspecto ya abordado en
precedencia, ese tipo de acciones le permitieron adquirir un capital con el cual se hizo
a varias propiedades, hoy materia de extincion del derecho de dominio, entre ellas, el
apartamento situado en la Carrera 7 # 93 A — 95 del edificio Complejo Museo del Chico,
Torre A, de esta ciudad, con matricula inmobiliaria  No. 50C-714524, que fuera
entregado como contraprestacion por la elaboracion de trabajos de reconstruccion de
la Casona del Marquéz de Funza y la construccion del complejo Hotelero de Chinauta
al sefior Benigno Hernan Serralde Plaza. Situacion que es confirmada por el mismo
PASTOR PERAFAN HOMEN, mediante declaracién vertida a folios 18 a 21 del
cuaderno original No. 24.




Radicado: 11001-31-07-002-2015-038-2
Afectados: Pastor Perafan Homen y Otros

Decision: Sentencia Mixta de Extincién de Dominio
Sentencia N° 043

Hemos hecho relacién a los derechos del trabajo, entre ellos el de ser
remunerado pecuniariamente y para el Despacho, si bien el anterior propietario obtuvo
de manera irregular el citado apartamento, ese hecho no le es atribuible al arquitecto,
las acciones de uno no se trasladan de por si a otro. Si la fuente de adquisicion era
corrupta, esto no puede afectar a un tercero de buena fe. En este evento, el arquitecto
realizé obras que le merecieron un pago y al cruzar cuentas le entregaron el bien
inmueble ya mencionado, que acepté como contraprestacion.

Al revisar la actuacién nos damos cuenta, entre otros factores, que gracias a la
labor del afectado sefior Benigno Hernan Serralde Plaza, incrementaron el valor de
otros activos al contener obras que catapultaron su valor y hoy en dia contintian
sirviendo a la comunidad, tal es el caso del hotel Chinauta cuyo lote inicialmente tuvo
un valor y se vio aumentado por la construccion del complejo, ese aspecto es el que
debe producir resultados para quien laboré con sus empleados durante varios meses
para ponerlo en funcionamiento, hasta la actualidad, con ello el Estado también se
beneficia directamente de un mayor valor y se respetan los derechos adquiridos en

virtud del contrato verbal de obra.

Para el Despacho el tema del incremento patrimonial detectado por los
investigadores de la DIAN, tiene una falencia en relacion con el sefior Hernan Serralde,
y es que el hecho de no presentar una declaracion de rentas durante un afo, puede
constituir una falta administrativa, pero no constituye un reproche penal, por tanto, aqui
la capacidad econdmica no resulta tener la virtualidad de echar por tierra algo latente,
palpable, el trabajo. Obra en la actuacién, especialmente en el tramite del incidente
relacionado con la Oposicion No. 5 y en los alegatos conclusivos, suficientes
elementos que al ser revisados, analizados y confrontados permiten arribar a la
conclusion que los trabajos resefiados por la apoderada del arquitecto se hicieron, se
llevaron a cabo, que ellos producen un mayor valor en la actualidad, que las labores
deben ser remuneradas como ocurre cuando un paciente debe ser sometido a una
intervencion quirtrgica para salvar su vida y el médico recibe como recompensa a su
labor humanitaria un bien o un dinero de dudosa procedencia. Y eso justamente fue lo

ocurrido en el presente asunto.

Como consecuencia de lo anterior, se negara la extinciéon del derecho de

dominio del siguiente bien:

13.-Urbano | Carrera7 # 93 A-95, ] Benigno Hernan Serralde | 2878 del 05/08/94 Notaria 34 BDC

50C-714524 | Apartamenio 107 ed. | Plaza
| Complejo Museo del
| Chico Torre A. Bogota | 7 & 8
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De mantenerse incolume lo decidido, se oficiara a la Oficina de Registro de
Instrumentos Plblicos de Bogota, Zona Centro, para que se inscriba en el folio de
matricula lo determinado, incluyendo el levantamiento de los gravamenes impuestos
por la Fiscalia, retornando a las circunstancias y condiciones en que se encontraba el
bien inmueble antes de su afectacion por parte de esta accion de extincion del derecho

de dominio.

6.7.7. DERECHOS QUE LE PUEDEN ASISTIR A LOS AFECTADOS, SENOR
JOSE VICENTE LAISECA RIVEROS, SENORAS MARIA ARGELIA URUENA DE
LAISECA y ARGELIA LAISECA URUENA.

La Fiscalia solicitd la improcedencia de la accion de extincion del derecho de
dominio en favor de las 680 acciones de la Sociedad Colombiana de Hoteles S.A.,
adquiridas por la familia Laiseca Uruefia compuesta por el sefior José Vicente Laiseca
Riveros, las sefioras Maria Argelia Uruena de Laiseca y Argelia Laiseca Uruena, en
estas proporciones, el primero 240, y las dos ultimas 220 acciones cada una, al
considerar que demostraron el origen de los recursos para la compra de esos papeles.

Por su parte el apoderado de la familia Laiseca Uruefia hizo alusion a la forma
como adquirieron los titulos en cantidad de 680 acciones, gracias al producto de
labores realizadas por José Vicente Laiseca quien realizé 20 viajes escoltando cafe
hacia la Costa Atlantica, mas los ahorros propios, los de su cényuge Maria Argelia
Uruea y los de su hija Argelia Laiseca Uruefia para reunir el dinero con el cual
negociaron con la Union de Transportadores Maritimos Limitada, UTRANSMAR Ltda,
firma que tenia participacion en Colombiana de Hoteles S. A.

La Fiscalia Delegada al revisar la documentacién allegada para demostrar Ia
capacidad econoémica de los integrantes de la familia arribé a la conclusién que se trata
de terceros con buena fe exenta de culpa, de acuerdo con las versiones rendidas por
los mismos afectados, el contrato de cesién de acciones entre UTRANSMAR LTDA,
en donde el accionista vendedor José Maria Arango y la empresa Colombiana de
Hoteles S. A: los cheques librados para cancelar el valor de las acciones, los dos
cheques girados por la sefiora Argelia de Laiseca, el 16 y el 20 de marzo de 1994 cada
uno por valor de $10°000.000, las declaraciones de renta de los tres afectados de los
afios 1994 a 1997 y sendos titulos cheques a nombre de las dos damas con fecha 30
de diciembre de 1993 y la declaracion del abogado Edgardo Barros Tamayo con quien
laborara por espacio de 12 afios, corroboré el pago de prestaciones mediante un
acuerdo con José Vicente Laiseca.
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Con fundamento en esas pruebas el ente investigador solicité la improcedencia,
al considerarlos como terceros de buena fe, se insiste. Esa decision fue objeto de
confirmacién por parte de la Fiscalia Delegada ante el Tribunal Superior de Bogota al

ser revisada por via de consulta.

Con el marco juridico y factico anterior, debe decidir el Despacho si le asiste
razon en la peticion, o si por el contrario se debe proceder en sentido contrario. El
sefior José Vicente Laiseca Riveros, laboraba al servicio de COEXCAFE, empresa del
senor Pastor Perafan Homen, y prestaba sus servicios como escolta en sus viajes con
cargamentos de café hacia los puertos de la Costa Atlantica, era sub-oficial retirado
del Ejército Nacional y al adquirir el paquete de acciones como socio participo en las
reuniones de Junta Directiva, en las cuales alguna vez fue nombrado en renglones
secundarios. Aspecto que no advirtié el ente investigador tan solo con revisar los

certificados de existencia y representacion.

No existe duda que ante la disolucién de la Union de Transportadores Maritimos
UTRANSMAR LTDA, las acciones que esa Sociedad -también perteneciente a la
familia Perafan-, tenia en Colombiana de Hoteles se pusieran a la venta y José Vicente
Laiseca advirtiera la posibilidad de hacerse a algunas, mas cuando le adeudaban
veinte viajes a la costa por razones de trabajo cumplido y lo vio como forma de
recuperar su dinero, al tiempo que el hotel Chinauta empezaba a ganar clientela por
su cercania a la capital y la comodidad de sus habitaciones y zonas recreativas,
contagiando el entusiasmo a su cényuge e hija quienes buscaron sus ahorros y con el
pago de cesantias se lanzaron en esa aventura de adquirir las acciones del Club de
moda de la época, en el municipio de Fusagasuga.

Las acciones que tenia por aquél entonces el sefior Jests Maria Arango
pasaron a la familia Laiseca Uruefna en cantidad de seiscientos ochenta (680)
distribuidas asi: 240 para José Vicente Laiseca Riveros y 220 para cada una de las
dos senoras. Es de advertir que Colombiana de Hoteles colocaria en el mercado la

cantidad de 12.000 de ellas.

Como en otros casos, el trabajo honesto de prestar el servicio de escolta a
cargamentos de café despachados para la exportacion, eran remunerados con un
valor de $700.000 cada uno y al acumular veinte de ellos, la suma ascendidé a
$14°000.000, con ese dinero adquirio las 240 y al haber convencido del negocio a su
conyuge le facilité la mitad de lo que costaban las 220 que ella compraria y su hija
Argelia se inclin6 por similar negocio adquiriendo las restantes 220. Asi al demostrar
de dénde provenia el dinero para la compra de las acciones, teniendo la certeza de
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hacer un buen negocio, invirtieron sus ahorros en las 680 acciones esperando la
bonanza ante el posicionamiento del Hotel y la creencia de obtener buenos dividendos.

Vistas, asi las cosas, el principio de buena fe exenta de culpa se actualiza,
ademas que para el ano 1994 el senor Pastor Perafan Homen no era sefalado judicial
ni socialmente como si lo seria mas adelante, pues recordemos que las
investigaciones se iniciaron casi al finalizar ese ano, y solo darian frutos dos afios
después, a pesar de todo el aparato y la logistica en la investigacion con la que cuenta

el Estado, mas concretamente la Fiscalia.

En esas circunstancias, el Despacho acepta la peticion del ente investigador al
encontrar soportes de la capacidad economica de los miembros de la familia Laiseca
Uruefia, constituida por el sefior JOSE VICENTE LAISECA RIVEROS vy las seforas
MARIA ARGELIA URUENA DE LAISECA y ARGELIA LAISECA URUENA, sobre las .
seiscientos ochenta (680) de las 12.000 acciones de la Sociedad Colombiana de

Hoteles S. A. En consecuencia, no se extinguira el derecho de dominio, sobre las

mismas. Librandose las comunicaciones de rigor.

6.7.8. DE LAS SOCIEDADES COMERCIALES Y ESTABLECIMIENTOS DE
COMERCIO

Frente a las SOCIEDADES COMERCIALES, afectadas por el tramite de esta
accion, a las cuales no se les extingue el derecho de dominio se deben realizar las

siguientes precisiones, con fundamento en la normatividad aplicable:

Las sociedades comerciales son personas juridicas independientes de los socios.

considerados individualmente, tal como lo preve el articulo 98 del Codigo de Comercio.

La persona juridica, tiene unos atributos legales, su nombre o razon social,
domicilio, capacidad juridica y patrimonio. El nombre permite la identificacion, el domicilio
es el lugar donde tiene asiento principal de sus negocios o desarrollo de las actividades
mercantiles de conformidad con la matricula que se le expide de acuerdo con el objeto

social o funcién a desarrollar, que incluye la nacionalidad. Y, finalmente, el patrimonio es

el capital que le permite el cumplimiento de sus metas.

Este Juzgado tiene facultades para extinguir o no el derecho de dominio cuando se
cumpla o no, las causales taxativamente dispuestas por el legislador, sin entrar a
menoscabar los atributos de las personas juridicas, salvo el patrimonio representado en

sus bienes, tangibles o intangibles, de contenido econdmico, que representen beneficio
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para el Estado.

Estas, para desaparecer del mundo juridico deben sujetarse a las disposiciones
que regulan la materia, a las instituciones propias contempladas en el Codigo de

Comercio, como la liquidacion, disolucién, fusion, escision, transformacion, etc. de las

sociedades comerciales (articulos 172 y siguientes).

No tiene ningtin sentido aplicar el CDE, a una Sociedad comercial o establecimiento
de comercio teniendo como fin extinguir su Nimero de ldentificacion Tributaria o su
matricula mercantil o razén social, cuando no reporta ningin beneficio econémico para
el Estado, maxime que al ser objeto de medidas cautelares impide que los titulares de

derechos renueven la matricula.

Ademas de ello, la Fiscalia Delegada en resolucion de procedencia no realizé una
sustentacion profunda en relacion con las sociedades y establecimientos de comercio,
por lo cual el Despacho no conté con suficientes elementos de juicio para atender la
peticion de extincion del derecho de dominio ante la precariedad de motivacién de la

providencia en ese aspecto.

La Ley 1708 de 2014, prevé condiciones y circunstancias a observarse en el tramite
extintivo, asi en el articulo 25 consigna la aplicacion de los criterios de priorizacion costo
beneficio, lo que da asiento a la decisiéon adoptada, dicha norma en concordancia con
los articulos 1-3 (bienes),15 y 17 soporta la determinacién, asi como lo contemplado en
el canon 93 sobre enajenacion temprana de los bienes, no tenidos en consideracion por

la Fiscalia a pesar de dejar transcurrir mucho tiempo en el tramite de este proceso.

En conclusion, sobre las siguientes Sociedades Comerciales y Establecimientos
de Comercio, relacionados en la Resolucion de procedencia de la Fiscalia, por no
representar beneficio econémico para el Estado, se negara la extincion del derecho

de dominio:

SOCIEDADES COMERCIALES

72. Nit. Calle120#85-24 | Maderas San Luis 100% | Matricula 00298257
800.027.926-4 Bogota Ltda. (en liquidacién ) 9/07/87

73.-Nit. Avenida 4 No 30-103 / Siderirgica Zipaquira | 100% | Matricula 415909
800.100.585-8 113 Zipaquira | Ltda. | S 16/07/90

74. Nit. Calle 114 No. 6°-92 of. Colombiana de Hoteles 100% Matricula 425884
800.108.094-1 411D, Bogota SA. 5/10/90

75. Nit. Calle 100#19A-35 | AT.J. Constructores Ltda | 100% | Matricula 398322
800.086.777-5 | Bogots | | 130290
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76. Nit Calle 104 #21-37 | Imagen y Sonido S. A. 100% Matricula 139132
860.076.660-8 Bogota 11/08/80
TN Carrera 37 No. 102 - 30, | Unién de Transportadores 100% | Matricula 21-074294-3 |
890.933.711-1 | Medellin Maritimos Ltda. (en ‘
liquidacion)
78. Nit. Calle 140 # 28 - 33 Ajedrez Producciones Cia. 100% . Matricula 317284
o _800.9?5_.}83&_ Bogota Ltda. Cancelada 03/04/95
79.NT | Camera70C#63B—03| Compania Colombiana 100% Matricula 421365
| 800.104.869-2 | Sur Bogota | Exportadora de Café [ 31/08/90
, | “Coexcafe”
80. NIT " Carera15#122—71 | Inversiones Ganadecol | 100%.  Matricula 388802
800081657-7 of. 602 de Bogoté Ltda. ; 20/10/89
| 81.NIT Transversal 22# 12140 | Inversiones Perafane | 100% | Matricula 409860
| 800.095.249-6 | Oficina203Bogota | Hijos Ltda INPEHILTDA | 21/05/90
’ 82.NIT Carrera 13# 89 -53 Importaciones y ' 100%.  Matricuta. 354090
800.057.494-2 Oficina 601 Bogota Exportaciones Colombo | 14/12/88
Brasileras Ltda.
i 83 Nit.  Carrera 6 # 13-75 Madrid | MAQUIMOVI Lida. 100%  Matricula 00409835
| 8000997069 | A i | Cancelada 22/02/93
84. Nit. Carrera129#29-57 Int. |  INVERSISMICA S. A. 100% Matricula 433503
800.114.336-1 32 Bogota . 13/12/90
i g5 NIT | Transversai22#121 40 | Consorcio Perafan | 100% | Matricula No. 484954
800.153.044-2 | Bogola ' Hermanos Limitada | | 30101/92
86Nt Calle114NO.6A-92, | Pastor Perafan Homen ~ |'Matricula No.
10.520.829-6  Bogota | 00460909
| 10/07/91
, ST NIT | Carmerai3A#89-53 | INVERSIONES P.C. Lida | 100% =g | Matricula No.
| 800057494 | Oficina 601 Bogota 00409244 del 16/05190

ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO

88. Nit Km 68.5 via Bogota- Colombian Hotels | 100% | Matricula No.
800.108.094-1 | Melgar Chinauta 00447119

50491 .

| 89. Matricula TCafrr'era 38 No 16 A Sur | Pre escolar Torrelaguna ~ 100%
| No. 31-19@3171 i»-:27,7Medellin )

6.7.9. DERECHOS QUE LE PUEDEN ASISTIR A LOS DEUDORES HIPOTECARIOS
BBVA, BANCOLOMBIA y COMPARNIA GERENCIAMIENTO DE ACTIVOS “CGA”

Como fue indicado antes, cualquier persona con interés o derecho alguno sobre
los predios, tuvieron las oportunidades procesales para ejercer sus derechos de
defensa y contradiccion, aportar pruebas que demostraran su dicho o configurar la
buena fe exenta de culpa, en virtud del principio de la carga dinamica de la prueba, de
tal forma que quienes ostentaban derechos como acreedores hipotecarios, el BANCO
GANADERO, hoy BBVA y la COMPANIA DE GERENCIAMIENTO DE ACTIVOS que sucedié al
BANCO CENTRAL HiPoTECARIO, BANCO COLOMBIA, se hicieron parte en el proceso,
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cimentando sus pretensiones a través de apoderado judicial, no solo en la fase

investigativa, sino en la etapa de juicio.

El primero de ellos, promovio accion civil ante el Juzgado 5° Civil del Circuito de
Bogota contra el sefior Pastor Perafan Homen y varias de las Sociedades en las cuales
tiene participacion por el incumplimiento en los pagos de las obligaciones contraidas,
teniendo como respaldo varias hipotecas a su favor, por ello solicita el reconocimiento
como tercero de buena fe, y en el mismo sentido, la Compaiia de Gerenciamiento de
Activos que compré la cartera al extinto Banco Central Hipotecario solicita
reconocimiento en este proceso, habida cuenta de las obligaciones insolutas que en
la actualidad permanecen sin cancelar por parte del mismo afectado, sefor Pastor

Perafan Homen. Igualmente Bancolombia se present6 en las mismas condiciones a

reclamar sus acreencias.

La ley protege a los terceros de buena fe exenta de culpa como acontece en esta
oportunidad en donde los acreedores hipotecarios entregaron unos dineros en un
negocio juridico conocido como contrato de mutuo con una garantia real sobre algunos
predios que figuran a nombre del sefior Pastor Perafan Homen y algunas de sus
sociedades, amén de la existencia de otro crédito contraido con el Banco Central
Hipotecario, como consta en el proceso adelantado ante el Juzgado 5° Civil del Circuito

de Bogota'¥ y los titulos allegados al tramite de esta accién.

Como personas juridicas cuyos objetos sociales se orientan a promover
actividades financieras, soluciones a necesidades de sus clientes, entre otras, la ley
los exime de los deberes de cuidado y control sobre los predios en los que recae la
garantia real, pues su funcion social tiene relacion con el desembolso de dineros a
personas que reunan ciertas condiciones y requisitos, por consiguiente, a las
mencionadas instituciones no le es transmisible la obligacién del deber de cuidado que
la Constitucion Politica le impone al propietario, poseedor o tenedor de un bien
inmueble que deja como garantia real para recibir el préstamo de dinero. A no ser que

se tenga pleno conocimiento del origen ilicito del mismo, lo que no acontece en el

presente caso.

Es asi, como en desarrollo de la proteccion estatal y legal que acompana a los
terceros de buena fe exenta de culpa, se reconocen los derechos que les asisten al

Banco BBVA, Bancolombia y a la Compania de Gerenciamiento de Activos “CGA”, en

199 Cuaderno Original 21 y anexos
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caso de existir, en el momento en que cobre firmeza esta sentencia, especificamente
sobre los bienes objeto de extincion del derecho de dominio; pudiendo hacer efectivas
dichas acreencias a su favor a través de los mecanismos judiciales correspondientes
con base en los respectivos soportes ante la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES
S.A.S. En consecuencia, la presente accion de extincion del derecho de dominio no

afecta a los acreedores hipotecarios antes mencionados.

6.7.10. DE LA NULIDAD OFICIOSA

Se observa en la actuacion que, en relacion con los predios de propiedad de las
sefioras ARGEMIRA PARRA, MARIA DEL ROSARIO RODRIGUEZ DE RINCON y OLGA TERESA
ENRiQUEZ MARTINEZ, identificados con las matriculas inmobiliarias No 50C-722147,
50C-722146, 50N-20005724, 50N-20005686 y 50N-20005724, correspondientes a los
bienes relacionados Nos. 20, 21, 23, 24y 45 de la Resolucion de Procedencia de la .
Fiscalia, se debe aclarar, en primer lugar, que el ente instructor vinculé dichos
inmuebles por haber pertenecido en alguna oportunidad al sefior PASTOR PERAFAN
HOMEN o a su grupo familiar o empresarial, en segundo término, no verifico en los
Certificados de tradicion quién es el real titular del derecho de dominio y tercero, debido
a ese yerro NO notificé a las personas antes mencionadas, quienes no fueron llamadas
al proceso; error que se repite respecto de las motonaves La Canchelo y Mona Maiki
ll, identificadas con las matriculas CP07-169 A y CP5-140, correspondiente a los
nameros 90 y 91 del listado de procedencia, respectivamente, pertenecientes al sefor

MANUEL ANTONIO FRANCO FRANCO Y a la SOCIEDAD MARINA POINT LTDA, incurriendo en

una causal de nulidad, como se vera enseguida. .

Advertida dicha irregularidad, no viable de solucionar en este estadio procesal,
atendiendo las facultades contenidas en el articulo 84 del C. E. D, que autorizan su
declaratoria de manera oficiosa, se acude a ese remedio extremo en aras de no

vulnerar los derechos fundamentales del debido proceso de los afectados.

“4rticulo 84. Declaratoria de oficio. C uando el funcionario judicial advierta que existe alguna de
las causales previstas en el articulo anterior, decretard la nulidad de lo actuado desde que se presento
la causal, y ordenard que se reponga la actuacion que dependa del acto declarado nulo para que se

subsane el defecto.

Por otra parte, la Ley 1708 de 2014 prevé las causales y los efectos cuando se
advierte la irregularidad insaneable en el proceso de extincion del derecho de dominio,

cuando concurren los presupuestos que se traen a continuacion:
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“Articulo 82. Nulidades. Serdn objeto de nulidad las actuaciones procesales irregulares que
ocasionen a los sujetos procesales o intervinientes, un perjuicio que no pueda ser subsanado por otra

viu o que impida el pleno ejercicio de las garantias y derechos reconocidos en la Constitucion y esta

ley.

La declaratoria de nulidad no conlleva necesariamente la orden de retrotraer el procedimiento a
etapas_anteriores, a menos que resulte indispensable. El funcionario competente, al declarar la
nulidad, determinard concretamente cudles son los actos que se ven afectados con la decision y, de
encontrarlo pertinente, ordenard que sean subsanados, corregidos o se cumplan con los actos

omitidos.

Cuando no fuere posible corregir o subsanar la actuacion irresular por otra via. el funcionario

podrd de oficio declarar la nulidad en cualquier momento del proceso. Cuando el funcionario lo

considere conveniente para la celeridad de la actuacion, podrd disponer que las solicitudes de
nulidad presentadas por las partes sean resueltas en la sentencia.

“Articulo 83. Causales de nulidad. Serdn causales de nulidad en el proceso de extincion de dominio,

las siguientes:

l. Falta de competencia.

2. Falta de notificacion.

J. Violacidn al debido proceso, siempre y cuando las garantias vulneradas resulten compatibles con
la naturaleza juridica y el cardcter real de la accion de extincion de dominio.

“Articulo 86. Reglas que orientan la declaratoria de las nulidades y su convalidacion. Las nulidades

se regirdn por las siguientes reglas:

I. No se declarard la invalidez de un acto cuando cumpla la finalidad para la cual estaba destinado,

siempre que no se viole el dereche a la contradiccidn.
3. Solo puede decretarse cuando no exista otro medio procesal para subsanar la irregularidad

sustancial.
6. No podra decretarse ninguna nulidad por causal distinta a las sefialadas en este capitulo.”

(Subrayas y negrilla del Despacho)

La Constitucién Politica de Colombia acoge el debido proceso y lo incorpora dentro
de los derechos fundamentales en el canon 29, extendiendo sus efectos a todas las
actuaciones administrativas y judiciales del Estado, por tanto, se desconoce el derecho
al debido proceso cuando se omite observar las formas propias de cada juicio,
consignado en los principios fundamentales del derecho -legalidad y contradiccion- a los
cuales debe estar sometido el funcionario judicial. Es el derecho de defensa y
contradiccion integrador del debido proceso y este resulta conculcado cuando se trata

de normas de orden piblico y se produce afectacién a las garantias

fundamentales.

En esta ocasion, revisados los certificados de tradicion de los bienes descritos
anteriormente, se observa que si bien éstos pudieron pertenecer en alguna oportunidad
al sefior PASTOR PERAFAN HOMEN, 0 a su grupo empresarial, o a su ntcleo familiar, se
encuentra que fueron objeto de negocios juridicos completamente validos bajo titulos de

compraventa que permitieron actualizar el modo de la tradicion sin reparo alguno.
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A las sefioras ARGEMIRA PARRA, MARIA DEL ROSARIO RODRIGUEZ DE RINCON y OLGA
Teresa ENRiQUEZ MARTINEZ, propietarias de los inmuebles identificados con las
matriculas inmobiliarias No 50C-722147, 50C-722146, 50N-20005724, 50N-20005686 y
50N-20005724, descritos en |a relacion de bienes en los numerales 20, 21, 23, 24 y 45,
no les fue notificada la Resolucidn de inicio, de que se ocupa el articuio 14 de la Ley 793
de 2002, vigente para la época en la que se profirié la providencia y menos las decisiones

posteriores que vincularon sus bienes a la actuacion.

Al no existir duda de los actuales y reales propietarios de los bienes antes
sefalados, aspecto omitido por la Fiscalia, incluso en la Gltima de sus decisiones, se
configura la causal segunda del articuio 83 del CDE, que recoge las normas objeto de

derogatoria.

lgual situacion ocurre con las motonaves La Canchelo y Mona Maiki Il cuyos
propietarios son MANUEL ANTONIO FRANCO FRANCO v la SOCIEDAD MARINA POINT LTDA,
personas natural y juridica que tampoco fueron notificadas de la Resolucion de Inicio y

de los actos sucesivos emitidos en desarrollo de la actuacion.

Se aclara que la ritualidad contemplada en el procedimiento debe cumplirse y al
faltar a esa obligacion por parte de la Fiscalia, no se les puede exigir a las personas que
estén pendientes de las actuaciones judiciales, de las que no tienen conocimiento, por
lo cual no puede predicarse ia convalidacién como solucion para no declarar la nulidad

que es el remedio extremo cuando no pueden ser subsanadas por ningun otro medio.

En estas circunstancias, no se puede sorprender a una persona a esta altura del
proceso, para despojarla de su propiedad cuando ni siquiera puede tener conocimiento
de afectacion alguna sobre sus derechos. Por esta razon, el Despacho declarara la
nulidad parcial de lo actuado en relacion unicamente con los bienes de gue trata este
acapite y debera rehacerse la actuacion a partir de! momento en el que se omiti¢ la
notificacion echada de menos, por lo cual, en aras de no afectar a otras persoenas
distintas a quien se dirige esta decision, se ordenara la ruptura de la unidad procesal,
remitiendo el expediente, en sus cuademnos de copias ante la Fiscalla para que efectie

el tramite dentro de los derroteros que ha trazado la Ley.
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6.7.11. OTRAS DETERMINACIONES

6.7.11.1 DERECHOS QUE LE PUEDEN ASISTIR A LA DIRECCION DE IMPUESTOS
NACIONALES DIAN, INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR, SERVICIO

NACIONAL DE APRENDIZAJE SENA

Los representantes legales y/o Directores de las entidades antes citadas se
hicieron parte en esta accién de extincion del derecho de dominio, solicitando el
reconocimiento de las obligaciones derivadas de los bienes inmuebles, sociedades y
establecimientos de comercio vinculados, sobre los cuales no se han realizado los
aportes a parafiscales ni se han cancelado impuestos, en forma oportuna.

Al respecto, de conformidad con lo preceptuado por el articulo 54 de la Ley 1849
de 2017 que modifico el articulo 9° de la Ley 793 de 2002 que prevé:

Articulo 9 Régimen tributario. Los impuestos sobre los bienes que se encuentran en
administracion a favor del FRISCO no causan intereses remuneratorios ni moratorios durante
el proceso de extincion de dominio, y en ese lapso se suspenderd el término para iniciar o
proseguir los procesos de jurisdiccion coactiva. Declarada la extincion de dominio, y una vez
enajenados los bienes, se cancelard el valor tributario pendiente por pagar con cargo al
producto de la venta, incluyendo el pago de obligaciones tributarias causadas con anterioridad

a la incautacion del bien. (Lo resaltado es del Despacho).

Como quedo plasmado en la Ley, no existe la menor duda que una vez finalice
el presente tramite, se atendera lo concerniente al pago de obligaciones tributarias
como lo son el pago de impuestos y los propios que se hubieren causado por otros
conceptos directos, quedando en cabeza de la Sociedad de Activos Especiales S. A.
S. la correspondiente cancelacion de acuerdo con los procedimientos fijados.

En consecuencia el Despacho, reconocera los derechos que le correspondan a

las entidades estatales enunciadas.
6.7.11.2. ACREENCIAS LABORALES

Algunas personas naturales y juridicas prestaron servicios al sefior PASTOR
PERAFAN HOMEN y su grupo empresarial, presentando demandas para el
reconocimiento de acreencias laborales y otros tipos de créditos u obligaciones como
gastos de administracion, sin que se haya reconocido la calidad de afectados directos;
empero, como acreedores no es posible desconocer sus derechos, por lo cual se
advierte a la Sociedad de Activos Especiales S. A. S. para que en firme esta
providencia proceda a realizar el reconocimiento y pago, de acuerdo con la prelacion
de créditos establecida por las normas civiles que regulan la materia, dado que el
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legislador no contemplé a través de esta accion de extincion del derecho de dominio
esa posibilidad directamente.

Como consecuencia de lo anterior, los interesados en el reconocimiento de sus
acreencias pueden agotar sus pedimentos ante la SAE SAS. Hagaseles saber de esta
determinacion.

6.7.11.3. DE LA URBANIZACION BRISAS DEL QUININL.

Si bien en esta accion de extincion del derecho del domino se encontré que
varias personas residentes en la Urbanizacién Brisas del Quinini de la Vereda Puertas
de Fusagasuga adquirieron unos predios de un lote de mayor extension de lo que en
alguna época fuera de propiedad de la Sociedad Maderas San Luis Limitada, como lo
respondiera la Fiscalia Delegada en la resolucion de inicio no fue afectado dicho
terreno, por tanto, los propietarios, a pesar de observar algunas irregularidades en los
certificados de Tradicion, que a la vista permiten colegir maniobras fraudulentas para
burlar la accion del Estado sobre ese bien inmueble, también es cierto que al dia de
hoy existen derechos adquiridos, asunto ajeno a este proceso, por lo cual el Despacho

no emitira ningin pronunciamiento al respecto.
6.7.11.4 LIQUIDADORA DE LA SOCIEDAD MADERAS SAN LUIS LTDA.

La sefiora Zaira Samira Villamil Alvarez fue designada Depositaria Provisional
con funciones de liquidadora de la Sociedad Maderas San Luis Ltda, hoy en
liquidacién, cargo que ha desempefiado por mas de 10 anos, elevando requerimiento
para que le sean reconocidos sus honorarios y gastos operativos de tramites,
reconstruccion de contabilidad y demas acciones preparatorias para la liquidacion de

acuerdo con los soportes documentales allegados al expediente®®.

De igual manera, en otro memorial solicita la autorizacion para cancelar la
matricula mercantil y RUT de la sociedad antes mencionada y que se oficie a la DIAN
con el fin de proceder a elaborar la liquidacion de los impuestos causados y dejados

de cancelar, allegando cuenta de cobro.

Sea lo primero advertir que el Juez de Extincion de Dominio tiene facultad para
extinguir o no extinguir el derecho de dominio de los bienes sobre los cuales recaigan
o no las causales atribuidas por la Fiscalia en su requerimiento, correspondiendo a la
Sociedad de Activos Especiales S. A. S. los temas de administracion, enajenacion
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En virtud de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO
ESPEGIALIZADO DE EXTINCION DE DOMINIO DE BOGOTA, ADMINISTRANDO
JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD

DE LA LEY,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR OFICIOSAMENTE, la NULIDAD parcial de lo actuado, por
FALTA DE NOTIFICACION, a partir de la Resolucion de Inicio, inclusive, dejando incélume
las pruebas practicadas, respecto de los bienes inmuebles de propiedad de las sefioras
ARGEMIRA PARRA, MARIA DEL ROSARIO RODRIGUEZ DE RINCON y OLGA TERESA ENRIQUEZ
MARTINEZ, identificados con las matriculas inmobiliarias Nos. 50C-722147, 50C-722146, S50N-
20005724, 50N-20005686 y 50N-20005724, y de las motonaves La Cancheloy Mona Maiki
II, identificadas con las matriculas CP07-169 A y CP5-140, pertenecientes al sefior MANUEL
ANTONIO FRANCO FRANCO y a la SOCIEDAD MARINA POINT LTDA, de conformidad con lo

expuesto en parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: DECLARAR la EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO sobre
los siguientes bienes inmuebles de propiedad del afectado, sefior PASTOR PERAFAN
HOMEN, junto con la cuota parte de los derechos patrimoniales que tiene en
copropiedad con la sefiora ADRIANA CECILIA ZAPATA RIVERA y la sociedad
CONSORCIO PERAFAN HERMANOS LTDA., de acuerdo con las razones expuestas

en la parte motiva de esta decision:

1 Usare | Carrera 21#86 A-47 | EP 1600 del 21/05/92 Notaria34 BD C
Ml 50C-1125333 : Apto 501, Ed. Qanderyd. ' Pastor Perafan Homen
Bogota

2-Umbano | Camera21#86A-47 | Pastor Perafan Homen | EP 1600 del 21/05/92 Notaria 34 BDC |
50C-1125316 Garaje 5, Ed. Danderyd.

Bogota
3.- Urbano | Carrera21 #86 A-47 | Pastor Perafan Homen EP 1600 del 21/05/92 Notaria34 BD C
50C-1125315 | Garaje 4, Ed. Danderyd. |
Bogota ‘
4-Urbano  Carera1#77-80, | Pastor Perafan Homen | EP 3003 del 17-08-1994 N 34 BDC

50C-1203270, apartamento 602, ED. El
Mirador de los Rosales.

Bogota
5.-Urbano | Carrera 1 #77-80, Garaje | Pastor Perafan Homen  EP 3003 del 17-08-1894 N 34 BOC
50C-1203282 . 4 Bogoté ED. El Mirador |

de los Rosales. Bogota | : i R RS
6.- Urbano Carrera 1 #77-80, Dep. 5 | Pastor Perafan Homen EP 3003 del 17-08-1994 N 34 BDC

50C-1203312 ED. El Mirador de los
= Rosales. Bogota
7.- Urbano Calle 114 # 6 A 92, Local | Pastor Perafan Homen EP 2317 del 25-06-1993 Notaria 34 BDC

50N-20033482 414 D-411CC Hacienda |
| Santa Barbara. Bogota
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temprana, cancelacion de honorarios, gastos y demas, de acuerdo con las funciones
que le ha entregado la ley. Por lo anterior, una vez quede en firme la decision se podra
efectuar las demandas respectivas ante la sociedad administradora, habida cuenta que
no se tiene facultad expresa para emitir pronunciamientos parciales durante el tramite,
dado el caracter de sentencia integral y no parcial, por tanto, no puede existir
ejecutorias parciales de las decisiones. Dicho lo precedente, informesele a la doctora
Zaira Samira Villamil Alvarez, lo aqui decidido sobre su peticion, recordandole que

existe norma expresa sobre obligaciones tributarias.

Adicionado a las razones previas, el Despacho hace un llamado de atencién a las
autoridades administrativas y judiciales al permitir la inscripcion de pleitos y restricciones
sobre los bienes sometidos a extincion, sin la observancia de los presupuestos legales
contemplados en el articulo 110 del C. E. D, por lo cual insta a los liquidadores a tener

en consideracion dicho precepto normativo al momento de ejecutar la liquidacion de Ias.

sociedades y bienes sobre los cuales recae esta accion de extincion del derecho de

dominio.
6.8. CUESTIONES FINALES.

Por tltimo, el Despacho hace la salvedad que la Fiscalia Delegada, relaciond en
forma repetitiva bienes inmuebles objeto de extincion del derecho de dominio, como los
descritos en los numerales 17 de la resoluciéon de procedencia que es idéntico al del
numeral 18, que corresponde al predio distinguido con matricula inmobiliaria No. 50C-
605601 ubicado en la diagonal 91 No. 42-71, apartamento 1301, Edificio Torres del Chicé

Alto, cuyo titular es la Sociedad Siderurgica Zipaquira Ltda, hoy SA. .

Asi mismo, repitio el predio relacionado en los numerales 23 y 45 de la misma
resolucion, que corresponde a la matricula inmobiliaria 50N-20005724 de la calle 151

No. 24-46 de propiedad de la sefiora Olga Teresa Enriquez de Martinez.

Finalmente, en relacion con el predio identificado con la matricula inmobiliaria
No. 157-20456, denominado Villa Beatriz, de la ciudad de Fusagasuga (Cund.), de
acuerdo con la ley de Restitucion de Tierras y la peticion que formulara el Juzgado
Segundo de esa especialidad de Cundinamarca, se desafecté de esta accion,
dejandolo a su disposicion, segun el auto del 13 de junio de 2018, mediante el cual se
le dio aplicacion al numeral primero del articulo 73 de la ley 1448 de 2011, para la

reparacion de victimas.
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8- Urbano
50N-20033482

9.- Urbano
450-0012598

10.- Rural
157-13042

11.- Urbano

| 50C-1193133

12.- Urbano
50C-1193094

13.- Urbano
50C-1193084

14.- Urbano
50C-1193106

15.- Urbano
50N-703827

16.- Urbano
50N-20033484

Calle 148 #22°30 | Pastor Perafan Homen
Garaje 10. Bogota |
Cocoplum Bay de San | Pastor Perafan Homen

Andrés [slas
VilaReal | Pastor Perafan Homen
Fusagasuga '
Calle 85 # 9-39  Adriana Cecilia Zapata
Apartamento 702 Ed. | Rivera y Pastor Perafan
Viamonte, Bogota | Homen

" Calle 85 # 9-39 Garaje ' Adriana Cecilia Zapata

16 Ed. Viamonte. Bogota | Rivera y Pastor Perafan
| Homen
Calle 85 # 9-39 Garaje 4 | Adriana Cecilia Zapata
Ed. Viamonte. | Rivera y Pastor Perafan
Bogota ' Homen
Calle 85 # 9-39 Garaje | Adriana Cecilia Zapata
28 Ed. Viamonte. Bogota | Rivera y Pastor Perafan
| Homen

Avenida 194 104 A 05, L ! Adriana Cecilia Zapata

7 Mza J, Urb. Navarra. | Rivera y Pastor Perafan
Bogota 'Homen

Sentencia N° 043

EP 2317 del 25/06/93 Not 34

EP 3528 del 18-11-91 N 34 BDC
EP 4011 del 04-11-92 N 34 BDC

| EP 2287 del 21-06-95N. 34 BD C
'EP 2287 del 21-06-95N.34BDC
EP 2287 del 21-06-95N. 34 BD C

| EP 2287 del 21-06-95N. 34 BD C

| EP 4970 del 20-12-1994 y 2287 del

21/06/95

" Calle 114 #6 A92 Hda | Pastor Perafan Homeny | EP 3058 del 04-09-1992 y 070 del 13/01/95

| Consorcio Perafan
| Hermanos Ltda

Sta Barbara L 416D -
413, Bogota

TERCERO: DECLARAR la EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO sobre
los siguientes bienes inmuebles pertenecientes a las siguientes PERSONAS

JURIDICAS, en calidad de afectadas, de conformidad con lo expuesto en la parte

considerativa de esta decision:

’ 1.- Rural
M. 157-5064

2.- Rural
157-3243
. 3.-Rural
| 366-15744
.~ 4-Rural
366-15745
5.- Urbano
| 366-15746

~6-Ubano

366-15747

- 7-Ubano |

366-15750
8. Urbano
' 366-15752

9.- Rural
i 157-35368

10.- Rural
157-9599

~ Lote, Fusagasugé

Fusagasuga, Villa
Leonor

Fusagasuga, Villa
Amaura
Melgar, Lote 531

Melgar, Lote 5322 Imagen y Sonido Ltda.
Melgar, Lote 533 Imagen y Sonido Ltda.
~ Melgar, Lote 534 | Imagen y Sonido Ltda.
~ Melgar, lote 537 ‘ Imagen y Sonido Ltda.

'Imagen y Sonido Ltda.
l
| Consorcio Perafan
Hermanos Ltda.

Melgar, Lote 539

La Rosita, Inversiones P. C. Ltda.

Fusagasuga

201 Folio 122 ibidem

|

| Imagen y Sonido Ltda. | 4237 del 22-04-93 N 27 BDC

4241 del 22-04-93 N 27 BDC

4239 del 22-04-93N27BDC

4235 del 22-04-93 N 27 BDC

4236 del 22-04-93 N 27 BDC
| 3438 del 28-09-92N.34BDC

| 2126 del 04-08-89 N 34 BDC

i

Maderas San Luis Ltda. | 3130del 17-10-91N.34BDC =~

' Maderas San Luis Ltda. | 1131 del 17-05-88 Notaria de Fusagasuga

14240 del 22-04-93N27BDC
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11.- Urbano

- 50C-605601

12 Insular
© 060-99076

960-109581

- 060-109572

15 Insutar

080-141159

' 16.- Insular
060-142803

- 47 Insular
* 060-144033

18- Rural

1 157-51785

1 157-51786
T
- 157-9598

50N-20033484

© Corregimiento de Bart,
Secior Punta de Piedra,

 Isla de Bard, Cartagena :
- Colombiana de hoteles

- Isla de Barli, sector La

R

Diagonal §1 #4A-71,

-~ Apartamento 1301, Ed.

Torres de Chicd Alto,
Bogota
Enlalsla Bard,
Cartagena

:" ‘{sla de Bar(, segregado

del Bongo, Cartagena

Cartagena

Isla de Baru, Sector

Punta de Piedra,
Cartagena

Tronconeta,
Cartagena
Lote, Fusagasuga

Siderargica Zipaquira
Ltda.

Colombiana de Hoteles
Litda.

" Colombiana de Hoteles

Ltda.

" Colombiana de Hoteles

Lo Wda
Colombiana de Hoteles
Ltda.

| tda.

Colombiana de hoteles
" Ltda.

“Colombiana de hoteles

- Ltda.

Villa Carofina
Fusagasuga

. San Patricio Fusagasuga

"* Colombiana de hoteles
Ltda.

inversiones Alper & Cia.

“Ltda.

Calle 114 #6A92Hda
' _ Hermanos Ltda y Pastor |

Sta Barbara L 4160 -
_ 413, Bogota

Consorcio Perafan

Perafan Homen

800 del 05/05/91 N 34 BDC

Sentencia N° 043

2332 del 13-09-1990 Notaria 34 BDG

' 223 del 28-02-1492 N 4 Carlagena
224461 2802.02N 4 Cartagena
' 225 del 28-02-92 N 4 Cartagena

' 'f'Sent. Jdo 4 C. Cto Cartagena 08-08-94

Sent Jdo 5 C. Gto Cartagena 06-10-04 '

Sent. Jdo 2 C. Cto Cartagena 21-11-04

809 dei 05/05/91 N 34 BDC
0670 del 07-12-B7 N. Fusagasuga

3058 del 04-00-1992 y 070 del 1301195

CUARTO: DECLARAR la EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO sobre los
siguientes bienes inmuebles de propiedad de la afectada, senora ADRIANA CECILIA
ZAPATA RIVERA, junto con la cuota parte de los derechos patrimoniales que tiene en
copropiedad con el senor PASTOR PERAFAN HOMEN, de acuerdo con las razones

expuestas en la parte motiva de esta decision:

R T o

. MI 50C-1193133

Y e .

- 50C-1193094
3 Urbano

- 50C-1193084
o
- 50C-1193106

5-Urbano

50N-703827

6. Urbano
50N-20018419

7.- Urbano
370-49641

eaie 85 E 056
Apartamento 702 E4.
Viamonte. Bogota

16 Ed. Viamonte. Bogotd .

: Calle 85 # 9-39 Garaje 4 |

Ed. Viamonte. Bogota

T Calle 85 #9-39 Garaje
- 28 Ed. Viamonte. Bogota -

- hvenida 19#104 A0S, L
7 Mza J, Urb. Navarra.

Bogota

" Carrera 7 A# 24560 L

29 Bosques de Torca.
Bogota
Lote 12 Mza. 0" Cd.

Jardin San Joaquin. Cali

~Adriana Cecilia Zapata
. Rivera y Pastor Perafan

Homen

" Adriana Cecilia Zapata
Rivera y Pastor Perafan

Homen
Adriana Cecilia Zapata

Homen

'Adriana Ceciiia Zapata
H_o_men _

Adriana Cecilia Zapata
Rivera

- Adriana Cecitia Zapata
Rivera

Adriana Cecilia Zapata
Rivera y Pastor Perafan -

CEPD28T del 210695N.34BDC
2987 del 21-06-95N 34 BD C.

Rivera y Pastor Perafan

9087 dei 2108-95N. 34BDC

970 del 20-12-1994 y 2287 el 21/06/95

. Riveray Pastor Peratan -

3969 del 30-09-1993 N 34 BDC

4970 et 20-12-1994 N 34 BDC
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QUINTO: DECLARAR la EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO sobre los
siguientes bienes inmuebles de propiedad de la afectada, sefiora CECILIA CUERVO

PERAFAN, de acuerdo con las razones expuestas en la parte motiva de esta decision:

" A-Ubano | Calle97#49-51, | Cecilia Cuervo Perafan | EP 2325 del 22-05-1989 Notaria25BDC
| MI50C-130135 | Manzana 17, Lote 37, La |
* | Aborada, Bogota |
~2-Urbano  Calle 101 #53-38 Lote 5, | Cecilia Cuervo Herrera | 6196 del 19/12/91 Notaria 25 BDC
50N-182831 mz 4 Urb. Nuevo

Monterrey. Bogota

3-Urbano | . Calle 148#22A30 | Cecilia Cuervo Herrera | 2212 del 11/05/94 N25BDC

50N-953291 Apto. 302 Ed M* Victoria. |
ES LI S U A Sl 2

4.- Urbano Carrera 54 A# 174-22 | Cecilia Cuervo Herrera | 6561 del 03-12-1993
50N-781344 lote 4 mz 57. Bogota ‘
| 5-Urbano | Calle 1’53’2’3418';’\’;5{0"[Ceéil‘i'a'cuérvo'ﬂé}?éia 15062 del 23-10-1993N 25BDC
50N 677635 | Bogota g

6-Ubano | Calle 153 # 32-62 Lote | Cecilia Cuervo Herrera 4671 del 04/09/92N 9 BDC )
| 50N-644419 34 Mza. 50. Bogota

7.-Urbano | Calle 126 A # 43-50 Apto | Cecilia Cuervo Herrera 6581 del 06-12-1993 N 25 BDC
50N-747305 401BI. 3, N4 TB Niza IX. |

Bogota ‘
8.-Urbano  Carrera30 #159-67 | Cecilia Cuervo Herrera | 573 del 14-02-1994 N 25 BDC
50N-674978 1123 mz 64, Villa de ,

Magdala. Bogota

SEXTO: DECLARAR la EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO sobre Ios%
siguientes bienes inmuebles de propiedad del sefior CARLOS ALBERTO CUERVO
PERAFAN, en condicién de afectado y, de las afectadas, sefioras SANDRA JANETH
PERAFAN CUERVO, FRANCY LORENA PERAFAN CUERVO y LUZ ESTELLA
PERAFAN MOSQUERA, de acuerdo con las razones expuestas en la parte motiva de

esta decision:

1. Urbano ' Carrera 18#94 A-22, | Carlos Alberto Perafan  EP 375 del 29-02-1996 Notaria 44 BDC
MI 50C-1396068 ' Apartamento 301, ' Cuervo
] - BOQOta - | J%: . o " ¢ e — B — i ] - -
2.- Urbano Carrera 18 # 94 A -22, Sandra Janeth Perafan 375 del 29-02-18986 Notaria 44 BDC
50C-1396070 Apartamento 401. Cuervo
Bogota ‘ _
3.- Urbano Carrera 18 # 94 A-22, Francy Lorena, Sandra 375 del 29-02-1996 Notaria 44 BDC
50C-1396064 | apartamento 101. | Janeth y Carlos Alberto
Lt 20w GatiBogoly ' Perafan Cuervo | GRS ALt b <, (|
4.- Urbano Carrera 18 # 94 A 22, Francy Lorena Perafan | 375 del 29-02-1996 Notaria 44 BDC
' 50C-1396066 | Ap. 201. Bogota | Cuervo l,_Lg LT i
5.- Urbano Carrera 13 Bis # 110-44 | Sandra Janeth Perafan 2625 del 23-10-1995
50N-20109059 Gar. 8, Ed. Palma Seca. | Cuervo Notaria 33 BDC
Bogota |
6.- Urbano Transversal 33 # 138-45, Luz Stella Perafan 707 del 30-03-1990
50N-44041 lote 7 Mza 16. Bogota | Mosquera Notaria 34 BDC =
7.- Urbano Carrera 13 Bis # 110-44 | Sandra Janeth Perafan 2625 del 3-10-1995

50N-20109060 Ap. 101, Ed. Paima ' Cuervo
Seca. Bogota ‘
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- 8.- Urbano ‘Lot el Descanso, ' Luz Stella Perafan. | 3051 det 19-10-1004
120-37026 Timbio {Cauca) ‘Mosquera Hotaria 34 de BDC

SEPTIMO: DECLARAR la EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO sobre los
siguientes bienes inmuebles de propiedad de la afectada, sefora LUZ MARY
CARDONA CASTRO, de acuerdo con las razones expuestas en la parte motiva de

esta decision:

.- Urbano “Transversal 58 # 10454, ' Luz Mary Cardona Castro  * Escritura Publica 6154 del 15-11-1589, Notatia
* MI 50N-129342 'L13 Mz E, Pontevedra - . 37 de Bogota.

.. . - Bogota o o L. L _

i 2.- Urbano Calle 125 Bis B No. 31 - Luz Mary Cardona Castro . Escritura Piblica 1048 del 24-03-1994, Notaria

 50N-20131447 56, N 4, Cficina 201, : 34 de Bogota,
- ... Edificio Nova 125- Boqola :

OCTAVO: DECLARAR la EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO scbre el
siguiente bien inmueble de propiedad del afectado, sefior HERNAN HURTADO
VALLEJO, de acuerdo con las razones expuestas en la parte motiva de esta decision,
sin que se reconozca ningun derecho sobre el mismo en calidad de tercero de buena

fe, a la Sociedad Precisiones el Dorado S.A.:

C Ui Ubano | Carmera6#13-75, " Hernan Hurtado Vallejo £ P 2337 del 23/06/95 Notaria 34 Bogota
- MI 50C-471423 Madrid - Cundinamarca :

NOVENO: DECLARAR la EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO sobre la
suma de TRESCIENTOS CINCO MILLONES OCHOCIENTOS UN MiL
SETECIENTOS CINCUENTA PESOS ($305.801.750}, producto de la expropiacion
judicial parcial de las dos franjas de terreno correspondiente a los bienes inmuebles,
correspondientes a las matriculas inmobiliarias Nos. 157-51785 y 167-51786, ios
cuales deberan pasar al Estado a través de la Sociedad de Activos Especiales S. A.

S con destino al FRISCO, de acuerdo con las razones expuestas en la parte motiva

de esta decision.

DECIMO: NEGAR LA EXTINCION del DERECHO DE DOMINIO, de los
siguientes bienes inmuebles, de propiedad de los afectados, cényuges RAFAEL
AUGUSTO GUTIERREZ HERNANDEZ y CECILIA CUERVO HERRERA, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta decision:

{iUmano | Calie 98#49-05, Lole | Cecilia Cuervo Herrera- | EP 7178 del 28-12-1993 Notarla 25 BDC
“MI50C-131401 ;. No 30 - Urbanizacion La ' Rafael Augusto Gutiérrez '
: Alborada. Bogota. Hernandez ' | -

5 Ubano - Calle 146%26-59Ed.  Cecilia Cuervo Herreray | 540 del 20-04-1993 Notaria 43 BDC
- 50N-20023241 Makalt. Bogota - Rafael Augusto Gutiérrez :
Hernandez ]
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3.- Urbano Calle 146 # 26-59 Ed. | Cecilia Cuervo Herreray 540 del 20-04-1993 N 43 BDC
MI 50N-20023272 Makalu. Bogota Rafael Augusto Gutiérrez

Hernandez -
4.- Urbano Diagonal 146 # 34-91 Int. | Cecilia Cuervo Herrera y 3477 del 04-11-1994 N 43 BDC
50N-783121 ' 2 Agrupacion Valladolid. | Rafael Augusto Gutiérrez !
‘ Bogota | Hernandez '

UNDECIMO: NEGAR LA EXTINCION del DERECHO DE DOMINIO, de los
siguientes bienes inmuebles de propiedad de la SOCIEDAD AGROPECUARIA

RODRIGUEZ CASTANO LTDA., conforme con lo dicho en la parte motiva de este
fallo:

70.- Rural Sebastopol, Agropecuaria Rodriguez EP 4859 N 34 BDC del 15-12-1994
MI 230-4980 Villavicencio , Castano Ltda.
71-Rural |  LaFlorida, | Agropecuaria Rodriguez |
| 230-47402 Villavicencio ., Castafio Ltda. 4859 N 34 BDC del 15-12-1994

DUODECIMO: NEGAR LA EXTINCION del DERECHO DE DOMINIO, del
siguiente bien inmueble de propiedad del afectado, sefior BENIGNO HERNAN
SERRALDE PLAZA, conforme con lo dicho en la parte motiva de este fallo:

~ 1.-Urbano Carrera 7 #93A-65, | Benigno Hernan Serralde | EP 2878 del 05/08/94 Notaria 34 B0C

MI 50C-714524 Apartamento 107 ed. , Plaza
Complejo Museo del 5
Chicé Torre A. Bogota :

DECIMO TERCERO: NEGAR LA EXTINCION del DERECHO DE DOMINIO,
de las SEISCIENTAS OCHENTA (680) ACCIONES de propiedad del afectado, sefior
JOSE VICENTE LAISECA RIVEROS y las afectadas, sefioras MARIA ARGELIA
URUENA DE LAISECA y ARGELIA LAISECA URUENA, que poseen en la Sociedad

Colombiana de Hoteles S. A.

DECIMO CUARTO: NEGAR LA EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO
sobre las siguientes SOCIEDADES COMERCIALES y ESTABLECIMIENTOS DE
COMERCIO, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta sentencia, a saber-

SOCIEDADES COMERCIALES

TNt | Calle129#85-24 |  Maderas San Luis | Matricula 00298257 |
800.027.926-4 Bogota Ltda. (en liquidacién ) 9/07/87
| 2.-Nit. | Avenida 4 No 30-103/ | Sider(rgica Zipaquira Matricula 415909
800.100.585-8 113 Zipaquira Ltda. 16/07/90
3. Nit, ' Calle 114 No, 692 of. | Colombiana de Hoteles | Matricula 425884
800.108.094-1 411D, Bogota ; SA. 5/10/90
4. Nit. - Calle100#19A-36 | AT.J. Constructores Lida | Matricuia 39835

800.086.777-5 Bogota 13/02/90
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: 5. Nit ' Calie104% 2137 Imagen y Sonido S. A Matricua 139132
860.076.660-8 Bogota § 11/08/80
6. Nit Carrera 37 No. 102~ 30, . Union de Transportadores : Matricula 21-074294-3 |
890.933.711-1 Medeltin - Maritimos Ltda. (en
T ety
: 7. Nit  Cale140#28-33  Ajedrez Producciones Cia. | Matricula 317284
. 8000253836 Bogotd 3_ Ltda. . Cancelada 03/04/95
8. NIT Carrera70C #63B8-03 - ‘Compafiia Colombiana  Matricula 421365 '
800.104.869-2 - Sur Bogota . Exportadorade Café - 31/08/90
o | _ ' “Coexcafe’ f.
C9NIT 800081657-  Carrera 15#122-71 Inversiones Ganadecol  Malricula 388802
: 7 " of 602de Bogotd Ltda. : 20/10/89
40N Transversal 224 121-40 “Inversiones Perafane ; Matricula 409860
800.095.2496  Oficna203Bogota - Hijos Lida INPEHILTDA £ 21/05/90
CUONIT L Carera13#89-83 mportacionesy - Matricula. 354090
800.057 404-2 -~ Oficina 601 Bogota Exportaciones Colombo 14/12/88
: . Brasileras Lida. _
Nt Carrera 6% 1375 Madrid | MAQUIMOVI Lida. ~ : Matricuia 00409835
- 800.099.708-0 . Cancelada 22/02/93
U Nt Caera120420-57int. INVERSISMICAS, A Matricula 433503
800.114.336-1 32 Bogota : 13112/90 :
O URENT T Transversal 22# 121-40 © " consartio Perafan  Matricula No. 484954
~ 800.153.044-2 - Bogota © Hermanos Limitada ~~ 30/01/92 :
st Calie 114NO. B A- 92, Bacter Perafan Homen | MatricutaNo. .
10.520.829-6  : Bogota : 00460309
: : £ 10/07/91 :
“ o NIT T Carera13A#89-53 INVERSIONES P, C. Lida @ Matricula No. B
800.057.494 ., Oficina 601 Bogota _ 00408244 del 16105/90

ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO

TNt Km 68.5viaBogotar “Colombian Hotels  Matricuia No,
800.108.084-1  : Melgar : Chinata 00447119
: 504181

- 3. Mairicula  Carrera 38 No. 16 ASur - Pre escolar Torrelaguna -
| No 21-143911 - 27, Medsllin |

DECIMO QUINTO: RECONOCER derechos como acreedores hipotecarios en
favor del BANCO GANADERO, hoy BBVA, BancoLomBia y la COMPANIA DE
GERENCIAMIENTO DE ACTIVOS LTDA. «GGA” NIT 900.159.108-5 de acuerdo con lo

plasmado en precedencia.

DECIMO SEXTO: DECLARAR la EXTINCION de todos los derechos reales,
principales o accesorios, desmembraciones, gravamenes o cualquiera otra limitacion
a la dispenibilidad o el uso de los bienes a los que se les EXTINGUE EL DERECHO
DE DOMINIO vy, en consecuencia, se ordena ia CANCELACION DEL EMBARGO,
SECUESTRO y consecuente SUSPENSION DEL PODER DISPOSITIVO ordenado

por la Fiscalia en el presente proceso.




~ )
Radicado: 11001-31-07-002-2015-038-2
Afectados: Pastor Perafan Homen y Otros

Decisién: Sentencia Mixta de Extincién de Dominio
Sentencia N° 043

DECIMO SEPTIMO: ORDENAR la TRADICION de los bienes a los que se les
extingue el derecho de dominio, a favor de la NACION, a través del FONDO PARA
LA REHABILITACION INVERSION SOCIAL Y LUCHA CONTRA EL CRIMEN
ORGANIZADO, administrado por la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES SAS,
OFICIANDO para el efecto a las Oficinas de Registros de Instrumentos PUblicos
correspondientes, con el fin de registrar lo ordenado en este fallo, como también a la

SAE, para lo de su competencia.

DECIMO OCTAVO: ORDENAR la CANCELACION de las medidas
cautelares impuestas por la Fiscalia Delegada, respecto de los bienes inmuebles a
los cuales NO se les extingue el derecho de dominio. Para el efecto OFICIESE, a
las OFICINAS DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS correspondientes, y
a la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES SAS, para lo de su cargo.

DECIMO NOVENO: DAR CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO en el acapite
OTRAS DETERMINACIONES.

VIGESIMO: ESTESE A LO RESUELTO en el auto del 13 de junio de 2018,
mediante el cual se le dio aplicacion al numeral primero del articulo 73 de la ley 1448
de 2011, para la reparacion de victimas, relacionado con el predio identificado con la
matricula inmobiliaria No. 157-20456, denominado Villa Beatriz, de la ciudad de
Fusagasuga (Cund.), que fue desafectado y quedo a disposicion del JUZGADO
SEGUNDO DE RESTITUCION DE TIERRAS DE CUNDINAMARCA.

VIGESIMO PRIMERO: LIBRENSE las comunicaciones de Ley. Advirtiendo que
el afectado, sefior PASTOR PERAFAN HOMEN, se encuentra privado de la libertad
en una carcel de los EEUU, para lo cual debera librarse EXHORTO a efectos de

NOTIFICAR la presente decision.

Contra esta decision procede el recurso de APELACION, conforme lo preveé el
articulo 147 de la Ley 1708 de 2014, y, en caso de no ser apelada se remitira ante
nuestro Superior Funcional para surtir el grado de CONSULTA, respecto de los bienes
que no fueron objeto de la extincion del derecho de dominio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUEZ
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Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior De Bogota
<rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 02/11/2021 16:08

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Diego
Alejandro Guerrero Linares <dguerrel@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cordial Saludo,

Me permito informarle que el presente proceso se recibid en el correo de reparto el dia 29 de octubre
de 2021, para radicar e ingresar.

Respetuosamente dejo constancia que mi funcién asignada es la de registro y reparto de los procesos
civiles, por cuanto a la revisién del cumplimiento de protocolo es competencia de otro empleado.

Nota: Se ingresa al despacho con fecha del 2 de noviembre de 2021.
La cardtula como el acta se encuentran en archivo adjunto en formato PDF.

Atentamente,

Laura Victoria Zuluaga Hoyos
Oficial Mayor

De: Marlon David Montero Jimenez <mmonterj@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 29 de octubre de 2021 16:11

Para: Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior De Bogota
<rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RE: NOTIFICACION JUDICIAL APELACION 11001310301920200036900 REPARTO

Buenas Tardes
Cordial Saludo

Con el acostumbrado respeto, de la manera mas atenta, me permito adjuntar el
proceso de la referencia 11001310301920200036900, lo anterior a efectos de
resolver la Apelacidn interpuesta en forma adecuada.

[1110013103019202000369 00

Se anexa Oficio Remisorio y Link del Expediente Digital.
Cordialmente,

Marlon David Montero Jiménez
Asistente Judicial
Juzgado 19 Civil del Circuito de Bogota


https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fetbcsj.sharepoint.com%2F%3Af%3A%2Ft%2Fj19ccto%2FEoEHDk3XjxBItzw0Nv4odAEB__MD3_3X7suRzDhh6_qzPQ%3Fe%3Dz9xQsD&data=04%7C01%7Cdguerrel%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C9acee95c7b8c46b1831f08d99e44f049%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C637714841200436216%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C1000&sdata=TcuDPYBbIJBfEOA%2BM6CPdVJBRIpGRqSi3V4h4Vknr8o%3D&reserved=0

Carrera 9 N° 11 45 Complejo el Virrey Torre Central
Teléfono 282 00 99
Email: ccto19bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

De: Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior De Bogota <rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 29 de octubre de 2021 11:43 a. m.

Para: Marlon David Montero Jimenez <mmonterj@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RE: NOTIFICACION JUDICIAL APELACION 11001310301920200036900 REPARTO
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Buenos dias. Se devuelve el expediente referenciado por cuanto se observa que el indice general no se
relacionaron la totalidad de los items contentivos del Cuaderno o la Carpeta Principal. También se
observa que no se incorporé al mismo el oficio remisorio ante esta colegiatura en donde se indique el
tipo de providencia que se impugna y su ubicacién dentro del mismo plenario referenciado.

JAIME HILDEBRANDO VEGA CARRIZALES
CITADOR IV - SECRETARIA SALA CIVIL TSB

De: Marlon David Montero Jimenez <mmonterj@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: miércoles, 27 de octubre de 2021 16:34

Para: Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior De Bogota
<rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: NOTIFICACION JUDICIAL APELACION 11001310301920200036900 REPARTO

Buenos Dias



Cordial Saludo

Con el acostumbrado respeto, de la manera mas atenta, me permito adjuntar el
proceso de la referencia 11001310301920200036900, lo anterior a efectos de
resolver la Apelacion interpuesta en forma adecuada.

£7110013103019202000369 00

Se anexa Oficio Remisorio y Link del Expediente Digital.
Cordialmente,

Marlon David Montero Jiménez

Asistente Judicial

Juzgado 19 Civil del Circuito de Bogota

Carrera 9 N° 11 45 Complejo el Virrey Torre Central
Teléfono 282 00 99

Email: ccto19bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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