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REF: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION SENTENCIA DE 18-06-2021
DEMANDANTE: YONNY RIVERA ORTEGA

DEMANDADO: EL PAIS S.A.

RADICACION: 11001319900520198558901

MIGUEL NICOLAS FEDERICO REALPE VILLOTA, apoderado judicial de la parte actora en el proceso
de la referencia, de conformidad con el articulo 327 del Codigo General del Proceso y el articulo 14
decreto 806 de 2020, me permito sustentar el recurso de apelacién propuesto contra la sentencia
de 18 de junio de 2021 realizando la ampliacion de los reparos concretos presentados
oportunamente, en los siguientes términos:

1. El articulo 8 de la Decisién Andina 351 indica que “debe presumirse autor, a la persona cuyo
nombre, seuddnimo y otro signo que la identifique, aparezca indicado en la obra, lo anterior salvo
prueba en contrario.” Aun cuando fueron aportadas las pruebas suficientes para probar la autoria
sobre la obra RONALD-3 en cabeza del demandante, la sentencia apelada, sin contar con alguna
prueba en contrario, niega la calidad de autor de dicha obra en cabeza de YONNY RIVERA ORTEGA.

Se ha explicado desde la presentacidn de la demanda que la obra RONALD-3 es una pieza fotografica
realizada utilizando la cdmara CANON REBEL T3 de propiedad del sefior YONNY RIVERA ORTEGA.
Para demostrarlo, se aportd el archivo JPEG en disco compacto CD con la presentacién de la
demanda, de donde se pueden de forma transparente extraer los datos de autoria y caracteristicas
del archivo correspondientes al demandante.

Al respecto, y con el animo de hacer claridad al sefior juez sobre ciertos aspectos técnicos basicos
en fotografia digital, es preciso mencionar que las cdmaras como la CANON REBEL T3 pueden
generar archivos de dos (2) formas: JPEG y RAW. El fotdgrafo es libre de configurar qué tipo de
archivo quiere generar en cada fotografia de acuerdo a su necesidad. En el caso del sefior YONNY
RIVERA ORTEGA, suele utilizar el formato JPEG porque su tamafo en Pixeles y Kilobytes es menor
que el de los archivos RAW. Ademas, por cuanto las paginas WEB no soportan los archivos RAW y
solo permiten el manejo de formatos como el JPEG, PNG, TIF y demas. Con todo y en lo que respecta
al caso, de una fotografia JPEG como es la RONALD-3 se puede obtener la informacion de la
fotografia.
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El demandante, junto con el sefior CAMILO ANDRES MEJIA CASTILLO, conformaron desde el afio
2014 el colectivo LENTE CULINARIO — Fotografia Gastrondmica dentro del cual, el sefior YONNY
RIVERA ORTEGA se encargaba de realizar personalmente los distintos estudios fotograficos.

La serie fotografica de la que hace parte la obra RONALD-3 fue publicada el 17 de marzo de 2015 y
habia sido realizada para el sefior RONALD ORDONEZ quien es el propietario del blog:
http://lacatadeaguardientemasgrandedelmundo.blogspot.com/2015/03/asi-tomamos-el-
aguardiente-en-el-valle.html

Al momento de ser publicada en el blog de propiedad del sefior ORDONEZ, le fue incluida a la obra
RONALD-3 la firma o marca “LENTE CULINARIO” que corresponde al colectivo de autoria del sefior
YONNY RIVERA ORTEGA y CAMILO ANDRES MEJIiA CASTILLO llamado
https://lenteculinario.wordpress.com y
https://www.facebook.com/ellenteculinario/reviews/?ref=page internal

gue esta dedicado a temas culinarios, gastronomia, café y licores.

Tratandose el sefior CAMILO ANDRES MEJIA CASTILLO quien administra lo relativo a redes sociales
y de comunicacién del colectivo LENTE CULINARIO, eran sus datos de contacto, entre ellos el correo
cmejialO6@gmail.com el utilizado para dichos temas, como ocurrié con la reclamacién inicial
enviada al pais que tuvo origen en dicho correo electrénico.

Dicho sea de paso en este punto, la sentencia apelada confunde todos estos hechos, los cuales de
forma transparente explican que la obra denominada RONALD-3 fue realizada y luego divulgada por
su propio autor el sefior YONNY RIVERA ORTEGA, y en cambio, se apresura a determinar que existen
otros posibles autores o titulares derivados de la fotografia referida, sin tener claridad sobre los
hechos de la demanda, los cuales de haberle generado duda, podia facilmente aclarar mediante
prueba testimonial.

Enseguida, es claro lo ocurrido en cuanto a que EL PAIS S.A. extrajo del blog
http://lacatadeaguardientemasgrandedelmundo.blogspot.com/2015/03/asi-tomamos-el-
aguardiente-en-el-valle.html la fotografia denominada RONALD-3, sin consentimiento de su
propietario YONNY RIVERA ORTEGA, la cual modifico realizando una burda edicion de la misma y
borrandole la firma “LENTE CULINARIO”; luego, la publicé en el DIARIO EL PAIS en la seccién que
nombré “QUE PAIS”, edicién impresa nimero 24.372, afio 68, de 28 de diciembre de 2017, asi como
a través de su plataforma WEB https://www.elpais.com.co/ y su aplicativo mavil.

En conclusidn, es claro que el conflicto a resolver en el presente proceso se enmarca en la descrita
infraccién por parte de la sociedad EL PAIS S.A. a los derechos patrimoniales de reproduccién,
comunicacién publica, distribucion, transformacién y los derechos morales de paternidad e
integridad al sefior YONNY RIVERA ORTEGA sobre la obra RONALD-3.

2. Aun cuando indica la sentencia apelada que “desde el momento de la creacion, el autor se
convierte en el titular de dos clases de derechos denominados morales y patrimoniales”, sin existir
prueba en contrario y sin estar demostrado, desliga la calidad de ambos derechos morales y
patrimoniales de su autor, pasando por alto que la divulgacién de la obra RONALD-3 no fue realizada
por persona distinta a su autor mismo, esto es YONNY RIVERA ORTEGA, conservando asi el
demandante la integridad de los derechos que reclama.
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Ninguna prueba existe a lo largo del presente proceso, que desvirtle la presuncién de autoria que
sobre la obra denominada RONALD-3 ostenta el sefior YONNY RIVERA ORTEGA.

Al respecto la Decision 351 de la Comisidon del Acuerdo de Cartagena establece que el derecho de
autor otorga al titular de una obra fotografica la proteccion de su creacion en el ambito del derecho
de autor.

Adicionalmente a las caracteristicas que se explicaron en el primer punto, en el caso de la fotografia
RONALD-3, objeto de andlisis en nuestro asunto, es innegable que esta reviste ademas elementos
demostrativos de una diferencia sensible que individualizan la subjetividad del autor, conteniendo
asi, aspectos técnicos atinentes al oficio del fotégrafo, como el manejo de la luz, los tonos y los
efectos, ademas de una composicion determinada de los elementos en ella contenidos, que le
otorgan cierta singularidad o particularidades del autor en su propuesta artistica, reafirmando con
todo lo anterior que ostenta la caracteristica de originalidad, necesaria para ser considerada una
pieza Unica y diferente a cualquier otra, estando asi indefectiblemente cobijada por el derecho de
autor.

Se itera que ninguna prueba aportada u obtenida en el proceso ha desvirtuado esas singularidades
de la pieza RONALD-3 que la vinculan intrinsecamente a su autor YONNY RIVERA ORTEGA.

3. La sentencia determina de una parte que el sefior CAMILO MEJIA puede ser un titular derivado
de la obra RONALD-3, sin embargo, al final de la misma le atribuye ademas, la presuncién de autoria
sobre la misma, contradiciendo su propio argumento, y sobre todo, sin que se hubiera desvirtuado
la presuncién de autoria sobre la referida obra en cabeza de YONNY RIVERA ORTEGA.

La Ley 23 de 1982 establece que establece que la titularidad originaria de los derechos morales y
patrimoniales corresponde al autor de la obra, estos ultimos pueden transmitirse a un tercero,
evento en el cual se constituye en titular derivado de los derechos. En el presente caso, ninguna
prueba existe sobre la transmision de los derechos patrimoniales en cabeza del demandante a un
tercero, como tampoco ha sido derivada la titularidad sobre los mismo por acto entre vivos o en los
casos que lo determina la ley:

a. Las personas juridicas cuando se hacen titulares de los derechos patrimoniales de autor mediante
transferencia por causa establecida en la ley, o por razén de un contrato.

b. Los cesionarios que adquieren siempre la titularidad en virtud de un acto juridico por el cual el
autor o el titular les cede los derechos patrimoniales sobre la obra en ejercicio de la facultad legal
de hacerlo y de la transferibilidad de los derechos patrimoniales.

c. Cuando se trata de autoria de obras creadas bajo relacion laboral en la que el autor recibe un
salario a cambio de las funciones y actividades del empleo, entre las cuales (o la Unica) esta la
creacion de obras del ingenio.

d. Tampoco ha existido titularidad derivada o secundaria que puede presentarse por causa de
muerte, en el caso del conyuge y herederos consanguineos, a quienes corresponde el ejercicio del
derecho de reivindicar la paternidad de la obra, y el derecho de oponerse a toda deformacidn,
mutilacidn y otra modificacién de la obra cuando tales actos puedan causar o causen perjuicio al
honor o reputacion del autor, o la obra se demerite. Tampoco se traté de una obra péstuma.
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El nombre del sefior CAMILO ANDRES MEJIA CASTILLO nunca ha sido desconocido por el
demandante y siempre se ha mencionado que juntos conforman el colectivo LENTE CULINARIO; sin
embargo es claro para el sefior MEJIA que el autor vy titular de los derechos patrimoniales sobre la
obra RONALD-3 es el sefior YONNY RIVERA ORTEGA. En ese sentido fue realizada declaracion ante
notario por el sefior CAMILO MEJIA https://notariaenlinea.com/qr.php?c=8dsp1&i=1144069315

CAMILO ANDRES MEJIA CASTILLO, mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania
1.144.069.315 de CALI, por el presente medio, con destino a la Direccion Nacional de
Derecho de Autor, entidad ante la cual se tramita el proceso verbal con radicacion 1-
2019-85589 adelantado por el sefior YONNY RIVERA ORTEGA identificado con cédula de
ciudadania nimero 14.639.595 contra EL PAIS S.A. sociedad identificada con NIT.
890.301.752-1, me permito declarar que:

1)Desde el afio 2014 creamos en conjunto con el sefior YONNY RIVERA ORTEGA el
colectivo LENTE CULINARIO — Fotograffa Gastronémica, como un espacio para explotar
econémicamente el oficio de la actividad fotografica orientdndola al sector
gastronémico y baristico.

2) En desarrollo de dicha alianza, el sefior YONNY RIVERA ORTEGA, utilizando la cdmara
marca CANON REBEL T3 de su propiedad, se encargaba de realizar personalmente los
distintos estudios fotograficos que fueron desarrollados por LENTE CULINARIO, entre
ellos, el realizado para el blog de propiedad del Sefior RONALD ORDONEZ denominado
La Cata de Aguardiente Mas Grande del Mundo
http://lacatadeaguardientemasgrandedelmundo.blogspot.com/2015/03/asitomamos-
el-aguardiente-en-el-valle.html

3) El sefior YONNY RIVERA ORTEGA realizé la obra fotogréfica denominada RONALD-3,
que ademds de ser de su exclusiva autoria y propiedad, adquiere su nombre en serie
numerada, al serle aplicado el nombre del cliente para quien fue desarrollada, esto es
RONALD ORDONEZ siendo incluida y publicada en su Blog el dia 17 de marzo de 2015.

4) A cada una de dichas piezas fotograficas se le incluia la marca de agua con el nombre
LENTE CULINARIO que identificaba la alianza entre el sefior RIVERA ORTEGA y el suscrito,
sin embargo es claro que las fotografias obtenidas en cada estudio pertenecen para
todos los efectos de autoria y patrimoniales al sefior RIVERA ORTEGA.

5) El correo cmejial06@gmail.con corresponde al medio utilizado por la firma LENTE
CULINARIO para su comunicacién con clientes y proveedores, y por ende fue desde
donde se envio el correo de reclamacién inicial realizada al diario E
de la sefiora CAROLINA ESCRUCERIA.
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4. La titularidad sobre la pieza fotografica nunca dejo de estar en cabeza del demandante YONNY
RIVERA ORTEGA. No existe tampoco prueba de que el autor hubiera cedido la misma. No obstante
lo anterior, sin un analisis probatorio profundo sobre el asunto, la sentencia atacada da por sentado
que CAMILO MEJIA es la persona a quien se le transfirieron los derechos patrimoniales sobre la obra
protegida, sin que exisitiera prueba de ello que asi lo probara.

Se itera en este punto, como se explico en el anterior, que la sentencia atacada, sin tener en cuenta
los argumentos relativos a la originalidad de la obra, los aspectos técnicos y de la creacion que se
derivan de la obra objeto del presente proceso y sin considerar la presuncion de autoria, asi como
la no existencia de ninguna prueba que permita determinar que CAMILO MEJIA es titular derivado
de la obra RONALD-3, le atribuye a este ultimo una presuncién de autoria que no lo cobija.

5. Si el juzgador tenia plenamente identificada a la persona respecto de la cual podia presumir o
representaba duda frente a la autoria sobre la obra RONALD-3, en uso de sus facultades probatorias,
articulo 167 inciso segundo del Caodigo General del Proceso, le estaba dado llamar o solicitar ser
llamados a rendir testimonio a los sefiores CAMILO MEJIA y RONALD ORDONEZ que menciona en la
sentencia apelada. La sentencia anticipada se produce de forma intempestiva y apresurada por el
juez, aun cuando le estaba dado abrir al periodo probatorio en aras de resolver de fondo el asunto
y aclarar los hechos susceptibles de duda.

Al revisar la exequibilidad de la norma “podra” del articulo 167 del Cédigo General del Proceso,
determind la Corte Constitucional en Sentencia C-086-16 de 24 de febrero de 2016, Magistrado
Ponente Dr. Jorge Ivan Palacio Palacio, que:

“Con todo, en este punto es necesario aclarar que la norma acusada no puede ser interpretada
al margen de los fines y principios que orientan el Cédigo General del Proceso y que por lo
mismo tienen fuerza vinculante. Ello significa que el juez, como director del proceso, ha de
estar vigilante para dar cumplimiento a su mision en el marco de un Estado Social y
Democrdtico de Derecho, ya sea al acudir a sus atribuciones oficiosas en el decreto y prdctica
de pruebas, o bien para hacer una distribucion razonable de la carga probatoria segun la
posicion en la que se encuentren las partes en cada caso.

En este sentido, el articulo 22 del codigo reconoce el derecho que toda persona tiene “a la
tutela judicial efectiva” para el ejercicio de sus derechos y la defensa de sus intereses, “con
sujecion a un debido proceso de duracion razonable”, lo que reafirma la competencia del juez
para asumir un rol activo en el proceso y logar la busqueda de la justicia material. El articulo
49 consagra el principio de igualdad, segun el cual “el juez deber hacer uso de los poderes que
este cddigo le otorga para lograr la igualdad real de las partes”; ello supone abandonar una
vision estrictamente formalista de la posicion de las partes en el proceso para hacer uso de las
facultades oficiosas y restablecer el equilibrio o distribuir las cargas probatorias cuando las
circunstancias asi lo demanden. El articulo 72 reitera la sujecion de los jueces al imperio del
Derecho, lo que incluye la obligacion de tener en cuenta la jurisprudencia y la doctrina
probable incluso en lo relativo a la carga dindmica de la prueba; asi como la obligacion de
“exponer clara y razonadamente los fundamentos juridicos” en caso de apartarse de la
doctrina probable en la materia o de cambio de criterio en casos andlogos. El articulo 119
exige al juez interpretar las normas procesales teniendo en cuenta “que el objeto de los
procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustancial”. Por ultimo,
el articulo 129 sefiala que los actos procesales se realizardn “con observancia de los principios
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constitucionales y los generales del derecho procesal, procurando hacer efectivo el derecho
sustancial”.

De esta manera, para la Corte es claro que en algunos casos el decreto oficioso de pruebas o
la distribucion de su carga probatoria dejan de ser una potestad del juez y se erige en un
verdadero deber funcional. No obstante, ello debe ser examinado de acuerdo con las
particularidades de cada caso, sin invertir la I6gica probatoria prevista por el Legislador ni
alterar las reglas generales en lo concerniente a la distribucion de la carga de la prueba. De
hecho, para tal fin también se han disefiado diversos recursos y mecanismos de control al
interior de cada proceso, e incluso excepcionalmente podrd hacerse uso de mecanismos
extraordinarios como la accidn de tutela, lo cual ha sido avalado en numerosas ocasiones por
la jurisprudencia constitucional”.

6. Contando con esta libertad probatoria y entendiendo que consideraba el juzgador que habia
hechos que no eran claros, es contradictorio que el mismo fallo anticipado encuentre su
fundamento no en la falta de pruebas por practicar, sino en la falta de voluntad del juzgador en no
procurar los medios probatorios que considerara necesarios para aclarar sus dudas.

La sentencia anticipada debe proferirse en caso de que se cumplan los presupuestos del articulo
278 del Cadigo General del Proceso, sin embargo los mismos no se configuraron en el presente caso,
puesto que de una parte, el juez, basandose simplemente en una presuncién de autoria y en una
titularidad derivada que consideraba podia estar en cabeza del sefior CAMILO MEJIA, le resta todo
valor probatorio a los elementos que vinculan a YONNY RIVERA ORTEGA con la obra RONALD-3 de
su autoria.

Declarar en ese orden, que aun existiendo una presuncion en cabeza de una persona a quien decide
no llamar a declarar, y ademas, teniendo confusidon respecto de los hechos de la demanda, era un
deber no dictar una sentencia a todas luces apresurada, sino en uso de sus facultades oficiosas,
decretar los testimonios que le permitieran determinar si la declaratoria de sentencia anticipada
tenia el suficiente sustento en el presente caso.

Es entonces claro que obedecid a una decision falta de sustento, la de proferir sentencia anticipada
en el presente asunto pues le estaba dado al juez hacer uso de sus facultades oficiosas para lograr
encontrar la verdad material del caso presente.

7. No tiene en consideracion la sentencia apelada, sendas directrices y conceptos sobre autoria y
derechos derivados de la titularidad sobre una obra, que se expusieron en la Interpretacién
Prejudicial 117-1P-2020 de 07 de octubre de 2020, emitida para el presente caso por el Tribunal de
Justicia de la Comunidad Andina, que fue solicitada por la Subdireccion Técnica de Asuntos
Jurisdiccionales de la Direccién Nacional de Derecho de Autor.

La Decision 351 de la Comisién del Acuerdo de Cartagena establece, y en similar sentido lo reitera
la Interpretacion 117-1P-2020 proferida por la Comunidad Andina, que el ejercicio del derecho de
autor no esta sujeto a ningun tipo de formalidad.

Descendiendo a nuestro caso, la proteccién del derecho de autor sobre la obra RONALD-3 nace
desde el momento de su creacidn, lo que contradice y desvirtia completamente los argumentos de
la sentencia atacada, en cuanto a que no pudo determinar el demandante su vinculo con la obra
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referida, puesto que pasa por alto los aspectos técnicos que antes fueron descritos que la identifican
como suya, asi como la subjetividad que el autor imprime a la misma haciéndola original y auténtica
pues contiene elementos de su creacion o autoria que lo identifican, como son la marca de agua
LENTE CULINARIO y el nombre del archivo fotografico RONALD-3.

En este orden, es necesario precisar los significados de autor de la obra y titular de la misma, siendo
el primero quien la realiza su creacion intelectual, y el segundo, aquel que ostenta sus derechos
patrimoniales. En nuestro caso, en cabeza del demandante han radicado siempre las condiciones de
autor y titular de la obra RONALD-3 sin que exista prueba que asi lo desvirtue.

8. La sentencia no establece los recursos que pueden interponerse contra la misma.

La sentencia no lo especifica.

9. Las agencias en derecho a las que fue condenado el demandante son excesivas, pero ademas,
deberan tener en cuenta las costas a las que fue condenada la parte demandada en la providencia

proferida por el despacho por el cual fueron declaradas no probadas las excepciones previas
presentadas por la demandada.

En los anteriores términos sustento el recurso de apelacién propuesto contra la sentencia de 18 de
junio de 2021, solicitando sea revocada la misma.

Atentamente,

AR

MIGUELNICOLAS FEDERICO REALPE VILLOTA
C. C. N0. 94%061.784 de Cali
T. P. No. 159.914 del C. S. Judicatura
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Honorable Magistrado

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

Tribunal Superior de Bogota-Sala Civil
des00sctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

REF: DECLARACION DE PERTENENCIA #2016-0183
DEMANDANTE: YANIRIS VILLARREAL CAMELO Y OTRA
DEMANDADA: MARIA AMINTA ALARCON DE GUZMAN
SUSTENTACION DE RECURSO

JOSE RICARDO ZAPATA CAMACHO obrando como apoderado de las
senoras YANIRIS VILLAREAL CAMELO y PAULINA GONZALEZ PALOMINOI, mayore
identificado como aparece al pie de mi correspondiente firma, dentro del término
correspondiente de traslado, procedo de la siguiente manera:

DE LA DEMANDA Y SU CONTESTACION

1-La demanda fue admitida y fue contestada por la Doctora MARIA CAROLINA
GARCIA M. Curadora, se trabo la Litis sin que los indeterminados aparecieran, a
los cuales se les notifico por Edicto en ejercicio del articulo 108 del C.G.P.

2-Se contestd la demanda por parte del CURADOR AD-LITEM designado de la lista
de auxiliares de la Justicia, quien no propusieronexcepciones.

3-Los contratos de arrendamiento obrantes a folios 229 y 230, que aparecieron
aportados sonde fechas diferentes, el del folio 229 es del 1 de enero de 2007 y el
otro de fecha 1 de febrero de 2010, lo que indica que para el momento de
pretender interrumpir la prescripcion ésta ya se habia producido, pues el término
de prescripcion para vivienda de interés social es de 3 afnos seglin las voces del
articulo 91 de la ley 388 de 1994, que derogd el articulo 44 de la ley 9 de 1989 y
consecuentemente el 3° de la ley 2 de 1991, dispuso: T. S. B. S. Civil.
Exp.110013103008200600611 01 8.

4-En el interrogatorio hecho al senor PEDRO ENRIQUE HERNANDEZ GOMEZ (Esposo
de una d las demandantes YANIRIS VILLARREAL CAMELO), adelantado por el A-
QUO, éste manifesto que el no habia firmado ese contrato fechado el 1 de febrero
de 2010.

INTERROGATORIO DE PARTE

En audiencia citada para el dia 11 de julio de 2018, con la participacién de la
CURADORA.AD-LITEM, doctora MARIA CAROLINA GARCIA M., se llevdo a cabo
interrogatorio a las demandantes YANIRIS VILLARREAL CAMELO Y MARIA PAULINA
GONZALEZ PALOMINO, la primera fue interrogada sobre si conocia a la sefora
MARIA AMINTA ALARCON, manifestando que no. Que quien pagaba los impuestos
del inmueble, que si habia firmado contrato de arrendamiento, dijo que no.

A la sefiora MARIA PAULINA GONZALEZ PALOMINO, se le pregunto como llego al
lote y contestd que desde el aflo 2003, con los hijos-Que se hicieron mejoras poco
a poco, puso la luz, sanitario, lavamanos, lavadero y que la casa eran solo unas
paredes abandonadas, sintecho yque hasacado la casa adelante. Se alumbraban
con velas y tenian fogdn de lefa. Que su pareja es el sefior LIBARDO GARCIA
TELLEZ. Los servicios se pagan compartidos. No conoce a la senora ARAMINTA
ALARCON GUZMAN. Nunca pago arriendo. No ha pagado arriendo.



De otra parte la senora ALEXANDRA GUZMAN ALARCON y DIVA ZAMIRA REYES
ACUNA, quienes se hicieron parte en el proceso como presuntas herederas, pero
no probaron esa calidad de manera idonea, pues no demostraron que fueran
herederas legitimas de la sefiora ARAMINTA ALARCON GUZMAN, (Quien fallecio el
19 de 1999) ya que debia hacerlo con la adjudicacion en una partida o mediante
escritura publica en el proceso de sucesion; prueba que brilla por su ausencia. Pues
“la calidad de heredero se demuestra con copia, debidamente registrada, del
testamento correspondiente si su vocacion es testamentaria, o con copia del auto
en que se haya hecho tal reconocimiento dentro del juicio de sucesion...

Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, Sentencia STC 157332018
(11001020300020180341200), Dic. 04/18.

(el articulo 1326 establece que Hay un término de 10 afnos para reclamar la
herenciay han transcurrido mas de 22 afnos).

Ha dicho que: Para que el derecho hereditario se extinga no basta el mero
transcurso del tiempo ni la falta de ejercicio de la accion de repeticion de
herencia, en los términos del articulo 1326 del Codigo Civil, sino que es necesario
que opere la prescripcion extintiva, explico la Sala Civil de la Corte Suprema de
Justicia.

Dicho fendmeno, agregd la corporacion, solo se consuma y perfecciona cuando
simultaneamente un tercero adquiere el mismo derecho de herencia por
usucapion.

Por lo tanto, la regla general sigue siendo que la prescripcion del derecho real de
herencia comience a contarse a partir de la adjudicacion que en el juicio de
sucesionse haga a favor del heredero putativo.

No obstante, cuando tal aprehension no esta siendo ejercida paralelamente al
tramite liquidatorio (y se hace forzoso iniciar juicio reinvindicatorio) la regla
admite la excepcion de que la prescripcion empiece desde el momento en que el
heredero putativo reciba materialmente el bien reivindicado (M. P. Aroldo Wilson
Quiroz).

CONCLUSIONES
Se concluye:

1-Que "para la fecha de la presentacion de la demanda”, las demandantes YANIRIS
VILLAREAL CAMELO y PAULINA GONZALEZ, llevaban en posesion del inmueble
reclamado, haberadquirido por usucapionextraordinaria, un tiempo superior a los
(06) anos, por lo que debe prosperar en su favor la accion de pertenencia, ademas
que la cosa materia de la accion es prescriptible, es pro cedente que se decrete la
prescripcion adquisitiva de dominio, mas aun cuando para vivienda de interés social
la prescripcion se reduce a 3 afios.

2- Es aplicable plenamente para este caso la prescripciéon adquisitiva como
vivienda de interés social, de acuerdo a lo que establece el Art. 51 de la Ley 9 de
1989, modificada por la Ley 388 de 1997, Art. 91. con un avallo catastral de
$30°609.000,00, para el ano 2016, lo que esta pordebajo del parametro legal de
135 salarios minimos legales mensuales, esto es, la suma de $93°076.290.00.
Ademas se encuentra esbozado en el numeral 7 de los hechos de la demanda.

3-Las poseedoras ha sido de buena fe, pues no le ha usurpado a nadie, no entraron
clandestinamente, la posesion la han ejercido de manera pacifica, la posesion no ha



sido interrumpiday no se ha reconocido a nadie como propietario, luego entonces se
dan los presupuestos legales del dnimusy el corpus, se configuraron perfectamente.

4-Los testimonios recepcionados demuestran claramente que se ha poseido con
animo de seforas y dueias, que sumado a las pruebas documentales las seforas
YANIRIS VILLAREAL CAMELO y PAULINA GONZALEZ, llevan mas de 3 afosy tiene
el derecho a que se le reconozca la pertenencia del inmueble descrito en la
demanda.

5-Sumado a lo anterior, tenemos que:

4. EL Art. 54 de la Ley 9 de 1989, establece que: “se presume que hay tolerancia
del propietario en cualquiera de los siguientes eventos”

1....

2-Cuando el propietario no haya iniciado oportunamente las acciones policivas y
posesorias necesarias para recuperar la posesion de su inmueble, o no haya
presentado las denuncias penales correspondientes, o no haya cumplido
oportunamente con todos sus deberes procesales

Porrazén de que en el proceso no aparece ningun indicio que mdlque quese hayan
iniciado acciones policivas, administrativas o judiciales, es una razon mas para que
se despachen favorablemente las pretensiones de la demanda.

6-Es importante destacar igualmente, que la vivienda de la que se pretende la
prescripcion adquisitiva esta por debajo de los 135 salarios minimos legales
mensuales vigentes que exige la norma para ser considerada como vivienda de
interés social, de acuerdo al Art. 104 de la Ley 812 de 2003, en concordanciacon
el Decreto 1789 de 2003.

7-De otro lado es importante tener en cuanta que las demandantes no han sido
notificadas de demandas de restitucion de inmueble, requerimientos de policia,
penales o administrativos, ni de ninguna indole, lo que confirma la forma quieta,
pacificay con animo de seiforasy duenas de la vivienda.

REQUISITOS PARA LA ADQUISISON DE UN BIEN POR PRESCRIPCION

Para la prosperidad de la accion adquisitiva de dominio por el modo de la
prescripcion se requiere que todosy cada uno de los requisitos sefialados concurran
los requisitos coetanea y simultaneamente en el plenario y que ademas se haya
probado el supuesto de hecho en que se apoya la pretension que se ha invocado,
veamos el caso concreto bajo la lente de los requisitos:

1. Que verse sobre una cosa prescriptible legalmente

2. Que sobre dicho bien se ejerza por quien pretende haber adquirido su dominio,
una posesion pacifica, publica e ininterrumpida. La Corte Suprema de justicia ha
venido senalando que la posesiones un hecho integrado por un elemento material
(corpus) y uno psicoldgico (animus), el primero se ve objetivamente, es decir, es
la tenencia o aprehension material por parte del usucapiente y segundo, es el
querer tener el bien como dueno absoluto, sin reconocer dueno ajeno.

3. Articulo 91. Concepto de vivienda de interés social. El articulo 44 de la Ley 9°
de
1989, quedara asi:



"Se entiende por viviendas de interés social aquellas que se desarrollen para
garantizar el derecho a la vivienda de los hogares de menores ingresos. En cada
Plan Nacional de Desarrollo el Gobierno Nacional establecerd el tipo y precio
maximo de las soluciones destinadas a estos hogares teniendo en cuenta, entre
otros aspectos, las caracteristicas del déficit habitacional, las posibilidades de
acceso al crédito de los hogares, las condiciones de laoferta, el monto de recursos
de crédito disponibles por parte del sector financiero y la suma de fondos del
Estado destinados a los programas de vivienda.

Por ultimo:

La posesion del inmueble en forma ininterrumpida desde hace mas de 6 afos
aproximadamente y lo ha hecho en calidad de duena, cancelando sus servicios
publicos, los impuestos, haciendo el mantenimiento correspondiente y las mejorasy
en la que se establece un avallo para el afo 2016 de TREINTA MILLONES
SEISCIENTOS NUEVE MIL DE PESOS M.CTE ($30.609.000); ademas conceptla sobre
vivienda de interés social y que el valor maximo de la vivienda de interés social seria
de 135 salarios minimos legales mensuales vigentes al momento de la presentacion
de la demanda, es decir NOVENTA Y TRES MILLONES SETENTA Y SEIS MIL
DOSCIENTOS NOVENTA PESOS ( $93°076.290), lo que nosindica que se estadentro
del marco de dar aplicacion a la prescripcion establecida en la Ley 9 de 1989
modificada por la Ley 388 de 1997 en su Art. 91. Ademas de probado se encuentra
esbozado en el numeral1,3 y 7 de los hechos de la demanda.

DERECHO

Como fundamentos de derecho invoco los Articulos 673, 762, 981, 2512, 2518 a 2541
del Cdédigo Civil Colombiano; Decreto 1250 de 1970; Ley 22 de 1977; Ley 2a de 1984;
Articulos 1740, 1741, 1743, 1746, 1750, 1849, 1857, 1864, 1865, Inciso 2; 1928, 1946
a 1948, 1950, 1953, 1954, 740, 742, 743 y S.S., del Codigo Civil Colombiano; ley 9
de 1.989 y 388 de 1997; Ley 812 de 2003 y Decreto 1789 de 2003 y demas normas
concordantesy pertinentes.

JURISRUDENCIA
Invoco la Sentencia C-078/06
DERECHO DE PROPIEDAD-Funcion social
PROCESO DE PERTENENCIA DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL-Funcion social

El proceso de declaracion de pertenencia de bienes inmuebles destinados a la
vivienda de interés social cumple una funcién social en cuanto permite que las
personas de escasos recursos tengan certeza sobre los derechos de propiedad que
pueden ejercer sobre el inmueble en el cual habitan. Esta funcion social es doble.
Primero, propende por la materializacion de la funcidn social de la propiedad
establecida expresamente en nuestro ordenamiento constitucional desde 1936 y
ampliada en la Constitucion de 1991 al haberse consagrado de manera expresa
formas asociativas y solidarias de propiedad (articulo 58 de la C.P.) y haberse
reconocido el derecho a acceder a la propiedad (articulo 60, inciso primero de la
C.P.), entre otras adiciones orientadas a concretar los principios fundamentales
de Estado social de derecho y de democracia participativa. Segundo, busca dar
eficacia a una de las formas mediante las cuales se concreta el derecho social a
tener una vivienda digna. Asegurar el goce de este derecho social para todos los
colombianos es responsabilidad del Estado el cual “fijara las condiciones



necesarias para hacer efectivo este derecho”, entre otros deberes sociales
especificamente enunciados en la Carta (articulo 51 C.P.).

Con lo anterior, dejo soportado legalmente la sustentacion del recurso de
apelacion contra sentencia, concluyendo que las pretensiones de prescripcion
extraordinaria, a que tienen derecho las senoras YANIRIS VILLAREAL CAMELO y
PAULINA GONZALEZ PALOMINO, estan dadas.

Del Honorable Magistrado,

Atentamente,

JOSE RICARDO ZAPATA CAMACHO
C.C. #11°377.153 de Fusagasuga
T.P. #91452 del C.S de la J.



Honorables Magistrados

TRIBIUNAL SUPERIOR DE BOGOTA (Sala Civil)
M.P. MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO

E. S. D.

REF. VERBAL DE LILIANA COLMENARES BRICENO CONTRA BANCOLOMBIA
S.A. YOTROS
RAD 11001310300620190004501

JOSE ANTONIO MOJICA JIMENEZ, identificado civil y profesionalmente como
aparece al pie de mi firma, actuando como apoderado judicial de BANCOLOMBIA
S.A., me permito ratificar lo manifestado como sustento de la apelacion en primera
instancia, en los siguientes términos:

SUSTENTACION DEL RECURSO

FRENTE A LA INCONGRUENCIA DE LA SENTENCIA

El principio de congruencia se encuentra plasmado en el articulo 281 del CGP, el
cual me permito cita en lo pertinente:

“ARTICULO 281. CONGRUENCIAS. La sentencia debera estar en consonancia con los
hechos y las pretensiones aducidos en la demanda y en las demas oportunidades que este
cbdigo contempla y con las excepciones que aparezcan probadas y hubieren sido alegadas
si asi lo exige la ley.

No podra condenarse al demandado por cantidad superior o por objeto distinto del
pretendido en la demanda ni por causa diferente a la invocada en esta.

Si lo pedido por el demandante excede de lo probado se le reconocera solamente lo Ultimo.

En la sentencia se tendra en cuenta cualquier hecho modificativo o extintivo del derecho
sustancial sobre el cual verse el litigio, ocurrido después de haberse propuesto la demanda,
siempre que aparezca probado y que haya sido alegado por la parte interesada a mas tardar
en su alegato de conclusién o que la ley permita considerarlo de oficio. (...)"

Asi mismo, la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia analizando el tema de
incongruencia en los fallos ha interpretado que:

“Son incongruentes las sentencias que dejan de resolver alguno de los extremos del litigio
(minima petita), o que se pronuncian sobre cuestiones que no fueron materia de la
controversia y que no podian contemplarse de oficio (extra petita), 0 gue pese a estar
centradas en los aspectos que integran el debate litigioso, exceden los limites que a
ellos fijaron las partes o la ley (ultra petita).




Asi se desprende del articulo 305 del Codigo de Procedimiento Civil, cuando expresa que
“[l]a sentencia debera estar en consonancia con los hechos y las pretensiones aducidos en
la demanda y en las demas oportunidades que este Codigo contempla, y con las
excepciones que aparezcan probadas y hubieren sido alegadas si asi lo exige la ley. (...).
No podrd condenarse al demandado por cantidad superior o por objeto distinto del
pretendido en la demanda, ni por causa diferente a la invocada en ésta. (...). Si lo pedido
por el demandante excede lo probado, se le reconocera solamente lo ultimo. (...)".

Se trata, pues, de un defecto en la actividad decisoria del juez, que no puede confundirse
con los errores de juzgamiento, toda vez que la inconsonancia Unicamente acaece cuando
aquél, al dictar la sentencia, desconoce los linderos que, al respectivo debate litigioso, le
trazaron las partes en la demanda y en la contestacion, o le asigné la ley, especialmente,
en materia de excepciones meritorias, ya sea porque no resuelve todo lo que dentro de
€S0S margenes esta, ora porque se pronuncia mas alla o por fuera de lo que ellos delimitan.”
(CORTE SUPREMA DE JUSTICIA- SALA DE CASACION CIVIL. M.P.: ALVARO
FERNANDO GARCIA RESTREPO. Sentencia SC3085-2017- Radicacién No. 08001-31-
03-004-2007-00233-01) (Negrilla fuera de texto)

Dicho lo anterior, aterrizando en el caso en concreto, es dable afirmar que en la
decision de fondo adoptada se incurre en yerros al fallarse ultra petita, habida
cuenta que sin solicitarse en las pretensiones de la demanda la cancelaciéon de la
garantia hipotecaria otorgada a favor de BANCOLOMBIA por escritura 1942 de
2012 protocolizada en la Notaria 37 del Circulo de Bogota, el despacho motu proprio
se pronuncié sobre el punto.

De igual forma, en la fijacion del litigio no se ventil6 la resolucion del derecho del
constituyente como causal de extincion de la hipoteca, ni se propuso como tema
probatorio, siendo sorpresiva la sentencia, y por lo mismo, violatoria del debido
ejercicio de la defensa, impidiéndose que se diera la necesaria contradiccion,
razones mas que se suficientes para revocar la decisién adoptada.

FRENTE AL TRASLADO DE LOS EFECTOS A TERCEROS DE LA
DECLARACION DE SIMULACION

Si bien es cierto el articulo 1766 del Cédigo Civil nos indica que:

“ARTICULO 1766. SIMULACION. Las escrituras privadas, hechas por los
contratantes para alterar lo pactado en escritura publica, no produciran efecto contra
terceros.

Tampoco lo produciran las contraescrituras publicas, cuando no se ha tomado razoén
de su contenido al margen de la escritura matriz, cuyas disposiciones se alteran en la
contraescritura, y del traslado en cuya virtud ha obrado el tercero.”

El desarrollo de la teoria de la simulacién en nuestro ordenamiento juridico ha sido
jurisprudencial, y para el caso que nos ocupa, se ha interpretado en lo relacionado
con los efectos de la declaratoria de simulacion frente a terceros, lo siguiente:



“3. Al estudiar la situaciéon de los terceros compradores, esta Corporacion ha distinguido
entre aquellos denominados por la doctrina como terceros absolutos y los terceros relativos
para indicar que a los primeros los efectos de la declaracién de simulacion les seran siempre
extrafios, en tanto es posible que los segundos «soporten las consecuencias adversas que
genera la declaracion de simulacion absoluta de un contrato».

Esta cuestion -sostuvo la Sala- -que un amplio sector de la doctrina considera como
“el punto central y, practicamente el mas interesante de la teoria de la simulacion™- ha sido
resuelta por la jurisprudencia a favor de los terceros de buena fe, a quienes se les ha
brindado una proteccién incondicional: “...si de simulacién absoluta se trata, (...) frente a
terceros, dentro del marco de circunstancias concretas se definiran las diferentes hipétesis
gue pueden suscitarse entre éstos conforme deriven derechos del titular real o del titular
aparente en la cual, por principio se privilegia el interés de quien actué de buena fe con
base en la apariencia en preservacion de ésta, la reqularidad y certidumbre del trafico
juridico y de las relaciones juridicas negociales (...)”. (CSJ SC-077, 30 Jul. 2008, Rad. 1998-
00363-01). “ (CORTE SUPREMA DE JUSTICIA- SALA DE CASACION CIVIL. M.P.:
ARIEL SALAZAR RAMIREZ. Sentencia SC16669-2016 -Radicacion No. 11001-31-03-
027-2005-00668-01)

Es de resaltar que, los anteriores argumentos fueron considerados por el ad quo en
la parte motiva de la providencia recurrida, reconociéndose ademas que no existe
prueba que BANCOLOMBIA hubiera actuado por fuera de los principios que
gobiernan la buena fe contractual, por lo que ademas de contradictoria, desconoce
la jurisprudencia pacifica sobre el punto en estudio, razén mas que suficiente para
que prospere el recurso propuesto.

FRENTE A LA DECLARACION DE SIMULACION ABSOLUTA

Por dltimo, no podemos dejar se reiterar las imprecisiones que incurre en fallo, dado
gue no se establece en debida forma la diferencia entre la simulacién absoluta y la
relativa. Sobre el particular en la jurisprudencia se ha interpretado que:

“En efecto, para la jurisprudencia, la simulacién “constituye un negocio juridico, cuya estructura
genética se conforma por un designio comun, convergente y unitario proyectado en dos aspectos de
una misma conducta compleja e integrada por la realidad y la apariencia de realidad, esto es, la
creacion de una situacion exterior aparente explicada por la realidad reservada, Unica prevalente y
cierta para las partes. [...] En consecuencia, si de simulacién absoluta se trata, inter partes, la
realidad impone la ausencia del acto dispositivo exterior inherente a la situacion contractual aparente
y permanencia de la Unica situacion juridica al tenor de lo acordado, y, en caso de la simulacion
relativa, esa misma realidad precisa, entre las partes, la prevalencia del tipo negocial celebrado, el
contenido acordado, la funcion auténoma que le es inherente, ora los sujetos; a este respecto, lo
aparente no esta llamado a generar efecto alguno entre las partes y, frente a terceros, in casu, dentro
del marco de circunstancias concretas se definiran las diferentes hipotesis que pueden suscitarse
entre éstos conforme deriven derechos del titular real o del titular aparente en la cual, por principio
se privilegia el interés de quien actuo de buena fe con base en la apariencia en preservacion de ésta,
la regularidad y certidumbre del trafico juridico y de las relaciones juridicas negociales (...)” (cas.civ.
sentencia de 30 de julio de 2008, [SC-077-2008], exp. 41001-3103-004-1998-00363-01).

1 Ibid. Pag. 153.



Mas exactamente, la simulacién absoluta, per se, de suyo y ante si, envuelve la inexistencia del
negocio juridico aparente. Per differentiam, la simulacion relativa, presupone la ineludible existencia
de un acto dispositivo diferente al aparente, ya en cuanto hace al tipo negocial, bien en lo atafiedero
a su contenido, ora en lo concerniente a las partes.

Del mismo modo, en la simulacién absoluta, las partes estan definitivamente atadas por la ausencia
del negocio inmerso en la apariencia de la realidad; en cambio, la simulacién relativa, impone la
celebracion de un negocio distinto, verbi gratia, donacién en vez de compraventa, y por lo mismo,
las partes adquieren los derechos y obligaciones inherentes al tipo negocial resultante de la realidad,
empero en ciertas hip6tesis y bajo determinadas exigencias, el ordenamiento juridico impone la tutela
de los derechos e intereses de terceros de buena fe frente a las situaciones y relaciones
contrahechas al margen del negocio inexistente (simulacién absoluta) o diverso del pactado
(simulacion relativa). En idéntico sentido, por elementales reglas de experiencia, el juicio axiolégico
sobre la validez o invalidez de los actos dispositivos se emite respecto de los negocios existentes,
excluyéndose en los inexistentes, aunque en un plano estrictamente tedrico el negocio simulado en
forma absoluta podra estipularse por un incapaz absoluto, en circunstancias de dolo, error
espontaneo 0 violencia o0 recaer sobre causa u objeto ilicito, hipétesis todas en las cuales la
inexistencia excluye la invalidez pro que esta supone y parte de aquella, no pudiéndose predicar de
un mismo acto dispositivo que es simultaneamente inexistente e invalido.” (CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA SALA DE CASACION CIVIL Magistrado Ponente: WILLIAM NAMEN VARGAS
Referencia: Exp. 11001-3103-032-2002-00083-01)

Para el caso en litigio, en la parte considerativa de la providencia se hace mencion
que la verdadera intencion de las partes era el logro de un crédito destinado al
beneficio de los negocios de la familia de la aqui demandante, tanto asi que uno de
los testigos, vale decir, un hermano, manifesté haber recibido unos recursos. Lo
anterior es de especial relevancia, dado que, si existié un negocio oculto con efectos
como los antes indicados, mal podria hablarse de una simulacion absoluta, cuyo
supuesto es que en la realidad negocial no sucede nada, por lo que lo decidido es
a las claras contradictorio.

OBJETO DEL RECURSO

Conforme a lo expuesto, solicito respetuosamente se revoque parcialmente la
sentencia recurrida, con el fin que se mantenga la garantia hipotecaria otorgada a
favor de BANCOLOMBIA por escritura 1942 de 2012 protocolizada en la Notaria 37
del Circulo de Bogota, atendiendo a su condicién de tercero de buena fe.

Atentamente,

JOSE ANTONIO MOJICA JIMENEZ
C. C. 7.167.484 de Tunja
T.P.86.485C. S. de la J.



Sefor
PRESIDENTE

HONRABLES MAGISTRADOS
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL BOGOTA, D.C.

Sala Civil

M.P. Doctora MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO

Ciudad

REF: SIMULACION DE CONTRATO DE COMPRAVENTA

DEMANDANTE: LILIANA PRISCILA COLMENARES BRICENO

DEMANDADOS: CAMILO VICENTE COLMENARES BRICENO y BANCOLOMBIA
S.A.

RAD.No: 11001310300620190004501

ASUNTO: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION ANTE EL

SUPERIOR

MARIO JARAMILLO MEJIA, actuando como apoderado de la parte demandante,
dentro del término legal doy cumplimiento a su providencia del pasado 4 de agosto
de 2021, manifestando que tengo como sustentacion el escrito presentado ante el A
QUO con los reparos concretos al fallo de primera instancia, documento este que me
permito transcribir haciéndole las correcciones tipograficas correspondientes y

rematando mi escrito con las consideraciones que alli plasmo.

En consecuencia, tal escrito es del siguiente tenor:

“ Sefor

JUEZ SEXTO (6) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Ciudad

REF: SIMULACION DE CONTRATO DE COMPRAVENTA

DEMANDANTE: LILIANA PRISCILA COLMENARES BRICENO

DEMANDADOS: CAMILO VICENTE COLMENARES BRICENO y BANCOLOMBIA S.A.
RAD.No: 2019-045

ASUNTO: PRECISION BREVE POR LA PARTE DEMANDANTE DE LA



APELACION PROPUESTA PARA INDICAR LOS REPAROS
CONCRETOS SOBRE LOS CUALES SE SUSTENTARA ANTE EL
SUERIOR LA APELACION DE ESTE NEGOCIO-ART.322 Nral.3°, DEL
CGP

MARIO JARAMILLO MEJIA, apoderado de la parte actora me permito indicar con
brevedad los temas de la sustentacion del recurso de apelacion interpuesto en la
audiencia del 31 de mayo de 2021, realizada por el sefior Juez 6 Civil del Circuito de
Bogota, en el negocio de la referencia el cual fue fallado por el juzgado de

conocimiento.

1. La parte resolutiva de la sentencia resolvié en su numeral PRIMERO declarar
infundados lo medios de defensa y las excepciones planteadas por la parte
demandada, habiendo tenido a Bancolombia en la parte inicial, no propiamente
como un demandado, sino como un Litisconsorte, tema que no me
corresponde debatir en razén a que a Bancolombia la demanda lo cité como
demandado para armar el contradictorio, pero frente a él pidi6 que se le
mantuviera incélumes sus derechos como acreedor hipotecario, condicién esta
gue en ningln momento se traté6 de combatir por las partes en el proceso, en
donde por el contrario se le reafirmé su derecho a ser beneficiario de tal

garantia real e igualmente se pidi6 mantenerla.

2. La sentencia en el punto SEGUNDO de su parte resolutiva hizo préspera la
pretension principal de la demanda al DECLARAR la simulacién absoluta del
contrato de compraventa contenido en la escritura publica 2941 alli resefiada,
en lo relativo a la transferencia del derecho de dominio del apartamento 402,
alli también resefiado, sobre esta decision fundamental de la sentencia no
tengo desacuerdo de ninguna naturaleza y por consiguiente la comparto en su
integridad en dichos numerales PRIMERO y SEGUNDO.

3. En el punto TERCERO de la parte resolutiva de la sentencia se tomaron las
decisiones consecuenciales que también fueron pedidas en la demanda como
lo es librar las 6rdenes a la notaria 37 del circulo de Bogota, y a la oficina de
registro correspondiente para primero, tomar nota al margen en la notaria de la
decision de este litigio, y en el folio de matricula inmobiliaria levantar la
anotacion numero 07, del 8 de mayo de 2012. El Despacho agregdé por su
cuenta igualmente, ordenarle a la oficina de registro levantar o anular la
inscripciéon 08 del mismo 8 de mayo de 2012, respecto de la hipoteca
constituida por CAMILO VICENTE COLMENARES BRICENO adquirente del

inmueble en favor de Bancolombia SA, tal levantamiento o anulacién de la



hipoteca no fue pedido por la demandante y antes por el contrario se pidi6 en
forma expresa en la pretensién quinta principal, que se dejara vigente tanto en

la notaria como en el registro, la hipoteca constituida.

La apelacion gque he presentado toca exclusivamente con la decision del
Despacho relativa a la extincion de la hipoteca y las consecuencias de la
misma y muy especialmente en la parte de la sentencia en donde de oficio el
Juzgado decide en el punto QUINTO compulsar copias de lo actuado en este
proceso, a la Fiscalia General de la Nacién por presunta defraudacion contra
los intereses de terceros, en este caso la sociedad Bancolombia S.A. Esta
determinacion la consideré extrapetita generando una incongruencia en la
sentencia y respecto a la extincion del gravamen hipotecario me pronunciaré a

continuacion suscintamente:

4.1. Al hablar de la extincién del derecho de hipoteca considero conveniente
recurrir a uno de los expositores mas brillantes del foro nacional en esta
materia, cual es el doctor CESAR GOMEZ ESTRADA, y la cita la haré con
base en su obra “DE LOS PRINCIPALES CONTRATOS CIVILES” Editorial
Temis, Tercera Edicién-1996, Extincién del Derecho de Hipoteca,
paginas 458 a 464.

Este tratadista aborda la extincién de la hipoteca bajo dos formas: una
por via directa, indicando que se produce en todos los casos en que tal
derecho desaparece, quedando intacto el derecho principal, esto es, la
obligacion garantizada y sefiala que algunas de las causales de
extincién por tal via estan previstas en el articulo 2457 del cédigo civil,
poniendo como ejemplo que la hipoteca se extingue por la resolucién
del derecho del que la constituyé o por el evento de la condicion
resolutoria.

A mi entender, el acreedor hipotecario pierde la hipoteca cuando se
resuelve el derecho del constituyente, pero esto debe acontecer como
consecuencia contractual de la cual tienen conocimiento las partes,
pero seria impropio predicar lo mismo de que los avatares del contrato
producto de una simulacion puedan afectar por resolucion o por
extincién los derechos del hipotecante que ha actuado de buena fe y que
no particip6 en las circunstancias de la simulacién. Estas circunstancias
afloran con toda nitidez en el caso de la hipoteca a favor de
Bancolombia que no ha debido ser tocada en la sentencia, maxime
cuando las partes estuvieron de acuerdo en que tal derecho se
mantuviera. Recordemos ademdas que tal no fue pedido y que a
Bancolombia se le tiene solamente como un Litisconsorte cuyo acto no

fue atacado en la demanda.



4.2. Desarrolla igualmente el Tratadista la extincion de la hipoteca por via
indirecta indicando que tal acontece cuando su desaparicion es
consecuencia de la extincién de la obligacion principal que ella
garantiza en virtud del principio de que lo accesorio sigue la suerte de lo
principal. Indica que toda forma de extinguirse la obligacion principal,
de acuerdo con larelacién que al efecto hace el articulo 1625 del cédigo
civil, acarrea la extincion de la hipoteca. Sefiala como ejemplos de este
modo de extinguir la hipoteca, el pago de la obligacion principal, la
novacion, la confusién, la prescripcion y la cancelacién del registro del
registro de la escritura de hipoteca. Como cosa objeto de analisis,
vemos gue este Ultimo medio es de la propia cosecha del juzgador; es
decir, del juzgado que profiere la sentencia que impugno, porque él de
su propia cosecha ordena la cancelacion del registro sin gue esta

hubiera sido una de las pretensiones de la demanda.

4.3. Lajurisprudencia en que se apoya esta cancelacién va en contravia del
propio beneficiario de la hipoteca, cuando ella tiende es a protegerlo, en
razbn a que siempre debe estar protegida la buena fe de las partes
contractuales y esta buena fe de Bancolombia, esta probada en este
negocio por lo que su hipoteca debe mantenerse incélume, para evitar

con ello una sancioén contraria a derecho.

5. La orden de compulsar copias para la Fiscalia General de la Nacion, decision
que no fue pedida por las partes ni en la demanda, ni en las excepciones,
revive una vieja discusion en torno a la definicion de la figura de la simulacién
gue en épocas anteriores fue concebida como una declaracion engafiosa, con
la intencion de violar derechos de terceros o disposiciones de ley, la cual se
consider6 entre otros, por uno de los principales tratadistas sobre este tema
(Héctor Camara), quien anota que esta definicion es errada porque segun ella
toda simulacion es ilicita indicando que ello no es verdad, pues la declaracién
de voluntad es a designio divergente. Estan conformes todos los tratadistas

que el acto simulado no perjudica a terceros de buena fe.

PETICION

Solicito en consecuencia de esa superioridad, que confirme la sentencia apelada en
los puntos PRIMERO, SEGUNDO, TERCERO parcialmente, CUARTO y SEXTO, para
revocar parcialmente el punto TERCERO en lo que respecta a la orden a la oficina de

registro de instrumentos publicos de levantar o anular la inscripcion de la escritura



1941, en lo que respecta al numeral 08, del 8 de mayo de 2012, respecto de la hipoteca
constituida por CAMILO VICENTE COLMENARES BRICENO a favor de BANCOLOMBIA
S.A., y revocar en su integridad el punto QUINTO respecto a la orden de compulsar

copias en laforma indicaday para los fines indicados

Del seior Juez, Atentamente,

N A i

MARIO JARAMILLO MEJIA
C.C. 17.081.970 de Bogota
T.P.8.391del C.S.delaJ.”

OTRAS CONSIDERACIONES SOBRE LA MISMA MATERIA ANTERIOR:
Dos temas puntuales concitan mi atencién, asi:

a. Corresponde al demandante trazar el camino para la Sentencia ya que esta
debe ser el producto del acogimiento a sus pretensiones o del rechazo a las
mismas; interviniendo en esta segunda fase generalmente las excepciones de
mérito propuestas. Por lo anterior, en mi concepto, para el presente caso era
intocable el gravamen hipotecario a favor de Bancolombia. Si sucedio lo
contrario, es pertinente revocar este tema de la Sentencia, en lo que respecta

a la parte final del punto TERCERO de la parte resolutiva.

b. Toda declaratoria de simulacion de acuerdo a la jurisprudencia vigente
preserva los derechos del demandado de buena fe, por primar tal
comportamiento por sobre la naturaleza y efectos del acto simulado. La orden
de compulsar copias de todo lo actuado contenida en el punto QUINTO de la
parte resolutiva cae por su propio peso al tenerse a Bancolombia S.A., como
tercero en este caso y tercero involucrado en el presunto acto defraudatorio.
Lo que contradice la integridad de este proceso; porque Bancolombia S.A., es
parte, en tal caracter intervino y en su condicion de tal, participa del fallo de
este negocio de acuerdo a las peticiones de la demanda, en donde siempre
se le tuvo como una parte de buena fe y se pidi6 expresamente conservar sus

derechos. Este tema es el mayor desacierto de la Sentencia.

Insisto en la peticion de revocatoria parcial de la Sentencia en la forma estructurada



en el escrito presentado ante el sefior Juez A QUO.

De los sefiores Magistrados, atentamente,

€

LTI e

MARIO JARAMILLO MEJIA
C.C. 17.081.970 de Bogota
T.P.8.391delC.S.delaJ.”
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Senores

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO DE BOGOTA - SALA CIVIL
Magistrada: Doctora Martha Isabel Garcia Serrano
secsctribusupbta@cendo].ramajudicial.gov.co

Demandante: Liliana Priscila Colmenares Briceno
Demandado: Camilo Vicente Colmenares Briceno
Referencia: 11001 3103 006 2019 00045 01
Asunto: Sustentacion Recurso

JUAN CAMILO SANCHEZ GALINDO mayor de edad, domiciliado en la
ciudad de Bogotd, identificado como aparece al pie de mi firma,
abogado en ejercicio y portador de la tarjeta profesional No. 170.663 del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en nombre y representacion
del Demandado CAMILO VICENTE COLMENARES BRICENO; de conformidad
con el auto de fecha 4 de agosto de 2021 procedo a SUSTENTAR el recurso
de APELACION de conformidad con el articulo 14 del decreto legislativo
806 de 2020 asi.

1.

El presente caso facticamente se circunscribe a la decision de dos
hermanos “DEMANDANTE Y DEMANDADQO" de celebrar un negocio
juridico con el fin de sacar un préstamo hipotecario.

Lo anterior quedd completamente probado dentro del proceso,
incluso con el interrogatorio de parte de la demandante.

. Ahora bien, por mdas calificativos que el senor apoderado de la parte

demandante le quiera dar al este negocio juridico, lo cierto es que
su apoderada consintid en la celebracion del negocio juridico vy
ademds se beneficid del mismo, por cuanto el dinero resultante del
préstamo hipotecario fue invertido en una sociedad de la cual las
partes son accionistas.

Teniendo claro lo anterior la pregunta es spor qgé ahora la senora
Priscila  Colmenares demanda por SIMULACION este negocio
juridico?

La respuesta es simple y quedd igualmente probado dentro del
proceso, y es que la presente demanda no tiene por finalidad hacer
justicia sino simplemente se trata de una retaliacion por lo graves
problemas societarios y personales que tienen las partes.

. Partiendo de esta realidad probada dentro del proceso, el Juez de

primera instancia en su decisidon incurrid en varios yerros que a
continuacion senalo:

a. DECLARO la simulacion absoluta del acto celebrado entre las
partes, desconociendo la existencia de un ACREEDOR
HIPOTECARIO que en este caso es Bancolombia.
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Doctrinaria y jurisprudencialmente es claro que, ante la existencia
de un tercero de buena fe, se debe dar aplicacién de la
prevalencia propia de la simulacidon RELATIVA, que es la Unica
gue cabria remotamente en el presente caso.

b. El juez rompe con la linea jurisprudencial al compulsar copias a la
fiscalia, por cuanto ademds no haber sido solicitado por las
partes, estd asumiendo que el acto simulado se realizd en
detrimento de un bien juridico protegido; lo cual no es cierto por
cuanto si algo quedd claro en este proceso es que las partes
“hermanos” celebraron un negocio juridico con el propdsito de
obtener recurso para su sociedad.

En esta instancia es importante recordarle al despacho, los siguientes
aspecto facticos que sin lugar duda no fueron tenidos en cuenta por el
despacho en su decisidon

a. Las partes son accionistas de la empresa Hacienda San José de la
Candelaria S.A. HACIENDA SAN JOSE DE LA CANDELARIA S.A.
sociedad con domicilio en la ciudad de Bogotd, constituida
mediante Escritura PUblica numero 4406 de la Notaria 8 de
Bogotd de 5 de Diciembre de 1967, registrada en la Cadmara de
Comercio de Bogotd el 14 de Diciembre de 1967 bajo el nUmero
74.431, matricula numero 00021725 de mayo 24 de 1972 y Nit
860022216-9.

b. Que la compraventa aqui demanda como simulada; fue
conocida, aceptada, ejecutada y perfeccionada “titulo y modo”
de manera consciente y real por las partes; teniendo como
atmosfera su relacién societaria.

c. Que el demandante producto de su enemistad y profundo
animadversidon con su hermano por temas econdmicos pero
sobre todo personales NO estuvo de acuerdo con el manejo de la
empresa por parte de mi poderdante que para el momento de
los hechos se desempenaba como representante legal de la
sociedad HACIENDA SAN JOSE DE LA CANDELARIA S.A.

d. Que a la fecha la superintendencia de sociedades tiene un
expediente abierto en contra de mi poderdante CAMILO VICENTE
COLMENARES BRICENO por omisiones en su actuar como
representante legal de la sociedad HACIENDA SAN JOSE DE LA
CANDELARIA S.A.

Lo anterior estd estrechamente ligado con la compraventa, por
consiguiente el juez de primera instancia, ademds no ponderar lo
anterior y la existencia de un tercero de buena Fe! (BANCOLOMBIA)

1 «En ese orden, aunque tratandose de inmuebles, la declaracion de simulaciéon produce la
necesaria consecuencia de cancelar los registros respectivos, pues solo asi se logra devolver el
dominio al verdadero propietario, en este caso, resulta improcedente la restitucion juridica y
material del bien enajenado, porque la declaracion sobre el fingimiento del negocio no produce
efectos frente a la adquirente de buena fe».

Y en sentencia de dijo del 5 de agosto de 2013 con radicacion 2004-00103-01 dijo:
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desconocié que la simulacidon es «eminentemente restringida, puesto
que “el contrato no puede quedar expuesto a que cualquier persona
que tuviera conocimiento del acto, pudiera asistirle interés para hacer
prevalecer la verdad”y (CSJ SC, 5 Sep. 2001, Rad. 5868), de ahi que
cada caso siempre deba evaluarse «a la luz de las particulares
circunstancias en que dicho negocio se haya verificado y en que,
respecto de él, se encuentre el tercero demandante» (CSJ SC, 30 Nov.
2011, Rad. 2000-00229-01).

4. Por Ultimo, pero no menos importante, es que el Juez de primera
instancia condend en costas al demandado por un valor de
($20.000.000) situacion que nos lleva a preguntarnos: acudl fue
criterio para su cuantificacion? si en el presente caso tenemos las
siguientes particularidades.

- La parte demandante y demandada bajo el supuesto de una
SIMULACION ABOSULTA como fue declarada por el juez de
primera instancia; “tanto DEMANDANTE Y DEMANDADO
consintieron el acto simulado en perjuicio de un tercero que
es Bancolombia”

- A los dos les compulso copias la fiscalia, lo cual quiere decir
que considera el Juez de primera instancia que AMBAS PARTES
INCURRIERON PRESUNTAMENTE EN UN DELITO.

En este orden de ideas la condena en costas, con todo respeto, no
tiene sentido por cuanto, en mi opinidn, y conforme el fallo del Juez las
dos partes incidieron de igual manera en el resultado “ACTO
SIMULADO™" al punto que el Juez considero la presunta comision de un
delito.

Si lo anterior no es suficiente para evidenciar el error del juez de primera
instancia en la codena en costas; revisemos lo que senala la
jurisprudencia sobre el particular:

“El ordenamiento procesal civil adopta un criterio objetivo, no
solo para la condena, pues “se condena en costas al vencido
en el proceso, incidente o recurso, independientemente de
las causas del vencimiento”[3], sino también para Ila
determinacion de aquellas en cada uno de sus componentes,
siguiendo en este punto la teoriac moderna procesal pues,
como lo senala Chiovenda, “la caracteristica moderna del
principio de condena en costas consiste precisamente en
hallarse condicionada al vencimiento puro y simple, y no a la
intencién ni al comportamiento del vencido (mala fe o

«De todo ello se sigue que en virtud del negocio simulado pueden llegar a constituirse legitimos
intereses en el mantenimiento de la situacion aparente por parte de los terceros de buena fe. “...los
terceros que no se pueden ver perjudicados por la nulidad del negocio simulado —refiere la doctrina
contemporanea— son los terceros de buena fe, los que obran en base a la confianza que suscita un
derecho aparente; los que no pudieron advertir un error no reconocible; los que ‘obrando con
cuidado y previsién’ se atuvieron a lo que ‘entendieron o pudieron entender’, vale decir, a los
términos que se desprenden de la declaracién y no a los que permanecen guardados en la

conciencia de los celebrantes’.




Pagina4de 4

culpa)”[4]. En efecto, aun cuando el cardcter de costas
judiciales dependerd de la causa y razon que motivaron el
gasto, y la forma en que se efectuo[5], su cuantificacion esta
sujeta a criterios previamente establecidos por el legislador,
quien expresamente dispuso que “solo habrd lugar a costas
cuando en el expediente aparezca que se causaron y en la
medida de su comprobacion” (C.P.C., articulo 392-8).”

Por todo lo anterior solicito al Honorable Tribunal revoque, en todas sus
partes incluyendo la condena costas, la decisidon de primera instancia y
en su lugar desestime las pretensiones de la demandante, o en el
remoto caso de acceder a ella tenga en cuenta existencia de un
tercero de buena fe y declare la existencia de la simulacion relativa.

Con mi acostumbrado respeto.

JUAN CAMILO SANCHEZ GALINDO
C. C.No. 80.110.799 de Bogota
T. P. No. 170.663 del Consejo Superior de la Judicatura




Senores
JUZGADO 47 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E.S. D.

REFERENCIA: RADICADO: No. 2011-2090

DEMANDANTE: ALBA EDITH RUIZ MUNOZ y OTROS
DEMANDADOS: COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE
TRANSPORTES SIMON BOLIVAR “COOTRANSBOL", AXA
COLPATRIA SEGUROS y OTROS

LLAMADA EN GTIA.: SEGUROS COLPATRIA S.A., hoy AXA

COLPATRIA SEGURQOS S.A.

ALEXANDRA CANIZALEZ CUELLAR, mayor de edad, vecina de Bogota,
identificada civil y profesionalmente con los documentos que inscribo bajo
mi firma en este escrito, en mi condicién de apoderada judicial de SEGUROS
COLPATRIA S.A., hoy AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., encontrandome denfro
de la oportunidad procesal por medio del presente escrito intferpongo
RECURSO ORDINARIO DE APELACION contra la sentencia de primera
instancia nofificada en el Estado del 26 de mayo de 2021, destacando que
me acojo a lo establecido en el arficulo 322 del CGP inciso No. 3, ya que
de manera breve, presentare los reparos concretos a la providencia de
primera instancia, los cuales ampliare y sustentare ante el Honorable
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, asi:

OBJETO DEL RECURSO
Que se REVOQUE:

A) TOTALMENTE el numeral QUINTO (5) “DECLARAR la responsabilidad civil
contractual de Axa Colpatria Seguros S.A. por el accidente de fransito
ocurrido el 26 de julio de 2010, que causo la muerte de Carlos Humberio
Betancur Fonnegra (gepd), siniestro que estd amparado por la pdliza
No. 8001028133, (Subrayado y negrilla fuera de texto)

B) TOTAlMENTE el numeral OCTAVO (8) del fallo de primera instancia
profenc{o el 25 de mayo de 2021, donde se ordena “"CONDENAR a Axa
Colpatria $.A. a pagar a favor de Aloa Edith Ruiz Mufioz vy los menores
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Juan Diego y Samuel David Betancur Ruiz el valor de 100 salarios minimos
mensuales legales vigentes, correspondientes a los dafios patrimoniales
y exirapatrimoniales causados con el accidente de transito del 26 de
julio de 2010 que causd la muerte de Carlos Humberto Betancur
Fonnegra (qepd), por cuenta de la pdliza de segures mencionada en la
parte considerativa".

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Respecto a la solicitud de revocatoria total de los numerales QUINTO (5) y
OCTAVO (8) de la parte resolutiva del fallo impugnado, a continuacién, el
recurso lo fundamento en los siguientes argumentos de hecho y derecho,
asi:

o IMPOSIBILDAD LEGAL PARA AFECTAR UNA POLIZA  DE
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL y UNA POLIZA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

Teniendo en cuenta que se establecié que la responsabilidad es de
naturaleza extraconiractual, dicha responsabilidad no estaria amparada
bajo la poliza de responsabilidad civil contractual, de conformidad con el
amparo y de manera contraria, es decir, si se establece que la
responsabilidad es de naturaleza contractual porque los demandantes
demostraron su pretensién contractual hereditaria derivada de su
causante, entonces estariamos frente a la imposibilidad legal para afectar
la péliza de responsabilidad civil extracontractual.

Cabe resaltar que la eventual obligacion indemnizatoria, en caso de existir,
a cargo de SEGURQOS COLPATRIA S.A., HOY AXA COLPATRIA SEGUROS S.A.,

estd determinada y delimitada por la  pdliza, de tal manera que -

cualquier pronunciamiento judicial debe tener en consideracion los
amparos otorgados, sus limites y exclusiones, las condiciones generales y
particulares bajo las cuales se expidid la corespondiente poliza y que, para
este caso en particular, son:

o CONDICIONES DE LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL No. 8001025657

La pdliza de responsabilidad civil extracontractual No. 8001025657
gue confrato La Cooperativa de Transportadores de Simén Bolivar
“Cootransbol”, ampara la muerte de una persona por la suma de
sesenta (60) S.M.M.L.V., destacando que el valer del salario minimo
pactado en la Pdliza, equivalen al valor de salario minimo de la fecha
de la vigencia de la pdliza, es decir del ano 2009- 2010, ya que, de
acuerdo a esos valores, el tomador del seguro pagd la prima a la
aseguradora.
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Amparo Contratado: El amparo otorgado por muerte a una persona
dentro de la Pdéliza de Responsabilidad Civil Extracontractual es de
$29.820.000 con un deducible del 10% minimo 2 S.M.M.L.V.

o CONDICIONES DE LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
CONTRACTUAL No. 8001028133

La poliza de responsabilidad civil confractual No. 8001028133 que
contrato La Cooperativa de Transportadores de Siméon Bolivar
“Cootransbol", ampara la muerte de una persona (Pasajero) por la
suma de cien (100) S.M.M.L.V., destacando que el valor de los salarios
pactados en la Péliza, equivalen al valor del salario minimo de la
fecha de la vigencia de la pdliza, es decir del afio 2009- 2010, ya que
de acuerdo a esos valores el tomador del seguro pagé la prima a la
aseguradora.

Amparo Contratado: Elamparo otorgado por muerte a una persona
denfro de la Pdliza de Responsabilidad Civil Contractual es de
$49.700.000, sin deducible para la afectacién de muerte o lesiéon a
una persona.

No debe olvidarse su Senoria, que la condicién de Seguros Colpatria S.A.,
hoy Axa Colpatria Seguros S.A., como "Garante" proviene de un contrato
de seguros, que estd regulado por el Cédigo de Comercio, definiendo alli
claramente los derechos y obligaciones que surgen de dicho contrato.

Del Senor Juez

T

ALEXANDRA CANIZALEZ CUELLAR
C.C. No. 66.926.867 de Cali
T.P.A. No. 140.689% del C.S.J.

Escaneado con CamScanner
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Doctor:

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado Ponente.

Tribunal Superior de Bogota-Sala Civil-
E.S.D.

REF. EXPEDIENTE No. 11001310300720110029002
PROCESO DECLARATIVO
DEMANDANTE: ALBA EDITH RUIZ MUNOZ Y OTROS.
DEMANDADOS: COOTRANSBOL LTDA, MERY
HERNANDEZ Y OTROS.

ASUNTO: ALEGATOS DE CONCLUSION.

FRANCO RAMIRO GOMEZ BURGOS, actuando en mi condicion de
apoderado de la parte demandante dentro del proceso de la referencia,
me permito sustentar el recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia de primera instancia, de conformidad a las siguientes

consideraciones:

1. EN CUANTO AL REPARO DE LA FALTA DE DECLARACION
EXPRESA DE LA SOLIDARIDAD DE LA PASIVA.

En el escrito de reparos se manifestd claramente que el fallo confutado
pasd0 por alto en la parte resolutiva de la sentencia, declarar

expresamente la responsabilidad solidaria de los aqui demandados, a

pesar de que en el numeral CUARTO de dicha decisién, se declard la
responsabilidad civil extracontractual de cada uno de ellos, sin embargo,
es menester que se deje en claro que en relacién con el pago de
perjuicios derivado del delito o la culpa cometido por dos o mas

personas, cada una de ellas sera solidariamente responsable.

Es incontrastable, conforme lo prevé el articulo 2344 del Cédigo Civil, en
1



materia de responsabilidad civil extracontractual, es principio general,

cuando hay pluralidad de sujetos obligados, se predica la solidaridad

pasiva, sin importar que el mismo resultado danino sea atribuido a una

0 a varias conductas separables entre si.

Mis mandantes como victimas pueden optar por demandar a uno u otro
conductor o propietario de los vehiculos accidentados o empresa
afiliadora o a todos, pues la razén de ser estriba en que, sin perjuicio de
los efectos internos de la solidaridad, el tercero perjudicado con el
ejercicio de esa actividad, considerada sin discusién alguna como
peligrosa, no esta precisado a soportar sus consecuencias nocivas, tal y
como lo prevé el art. 2344 del Cdédigo Civil, en concordancia con el

articulo 2356 ibidem y lo solicitado desde el mismo libelo demandatorio.

Por lo anterior, no tenemos la menor duda de que la sentencia debe

aclarar en este aspecto.

2. EN RELACION CON EL REPARO A LA EXONERACION DE LA
ASEGURADORA ALLIANZ (Antes Colseguros S.A.)

Quedd claro en el tramite procesal que la aseguradora Allianz Seguros
S.A., acudié al proceso para responder por la pdliza No. RCE-267,
denominada de segunda capa o podliza en exceso, esto es, que es
complementaria a las coberturas otorgadas por el asegurador primario
0 primera capa, que en este caso lo fue la aseguradora AXA COLPATRIA,
quien si fue condenada a pagar 100 smmlv, correspondientes a la
cobertura de muerte de pasajeros, la que dentro de sus condiciones
generales y especiales determind que el objeto contractual era el de
INDEMNIZAR la responsabilidad civil contractual y extracontractual en
gue incurra su asegurado, situacion que no varid respecto a la pdliza de

segunda capa de Allianz, por lo la Compaiia debe indemnizar al



beneficiario del seguro los perjuicios patrimoniales que se deriven de la
muerte del pasajero, respecto de la cual el Asegurado sea civilmente
responsable, como en efecto asi fue declarado en la cuestionada

sentencia.

Previo el estudio del alcance de la cobertura otorgada bajo las pdlizas de
seguro de responsabilidad civil de cara a la obligacién derivada de la
responsabilidad civil, y tomando en consideracién lo dispuesto por los
articulos 1127 y 1088 del Cédigo de Comercio, la Corte Suprema reitera
lo inadecuado e improcedente de las exclusiones de tipo patrimonial
sufridos por la victima, los cuales hacen parte de la obligacién a cargo
del asegurado causante del dafio, ademas que las condiciones de
cobertura de la pdliza primaria se debian mantener en la podliza
secundaria, pues lo que varié no fueron los amparos, sino los montos de

cobertura.

Adicionalmente, el despacho no puede desconocer que la pdliza de
responsabilidad civil contractual y extracontractual es obligatoria para el
servicio de transporte publico de pasajeros, junto con sus coberturas
basicas como lesiones y muerte, que son los amparos que mayormente
se afectan, y el desconocerlo iria en contra de la misma ley que regula
el ser servicio de transporte, por lo que deben prevalecer las reglas de
transparencia en la expedicién de pdlizas, puesto que la cuestion afecta
la proteccién del asegurado contra términos enganosos de pdlizas de
seguro y las necesidades de informacion para las empresas de seguro e

intermediarios antes de la conclusion de cada contrato de seguro.

La excepcidn presentada por la aseguradora Allianz Seguros S.A. de
“inexistencia de la obligacion de indemnizar por falta de cobertura en la
poliza contratada entre Aseguradora Colseguros S.A.- hoy Allianz
Seguros S.A.- en caso de muerte”, no es cierta, por cuanto la pdliza de
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responsabilidad civil extracontractual no distingue cudl es la
consecuencia del amparo, pues entre paréntesis se menciona «lesiones
causados a los pasajeros», lo que de suyo implica que la muerte fue la
consecuencia mas grave de la lesidon producida en el accidente de

transito que cobro la vida del esposo de mi mandante.

Frente a las excepciones del clausulado contractual, el alcance de Ia
poliza de responsabilidad civil, pueden haber quedado clausulas que no
son claras, que rompen el equilibrio contractual y la buena fe, la cual
debe aplicarse como criterio valorativo para verificar si se actud con
desinformacion, engafio, falta de veracidad, sin embargo, dichas polizas
deben interpretarse a la luz de la aplicacidon del principio de reparacion

integral establecido en el art. 16 de la Ley 446/98.

3. SOBRE EL REPARO A LA BAJA TASACION DE LOS PERJUCIOS
MORALES Y DANOS A LA VIDA DE RELACION.

Se criticd a la primera instancia la baja tasacidn que por concepto de
dafios morales y danos a la vida de relacidén, fijé en favor de los
demandantes en 30 smmlv, pues el error enarbolado es desconocer sin
justificacion alguna, tanto los testimonios que se rindieron sobre el dafio
causado y los pronunciamientos jurisprudenciales que sobre el particular
se han venido esbozando reiteradamente, especialmente cuando se esta
en presencia de dafnos de mayor intensidad, como es el caso de la de
una persona, padre y esposo de dos hijos pequefo, quienes sin lugar a
dudas han experimentado una gran ausencia, y sumado a ello, la
impotencia de la conyuge sobreviviente quien en adelante debid
afrontar sola la crianza de dos hijos, sin el amor, la compafiia y la guia
de un padre de familia. En estas situaciones la jurisprudencia
colombiana ha sido mas exigente y ha reconocido el mayor valor

posible, dado que se trata de dafios en su mayor expresiéon, por lo que

4



no ha dudado en condenar hasta en la suma de $60.000.000, para cada
uno de los perjudicados, por lo que consideramos que el A-Quo fallé en
su apreciacién y valoracion del dafio causado, por lo que solicitamos a la
segunda instancia revertir dicha condena para elevarla al mayor
reconocimiento posible conforme la jurisprudencia imperante sobre el

particular.

4. EN LO TOCANTE A LA FALTA DE CLARIDAD DE LA CONDENA
AL SENALAR LOS PERJUCIOS MORALES Y DANOS A LA VIDA
DE RELACION

Sobre el particular no hay duda de que la sentencia de primera instancia
no fue clara al establecer que la condena de 30 smmlv por concepto de

dafios morales y 30 smmlv por danos a la vida de relacién, es para cada

uno de los demandantes, o lo que es lo mismo, manifestar que la

condena es de 90 smmlv por dafnos morales y 90 smmlv para el grupo

familiar, puesto que el fallo escuetamente sefala que la condena de 30

smmlv_es en favor de Alba Edith Ruiz Mufioz y los menores Juan Diego vy

Samuel David Betancur, por lo que pareciera ser que los 30 smmlv es

para el grupo familiar a razén de 10 smmlv por persona.

Para evitar esa ambiguedad, solicitamos se aclare que la condena es de

30 smmlv para cada uno de los demandantes.

5. SOBRE EL REPARO AL DESCUENTO DE LA LIQUIDACION DE
LUCRO CESANTE LA LIQUIDACION DE ACREENCIAS

LABORALES.

Se cuestiona a la primera instancia el haber confundido el lucro
cesante derivado del dano, con la liquidacién de acreencias
laborales, las cuales no son de naturaleza indemnizatoria, sino que
constituyen un ingreso, puesto que se trata de dos conceptos
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diferentes, siendo el primero objetivo y el segundo subjetivo, ya que
no se trata de una doble indemnizacién del mismo perjuicio, pues de
tiempo atrds la jurisprudencia ha sostenido insistentemente, que
tanto el lucro cesante como las acreencias laborales, si bien se
generan en el mismo accidente, atienden a dos conceptos
diferentes, pues éstas Ultimas no tienen la finalidad de compensar la
ayuda econdmica que se deja de recibir de manos del difunto, sino que
es un derecho del trabajador en su momento y que ahora pasa a la
viuda y sus dos hijos, es por ello que el fallo de instancia no podia

descontar del lucro cesante lo pagado por acreencias laborales.

En suma, se trata de dos conceptos autdnomos e independientes y por

tanto procede su acumulacién.

En los anteriores términos dejo sustentado mi recurso de apelacion.

Atentamente,

T 0
W, %ﬂ%@z
FRANCO RAMIRO GOMEZ BURGOS

C.C. 12.989.399 de Pasto
T.P. 70142 del C.S.].




RUBIO & RUBIO ABOGADOS CONSULTORES S.A.S

NIT 900611416-7 4-33-193
SENORES ,

H TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA.
SALA CIVIL.

E.S.D.

M.P. DR. LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ.
REF.

PROCESO: DECLARATIVO.

DEMANDANTE. ALBA EDITH MUNOZ Y OTROS.
DEMANDADO. COOTRANSBOL LTDA.

EXPEDIENTE. 11001310300720110029002

RAFAEL EDUARDO RUBIO CARDOZO, abogado en ejercicio, identificado tal y como aparece al pie
de mi correspondiente firma, actuando en mi condicidon de apoderado judicial de los demandado
COOTRANSBOL LTDA, MERY HERNANDEZ HERNANDEZ, JOSE MARIO TORRES ALVAREZ y segun los
términos del poder conferido; Por medio del presente escrito manifiesto a usted que SUSTENTO el
recurso de apelacién, teniendo en cuenta los siguientes:

PRIMERO. CON RELACION AL PUNTO UNO DEL REPARO CONSIGNADO EN EL ESCRITO DE
APELACION QUE SE DENOMINO “ INDEBIDA APRECIACION DE LA PRUEBA OBRANTE EN EL
PROCESO CON RELACION AL CONTRATO DE SEGURO CELEBRADO ENTRE COOTRANSBOL LTDA Y
COLSEGUROS ( hoy ALLIANZ S.A. ) QUE GENERO LA EXONERACION DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL
QUE LE ASISTE AL ASEGURADOR EN RELACION AL CONTRATO DE SEGURO CELEBRADO ENTRE LAS
PARTES.

Probado esta la existencia, validez de sendos contratos de responsabilidad civil contractual y
extracontractual, que por orden legal se celebré uno entre la empresa de transporte COOTRANSBOL
LTDA y COLPATRIA S.A. ( en una pdliza basica con una cobertura de 60 SMMLV y 120 SMMLV por
muerte o lesidon a dos o mas personas. ) la que dentro de sus condiciones generales y especiales
determind que el objeto contractual por parte del asegurador es INDEMNIZAR la responsabilidad
civil contractual y extracontractual causados directa y exclusivamente por el accidente de transito,
en que incurra su asegurado; A su turno determina que se tiene como objeto el resarcimiento de la
victima o causahabientes, los cuales se constituyen como beneficiarios del seguro. De esta manera
tenemos que esta pdliza contratada tuvo la caracteristica de ser basica, ello por la connotacién que
segln las normas especiales que rigen la materia se constituyen en las minimas exigidas por la ley
para operar y poner en ejercicio de la actividad del servicio publico de pasajeros un vehiculo
automotor, Sin que ello implique la imposibilidad que el tomador, constituya otros contratos de
Seguro en exceso para asumir con cargo al asegurador un mejor amparo econdémico que proteja de
mejor manera el riesgo o contingencia que se pudiere presentar, presentdndose una sola linea
contractual de amparo en la responsabilidad civil contractual y extracontractual, la cual impone una
interpretacion armdnica y sistematica de la esencia y naturaleza del contrato de seguro.

Es por ello que sin que se determine en la sentencia una nulidad de los contratos, la empresa
COOTRANSBOL LTDA, con una finalidad propia de amparar el riesgo de un siniestro que ponga en
peligro su patrimonio en la eventualidad del dafio proveniente de un accidente de transito y ampliar
la cobertura, celebré contrato de seguro basica y en exceso con la aseguradora COLSEGUROS (hoy
ALLIANZ S.A.) el cual tiene las siguientes particularidades dentro del acuerdo de voluntades y el cual
esta debidamente demostrado en el proceso:

ANTECEDENTES:
Del Sinestro:

El riesgo asegurado Vehiculo Placa XGD339, presento siniestro por el accidente de transito acaecido
en fecha 26 de Julio de 2010 en el Kildbmetro 40 + 187 metros Jurisdiccion Municipio Sesquilé, El bus
XGD339 se estrelld contra el vehiculo Grua placa FDF276, produciéndose el volcamiento del bus,

Direcciodn: Calle 12 b No 7 -90 Oficina 513, Bogota D.C, Tel. 8051667, Cel: 310 2450340
rubio.rubioconsultores@gmail.com



RUBIO & RUBIO ABOGADOS CONSULTORES S.A.S
NIT 900611416-7 4-33-193

falleciendo el pasajero Carlos Humberto Betancur Fonnegra Q.E.P.D.
Del Proceso Ordinario

El cédnyuge e hijos del causante, iniciaron proceso ordinario en el Juzgado 47 Civil delCircuito de
Bogota, numero de Proceso: Ordinario 11001310300720110029000

Demandante: Alba Edith Ruiz Mufioz y Otros Demandados: Cootransbol Ltda. Mery Hernandez y

Otros
Aseguradora Colseguros S.A. hoy Allianz Seguros S.A.

Expidio la siguiente Péliza, con vigencia que cubre la fecha del accidente en citaPéliza Responsabilidad

Civil Extracontractual No. 2675

AMPAROS Limite Asegurado por |Limite Asegurado
Evento por Vigencia

Predios Labores y Operaciones (PLO) $52.000.000.000 $2.000.000.000

Patronal $2.000.000.000 $2.000.000.000

Gastos Médicos $2.000.000.000 52.000.000.000

Anexo de Vehiculos Propios y No Propios $2.000.000.000 $2.000.000.000

CONDICIONES PARTICULARES SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVILEXTRACONTRACTUAL No. 2675

TOMADOR: Cooperativa Especializada de Transportadores Simon Bolivar Ltda.

ASEGURADO: Cooperativa Especializada de Transportadores Simén Bolivar Ltda.
Cootransbol Ltda. y/o propietarios y/o conductores.

BENEFICIARIO

RESPONSABILIDAD CIVIL

EXTRACONTRACTUAL: Terceros afectados.

ACTIVIDAD DEL ASEGURADO: Empresa de Transporte Publico de Pasajeros. VIGENCIA: Desde
30/09/2009 a las 24:00 horas Hasta 30/09/2010 a las 24:00 horas.

INTERES ASEGURADO: Indemnizar al Asequrado Original respecto de sus responsabilidades legales
provenientes del desarrollo de sus actividades en la operacién de 190 vehiculos de transporte publicode
pasajeros, derivada de la responsabilidad civil extracontractual y contractual.

Letra cursiva y negrilla fuera de texto
LIMITE ASEGURADO: Col $2.000.000.000 cualquier evento y en el agregado anual.

DEDUCIBLE: 10% de todo y cada reclamo, sujeta a un minimo de Col $1.500.000 todo y cada reclamo.
excluyendo RC de vehiculos propios y no propios y gastos médicos.

SITUACION Colombia, como la originalPRIMA BRUTA ANUAL:

Col $85.000.000 SIN IVA Y SIN GASTOS DE EXPIDICIONCONDICIONES

Se incluye la Responsabilidad Civil de Predios, Labores y Operaciones

Se incluye el amparo patrimonial y la asistencia juridica

Se incluye todo y cada reclamo, sujeto a un minimo de $1.500.000 todo y cada reclamo excluyendo
RC de Dafio moral y perijuicios fisioldgicos

Se acuerda lainclusién de nuevos vehiculos previa notificacion y aprobacién de la compafiiacon cobro
de prima bruta adicional de $120.000 por vehiculo, dicha prima se comenzaré a cobrar cuando la
inclusion de vehiculos superior al 10% de la flota inicialmente asegurada.

Se incluye la Responsabilidad Civil Contractual (lesionadas causadas a los pasajeros).

Direccion: Calle 12 b No 7 -90 Oficina 513, Bogota D.C, Tel. 8051667, Cel: 310 2450340
rubio.rubioconsultores@gmail.com
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Se incluye la Responsabilidad Civil de Vehiculos Propios y No Propios, en exceso de: (ver pdliza basica
contrada con COLPATRIA S.A. y demandada directa y en garantia.)

Responsabilidad Civil Extracontractual

60 SMMLV ($29. 814. 000) para dafios materiales a bienes de terceros, por vehiculo.
60 SMMLV ($29. 814. 000) para lesiones a una persona, por vehiculo.

120 SMMLYV ($59. 628. 000) para lesiones a dos 0 mas personas, por vehiculo.

Responsabilidad Civil Contractual
100 SMMLYV ($49. 690. 000) para lesiones personales a pasajeros.

Los limites anteriores operan en exceso del SOAT y cualquier otro seguro obligatorio quehaya
tomado el Asegurado.

Se incluyen los Gastos Médicos sin aplicacion de deducible.
Se incluye la responsabilidad Civil Patronal, en exceso de los limites de cobertura dela seguridad
social, pero excluyéndose las enfermedades profesionales y las compensaciones laborales.
Se excluyen las Pérdidas Financieras.
Se excluye la Indemnizacién Profesional.
Se excluyen reclamaciones a consecuencia de enfermedades de trabajo.
Se excluyen reclamaciones a consecuencia de contaminacién gradual y paulatina.
Se excluyen dafios a la carga vy al vehiculo transportador.
Se excluye el dafio ecoldgico puro.
Se excluye restablecimiento automatico de la suma asegurada.
Clausula de Exclusiéon de Guerra y Guerra Civil.
Clausula de Exclusién de Filtracidn, Polucion y Contaminacién -NMA 1685, ClausulaNo. 3
. Leyes y jurisdicciones: colombiana.INFORMACION BASE DE LA COTIZACION

Actividad: Empresa de Transporte Publico de Pasajeros.

Los vehiculos afiliados a Cooperativa Simon Bolivar tienen pélizas primarias de Responsabilidad Civil
Extracontractual con limites asegurados de 60/60/120 millones por vehiculo, y pdlizas de
Responsabilidad Civil Contractual con limites asegurados de 100 SMMLYV por pasajeros en exceso de
las cuales opera la presente cobertura.

NuUmero de Vehiculos afiliados: 181
Vehiculos Propios: Unicamente 1 vehiculo de Placa SKV-099

Ventas del afio 2008 en pesos
$33.932.000.000Presupuesto de ventas afio 2009: $34.645.000.000

FUNDAMENTOS NORMATIVOS DEL SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL

La seccioén IV del capitulo Il del Cédigo de Comercio colombiano expedido a través del decreto ley410
del afio de 1971 se refiere a los seguros de responsabilidad civil en siete articulos que van del1127 al
1133.

Hay en la legislacién nacional, otras normas dispersas en las que se regulan algunos seguros
obligatorios de responsabilidad civil. Sin embargo, las bases estructurales de este seguro se
encuentran en el Codigo de Comercio.

“..Art. 1127._Definicién de seguro de responsabilidad. Modificado. Ley 45 de 1990, Art. 84. El segurode
responsabilidad impone a cargo del asegurador la obligacidon de indemnizar los perjuicios patrimoniales
gue cause el asegurado con motivo de determinada responsabilidad en que incurra deacuerdo con la
ley y tiene como propdsito el resarcimiento de la victima, la cual en tal virtud, se constituye en el
beneficiario de la indemnizacidn, sin perjuicio de las prestaciones que se le reconozcan al asegurado...”

Negrilla fuera de texto original

Direccion: Calle 12 b No 7 -90 Oficina 513, Bogota D.C, Tel. 8051667, Cel: 310 2450340
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Notese, en la norma en comento, que el legislador impone a cargo del Asequrador la obligacion de
indemnizar los perjuicios patrimoniales de todos los riesgos acaecidos por la victimas de orden
patrimonial, es decir incluye la muerte del pasajero en la cobertura de responsabilidad civil contractual
0 aun en la extracontractual.

El objeto del seguro de responsabilidad civil

El objeto del seguro de responsabilidad civil, consistente en el riesgo mismo, fue definido por el
articulo 1127 del Cédigo de Comercio expedido en el afio de 1971, y, en el texto original se disponia
que la finalidad de este seguro era la de indemnizar los perjuicios patrimoniales sufridos por el
asegurado. Esa norma fue modificada por el art. 84 de la Ley 45 de 1990 donde se expresé que este
seguro “impone a cargo del asegurador la obligacion de indemnizar los perjuicios patrimoniales que
cause el asegurado con motivo de determinada responsabilidad en que incurra de acuerdo con la ley
y tiene como propdsito el resarcimiento de la victima, quien, en tal virtud se constituye en el
beneficiario de la indemnizacion, sin perjuicio de las prestaciones que se le reconozcan al asegurado”.
El riesgo asegurable en el seguro de responsabilidad civil es la eventualidad de que se verifique el
acontecimiento incierto, previsto en el contrato de seguro, susceptible de ocasionar un dafio
antijuridico; el detrimento de caracter patrimonial, cuya realizacién da origen a la obligacién del
asegurador. El riesgo asegurable es el objeto del contrato y consiste en la eventualidad de un dafio
patrimonial causado por el asegurado, o mas propiamente en el surgimiento de una obligacién de
indemnizar a su cargo; el riesgo es, entonces, para el seguro de responsabilidad civil, en la legislacién
colombiana, la responsabilidad civil eventual en que incurreel asegurado cuando ocasiona un dafio
patrimonial a un tercero, entendiéndose que la responsabilidad civil abarca las dos nociones que de
ella se tienen ( contractual y extracontractual)

El interés asegurable en la pdliza de seguro de responsabilidad civil

El interés asegurable, se identifica con la causa del contrato. El interés asegurable se concreta
entonces en la indemnizacién de la pérdida surgida de la deuda de responsabilidad; interés que se
encuentra, prima facie, radicado en el asegurado, en el potencial causante del dafio, quien, por la
responsabilidad en que incurre conforme a la ley, deberd indemnizar a las victimas.

Elinterés asegurable, como elemento esencial del contrato de seguro, es el que nos sirve para afirmar
gue nos encontramos ante un seguro por cuenta o a favor de tercero porque en la regulacion expresa
para el transporte terrestre de pasajeros y de carga (articulo 994 del Cédigo de Comercio
colombiano), asi lo determind el legislador, y no se ve cdmo podrian el pasajero o el generador de la
carga reclamar un pago en caso de dafio sin acreditarlo.

Teniendo en cuenta los fundamentos normativos del seguro de responsabilidad civil y al adentrarnos
en la pdliza en comento Pdliza Responsabilidad Civil Extracontractual No. 2675, expedida por la
ASEGURADORA COLSEGUROS S.A. hoy ALLIANZ SEGUROS S.A., en sus condiciones particulares se
resefio:

“_.INTERES ASEGURADO: Indemnizar al Asegurado Original respecto de sus responsabilidades legales
provenientes del desarrollo de sus actividades en la operacion de 190 vehiculos de transporte publico
de pasajeros, derivada de la responsabilidad civil extracontractual y contractual...” y donde se
encuentra incluido el vehiculo instrumento del lamentable accidente.

Con el INTERES ASEGURADO decretado en las condiciones particulares la ASEGURADORA
COLSEGUROS S.A. hoy ALLIANZ SEGUROS S.A,, se encuentra en consonancia con la normatividad legal
preceptuada en el articulo 1127 del cédigo de comercio, en el que reza:

“... El seguro de responsabilidad impone a cargo del asegurador la obligacién de indemnizar los
perjuicios patrimoniales que cause el asegurado con motivo de determinada responsabilidad en que
incurra de acuerdo con la ley y tiene como propdsito el resarcimiento de la victima...”

De esta condicion particular nos permite concluir que la naturaleza y esencia del sequro de
Responsabilidad Civil contratado en la Poliza No. 2675 es cubrir las responsabilidades legales
provenientes del desarrollo de sus actividades del transporte, en otras palabras, amparar los riesgos
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inherentes de la actividad del transporte, es tan explicita la condicion particular que las
responsabilidades cubiertas son las derivadas de la responsabilidad civil extracontractual y la
responsabilidad civil contractual, amparando el riesgo de la muerte a los pasajeros entre otros, pues
las fuentes de las obligaciones en responsabilidad civil imponen pensar en muchas fuentes como el
delito, la culpa, el contrato entre otros .

Téngase en cuenta que la expresidon “.Indemnizar al Asegurado Original respecto de sus
responsabilidades legales provenientes del desarrollo de sus actividades...” se refiere entre otros a
cubrir los siguientes riesgos, los cuales se encuentran preceptuados en nuestro ordenamiento
juridico.

“..DECRETO NUMERO 171 DE 2001 (FEBRERO 5 DE 2001)

“Por el cual se reglamenta el Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Pasajeros por
Carretera”

TITULO 11l SEGUROS

ARTICULO 18.- OBLIGATORIEDAD. De conformidad con los articulos 994 y 1003 del Cédigo de
Comercio, las empresas de transporte publico terrestre automotor de pasajeros por carretera deberdn
tomar con una comparfiia de sequros autorizada para operar en Colombia, las pdlizas de sequros de
responsabilidad civil contractual y extracontractual que las ampare contra los riesgos inherentes a la
actividad transportadora, asi:

1)Pdliza de responsabilidad civil contractual, que deberd cubrir al menos los siguientes riesgos:

a)Muerte

b) Incapacidad permanente c) Incapacidad temporal
d) Gastos médicos, quirurgicos, farmacéuticos y hospitalarios.

El monto asegurable por cada riesgo no podrd ser inferior a 60 S.M.M.L.V., por persona.

2)Pdliza de responsabilidad civil extracontractual, que deberd cubrir al menos los siguientes riesgos:

a) Muerte o lesiones a una persona b) Dafios a bienes de terceros
¢)Muerte o lesiones a dos o mds personas.
El monto asegurable por cada riesgo no podrd ser inferior a 60 S.M.M.L.V., por persona...”

(Negrillay cursiva fuera de texto original.)

Los riesgos enunciados anteriormente, son de cardcter obligatorio por mandato de laley y los traslada
auna compafiia de seguros debidamente autorizada para operar en Colombia, mediante la
contratacion de las podlizas de seguros de responsabilidad civil contractual y extracontractual.

Estos riesgos los cuales son inherentes a la actividad transportadora fueron de amplio conocimiento
en la etapa precontractual para que la ASEGURADORA COLSEGUROS S.A. HOY ALLIANZ SEGUROS S.A,,
y por ello procedié a expedir el contrato de seguro de Responsabilidad Civil contratado de la Pdliza
No. 2675,ckbido a que las coberturas de la Péliza R.C.E No. 2675 sus prestaciones operaban en exceso
para elamparo de:

Responsabilidad Civil de Vehiculos Propios y No Propios, en exceso de:

Responsabilidad Civil Extracontractual

60 SMMLYV ($29. 814. 000) para dafios materiales a bienes de terceros, por vehiculo.
60 SMMLV ($29. 814. 000) para lesiones a una persona, por vehiculo.

120 SMMLYV ($59. 628. 000) para lesiones a dos 0 mas personas, por vehiculo.

2. Responsabilidad Civil Contractual
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. 100 SMMLV ($49. 690. 000) para lesiones personales a pasajeros.Nota: SMMLV a la

fecha de expedicién del contrato de seguros afio 2009

El analizar la condicion particular anterior, en el amparo de Responsabilidad Civil de Vehiculos Propios
y No Propios, en exceso de:

2)Responsabilidad Civil Contractual
100 SMMLYV ($49. 690. 000) para lesiones personales a pasajeros.

Esto quiere decir, que se esta nombrando los riesgos a los cuales supedito la operatividad de la pdliza
con respecto a las prestaciones prometidas ante la realizacién del riesgo asegurado, dejando de
entrever que el riesgo de la muerte a los pasajeros entre otros no requerian de agotamiento (pdliza
primera capa o basica) de suma alguna para operar en una eventual indemnizacion.

Se nota de manera inequivoca que el riesgo de la muerte a los pasajeros formaba parte de la
cobertura de la Pdliza R.C.E. No. 2675, y que el asegurado no requeria de un pacto expreso para
entender que dicho riesgo se encontraba cubierto y que, si el asegurador no deseaba cubrir este
riesgo de la muerte debid realizar la insercién de la estipulacion expresa que se excluye
contractualmente este riesgo, cobertura que no quedo excluida, situacién que bajo ningln aspecto
interpretativo se debe entender como erradamente lo hace el juez de instancia.

Ahora bien, desde la perspectiva el seguro de Responsabilidad Civil, su finalidad es de proteger
efectivamente el patrimonio del transportador, asi lo dio a conocer la Aseguradora Colseguros hoy
Allianz Seguros en la Pdliza R.C.E. No. 2675, para la cual definid en las condiciones particulares el
interés asegurado, asi:

“_.INTERES ASEGURADO: Indemnizar al Asegurado Original respecto de sus responsabilidades legales
provenientes del desarrollo de sus actividades en la operacidn de 190 vehiculos de transporte publicode
pasajeros, derivada de la responsabilidad civil extracontractual y contractual...” (Negrilla fuera de texto
original). El demandado y llamado en garantia nunca ha puesto en tela de juicio que el vehiculo de
placas XGD 339 no estuviera asegurado para la fecha de los hechos.

Con esta definicién del interés asegurado, el Asegurador garantizaba la indemnizacion a las victimas
en caso de muerte, lesiones y demads dafios ocasionados por la actividad de transporte; pero, ademas,
en las exclusiones insertadas en las Condiciones Particulares que se incorporaron en la Péliza RCE No.
2675 no se excluyd el amparo de muerte al pasajero, porque se reitera que el espiritu de la pdliza era
satisfacer la necesidad de proteccion a las victimas y proteger el patrimonio del transportador.

Notese, que al revisar la exclusiones nombradas en las Condiciones Particulares de la Péliza RCE No.
2675, que se transcriben a continuacion, no se excluyd la muerte al pasajero:

. Se excluyen las Pérdidas Financieras.

. Se excluye la Indemnizacién Profesional.

. Se excluyen reclamaciones a consecuencia de enfermedades de trabajo.

. Se excluyen reclamaciones a consecuencia de contaminacion gradual y paulatina.

. Se excluyen dafios a la carga y al vehiculo transportador.

. Se excluye el dafio ecoldgico puro.

. Se excluye restablecimiento automatico de la suma asegurada.

. Clausula de Exclusion de Guerra y Guerra Civil.

. Clausula de Exclusion de Filtracion, Polucién y Contaminacion -NMA 1685, Clausula
No. 3

La modalidad de contratacién de la Pdliza RCE No. 2675 es a Todo Riesgo, cubre todos los riesgos a
excepcidn de aquellos que explicitamente son excluidos en la pdliza.

Se colige ademas de lo expuesto anteriormente — que resulta contradictorio que la ASEGURADORA
COLSEGUROS S.A. HOY ALLIANZ SEGUROS S.A. excluya sin decirlo el evento muerte , pero deja
incélume en el interés asegurado la responsabilidad civil contractual y extracontractual — esta ultima
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la dogmatica juridica aplicada por el despacho para determinar la responsabilidad civil, contenida en
la sentencia recurrida.

A continuacion se transcribe los siguientes acapites de la contestacion de la demanda por parte del
apoderado de Allianz Seguros S.A. Para demostrar que el contrato de seguro celebrado, en ningin
momento determina una exclusién

“...Es alli cuando la excepcion cobra vida pues Allianz Sequros S.A., establecid cubrir en sequnda capa,
es decir una vez que se agoten las coberturas bdsicas, en este caso contratada con otra compafiia
aseguradora, unos riesgos derivados de la responsabilidad civil contractual, pero bajo un tnico
amparo denominado “Lesiones personales a pasajeros.”

Por lo cual habrd de colegirse que nuestro asequrado Cootransbol Ltda., no contratd un exceso para
la muerte de los pasajeros, riesgo que presuntamente acaecio en este caso, por tanto y estando frente
a un contrato, debe entonces limitarse a lo que el documento establezca sin poder condenarse por
riesgo distinto a lo contratado, recordando que no estamos en presencia de ningun tipo de solidaridad
sino de un litisconsorcio necesario.

En conclusion, solo habiéndose contratado una poliza de exceso para lesiones a pasajeros y estando
en presencia de la muerte de un pasajero, son frente a la pdliza dos riesgos distintos y este tltimo no
asegurado con esta compafiia de sequros...”

Letra cursiva y negrilla fuera de texto original

Es un yerro esta interpretacion, toda vez que se reitera que la muerte a los pasajeros no fue excluida
en el contrato de seguros y la naturaleza de la pdliza en su interés asegurado es indemnizar las
responsabilidades legales provenientes del desarrollo de la activada transportadora, lo cual guarda
armonia con el principio de la buena fe de contratacién, mentada en el articulo 1603 del cédigo de
comercio.

Se reitera que no se excluyd, de manera expresa, por parte de la ASEGURADORA COLSEGUROS S.A.
hoy ALLIANZ SEGUROS S.A., el riesgo de la muerte a los pasajeros. Asi las cosas, se rechaza
categdricamente las interpretaciones erradas del Juez de primera instancia , segun las cuales la
cobertura de responsabilidad para el riesgo de la muerte a los pasajeros requeria de un pacto
expreso, situacion que no se requeria debido a que este riesgo hace parte del amparo de
responsabilidad civil y se fundamentd en el hecho de que el riesgo de la muerte a los pasajeros se
encuentra cubierto, mas cuando en las coberturas de primera capa y bdsicas suscritas con COLPATRIA
S.A tales amparos se encuentran determinados en responsabilidad civil contractual vy
extracontractual, siendo esta Ultima pdliza un exceso de aquella y que guardando una linea de
interpretacion logica en nada se verifica una exclusion en el caso de muerte en responsabilidad civil

Adicional a lo anterior la ASEGURADORA COLSEGUROS S.A. hoy ALLIANZ SEGUROS S.A. en apego a la
normativa legal del articulo 1127 del Cddigo de Comercio “que dispone .. El seguro de
responsabilidad impone a cargo del asegurador la obligacién de indemnizar los perjuicios
patrimoniales que cause el aseguradocon motivo de determinada responsabilidad en que incurra de
acuerdo con la ley y tiene como propdsito el resarcimiento de la victima...” permitio el aseguramiento
del riesgo de la muerte a los pasajeros, y resultaria anti técnico expresar luego que no estaba cubierto
este riesgo.

Es importante considerar, que la forma de contratacion se ha hecho en forma de adhesién, donde
por definicion la ASEGURADORA COLSEGURQOS S.A. hoy ALLIANZ SEGURQS S.A impone kscondiciones
del contrato de seguros en comento; por lo tanto, debemos tener en cuenta dicha situacién para
utilizar el método tradicionalmente identificado como” contra preferentem”, para interpretar las
ambigliedades existentes en el contrato en contra de quien las estipuld (Articulo 1624del Codigo Civil).

“..Articulo 1624 Cédigo Civil. Interpretacion a favor del deudor

No pudiendo aplicarse ninguna de las reglas precedentes de interpretacion, se interpretardn las
cldusulas ambiguas a favor del deudor.
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Pero las cldusulas ambiguas que hayan sido extendidas o dictadas por una de las partes, sea acreedora
o deudora, se interpretardn contra ella, siempre que la ambigiiedad provenga de la faltade una
explicacion que haya debido darse por ella...”

(Letra negrilla y cursiva fuera texto.) Conclusién:

Luego de lo analizado y fundamentado, la muerte al pasajero hace parte de los riesgos amparos en
la Pdliza RCE No. 2675, contenidos dentro el amparo de la responsabilidad civil contractual vy
extracontractual.

La sentencia edifica la responsabilidad en el hito de la responsabilidad extracontractual la cual sin
lugar a equivocos estd contemplada en el interés asegurado de las condiciones particulares del
contrato celebrado entre COLSEGUROS S.A y su asegurado COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE
TRANSPORTADORES SIMON BOLIVAR LTDA- COOTRANSBOL LTDA- PROPIETARIOS Y/O
CONDUCTORES. (haciendo alusién a los demandado sefiora MERY HERNANDEZ y JOSE MARIO
TORRES ALVAREZ.).

No existe una exclusion de la responsabilidad civil contractual o extracontractual a cargo de
asegurador y que se relacione con muerte del pasajero, por el contrario solo en el evento de lesiones
de pasajeros opera esta segunda podliza en exceso de la primera basica contratada con COLPATRIA
S.A.y para caso de responsabilidad civil extracontractual o contractual nacida del muerte distinto de
lesiones opera de manera directa sin tener en cuenta las pdlizas basicas. (sin que de la lectura de
texto deba entender como una exclusion por muerte.)

Las pruebas que demuestran la celebracion del contratos de seguros de primera basica COLPATRIA
S.Ay con COLSEGUROS S.A (ALLIANZ S.A) se encuentran incorporadas en el proceso dentro del debate
de la accién directa y del llamamiento en garantia.

Si la intencidon contractual del seguro era no cubrir el evento de muerte, se debid excluir de manera
expresa por los contratantes.

En consecuencia, se deberd declarar la prosperidad de este cargo y REVOCAR la sentencia de primera
instancia, declarando la responsabilidad patrimonial de la aseguradora COLSEGUROS S.A. hoy
ALLIANZ S.A en virtud de la cobertura y limite asegurado, teniendo en cuenta el contrato de seguro
celebrado entre las partes y que operd en sede de exceso y segunda capa de los contratos basicos de
responsabilidad civil contractual y extracontractual.

SEGUNDO. AUSENCIA DE ANALISIS Y VALORACION DE LA EXCEPCION DE CULPA COMPARTIDA Y
CONCURRENCIA DE CULPAS EN LA ACTIVIDAD PELIGROSA DE LOS DEMANDADQS JESUS ANTONIO
MORA HERNANDEZ Y JUAN CARLOS SIATOYA SANCHEZ.

El despacho en su sentencia edifica su tesis en la responsabilidad generada Unicamente de la
imputacion de responsabilidad nacida de un extremo procesal como los es el grupo demandando de
COOTRANSBOL LTDA, MERY HERNANDEZ HERNANDEZ, JOSE MARIO TORRES ALVAREZ como una linea
que los determina y relaciona con el vehiculo de placas XGD 339 afiliado a la empresa de transportes
COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE TRANSPORTADORES SIMON BOLIVAR — COOTRANSBOL LTDA. De
alli parte realizando un analisis de la responsabilidad objetiva en la ejecucién de actividades
peligrosas, haciendo una imputacién de responsabilidad fincado en un aspecto visto de manera
aislada , del contexto general de la escena , puesto que las pruebas de indole documental y
testimonial son indicativas que hubo una intervencién activa en los hechos por parte de un tercero,
conductor del vehiculo de placas FDF 276 quien procurd de manera determinante la produccion del
accidente, obstaculizdé de manera imprudente el normal transito que efectuaba el conductor del
vehiculo XGD 339, asi las cosas se tiene que el juez de primera instancia no valoré dicha participacion
y cercend aspectos como i) Que el conductor del vehiculo de placas FDF 276 desarrollaba actividad
peligrosa de caracter objetivo. ii) No se pondera o valora la presuncion de culpa o inversion de la
carga de prueba que le es atribuible a su comportamiento (conductor de vehiculo de placas FDF 276)
iii) la excepcion propuesta por este demandado como culpa de un tercero no fue probada como
tampoco su ausencia de culpa. iv) la consecuencia juridica , no solo resultado de la premisa de la
presuncion de culpa por ejercer actividad peligrosa que tiene como resultado la confeccién de una
culpa compartida o en subsidio una concurrencia de culpas , la cual debié ser determinada en la
sentencia y dandose las consecuencias que la legalidad para estos casos aplica, es decir la reduccion
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de la indemnizacién sin que tenga asomo de solidaridad , pues entre los dos actores o lineas de
demandados, en tanto no existe por convencion , contrato o ley aspecto que los haga responder de
forma solidaria, y por tanto al reconocer la culpa compartida o la concurrencia de culpas debe
determinarse en cada extremo su respectiva condena, no ocurriendo lo mismo dentro del aspecto
interno inicial de cada extremo demandado ( empresa de transporte , compafiia de seguros,
conductor del vehiculo de placas XGD 339. ) y de otro lado ( propietario y conductor del vehiculo de
placas FDF 276).

La sentencia no pondera el grado de responsabilidad y contribucidn activa del injusto, en lo que
respecta a este conductor, siendo del caso exponerse que existe prueba que es indicativa de su
contribucién y participacion para la consecucion de un resultado, veamos i) si este vehiculo posee
sefiales distintivas y de advertencia el conductor del vehiculo de placas XGD 339 evita el hecho. ii) Si
aquel conductor no realiza una maniobra peligrosa de ingreso a la via en las condiciones climaticas
que se presentaban, el hecho no se produce. Como se observa existen variables comprobables por
pruebas debidamente aportadas y desarrolladas en el proceso, que asi lo determinan y que imponen
una modificacién de la sentencia, atribuyendo responsabilidad en el conductor y propietario del
vehiculo de placas FDF 276 también demandados en este proceso.

En consecuencia se deberd declarar la prosperidad de este cargo y REVOCAR la sentencia de primera
instancia, declarando la prosperidad de la excepcién de culpa compartida y concurrencia de culpas
ajustando las consecuencias juridicas que en derecho corresponda.

TERCERO. INDEBIDA DETERMINACION DE SOLIDARIDAD DE LA PASIVA MERY HERNANDEZ HERNANDEZ,
EN LA RESPONSABILIDAD CIVIL DECRETADA.

La sentencia funda como resultado de la imputacién juridica y por ende la consecuencia de la
condena impuesta a los demandados, bajo el supuesto de que esta demandada MERY HERNANDEZ
HERNANDEZ ejercia la guarda o por lo menos el despacho le atribuye una presuncion de guardian de
la cosa, es decir sobre el vehiculo de su tenencia de placas XGD 339, para el momento de los hechos.

Si bien es cierto la sentencia imputa la responsabilidad con cargo a este demandante, como guardian
de la cosa , no es menos cierto que tal presuncion a favor de la sefiora MERY HERNANDEZ
HERNANDEZ fue desvanecida, por las pruebas que se practicaron en el proceso en lo que tiene que
ver con tal tépico que lejos de ser insignificante , marca un hito, eximente de responsabilidad , pues
el testimonio del sefior gerente de la empresa COOTRANSBOL LTDA, determind y no fue
controvertido que es a esta entidad a la cual le estaba asignada la funcién de guardian, custodio o
administrador del vehiculo de placas XGD 339 vy que las funciones o dindmicas cotidianas de tal
caracteristica , las desplegaba la empresa de transporte sin que la demandada MERY HERNANDEZ
HERNANDEZ tuviera tal atribucion, aun en grado minimo , aspecto que fue confirmado por la
declaracioén del sefior JOSE MARIO TORRES ALVAREZ conductor del vehiculo de placas XGD 339 quien
fue enfatico en expresar que no tuvo vinculo laboral, empresarial de gestion, mandato o similar con
la sefiora MERY HERNANDEZ HERNANDEZ y que toda su actividad profesional la realizé en nombre
de suempleador COOTRANSBOL LTDA. Asi que la relacién entre demandaday empresa de transporte,
estuvo fincada bajo un contrato de vinculacién y administracion, el cual despojé de cualquier atributo
de guardian o custodio que esta demandada, pudiera ejercer sobre el vehiculo que para la fecha del
injusto era de Unica disposicion y manejo de la empresa de transporte, para la cual estaba afiliado el
vehiculo de placas XGD 339.

De esta suerte se tiene que el presupuesto juridico impulsado por el fallador de primera instancia,
bajo la imputacion de guardidn o custodio sobre el bien de placas XGD 339, no estd llamada a
prosperar y por tanto el titulo de imputacién determinado en la sentencia, no tiene sustento
probatorio; recuérdese que en el presente asunto la prestacidn del servicio publico de transporte de
pasajeros , se hace por medio de una empresa legalmente reconocida como lo es la empresa
COOTRANSBOL LTDA y dada su actividad comercial el articulo 981 y ss del cddigo de comercio,
dispone de las obligaciones del transportador ( empresa ) como Unico sujeto inicial de vinculo
obligacional y a su turno con el fin de regular las obligaciones solidarias del propietario o poseedor,
solo le entrega una responsabilidad solidaria a estos Ultimos en el entendido que este propietario
tenga el control efectivo del vehiculo ( cosa que en este caso no acontecid ) y por el contrario ese
control efectivo lo realiza un tercero distinto a la propietario cuando la empresa de transporte lo
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administra y designa el personal para la operacion del mismo , aspectos que como lo dejan entrever
las probanzas , estos actos de disposicion, guarda o custodia estaban al margen de ser asumidos por
la demandada MERY HERNANDEZ HERNANDEZ. Ahora bien, si en gracia de discusion se quiere
ahondar en esta tesis, la sefiora MERY HERNANDEZ es tenedora del vehiculo a nombre del leasing
financiero que a la postre es el verdadero propietario del vehiculo, entidad que fue absuelta de
responsabilidad en este juicio.

En consecuencia se debera declarar la prosperidad de este cargo y REVOCAR la sentencia de primera
instancia, declarando la prosperidad de la excepcién exonerando de responsabilidad civil a la
demandada MERY HERNANDEZ HERNANDEZ bajo la imputacion invocada por el juez de primera
instancia.

INDEBIDA APRECIACION DE LA PRUEBA EN CONJUNTO QUE DETERMINA UN EXCESO EN EL
RECONOCIMIENTO DEL LUCRO CESANTE Y DANO A LA VIDA DE RELACION.

Ha dicho la corte Suprema de justicia, que los procesos declarativos llevan consigo una incertidumbre
hasta tanto la declaracién de responsabilidad emitida por el juez de la Republica, debidamente
ejecutoriada; sea determinada en una sentencia, en tal sentido ya los fundamentos facticos
planteados en la demanda adquieren una vocacidon de certeza en cuanto la declaracién de
responsabilidad deja de ser una expectativa. Ahora bien, en lo que atafie a la condena establecida,
se deben analizar ciertos aspectos que de manera directa inciden en los guarismos establecidos para
determinar una serie de valores econémicos que a la postre determinan el valor que también debe
tener vocacién de certeza, a partir de alli es donde se debe plasmar el valor econémico real
determinado.

En consecuencia, comete un yerro el juzgado de instancia al incorporar en los guarismos de calculo
sobre el lucro cesante unos réditos los cuales no tienen una justificacién legal, puesto que es a partir
de la sentencia que declara la responsabilidad donde emerge la posibilidad de incorporar sumas
distintas a los guarismos bases de liquidacion, (como réditos legales).

De esta manera también el Juez de instancia debid tener en cuenta el descuento mensual que por
aportes a seguridad social en pensidn, salud , riesgos profesionales y demds cargos que se enlistan
como obligacion del trabajador, a tomar los montos bases de liquidacion , pues solo estos se tienen
en cuenta al inicio de la ecuacion matematica, la cual debe hacerse mes a mes so pena de incurrir en
tépicos excesivos en contra del deudor ; Obsérvese que para la fecha de los injustos el valor
aproximado del salario que devengaba el hoy occiso, tenia una caracteristica que por su monto no
estd sujeto a un incremento anual - cosa que el despacho realiza sin probanza al respecto —

A su turno se evidencia que el despacho entra en equivocacion juridica en el entendido que a pesar
de acumular lucro cesante consolidado y futuro a este Ultimo no le descuenta lo ya recorrido con la
estimacioén del lucro cesante pasado o consolidado, acumulando nuevamente meses o proyecciéon
de vida ya calculada y satisfecha en el lucro cesante consolidado, configurdndose un cobro excesivo
en el quantum determinado en la sentencia, desbordando la proyeccién de 46.5 afios de vida
probable.

De otro lado el Juez de instancia, comete error en la proyeccién de lucro cesante futuro, pues a pesar
de que parte de la premisa de que esta debe tener un alto grado de probabilidad objetiva, no tiene
en cuenta que antes de la probabilidad objetiva , se encuentra la certeza que el occiso cumpliria su
edad de pensidon en donde dejaria de producir como consecuencia directa de su fuerza de trabajoy
se detendria la proyeccion actuarial en la edad de 62 afios para hombres atendiendo las constates
legales para la fecha de los hechos se tienen y por tanto en aquella edad con alta probabilidad no
devengaria ni el salario que hoy se tiene en cuenta para las ecuaciones que determina el lucro cesante
futuro y la causa misma de la proyeccién . En una u otra manera el provecho esperado por los
demandantes se atiende hasta la fecha de pensién, habida cuenta que alli la causa que hoy sirve de
fundamento de proyecciéon econdmica cesaria y por tanto extenderla a la edad de probabilidad de
vida resulta desproporcionada e irrazonada, en estandares de equidad , mas cuando de suyo se sabe
que la cdnyuge sobreviviente recibe seguiin su dicho, en prueba arrimada al proceso, pension a causa
del lamentable fallecimiento de su esposo, consecuencia misma del evento que nos ocupa.

Direccion: Calle 12 b No 7 -90 Oficina 513, Bogota D.C, Tel. 8051667, Cel: 310 2450340
rubio.rubioconsultores@gmail.com



RUBIO & RUBIO ABOGADOS CONSULTORES S.A.S
NIT 900611416-7 4-33-193

Notese que existe aquiy sin desconocer la indemnizacién a favor de las victimas del perjuicio causado,
una secuencia de variables que bajo un solo hecho, son fuente indeterminada del perjuicioy condena
y por tanto asi como el Juez tuvo en cuenta recursos que del orden laboral prestacional consecuencia
del accidente, le fueron entregados a los demandantes, ocurriria bajo el mismo orden con la pension
que recibe la cényuge sobreviviente , pues asi como el perjuicio debe ser real , es real que la pension
anticipada se torna como un elemento mitigador del lucro cesante futuro que se proyecta y que al
no ser descontado es un doble cobro a cargo del deudor. La causalidad asi lo indica, si el hecho de
muerte no se produce — los montos econdmicos que ha recibido el demandante, (pensidén entre
otros) no estarfan determinados a su favor y que sumados uno a otro generan un ingreso mucho
mayor de lo que efectivamente devengaba el hoy occiso, saliéndose asi de la orbita de la
indemnizacion al enriquecimiento.

FUNDAMENTO JURISPRUDENCIAL.

Para los fines pertinentes de sustento en la decision se ilustran sentencias i) SC 780- 2020 10 de
Marzo de 2020 Radicado 18001 31 03 001 2010 00053 01 Corte Suprema de Justicia- sala casacion
civil - MP Ariel Salazar Ramirez.ii) SC 1947-2021 11de Septiembre de 2019. Radicado 54405-31 03
001- 2009 00171 01- Corte suprema de justicia - sala de casacidn civil- MP- Alvaro Fernando Garcia
Restrepo.

Con todo lo anterior solito al H Tribunal Superior de Bogotd, REVOCAR la sentencia de primera
instancia proferida por el Juez 47 civil circuito de Bogotd, dentro del proceso de la referencia y por
las razones invocadas o las que su despacho por permiso legal pueda decretar.

De los sefiores Magistrados,
Atentamente,

Atentamente.

RAFAEL meld CARDOZO

C.C N° 79.69F de Bogota

T.P. 111.079 del C. S de la Jud.

Correo electréonico: rubio.rubioconsultores@gmail.com
Teléfono: 3102450340

Direccion: Calle 12 b No 7 -90 Oficina 513, Bogota D.C, Tel. 8051667, Cel: 310 2450340
rubio.rubioconsultores@gmail.com



18/8/2021 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR - RV: Recurso reposicion Auto de 11 de agosto de 2021

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 17/08/2021 3:04 PM

Para: GRUPO CIVIL <grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MEMORIAL PARA REGISTRAR -

Atentamente,

Repuiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

Secretaria Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogotd

Av, calle 24 N*53-28 Torre C - Oficina 305
Teléfono: 423 33 90 Extension 8349
Email: secsctribsupbta2&cendoj. ramajudicial. gov.co

OSCAR FERNANDO CELIS F IRA
Secretario Judicial

De: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior -Seccional Bogota <secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado el: martes, 17 de agosto de 2021 2:30 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: cesarvaron91@gmail.com

Asunto: RV: Recurso reposicién Auto de 11 de agosto de 2021

Cordial saludo,

Se remite por competencia al doctor OSCAR CELIS FERREIRA - SECRETARIO JUDICIAL DE LA
SALA CIVIL, cualquier inquietud sobre su proceso debe dirigirla al correo
secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co

Margarita Mendoza Palacio

Secretaria Administrativa

Sala Civil - Tribunal Superior de Bogota
(571) 423 33 90 Ext. 8352

Fax Ext.: 8350 - 8351

secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

https://outlook.office.com/mail/id/AAMKADIIN}[VmMNGMzLWUzNGQtNDZKkNi1iMDgwLTIhYjI1NGE5NjJINABGAAAAAAAJSoPQrWs3TYCTOMNZ%2BZ%...  1/3
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18/8/2021 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook
Avenida Calle 24A No. 53-28, Of. 305 C

Bogota D.C.

De: Notificaciones Tutelas Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 17 de agosto de 2021 1:23 p. m.

Para: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior -Seccional Bogota <secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: Recurso reposicién Auto de 11 de agosto de 2021

Cordial saludo
Remito para su conocimiento y fines pertinentes.

Por favor CONFIRMAR recibido del presente mensaje,
asi como de los archivos adjuntos y archivos
compartidos por google drive si los hay.

MARCELA HERNANDEZ NAVAS
CITADORA GRADO IV
SECRETARIA SALA CIVIL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

De: cesar varon <cesarvaron91@gmail.com>

Enviado: martes, 17 de agosto de 2021 10:29 a. m.

Para: Notificaciones Tutelas Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Recurso reposicién Auto de 11 de agosto de 2021

Honorable Magistrado

Henry De Jesus Caderon Raudales

Magistrado Tribunal Superior de Bogota Sala Civil
E.S.D.

Radicado. 11001310301320180049001

Asunto: Recurso reposicién Auto de 11 de agosto de 2021

Honorable Magistrado

Cesar Alejandro Varén Beltran identificado C.C. 1.019.020.746, en mi condicién de demandado dentro del proceso
de la referencia en tiempo, acudo a su despacho con el fin de interponer el recurso de reposicidn respecto del

https://outlook.office.com/mail/id/AAMKADIIN}VmMNGMzLWUzNGQtNDZKNi1iMDgwLTIhYjl1NGE5NjJINABGAAAAAAAJSoPQrWs3TYCcTOMNZ%2BZ%. ..
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18/8/2021 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

auto del 11 de agosto del afio en curso, en virtud del cual se rechaza el recurso de apelacién que presenté contra
el fallo de primera instancia emanado del juzgado 13 civil de Bogot3, el 26 de febrero el cual es objeto de alzada.

Razones de mi pedimento:

Con el debido respeto manifiesto a usted que no conozco de formulismos legales, pero el Unico interés que me
mueve y por el cual interpuse el recurso de apelacidn, es el hecho de ser inocente de unos cargos que jamas he
cometido y que he definido como un atropello de la JUSTICIA , la cual estoy solicitando. El fallo atacado como lo
sefialé en el recurso de apelacién, es el resultado del desconocimiento del material probatorio allegado
legalmente y el reclamar justicia, no considero pueda convertirse en una sancién como es el negarse me el acceso
al proceso.

Si bien no soy abogado, si me hallo representado dentro del proceso por la Dra. Kandy Lorena Mora, quien
igualmente presentd el recurso de apelacion en mi nombre el dia 25 de febrero del afio en curso, como recurso
que su despacho estd desconociendo.

Si mi peticién no es atendida, espero quede como constancia de la vulneracién de mis derechos
constitucionales fundamentales, los cuales se originan en la fiscalia general de la nacién que también ha sido
negligente en este tramite.

Atentamente,

Cesar Alejandro Varén Beltran
C.C. 1.019.020.746
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RECURSO DE APELACION / PROCESO VERBAL No. 110013103013201800490 00

De: Mariela Albafil Reyes (coljuridicas@yahoo.es)
Para: ccto13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
cc zabalaytrujilloasociados@hotmail.com; cvasquez@loioasesores.com

Fecha: jueves, 25 de febrero de 2021 11:28 GMT-5

Senores

Juzgado Trece (13) Civil del Circuito de Bogota
ccto13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

Ref. Proceso No. 110013103013201800490 00 Verbal de Mayor Cuantia
De: Maria Doris Parra Gutiérrez, Diego Marino Martinez Trivifio y otros.

Contra: Cesar Alejandro Varén Beltran y Seguros Generales Suramericana S.A.

Actuando en calidad de apoderada judicial del demandado Cesar Alejandro Vardn Beltran, por medio del
presente correo, encontrandome dentro de la oportunidad legal, me permito interponer recurso de
apelacién contra la sentencia proferida por su despacho dentro del proceso de la referencia, de fecha 22

de febrero de 2021, sustentacion que adjunto en archivo PDF.

De igual manera a fin de dar cumplimiento al articulo 78 numeral 14 de C.G del P. y articulos 3 y 9 del
decreto 806 de 2020, del presente escrito se copia a los demas apoderados de las partes intervinientes.

Atentamente,

Kandy Lorena Mora

C.c.No0.52.268.514 de Bogota

T.P.No. 155.502 C.S.J.

E-mail: coljuridicas@yahoo.es

Cel. 314-2190230

Tel. 6220080

Carrera 16 A # 80 - 06 oficina 505 en la ciudad de Bogota

G‘j RECURSO DE APELACION PROCESO VERBAL No. 2018-00490 JUZGADO 13CCTO.pdf
362.8kB


mailto:ccto13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Respuesta automatica: RECURSO DE APELACION / PROCESO VERBAL No.
110013103013201800490 00

De: Juzgado 13 Civil Circuito - Bogota - Bogota D. C. (ccto13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co)
Para: coljuridicas@yahoo.es

Fecha: jueves, 25 de febrero de 2021 14:02 GMT-5

Se acusa recibido

Alfonso Riveros

Asistente judicial

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no
es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo
podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le
apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus
documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



Sefor

Juez Trece (13) Civil del Circuito de Bogota
cctol3bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

Ref. Proceso No. 110013103013201800490 00 Verbal de Mayor Cuantia
De: Maria Doris Parra Gutiérrez, Diego Marino Martinez Trivifio y otros.
Contra: Cesar Alejandro Vardn Beltran y Seguros Generales Suramericana
S.A.

Kandy Lorena Mora Alonso, mayor, identificada civil y profesionalmente como
aparece al pie de mi firma, obrando en calidad de apoderada judicial del sefior
Cesar Alejandro Varon Beltran, encontrandome dentro de la oportunidad
legal, me permito interponer recurso de apelacidn contra la sentencia proferida
por su despacho en el proceso de la referencia, de fecha 22 de febrero de 2021,
argumentando los reparos de la misma, al igual que sustentando mi recurso en
debida forma para ser tenidos en cuenta por la honorable segunda instancia,
en aras de la revocatoria de la sentencia, para que se absuelva a mi
representado en el pago de cualquier indemnizacion, en los siguientes
términos:

Considero respetuosamente, que existe un error evidente por parte del sefior
juez de primera instancia, en la interpretacion de la normatividad vigente para
las actividades de caracter peligrosas, como un error evidente en la
interpretacion jurisprudencial del mismo tema, que sitUa esta providencia como
unica en despachos judiciales en una teoria nueva en materia de
responsabilidad civil extracontractual por el ejercicio de actividades de
caracter peligrosa, que respetamos pero no compartimos por ser abiertamente
opuesta a la jurisprudencia.

En efecto el sefior juez en su providencia motivo de alzada estructura su
sentencia en la siguiente forma, “ En el sub examine, esta claro que ambos
agentes del accidente desarrollaban actividades peligrosas, no obstante, es lo
cierto que, dada la potencialidad de fuerza de los vehiculos involucrados en el
accidente, la presuncion de culpa recae sobre el vehiculo de cuatro llantas,
automovil, teniendo en cuenta sus las caracteristicas materiales, de disefio,
mecanicas, estructura de cada uno de ellos, frente a las de la motocicleta. (Sic).



No es cierto, honorables magistrados, que la presuncion de culpabilidad en
actividades como la conduccion, se presinda por la potencialidad de la fuerza
de los vehiculos involucrados, y que el vehiculo de mayor potencialidad quita
de tajo la presuncidon en cabeza del conductor que conduce el de menor
potencialidad, ya que las caracteristicas de los vehiculos, son tenidos en cuenta
para examinar la mecanica del accidente, la pericia del conductor en el manejo
de su automotor, y demas circunstancias propias que se analizan en un studio
fisico que determine el comportamiento de los agentes activos en la via; ya que
si adoptaramos la posicion juridica del sefior juez trece civil del circuito,
llegariamos a conclusions eugivicadas, en el sentido que la presuncion de
actividades de catarter peligrosas, estarian condicionadas a las caracteristicas
de los vehiculos y no a la forma como los conductors deben desempefiar su
actividad de conducer.

La posicién juridica asumida por la primera instancia, llevo al sefior juez a
estudiar unicamente la conducta del conductor del vehiculo automotor de
placas UBZ195, dado que sobre él recae Unicamente la presuncion de
culpabilidad segun criterio del despacho; cambiando con ello no solo los
elementos necesarios para que los conductors se eximan de responsabilidad,
sino la carga probatoria que le correspondia a cada una de las partes, ya que
sin lugar a dudas las partes implicadas en el proceso, para exonerarse de
responsabilidad deben probar el caso fortuito, culpa exclusive de un tercero, o
culpa exclusive de la victima en el caso de nuestro representado.

Para el caso que nos ocupa es importante que se determine cual fue la causa
eficiente en el accidente, o se determine cuales fueron las conductas de los
conductores determinantes en el accidente, bajo el sentido de un analisis
conjunto de los conductores, y no desligando a uno de ellos por considerar que
su vehiculo es de menor tamafiano o fisicamente de mayor proporcion, ya que
ello es un elemento mas para el estudio referido.

De las pruebas determinates en el proceso valga decir, informe policial de
accidente de transito el cual no fue objetado por las partes, y el informe técnico
de reconstruccion de accidente de transito, se puede establecer el sitio donde
ocurren los hechos, caracteristica de los vehiculos, estado en que quedaron los
automotores, dafio y deformaciones de los automotores, lo que nos lleva a
concluir lo siguiente:

a.- Los dos vehiculos se desplazaban en el mismo sentido.



b.- El sitio de una via sopo Toscana, en la reread el chuscal, frente a la finca el
remanso, del municipio de sopo.

c.- Via plana, recta con cunetas, doble circulacion, dos carriles, ancho de la
via 5.6 m, via humeda segun informe de policia judicial, sin iluminacién
artificial.

d.- Se establece que el accidente se presenta frente a la entrada de la finca en
remanso, donde el agente que elabora el croquis deja plena constacia de la
entrada a la finca el remanso.

e. - El vehiculo automovil de placas UBZ195 se encuentra completamente
ahorillado a su lado derecho, donde esta la entrada a la finca el remanso.

f. - El agente de transito que elaboro el croquis en el lugar de los hechos, ha
establecido como causa probable del accidente la causal 157 para la
motocicleta, “que segun la ciudadania el vehiculo motocicleta fue encandilado
por la luz de otros carro ™.

g. - Se establece por el perito fisico que el vehiculo automovil estaba circulando
a baja velocidad o en proceso de detencion.

De las pruebas testimonials se ha establecido que efectivamente los ocupantes
del vehiculo automotor, se disponian a entrar a la finca el Remanso, que queda
sobre la via y que no tiene ninguna prohibicion para ello, tal como se puede
apreciar en las imagenes satelitales, donde se verifica la casa de habitacion, la
entrada a la finca.

El sefior juez, ha considerado que se debe responsabilizar del accidente a mi
representado, y llega a esta concluson de la siguiente manera ~ L0 anterior
evidencia que no hay certeza de que el vehiculo automotor haya estado
estacionado frente al porton, fuera de la via como afirma quien lo conducia,
igualmente no esta demostrado el eventual encandilamiento de un taxi, tampoco
esta probado que el automdvil haya tomado las precauciones pertinentes que
la ley ordena en estos casos, como us colocar o poner las luces estacionarias o
de parqueo, ya que es lo cierto que el vehiculo se encontraba estacionado, y
este hecho duro por espacio de 3 a 5 minutos, esperando que abrieran el porton,
adicionalmente estaba detenido en una via que no permite esta clase de
maniobra. Esta conducta implica que se estaba obstaculizando el transito de
los demés vehiculos que eventualmente transitan por esta via, entre ellos, la
Motocicleta conducia por la Joven Yeni Paola y si bien es cierto, como afirma,



que estaba con las luces de parqueo prendidas, ello no estd demostrado y, por
el contrario, si ello hubiese sido cierto, con seguridad la sefiorita Yeni Paola
las hubiera advertido a una distancia considerable y por lo mismo, hubiese
podido evitar el choque contra el automdvil, ello se deduce del informe y
declaracion del perito, como de la evidencia fotogréfica del accidente, en
cuanto se consigna que la motocicleta trata de girar tan pronto advirtio la
presencia del automotor estacionado en la via, solo que cuando se dio cuenta
estaba muy cerca y fue inevitable la colision .

Frente al argumento del sefior juez, debo resaltar que llegd a estas conclusiones
por deducciones personales, pero descartando de plano el informe de accidente
y el informe de Cesvi Colombia, y en especial la prueba testimonial; dado que
si esta probado que el vehiculo estaba estacionado sobre la via pegado al andén
para entrar a la casa de habitacion del demandado, esto se infiere de la
posicion del vehiculo en el croquis y de las fotografias tomadas en el lugar de
los hechos y que fueron referenciadas por el perito fisico; igualmente esta
demostrado que el vehiculo tenia las luces encendidas, esto se deduce de las
fotografias aportadas por la firma Cesvi Colombia, en su informe de RAT 3802
donde se observa el vehiculo automotor con las luces prendidas, al igual se
establece por la version de los hechos que dieron los testigos y el implicado.

No observamos honorables magistrados que exista responsabilidad en el
accidente del sefior Cesar Alejandro Varén Beltran, conductor del vehiculo
automavil, él se encontraba ejerciendo su actividad de conductor entro de los
limites permitidos, se encontraba estacionado o entrando a su finca el
Remanso, tenia las luces de su vehiculo encendidas, su vehiculo estaba pegado
al andén derecho, no generaba ningun riesgo para cualquier otro conductor
que se desplazara en el mismo sentido, dado que no frend bruscamente, estaba
detenido con luces encendidas, repito, su actividad no generd o incremento un
riesgo no permitido.

El accidente se presenta como causa determinante en la conducta infortunada
de lasefiorita Yeny Paola Martinez Parra, quien desatendio las normas basicas
para el ejercicio de la conduccién de una motocicleta; valga decir, no conservo
la distancia que se debe tener frente al vehiculo que transita o se encuentra en
la via delate de ella, no se encontraba atenta a los demas intervinientes en la
via, dado que a una velocidad de 30 kilometros por hora, por chogue con un
vehiculo estacionado o en velocidad minima sobre la via en el mismo sentido,
indica que era evitable el accidente, y que el mismo se presenta por falta de



pericia de la conductora de la motocicleta, por no estar atenta en la via y no
guardar la distancia de seguridad frente a los vehiculos que transitan delante
de su motocicleta; circunstancias estas que fueron alegadas por nosotros en
nuestra contestacion de la demanda.

Honorables magistrados, la parte que represento actué con plana lealtad
procesal probatoria, nos asistia el &nimo de establecer por medios cientificos
idoneos las circunstancias que llevaron al accidente, por ello no dudamos en
aportar la reconstruccion analitica del accidente, para que fuera un parametro
orientador del sefior juez, y su fallo estuviera en marcado no solo en
deducciones, como el pretender decir que el vehiculo de mi representado
transitaba sin luces en estas vias y al momento del accidente estaba sin luces,
repito, deduccion esté a la que llega el sefior juez, al no poder justificar como
la conductora observando un vehiculo delante de ella no evita la colision,
transitando a una velocidad no alta en via que le permitia maniobrar.

SOLICITUD PROBATORIA.

Honorables magistrados, desde el momento de nuestra contestacion de la
demanda nos asiste la ética profesional en el sentido, que la verdad real, en
estos casos, salga a la luz del juzgador, ya que entendemos que las conjeturas
del sefior juez o de las partes en estos procesos no deben ser determinantes
cuando la ley faculta al juzgador para acudir a herramientas cientificas que le
permitan fallar en derecho; por ello en nuestra contestacion de la demanda
aportamos el informe del reconstruccion de accidentes de transito, al igual que
solicitamos al sefior juez prueba trasladada de la Fiscalia primera seccional
de Zipaquira unidad de vida, prueba esta que es determinante para el proceso,
dado que a la fecha del fallo esta fiscalia debe tener soportes de policia judicial,
de medicina legal fisica forense, prueba testimonial y demas elementos
probatorios que permitieran al sefior juez fallar en derecho; sin embargo, a
pesar de aceptarse esta prueba y tramitarse los oficios respectivos, no se allegé
por parte de la fiscalia la prueba peticionada y el sefior juez fallo sin tener este
medio probatorio necesario para su fallo.

Por esta razon solicito a los honorables magistrados, se sirvan nuevamente
requerir a la Fiscalia Primera seccional unidad de vida de Zipaquira para
que se sirva aportar las pruebas recaudadas obrantes en el proceso No.
251756108005201680747, los datos de ubicacion del despacho judicial que
registran en la pagina Web de la Fiscalia General de la Nacion y su sistema
SPOA son:



https://fiscaliagn.maps.arcqgis.com/apps/webappviewer/index.html?id=9e38e4
36e9e645h3a39a837fe42e2b5d%20
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De esta forma doy por presentado y sustentado mi recurso de apelacion.

Atentamente,

AR

Kandy Lorena Mora
C.c.N0.52.268.514 de Bogota
T.P.No. 155.502 C.S.J.
coljuridicas@yahoo.es
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Sefores

Honorable Tribunal Superior Distrito Judicial de Bogota
M.S. Henry de Jesus Calderon Raudales

Sala Civil

E. S. D.

Ref. Recurso de Reposicién Auto | de fecha 11 de agosto de 2021
Proceso Declarativo No. 11001-3103-013-2018-00490-01
Demandantes: Diego Marino Martinez y otros.

Demandado: Cesar Alejandro Vardn Beltran y otro.

Kandy Lorena Mora Alonso, mayor, identificada civil y profesionalmente como
aparece al pie de mi firma, obrando en calidad de apoderada judicial del sefior Cesar
Alejandro Vardn Beltran, encontrandome en la oportunidad legal correspondiente,
me permito interponer recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra el Auto
| de 11 de agosto de 2021, en los siguientes términos a saber:

Fundamentos Facticos:

1. Con ocasién del accidente de transito ocurrido el dia 10 de septiembre de 2016,
en el cual se viera involucrado el vehiculo de placas UBZ195 y en el que falleciera
la joven Yeni Paola Martinez Parra, los sefiores Diego Marino Martinez y Maria
Doris Parra Gutiérrez, actuando en nombre propio y representacion de sus menores
hijas, promovieron proceso declarativo de responsabilidad civil extracontractual en
contra de Cesar Alejandro Varédn Beltran y Seguros Generales Suramericana S.A.

2. El proceso civil fue conocido por el Juzgado Trece Civil del Circuito de Bogota,
quien el dia 22 de febrero de 2021, fall6 por escrito y declar6 a los demandados
civilmente responsables.

3. El dia 25 de febrero de 2021 estando en oportunidad legal correspondiente, la
suscrita formul6 y radicé recurso de apelacion, en el que se indica de manera
puntual no solo los reparos, sino que se efectia de manera clara el alcance y
sustentacion del recurso de apelacién.

4. EI M.S. Henry de Jesus Calderén Raudales, a través del Auto | de fecha 11 de
agosto de 2021, admite el recurso de apelacion propuesto por la parte demandante
y Seguros Generales Suramericana S.A. y omite pronunciarse frente al recurso de
apelacion interpuesto por la suscrita.

Peticién:

Por lo antes expuesto, solicito respetuosamente al despacho se sirva darle tramite
al recurso de apelacién por mi interpuesto, en mi calidad de apoderada del
demandado Cesar Alejandro Varén Beltran.

Pruebas:
Ruego tener como pruebas documentales al momento de pronunciarse sobre el

presente recurso, la obrante en archivos PDF que se allegan:

Carrera 16 A No. 80-06 Of. 505 Conm. 622 0080 « Tel.: 621 99]6
Cel.: (310) 252 8395 - (310) 252 7917 » Bogota, D.C. - Colombia
e-mail: coljuridicas@yahoo.es
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- Evidencia de radicacion del recurso de apelacion a través del correo del
correo electronico coto13bt@cendoj.ramajudicial.gov.co .

- Evidencia del acuse del recibido por parte del Juzgado 13 Civil del Circuito
de Bogota.

- Eladjunto de la sustentacion del recurso de apelacién ala sentencia de fecha
22 de febrero de 2021.

Por ultimo, a fin de dar cumplimiento al articulo 78 numeral 14 de C.G.P. y articulo
3° del Decreto 806 de 2020, del presente escrito se copia a las direcciones
electrdnicas de los apoderados de los demds intervinientes; asimismo, estoy
allegando el presente escrito en medio digital (PDF).

Atentamente,

/
J |
/

(S

C.c.N0.52.268.514 de Bogota

T.P.No. 155.502 C.S.J.

E-mail: coljuridicas@yahoo.es

Cel. 314-2190230

Tel. 6220080 ‘

Carrera 16 A # 80 - 06 oficina 505 en la ciudad de Bogota

Carrera 16 A No. 80-06 Of. 505 Conm. 622 0080 « Tel.: 621 9916
Cel.: (310) 252 8395 - (310) 252 7917 * Bogot4, D.C, - Colombia
e-mail: coljuridicas@yahoo.es

Escaneaqo con can iScanne



JUAN MANUEL HERRERA U.
Abogado U.N.
Especializado U. del Rosario

Doctor

JULIAN SOSA ROMERO

Sala Civil del H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
E. S. D.

REF: PROCESO VERBAL DECLARATIVO REIVINDICATORIO
No. 2017 — 00354 01

De: ALBERTO VELANDIA ACOSTA y GLORIA INES CASTANO
BOTERO.

Vs. FERNANDO IGNACIO LONDONO SILVA y NEYLA ELSA LASERNA
DE LONDONO.

JUAN MANUEL HERRERA URIBIO, en mi calidad de apoderado de la parte
demandada, dentro del proceso de la referencia, con todo respeto me permito manifestar
al honorable magistrado, que dentro del término legal, me permito SUSTENTAR Y
COMPLEMENTAR EL RECURSO DE APELACION en contra de la SENTENCIA DE
PRIMERA INSTANCIA, dictada en audiencia celebrada en fecha 7 de Julio de 2021,
mediante la cual declara la prosperidad de la pretension reivindicatoria incoada con la
demanda a favor de la sefiora GLORIA INES CASTANO BOTERO, y adopta otras
decisiones, de acuerdo o con fundamento en las siguientes consideraciones facticas y
legales:

|.- PROCEDENCIA Y OPORTUNIDAD EN LA PRESENTACION DEL
RECURSO.

De conformidad con lo dispuesto en auto de fecha 4 de agosto de 2021, mediante el cual
se admite el recurso de apelacion por el superior jerarquico y corre traslado por el término
de cinco (5) dias contados a partir de la ejecutoria de la mencionada providencia, para la
correspondiente sustentacion del recurso, debiendo desarrollar los argumentos
expuestos ante el Juez de primera instancia, como lo indica el inciso final del articulo 327
del C. G. del P., procedo a ello, conforme con lo siguiente:

Il.- REPAROS CONCRETOS FRENTE A LA DECISION.

En la correspondiente audiencia en la cual se profirié el Fallo, realizada por del Juez
Treinta y Siete (37) Civil del Circuito de Bogota, al momento de interponer el recurso de
apelacion, se planteo la inconformidad de acuerdo con lo siguiente:

No se acreditd por parte de la sefiora GLORIA INES CASTANO BOTERO, los titulos
antecedentes que permitieran inferir la legitimidad en la Causa para la prosperidad de la
pretension a su favor, toda vez que la parte demandante tanto en la demanda inicial como
en la reforma y adicion a la demanda solo aporta el certificado de libertad y tradicion del
inmueble cuya cuota parte correspondiente al 50% se solicita reivindicar, y se encuentra
acreditado dentro del expediente que la posesion que vienen ejerciendo los demandados
Neyla Elsa Laserna de Londofio y Fernando Ignacio Londofio Silva es suficientemente
anterior al titulo de propiedad que acredita a la mencionada sefiora como titular del
derecho de dominio.

Calle 19. No. 6 - 68 Oficina 501 Ed. Angel. Teléfono 467 81 41 /310 305 12 90 de Bogota D.C.
Correo electronico: jherreraabogado@gmail.com
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La parte de demandante tenia la carga de probar la cadena de titulos de dominio
antecedentes para determinar que la demandante Castafio Botero tenia la virtud de
recoger los derechos de dominio que se refieren al 50% del inmueble y ello no fue
acreditado por la parte demandante.

Al respecto la Corte Suprema De Justicia ha sostenido de manera reiterada que la prueba
de la propiedad, en especial, en aquellos casos en los que se ejerce la accién
reivindicatoria, es decir, en la que el objeto del proceso es el derecho de dominio se debe
contemplar la acreditacion del titulo y el modo, por ello en sentencia del 12 de febrero de
1963, esa corporaciéon adujo:

“(...) la prueba de un titulo sobre inmuebles, sometido a solemnidad
del registro, no puede hacerse por medio de una simple certificacion del
registrador (puesto que esta) serd prueba de haberse hecho la
inscripcion del titulo, pero no demuestra el titulo en si mismo, cuando
este ha de acreditarse, lo cual solo puede hacerse mediante la aduccion
del propio titulo, esto es, de su copia juridicamente expedida”

lgualmente debe tenerse en cuenta que, en sentencia del 16 de diciembre de 2004,
expediente 7870, esa misma Corporacion, al decidir sobre una accioén reivindicatoria,
expreso que:

“Desde esta perspectiva, facilmente se comprende que para acreditar la
propiedad sea necesaria la prueba idénea del respectivo titulo, aparejada
de la constancia — o certificacion — de haberse materializado el
correspondiente modo. No el uno o el otro, sino los dos, pueda cada cual
dar fe de fendmenos juridicos diferentes, lo que se hace mas incontestable
cuando ambos son solemnes, como acontece tratandose de inmuebles,
dado que la prueba de haberse hecho la tradicion no da cuenta de titulo,
que necesariamente debe constar en escritura publica (C.C., art. 1857, inc.
22 y decr. 960 de 1970 art. 12), ni la exhibicién de dicho instrumento publico,
sin registrar, puede acreditar aquel modo, que reclama la inscripcion del
titulo en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos. Por eso el articulo
265 del C.de P.C., establece que “La falta de instrumento publico no puede
suplirse por otra prueba en los actos y contratos en que la ley requiere esa
solemnidad” norma que se completa con lo previsto en los articulos 256 de
C. de P.C y 43 del decreto 1250 de 1970, el ultimo de los cuales precisa
que “Ninguno de los titulos o instrumentos sujetos a inscripcién o registro
tendrd mérito probatorio, si no ha sido inscrito o registrado en la respectiva
oficina.

(...)

Y es que la inscripcion de un titulo traslaticio en la Oficina de Registro de
Instrumento Publicos, no puede, ni por asomo, servir de prueba del mismo
titulo - menos aun si este consiste en un contrato solemne-, como quiera
gue una cosa es acreditar la existencia de la obligacion de dar, y otra bien
distinta demostrar que el deudor cumplié con su deber de prestacion. La
certificacion que expida el registrador, en el sentido de haberse tomado nota
en el respectivo folio de matricula de un negocio juridico que haya implicado
la traslacion o extincién del dominio u otro derecho real principal o accesorio
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sobre bienes raices (decr. 150 de 1970, art. 2°, num. 1°), Unicamente
demuestra, en el caso de la transferencia del derecho de propiedad, que
operé la tradicion, pero nada mas. En palabras del legislador, tales
certificaciones, como es propio de un registro que — en lo fundamental-
cumple funciones de tradicion y de publicidad (XL, pag.335), ilustran “sobre
la situacion juridica de los bienes sometidos a registro” (decr 1250 de 1970,
art. 54), pero no suplen la prueba de los actos y contratos que se mencionen
en ellas”

Recientemente, en sentencia del 19 de mayo de 2015, la Corte Suprema reitero:

“(...) si en casos como el que muestra estos autos o en aquellos en donde
las partes se ven enfrentadas en la disputa de una propiedad que acredita
cada uno con sendas cadenas diferentes de titulos, se subraya, la
controversia se centra justamente en los titulos, y cuando son ellos
solemnes, deben ser aportados conforme lo exige la ley sustancial, no
pudiendo ser suplidos por otras pruebas, por ejemplo, el certificado de
tradicion y libertad en donde se acredite su registro y se anote por
consiguiente la existencia del mismo. Es lo que ordena, por lo demas los
articulos 1760 de Cdédigo Civil y 265 del cddigo del Procedimiento Civil”

Para nuestro caso, si observamos la demanda introductoria de la accion reivindicatoria
gue ahora nos ocupa podemos observar, sin lugar a dudas, que el apoderado de la parte
demandante indica que obra en calidad de apoderado del sefior Alberto Velandia Acosta
y de la sefiora Gloria Inés Catafio Botero procede a describir textualmente lo siguiente:

“...) para que previo el tramite de un PROCESO DECLARATIVO
REIVINDICATORIO DEL CINCUENTA POR CIENTO (50%) DEL PREDIO
A FAVOR DEL DEMANDANTE, art 368 y s.s. del C.G. del P., CON BASE
EN EL CERTIFICADO DE TRADICION Y LIBERTAD QUE SE ALLEGO
CON NUMERO DE MATRICULA 50N-34188, se sirva usted proyectar
una sentencia definitiva que haga transito a cosa juzgada, teniendo en
cuenta los siguientes circunstancias y consideraciones:”

Enumerando en esa demanda inicial cuarenta (40) hechos, de los cuales en ninguno de
ellos se precisa por que concurre las dos personas demandantes a demandar dicho
proceso, como tampoco explican de ninguna manera o de ningiin modo en que calidad
concurren cada uno de los demandantes y menos se sefiala en los mismos de qué
manera sustentan la propiedad o dominio del bien, conforme lo exige el articulo 950 de
Caddigo Civil, considerando lo indicado respecto al titulo y al modo y conforme a la
Jurisprudencia transcrita.

De la misma manera resulta totalmente evidente que no se indica, ni se aportan los titulos
demostrando la cadena de ellos, que indiquen que son anteriores a la posesion de los
demandados, reiterando que el articulo anteriormente citado indica y exige claramente
gue la accion reivindicatoria corresponde exclusivamente al titular de la propiedad y que
dicho derecho tengan un titulo anterior a la posesién o se acredite de manera clara y
precisa la cadena de titulos antecedentes para concluir que se tiene la legitimidad en la
causa.
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De igual forma si se analiza la reforma a la demanda presentada por la parte actora en
ella se incorporan tres hechos, un CUADRAGESIMO PRIMERO en el cual se indica:

“Tanto Alberto Velandia Acosta, como Gloria Inés Castafio Botero, se le debe tener como
litisconsorte necesario conforme al articulo 61 del Cédigo General del Proceso...la resulta
del proceso los cobija ambos... El inmueble se vendi6 para garantizar el minimo vital del
mayor adulto Sr Velandia Acosta ley 1850 de 2017”

En el hecho CUADRAGESIMO SEGUNDO: Indica el demandante: a partir del afio 2018,
registrando la escritura 7551 del 28/12/17, paso a ser propietaria inscrita del inmueble de
la calle 145 No. 7 B — 65 de la ciudad de Bogota D.C. y anteriormente habia sido
reconocida como cesionaria de los derechos litigiosos, para que el Juez, parte tengan
conocimiento y para todos los efectos legales”

En el hecho CUADRAGESIMO TERCERO indica: “para todos los efectos legales a
tenerse en cuenta lo establecido en el articulo 970 (no indica de que normatividad) y que
establece que es indiferente que la “cecion” (sic) sea a titulo de venta o permuta y que
sea cedente o “secionario” (sic) el que persigue el derecho, aqui los dos van de la mano
hasta el final del “debata” (sic) en razén al acto juridico de la compra venta ya que el
vendedor debe hacerle entrega real y material del inmueble a la compradora para
perfeccionar el negocio juridico”.

Con la agregacion de estos hechos nada se aclara ni se precisa respecto a la cadena de
los titulos necesaria para la prosperidad de la accion reivindicatoria.

Igualmente, con este escrito de reforma a la demanda el apoderado de la parte actora en
la fase introductoria o texto inicial, ademas de repetir y conformar lo ya expresado con
anterioridad en su demanda inicial, indica textualmente:

“(...) Teniendo en cuenta lo siguientes circunstancias y consideraciones para incluir
dentro de las pretensiones a la sefiora GLORIA INES CASTANO BOTERO, quien ha
sido la cesionaria de los derechos litigiosos de los cuales han tenido conocimiento jueces
anteriores como lo es el 46 Civil del Circuito de Bogota D.C., quien manifesté que por
tratarse de Litis consorte van de la mano hasta el final del debate judicial, pues a ambas
personas las cobija la misma suerte o sentencia”.

Quedando claro igualmente que no se refiere para nada a la cadena de los titulos que
legitime a la mencionada sefiora para que se acceda a la reivindicacion del 50% del
inmueble como lo reitera en las pretensiones presentadas con el escrito de reforma de
demanda.

Debe tenerse en cuenta igualmente que en dicho escrito al hacer referencia a las
PRUEBAS Y ANEXOS indica que aporta la escritura publica 7551 del 28 de diciembre de
2017 pero igualmente tampoco aporta titulos anteriores a fin de demostrar la cadena
ininterrumpida de titulos para determinar la legitimidad en la causa de la nueva
demandante.

Y si se analiza el propio titulo aportado se puede evidenciar que se trata de una simple y
sencilla compra venta de los derechos cuota, correspondientes al cincuenta por ciento
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(50%) sin que tampoco se indique en ninguno de sus apartes o clausurado que se trata
de la transferencia con concatenacion de titulos de propiedad anteriores por el contrario
se deja expresa constancia que la entrega real y material de dichos derechos de cuota,
objeto de venta, se hace de la siguiente manera:

‘QUE LA PARTE VENDEDORA YA HA HECHO LA ENTREGA A LA PARTE
COMPRADORA DEL DERECHO DE CUOTA EQUIVALENTE A UN 50%”

Lo cual dicha afirmacion o clausula no corresponde para nada a la realidad.

En el mencionado titulo escriturario igualmente al describir el OBJETO DEL CONTRATO,
en la transferencia a titulo de venta real y efectiva a favor de la parte compradora un
derecho de cuota equivalente al 50%, QUE TIENE Y EJERCE DEL DOMINIO,
PROPIEDAD Y POSESION SOBRE EL SIGUIENTE BIEN INMUEBLE (se describe el
inmueble por la ubicacién, area y linderos), se indica los datos de la matricula, cedula
catastral y el chip, ademas agregando que la venta se hace como cuerpo cierto.

Ilgualmente, en la clausula segunda, respecto de la tradicion se indica que fue adquirido
el derecho de cuota por sucesién del sefior JESUS MARIA VELANDIA ROBAYO, pero
dicho titulo nunca se acreditdé, nunca se allegé al plenario. (Carga probatoria del
demandante).

Se debe resaltar igualmente que con el mencionado escrito de reforma a la demanda se
aporta la escritura publica a nombre de la sefiora GLORIA INES CASTANO BOTERO,
pero no se aporta prueba del MODO, de igual manera dejando de cumplir plenamente la
exigencia del articulo 950 citado.

Por lo anterior quedo6 determinado en el proceso, entre otras cosas, que nunca se aporté
con la demanda inicial el titulo o los titulos antecedentes, solo se aporto el certificado de
libertad y tradicién e igualmente no se desvirtia de ninguna manera la presuncion de
duefio de que trata el articulo 762 del C.C., pues no se presenta titulacion anterior a dicha
posesion y ningun titulo que sea anterior a la misma.

Reiterando nuevamente lo que ha establecido el criterio jurisprudencial imperante de la
Corte Suprema De Justicia conforme con lo siguiente:

“...) en el juicio en que se controvierta el dominio, el poseedor no necesita
demostrarlo, sino que le basta el hecho de su posesion como primera
defensa que pueda llegar a ser genuinamente eficaz en la decision del litigio
si su posesién comenzo antes que la titularidad dominial del reivindicante y
este no se aduce en el desarrollo del proceso un titulo anterior al inicio de
esa posesion, que lo coloque en mejor situacion juridica respecto al derecho
o la cosa contestada. (...) quien pretende, pues, modificar ese estado es el
reivindicante y a su cargo esta, por consiguiente justificar un mejor derecho
con merito probatorio bastante para destruir la presuncién de la ley y
desposeer al demandado’(casacion de 18 de noviembre de 1949, G.J. tomo
XLIV, paginas 799 a 802)”
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‘no es, por tanto” el simple hecho de que la posesion sea anterior al titulo
del propietario lo que puede quebrantar la accion reivindicatoria, (...), Sino
que, tal como se sefiald en la sentencia, para lograr eser (sic) resultado se
requiere que el demandado detente un mejor titulo que el que tiene el duefio
del bien que se disputa”.

Por todo lo anterior y con el debido respeto solicito a la honorable Sala Civil Del Tribunal
Del Distrito Judicial De Bogota proceda a modificar la sentencia de primera instancia en
el sentido de reconocer que la demandante sefiora GLORIA INES CASTANO BOTERO
carece de legitimidad en la causa para reconocérsele la pretendida reivindicacion sobre
los derechos de cuota del inmueble a que hace referencia esta accion y en consecuencia
ajuste el fallo proferido conforme en derecho debe corresponder.

De esta manera dejo debidamente fundamentado el recurso de apelacion interpuesto
frente a la sentencia proferida por parte del Juzgado 37 Civil del Circuito de Bogota, para
gue se le imprima el tramite legal correspondiente.

Del Sefior Juez, con todo respeto;

JUAN MANUEL HERRERA URIBIO.
C.C. No 79.266.228 de Bogota D.C.
T.P. No. 46.432 del C. S.dela J.
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Sefores

SALA CIVIL TRIBUNAL §UPERIOR DEL DISTRITO JUDCIAL DE BOGOTA
ATT. DRA. CLARA INES MARQUEZ BULLA

HONORABLE MAGISTRADA

SANTA FE DE BOGOTA D.C.

ASUNTO: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION
REFERENCIA: DECLARATIVO VERBAL.
DEMANDANTE: RODOLFO PRADA SANMIGUEL
DEMANDADOS: RAQUEL PRADA SANMIGUEL Y OTROS
RADICADO: 11001310304020140030202

ASUNTO: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION CONTRA LA
SENTENCIA EMITIDA POR EL JUZGADO 51 CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA DE FECHA 30 DE SEPTIEMBRE DE 2020 CONFORME AL DECRETO
806 DE 2020.

CARLOS ARMANDO PARRA MONSALVE, mayor de edad, vecino de
Bucaramanga, identificado como aparece al pie de mi firma, abogado en ejercicio,
portador de la T.P. No. 38774 del C.S.]., actuando como apoderado de la parte
Demandante, dentro del asunto de la referencia y término legal conferido, me
permito presentar sustentacion al recurso de apelacion contra la sentencia emitida
por el Juzgado 51 Civil del Circuito de Bogota de fecha 30 de septiembre de 2020,
de conformidad con la providencia de su Despacho del 03 de agosto de 2021 y el
Decreto 806 de 2020, frente a los reparos concretos a la misma, en los siguientes
términos:

REPAROS CONCRETOS

1. CARGA PROBATORIA INDEBIDA AL DEMANDANTE



Es importante precisar que, el a quo le impone a mi prohijado probar los hechos
en que fundan las pretensiones, sin embargo, el Articulo 177 del CPC en
concordancia con el 167 del CGP ordena que, "Incumbe a las partes probar €l supuesto
de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que éllas persiguen. No obstante,
segun las particularidades del caso, el juez podrd, de oficio o a peticion de parte,
distribuir, la carga al decretar las pruebas, durante su prdctica o en cualquier momento del
proceso antes de fallar, exigiendo probar determinado hecho a /a parte que se encuentre
en una situacion mds favorable para aportar las evidencias o esclarecer los hechos
controvertidos. La parte se considerard en mejor posicion para probar en virtud de su
cercania_con el _material probatorio, por tener en su poder el objeto de prueba, por
clircunstancias técnicas especiales, por haber intervenido directamente en los hechos que
dieron lugar al litigio, o por estado de indefension o de incapacidad en la cual se
encuentre la contraparte, entre otras circunstancias similares. Cuando €l juez adopte esta
decision, que sera susceptible de recurso, otorgara a la parte correspondiente el término
necesario para aportar o solicitar la respectiva prueba, la cual se someterd a las reglas de
contradiccion previstas en este codigo. Los hechos notorios y las afirmaciones o
negaciones indefinidas no requieren prueba”. Subrayado propio.

Estos articulos debe entenderse a la luz de la Sentencia T423 de 2011 de fecha 17
de mayo de 2011, Magistrado Ponente Juan Carlos Henao Pérez, que frente a la
facultad oficiosa para decretar las pruebas que se consideren necesarias la
Honorable Corte Constitucional asequrd: "En sede de tutela, la regla segun la cual
corresponde al accionante probar todos los hechos en que fundamenta su solicitud de
amparo, debe aplicarse de manera flexible porque, en virtud del principio de la carga
dinamica de la prueba, éste solo debe probar aquellos hechos que le sea posible
demostrar. Cuando el demandado se encuentra en mejores condiciones para probar
determinado hecho, asi debe hacerlo. En todo caso, el juez debe hacer uso de sus poderes
oficiosos para conocer la realidad de la situacion litigiosa de manera que no solo esta
facultado para pedir informes a los accionados respecto de los hechos narrados en el
escrito de tutela, sino que esta obligado a decretar pruebas cuando persisten las dudas
respecto de los hechos del caso estudiado”.

Asi las cosas, el Juez de primera instancia, por un lado, no decretd pruebas de
oficio en aras de buscar la verdad y por otro, le impone solo al Demandante una
carga probatoria para desvirtuar los hechos indiciarios de simulacién, la cual no le
asiste de acuerdo con el Articulo 177 de CPC y 167 CGP y la reiterada
jurisprudencia de las Altas Cortes, mucho menos en procesos de simulacion, pues,
en estos se deben analizar las pruebas indiciarias y valorar absolutamente todas en
conjunto, teniendo en cuenta que, segun la Sala de Casacién Civil (Corte Suprema
2005) ha manifestado que [...] “en materia de simulacion la nominada ‘congruencia
factica,, no ha de ser tan estricta que siempre deba mantenerse milimétricamente ajustada
a los perfiles exactos definidos en la demanda, pues en tanto que se mantenga lo
medular, es posible la introduccion de otros factores antecedentes de la consecuencia




Juridica pedida, a condicion si, de que aparezcan plenamente probados en el curso del
juicio y que el demandado haya podido razonablemente controvertirlos. £n /a accion de
simulacion, es preciso ver sus particulares fines y objetivos para ajustar la congruencia a
las necesidades prdcticas del instituto. [...]” Asi también, “en la accion de simulacion, e/
Jjuez tiene mayor amplitud al momento de fallar, sin por ello vulnerar el imperativo de
congruencia, pues no es necesario que desde la demanda misma el actor formule
impecablemente las suplicas, ni que enumere taxativamente los hechos que probard para
acreditar la simulacion, ni que éstos permanezcan inmutables durante el proceso. Por el
contrario, para que el juez declare la simulacion basta que la intencion del actor se
deduzca del libelo por una interpretacion Iogica basada en el conjunto de la demanda
(Corte Suprema, 2009), que tales hechos aparezcan probados en el proceso como fruto de
la actividad y controversia de las partes, y que ellos doten al juez de conviccion sobre la
voluntad real de las partes, diferente de la declarada”. Y es que la sola apreciacion de
la prueba indiciaria implica que "“la l/ibertad que de ordinarfo tiene el juzgador en su
andlisis adquiere una connotacion mayor, puesto que su labor dialéctica se concentra en
un juicio de valor “logico-critico, en el que, partiendo de lo conocido, arriba el hombre a lo
desconocido, resultando asi’ que la apreciacion del fallador se encuentra determinada por
tal juicio y no por la objetividad de los hechos” (Corte Suprema, 1941)

2. INDEBIDA VALORACION DE LOS INDICIOS EN CONJUNTO SEGUN LO
ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 242 DEL CGP: EXISTENCIA PROBATORIA
DE HECHOS INDICADORES DE SIMULACION

El operador juridico del Juzgado 51 Civil del Circuito de Bogota en sentencia de
fecha 30 de septiembre de 2020, dentro del proceso de simulacion instaurado por
Rodolfo Prada Sanmiguel contra Raquel Prada Sanmiguel y otros, olvidd realizar la
debida valoracion en conjunto de todos los indicios, tal como lo indica el Articulo
242 del CGP, teniendo en consideracidon su gravedad, concordancia, convergencia
y su relacidn con las demas pruebas que obran en el proceso, pues, se limité a
analizar solo cuatro (4) aspectos: el parentesco, precio irrisorio, capacidad de pago
de la Demandada, interrogatorio del Demandante junto con la edad de Manuela
Sanmiguel de Prada, apartandose del precedente judicial decantado por la Sala de
Casacion Civil de la Honorable Corte Suprema de Justicia que en Sentencia Judicial
de mayo 8 de 2001, expediente 5692, Magistrado Ponente: Dr. José Fernando
Ramirez Gomez, manifestd que: "En relacion con la prueba indiciaria, la doctrina
particular (nacional y extranjera), y la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia,
ademads de reconocer su grado de importancia en este campo, han venido elaborando un
detallado catdlogo de hechos indicadores de la simulacion, entre los cuales se destacan: el
parentesco, la amistad intima de los contratantes, la falta de capacidad economica de los
compradores, Ia falta de necesidad de enajenar o gravar, la documentacion sospechosa, la



ignorancia del complice, la falta de contradocumento, el ocultamiento del negocio, el no
pago del precio, la ausencia de movimientos bancarios, €l pago en dinero efectivo, la no
entrega de la cosa, la continuidad en la posesion y explotacion por el vendedor, etc.” .
Todos estos hechos deben valorarse en conjunto.

Asi también, es oportuno mencionar que, en este caso en concreto y para
demostrar la simulacion del acto de venta entre Manuela Sanmiguel de Prada y su
hija hoy Demandada Raquel Prada Sanmiguel, existen otros hechos indicadores de
simulacién denominados: conducta procesal de la Demandada; rencor de la madre
y hermanos hacia el demandante; modus operandi o concierto para defraudar y
Precedente judicial que decreta simulacion de otro de los actos realizados
juntamente con la Demandada de este proceso.

2.1. Parentesco

El articulo 35 del Codigo Civil establece que, “e/ parentesco por consanguinidad es
aquel que se establece por relacion o conexion que existe entre las personas que
descienden de una misma raiz o que estan unidas por vinculos de sangre’.

Asi las cosas, existe plena prueba en el proceso que demuestra que la Demandada
Raquel Prada Sanmiguel es hija de la sefiora Manuela Sanmiguel de Prada, quien,
en vida, el dia 26/05/1994 le transfirid a titulo de venta presuntamente simulada
uno de sus bienes, denominado Finca El Rincon.

Manifiesta el sefior fallador de primera instancia que, el solo hecho no debe
analizarse de manera separada y aislada sino juntamente con los demas hechos
indiciarios y le asiste razon, pues, de acuerdo con la jurisprudencia "“/a sola prueba
del parentesco o amistad intima entre los contratantes no permite colegir la ausencia de
intencion de contratar, porque la apreciacion de los indicios comprende una actividad
multiple que parte del examen de varios hechos indicadores y no uno solo de ellos” (Corte
Suprema, 2006).

Contradictoriamente, el fallador no valord este indicio en conjunto, pues, como ya
se dijo, se limitd a analizar solo cuatro de hechos indicadores de la simulacion, sin
manifestarse respecto de los otros y valorarlos en conjunto, a pesar de haber
anunciado en la sentencia la lista detallada que por desarrollo jurisprudencial se
han venido elaborando, mas si se tiene en cuenta que, frente al parentesco, pasé
por alto valorar conjuntamente los siguientes hechos asi:




2.1.1. Transferencia concomitante de bienes a parientes en primer grado
de consanguinidad — De Manuela Sanmiguel de Prada a hijos

Manuela Sanmiguel de Prada, transfirid siete (7) inmuebles, a la misma hora y en
la misma notaria, a sus otros hijos simultaneamente, mediante escrituras 1125 a
Maria Alix; 1126 a Guillermo, 1127 a Irene, 1128 a Joaquin, 1129 a Maria Alix,
1130 a Esther y 1131 a Raquel, todas del 26/05/1994 de la Notaria Octava del
Circulo de Bucaramanga. Copia de las escrituras fueron aportadas con el escrito de
la demanda.

Es importante poner en conocimiento del Tribunal que todos estos actos también
fueron demandados como simulados, teniendo en este momento fallo en firme a
favor dentro del proceso 2014-0505 Demandante Rodolfo Prada Sanmiguel contra
Irene Prada Sanmiguel, mediante decisidn debidamente motivada de fecha 11 de
julio de 2018 del Juzgado Quinto Civil Municipal de Descongestidon de Bogota D.C.
sentencia que fue debidamente aportada en el traslado de la contestacidon de los
litisconsortes facultativos quienes fueron vinculados por ser legatarios de Alix
Prada Sanmiguel, en donde se ordend se anulara la escritura 1127 del 26 de mayo
de 1994, pruebas que obran a folios 429 a 433.

2.1.2. Transferencia concomitante de bienes a parientes en segundo
grado de consanguinidad — De Raquel Sanmiguel Prada a hermanos

La Demandada imita el actuar repetitivo de su madre en cuanto a la transferencia
de bienes entre parientes, pues, la sefiora Raquel Sanmiguel de Prada, 15 afios
después que su mama le transfiriera la Finca El Rincdn, la transfirié a sus mismos
parientes en segundo grado de consanguinidad, tal como lo evidencia la escritura
No. 3219 del 03 de diciembre de 2009 de la Notaria 73 del Circulo de Bogot3, la
cual fue aportada con el escrito de demanda, hecho que también la Demandada
reafirm6 cuando en el minuto 44:03 al 44:47 de la practica del interrogatorio
realizado por el Juez el dia 29 de julio de 2020, a la pregunta éUsted dijo que a los
15 aflos volvio a vender otra vez la finca, cierto? La demandada contesto: s/
sefior”. cUsted recuerda a quién se la vendio? dijo: 'pues a mis hermanos, a mis
hermanos umm Alberto, Joaguin, Irene, Susana, Maria Eugenia y Guillermo”. ¢Y en cuanto
les vendio la finca a ellos? Contesta: "A ellos?, se la vendi en ciento cuarenta y cinco
millones de pesos. Es decir, cabalgando el bien entre ellos mismos a modo de
distribucién ilegal de herencia. Cabe la pena resaltar que, este bien inmueble,
también fue transferido por el avalio catastral de la época que analizado con el
valor de la venta de la finca la Ginebra del afio 93, es irrisorio.




Es necesario informar al Tribunal que, la Demandada contesta estas preguntas
alejando la mirada de la cdmara, hecho que quedd registrado en video y lee la
respuesta, sin embargo, no se observa quién le ayuda, violando a todas luces
garantias procesales.

2.2. Precio irrisorio

El fallador de primera instancia no se refirié en su fallo a la forma de pago del
precio y frente al precio irrisorio manifestd “frente al precio irrisorio, la prueba no
quedo desvirtuada en el proceso y debera entenderse que la misma quedo huérfana por
parte del demandante, pues, al ser este el interesado en demostrar que el precio acordado
no se compadecia con la realidad del mercado inmobiliario en su momento, debio
apresurarse por allegar prueba, ya sea pericial o al menos un certificado catastral o
cualquier otro tipo de medio documental, testimonial o de cualquier otra indole gque
respaldara su afirmacion”. "Asi la cosas, frente al precio del bien inmueble debe atenderse
el precio estipulado la escritura publica 1531 de 26 de mayo de 1994

Tal aseveracidon no es cierta, pues, se allegé con el escrito por medio del cual se
descorrieron las excepciones de mérito ordenadas por auto de fecha de 04 de
junio de 2019, como consta a folio No. 410 y siguientes del cuaderno principal,
prueba documental certificado de tradicion y libertad No. 300-131898 de la ORIP
de Bucaramanga donde en su anotacion No. 07 advierte de la escritura de venta
No. 5802 de fecha 27/12/1993, suscrita por la Notaria Cuarta del circulo de
Bucaramanga, correspondiente a la venta de la finca la Ginebra predio contiguo a
la Finca el Rincon, ambas ubicadas en el municipio de Floridablanca, vendida por la
sefiora Manuela Sanmiguel de Prada a Marin Valencia LTDA, por valor de
Trescientos millones de pesos ($300.000.000=), que tiene como area 30
hectareas, tal como lo aseguraron los testigos y consta en la mencionada escritura.
Si se observa el valor de la hectarea de esta venta es ($10.000.000=), valor que
resulta de dividir el precio de la finca en su area y si se compara a la luz del
negocio que se esta controvirtiendo como simulado en el presente proceso, hoy
apelado, se puede demostrar que, con anterioridad al 26/05/1994, fecha en que se
realizd la escritura presuntamente simulada, es decir, cinco meses antes, la sefora
Manuela Sanmiguel de Prada realizaba sus negocios juridicos conforme a precios
comerciales y no catastrales. Asi también que, mientras para la misma época el
precio de la hectarea de la finca la Ginebra fue vendida a $10.000.000=, el precio
de la hectarea de la finca El Rincdn contigua a la Ginebra que aproximadamente
tenia 10 hectareas aproximadamente de acuerdo a lo consignado en la escritura
1131 de fecha 26/05/1994 de la Notaria Octava del Circulo de Bucaramanga,



prueba que obra a folio 19 del cuaderno principal cuya transferencia fue realizada
por el valor de $15.500.000, su hectarea fue vendida a $1.550.000=, precio que
resulta de dividir valor total de la finca en su area. Por tanto, al comparar
$10.000.0000 (venta finca la Ginebra) contra $1.500.000= (venta finca El Rincon),
es dable concluir que, el precio de venta del precio demandado como venta
presuntamente simulada es irrisorio, siendo este hecho indicador de simulacion del
acto demandado.

Asi mismo, de la escritura 1131 de fecha 26 de mayo de 1994 se demuestra el
precio irrisorio, teniendo en cuenta que, se vende en tan solo $233.000=
(Doscientos treinta y tres mil pesos) por encima del precio del avallo catastral, el
cual era de $15.267.000=, demostrandose asi la desproporcién con el avallo
comercial de la época que anteriormente se menciond.

2.3. Falta de capacidad economica de la compradora- Raquel Prada
Sanmiguel:

Frente a este presupuesto el ad quo dio valor probatorio a las declaraciones de la
Demandada y afirmaciones del sefor Saul Prada Sanmiguel. No obstante, no
valora que, en ese mismo interrogatorio de parte practicado a la sefiora Raquel
Prada Sanmiguel de fecha 29 de julio de 2020, minuto 33:20 — 34:00, manifiesta
someramente que, los recursos para comprar la finca provienen de sus “ahorros por
trabajo realizado en una oficina de representaciones en Bucaramanga”, y en el minuto
42:18 -44:10, manifiesta que, el precio de la compraventa lo pagd “con ahorros que
habia hecho de a poco”y, sobre el valor de la remuneracion recibida en la oficina de
Representaciones para la que trabajaba en la época, confesd que: "no, pues, eso
hace tanto, que era tan mal pago todo eso, pues, es que fuera de la representacion, yo
trabajaba en otras cosas, en la casa llevando contabilidades y entonces tenia otras
entradas fuera de esa ve”, pero, en atencién a la carga dinamica de la prueba, no
demostrd cudles eran exactamente esos otros ingresos de dinero y de donde
provenian, ni siquiera confesd cuanto dinero era el remunerado en la firma de
Representaciones para la que dijo que laboraba, contrario a eso declaré que, “era
mal pago ese trabajo”. Asi también, evadid la respuesta a la pregunta realizada por
el juez en el minuto 43:09 al 43:58 sobre dcudnto tiempo demord ahorrando los
recursos para pagar el precio de la finca?, la respuesta a esta pregunta era tan
importante para determinar su remuneracion, pues, al dividir el precio pagado
$15.500.000 entre el tiempo de trabajo preguntado, se podria calcular cuanto
ganaba la Demandada aproximadamente, pero, la sefora no la contestd. La
Demandada no reforzd su confesion para demostrar cual era su sueldo, nombre




del empleador, fecha de vinculacion, tampoco aporté como prueba documental,
alguna certificacion salarial del afio 1994, a fin de determinar si tenia contratacion
laboral y por ende capacidad econdmica para la época de los hechos, no menciono
con qué empleador laboraba, asi como, no allegd copias de las declaracion de
renta afos gravables 1993, 1994, 1995 y 1996, asi tampoco, incorpord las
nominas laborales de la época para evidenciar el valor devengado, las deducciones
y el valor recibido, en aras de llenar de convencimiento al juez, sobre si el dinero
recibido era significativo para poder comprar el inmueble sobre el cual se esta
solicitando se declare la simulacion.

De igual manera, el Juez de primera instancia, no valor6 las declaraciones de la
sefora Martha Lucia Gutiérrez y Maria Inés Rueda Rueda, quienes fueron
vinculadas para conformar el litisconsorcio facultativo por ser legatarias de Alix
Prada Sanmiguel, particularmente Maria Inés Rueda en la practica de
interrogatorio del dia 29 de julio de 2020 minuto 2:07:50- 2:08:20 a la pregunta
realizada por la abogada de la Parte Demandada "Sefiora Maria Inés, cUsted sabe
para el afio 94 a qué se dedicaba la sefiora Raquel Prada, si trabajaba?” Ella contesto.
"No, la verdad pues, no, pues yo, ya estabamos viviendo en esa época en Bogota, pero,
no, no sé si... creo que no trabajaba”. Al respecto, la testigo Martha Lucia Gutiérrez
contestd a la apoderada de los Demandados, en el minuto 2:17:00- 2:18:00, en /a
casa, trabajando en la casa. El juez le pregunta: ¢Cudndo dice trabajando en la casa,
élla que hacia? Contesta: 'O sea, ella le ayudaba mucho a la mama a los trabajos de la
casa”. Pregunta nuevamente el juez: ¢Tenia algun trabajo o habia trabajado en alguna
empresa o por cuenta de alguien? Si, yo sabia que éella habia trabajado por fuera de la
casa como secretaria, no conozco por cuanto tiempo trabajo.”

Los testimonios anteriormente relatados le dan fuerza al hecho indiciario de que la
Demandada no tenia capacidad econdmica para la fecha en que se realizd la
compra del bien objeto de demanda de simulacion que hoy se sustenta su
apelacién, pues, los testigos que no son las Demandadas, por tanto, no estan
parcializadas, manifestaron que no trabajaba y que ella le ayudaba mucho a la
mama en los trabajos de la casa, confirmando mas bien la dependencia econdémica
de la Demandada, tal como lo manifestaron otros testigos cuando declararon que,
ella toda la vida vivié con su mama. Por tanto, nétese sefores magistrados que no
es cierto lo manifestado por el a quo, es decir, que no se logra desvirtuar este
hecho indiciario, pues, todos estos hechos indicadores de simulaciéon que no logrd
desvirtuar la Demandada, al ser valorados en conjunto permiten establecer que lo
que realmente sucedié fue el ocultamiento de los bienes para defraudar a mi
poderdante.




Finalmente, el fallo proferido por el sefor Juez de primera instancia manifiesta
que, para avalar los hechos de la demanda, la Unica prueba que existe es el
interrogatorio del Demandante, lo cual no es cierto, dado que existen pruebas
documentales y testimoniales de los Demandados y vinculados que valoradas en
conjunto permiten establecer plenamente la simulacion demandada. Asi también
manifiesta él Juez que, no existe ninguna otra prueba indiciaria que pueda
sustentar la accion de simulacién, aseveraciones que no son ciertas, teniendo en
cuenta que existen otros hechos indicadores de simulacion que fueron
controvertidos en el proceso, asi:

2.4. El no pago del precio

El a quo le da valor probatorio a la declaraciéon de la Demandada en interrogatorio
de Parte, cuando ella indicd que, el precio de la venta fue de quince millones
quinientos mil pesos, correspondientes al valor catastral. Sin embargo, preocupa el
hecho que el togado le de este alcance a una respuesta dada por la Demandada
en circunstancias que a todas luces viola garantias procesales, constituyéndose
este hecho en una irregularidad procesal, pues, en el minuto 32:33 al 32:39,
mientras le hago la pregunta queda registrado en video la forma como la sefiora
descaradamente se aparta de la camara hacia un lado y se aprecia que lee o
alguien le da la informacién.

Ahora bien, si bien es cierto que, la Demandada hizo una declaracién frente al
precio de la compraventa, nada dijo sobre el pago del bien demandado que es la
prueba indiciaria que de acuerdo con la carga dinamica de la prueba y por ser la
naturaleza del proceso (simulacion) debia controvertir. No obra en el expediente
y/o actuaciones procesales, prueba alguna que le de fuerza a la declaracion de la
Demandada, es decir, que evidencie la forma cdmo el bien fue pagado. De la
escritura publica No. 1131 de fecha 26/05/1994, por la cual se transfirid el bien, se
puede precisar que, el acto juridico se realizd, pero, por el valor catastral asignado
al inmueble en esa época, dato que es corroborado por la Demandada sefiora
Raquel Prada Sanmiguel, en declaracion testimonial de fecha 29 de julio de 2020,
minuto 32:40 al 32:50: "Quince millones gquinientos mil pesos fue el precio porque ese
era el avallo catastral de esa época”. En dicha declaracion confunde ella el precio real
pagado en el negocio presuntamente simulado con el del avallo catastral del
inmueble para la época de los hechos, confusién que reafirma que ese valor fue
simplemente el valor tomado por la notaria para la realizacién de la mencionada
escritura para legalizar el negocio aparente y disminuir gastos notariales.



Si bien es cierto que, existe un CDT constituido el 27 de mayo de 1994 por
Manuela Sanmiguel de Prada, por valor de $96.500.000, con el que hoy en dia se
pretende probar el pago, es importante manifestar que, el mismo no refleja el
valor individual de la venta disfrazada que nos ocupa, sino contempla un valor
global que los Demandados han declarado corresponde al valor de todas las ventas
producto de los activos transferidos en presunta simulacion, el mismo 26/05/1994
, @ la misma hora, en la misma notaria Octava del Circulo de Bucaramanga,
fungiendo como vendedora Manuela Prada Sanmiguel y como compradores Raquel
Prada Sanmiguel y sus otros hermanos, actos que quedaron probados mediante
las escrituras debidamente incorporadas al expediente Nros. 1125 a Maria Alix,
1126 a Guillermo, 1127 a Irene, 1128 a Joaquin, 1129 a Maria Alix, 1130 a Esther
y 1131 a Raquel, indicios que revelan la forma como se organizaron y se pusieron
de acuerdo mama, Demandada y hermanos para ocultar los bienes y defraudar a
mi prohijado, es decir, sumaron el total de las ventas transferidas por la sefiora
Manuela Sanmiguel de Prada y, posteriormente, constituyeron Manuela Sanmiguel
de Prada junto con su hijo Saul, un CDT por un valor global, tal como lo declara él
en el minuto 1:51:11: '"eh s si tengo conocimiento porque nosotros inscribimos las
cuentas en la ciudad de Bogotd con CONCASA en la sede de FONTIBON, entonces yo
estaba alld, entonces constituian aqui el CDT y automéaticamente quedaba en
CONCASA...” No obstante, si se valoran en conjunto las pruebas aportadas por la
pasiva de forma extemporanea, llamadas Declaraciones de Renta de la sefora
Manuela Sanmiguel de Prada anos gravables 93, 94, 95 y 96, se puede determinar
que, en las mismas no se refleja el valor correspondiente a este CDT, por el
contrario, el patrimonio disminuye.

Asi las cosas, no logré demostrar ciertamente la sefiora Raquel Prada Sanmiguel,
la forma cdmo pagd la compra del inmueble a su sefiora madre Manuela
Sanmiguel de Prada, es decir, si en efectivo o por transferencia bancaria,
correspondiéndole a ella esta carga probatoria de conformidad con el Articulo 177
CPC en concordancia con el 167 CGP y jurisprudencia citada.

Es pertinente manifestar que, mi prohijado no tenia por qué saber si el pago se
realizo, la forma como se realizd y donde se realizd, en atencién a la misma
naturaleza de este proceso de simulacién, donde los Demandados ocultan
informacion del negocio, sin embargo, fue enfatico en manifestar frente al pago,
cuando el Juez le pregunta en interrogatorio de Parte en el minuto 1:03:27: "por
qué afirma Usted don Rodolfo que su hermana no le pago a su mama esa plata de la
compraventa”, contesta: "por chismes porque a mi no me llegaba ninguna otra noticia” ,



palabra que, duramente fue cuestionada en la sentencia por el juez al manifestar
que, tales no pueden ser considerados para decretar la simulacién, sin embargo,
esos chismes en materia juridica en el proceso de simulacion son traducidos en
hecho indiciario, ya que, precisamente esos chismes fueron vistos como noticias
que, al no poder ser verificados por el Demandante, lo llevaron a formular la
presente demanda de simulacion, pues, “/a prueba indiciaria suele ser la Unica via a la
que puede acudir con relativas posibilidades de éxito la parte actora o quien excepciona
simulacion para satisfacer la carga probatoria de demostrar los hechos en los cuales se
fundamentan sus pretensiones o excepciones; lo anterior en virtud del sigilo que suele
rodear al acto velado, que dificilmente podrda demostrarse mediante pruebas directas
cuando no se haya elevado a escrito” (Corte Suprema, 1998), teniendo en cuenta que,
la prueba se dificulta cuando las partes del contrato simulado despliegan su mayor
esfuerzo por destruir todo rastro que permita revelar la realidad. Asi también, frente al
chisme o conjeturas la Sala de Casacion Civil de la Honorable Corte Suprema de
Justicia dijo en Sentencia SC272-2015, Magistrado Ponente Ariel Salazar Ramirez,
Radicacién No. 11001-31-03-024-1996-24325-01 del (10) de junio de dos mil
quince (2015): "La simulacion -expreso FERRARA-, como divergencia psicologica que es
de la intencion de los declarantes, se substrae a una prueba directa, y mas bien se induce,
se infiere del ambiente en que ha nacido el contrato, de las relaciones entre las partes, del
contenido de aquél y circunstancias que lo acompafian. La prueba de la simulacion es
indirecta, de indicios, de conjeturas (per coniecturas, signa et urgentes suspiciones) y es
la que verdaderamente hiere a fondo la simulacion, porque la combate en el mismo
terreno». En ese orden, es la prueba indiciaria, sin lugar a dudas, uno de los medios mas
valiosos para descubrir la irrealidad del acto simulado y la verdadera intencion de los
negociantes, del cual el articulo 248 de la normatividad adjetiva estatuye que «para que
un hecho pueda considerarse como indicio, deberd estar debidamente probado en el
proceso» y por su parte el 250 de la misma obra sefiala que su apreciacion debe hacerse
en conjunto, teniendo en consideracion su «gravedad, concordancia y convergencia y su
relacion con las demds pruebas que obren en el proceso». Asi las cosas, es a través de la
inferencia indiciaria como el sentenciador puede, a partir de hechos debidamente
comprobados y valorados como signos, arribar a conclusiones que no podrian jamas
revelarse de no ser por la mediacion del razonamiento deductivo. De ahi que a este tipo
de prueba se le llame tambiéen circunstancial o indirecta, pues el juez no tiene ningun
contacto sensible (empirico) con el hecho desconocido, pero si'con otros que unicamente
el entendimiento humano puede ligar con el primero. Son entonces los testimonios,
declaraciones, confesiones, documentos, o cualquier otro tipo de prueba directa, valorados
en conjunto, los que permitiran arribar -por medio de la inferencia indiciaria- al hecho
desconocido pero cognoscible que quedo en la estricta intimidad de los contrayentes por
Su propia voluntad”



2.5. El pago en dinero efectivo

La escritura No. 1131 de 26/05/1994 suscrita por la Notaria 8 del Circulo de
Bucaramanga da fe que la venta suscrita entre Manuela Sanmiguel de Prada y
Raquel Prada Sanmiguel se hizo en efectivo, sin embargo, en atencion a la carga
dinamica de la prueba, le correspondia a la pasiva allegar un comprobante de
egreso u otro recibo de pago, pues, $15.500.000= para la época de los hechos
ano 1994, era una suma irrisoria en cuanto al valor comercial del bien, pero, era
una suma cuantiosa, teniendo en cuenta el afio 1994.

2.6. La ausencia de movimientos bancarios

De acuerdo a la carga dinamica de la prueba, no obra en el proceso prueba
documental alguna aportada por la Demandada o prueba testimonial que evidencie
si tenia aperturada para la fecha de los hechos, afio 1994, una cuenta de ahorros o
corriente, mucho menos, se incorpord un extracto que refleje los movimientos
bancarios de la Demandada Raquel Prada Sanmiguel, en aras de demostrar la
existencia del saldo a la fecha de los hechos, afio 94 y/o un retiro o transferencia
bancaria con la que se pagd la aparente compra en efectivo y asi desvirtuar su
incapacidad de pago.

2.7. Falta de necesidad de enajenar o gravar

Obra en el expediente prueba documental que obra a folio 410 y siguientes, del
certificado de tradicion y libertad No. 300131898 de la ORIP de Bucaramanga,
anotacion 007 del 20/01/194, correspondiente a la venta de Finca La Ginebra, otra
propiedad de Manuela Sanmiguel de Prada vendida a la Constructora Marval, por
valor de $300.000.000=. Si se observa con detenimiento la fecha de la venta La
Ginebra 27/12/1993 vy se compara con la fecha 26/05/1994 de la venta (El
Rincdén) objeto de la demanda de simulacion que hoy se apela, se demuestra
ciertamente que, la venta de la finca la Ginebra fue realizada 5 meses antes a la
fecha de los hechos Demandados, por lo que es dable concluir que, el dinero
recibido por esta venta, suficientemente le alcanzaba a la sefiora Manuela
Sanmiguel de Prada para sufragar sus alimentos, entendiéndose por estos, pago
de seguridad social en salud, medicamentos, viajes, recreacion, comida, vestuario,
entre otros, por tanto, se evidencia que la sefiora Manuela Sanmiguel de Prada no
tenia necesidad de enajenar absolutamente todos los demas bienes de propiedad
de ella, a la misma hora, en la misma notaria Octava del Circulo de Bucaramanga



fungiendo como compradores sus mismos hijos, excluyendo a mi poderdante,
quién a su muerte seria su heredero.

Asi también, no obra en el expediente una sola prueba sobre si existia una
necesidad inmediata de la sefiora Manuela Sanmiguel para realizar todos esos
actos “ventas presuntamente simuladas” a la vez, este argumento se refuerza mas,
pues, en prueba testimonial practicada a la sefiora Raquel Prada Sanmiguel, de
fecha 29 de julio de 2020, en el minuto 31:22 se limita solo a decir que su mama
vendia todas las propiedades a ella y a sus hermanos porque "necesitaba dinero por
unas circunstancias especiales”, pero, no especificd cuales eran esas circunstancias
apremiantes que le hacian vender absolutamente todos sus bienes, a la misma
hora, mismo lugar y a sus propios hijos. La parte Demandada quiere hacer ver
unos secuestros de los hijos de Manuela Sanmiguel de Prada como la necesidad de
ella para enajenar, pues, en interrogatorio de fecha 29 de julio de 2020, en el
minuto 2:06:41 practicado a Maria Inés Rueda vinculada a este proceso como
litisconsorte facultativo por ser legataria de Maria Alix Prada, manifiesta que, Sall
su esposo Yy Joaquin Prada Sanmiguel, hijos de la sefiora Manuela Sanmiguel de
Prada fueron secuestrados entre los afios 1991 Saul y 1994 Joaquin, por lo que,
segun Saul Prada Sanmiguel su sefiora madre tuvo que irse a vivir a la ciudad de
Bogota.

No obstante, es necesario precisar que, el hecho del secuestro de dos de los hijos
de Manuela Sanmiguel de Prada no puede ser visto como una necesidad para
vender todos los inmuebles, uno tras otro, a la misma hora, mismo lugar y a sus
propios hijos, pues, no quedd demostrado que Manuela Sanmiguel de Prada
tuviera una necesidad econdmica como por ejemplo pagar una extorsion. La
sefiora simplemente tenia urgencia de hacer las transferencias, es decir, sacar de
su patrimonio sus inmuebles para que no se los pudieran rastrear, asi como,
alejarse de la ciudad de Bucaramanga a una ciudad grande donde esconderse, tal
como lo narré en testimonio Saul Prada Sanmiguel que su mama comprd una
casita en Bogota porque le gustaba vivir bien, porque su papa siempre la habia
tenido viviendo bien, sin embargo, para comprar una casa en el afo 1994, no se
necesitaba vender todas sus propiedades a sus propios hijos, probandose de esta
manera que, Manuela Sanmiguel de Prada, teniendo en cuenta su avanzada edad,
decide transferirselos a sus propios hijos por motivos distintos a necesidades
econdmicas o de seguridad para de esta manera ocultarlos al Demandante, tal
como, lo declard el testigo Saul Prada Sanmiguel en interrogatorio practicado el dia
29 de julio de 2020, minuto 1:44:20 que debe ser valorado en conjunto con los
demas hechos indiciarios, cuando la apoderada de la parte Demandada pregunto:
"Doctor Saul Prada, ctiene usted conocimiento de la venta realizada por la senora
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Manuela a su hermana Raquel Prada del predio denominado El Rincén? Contestd: "si”
Asi también, en el minuto 1:44:36 pregunta: "Por favor indiquele al despacho las
circunstancias de tiempo, modo y lugar que le consten sobre esa venta?’ Contesto: ...
"o en si me encontraba en la ciudad de Bogota, yo ya residia ahi después de mi
secuestro en el aio 91... por lo tanto, yo no hice parte de esas ventas que mi mama
queria, ya que, después empezaron a, hubo mas circunstancias de tipo, como le digo yo,
del tipo de seguridad de ella y de tipo de seguridad de mis hermanos, como Joaquin
también y luego mi mama, entonces €ella por lo tanto, empezo a arreglar sus cosas para
irse a esconderse a la ciudad de Bogotd, que es el sitio donde uno puede ir mas
camuflado”, el testigo confiesa que eran transferencias que su mama queria
hacerle a sus hermanos para dejar arregladas sus cosas y que por temas de
seguridad su mama se iba a vivir a la ciudad de Bogota. Razonablemente el testigo
Saul hijo de la sefiora Sanmiguel no participa de tales transferencias, pues, si
habia estado secuestrado, no queria su mama exponerlo mas o él no quiso. Sin
embargo, contradictoriamente Manuela Sanmiguel si le transfiere uno de sus
bienes mediante venta presuntamente simulada y Demandada en otro proceso tal
como consta en escritura publica No. 1128 del 26/05/1994 de la Notaria Octava de
Bucaramanga a Joaquin Prada Sanmiguel quien también fue secuestrado en el
mismo afio 1994, tal como lo aseguraron Maria Inés Rueda y Martha Lucia
Gutiérrez, escritura que se encuentra en el expediente de la presenta Demanda,
por lo que, la necesidad de vender por miedo al secuestro o temas de seguridad,
pierde caracter de verdad, pues, no tiene sentido venderle un bien a un hijo que
ha sido secuestrado por motivos econdmicos, es decir, si lo que queria la sefora
era demostrarles a los grupos ilegales que ella y su familia no eran tan millonarios
cdmo estos creian, la peor salida era venderles a sus propios hijos las propiedades
en cabeza de ella, pues, los exponia al mismo peligro y a correr la misma suerte de
los que ya habian sido secuestrados y se quedaban en Bucaramanga.

Por tanto, no se prueba la necesidad econdmica ni de seguridad de la sefiora
Manuela Sanmiguel de Prada y su familia para vender todas sus propiedades, el
mismo dia y mucho menos a sus propios hijos que estaban siendo objeto de
secuestro en el mismo afio 1994. Es importante dejar claridad que el hecho de los
secuestros simplemente fue manifestado, mas no se allegd copia de la denuncia
penal y/o noticia criminal sobre investigacién por estos hechos que dieran luces
sobre la certeza del delito y sus motivos reales.

De otra parte, en declaracion de parte practicada al sefior Rodolfo Prada
Sanmiguel de fecha 29 de julio de 2020, en el minuto 1:36:07 el abogado de la
parte Demandada Carlos Rueda, lee un fragmento de la sentencia de segunda de
instancia del proceso de interdiccion que adelantd el Demandante contra su madre



Manuela Sanmiguel de Prada, donde el Tribunal hace un recuento de los motivos
que expresa Manuela Sanmiguel de Prada a través de su abogado, por los cuales
tuvo que realizar la venta de alguno de los inmuebles, en el aparte se manifiesta
que, Manuela Sanmiguel de Prada "tuvo que vender los inmuebles ya que no tenia
quien se los administrara, pues, sus hijos no podian realizar esta labor por motivos de
orden publico, ya que, fueron secuestrados dos de ellos”. Teniendo en cuenta lo
anterior, si los hijos no podian administrarle los bienes por motivos de orden
publico, asi también, si dos de ellos habian sido secuestrados y estaba latente la
posibilidad de que secuestraran a otros, es logico deducir que, mucho menos
debian sus hijos comprar los inmuebles, pues, al vendérselos, la mama Manuela
Sanmiguel, los exponia el doble. Este es un hecho contradictorio que prueba es,
que la sefiora Manuela Sanmiguel naturalmente tenia miedo de perder su vida a
causa de un secuestro y ante esta realidad, se apresurd a transferir los bienes a
sus propios hijos, ocultandolos asi de su patrimonio y de mi prohijado. Asi
también, fue la oportunidad perfecta para defraudar a su hijo Rodolfo Prada
Sanmiguel, hoy Demandante, con el que tenia una pésima relacidn porque este
interpuso una demanda para que fuera declarada interdicta por disipacion y, por
otro lado, para salir del radar de los grupos ilegales.

2.8. Documentacion sospechosa

Existe evidencia de un CDT constituido en la Corporacion CONCASA por la suma de
Noventa y seis millones quinientos mil pesos mcte ($96.500.00.00=), por Manuela
Sanmiguel de Prada, el dia posterior a la venta presuntamente simulada, pero, por
valor colectivo que suman exactamente el valor de todas las ventas realizadas el
mismo dia y a la misma hora y en el mismo lugar, esto es, Notaria octava del
Circulo de Bucaramanga y con sus mismos hijos, pero, no existe la prueba de
cdmo individualmente la sefiora Raquel Prada Sanmiguel realizd el pago,
constituyéndose este documento en sospechoso, toda vez que, este CDT pudo
haber sido constituido con los dineros de la venta Finca la Ginebra que fue vendida
a Marval el 27/12/1993, es decir, cinco meses antes.

Es imperioso recordar que, obra en el expediente prueba de la escritura de Dacion
en pago No. 2274 del 30/06/1989 de la Notaria Segunda del Circulo de
Bucaramanga por cesién de derechos universales de la sucesion no aperturada de
José de JesuUs Prada, donde se le transfirid a mi poderdante la Finca La Cuéllar con
el objetivo de evitarsen un proceso litigioso, acuerdo al que sabiamente llegaron
los herederos que participaron en la transferencia de ventas realizadas por José de
Jesus Prada (padre) porque no habian fabricado una prueba que les permitiera



ocultar la simulacion de esos actos, sin embargo, en esta oportunidad si dejaron la
trazabilidad del supuesto pago a través de la constitucion del CDT.

Frente a esto y de acuerdo con las Declaraciones de Renta aportadas por la parte
Demandada de forma extemporanea al proceso, es necesario precisar que,
teniendo en cuenta los valores declarados en renta por la sefiora Manuela
Sanmiguel de Prada a la Direccion de impuestos y aduanas (Dian) por los afos
gravables 1993, 1994, 1995 y 1996, se evidencia que:

- En el afio 1993, vendié un inmueble en 300.000.000 y constituyo un CDT
por valor de $ 202.534.000, la diferencia, entre lo vendido y el CDT
corresponde a $ 97.466.000, lo cual no se ve reflejando en ninguna otra
inversion, ni en efectivo o bancos.

- Para el ano 1994, el valor declarado por el CDT es de 200.383.000, lo cual
refleja una disminucion con referencia al CDT declarado en el afio 1993, en
vez de aumentar por las ventas realizadas por valor de 96.500.000,
disminuyo. Adicionalmente no se ve declarado en la casilla de Efectivo o
Bancos o en otras inversiones.

- En el afo 1995, el valor declarado en el CDT es de 180.418.000,
nuevamente se refleja una disminucion frente al afio 1994 por valor de
19.965.000 y también en comparacion con los afios anteriores, adicional a
ello.

- Frente al afio 1996, el valor declarado en el CDT es de 145.450.000, lo cual
refleja una disminucidn frente al afo 1995 por valor de 34.968.000, sin
reflejar ningun otro tipo inversion.

Desde un andlisis general, se observa que en todos los afios se presentd una
disminucion del patrimonio, de lo cual se puede presumir que el CDT constituido
en el afo 1993, es el mismo declarado hasta el ano 1996.

2.9. Falta de contradocumento-promesa de compraventa

En prueba testimonial practicada a la senora Raquel Prada Sanmiguel, de fecha 29
de julio de 2020, en el minuto 31:11, manifiesta "no hubo promesa de compraventa,
directamente avalamos con mama que iba a comprar ese predio, porque ella como lo
estaba ofreciendo, lo estaba vendiéndolo porgue necesitaba ese dinero, por unas
circunstancias muy especiales, ve”, es decir, confesdé no haber realizado un contrato
de promesa de compraventa, documento que seguin la costumbre suscriben los
contratantes previamente a la concretacién y legalizacién de los negocios juridicos



de esta naturaleza. En dicho contrato de compraventa se establecen las
condiciones del negocio como objeto, tradicion del inmueble, precio, las fechas y
forma de pago, fecha de entrega del inmueble, pago de gastos notariales e
incumplimientos, entre otros. No realizar este formalismo que, aunque no es
obligatorio, para este caso en concreto, si es un indicio de querer disfrazar y
ocultar el verdadero acto que fue la intencién de defraudar al Demandante Rodolfo
Prada Sanmiguel, debido a circunstancias que se atravesaban en el momento de
orden familiar (reclamo de Rodolfo por los derechos herenciales de sus padre),
judicial (la demanda de interdiccién presentada por Rodolfo) y econdmicos (el
reclamo de Rodolfo a su madre por el contrato de aparceria de la Finca La
Ginebra), motivos que le llevan a Manuela Sanmiguel de Prada a transferir sus
bienes en un negocio aparente, defraudando de esta manera a mi poderdante
mediante negocios presuntamente simulados el dia 26 de mayo de 1994, esto es,
10 dias después de admitida la demanda de interdiccion por disipacion.

2.10. Ocultamiento del negocio a heredero legitimo y a otros parientes

2.10.1. Ocultamiento del negocio al Demandante- Rodolfo Prada
Sanmiguel

En interrogatorio de parte practicado al sefior Rodolfo Prada Sanmiguel, de fecha
29 de julio de 2020, en el minuto 1:02:16-1:02:55, manifiesta frente a las
negociaciones entre su mama y su hermana: "no eso, yo ya después me habia ido a
trabajar a paz del Rio y ya no era como hijo, para nada, para nada... no supe”.
Seguidamente en el minuto 1:02:56 - 1:03:27, al ser interrogado por su
conocimiento del pago realizado por la Demandada senora Raquel a Manuela
Sanmiguel de Prada por la venta del inmueble objeto del proceso, manifiesta que:
"ni supe a qué hora lo hicieron”, "no le puedo decir nada Doctor porqgue no me consta”. El
hecho de no saber el Demandante tal informacidon obedece al acuerdo hecho entre
madre e hijos para ocultar los actos realizados el dia 26 de mayo de 1994, pues, si
bien es cierto que, el Demandante tenia una relaciéon casi nula con ellos, no es
cierto que, él hubiera perdido contacto totalmente, pues, tal como lo confesé la
declarante Maria Inés Rueda Rueda, en el minuto 2:03:17-2:03:35 “ademds, en una
ocasion que dona Manuela estuvo muy grave, la esposa de Rodolfo se comunico conmigo
y la respuesta mia: uno no tiene que esperar a que la mama esté muy grave para visitarla,
eso le mandé a decir”.




Asi también, de la fecha de la firma de la escritura de Dacidn en pago No. 2274 del
30/06/1989 de la Notaria Segunda del Circulo de Bucaramanga por cesion de
derechos universales de la sucesidon no aperturada de José de Jesus Prada, la cual
esta incorporada al expediente, del contrato de transaccidon entre el Demandante y
la senora Manuela Sanmiguel de Prada que obra a folios 123, 124, 125 de fecha 03
de mayo de 1993 y de la fecha de admisiéon de un proceso de interdiccion por
dilapidacién de bienes de Rodolfo Prada Sanmiguel contra Manuela San Miguel de
Prada, demanda que fue admitida mediante auto del 17/05/1994 por el Juzgado
Segundo de Familia de Bucaramanga que obra en el expediente, dan cuenta que,
Rodolfo Prada Sanmiguel aunque en circunstancias conflictivas mantenia contacto
con su mama, contrario a lo que declard su hermano Saul Prada Sanmiguel cuando
dijo en el minuto 1:47:37-1:48:03 que: "A/ sefior Rodolfo no se le ofrecid, la verdad é/
desde mucho antes de la muerte de papa que paso en el afio 89, o sea, como desde el
afo 85, 86 €l ya dejo de ir a la casa, ya dejo, no volvio, por lo tanto, no se contaba con &/
para nada, a pesar de que mi mama siempre estuvo muy pendiente de €/”. En esta parte
final que subrayo, el hermano reafirma que, su mama estuvo pendiente de él, por tanto, si
estuvo pendiente, estuvo en contacto con él, por lo que, no es cierto que no se tenia
contacto desde el afio 85 con mi prohijado y que por esto no le pudieron ofrecer en venta
los inmuebles de los que era propietaria Manuela Sanmiguel, esto, lo que reafirma es que
Manuela Sanmiguel junto con sus demads hijos, a pesar de tener contacto con el
Demandante, realizaron multiples negocios de manera oculta y rapida en un mismo dia
para defraudar a mi prohijado, motivados por el rencor.

2.10.2. Ocultamiento del negocio a parientes en grado de afinidad

- La testigo Maria Inés Rueda Rueda vinculada al proceso mediante el litisconsorcio
facultativo por ser legataria de Alix Prada Sanmiguel, quien ademas, manifesto ser
esposa de Saul Prada Sanmiguel, es decir, cufiada de la Demandada Raquel Prada
Sanmiguel, manifestd no saber de estos negocios entre madre e hijos, tal como se
puede apreciar en el minuto 2:01:16 2:0133 cuando la abogada de la parte
Demandada le preguntd: Informele al Despacho si éUsted tiene conocimiento de la
venta que hizo la sefiora Manuela Sanmiguel de Prada a la seriora Raquel Prada Sanmiguel
del predio denominado EI Rincon? Contestd: No tengo conocimiento. De igual forma lo
reafirmé en el minuto 2:02:01 al minuto 2:02:18 cuando se le preguntd: ¢7iene
conocimiento de las ventas que realizo la sefiora Manuela Sanmiguel a alguno de sus
hijos? Contestd: "No, yo nunca tuve conocimiento de sus negocios, no nunca”. Es
importante analizar que, desde el ano 1994 hasta el ano 2021 han transcurrido 27
anos, sin que la testigo que comparte techo, lecho y mesa con uno de los hijos de
Manuela Sanmiguel de Prada se haya enterado de esas ventas.



- La testigo Martha Lucia Gutiérrez Castillo vinculada al proceso mediante el
litisconsorcio facultativo por ser legataria de Alix Prada Sanmiguel, quien, ademas,
manifestd ser exesposa de un hermano de la Demandada Raquel en el minuto
2:13:19- 2:13:56, cuando la abogada de la parte Demandada le preguntd:” sabe
Usted de la compraventa que realizaron las sefioras Manuela Sanmiguel de Prada y Raquel
Prada en el afio 94 del predio denominado El Rincon? Contestd: No, No sé. De igual
forma, ratifico su declaracion en el minuto 2:13:57 al minuto 2:14:38 cuando se le
preguntd: cinformele al Despacho si la sefiora Maria Alix Prada recibio algun bien
inmueble de la sefiora Manuela Sanmiguel de Prada? Contestd: "Wo se” Si no sabe la
legataria que heredd el bien adjudicado también en venta presuntamente
simulado, mucho menos tenia por qué saberlo el Demandante. También aseguro
no conocer ninguna circunstancia del predio El Rincén, dijo conocer a la sefiora
Manuela Sanmiguel y Raquel, pero, que no sabia si la sefiora Raquel fue duefia del
Predio El Rincon.

Notese sefiores magistrados que las anteriores testigos que son parientes por
afinidad de la Demandada y su mama, que ademas confesaron conocer a la sefiora
Manuela Sanmiguel de Prada y Raquel Prada Sanmiguel y que son legatarias de
Alix Prada Sanmiguel a quien también el 26 de mayo de 1994 Manuela Sanmiguel
de Prada le transfirid un bien, durante 27 afos no se han enterado absolutamente
nada sobre los negocios entre Manuela - Alix y Manuela-Raquel, demostrandose de
esta manera la forma como se ocultaron los negocios para defraudar a mi
prohijado.

2.11. La no entrega de la cosa- Finca El Rincon

Teniendo en cuenta que, la entrega es la transmision de la posesion juridica de
la cosa por parte del vendedor, que hace adquirir su propiedad o el derecho real
por parte del comprador y supone el reconocimiento de los linderos, sus
colindantes, asi como el recibimiento y aceptacién de area, es dable concluir que,
tal entrega no existié entre Manuela Sanmiguel de Prada y la Demandada, pues,
en interrogatorio de parte practicado a la sefiora Raquel Prada Sanmiguel, de
fecha 29 de julio de 2020, minuto 35:09 al minuto 35:19, manifiesta que 'los
linderos exactamente no me acuerdo”, no responde sobre sus vecinos colindantes y al
preguntar el Juez en el minuto 35:22 - 35:25 por el area de la finca, contestd en el
minuto 35:26 al 35:28: "Wo sefor, no me acuerdo”, a pesar de haber manifestado
en el minuto 34:26 al minuto 34:47 "en 1994 compré esa finca y la vend/ como a los



15 afos”, es decir, es imposible no poder recordar el area, linderos y sus vecinos
colindantes de una propiedad en la que supuestamente se ejercid posesion
durante quince (15) afnos.

- La testigo Martha Lucia Gutiérrez Castillo vinculada al proceso mediante el
litisconsorcio facultativo por ser legataria de Alix Prada Sanmiguel y exesposa de
un hermano de la Demandada Raquel Prada Sanmiguel, en su declaraciéon de fecha
29 de julio de 2020 manifestd en el minuto 2:13:57- 2:14:08, cuando la abogada
de la parte Demandada le preguntd:” Inférmele al Despacho si Usted conoce alguna
circunstancia del predio El Rincon? Contestd: No. Asi mismo, reafirmd su declaracion
en el minuto 2:14:28- 2:14:36, cuando la abogada de la parte Demandada le
pregunto:” Sabe si la sefiora Raquel fue duefia del predio El Rincon? Contestd: No.

Notese sefiores magistrados que la sefiora Martha Lucia Gutiérrez que fue pariente
por afinidad de la Demandada, que ademas confesd conocer a la sefiora Manuela
Sanmiguel y Raquel Prada Sanmiguel y que recibid testamento de Alix Prada
Sanmiguel a quien también el 26 de mayo de 1994 Manuela Sanmiguel de Prada le
transfirid un bien, no sabe absolutamente nada de los negocios entre Manuela y
Alix y Manuela y Raquel, mucho menos supo que la Demandada fuera dueia de la
Finca El Rincon.

2.12. Explotacion por el vendedor- Manuela Sanmiguel de Prada

En prueba testimonial practicada a la sefiora Raquel Prada Sanmiguel, de fecha 29
de julio de 2020 minuto 35:46 al 35:59, manifestd “Ald se cultivaba tabaco, frutas,
frutales y otros como cosas menores”, pero, contradictoriamente en el mismo
interrogatorio a la pregunta del Sefior Juez, éUsted explotd comercialmente la finca
el tiempo que la tuvo? Contestd: "s; pero, mejor dicho, ya, muy pocas, muy poco,
porque esta muy mal, muy mal, cuando eso era muy devaluable, esas fincas no eran muy
productivas, alla se sembraba tabaco, frutales y cosas menores”. Si se analiza
detalladamente la confesion, ella no habla en primera persona, es decir, yo
cultivaba, yo vendia, al contrario, manifiesta: alld se cultivaba, dejando la
posibilidad de pensar que quien lo hacia era su mama directamente a través de
administradores, quien fungié como vendedora. Tampoco contesta enfaticamente
la pregunta sobre la venta o explotacidon, no aborda ni amplia informacion que
permita determinar que efectivamente ella en calidad de compradora explotaba




comercialmente la finca y de qué manera. Tal suposicion es dable hacerla toda vez
que, no existe un documento previo como la compraventa que ilustre desde qué
fecha la Demandada ejercid la posesion y consecuencialmente la explotacion.

2.13. Conducta procesal de la Demandada en el proceso

2.13.1. Conducta de Raquel Prada Sanmiguel

- Mentiras en las diferentes etapas procesales sobre el contrato de
transaccion de aparceria

La Demandada a través de su apoderada dentro del escrito de contestacién de la
demanda y desarrollo de la etapa probatoria da a entender que, mi prohijado
recibid dineros que suplen el actuar desplegado por la sefiora Manuela Sanmiguel
al dejarlo por fuera de la transferencia de bienes del dia 26 de mayo de 1994, los
cuales fueron dados mediante contrato de transaccion por $35.000.000=,
confundiendo de esta manera al Juez de primera instancia. Al respecto, es
necesario manifestar que, el contrato de transaccion lo firma mi poderdante para
llegar a unos acuerdos con su mama Manuela Sanmiguel de Prada por
incumplimiento en obligaciones pactadas en contrato de aparceria para desarrollar
actividades en la finca la Ginebra, pues, la sefiora Manuela Sanmiguel la vendio sin
reconocer los derechos adquiridos de mi prohijado con anterioridad como se ilustra
mas adelante, sin embargo, dicha situaciéon fue arreglada mediante contrato de
transaccion de fecha 03/05/1993, obra que esta debidamente incorporada en el
expediente.

- Mentiras en las diferentes etapas procesales sobre el fallo de
interdiccion

La Demandada a través de su apoderada en las diferentes etapas procesales da a
entender que, el fallo de interdiccidn hace referencia sobre la declaratoria de actos
no simulados de fecha 26/05/1994. Sin embargo, la decisidon se contrae a decidir

sobre la capacidad legal de la sefora Manuela Sanmiguel de Prada para realizar la
venta Finca la Ginebra vendida en diciembre de 1993.

- No conocimiento del negocio de Raquel Prada Sanmiguel



La Demanda en interrogatorio de parte realiza conductas que se muestran como
indicio de simulacidn, pues, al voltear la cabeza para leer las respuestas demuestra
que no tiene conocimiento de las circunstancias de tiempo, modo y lugar que
dieron origen al negocio demandado.

2.13.1. Conducta de Manuela Prada Sanmiguel

Obra en el expediente prueba sobre la constancia secretarial del Juzgado Segundo
de Familia de Bucaramanga que admite demanda de interdiccion de fecha
17/05/1994 por disipacién, Demandante Rodolfo Prada Sanmiguel contra su
seflora madre Manuela Sanmiguel de Prada. Asi también, obran en el expediente 7
escrituras firmadas por Manuela Sanmiguel de Prada a sus hijos el dia 26/05/1994.
Es necesario analizar que, desde el 17/05/1994 al 26/05/1994 solo habian pasado
nueve (09) dias entre la admision de la demanda y la transferencia de los
inmuebles, lo que demuestra que la madre del Demandante obré de manera
inmediata y mediante una conducta impulsiva después de conocer que su hijo la
estaba demandando para ser declarada interdicta y como castigo les transfirid
absolutamente todos sus bienes a sus otros menos al Demandante.

2.14. Rencor de la sefiora Manuela Sanmiguel de Prada hacia su hijo
Rodolfo Prada Sanmiguel hoy Demandante

La sefora Manuela Sanmiguel de Prada tenia un rencor hacia su hijo, como fue
manifestado en los hechos de la demanda y ampliamente declarado por los
Demandados en interrogatorio de parte y demas declarantes, sentimiento que
deriva de unas circunstancias de: tipo familiar por el reclamo de Rodolfo por los
derechos herenciales de sus padre José de JesUs Prada, situacion que fue
arreglada, tal como consta en la escritura de Dacidn en pago No. 2274 del
30/06/1989 de la Notaria Segunda del Circulo de Bucaramanga por cesién de
derechos universales de la sucesidon no aperturada de José de JesUs Prada, la cual
esta incorporada al expediente; tipo econémico: por reclamacién que le hace el
Demandante a su sefiora madre Manuela Sanmiguel de Prada por el
incumplimiento de un contrato de aparceria ejecutado en la hacienda la Ginebra
del cual él tenia derecho y que su mama no le reconocid, pues, vendié la Finca a
Marval sin cumplir los compromisos a los que se obligd en el contrato con el
Demandante, situacion que fue arreglada mediante contrato de transaccidon que
obra a folios 123, 124, 125 de fecha 03 de mayo de 1993. Asi también, por
circunstancias de tipo legal: por la iniciacién de un proceso de interdiccion por




dilapidacién de bienes de Rodolfo Prada Sanmiguel contra Manuela San Miguel de
Prada, demanda que fue admitida mediante auto del 17/05/1994 por el Juzgado
Segundo de Familia de Bucaramanga que obra en el expediente. Particularmente
sobre el contrato de transaccidn, el testigo Saul Prada San Miguel en declaracion
minuto 1:48:04-1:49:20, sobre la relacion de su madre Manuela y su hermano
Rodolfo manifestd: "Desde el afio que repito nuevamente como desde el afio 85, 86,
aejo de volver a la casa porque cuando mi mama dividieron particion de bienes entre mis
papas, mi mama tuvo una finca en que Rodolfo era que las administraba, tuvieron unas
diferencias debido a que €l no empezo a dar lo de la finca, lo de panela, lo de la
cooperativa, entonces élla le reclamo qué como asi, y entonces €l pidio que mejor le
pagaran lo de las raices y entonces llegaron a un acuerdo economico y se le dieron la
plata de los raices, ahi estd los documentos, esta en la transaccion y luego, la parceria,
entonces huno como un distanciamiento y él resolvio no volver nunca mas a la casa’.
Frente al proceso de interdiccion en el minuto 2:03:50- 2:04:20, la testigo Maria Inés
Rueda Rueda dijo que si tenia conocimiento sobre el hecho “s/ tuve un susurro, oi”.

Notese sefores magistrados que, en una linea del tiempo desde el afio 1989 hasta
el afo 1994 hubo tres situaciones complejas que rompieron los lazos afectivos
entre mi prohijado con su mama Manuela Sanmiguel de Prada, situaciones que
tampoco fueron bien vistas por sus hermanos, constituyéndose este rencor de sus
familiares en un hecho indiciario para adelantar la venta simulada que se demando
en este proceso.

2.15. Modus operandi o concierto para defraudar

De manera general el modus operandi hace referencia al modo de obrar de una
persona o determinado grupo de personas que se ponen de acuerdo para
comportarse de una manera especifica en aras de alcanzar un fin propuesto
contrario a la Ley.

2.15.1. De padre José de Jesus Prada a hijos

Para el caso en concreto, padres e hijos se pusieron de acuerdo para excluir a mi
prohijado de la sucesidn que por Ley le correspondia, primero respecto de su sefior
Padre, tal como lo contd Ila sefiora Raquel Prada Sanmiguel, en interrogatorio
practicado el 29 de julio de 2020, en el minuto 40:51 al minuto 42:10, confeso
que, "no, no, €l no hizo sucesion porque €l ya habia repartido sus cosas, €l ya no tenia
bienes cuando murid, por eso no se hizo sucesion, le repartio a varias personas, no
solamente repartio a sus hijos, sino a otras personas”, refiriéndose a que, posterior a la



muerte de su padre Sefior José de JesUs Prada, los herederos no aperturaron la
sucesion, pues, el causante en vida habia transferido los bienes a sus hijos y a
otras personas. Es necesario precisar que, esas transferencias las hicieron a través
de varias escrituras de venta firmadas el dia 21/04/1989 en la Notaria Tercera de
Bucaramanga, tal como lo muestran los certificados de tradicion libertad allegados
debidamente al proceso como pruebas que evidencia la forma como concomitante
en un mismo dia, una tras otra se corrieron las siguientes escrituras de José de
Jesus Prada, padre de la Demandada asi:

- 1748 a Joaquin y Saul Prada Sanmiguel, anotacion 02 del certificado de
tradicién y libertad No. 300-131843 que obra a folios 416 y 417 del
cuaderno principal correspondiente a la Finca La Morena.

- 1749 a Guillermo Prada Sanmiguel, anotacidén 04 del certificado de tradicion
y libertad No. 300-131899 que obra a folios 101 a 105 del cuaderno
principal correspondiente a la Finca La Cuellar.

- 1750 a Esther, Irene, Maria Alix y Raquel Prada Sanmiguel:

e Finca la Llanada o la Leona de acuerdo con la anotacién 05 folio del
certificado de tradicion y libertad 300-131844 que obra a folios 418 y
siguientes del cuaderno principal.

e Finca El Prado de acuerdo con la anotacién 05 del certificado de
tradicion y libertado No. 300-131845 que obra a folios 421 a 422.

- 1751a Carlos Prada Sanmiguel, anotacion 01 del del certificado de tradicion
y libertad No. 300-163871, denominado El Podrtico, anotacién 08 folio 300-
163871 que obra a folios 414 a 415 del cuaderno principal que
posteriormente fue vendido el 24 de febrero de 2010, a Esther, Maria Alix,
Raquel y Sall y otras transferencias entre ellos mismos.

Es decir, seis (6) dias antes (21/04/1989) de la muerte del sefior José de Jesus
Prada Serrano (27/04/1989), actos notariales y registro de defuncién que se
aportaron en el escrito de contestacién de la demanda por parte de Alberto Prada
Sanmiguel a través de su abogada , el sefior José de JesUs Prada esposo de
Manuela Sanmiguel y padre de Raquel Prada Sanmiguel, transfirid todas sus
propiedades a los Demandados para defraudar a mi poderdante, por lo que, dos
meses después en aras de evitarse los herederos un proceso litigioso ante la
comunicacién de mi prohijado sobre demandarlos por simulacion y sin tener
pruebas ellos que soportaran dichas compras, llegaron a un acuerdo con él, es
decir, le adjudicaron un inmueble denominado Predio La Cuellar, identificado con la
matricula inmobiliaria No. 300-131899 que estaba bajo la titularidad de Guillermo
Prada Sanmiguel y que habia sido transferido por José de Jesus Prada, padre de




ellos, hecho que quedd probado con la escritura de Dacidon en pago No. 2274 del
30/06/1989 de la Notaria Segunda del Circulo de Bucaramanga por cesion de
derechos universales de la sucesidon no aperturada de José de Jesus Prada, prueba
debidamente aportada y que obra en el expediente, la cual aportd la parte
Demandada a través de su apoderada como prueba en el escrito de Contestacion
de la Demanda. Asi también, quedd probado en la declaracién de mi poderdante
Rodolfo Prada Sanmiguel en la practica del interrogatorio de fecha 29 de julio de
2020 minuto 58:35-59:29 ‘"solamente recibi predio La Cuellar que me lo cedio el
hermano Guillermo porque a €l se lo habian asignado alla, al hermano Guillermo” y
minutos 1:12:13 — 1:12:50: frente a los bienes que recibié de su sefior padre
manifiesta "de mi papa a la hora de la verdad ninguno, porque eso habia hecho papeles a
todos los hermanos, yo no estaba, ellos se repartieron de todos los bienes, pero, yo no

apareci por ningun lado, tenia La Cuellar que me la asigno el hermano para arreglar un
poco la situacion”

2.15.2. De madre Manuela Sanmiguel de Prada a hijos

Asi las cosas, siguiendo entonces el mismo modus Operandi para defraudar al
Demandante, antes de su fallecimiento, la sefora Manuela Sanmiguel de Prada,
madre de Raquel Prada Sanmiguel, transfirid sus bienes de la misma manera de la
misma forma como lo hizo su esposo José de Jesls Prada antes de morir para
ocultarlos y perjudicar a mi prohijado, acciones realizadas el mismo 26/05/1994
mediante escrituras 1125 a Maria Alix, 1126 a Guillermo, 1127 a Irene, 1128 a
Joaquin, 1129 a Maria Alix, 1130 a Esther y 1131 a Raquel, todos apellidados
Prada Sanmiguel, los cuales fueron firmados en la notaria 8 del Circulo de
Bucaramanga. Estas pruebas documentales fueron debidamente controvertidas en
el proceso, pues, la sefiora Raquel Prada Sanmiguel en interrogatorio de parte
practicado de fecha 29 de julio de 2020, minuto 36:40 al minuto 37:21, confiesa
que, el 26 de mayo de 1994, la sefiora Manuela Sanmiguel de Prada, (su mama)
firmo en la notaria Octava, siete (7) escrituras de compraventa “estdabamos los que
firmamos la escritura, Alberto, Guillermo, Susana, Irene”, todos ellos hermanos de la
Demandada. Particularmente, a ella su sefiora madre le transfirié a titulo de venta
presuntamente simulada, el bien denominado Finca El Rincdn ubicada en el
municipio de Floridablanca, Santander, informacién contenida en la escritura
publica de venta No. 1131 de fecha 26 de mayo de 1994 de la Notaria Octava del
Circulo de Bucaramanga, objeto de demanda de simulacidon que se apela.

Fijense Senores magistrados que la testigo es enfatica en decir que ellos firmaron,
no que ellos compraron y le asiste la razon, pues, ese es el hecho que por poder



conferido he venido demandando, no fue una venta real sino simulada, este hecho
indiciario de simulacién debe ser apreciado junto con la declaracion de Saul Prada
Sanmiguel en interrogatorio de fecha 29/07/2020 minuto 1:44:20, cuando la
apoderada de la parte Demandada preguntd: “Doctor Saul Prada, ¢tiene usted
conocimiento de la venta realizada por la sehora Manuela a su hermana Raquel Prada
del predio denominado El Rincon? Contestd: "s/”Z Asi también, en el minuto
1:44:36 pregunta: "Por favor indiquele al despacho las circunstancias de tiempo, modo y
lugar que le consten sobre esa venta?’ Contesto: ... "yo en s/ me encontraba en la ciudad
de Bogota, yo ya residia ahi después de mi secuestro en el afio 91... por lo tanto, yo no
hice parte de esas ventas que mi mama queria, ya que, después empezaron a, hubo mas
circunstancias de tipo, como le digo yo, del tipo de seguridad de ella y de tipo de
seguridad de mis hermanos, como Joaquin también y luego mi mamd, entonces €ella, por
lo tanto, empezo a arreglar sus cosas para irse a esconderse a la ciudad de Bogotd, que
es el sitio donde uno puede ir mas camuflado”, dejando claro el declarante que, eran
ventas que queria su mama hacer a sus hermanos, pero, que él no participé por
obvias razones de seguridad y que la mama las hacia porque queria dejar
arregladas sus cosas para irse de Bucaramanga por problemas de su seguridad. El
testigo hermano de Raquel Prada Sanmiguel e hijo de Manuela Sanmiguel de
Prada no manifiesta que su mama venda por necesidades econémicas, sino que
quiere dejar arregladas sus cosas, argumento que se refuerza teniendo en cuenta
que, la sefora tenia $300.000.000 en efectivo de una venta realizada cinco meses
antes a MARVAL, es decir, 27/12/1993.

Por todo lo anteriormente relatado, no puede pasar desapercibido el parentesco de
quienes han fungido como compradores y vendedores, pues notese sefores
magistrados que, es el mismo actuar de hijos y padres, es decir, a la muerte de los
padres de la sefiora Raquel Prada Sanmiguel, los herederos (ella y sus hermanos),
no aperturaron la sucesidon para hacer una correcta y legal reparticion de la
herencia, pues, los causantes antes de morir optaron por hacer las transferencias
de sus bienes a través de ventas presuntamente simuladas a sus hijos con el fin de
ocultarlos y defraudar de esta manera a su hijo, hoy Demandante Rodolfo Prada
Sanmiguel.

2.15.3. De Raquel Prada Sanmiguel a hermanos - Actuar repetitivo de la
Demandada en el tiempo e imitando el proceder de sus padres para
defraudar al Demandante

El bien adjudicado a Raquel por su madre Manuela y denominado Finca El Rincdn
ubicada en el municipio de Floridablanca, Santander mediante escritura publica de



venta No. 1131 de fecha 26 de mayo de 1994 de la notaria Octava del Circulo de
Bucaramanga, objeto de la demanda de simulacion que se apela, fue transferido
mediante la escritura 3219 del 03 de diciembre de 2009 de la Notaria 73 del
Circulo de Bogota a: Guillermo, Alberto, Irene, Maria Eugenia y Susana Prada
Sanmiguel, tal como lo confesd la Demandada en Interrogatorio de parte, tal como
lo evidencia la escritura No. 3219 del 03 de diciembre de 2009 de la Notaria 73 del
Circulo de Bogotd, la cual fue aportada con el escrito de demanda, hecho que
también la Demandada reafirmo cuando en el minuto 44:03 al 44:47 de la practica
del interrogatorio realizado por el Juez el dia 29 de julio de 2020, a la pregunta
¢Usted dijo que a los 15 afios volvio a vender otra vez la finca, cierto? La
demandada contesto: "s/sefor”. cUsted recuerda a quién se la vendio? dijo: '"pues a
mis_hermanos, a mis hermanos umm Alberto, Joaquin, Irene, Susana, Maria Eugenia y
Guillermo”. Y en cuanto les vendio la finca a ellos? Contesta: "A ellos?, se la vendi en
clento cuarenta y cinco millones de pesos. Es decir, cabalgando el bien entre ellos
mismos a modo de distribucién de herencia. Cabe la pena resaltar que, este bien
inmueble, también fue transferido por el valor catastral de la época precio irrisorio
pues, fue vendida por unos pesos mas por encima del avallo catastral de la época.

2.16. Precedente judicial que decreta simulacion de uno de los actos
realizados juntamente con la Demandada de este proceso

Existe plena prueba en el expediente de este proceso, la cual se allegd como
prueba al momento de descorrer el traslado de la demanda de las vinculadas para
conformar el listisconsorcio facultativo por ser legatarios de Alix Prada Sanmiguel
sin que haya sido tachado de falsa, de la Sentencia en firme mediante decisién
debidamente motivada de fecha 11 de julio de 2018 del Juzgado Quinto Civil
Municipal de Descongestién de Bogota D.C. y a favor del Demandante Rodolfo
Prada Sanmiguel, dentro del proceso 2014-0505 Irene Prada Sanmiguel, donde
se ordend a la Notaria 8 del Circulo de Bucaramanga, se anulara la escritura 1127
del 26 de mayo de 1994, acto que se realizd concomitantemente con el de la hoy
Demandada Raquel Prada Sanmiguel mediante escritura 1131 del mismo dia.

3. FALTA DE GARANTIAS PROCESALES EN AUDIENCIA DE PRUEBAS
VIRTUAL

Teniendo en cuenta que, las garantias procesales son los modos de cumplir con los
principios de seguridad juridica, de igualdad ante la ley, de equidad, para asegurar
la garantia mas general del debido proceso, y evitar que el Estado en ejercicio de



su poder punitivo a través de los escenarios judiciales avasalle Derechos
fundamentales de las partes, es necesario denunciar que, en la audiencia de
practica de interrogatorio de parte de fecha 29 de julio de 2020 en el minuto
26:42, el Juez le solicita a Maria Camila Rodriguez otra testigo que se retire y deje
sola a la sefora Raquel Prada Sanmiguel, sin embargo, durante todo el
interrogatorio que quedd grabado en audio y video se puede evidenciar como la
sefora Raquel Prada Sanmiguel, se aleja de la cdmara y lee las respuestas a las
preguntas que se le hacen y que el mismo Juez le realiza. Asi también, hace
ademanes como preguntando qué digo y otras irregularidades que pueden
observar durante los minutos 27:00 al 45:40, sin que el togado se percate, pues,
él esta como tomando apuntes.

4. IRREGULARIDADES PROCESALES
- No se exhibieron las cédulas para identificar a las partes y testigos.

- La aplicacion no permiti6 mostrar la camara del apoderado de la parte
Demandante, por lo cual, tampoco pudo ver que la sefiora Raquel Prada Sanmiguel
estaba violando garantias procesales al voltear a preguntar y a mirar las
respuestas a las preguntas de interrogatorio de parte y del Juez.

- No se escucharon interrogatorios de parte de todos los Demandados, segun lo
ordena el Articulo 625 CGP.

- No se permitié contrainterrogar.

- En aras de probar todos los hechos indiciarios de simulacion, el Juez teniendo el
poder para permitirme hacer mas preguntas de las aprobadas, esto es, 20
preguntas, no me permitié excederme.

SOLICITUD

1. Valorar en conjunto las Declaraciones de Renta anos 1993 al 1996 de la sefiora
Manuela Sanmiguel de Prada con todos los hechos indicadores de simulacién
esbozados en esta sustentacion, las cuales fueron aportadas de forma
extemporanea.



2. Valorar absolutamente todos los indicios en conjunto, los cuales fueron
controvertidos y probados en el desarrollo de la audiencia probatoria y sustentados
en la presente apelacion.

3. Como consecuencia de lo anterior, revocar la sentencia de fecha 30 de
septiembre de 2020 y en su lugar conceder todas y cada una de las pretensiones
solicitadas en la presentacion de la Demanda.

NOTIFICACIONES

Direccion: carrera 25 No. 33-95 Edificio Salénica de la ciudad de Bucaramanga.
Teléfono: 3185938306. Correo electrdnico: carlosparramonsalve@hotmail.com.

En estos términos sefiores Magistrados dejo sustentado mi recurso de apelacion.

CARLOS ARMANDO PARRA MONSALVE

Apoderado de la parte Demandante

T.P. 38774 del C.S.J.



OGADOS
Senores:

Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil

M.P. Luis Roberto Suarez Gonzalez

E. S. D.

Proceso: Ejecutivo singular

Demandante: Seguros del Estado S.A.

Demandados: Consorcio Peatones Go y otros.

Radicado: 2019-070

Asunto: Sustentacion del recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia

proferida por el despacho el pasado 21 de mayo de 2021.

Rafael Alberto Ariza Vesga, mayor de edad y vecino de esta ciudad, identificado con la cédula de
ciudadania N° 79.952.462 expedida en Bogota D.C., y portador de la T.P. No. 112.914 del Consejo
Superior de la Judicatura, obrando como apoderado especial de Seguros del Estado S.A., segiin
poder debidamente otorgado, acreditado dentro del expediente, por medio del presente escrito y
dentro del término legal, me permito presentar escrito de sustentacion del recurso de
apelacidn interpuesto en audiencia contra la sentencia de primera instancia proferida el pasado
21 de mayo de 2021, en los siguientes términos:

L. Sustentacion del recurso - motivos de inconformidad con el fallo apelado

Sea lo primero decir que, tal como lo manifestamos en audiencia al presentar el recurso de
apelacion, el Juez de Primera Instancia incurrid en errores tanto juridicos como probatorios, que la
llevaron a proferir una sentencia que, desde nuestra respetuosa consideracion, no se ajusta a las
disposiciones legales, al material probatorio y a los criterios jurisprudenciales vigentes y aplicables
al caso, al considerar, sin fundamento para ello, que Seguros del Estado S.A., no podia diligenciar
el pagaré en blanco por la suma de $3.923.321.543, en tanto, la carta de instrucciones presuntamente
exigia la efectividad de la poliza ante la responsabilidad del tomador, situacién que en el sentir del
despacho judicial no acontecid, en tanto se consider6 que el IDU no afecté la poliza de
cumplimiento.

Lo anterior, debido a que, como se expondra a lo largo del presente escrito, el Despacho de primera
instancia incurri6 en los siguientes errores:

1.1. La decision de Primera Instancia le dio un alcance incorrecto al contenido de las
instrucciones de diligenciamiento del pagaré base de la ejecucion y desconocio que en el
presente caso la poliza efectivamente fue afectada ante la existencia de incumplimiento
contractual por parte de los demandados y su aceptacion de la efectividad y afectacion
de la misma como remedio:

En primera medida, es importante sefialar que el fallador de Primera Instancia desconocio, desde
el punto de vista juridico y factico, que en el presente caso se produjo la efectividad de la poliza
como consecuencia del acreditado incumplimiento en que incurrié el tomador de la poliza al
incumplir el contrato de obra N° IDU-420-2015, tal como lo declard la propia entidad estatal
contratante en acto administrativo N° 4832 de 2018, mediante el cual se declar6 el incumplimiento
parcial por mora del referido contrato estatal, se impuso una multa y se declar6 la configuracion
del siniestro de incumplimiento del contrato de obra amparado mediante la poliza expedida por
Seguros del Estado S.A.
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Efectivamente, obra en el plenario copia del acto administrativo N° 4832 de 2018, mediante el cual
se declaro el incumplimiento, se impuso una multa y se declar6 la configuracion del siniestro por el
IDU, el cual de ninguna manera fue afectado en sus conclusiones y hallazgos, sino que fue objeto
de una solucion via cesion gestada por la aseguradora con afectacién del seguro y pleno
conocimiento tanto de los integrantes del Consorcio Peatones Go y el IDU (como asegurado y
beneficiario del seguro).

En efecto, la decision apelada desconoce que la Resolucion 4832 de 2008 del IDU, concluye:

“Resuelve:

ARTICULO PRIMERO: Declarar el incumplimiento parcial por mora del Contrato N°
IDU-420-2015 cuyo objeto es “La complementacién o actualizacidn o ajustes o elaboracién
de estudios y disefos y la construccion de la peatonalizacion carrera séptimo entre la calle 7
ala calle 10 y la factibilidad, estudios y disefios y la construccion de la peatonalizacion de la
carrera séptima entre el costado norte de la calle 13 (Avenida Jiménez) hasta la calle 26 en
el marco de la Segunda Etapa de la Peatonalizacion de la carrera 7 en Bogota, D.C.”,
contrato suscrito entre el IDU y Consorcio Peatones GO con NIT 900.820.595-3
representado por David Rivera Bayona, identificado con cédula N° 80.849.710 de Bogota y
por Orlando Sepulveda Cely en calidad de representante legal suplente identificado con
cédula 79.203.181 de Soacha, consorcio integrado por Grouping S.A.S. con NIT
900.353.956-6 con un porcentaje de participacion del 50% y por Orlando Sepulveda Cely con
NIT 79.203.181-4 con un porcentaje de participacion del 50%, conforme a lo expuesto en la
parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, imponer la multa
establecida en la clausula vigésima del contrato IDU-420-2015 por valor de Dos Mil
Doscientos Cuarenta y Nueve Millones Cuatrocientos Ochenta y Nueve Mil Seiscientos
Un Peso ($2.249.489.601) M/Cte., por las razones expuestas en el presente acto
administrativo.

ARTICULO TERCERO: De conformidad con lo establecido en el articulo 7° de la Ley
1150 de 2007, este acto administrativo constituye el siniestro de incumplimiento del
contrato N° 420 de 2015, amparado mediante la péliza de cumplimiento 21-44-101191080
y sus anexos, expedida por la Compaiiia Seguros del Estado S.A., cuyo asegurado y
beneficiario es el Instituto de Desarrollo Urbano — IDU y cuyo tomador y afianzado es
Consorcio Peatones Go.

ARTICULO CUARTO: el valor de la multa impuesta a través de la presente resolucion, sera
descontado de los pagos a favor del contratista Consorcio Peatones GO, una vez se encuentre
en firme el presente acto administrativo en virtud de la figura juridica de la compensacion de
deudas, para lo cual, la Direccion Técnica de Gestion Contractual remitira a la Subdireccion
Técnica de Presupuesto y Contabilidad copia de este acto administrativo y de la constancia
de ejecutoria.

Si ello no fuere posible, el valor que corresponde a la multa se hara efectivo y debera
cancelarse por la Compaiia Seguros del Estado S.A., con cargo al amparo de

cumplimiento de la garantia inica de cumplimiento N° 21-44-101191080, constituida con
ocasion del contrato N° 420-2015 dentro del mes siguiente a la ocurrencia y acreditacion
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del siniestro, de conformidad con el articulo 1080 del Codigo de Comercio. En todo caso
el presente acto presta mérito ejecutivo a través de cobro coactivo o por via judicial. [...]”
Negrilla y subrayado fuera de texto)

De esta manera, desde el 12 de octubre de 2018, fecha de emision de la resolucién 4832 de 2018,
estaba dada la manifestacién inequivoca del IDU como asegurado y beneficiario de declarar un
siniestro en los términos de la poliza de Seguro, dado el acreditado incumplimiento por parte de los
demandados, situacion que no fue apreciada correctamente por el Juez de Primera Instancia y que
condujo a emitir un fallo que respetuosamente consideramos errado, sobre la base de que dicho
acto administrativo finalmente no quedo en firme, pero desconociendo que las razones que llevaron
a tal conclusion, NO fue porque los recursos presentados prosperaran, sino porque se logrd una
solucion via CESION conocida, aceptada y consentida por el propio Consorcio Peatones Go y el
IDU, con la PLENA participacion de la aseguradora con base en el contrato de seguro de
cumplimiento que innegablemente se afecto para ello.

Tal situacion quedo plenamente acreditada en el proceso, tal como se extrae de diferentes elementos
probatorios, entre ellos, el documento denominado “Modificacion, autorizacién y aceptacion de
cesion del contrato de obra N° 420 de 2015, suscrito entre el Instituto de Desarrollo Urbano — IDU
y el Consorcio Peatones Go.”, en cuyo numeral 8° se sefiald:

“Que con ocasion del precitado contrato, y teniendo en cuenta la solicitud efectuada por la
interventoria EDINTER S.A.S., mediante radicado IDU 20185260544142 de 1 de junio de
2018, cursa en la actualidad un proceso administrativo sancionatorio en el cual se profirio
la resolucion N° 004832 de 2018 del 12 de octubre de 2018, en la que se declaro “... el
incumplimiento parcial por mora del Contrato N° IDU-420-2015 (...)” como
consecuencia del “(...) no envio de la totalidad de los insumos en los informes mensuales
SST Nos. 6,7, 8,9, 10, 11, 12, 13y 14. (...) “, y “(...) No cumplir el cronograma de obra
presentado por el Consorcio Peatones Go y aprobado por la interventoria (...)”. (Negrilla
fuera de texto)

En el mismo sentido, en la pagina 16 del antes referido documento se sefialo:

“Por otra parte, se indica que, durante el seguimiento realizado por el Instituto y por la
interventoria del Contrato, asi como en reiteradas solicitudes de los comités de obra y en
reuniones con el representante legal del Consorcio, en diferentes instancias, han sido
permanentes los requerimientos efectuados al contratista para que incrementara la mano
de obra con el fin de ejecutar dichas con unos rendimientos adecuados y que contara con
los materiales en cantidad y oportunidad tal como lo requiere el proyecto para su correcto
desarrollo y de esta manera llevar a cabo la ejecucion del proyecto en los términos
previstos contractualmente, producto de lo cual, el contratista ha manifestado no contar
con los recursos econdmicos para terminar el proyecto de la peatonalizacidon carrera

séptima fase II en los términos establecidos.” (Negrilla y subrayado fuera de texto)

Efectivamente, el contrato presentaba una situacion de incumplimiento ya concretada, lo cual se
evidencia en el documento “Modificacidn, autorizacion y aceptacion de cesidon del contrato de obra
N° 420 de 2015, suscrito entre el Instituto de Desarrollo Urbano — IDU y el Consorcio Peatones
Go.”, como se observa a continuacion:

"10. Que paralelamente al procedimiento administrativo sancionatorio adelantado por el
Instituto, el 17 de julio de 2018 se realiz6 una reunion con la participacion de la interventoria,
la compaiiia de seguros, la direccidn general, la subdireccién general de infraestructura y la
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direccion técnica de construcciones en calidad de area supervisora con el fin de verificar y
concretar las acciones que adelantaria el contratista para lograr el cumplimiento del objeto
del contrato de obra 420 de 2015. El contratista de obra puso de presente dificultades
econOmicas que atraviesa para ejecutar las obras, no obstante, manifestd que estaba
tramitando un préstamo por valor de 1.200 millones de pesos. En la reunion el IDU solicité
al Contratista de obra presentar un plan de contingencia para recuperar el atraso, asi como
el incremento inmediato del personal de obra. En el marco de dicha reunion, el Consorcio
Peatones Go plante6 la posibilidad de ceder el contrato como una alternativa para evitar
un mayor retraso en la ejecucion y poder cumplir con las metas propuestas por la Entidad.
Sobre este asunto, el IDU le solicit6 al contratista formalizar la alternativa de cesion para
revision y autorizaciéon del IDU, y le solicitd a la aseguradora realizar el debido
acompaifiamiento.

14. Que pese a las diferentes gestiones de la Entidad, encaminadas al logro de los objetivos
del proyecto como fin esencial de la contratacion, y en vista que el atraso en el cronograma
de obra en la inversion y ejecucion continuaban aumentando, se efectuaron diferentes
sesiones de trabajo con la participacion de la interventoria, la compaiiia de seguros, la

direccién general, la subdireccion general de infraestructura y la direccion técnica de
construcciones en calidad de area supervisora, con el objetivo de encontrar posibles
alternativas de solucion que viabilizaran la ejecucion del proyecto, dado el impacto
negativo para la ciudadania derivado de la situacion del contrato. En el desarrollo de estas
sesiones, la entidad solicité a la aseguradora Seguros del Estado, como garante del
proyecto, tomar el control del mismo y realizar gestiones con el contratista de obra, a fin
de ejecutar acciones para lograr el cumplimiento del objeto del contrato IDU-420 de
2015.” (Negrilla fuera de texto)

Dicho documento, ningin analisis y estudio le merecidé a la decision de instancia, pese a ser
absolutamente indicativo de:

- La orden del IDU como asegurado y beneficiario de la poéliza, para que la aseguradora
TOMARA EL CONTROL del contrato y realizara gestiones a fin de lograr el
cumplimiento del contrato amparado.

- Realizara debido acompafiamiento a todo el escenario de la cesién. Es evidente que tal
acompafiamiento se daba en FUNCION del contrato de seguro de cumplimiento y no de
otra razon, con las implicaciones economicas que ello entrafia.

La decision atacada desconoci6 LA REALIDAD DE LOS HECHOS PLENAMENTE
ACREDITADA EN EL EXPEDIENTE, conforme a la cual, en vista de la situacién presentada
con la resolucion 4832 de 2018 y de la posibilidad cierta de declaratoria de caducidad del contrato
estatal como lo puso de presente el testigo Uribe en este proceso, con las graves consecuencias que
ello implicaba para el patrimonio publico, para la comunidad afectada con el incumplimiento del
contratista, para los contratistas incumplidos y para la aseguradora garante de la obra estatal
ejecutada, las partes involucradas en el proceso de contratacion estatal, esto es, entidad
contratante, contratista garantizado y aseguradora garante del contrato estatal, decidieron
llegar a la formula de CESION del contrato a un tercero presentado por la aseguradora, con la
necesaria solucion de todos los pasivos que tenia el Consorcio Peatones Go con cargo a la poliza,
pues de otra manera no era viable cumplir con la orden dada por el IDU de obtener el
cumplimiento del contrato.
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De esta manera, Seguros del Estado S.A. siguiendo la indicacion que le dio el IDU y que consta en
el documento ya resefiado que NO se valord, en el marco de la CESION como solucién que permite
la legislacion aplicable, debid asumir los pasivos del Consorcio Peatones Go, quien reconocié en
multiples comunicaciones (tampoco valoradas en la decisién) que carecia de recursos financieros
para hacerlo, maxime que tenia EMBARGADA sus cuentas, como también se acreditd en el
proceso con el testimonio del Ing. Carlos Morales (que tampoco tuvo ningdn analisis) y la
documental del acuerdo de transaccion que tuvo que hacer el Consorcio Santa Catalina para
superar tal situacién. En tal virtud, y en PLENA EFECTIVIDAD de la poliza de seguro de
cumplimiento, SEGUROS DEL ESTADO S.A. realiz6 el desembolso de recursos superiores a los
$3.923.321.543, mediante los cuales el cesionario del contrato estatal N° 420 de 2015, Consorcio
Santa Catalina, asumi6 los pasivos que arrastraba el contrato estatal garantizado como
consecuencia de los incumplimientos de multiples obligaciones laborales y comerciales por parte
de Consorcio Peatones Go.

Tal situacion implicé que se pudiera emitir VARIOS MESES DESPUES, incluso cuando el
contrato ya estaba cedido con esta solucion que se logro, la resolucién N° 2287 de 2019, mediante
la cual se revoco la resolucion 4832 de 2018, NO por ausencia de incumplimiento del contratista
garantizado, sino porque, como quedd acreditado en el proceso, a través de férmulas de arreglo
directo, a fin de evitar la extension y propagacion del dafio y la grave afectacion de la comunidad
de Bogota, se hicieron efectiva la poliza y con cargo a ella, se desembolsaron recursos para asumir
los pasivos que dejaron los contratistas incumplidos.

Todas las anteriores circunstancias quedaron debidamente acreditadas en el expediente, en el cual
quedd plenamente probado el incumplimiento de los demandados al contrato garantizado por parte
de Seguros del Estado S.A., quedo igualmente acreditada la inviabilidad financiera del contrato
dada la pésima gestion del contrato estatal por parte de los tomadores - demandados, pero todo ello
NO le merecid ninguna consideracion a la decision apelada, en forma sorpresiva e injustificada.

De tal manera, Seguros del Estado S.A., actuando con estricta adhesion a la buena fe contractual y
observando siempre el propodsito practico del contrato de seguro, una vez enterada de la resolucion
4832 de 2018, que efectivamente declard el incumplimiento del contrato estatal, impuso una multa
y declardé configurado el siniestro, y considerando la latente posibilidad de declaratoria de
incumplimiento total del contrato garantizado y todo lo que ella implicaba en términos econémicos
para la administracion, para los contratistas garantizados y para la propia aseguradora, efectud el
pago de los recursos cuyo recobro se pretende en el presente proceso, contando para ello con la
aprobacion del contratista incumplido, de la entidad estatal asegurada y del contratista cesionario.

La decision de Instancia, incurriendo en un error evidente en la valoracion de las pruebas,
desconocié que se hizo efectivo el proposito y fines del contrato de seguro de cumplimiento,
anteponiendo aspectos formales, que estan muy por debajo de lo SUSTANCIAL Y DEL
CUMPLIMIENTO DE LOS PROPOSITOS DE LA GARANTIA DE UN CONTRATO.

Asi las cosas, es evidente el yerro en que incurrié la decision apelada, en la que en una lectura literal
y formalista de las disposiciones que regulan la garantia tinica de cumplimiento, desconocio6 en el
caso concreto LA REALIDAD Y LA VERDAD. Si se hallaron formulas que permitieron sacar
adelante el contrato y terminar el procedimiento administrativo sancionatorio y el siguiente de
CADUCIDAD, asi como lograr su ejecucion fue gracias a la EFECTIVIDAD de la garantia unica
de cumplimiento, logrando su propoésito practico. Tampoco se analizo, pese a que se planted
claramente en los argumentos de instancia, el componente relacionado con la obligacion de
EVITAR la extension y propagacion del siniestro prevista en la Legislacion mercantil y a 1a cual
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NO es ajeno el seguro de cumplimiento estatal en tal punto, como se desarrollara también en el
marco de esta apelacion.

Ruego en consecuencia al Honorable Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil, revocar la sentencia
de primera instancia, para en su lugar ordenar seguir adelante con la ejecucién frente a los
demandados por la totalidad de la suma cuyo recobro se pretende en el presente proceso, pues el
diligenciamiento del pagaré se dio ante la evidente EFECTIVIDAD de la péliza de cumplimiento,
ante un supuesto claro de responsabilidad del tomador de la poliza (Consorcio Peatones Go y sus
integrantes), sin que de manera alguna se hubiera desatendido la instruccion dada por los firmantes
del pagaré y la carta de instrucciones correspondiente.

1.2. El fallo de primera instancia desconocié el precedente judicial en materia de
diligenciamiento de titulos valores en blanco y la doctrina sobre el particular.

La sentencia de primera instancia desconocio el precedente judicial en materia de diligenciamiento
de titulos valores en blanco. Especificamente, la decisiéon atacada, recurriendo a una lectura
restringida de los documentos base de la ejecucion y de la relacion negocial que dio origen al titulo
valor, concluyd que en el presente caso Seguros del Estado S.A., no se encontraba facultada para
diligenciar el pagaré en los términos en que fue diligenciado, en tanto, segin su consideracion, las
instrucciones seflaladas en la carta de instrucciones exigian la efectividad de la poliza con un acto
administrativo en firme como presupuesto para el diligenciamiento del pagaré.

En relacion con los titulos valores en blanco y las instrucciones para su diligenciamiento, ha sefiala
la jurisprudencia:

“Para esta Sala de Revision las razones que tuvieron los jueces constitucionales para conceder el amparo son
validas, por cuanto: (i) la carta de instrucciones no es imprescindible, ya que puede haber instrucciones
verbales, o posteriores al acto de creacion del titulo o, incluso implicitas, y, (ii) la ausencia de instrucciones

o0 la discrepancia entre éstas y la manera como se lleno el titulo valor, no necesariamente le quitan mérito
ejecutivo al mismo, sino que impone la necesidad de adecuarlo a lo que efectivamente las partes acordaron.
Por lo anterior, el tribunal demandado, al declarar probada una de las excepciones propuestas por la ejecutada
y al levantar las medidas cautelares, afecto el derecho del accionante de acceso a la administracion de justicia
porque, no obstante tener los titulos juridicos, se ve privado de la posibilidad de hacer efectivo su crédito, por una
consideracion que es contraria al derecho tal como ha sido afirmado en la jurisprudencia civil relevante. Ademds,
como quiera que debid aplicar el criterio que claramente ha establecido su mdximo drgano de cierre, se configuro
la causal de procedibilidad de la accion de tutela contra providencias judiciales que hace referencia al
desconocimiento del precedente.”” (Negrilla fuera de texto)

En similar sentido, en providencia del 30 de junio de 2009, se sefial6:

“Por ende, el hecho de que se hubiera demostrado que en un comienzo no hubo instrucciones para llenar los
espacios en blanco de las referidas letras, era cuestion que por si sola no les restaba mérito ejecutivo a los
referidos titulos, pues tal circunstancia no impedia que se hubiesen acordado instrucciones ulteriores para
hacer posible el diligenciamiento del titulo y su consiguiente exigibilidad.

No podia, entonces, invertirse la carga de la prueba para dejar a hombros del acreedor el deber de acreditar como
y porqué llend los titulos, sino que atin en el evento de ausencia inicial de instrucciones, debian los deudores
demostrar que tampoco las hubo con posterioridad o que, en todo caso, el acreedor sobrepaso las facultades

! Corte Constitucional. Sentencia T-968 de 2011. M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo.
Ariza & Gomez Abogados S.A.S.
Calle 33 No. 6 B - 24 Oficina 505 - PBX: (+571) 4660134 - Moévil (+57) 3185864291
\V\V\V.lll‘ilél\'g()ll](‘Z.(‘()ln

Bogota D.C. - Colombia

Pigina 6 de 36



ABOGADOS

que la ley le otorga para perfeccionar el instrumento crediticio en el que consta la deuda atribuida a los
ejecutados.

A la larga, si lo de que se trata es de enervar la eficacia de un titulo valor, el compromiso del deudor que lo
firma con espacios en blanco, debe ser tal que logre llevar a la certeza sobre la discordancia entre su
contenido y la realidad negocial, pues no de otra forma podria librarse de la responsabilidad que trae
consigo imponer la ribrica de manera voluntaria en este tipo de efectos comerciales.”” (Negrilla fuera de
texto)

Como se puede apreciar, la ausencia de instrucciones o el diligenciamiento del titulo valor en blanco
sin presunta observancia a las instrucciones, no resta merito alguno a la eficacia del titulo como
instrumento de cobro valido, sino que es necesario indagar si se efectuaron instrucciones verbales
posteriores, incluso instrucciones implicitas derivadas de la conducta negocial o, en el ultimo de
los casos, ante la ausencia total de instrucciones, se deben realizar las adecuaciones del titulo
conforme a las particularidades reales de la relacion negocial que dio origen al titulo.

En el presente caso, efectivamente existian abundantes y claros elementos derivados de la relacion
juridica causal del titulo valor y de la conducta negocial ejecutada de manera consistente por los
suscriptores del titulo valor (miembros del Consorcio Peatones Go, al cual también adhiri6 la
persona natural demandada), que en un escenario de buena fe, confianza legitima y
comportamientos inequivocos permitian inferir la existencia de condiciones verbales adicionales o,
al menos, la emision de instrucciones implicitas complementarias a la carta de instrucciones para
efectuar el diligenciamiento del pagaré en los términos en que fue diligenciado por parte de Seguros
del Estado S.A., es decir, por el monto de las sumas pagadas con cargo a la poliza.

Efectivamente en el caso concreto los demandados mostraron en todo momento una linea de
conducta consistente y reiterada en relacion con la aceptacion de la afectacion de la garantia Ginica
de cumplimiento y su compromiso para el pago de los recursos que se llegaran a desembolsar con
cargo a la péliza de cumplimiento ante la salida que se obtuvo al contrato, que fue la cesion con la
atencién de los pasivos por la aseguradora con cargo al seguro de cumplimiento por el cual estaba
vinculada.

Tal situacion, encuentra soporte en la participacion del Consorcio demandado en las mesas de
trabajo (de las cuales existe prueba documental aportada por el IDU y por el Interventor ante
solicitud del Despacho de instancia) en las cuales se acordé como remedio contractual a la situacion
de incumplimiento la cesion del contrato a un tercero y la afectacion de la poliza para reestablecer
el equilibrio econdémico del contrato, asi como en las demas documentales y medios probatorios
PROVENIENTES del consorcio y sus integrantes que el Despacho de instancia no valord. De igual
manera encuentra soporte lo anterior en los informes remitidos por los demandados a Seguros del
Estado S.A., sobre los pasivos que arrastraba el consorcio demandado y que serian asumidos por
parte de la aseguradora, en la cesidn del contrato de obra N° 420 de 2015, que como se acredito via
pruebas testimonial y documental, se efectud sobre la base conocida por los demandados de la
afectacion de la poliza vy, por ultimo, también encuentra sustento en las comunicaciones remitidas
por los miembros del Consorcio a su contraparte negocial en las que manifestaban expresamente la
intencion de reembolsar las sumas desembolsadas por la aseguradora con cargo a la péliza.

Asi, de la linea de conducta desplegada por parte del Consorcio Peatones Go durante la ejecucion
del negocio juridico causal, especificamente de su aceptacion de cesion del contrato, de su
reconocimiento de responsabilidad en la situacion de incumplimiento generada y del cruce de
mensajes efectuados con la aseguradora sobre sus pasivos y sobre su compromiso de reembolso de

2 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 30 de junio de 2009. M.P. Dr. Edgardo Villamil Portilla.
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las sumadas pagadas, se puede extraer con facilidad la existencia de instrucciones verbales o a lo
menos implicitas, para el diligenciamiento del pagaré en los términos que se realizo.

Tal circunstancia no fue valorada por la decision de instancia, quien realizé un analisis limitado de
los elementos estructurantes del proceso, sin considerar la conducta de las partes y la evidente
existencia de instrucciones verbales e implicitas derivadas de la conducta negocial por parte de los
integrantes del Consorcio demandado, que dan cuenta que el elemento AFECTACION del seguro
respectivo efectivamente se presento.

Asi las cosas, es evidente el yerro del Juez de Primera Instancia, quien no obstante encontrarse ante
un proceso de ejecucion, tenia el deber legal de valorar de manera integral los presupuestos del caso,
tal como lo demanda la ley y los criterios jurisprudenciales sefialados en las providencias antes
transcritas.

En consecuencia, ruego al Honorable Tribunal Superior de Bogota revocar la decisién de primera
instancia, para en su lugar tener por acreditado que el pagaré base de ejecuciéon, debe mantener tal
rumbo por adecuarse plenamente al objeto e instrucciones para las cuales fue firmado por los
deudores.

1.3.  El fallo proferido por el Juez de Primera Instancia desconocio la existencia de un acto
administrativo complejo en el que se ordeno la afectacion de la poliza de seguro de
cumplimiento expedida por Seguros del Estado S.A.:

En nuestro derecho administrativo, se ha considerado tradicional al acto administrativo como la
manifestacion de la voluntad de la administracion, tendiente a producir efectos juridicos ya sea
creando, modificando o extinguiendo derechos para los administrados o en contra de éstos. En
cuanto a las diferentes clases de actos administrativos, se ha considerado tradicionalmente que el
mismo puede ser general o particular, previos o definitivos, simple o complejo, expreso o tacito,
ficto o presunto.

En el caso concreto, la decisiéon de instancia, manifestd que Seguros del Estado S.A. no se
encontraba facultada para diligenciar el pagaré conforme las presuntas reglas sefialadas en la carta
de instrucciones, en las condiciones generales aplicables al contrato de seguro y en la Ley que regula
la garantia unica de cumplimiento, en tanto, en su decir, no existié acto administrativo en firme
que declarara el incumplimiento y la configuracién del siniestro en los términos de la péliza.

En relacion con el acto administrativo y los diferentes ropajes que este puede adoptar, lo esencial
es sefialar que el mismo es la manifestacion de voluntad de la administracion para crear, modificar
o extinguir relaciones juridicas, lo cual se puede dar, segin las clasificaciones antes sefialadas y
reconocidas por la jurisprudencia administrativa, de forma expresa, a través de una manifestacion
de voluntad tangible, perceptible por los sentidos, bien sea porque la manifestacién de voluntad se
expreso a través de un documento contentivo de esa declaracion de voluntad o porque se emiti6 de
forma verbal a los administrados, o puede ser tacito, ficto o presunto, lo cual se da cuando la
administracion de manera inequivoca manifiesta su voluntad, pero la misma no es perceptible de
manera directa, sino que se expresa a través de hechos administrativos, actuaciones o
comportamientos de la administrativos que reflejan de manera inequivoca la voluntad de la
administracion.

A su vez, muy ligado a lo anterior, encontramos los actos administrativos complejos, sobre los
cuales el Honorable Consejo de Estado ha sefalado:

Ariza & Gomez Abogados S.A.S.
Calle 33 No. 6 B - 24 Oficina 505 - PBX: (+571) 4660134 - Movil (+57) 3185864291
WWW.arizaygomez.com

Bogota D.C. - Colombia

Pigina 8 de 36



ABOGADOS

“Los actos administrativos complejos son aquellos que se forman por la concurrencia de
una serie de actos que no tienen existencia juridica separada e independiente y que
provienen de diversas voluntades y autoridades, generandose asi una unidad de
contenido y de fin, de tal suerte que las diversas voluntades concurren para formar un
acto tinico.”® (Negrilla fuera de texto)

De tal manera, es claro que la administracion no se manifiesta de una unica manera a través de
resoluciones proferidas por escrito, sino que toda exteriorizacion de voluntad de la administracion

encaminada a crear, modificar o extinguir relaciones juridicas es un acto administrativo valido a la
luz del derecho colombiano, existiendo incluso la posibilidad de que la administracién, a través de

hechos y actuaciones administrativas refleje de manera inequivoca su voluntad.

En el caso que nos ocupa, efectivamente existieron una serie de circunstancias, conductas y
manifestaciones que nos llevan a concluir, sin asomo a duda, que en el presente caso existié un acto
administrativo del Instituto de Desarrollo Urbano — IDU, en su calidad de entidad contratante
asegurada dentro de la poliza de cumplimiento N° 21-44-101191080, mediante el cual se declar6 el
incumplimiento parcial por parte del incumplido Consorcio Peatones Go, se declard la
configuracion del siniestro en los términos de la antes referida poéliza y se realiz6 su afectacion
ordenando a Seguros del Estado S.A., realizar el desembolso de los recursos necesarios para lograr
la ejecucion del contrato.

La anterior circunstancia, se evidencia con claridad en los diferentes documentos obrantes en el
proceso, entre los cuales se destacan la resolucion 4832 de 2018 mediante la cual se declar6 el
incumplimiento parcial del contrato y la configuracion del siniestro, el documento denominado
“Modificacion, autorizacidon y aceptacion de cesion del contrato de obra N° 420 de 2015,
suscrito entre el Instituto de Desarrollo Urbano — IDU y el Consorcio Peatones Go.”, en la
aceptacion de la cesion del contrato frente al Consorcio Santa Catalina, en el desarrollo de
las mesas de trabajo en las que se debatid y se llegd a un acuerdo con el contratista y la
aseguradora garante sobre los remedios contractuales a adoptarse para lograr el
cumplimiento del contrato, en la resolucion 2287 de 2019 mediante la cual se revoca la resolucion
4832 de 2018 con base en las formulas de arreglo adoptadas que, con desembolso de recursos por
parte de la aseguradora con cargo a la poliza N° 21-44-101191080, permitian lograr el cumplimiento
del contrato.

En fin, en el caso concreto se puede apreciar con meridiana claridad un cumulo de actuaciones
administrativas que, ante el acreditado e incuestionable incumplimiento del contrato de obra N°
420 de 2015 por parte del contratista Consorcio Peatones Go y sus integrantes, de manera
inequivoca reflejan la voluntad de la administraciéon (IDU) de hacer uso de la garantia unica de
cumplimiento, para que con su efectividad (sus recursos), se reestableciera el equilibrio econémico
que permitiera viabilizar desde un punto de vista financiero la continuidad del contrato, el cual, se
recuerda, se encontraba afectado por el mal manejo del anticipo, por el incumplimiento de
obligaciones laborales y comerciales y la total imposibilidad financiera del Consorcio Peatones Go
y sus integrantes de continuar, a escasos meses de la fecha de terminacion del plazo contractual.

Tal situacion no fue correctamente apreciada por la decisién de Primera Instancia, quien bajo una
lectura restringida de la nocioén de acto administrativo, senald que no existia acto administrativo en
firme en el que se declarara la configuracion del siniestro y la afectacion de la poliza, cuando lo

% Consejo de Estado. Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Sentencia del 14 de febrero de 2012.
Expediente 2010-036. Consejero Ponente Dr. Jaime Orlando Santofimio Gamboa.
Ariza & Gomez Abogados S.A.S.
Calle 33 No. 6 B - 24 Oficina 505 - PBX: (+571) 4660134 - Movil (+57) 3185864291
\V\V\V.lll‘ilél\'ﬁ;()ll](‘Z.(‘()I]l

Bogota D.C. - Colombia

Pigina 9 de 36



ABOGADOS

cierto es que la voluntad de la administracion se manifestd de manera inequivoca al aceptar la
cesion del contrato de obra N° 420 de 2015 y al proferir las resoluciones 4832 de 2018 y 2287 de
2019, en las que se aceptaron los remedios contractuales que conducian inequivocamente a la
afectacion de la poliza.

Asi las cosas, se evidencia el grave yerro en que incurrio el juez de primera instancia, como quiera
que no aprecio la existencia de una manifestacion de la voluntad de la administracion tendiente a
declarar el acreditado incumplimiento del contrato de obra N° 420 de 2015 por parte del Consorcio
Peatones Go y a efectuar la afectacion de la poliza. El hecho de que exista una certificacién del
IDU que pretenda desconocer tal circunstancia, NO desvirtua que, sin lugar a hesitaciones, existid
tal acto administrativo complejo.

En consecuencia, ruego al Honorable Tribunal Superior de Bogotd, revocar la decision de primera
instancia por este otro motivo que incide directamente en la decisién adversa emitida.

1.4. El fallo proferido por el Juez de Primera Instancia inobservé los lineamientos exigidos
por la buena fe, especificamente por la prohibicion de venir contra el acto propio tanto
para el Consorcio Peatones Go y sus integrantes como, incluso, para el IDU, como
asegurado y beneficiario:

Aunado a los argumentos precedentes, que consideramos permiten descartar los pilares de la
sentencia de instancia y desvirtia las excepciones propuestas por la parte demandada, es importante
seflalar que el fallo de primera instancia inobservo las exigencias que demanda la buena fe
contractual, especificamente en lo relativo a la prohibicion de venir contra el acto propio,
prohibicion que, amparandose en una lectura restringida y ajena al alcance y objetivo de las
instrucciones dadas en la carta respectiva, fue transgredida abiertamente en este caso, pues no existe
duda de que los integrantes del Consorcio Peatones Go NO pueden apartarse de la linea de
conducta que mostraron inequivocamente durante el proceso de negociaciéon que dio lugar a la
solucion de cesion contractual para la salvacion del contrato estatal que se encontraba en innegable
situacion de incumplimiento por su responsabilidad. Tampoco le resulta posible al IDU, llegar a
indicar que supuestamente no afect6 la péliza, cuando de FONDO es evidente que ello asi ocurrid
y, de hecho, existen multiples evidencias donde tal entidad orden6 expresamente a la aseguradora
solucionar la situacion para viabilizar la ejecucion contractual y expresamente le ordeno el
“acompafiamiento” de la cesidn realizada al Consorcio Santa Catalina.

En nuestro ordenamiento juridico efectivamente encuentra plena aplicacion la denominada
doctrina de los actos propios, la cual ha sido descrita por parte de la Corte Constitucional y la Corte
Suprema de Justicia en reiterados fallos.

En el caso concreto, de una revision de la linea de conducta de la parte demandada y la del
asegurado — beneficiario (IDU), se evidencia con claridad y sin lugar a duda alguna, la
configuracion de los elementos que se han reconocido jurisprudencialmente para la procedencia de
la prohibicién de venir contra el propio. En efecto, tenemos una conducta anterior desplegada por
la parte actora, debidamente acreditada en el juicio (ver interrogatorio de parte de los demandados
y las documentales aportadas por Estado), que demostraba su reconocimiento y aceptacion de la
situacion de incumplimiento generalizado en que se encontraba el contrato de obra N° 420 de 2015,
su aceptacion y reconocimiento igualmente de la configuracion del siniestro en los términos de la
poliza expedida por mi poderdante y su asentimiento con la efectividad de la pdliza y con el
consecuente desembolso de los recursos necesarios para la continuidad del contrato. También se
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encuentra, el proceder del asegurado — beneficiario IDU, quien inequivocamente en los documentos
que obran en el proceso, le orden6 a mi mandante encontrar soluciones para la ejecucion del
contrato y le instruy6 expresamente el acompafiamiento de la cesion, lo cual implicaba el ambito
economico (no solo presenciarlo, sino en el sentido juridico de la expresion).

Tal situacion se encuentra plenamente acreditada en el proceso, a través de diversas pruebas entre
las cuales se resaltan las comunicaciones remitidas por parte de los miembros o dependientes del
Consorcio Peatones Go, con posterioridad al mes de octubre de 2018, fecha para la cual ya era un
hecho la cesion del contrato que finalmente se cedié el 13 de noviembre de 2018, mediante las
cuales se informaba a la aseguradora sobre los pasivos presentados por parte del Concesionario,
para efectos de que esta conociera el monto por el cual se terminaria afectando la poliza.

Entre tales comunicaciones, todas obrantes en el proceso, se destacan las siguientes:

Comunicacién del 30 de octubre de 2018 (que aparece en los archivos objeto de exhibicidén por parte
de mi representada) en la que el funcionario del Consorcio Demandado, Rubén Pérez, ingeniero de
costos y programacién de la demandada Consorcio Peatones Go, remite a una funcionaria de
Seguros del Estado S.A., un listado de los empleados del Consorcio a los que se les adeudaban
prestaciones laborales.

De: RUBEN PEREZ <programacionpeatones@gmail.com>

Enviado: martes, 30 de octubre de 2018 12:19 p. m.

Para: Yenni Carolina Vega Sierra <Carolina.Vega@segurosdelestado.com>
Asunto: LIQUIDACION PERSONAL CON INDEMNIZACION 291018 (2).xIsx

Buenas tardes

Doctora

Carolina Vega

Adjunto se encuentra el archivo con el que se calculd las liquidaciones y las indemnizaciones del personal del consorcio.

Estan las personas a las que se les notifico que trabajaron hasta el 28 de septiembre y el personal que aun continua en el consorcio.

Lagicamente este archivo esta sujeto a revisiones y a cambios si ustedes lo consideran pertinente.

Mil gracias por tu colaboracion

Rubén Pérez

Ingeniero de costos y programacién

Correo: programacionpeatones@gmail.com

Cel: 305-7930515

Comunicacién del 25 de octubre de 2018 (aparece en los archivos aportados como exhibiciéon por
mi representada), en la que el Dr. Hermann Camacho, Representante Legal de unas de las
sociedades conformantes del Consorcio demandado, remite a funcionarios de Seguros del Estado
S.A., informacion preparada por el Ingeniero de Costos del Consorcio demandado en la que se
relacionan los pasivos laborales que arrastraba el Consorcio Peatones Go.
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De: Hermann Camacho Torres <hcamachot@hcting.com=

Enviado: jueves, 25 de octubre de 2018 3:25p. m

Para: Yenni Carolina Vega Sierra <Carolina Vega@segurosdelestado com=; orlando sepulveda cely <orlandosepulvedac@yahoo com=; Marco Lopez Vargas <marcolopez2006@gmail com:=
Cc: Hermann Camacho Torres <hcamachot@hcting.com=

Asunto: Fwd: CONTRATOS - INDEMNIZACIONES // CONSORCIQ PEATONES GO

Descargar imagenes de maxima resolucién Doctora Carolina

Dispomible hasta el 24/11/2018
Cordial saludo

Reenvio informacion preparada por Ruben.

Buenas tardes ingenieros
De acuerdo a la solicitud, estamos enviando la siguiente informacion
+  Contratos del personal del consorcio
+ Liquidacién y célculo de indemnizacion del personal del consorcio.
+ Adicionalmente enviamos la carta solicitando el reintegro de la inspectora Sandra Milena Tejada y de igual manera la respuesta dada por ella en donde muestra la

negativa para retomar labores en el consorcio.
Esto lo adjunto debido a los tltimos sucesos en donde este personaje ha sido la vocera y promotora de los (iltimos desmanes del proyecto

+  Como comentario adicional, es importante solucionar el tema de la ingeniera Marcela Guevara quien cumple la labor de ingeniera forestal y actualmente esté
embarazada

Cordialmente

Rubén Pérez

Ingeniero de costos y programacion
Correo: programacionpeatones@gmail com
Cel: 305-7930515

Comunicacién del 23 de octubre de 2018 suscrita por parte de los sefiores Hermann Camacho
Torres, Representante Legal de Grouping S.A.S., una de las conformantes del consorcio
demandado, y por parte del Sefior Orlando Septlveda Cely, el otro conformante del Consorcio
Peatones GO (aparece igualmente en los documentos exhibidos por orden del Despacho), en la cual
manifiestan a Seguros del Estado S.A. lo siguiente:

Ariza & Gomez Abogados S.A.S.
Calle 33 No. 6 B - 24 Oficina 505 - PBX: (+571) 4660134 - Movil (+57) 3185864291
WWW.arizaygomez.com
Bogota D.C. - Colombia

Pigina 12 de 36



ABOGADOS

Teniendo en cuenta que se requiere un plazo adicional de 5 meses contados a partir del 1
de noviembre de 2018, los cuales arrojan un valor aproximando de 600 millones de pesos, y
no se han ejecutado la totalidad de recursos disponibles para el pago de la interventoria ya
que existe una menor facturacién durante los meses que ha estado paralizada la obra,
proponemos reconocer un valor maximo por este concepto de $200.000.000 de forma tal
que se le proponga al IDU dicho el pago de dicha suma a la interventoria.

En el caso que nos descuenten el valor de los carcamos dafiados por no tener tapa este
valor debe ser descontado a ACO por que ellos no entregaron las tapas para confinar dicho
rubro.

Todos lo pagos pueden ser conciliados por el CONSORCIO PEATONES G.O y cada uno de
los acreedores de manera tal que se minimicen los valores cumpliendo a cabalidad con
todas ellas con todas las obligaciones y pasivos del consorcio y el contrato pueda ser
entrado al cedente en condiciones favorables para la ejecucion del objeto contractual y
recuperacion de la inversion hecha.

Asi las cosas, consideramos que con base en estos valores presentados y las conciliaciones
pendientes el valor maximo que eventualmente se debera cancelar es la suma de
$1.500.000.000 en cuyo caso haremos un compromiso de pago entre }oé dos consorciados
y la aseguradora para lograr la devolucion de los recursos que verdaderamente se resulten
pagando. ; >

ml
4 — 7 .
HER#ANN CAMACHO TORRES
C.C179.625.911 de Bogota.
R.L GROUPING S.A.S

EN TAL COMUNICACION, QUE CLARAMENTE LA DECISION DE INSTANCIA, NO
ANALIZO NI VALORO, SE ENCUENTRA PLENA EVIDENCIA DE LA VOLUNTAD
INEQUIVOCA DE LOS INTEGRANTES DEL CONSORCIO PEATONES GO DE
DEVOLVER A SEGUROS DEL ESTADO S.A. LOS VALORES EN LOS QUE LA MISMA
INCURRIERA AL PAGAR LAS DEUDAS DE DICHO CONSORCIO Y ASI VIABILIZAR
LA CESION CONTRACTUAL AL CONSORCIO SANTA CATALINA. ELLO INCLUSO,
DA CUENTA DE UNA MODIFICACION O AMPLIACION A LAS INSTRUCCIONES
PARA ESE RECOBRO, RESPECTO DEL PAGARE QUE ELLOS MISMOS OTORGARON
A LA ASEGURADORA Y QUE ES BASE DE ESTE PROCESO, PARA FACILITAR LA
RECUPERACION DE LO QUE POR SU RESPONSABILIDAD SE PAGARA A RAIZDE LA
POLIZA DE SEGURO.

Comunicacién del 10 de diciembre de 2018, en la cual Hermann Camacho Torres, Representante
Legal de una de las demandadas y el Sr. Orlando Sepulveda, aproximadamente un mes después de
efectuada ya la cesion, mantenia conversaciones con SUS acreedores conciliando obligaciones, a
fin de que Seguros del Estado S.A., realizara el desembolso de los recursos en condiciones que
posteriormente resultaran mas favorables a los consorciados. Si segtin la tesis que han sostenido en
este proceso, ya habian cedido el contrato, es una conducta contradictoria que el Honorable
Tribunal debe valorar como soporte de la posicion de mi mandante, que atin estuviesen
escribiéndole a los acreedores del contrato para llegar a arreglos y pagos:
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Bogota D.C. diceimbre 10 de 2018

CPGO -2094- 2018
SENORES
ByG Ingenieria
Senor
PEDRO BAQUERO
Representante Legal
Ciudad.
Ref. CONTRATO 420 de 2015 (CEDIDO)
Asunto: LIQUIDACION DE CONTRATO DE MANO DE OBRA.

Apreciado Senor Baquero

Por medio de la presente nos permitimos requerirlo para que nos envie en forma
inmediata el acta final de obra que contenga lo saldos pendientes de pago que tiene
el consorcio con su empresa, para que la misma sea comparada con las actas de
obra ejecutada y el registro de disponibilidad de personal de la bitacora de la
interventoria.

Esta acta debera esta acompanada de lo soportes que la sustenten como cantidades
de obra ejecutada y cobrada por el consorcio y el registro de el personal que
permanecio disponible en obra.

Esta solicitud se presenta teniendo en cuanta que estamos en trabajando en la
conciliacion de las deudas que actualmente tiene el consorcio y los datos presentados
por el Director de Obra no coinciden con la obra ejecutada y los registros del
CONSOrcio.

Esta informacion la recibiremos em la calle 31 No 6-42 Ofician 702

HERMANN CAEHO TORRES

Cordialmente,

ORLAN
Represent. Representante Lega
Consorcio Peatones GO Grouping S.A.S.

Comunicacién del 6 de diciembre de 2018, en la que Orlando Sepulveda Cely, uno de los
demandados miembros del Consorcio Peatones Go, remitia a Seguros del Estado S.A., copia de
acuerdo de pago al que se llegd con una sociedad prestadora de servicios de seguridad privada y
que era acreedora del Consorcio Peatones Go en relacion con el contrato de obra incumplido:
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De: orlandosepulvedac@yahoo.com <orlandosepulvedac@yahoo.com>

Enviado: jueves, 6 de diciembre de 2018 1:29p. m

Para: Yenni Carolina Vega Sierra <Carolina. Vega(@segurosdelestado.com>; Marcela Galindo Duque <Marcela Galindo(@segurosdelestado.com>; Herman Camacho
<hcamachot@hcting.com>; Marco Lopez <marcolopez2006(@gmail. com>; Orlando Sepulvedac <orlandosepulvedac@gmail. com>; Aa Vanessita, Gte Administrativa y Financiera OSC
<osc.subgerencia@gmail. com:

Asunto: Fwd: acuerdo de pago

Enviado desde mi iPhone
Inicio del mensaje reenviado:

De: LUZ Alba Ordofiez <luzalbaoi@hotmail com>

Fecha: 6 de diciembre de 2018, 1:12:24 p. m. COT

Para: "orlandosepulvedac@yahoo.com” <grlandosepulvedac@yahoo.com>

Cc: Mariaclaudia Munoz <mariaclaudia munoz(@serviconfor com>, "Aurora Garzon Financiera™ <aurora garzon(@serviconfor com>, Diana Candia
<diana.candia@serviconfor.com:>

Asunto: acuerdo de pago

Dr. Orlando Sepulveda
Buena tarde

Me permito informar que se acepta el acuerdo econdmico sobre los servicios prestados a COONSORCIO PEATONES GO identificado con NIT 900820595-3, por valor de
setenta millones de pesos moneda legal $70.000.000, como saldo total de la liquidacién del contrato No. 420 del 2015.

Una vez sea consignade los recurses a la cuenta corriente del Bancolombia No. 189-107191-61 a nombre de la EMPRESA DE SEGURIDAD Y VIGILANCIA PRIVADA
SERVICONFOR LTDA identificada con NIT 860517560-3 o por cualguier otro medio de pago, se emitira el paz y salvo respective

Cordialmente.

LUZ AL BA ORDONEZ DE MUNOZ
Representants Legal

SERVICONFOR LTDA

Aunado a los anteriores elementos, en el proceso obra comunicacién del 8 de septiembre de 2020,
en la que el Consorcio Santa Catalina manifiesta que:

“El Consorcio Santa Catalina acept6 que le cedieran el contrato, sobre la base -conocida
por el Consorcio Peatones Go y sus integrantes — de que Seguros del Estado S.A. giraria
los recursos en cuantia de $4.088.758.539 que permitirian al Consorcio Santa Catalina
pagar los diferentes conceptos, entre los que se encuentran a saber: a) costo de la
interventoria para la prorroga, b) acreencias a proveedores de Peatones Go a la fecha de
la cesion, c) anticipo no amortizado por Peatones Go, d) pago dafios a empresas de
servicios publicos.

Que de no haberse girado esos recursos, Consorcio Santa Catalina no habria aceptado
que se le cediese el contrato.” (Negrilla fuera de texto)

Tal situacidn, fue acreditada igualmente por la declaracion del testigo Dr. Carlos Alfonso
Morales, quien en testimonio rendido el dia 21 de mayo de 2021 ante el Despacho de instancia,
fue consistente con lo manifestado previamente por parte del consorcio cuya representacion ostenta,
en la carta del 8 de septiembre de 2020 dirigida al Despacho, que tampoco fue objeto de valoracion
en la sentencia.

De tal manera, se aprecia que existen suficientes elementos, provenientes de los propios
demandados, aunado a otras pruebas provenientes de testigos directos del proceso de cesion
contractual y de afectaciéon de la poliza, que acreditan la linea de conducta de los miembros del
Consorcio Peatones Go, quienes en todo momento estuvieron enterados de la afectacion de la
poliza, con lo cual estuvieron de acuerdo a fin de que se efectuara el pago de los pasivos laborales
y comerciales por ellos generados con cargo a la péliza de cumplimiento expedida por Seguros del
Estado S.A., y quienes ademas manifestaban abiertamente su compromiso de efectuar la
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devolucion a la aseguradora de los recursos que esta tuviere que pagar en virtud de la efectividad
de la pdliza por su responsabilidad. Ello se acompasa PLENAMENTE con las instrucciones para
el diligenciamiento del pagaré base de este proceso, lo cual fue desconocido abiertamente en la
decision apelada.

De esta manera, se configura el primero de los elementos reconocidos jurisprudencialmente para la
configuracion de la prohibicion de venir contra el acto propio, esto es, una conducta anterior,
juridicamente relevante y eficaz.

Efectivamente, la conducta desplegada por el Consorcio Peatones Go y sus miembros en el afio
2018 fue juridicamente relevante y eficaz, tan asi que logro que se efectuara un arreglo directo entre
entidad contratante, aseguradora garante, contratista cesionario y el propio contratista incumplido,
lo que se materializ6 en la cesion valida de un contrato que tenia por valor total un monto superior
a los $40.000 millones de pesos, el cual ademas arrastraba para la época de su cesion, pasivos por
mas de $4.000 mil millones de pesos y un atraso de practicamente el 70% a solo 4 meses de finalizar
el plazo contractual.

Ahora bien, en relacion con el segundo de los elementos para la configuracion de la prohibicion de
venir contra el acto propio, esto es, el ejercicio de una facultad o de un derecho subjetivo por la
misma persona o centros de interés que crea la situacidon litigiosa, efectivamente la parte
demandada, Consorcio Peatones Go, sus miembros y representantes, ejercieron su derecho a la
defensa dentro del presente proceso judicial, oponiéndose a las pretensiones de la demanda y
desconociendo la situacion de incumplimiento del contrato de obra N° 420 de 2015 y la afectacion
de la poliza que se produjo en virtud de ello, situacidon que, sin duda alguna, les estaba permitida a
la luz de las normas que regulan los procesos judiciales, pero que en todo caso, resulta contraria a
la buena fe que irriga todo el ordenamiento juridico.

Por ultimo, frente a la identidad de partes, como tercer requisito para la operancia de la prohibicion
de venir contra el acto propio, es claro que existe una identidad de partes absoluta entre los que
ejecutaron una y otra conducta, en tanto, ambas actuaciones provinieron del Consorcio Peatones
Go y sus miembros.

Asi las cosas, configurados los elementos para la configuracion de la prohibicién de venir contra el
acto propio, se hacia necesario dar aplicacion a las consecuencias que derivan de dicha figura
juridica. Sobre el particular, ha sefialado la Corte Suprema de Justicia:

“Precisamente, con fundamento en el marco antes descrito, se ha desarrollado una regla
juridica de singular importancia en la actualidad para efectos de evaluar el comportamiento
humano con trascendencia juridica, que se conoce en el derecho contemporaneo como la
“doctrina de los actos propios” -venire contra factum proprium non valet manifestaban los
juristas del medioevo-, conforme a la cual, en lineas generales, en virtud de la buena fe
objetiva existe el deber de comportarse en forma coherente, de tal manera que una
persona no puede contradecir injustificadamente sus conductas anteriores relevantes y
eficaces, particularmente cuando con ellas se haya generado una confianza razonable en
los otros en el sentido de que dicho comportamiento se mantendra —expectativa legitima-
, deber cuyo incumplimiento o desatencion puede dar origen a consecuencias de diversa
naturaleza, tales como la inadmisibilidad o rechazo de la pretension o excepciéon que
tenga como fundamento el comportamiento contradictorio, o, en su caso, la reparacién
de los dafios causados por la infraccion del deber juridico en esos términos asumido y por
la vulneracién de los intereses legitimos de aquel cuya confianza se vio defraudada.
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No se trata, pues, de restringir a las partes el ejercicio del derecho de accion o de defensa,
o de limitar al juez en el cumplimiento de sus funciones, sino de impedir que los actos que,
por incoherentes o inconsistentes, van en contravia de la buena fe y vulneran, por tanto,
la confianza adquirida por los demas sujetos procesales, tengan cabida en las
controversias judiciales.”*(Negrilla fuera de texto)

Asi las cosas, en el proceso se encuentra plenamente acreditada la conducta contraria a la buena fe
por parte de Consorcio Peatones Go y sus miembros, en tanto de manera injustificada e
intempestiva se apartan con las defensas propuestas en este caso, de la linea de conducta que habian
demostrado de manera consistente dentro del proceso contractual y en particular, ante Seguros del
Estado S.A., situacion que de por si, tenia la capacidad para tornar estériles los medios de defensa
propuestos con abuso del derecho bajo el amparo de la supuesta ausencia o desbordamiento de las
instrucciones para estos efectos.

Efectivamente, Seguros del Estado S.A., con estricta adhesion a la buena fe, a las instrucciones y
bajo la confianza legitima de que su contraparte negocial (el tomador de la poéliza e incluso el
asegurado y beneficiario IDU) actuaba con rectitud y lealtad negocial, conociendo y, ademas,
reconociendo el alcance de los pagos que la aseguradora se comprometia a realizar en su calidad de
garante del contrato estatal, efectio desembolsos con cargo a la péliza de seguro de cumplimiento,
teniendo la seguridad de que se efectuaban pagos en virtud de la efectividad y afectacion de la péliza
como consecuencia del reconocimiento de responsabilidad del tomador (Consorcio Peatones Go).

De tal manera, es claro que de haberse dado aplicacién a los lineamientos sefialados por los
Tribunales y Altas Cortes del Pais en relaciéon con la buena fe, especificamente con la doctrina de
los actos propios, se habria restado valor a los medios de defensa propuestos por los demandados,
en tanto los mismos, resultan contrarios al actuar juridicamente relevante e inequivoco que
desplegaron con anterioridad, en virtud del cual, la aseguradora que represento confio
legitimamente en que los mismos se obligaban al reconocimiento de las sumas pagadas por la
aseguradora.

Asi las cosas, se evidencia, de bulto, el yerro del Juzgado de Primera Instancia, como quiera que
no dio aplicacion a caros principios del ordenamiento juridico, sino que en su lugar pretendio tutelar
un derecho ejercido de mala fe por los demandados, en contravia de las instrucciones que los
mismos otorgaron.

Ruego en consecuencia al Honorable Tribunal Superior de Bogota, revocar la sentencia de primera
instancia, para en su lugar declarar no probadas las excepciones propuestas por el extremo pasivo,
con base en lo expuesto.

1.5. El fallo proferido por el Juez de Primera Instancia desconocio y ni siquiera analizo la
plena validez juridica de la efectividad y afectacion del seguro, atn sin un acto
administrativo estatal que asi lo declare, ante el deber legal del asegurador de asumir los
gastos y costos necesarios para mitigar la ocurrencia del riesgo o de un dafio antijuridico:

Sibien, en el ordenamiento juridico colombiano no existe una norma juridica en la que se consagre
de manera expresa la carga general de la victima de evitar la extension y propagacion del dafio, ha

4 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 5 de agosto de 2014. M.P. Dr. Arturo
Solarte Rodriguez.
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advertido la jurisprudencia y la doctrina “que tal carga encuentra adecuadas bases en instituciones
que, como el principio de la buena fe, la propia nocién de perjuicio indemnizable y la existencia de
la relacion de causalidad entre el hecho y el dafio como elementos de la responsabilidad civil, que

se encuentran suficientemente arraigadas en nuestro ordenamiento juridico.”®

En punto a lo anterior, ha sefialado la Corte Suprema de Justicia:

“El sefialado comportamiento, que muchos tratadistas elevan a la categoria de deber de
conducta al paso que otros lo identifican con una carga, encuentra su razén de ser en el
principio de buena fe, hoy de raigambre constitucional (art. 83 C.P.), el cual, sin duda,
orienta, en general, todas las actividades de las personas que conviven en sociedad,
particularmente aquellas que trascienden al mundo de lo juridico, imponiendo a las
personas que actian — sentido positivo — o que se abstienen de hacerlo — sentido negativo —
parametros que denotan honradez, probidad, lealtad y transparencia o, en el campo
negocial, que la actitud que asuman, satisfaga la confianza depositada por cada
contratante con el otro, de modo que ella no resulte defraudada.”®

En similar sentido, la doctrina ha manifestado:

“Por esa razon, se ha entendido tradicionalmente que existe una intima relacién entre el
principio de la buena fe y la existencia del deber de la victima de mitigar los dafos sufridos,
o de evitar que se sigan produciendo o de aminorarlos si se quiere. En efecto, contradiria
el principio de la buena fe que la victima, consciente de la responsabilidad civil en que
incurre quien le ha generado un dafio, adoptara frente a la generacion del mismo una
actitud pasiva, esperando simplemente que el responsable asuma todas esas
consecuencias que puedan derivarse a partir de su hecho dafioso.

La conducta que cualquiera esperaria, es que esa victima adopte las medidas razonables
que contribuyan a la disminucion de los efectos nocivos del hecho dafioso. Ir en contravia
de la conducta que razonablemente podria esperarse de parte suya, conforme a patrones de
comportamientos normales, violenta el principio de la buena fe, segin se ha explicado.”

Ahora bien, en el escenario puntual del contrato de seguro, el articulo 1074 del Codigo de
Comercio sefiala arménicamente:

“ARTICULO 1074. <OBLIGACION DE EVITAR LA EXTENSION Y
PROPAGACION DEL SINIESTRO>. Ocurrido el siniestro, el asegurado estara
obligado a evitar su extension y propagacion, y a proveer al salvamento de las cosas
aseguradas.

El asegurador se hara cargo, dentro de las normas que regulan el importe de la
indemnizacion, de los gastos razonables en que incurra el asegurado en cumplimiento
de tales obligaciones.” (Negrilla fuera de texto)

Tal disposicion, en consecuencia, de manera IMPERATIVA, obliga al asegurador a HACERSE
CARGO, en armonia con la buena fe que se exige en todas las relaciones sociales, DE LOS

> Ricardo Vélez Ochoa. La Carga de Evitar la Extension y Propagacion del Siniestro. Colecciones
Monografias. Pontificio Universidad Javeriana. Grupo Editorial Ibafiez. Bogota. 2013.
6 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia del 16 de diciembre de 2010. Magistrado
Ponente Arturo Solarte Rodriguez.
Ariza & Gomez Abogados S.A.S.
Calle 33 No. 6 B - 24 Oficina 505 - PBX: (+571) 4660134 - Movil (+57) 3185864291
\V\V\V.lll‘ilél\'g()ll](‘Z.(‘()lH

Bogota D.C. - Colombia

Pigina 18 de 36



ABOGADOS

GASTOS Y COSTOS para evitar la extension y propagacion del riesgo ocurrido, para asi proteger
sus intereses y los del asegurado.

En relacion con lo anterior, el Dr. Vélez Ochoa, sefiala en su obra:

“No debe perderse de vista el hecho de que otra de las cargas que surge con la ocurrencia
del siniestro, o por 1o menos con su iniciacion, es aquella de que trata el articulo 1075 del
Coédigo de Comercio, relacionada con dar aviso al asegurador dentro de los tres dias
siguientes a que se ha conocido la ocurrencia o se ha debido conocer.

El cumplimiento de esta carga, de alguna manera tiene como propdsito permitir que el
asegurador adopte medidas tendientes a proteger sus intereses en relacion con el
siniestro, disminuyendo o mitigando el impacto que el mismo pudiere llegar a tener, lo
que supone que el asegurador podra asumir la mitigacion de manera directa, o podra dar
instrucciones al asegurado en relacion con las medidas que este ha adoptado con ese mismo
propésito o que pretende adoptar.”’

De tal manera, se evidencia que en el presente caso, Seguros del Estado S.A., con pleno apoyo del
ordenamiento juridico, se encontraba facultada para adoptar las medidas necesarias para la
proteccion de sus intereses y los del asegurado, maxime cuando tales medidas en el caso concreto
se dieron como resultado de mesas de trabajo realizadas entre la entidad contratante (IDU), el
contratista incumplido y la aseguradora garante, en las cual, expresamente se ordeno por el IDU
que la aseguradora iniciara gestiones en ese sentido, que a la postre determinaron que se acordara
realizar la cesion del contrato con la efectividad y acompafiamiento con cargo a la péliza de seguro
que obraba como garantia. Tales costos y gastos asumidos por el asegurador, evidentemente se
hacen con cargo a la pdliza de seguro en cuestion y, facultan adelantar el posterior recobro ante el
contratista incumplido, en este caso, en armonia con las instrucciones que se dieron en el pagaré
entregado como CONTRAGARANTIA a mi mandante para esos efectos.

De esta manera, aun en ausencia de un acto administrativo en firme — que como se ha advertido en
lineas anteriores consideramos en todo caso existio bajo la tipologia de ACTO COMPLEJO, existia
el deber legal, y ademas el derecho para la protecciéon de sus intereses y los del asegurado IDU, en
favor de SEGUROS DEL ESTADO S.A. para intervenir ante la clara declaraciéon inicial del
siniestro, que ya se habia producido como consecuencia del actuar incumplido del contratista
Consorcio Peatones Go y adoptar las medidas necesarias para evitar la extension y propagacion
del evento. Inexplicablemente, la decision de instancia no tuvo en cuenta que el propio testigo
URIBE, quien firm6 los diferentes actos administrativos, dio plena cuenta en multiples
oportunidades de su testimonio, que INCUMPLIMIENTO si hubo, que era inminente la
caducidad y la afectacion de toda la comunidad que esperaba la obra. La tesis del Despacho en la
sentencia atacada, desconoce el alcance de este deber de evitar la extension y propagacion de un
evento clarisimo de responsabilidad del tomador de la poliza — contratista de obra, planteando de
alguna manera que, entonces, lo que debia hacer la aseguradora era — en contravia de sus deberes
contractuales, las normas propias del ambito de la contratacion estatal, la funcion administrativa y
del Estado Social de Derecho — adoptar una posicion indiferente ante ello.

En el fallo objeto de recurso, desconociendo la realidad contractual del caso concreto y
desconociendo el deber y, ademas, el derecho de evitar la extensidén y propagacion del siniestro,
sefial6 que Seguros del Estado S.A., no se encontraba facultada para realizar afectacion de la poliza,
en tanto no existia un acto administrativo en firme que declarara la configuracién del siniestro,

" Ricardo Vélez Ochoa. La Carga de Evitar la Extension y Propagacion del Siniestro. Colecciones
Monografias. Pontificio Universidad Javeriana. Grupo Editorial Ibafiez. Bogota. 2013.
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situacion que como se puede apreciar se deriva de una lectura limitada de las disposiciones legales
y principios normativos que regulan el caso, pues una lectura sistematica de los hechos y las normas
que dan base al presente proceso, permite concluir sin mayores dificultades que la intervencién
realizada por la aseguradora con los pagos efectuados en efectividad y afectacion del seguro, se dio
con pleno soporte.

Asi las cosas, se evidencia el yerro de la decisiéon adoptada y que es objeto de apelacioén, como
quiera que se dedujo una imposibilidad de realizar la afectacion de la poéliza y el consecuente
diligenciamiento del pagaré, con base en la presunta ausencia de un acto administrativo que
declarara la configuracion del siniestro, cuando lo cierto es que, al amparo de las instrucciones
contenidas en la carta, las verbales, implicitas y del sistema juridico, la aseguradora se encontraba
legitimada para intervenir ante la ocurrencia del siniestro, la que se dio con la resolucion 4832 de
2018, y no necesitaba de la expediciéon de un acto administrativo para adoptar las medidas
necesarias para proteger sus intereses y alcanzar, de la manera menos lesiva para los mismos, el
proposito contractual.

La carta de instrucciones NO restringe los casos o hipdtesis de efectividad o afectacion de la poliza,
por lo que no podia el fallador limitarlos, de la manera en que lo hizo, mucho mas, desconociendo
todos los argumentos que hemos expuesto.

Ruego en consecuencia la Honorable Tribunal Superior de Bogota, revocar la decision de primera
instancia, para en su lugar declarar que Seguros del Estado S.A., se encontraba facultada
plenamente para diligenciar el pagaré base del presente proceso por el valor de los pagos que realizo
con cargo a la poliza de cumplimiento en cumplimiento de sus deberes para evitar la extension y
propagacion del siniestro y para atender los pagos a los trabajadores por salarios y prestaciones
sociales, que resultan plenamente legitimos para su efectividad y afectacion.

1.6. El fallo proferido por el Juez de Primera Instancia desconocié que el pagaré fue
diligenciado con adhesion a las instrucciones y a la realidad negocial:

En relacion con las instrucciones otorgadas por los suscriptores del titulo valor con espacios en
blanco que sirve de base a la presente ejecucion, en las mismas se sefialo:

“INSTRUCCIONES PARA LLENAR ESPACIOS EN BLANCO DE ESTE PAGARE.

De acuerdo con el articulo 622 del Codigo de Comercio, autorizamos en forma irrevocable
a Seguros del Estado S.A., expresamente para llenar sin previo aviso, los espacios que
figuran en blanco en el pagaré, de acuerdo con las siguientes instrucciones:

1. Elvalor que de antemano tiene nuestra aceptacion y por el cual se debera llenar el pagaré,
sera igual al monto que Seguros del Estado S.A., pague por razon de la efectividad de la
poliza de cumplimiento nimero ---------- cuyo tomador es Consorcio Peatones Go, en la
que se demuestre como responsable por el siniestro que afecte la citada poliza, al
tomador mencionado, asi como de los certificados o anexos que la modifiquen, renueven
o prorroguen. [...]” (Negrilla fuera de texto)

Como se puede apreciar, las partes expresamente sefialaron que el pagaré podria ser diligenciado
por el valor que Seguros del Estado S.A. llegara a pagar por razon de la efectividad de la poliza (que
estan seflaladas al final de la carta de instrucciones) como consecuencia de un incumplimiento
imputable al contratista garantizado.
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En este punto, es necesario reiterar que el negocio juridico causal que dio origen al pagaré base de
la ejecucion fue una garantia tnica de cumplimiento bajo la modalidad de contrato de seguro,
mediante la cual se ampar6 el cumplimiento del contrato de obra N° 420 de 2015, el cual tenia un
valor de mas de $40.000 millones de pesos y ademas una alta sensibilidad social dada la directa
afectacion de la ciudadania de la capital con la ejecucion del contrato.

Bajo la responsabilidad que demanda el fungir como garante de un contrato de tales caracteristicas,
Seguros del Estado S.A., no era simplemente una aseguradora que pasivamente debia esperar que
los perjuicios por el incumplimiento agotaran todo el valor asegurado al que se comprometio, sino
que, en una posicidén proactiva, comprometida con los intereses de su asegurado y con el desarrollo
del proposito practico del contrato, actuaba como garante del cumplimiento del contrato.

Tal situacién se hace evidente en el documento denominado “Modificacidn, autorizacion y
aceptacion de cesion del contrato de obra N° 420 de 2015, suscrito entre el Instituto de Desarrollo
Urbano — IDU y el Consorcio Peatones Go.”, en el cual se refleja como en las mesas de trabajo
realizadas entre entidad asegurada, contratista incumplido y asegurada garante, se sefialaba:

"14. Que pese a las diferentes gestiones de la Entidad, encaminadas al logro de los objetivos
del proyecto como fin esencial de la contratacidn, y en vista que el atraso en el cronograma
de obra en la inversidn y ejecucion continuaban aumentando, se efectuaron diferentes
sesiones de trabajo con la participacion de la interventoria, la compaiia de seguros, la
direccién general, la subdireccion general de infraestructura y la direccion técnica de
construcciones en calidad de area supervisora, con el objetivo de encontrar posibles
alternativas de solucidn que viabilizaran la ejecucion del proyecto, dado el impacto negativo
para la ciudadania derivado de la situacion del contrato. En el desarrollo de estas sesiones,
la entidad solicito a la aseguradora Seguros del Estado, como garante del proyecto, tomar
el control del mismo y realizar gestiones con el contratista de obra, a fin de ejecutar
acciones para lograr el cumplimiento del objeto del contrato IDU-420 de 2015.” (Negrilla
fuera de texto)

Es decir, la entidad estatal asegurada y beneficiaria del contrato de Seguro, solicitd
EXPRESAMENTE a la aseguradora en su calidad de garante del proyecto tomar el CONTROL
del mismo y ejecutar las acciones o gestiones correspondientes para lograr el cumplimiento del
contrato. Situacion que da clara muestras del desarrollo del negocio juridico causal, especificamente
en lo atinente a la labor que de buena fe desempefid Seguros del Estado S.A. como garante del
contrato.

De tal manera, como es propio de una relacion juridica de tales caracteristicas, la misma se
caracterizé por el dinamismo, la agilidad, la adopcién de remedios contractuales directos por parte
de los actores involucrados, entre otras circunstancias de efectivizacion de la garantia tinica de
cumplimiento que eran de pleno conocimiento de las partes y conforme a lo cual fijaron su linea de
conducta.

Ahora bien, frente a la situacion del contrato amparado, es incuestionable que el mismo se
encontraba en un estado grave de incumplimiento, que amenazaba incluso la declaratoria de
caducidad en los términos de las normas que regulan la contratacion estatal. Tal situacion quedo
acreditada plenamente en el proceso, en adiciéon a las pruebas ya mencionadas, via testimonio del
subdirector general de infraestructura de la entidad estatal contratante para la época de los hechos,
quien en audiencia de pruebas realizada el 21 de mayo de 2021 dio plena cuenta que el contrato
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estaba llamado a la caducidad en materia administrativa, que era innegable el estado de
incumplimiento generalizado en el que se encontraba.

La anterior situacion, que genero la efectividad de la poliza de cumplimiento desde el momento
mismo en que la entidad estatal asegurada, ante el grave estado del contrato garantizado, convoco
ala aseguradora a fin de adoptar medidas para lograr el cumplimiento del contrato, en los términos
de las instrucciones expresas que fueron sefialadas en la carta de instrucciones, habilitaba a Seguros
del Estado S.A., a diligenciar el pagaré por el monto que resultara pagado por Seguros del Estado
S.A. con ocasion de la efectividad de la poliza por el incumplimiento acreditado del contratista
garantizado.

Efectivamente, Seguros del Estado S.A., con cargo a la poliza de cumplimiento mediante la cual se
garantizo el contrato de obra N° 420 de 2015, en desarrollo de los remedios contractuales necesarios
y conocidos por todos los intervinientes para lograr el fin de la péliza y la ejecucion del contrato,
realiz6 pagos por las sumas indicadas en el pagaré base de cobro.

No obstante lo anterior, que de manera clara determina la procedencia del diligenciamiento del
pagaré en los términos en que fue diligenciado por mi poderdante, la decision de Instancia,
amparada en una interpretacion de la carta de instrucciones que resulta contraria a su texto y a
derecho, desconoci6 tal situacion, pretendiendo adoptar formas que no se encuentran acordes a
nuestros tiempos y al dinamismo exigido por el trafico juridico actual, situacion que la llevd a
concluir que en el presente caso, al presuntamente no existir un acto administrativo en firme que
declarara la configuracion del siniestro y la afectacion de la poéliza, no se daba el presupuesto
necesario para el diligenciamiento del pagaré.

En este punto, cobra especial relevancia la interpretacion del acto juridico que debid realizar el
Despacho de Instancia sobre los documentos base de la ejecucion, situacion que se echa de menos
en el presente caso, en tanto, desconociendo su texto y el material probatorio arrimado, dio una
interpretacion equivocada a las palabras sefialadas en la carta de instrucciones restringiendo su
aplicaciéon a la existencia de un “acto administrativo en firme”, lo cual en modo alguno se
encuentra en el documento de instrucciones.

Como se desprende de las pruebas obrantes en el proceso, incluidas las manifestaciones efectuadas
por testigos en las que se dio plena cuenta de que el Consorcio Peatones Go y sus miembros
conocian desde un primer momento que la cesion del contrato de obra N° 420 de 2015 se efectuaba
bajo el presupuesto conocido y aceptado, de que se efectuaria la afectacion de la podliza con el
desembolso de recursos correspondientes para viabilizarlo. Es decir, el propio Consorcio Peatones
Go y sus miembros admitieron en las comunicaciones respectivas y con su comportamiento, que
ese era un escenario valido de efectividad y afectacion de la pdliza de seguro por su
responsabilidad, con independencia de otras consideraciones.

Tal situacion, quedd igualmente acreditada via prueba documental, a través de las madltiples
manifestaciones realizadas por los apoderados del Consorcio Peatones Go a través de documentos
dirigidos a Seguros del Estado S.A., en los que de forma inequivoca se reconocia la afectacion de
la poliza y se manifestaba la voluntad de los consorciados de reponer a la aseguradora los recursos
que esta se encontraba desembolsando con cargo a la poliza.

Ahora bien, en relacion con la intencion de Seguros del Estado S.A., esta fuera de todo debate que
tal aseguradora al momento de suscribir y ejecutar el acto juridico complejo que dio origen a los
documentos base de la presente ejecucion y a la ejecucion misma, no tenia otra intencién ni otro
entendimiento al que se estaba realizando la efectividad y afectacién de la pdliza de cumplimiento.
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No obstante lo anterior, el Despacho de primera instancia en su interpretacion de los actos juridicos
conformantes de la relacién juridica que dio base a la presente ejecucion, realizd a una
interpretacion equivocada de los documentos, alejada del hecho que los propios involucrados,
dieron por entendido que lo acontecido correspondia a un escenario de efectividad y afectaciéon de
la poliza por responsabilidad del tomador, que coincide con lo instruido en la carta de instrucciones.

De esta manera, la decision atacada decidid hacer valer excepciones basadas en el negocio juridico
causal, interpretando el mismo de manera parcial, sin apreciar en su verdadera dimension todas las
aristas del complejo negocio juridico que dio base a la presente ejecucion, y desconociendo el
verdadero acuerdo de las partes tanto antes de la suscripcion del contrato como durante la ejecucion
del mismo, el cual no fue otro que el de contar con una garantia efectiva, que ademas fue afectada
dado el manifiesto incumplimiento del contrato, con las posibilidades de recobro correspondientes
por parte de la aseguradora conforme lo consagrado en el ordenamiento juridico utilizando la
CONTRAGARANTIA (pagaré en blanco con carta de instrucciones) establecida para el efecto.

Ruego en consecuencia al Honorable Tribunal Superior de Bogota, revocar la decision de Primera
Instancia, para en su lugar declarar que el pagaré fue diligenciado con estricta adhesion a las
instrucciones dadas y al querer de las partes y ordenar seguir adelante con la ejecucion por los
valores del mandamiento de pago.

1.7.  Se dio un alcance diferente y errado a la expresion “efectividad” y “afectacion” de
la péliza contenido en la carta de instrucciones:

Aunado a los anteriores argumentos, que de plano permiten la prosperidad del presente recurso, es
necesario seflalar que la decision atacada, contrariando las reglas de interpretacion del acto y del
negocio juridico, dio un alcance errado a la expresion “efectividad de la poliza” referida en las
instrucciones, lo que la llevd a concluir que en el presente caso no se configuro la efectividad de la
poliza, por lo cual, Seguros del Estado S.A., no contaria con facultades para diligenciar el pagaré
base de la presente ejecucion.

Tal interpretacion errada se dio en relacion con la carta de instrucciones, en la que se sefialdé que
Seguros del Estado S.A., podria diligenciar el pagaré por el monto que llegara a pagar por razon de
la efectividad de la poliza de cumplimiento.

El Despacho de instancia, interpretando de manera restringida la carta de instrucciones,
especificamente en lo atinente a la expresion “efectividad”, entendiendo por efectividad iinicamente
el supuesto de afectacion de la poéliza mediante un acto administrativo en firme, concluyo que
Seguros del Estado S.A., no estaba facultado para diligenciar el pagaré en los términos
diligenciados, en tanto presuntamente se echaba de menos tal acto administrativo que ordenara la
afectacion de la poliza.

No obstante, tal interpretacion es errada, en tanto, da un sentido que no tiene la expresion
efectividad de la pdliza, desconociendo tanto el verdadero querer de las partes como el sentido
natural y obvio de la expresion efectividad, que en nada atafie a la existencia de un acto
administrativo que declare la configuracion del siniestro, como se pasard a ver y restringiendo el
hecho innegable, de que la afectacion de un seguro puede darse también por causas legales, como
en este caso acontecio.
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El diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafiola, define la palabra efectividad en los
siguientes términos:

“Capacidad de lograr el efecto que se desea o se espera.”

Ciertamente, en el caso que nos ocupa, del contenido de la carta de instrucciones del pagaré base
de ejecucion, de manera alguna se puede deducir que por “efectividad”, las partes quisieron
condicionar la operacién de la garantia inica de cumplimiento y el diligenciamiento del pagaré a
la expedicion de un acto administrativo en el que se ordenara la afectacidon de la péliza. Ello NO
esta en el contenido de la instruccién.

De tal manera, la decision de primera instancia da un alcance a la expresion “efectividad” que no
se esta en la carta de instrucciones, apartandose de manera injustificada de ella o dandole un alcance
restringido, sin analizar, porque ello se echa de menos en la decision, que la efectividad y afectacion
de un seguro NO solo se da en los términos del condicionado, sino que pueden existir otras
disposiciones que lo permiten o amplian.

En punto a lo anterior, es necesario reiterar que la poliza si se hizo EFECTIVA. La misma se hizo
efectiva a través de 6rdenes dadas por parte de la entidad estatal asegurada, quien incluso mediante
un acto administrativo declaré el incumplimiento parcial del contrato y la configuracion del
siniestro, y quien de manera posterior, aceptando los remedios contractuales que implicaban la
efectividad de la garantia unica de cumplimiento y el desembolso de recursos con cargo a la misma,
decidio6 revocar la decision que declar6 el incumplimiento y aceptar la cesion del contrato como
remedio contractual. También se afectd en aplicacion del articulo 1074 del C.Co. y los deberes de
buena fe, que ningin analisis le merecieron al Despacho de instancia pese a habérselo puesto de
presente reiteradamente.

Ciertamente, la garantia unica de cumplimiento logré su cometido de resarcir y/o evitar los
perjuicios que estaba evidentemente sufriendo el asegurado — beneficiario IDU, logrando
finalmente el cumplimiento del contrato, lo cual solo se logré a través de la efectividad de la poliza,
pues esa fue la causa juridica por la cual Seguros del Estado S.A., en su calidad de garante, intervino
en el proceso administrativo sancionatorio y participo en la cesion contractual que a la postre se dio
para salvaguardar el interés publico.

Asilas cosas, siendo evidente el yerro en el que incurrio el despacho de primera instancia en relacion
con la interpretacion de los documentos base de la presente accion ejecutiva y de las instrucciones,
ruego al Honorable Tribunal Superior de Bogota revocar la decision de primera instancia.

1.8.  Se interpret6 de forma errada, en transgresion de la ley y del contrato, que la pdliza
de cumplimiento que nos ocupa, tiene un amparo INDEPENDIENTE Y
AUTONOMO, cual es el amparo de salarios y prestaciones sociales al cual NO le
aplica el articulo 86 de la Ley 1474 de 2011 ni requiere acto administrativo del IDU:

De manera adicional, es importante sefialar que la sentencia de primera instancia yerra en relacion
con el entendimiento y aplicaciéon del amparo de pago de salarios, prestaciones sociales legales e
indemnizaciones laborales, el cual fue afectado por mas de Cuatrocientos Millones de Pesos, como
consecuencia del pago de las prestaciones laborales y sociales legales, asi como aportes a la
seguridad social del personal empleado por el Consorcio Peatones GO y sus integrantes a los cuales
NO les pagaban.
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La Decision de Instancia, decidi6 interpretar de forma restringida el referido amparo, aplicando de
forma indebida la misma solucion adoptada frente a los amparos principales de Cumplimiento del
Contrato y Buen Manejo del Anticipo, desconociendo las circunstancias particulares propias del
amparo de pago de salarios, prestaciones sociales legales e indemnizaciones laborales, que
determinan de manera atin mas incuestionable que en el presente efectivamente se produjo la
efectividad y afectacion de la poliza por responsabilidad del Tomador de la pdliza, como
consecuencia del incumplimiento de sus obligaciones laborales por parte del Consorcio Peatones
Go y sus integrantes.

En tal sentido, la sentencia atacada, desatendiendo los criterios jurisprudenciales establecidos y la
regulacion propia de esa tipologia de amparo, decidio aplicar idéntico analisis juridico a un amparo
que opera de una forma totalmente diferente a los amparos de cumplimiento y buen manejo del
anticipo. Efectivamente, mediante el amparo de pago de salarios, prestaciones sociales legales e
indemnizaciones laborales, la aseguradora ofrece cobertura a la entidad estatal asegurada y a los
trabajadores perjudicados (pues finalmente es un amparo que cubre la responsabilidad laboral
solidaria de la entidad publica y, por tanto, las victimas trabajadoras tienen accion directa frente al
asegurador), por los perjuicios ocasionados como consecuencia del incumplimiento de las
obligaciones laborales a que esta obligado el contratista garantizado, derivadas de la contratacion
del personal utilizado para la ejecucion del contrato asegurado.

Tal amparo es contratado por la entidad contratante en su calidad de beneficiario de la obra,
previendo los efectos nocivos del incumplimiento de las obligaciones laborales por parte del
contratista frente a sus trabajadores, evitandose asi una exposicion patrimonial derivada de la
solidaridad en materia laboral que consagra el articulo 34 del Codigo Sustantivo del Trabajo, en los
siguientes términos:

“ARTICULO 34. CONTRATISTAS INDEPENDIENTES. <Articulo modificado por el
articulo 3o. del Decreto 2351 de 1965. El nuevo texto es el siguiente:>

lo) Son contratistas independientes y, por tanto, verdaderos {empleadores} y no
representantes ni intermediarios, las personas naturales o juridicas que contraten la
ejecucidon de una o varias obras o la prestacion de servicios en beneficios de terceros, por
un precio determinado, asumiendo todos los riesgos, para realizarlos con sus propios
medios y con libertad y autonomia técnica y directiva. Pero el beneficiario del trabajo o
dueiio de la obra, a menos que se trate de labores extrafias a las actividades normales de su
empresa 0 negocio, sera solidariamente responsable con el contratista por el valor de los
salarios y de las prestaciones e indemnizaciones a que tengan derecho los trabajadores,
solidaridad que no obsta para que el beneficiario estipule con el contratista las garantias
del caso o para que repita contra él lo pagado a esos trabajadores.

20) El beneficiario del trabajo o duefio de la obra, también serd solidariamente responsable,
en las condiciones fijadas en el inciso anterior, de las obligaciones de los subcontratistas
frente a sus trabajadores, atin en el caso de que los contratistas no estén autorizados para
contratar los servicios de subcontratistas.” (Negrilla fuera de texto)

Como se puede apreciar, es por ministerio de la Ley que nace la solidaridad entre contratista
incumplido de sus obligaciones laborales y la entidad contratante, en este caso el IDU, sin que sea
necesario la emisién de un acto administrativo que asi lo declare. Es mas, resulta ilégico a todas
luces, considerar que la propia entidad publica se va a declarar a si misma responsable solidaria.
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Efectivamente, el amparo de pago de salarios, prestaciones sociales legales e indemnizaciones
laborales, es un amparo al riesgo de la responsabilidad solidaria de orden legal que puede
generarse para la entidad publica, y como tal, exige un analisis a la luz de las normas que regulan
el seguro de responsabilidad con el cual comparte naturaleza.

El articulo 1127 del Codigo de Comercio, aplicable al seguro de responsabilidad, sefiala:

“ARTICULO 1127. <DEFINICION DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD>.
<Articulo subrogado por el articulo 84 de la Ley 45 de 1990. El nuevo texto es el siguiente:>
El seguro de responsabilidad impone a cargo del asegurador la obligacién de indemnizar
los perjuicios patrimoniales que cause el asegurado con motivo de determinada
responsabilidad en que incurra de acuerdo con la ley y tiene como propdsito el
resarcimiento de la victima, la cual, en tal virtud, se constituye en el beneficiario de la

indemnizacidn, sin perjuicio de las prestaciones que se le reconozcan al asegurado.

Son asegurables la responsabilidad contractual y la extracontractual, al igual que la culpa
grave, con la restriccion indicada en el articulo 1055.” (Negrilla fuera de texto)

A su vez, el articulo 1133 del Codigo de Comercio, sefala:

“ARTICULO 1133. <ACCION DIRECTA CONTRA EL ASEGURADOR>. <Articulo
subrogado por el articulo 87 de la Ley 45 de 1990. El nuevo texto es el siguiente:> En el
seguro de responsabilidad civil los damnificados tienen accion directa contra el
asegurador. Para acreditar su derecho ante el asegurador de acuerdo con al articulo 1077,
la victima en ejercicio de la accion directa podra en un solo proceso demostrar la
responsabilidad del asegurado y demandar la indemnizacién del asegurador.” Negrilla
fuera de texto)

De tal manera, es claro que en el presente caso, frente al amparo de pago de salarios, prestaciones
sociales legales e indemnizaciones laborales, los trabajadores, directamente afectados como
consecuencia del incumplimiento de las obligaciones laborales por parte del Consorcio Peatones
Go, en los términos de la ley comercial, se constituyen como beneficiarios del contrato de seguro
para esta cobertura, teniendo incluso accion directa frente a la aseguradora, quien, en los términos
de la Ley, tiene la obligacion de indemnizar los perjuicios patrimoniales que cause el asegurado con
motivo de determinada responsabilidad en que incurra de acuerdo con la ley.

Asi las cosas, no hace falta acto administrativo alguno que declare la configuracion del siniestro
bajo el amparo de pago de salarios, prestaciones sociales legales e indemnizaciones laborales, ni
es lo usual que sea emitido por parte de las entidades estatales, en tanto, por ministerio de la Ley,
existe solidaridad de la entidad estatal beneficiaria, frente a las obligaciones laborales incumplidas
por parte de sus contratistas.

Sobre la configuracion del siniestro en el presente caso, obran en el proceso soportes suficientes que
acreditan los pagos efectuados por Seguros del Estado S.A., a través de conciliaciones alcanzadas
en el Ministerio del Trabajo en favor de multiples trabajadores del Consorcio Peatones Go que
utilizaba para la ejecucion del contrato de obra amparado, con los cuales, se encontraban pendientes
de pago cuantiosas obligaciones laborales dado el incumplimiento de su empleador.

Tales trabajadores, efectivamente contaban con accion directa frente al asegurador, la cual
hicieron efectiva a través del tramite de conciliacion al que fue convocada Seguros del Estado
S.A. con la presencia directa del Consorcio Peatones Go, para conciliar sobre las acreencias
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laborales adeudadas. En relacion con tal circunstancia, es importante sefialar que tal circunstancia
fue conocida por el Consorcio Peatones Go y sus integrantes, quienes como se sefiald previamente,
remitian a Seguros del Estado informes sobre los pasivos laborales que arrastraba el consorcio y
sobre la situacion laboral de los trabajadores, asi como designaron apoderado para tales diligencias.
Todo esto NO tuvo valoracidon alguna en la decisiéon apelada, de manera sorpresiva y con claro
error juridico y factico.

De manera inexplicable, la decision NO analiz6 este amparo, desconocio que los trabajadores
son beneficiarios de dicha cobertura por ministerio de la Ley (asi no lo diga el condicionado de
la poliza de seguro a la que limit6 su analisis) y dejo de apreciar, documentos como la carta que
a continuacion incorporamos donde el 26 de septiembre de 2018, los trabajadores presentaron
justamente el reclamo de pago al IDU para el pago de todos los salarios y prestaciones sociales,
al amparo del articulo 34 del CST:

B3 25827%2050licitud%20p X |+ —
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Anexg
Bogotd, 26 de septiembre de 2018 coN,)s?/gi,}‘gzbcc[)oFZ[qC::"rJUDlo

Sefores

Instituto de Desarrollo Urbano
Dra. Yaneth Mantilla
Directora

Civdad

Radicado No.:> 5 5

Referencia: Solicitud pago de salarios y prestaciones sociales por Incumplimiento
pago de obligaciones contrato de frabajo de los firmantes.

Apreciados sefiores,

En nuestra calidad de funcionarios del Consorcio Peatones GO, a través de la
presente nos permitimos elevar queja y reclamacién con motivo del incumplimiento
que ha venido presentando la empresa Consorcio Peatones GO, con sus
integrantes “Grouping y Orlando SepUlveda”, en el pago de los salarios y
prestaciones sociales derivados de los contratos de trabajo de los firmantes de este
requerimiento, teniendo en cuenta que desde el 1 de agosto de 2018 se
encuentran en mora con el pago de las obligaciones patronales que le incumben
lo que impide el desarrollo de las funciones contratadas para la ejecucién del
contrato de obra IDU 420-2015.

Asflas cosas, de la manera més atenta y respetuosa solicitamos lo siguiente:

¢ Se adelante el procedimiento que dé a lugar para requerir al contratista
Consorclo Peatones GO para que redlice el pago de las acreencias
laborales adeudas, o en su defecto, en virtud de la solidaridad patronal que
trata el articulo 34 del cédigo sustantivo del trabajo, el IDU proceda a
econacaral nogaa do o Slodo Bracioclon e odlododoc oo o oL oL o

A D@ ) 3

NOTA: (print de pantalla tomada de documento que esta en el expediente electronico del
Juzgado de instancia firmado por los trabajadores, pero que no estudio el juzgado)

Tampoco tuvo en cuenta el Despacho de instancia, de manera inexplicable, que las
TRANSACCIONES LABORALES ante el Ministerio de Trabajo (autoridad competente para
el efecto y que tienen efectos de COSA JUZGADA), fueron realizadas con la DIRECTA
participacion y conocimiento del Consorcio Peatones Go quien nombro apoderado especial
para el efecto (documentos de la exhibicion que no valor6 el fallador de instancia). A
continuacion, ponemos de presente como ejemplo, uno de los poderes especiales que firmo el
representante del Consorcio Peatones Go para estas conciliaciones, donde en su texto se
desprende con toda claridad que conocian que se afectaba y/o se hacia efectiva la poliza de
cumplimiento con base en la cual otorgaron el pagaré y la carta de instrucciones base de esta
ejecucion:
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Senores:

Ministerio de Trabajo
Grupo RCC- Resolucién de Conflictos y Conciliaciones

Carrera 7 No. 32-63

Ciudad Z '
Asunto: PODER ESPECIAL 5.-___.'*:.:

Audiencia de Conciliacién

78 36 9= Gau Bl

Referencia: Péliza de Cumplimiento Ent. Estatal: 21-44-101191080
Asegurado: IDU
Afianzado: Consorcio Peatones GO
Contrato: 0420 de 2015

Respetados sefores:

ORLANDO SEPULVEDA CELY, identificado con C.C. 79.203.181, actuando en el
presente acto como representante legal de¢ CONSORCIO PEATONES GO, identificado
con NIT 900.820.595-3, domiciliado en Bogota D.C., a usted comedidamente me dirijo
para manifestarle que por medio del presente escrito confiero poder especial, amplio y
suficiente al abogado CRISTHIAN FELIPE ORJUELA SANCHE?Z, identificado con Cédula
de Ciudadania No. 1.019.041.591 abogado en ejercicio y portador de la tarjeta profesional
No. 241.744 del Consejo Superior de la Judicatura, para que represente los intereses del
CONSORCIO PEATONES GO ante el Ministerio del Trabajo y lleve el tramite de
conciliacién hasta su terminacién, respecto de las controversias suscitadas por el no pago
de las obligaciones laborales a cargo del Conscrcio Peatones GO, en favor de CARLOS
JULIO CHIAPPE C.C. 79046478 quien desarrollo sus labores para la ejecucion del

Contrato No IDU-LP-SGI-035-2014.

El apoderado especial CRISTHIAN FELIPE ORJUELA SANCHEZ queda ampliamente
facultado para conciliar, transigir, desistir, sustituir, interponer toda clase de recursos,
solicitar, practicar, presentar e intervenir en toda clase de pruebas, para recibir, renunciar
y en general para realizar todas las acciones tendientes a darle cabal cumplimiento al
presente mandato y las previstas/en el articulo 77 del Cpdigo general del Proceso.

Atentamente,

ORLANDOSEPUL &
C.C. No. 79.203-481 CRISTHIAN TE\IPE onJu‘fLA

R.L. ., SANCH

C.C. No. 1,019.041.591
T.P. No. 241.744
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NOTA: (print de pantalla tomada de documento que esta en el expediente electronico del
Juzgado de instancia en el cual el representante del Consorcio Peatones Go otorgo poder a un
abogado para el tramite de las conciliaciones extrajudiciales adelantadas ante el Ministerio del

Trabajo, el cual no fue estudiado por el juzgado)

Incluso, aspecto que no fue valorado en la decisién de instancia, todas estas conciliaciones y

transacciones laborales, se dieron después de la Cesion contractual al Consorcio Santa Catalina
(febrero de 2019) lo cual es prueba FEHACIENTE de que eran obligaciones incumplidas que
quedaron a su cargo y con afectacion de la poliza en el amparo de salarios y prestaciones, sin
que la cesion significara variacion alguna a ese hecho. La sentencia NO valoré en modo alguno

que en todos esos acuerdos el IDU como asegurado y beneficiario quedé exonerado de
responsabilidad, por lo que fueron estipulaciones a su favor con efectividad y afectacién de la

poliza:

Ariza & Gomez Abogados S.A.S.
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10.Que el Consorcio Peatones GO cedid el contrato de obra publica a los sefiores
Consorcio Santa Catalina

11.Que tal drcunstancia afecta los intereses econdmicos de mas de 50
trabajadores a Cargo del Consorcio Peatones Go y de contera, compromete la
responsabilidad del Instituto de Desarrollo Urbano IDU, quien es el Asegurado y
Beneficiario de la Péliza de Seguro de Cumplimiento N° 21-44-101191080,

12.Se destaca que, de la informacidn recopilada por Seguros del Estado S.A, se
encontrd que el Consorcio Peatones Go despidié masivamente a sus
trabajadores, incluyendo a el sefior JOSE LUIS MORENO ZABALA

13.Por tanto, ante el Incumplimiento de las obligaciones patronales del Consorcio
Peatones Go y con el fin de evitar un mayor menoscabo patrimonial del
Asegurado y de los trabajadores del pluricitado Consorcio, Seguros del Estado
S.A. celebrd ante el Ministerio de Trabajo, conciliaciones masivas de mutuo
acuerdo con los trabajadores directos empleados par el Consorcio Peatones Go,
a fin de afectar el amparo de Salarios y prestaciones Sociales contenido en la
Pdliza de Cumplimiento N® 21-44- 101191080, -

D) BB

NOTA: (print de pantalla tomada de documento que esta en el expediente electronico del
Juzgado de instancia y que se repite para 50 trabajadores, pero que no estudio el juzgado)

Efectivamente, en el proceso quedé plenamente acreditada la afectacion y/o efectividad de la poliza
con cargo al amparo de pago de salarios y prestaciones sociales como lo sefialan las instrucciones
del pagaré, en tanto, se aportaron multiples contratos de transaccion alcanzados entre los
trabajadores, quienes para los efectos de dicho amparo eran beneficiarios directos de la p6liza (como
victimas), con Seguros del Estado S.A., con la intervencidn incluso del Consorcio Peatones Go,
que daban plena cuenta de la configuracion del siniestro, y de la aceptacion de tal situacion por el
consorcio demandado, en el marco de la pdliza emitida por Seguros del Estado S.A. Apartes de
uno de los acuerdos de transacciones alcanzados, de los multiples que se aportaron en el proceso,
se puede apreciar en la siguiente captura de pantalla.
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ACUERDO DE TRANSACCION

‘Entre los suscritos a saber:

De una parte, en calidad de INDEMNIZADO, el sefior, JOHAN NICOLAS
GONZALEZ VERA, Identificado con Cédula de Ciudadania No. 1.023.973.702,
mayor de edad, domiciliado en Bogota, quien actla en nombre propio,

De otra parte, en calidad de INDEMNIZANTE, SEGUROS DEL ESTADO S.A.,
identificada con NIT:- 860.009,578-6, bajo |a representacion del abogado, VICTOR
ANDRES GOMEZ ANGARITA, identificado con Cedula de Ciudadania No.
80.795.250, portador de la Tarjeta Profesional No. 174.721 del C.S. de la 1., quien
acttla en el presente acuerdo como apoderado Especial de SEGUROS DEL ESTADO
S.A. tal y como consta en poder que se acompafia en el presente documento.

De otra parte, en calidad de EMPLEADOR, el CONSORCIO PEATONES GO,
Representado a través de apoderado especial, doctor CRISTHIAN FELIPE
ORJUELA SANCHEZ, identificado con Cedula de Ciudadania No. 1.019.041.591,
partador de la Tarjeta Profesional No. 241.744 del C.S, de la 1., quien actda en el
presente acuerdo como apoderado Especial del CONSORCIC PEATONES GO tal y
como consta en poder que se acompafia en el presente documento.

Las partes, previas las siguientes consideraciones han decidido celebrar acuerdo de
transaccion a efecto de superar todas las diferencias, conflictos, incumplimientos,
compromisos u obligaciones laborales a cargo del Consorcio Peatones GO v que son
reconacidas por el EMPLEADOR y asi mismo la prevencidn de una futura accidén o
reclamacion judicial o extrajudicial por parte de las personas aqui firmantes, respecto
a los hechos consignados en las siguientes:

En el antes referido contrato de transaccion (como en todos los que se celebraron que obran como
PRUEBAS DOCUMENTALES validas en el expediente), el cual, se reitera, se alcanz6 con la
intervencion del Consorcio demandado, se sefialo en su parte considerativa:

6. Que el Consorcio Peatones GO, suscribld contrato de trabajo el pasado 19 de

?l

9.

abril del afio 2018, por una suma igual a $ 781.242 con el sefior Jhoan Nicolas
Gonzalez Vera,

Asi pues, en desarrollo del contrato de obra publica aludido, Seguros del Estado
5.A, fue citado por su Asegurado, Instituto de Desarrollo Urbano, a Audiencia de
incumplimiento de que trata el Articulo 86 de la Ley 1474 de 2011.

Fruto de tal diligencia administrativa, se ha conocido del incumplimiento en el
pago de parte de los salarios y liquidaciones de los trabajadores empleados para
la ejecucion del contrato de obra plblica N° 0420 de 2015, asi como del despido
masivo de tales empleados.

T
T TRAMITE A

Que el Consorcio Peatones Go cesd en sus operaci
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En igual sentido, se sefalo en la parte considerativa del antes referido contrato, que la situacion
financiera del Consorcio Peatones Go afectada los intereses econémicos de mas de 50 trabajadores
de dicho consorcio y ademas, Peatones Go reconocia adeudar las sumas contenidas en el
documento en favor del trabajador. La anterior situacion se puede apreciar en la siguiente
captura de pantalla del acuerdo de transaccion allegado al proceso.

11. Que tal circunstancia afecta los intereses econémicos de més de 50 trabajadores
a Cargo del Consorcio Peatones Go y de contera, compromete la responsabilidad
del Instituto de Desarrollo Urbano IDU, quien es el Asegurado y Beneficiario de
la Pdliza de Seguro de Cumplimiento N° 21-44-101191080.

12.Se destaca que, de la informacion recopilada por Seguros del Estado S.A., se
encontré6 que el Consorcio Peatones Go despidié masivamente a sus
trabajadores, incluyendo a el sefior Johan Nicolas Gonzalez Vera.

13. Por tanto, ante el Incumplimiento de las obligaciones patronales del Consorcio
Peatones Go y con el fin de evitar un mayor menoscabo patrimonial del
Asegurado y de los trabajadores del pluricitado Consorcio, Seguros del Estado
S.A. celebré ante el Ministerio de Trabajo, conciliaciones masivas de mutuo
acuerdo con los trabajadores directos empleados por el Consorcio Peatones Go,
a fin de afectar el amparo de Salarios y prestaciones Sociales contenido en la
Pdliza de Cumplimiento N° 21-44- 101191080,

14. Que respecto del sefior Johan Nicolas Gonzalez Vera, al ser trabajador directo no
allego en el tiempo establecido la documentacion requerida para iniclar con el
tramite conciliatorio ante el Ministerio de Trabajo.

15. Que el Consorcio Peatones GO reconoce adeudar las sumas contenidas en el
presente documento en favor del sefior Johan Nicolas Gonzilez Vera,
discriminadas asi:

DIAS DE VACACIONES PENDIENTES $ 172.524
CESANTIAS $ 384.008
INTERESES DE CESANTIAS $ 20.352
PRIMA SERVICIOS $ 212.533
SUMA TRANSACCIONAL $ 345.049

De igual manera, en el proceso se acreditd de manera detallada el pago a trabajadores por valor
superior a los $336.678.543, tal como se evidencia en la siguiente relacion de pagos efectuados a los
trabajadores, que no fue valorada o fue valorada indebidamente por la Sra. Jueza de Primera

Instancia.

Ariza & Gomez Abogados S.A.S.
Calle 33 No. 6 B - 24 Oficina 505 - PBX: (+571) 4660134 - Movil (+57) 3185864291
WWW.arizaygomez.com
Bogota D.C. - Colombia

Péigina 82 de 86



ABOGADOS

- Ry - E
DOCUMENTO KOMBRES ¥ APELLIDOS VALOR TOTAL WALOK EM LETRRAS
38,140,221 ADRIANA MARCELA RICD MELD ~ -1 16.278. 306 | BECISERS MILLONES DOSCIENTDS SETENTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS SEI5 PESOS
1.033,775.257 ANDERSON LINARES AYALA 5 4843733 |CLATRO MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA ¥ TRES MIL SE TECTENTOS TREINTAY TRES PESOS
- 1.034.312.682 | ASDRUBAL JOSE RAMON DIAZ REALEZ| ¢ 1637959 UM AILLON SEISCIENTOS TREINTA ¥ SIETE Mil NOVECKNTOS CINCLERTA ¥ NUEVE PE
1.013657641| BRAYAN ESNEYDER VILLATORRES | S 2151481 |005 MILLONES CENTO GCHENTA Y 0N ML COATROCIENTOS GOMENTA ¥ s e -
BA2A6E | - CARLOS ANDRES MARTINEZ ROJAS | & 2.605.305 | D05 MILLONES SELSCIENTCS GNCO MIL TRESCIEN 105 (NCD PESOS
TO.046.478 CARLOS JULIO CI-HA_PPE 5 5.593.115 [CINCD MILLONES DOUNIENTOS NOVENTA ¥ TRES MK CIENTO THMNCE PESDS
39.674.540 CARLOS MARID GARAN 5 2.145.709 [D0S MILLONES CIENTI CUARENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS NLEVE PESOS
?9.?10.356 CELS0 ALDANA LEMUS 5 3775193 | THES MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y CINCD MIL CIENTO NOVERTA Y TRES FESOS
52745 606 | CLALIDWA LILIANA PINILLA RODRIGUEZ { & 2.568.624 (D05 MILLOWES CLBNIENTOS SESERTA ¥ GOHD ML S-LMIENTDSM'EINTIEUATRDI;ESDS
1.032 416,499 CRHISTIAN ANDRES FLOREZ s 2.754.668 | D05 MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA ¥ CLATED ML SEISCIENTOS SESENTA ¥ OCHE PESOR
i 52972978 | DIANA PADLA RODRIGUEZ BARRETO [ 4 200570,140 (veETE MII_LouEsqumlamuﬁ:mrE MIL CIENTEO CUARENTA, FES0S :
1.010.192 868 | DIEGD GIOVANNY NIETO LANCHEROS | § 1.380.547 JUN MILLON NOVECEENTOS OCHENTA MIL CRUNIENTOS CLIARENTA ¥ SIETE PESOS
| 1.034.313 168 EDCAR DIAZ REALES - 5 3.784.426 |TRES MILLONES SETECIENTOS DCHENTA ¥ CLATRO MIL 1l ROGENTOS VERNTISETS PESDS
TEA17B0 | EDGAR RALL SALAZAR RODRIGUEZ % 2.722.516 [0S MILLONES SETECIENTOS WIN’ElOCISMILWJIMENFUSNE(ISE&PES[}; .
5792952 | - EDUAR DE JESUS CGARCIA PERTUZ-—-1 § LG04.3BE Juw (AILEON SEISCIENTOS CLUATRE ML TRESCIENTOS DCHENTA Y CCHO PESOS
L 13512588 EDUARDO ANDRESVILARETE -~ |5 9,100,455 [NUEVE MiLLOMES CIEN WL CUATROCIEN TS NOVERTA 7 r-_'mno PESOS
o 52BRE7935| ELSAMARGARITA FLOREZ FLOREZ - | § 15446, 156 | CUANCE MILLOMES O TROCENTES CUARENTA 1 5675 MIL CIERTO CINCUSNTA ¥ 565 PESOS
¥9.702.283 EMRIQUE CARVAJAL SANDOWAL 5 2.293. 186 | D05 MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA ¥ TRES MIL CIENTO (3 HENTA ¥ SE15 PESOS
A0.B45.917 | EICK RONAL HERNANDEZ LONDORO § 1.638.997 LA BAILLOM SEISCIENTOS TREINTA ¥ DEHO MIL NOVECIENTOR NOVERTA ¥ SIETE PES0s
e 36,220,403 FLOR ESMERALDA GOMEZ CRUZ 3 3,784,804 [TRES Mt LONES SETECIENTES OCHENTA ¥ CLATIID MIE DOHOOEN r-::ls NIVENTA ¥ CLUATRYD PESO
98.326200]  GALO ANDRES URBINAURBINA | S 1892 40 |un 14110 00IOUENTOS NOVENTA ¥ 605 ML movECYEN 05 Comnena Peaos— :
19,453 343 1°  HAROLD FABIAN TORRES AMAY S 5 5833899 |CINCD MILLIWES NCVECERTOS TRENTA ¥ TRES w;ocuonsmﬁs-;:wmmrm 3
78.965.6681 | > HERNAN ANTONIO Uf'.REG»O GAMBDA | 5 2209420 |05 MILLONES DOSGENTES NUFVE MIL CUATROCIENTOS WEIRTE F2e0s S
2B.204.B92 : HILDA ORDUNA ARLZA 5 2718 861 I'rO'SM!LO.NFSSL'ILL'IENTDSDIELItxHDMILacHunFNmsu_-:mr;.'tw PSS
80,227 758 [UAVIER ALEXANDER BERNAL FLAUTERO 4§ 2.360,295 |05 MILLOMES TRESCIENTOS SESENTA ML By
: 9,508,046 JANVIER IVAN CASTARND CACERES 5 4722116 [0S MILLONES SETECIERTOS VENTIDDS M (::Cr:i:r:::::"i::mm s
| 1.014. 221268 | JHOM DANILO WEGA PITA 3 190FEL [ MAILLON HOVECENTOS CUMRENTA ML TRESCIENTOIS SCHENTA Y AN PESOS
: 19.352.860 JORGE ALBERTO GUIZA LEMOS | & 220345 [TRENTA ¥ SIETE MILLONES DOSOENTOS VEINTE AL TRESCIEMTOS CLARENTA, ¥ CINCE FE:
19.448 463 | JORGE ELIECER PEDRAZA MERCHAN | & LBIB.097 (D05 MILLIMES DCHOCIENTOS SETENTAY OCHG ML NOVEMTA ¥ SIETE PESDS =
10885585 | > JORGE MANUEL MACESA TOVIO 5 2772116 | 005 MILLONES SETECIENTOS VEINTIDOS MIL CIENTO |,;|||_|:|:1'F|EJ)E.5I05
JOSE EDUARDD LEGUIZAMO 4 |35 2.705.841 |DOS MILLONES SETECIENTOS CINCO MIL DCHOCIENTOS CLARENTA ¥ UN PES0S
{ r
5055500 JOSE EURIPIDES RODRIGUEZ
RODRIGUEZ 5 2014008 205 MILLINES CATORCE ML 0CHD PES05
bz 19,453, 343 JOSEFRANCISCOROJAS 3 | &% 27221106 |06 MILLONES SETECEMTOS VEINTIDOS ML (IENTO Dir{|5F_|spESos
1.411.193 805 JOSE LUIES MORENO ZARALA 5 3.616.597 |TRES MILLONES SEISCIENTOIS INECISES MIL CLINENTOS MOVENTA Y SIETE PESOS
_ 52 363289 JOWANA PATRICIA LOZANCG VEGA 5 FRET.OFT fTRES MILLONES CENTO DCIIL-NIJ:;’S.IFI‘E MILSETENTS ¥ TRES PESOS
19 466, 741 LEDMARDO ENRIQUE RODRIGUES )
 VILLAMIZAR . 2.750.291 |DGS MILLONES SETECIENTIS ROVENTA MIL DOSCIENTOS NOVENTA ¥ L4 PESOS
1118538167 LILIBETH ANDREA ROZ0 VERGARA % 3,202,694 |TRES MELLONES DOSCIENTES D415 ML SEISCIEMTOS NOVENTA ¥ CUATRO PESOS
19,423,735 LIS ALBERTO AVILA SERRAND 5 ) 2,796 985 nnsMuLmu;scrsammsuwermrsasmu_uonfcn_'musdi:usmu CINCO PESDS
1074158228 [ - LLAS CARLOS MOREND SABOGAL 3 2732116 005MUIMS-SFFEEIENIOS\!HN|l|:;u5u1(|EN|UD|tt|5FﬁFE505
29 674,540 LUZ MARINA BAGUERD ROCHA H 1,928,632 UM MILLON NOVECIENTOS VEIMTIDCHO MIL SESCIENTDS TREINTA ¥ D05 FESOS
51.998.425 | - NARDA ELIZABETH ALBA GONZALEZ | 5 3.480.567 |TRES MILLONES CUATROCIENTOS DCHEMTA MIL CUINIENTOS SESEMTA ¥ SIETE PESOS
52 196,933 OLGA ROCIO CASTELLANOS
- CASTELLANOS 3 3.661.986 [TRES MILLONES SEISOENTOS SESENTA Y UN MIL NOVECTENTOS OCHENTA ¥ 515 PESOS
| 7178754 | OMAR AUGUSTO CAMACHD BAUTISTA | & 51 046,228 |Thrina s un itLoNEs CUmRENIA T 565 Il DOSCEATOS VRTIOCHD PESOS
12,554 677 PEDRO GONZALEZ DE ARMAS 5 2686075 |05 MILLONES SEISCIENTES ROVENTA ¥ 5615 MIL SETENTA ¥ ORBICD PESOS
1.100.251.103 RONALDCH JOSE CALY MEZA S 2.323.994 005 MILLONES TRESCENTOS VEINTITAES MIL NOVECIENTON NOVENTA ¥ CUATRO PESOS
45472340 ROSA MARIA DIAZ MIFANDA S 110814 |usl wilion CENTO CURRENT MIL CCHOCIENTOS CATORCE PESO5
1.014. 188 755 FUBEN DARID PEREZ DAZA 5 16,867,344 [DIEDSEIS MILLONES DCHOCIENTOR SESERTA T S2ETE MIL TRESCICNTOS CUARENTA ¥ CLUATRO PESOS
1006265, 653 |- SANDRA MILENA TEIADA MADRIGAL |5 6.605.349 [SEIS MILLONES SEISCIENTOS 0NCE MIL TRESCENTOS CLASEN 1A ¥ NUEVE PESDS i
1013501083  SERGIO ELIECER NINC MEDINA |5 14.564. 723 JOATORCE MILLONES QUINIENTOS SESENTA ¥ CIATRO MIL SETECIENTOS NETIDOS SES05
_1.016.034.310|  SONIA MAYERLY CHAUTAVALDES | 5 2956853 D05 MLLONES HOVECIENTOS CINCLENTA ¥ SEIS MIL DCHOCIENTCS CINCUENTA Y TRES PESCS
G2 151613 | SONIA MILENE TORRES FERNANDEZ | 5 26.153. 704 |VEINTISELS MILLONES CIENTD CINCLENTA ¥ FRES MIL SETECIENTOS CLATAD FESS
53.009.051 WIVIANA ALEXANDRA CHARRIS
. SANTACRUZ 3 12.562. 721 |DOCE WILLONES OUANENTOR SESENTA ¥ 005 MIL SETECIENTDS DCHENTA ¥ LN FESDS
70 624 583 WILLIAM VIASUS FalaRD0 ] T8 804 |SETECIENTOS MOVENTA ¥ NUEVE MIL OCHOCIENTOS EUATRO PESDS
79,535 162 WILSON JAVIER MERLD WALENCIA - | 5 4846091 |CLATRO MILLONES OCHOCIENTIOS CLVMRENTA Y SEIS MIL NOVENTA ¥ LN PESOS
TOTAL S 327350973

En relacién con la calidad de los trabajadores del contratista garantizado como beneficiarios
directos del amparo de pago de salarios y prestaciones sociales, ha sefialado la doctrina en materia

de seguros:

“Debido a que el trabajador tiene la posibilidad de exigirle al contratante de su empleador
el pago de sus derechos laborales, se estima que la afectacion del amparo de pago de salarios
y demas, en la practica es similar al de responsabilidad civil extracontractual, toda vez que
si el asegurado recibe reclamaciones de los empleados (victima) de su contratista, debe
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remitirsela a la aseguradora, quien evaluara si existe o no esa responsabilidad solidaria,
en caso de que la verifique pagara lo que corresponda al trabajador.

Ahora, si el asegurado decide pagar las reclamaciones porque considera que existe 1 a
responsabilidad solidaria, tiene el derecho a solicitar el reembolso a la aseguradora
corriendo el riesgo de que esta se 1o niegue porque considera lo contrario.”® (Negrilla fuera
de texto)

Como se desprende de lo anterior frente al amparo de pago de salarios y prestaciones sociales, son
los trabajadores sus verdaderos beneficiarios, quienes incluso tienen accion directa frente a la
aseguradora, la que se encuentra facultada para valorar las particularidades del caso y el eventual
incumplimiento de las obligaciones laborales por parte del contratista asegurado y a reconocer el
pago de los salarios, prestaciones sociales e indemnizaciones a que haya lugar.

A la anterior conclusion, se llega también al hacer un ejercicio interpretativo del contrato de seguro
que sirvid de negocio juridico causal a los pagarés base de la ejecucion, especificamente al apreciar
la vigencia establecida en dicho contrato para el amparo de pago de salarios y prestaciones sociales,
amparo para el cual se pactd una vigencia de tres (3) afios adicionales a la duracion del contrato,
justamente porque los trabajadores, en su calidad de victimas, pueden reclamar a la entidad
publica asegurada o directamente a la aseguradora. En otras palabras, el amparo de pago de
salarios y prestaciones sociales esta directamente atado a la reclamacién que formulen los
trabajadores en su calidad de victimas del contratista incumplido al no haber recibido sus salarios
y prestaciones sociales, sin que la entidad estatal (en este caso, el IDU) tenga que emitir un acto
administrativo para que se pueda pagar.

De tal manera, NO HAY DUDA DE QUE EL PAGO HECHO A LOS TRABAJADORES,
CON PLENO CONOCIMIENTO DEL CONSORCIO PEATONES GO AFECTO Y/O HIZO
EFECTIVA LA POLIZA DE CUMPLIMIENTO Y DA LUGAR EN FORMA LEGITIMA A
DILIGENCIAR EL PAGARE, AL MENOS CON TALES SUMAS, LO CUAL EL JUZGADO
DE PRIMERA INSTANCIA NO RECONOCIO.

Asi las cosas, se hace evidente el yerro de la decision de Instancia, quien en la decisién adoptada
no dio valor alguno al pagaré base de la ejecucion y a sus instrucciones, ni siquiera frente a las
sumas pagadas con cargo al amparo de pago de salarios, prestaciones sociales legales e
indemnizaciones laborales (que estan probadas en el proceso en cuantia de: $336.678.543 mas
86.643.000 (subtotal: $423.321.543), pues sin hacer analisis alguno especifico frente a dicho
amparo, exigio, al igual que frente a los amparos de cumplimiento y de buen manejo del anticipo,
la existencia de un acto administrativo en firme que declarara la configuracion de tal siniestro,
desconociendo las normas y particularidades propias de tal amparo segun se expuso anteriormente
que claramente establecen que LOS TRABAJADORES son beneficiarios de tal cobertura, sumado
a que esta demostrado que quien firmé la carta de instrucciones CONOCIO Y RECONOCIO
que tales pagos se hicieron con afectacion del seguro por su responsabilidad, lo que habilitaba el
diligenciamiento del titulo valor.

Conforme lo anterior, atendiendo los lineamientos jurisprudenciales en materia de titulos valores
en blanco, de manera subsidiaria, en el evento hipotético de no llegarse a encontrar procedente la
acreditacion de la afectacion de la poéliza bajo los amparos de cumplimiento y buen manejo de
anticipo que da pie al cumplimiento de lo autorizado en la carta de instrucciones del pagaré base
de ejecucion como lo hemos sostenido, se debié al menos declarar que se dieron TODAS las

8 Germéan Cajamarca Castro. Beneficios del Amparo de pago de salarios y prestaciones. Ambito Juridico.
Ariza & Gomez Abogados S.A.S.
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condiciones para el diligenciamiento del pagaré respecto de los pagos efectuados por la aseguradora
con afectacion de la poliza en el amparo de salarios, prestaciones sociales e indemnizaciones
laborales en cuantia de $423.321.543, en la medida en que es INNEGABLE la efectividad y
afectacion de esta, a través de mecanismos validos, convalidados por el Ministerio de Trabajo como
conciliador y con clara responsabilidad del tomador respecto de tales sumas (Consorcio Peatones
Go).

Tal adecuacion del titulo valor era procedente, conforme los criterios jurisprudenciales sefialados
por nuestras mas altas corporaciones de justicia. Especificamente, sobre el particular, la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, en providencia del 8 de septiembre de 2005, sefialo:

“La inobservancia de las instrucciones impartidas para llenar los espacios en blanco dejados
en un titulo valor, no acarrea inexorablemente la nulidad o ineficacia del instrumento,
toda vez que de llegar a establecerse que tales autorizaciones no fueron estrictamente
acatadas, la solucion que se impone es ajustar el documento a los términos verdadera y
originalmente convenidos entre el suscriptor y el tenedor”® (Negrilla fuera de texto).

En consecuencia, es claro que, en el presente caso, de no haberse encontrado en el proceso los
presupuestos para el diligenciamiento del titulo valor por la suma diligenciada por los valores
pagados con cargo a los amparos de Cumplimiento y Buen Manejo de Anticipo, la Jueza de Primera
Instancia debi6 realizar a adecuacion del titulo valor, siguiendo con la ejecucion por las sumas
pagadas bajo el amparo de pago de salarios, prestaciones sociales legales e indemnizaciones
laborales en cuantia de $423.321.543, cifra que cumple todos los requisitos conforme las
instrucciones otorgadas para el diligenciamiento del pagaré en blanco base de esta ejecucion.

En consecuencia, ruego al Honorable Tribunal Superior de Bogota revocar la decision de primera
instancia, para en su lugar ordenar seguir adelante con la ejecucion, al menos, por las sumas
sefialadas, junto con sus intereses moratorios.

1.9. Improcedencia de la condena en costas y agencias en derecho:

En el presente caso, armdnicamente con lo expuesto, no debid existir condena en costas o
agencias en derecho en contra de mi defendida, maxime que las pretensiones prosperaron
parcialmente. En efecto, conforme las disposiciones legales que amparan esta materia, cuando
las pretensiones que formula la parte demandante prosperan, asi sea parcialmente, el Juez podra
abstenerse de emitir este tipo de condena. El numeral 5 del articulo 365 del CGP asi lo dispone,
lo cual en este caso cobra especial importancia, pues se avizora con claridad que SEGUROS
DEL ESTADO S.A. coloc6é unos recursos con cargo al seguro de cumplimiento, con claro
beneficio para los deudores del titulo valor objeto de cobro, quienes ademas de beneficiarse de
tales rubros, de no haber tenido que enfrentar una CADUCIDAD administrativa, entre otros,
ahora obtendrian por la via de la condena en costas una suma absolutamente gravosa para mi
representada. En ese sentido, los principios generales de derecho, la equidad y la justicia,
determinan que condena en costas no puede darse en este caso a favor de los demandados.

II. Peticion:

Por las razones expuestas, solicitamos respetuosamente al Honorable Tribunal Superior del
Circuito de Bogota D.C. — Sala Civil, en sede de segunda instancia, declare la prosperidad del

? Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 8 de septiembre de 2005. Expediente
2005-00769.
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presente recurso y, en consecuencia, revoque total o, por lo menos, parcialmente, todos los aspectos
desfavorables a mi representada contenidos en la sentencia de fecha 21 de mayo de 2021 proferida
por el Juzgado Veinticuatro (24) Civil del Circuito de Bogota D.C. dentro de este asunto, y en su
lugar ordene seguir adelante con la ejecucion incluyendo lo correspondiente al pagaré base de
cobro, teniendo en cuenta los argumentos esgrimidos en el presente recurso. En los aspectos
favorables a mi defendida de la decision inicial, la misma debe ser conservada.

Con todo respeto,

T.P.N°112.914del C. S.delaJ

Ariza & Gomez Abogados S.A.S.
Calle 33 No. 6 B - 24 Oficina 505 - PBX: (+571) 4660134 - Movil (+57) 3185864291
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Doctor

RICARDO ACOSTA BUITRAGO

MAGISTRADO TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C. SALA CIVIL
ESD

Ref: PROCESO ORDINARIO DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION
ADQUISITIVA
RAD. N° 11001310302420130005402

FRANCIA ELENA CERQUERA LOZANO, en mi condicién de apoderada de la
parte demandada, mediante este escrito, interpongo RECURSO DE
REPOSICION DE MANERA PARCIAL contra el auto del 11 de agosto de 2021y
fijlado en Estado del 12 de agosto de'2021,y méas especificamente EL PARRAFO
CUARTO en lo referente al pago de los honorarios del perito donde el Honorable
Magistrado determina que las apelantes-pedimos.la prueba y por consiguiente
debemos sufragar los gastos perito-en-su totalidad.

Lo anterior conforme a las siguientes

CONSIDERACIONES

1.- En auto del 22 de agosta del 2014 ¢l juez-24 Civil del Circuito DECRETO DE
OFICIO la inspeccién judicial con/intervencion de perito, sobre los computadores
y correos electronicos del causante HERNANDO PRADA PENA.

2.- En auto del 25 de marza del afio 2015 el Juez 24 Civil del Circuito nombrd al
ingeniero de sistema FRANCISCO ERAZQO para la realizacidn de la experticia
sobre los computadores.

3.- Mediante la diligencia de la inspeccion judicial llevada a cabo el dia 9 de junio
del 2015, se posesiono el perito y se fijaron los honorarios en la suma de $1.600.
000.00 y que deberian se sufragados por partes iguales (demandante-
demandado) (Fol. 659 C.1).

4.- Los Honorables Magistrados de la Sala Dual del Tribunal Superior de Bogota
D.C al resolver el recurso de Suplica, dejo claro que por tratase de una prueba de
oficio ordend la practica de la inspeccion judicial sobre los computadores.

Si bien es cierto, que el auxiliar de la justicia que estaba nombrado para la practica
de la prueba citado para el 26 de agosto, no podia realizar el dictamen pericial por
motivos de salud, nombrandose nuevo perito, pero no por ello las demandadas o
parte apelante debemos sufragar en su totalidad los gastos periciales como nos
lo ordena realizar el Honorable Magistrado Sustanciador Dr. RICARDO ACOSTA

E- mail : pachacapri@yhoo.com cel : 3157863435 BOGOTA — COLOMBIA




Absgadd

BUITRAGO, pues la Juez 24 Civil del Circuito los determino por partes iguales
entre demandante y demandado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

El Codigo General del Proceso, ha regulado el dictamen decretado de oficio,
herramienta valiosa para que el juez o arbitro se forme una idea clara y por demas
obtenga calculos o conclusiones precisas que le permitan tomar una decision
ajustada a derecho.

El Codigo General del Proceso en su articulo 364 reza Pago de expensas y
honorarios. El pago de expensas y honorarios se sujetara a las reglas siguientes:

1. Cada parte debera pagar los gastos y honorarios que se causen en la practica
de las diligencias y pruebas que solicite, y contribuir a prorrata al pago de los
que sean comunes. Los de las pruebas que se decreten de oficio se rigen por lo
dispuesto en el articulo 169. (...)

A su vez, el articulo 169 reza: Prueba de oficio y a peticion de parte, Las pruebas
pueden ser decretadas a peticion de parte o de oficio cuando sean Utiles para la
verificacion de los hechos relacionadas.con las alegaciones de las partes Los
gastos que implique su préactica seran a cargo de las partes por igual, sin perjuicio
de lo que se resuelva sobre costas.

PETICION
Conforme a lo expuesto solicito
1.- MODIFIQUE EL PARRAFO CUARTO del auto del 11 de agosto de 2021.

2.- SE ORDENE, a la parte demandante sefior GUSTAVO ROSADO VASQUEZ
que sufrague la parte que le corresponde-de los honorarios del perito como lo
ordend la sefiora Juez 24 Civil del-Circuito en la inspeccién judicial el 9 de junio
del 2015, en partes iguales (demandante y demandadas) por encontrarnos frente
a una prueba decretada de oficio y no solicitada por la parte demandada.

Del honorable Magistrado Sustanciador

Cordialmente

e m c2'c &len Qg e Z\
FRANCIA ELENA CERQUEA LOZANO
CC 41755341

T.P. 60861 del C.SdelaJ

Correo electrénico: pachacapri@yahoo.com

Celular: 3157863435

E- mail : pachacapri@yhoo.com cel : 3157863435 BOGOTA — COLOMBIA




Republica de Colombia
Rama Judicial E:Iel Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C., veintinueve (29) de julio de dos mil veintiuno
(2021)

Radicacion n.° 11001310304320190036901

Se admite, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto por las partes demandante y demandada contra la
sentencia proferida el 29 de junio de 2021 por el Juzgado Cuarenta y

Tres Civil del Circuito de Bogota.

Téngase en cuenta que el presente tramite se rige por el
Decreto Legislativo 806 de 2020, por lo que, ejecutoriada la presente
providencia, comenzara a correr el término de cinco (5) dias, previsto

en el articulo 14 de dicha normativa.

Por Secretaria contabilicese el término sefialado en el numeral
anterior y oportunamente ingrésense las diligencias al Despacho para

lo pertinente.

NOTIFIQUESE,

Dz'gwa . @%Qﬁ&f&

LIANA AIDA LIZARAZO V.

Magistrada
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LIANA AIDA LIZARAZO VACA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 008 CIVIL DE BOGOTA D.C.
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HONORABLE

MAGISTRADA PONENTE

DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA CIVIL DE DECISION
Dra. LIANA AIDA LIZARAZO VACA.

E. S. D.

Referencia: Proceso verbal No. 110013103043-201900369-01
Demandante: DANIEL GONZALO HERRERA SALAZAR
Demandado: JOSE ALBERTO PERALTA SULVARAN Y OTROS.

Honorable Magistrada:

Como apoderado del demandante en el proceso de la referencia, respetuosamente
INTERPONGO ANTE EL HONORABLE TRIBUNAL DE BOGOTA SALA 008 CIVIL,
RECURSO DE REPOSICION, en contra del auto de fecha 13 de agosto del afio
2021, a fin de que se revoque y en su lugar proceder a dar tramite a la solicitud de
pruebas solicitadas mediante memorial enviado por correo electronico a su
Despacho, el pasado 3 de agosto del afio en curso.

El articulo 14 del decreto 806 de 2020, inc. 2 establece “ ...Sin perjuicio de la
facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de ejecutoria del auto que
admite la apelacion,, las partes podran pedir la practica de pruebas y el juez las
decretara unicamente en los casos sefalado en el articulo 327 del Codigo General del
Proceso. El juez se pronunciara dentro de los cinco (5) dias siguientes...”

El auto que admiti6 a apelacion fue del 29 de julio notificado por estado esa misma
fecha corriendo término de ejecutoria a partir del 30 de julio hasta el cuatro (4) de
Agosto dia habil.

En éste caso la solicitud de pruebas se presentaron el tres (3) de agosto, es decir
dentro del término indicado en el art. 14 del decreto 806 de 2020.

Por lo que el Honorable Tribunal de Bogota D.C., Sala Civil, debié pronunciarse
dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la solicitud si ordenaba o negaba
las pruebas solicitadas.

Considero que el HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA 008
CIVIL, omiti6 esta etapa procesal que es requisito previo para el traslado de los
alegatos presentado por las partes.

Ruego a su Despacho revocar el auto y en su lugar se proceda a darle curso al
proceso en el sentido si admite o deniega la prueba solicitada por la parte
demandante DANIEL GONZALO HERRERA SALAZAR.

Allego la constancia de envios de memoriales por correo electronico.

Atentamente:

LA~

C.C.N0.4.168.258 exp. £n Mongui.
T.P. No.41.255 del C.S. de la J.
fabiohcam@hotmail.com

FABIO Ht?hBERTo CAMPOS LADINO.







HONORABLE

MAGISTRADA PONENTE

DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA CIVIL
Dra. LIANA AIDA LIZARAZO VACA.

E. S. D.

Referencia: Proceso verbal No. 110013103043-201900369-00
Demandante: DANIEL GONZALO HERRERA SALAZAR
Demandado:; JOSE ALBERTO PERALTA SULVARAN Y OTROS.

Honorable Magistrada:

Como apoderado del demandante en el proceso de la referencia, respetuosamente
INTERPONGO ANTE EL HONORABLE TRIBUNAL DE BOGOTA SALA CIVIL,
RECURSO DE REPOSICION, en contra del auto de fecha 12 de agosto del afio
2021, (corrijo la fecha del anterior escrito), término a partir del 13 de agosto), a fin de
que se revoque y en su lugar proceder a dar trdmite a la solicitud de pruebas
solicitadas mediante memorial enviado por correo electronico a su Despacho, el
pasado 3 de agosto del afio en curso.

El articulo 14 del decreto 806 de 2020, inc. 2 establece “ ...Sin perjuicio de la
facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de ejecutoria del auto que
admite la apelacion,, las partes podran pedir la practica de pruebas y el juez las
decretara Unicamente en los casos sefalado en el articulo 327 del Cddigo General del
Proceso. El juez se pronunciara dentro de los cinco (5) dias siguientes...”

El auto que admitié a apelacion fue del 29 de julio notificado por estado esa misma
fecha corriendo término de ejecutoria a partir del 30 de julio hasta el cuatro (4) de
Agosto dia habil.

En éste caso la solicitud de pruebas se presentaron el tres (3) de agosto, es decir
dentro del término indicado en el art. 14 del decreto 806 de 2020.

Por lo que el Honorable Tribunal de Bogotd D.C., Sala Civil, debidé pronunciarse
dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la solicitud si ordenaba o negaba
las pruebas solicitadas.

Considero que el HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA 008
CIVIL, omiti6 esta etapa procesal que es requisito previo para el traslado de los
alegatos presentado por las partes.

Ruego a su Despacho revocar el auto y en su lugar se proceda a darle curso al
proceso en el sentido si admite o deniega la prueba solicitada por la parte
demandante DANIEL GONZALO HERRERA SALAZAR.



Atentamente:

C.C.No.4.168.258 exp. £n Mongui.
T.P. No.41.255 del C.S. de la J.
fabiohcam@hotmail.com

FABIO HU/ﬁBERTo CAMPOS LADINO.




MONORABLE
MAGISTRADA PONENTE

DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA 008 CIVIL DE BOGOTA.
Dra. LIANA AIDA LIZARAZO VACA.

E. S, D.

Referencia: Proceso verbal No. 110013103043-201900369-00
Demandante: DANIEL GONZALO HERRERA SALAZAR
Demandado: JOSE ALBERTO PERALTA SULVARAN Y OTROS.

Honorable Magistrada:

Como apoderado del demandante en el proceso de la referencla, respetuosamente
solicito al Honorable Tribunal dentro del término indicado en el decreto 806 de 2020,
s0 ordene la prueba testimonial de del sefior JULIO EDUARDO SALAZAR TORRES,
persona mayor de edad, domiciliada en Bogota D.C., residente en la calle 136 Sur No.
14-56 Bogotd, ya que a pesar de haberse decretado por el juzgado no se pudo
practicar por cuanto el testigo tuvo que atender el sepelio de la madre de nombre
LEONILDE TORRES (q.e.p.d) en esa fecha.

Los hechos objeto de prueba conforme al art, 212 del C.G.P. y que se indicaron en la .
demanda son:

1°.-Sobre la posesion del demandante sobre el predio objeto de la demanda.

2°.- Sobre el tiempo que ha ejercido la posesién.

3°.- Hechos y actos positivos que dan derecho al dominio.

4°- Estado anterior de la ocupacion del terreno que hace parte de la finca del
demandante.

5°.-Hechos y actos de ocupacién.

6°.-Estado actual.

Otros- 7°. Que parte del terreno ocupé cada uno de los demandados.

Y demds hechos inherentes a la ocupacidn.

El testigo tiene el celular 313-3304707, a quien se lo podra enviar el link a sy
WhatsApp

O por intermedio del suscrito le envio el link para que se presente a la audiencia,
Envio certificado de defuncién escaneado.

En evento de ser negado, ruego me conceda el término para sustentar el recurso de

apelacion.

Atentamente: f
C

KVl

€.C.N0.4.768.258 exp. fn Mongul.
T.P. No.41.255 del C.S. de la J.

tabiohcam@hotmail.com

FABIO mrenro CAMPOS LADINO.

Escaneado con CamSca



L Buscar @

= Archivo  --- 4NN

i Outlook

== Mensaje nuevo Responder ~  [i] Eliminar

Solicitud pruebas proceso 1100131030-43-

i v Carpetas &
201900369-01

R Ad  Bandefade .. 34
fabio campos y
(0 N  Correonod.. 12 @ Mar 3/08/2021 12:51 PM T T T

Para; de508ctsbta@cendoj.famajudicial.'gov.co

|

' /’ Borradores 36 e e _—_*‘“l
@ SOLICITUD PRUEBAS----...
P> Elementos env... 66 KB ]
| 9 i
lﬁij Elementos ell... 2 N\ Mastrar los 2 datos adjuntos (378 KB)  Descargar todo
' ﬁ Archivo Guardar todo en OneDrive
» U Notas o HONORABLE
- . MAGISTRADA PONENTE
i Fuentes RSS DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA
. 008 CIVIL DE BOGOTA. '
Historlal de co... Dra. LIANA AIDA LIZARAZO VACA
E. S. ' D.

Carpeta nueva

Referencia: Proceso No. 100131030-43- -

X 201900369-01
>  Grupos Demandante: DANIEL GONZALO HERRERA

SALAZAR ,
Demandado: JOSE ALBERTO PERALTA Y

OTROS

Respetuosamente solicito pruebas dentro del

término del
decreto 806 de 2020.
anexo certificacion de defuncion de la madre del

testigo.

Solicitud en PDF
Atentamente:

FABIO HUMBERTO CAMPOS LADINO.
C.C.N0.4.168.258 exp. en Mongu.

T.P. No.41.255 del C.S. de la J.
i il,

fabiohcam
TEL-312-3102074

Responder | Reeniar Escaneago con LamsCa



RV: Solicitud pruebas proceso 1100131030-43-201900369-01

fabio campos <fabiohcam@hotmail.com>
Mar 10/88/2021} 4:18 PM- —

Para: desO8ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co <des08ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
des08ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co <des08ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬁ 2 archivos adjuntos (378 KB)
SOLICITUD PRUEBAS----convertido.pdf; CERTIFICACION.pdf;

HONORABLE

MAGISTRADA PONENTE

DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA 008 CIVIL DE BOGOTA.
Dra. LIANA AIDA LIZARAZO VACA

E. S. D.

Referencia: Proceso No. 100131030-43-201900369-01
Demandante: DANIEL GONZALO HERRERA SALAZAR
Demandado: JOSE ALBERTO PERALTA Y OTROS

Respetuosamente tener en cuenta la solicitud pruebas dentro del térmir
de 2020, presentada oportunamente

Atentamente:

FABIO HUMBERTO CAMPOS LADINO.
C.C.N0.4.168.258 exp. en Mongui.
T.P. N0.41.255 del C.S. de la J.

fabiohcam@hotmail.com
TEL-312-3102074

Escaneado con CamSca



