Repuiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

Secretaria Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito judicial de Bogota

Av. calle 24 N*53-28 Torre C - Oficina 305

AVISA

Que mediante providencia calendada CATORCE (14) de JULIO de
DOS MIL VEINTIUNO (2021), el Magistrado (a) ADRIANA
SAAVEDRA LOZADA, ADMITIO la accién de tutela radicada con
el No. 110012203000202101438 00 formulada por C.I LOS
ALPES BEEF PREMIUM S.A.S. contra JUZGADO 4 CIVIL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA Y OTRO, por lo tanto, se pone en

conocimiento la existencia de la mencionada providencia a:

TODAS AQUELLAS PERSONAS, NATURALES O JURIDICAS,
INTERVINIENTES EN CALIDAD DE PARTES PROCESALES O
A CUALQUIER OTRO TiTULO DENTRO DEL PROCESO No
1100140031320044800

Para que en el término de un (01) dia, ejerzan su derecho de
contradiccion y defensa. Se fija el presente aviso en la Pagina de
la Rama Judicial / Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Bogota — Sala Civil.

SE FIJA: 15 DE JULIO DE 2021 A LAS 08:00 A.M.

SE DESFIJA: 15 DE JULIO DE 2021 A LAS 05:00 P.M.

MARGARITA MENDOZA PALACIO
SECRETARIA

AL CONTESTAR, FAVOR REMITIR RESPUESTA UNICA Y
EXCLUSIVAMENTE AL CORREO
NTSSCTSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO ; CITAR
NUMERO Y REFERENCIA DEL PROCESO.

LAS RESPUESTAS O REQUERIMIENTOS REMITIDOS A ESTE
CORREO NO SERAN TENIDOS COMO RADICADOS




TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Ref. 11001220300020210143800
Bogota D.C., catorce (14) de julio de dos mil veintiuno (2021)

1. ADMITASE la presente acciéon de tutela promovida por el
Representante legal de C.I Los Alpes Beef Premium S.A.S. contra Juzgado
Trece (13) Civil Municipal de Bogota D.C y el Juzgado Cuarto (4) Civil del
Circuito de Bogota D.C.

2. VINCULAR a la partes e intervinientes dentro del proceso, contra C.I
Los Alpes Beef Premium S.A.S. que cursa en el despacho accionado dentro
del proceso radicado No. 1100140031320044800

3. ORDENAR al Juzgado Trece (13) Civil Municipal de Bogota D.C,
notificar por el medio mas idoneo, a los vinculados en el numeral anterior y
remitir el expediente, en copia digital.

4. CONCEDER a los accionados y vinculados, el término de un (1) dia,
para que se pronuncien respecto a los hechos que motivan la accion
constitucional impetrada.

5. Por Secretaria, fijese publicacion en la pagina web de la Rama
Judicial, vinculando a terceros con intereses en el presente asunto.

6. Una vez cumplido lo anterior, regrese en forma inmediata al
despacho para proveer conforme a derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

Firmado Por:
ADRIANA SAAVEDRA LOZADA

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 001 CIVIL DE BOGOTA D.C.



Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527 /99 y el decreto
reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion:
ed14322c724a99e9¢c464b602cf6b6bce642c45500925f5d1808ab7c3c
693209a
Documento generado en 14/07/2021 01:39:56 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Sefiores
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA- SALA CIVIL
ES.D

REF: ACCION CONSTITUCIONAL DE TUTELA POR VIOLACION DEL DERECHO DE
DEFENSA, DEBIDO PROCESO, en contra de LOS JUZGADOS 13 CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTAY 4 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

LUIS MIGUEL SALAZAR TORRES, mayor de edad, domiciliado en Bogots,
identificada al firmar, con correo electronico

abogadoluismiguelsalazar@gmail.com , obrando en calidad de representante

legal de la empresa Cl LOS ALPES PREMIUM S.A.S., con el debido respeto, me
permito interponer TUTELA en CONTRA DEL JUZGADO 4 CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTAY DEL JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA., por la violacion del
debido proceso, del derecho de defensa, seguridad juridica, de conformidad

con los siguientes
HECHOS

1°- El sefior JUAN AGUSTIN PABON PUENTES entablo demanda EJECUTIVA CON
BASE EN TITULOVALOR CHEQUE en contra de la Empresa Cl LOS ALPES BEEF
PREMIUM S.A.S, de la cual soy representante legal, ostentando dicha calidad
con anterioridad la sefiora YADY LILIANA CORONADO NOVA, correspondiendo
su conocimiento al sefior Juez 13 Civil Municipal de Bogotd, con radicado

1100140031320150044800.

2°- Mediante escrito presentado el dia 12 de febrero del afio 2020, se solicitd
la DECLARATORIA DE NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACION DE LA
REPRESENTANTE LEGAL de la empresa demandada, LA SENORA YADY LILIANA
COROANDO NOVA, de conformidad con el articulo 133, numeral 8, del C.G.P.,,

en concordancia con los articulos 134 a 138 del mismo estatuto procedimental.

3°- El juez de primera instancia negé la nulidad, sustentando su decision en que
las pruebas aportadas y practicadas en la audiencia, no eran suficientes para

determinar e inferir que el domicilio de la representante legal la sefiora YADY



LILIANA CORONADO NOVA, era la CALLE 134 A No. 55 A- 20, EDIFICIO BOCA
RESERVA PROPIEDAD HORIZONTAL, para los dias el dia 22 de agosto del afio
2016, dia de la entrega de la citacidn para notificacién personal y 4 de octubre
del afio 2016, dia de la NOTIFICACION POR AVISO, de acuerdo a las

certificaciones de la empresa de correo LTD expresa.

4°- Asi mismo los sefiores Jueces tutelados 13 civil Municipal de Bogota y 4 Civil
del Circuito de Bogotd, en las sustentaciones de primera y segunda instancia,
en relacion con la negativa a la nulidad propuesta, argumentan que era
obligacion de la empresa BBEF LOS ALPES PRMIUM S.A.S, actualizar la direccion
de laempresa, que en razén a que no lo hizo, estaba incumpliendo su obligacion
como empresa, sin gue precisen en que forma afecta la indebida notificacion

de la empresa demandada, dicha circunstancia.

5°- Por ultimo, el sefior Juez de primera y segunda instancia, son categoricos en
afirmar, que, con la prueba recaudada, documental, testimonial, incluida la de
la representante legal de la empresa BEFF LOS ALPES PRMIUM SAS, para la
época afno 2016, no se lograba desvirtuar la presuncion de legalidad, que
rodean las cerficaciones expedidas por las empresas de correo autorizadas para

realizar las notificaciones.

6°- El dia 8 de mayo del afio 2015 se profirid MANDAMIENTO DE PAGO, emitido
con base en un TITULO VALOR CHEQUIE, el cual tiene establecido un término de
prescripcion de SEIS (6) MESES.

7° La empresa que representé Cl LOS ALPES PRMIUM SAS, tenia como direccion
de notificacion judicial la AUTOPISTA SUR No 66-78, local C9, C10 Y C11, asi
mismo como CORREO ELECTRONICO, | MAIL, para notificacién judicial:

losalpesbp@gmail.com., tal como aparece en el certificado de existencia y

representacion legal de la Empresa.

8°- La parte demandante, por intermedio de su apoderado, envio citacion para
notificacion personal a la direccién de la Empresa BEEF LOS ALPES: AUTOPISTA
SUR No 66-78, local C9, C10 Y C11, de Bogotd, conforme al articulo 315 del
C.P.C., acto este concretado el dia 24 DE NOVIEMBRE DEL ANO 2015, siendo
negativa la misma, porque la “ LA ENTIDAD A NOTIFICAR YA NO FUNCIONA EN



ESTA DIRECCION, acto este realizado, SEIS MESES (6) Y 16 DIAS DE PROFERIDO
EL MANDAMIENTO DE PAGO DE FECHA 8 DE MAYO DEL ANO 2015.

9°- La parte demandante JUAN AGUSTIN PABON PUENTES nunca intento la
notificacion de BEEF LOS ALPES en el correo electronico de la mismo, gue

aparece en el certificado e existencia y representacion legal de la empresa.

10°- El dia 17 de junio del afio 2016, un afio (1) y un mes (1), después de
proferido el mandamiento de pago, el sefior Juez 13 Civil Municipal de Bogots,
requirié a la parte actora para efectos de que realizara la notificacion de la
empresa que representd, so pena de declarar el DESISTIENTO TACITO, de

conformidad con el articulo 317 del C.G.P.

11°- La parte demandante aporta al Juzgado tutelado, en el mes de agosto del
afio 2016, esto es UN ANO (1) y TRES (3) meses después de haberse proferido
el mandamiento de pago, una nueva direccion para notificar a la representante
legal de la empresa demandada BEEF LOS ALPES, esto es la sefiora YADY LILIANA
COROANDO NOVA, quien para la época fungia como tal.

12°- La nueva direccién que aporto la parte demandante correspondia a la
carrera 49 No 103 de la ciudad de Bogots, la cual se obtuvo de la direccién que
coloco la sefiora YADY LILIANA CORONADO NOVA, en su calidad de
representante legal, en la escritura Publica de venta No 5882 de fecha 17 de
septiembre del afio 2011, emanada de la Notaria 47 del Circulo de Bogots,
mediante la cual se realizaba un contrato de compraventa por parte de la

empresa que representd BEFF LOS ALPES PREMUM SAS.

13°- La parte demandante conocia de la existencia de una direccion donde se
podia intentar la notificacion de la Empresa Cl LOS ALPES PREMIUM SAS y no
puso en conocimiento del Juzgado la misma, y se encuentra consignada en la
diligencia de secuestro del bien inmueble de propiedad de la empresa, ubicada
en jurisdiccion del municipio de Pradilla, diligencia realizada el dia 8 de enero

del afio 2016.

14°- El dia 19 de octubre del afio 2016, el sefior Juez 13 Civil Municipal de

Bogotad, realizé un nuevo requerimiento para que la parte actora, a pesar de



que ya se habia realizado otro de fecha 17 de junio del afio 2016, procediera a

la notificacion de la empresa demandada.

15°- Mediante proveido de fecha 12 de diciembre del afio 2016 el sefor Juez
trece (13) Civil Municipal de Bogotd, declard terminado el proceso por

DESISTIMIENTO TACITO.

16°- Dicha providencia de terminacion del proceso POR DESISTIMIENTO
TACITO, fue recurrida en reposicion en subsidio apelacion, siendo confirmada

la misma por parte del sefior JUEZ 4 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.

17°- La parte demandante interpuso tutela, la cual fue decidida en segunda
instancia, mediante la tutela de los derechos fundamentales, proferida por
parte de la sala civil de la HONORABLE CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, con

providencia de fecha 22 de noviembre del afio 2017.

18°- Como prueba aportada, decretada y practicada, dentro del tramite de la

Nulidad propuesta se aporto:

1°- Certificacion expedida por parte del Administrador del EDIFICIO
BOCARESERVA PROPIEDAD, HORIZONTAL, donde se afirma que la sefiora YADY
LILIANA CORNADQO NOVA, identificada con la C.C. No 52°431.250, residié en la
Calle 134 A No 55 A-20, Apartamento 902.

2°- PRUEBA TESTIMONIAL de:

a) YADY LILIANA CORONADO NOVA, quien para la época de la presunta
notificacién fungia como representante legal de BEFF LOS ALPES: La cual bajo
la gravedad del juramento manifiesta que su domicilio y residencia, entre abril
del afio 2015 hasta el mes de agosto del afio 2019, fue la Calle 134 A No 55 A-
20, Apartamento 902 de la ciudad de Bogota y que nunca ha estuvo domiciliada
en la carrera 49 No 103-69, de la ciudad de Bogota, que dicha direccion por
motivos de seguridad personal, para el afio 2011, fue colocada en el pie de la

firma de la escritura de venta.

b)- URYLEIMA BARRERA NOVA, HEBER NOVA GOMEZ Y CARLOS EDUARO
CUBILLOS, quienes son categdricos y coherentes en afirma que para el afio 2015

al afio 2019 la sefiora YADY LILIANA CORNADO NOVA, tenia su domicilio y



residencia en la Calle 134 A No 55 A-20, Apartamento 902, EDIFICIO
BOCARESERVA PROPIEDAD, HORIZONTAL, de Bogota y que desconocen que la
misma haya estado residenciada en la carrera 49 No 103-69, de la ciudad de

Bogota
CONCEPTO DE LA VIOLACION DE LA CONSTITUCION:

Los actos que vislumbran la violacion del derecho Constitucional del DEBIDO
PROCESO, DERECHO DE DEFENSA, SEGURIDAD JURIDICA por parte de los
TUTELADOS JUECES 13 CIVIL MUNICIPAL Y 4 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

se presentan por parte de los entes tutelados, en los siguientes actos:

Al negar la nulidad por indebida notificacion por omisién en la valoracion de las
pruebas documentales, testimoniales e indiciarias, que, al ser valoradas
conjuntamente, hubieran conducido a DECLARAR LA NULIDAD PROPUESTA,

veamaos:

1°- La PRUEBA DOCUMENTAL Y TESTIMONIAL, decretada y practicada, tienen la
suficiente fuerza para demostrar que la sefiora YADY LILIANA CORNADO NOVA,
en su calidad de representante legal de la Empresa BEEF LOS ALPES, tenia su
residencia y domicilio, para el afo 2016, en la Calle 134 A No 55 A-20,
Apartamento 902, EDIFICIO BOCARESERVA PROPIEDAD, HORIZONTAL, de
Bogota y que por consiguiente no estaba residenciada en la carrera 49 No 103-
69 de la ciudad de Bogota, desvirtuandose la presuncién legal plasmada en las
CERTIFICACIONES de citacion para notificacion personal y por AVISO, expedidas
por parte de la Empresa de correo LTD EXPRESS.

2°- La certificacion expedida por parte de la Empresa de correo LTD EXPRESS,
donde da por positiva la citacion personal de la empresa BEFF LOS ALPES, de
fecha 22 de agosto del afio 2016, adolece, en sentir del suscrito, de varias

falencias:

a) Quien recibid la citacion para notificacion, RAFAEL VARGAS, no aparece

plenamente identificado, no aparece el nimero de cédula de ciudadania.

b) Como observacién aparece que la persona a notificar (YADY LILIANA

CORONADO NOVA), si labora, LA ENTIDAD SI FUNCIONA EN ESTA



DIRECCION (BEFF LOS ALPES PREMIUM SAS), lo cual pugna con la pruebas

documental y testimonial aportada.

3°- La certificacién de la empresa correo LTD EXPRESS, sobre la NOTIFICACION
POR AVISO de la empresa BEFF LOS ALPES, de fecha 4 de octubre del afio 2016,

donde resulta positiva la misma, adolece en sentir del suscrito de varias

falencias:

a) Quien recibié la NOTIFICACION POR AVISO, RAFAEL VARGAS, no aparece

plenamente identificado, no tiene su nimero de cédula de ciudadania.

b) Como observacién aparece que la persona a notificar (YADY LILIANA
CORONADO NOVA), si labora, LA ENTIDAD SI FUNCIONA EN ESTA
DIRECCION (BEFF LOS ALPES PREMIUM SAS), lo cual pugna con la pruebas

documental y testimonial aportada.

4°- De la simple observacién de las CERTIFICACIONES expedidas por parte de la
empresa TDA EXPRESS, se EVIDENCIA QUE LAS FIRMAS DE QUIEN RECIBIO LAS
MISMAS, EL SENOR RAFAEL VARGAS, SON TOTALMENTE DIFERENTES, NO SON
FIRMADAS POR LA MISMA PERSONA, RAZON POR LA CUAL SE PRESENTO

DENUNCIA PENAL.

5°- De la prueba indiciaria, no tomada en consideracion, para efectos de

negativa de la NULIDAD PROPUESTA, tenemos:

a)- El titulo valor cheque, base de ejecucion, dentro del proceso ejecutivo de
JUAN AGUSTIN PABON PUENTES contra BEEF LOS ALPES PREMIUM SAS, al

momento de la presunta notificacion POR AVISO, se encontraba prescrito,

veamos:
a-1: El mandamiento de pago se profirié con fecha 8 de mayo del afio 2015.

a-2- El 18 de agosto del afio 2016, después de un afio (1) y cuatro meses (4),
después de haberse proferido el mandamiento de pago, la parte demandante
pone en conocimiento nueva direccion donde se podia notificar a la

representante legal de BEEF LOS ALPES.



a-3- El dia 22 de agosto del afio 2016, aparece CERTIFICACION DE LA EMPRESA
DE CORREO LTD EXPRESS, donde aparece que la CITACION PARA NOTIFICACION
PERSONAL de la empresa que represent6 BEFF LOS ALPES PRMIUM SAS, fue

positiva.

a-4- El dia 4 de octubre del afio 2016, aparece CERTIFICACION DE LA EMPRESA
DE CORREO LTD EXPRESS, donde aparece que la NOTIFICACION POR AVISO, de
la empresa que represent6 BEFF LOS ALPES PREMIUM SAS, fue positiva.

Como inferencia deducimos de esta prueba indiciaria, que para la fecha de la
citacion para notificacion personal y por aviso, la obligacién derivada de la
accién cambiaria del cheque, se encontraba mas que prescrita, al momento de

la presunta notificacion.

6°- La parte demandante conocia de la existencia de una direccién donde se
podia intentar la notificacion de la Empresa Cl LOS ALPES PREMIUM SAS y no
puso en conocimiento del Juzgado la misma, y se encuentra consignada en la
diligencia de secuestro del bien inmueble de propiedad de la empresa, ubicada
en jurisdiccion del municipio de Pradilla, diligencia realizada el dia 8 de enero

del afio 2016.

7°- La parte demandante para el mes de enero del afio 2016, cundo se verificd
la diligencia de secuestro en un inmueble de propiedad de la empresa, conocia
de |a existencia de una nueva direccion donde se podia notificar a la empresa

demandada.

DERECHOS FUNDAMENTALES VIOLADOS
CONSTITUCION POLITICA DE COLOMBIA:

- DEBIDO PROCESO
- DERECHO DE DEFENSA
- DERECHO A LA SEGURIDAD JURIDICA

JURAMENTO

Bajo la gravedad del juramento manifiesto que no he presentado otra tutela
por el mismo asunto.



PRETENSIONES

1°- SE ORDENE A LOS SENORES JUECES TUTELADOS, 13 CIVIL MUNICIPAL Y 4
CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, DEJAR SIN VALOR LA PROVIDENCIA QUE
NIEGA LA NULIDAD PROPUESTA, PARA EN SU LUGAR DECRETAR LA MISMA.

2°- QUE SE CONCEDA PARA TAL EFECTO UN PLAZO DE 5 DIAS, SIGUIENTES A LA
SENTENCIA QUE ASI LO ORDENE, SO PENA DE HACERSE ACREEDORES A LAS
SANCIONES DE LEY.

PRUEBAS

3. Solicitud de nulidad (4 folios)

22 - Auto del Juzgado 4 Civil del Circuito de Bogotd, de fecha 10 de mayo del
ano 2021 (6 folios)

32 - Sentencia de tutela proferida por la Corte Suprema, sala civil, de fecha 22
de noviembre del afio 2017 (14 folios)

2- Certificado de existencia y representacion legal de BBEF LOS ALPES (4 folios)

3- Certificacion de la empresa de correo Itd express (2 Folios), verificada en la
direccion obrante en el certificado de existencia y representacion legal.

62 - Copias de diligencia de secuestro (4 Folios)

8 - (Certificacion de la empresa de correo Itd express (1 Folios) ,
correspondiente a la citacion para notificacion personal, de fecha 23 de agosto
del afio 2016.

2 - Certificacion de la empresa de correo Itd express (1 Folios) ,
correspondiente a la notificacion POR AVISO, de fecha S de OCTUBRE del afio
2016.

2 — Denuncia penal, (7 folios)
102 — Consulta procesos (4) folios.
112-LAS DEMAS QUE EL SENOR MAGISTRADO CONSIDERE PERTINENTES

NOTIFICACIONES

LAS ENTIDADES TUTELADAS:

- JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA: Correo electronico:
cmpll3bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

- JUZGADO 4 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA: En el correo electrénico:
ccto04bt@cendoj.ramajudicial.gov.co



EL SUSCRITO TUTELANTE LUIS MIGUEL SALAZAR TORRES: Calle 49 No 71-30, de
la ciudad de Bogota correo electrénico: abogadoluismiguelsalazar@gmail.com

y abogadosbohorquez@hotmail.com

Atentamente,

LUIS MIGUEL SALAZAR TORRES
Representante legal BEEF LOS ALPES
C.C. No. 1.110.496.892 de Ibagué
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Senior
JUEZ 13 CIVIL MUNICIPAL FE3L2"28en 4527 95106
DE BOGOTA D.C. < 1263
E.S.D.

REF: Ejecutivo singular de JUAN AGUSTIN PABON PUENTES
contra C.1. BEFF LOS ALPES PREMIUM S.A.S.
Radicado No 2015-00448

LUIS MIGUEL SALAZAR TORRES, identificado con la C.C. No
1110496892 de Ibagué, obrando en calidad de representante
legal de la empresa demandada, tal como aparece evidenciado en
el certificado de existencia y representacion legal que se anexa,
ostentado la calidad de ABOGADO, con T.P. No 301.540 del
C.S.J., en representacion de la empresa demandada, con el
debido respeto, de conformidad con el articulo 133, numeral 8,
del Codigo General del proceso, y articulos 134 a 138 del mismo
estatuto procesal, me permito solicitar:

PRETENSIONES
1°- DECLARAR la nulidad de lo todo lo actuado a partir de la
notificacién del mandamiento de pago, en razon de que dicha
notificacién no se surtié, no se practico en forma legal
2°- CONDENAR en costas a la parte demandante.

HECHOS
1°- El mandamiento de pago se profirié con fecha 8 de mayo del
afio 2015 |

2°. Dicho mandamiento fue notificado, presuntamente, a la
empresa demandada BEFF LOS ALPES PREMIUM SA.S,
primeramente por intermedio del 315 C.P.C. y luego por el
articulo 292 del C.G.P., en la direccion correspondiente a la
CARRERA 49 No 103-69, la cual fue aportada por el apoderado
de la parte demandante, como nueva direccion a considerar,
donde se podia notificar a la representante legal de la Empresa,
para dicha época, sefiora YADY LILIANA CORONADO NOVA,
dado que en la direccion que aparécia en el certificado de
existencia y representacion legal de BEFF LOS ALPES PREMIUM
SA.S, correspondiente a la autopista sur No 66-78, local C9, C10,
C11, de la ciudad de Bogota, donde se intent6 la citacion para
notificacién personal, fue negativa, tal como aparece en
certificacion de la empresa de correo, donde manifiestan que la
empresa ya no tiene su domicilio.

3° La empresa demandada BEFF LOS ALPES PRMIUM SA.S, que
represent6 legalmente en la actualidad de hecho se terminé en el
afio 2015, entregando los locales donde funcionaba la empresa,



' por'tal razén no se pudo notificar el MANDAMIENTO DE PAGO,
en dicha direccion.

4°- La senora YADY LILIANA CORONADO NOVA, fue
representante legal de la Empresa demandada BEFF LOS ALPES
PREMIUM SA.S, hasta el dia 31 de julio del afio 2018 y a partir
del 1 de agosto del afio 2018, el suscrito abogado obré en calidad
de representante legal, tal como consta en certificado de
existencia y representacion legal de la empresa.

5°- La senora  YADY LILIANA CORONADO NOVA, fue
representante legal de la Empresa demandada BEFF LOS ALPES
PREMIUM SA.S, hasta el dia 31 de julio del afio 2018, fue citada
para notificaciéon personal, el dia 22 de agosto del afio 2016 y

posteriormente LA NOTIFICACION POR AVISO, el dia 4 de
octubre del afio 2016.

6°- La direccion donde presuntamente se surti6 la citacion para
notificacién personal y la NOTIFICACION POR AVISO, CARRERA
49 No 103-69, de la ciudad de Bogota, nunca fue el domicilio de
la sefiora YADY LILIANA CORONADO NOVA, ya que para el afio
2016, el domicilio de la misma lo tenia en la CALLE 134 A- No 55
A-20, Apartamento 902, Edificio Bocareserva, del barrio Colina
Campestre, de la ciudad de Bogota.

7°- Existio una indebida notificacién, ya que la sefiora YADY
LILIANA CORONADO NOVA, en su calidad de representante
legal, no tuvo ni tenia como domicilio la CARRERA 49 No 103-69
de la ciudad de Bogota, direccion en la cual se surtié la misma,
de acuerdo a CERTIFICACIONES de la empresa de correo
aportadas por la parte demandante, mediante su apoderado

judicial, por lo tanto su proceder se encuentra incurso en la
causal 8, del articulo 133 del C.G.P.

8°- El suscrito abogado, obro en calidad de representante legal
de la empresa demandada BEFF LOS ALPES PREMIUM SA.S, y

ostentado la calidad de abogado, por tal razén impetro la presente
nulidad.

PRUEBAS

TESTIMONIALES: Solicito recepcionar el testimonio de las

siguientes personas, quienes podran deponer sobre los hechos de
la presente solicitud nulidad:

1°- YADY LILIANA CORONADO NOVA, identificado con la Cédula
de ciudadania No 52'431.250 de Bogota, quien puede ser citada

en la Carrera 11 B No 96-54, Apartamento 307, edifico Area 97,
de la ciudad de Bogota D.C..



2°- URYLEIMA BARRERA NOVA, identificada con la C.C. No
S52824414: Carrera 18 No 4 C-30, torre, 13, Apartamento 603,
de la ciudad de Soacha,

3°- HEBER NOVA GOMEZ. Identificado con la C.C. No
70°501.539, quien puede ser citado en la Carrera 3, No 16 A-82,
Chia, Cundinamarca.

4°- CARLOS EDUARDO CUBILOOS CORREA: Identificado con la
C.C. No 1071164397, quien puede ser citado en la Calle 49 No
71-30, de Bogota D.C.

DOCUMENTALES:

Certificacion del Conjunto Bocareserva, de residencia de la
senora YADY LILIANA CORONADO NOVA.

INTERROGATORIO DE PARTE:

DEL DEMANDANTE JUAN AGUSTIN PABON PUENTES: Quien
puede deponer sobre los hechos de la NULIDAD y puede indicar
como fue que obtuvo la nueva direccion de la empresa
demandada, su representante legal.

OFICIOS:

1°- A la empresa de correo LTD EXPRESS, ubicada en la carrera
10 No 15-39 ofi. 1011, con el fin de que corroboren sobre las
CERTICACIONES expedidas para la citacion para notificacion
personal y notificacién por aviso, toda vez que la firma de quien
recibi6 las mismas el sefior RAFAEL ALVAREZ, no aparece claro

2°- Con el debido respeto, solicito se libre oficio dirigido a los
habitantes de la CARRERA 49 No 103-69 de la ciudad de Bogota,
con el fin de que indiquen que personas habitaron dicho
inmueble en el afo 2016, fecha en que presuntamente se
surtieron las notificaciones.

ANEXOS:

Certificado de existencia y representacion legal, actualizado, de
la Empresa demandada C.I. BEFF LOS ALPES PREMIUM S.A.S.
y Certificacién del Conjunto Bocareserva, de residencia de la
sefiora YADY LILIANA CORONADO NOVA.

NOTIFICACIONES:
El suscrito representante legal y apoderado LUIS MIGUEL
SALAZAR TORRES: Se nuede notificar en 1a Calle 82 No 72-35.

0,



* oficina 101, de Bogota D.C., correo  electronico,

abugaduluismiggelsalazg@gmaﬂ.com

EL DEMANDANTE JUAN AGUSTIN PABON PUENTES: En la
direccion aportada en la demanda.

Del sefior Juez,

C.C. No 1110496892 de Ibagué
T.P. No 301.540 del C.S.J.

i\



RESUELVE APELACION AUTO

RAD. 11001403001320150044801

JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D. C., DIEZ
(10) de MAYO de DOS MIL VEINTIUNO (2021)

Se encuentra el presente asunto al despacho para resolver recurso
de apelacién presentado por la apoderada de la demanda CI LOS ALPES
BEEF PREMIUM SAS, contra la providencia proferida por el Juzgado 13
Civil Municipal de Bogotd, de fecha 5 de noviembre de 2020, por medio del

cual se negd la solicitud de nulidad.

Sostuvo la apelante en sus argumentos expuestos en la audiencia
que; 1.- Que estaba en desacuerdo con el A quo cuando senalo que las
pruebas eran insuficientes para demostrar lo que correspondia al domicilio
de la sefiora Yady Liliana Coronado, aun sin tener en cuenta que fueron 4
testigos entre ellos la misma sefiora Yady Liliana Coronado quien para la
época de los hechos fungia como representante legal de Beef Premium SAS,
ademas de la certificacion del Conjunto Residencial del Edificio Boca
Reserva donde se encontraba viviendo desde el afio 2015 hasta el 2019.
2.- Que en cuanto a que lo que adujo el A quo que no se realizo las
diligencias pertinentes frente a la empresa LTDA EXPRESS sefnala que se
solicité como prueba, pero fueron negadas por el despacho. 3.- Agrega que
solicitaron ademas que se oficiara a los habitantes de la calle 49 No. 103-
69 con razon a que sabian que en dicho domicilio nunca se encontraria o
se encontraba la sefiora Yady Liliana Coronado, lo cual el despacho la negd
porque la considero inconsecuente y 4.- La presuncion de veracidad se pudo
desvirtuar con los testigos y las certificaciones que obran en el expediente



ademas de que el domicilio actual (art. 76 C.G.P), de la sefiora Yady Liliana
Coronado para las notificaciones realizadas por el demandante no fueron
en el lugar en el cual ella estaba domiciliada, si bien como lo manifesté la
misma sefiora ella coloco una direccién al azar por motivo de seguridad,
resulta asi incomprensible como esa notificacion si fue efectiva, reitera que
se van a adelantar las acciones penales con motivo a la empresa de correos
y personas que intervinieron para la certificacion que expidié la misma.
Expreso que agregaria reparos en los términos del art. 322 del C.G.P., para
lo cual arrimo escrito ante el A quo basicamente aduciendo lo ya indicado
el pasado 5 de noviembre del afio inmediatamente anterior.

El apoderado de la parte actora, frente a los reparos que expuso
la impugnante adujo basicamente que frente a la providencia donde se
negd las pruebas por parte del A guo, no se presentd ninguna recurso o
reparo en la oportunidad, por lo que no es este el escenario para ello, como
tampoco lo es para desvirtuar la legalidad o no de Escritura Pablica No.
5882 de la Notaria 47 del Circulo de Bogoté en lo que respecta a la direccion
alli suministrada por la sefiora Yady Liliana Coronado, asi mismo sefialo que
por costumbre comercial al correrse un instrumento piblico como lo es una
Escritura como lo dijo el Juez se presume la autenticidad y veracidad de lo
alli consignado, y finalmente expreso que no se probé los motivos de
sequridad que dijo la sefiora Yady Liliana Coronado la llevo a indicar esa

direccion.

Surtido el tramite respectivo, para resolver se hacen las siguientes
CONSJDERACIONES:



Es este despacho competente para decidir acerca de la apelacion
presentada en contra de decisiones proferidas por Juzgados Municipales en

procesos de primera instancia, como lo es el presente asunto.

La inconformidad se centra en determinar si en el sub lite se debia
o no declarar la nulidad de lo actuado, con fundamento en la causal prevista
en el numeral 8° del art. 133 del C.G.P.

Descendiendo al presente asunto se tiene que luego de revisadas
las actuaciones desplegadas en el mismo y basicamente en lo que respecta
a la nulidad propuesta por la parte demandada, misma que fuera negada
por el A quo es menester indicar que, al ser la ejecutada una sociedad que
se encuentra inscrita ante la CAmara de Comercio, entidad que expide el
certificado de existencia y representacion legal, en donde se expresan entre
otros datos, la direccién para efecto de notificaciones judiciales siendo
para CI LOS ALPES BEEF PREMIUM SAS aparecia inscrita para tal fin la
AUTOPISTA SUR No. 66-78 LC 9, 10 y 11 de esta ciudad, lugar en
donde la parte actora realizo las diligencias de notificacion conforme al
entonces vigente C.P.C. , direccién que a la fecha no ha sido actualizada ,
segliin lo expresé el representante legal actual de la sociedad en
interrogatorio adelantado por el A quo, justificando dicha omision el
absolvente por cuestiones de balances solicitados por la Camara de
Comercio lo que segin el ha impedido que se realice la actualizacion
correspondiente, desconociendo la obligacion que como comerciantes le

atafie en los términos previstos en la normatividad comercial.



Ahora bien, al realizarse las diligencias de notificacion en la
direccién inscrita en el certificado expedido por la Cdmara de Comercio y al
resultar estas negativa, la actora procedid a practicar la notificacion en Ia
direccion que fue suministrada por la entonces representante legal Yady
Liliana Coronado en la Escritura Pablica No. 5882 del 16 de diciembre de
2011 de la Notaria 47 del Circulo de Bogota en la que consta la compra de
un inmueble por parte de la sociedad CI LOS ALPES BEEF PREMIUM SAS
representada legalmente entonces por Yady Liliana Coronado quien
expreso en este acto como lugar de notificaciones de la sociedad por ella
representada la CRA 49 No. 103-69 de esta ciudad, resultando positiva,

segun la anotacién plasmada en la certificacién expedida por la empresa de
correos LTDA EXPRESS.

Sin embargo en el interrogatorio absuelto por la sefiora Coronado
sefiala que dicha direccién la plasmo en la Escritura Plblica al “azar" por
motivos de "seguridad personal”, misma que nunca fue probada en el
transcurso del proceso y que si asi lo fuera por demas falté a la verdad,
pues al elevar un instrumento publico ante un notario quien otorga plena
autenticidad a las declaraciones emitidas ante el mismo, en los términos
del Decreto 2148 de 1983 “"por medio del cual se reglamenta los decretos
- leyes 0960 y 2163 de 1970 y la ley 29 de 1973", se entiende que las
declaraciones plasmadas en dichos instrumentos Vg. escrituras puablicas, el
contenido reviste de veracidad y que lo alli inscrito se hace implicitamente
bajo la gravedad de juramento.

Por lo hasta aqui discurrido nétese como la parte actora desplegé
actuaciones tendientes a notificar a la parte demandada en las
direcciones que eran de su conocimiento, y que se encontraban




plasmadas tanto en el certificado de la Camara de Comercio, como en la
Escritura Publica arriba referida, por lo que mal podria endilgarsele alguna
conducta contraria a derecho, como tampoco que se cerciorara de las
direcciones que estaban contenidas en escritos de caracter publico.

Sumado a anterior y lo arglido por la apelante, con las pruebas
recaudadas no se puedo controvertir la pregunta “ilegalidad de las
certificaciones” expedida por la Empresa de Correos LTD EXPRESS como
que no basta con solo enunciar tal situacion pues recuérdese que el art.
167 del C.G.P., sefiala que incumbe a las partes probar el supuesto de
hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen,
y siendo que no obra prueba con tal entidad menester es concluir la

improsperidad de la nulidad propuesta como bien lo senalo el A quo.

Como si fuera poco de lo anterior que no lo es, mal podria este
despacho avalar la conducta desplegada por la entonces representante
legal de la demandada, al faltar a la verdad en el instrumento publico vg
Escritura Publica y con ello desconocer la obligacion contenida en el titulo
baculo de la accién, pues este Despacho, al igual que no hizo el A Quo, no
puede justificar algun provecho o ventaja que quiere obtener la demandada
proveniente de su propia conducta omisiva de la verdad

Por lo expuesto, este despacho del Juzgado Cuarto Civil del
Circuito de Bogota D.C.

RESUELVE:



1.- CONFIRMAR, la providencia de fecha 5 de noviembre de 2020
proferida por el Juzgado Trece (13) Civil Municipal de Bogota D.C.

2.- Se condena en costas de esta instancia al apelante
(demandado), fijando como agencias en derecho la suma de $ 400.000
mcte.

3.- Devuélvase el presente asunto al despacho de origen, dejando
las constancias respectivas.

Notifiquese

El juez,

— el

GERMAN PENA BELTRAN

BOGOTAD.C,

La anterior providencia se notifica por
ESTADO No. 53
Hoy, 11 de mayo de 2021

La sria.

YRP. -




AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO
Magistrado ponente

STC19510-2017
Radicacion n.° 11001-22-03-000-2017-02472-01

(Aprobado en sesion de veintiuno de noviembre de dos mil diecisiete)

Bogota, D. C., veintidés (22) de noviembre de dos mil
diecisiete (2017).

Se decide la impugnacion formulada frente al fallo
proferido el 4 de octubre de 2017 por la Sala Civil del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, dentro de
la accion de tutela promovida por Juan Agustin Pabon
Puentes contra los Juzgados Cuarto Civil del Circuito y Trece
Civil Municipal, ambos de esta ciudad, a cuyo tramite fueron
vinculados los intervinientes del proceso objeto de queja

constitucional.

ANTECEDENTES

1. El promotor reclama la proteccion de los derechos
fundamentales al debido proceso, igualdad y acceso a la
administracion de justicia, presuntamente vulnerados por
las autoridades acusadas.

En consecuencia, solicita «dejar sin efecto las decisiones
cuestionadas por medio de la presente tutela»; que se ordene
a los accionados «declarar sin valor... la actuacién en la que
se dio por terminado el proceso por la figura del desistimiento
tacito, providencia fechada el 12 de diciembre de 2016» y

wproceda el juez [a] quo a seguir el tramite pertinente el cual es




dictar providencia de seguir adelante con la ejecucién y demas
ejecuciones a que haya lugar conforme a lo consagrado en el
articulo 400 del C.G.P.» (folio 121, cuaderno 1).

2. La queja constitucional se sustenta, en sintesis, en lo

siguiente:

2.1. Juan Agustin Pabén Puentes promovié un juicio
ejecutivo en contra de CI Los Alpes Beef Premium S.A.S., cuyo
conocimiento le correspondié al Juzgado Trece Civil
Municipal de Bogota, despacho que el 8 de mayo de 2015
libr6 mandamiento de pago y ordené la notificacién de la

parte ejecutada.

2.2. Mediante proveido de 17 de junio de 2016 el
referido juzgador requirio al extremo actor con el fin de que
notificara a la parte ejecutada dentro de los 30 dias
siguientes, de conformidad con lo dispuesto en el articulo

317 del Codigo General del Proceso, so pena de aplicar las

sanciones previstas.

2.3. En auto de 19 de octubre de 2016 el referido
estrado, indicé que de la revision del plenario advertia que el
ejecutante no habia dado cumplimiento a lo ordenado en el
auto de 8 de mayo de 2015, por lo que con base en el articulo
317 del Codigo General del Proceso, lo requeria con el fin de
que le diera impulso al proceso, procediendo a notificar a la
sociedad ejecutada en el término de 30 dias, so pena de

decretar el desistimiento tacito de la accion.

2.4. Con auto de 12 de diciembre de 2016 el aludido
despacho decreto la terminacion del proceso y dispuso el

levantamiento de las medidas cautelares, oficiando al



Juzgado Treinta y Siete Civil Municipal de esta ciudad que
ordené el embargo de remanentes. Esta decision fue

recurrida en reposicion y subsidio apelacion.

2.5. El 8 de febrero de 2017 el estrado municipal
acusado mantuvo la decision recurrida, corrigié la parte
considerativa del proveido de 12 de diciembre de 2016 en el
sentido de indicar que la determinacién que no fue acatada
fue la del 17 de junio de 2016, ademas concedio la alzada.

2.6. El Juzgado Cuarto Civil del Circuito de esta ciudad,
en providencia de 16 de agosto de 2017 confirmo la decision

apelada.

2.7. Indico el accionante que el 16 de noviembre de 2016
allegd al estrado acusado la documentacion pertinente que
demostraba el cumplimiento de su carga procesal de enterar
al extremo pasivo, pidiendo que se le tuviera por notificado y
se siguiera adelante la ejecucion, empero, €l 12 de diciembre
de 2016 se termin6é el proceso por desistimiento tacito,

decisién que recurrioé pero que se mantuvo.

2.8. Senal6 que en el juicio no se dieron los presupuestos
para decretar el desistimiento tacito, pues no abandono el
proceso, no incumplié con los requerimientos efectuados y
pretende obtener el cumplimiento de la obligacién, ademas
que previo a que se emitieran los dos autos que lo requirieron,
realizo6 actuaciones para dar impulso al proceso, las que no
fueron tenidas en cuenta por los operadores judiciales.

2.9. Refiri6 que no contaba con otro mecanismo de
defensa, pues existia embargo de remanentes, la ejecutada no

tenia mas bienes para hacer efectiva la deuda y de terminarse



el proceso, la obligacién estaria prescrita; ademas de que

cumplia con los requisitos de procedencia del resguardo.

2.10. Sostuvo que los juzgadores convocados incurrieron
en vias de hecho por defecto procesal y sustancial, pues
declararon el desistimiento tacito pero no realizaron un
analisis de la situacién factica, limitandose a «describir
literalmente el sistema normativo, sin efectuar ninguna
consideracion e interpretacion legal de fondo» (folio 124,
cuaderno 1).

2.11. Adujo que la interpretacion consignada en el auto
de 8 de febrero de 2017 al indicar que el yerro en volver a
requerirlo para que procediera a notificar no revivia términos,
era contraria a derecho, puesto que el Juez debi6é acudir a los
articulos 11 y 12 del Codigo General del Proceso, los que lo

ilustraban de como debia pronunciarse.

2.12. Aseveré que con los pronunciamientos de 12 de
septiembre y 19 de octubre de 2016 tuvo la confianza de que
el proceso se adelantaba con normalidad y que con sus
gestiones se cumplia con lo dispuesto en el proveido de 17 de
junio anterior, mas cuando el estrado no se habia pronunciado
respecto al término alli otorgado; se vulneraron los principios
de «interpretacion y de confianza legitima»; se le cercend el
derecho a procurar el cumplimiento de la obligacion
perseguida, pues si bien puede iniciar otro proceso, el mismo
fracasaria, no solo por la prescripciéon sino porque el bien
secuestrado es el unico con el que cuenta la ejecutada (folio

125, cuaderno 1).

2.13. Agrego que no se podia decir que los errores fueron

formales, pues en el auto de 19 de octubre de 2016 que efectué



el nuevo requerimiento, el despacho no se pronuncié sobre los
efectos del de 17 de junio, asi como tampoco en las
determinaciones que dispusieron la terminaciéon del juicio;
solo se hizo un computo de términos desde que se efectué el
primer requerimiento, pero no se dijo nada de las distintas
decisiones de oficio adoptadas; la sancién del desistimiento es
para la inoperancia, abandono y desidia, mientras que él ha
actuado con celeridad, honestidad y diligencia.

LA RESPUESTA DE LOS ACCIONADOS Y VINCULADOS

1. El Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Bogota indico
que el 16 de agosto de 2017 resolvié la alzada interpuesta;
que las decisiones emitidas por ese despacho se encuentran
ajustadas a derecho y no transgredieron los derechos del

accionante.

2. El Juzgado Trece Civil Municipal de esta ciudad
realizé un recuento de las actuaciones surtidas y senalé que
en auto de 17 de junio de 2016 le otorgd 30 dias al ejecutante
para notificar al extremo ejecutado, lapso que corri6 entre el
23 de junio y S de agosto de ese mismo ano; que el 18 de
agosto el actor allegé una nota devolutiva de la citacion para
notificacion personal; que el 5 de septiembre siguiente el
abogado del promotor aportoé el citatorio con cotejo positivo;
que el 19 de octubre expidié «de forma equivocada, un auto
requiriendo al demandante para que cumpliera con la carga
procesal de notificar al demandado», pues ya habia vencido el
término concedido en auto de 17 de junio anterior en
silencio, decision que no fue recurrida; que el 16 de
noviembre se allegaron las diligencias de notificacién por
aviso de 4 de octubre anterior; que con auto de 12 de

diciembre se resolvié terminar el proceso por desistimiento



tacito, determinacion que fue confirmada en segunda
instancia; que se consideré que el ejecutante «wmal podia
aprovecharse del error cometido por el juzgado cuando el 19
de octubre de 2016 expidié un nuevo requerimientos, ya que
los términos procesales estan contenidos en normas
imperativas que no pueden ser derogadas o sustituidas; que
la decisioén proferida no es arbitraria, sino que se encuentra
soportada en una valoracién probatoria razonable de los
documentos adosados al expediente y de la conducta
asumida por el extremo actor; que sus consideraciones
tuvieron en cuenta que los términos legales son perentorios
e improrrogables, por lo que la inconsistencia advertida no
puede reanudar el conteo de términos para cumplir con la
carga procesal «bagjo el pretexto de estar amparado en el
principio de confianza legitima»; y el promotor guardo silencio
frente a los dos requerimientos, por lo que no se puede
reabrir un escenario procesal que pudo agotar pero no utilizoé
(folio 138 y 139, cuaderno 1).

LA SENTENCIA IMPUGNADA

El Tribunal constitucional negé el amparo al considerar
que el gestor no agotd todos los mecanismos de defensa con
los que contaba, toda vez que frente a las providencias que
lo requirieron de 17 de junio y 19 de octubre de 2016 no
formulo6 recurso alguno, asi como tampoco respecto de la de
8 de febrero de 2017 en la que oficiosamente se corrigio el
auto emitido el 12 de diciembre anterior indicando que la
terminacion del juicio provenia de no acatarse el primer
requerimiento efectuado el 17 de junio de 2016; que el
promotor no identifico en que vicios o defectos incurrio el
juzgador; que al margen de que se comparta o no la

hermenéutica de los estrados acusados, sus determinaciones



se erigen en plausibles premisas dentro del derecho vigente

y en el entorno de la autonomia jurisdiccional.

LA IMPUGNACION

El accionante impugné la referida decisién reiterando
los argumentos expuestos en su escrito inicial y aduciendo
que la tutela no fue instaurada para satisfacer los intereses
e interpretaciones del extremo actor, sino para proteger sus
derechos; que no recurri6 los autos de 17 de junio y 19 de
octubre de 2016, pues no tenia inconformidad frente a ellos:
que logré notificar al ejecutado, con anterioridad a que se
adoptara la determinacion de terminar el proceso por
desistimiento tacito; que el proveido de 8 de febrero de 2017
resolvio los recursos de reposicion y apelacion interpuestos,
por lo que no era necesario que formulara otro medio de
impugnacién; que no se dieron los presupuestos para que se
decretara el desistimiento tacito, en tanto que no abandoné

el proceso ni incumplié con los requerimientos realizados.

CONSIDERACIONES

1. Al tenor del articulo 86 de la Constitucion Politica, la
accion de tutela es un mecanismo singular establecido para
la proteccion inmediata de los derechos fundamentales de las
personas, frente a la amenaza o violacibn que pueda
derivarse de la accién u omisién de las autoridades publicas

0, en determinadas hipotesis, de los particulares.

Por lineamiento jurisprudencial, este instrumento
excepcional no procede respecto de providencias judiciales,
salvo que el funcionario adopte una decisién por completo

desviada del camino previamente sefalado, sin ninguna



objetividad, afincado en sus particulares designios, a tal
extremo que configure el proceder denominado «via de
hecho», situacién frente a la cual se abre paso el amparo para
restablecer las garantias esenciales conculcadas siempre y
cuando se hayan agotado las vias ordinarias de defensa,
dado el caracter subsidiario y residual del resguardo y, por
supuesto, se observe el requisito de la inmediatez connatural

a su ejercicio.

2. De los elementos de conviccion obrantes en las
presentes diligencias, se advierte que mediante proveido de
16 de agosto de 2017 el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de
Bogota resolvié confirmar la decision de 12 de diciembre de
2016, mediante la que se declaré el desistimiento tacito del

juicio, tras considerar que:

...segun lo visible a folio 27 del edno 1, se envié citatorio a la
entidad demandada de conformidad con lo previsto en el art. 315
del CPC, la cual fue positiva su entrega en fecha 22 de agosto de
2016.

En fecha 4 de octubre de 2016 se hizo entrega del aviso de
notificacién de conformidad con lo previsto en el art. 292 del CGP.

Si bien es cierto que el citatorio enviado el 22 de agosto de 2016,
se indic6 que el mismo era un tipo de notificacién de conformidad
con el art. 315 CPC.,, el cual ya no se encontraba vigente para la
época, no es menos cierto que el mismo fue positivo, y que contiene
los mismos requisitos del art. 291 del CGP., que posteriormente se
surtié la notificacién por aviso, la cual también fue efectiva, con lo
que se cumpli6 la carga procesal del accionante, esto es notificar a

la pasiva del mandamiento de pago.

El a quo manifiesta que a la parte demandante se le requirié
conforme al art. 317 del CGP, mediante providencia de fecha 17



de junio de 2016 para que diera cumplimiento a la notificacién del
mandamiento de pago a la pasiva, y que este no lo cumplié.

Efectivamente, revisado el plenario la carga procesal del
demandante no se cumplié dentro del término de los 30 dias del
auto de fecha 17 de junio de 2016, solo que por un error del
despacho, se volvié a requerir en providencia del 19 de octubre de
2016, no siendo procedente revivir los términos.

Lo cierto es que el término para que se cumpliera con la carga
procesal que le correspondia, para el momento de la notificacién
ya habia fenecido, por lo que el auto de terminacién del proceso

por desistimiento tdacito se encuentra ajustado a derecho (folios
110y 111, cuaderno 1).

3. Bajo el anterior contexto, se concluye la procedencia
del resguardo impetrado, comoquiera que el juzgador del
circuito acusado no hizo una valoracion conjunta de lo
acontecido en el proceso, de los proveidos que fueron

emitidos, ni de los documentos aportados por el extremo

actor.

En efecto, se advierte que el despacho de segundo grado
accionado se limité a indicar que el ejecutante no dio
observancia, dentro del término previsto, al requerimiento
efectuado en el proveido de 17 de junio de 2016, sin efectuar
un analisis de lo acontecido después de que fuera emitida
dicha determinacion y con anterioridad al auto que dio por
terminado el proceso ejecutivo.

Es de observarse que cuando el juzgador municipal
acusado emitio el auto de 19 octubre de 2016, hizo un nuevo
requerimiento con el fin de que se notificara del proceso a la

sociedad ejecutada, y por consiguiente, no se podia tener el



término inicial como el tnico lapso en el que debia haber

efectuado dicho enteramiento.

Asi las cosas, no era viable que con el auto de 8 de
febrero de 2017 el estrado municipal criticado, al resolver la
reposicion formulada frente al de 12 de diciembre que
dispuso la terminacién del juicio por desistimiento téacito,
intentara enmendar el error al indicar que el auto que no se
habia acatado era el de 17 de junio de 2016 —primer
requerimiento efectuado-, para mantener la decision que
habia decretado la terminacién del juicio, pues incluso para
la fecha en la que se dispuso el tltimo llamado, la sociedad
ejecutada ya se encontraba notificada.

En ese orden, la determinacién del estrado del circuito
que reiteré6 que como el extremo actor no cumplié con la
carga procesal en el término otorgado en el auto que le hizo
el primer requerimiento y que el segundo proveido proferido
en el mismo sentido era un error por revivir los términos,
incurrié en una via de hecho y transgredio el principio de

confianza legitima.

Sobre el particular, se ha precisado que:

...la Juez... incurrié en irregularidad por desconocimiento de los
principios de confianza legitima y seguridad juridica; por cuanto
surge palmario que la gestora estuvo convencida de estar frente

una situacion juridica consolidada.
Sobre el primero de los aludidos principios, la Sala ha sernialado:
*...[Clonceptualmente ha reconocido la Corte que el principio de

‘confianza legitima’ procura ‘garantizar a las personas que ni el

Estado ni los particulares, van a sorprenderlos con actuaciones

0



que, analizadas aisladamente tengan un fundamento juridico,
pero que al compararlas, resulten contradictorias!, ya que el
proceder inicial puede generar legitimas expectativas en los
usuarios de la administracion de justicia, que deben ser
respetadas (auto de 4 de febrero de 2008, exp. 2002-00537-00).

{E]n efecto, sin perjuicio de reafirmar que las normas procesales
son de orden publico y de interpretacién estricta, existen casos
excepcionales en las que la determinacién de una autoridad
Judicial genera una expectativa legitima en el particular respecto
del mantenimiento de una situacién determinada o sobre la
manera como una solicitud debe ser planteada ante los jueces,
circunstancia ésta en la que la administracién de justicia no puede
con  posterioridad adoptar decisiones contradictorias,
desconociendo las expectativas que dicho particular, de buena fe,
se haya formado. Por esa razén, se ha senalado, por ejemplo, que
las consecuencias de un error judicial no pueden afectar
negativamente a la parte procesal que lo padece al punto de
socavar su derecho a la defensa o el acceso a la administracién de

Justicia...” (CSJ STC8305-2014, 27 jun. 2014, rad.
00290-01).

4. De manera que se concluye que la sede judicial
convocada no sustenté de forma suficiente y precisa la
providencia de 16 de agosto de 2017 y, en esa medida, esta
Corporacion considera que su argumentacion fue
insatisfactoria.

Recuérdese que:

...la motivacién de las providencias judiciales es un imperativo
dimanado del debido proceso en garantia del derecho de las
partes e intervinientes a asentir o disentir de la actividad
intelectual desplegada por el operador juridico frente al caso

materia de juzgamiento, razén por la cual no puede ser

anfibolégica... (CSJ STC, 4 dic. 2009, rad. 2009-02174-

I C. Constit. Sent. C-836 de 2001.
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00; reiterada en CSJ STC, 10 oct. 2013, rad. 2013-
01931-00; y en CSJ STC10689-2016, 4 ag. 2016, rad.

2016-01267-01).

Y que:

...el articulo 304 del Cédigo de Procedimiento Civil [hoy 280 del
Cédigo General del Proceso] consagra que la sentencia debera ser
motivada, lo cual se limitara al examen critico de las pruebas y a
los razonamientos legales, de equidad y doctrinarios estrictamente
necesarios para fundamentar las conclusiones, exponiéndolos con
brevedad y precisién, y citando los textos legales que se apliquen,
de suerte que la omisién de tal requisito o su motivacion
insuficiente o precaria son razones justificadas para tildarla de via
de hecho, en la medida que del cumplimiento cabal de tal exigencia
depende, en grado sumo, que las partes puedan hacer uso del
derecho de defensa y contradiccion (CSJ STC, 24 sep. 2010,

rad. 2010-00913-00; reiterada, entre otras, en CSJ
STC, 19 jul. 2013, rad. 2013-01486-00; y en CSJ
STC10689-2016, 4 ag. 2016, rad. 2016-01267-01).

5. Se impone, entonces, revocar el fallo constitucional

de primera instancia y, en su lugar, conceder el amparo

impetrado.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,
en Sala de Casacion Civil, administrando justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la ley, revoca el fallo

impugnado y, en consecuencia, en su lugar:

Primero: Concede ¢l amparo del derecho al debido

proceso del accionante.



Segundo: Ordena al Juzgado Cuarto Civil del Circuito
de Bogota que en el término de tres (3) dias, contado a partir
de la recepcion del expediente, tras dejar sin efectos el
proveido de 16 de agosto de 2017, dentro del proceso
ejecutivo promovido por Juan Agustin Pabén Puentes contra
CI Los Alpes Beef Premium S.A.S., emita la determinacion que
corresponda, motivandola adecuadamente, atendiendo las

razones consignadas en esta decision.

Tercero: Ordena al Juzgado Trece Civil Municipal de
Bogota que en el término de tres (3) dias, contado a partir de
la notificacion de la presente providencia, remita el
expediente a la sede judicial aludida en el ordinal precedente,

para que dé cumplimiento a la presente orden constitucional.

Cuarto: La autoridad accionada debera enterar a esta
Corporacion sobre el acatamiento de lo aqui dispuesto, a mas

tardar dentro de los tres (3) dias siguientes al vencimiento de

aquel término.

Quinto: Comuniquese mediante telegrama a los
interesados, remitaseles copia de esta providencia y enviese

el expediente a la Corte Constitucional para la eventual

revision.

LUIS ALONSO RICO PUERTA
Presidente de Sala
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MARGARITA CABELLO BLANCO

ALVARO FERNANDO GARCIiA RESTREPO

AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO

ARIEL SALAZAR RAMIREZ

OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE

LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA



CD Camara CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA
CO de Comercio SEDE SALITRE
de Bogota

CODIGO DE VERIFICACION: 0532351475167C

11 DE MAYO DE 2017 HOBA 14:12:03

R0O53235147 PAGINA: 1 de 4

* Ok % & ¥ & & & % & * & * * & ¥ K * w & * %

LA RS SRR R R R RERE RS SRS RS R R S R R AR R E R R R R EETEEEEE T

LA MATRICULA MERCANTIL PROPORCIONA SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LOS
NEGOCIOS.
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ESTE CERTIFICADO FUE GENERADC ELECTRONICAMENTE Y CUENTA CON UN CODIGO

DE VERIFICACION QUE LE PERMITE SER VALIDADO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A
WWW.CCB.ORG.CO

O O S T S S 0 U S U S AR U I U

RECUERDE QUE ESTE CERTIFICADC 10O PUEDE ADQUIRIR DESDE SU CASA U
OFICINA DE FORMA FACIL, RAPIDA Y SEGURA EN WWW.CCB.ORG.CO

B e  E R E e e s T T T s
PARA 50U SEGURIDAD DEBE VERIFICAR LA VALIDEZ Y AUTENTICIDAD DE ESTE
CERTIFICADO SIN COSTO ALGUNO DE FORMA FACIL, RAPIDA Y SEGURA EN
WWW.CCB.ORG.CO/CERTIFICADOSELECTRONICOS/
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CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O INSCRIPCION DE
DOCUMENTOS.
LA CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTO EN LAS MATRICULAS E
INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL
|ADVERTENCIA: ESTA SOCIEDAD NO HA CUMPLIDO CON LA OBLIGACION LEGAL DE|
| RENOVAR SU MATRICULA MERCANTIL. POR TAL RAZON LOS DATOS CORRESPONDEN|
| A LA ULTIMA INFORMACION SUMINISTRADA POR EL COMERCIANTE EN EL |
| FORMULARIO DE MATRICULA Y/O RENOVACION DEL ANO : 2015 |
CERTIFICA:
NOMBRE : CI LOS ALPES BEEF PREMIUM SAS
N.I.T. : 900406253-5, REGIMEN COMUN
DOMICILIO : BOGOTA D.C.
CERTIFICA:
MATRICULA NO: 02051788 DEL 29 DE DICIEMBRE DE 2010
CERTIFICA:
RENOVACION DE LA MATRICULA :28 DE ABRIL DE 2015
ULTIMO ANO RENOVADO : 2015
ACTIVO TOTAL : 1,203,372,000
TAMARO EMPRESA : PEQUERA
CERTIFICA:
DIRECCION DE NOTIFICACION JUDICIAL : AUT SUR NO. 66 78 LC C9 C10 Cl1
MUNICIPIO : BOGOTA D.C.
EMAIL DE NOTIFICACION JUDICIAL : losalpesbp@gmail.com

vaisez éoConstun DIRECCTION COMERCIAL : AUT SUR NO. 66 78 LC C9 C10 Cll

zadel

MUNICIPIO : BOGOTA D.C.

(AR SMATL COMERCIAL : losalpesbp@gmail.com

Truplio

CERTIFICA:
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CONSTITUCION: QUE POR ACTA NO. 1 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS DEL:% DE -«
OCTUBRE DE 2010, INSCRITA EL 29 DE DICIEMBRE DE 2010 BAJO EL NUMERO
01441221 DEL LIBRO IX, SE CONSTITUYCQ L& SOCIEDAD COMERCIAL DENOMINADA
CI LOS ALPES BEEF PREMIUM SAS.

CERTIFICA:
VIGENCIA: QUE EL TERMINO DE DURACION DE LA SOCIEDAD ES INDEFINIDO

CERTIFICA:
OBJETO SOCIAL: LA SOCIEDAD TENDRA COMO OBJETO SOCIAL CUALQUIER
ACTIVIDAD CIVIL ©O COMERCIAL LICITA, EN ESPECIAL LAS SIGUIENTES: EL
OBJETO SOCIAL DE LA SOCIEDAD CONSISTE EN: LA COMERCIALIZACION,
PROCESAMIENTC Y PRODUCCION DE TODO TIPO DE CARNES, PRODUCTOS CARNICOS
EN TODAS S5US FORMAS DE PRESENTACION LEN EL MERCADO HNACIONAL O
EXTRANJERO; COMPRA Y VENTA DE ANIMALES, VACUNOS ,PORCINOS, BOVINOS
AVICOLAS ,EN PIE, EN LAS HACIENDAS, Y EN CANAL; COMPRA Y VENTA DE
GRANJAS (HACIENDAS EN DONDE SE DESARROLLEN PROGRAMAS ENCAMINADOS A LA
PRODUCCION Y DESARROLLO DE ANIMALES PARA SU COMERCIALIZACION Y
DESARROLLO DEL OBJETO SOCIAL; COMPRA ,COMERCIALIZACION Y VENTA DE
EQUIPOS IMPLEMENTOS QUE SE REQUIERAN PARA EL DESARROLLO LA
DISTRIBUCION CONSERVACION , PROCESAMIENTO ©DE CARNES Y PRODUCTOS
DERIVADOS DE ELLAS ;PROMOVER ESTUDIOS ,PROYECTOS E INVESTIGACIONES
PARA IMPLEMENTAR PROGRAMAS ENCAMINADOS A LA COMERCIALIZACION Y
PROCESAMIENTO DE CARNES Y SUS DERIVADOS; PRESTAR ASISTENCIA TECNICA Y
ASESORIA A LAS DIFERENTES EMPRESAS ,PERSONAS NATURALES Y JURIDICAS
 ENTIDADES QFICIALES . EN TODO LO RELACIONADD COM EL SECTOR
AGROPECUARIO ,EL MEJORAMIENTO DEL MEDIO AMBIENTE ,MANEJO DE RECURSOS
ECONOMICOS PARA PROYECTOS DE CARACTER SANITARIO ,ORIENTADOS AL
MEJORAMIENTC® DEL SECTOR ,ASI COMO CONTRIBUIR EN TODOS LOS ASPECTOS AL
DESARROLLO + PROCESAMIENTO , CONSERVACION Y COMERCIALIZACION DE
PRODUCTOS CARNICOS Y TODOS SUS DERIVADOS. EN DESARROLLO DE SU OBRJETO
SOCIAL LA SOCIEDAD PODRA REALIZAR LAS SIGUIENTES ACTIVIDADES:
CELEBRAR; EJECUTAR O LIQUIDAR TODA CLASE DE ACTO0S, CONTRATOS O
NEGOCIOS JURIDICOS DE CUALQUIER NATURALEZAR, DIRECTA O INDIRECTAMENTE
BEELACIONADOS COMN 50U OBJETO SOCIAL, NECESARIOS CONVENIENTES PARA EL
DESARROLLO DEL MISMO, PARA LA ADECUAD ADMINISTRACION DE LA SOCIEDAD Y
PARA MANEJAR, INVERTIR Y HACER PRODUCTIVO SU PATRIMONIO DE MANERA
EFICIENTE, A CRITERIO DE LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS, CON LA
S0LA LIMITACION DE LA LICITUD DE SU CAUSA Y OBJETO, ENTRE ELLOS:
CELEBRAR CONTRATOS DE SOCIEDAD, ENAJENAR ACCIONES Y ADQUIRIR CUOTAS O
PARTES DE INTERES O BACCIONES EN CUALQUIER CLASE DE SOCIEDAD NACIONAL O
EXTRANJERA Y ACTUAR COMO 50U AGENTE O REPRESENTANTE. PROMETER, OFERTAR,
ENAJENAR, ADQUIRIR, ARRENDAR, GRAVAR CON FIANZA, PRENDA, HIPOTECA O
SERVIDUMERE, ADMINISTRAR, USUFRUCTUAR, POSEER, REIVINDICAR, USAR,
HABITAR, PIGNORAR, PERMUTAR, CAMBIAR, CEDER, DONAR., PACTAR EN
RETROVENTA, RETRACTOC ¥ COMISORIC ¥ CUSTODIAR LOS BIENES SOCIALES Y DE
TERCEROS RECIBIDOS A CUALQUIER TITULO, PREVIA AUTDRIZACION DE LO
ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS O DEL PROPIETARIO RESPECTIVAMEHNTE.
CELEBRAR CON PERSONAS JURIDICAS DEL SISTEMA FINANCIERO TODA CLASE DE
CONTRATOS U OPERACIONES TALES COMO PRESTAMOS O MUTUOS COM O SIN
GARANTIA DE LOS BIENES SOCIALES, SEGUROS, LEASING, FIDUCIA, FACTORING,
ABRIR ¥ SALDAR CUENTAS DE AHORRO, CORRIENTES O FIDUCIARIAS, CONSTITUIR
DEPOSITOS A TERMINO, FONDOS FIDUCIARIOS Y ENCARGOS FIDUCIARIOS,
INVERTIR EN ACCIONES, BONOS, O CUALQUIER OTRO TITULO VALOR. GIRAR,
EMITIR, OTORGAR, ACEPTAR, ENDOSAR, PROTESTAR, DESCONTAR, CEDER,
COBRAR, AVALAR, CANCELAR Y NEGOCIAR TITULOS VALORES Y DOCUMENTOS DE
CREDITO. IMPORTAR O EXPORTAR BIENES Y SERVICIOS EN ESPECIAL ANIMALES
VACUNOS PORCINOS ,BOVINOS ,AVICOLAS , SUS CARNES Y DERIVADOS , EQUIPOS
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DE PROCESAMIENTC ,CONSERVACION Y EN GENERAL TODA CLASE DE MATERIAS
PRIMAS QUE TENGAN QUE VER Y SE RELACIONEN CON EL PROCESAMIENTO Y
TRANSFORMACION DE TODO TIPO DE CARNES. CONTRATAR PERSONAL CALIFICADO
EN FORMA DIRECTA O INDIRECTA, MEDIANTE VINCULACION LABORAL O POR
SERVICIOS CIVILES ©O COMERCIALES. CONDONAR DEUDAS Y DESISTIR DE
OBLIGACIONES. TRANSIGIR, CONCILIAR Y SUSCRIBIR COMPROMISOS Y CLAUSULAS
COMPROMISORIAS. ADQUIRIR A CUALQUIER TITULO CONCESIONES, PERMISOS,
MARCAS, PATENTES, SIGNOS DISTINTIVOS, NOMBRES Y LEMAS COMERCIALES,
FRANQUICIAS, LICENCIAS, REPRESENTACIONES, NCMBRE DE DOMINIO Y DEMAS
BIENES Y DERECHCS MERCANTILES INTANGIBLES, SOLICITAR O PROPORCIOMAR A
LOS SOCIOS PRESTAMOS O CREDITOS CON O SIN GARANTIA. CELEBRAR PROMESA
DE CONTRATO, OFERTAS O PROPUESTAS Y CONTRATOS DE MAMDATO CON O SIN
REPRESENTACION, PREPOSICIGN, AGENCIA COMERCIAL, COMISION, CORRETAJE,
CUENTAS EN PARTICIPACION, CESION, ANTICRESIS, FACTORING, DEPOSITO,
TRANSPORTE, DISTRIBUCION, SUMINISTRO, EDICION, OBRA, ANTICRESIS,
CONSIGNACION © ESTIMATORIO, CUENTA CORRIENTE MERCANTIL, ALEATORIOS,
FIANZA O AVAL, DONACION, COMODATO, MUTUO, USUFRUCTO, SERVIDUMBRE,
COMPRAVENTA NACIONAL E INTERNACIONAL, EXPLOTACION DE TECNOLOGIA, KNOW
HOW, FRANQUICIA, LICENCIAMIENTO DE  SOFTWARE, JOINT VENTURE,
CONSORCIOS, UNIONES TEMPORALES, DERIVADOS FINANCIEROS COMO FORWARD,
FUTUROS, OPCION, SWAP O PERMUTA FINANCIERA, COMERCIO ELECTRONICO,
SERVICIOS MEDICOS, INVESTIGACION Y DESARROLLO, CONCESION, CONSULTORIA,
PRESTACION DE SERVICIOS, PROYECTO FINANCIERO O PROJECT FINANCIE,
ESTABILIDAD TRIBUTARIA, RENTING, UNDERWRITING. TODAS LOS DEMAS ACTOS Y
NEGOCIOS JURIDICOS, DE CUALQUIER MNATURALEZA, RELACIONADAS CON EL
OBJETO SOCIAL, ASI COMOC CUALQUIER OTRA ACTIVIDAD SIMILAR, COMEXA O
COMPLEMENTARIA O QUE PERMITA FACILITAR O DESARROLLAR EL COMERCIO O LA
INDUSTRIA DE LA SOCIEDAD. CELEBRAR CONTRATOS DE SOCIEDAD, CEDER CUOTAS
O PARTES DE INTERES O ENAJENAR ACCIONES Y ADQUIRIR CUOTAS O PARTES DE
INTERES O ACCIONES EN CUALQUIER CLASE DE SOCIEDAD NACIONAL O
EXTRANJERA Y ACTUAR COMO SU AGENTE O REPRESENTANTE. PROMETER, OFERTAR,
ENAJENAR, ADQUIRIR, ARRENDAR, GRAVAR CON FIANZA, PRENDA, HIPOTECA O
SERVIDUMBRE, ADMINISTRAR, USUFRUCTUAR, POSEER, REIVINDICAR, USAR,
HABITAR, PIGNORAR, PERMUTAR, CAMBIAR, CEDER, DONAR, FPACTAR EN
RETROVENTA, RETRACTO Y COMISORIO Y CUSTODIAR LOS BIENES SOCIALES ¥ DE
TERCEROS RECIBIDOS A CUALQUIER TIiTUuLO, PREVIA AUTORIZACION DE LA
ASAMBLEA GEMERAL DE ACCIONISTAS O DEL PROPIETARIO RESPECTIVAMENTE.
CELEBRAR CON PERSONAS JURIDICAS DEL SISTEMA FINANCIERO TODA CLASE DE
CONTRATOS U OPERACIONES TALES COMQ PRESTAMOS O MUTUQOS CON O SIN
GARANTIA DE LOS BIENES SOCIALES, SEGUROS, LEASING, FIDUCIA, FACTORING,
ABRIR Y SALDAR CUENTAS DE AHORRO, CORRIENTES O FIDUCIARIAS, CONSTITUIR
DEPOSITOS A TERMINO, FONDOS FIDUCIARIOS Y ENCARGOS FIDUCIARIOS,
INVERTIR EN ACCIONES, BONOS, © CUALQUIER OTRO TITULO VALOR. GIRAR,
EMITIR, OTORGAR, ACEPTAR, ENDOSAR, PROTESTAR, DESCONTAR, CEDER,
COBRAR, AVALAR, CANCELAR Y NEGOCIAR TITULOS VALORES Y DOCUMENTOS DE
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CREDITO. IMPORTAR O EXPORTAR BIENES Y SERVICIOS. CONTRATAR PERSCHAL »
CALIFICADO EN FORMA DIRECTA O INDIRECTA, MEDIANTE VINCULACION LABORAL
O POR SERVICIOS CIVILES © COMERCIALES. CONDONAR DEUDAS Y DESISTIR DE
OBLIGACIONES. TRANSIGIR, CONCILIAR Y SUSCRIBIR COMPROMISOS Y CLAUSULAS
COMPROMISORIAS. ADQUIRIR A CUALQUIER TITULO CONCESIONES, PERMISOS,
MARCAS, PATENTES, SIGNOS DISTINTIVOS, NOMBRES Y LEMAS COMERCIALES,
FRANQUICIAS, LICENCIAS, REPRESENTACIONES, NOMBRE DE DOMINIO Y DEMAS
BIENES Y DERECHOS MERCANTILES INTANGIBLES. SOLICITAR O PROPORCIONAR A
LOS SOCIOS PRESTAMOS O CREDITOS CON O SIN GARANTIA. CELEBRAR PROMESA
DE CONTRATO, OFERTAS O PROPUESTAS Y CONTRATOS DE MANDATO CON O SIN
REPRESENTACION, PREPOSICION, AGENCIA COMERCIAL, COMISICN, CORRETAJE,
CUENTAS EN PARTICIPACION, CESION, ANTICRESIS, FACTORING, DEPOSITO,
TRANSPORTE, DISTRIBUCION, SUMINISTRO, EDICION, OBRA, ANTICRESIS,
CONSIGNACION O ESTIMATORIO, CUENTA CORRIENTE MERCANTIL, ALEATORIOS,
FIANZA O AVAL, DONACION, COMODATO, MUTUO, USUFRUCTO, SERVIDUMBRE,
COMPRAVENTA NACIONAL E INTERNACIONAL, EXPLOTACION DE TECNOLOGIA, KNOW
HOW, FRANQUICIA, LICENCIAMIENTO DE  SOFTWARE, JOINT VENTURE,
CONSORCIOS, UNIONES TEMPORALES, DERIVADOS FINANCIEROS COMO FORWARD,
FUTUROS, OPCION, SWAP O PERMUTA FINANCIERA, COMERCIO ELECTRONICO,
SERVICIOS MEDICOS, INVESTIGACION Y DESARROLLO, CONCESION, CONSULTORIA,
PRESTACION DE SERVICIOS, PROYECTO FINANCIERO O PROJECT FINANCIE,
ESTABILIDAD TRIBUTARIA, RENTING, UNDERWRITING. TODAS LOS DEMAS ACTOS Y
NEGOCIOS JURIDICOS, DE CUALQUIER NATURALEZA, RELACIONADAS CON EL
OBJETO SOCIAL, ASsi COMO CUALQUIER OTRA ACTIVIDADES SIMILARES, CONEXAS
0 COMPLEMENTARIAS O QUE PERMITAN FACILITAR O DESARROLLAR EL COMERCIO O
LA INDUSTRIA DE LA SOCIEDAD. LOS ACTOS, OPERACIONES Y CONTRATOS
ENUNCIADOS EN ESTA CLAUSULA NO SON TAXATIVOS.

CERTIFICA:
ACTIVIDAD PRINCIPAL:
4723 (COMERCIO AL POR MENOR DE CARNES (INCLUYE AVES DE CORRAL),
PRODUCTOS CARNICOS, PESCADOS Y PRODUCTOS DE MAR, EN ESTABLECIMIENTOS
ESPECIALIZADOS)
ACTIVIDAD SECUNDARIA:
4669 (COMERCIO AL POR MAYOR DE OTROS PRODUCTOS N.C.P.)
OTRAS ACTIVIDADES:
6810 (ACTIVIDADES INMOBILIARIAS REALIZADAS CON BIENES PROPIOS O

ARRENDADOS)
4653 (COMERCIO AL POR MAYOR DE MAQUINARIA Y EQUIPO AGROPECUARIOQS)
CERTIFICA:

CAPITAL:

** CAPITAL AUTORIZADO **
VALOR : $200,000,000.00
NO. DE ACCIONES : 20,000.00
VALOR NOMINAL : $10,000.00

** CAPITAL SUSCRITQ **
VALOR : $100,000,000.00
NO. DE ACCIONES : 10,000.00
VALOR NOMINAL : $10,000.00

** CAPITAL PAGADD *¥
VALOR : $100,000,000.00
NO. DE ACCIONES : 10,000.00
VALOR NOMINAL : $10,000.00

CERTIFICA:
REPRESENTACION LEGAL: LA REPRESENTACION LEGAL DE LA SOCIEDAD POR
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ACCIONES SIMPLIFICADA ESTARA A CARGO DE UNA PERSONA NATURAL O
JURIDICA, ACCIONISTA O NO, DENOMINADA GERENTE, QUIEN TENDRA UN
SUBGERENTE.
CERTIFICA:
** NOMBRAMIENTOS **

QUE POR ACTA NO. 1 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS DEL 9 DE OCTUBRE DE
2010, INSCRITA EL 29 DE DICIEMBRE DE 2010 BAJO EL NUMERO 01441221 DEL
LIBRO IX, FUE (RON) MNOMBRADO (S):

NOMBRE IDENTIFICACION
GERENTE
CORONADO NOVA YADY LILIANA c.c. 000000052431250
SUBGERENTE
EAMIREZ NOVA CARLOS ALBERTO C.C. 000000080420916
CERTIFICA:

FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL: LA SOCIEDAD SERA ADMINISTRADA Y
EEPRESENTADA LEGALMENTE ANTE TEERCEROS POR EL GERENTE, QUIEN SERA EL
PRINCIPAL EJECUTOR DE LAS DECISIONES DE LA ASAMBLEA GENMNERAL DE
ACCIONISTAS ¥ SUPERIOR JERARQUICO DE TODOS LOS EMPLEADOS Y
CONTRATISTAS, CON FACULTADES PARA CELEBRAR ; EJECUTAR CUALQUIER ACTD O
CONTRATO COMPRENDIDO EN EL OBJETO SOCIAL O QUE SE RELACIONE DE FORMA
DIRECTA CON LA EXISTENCIA Y EL FUNCIONAMIENTO DE LA SOCIEDAD, SIN
RESTRICCIONES DE CONTRATACION POR RAZON DE LA NATURALEZA NI DE LA
CUANTIA DE LOS ACTOS QUE CELEBRE. EL GERENTE SE ENTENDERA INVESTIDO DE
L0OS MAS AMPLIOS FPODERES PARA ACTUAR EN TODAS LAS CIRCUNMSTANCIAS EN
NMOMERE DE LA SOCIEDAD, COM EXCEPCION DE AQUELLAS FACULTADES QUE, DE
ACUERDO CON LOS ESTATUTOS, SE HUBIEREN RESERVADD LOS ACCIONISTAS. EN
LAS RELACIONES FRENTE A TERCEROS, LA SOCIEDAD QUEDARA OBLIGADA POR LOS
ACTOS Y CONTERATOS CELEBRADOS POR EL REPRESENTANTE LEGAL. LE ESTA
PROHIBIDO AL GERENTE Y A LOS DEMAS ADMINISTRADORES DE LA SOCIEDAD, POR
SI 0 POR INTERPUESTA PERSONA, OBTENER BAJO CUALQUIER FORMA O MODALIDAD
JURIDICA PRESTAMOS POR PARTE DE LA SCCIEDAD U OBTENER DE PARTE DE LA
SOCIEDAD AVAL, FIANZA © CUALQUIER OTRO TIPC DE GARANTIA DE sSUS
OBLIGACIONES FERSONALES. EL GERENTE DEEE OBRAR DE BUENA FE, CON
LEALTAD Y CON LA DILIGENCIA DE UN BUEN HCMBRE DE NEGOCIOS. SUS
ARCTUACIONES SE CUMPLIRAN EN INTERES DE LA SOCIEDAD TENIENDO EN CUENTA
LA VOLUNTAD DE SUS ASOCIADOS. EL GERENTE Y EL SUBGERENTE RESPONDERAN
SOLIDARIA E ILIMITADAMENTE DE LOS PERJUICIOS QUE POR DOLO O CULPA
OCASIONEN A LA SOCIEDAD, A LOS SOCIOS ¥ A TERCERO. EN LOS CAS0OS DE
INCUMPLIMIENTO O EXTRALIMITACION DE SUS FUNCIONES, VIOLACION DE LA LEY
0 DE LOS ESTATUTOS, SE PRESUMIRA SU CULPA. EL SUBGERENTE TENDRA A SU
CARGO LAS FACULTADES Y FUNCIOMNES QUE EN DELEGUE LA ASAMBLEA GENERAL DE
ACCIONISTAS Y/0 EL GERENTE, ADEMAS REEMPLAZARA A ESTE OLTIMO EN SUS
FALTAS © AUSENCIAS TEMPORALES, ACCIDENTALES, ABSOLUTAS. CUANDO EL
SUBGERENTE ESTE REEMPLAZANDO AL GERENTE TEMDRA LAS MISMAS FACULTADES,
FUNCIONES Y RESTRICCIONES QUE ESTOS ESTATUTOS Y LA LEY CONFIEREN O




IMPONEN AL GERENTE. wrh
CERTIFICA:

** REVISOR FISCAL **

QUE POR ACTA NO. sin num DE ACCIONISTA UNICO DEL 1 DE MARZO DE 2013,

INSCRITA EL 17 DE ABRIL DE 2013 BAJO EL NUMERO 01722906 DEL LIBRO IX,

FUE (RON) NOMBRADO (S):

NOMERE IDENTIFICACION
REVISOR FISCAL
SAMPEDRO OLIVARES JORGE ELIECER c.Cc. 000000007248015
CERTIFICA:

QUE LA SOCIEDAD TIENE MATRICULADOS LOS SIGUIENTES ESTABLECIMIENTOS:
NOMBRE : LOS ALPES BEEF PREMIUM
MATRICULA NO : 02051789 DE 29 DE DICIEMBRE DE 2010
RENOVACION DE LA MATRICULA : EL 28 DE ABRIL DE 2015
ULTIMO ANO RENOVADO : 2015
DIRECCION : AUT SUR NO. 66-78 LC C9 C10 Cl1
TELEFONO : 7284430
DOMICILIO : BOGOTA D.C.
EMAIL : losalpesbp@gamail.com
CERTIFICA:
QUE MEDIANTE OFICIO NO. 2673 DEL 4 DE NOVIEMBRE DE 2015 INSCRITO EL 6
DE NOVIEMBRE DE 2015 BAJO EL NO. 00151431 DEL LIBRO VIII, EL JUZGADO
72 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C., COMUNICO QUE EN EL PROCESO
EJECUTIVO SINGULAR NO 110014003072201501372-00 DE FABIO GONZALEZ
PERDOMO CONTRA C.I. LOS ALPES BEEF PREMIUM S.A.S, SE DECRETO EL
EMBARGO DEL ESTABLECIMIENTO DE COMERCIC DE LA REFERENCIA.
b AR AR R R R R RS S S S e R R R R R S R R s E e SR
CERTIFICA:
DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO Y DE LO CONSTENCIOSO ADMIMNISTRATIVO Y DE LA LEY 962 DE
2005, LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DE REGISTRO AQUI CERTIFICADOS QUEDAN
EN FIRME DIEZ (10) DIAS HRBILES DESPUES DE LA FECHA DE LA
CORRESPONDIENTE ANOTACION. SIEMPRE QUE NO SEAN OBJETO DE RECURSO. (LOS
SABADOS NO SON TENIDOS EN CUENTA COMO DIAS HABILES PARA LA CAMARA DE
COMERCIO DE BOGOTA)

e N EL PFRESENTE CERTIFICADO NO CONSTITUYE PERMISO DE LI T
L FUNCIONEMIENTO EN NINGUN CASO L

INFORMACION COMPLEMENTARIA
LOS SIGUIENTES DATOS SOBRE PLANEACION DISTRITAL SON INFORMATIVOS
FECHA DE ENVIO DE INFORMACION A PLANEACION DISTRITAL : 23 DE
SEPTIEMBRE DE 2015

SENOR EMPRESARIO, SI SU EMPRESA TIENE ACTIVOS INFERIORES A 30.000
SMLMV Y UNA PLANTA DE PERSONAL DE MENOS DE 200 TRABAJADORES, USTED
TIENE DERECHO A RECIBIR UN DESCUENTO EN EL PAGO DE LOS PARAFISCALES DE
75% EN EL PRIMER ARNO DE CONSTITUCION DE SU EMPRESA, DE 50% EN EL
SEGUNDO ARO Y DE 25% EN EL TERCER ANO. LEY 590 DE 2000 Y DECRETO 525
DE 2009.

RECUERDE INGRESAR A www.supersociedades.gov.co PARA VERIFICAR SI SU
EMPRESA ESTA OBLIGADA A REMITIR ESTADOS FINANCIEROS. EVITE SANCIONES.

****iii!!il'iiitiilii*i******iiii****iiww*******‘**iii****."ri.—*'***‘*
* ok ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DE LA o
* & SOCIEDAD HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION. .. N
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EL SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO,
VALOR : § 5,200

LR R R R R R P e P R R R R R E R R R E E R R R R e R R R R T R R R R R

PARA VERIFICAR QUE EL CONTENIDO DE ESTE CERTIFICADO CORRESPONDA COM LA
INFORMACION QUE REPOSA EN LOS REGISTROS PUBLICOS DE LA CAMARA DE
COMERCIO DE BOGOTA, EL CODIGO DE VERIFICACION PUEDE SER VALIDADO POR
5U DESTINATARIO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A WWW.CCB.ORG.CO

A AR RS E R R R R R R R E R R E R E E R E R R R E R R R R R i o R e
ESTE CERTIFICADO FUE GENERADO ELECTRONICAMENTE CON FIRMA DIGITAL Y
CUENTA CON PLENA VALIDEZ JURIDICA COMNFORME A LA LEY 527 DE 1999.

LR RS R R R EER R R R
FIBMA MECANICA DE CONFORMIDAD COM EL DECRETO 2150 DE 1995 Y LA
AUTORIZACION IMPARTIDA POR LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO, MEDIANTE EL OFICIO DEL 18 DE NOVIEMBRE DE 199&.
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CITATORTO CONRORME AL ARTICULO 318 DEL CR.C
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STEDAD O LOS ALPES BEEF PRENIUM SAS
Sodars VADY LILIANA CORONADO NOVA
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N RASCESGT pOCeED Naturalaza dol proceso Fechade la

providencia
e EJECUTIVO SINGULAR DE DD MM AAAA
MENOR CUANTIA 08 05 2015
| DEMANDANTE DEMANDADOS
KN AGUSTIN PABON PUENTES  SOCTEDAD CI LOS ALPES BEEF

PREMIUM S.A.5.

Svase a companecer a este despacho de inmediato o dentro (5) di igui
_ . 2) 0las  siguient
9 entrega de esta comumicadion, de lunes a viernes de 08:00 am, a m:gm p.rﬁi

de (2.00 pm. a 05:00 pm. con el fin de notific 0
it arse pe
providencia profenida en ef indicado proceso, nalmente de la

Parte interesada




AD
0448 D
ANTE: JU W
DEM AN D0: C 1205 ALPES B2 i oy

DEMANDAD

tn (a Inspeccion '
Colegio Cundinamarc 2016 » fe cha v

dia ocho (08) ykjourt
mediante auto quince )
(levar acabo (a difigencia de secuestre inmobifiaria 166~

identificado con el numero de matr '
92801 denominado : Lote y construccion el recuerdo

i ﬁ':cia
en (@ vereda el Tigre , Jurisdiccion de [a Ifw_peccwn démﬂ;i b
de Pradilla , del Municipio de el Colegio Cundina ’

difigencia ordenada mediante despacho comisorio Nro. 01'141:;_
2015 Y ejecutivo mro. 2015-0448 del Juzgado Trece Civ

Municipal de Bogotd, donde es demandante; JUAN AGUSTIN
PABON PUENTES y Demandado; CI £0S ALPES BEEF
PREMIUNM S.A.S , Comparecié ante este despacho el
apoderado de (a parte demandante el doctor ; JORGE LUIS
NOVOA RODRIGUEZ Identificado con el numero de cedula
11.413.462 de Caqueza Cundinamarca vy T/P Nro. 181126 Del C.
S. J quien actua como apoderado de (a parte actora, se hace
_Fre:i'?te en s;c?estre designado de (a fista de auxifiares de (a
risdicc icipi
Ju won municipio y de (a provincia del Te equendama

departamento de Cundinamarca , med; |
i e » mediante auto de fecha de( |

F‘f"—mﬂﬂmﬂ,‘r’ca y |

511 2011 hasta el 25 -11-2016 | se [ ﬁ.ac:am ;tm figencia de

cargo al sevior auxiliar de (3 fusticia ¢ sey G;:Oﬂ dzgaf del |
. 0Mo secuestre doci |




cion Municipa\ d
MARCA
www. o uunlnurg.m
grmall: a auln!::ilc hi]t io-cundinam tca.qoy.co @
Celular 321-2577836
ismo
uno que se c(f:Spriendégd'efy;ﬂsom
adjudic ado a la senora [ad /
[os (inderos

’ :»m
identific ‘ o

ente [ote numero

m Vic -

redio de mayor extension

' ncierra , ya una vez

¢ realiza un recorrido por el :_irea. el
' 1blico por se

wrte del predio el camino publico p - i

ado con postes ,
tado y postes de cerca ViV& [?1

ste predio el cual estd cerc
tados , no existi

slambres de pua en regular es

cuatro cuerdas de alambre por tres cOS ; P
cevca divisoria por el costado oriental que finda con

propiedad de Gladys soler entre los dos predios se observa Um
solo globo de terveno en su drea de uso ingresando se pudo
constatar (os siguiente descripcion y usos se encontré arboles
naturales dispersos , pastos naturales secos , vestigios de
boiiigas secas de bovinos . Se deja constancia que mo S€

evidencio construccion alguna dentro del predio denominado
lote construcciones el recuerdo para constatar (a identidad

del inmueble se tomaron puntos de referencia indicando para
el casfa‘:ﬁ: vértice noreste; una piedra desportillada en
aproximadamente en los 271.82 ml camino publico al frente

Terminada el recorrido del predio [sti
por sus caracteristic
finderos se determiné que se trata del mismo bien e mmijﬁgz |

comisionado en secuestro a la diligencia y e |
menor duda que es el mismo en eflflmfmsyenionm;raﬂn‘:oﬁay “ i
vez u{euty'icado el inmueble se constato que es el mismo e |
materia de (@ comision a este despacho y por el secuesqttz .
le cﬁ?'y trastado al apoderado de [a parte actora i::.:
.Ef@sm ; en forma cordial y vespetuosa umqu'vez'
Fy"icadb e[ inmueble plenamente toda vez mo existié
oposicion alguna a esta medida de secuestre , Solicit
despacho que se declare legalmente secuestrado ef yrecﬂal iy
cual nos encontramos identificado como lote y construc b v
rew@ ubicado en [a vereda el tigre jurisdic 55 4 "
municipio de el colegio Cundinamarca con m‘;w;wfl
mﬁﬂigﬁg. nro. 166 -82801 y que se (e haga entrega reafiz

= SRR L
Lidnndmenmndn wmnerm ankas




 aproximada de 56.00 ml

legar al punto marc |
Aproximada de 87.00 ML, rimita en los Trayectos anteriores

con [ote que se desprende del mismo predio de mayor extension

adjudicado a la fieredera : Lucia Soler . POR EL OCCIDENTE

. del anterior punto marcado con (@ letra J hasta (legar el
_ punto marcado con el numero 19 ubicado a (a orilla de camino
‘en longitud aproximada de 170.66 m(, Gmita con terreno de
propiedad de Arnulfo delgado por el Norte ; del anterior punto
“marcado con el numero 19 fiasta (egar al punto marcado con
1 letra D en longitud aproximada de 200 .71 .82 ml, cami )
piiblico de promedio (imita con terrveno que son o fueron
propiedad de Jesis Valero , POR EL ORIENTE ; del anteri
punto mercado con (a letra D , hasta (egar al punto marcadi




Ipcrsoﬂal’d}: d{{t
finderos el predio escrity :
of recuerdo asi: de acuerde am%-ia del circuito Mz com
diciembre del ano 201{5@ no  imada de 26590 - o
con extension supe co&'ﬂmlﬁ’

todas sus mejoras Y '
servidumbres legales establecidas Cf’mfr -
siguientes inderos :

marcado con [a letra c al _pu;?? sl sigue @

longitud uyroximadh de 19.20 Mt . mada

hasta el punto marcado con @ fetra F en wm;.d'a_pf AR
ambos trayectos c

de 7112 ml fimita en
desprende del mismo predio de mayor ext J
del anterio? punto

esta particion al heredero Libardo Soler ,
c

T 5iguea&uferecﬁa fasta el punto mar
de aqui sigue @ (a

en longitud aproximada de 34-20 ml ,

derecha hasta el punto marcado con (@ letra H en longitud
aproximada de 56.00 ml de igual sigue @ (a izquierda hasta
- flegar al punto marcado con (@ letra J tn Longitud
Aproximada de 87.00 ML, rimita en los Trayectos anteriores

con lote que se desprende del mismo predio de ma or extensid
adjudicado a (a heredera : Lucia Safeﬁ: . POR ELyOCCIDT_Nw'J; -
. del anterior punto marcado con [a letra J hasta (legar el |
~ punto mrcm con el numero 19 ubicado a (a orilla de camino
en wd;;t;d aproximada de 170.66 m(, (imita con terreno t:(i!-j
Fmp:_,:c:;ﬁ de Arnulfo delgado por el Norte ; del anterior _punto'{
farcad 1)uc:tm el numero 19 hasta (egar al punto marcado con
';;15[' : en longitud aproximada de 200 .71 .82 ml, cami |
w;{d ymmedio (imita con terreno que son 0 f:uzr
- propiedad de Jesus Valero , POR EL ORIENTE ; deran:: j

punto mercado con (a letra D , hasta (legar al punto mar
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JEMANDANTE: JUAN AGUSTIN PABON PUENTES = B
JEMANDADOS: SOCIEDAD C1LOS ALPES BEEF PREMIUM S A S

ANEXOS ENTREGADOS:

A SRATR DRSO CARRERA 49 # 103.65 DE BOGOTA - BOGOTA D.C

LA DILIGENCIA SE PUDO REALIZAR: Si 0M @
REC:BIDQ POR: RAFAEL .

|DENTIFICACION: o
TELEFOND: .

ff

OBSERVACION: )

LAS) PERSONA(S) A NOTIFICAR SI LABORA(N) LA ENTIDAD SI FUNCIONA EN ESTA DIRECCION

NOTA: Aclaramg
como vilida [ igho

Nuesira comga

quer clalguier arror comalido an la transcripeitn del foermalo o nues sdas
rac :hmhnun en el documento emitido por e remitente y:uwwmgﬂll&mwt A s slecios s ’
e ] lmg.udnfdmmnlujl m.rulcnnlunuo del original sea exacto a la copla colejada.

Se oxplde el p rrilficado el dia 23 DE AGOSTO DE 2016 en BOGOTA D.C.

“CR 10 NO 15 - 39 OF 1011 Cod.Pos 110321 Teléfono 2842519 BOGOTA D.C. - Colombia.

Nota: En caso de que el usuario llene los espacios en blanco de este formato, NO/S@ e
requiere la firma del empleado responsable. Acuerdo 2255 de 2003 :
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EMANDADOS:  SOCIEDAD CILOS ALPES BEEF PREMIUM S A

5 ENTREGADOS: DEMANDA-MANDAMIENTO DE PAGO

0 LA SIGUIENTE DIRECCON: CARRERA 49 # 103-59 DE BOGOTA - BOGOTAD.C.

A DILIGENCIA SE PUDO REALIZAR: SI

RECIBI00 POR: RAFAEL VARGAS
DENTIFICACION: o
TELEFOND: )

LA(S) FERSONA(S) A NOTIFICAR S| LABORA(N] LA ENTIDAD SI FUNCIONA EN ESTA DIRECCION

alquler error cometido en la transcripcidn dei formalo @ nuesiras guias, no s@ lenga an cuenta. Para lodos los efecios se lamard
4" conlenida en el documamnto emitdo par &l femitente y recibida por el destinataria.
O ega del dacumenio y gue el conlenids del original sea exacio p ) copda colefada,

ficado el dia 05 DE OCTUBRE DE 2016 en BOGOTA b.c,

R 10 NO 15 - 39 OF 1011 Cod Pos 110321 Teléfono 2842519 BOGOTA D.C. - Colombia,
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Sefior

FISCALSECCIONAL DE BOGOTA (reparto)
E.5.D.

REF: Denuncia penal, delitos contra la fe Publica.

Denunciantes: BEEF LOS ALPES PREMIUM SAS Y YADY LILIANA CORONADO
NOVA.

Denunciados: RESPONSABLES

DELITO: Falsedad, Fraude procesal y/o por los delitos que se llegaren a
configurar

LUIS MIGUEL SALAZAR TORRES, mayor de edad, con domicilio en la ciudad de
Bogotd, identificado al firmar, obrando en calidad de representante legal de la
Empresa BEEF LOS ALPES PREMIUM SAS y YADY LILIANA CORONADO NOVA,
nos permitimos manifestar que es nuestra libre voluntad presentar DENUNCIA
PENAL en contra de responsables por los presuntos delitos de FALSEDAD
MATERIAL E IDEOLOGICA, FRAUDE PROCESAL, FALSO JURAMENTO o por los
delitos que se llegasen a configurar con el actuar doloso de los infractores, de
conformidad con los siguientes:
HECHOS

1°-El dia 7 de abril del 2015 el sefior Juan Agustin Pabdn radico una demanda
ejecutiva de menor cuantia con base en titulo valor cheque, en contra de la
empresa que represento BEEF LOS ALPES PREMIUM SAS.

2°-Por reparto, tuvo conocimiento de dicha demanda el Juzgado 13 Civil
Municipal de Bogota, proceso referenciado como ejecutivo de JUAN AGUSTIN
PABON contra BEEF LOS ALPES PREMIUM, radicado No
1100014003-013-2015-00448-00-00

*.Se libro mandamiento de pago el dia 8 de mayo del afio 2015, procediendo
el apoderado del demandante a realizar el acto de notificacion, El dia 19 de
noviembre del 2015, bajo los parametros del articulo 351 del C.G.P.

4°- Para efectos de notificacion de la empresa demandada BBEF LOS ALPES
PREMIUM, la parte demandante, por intermedio de su apoderado,
presentaron como direccion la que aparecia en el certificado de existencia y
representacion legal de dicha empresa, esto es AUTOPISTA SUR No 66-78.
Locales C9, C10Y C11, frigorifico Guadalupe, de la ciudad de Bogota D.C.

5°- Dicha citacion para notificacion personal no fue positiva, debido a que la
Empresa BEEF LOS ALPES PREMIUM 5.A.S ya no funcionaba alli.

6°- El dia 18 de agosto del afio 2016, es decir 9 meses después de haberse
proferido el mandamiento de pago, la parte demandante, por intermedio de
su apoderado, dentro del proceso ejecutivo le manifiesta al sefior juez que no
fue posible la notificacion y pone en conocimiento una nueva direccién para
notificar a la representante legal de la empresa la sefiora YADY LILIANA
CORONADO NOVA.




“1%1a nueva direccién aportada correspondia a la Carrera 49 No. 103-69, la
“Zcual, segun atestacion de la parte demandante o ejecutante, estaba registrada
en la escritura 5882 del 2011, emanada de la notaria 47 del circulo de Bogota
D.C, como direccién de notificacion de la representante legal de BEFF LOS
ALPES sefiora YADY LILIANA CORONADO NOVA.

8°-Larepresentante legal de la empresa demandada BBEFE LOS ALPES, parala
época de la presunta notificacién era la sefiora denunciante YADY LILIANA

CORONADO NOVA.

9°-Dicha direccion la CARRERA 49 No 103-69, fue puesta en dicha escritura al
azar, parael afio 2012, por partede la sefiora YADY LILIANACORONADO NOVA,

sin que tuviera ninguna clase de relacion con la misma, ni como persona
natural, ni como representante legal de la empresa BEEFF LOS ALPES
PREMIUM, ya que este nunca fue su domicilio, nunca habito dicho inmueble,
desconocia donde se encontraba ubicado dicho inmueble.

10°-Ahora bien, la parte demandante dentro del proceso ejecutivo, que se
seguia en el Juzgado 13 Civil Municipal de Bogota, por parte de JUAN AGUSTIN
PABON CIFUENTES en contra de BEEF LOS ALPESA PREMIUN S.A.S., mediante
su apoderadoel abogado JORGE LUIS NOVOARODRIGUEZ, sin que existiera un
nuevo domicilio de la empresa, intenta la notificacion de la representante legal
de la empresa la sefiora YADY LILIANA CORONADO, el dia 18 de agosto del
2016, enviando el citatorio para notificacion personal a la nueva direccién
aportada: Carrera49 No. 103-69 dela ciudad de Bogota D.C..

11°- Dicha nueva direccion obtenida por parte de la denunciada, para lograr la
notificacién personal de la empresa BEFF LOS ALPES, se concreto el dia 18 de
agosto del afio 2016, es decir 5 afios después de la firma de la escritura Publica
de constitucion de la empresa, donde aparecia la direccion que se indicé como
lugar a notificar a YADY LILIANA CORONADQ NOVA, esto es la CARRERA 49 No
103-69 de Bogota.

La pregunta es écomo es que no se VERIFICO por parte del demandante, por
intermedio de su apoderado, dentro del proceso ejecutivo, ¢si en dicha
direccién efectivamente seguia teniendo su domicilio la empresa demandada
o su representante legal, después de cinco afios?

12°- La citacion para notificacion personal fue tramitada por la parte
denunciada, con caracter de urgencia, el dia 18 de agosto del afio 2016, por

partede la Empresa de correo LTD EXPRESS, siendo positiva la misma, y siendo
recibida por parte de una persona de nombre RAFAEL VARGAS, el dia 22 de
agosto del afio 2016, indicandose “LA(S) PERSONA A NOTIFICAR S| LABORA(N)
LA ENTIDAD SI FUNCIONAEN ESTA DIRECCION".

13° Es decir en dicha citacidn para notificacion personal, se asevera bajo la
gravedad del juramento, por parte del empleado de dicha empresa LTDA
EXPRESS, que tanto la representante legal de la empresa la sefiora YADY




ccnidbifiicilio para el mes de agosto del afio 2016, es lo que se infiere de lo
=+ certificado por dicha empresa de correo.

14° En dicha CERTIFICACION expedida por parte de LTD EXPRESS, también
aparece que dicha citacién para notificacion personal, para el mes de agosto
del afio 2016, fue recibida y suscrita por parte de alguien que firma como
RAFAEL VARGAS, sin que aparezca cedula de ciudadania del mismo, es decir
no se tiene identificacion del mismo.

15°- Dicha citacién para notificacion personal como se nota en forma clara, se
tramité un afio y tres meses después de haberse proferido el mandamiento de
pago, librado el dia 8 de mayo del afio 2015, es decir el titulo valor cheque
aportada como base dentro del proceso ejecutivo de JUAN AGUSTIN PABON
contra BEFF LOS ALPES PREMIUM S.A.S, ya se encontraba prescrito.

16°- Al haber salido, presuntamente, positiva la citacion para notificacion
personal, La empresa LTD EXPRESS, dos meses después, el dia 4 de octubre
del 2016 lleva la NOTIFICACION POR AVISO al presunto domicilio de la senora
YADY LILLANA CORONADO NOVA, esto es en la Carrera 49 No. 103-69 yde
acuerdo a certificacion expedida, es recibida de nuevopor un sefior de nombre
RAFAEL VARGAS, quien firma el recibo de prueba de entrega sin nimero de
cedula, de nuevo, y con claras diferencias grafologicas del primer recibido, de
la citacién para notificacion personal.

17°_El dia 5 de octubre del 2016 la empresa de correo LTD ESPRESS certifica:
Que en dicha direccion la sefiora YADY LILIANA CORONADO NOVA “LA (S)
PERSONA A NOTIFICAR S| LABORA (N) LA ENTIDAD SI FUNCINA EN ESTA
DIRECCION".

18°- Los suscritos denunciantes YADY LILIANA CORONADO NOVA, y MIGUEL
SALAZAR, realizamos una investigacion privada, en relacion con el inmueble
donde se habia realizado la presunta notificacion, esto es la CARRERA 49 No
103-69 y el dia 25 de enero del afio 2021, se averigud que dicho INMUEBLE
tiene asignado el folio de matricula inmobiliaria No 50N-266391, de la oficina
de registro de instrumentos Piblicos de Bogota, tal como aparece en
certificado de libertad gque se anexa como prueba dentro de la presente
denuncia.

19°- De acuerdo a dicho certificado de libertad, del inmueble donde
presuntamente, esto es la CARRERA 49 No 103-69 de Bogota, se realizo la

notificacion de la empresa BEEF LOS ALPES, se obtuvieron las siguientes
circunstancias, que debe ser objeto de indagacion por parte de la Fiscalia:

a) El inmueble, en la actualidad, aparece como propietaria del mismo, la
sefiora BETSY LEONOR VARGAS BUENO.

b) En la anotacidon No 15, del certificado de libertad, aparece que existio
una demanda ejecutiva hipotecaria del BANCO CENTRAL HIPOTECARIO
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d)

g)

h)

i)

k)

en contra de la sefiora BETSY LEONOR VARGAS BUENO, ordenada por

parte del sefior JUEZ 12 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.

En el Juzgado 12 civil del circuito se tramité un proceso ejecutivo
hipotecario del BANCO CENTRAL HIPOTECARIO en contra de la sefiora
BETSY LEONOR VARGAS BUENO, con radicado
No 11001-31-03-012-1998-11402-00.

Proceso dentro del cual, mediante providencia, defecha 4 de diciembre
del afio 2007, se determiné terminar el PROCESO POR PAGO TOTALDE
LA OBLIGACION, tal como consta en LA CONSULTA DE PROCESOS DELA
RAMA, que se anexa como prueba de la presente denuncia.

fruto de dicha terminacién del proceso por pago, mediante los oficios
No 2757-2758-2759, se ordena levantar la medida cautelar que pesaba
sobre el inmueble donde se realizé la notificacion, esto es en la CARRERA
49 No 103-69,, asi mismo se informa al secuestre de dicha terminacion
del proceso y se deja a disposicion del Juzgado 13 del civil del Circuito
de Bogota.

Es de precisar que al parecer existe una investigacion penal, por parte
de la fiscalia 138 de Bogotd, en relacién con algo relacionado con el
mencionado inmueble, tal como se desprende de la CONSULTA DE
PROCESOS DE LA RAMA, que se aporta como prueba de lo dicho.

En el juzgado 13 civil del Circuito de Bogotd, cursa demanda, la cual tiene
como referencia, ejecutivo singular de FELIX GUSTAVO ALVARADO Y
ROBERTO MEDINA ACOSTA, contra BETSY LEONOR VARGAS BUENO,
radicado No 11001-31-03-013-1989-00 144-00, la cual, en la actualidad,
por competencia, se adelanta en el Juzgado 5 civil del circuito de
ejecucion de Bogota. D.C.

Dicho proceso ejecutivo singular, se ha llegado, inclusive hasta fijar
fecha para el remate del bien inmueble de propiedad de la sefiora BETSY
LEONOR VARGAS BUENO, el cual como ya se indico, corresponde a la
CARRERA 49 No 103-69 de Bogota, de lo cual se infiere que el mismo se
encuentra debidamente embargado, secuestrado y avaluado.

El secuestro del bien inmueble, fue tramitado por el Juzgado 12 civil del
circuito de Bogota, dentro del proceso ejecutivo hipotecario, quien al
dar por terminado el proceso por pago de fecha 4 de diciembre del afio
2007, puso a disposicion del Juzgado 13 civil del Circuito de Bogota hoy
5 civil del Circuito de Ejecucién de Bogota, el inmueble.

El secuestro del bien inmueble data de fecha anterior al 2007, razén por
la cual desde dicha fecha el inmueble ha estado bajo la administracion
de un auxiliar de la justicia SECUESTRE, quien puede dar fe sobre la
situacion del inmueble, desde el momento en que se le difirio la
administracion del inmueble, y puede indicar si para la fecha de la
presunta notificacion, agosto 22 y 4 de octubre del afio 2016, quién se
encontraba habitando dicho inmueble y ha que titulo: CARRERA 49 No
103-69 de Bogota y mirar los informes que el o los mismos han rendido
sobre la administracion de dicho inmueble.

Mi mandante al conocer que presuntamente le habian notificado de la
demanda ejecutiva singular que le sigue JUAN AGUSTIN PABON
PUENTES, en la CARRERA 49 No 103-69 de Bogota, decidié presentar
INCIDENTE DE NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACION, ante el Juez 13
civil Municipal de Bogota, en donde se adelanta el proceso, la cual fue




decidida en el mes de 5 de noviembre del afio 2020, negando la misma,
porque en sentir del sefior Juez 13 Municipal, no se encontré probado
la indebida notificacién a pesar de existir 4 testimonios y documental,
encontrindose el incidente de nulidad para ser decidido en segunda
instancia por apelacion.

l) Nosotros YADY LILIANA CORONADO NOVA Y LUIS MIGUEL SALAZAR
TORRES, bajo la gravedad del juramento, manifestamos que la sefiora
YADY LILIANA CORONADO NOVA, nunca ha estado domiciliada, ni habito
en el inmueble demarcado con la nomenclatura urbana: CARRERA 43 No
103-69 dela ciudad de Bogota, para el afio 2016, ni para ningun afo.

m) Que en consecuencia las afirmaciones realizadas por parte de la
empresa LTD EXPRESS, con NIT No 900.014540, con fechas 22 de agosto
del afio 2016y 4 de octubre del afio 2016, mediante la cual CERTIFICA
que la citacién para notificacion personal y posterior NOTIFICACION POR
AVISO de la sefiora YADY LILIANA CORONADO NOVA, en su calidad de
representante legal de BEEFF LOS ALPES PREMIUM S.A.S, son

absolutamente falsas.

20°- Por consiguiente todo el tramite que siguid el proceso ejecutivo, desde el
momento de la presunta NOTIFICACION POR AVISO, es producto de dicha
falsedad y que al aportarse al proceso, la misma, llevd al sefior Juez civil 13
Civil Municipal, a proferir providencia contraria a la Ley, esto es la que ordena
llevar adelante la ejecucion, contraria a los intereses de la empresa BEFF LOS
ALPES PREMIUM 5.A.S, configurandose asi los delitos de FALSEDAD MATERIAL,
IDELOGICAY FRAUDE PROCESAL, los cual debe ser investigado por parte de la
Jurisdiccién penal, inicialmente por parte de la Fiscalia general de la nacion.

COMPETENCIA
Es usted competente sefior fiscal, por la calidad de los delitos cometidos, por
ser el sitio donde se desarrollan los hechos de la denuncia.

PRUEBAS

DOCUMENTALES:

a- SOLICITUD DE NULIDAD PROCESAL POR INDEBIDA NOTIFICACION
(NUEVE FOLIOS)

b- AMPLIACION DE REPAROS (TRES FOLIOS)

c- CONSULTADE PROCESOS, JUZGADO 13CIVILMUNICIPALDE BOGOTA.

d- CONSULTA DE PROCESOS, JUZGADO 12 CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA (DOS FOLIOS)

e- CONSULTA DE PROCESOS, JUZGADO 13 CIVILDELCIRCUITO BOGOTA,
(ACTUALS CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION) 6 FOLIOS.

f- Certificado de libertad, folio de matricula 0505-166391, del bien
inmueble demarcado con la nomenclatura urbana:; CARRERA 49 No
103-69 de Bogota ( 6 FOLIOS)

g- MEMORIAL DESCORRIENDO TRASLADO DE LA NULIDAD PEDIDA,
DENTRO DEL PROCESO EJECUTIVO SEGUIDO POR PARTE DE JUAN
AGUSTIN PABON CONTRA BEEF LOS ALPES PREMIUM ( 2 FOLIOS)




h- COPIA DE CERFTIFICACIONES DE CITACION PARA NOTIFICACION
PERSONAL Y NOTIFICACIONES POR AVISO, EXPEDIDAS POR PARTE DE

LTD EXPRESS. (2 FOLIOS)

OFICIOS: COMO PRUEBA TRASLADADA: con el debido respeto, con el fin de
que obren copias de los siguientes procesos, para que sean enviados en forma
electrénica, incluidas las audiencias celebradas, con copias paraefectos de que
obren como pruebas, dentro del trdmite de la denuncia presentada, solicito:

1°- Se oficie al sefior Juez 13 Civil Municipal de Bogota, dentro del proceso
ejecutivo de JUAN AGUSTIN PABON PUENTES contra BEEF LOS ALPES
PREMIUM S.A.S., radicado No 11001-40-03-013-2015-00-448-00.

2°. Se oficie al sefior Juez 12 Civil del Circuito de Bogotd, dentro del proceso
ejecutivo de BANCO CENTRO HIPOTECARIO contra BETSY LEONOR VARGAS
BUENO., radicado No 11001-31-03-012-1998-11402-00

3°. Se oficie al sefior Juez 5 Civil del Circuito de Ejecucion de Bogota, proceso
inicialmente tramitado por parte del Juzgado 13 Civil del Circuito de Bogota,
dentro del proceso ejecutivo de FELIX AGUSTAVO ALVARADO AYALA Y
ROBERTO MEDINA COSTA contra BETSY LEONOR VARGAS BUENO., radicado
No 11001-31-03-013-1989-00-144-00.

INSPECCION JUDICIAL, que se verificaria en el Juzgado 13 Civil Municipal de
Bogota, dentro del proceso ejecutivo de JUAN AGUSTIN PABON PUENTES
contra BEEF LOS ALPES PREMIUM S.A.S., radicado No 11001-40-03-013-2015-
00-448-00., con presencia de perito GRAFALOGO, quien determinar4, silas dos
firmas de la persona que aparece recibiendo, dentro de la certificacion
expedida LTD ESPRESS, la citacién para notificacion y la NOTIFICACION POR
AVISO, correspondientes el sefior RAFAEL VARGAS, provienen de la misma

persona.

TESTIMONIALES: Con el fin de que deponga sobre hechos que tienen que ver
con los presuntos Punibles cometidos, en concreto sobre el domicilio que tenia
la sefiora YADY LIANA CORONADO NOVA, para el afio 2016, me permito
solicitar al sefior Fiscal citar a los sefiores:

YADY LILIANACORONADO NOVA:identificada con la C.C. No 52°431.250, quien
puede ser citada por medio del correo electrénico: lilianad 16@msn.com
URILEYMA BARRERA NOVA: identificada con la C.C. No 52'824.414, quien

puede ser citada en la Carrera 18 No 4 C-30, torre 13, Apartamento 603, de
Soacha, departamento de Cundinamarca.

HEBER NOVA GOMEZ: Identificado con la C.C. 70°501.539, quien puede ser
citado en la carrera 3 No 16 A-82, de Chia, Cundinamarca.

CARLOS EDUARDO CUBILLOS CORREA: identificado con la C.C. No 1071164397,
quien puede ser citado en la Calle 49 No 71-30 de la ciudad de Bogota.




NOTIFICACIONES

7 LOS SUSCRITO DENUNCIANTES: En la Calle 49 No 71-30 de la ciudad de Bogota
D.C.., correo electrénico: abogadoluismiguelsalazar@gmail.com

lilianadl6@mMmsn.com

LOS DENUNCIADOS: En las direcciones que aparecen en los documentos.

Atentamente,

LK

DYAJLIANA CORONADO NOVA
c.c. o s2-481250 agl!
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INICIO Comeeio Soperion de b Jodicatrs Cornsulta De Procesos
Eepablirs de Calombig AYUDA
Consulta de Procesos \
Seleccione donde esta localizado ol proceso
Ciudad: [BOGOTA. D.C. v]
Entidod/Especialidad: | JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE BOGOTA(CRA 10) 2
Aqui encontrari la manera mds Ficl de consubtar su proceso.
Seleccions in opcitn de consulta que desea:
[Nomero de Radicacién ~]
Nimero de Radicacion
|
11001400301320150044800
Detalle del Registro
Fecha de Consulta : Miércoles, 26 de Mayo de 2021 - 11:05:08 A.M. [ Obtener Archivo PDF |
Datos del Proceso
Porenis
ELVER NARANJO
Recurso Ubicacidn ded Expedienta
Sin Tipo de Recurso Entidad extema
Demandadols)
=1 LOS ALPES BEEF PREMIUM SAS.
Actuaciones del Proceso
Fecha de Fecha inica | Fecha Finaliza|  Fecha do
Ao Actuscitn Ancladin Término Téerming Registo
SENTEMCIA
05 Nov 2020 | PROFERIDA EN 16 Dec 2020
l AUDIENGIA |
17 Sep 2020 | FLIACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 17/08/2020 A LAS 11:39:29, 18 Sep 2020 | 18 Sep 2020 | 17 Sep 2020
AUTO FLIA FECHA
17 Sep 2020 | AUDIENCIA YIO 17 Sep 2020
DILIGENCIA
02 Mar2020 | AL DESPACHO 02 Mar 2020
TRASLADD
17Feb2020 | o R T 18 Fob 2020 | 20 Feb 2020 | 17 Feb 2020
JMGCGP
13 Fob 2020 m RECURSO DE REPOSICION 13 Feb 2020
13Feb2020 | RECEPCION | yipap 13 Feb 2020
06 Feb 2020 | FLIACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 06022020 A LAS 15:33.07. 07 Feb 2020 | O7 Feb 2020 | 06 Feb 2020
SENTENCIA
06 Feb 2020 | ORDENASECUIR 06 Fob 2020
16 0c 2019 | AL DESPACHO 16 Det 2019
16 Oct 2019 w SOLICITUD 16 Oct 2019
ENVIO SE RADICA OFICIQ N** 0009-2018 EN EL JUZGADO 4 CIVIL DEL
28 Jan 2019 | 000 NICACIONES | CIRCUITO im0
22 Jan 2019 OFICIO JUZGADO 4 CIVIL DEL CIRCUITO 22 Jan 2019




—

ELaporADO | L
16 Jan 2019 ALUTO ORDENA 21 Jan 2019
OFICIAR
25 Oct 2018 AL DESPACHD 25 0ct 2018
n COMNSTANCIA 25 Ocl 2018
012018 | cornerama | ORDENA RENDIR INFORME SECRETARIAL
30 Aug2018 | AL DESPACHO 30 Aug 2018
15 Jan 2018 | FLIACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 15/01/2018 A LAS 08:12:38. 16 Jan 2018 | 16Jan 2018 | 15Jan 2018
AUTO ORDENA, 15 Jan 2018
15 Jan 2018 OFICAR
15 Jan 2018 | FUACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 1501/2018 A LAS 08:11:42. 16 Jan 2018 | 16.Jan 2018 | 15Jan 2018
AUTO
15Jan 2018 | OBEDEZCASE Y 15.Jan 2018
CUMPLASE
ENVIO EXPEDIENTE RADICADOC EN EL JUZFGADO 4 CVIL DEL CIRCUITO DE 19 Dec 2017
190ec2017 | expEDIENTE | BOGOTA-
30 New2017 | AL DESPACHO 30 Nov 2017
RECEPCION - 30 Mov 2017
30 Nov 2017 SECRORAL REGRESA EXPEDIENTE CIRCU
27 New 2017 ﬂm;m REMISORIO JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRGUITO 27 Mo 2017
ENTREGADE | RADICACION DE OFICIO EN EL JUZGADO TREINTA ¥ SIETE CIVIL 24 Now 2017
24 Now 2017 OFICIOS MUNICIPAL PONDIENDO A DISPOSICION REMANENTES.
31 0ct 2017 | FLIACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 311072017 A LAS 15:53:48, 01 Now 2017 | 01 Nov 2017 | 31 Ot 2017
AUTO DECIDE 31 Ot 2017
31 Oct 2017 o
100ct2017 | AL DESPACHO 10 Oct 2017
TRASLADO
04 Ot 2017 iy 050t 2017 | 0902017 | D4 Oct2017
9CGP.
RECEPCION 04 Oct 2017
o4 Oct 2017 ASEAOEIAL APELACION
28 Sep 2017 | FUACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL ZRU42017 A LAS 1524:12 20 Sep 2017 | 20 Sep 2017 | 28 Sep 2017
AUTO
28 Sep2017 | OBEDEZCASE Y 28 Sep 2007
CUMPLASE
135ep2017 | AL DESPACHO 13 Sep 2017
RECEPCION REGRESA DEL JUZGADO 4 CMIL DEL CIRCUITO , 3 CUADERNOS CON
NSep2017 |  opEDIENTE | 6247 Y 10 FOLIOS RESPECTIVAMENTE . 1 Sep 2017
RECEPCION
14 Jul 2017 MEMORIAL SOUICITUD 14 Jul 2017
RECEPCION
" 22 Jun 2017 AEMORAL REGRESA CIRCUITO 22 Jun 2017
CONSTANCIA
T A2 | crcmeramaL | SE DEJA PROCESO EN EL JUZ 4 C DEL CTO POR APELACION 11 May 2017
RECEPCION
05 Apr 2017 ey SOLICITUD 05 Apr 2017
24 Feb 2017 mﬁi SE DEJA PROCESO EN REPARTO POR APELACION 08 Mar 2017
MFeb2017 | o OFCKO 24 Fob 2017
15 Feb 2017 | FLUIACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 15022017 A LAS 073918 16 Fob 2017 | 16 Feb 2017 | 15 Fob 2017
ALTO CONCEDE
RECURSO DE
15Feb 2017 | APELACIOMEN | CONCEDE RECURSO 15 Feb 2017
EFECTO
SUSPENSIVO
RECEFPCION
06 Feb 2017 MEMORIAL OF JUZ 37 C MPAL 06 Feb 2017
02 Feb 2017 | AL DESPACHO 02 Feb 2017
TRASLADO
26 Jan 2017 m&%mm VENCE 31012017 27 Jan 2017 | 31 Jan2017 | 26 Jan 2017
IBCGP
16 Dec 2016 | FLIACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 161122016 A LAS 11:43:45, 19 Dec 2016 | 19 Dec 2016 | 16 Dec 2016
TERMINA
PROCESO POR
16 Dec 216 DESISTIMIENTO 16 Dec 2016
TACITO
O7 Dec 2016 | AL DESPACHO 07 Dec 2018
20 Oct 2016 | FLACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 201072016 A LAS 07:37:34, 210ct 2016 | 21042016 | 20 Oct 2016
20 0ct 2006 | AUTO REQUIERE 20 Oct 2016
1902016 | AL DESPACHD

19 Oct 2016




LUMUNILALIONES

23Sep2015 | __ OFICIO o | TELEGRAMA - REQUERIMIENTO INSPECCION D | 23sep 2018
12 Sep 2016 | FLACION ESTADD | ACTUACION REGISTRADA EL 120972016 A LAS 16:25:06. 13 Sep 2016 | 12 Sep 2016 | 12 Sop 2016
12 5ep 2016 | AUTO REQUIERE 12 Sep 2016
05 Sep 2016 AL DESPACHOD 05 Sep 2016
RECEPCION 05 Sep 2016
05 Sep 2016 MEMORIAL 315 POSITIVO Sep
21 Jun 2016 | FIUACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 21/0672016 A LAS 15:07:27. 22 Jun 2016 | 22 Jun 2016 | 21 Jun 2016
21 Jun 2016 | AUTO REQUIERE 21 Jun 2016
15un 2016 | AL DESPACHO 15 Jun 2016
QFICIO o 23 Nov 2015
21 Novw 2015 ELABORADO | UZGADO - RADICADO 2711112015
09 Nov 2015 | FIIACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL DN11/2015 A LAS 16:13:44. 11 Mov 2015 | 11 Mow 2015 | 09 Mov 2015
AUTD DHDEH! 09 Moy mis
09 Moy 2015 ki
06 Mov 2015 AL DESPACHO D6 Mo 2015
RECEPCION 3015
06 Mov 2015 MEMORIAL SOLICITUD MEDIDA 06 Mov
CONSTANCIA 015
15 Sep 2015 SECRETARIAL SE RADICA OF EN JUZ 37 C MPAL 15 Sep
14 Sep 2015 ELABORADO | JUZGADO Sap
02 Sap 2015 | FUACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 02/09/2015 A LAS 12:28:06. 4 Sap 2015 | 04 Sep 2015 | 02 Sep 2015
ALITO ORDENA (] 2015
02 Sep 2015 ORCUAR Sap
| 28 Aug 2015 AL DESPACHO 28 Auxg 2015
RECEPCION 2015
28 Aug 2015 MEMORIAL SOLICITUD DE REMANENTES 37 C.M, 28 Aug
18 Aug 2015 ENvio SE RADICA TELEGRAMA - DESIGHA ALY 18 Aug 2015
COMUNICACIONES
QFICIO —
12 Aug 2015 ELABORADG | PESPACHO COMISORIO 12 Ausg
31 Jul 2015 | FUACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 31072015 A LAS 10:57-55. 04 Awg 2015 | O4 Awg 2015 | 31 Jul 2015
AUTO RESUELVE
31 Jul 2015 CORRECCION 31 Jul 2015
PROVIDENCIA
30442015 | AL DESPACHO 30 hd 2015
1300l 2015 | FUACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 1007/2015 A LAS 14:51:42. 1552015 | 15042015 | 13 hd 2015
AUTO HOMBRA
1302015 | AUXILIAR DE LA 13 Jud 2015
JUSTICIA
I 10Jul 2015 | AL DESPACHO 10 Jul 2015
RECEPCION
| 09 .1 2015 MEMOETAL RESPUSTA POSITIVA DE SNRL 09 Jul 2015
| oanzms | o 90C0 - fwe 03 Jun 2015
26 May 2015 | FLIACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 26/05/2015 A LAS 11:52-26. 28 May 2015 | 28 May 2015 | 26 May 2015
AUTO DECRETA
26 May 2015 MEDIDA 26 May 2015
CAUTELAR
IL 26 May 2015 | FLACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 26/052015 A LAS 11:52:11. 28 May 2015 | 28 May 2015 | 26 May 2015 !
AUTO RESUELVE
26 May 2015 CORRECCION 26 May 2015
PROVIDENCIA
21 May 2015 AL DESPACHO 21 May 2015
RECEPCION
20 May 2015 AEMORAL ALLEGA POLIZA JUDICIAL 20 May 2015
08 May 2015 | FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL DB/OSZ015 A LAS 10:04:08, 12 May 2015 | 12 May 2015 | 08 May 2015
08 May 2015 mﬂ'lnlﬂmml 08 May 2015
08 May 2015 | FUACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 080572015 A LAS 10:03:51, 12 May 2015 | 12 May 2015 | 08 May 2015
AUTO LIBRA
08 May 2015 MANDAMIENTO 08 May 2015
EJECUTIWO
23Ap 2015 | AL DESPACHO 23 Apr 2015
14 Ape 2015 | FLIACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 14/0412015 A LAS 14:51:41. 16 Apr 2015 | 18Apr2015 | 14 Apr 2015
44 Ape 2015 | AUTO INADMITE ST—
O7 Apr 2015 | AL DESPACHO O7 Apr 2015
0T Ape 2015 RADICACION DE | ACTUACION DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 07/04/2015 OF Apr 2015 | OF Apr 2015 | OT Apr 2015
PROCESD ALAS 072242




