TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO: PROCESO VERBAL (RESCISION POR LESION
ENORME) PROMOVIDO POR ANDRES RICARDO ROBAYO Y OTRO
CONTRA HECTOR JULIO CORTES SERRATO.

Rad. 042 2018 00403 01

Se pronuncia el Despacho sobre la peticion de nulidad elevada
por el apoderado del demandado en escrito que present6o el 15 de
febrero de 2021, previo traslado a la parte demandante y con

fundamento en los siguientes,

I. ANTECEDENTES

1. Mediante el citado memorial, el apoderado del demandado
solicité que se decrete la nulidad de lo actuado con fundamento en lo
preceptuado en el articulo 133 numeral 8° del C.G.P., desde la fecha
en que se admitio en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante, es decir, desde el 26 de

noviembre de 2020.

Para tal efecto, invoc6 que en la audiencia en que el Juzgado 42
Civil del Circuito profirio sentencia en este asunto el apoderado de la
parte demandante interpuso el recurso de apelacion que fue concedido
por la titular de ese Despacho; y que en los tres dias siguientes el
aludido apoderado allegd escrito anadiendo argumentos a su
apelacion, sin embargo, omitio enviarle el documento conforme al
numeral 14 del articulo 78 del C.G.P. y las disposiciones del Decreto
806 de 2020.

Refirié que la pagina de la Rama Judicial estaba desactualizada
pues el expediente se encontraba en términos en dicha sede judicial y
la Ultima actuacion se registraba el 21 de octubre de 2020; y solo

hasta el 12 de febrero de este ano, cuando solicité6 informacion al



citado Despacho sobre el tramite del recurso de apelacion, esa sede

judicial le remitio constancia de envio al Tribunal.

Agregd que en el proveido del 26 de noviembre de 2020 el
Tribunal admitié el recurso de apelacion y ordené notificar a los
apoderados via correo electronico para dar plena garantia del debido
proceso; que el 4 de diciembre de 2020 el apoderado Barragan Linares
radico la sustentacion al recurso de apelacion, sin embargo, volvio a
omitir la obligacion de enviar dicho documento a su correo, pese a que
era conocedor del mismo; y que la actualizacion del sistema de la
Rama Judicial solo se efectuo entre el 12 y el 15 de febrero de 2021,
luego de que solicitara informacion sobre el tramite dado al recurso de
apelacion, por lo cual se esta en presencia de una vulneracion del

debido proceso.

II. CONSIDERACIONES

Para resolver, se debe tener en cuenta que el numeral 8° del
articulo 133 del Coédigo General del Proceso prevé en su primero inciso
que el proceso es nulo en todo o en parte “Cuando no se practica en
legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas
indeterminadas, o el emplazamiento de las demds personas aunque
sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas
que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la
ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a
cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debi6é ser
citado”; y en el inciso segundo que “Cuando en el curso del proceso se
advierta que se ha dejado de notificar una providencia distinta del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se
corregira practicando la notificacion omitida, pero serd nula la actuacion
posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado

en la forma establecida en este codigo”.

Confrontado lo previsto en la citada norma con las actuaciones
surtidas y las pruebas aportadas por el apoderado del demandado,
pronto se advierte que este ultimo en efecto no se entero de la
existencia del auto del 26 de noviembre de 2020, por virtud del cual se
admitio el recurso de apelacion interpuesto por su contraparte contra

la sentencia de primera instancia, pese a que alli se indico que la parte



apelante debia tener en cuenta lo establecido en el inciso 3° del
articulo 14 del Decreto 806 de 2020, asi como que debia dar estricto
cumplimiento a lo establecido en el numeral 14 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso; y que la Secretaria debia notificar dicha
providencia a los apoderados de los intervinientes via correo

electronico a las direcciones que obran en el expediente digital.

Aunado a lo anterior, el informe secretarial de fecha 11 de marzo
de 2021 rendido por la Oficial Mayor de la Secretaria de esta sede,
denota que el dia 27 de noviembre de 2020 procedi6 a informar a los
apoderados de los intervinientes al correo electronico el auto proferido
por la suscrita Magistrada conforme lo dispuesto en la citada
providencia, remitiendo la informacion a los correos electronicos
hblbarragan@hotmail.com y remoala@hotmail.com; empero, conforme
a lo expuesto por el apoderado, por error no incluyé en su correo
enviado la letra “b”, de lo que no se percaté porque el envio fue efectivo

en tanto “no reboto el correo”.

Bajo esas condiciones, se constata la estructuracion de la causal
de nulidad consagrada en el numeral 8° del articulo 133 del C. G. del
P. invocada por el apoderado del demandado; sin embargo, no es
necesario decretarla desde la data del auto admisorio del recurso de
apelacion, sino desde la fecha en que comenzoé a correr el traslado del
recurso de apelacion al demandado, en la medida que frente a la parte
actora se registro su notificacion y traslado en debida forma, tanto asi

que lo descorrio en tiempo.

Por consiguiente, el yerro se corregira como lo dispone la norma,
esto es, practicando la notificacion omitida, lo que para el caso se
traduce en que se pondra en conocimiento del apoderado del
demandado la sustentacion del recurso de apelacion que presenté su
contraparte; para ello, la Secretaria debera remitirle la sustentacion
presentada y contabilizar el término con que cuenta dicho
representante judicial para descorrer el traslado del recurso de

apelacion, a partir de la notificacion de este proveido.

Por lo expuesto el Despacho,



III. RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA NULIDAD de lo actuado en este
proceso a partir del 14 de diciembre de 2020, de acuerdo con lo

expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: En consecuencia, la Secretaria debera
contabilizar el término con que cuenta el apoderado de la parte
demandada para presentar la réplica a la sustentacion del recurso de
apelacion instaurado por la parte demandante, a partir de la ejecutoria
de esta providencia; y cumplido lo anterior, ingresar el expediente al

despacho inmediatamente para continuar con el tramite respectivo.

Notifiquese,




ADICION DE VOTO

RAD. 110013103037201900255 01

Adiciono mi voto porque, en mi criterio, el argumento principal para anular la
asamblea cuestionada radica en que a ella no asistieron todos los propietarios
de bienes privados o sus representantes o delegados, como lo exige el
articulo 42 de la ley 675 de 2001.

Fue s6lo mediante el Decreto 176 de 23 de febrero de este afio, expedido por
autorizacion de la ley 2069 de 2020, que se establecié la posibilidad de
realizar esa tipologia de asambleas con el quorum previsto en los articulos
45y 46 de la ley 675 de 2001. Pero como la reunién censurada corresponde
al afio 2019 y tales normas no son retroactivas, no quedaba opcidn distinta

gue la invalidez.




Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA
Radicacion: 11001220300002019 01962 00
Proceso: Recurso extraordinario de revision
Demandantes: lvan Dario Blanco Leon

Asunto: Recurso de Suplica

Discutido y Aprobado en Sala Dual de Decision del 12 de marzo de
2021. Acta 09

2.  OBJETO DE LA DECISION

Se resuelve el recurso de suplica interpuesto contra la providencia del
16 de diciembre de 2020, proferida por la Magistrada Ponente Nubia
Esperanza Sabogal Varén, dentro del recurso extraordinario de
revision interpuesto por IVAN DARIO BLANCO LEON.

3. ANTECEDENTES

3.1. El pronunciamiento objeto de censura, es aquel mediante el

cual la Funcionaria declar6 “improcedente” el aludido medio de
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censura enarbolado frente a la providencia del 7 de febrero de 2018,
gue ordend seguir adelante la ejecucion, proferida por el Juzgado 29
Civil Municipal, dentro del proceso ejecutivo 2015-01281-00
instaurado por Jesus David Simanca Mejia contra el impulsor. -
PDFOL1.

3.2. Elapoderado del actor formulo recurso de “apelacion”-tramitado
como suplica. Tras memorar la estructura del proceso, expuso, en lo
esencial, que la orden de seguir adelante la ejecucion, bien se emita
en sentencia o en auto, constituye una providencia ‘judicial definitiva”,
dado los efectos que de esta irradian. Aunado, la decision en cuestion,
hizo mencidn a excepciones, por lo que adquiere tal caracter. Agrega
que, el juicio compulsivo, termina con el remate o el pago efectivo de
la obligacién, por manera que aquella determinacion es considerada
como una sentencia, maxime cuando deja en firme el mandamiento

de pago. De esa manera, esgrime que es atacable por esa via.

4. CONSIDERACIONES

4.1. El recurso de suplica previsto en el articulo 331 del Caodigo
General de Proceso se justifica porque existiendo autos dictados por
el Magistrado sustanciador que, por su naturaleza son apelables, no
resulta viable su conocimiento por parte de la honorable Corte
Suprema de Justicia. El Legislador con miras a preservar los
derechos de los litigantes dejo entonces abierta la posibilidad de
impugnar ante el Magistrado que sigue en turno, garantizando la

legalidad de las decisiones que profiera.

Asi las cosas, resulta facilmente apreciable que son dos los
presupuestos que deben concurrir para la procedencia del mismo:
gue el proveido frente al cual se interpone corresponda a aquéllos
que por su naturaleza serian apelables; y, que se haya dictado en el

curso de la segunda o Unica instancia, o durante el tramite de la
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apelacion de un auto, siempre que en cualquiera de tales eventos

traduzca una decision del Magistrado sustanciador.

El mismo texto normativo la admite, por via de excepcion, contra los
autos en el tramite de los recursos extraordinarios de casacion o
revision proferidos por el Magistrado sustanciador, siempre que por

su naturaleza hubieran sido susceptibles de alzada.

4.2. Elrecurso de revision constituye remedio excepcional frente a la
inmutabilidad de la cosa juzgada material, en los eventos en que una
sentencia pese a su firmeza y estar amparada por la presuncion de
legalidad y acierto, contraria postulados basicos de justicia y de

derecho.

Dado su caracter, solamente es viable en las circunstancias que el
Legislador taxativamente lo previo, los que, en lineas generales,
corresponden a condiciones ignoradas en la actuacion judicial donde
fueron proferidas las decisiones fustigadas. Por ende, no es un medio
disefiado para enmendar situaciones adversas que hubieran podido
evitarse o corregirse al interior del diligenciamiento, de haber sido

oportuna la actuacion de los sujetos procesales.

Sefala el articulo 354 del Cédigo General del Proceso que este medio

de impugnacion procede contra las sentencias ejecutoriadas.

En el presente asunto, se promueve el mecanismo extraordinario
contra el auto de 7 de febrero de 2018, que ordend seguir adelante

la ejecucion en el asunto resefiado.

Confrontandos los supuestos resefiados con la normatividad en cita,
aflora incontestable la improcedencia del recurso al no enfilarse

contra una providencia enlistada como susceptible de aquél.
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Al respecto, la inveterada jurisprudencia de la Sala de Casacion Civil
de la honorable Corte Suprema de Justicia, ha sostenido que “..., al
hacer una aproximacion a los asuntos susceptibles de revision ...
Concluyé que ‘el criterio extraordinario, singular y restringido del
recurso que se viene comentando impide una interpretacion que
permita extenderlo a resoluciones que formalmente no son sentencia
sino proveidos de menor jerarquia, como autos, susceptibles de los
recursos de reposicion y apelacion, pero no del extraordinario de

revision’...”! — resalta el Tribunal.

En otro pronunciamiento, la misma Corporacion al tratar el punto

£“

especifico, resaltd: “... cabe advertir de manera adicional que el
articulo 507 de la misma codificacion, modificado por el articulo 30 de
la Ley 1395 de 2010, dispone que, en los procesos ejecutivos «Si no
se propusieren excepciones oportunamente, el juez ordenara, por
medio de auto,...sequir adelante la ejecucion para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo,
practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado»

(se resalta). ...

Sobre tal distincion se ha expuesto:

Ha de observarse el caracter restrictivo de la revision, que comporta

b“

su procedencia “...contra las sentencias ejecutoriadas” ...en el
contexto del articulo 379 del Codigo de Procedimiento Civil, de suerte
que por exclusion los “autos” no son susceptibles de esa via
impugnativa...(...) En punto a ello, se tiene que el articulo 507 idem,
antes de la reforma introducida por la Ley 1395 de 2010, establecia,
en tratandose de juicios ejecutivos quirografarios, que ‘[s]i no se

propusieren excepciones oportunamente, el juez dictard sentencia

que ordene el remate y el avaltio de los bienes embargados (...)”; sin

embargo, al advenimiento de la precitada ley, la disposicion cambio,

1 Auto del 11 de noviembre de 2010, magistrado ponente, doctor Edgardo Villamil Portilla.

4
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pues a partir de ahi se precisa que “[s]i no se propusieren excepciones

oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto, el remate y el

avaluo de los bienes embargados” (CSJ SC, 31 de enero de 2013,
exp. 00097-00)...”

En ese orden de ideas, se imponia adoptar la determinacién sub-
examine, porque claramente el medio de impugnacion no se enfilo

contra una determinacion de tal naturaleza juridica.

Adicionalmente, no resultan admisibles los argumentos del censor,
pues el hecho que la decisibn haya mencionado las defensas
enarboladas por el extremo convocado, no le asigna tal caracter,
pues, al finy al cabo, no se zanjaron de fondo por haberse presentado

de manera extemporanea. -articulo 278 ibi-.
4.3. Las razones precedentes demuestran que el pronunciamiento
estuvo acorde con la realidad procesal y normativa que regula la

materia.

No se condenara en costas por no estar trabada la relacion juridico

procesal.

5. DECISION

En virtud de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

5.1. CONFIRMAR la providencia calendada 16 de diciembre de
2020.

2 STC1974-2016 del 19 de febrero de 2016, expediente 11001-22-03-000-2016-00020-01,
Magistrado Ponente Doctor Fernando Giraldo Gutiérrez.

5
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5.2. ABSTENERSE de condenar en costas.

5.3. ORDENAR que en firme esta decision, regresen las diligencias a

la Magistrada Ponente para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE,

\

L ULLA
Magistrad
SAAVE A
Magistrad



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., dieciocho de marzo de dos mil veintiuno

Proceso: Recurso extraordinario de revision.
Demandante: Delly Herma, Gutiérrez Aristizabal
Demandada: Gladys Emilsen Villa Garcia
Radicacién: 110012203000202000245 00

Seria del caso tener en cuenta la notificacion efectuada a la
demandada conforme al articulo 8¢ del Decreto 806 de 2020; sin
embargo, no se adjunto copia del auto admisorio, por tanto, y en
aplicacion del inciso final del canon 6° del citado decretol,
remitasele copia del documento faltante por el mismo canal por
el cual le hizo enteramiento de este recurso extraordinario,
valga decir, a la direccion fisica de notificacion y traiga las
constancias a que haya lugar.

Notifiquese y camplase.

(/ ——g
RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

! Decreto 806 de 2020, articulo 6 Demanda “(...) En caso de que el demandante haya
remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la

demanda la notificacién personal se limitard al envio del auto admisorio al demandado.”
1

110012203 000 2020 00245 00



Firmado Por:

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
MAGISTRADA
Magistrada Sala Civil Tribunal Superior De Bogota, D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (20217).

Proceso No.  110012203000202100526 00

Clase: CONFLICTO DE COMPETENCIA

Demandante: ESE, HOSPITAL UNIVERSITARIO ERASMO MEOZ
Demandado: SEGUROS LA EQUIDAD

Serfa del caso resolver el conflicto de competencia que el
Juzgado 30 Civil Municipal de Bogota formulé frente a la
Superintendencia Nacional de Salud, si no fuera porque dicha colisién
corresponde dirimirla a una de las salas mixtas de este tribunal, en
atencién a que, conforme al inciso 2° del articulo 18 de la Ley 270 de
1996, se trata de un conflicto de competencia que se suscita entre
autoridades de la jurisdicciéon ordinaria, de diferente categorfa, que
tienen distinta especialidad jurisdiccional y que pertenecen al mismo
distrito judicial, veamos:

a) Las autoridades en conflicto hacen parte de la jurisdiccién
ordinaria: de acuerdo con el articulo 11 zbidem, la jurisdiccion ordinaria
esta conformada porla Corte Suprema de Justicia, los Tribunales
Superiores de Distrito Judicial, los Juzgados civiles, laborales,
penales, penales para adolescentes, de familia, de ejecucién de penas,
de pequefias causas y de competencia multiple, y los demas
especializados y promiscuos que se creen conforme a la ley.

Ahora bien, segun lo precisé la Corte Constitucional en la
sentencia C-119 de 2008, “en ¢/ caso de las atribuciones judiciales asignadas
en el articnlo 41 de la Ley 1122 de 2007 a la Superintendencia Nacional de
Salud |adicionadas por el articulo 126 de la Ley 1438 de 2011], dicha
entidad desplaza, a prevencion, a los jueces laborales del
circuito, cuya segunda instancia estd asignada a la Sala Laboral de los
Tribunales Superiores de Distrito Judicial. En ese orden de ideas, las decisiones
Judiciales de la Superintendencia Nacional de Salud seran apelables ante las Salas
Laborales de los Tribunales Superiores de Distrito [udicial, como superiores




Continnacion de anto que remite expediente a secretaria general
Clase: conflicto de competencia n.° 110012203000202100526 00

Jerdrquicos de los jueces que fueron desplazados por la referida entidad

administrativa de su funcién de decidir en primera instancia.”

Por igual, la entonces Sala Jurisdiccional Disciplinaria del
Consejo Suprior de la Judicatura sostuvo que “de acuerdo con lo dispuesto
en el literal f) del articulo 41 de la Iey 1122 de 2007, adicionado por el articulo
126 de la Ley 1438 de 2011, a la Superintendencia Nacional de Salud
cuando ejerce funciones jurisdiccionales se e asigno la competencia
para conocer de los ‘conflictos derivados de las devoluciones o glosas a las facturas
entre entidades del Sistema General de Seguridad Social en Salud’, funcion que
ejerce a prevencion, en relacion con la Jurisdiccion Ordinaria
Laboral y de Seguridad Social y, gue tiene segunda instancia ante la
Jurisdiccion Ordinaria en su  especialidad laboral y de seguridad social.”
(Proveido de 27 de febrero de 2019, rad. 110010102000201800209 00.
M.P. Magda Victoria Acosta Walteros).

b) Se trata de autoridades de diferente categoria: mientras la
autoridad judicial que promovié el presente conflicto tiene la categoria
de juzgado municipal, la Superintendencia Nacional de Salud, segiin
viene de verse, desplaza al juez laboral del circuito.

c) Las autoridades en colision tienen distinta especialidad
jurisdiccional: el juzgado que provocd la pugna hace parte de la
especialidad civil, en tanto que la Superintendencia Nacional de Salud
de la laboral y de seguridad social.

d) Por ultimo, el Juzgado Municipal involucrado en la presente
colision pertenece al distrito judicial de Bogota, lugar en el que también
emiti6 la resoluciéon y tiene su sede principal la autoridad
administrativa revestida de funciones jurisdiccionales (CSJ, Cas Civ.
AC4917, 26 ago. 2014, rad. 2014-01140-00 reiterado en AC1741-
2018).

Asi que se encuentran dados los presupuestos establecidos en el
inciso 2° del articulo 18 de la Ley 270 de 1996, para que sea una de las
salas mixtas de este tribunal la que dirima el conflicto de competencia
del epigrafe; por lo tanto, se ordenara el envio del expediente a la
secretaria general de esta corporacion, a fin de que lo someta a reparto.

Por lo expuesto, el suscrito magistrado,

1 Sentencia C-119 de 2008.
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RESUELVE

Primero. Abstenerse de tramitar el conflicto de competencia que el
Juzgado 30 Civil Municipal de Bogota plante6 frente a la
Superintendencia Nacional de Salud, por las razones expuestas.

Segundo. Remitir el expediente a la secretaria general para que someta
a reparto el presente conflicto entre los integrantes de esta
corporacion, para ser resuelto en sala mixta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
MAGISTRADO

MAGISTRADO - TRIBUNAL 005 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTA D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
1cbbd3985ed10170c05d47f395c003e54e25bfle5de778e0f2116ceabbb342e8
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Repuiblica de Colombia

%

Tribunal Superior
Distrito Judicial de Bogotd
Sala Civil

TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: Exp. 11001-3199-005-2018-09645-03

Del examen de la actuacion emerge indispensable obtener la interpretacion
prejudicial del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, en atencion a lo dispuesto
por los articulos 123 de la Decisién 500 de 2001 y 33 del Protocolo Modificatorio del

Tratado de Creacion de esa Corporacién (aprobado mediante Ley 457 de 1998).
1. Conforme a los pardmetros establecidos en el articulo 125 del Estatuto del
Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, la consulta en cuestién se formula en los

siguientes términos:

a) Nombre e instancia del juez o tribunal nacional consultante: Sala Civil

del Tribunal Superior del Distrito de Bogota, Republica de Colombia. Esta Corporacion

actla en el caso concreto como juez ordinario de ultima instancia.

b) Normas del ordenamiento juridico de la Comunidad Andina cuya

interpretacion se requiere:

Articulos 13, 15, literal a), 21, 22, 31, 34, 35, 48, 49, 56 y 57, literal a) de la
Decision 351 de 1993.

De conformidad con lo anterior, se formulan los interrogantes relacionados a

continuacion, asi:



) La representacion publica de una obra musical en un concierto al
que concurre un nimero plural de personas, puede calificarse
como la comunicacion publica de una obra artistica en los
términos del literal a) del articulo 15 de la Decisién 351, esto es,
una de aquellas acciones que de acuerdo con el articulo 13 de
dicho cuerpo normativo, puede el autor de la obra autorizar o

prohibir?

i) Es posible considerar que la grabacion de una interpretacion
artistica de una obra musical comunicada en un espectaculo
publico por parte de uno de los espectadores, presentada
posteriormente como prueba dentro de una actuacion judicial, es
licita y no vulnera los derechos parimoniales del autor, por
configurar una de las limitaciones establecidas por los articulos
21y 22 de la Decision 351 a sus derechos, ni tampoco los
derechos conexos del intérprete, por encarnar una hipotesis

como la descrita en el articulo 34 ejusdem?

ii) Las medidas cautelares que puede disponer la autoridad
nacional competente en materia de derechos de autor, son
unicamente las que establece el articulo 56 de la Decision, o es
factible que ésta disponga medidas de otra naturaleza, incluso

de acuerdo con la legislacion interna?

iv) En virtud del articulo 49 de la Decision 351 de 1993 ;las
sociedades de gestion colectiva pueden representar
judicialmente en Colombia los derechos de los titulares de
derechos patrimoniales de esta naturaleza, que tengan contratos
de representacion con una sociedad de esa misma naturaleza

de origen mexicano?

V) ¢Una sociedad de gestion colectiva puede demandar

judicialmente el reconocimiento de los derechos de autores, sin
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existir prueba del contrato de representacion, por efecto de una
presuncion que derive de lo dispuesto en el articulo 49 de la

Decision 351 en cita?

vi) Con respecto al alcance de los articulos 15, 31y 35 de la norma

comunitaria, se plantean los interrogantes siguientes:

¢, Como se prueba la infraccién al derecho de comunicacion
publica? ¢ Dicha infraccion genera una responsabilidad objetiva o
subjetiva? ¢ Cémo se tasan los derechos patrimoniales de autor

derivados de la comunicacién publica de una obra?

vii) ¢ Como influye en la determinacion de la responsabilidad de un
sujeto que infringe los derechos patrimoniales de un autor, el
hecho de que la sociedad gestora que lo representa no preste su
concurso para concertar la tarifa a pagar por la comunicacién de
la obra, con la persona natural o juridica que la representa

publicamente sin mediar autorizacién para hacerlo?

¢ Es factible presumir la remuneracién que debe recibir el autor
de una obra musical, en el evento en que no medie previa
concertacién para su ejecucion publica por un intérprete? ;La
legislacion interna de un pais miembro puede establecer una
norma supletoria que determine una tarifa presunta para ese

efecto?

viii) Con base en la decision 351 de 1993 ; Se encuentra facultado el
juez para condenar al pago de los derechos patrimoniales de
autor y conexos como consecuencia de la infraccion al derecho
de comunicacién publica y ademas, al de los perjuicios

derivados de dicha conducta?
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c) Identificacion de la causa que origine la solicitud:

Proceso verbal promovido por Organizacion Sayco Acinpro -OSA- frente a
Maria Angélica Vidal Martinez, radicado No. 1100131990012018109645 01, el cual
esta actualmente en esta Corporacién para desatar la apelacion formulada por las
partes contra la sentencia de primer grado dictada el 26 de noviembre de 2020 por la

Direccién Nacional de Derecho de Autor en ejercicio de sus facultades jurisdiccionales.

d) Informe sucinto de los hechos que el solicitante considere relevantes

para la interpretacion:

En el asunto, pretende la demandante que se declare que la demandada
infringid los derechos patrimoniales y morales de los autores que dicha sociedad
representa, al haber promovido y llevado a cabo un espectaculo publico donde se
interpretaron distintas obras musicales de quienes, aduce, son sus representados, sin
haber cancelado previamente los derechos de la licencia que debia asumir al
recaudador de esos derechos, ni después haber pagado la tarifa por el aforo que debia
cubrir, inclusive, contraviniendo una orden cautelar dictada por la autoridad
competente en Colombia, que dispuso la suspension del evento mientras la licencia no
se obtuviera; en consecuencia, pide condenar a la accionada al pago de los perjuicios

patrimoniales y morales de cada autor cuya obra fue comunicada en el espectaculo.

Como sustento factico de esas pretensiones, adujo que la Organizacion
SAYCO es una entidad sin &nimo de lucro constituida por la Sociedad de Autores y
Compositores de Colombia -SAYCO- que en virtud de un contrato de mandato le
confirieron el recaudo de las percepciones pecuniarias provenientes de la ejecucion

publica de las obras musicales administradas por estas.

El espectaculo, anunciado como Concierto de Los Tigres del Norte, se realizd
en el municipio de La Plata, departamento del Huila, Colombia, el dia 3 de noviembre
de 2018; al ser inminente que el evento se realizaria sin el pago previo de la suma
concertada con la demandada por los derechos para la realizacion del concierto, la

demandante solicito ante la oficina competente en el pais, que dictara una medida

4
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cautelar suspendiéndolo, lo que en efecto dispuso dicha autoridad en proveido de 31
de octubre de 2018; no obstante habérsele comunicado a la convocada de la medida,

se rehuso a acatarla y realizé el concierto.

Lo anterior infringi6 los derechos de cada autor cuya obra fue comunicada en el
evento, causandoles perjuicios que Sayco, por la representacion que tiene de aquellos,

esta legitimada para deducir en el proceso.

La accionada en la actuacién, contestd la demanda, oponiéndose a su
prosperidad, y en su defensa alegd como excepcion la inexistencia de la obligacion,
basandose en que ademas de que cancelé los valores correspondientes a una
empresa de gestion individual, Garrido Abad, nunca concerté con Sayco la realizacion
de un pago por los conceptos a que se refiere la demanda, debido a que la
demandante jamas prestd su concurso para convenir una cifra a cancelar por aquellos.
Adicionalmente, cuestiond el monto de los perjuicios cuya reparacion se persigue en la

demanda.

El juzgador de primer grado declaré que la demandada infringi6 los derechos
patrimoniales de los autores que representa la demandante, que no los morales, y la
condend a resarcir los perjuicios que de esa naturaleza les causo a dichos titulares de
las obras comunicadas en el espectaculo, que tasé en $34'539.610, calculados sobre
el aforo probado en el proceso. Asimismo, impuso una multa a la demandante por no
haber acreditado el monto de los perjuicios estimados bajo juramento en el libelo

genitor.

La anterior decision fue impugnada por ambas partes. La demandante,
protestando la multa; la demandada, por su lado, lo hace quejandose de que la forma
como el fallo dedujo la legitimacién de la demandante, toda vez que no se analiz6
suficientemente si realmente es representante de los titulares de las obras cuya
ejecucion se hizo en el espectaculo, si es factible presumir esa representacion, como
lo hizo, teniendo en cuenta que no se probd que tuviera un contrato de reciprocidad
con la sociedad mejicana SACAM, y que una presuncion de ese caracter no puede

tener como fundamento un acto administrativo compilatorio, carente de poder
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vinculante. Al margen, critica el fallo por no aplicar el régimen supletorio en la fijacion
de tarifas sefialado en el articulo 73 de la ley 23 de 1982, pues no habiéndose

concertado éstas, debid remitirse a éstas, pues la norma comunitaria no las proscribe.

e) El lugar y direccion en que el juez o tribunal recibira la respuesta a su
consulta: Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, ubicado en la
Avenida Calle 24 No. 53 - 28, Oficina 305C, Bogota, Colombia, Tel: (57 1) 4233390,
extensiones: 8349, 8350, 8351, 8519 y 8520.

2. Comuniquese esta determinacion al Tribunal de Justicia de la Comunidad
Andina, anexandose copia auténtica de la presente solicitud y de la totalidad del

expediente.

3. De acuerdo con lo dispuesto por el articulo 33 de la Decision 472 de 1996
(Tratado de Creacion del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina) y el articulo
124 de la Decision 500 de 2001 (Estatuto del Tribunal de Justicia de la Comunidad
Andina), suspéndase la actuacién hasta tanto se reciba la interpretacién prejudicial

solicitada.

Lo anterior, téngase en cuenta para el control del término previsto en el articulo
121 del C.G.P.

NOTIFIQUESE
K /
}(,L CL Zl)7g
NGBIA ESPERA ASA GAL VARON
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE

BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., dieciocho de marzo de dos mil veintiuno

Proceso: Recurso extraordinario de revision.
Demandante: Maria del Carmen Zarate Sarmiento
Demandada. Claudia Patricia Urrego Mahecha y otro
Radicacién: 110012203000201901668 00

Para los efectos a que haya lugar, téngase en cuenta que el interesado le
remitié el citatorio al demandado José Absalén Urrego Moreno
conforme al articulo 291 de laley 1564 de 2012.

Permanezca el expediente en secretaria hasta tanto se realice la
notificacion por aviso que preveé el canon 292 de la citada norma.

Notifiquese y caimplase.

(/ ——

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

Firmado Por:

110012203 000 2019 01668 00



RUTH ELENA GALVIS VERGARA
MAGISTRADA
Magistrada Sala Civil Tribunal Superior De Bogot4, D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO: PROCESO VERBAL (PROTECCION AL
CONSUMIDOR) PROMOVIDO POR DANIEL ESTEBAN DELUQUE
JIMENEZ CONTRA LA SOCIEDAD BEMSA S.A.S. Y OTROS.

Rad. 001 2018 84837 01

En atencion a que la presentacion de la solicitud elevada por
las partes el 12 de marzo de 2021 suspende inmediatamente el
proceso al tenor de lo previsto en el inciso 2° del articulo 161 del
Codigo General del Proceso, por Secretaria ingrésese el expediente al
despacho para resolver lo pertinente una vez reporte vencimiento el

término indicado en dicho memorial.

Cuamplase,




Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

11001 31 030 02 2016 00505 02

Bogotd, D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veinte (2020)

1. La complementacién al informe técnico presentado por el
Instituto de Medicina Legal, por medio del galeno Félix Martin Gonzalez
bautista, obre en autos y pongase en conocimiento de las partes para los

fines legales pertinentes.

2. A efectos de continuar con el tramite correspondiente, en
armonia con el ultimo inciso del articulo 14 del Decreto Legislativo 806
de 2020, en cuya virtud se preceptla que "[s]i se decretan pruebas, el
juez fijara fecha y hora para la realizacion de la audiencia en la que se
practicaran, se escucharan alegatos y se dictara sentencia. La sentencia
se dictara en los términos establecidos en el Codigo General del Proceso”,

el Despacho dispone:

Sefalar la hora de las diez y treinta de la mafana (10:30
A.M.) del miércoles 14 de abril de 2021, para llevar a cabo la audiencia
de sustentacion del informe técnico decretado oficiosamente, alegaciones

y fallo de que trata el articulo 327 del Cddigo General del Proceso.

En su oportunidad, se pondra en conocimiento de las partes, y
demas interesados en esta actuacion, el enlace de ingreso y el instructivo
para el desarrollo de la audiencia virtual, utilizandose, para tal fin, la
direccion electrénica que aparece en el expediente. En caso de no haberse
informado dicho dato o si el aportado fue objeto de modificacidn, los sujetos

procesales, y todos cuantos tengan interés en el proceso, deberan



Verbal 11001-31-03-0002-2016-00505-02 promovido por Maria Emma Quesada de Murcia y otros en contra del Centro de
Investigaciones Clinica San Diego y Otra.

comunicarlo de forma inmediata, suministrando la correspondiente cuenta
electrénica a los siguientes correos institucionales:

des09sctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y/0

jromerog@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Por Secretaria, mediante el mecanismo mas iddneo,
procédase al enteramiento de la presente decision al perito, a fin de que
comparezca virtualmente a la audiencia programada, haciéndole saber
sobre su forzosa asistencia a la prenotada vista publica (Art. Inc. 2, Art.
231 del C. G. del P.)

3. Se reconoce a la Dra. Mayra Alejandra Pantoja Gutiérrez,
como apoderada de la Empresa Promotora de Salud ECOOPSOS EPS SAS,

en los términos y para los efectos del mandato otorgado.

NOTIFIQUESE,

G5

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil
veintiuno (2021).

REF: VERBAL de JORGE LARA URBANEJA contra
FRIGORIFICO SAN MARTIN DE PORRES LTDA. y otros. Exp. 2017-00385-
03.

)

En cuanto a la “solicitud de informacion’
presentada por la parte demandante, debe ponérsele de presente que, conforme
lo dispone el articulo 328 del Cédigo General del Proceso, la competencia de
este Tribunal se agotd con la providencia del pasado 10 de marzo de 2021, con
la que se resolvio la alzada impetrada contra el auto del 17 de julio de 2020, la
cual cobrd ejecutoria, pues frente a ella no se elevaron los mecanismos
procedentes.

Sin perjuicio de lo antes anotado, observe el petente
el contenido del articulo 142 del C.G. del P. en la tematica de la recusacion y
su incidencia o no por el conocimiento pretérito que haya tenido el suscrito de
procesos relacionados con “la controversia suscitada al interior de la Sociedad
Frigorifico San Martin de Porres Ltda. .

Sumado a lo anterior, la informacion publica de los
procesos que se enumeran puede ser contrastada por el interesado con los
asuntos que haya manejado este despacho. En el punto concerniente a la posible
relacion del Magistrado con alguna de las partes, si fuere el caso, a la autoridad
respectiva, en su momento, se le brindara esa informacion.

NOTIFIQUESE

/)

A3 7
391/6’5 EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO



Distrito Judicial de Bogotd
Sala Civil

TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11001-3199-003-2020-02150-01
Asunto: Declarativo

Recurso. Apelacion Auto

Demandante:  Maria Catalina Bohérquez Villegas.

Demandados:  Seguros Generales Suramericana S.A.

Decidese el recurso de apelacién interpuesto por la demandante, frente
al auto emitido el 6 de enero de 2021, por la Superintendencia Financiera de
Colombia  -Delegatura Para Funciones Jurisdiccionales-, dentro del juicio
compulsivo adelantado por Maria Catalina Bohdrquez Villegas contra Seguros

Generales Suramericana S.A.

ANTECEDENTES

1. El proveido opugnado rechazé de plano la nulidad invocada
por la actora, fundada en la indebida representacion de su contendor, por carencia
de poder, pues considerd que la solicitud no fue presentada por la persona
legitimada para ello, toda vez que aquella irregularidad solo podra ser alegada por

la persona afectada, es decir el indebidamente representado.

2. Oportunamente la encartada recurri6 esa decision, en

reposicion y apelacion subsidiaria, y soporté su disenso en que el juez interpretd



Apelacion de auto
Decision: Confirma

erroneamente la norma, toda vez que es la convocante la perjudicada con el
reconocimiento de personeria al apoderado de su contradictora y tener por

contestada la demanda por ésta.

3. El extremo pasivo pidi6 que se confirme el auto atacado,
comoquiera que, a su juicio, la presunta irregularidad debio ser, en caso tal, alegada

por ella y no por su contraparte.

4. EI A-quo mantuvo la providencia impugnada, porque considero
que el expediente no revela vulneracion alguna al debido proceso ni a las garantias
constitucionales de ninguna de las partes y, en todo caso, la indebida
representacion la arguyd el apoderado de la demandante, quien carece de

legitimacion.

Subsecuentemente, concedié la alzada subsidiaria, la que ahora es

objeto de decision, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

1. Las nulidades procesales constituyen un remedio excepcional
enfiladko a enmendar aquellas irregularidades o deficiencias que pueden
presentarse en el decurso del litigio y, por su magnitud, comprometan el debido
proceso y el derecho de defensa; consecuentemente, no son un simple instrumento
para procurar la cabal observancia de las formas procesales, sino que obedecen al
propésito de resguardar las garantias constitucionales a las partes e intervinientes

afectadas con el vicio.

La nulidad procesal esta regida por los principios de la

especificidad’, proteccion, trascendencia y convalidacién?.

1 C.S.J., Cas. Civ. 21 de marzo de 2001, Exp.No.5198; 24 de febrero de 1994 y 3 de febrero de 1998, entre
muchas otras.
2(.S.J.,, Cas.Civ.21 de junio de 2016, Exp.No.2008 00043 01.

2

N.E.S.V. Exp. 003-2020-02150-01



Apelacion de auto
Decision: Confirma

La especificidad impone que las causales generadoras de la nulidad
procesal estan instituidas taxativamente. Asi, para su estructuracion es imperioso
que los hechos alegados se subsuman dentro de alguno de los especificos motivos
contemplados en la normatividad procesal (Art.133 del C.G.P.), y/o en la unica
hipétesis del articulo 29 de la Constitucion Politica, admitida por via jurisprudencial,

esto es, la prueba obtenida con violacion del debido proceso.

A su vez, prevé la codificacién procesal que dichas irregularidades
solamente podran ser propuestas por quien ostente legitimacion para ello, so pena
de ser rechazadas de plano (Art. 135 C.G.P).

Ello obedece a que el régimen de nulidades consagrado en nuestro
estatuto procesal civil es de naturaleza objetiva, en consecuencia no tiene el juez
ninguna discrecionalidad para crear a su antojo causales de nulidad ni aplicar de
manera extensiva o analdgica las causales legalmente establecidas; tampoco las
partes pueden alegar la invalidacion de la actuacién por fuera de los motivos
expresamente previstos en el ordenamiento o cuando carecen de interés para ello,
siendo deber del juzgador, de conformidad con la citada norma, rechazar de plano
la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las alli determinadas o por

quien carezca de legitimacion.

2. Ahora, la situacion factica en que la parte activa funda el vicio
anulatorio invocado, si bien, si encaja en la causal cuarta del articulo 133 del C.G.P,
referente a la ‘indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien
actla como su apoderado judicial carece integramente de poder”, no fue propuesta

por quien tiene el interés para ello.

Notese, contrario a lo que considera la apelante, la pretextada
nulitacion solo podréa ser alegada por la persona afectada, es decir el indebidamente
representado (Art. 135 nim. 3° ibidem). Al respecto tiene, por demas, dicho la Corte
Suprema de Justicia que “a particularizada declaracion de nulidad no puede
Solicitarla un sujeto procesal diferente al indebidamente representado o a quien no
se le ha hecho la notificacion en legal forma, puesto que el cddigo, al reglamentar el

3
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Apelacion de auto
Decision: Confirma

interés para promoverla, de manera perentoria dispone que la originada en la
indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento como lo contempla
la ley, solo podré ser invocada por la persona lesionada, 0 sea, aquella que de
manera directa resulte afectada por una cualquiera de esas anomalias, desde luego

que comprometen en forma grave el derecho de defensa™,

Y es que la parte incidentante alega la causal de anulacion por
indebida representacion pero de su contraparte, sin que esté habilitada para ello,
pues el perjuicio de esa falta de apoderamiento seria predicable de quien no contd
con un representante que asumiera la defensa de sus intereses en el proceso, a
esa proteccion es que apunta la susodicha causal de anulacién. De ahi que el
aludido vicio solamente puede ser impetrado, se insiste, por el indebidamente

representado, careciendo la quejosa de legitimacion para ello.

3. Siendo ello asi, procedia el rechazo de plano de nulidad invocada,
pues, al tenor del numeral 4° del articulo 135 del C.G.P., el juzgador rechazaré de

plano la solicitud de nulidad fundada en causal distinta de las determinadas en ese

estatuto procesal civil o en hechos que pudieron alegarse como excepciones

previas, 0 la que se proponga después de saneada o por quien carezca de

legitimacidn.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

Primero.- CONFIRMAR el auto de 6 de enero de 2021, proferido por la
Superintendencia Financiera de Colombia -Delegatura Para Funciones

Jurisdiccionales-, dentro del proceso citado en la referencia.

Segundo.- Costas de la instancia a cargo de la apelante.

Liquidense de conformidad con el articulo 366 del C.G.P., incluyendo como

3C.S.J., Cas.Civ. Auto 3 de marzo de 2020, Exp.No.2020 00307 00. MP Luis Alonso Rico Puerta (AC716-
2020).
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Apelacion de auto
Decision: Confirma

agencias en derecho la suma de $500.000.00

Tercero.- Oportunamente, devuélvase la actuacién a la oficina de

origen, previas las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

/
{(ib{/c(, &/ (édz‘){z
-§°ERANZA $ABOGAL-VARON

Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRIO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEPTIMA CIVIL DE DECISION

Bogota, D. C., dieciocho de marzo de dos mil veintiuno

11001 3103 003 2016 00889 02

Ref. Proceso ejecutivo hipotecario de ACTIVOS Y RENTAS frente a SUPERCARNICOS INVERSIONES Y
CONSTRUCCIONES S.A. (y otros)

El suscrito Magistrado ordena que se notifique, por estado, el
auto anterior de 9 de marzo de 2021, mediante el cual se dispuso el
traslado previsto en el articulo 14 del Decreto Legislativo 806 de

2020.

Cumplido lo anterior, el expediente reingresara al despacho del

suscrito Magistrado, para lo que haya lugar.

Cumplase

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
Magistrado

Firmado Por:

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 011 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA
CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-BOGOTA, D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion:
€64384fe7d7282f945fe4799c548a57ffd705c5ade8ceed76455480
eSefc9fcc
Documento generado en 18/03/2021 01:54:30 PM
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRIO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEPTIMA CIVIL DE DECISION

Bogota, D. C., nueve de marzo de dos mil veintiuno

11001 3103 003 2016 00889 02

Ref. Proceso ejecutivo hipotecario de ACTIVOS Y RENTAS frente a SUPERCARNICOS INVERSIONES Y
CONSTRUCCIONES S.A. (y otros)

Obedézcase lo resuelto por la Sala Dual al desatar el recurso de

suplica, por auto de 2 de marzo de 2021.

Se admite el recurso de apelacion que interpusieron los
ejecutados contra la sentencia que, el 5 de febrero de 2020 profirio el
Juzgado Tercero Civil del Circuito de Bogota, en el proceso de la

referencia.

En su momento, la secretaria controlara el surtimiento de
los traslados de que trata el articulo 14 del Decreto Legislativo
806 de 2020.

Surtido lo anterior, el expediente reingresara al despacho del

suscrito Magistrado, para lo que haya lugar.

Cumplase

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
Magistrado

(dos autos)

Firmado Por:

OSCAR FERNANDO YAYA PENA



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil
veintiuno (2021).

Ref: VERBAL de PROTECCION AL
CONSUMIDOR de ATANACIO PARADA PARADA contra LA PREVISORA
S.A. COMPANIA DE SEGUROS- Exp. 2020-00553-01

Atendiendo al contenido del inciso 3° del articulo
14 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020 expedido por el Presidente de la
Republica, en uso de las facultades constitucionales y legales, en especial las
conferidas en el articulo 215 de la Constitucion Politica en concordancia
con la Ley 137 de 1994 y el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020, por el cual
se declara el Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo
el territorio nacional, se dispone:

1.- ADMITIR en el efecto SUSPENSIVO el
recurso de apelacion interpuesto por el demandante contra la sentencia
dictada el 11 de febrero de 2021 en la Superintendencia Financiera de
Colombia, en el proceso de la referencia.

2.- Para efecto de dar la plena garantia del debido
proceso y derecho de defensa a las partes, por Secretaria NOTIFIQUESE
a los apoderados de los intervinientes las determinaciones que se adopten
en el marco de la norma resefiada via correo electronico, empero en caso de
no llegar a obrar la misma en el expediente, pese a ser una obligacion de los
togados, remitanse las comunicaciones correspondientes a la direccion
fisica que hayan informado en el expediente o en el Registro Nacional de
Abogados.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir
sus escritos 0 memoriales con destino a este asunto al correo electrénico del
Secretario Judicial de esta Corporacion
secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co con copia del mismo a la
escribiente encargada de los procesos del suscrito Magistrado
mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co

3.- Concurrente con lo antes sefialado, los
profesionales del derecho deberan dar estricto cumplimiento al numeral 14
del articulo 78 del Cadigo General del Proceso, so pena de imposicion de
multa, en los términos alli previstos.



Cumplido lo anterior, ingresen las presentes
diligencias inmediatamente al despacho para proveer lo que en derecho
corresponda.

NOTIFIQUESE.

j,

A )3 —
}0@ EDUARDO FERREIRA VARGAS

MAGISTRADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., dieciocho de marzo de dos mil veintiuno

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Financiera Juriscoop S.A.

Demandada: Robert F. Caballero B.

Radicacién: 110013103004201600133 01
Procedencia: Juzgado 4° Civil del Circuito de Bogota.
Asunto: Apelacidén de auto

AI-035/21

Se pronuncia el Tribunal acerca del recurso de apelaciéon
propiciado por la parte demandante contra el auto de & de marzo
de 2020 que declard terminado el proceso por desistimiento

tacito.

Antecedentes

1. En proveido de 16 de enero de 2020 el Juez de primera
instancia requirié a la parte demandante para que hiciera las
gestiones tendientes a notificar al demandado, en el plazo y so
pena de la sancion prevista en el articulo 317 de la Ley 1564 de

2012.

2. En el auto apelado el a quo decretd la terminacién del proceso
por desistimiento tacito y, en consecuencia dispuso la

cancelacién de las medidas cautelares.

3. Inconforme, el demandante propicid los recursos ordinarios,
soportando su disenso en que el demandado estaba notificado; y
que, en todo caso, no podia requerirsele para impulsar el proceso

estando pendiente la materializacion de cautelas.

Consideraciones

1. Para la operancia del desistimiento tacito debe tenerse en
cuenta lo que sobre él dispone la Ley 1564 de 2012 en su articulo

317, numeral 1:

110013103004201600133 01
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“Fl desistimiento tacito se aplicara en 1os siguientes eventos:
Cuando para continuar el tramite de la demanda, del
llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera otra
actuacion bromovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
hagya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenars
cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante la
providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite

respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el
Juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y
asi lo declarard en providencia en la que ademas impondra
condena en costas.
Fl juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este
numeral, para que la parte demandante inicie las diliSencias de
notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento
de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a
consumar las medidas cautelares previas.

(.”)»

2. El legislador consagro esta forma de terminacion del proceso
o de la actuaciébn no como una sanciéon exclusiva para el
demandante negligente, pues la norma no hace tal distincién,
mas bien lo que persigue el precepto es asignar unos efectos
procesales a la conducta omisiva de la parte, ya demandante ora
demandada, o0 de un tercero interviniente que provoca alguna
actuacién y la abandona.

De otro lado, la claridad del literal ¢) del articulo 317, resaltado,
indica que cualquier actuacién de cualquier naturaleza, sin
importar quien la provoque, interrumpe el plazo, por ende,
impide la configuracion del desistimiento tacito; ello resulta
16gico y coherente pues si lo que se castiga es la inactividad
procesal; reanudada la actuacién, por la razdn que sea, no puede
asignarsele las consecuencias letales.

3. Una vez decretado el desistimiento tacito quedara terminado
y se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas. Asi mismo, no podra ser activado el aparato judicial
por el lapso de un semestre, tal como lo senala el articulo 317 de
la Ley 15645 de 2012 en el literal f. La penalizacién que aqui se
trata no puede asignarse cuando el acto procesal que debe
imprimirse no depende del demandante, como de antano lo ha
interpretado la Corte:

“No puede Iinterpretarse de manera que la desidia de 1os
encargados de Impartir justicia pueda descargarse sobre el
demandante que ha hecho las gestiones que le compete para el
avance del juicio. 8i, pues, ese se encuentra pendiente no de
gestion que le corresponda al demandante y sSin la cual no se
pueda adelantar la Litis, sino de actuacion propia del juez o del

110013103004201600133 01
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secretario, no se puede hablar de abandono, y por tanto, no es del
caso aplicar la sancion”!.

Y es que no puede pasarse inadvertido que el articulo 8° de la
Ley 1564 de 2012, y antes el articulo 2° del Cbédigo de
Procedimiento Civil, impone al juez el deber de “adelantar los
brocesos por si mismos Yy son responsables de cualquier demora que
ocurra en ellos si es ocasionada por negligencia suya.”

Adicionalmente la Ley Estatutaria de la Administracion de
Justicia (270 de 1996 con la modificacion introducida por la Ley
1285 de 2009) en su articulo 4° establece: “Articulo 4°. Celeridad
Y Oralidad. La administracion de justicia debe ser pronta, cumplida y
eficaz en la solucion de fondo de los asuntos que se sometan a Su
conocimiento”

4. GSiguiendo las precedentes directrices, y examinado el
plenario que ahora ocupa la atencién de la Sala es evidente que
concurren los presupuestos de la ley para declarar la
terminacion del proceso por virtud de la figura del desistimiento
tacito.

Basta revisar el expediente para verificar que, en verdad el
demandado no ha sido notificado pues, como lo senial6 el juez de
primera instancia, en una primera oportunidad se remitié el
citatorio de que trata el articulo 291 de la ley procesa civil a la
Av calle 104 #15-48 apartamento 201, siendo fallida esa
diligencia se suministré por parte de la abogada del gjecutante
otra direccién: la carrera 48 #95-27 en La Castellana de esta
ciudad de Bogota, a donde se envid el citatorio con resultados
positivos por eso se procedidé a remitir el aviso que impone el
articulo 292 del mismo compendio normativo; sin embargo, la
entrega de este ultimo resultd infructuosa, no se verificod, como
lo certificé la empresa de mensajeria AM Mensajes SAS cuando
sefialo que el 4 de mayo de 2017 a las 4:56 pm visito el inmueble
ubicado en la ultima direccion referida con la observacion
“TRASLADO EDIFICIO DESOCUPADQO’, por tanto no hay constancia
de recibido de la referida comunicacion.

Es cierto que la abogada de la entidad demandante asi 1o hizo
saber en memorial radicado el 7 de julio del afio 2017 con el que
acompand la “Certificacion expedida por AM MENSAJES, donde
consta que NO se entreso el Aviso de Notificacion al demandado
ROBERTH FRANCY CABALLFERO BADILLO (itraslado- Edificio
desocupado) en la Carrera 48 No 95- 27 La Castellana de esta
ciudad”, pero no lo es menos que ningun pronunciamiento se
requeria del juzgado, ante el fracaso de la gestion era a la parte
actora a quien incumbia impulsar el tramite de notificacién a su

1 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil de unica Instancia. Auto del 14 de diciembre de 1940. Gaceta
Judicial Tomo XLI. Pagina 136.
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demandado: suministrar otra direccibn o pedir el
emplazamiento, pero transcurrieron mas de dos afnos de
completa inactividad; es mas, el gjecutante ni siquiera se inmuto
cuando por auto de 16 de enero de 2020 se le requirid para que
cumpliera “con la carga procesal que le corresponde (notificar al
demandado)”’.

Los argumentos del nuevo mandatario judicial de la demandante
distorsionan la realidad que ofrece el plenario, desconoce lo
manifestado por su predecesora quien, como ya se anoto,
inform6é que no se entregd el aviso, ergo, no se realizd la
notificacion.

Ahora, en lo que a la practica de las medidas cautelares atane,
también se denota la incuria y desinterés de quien las pidié y a
instancias de quien se decretaron, pues pese a librarse las
comunicaciones correspondientes y de haberlas retirado, no
existe constancia de que las hubiera entregado a sus
destinatarios.

Para requerir al pagador de Optimizar se librd oficio que fue
retirado el 16 de diciembre de 2016, sin que obre noticia del
tramite que se le dio.

Del embargo y retenciéon de dineros varias entidades bancarias
respondieron, y aunque se pidié requerir a Bancolombia y Av
villas, después se guardo silencio.

El embargo del predio con matricula 300-22414 no se registro,
pues la Oficina de Instrumentos Publicos de Bucaramanga lo
retorné con nota devolutiva “DEMANDADO NO ES PROPIETARIO
(ART 593 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO)”, y en cuanto al
otro predio, si bien no hay respuesta, tampoco se propicio por el
interesado un requerimiento de ella.

La ultima actuacién en el cuaderno de cautelas es la respuesta
del Juzgado 3° Civil del Circuito de Ejecucién de sentencias de
Bogota, en que informa que no es posible atender el embargo de
remanentes, misiva radicada el 13 de octubre de 2017.

La desidia del extremo actor durante mas de 24 meses carece de
justificacion, sin que pueda exculparse transfiriendo sus propios
deberes al juzgado.

En efecto, no es viable instar la notificacién del demandado
cuando esta pendiente la materializacién de cautelas, pero no
puede soslayarse que el juez como director del proceso debe
impulsarlo, requerir a las partes para que realicen la gestidén a
su cargo de la que depende la prosecusion de la actuaciéon; y que
aquella, prerrogativa no puede blandirse indefinidamente,

110013103004201600133 01
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maxime cuando la parte que pidid las cautelas no hace patente
su interés en que se verifiquen; por otro lado, la conducta
procesal del demandante al intentar la notificacidn del
demandado, indicaba que ya no estaba pendiente de que se
verificaran las medidas decretadas.

5. Refulge la incuria del extremo demandante pues ademéas de
no haber impulsado la notificacién del demandado; hizo caso
omiso del requerimiento que se le hiciera para que procediera a
tal gestidn, el plazo legal que le fue otorgado con ese propdsito
transcurri6é totalmente y se consumo, sin interrupcién alguna,
pues no se registrd ninguna actuacion.

De esta manera confluyen las exigencias legales para imponer la
consecuencia prevista en el inciso 2° del numeral 1° del articulo
317 citado, y ante la conducta omisiva del demandante debia
terminarse el proceso por virtud del desistimiento tacito.

5. Por las razones aqui consignadas, se confirmara la decisién
apelada.

Decision:

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, D.C., en Sala Civil de Decision RESUELVE:

1. CONFIRMAR €l auto proferido el 3 de marzo de 2020 por el
Juzgado 4° Civil del Circuito de Bogota.

2. Sin condena en costas por no aparecer causadas.

Notifiquese y caimplase,

(_/ Y e

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

110013103004201600133 01
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Clase de Juicio: Apelaciéon de Sentencia -Verbal
Accionante: Leasing Bancoldex S.A.
Accionado: Germén Giraldo Montoya y otro

Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA PONENTE: HILDA GONZALEZ NEIRA

Bogota, D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el informe secretarial que antecede, y
atendida la orden Secretarial impartida por auto del pasado 25 de
febrero de los corrientes, SE DISPONE:

1°- ADMITIR, en el efecto DEVOLUTIVO, el recurso de apelacién
formulado por el extremo actor, contra la sentencia proferida por el
Juzgado Cuarto Civil del Circuito de esta ciudad, el 05 de marzo de
2020, dentro del presente proceso de la referencia, demanda
ejecutiva singular formulada por Leasing Bancoldex SA en contra de

German Giraldo Montoya y Maria Isabel Correa Marin.

2°- Tramitese conforme lo dispone el art. 14 del Decreto 806 del
04 de junio de 2020 en concordancia con el art. 327 del Estatuto
General del Proceso; por ende, las partes estén atentas a las cargas

que les corresponden, respecto de la sustentacién del recurso de



110013103004201600580 02

Clase de Juicio: Apelaciéon de Sentencia -Verbal
Accionante: Leasing Bancoldex S.A.
Accionado: Germén Giraldo Montoya y otro

apelacion de ambas partes, y réplicas del mismo por cada

contraparte, en los términos del art. 14 ya citado.

Notifiquese,

/

[// /w’ / ,,/L,,,.\
o NS c\“/
HILDA GONZALEZ NEIRA

Magistrada
(04201600580 02)



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil
veintiuno (2021).

Ref: RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL de MARIANA GOMEZ RODRIGUEZ contra
INVERSIONES OLAYA RINCON Y CIALTDAYy otros Exp. 2019-00032-01.

Atendiendo al contenido del inciso 3° del articulo
14 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020 expedido por el Presidente de la
Republica, en uso de las facultades constitucionales y legales, en especial las
conferidas en el articulo 215 de la Constitucién Politica en concordancia
con la Ley 137 de 1994 y el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020, por el cual
se declara el Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo
el territorio nacional, se dispone:

1.- ADMITIR en el efecto SUSPENSIVO el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la
sentencia dictada el 18 de noviembre de 2020 en el Juzgado Cuarto Civil del
Circuito de Bogota.

2.- Para efecto de dar la plena garantia del debido
proceso y derecho de defensa a las partes, por Secretaria NOTIFIQUESE
a los apoderados de los intervinientes las determinaciones que se adopten
en el marco de la norma resefiada via correo electronico, empero en todo
caso de no llegar a obrar la misma en el expediente, pese a ser una
obligacién de los togados, remitanse las comunicaciones correspondientes a
la direccion fisica que hayan informado en el expediente o en el Registro
Nacional de Abogados.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir
sus escritos 0 memoriales con destino a este asunto al correo electrénico del
Secretario Judicial de esta Corporacion
secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co con copia del mismo a la
escribiente encargada de los procesos del suscrito Magistrado
mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co

3.- Concurrente con lo antes sefialado, los
profesionales del derecho deberan dar estricto cumplimiento al numeral 14
del articulo 78 del Codigo General del Proceso, so pena de imposicion de
multa, en los términos alli previstos.



Cumplido lo anterior, ingresen las presentes
diligencias inmediatamente al despacho para proveer lo que en derecho
corresponda.

NOTIFIQUESE.

j,

/ /

/3 —
3@ EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO
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Tribunal Superior
Distrito Judicial de Bogotd
Sala Civil

TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11001-3103-006-2020-00228-01

Asunto: Ejecutivo

Recurso. Apelacion Auto

Demandante:  Laura Bustos Arévalo y Abelardo Bustos Duefias.
Demandados:  Clara Inés Ruiz Garzén, Francisco Javier Sandoval

Buitrago, Paula Andrea y Milton Javier Sandoval Ruiz.

Decidese el recurso de apelacion interpuesto por el demandante frente al
auto emitido el 23 de julio de 2020, por el Juzgado Sexto Civil del Circuito de Bogota,
dentro del juicio compulsivo adelantado por Laura Bustos Arévalo y Abelardo Bustos
Duefias contra Clara Inés Ruiz Garzdn, Francisco Javier Sandoval Buitrago, Paula

Andrea y Milton Javier Sandoval Ruiz.
ANTECEDENTES

1. La parte actora pidié librar orden de pago contra los ejecutados por
las siguientes sumas: i) $931'989.208 como saldo neto por la venta de la empresa, i)
$1'379.300.505 monto que debia darse a favor de las entidades financieras acreedoras
de la sociedad y iii) los intereses de mora sobre ambos capitales, causados a partir de
diciembre de 2018.

2. El proveido opugnado negd la orden de apremio, porque consider6
que el documento base de la ejecucién (contrato de compraventa) no contiene una

obligacién clara, expresa y exigible, toda vez que, en la clausula 22 contentiva del



Apelacion de auto
Decision: Confirma

precio pactado de las cuotas de interés social materia de la negociacion, en su literal
d), no estd estipulada la fecha o plazo de cancelacion de las sumas que los
contratantes convinieron cancelarian los compradores (demandados) a la entidades

financieras.

3. Oportunamente el demandante recurrié esa decision, en reposicion y
apelacion subsidiaria, alegando que el contrato es claro frente a los plazos, pues el
literal ¢) de la clausula segunda establece que el mismo se haria dentro de los nueve
meses siguientes a la firma del documento, lo cual depende de que se hayan
cancelado los rubros a favor de los bancos, para cubrir los pasivos de la compaiiia.

Por lo anterior, solicita que se le dé una buena interpretacion al contrato.

4. El A-quo mantuvo la providencia impugnada, soportado en que en el
literal d) de la estipulacion del precio, se relacionaron como parte de pago unas sumas
que debian ser entregadas para cubrir diferentes créditos bancarios a cargo de la
empresa, pero sin indicarse en qué fechas debian realizarse, por lo que sin saber

cuando vencen, la obligacion se torna inexigible.

Concluyo, que no le corresponde al juzgador interpretar el titulo base de
ejecucién, porque aquel no debe ofrecer dudas y, en todo caso en el literal c) no se
sefiala que el pago de las obligaciones financieras debia hacerse dentro de los nueve
meses siguientes, pues lo que indica ese aparte es que “La suma que resulte como
diferencia de las obligaciones financieras y los valores recibidos por concepto de
abono al valor de la venta seran cancelados a los nueve meses de la firma del
documento de contrato de compraventa”, es decir se refiere a otro monto

correspondiente al saldo pendiente.

Subsecuentemente, concedid la alzada subsidiaria, la que ahora es

objeto de decision, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

2

N.E.S.V. Exp. 006-2020-00228-01



Apelacion de auto
Decision: Confirma

1. Como es bien sabido, la apertura de un juicio ejecutivo demanda que,
con la presentacion del escrito introductor, se incorpore un documento proveniente del
deudor o de su causante que constituya plena prueba en su contra, y dé cuenta de una
obligacion clara, expresa y exigible a su cargo (articulo 422 del Codigo General del

Proceso).

Sobre el particular, esta Corporacién asentd que “en aquellos asuntos
donde se persigue el cumplimiento forzado de una obligacion insoluta, el auto de
apremio esta condicionado a que al juez se le ponga de presente un titulo del cual no
surja duda de la existencia de la obligacion que se reclama, por lo que es
indispensable la presencia de un documento que acredite manifiesta y nitidamente, la
existencia de una obligacion en contra del demandado, en todo su contenido

sustancial, sin necesidad de ninguna indagacion preliminar™.

2. En el sub-examine la parte ejecutante pretende el pago de
$2'311.289.713, que resultan de sumar el “saldo neto” y lo que se debié cancelar a
favor de los bancos, mas los réditos de mora, acordados para la adquisicion del 100%
de las cuotas sociales de la empresa Seguridad y Vigilancia Cien Por Ciento Ltda.,
pues adujo que del precio total solamente le han entregado $800°000.000. Para el
efecto, presentd para su cobro la promesa de compraventa suscrita entre los aca

demandantes y su contradictor Francisco Javier Sandoval Buitrago.

Con independencia de cualquier reflexién sobre el aspecto toral de la
censura -la claridad de la obligacion y su exigibilidad atendiendo al plazo para el pago
a las entidades financieras acreedoras de la empresa-, se impone refrendar el auto
apelado por una razédn tan simple como poderosa: el instrumento baculo de la accion
es una promesa de cesion de cuotas de participacion en una sociedad de

responsabilidad limitada, que contiene obligaciones a cargo de ambas partes.

De ahi que los ejecutantes estén llamados a acreditar el cumplimiento de

la convencion, si es que a ello estaban obligados primero, 0 por lo menos, su

1 Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil, autos de 6 de abril de 2005 (exp. 00457-01) y 11 de julio de 2005,
conforme providencia de 26 de febrero de 2015, exp. 023-2014-00537-01 (M.P. Oscar Fernando Yaya Pefia).

3
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Apelacion de auto
Decision: Confirma

disposicion de honrar esos deberes contractuales. Lo anterior tiene eco en el articulo
1609 del Caodigo Civil: “en los contratos bilaterales ninguno de los contratantes esta en
mora dejando de cumplir lo pactado, mientras el otro no lo cumpla por su parte, 0 no se
allana a cumplirlo en la forma y tiempo debidos”, de donde se colige que mientras
aquel no demuestre ser contratante cumplido, la obligacién que persigue

coercitivamente carece de exigibilidad.

4. Descendiendo al caso en concreto, de la revision del legajo se advierte
que el pago de los emolumentos se encontraba supeditado a que los vendedores
cumplieran con la obligacién contenida en el paragrafo segundo de la clausula
segunda del contrato, consistente en presentar la solicitud de cesion de cuotas
sociales e inclusion de un nuevo socio ante la Superintendencia de Vigilancia y
Seguridad Privada. Asimismo, de acuerdo con lo pactado el desembolso de parte del
dinero se realizaria cuando “LOS PROMITENTES VENDEDORES se notifiquen de la
RESOLUCION expedida por la Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada
mediante la cual se resuelve y aprueba la solicitud de CESION DE CUOTAS
SOCIALES E INCLUSION DE NUEVQOS SOCIQOS (...)". literal a) clausula segunda-

Inclusive, resultaba tan importante la nombrada aprobacion, mediante
resolucion emitida por la entidad competente, que de su expedicion dependia la
vigencia de la negociacion entre las partes, que a voces del mismo acuerdo previd: “en
caso de ser denegada la autorizacion de cesion de cuotas en favor del PROMITENTE
COMPRADOR por parte de la Superintendencia de Vigilancia y seguridad privada, las
partes acuerdan dar por terminada la negociacion (...)” —paragrafo 3° clausula

segunda-

Empero, si bien dentro de la documental anexa obra la Resolucion No.
20184100103507 que autorizd la venta de las cuotas sociales, lo que, a la postre
completaria el titulo ejecutivo, ese acto administrativo no da cuenta de haberse
aceptado la cesidn a favor del comprador, sino, de personas ajenas a la promesa de
cesion, esto es de Clara Inés Ruiz Garzon, Paula Andrea y Milton Javier Sandoval
Ruiz.  Ademas, ni siquiera, se observa el enteramiento de aquella actuacion al

cedente, tal y como se estipuld en el contrato, ni tampoco a los cesionarios.

4
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Igualmente, en el certificado de existencia y representacion legal de la
comparnia quienes aparecen como duefios y ocupando los érganos de administracion,

son las personas sefialadas.

Por ello, entonces, no se puede determinar el cumplimiento del

prenombrado compromiso.

Claro, no puede pasarse por alto que en el mismo acuerdo se pacté la
posibilidad de realizar la transferencia a favor de terceras personas indicadas por el
promitente comprador, pero lo cierto es que no obra en el plenario la autorizacion
escrita emanada de aquel, tal y como lo impone el literal a) de la clausula quinta,
informando a nombre de quiénes se debian poner las cuotas sociales, o, por o menos,
la prueba que demuestre la relacion entre los cesionarios aprobados en la resolucion
pretextada y el instrumento baculo de la presente accion. Documentos que, junto con
la resolucién de aprobacion, su notificacién a las partes y la promesa de compraventa,

conformarian una unidad juridica para la completitud del titulo ejecutivo.

5. Entonces, como la accionante omitid probar de entrada la satisfaccion
cabal y oportuna de su compromiso, la exigibilidad de las obligaciones perseguidas
quedd en entredicho, pues la falta de prueba del evocado cumplimiento negocial
conduce el objeto del juicio compulsivo al plano de la incertidumbre y la especulacion,

lo cual impone ratificar el pronunciamiento cuestionado.

6. Con todo, igualmente se tiene que el compromiso de cubrir los pasivos
de la empresa por el monto de $1'668.010.792, contenido en el literal d) de la
disposicion segunda de la convencién, se estipulé a favor de las entidades financieras
y no de los convocantes. Incluso, previendo el incumplimiento del promitente
comprador frente a ello, se establecio que conforme al paragrafo primero, debia
cambiar al demandante Bustos Duefias como garante de las obligaciones ante los
bancos y presentar a un nuevo avalista, mas no reconocer ese rubro a los vendedores
como aca se pretende. Siendo asi claro que de alli tampoco se extrae una obligacion

en beneficio de la parte activa.

5
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7. De suerte, pues, que procedia la negativa del mandamiento de pago,

debiéndose refrendar el proveido opugnado.

Por lo expuesto, se
RESUELVE

Primero.- CONFIRMAR el auto de 23 de julio de 2020, proferido por el

Juzgado Sexto Civil del Circuito de Bogota, dentro del proceso de la referencia.

Segundo.- Oportunamente, devuélvase la actuacién a la oficina de

origen, previas las constancias de rigor.

Sin costas en la instancia.

NOTIFIQUESE
cr 7!
o s @ wfalifarony
SEELRAZA/SABOGAL VARON
Magistrada

6
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021).
Rad. 007-2014-00723-01

Como quiera que los demandados apelantes Flota Magdalena y
Pedro Sdanchez, no sustentaron el recurso de apelacion dentro del
término ordenado en auto del 09 de diciembre de 2020, la suscrita
Magistrada Sustanciadora DECLARA DESIERTA la alzada que se
presento contra la sentencia de primera instancia, de conformidad con
el numeral 3° del articulo 322 del Codigo General del Proceso,
concordante con el parrafo 3° del articulo 14 del decreto legislativo
806 de 2020.

Téngase en cuenta que los demandantes y el demandado AXA
Colpatria Seguros S.A.S. presentaron oportunamente sus escritos de
sustentacion a la apelacion formulada, por lo que se continua la

tramitacion respecto de dicha alzadas.

Una vez en firme, ingrese el proceso al Despacho para continuar

con el tramite correspondiente.
Notifiquese,

NANGY EST l{{GULO QUIROZ

MAGISTRADA
007-2014-00723-01



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil
veintiuno (2021).

) Ref: EJECUTIVO HIPOTECARIO de GLADYS BORJA
GOMEZ contra ALICIA RODRIGUEZ DE ROMERO. Exp. 007-2019-00182-02.

En atencién al informe secretarial que antecede y
comoquiera que dentro de la oportunidad prevista en el inciso 3° del articulo
14 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020, la parte apelante no sustento el
recurso interpuesto, a pesar de que a través de providencia adiada 3 de
marzo de la presente anualidad se corrio traslado por el termino de cinco
(5) dias con tal propdsito, siendo notificada en estado electrénico del dia 4
del mismo mes y afio publicado en la pagina web de la Rama Judicial?, se
dispone:

PRIMERO.- Declarar DESIERTO el recurso de
apelacién interpuesto por la parte demandada en contra de la sentencia
emitida el 25 de febrero de 2020 en el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de
Bogota, en el proceso de la referencia.

SEGUNDO.- DEVOLVER de manera inmediata
las presentes diligencias al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE
/ /
T 7
E EDUARDO FERREIRA VARGAS

MAGISTRADO

thttps://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/64567185/E36+MARZO+4+DE+2021.pdf/4c7f92¢
3-7093-4183-b4d5-01b30c472690
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Clase de Juicio: Apelacion de Sentencia —Ejecutivo Singular
Accionante: José David Pefia Blanco

Accionado: William Javier Blanco Ledn

Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA PONENTE: HILDA GONZALEZ NEIRA

Bogota, D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

De conformidad con el informe secretarial de esta calenda, y
atendida la orden Secretarial impartida por auto del pasado 25 de
febrero de los corrientes, SE DISPONE:

1°- ADMITIR, en el efecto DEVOLUTIVO, el recurso de apelacién
formulado por el extremo pasivo, contra la sentencia proferida el dia
16 de octubre de 2020, por el Juzgado Octavo Civil del Circuito de
esta ciudad, dentro del presente proceso de la referencia, demanda
ejecutiva singular formulada por José David Pefia Blanco en contra

de William Javier Blanco Leon.

2°- Tramitese conforme lo dispone el art. 14 del Decreto 806 del
04 de junio de 2020 en concordancia con el art. 327 del Estatuto
General del Proceso; por ende, las partes estén atentas a las cargas

que les corresponden, respecto de la sustentacién del recurso de
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Clase de Juicio: Apelacion de Sentencia —Ejecutivo Singular
Accionante: José David Pefia Blanco

Accionado: William Javier Blanco Ledn

apelacion de la parte pasiva, y réplica del mismo por cada

contraparte, en los términos del art. 14 ya citado.

Notifiquese,

, =N
/
7 N -

e

HILDA GONZALEZ NEIRA

Magistrada
(08201800231 01)



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 009201800523 01

Sefijalahoradelas 10:30 a.m. del 13 de abril de 2021, para que tenga lugar
la audiencia de sustentacion y fallo prevista en el articulo 327 del C.G.P., la

cual se realizara en forma virtual (Dec. 806 de 2020).

Con ese proposito, las partes y sus abogados (lo mismo que los interesados)
deberan ingresar el dia y hora sefialados con el enlace que se les remitira a
su direccion de correo electrénico, o informara por cualquier medio técnico de
comunicacion (C.G.P., art. 111, inc. 2°). Habiliteseles el acceso el expediente
escaneado. Para cualquier requerimiento podran comunicarse a los teléfonos
3164717633 y 3057360336.

Se les precisa, ademas, que todo memorial debe remitirse directamente al
correo electronico de la secretaria del Tribunal Superior, Sala Civil,
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 006 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD
DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
266e62d891f8f2587b3e6e€15008d86aba6f511da827450f75048d4ad63857805
Documento generado en 18/03/2021 02:56:39 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil
veintiuno (2021).

Ref: PERTENENCIA de MAIDELEN HELENA
MORENO ROBERTO contra CRISTOBAL ANTONIO RIVERA BARRERA'Y
otros. Exp.010-2014-00511-01.

Atendiendo al contenido del inciso 3° del articulo
14 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020 expedido por el Presidente de la
Republica, en uso de las facultades constitucionales y legales, en especial las
conferidas en el articulo 215 de la Constitucion Politica en concordancia
con la Ley 137 de 1994 y el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020, por el cual
se declara el Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo
el territorio nacional, se dispone:

1.- ADMITIR en el efecto SUSPENSIVO el
recurso de apelacion interpuesto por la demandante contra la sentencia
dictada el 4 de mayo de 2020 en el Juzgado 48 Civil del Circuito de Bogota,
en el proceso de la referencia.

2.- Para efecto de dar la plena garantia del debido
proceso Yy derecho de defensa a las partes, por Secretaria comuniquese a los
apoderados de los intervinientes las determinaciones que se adopten en el
marco de la norma resefiada via correo electrénico?, empero en caso de no
llegar a obrar la misma en el expediente, pese a ser una obligacion de los
togados, remitanse las comunicaciones correspondientes a la direccion
fisica que hayan informado en el expediente o en el Registro Nacional de
Abogados.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir
sus escritos 0 memoriales con destino a este asunto al correo electrénico del
Secretario Judicial de esta Corporacion
secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co con copia del mismo a la
escribiente encargada de los procesos del suscrito Magistrado
mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co

3.- Concurrente con lo antes sefialado, los
profesionales del derecho deberan dar estricto cumplimiento al numeral 14

! Esta comunicacion no reemplaza la notificacion por estado electronico y se hace para dar mayor garantia
a las partes.



del articulo 78 del Codigo General del Proceso, so pena de imposicion de
multa, en los términos alli previstos.

4.- Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias
al despacho.

NOTIFIQUESE.

;.

/ 7/
, é /3 —
E EDUARDO FERREIRA VARGAS

MAGISTRADO
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SALA PRIMERA DE DECISION

RAD. 110013103010201700451 01

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo del ano dos mil veintiuno
(2021).

REF. PROCESO VERBAL DE LILIANA HASBLEYDI CASTRO
BERNAL CONTRA MARINA BERNAL LOPEZ Y OTROS.

Magistrada Ponente. NANCY ESTHER ANGULO QUIROZ

Discutido y aprobado en Sala del 8 de marzo de 2021.
Acta No. 08

I. ASUNTO

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante contra la sentencia proferida el 15 de julio
de 2020 por el Juzgado 10 Civil del Circuito de esta ciudad, dentro

del proceso de la referencia.

II. ANTECEDENTES

1.- La senora Liliana Hasbleidy Castro Bernal, por medio de
apoderado judicial, solicito de la jurisdiccion declarar que adquiri6
por el modo de la prescripcion adquisitiva extraordinaria el
inmueble ubicado en la Transversal 90F No. 89-55 de esta ciudad,

con folio de matricula inmobiliaria No. 50C-1309650 vy,
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consecuentemente, se ordene su inscripcion en el correspondiente

certificado de tradicion.

2.- En respaldo de sus pretensiones narro los hechos que

admiten el siguiente compendio:

> Senaléo que adquirio la posesion real y material del
predio objeto de litigio desde hace 20 anos, de manos de su madre
Francia Elena Bernal Lopez (q.e.p.d.), derivada del “abandono y
desinterés de la totalidad de los sucesores del sennor CARLOS JULIO
BERNAL BERMUDEZ quien era el padre de los hoy demandados.”

»  Precis6 que desde ese momento -de su propio peculio-
ha efectuado las reparaciones locativas, mejoras al inmueble,
consistentes en su ampliacion y adecuacion, pago de impuestos,
celebracion de contratos de arrendamiento, en general explotacion

economica y demas actos en calidad de senora y duena del bien.

» Informé que su posesion ha sido quieta pacifica,

ininterrumpida, publica y sin reconocer dominio ajeno.

3.- ACTUACION PROCESAL:

El litigio asi planteado se admitio el 4 de septiembre de 20171,
ordenando el enteramiento de los demandados, quienes puestos a

juicio contestaron la demanda oponiéndose a las pretensiones.?2

Agotado el tramite de la instancia, el juzgador profirio
sentencia negando las pretensiones de la demanda y tomando las

determinaciones que decision en tal sentido implica.3

1 Fl. 124 Archivo: 03CuadernoPrincipal. pdf
2 Fls. 253 y 254 Archivo: 03CuadernoPrincipal. pdf
3 Fl. 283 Archivo: 03CuadernoPrincipal. pdf
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Inconforme con lo asi resuelto, el extremo demandante
formulo recurso de apelacion, que fue concedido en el efecto de ley,
situacion por la que se encuentra el expediente ante esta

Corporacion.

III. FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA

El a quo puso de presente que, aunque la demandante
aseguro que ha ostentado la posesion de bien objeto de litigio y que
este se determino y se individualizo plenamente, lo cierto es que no

se le puede considerar poseedora.

Dijo que la actora reconoce que en la casa vive el senor Carlos
Alberto Bernal Lopez, quien ostenta actualmente el 33.3% del
derecho de dominio, “y que, al parece,r los hermanos Rodrigo y
Marina pretenden desconocerle tal derecho y que de alli proviene la
preocupacion de ella en tanto afirmé “se le deben respetar los

derechos sobre la casa’.

Considero que la senora Liliana Hasbleidy Castro Bernal no
tiene la posesion del predio, puesto que carece del animus, toda vez
que reconoce a otro como duefo, asi sea en una proporcion, en la
medida en que la demanda se dirige para obtener la declaratoria

de pertenencia del 100% de este.

Finalmente, puso de presente que, aunque se haya insistido
en que el senor Carlos Alberto Bernal es una persona incapaz que
requiere de un cuidado especial, y que la demandante se ha
preocupado por su manutencion, ello resulta irrelevante a fin de

acreditar el animus de senorio y dominio.

V. LA APELACION
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Inconforme con la anterior determinacion el extremo
demandante la recurrio, alegando que si bien la actora reconocio
que el senor Carlos Alberto Bernal Lopez es copropietario y reside
en el inmueble objeto de litigio, el juez de instancia no tuvo en
cuenta la totalidad de las pruebas adosadas al plenario, las cuales
demuestran que ha ejercido actos de senora y duena del inmueble,
en la medida en que ha celebrado contratos de arrendamiento y le

ha efectuado mejoras necesarias.

Senalo que a lo largo del tiempo ha detentado la posesion y
tenencia material del inmueble, de una manera quieta, pacifica e

ininterrumpida, sin haberlo perpetrado de forma abrupta e ilegal.

Precis6 que el senor Carlos Alberto Bernal Lopez es nudo
propietario del bien, comunero de tan solo una cuota parte, quien
se ha allanado a que la actora se convierta en propietaria por

prescripcion adquisitiva de dominio.

Por ultimo, anadié que los otros copropietarios han perdido
su derecho de dominio sobre el inmueble, puesto que no tienen el
animo de administrar o proteger sus derechos de propiedad sobre

aquel.

V. CONSIDERACIONES

1.- Sea lo primero advertir la presencia de los presupuestos
procesales necesarios para considerar validamente trabada la
relacion juridico procesal y que no se vislumbra vicio de nulidad
que afecte la tramitacion, supuestos estos que permiten decidir de

meérito.
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2.- Adicionalmente, la competencia de la Sala se limita al
examen de los puntos especificos objeto del recurso expuesto por
la demandante, en aplicacion de lo consagrado en el articulo 328
del Codigo General del Proceso, norma segun la cual “El juez de
segunda instancia deberda pronunciarse solamente sobre los
argumentos expuestos por el apelante, sin perjuicio de las

decisiones que deba adoptar de oficio, en los casos previstos por la

ley.

»

3.- DE LA PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE DOMINIO

Sabido es que la prescripcion es “un modo de adquirir las
cosas ajenas, o de extinguir las acciones o derechos ajenos, por
haberse poseido las cosas y no haberse ejercido dichas acciones y
derechos durante cierto lapso de tiempo, y concurriendo los demads
requisitos legales. (art. 2512 C.C.). La primera tiene su campo de
accion en la adquisicion de los derechos reales, la segunda, tiene su
orbita en la extincion de las obligaciones y acciones en general, y
para que se dé, deben concurrir los requisitos legales establecidos

en nuestra legislacion sustancial y procesal.

En lo que concierne a la prescripcion adquisitiva de dominio,
que es la que interesa para resolver el presente asunto, el articulo
2527 del Codigo Civil establece que puede ser ordinaria o
extraordinaria, requiriéndose en ambas la concurrencia de los
siguientes elementos, a saber: 1.- Que la cosa sea objeto de
prescripcion. 2.- Que el bien no sea de los imprescriptibles 3.- Que
la cosa haya sido poseida durante el término que exija la ley. 4.-
Que la posesion sea de buena fe, sin violencia, clandestinidad o

interrupcion alguna.
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Desde el punto de vista probatorio, para la viabilidad de las
pretensiones en asuntos de esta naturaleza, la posesion material
alegada debe estar plenamente acreditada en el proceso, tanto en
su cabal ocurrencia, como en el tiempo de su duracion, porque de
lo contrario resulta imposible que dicha pretension declarativa
pueda salir avante, es decir, el usucapiente tendra a su haber la
carga de demostrar que ha dispuesto de la cosa como un
propietario tendria la facultad de hacerlo en virtud de su derecho,
asi como también la manifestacion de su posesion, por medio de
actos de inconfundible caracter y naturaleza que demuestran su
realizacion y el vinculo directo que ata a la cosa poseida con el

sujeto poseedor.

Respecto de la prescripcion extraordinaria el articulo 2531 del
Codigo Civil indica que no se requiere titulo, inicamente posesion
en los términos antes dichos durante el tiempo igual o superior al
establecido en el articulo 2532 del Coédigo Civil, esto es 20 anos,

actualmente 10.4

Empero, no cualquier detentacion de un bien tiene la
connotacion de posesion, pues para el proposito de usucapir ésta
debe ser aquella ejercida con animo de senor y dueno conforme lo
establece el articulo 762 del C.C., “sea que el duerno o el que se da
por tal, tenga la cosa por si mismo, o por otra persona que la tenga
en lugar y a nombre de él”’, sin que la mera tenencia, por mas
prologada que pueda ser, mude por si sola en posesion, al tenor de

lo previsto en el articulo 777 idem.

Consecuente con esto, para que sea predicable la posesion es
indispensable la concurrencia de los elementos clasicos y

tradicionales, conocidos desde el derecho romano y aceptados por

4 En virtud de la reforma incluida con la Ley 791 de 2002.
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la doctrina y jurisprudencia nacional consistentes en la intencion
o voluntad de poseer y la materializacion u objetivacion de aquel
constitutivo  interno, denominados animus 'y  CcoOrpus

respectivamente.

El primero hace alusion al elemento interno subjetivo,
consistente en la voluntad de tener la cosa por siy para si, en forma
autonoma, independiente, frente a cualquier persona como
expresion del derecho que representa objetivamente, asi sea o no
el poseedor a la vez titular del derecho (animus); y el segundo, el
elemento material, fisico, que se exterioriza y patentiza en actos
que son efectuados en forma continua, durante el tiempo en que
se prolonga la posesion y que constituyen la manifestacion y
prueba sensible de la relacion de hecho del hombre con las cosas

(corpus).

Teniendo en cuenta tales elementos, la jurisprudencia ha sido
reiterativa al sostener que la posesion es un hecho, por lo que no
se demuestra solamente con prueba documental, que a lo sumo
podria ser tomada como un indicio de ciertos actos de dominio,
sino principalmente con testigos a quienes les conste esa
realizacion de hechos constitutivos de dominio por parte del
poseedor, como lo establece el art. 981 del Codigo Civil, amen de
que son los terceros quienes en forma personal y directa constatan
esa relacion de persona y cosa de que se trata y que les permite
deducir que se esta frente al dueno y senor con exclusion de los

demas.

4.- CASO CONCRETO:

En el presente juicio, se persigue la declaratoria de
prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio sobre el

inmueble ubicado en la Transversal 90 F No. 89- 55 de esta ciudad,
7
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identificado con folio de matricula inmobiliaria No. SOC-1309650,
para lo cual la senora Liliana Hasbleidy Castro Bernal manifesto
que lo ha poseido desde hace 20 anos, de manera quieta, pacifica
e ininterrumpida, estimando el juzgador a quo que la promotora
no demostro el ejercicio de la posesion indispensable para hacerse

al dominio por el modo de la usucapion.

De la revision del material probatorio adosado al proceso,
prontamente se advierte el acierto de la decision de instancia,
habida cuenta que la demandante no probo ejercer la posesion del
inmueble objeto de litigio, toda vez que los incorporados no
acreditan que la senora Liliana Hasbleidy Castro Bernal se hubiere
rebelado en contra de la propiedad que tenia su abuelo Carlos Julio
Bernal Bermudez5 y, con posterioridad, los sefiores Carlos Alberto,
Rodrigo y Rosa Marina Bernal Lopez, a quienes les fue adjudicado

en sucesions®.

Obsérvese que la senora Liliana Hasbleidy Castro Bernal
entro al bien objeto de usucapion con la anuencia de su abuelo,
entonces propietario, quien falleci6 el 13 de marzo de 2007, a partir
de lo cual le correspondia, para sacar adelante su pretension,
probar que mientras €l ostento esa calidad se rebel6é contra dicho
dominio y empezo a comportarse como duena con exclusion de
aqueél, ora que, con posterioridad al o6bito, repelio ese
reconocimiento a sus herederos adjudicatarios de la vivienda, lo

cual se encuentra huérfano de toda prueba.

Del escrutinio de las probanzas incorporadas al tramite, tanto
individual como en conjunto y bajo las reglas de la sana critica, no

se avizora la existencia del animus posesorio por el tiempo que

5 Anotacion No. 1 Folio de Matricula Inmobiliaria No. 50C-1309650. Fls. 118 a 120 Archivo:
03Cuarderno Principal. pdf
6 Anotaciéon No. 3 Folio de Matricula Inmobiliaria No. 50C-1309650. Fls. 118 a 120 Archivo:
0O3Cuarderno Principal. pdf
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exige la ley para hacerse al dominio por el modo de la prescripcion

extraordinaria de dominio.

Asi, al indagarse a la reclamante sobre la forma en que
ingreso al bien, declaré que “desde 1985 el dia en que naci empecé
a vivir en esta vivienda por medio de mi madre que ingresa a la
vivienda ayudando a mi abuelo (...) mi mama llegé a vivir ahi porque
toda la vida estuvo trabajando en diciembre una navidad x de ese
anno 1984 llegp mi madre porque la llamaron los vecinos y le
validaron que mi abuelo estaba en unas condiciones deplorables que
no tenia comida mi tio Alberto como siempre ha tenido la
discapacidad cognitiva no sino solamente fisica que por favor le
ayudara que no los dejara solos entonces mi madre ingresé a este

inmueble y vino a ayudarlos a ellos dos™

Si bien la prescribiente asegur6 ser poseedora del inmueble
en el cual vive con su familia -a pesar de que los propietarios son
los senores Carlos Alberto Bernal Lopez, Rodrigo Bernal Lopez y
Rosa Marina Bernal Lopez-, dicha posesion, en principio, se torna
ambigua dado que asegura que comenzo a poseer hacia mas de 20
anos, ubicando el comienzo de su posesion en el ano 19978 cuando
Carlos Julio Bernal Bermudez (abuelo) concreté su compra al
Instituto Nacional de Vivienda de Interés Social (INURBE) en el
ano 1992, materializando asi su dominio, y residio en €l hasta su
deceso en el marzo de 2007; ademas, su permanencia en el predio
lo fue con aquiescencia del titular al permitir vivir alli a la madre
de la actora y, en consecuencia, todo lo cual la ubica en la

condicion de mera tenedora.

Si esto es asi mal podria admitirse que en esas condiciones la

senora Castro Bernal pudiera hacerse al bien por usucapion, a

7 Min 0:06:08 Audiencia Inicial.
8 Contado desde la presentacion de la demanda que se dio el 19 de julio de 2017
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menos, claro esta, que operara una interversion, esto es, que mute
en una verdadera posesion con desconocimiento total y absoluto

del dominio de los propietarios, lo que no se probo.

Por el contrario, desvirtia un eventual desconocimiento de
los derechos de los propietarios las propias manifestaciones que
ésta hiciera en su juramentada, en donde confes6 que reconoce al
senor Carlos Alberto Bernal como copropietario del bien: “yo soy
consciente que a él y sélo a él le corresponde un derecho en la casa™.
Al cuestionarsele si tenia conocimiento sobre quiénes son los
propietarios del inmueble depuso: “la verdad no, por el certificado
de tradicion y libertad que me mostré el abogado aparecen ellos 3,
me dio mucha felicidad saber que no lo hicieron ellos 2 sino que

también esta Carlos Alberto Bernal que es mi tio”10

La testigo Gloria Inés Bernal, al indagarsele sobre la razon por
la cual el senor Carlos Alberto Bernal habitaba el bien, senal6: “si,

él es propietario de aca, de una parte”!

De igual forma, el perito Carlos Fernando Rada Becerra

manifestdo que en su visita al predio “nos atendié al sefior que obedecié

al nombre Carlos Alberto Bernal Lopez con cédula 11.250.213 quien manifesto

ser el duernio de esta casa y que vive en esta casa hace mas de 40 anos desde

que se construyé el barrio Quirigua donde se encuentra la casa 12

Por otra parte, si bien de lo afirmado por los testigos pueden
establecerse actos que relacionan a la demandante directamente
con el inmueble, tales como la celebracion de los contratos de
arrendamiento suscritos en diferentes épocas, de los mismos no se

logra extraer que en el momento en que se realizaron la actora

9 Min 0:20:14 Audiencia Inicial.

10 Min 0:33:20 Audiencia Inicial.
11 Min 0:04:34 Audiencia Inicial.
12 Min 0:19:40 Audiencia Inicial.

10
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desconocia a los propietarios del inmueble, arrogandose para si el
animus de duena, maxime cuando este tipo de contratos también
pueden ser celebrados por alguien que detenta la mera tenencia,

sea por delegacion o como administrador.

Idéntica ineficacia demostrativa tienen la multiplicidad de
recibos de pagos de servicios publicos, habida cuenta que estos
igualmente son cargas susceptibles de atender por cualquier

tenedor.

Lo propio ocurre con las reparaciones o mejoras que con el
consentimiento de sus propietarios pudo haber realizado, por
cuanto, ante la ausencia de demostraciéon del animus domini, a lo
sumo generaria una situacion de construccion en suelo ajeno
cuyas consecuencias y alcances son ajenas al juicio de
pertenencia, pero sobre todo carecen de fuerza demostrativa para
establecer tal condicion en la convocante, en razon a que, como ha

afirmado la Corte Suprema de Justicia:

“la posesion no se configura juridicamente con los simples
actos materiales o mera tenencia que percibieron los
declarantes como hecho externo o corpus aprehensible por los
sentidos, sino que requiere esencialmente la intencion de ser
duernio, animus domini — o de hacerse dueno, animus rem Sibi
habendi-, elemento intrinseco que escapa a la percepcion de los
sentidos. Claro esta que ese elemento interno o acto volitivo,
intencional, se puede presumir ante la existencia de los hechos
externos que son su indicio, mientras no aparezcan otros que
demuestren lo contrario” (Gaceta Judicial LXXXIII, pag. 776).

En ese orden, es dable inferir que todas las circunstancias
resenadas revelan la ausencia de acreditacion de la interversion
del titulo que permita pregonar, con grado de certeza, el momento
a partir del cual la demandante tiene el animus posesorio, con
exclusion de los propietarios inscritos, particularmente respecto
del que actualmente reside en el predio que pretende, quien a

11
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través del mandatario judicial se opuso a las pretensiones de la
demanda, lo que desdibuja un eventual ejercicio de posesion de la
actora con exclusion de uno de los propietarios que, por demas, se

entiende posee para la comunidad.

Asi las cosas, facil es concluir que las pretensiones de la
demanda estaban condenadas al fracaso, porque no se acredito
interversion, rebeldia o desconocimiento de la posesion detentada

por los copropietarios del inmueble.

Asi las cosas y conforme las previsiones del Art.167 del
C.G.P., segun la cual incumbe a las partes probar el supuesto de
hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen, valga decir que corresponde a éstas demostrar todos
aquellos hechos que sirven de presupuesto a la norma que
consagra el derecho que ellas persiguen, ello constituye lo que se
ha llamado la necesidad de la prueba y que se traduce en que sin
la prueba de los hechos el derecho no se reconoceria en la mayoria
de los casos; por lo anterior y dado que la demandante no probé la
posesion sobre el inmueble ubicado en la Transversal 90 F No. 89-
55 de esta ciudad e identificado con folio de matricula inmobiliaria
No. 50C-1309650, como en efecto se determinoé en la sentencia
recurrida, se impone su confirmacion, pero por las razones antes

expuestas.

V. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D.C., en Sala Primera Civil de Decision,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y

por autoridad de la Ley,

RESUELVE:
12
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PRIMERO. CONFIRMAR la sentencia del 15 de julio de 2020,
proferida por el Juzgado 10 Civil del Circuito de Bogota D.C., por

las razones anotadas en la parte motiva.

SEGUNDO. COSTAS a cargo de la recurrente, para lo cual la
Magistrada Ponente senala como agencias en derecho la suma de
$1.600.000,00 M/CTE. Liquidense.

QUINTO. Remitase el expediente al juzgado de origen para lo

de su tramite y competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NANCY ES ANGULD QUIROZ
Magistrada

(010-2017-00451-01)

RICARDO GO
Magistrado

(010-2017-00451-01)

13
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEPTIMA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C., dieciocho de marzo de dos mil veintiuno

11001 3103 011 2017 00567 01

Ref. Proceso ejecutivo de Cesar Augusto Avellaneda Blanco contra Edgar Bejarano Garcia

En atencion a las previsiones del articulo 14 del Decreto Legislativo 806
de 4 de junio de 2020 y como quiera que el auto con el que se denego6 la solicitud
probatoria quedo en firme, se corre traslado a la parte apelante, por el término
de 5 dias, contados a partir de la notificacion de esta providencia, para que

sustente su recurso vertical, so pena de los efectos de rigor.

La recurrente recordara que, de conformidad con el ordenamiento

juridico, tal labor de sustentacion ha de circunscribirse a los expresos reparos

que expusieron ante el juez de primera instancia (art. 327 inciso final, C.G.P.).

Surtido ese traslado, y para efectos de la réplica de rigor, la parte no
apelante dispondra de un traslado, de 5 dias, que secretaria controlara en su

momento.

Cumplido lo anterior, el expediente reingresara al despacho del suscrito

Magistrado, para lo que haya lugar.

Notifiquese y cimplase

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
Magistrado

Firmado Por:

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 011 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD
DE BOGOTA, D.C.-BOGOTA, D.C.
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Apelacién sentencia- Verbal

Demandante: Elia Melania Gutiérrez de Diaz
Demandado: Maria Luisa Aguas Suarez e indeterminados

Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA PONENTE: HILDA GONZALEZ NEIRA

Bogota, D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Reunidas las exigencias legales, SE DISPONE:

1°- ADMITASE, en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de
apelacion formulado por la parte actora, contra la sentencia proferida
por el Juzgado Once del Circuito de esta ciudad, el 14 de enero de
2021, dentro del presente proceso de la referencia, demanda verbal
de pertenencia formulada por Elia Melania Gutiérrez de Diaz contra

Maria Luisa Aguas Suarez y demas personas indeterminadas.

Tramitese conforme lo dispone el art. 14 del Decreto 806 del 04
de junio de 2020 en concordancia con el art. 327 del Estatuto General
del Proceso; por ende, las partes estén atentas a las cargas que les
corresponden, respecto de la sustentacion del recurso de apelacion
del extremo activo, y réplica del mismo por su contraparte, en los

términos del art. 14 ya citado.

2°- Por la Secretaria de esta Sala, REQUIERESE al Juzgado 11
Civil del Circuito de esta ciudad, a fin de que en el término maximo de

tres (03) dias siguientes a la ejecutoria de este proveido, remita con
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Apelacién sentencia- Verbal

Demandante: Elia Melania Gutiérrez de Diaz
Demandado: Maria Luisa Aguas Suarez e indeterminados

destino a este despacho, las piezas procesales faltantes,

consistentes en los folios 23, 28, 29, y 127 del cuaderno 01 principal,

que reposan en archivo: “02cudernoprincipal.pdf’. Oficiese.

Notifiquese,

/ R
7
/

[((,'"U/‘ﬁ\ &

HILDA GONZALEZ NEIRA

Magistrada
(11201800320 01)



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)
Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN
Rad. N° 110013103 014 2006 00117 03

Procede el Despacho a resolver la solicitud de ‘prueba |...] oficiosa” elevada por la parte
demandante, en torno a que se “decrete de nuevo la prictica de un dictamen pericial para determinar los
perjuicios cansados por la terminacion abrupta del contrato de distribucion”, toda vez que se encuentra

inconforme con el ya controvertido en la primera instancia.!

Como bien lo refiere el profesional del derecho que representa los intereses del citado
extremo procesal, su pedimento no se acompasa con ninguno de los especificos eventos
consignados en el articulo 327 del Cédigo General del Proceso, pues mas que el decreto de
una prueba de segunda instancia lo que se pretende es que se haga uso de la facultad oficiosa
de que tratan los articulos 169 y 170 de mismo plexo normativo, escenario que marca el fracaso
inmediato de la saplica en estudio, habida cuenta que, en efecto, sera esta Corporacién la que,
en su debido momento, determinara si existen o no otros medios probatorios cuyo decreto sea

imperioso para desatar la instancia, lo que en este estado no se avista necesario.

En tal orden de ideas y sin perjuicio de que ad portas de dictarse la decision de fondo que
en derecho corresponda se encuentre preciso lo anterior, por ahora se niega la peticion

auscultada.

Acaecido el término referido en auto inmediatamente anterior, ingrese a Despacho el

expediente para proveet.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE:

Firmado Por:

ADRIANA AYALA PULGARIN
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 017 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTAD.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

1 Cfr. folios 14 a 17 Cd. “C1 TRIBUNAL 014-2006-00117-03".
2 Para consultar el proceso digital visite: https.//www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-civil-despacho-17/14
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Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior
Distrito Judicial de Bogotd
Sala Civil
TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: Exp. 11001-3103-014-2011-00536-02

Examinado el expediente digital del asunto citado en la referencia, se
advierte que la decisién confutada por la parte demandada, corresponde a la
sentencia emitida en audiencia el 2 de diciembre de 2019, y no a un auto como se

indico al remitirse el proceso a esta sede judicial.

En consecuencia, se ordena la devolucion de las presentes diligencias a
la Secretaria, a fin de que corrija el error en el reparto, asignando el asunto al
Despacho No.16 de la Sala Civil de esta Corporacion como “apelaciéon de
sentencia”, y eliminandolo como “apelacién de auto”, tomando como fecha de
reparto la data en que el expediente regrese a esta Corporacién, cumpliendo lo aqui

ordenado. Adicionalmente, registrese el mismo en el sistema de gestion judicial.

Por secretaria, dése cumplimiento a lo aqui dispuesto.

CUMPLASE

. J(,L C( Z();'g
A ESPE ZA SA GAL VARON

Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 017201501067 01

Como, segun el informe secretarial, el recurso de apelacion contra la
sentencia no fue sustentado dentro del plazo previsto en el articulo 14 del
Decreto 806 de 2020, en concordancia con el numeral 3° del articulo 322 del

Caddigo General del Proceso, se declara desierto.

Téngase en cuenta que, segun esas disposiciones, una es la carga de
formular los reparos contra la sentencia (lo que hizo en la vista publica ante
el juzgado de primera instancia), y otra la de sustentar el recurso de apelacion
“ante el superior”, sin que una y otro puedan confundirse, como lo han
precisado tanto la Corte Suprema de Justicia (STC 8909 de 21 de junio de
2017), como la Corte Constitucional (SU-418 de 11 de septiembre de 2019).
De alli que el referido Decreto Legislativo puntualice que, “si no se sustenta
oportunamente el recurso [lo que, segun la norma, debe hacerse “a mas
tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes” a la ejecutoria del auto que lo

admite]”, se declarara desierto.

Devuélvase el expediente a la oficina de origen.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 006 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD
DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
Cadigo de verificacion:
d4d93a5c0909efad49af17c33f394d0295570dc31d156b6a3a0cbh0241c780efac

Documento generado en 18/03/2021 08:31:43 AM
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Ejecucion de sentencia

Demandante: Patricia Antolinez Ruiz (cesionaria de patrimonio auténomo Elba Antolinez)
Demandado: José Guillermo Casanova y otra

Exp. 019-2011-00124-02

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

secsctribsupbta?2@cendoj.ramajudicial.qgov.co

Bogota D.C., diecisiete de marzo de dos mil veintiuno

Se pone en conocimiento de las partes, por el término de tres dias, la
respuesta del juzgado de primera instancia frente al auto emitido el pasado
ocho de marzo.

Vencido el término, reingrese el expediente al despacho.

Notifiquese,

LUIS ROBERTO/SUAREZ GONZALEZ

Magistrado



RAMA JupiciaL peL PoDeRr PUBLICO
JUZGADO DIECINUEVE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Bogota D.C., 17 de Marzo de 2021

OFICIO No. 164

H. Magistrado Doctor

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ.
Ciudad

REF: ORDINARIO de SERVITRUST GNB SUDAMAERIS S.A. CONTRA GUILLERMO
CASANOVA ~NAVAS, LEONOR ANTONILEZ DE CASANOVA. RAD:
| 110013103019201100124 00

En cumplimiento a lo solicitado el 9 de marzo del afio en curso, me permito comunicarle
que revisado el proceso fisicamente no se encontrd efectivamente como manifiesta en
su comunicacion las actuaciones entre el 10 de septiembre de 2014 y el 8 de abril de
2016. Toda vez que por el Honorable Tribunal hay una constancia el 09 de septiembre
de 2014, que remitieron el proceso al Juzgado 6 Civil del Circuito de Descongestion y
posteriormente aparece un oficio por el Honorabie Tribunal de Bogoté con oficio No D-
1072 de fecha 11 de abril de 2018, con tres cuadernos devuelto a este despacho judicial.

Por lo tanto no sabe con certeza en donde se pudo haber traspapelado dichas
actuaciones y en qué momento. Como quiera que el proceso estuvo en varias
Dependencias Judiciales,

Atentamente,

GLORIA STEL RODRIGUEZ

Carrera 9 N 11.45 nisn 7 Taree Central Frlificin Virrew Snlic
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Rama Judicial
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

MAGISTRADO PONENTE : JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

RADICACION : 110013103019201800222 01
PROCESO : VERBAL

DEMANDANTE : LACTEOS APPENZELL S.A.S. Y OTROS
DEMANDADO : CLIMACO ALONSO GONZALEZ Y OTROS
ASUNTO : APELACION AUTO.

Procede el Tribunal a dirimir el recurso de apelacion
interpuesto por la Sociedad Lacteos Appenzell S.A.S. contra el auto de 27
de febrero de 2020, mediante el cual el Juzgado Diecinueve Civil del

Circuito de Bogota negé la nulidad por aquella invocada.

ANTECEDENTES

1. El procurador del extremo activo, en el desarrollo de la
audiencia de que trata el articulo 373 de la codificacion adjetiva civil,
solicitd que debia surtirse “una etapa de saneamiento”, pues en la vista
publica celebrada del 10 de diciembre de 2019, no se le permitid
“contrainterrogar a los testigos, en los términos del articulo 221 del Cdédigo
General del Proceso”, ni tampoco se le permitié objetar las preguntas que
se le hicieron a Blanca Andrea del Real Sudrez, situacién que estructura

la causal de nulidad establecida en el numeral 5° del canon 133, ibidem.



Verbal 110013103019201800222 01 de Ldcteos Appenzell Ltda. y otros contra Climaco Alonso Gonzdlez y otros.

2. La falladora de conocimiento, en la providencia criticada,
negd la anterior peticidén, porque el control de legalidad se hace al finalizar
cada una de las etapas del juicio y aun no termina la fase probatoria, v,
respecto de la nulidad, estimdé que la causal de invalidacion no se
configura, ya que las partes en contienda tuvieron la oportunidad procesal
de solicitar los medios de persuasién que fueron decretados, y, ademas,
el apoderado de los demandantes no peticiond el contrainterrogatorio de

los testigos.

3. Ante su descontento con ese proveido, se interpuso recurso
de reposicion, y, en subsidio, apelacién, censura soportada en que el
articulo 221 del C.G.P. “es claro frente al decreto de pruebas” y la

inconformidad es con la practica de las mismas.

4. En interlocutorio emitido en la referida audiencia, la
funcionaria de primera instancia mantuvo la postura cuestionada y
concedié el recurso de alzada, lo que explica las diligencias en esta sede

judicial.

CONSIDERACIONES:

1. En el caso bajo estudio, la peticion de nulidad tiene como
fundamento juridico el numeral 5° del articulo 133 del Estatuto Adjetivo
Civil, en cuya virtud se estructura el vicio procesal “[c]uando se omiten las
oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se omite la

practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria”.

2. Aplicando esta preceptiva al caso en estudio, desde el
portico de la discusién, advierte esta Sala que la providencia censurada
habra de confirmarse, porque de la revisidon cuidadosa de la audiencia
llevada a cabo el 10 de diciembre de 2019, se pudo evidenciar que el
apoderado de los demandantes tuvo la posibilidad de interrogar a Blanca
Andrea del Real Sudrez y Alvaro Andrés Gutiérrez Contreras. Sin
embargo, una vez la mandataria de los demandados termind de hacer las

respectivas preguntas a las citadas personas, el abogado John Alexander
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Villamil Velasco guardé silencio y no hizo uso de la facultad establecida
en el numeral 4° del articulo 221 del Cddigo General del Proceso, es decir,
no pidid la palabra a fin de solicitar el contrainterrogatorio de los testigos
en mencidén, pese a que contaba con esa oportunidad procesal; con
independencia de que la funcionaria cognoscente le hubiere llamado la
atencién por interrumpir, de manera intempestiva, a la profesional del
derecho que representa al extremo conminado, situacién que, en ultimas,
no le impedia ejercer su derecho. De ahi que en el desarrollo de la vista

publica inicial no se estructuro la causal de nulidad invocada.

3. Situadas de esa manera las cosas, se confirmara la
providencia recurrida, por las razones aqui expuestas, sin imponer
condena en costas, dado que no se acreditd su causacidén (numeral 8° del

articulo 365 del Cédigo general del Proceso).

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- CONFIRMAR I|a providencia de fecha vy

procedencia anotadas, por lo dicho en los considerandos.

SEGUNDO.- SIN costas en esta instancia, por no aparecer

causadas.

NOTIFIQUESE

3

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado
(19 2018 00222 01)
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Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)
Magistrada sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN

Radicacion: 110013103 025 2019 00431 01.

Clase: Ejecutivo Singular.

Demandante: Laboratorios Limitada de Bogota y otra.
Demandada: M¢édicos Asociados S.A.

Auto: Confirma.

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto por la sociedad ejecutada en contra del
proveido de 1° de junio de 2020, proferido por el Juzgado Veinticinco Civil del Circuito de

Bogota, D.C., a través del cual, se decret6é una medida cautelar dentro del asunto en referencia.

ANTECEDENTES

1. Laboratorios Limitada de Bogota presenté demanda ejecutiva en contra de Médicos
Asociados S.A., con base en multiples facturas de venta cuyo capital asciende a la suma de
$4357°348.328,00, mas sus respectivos intereses moratorios desde el dia en que cada uno de los
aludidos cartulares se hicieron exigibles, por lo que el 18 de julio de 2019, se libr6 la orden de

pago deprecada.!

2. A su turno, el Depésito de Drogas Boyaca presentdé demanda ejecutiva acumulada
en contra de la citada deudora, por virtud de lo cual el 9 de diciembre de 2019 se libr6 orden

apremio por valor de $102°627.635,00 mas sendos intereses moratorios.?

3. A través de la decision cuestionada el Juez a guo decreté como medidas cautelares:
() “el embargo de remantes que por cualquier causa se llegaren a desembargar a la aqui demandada dentro

del proceso” | “Ejecutivo No. 2019-0334 que cursa actualmente en el Juggado 13 Civil del Circuito de

1 Cfr. Archivos: “01EscritoDemandaPrincipal” y “02MandamientoDePagoDdaPrincipal”.
2 Cfr. Archivo: “05MandamientoDdaAcumulada’.
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Bogota™| y, () “El embargo y secuestro de los créditos, facturas de venta de servicios y/o bienes que se
encuentren pendientes por ser pagados, cuentas por pagar, anticipos de contratos, honorarios o cualquier otro
derecho economico pendiente de pago que | “Medimas EPS' régimen contributivo y régimen subsidiado™| deba a

Sfavor de la sociedad demandada’; embargos estos que fueron limitados a la suma de

$900°000.000,00.3

4. Tales determinaciones fueron atacadas por via de apelacion, de un lado, porque la
parte pasiva considera que se registré un “Embargo Excesivo”, ya que los créditos adeudados
ascienden aproximadamente a “Seiscientos setenta millones de pesos”, y al limitarse la medida cautelar
al referido valor “se zncurre en un exceso en la misma, pues se entiende sobrepasa el 50% del valor del crédito
incluidas las costas procesales” y, del otro, ya que siendo una “entidad que presta servicios de salnd”,
como lo indica su certificado de existencia y representacion legal, “Vos recursos que maneja y percibe
son provenientes en un alto porcentaje de dineros priblicos de la salud y tales se depositan en sus cuentas propias

v/ 0 se hallan en poder de [sus| contratantes de servicios para efecto de pagos™*

5. FEl Juzgado de primer grado se ocup6 de resolver un “recurso de reposicion” que -dicho
sea de paso- no se presento, e indico que el limite de la cuantia fijado en su decision no excede
el tope fijado en el numeral 10° del articulo 593 del Codigo General del Proceso, habida cuenta
que para ello se observaron los intereses moratorios generados por las obligaciones principales
y acumuladas que se ejecutan, y no solo los capitales y las costas como lo quiere ver el quejoso.

Aunado a lo anterior, porque no se aporté una liquidaciéon que sustentara tal alegato.

En torno a la calidad de “Znembargables” de los dineros cuya cautela fue ordenada, adujo
que se trata de una medida que ya habia sido decretada, frente a la cual no se habia formulado
reparo alguno. En todo caso, puntualiz6 que seran las entidades receptoras de la comunicacion
respectiva, las que deberan informar si acatan o no las medidas, pues se desconoce la
procedencia de los recursos que puedan tener en su poder. De tal manera, mantuvo su decision

y concedio el recurso vertical en estudio.’

6. La parte apelante remitié al correo electronico de su contraparte el respectivo

escrito, sin que ésta se hubiese pronunciado sobre el particular.

3 Cfr. Folios 124 y 125 Cd. “06CuadernoMedidasCautelares”.

4 Cfr. Folios 196 a 240 Cd. Medidas cautelares.

5 Cfr. auto a folios 151 y 152 [242 a 244 digital] Cd. “06CuadernoMedidasCautelares”.
6 Cfr. Mensaje de datos a folio 239 Cd. Medidas cautelares.
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7. En auto de 3 de febrero de 2021 esta Corporaciéon ordend poner en conocimiento
del extremo ejecutante un vicio de procedimiento registrado dentro del tramite de primera
instancia; no obstante, dentro del término correspondiente, éste guardod silencio sobre tal

aspecto, saneandose asf la actuacion al tenor de lo dispuesto en el articulo 136.4 del C.G.P.”

8. Lo anterior, por cuanto dentro del lapso referido los afectados con la nulidad se
pronunciaron frente a la apelacion concedida, lo cual constituia el aludido inconveniente; asi,
los abogados ejecutantes sefialaron que la pasiva es una Institucién Prestadora de Servicios
IPS de caracter privado, que no se encuentra ejerciendo sus funciones en razén a la cesacion
de sus actividades, que no esta recibiendo ni administrando dineros de la salud; que son los
funcionarios de las respectivas entidades las llamadas a informar al Despacho si los dineros
retenidos corresponden o no a recursos de caracter publico, los que en todo caso, al entrar al

patrimonio de la fustigada pierden tal naturaleza.

Agregaron que Médicos Asociados S.A. no es una de aquellas entidades que maneje
cuentas maestras destinadas a administrar dineros del sistema de salud, por cuanto no se
acredito tal calidad, en la medida en que no se aporto la certificaciéon correspondiente emitida

la Direccién General de Presupuesto Pablico Nacional del Ministerio de Hacienda y crédito.

Puntualizaron que las obligaciones reclamadas hacen referencia al pago forzado de
suministros requeridos para garantizar la prestacion de dicho servicio, por lo que, de cualquier

manera, la destinacion de los dineros seguirfa siendo la misma.

Por otra parte, refirieron que el limite de la medida decretada se acompasa con lo
establecido en el ordenamiento procesal, pues si se toma en cuenta que los capitales cobrados
suman $537°975.963,00, al doblar los mismos se obtiene un resultado de $1.075.951.926,00
sin contabilizar intereses, mientras que el monto de cautela fijado por el Juez se de

$900°000.000,00, sin sobrepasar el 50% referido, como erréoneamente se sugiere.®

CONSIDERACIONES

1. De entrada, se advierte que la decisiéon cuestionada habra de confirmarse, por las

razones que a continuacion pasan a sustentarse.

7 Cfr. Folios 6 a 11 Cd. “C1 TRIBUNAL 025-2019-00431-01".
8 Cfr. Folios
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2. Las medidas cautelares han sido instituidas por el legislador a fin de lograr la
satisfaccion o efectividad del derecho por el cual propenden, de allf su caracter instrumental y
preventivo, amén de taxativas, de manera que la ley es la que determina los eventos en que

proceden y bajo qué condiciones.

3. Frente a las medidas cautelares en procesos ejecutivos, el articulo 599 del Céodigo
General del Proceso tiene establecido que: “Desde Jla presentacion de la demanda el ejecutante podra
solicitar el embargo y secuestro de bienes del ejecutado.” y, que, al decretarlos el juez “podri limitarlos a lo
necesario; el valor de los bienes no podrd exceder del doble del crédito cobrado, sus intereses y las costas

prudencialmente calenladas”.

4. Si bien es cierto los dineros provenientes del Sistema de Seguridad Social en Salud
son, en principio, inembargables, ello no es absoluto, pues, como en el caso sub jidice se
observa, no existe noticia concreta que permita concluir a ciencia cierta que los emolumentos
objeto de las medidas cautelares cuestionadas en esta ocasion tengan dicha calidad, por lo que
no habia lugar a negar el decreto de las mismas, so capa de una presuncién infundada, que, de
hecho, deja entrever la inconforme, cuando manifiesta que “os recursos que maneja y percibe son

provenientes en un alto porcentaje de dineros priblicos de la salud”, quedando claro que no se trata

de todos los dineros, sino de una parte; excedente ultimo este que, dependiendo de su origen

y calidad, si puede ser retenido para el cumplimiento de la obligacion ejecutada.

5. En lo que gira alrededor del limite de los embargos decretados dentro del mismo
proveido, baste decir que tal determinacién, al tenor de lo dispuesto en el articulo 321 del
Codigo General del Proceso, no es apelable; sin embargo, de cara a la cuantia de los recaudos

ejecutados, se concluye que el mismo no es excesivo, pues obedece a los postulados del articulo

593 del CGP.

Ahora bien, ha de tenerse en cuenta que para el “exceso de embargos” el ordenamiento
procesal tiene establecido otro mecanismo para que el ejecutado alegue lo pertinente [Art.
600 del C.G.P.], a fin reducir -en caso de asf registrarse- un eventual aumento desmedido en
las respectivas cautelas, que en todo caso descarta el medio de impugnacién implementado

en esta ocasion por parte del quejoso, al cual podra acudir en el momento oportuno.

6.  Corolario de lo expuesto y como ab initio se advirtio, se confirmara el auto apelado
y se condenara en costas a la sociedad recurrente, al tenor de lo dispuesto en el articulo 365

de Codigo general del Proceso.
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Sin perjuicio de lo anterior, el Juzgado de primer grado debera especificar en los oficios
de embargo correspondientes que, en caso de tratarse de bienes o dineros inembargables, las
respectivas entidades deberan informarlo inmediatamente y, en todo caso, previo a congelar

o retener los respectivos emolumentos.
DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D. C.,
CONFIRMA ¢l auto proferido el 1° de junio de 2020, proferido por el Juzgado Veinticinco

Civil del Circuito de Bogota.

Consecuencia de lo anterior CONDENAR en costas a la sociedad apelante [ejecutadal,

para lo cual se fijan como agencias en derecho la suma de $500.000,00.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE’,

Firmado Por:

ADRIANA AYALA PULGARIN
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 017 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA
CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C.,

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
844c11d33a2d769973c2d2e992270f72682ff03da89¢e02¢elead724748adb7e7
Documento generado en 18/03/2021 02:27:17 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

9 Para consultar el proceso digital visite: https:/www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-civil-despacho-
17/14
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Se fijan como agencias en derecho la suma de $1°000.000,00. Secretaria tome nota

y proceda de conformidad.

CUMPLASE",

Firmado Por:

ADRIANA AYALA PULGARIN
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 017 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA
D.C,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99
y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 4754f0d1c59ch8424f071344e840145a85d41275c0b906a5b269109f3f75acd3
Documento generado en 18/03/2021 02:27:48 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Para consultar el proceso digital visite: https.//www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-
civil-despacho-17/14
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DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota, D. C., dieciocho de marzo de dos mil veintiuno

Magistrado Ponente: German Valenzuela Valbuena

Radicado: 1100 1310 3028 2018 00127 02 - Procedencia: Juzgado 28 Civil del Circuito
Ejecutivo. Banco de Bogota vs. Inverluz Sas y otra.

Asunto: Apelacion Sentencia

Aprobacion: Sala virtual 03/17/21. Aviso n°11

Decision: Modifica.

En cumplimiento a lo previsto en el articulo 14 del Decreto 806 de 2020,
se resuelve por escrito el recurso de apelacion interpuesto por la parte
ejecutada contra la sentencia de 12 de diciembre de 2019, proferida por el

Juzgado 28 Civil del Circuito.

ANTECEDENTES

1. El Banco de Bogota promovié proceso ejecutivo para la efectividad de
la garantia real en contra de las sociedades Inverluna y Cia. Sas e
Inverluz Sas, con el proposito de que se decretara la venta en publica
subasta de los inmuebles identificados con las matriculas inmobiliarias
Nos. 50C-502897, 50C-502905, 50C-502896, 50C-502891, 50C-509701

! Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion
a los usuarios del servicio de la justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecoldgica.
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y 50C-502895, y asi obtener el recaudo coactivo del saldo de capital
insoluto y acelerado, cuotas atrasadas, réditos corrientes y los intereses
causados por la mora de la obligaciones de los créditos incorporados en
los pagarés Nos. 157593975; 00355179156-00357780741; vy
4864120003303750-4864120063822566-4864120004948835.

En respaldo de sus pretensiones sostuvo que como producto de
transacciones comerciales la sociedad Inverluna y Cia. Sas aceptd y
suscribid los titulos valores objeto de las pretensiones, persona juridica

gue entro en mora por la falta de pago.

Que las demandadas garantizaron la satisfaccion de las acreencias
mediante hipoteca abierta y sin limite de cuantia constituida sobre los
predios identificados con las matriculas inmobiliarias Nos. 50C-502897,
50C-502905, 50C-502896, 50C-502891, 50C-509701 y 50C-502895, a
través de la Escritura Publica No. 683 de 16 de marzo de 1995 corrida en
la Notaria 11 de Bogota, gravamen hipotecario que ha sido ratificado en
dos ocasiones: a) por medio de la Escritura Publica No. 382 de 16 de
febrero de 1996 de la Notaria 11 de Bogota; y b) en el instrumento No.
7754 de 28 de diciembre de 2009 otorgado en la Notaria 24 de esta

ciudad.

La demanda se promovid respecto de la sociedad Inverluna y Cia. Sas,
pero en el auto de inadmisién se ordend dar cumplimiento a lo previsto
en el articulo 468 del Cgp, lo que motivé la inclusién como ejecutada de

Inverluz Sas.

2. Notificadas de la orden de pago que se profirié en la forma solicitada,

las ejecutadas propusieron las siguientes excepciones de merito:



Apelacidn sentencia, ejecutivo efectividad garantia. 1100 1310 3028 2018 00127 02

2.1. Inverluna y Cia. Sas invocO: la falta de cumplimiento de los
requisitos de la demanda exigidos por el articulo 82, numerales 4 y 5, del
Cgp por no existir concordancia entre las pretensiones y los hechos de la
demanda; no indicarse en la demanda, ni en el mandamiento de pago la
fecha de exigibilidad de las obligaciones pretendidas; pago parcial de las
obligaciones; cobro de lo no debido; contrato no cumplido, no mora de la
deudora; y falta de coherencia en la orden de pago emitida el 19 de abril
de 2018, para el pagaré 4864120003303750-4864120063822566-
4864120004948835 en relacion con el capital insoluto y los intereses de

plazo solicitados en la demanda.

Como sustento expuso que el valor de la deuda que se menciono en las
pretensiones de la demanda es inferior al destacado en los hechos, que en
algunos apartes el monto escrito en letras difiere al expuesto en nimeros;
gue no hay fundamento factico en algunos apartes del libelo para el cobro
de intereses corrientes y de mora; que en las pretensiones no se indico la
fecha de exigibilidad de los titulos valores y no hay claridad sobre la

aceleracion de plazos.

Agregd que hubo pagos parciales a capital y réditos de plazo; no se
acompafo con la demanda certificacion sobre el valor efectivamente
adeudado; que en la forma en que se reclaman las obligaciones no es
posible estar en mora cuando las acreencias no se han liquidado
conforme a derecho; y existe una falta de coherencia entre la orden de

apremio y los montos pretendidos.

2.2. Inverluz Sas present0 las perentorias que denomino: abuso del
derecho; Incumplimiento de procedimientos previos del banco para

realizar mutuos en los que estuvieran involucradas garantias reales



Apelacidn sentencia, ejecutivo efectividad garantia. 1100 1310 3028 2018 00127 02

constituidas por Inverluz Sas; inexistencia de obligacion de pago de
intereses de plazo respecto de los pagarés Nos. 0035514179156
y 4864120003303750-4864120063822566-4864120004948835;
inexistencia de instrucciones para llenar los espacios en blanco de los
pagarés; exclusion de bienes cuyas hipotecas fueron extinguidas
conforme a las normas sustanciales; y la Escritura Publica No. 7754 de
2009 carece de efectos juridicos respecto de las hipotecas canceladas con

antelacion a su otorgamiento.

Argumentd que la entidad financiera otorgdé créditos por cuantias
elevadas a la sociedad Inverluna y Cia. Sas, sin previa autorizacion o
aviso a Inverluz Sas, contrariando las préacticas reiteradas que habian
regido la relacion comercial. Que para los pagarés que terminan con los
nameros 14179156 y 4948835 no puede existir cobro de intereses
remuneratorios, porque la fecha de creacién y de vencimiento es la
misma, ameén que las instrucciones aportadas hacen referencia al

diligenciamiento de distintos documentos.

Expuso que la hipoteca se extingue por el acto que realice el acreedor por
escritura publica y la garantia que pesaba sobre los bienes identificados
con las matriculas inmobiliarias 50C-502897 y 50C-502905 fue
cancelada mediante la Escritura Puablica No. 2840 de 2003 conferida por
la Notaria 11 de Bogota. El acto posterior contenido en el documento
publico No. 7754 de 2009 no tiene efecto juridico sobre las hipotecas

abolidas.

Solicito en los términos de los articulos 425 y 600 del Cgp la reduccion

de la hipoteca y de los embargos.
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3. En el curso de la segunda instancia la demandada Inverluna y Cia. Sas
entrd en proceso de reorganizacion empresarial (Ley 1116 de 2006),
continuando esta ejecucion respecto de Inverluz Sas (apelante), ante la
manifestacion que en ese sentido presentd el apoderado de la entidad

financiera.

LA SENTENCIA APELADA

1. El Juez declar6 no probadas las defensas propuestas y dispuso
continuar con la ejecucion. Al efecto hizo un analisis de las condiciones
en que se expidieron los titulos valores base de la ejecucion, para
destacar que cumplen con los requisitos contenidos en los articulos 621 y
709 del Codigo de Comercio; agregd que independientemente de que la
fecha de vencimiento del pagaré No. 00355179156-00357780741 y la
data en que se diligencié fuera la misma, ello en nada afecta los intereses
de plazo para las obligaciones contraidas, amén que en el mandamiento
de pago los intereses moratorios se ajustaron a la fecha de exigibilidad

determinada en los documentos ejecutivos.

Frente a las cartas de instrucciones sefial6 que se encuentran en el
expediente y fueron otorgadas por la sociedad Inverluna y Cia. Sas, las
cuales cumplen a cabalidad con los presupuestos legales toda vez que se
identificd los pagarés con la numeracion “CR-216-17, codigo que se
encuentra inserto en la parte inferior izquierda y ‘sin que en nada afecte
su contenido el hecho de que la fecha en que se dieron las instrucciones
y la fecha en que efectivamente se diligencio sean diferentes’, ademas
que la parte ejecutada tenia la carga de probar que el llenado se efectud

con desprecio de las instrucciones, situacion que no ocurrio, a tal punto
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gue no exteriorizo la falencia o error cometido por el ejecutante en el acto

de diligenciamiento.

Que no se probd el pago parcial alegado, comoguiera que ninguna prueba
fue aportada con ese fin y por el contrario el representante legal de la
sociedad Inverluna y Cia. Sas., al ser indagado sobre el punto contestd

que se atenian a lo que resulte en la liquidacion del crédito.

2. Respecto a las excepciones planteadas en procura de restar eficacia a la
garantia real otorgada a favor del Banco de Bogota, manifesté que
aunque se hubiera cancelado la hipoteca sobre los inmuebles
identificados con los folios de matriculas inmobiliarias 50C-502897 vy
50C-502905 (E.P. 2840 de 2003), las mismas partes en el instrumento
posterior (E.P. No. 7754 de 2009) incluyeron nuevamente como garantia
dichos predios, al ratificar el contenido de las Escrituras Publicas Nos.
683 del 16 de marzo de 1995 y 382 del 16 de febrero de 1996 otorgadas

en la Notaria 11 de Bogota.

Que la representante legal de Inverluz Sas fue evasiva cuando se le
preguntd el motivo por el cual se incluyeron nuevamente los referidos
inmuebles como garantia. Y la testigo Luz Mary Guerrero quien firmo la
escritura de ratificacion a nombre de la ejecutada se limito a decir que la
misma fue creada por el banco ejecutante ‘sin informar que se hubieran
efectuado observaciones a la garantia otorgada respecto de la inclusion

de los bienes inmuebles que habian sido cancelados en el aiio 2003 .

Asi, evidencio una actitud pasiva por parte de Inverluz Sas, con respecto
a la inclusion de los inmuebles porque luego de haber revisado el
contenido de la Escritura Pablica No. 7754 de 2009 no elevd ninguna

observacion “a pesar que segun el dicho de su otrora representante
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legal, la misma fue estudiada al interior de la sociedad por parte de sus
abogados y departamento juridico, quienes estaban en la facultad de
hacer las observaciones que consideraran pertinentes, sin que hubiesen
procedido de conformidad, al evidenciar que el Banco ejecutante habia
incluido nuevamente la garantia real cancelada mediante E.P. 2840 de
2003”.

Concluyo entonces que la intencion al suscribir el documento posterior a
la cancelacion de las hipotecas fue precisamente el constituir nuevamente
garantia real a favor del Banco de Bogota sobre los inmuebles de
propiedad conjunta de Inverluna y Cia. Sas, e Inverluz Sas,
independientemente del nombre que se le haya dado al negocio juridico,
donde se ratifico la garantia real sobre los inmuebles identificados con las
matricula inmobiliarias Nos 50C-509701, 50C-502891, 50C-502896 y
50C-502895; y se instituyd una nueva hipoteca respaldada con los
predios Nos. 50C-502897, 50C-502905. Todo atendiendo a la
interpretacion literal de la escritura publica y ‘los postulados del estatuto
civil, que imponen preferir las clausulas que produzcan algin efecto

sobre aquellas que no’.

2.1. Se aleg0 por Inverluz Sas que le es inoponible la Escritura Publica
No. 7754 de 2009, en razon a que su representante legal no estaba
autorizado por la asamblea para garantizar obligaciones de Inverluna y
Cia. Sas, pero al ser propietaria del 50% de todos los predios no se
considera como tercero, personas éstas que son las unicas que puede

invocar dicho fendmeno a su favor.

Afadié que las demandadas garantizaron las deudas que conjunta o
separadamente adquirieran a favor del Banco de Bogota S.A. con los
bienes de su propiedad “sin que se encuentre acreditado la existencia de

una practica comercial entre las partes que le impidiera al otorgante del
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crédito desembolsar sumas de dinero a favor de Inverlunay Cia. S.A.S.,
sin la autorizacion que para el efecto proporcionara Inverluz S.A.S.,
como tampoco se observa la existencia de una clausula contenida en la

escritura en comento, en donde se pactara tal restriccion”.

Adicionalmente -sigue el a-quo-, en el certificado de existencia y
representacion legal de Inverluz Sas no se previd ningun limitante para
constituir hipotecas y para la socia gestora (en el momento de la
ratificacion de la garantia la demandada estaba constituida como una
sociedad en comandita) no se establecido un limite ‘para adelantar las

negociaciones en comento’.

3. Que no es cierta la afirmacién de la ejecutada en torno a que la
hipoteca fue constituida de manera individual por cada uno de los
conduefios, comoquiera que fue solo un acto el que se instrumentalizo en
la Escritura Publica No. 7754 de 20009.

En suma “la controversia que se suscitd con ocasion al acta obrante a
folio 130, en donde se observa que la asamblea extraordinaria de
Inverluz S.A.S., Unicamente le confirid facultades a su representante
legal para otorgar la Escritura Publica de constitucion de hipoteca
abierta de los inmuebles atras identificados, y se le autorizé garantizar
las obligaciones propias y de las sociedades Servientrega S.A., CV
Cargo S.A., Servientrega Internacional S.A., y Timén S.A., a favor del
Banco de Bogota S.A., sin que se autorizara garantizar obligacion
alguna de Inverluna; la misma se debié desatar bien haciendo los
reparos por parte de la representante legal de la época al suscribir la
Escritura Publica o incluso a través de la respectiva demanda de
nulidad relativa, si la ejecutada consider0d que su representante legal

extralimito las funciones a ella conferida”.
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En lo que concierne a la reduccion de la hipoteca manifestd que esa
solicitud solo se podra abordar una vez se apruebe la liquidacion del
crédito, en donde seria viable analizar la posibilidad de liberar algunos
de los inmuebles objeto de garantia, pero sin perder de vista que el perito
expuso que los bienes se deben comercializar en conjunto, so pena de
que ‘sufran un deterioro en el precio’. Frente a la reduccion de embargos

indicd que es improcedente en el caso (art. 600 Cgp)

4. Para finalizar destacd que en el proceso no se establecio que el banco y
los ejecutados tuvieran como practica comercial para otorgar créditos la
necesidad de una autorizacién de los dos copropietarios de los inmuebles,
por lo que no existe el abuso del derecho invocado. Y la falta de
requisitos de la demanda exigidos por el articulo 82 del Cgp se constituye
CcoOmo una excepcidén previa que debid ser propuesta mediante recurso de
reposicion en contra del mandamiento de pago, ademas que los hechos y
las pretensiones ‘contaron con la suficiente claridad para este sede

judicial’.

LA APELACION

En los reparos en contra de la providencia impugnada, los cuales fueron
debidamente sustentados en esta instancia, argumentd la ejecutada

Inverluz Sas que:

(i) Su vinculacion al proceso fue irregular, porque segun el auto
inadmisorio de la demanda el banco debio, al ejercer la accion con
garantia real, formular la demanda contra todos los propietarios actuales
de los inmuebles gravados con hipoteca, pero inexplicablemente insistié

en ejecutar a Jesus Guerrero Hernandez y extendio la accion en contra de
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Inverluz Sas, manteniendo una indebida acumulacion de pretensiones,
situacién que motivaba el rechazo de la demanda y no simplemente el

negarse librar el mandamiento contra la persona que no es propietaria.

Contra lo asi decidido se formularon reparos en su momento que no
fueron acogidos de alli que ‘luce desencaminado el argumento de la
sentencia segun el cual oportunamente no se alegaron los defectos
formales’ y actualmente se mantiene a Inverluz vinculada al proceso

como consecuencia de un error interpretativo del articulo 468 del Cgp.

(i) La demanda es inepta por falta de los requisitos formales, porque: en
ningun aparte se dijo que Inverluz Sas era demandada; no se menciond el
nombre y domicilio de su representante legal; como sujeto pasivo solo
aparece Inverluna y Cia. Sas y Jesus Guerrero Hernandez; en las
pretensiones no se indicd sobre cudles de los créditos contenidos en los
pagarés se pedia librar mandamiento ejecutivo en contra de Inverluz
S.A.S.; no se explico la razdn por la cual debe pagar los titulos-valores si
ninguno esta suscrito por dicha sociedad, ni por qué la hipoteca
constituida garantiza el pago de los pagarés; no se hizo alusion a la
direccién fisica o electronica donde recibiria notificaciones. Sobre el
punto, el memorial de subsanacion no modifica o altera los términos de
la demanda inicialmente presentada y se debid presentar debidamente
integrada, asi que el juez incurrié en causal de incongruencia porque la

decision recay0 sobre hechos no afirmados ni sometidos a su juicio.

(iii) El Banco de Bogota no solo ejercio la accion real derivada de la
hipoteca en contra de Inverluna y Cia. Sas., sino la accién personal en
contra de Jesus Guerrero, de suerte que fue errado el auto de 2 de abril
de 2018 en el que el juzgado ordend incluir dentro de la demanda a todos

los propietarios de los predios, puesto que el articulo 468 del Cgp preve
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gue esa convocatoria no procede cuando se pretende la efectividad de la

hipoteca de derechos de cuota.

(iv) Inverluz Sas carece de legitimacion en la causa por pasiva,
comoquiera que no garantizd6 obligaciones adquiridas por los
suscriptores de los pagarés, con quienes no tiene relacion sustancial de

garantia que facultara al banco para convocarla al juicio, puesto que:

a) No existio autorizacion por la junta de accionistas al representante
legal para hipotecar los bienes a favor de Inverluna y Cia. Sas; b) el
objeto social no permitia constituir garantias sobre bienes para garantizar
obligaciones de terceros (actos que le son inoponibles y carecen de
nulidad absoluta), ya que esa no es su finalidad y de acuerdo con la ley
comercial la sociedad excede su capacidad cuando ejecuta actos no
comprendidos en su objeto. En sintesis, el banco actu6 con negligencia y
descuido. (Cita sentencia de la Corte Suprema de Justicia de 27 de julio
de 1978).

Considera ‘absurdo’ que se traslade al deudor la carga de diligencia no
advertida por el banco, entidad calificada a la que le correspondia
examinar si el suscriptor ostentaba todos los poderes o facultades
necesarias para concluir el acto. Ademas que no es necesario solicitar la
declaracion de nulidad relativa -como lo asegurdé el a-quo-, pues es
suficiente con desconocer los efectos de la hipoteca cuando se le

opusiere.

Concluye que el acto de su representante legal, quien no conté con la
autorizacion para garantizar bienes a terceros mediante la constitucion de

hipotecas?, es inoponible a la sociedad, no la vincula y en ningln

2 Alega que la autorizacion que confirié la asamblea de accionistas y que se encuentra como anexo a la
escritura publica fue para suscribir la hipoteca, pero sin amparar obligaciones de Inverluna y Cia. Sas.,
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momento ha sido convalidado.

(v) Que las reglas de interpretacion de contratos confirman la posicion de
que Inverluz Sas no otorg6 hipoteca para garantizar obligaciones a cargo
de Inverluna y Cia. Sas, pues al margen del tenor literal de la clausula
novena de la Escritura Pablica No. 7754 de 28 de diciembre de 2009 -del
gue no se desconoce su alcance-, para ambigiiedades existe otras reglas

hermenéuticas, tales como:

a) La real intencion de los contratantes que emerge de la propia escritura
publica y de sus anexos que contienen las autorizaciones inequivocas y
limitadas concedidas por la asamblea de accionistas de Inverluz Sas al
representante legal, donde era imperioso que éste contara con facultad
expresa ‘y documentada de la Asamblea de Accionistas que lo habilitara
para otorgar hipoteca que tuviera por objeto garantizar obligaciones
propias y de terceros’ porque el banco como beneficiario de la futura
garantia entendia que el objeto principal de la sociedad no contemplaba
como actividad principal el otorgamiento de garantias reales a favor de
terceros. De no ser asi no se entiende cdmo exigié la entidad financiera

una autorizacion por la asamblea de accionistas.

b) El juzgado omiti6 pronunciarse sobre la redaccién empleada al
momento de circunscribir el objeto de la garantia y su interpretacion
gramatical (clausula novena E.P. 7754 de 2009), donde es claro que la
demandada “se obligo a respaldar con la hipoteca su cuota parte las
obligaciones propias y/o las contraidas por CV Cargo S.A., Global
Mangement S.A., Servientrega Internacional S.A., Servientrega S.A.”.
Texto del que se desprende que Inverluz Sas hipotecé su cuota

equivalente al 50% e Inverluna y Cia. Sas hizo lo propio respecto de su

como lo confesé el representante legal de la empresa en la declaracién que rindi6. NO PUEDE
CONFESAR ES TESTIGO.
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cuota del 50% y el sentido gramatical y exacto de las conjunciones ‘y/o’
era respaldar obligaciones propias unicas del hipotecante y los terceros
determinados identificados en la cldusula novena de la escritura publica,
pero Inverluz e Inverluna no se garantizaron reciprocamente las

obligaciones que adquieran, ni las de Jesus Guerrero.

Ademas que en el inciso explicativo utilizado para identificar quienes
conformaban “EL HIPOTECANTE” no se empled la conjuncién
disyuntiva “0”, sino que se utiliz6 la conjunciéon copulativa “e”, lo que
denota que no se establecio una posibilidad de alternancia o reciprocidad
entre esas sociedades, sino que unicamente se determind que las
obligaciones adquiridas por cada una de ellas serian las cubiertas por la
garantia que cada una de ellas otorgaba. Efectia el apelante una

‘parafrasis’ del pacto contenido en la referida clausula novena.

c) La interpretacion del Juzgado acusa manifiesto error por desconocer la
regla segun la cual las clausulas oscuras se interpretan en contra del

redactor y en favor del deudor.

En este caso el representante legal del banco confesd que fueron quienes
escribieron la Escritura Publica No. 7754 de 28 de diciembre de 2009, por
lo que a partir de lo reglado en el inciso segundo del articulo 1624 del
C.C., implica “que cualquier duda en la interpretacion del clausulado
oscuro o ambiguo contenido en ese acto escriturario, concretamente el
circunscrito al objeto de la garantia, si es que hubiere duda, deba
interpretarse y resolverse en contra del BANCO DE BOGOTA como
autor del documento. Y en todo caso, en favor de INVERLUZ como

deudora”
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No demostré la entidad financiera que al momento de otorgar la escritura
hubiera explicado que la garantia otorgada por Inverluz se hacia
extensiva a obligaciones adquiridas por Inverluna. En tal medida, si bien
la lectura detenida y adecuada de la citada clausula novena evidencia
ademas que de las obligaciones propias, solo se garantizd las contraidas
por algunas otras sociedades dentro de las cuales no se encuentra la co-
demandada; cualquier otra exégesis que de alli pueda derivarse tiene que

ser edificadaen favor de la apelante.

(v) La sentencia desconocio dos pruebas que contemplan la necesidad de
que Inverluz otorgara los documentos de credito para que quedaran
amparados por la garantia: a) en la misma escritura que incluyo el
gravamen hipotecario las partes acordaron que cualquier desembolso
estaria sujeto a la suscripcion del reglamento de crédito respectivo, la
firma de los titulos de deuda, documentos y/o pagarés correspondientes
(clausula decimosexta); se pretermitio examinar la autorizacion dada al

representante de Inverluz Sas para otorgar la hipoteca.

(vi) El juez dio un alcance errado al concepto de indivisibilidad de la
hipoteca y desatendié que las garantias fueron constituidas de manera
individual por cada uno de los conduefios de los inmuebles, que si bien
fueron incorporadas en un solo documento, guardan su propia
singularidad. (Articulo 2442 del Cddigo Civil).

Por tanto, concluye, cuando la ley establece que “la hipoteca es
indivisible”, es porque “cada una de las cosas hipotecadas a una deuda, y
cada parte de ellas son obligadas al pago de toda la deuda y de cada parte
de ella” (C.C., art. 2433), mas no que la hipoteca de varias cuotas
proindiviso deban entenderse como una sola, mucho menos que garanticen

obligaciones entre si.
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(vii) Las hipotecas que pesaban sobre los bienes inmuebles identificados
con folios de matricula No. 50C-502897 y 50C-502905 fueron
canceladas por el acreedor por medio de la Escritura Publica No. 2840 de

2003 otorgada en la Notaria 11 de Bogota.

Con posterioridad no se elevd un nuevo titulo escriturario para constituir
otra hipoteca sobre los bienes mencionados, toda vez que la Escritura
Publica No. 7754 de 2009 no tiene ese efecto juridico en razén a que lo
realizado en ese acto fue una “ratificacion de hipoteca”, fendbmeno que
se predica de aquellos negocios 0 actuaciones que necesitan de algo
adicional para tener plenos efectos o subsanar sus vicios, que solo tiene
fines juridicos -si es que los tuviera- respecto de las hipotecas que
estaban vigentes para la época de su otorgamiento. Es imposible

ratificar algo inexistente.

(viii) El juzgador concluyé —aduce-, después de una parcializada e
inexplicable apreciacion del material probatorio, que la intencion al
suscribir el documento multicitado (E.P. No. 7754 de 2009), fue
constituir garantia real a favor del Banco de Bogota S.A., respecto de
los inmuebles de propiedad en comdn de los demandados,
independientemente del nombre que se le haya dado al negocio juridico
adelantado  (ratificacion), consideracion que desatendié las
formalidades que exigen la constitucion de un gravamen de esta clase y
que se encuentran contempladas en la Codificacién Civil, pues no
repar0 en que el acto debe estar expresamente contenido en una
escritura pablica de constitucion -no de ratificacion- y asi mismo debe

estar debidamente registrado; presupuestos que no se cumplieron.

(ix) La sentencia no ordend la reduccion judicial de las hipotecas. La

obligacion principal asciende, segun las pretensiones de la demanda, a la
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suma de $19.828°251.628, mientras que los inmuebles con los cuales se
buscé el pago de dicha acreencia -incluyendo los dos inmuebles sobre los
cuales se cancel6 el gravamen hipotecario- segun el dictamen pericial en
valor total superan los $147.295.880.000. Es decir, se extienden a més del
duplo de la obligacion en mas del 700%, por lo que se debe dar
aplicacion al articulo 2455 del Cédigo Civil y 425 del Cgp. Solicita que
se excluyan los inmuebles que excedan del duplo del crédito “y para
evitar mas disquisiciones y reclamos de derechos de parte de Inverluz, se
excluyan los derechos de su propiedad y se mantenga la ejecucion contra

Inverluna.”

CONSIDERACIONES

1. Para un mayor entendimiento de las vicisitudes que rodearon la
constitucion de la garantia real sobre los inmuebles por parte de los
ejecutados y a favor del Banco de Bogota, es pertinente hacer una breve
referencia a lo acontecido a lo largo del tiempo, especificamente respecto
a los actos contenidos en las multiples escrituras pablicas que obran en el

expediente.

En el presente caso como soporte de las pretensiones de la demanda se
acompafid copia de las Escrituras Publicas N° 683 de 16 de marzo de
1995, N° 382 de 16 de febrero de 1996 y N° 7754 de 28 de diciembre de
2009, otorgadas en las Notarias 11 y 24 de Bogota. A su turno, la parte
ejecutada adoso copia de la Escritura Publica N°. 2840 de 2 de octubre de
2003, también conferida en la Notaria 11 de esta ciudad. De todo ello se

tiene que:
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En el documento No. 683 de 16 de marzo de 1995 el sefior Jesus
Guerrero Herndndez constituyd hipoteca abierta a favor de la entidad
financiera sobre los predios identificados con las matriculas inmobiliarias
Nos. 50C-502897, 50C-502905, 50C-502896, 50C-502891, 50C-509701
y 50C-502895; alli se mencion6 ademas que la garantia tenia por objeto
cubrir cualquier obligacion del otorgante y de la sociedad Servientrega
Ltda., en un tope maximo de $6.500.000.000.

Posteriormente y en virtud de la sobrevenida transmision del derecho de
propiedad a favor de Servientrega Ltda., se suscribio la E.P. No. 382 de
16 de febrero de 1996, en la que se ratifico por el nuevo titular de
dominio -por medio de su representante legal Luz Mary Guerrero
Hernandez-, la garantia sobre los bienes ya mencionados, respaldando
deudas tanto de la sociedad ahora duefia como del otrora Jesus Guerrero

Hernandez.

Seguidamente el Banco de Bogoté en la E.P. No. 2840 de 2 de octubre de
2003, cancel6 parcialmente la hipoteca que recaia sobre los predios de las
matriculas 50C-502905 y 50C-502897.

Por ultimo, a traveés de la E.P. 7754 de 28 de diciembre de 2009,
documento en el que se concentran gran parte de los reparos, las
sociedades Inverluna y Cia. Sas e Inverluz Sas, nuevas propietarias de los
seis inmuebles, ratificaron ‘en todas y cada una de sus partes haciéndola
a su vez suya, la garantia hipotecaria constituida a favor del Banco de
Bogota S.A.’, incluidos los dos predios respecto de los cuales en el afio

2003 se habia cancelado el gravamen.

A su vez, en la clausula novena se altero el objeto de la prenda

inmobiliaria bajo el siguiente tenor: “Que la presente Escritura modifica
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el objeto de la hipoteca, para que de ahora en adelante se garantice al
Banco de Bogota cualquier obligacion que por cualquier motivo
tuviere(n) o llegare a contraer el hipotecante Inverlunay Cia. Sen C. e
Inverluz y Cia. S. en C. y/o cargo S.A., Global Mangment S.A.,
Servientrega Internacional S.A., Servientrega S.A., de forma abierta y sin
limite de cuantia quienes(s) en adelante se llamara(n) también el(los)
deudor(es) conjunta o separadamente, directa o indirectamente a favor
de dicho banco ....” (f.80c. 1)

2. Efectuado el anterior recuento se pronuncia la Sala frente a los reparos
formulados por la sociedad Inverluz Sas, anunciando desde ya que
ninguno logra derribar los fundamentos de la sentencia impugnada, por lo
que la misma sera confirmada, pero se modificara la parte resolutiva para
hacer alusion expresa a que la orden debe continuar para satisfacer las
obligaciones perseguidas exclusivamente con los bienes gravados con
hipoteca y en concreto con el porcentaje que es de propiedad de la
apelante, comoquiera de la co-ejecutada se acogié al régimen de
insolvencia empresarial contenido en la Ley 1116 de 2006. Todo en los

siguientes términos.

2.1. En lo que concierne a los inconformismos de orden formal, destaca
el Tribunal que aunque es cierto que en el escrito de subsanacion de la
demanda el acreedor insistié en vincular como demandado a Jesus
Guerrero Hernandez, pese a que ya no era propietario de los inmuebles
garantizados para la satisfaccion de las obligaciones, de todos modos en
contra de esa persona el juzgado se abstuvo de librar mandamiento de
pago, proceder que no es desajustado, como tampoco contraviene las
normas de procedimiento, comoquiera que desde los albores del proceso

la intencion del banco fue la de incoar un proceso ‘ejecutivo de mayor
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cuantia con garantia real hipotecaria’, tal como se aprecia en el poder (f.

1 c. 1), como en el contexto de la demanda.

Bajo tal escenario fue oportuna la prevision incluida en el auto
inadmisorio de 2 de abril de 2018 (f. 192 c. 1), encaminada a que de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 468 del Cgp se dirigiera la
demanda contra las actuales titulares de derechos reales de dominio; o en
su defecto, de persistirse en ejecutar la accion personal frente al deudor
que ya no era duefio, se excluyera ‘del mandato la posibilidad de ejecutar
la garantia real’. Asi, en cumplimento la ejecutante incluyd como
demandada a Inverluz Sas —propietaria aca apelante-, lo que sin dudas
trajo consigo que la decision fuera continuar el proceso con sustento en la

hipoteca que respaldaba la satisfaccion de las acreencias.

Por ello, se repite, si bien en el escrito de subsanacion de la demanda se
mantuvo como ejecutado a la persona natural, en su momento el fallador
dejé de dirigir la orden de apremio en contra de éste y libré el
mandamiento respecto de las sociedades inscritas en el registro como
propietarias por la ‘via ejecutiva para la efectividad de la garantia real’ (f.
219 C. 1), y en cumplimiento de lo ordenado por el articulo 430 del Cgp,
gue lo obligaba a expedir tal providencia en la forma que considerase

legal.

Ahora bien, tampoco es inepta la demanda por falta de los requisitos
formales, toda vez que el hecho de incluir en el escrito de correccion de
ese libelo a la sociedad Inverluz Sas conllevaba la extension de los
hechos y las pretensiones propuestas en el escrito inicial, como los demas
requisitos de la demanda, pese a que la parte actora en el memorial de

subsanacion no present6 un documento integrado de la accion formulada.
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En lo que si no acertd la funcionaria del momento fue cuando se
pronuncié respecto del recurso de reposicion contra el auto de
mandamiento ejecutivo que propuso Inverluz Sas, puesto que en esa
ocasion dijo que por ese medio solo pueden discutirse los requisitos
formales del titulo, cuando es claro que las llamadas excepciones previas
en el proceso ejecutivo deben formularse por tal mecanismo (art. 442
Cgp). Por ende, se abstuvo de pronunciarse en punto a la alegada falta de
requisitos formales de la demanda, argumentacion que ahora se extendio
a modo de reparo contra la sentencia: Pese a ese yerro, no atribuible al
juez que profirid el fallo ahora impugnado, el mismo no tiene mérito para

dejar sin piso la decision, conforme lo ya expuesto.

2.2. Se acusa al fallador de instancia de incurrir en falencias en la
interpretacion de la clausula novena de la E.P. 7754 de 2009, pues segun
la impugnante de alli no es posible extraer, al margen del tenor literal de
las palabras, que la sociedad Inverluz Sas hubiera garantizado con sus
bienes obligaciones de su co-propietaria. A tal efecto acude: a la real
intencién de las partes que arguye, se extrae de los anexos del
instrumento; la redaccion y el sentido gramatical de las conjunciones
‘ylo’, de lo que, plantea, se infiere que cada condomino hipotecé de
forma independiente su cuota parte; que la ‘e’ da cuenta de que no se
garantiz0 entre propietarios ‘reciprocamente las obligaciones que
adquirieran’; y que las clausulas obscuras deben interpretarse en contra

de quien redactd el contrato.

Tratandose de la interpretacion de contratos el principio basico en dicha
materia consiste en que conocida la voluntad de los contratantes, debe
estarse a ella mas que a la literalidad de sus palabras (art. 1618 C.C.). Por
eso, en lo que hace a la hermenéutica negocial, impera en la actualidad la

tendencia a conceder una cuota importante de la atencién a la voluntad de
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los intervinientes en un negocio juridico, mas que, Gnicamente, a la forma

en que de ella se haga la respectiva declaracion.

Entre los motivos que abundan para sustentar ese derrotero, se destaca la
falta de precision, de previsibilidad, inclusive de una acertada redaccion,
y en general, todas aquellas falencias que por una u otra razén afectan el
contrato y dificultan en demasia una ejecucion eficiente de su clausulado,
llegando al punto de trabar etapas de tan radical importancia como la
poscontractual, en cuyo curso se define la manera en que los contratantes

se desvinculan definitivamente del lazo juridico que los ata.

Ante tal estado de cosas, se ha puntualizado que el elemento
verdaderamente relevante en la actuacion juridica privada es la voluntad
real que la preside, y no la apariencia material que resulta de su
exteriorizacién mas o menos perfecta, habida cuenta que un ejercicio
interpretativo estrechamente unido a la exégesis puede afectar criterios de
equidad y justicia, pues no son pocos los casos en los que la letra se aleja
del sentido e intencion de la voluntad de quienes contratan, porque las
palabras son erradamente usadas, las figuras juridicas en que se enmarca
el negocio son inadecuadas, o incluso, no se prevé con suficiente
precision la manera de sortear las vicisitudes de la relacion negocial

trabada.

En el asunto que se analiza, del material de prueba que compone el
expediente se destaca que la verdadera intencion con la constitucion de
los gravamenes fue el garantizar obligaciones a favor del Banco de
Bogota con los bienes que en la actualidad estan sujetos a una comunidad
conformada por dos sociedades propietarias, sin que sea pasible una
comprension en punto a que la hipoteca fuese individual y respecto de la

cuota parte de cada condomino.
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En efecto, véase que la clausula novena de la Escritura Publica 7754 de
2009 —de la cual se apoya la apelante (Inverluz) para decir que en ningun
momento la idea fue amparar deudas de la sociedad Inverluna y Cia.
Sas—, no fue el primer convenio que se estipulé a favor de la entidad
financiera, pues como se destaco al inicio de estas consideraciones, los
seis predios fueron hipotecados mediante la Escritura Publica No. 683 de
16 de marzo de 1995, documento en el que se consignd que se
garantizaban obligaciones sobre los bienes y sin distincion alguna
respecto al derecho de cuota que sobreviniera de una co-propiedad, que
para esa fecha en la tradicion de los inmuebles no existia, porque el

dominio era exclusivo y a favor de Jesus Guerrero Hernandez.

Posteriormente en el instrumento 382 de 1996 lo que se consignd, en
esencia, fue la ratificacion de la prenda inmobiliaria con motivo de la
transmision del derecho de dominio a Servientrega Ltda., negocio
juridico en el que valga poner de presente que Luz Mary Guerrero
Hernandez obré como representante legal de la nueva titular y atesto que
aceptaba “que el gravamen constituido sobre los inmuebles descritos y
alinderados en la clausula primera del presente puablico instrumento, en
adelante garantice al Banco de Bogota cualquier obligacion presente y
futura, directa o indirectamente, conjunta o separadamente por
cualquier motivo tuviere o llegare a contraer la sociedad ‘Servientrega
Limitada’ ylo Jesus Guerrero Hernandez” (fs. 41 vuelto y 42 c. 1). Es de
notar que la persona que convalidé el gravamen es la misma que signo la
escritura publica posterior pero ahora en representacion de Inverluz Sas,
de alli que con antelacion se conocian las vicisitudes y el propésito de

respaldar obligaciones con el 100% de los fundos.
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Ahora bien, en lo que toca al contenido de la E.P. 7754 de 2009, suscrita
para cuando los inmuebles estaban ya bajo el dominio de Inverluna y Cia.
Sas e Inverluz Sas, en la clausula octava se patentizé por los conduefios
una vez mas la ratificacion de la garantia “en todas sus partes haciéndola
a su vez suya’ aceptando que el nuevo documento se incorporaba ‘... a
las escrituras mediantes las cuales se constituyd, amplié y modifico el
gravamen, las cual(es) ha(n) quedado vigentes con las modificaciones
aqui introducidas, sin que la presente escritura implique novacion ni

modificacion en cuanto al grado de la garantia” (f. 80 c. 1)

Puestas de ese modo las cosas, no es dado en este momento sostener que
la voluntad de la ahora apelante fue stricto sensu afianzar con su cuota de
propiedad exclusivamente obligaciones adquiridas a nombre propio o de
CV Cargo S.A,, Global Mangment S.A., Servientrega Internacional S.A.
y Servientrega S.A., en un ejercicio hermenéutico y restrictivo de la
clausula novena de la escritura del afio 2009, comoquiera que la historia
de la garantia conlleva a una situacién juridica diferente, esto es, que
siempre el verdadero proposito fue avalar acreencias con los inmuebles,
se repite, sin distincién exclusiva a una eventual comunidad que se

conformase con el paso del tiempo.

En compendio de todo lo hasta ahora expuesto, viene al caso un apartado
en el que la Corte indica los derroteros de la labor interpretativa del juez
en materia de contratos: “Cuando el juez asume la tarea de desentrafiar
la intencion de las partes y el alcance mismo de las clausulas
contractuales, debe hacerlo bajo un analisis integral y sistematico,
donde no solamente tenga en cuenta el contrato como creacion juridica,
sino su expresion material, esto es, como manifestacion de voluntad. De
manera que se debe considerar su naturaleza juridica, su tipicidad legal,

y por supuesto, el conjunto de sus clausulas, buscando en ellas un
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contenido armoénico que propenda por la eficacia de las mismas.
Ademas, para el éxito de esa labor se debe consultar la aplicacion
practica dada por las partes, y con ella, el desarrollo o desenvolvimiento
obligacional por los contratantes, porque no empece las obligaciones
nacer en el momento mismo del perfeccionamiento de su fuente, las
partes las modulan, pues muchas veces someten su exigibilidad a plazos
y condiciones, lo cual conduce a un desarrollo escalonado que es

necesario identificar cronolégicamente™,

Implicado con igual relevancia en las consideraciones que preceden, se
encuentra el principio de la buena fe, bajo cuya égida se propende por
una ejecucion de los contratos atada a la probidad y rectitud, entendida
no solo como virtud en su acepcidon genérica, sino como conducta

negocial, en su sentido estrictamente juridico (art. 1603 C.C.).

En el orden anotado, entonces, queda claro que Inverluz, al haber
convalidado y haciendo suya la hipoteca constituida en la E.P. 683 de
marzo 16 de 1995, incurrié en una conducta positiva generadora de
efectos, pues ello implico conocer el estado de cosas que se habia creado

en torno a la cobertura de créditos con sus bienes.

Pero es que incluso, segun el tenor literal del convenio y al margen de las
interpretaciones que segun el impugnante debe efectuarse a las
conjunciones ‘y/o’ o ‘e’ de la muy referida clausula novena, la redaccion
es clara en punto a que tanto Inverluna y Cia. Sas como Inverluz Sas
modificaron el objeto de la hipoteca ‘para que de ahora en adelante se
garantice al Banco de Bogota cualquier obligacion que por cualquier
motivo’ tuvieren o llegaren a contraer de forma abierta y sin limite de

cuantia ‘Conjunta o separadamente’. Por ende, en estricto sentido y sin

% Sentencia del 4 de septiembre de 2000, M.P., José Fernando Ramirez Gomez. Exp: 5420.
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desmedro de lo ya expuesto (intencion negocial), no quedaba nada que
desentrafar y es desacertado el argumento en punto a que se garantizaron
so0lo deudas propias y de terceros con exclusion del co-propietario
Inverluna. Tampoco se extracta ambigledad que deba ser interpretada a

favor del deudor.

De la lectura de ese clausulado, facil emerge que la garantia se pacto para
respaldar obligaciones individuales o conjuntas de todos los hipotecantes
y era suficiente para que las sociedades demandadas automaticamente y
como garantes de la obligacion, a través de la hipoteca constituida, se
conviertan en sujetos contra quienes se puede dirigir la accion orientada a

la efectividad de la garantia real.

No debe olvidarse que el articulo 2452 del C.C. dispone que “La
hipoteca da al acreedor el derecho de perseguir la finca hipotecada, sea
quien fuere el que la posea, y a cualquier titulo que la haya adquirido”.
Es fundamental la segunda parte en torno a que el derecho de persecucion
se predica indistintamente de la causa —el titulo- a través del cual una

persona se vuelve propietaria de la cosa hipotecada.

Dicho en otras palabras: el derecho de persecucion, que a la larga no es
mas que el referente para establecer la legitimacion en la causa pasiva
dentro de los procesos hipotecarios, esta determinado por la titularidad de
la propiedad en el demandado respecto de la cosa hipotecada, frente a lo
cual resulta indiferente indagar por la forma como se adquiri6 el bien, v.
gr., si fue por un acto originario o traslaticio, oneroso o gratuito, inter

Vivos 0 mortis causa, etc.

Y es que la ley le concede al acreedor hipotecario el derecho de perseguir

la realizacion de la garantia contra cualquier adquirente posterior, sin
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miramientos a la causa que esté detrds del desplazamiento, habiendo
establecido sobre el punto una sola excepcion y es cuando el tercero haya

adquirido la finca hipotecada en publica subasta.

En esas condiciones, se observa que lo que quiso el ordenamiento fue
privilegiar la condicion del acreedor hipotecario por encima del derecho
de propiedad sobre la cosa pignorada. Por tal virtud, considera la Sala
gue como esta condicion de la garantia fue conocida por los adquirentes
por medio de la llamada ‘ratificacion’, no podrian ahora predicar la
ignorancia de ese supuesto, circunstancia que no los exime de la
obligacion que contrajeron al adquirir los inmuebles en cuestion, de
manera que como estos sirven de aval a los créditos ejecutados, los
demandados, como propietarios del bien, son obligados reales de los
mismos, y en consecuencia, no pueden desvincularse validamente de esas

deudas.

2.3. En cuanto a la indivisibilidad de la hipoteca, cabe traer a colacion el

articulo 2433 del Cadigo Civil, el cual reza:

“La hipoteca es indivisible.
“En consecuencia, cada una de las cosas hipotecadas a una deuda, y cada
una de ellas son obligadas al pago de toda la deuda y de cada parte de

ella”.

Que la hipoteca sea indivisible significa que el acreedor tiene pleno
derecho de hacerla efectiva sobre el todo de los bienes gravados y sobre
todas y cada una de las partes en que se dividan o puedan dividirse, hasta
lograr la satisfaccion de la deuda en su totalidad y en cada una de sus

partes. Pero en modo alguno quiere decir que el duefio del objeto asi
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gravado, o quien ocupe su lugar en derecho, pierda legitimacion para

enajenarlo por partes.

Luego, si todos los copropietarios hipotecan el inmueble comun, resulta
obvio que cada uno de ellos solo habra comprometido la cuota de que es
titular, pues Unicamente pueden ostentar en concepto de duefio la porcion
ideal que les cabe en la totalidad del inmueble. Y el caracter indivisible
de la hipoteca no viene al caso puesto que ante una comunidad
conformada por varios duefios que en conjunto gravan la cosa comun,
significa que cada uno afectd la totalidad de su cuota, y solo de ella;
evento que difiere de la propiedad sobrevenida para entre varios respecto
de un predio hipotecado (p.ej. sucesion, liquidacion sociedades, etc.),
puesto que la division mantiene integra la garantia, y no obstaria para que

cada porcion esté llamada a satisfacer la acreencia garantizada.

En el sub judice se tiene, entonces, que Inverluz Sas actualmente
hipotecd el 50% de los predios que son de su propiedad en esa cuota,
circunstancia que no constituye obstaculo para que con esa porcion se
pague la deuda adquirida por el comunero, pues como ya se vio en el
instrumento de ratificacion se garantizaron obligaciones contraidas de

forma conjunta o separada por las sociedades propietarias.

2.4. Se repar0 en una supuesta falta de legitimacion en la causa por
pasiva, y para ello se expone que: el objeto social de Inverluz Sas no
permitia constituir garantias a favor de terceros y la junta de accionistas
no autorizd a su representante legal para amparar obligaciones adquiridas
por Inverluna y Cia. Sas. Sobre lo primero, baste decir que en el
certificado de camara de comercio anexo a la E.P. 7754 de 2009 se
constata que dentro de las actividades principales de la apelante estaba el

‘..comprar, vender, arrendar, permutar e hipotecar toda clase de
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inmuebles’ (f. 98 anverso c. 1), de suerte que si habian facultades para
constituir garantias y no se incluyd ningin condicionamiento, v. gr.,

limitacion exclusiva para deudas propias.

En segundo término y frente a la alegada falta de autorizacién a la
representante legal, comporta recordar que el articulo 196 del Cddigo de
Comercio estatuye que: “La representacion de la sociedad y la
administracion de sus bienes y negocios se ajustaran a las estipulaciones
del contrato social, conforme al régimen de cada tipo de sociedad. A
falta de estipulaciones, se entendera que las personas que representan a
la sociedad podran celebrar o ejecutar todos los actos y contratos
comprendidos dentro del objeto social o que se relacionen directamente

con la existencia y el funcionamiento de la sociedad. ”

De lo anterior se sigue que, salvo estipulacion en contrario, se entendera
que las personas que representan a la sociedad podran celebrar o ejecutar
todos los actos y contratos comprendidos en el objeto social o que se
relacionen directamente con la existencia y el funcionamiento de la
sociedad, y cualquier restriccién para su administrador debera estar

contemplada en los estatutos.

En este caso no obra en el expediente el documento mediante el cual se
constituyo la sociedad apelante, por ende, no es dable afirmar, o no se
probd, que existiera limitacion al representante legal en los términos
planteados. Ahora, si hipotéticamente del acta de asamblea extraordinaria
de accionistas de 14 de octubre de 2009, que hace parte de la E.P. No.
7754 de 2009, se pudiera extraer algun tipo de condicionamiento para la

persona que firmé el instrumento®, de todos modos no tendria efecto para

4 Cosa que no se extrae de tal prueba, comoquiera que alli no se dice expresamente que el
representante legal no estaba facultado para garantizar mediante hipoteca obligaciones adquiridas por
Inverluna y Cia. Sas.
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invalidar la garantia a favor del Banco de Bogota, habida cuenta que:
“Las limitaciones o restricciones de las facultades anteriores que no
consten expresamente en el contrato social inscrito en el registro
mercantil no seran oponibles a terceros.” (inciso final art. 196 C. de
Co.)

Incluso se alega insistentemente que el contrato accesorio de hipoteca es
inoponible para la sociedad, pero al margen de que no se acreditaron las
prohibiciones a su representante legal, una circunstancia de semejantes
extensiones no tendria la facultad de derruir el convenio suscrito, pues
como lo ha dicho la jurisprudencia reciente: “una declaracion judicial de
tales caracteristicas no tendria la aptitud de restablecer su interés
juridico conculcado, pues lo cierto es que en el mundo de la vida la
hipoteca esta surtiendo efectos adversos a sus intereses, dado que gravo
el Unico bien que conformaba su patrimonio; y tales consecuencias
juridicas no se deshacen con la figura de la inoponibilidad, la cual no
dejaria de ser un simple y futil adorno in sola scriptura, pues el
gravamen real que pesa sobre el inmueble en nada podria cambiar con
la inscripcion de semejante decision en el registro publico™. En

consecuencia, este reproche no logra revocar la sentencia apelada.

2.5. De otro lado y abordando la impugnacion frente al argumento segun
el cual hubo cancelacién parcial de la hipoteca sobre los predios
identificados con las matriculas inmobiliarias Nos. 50C-502905 y 50C-

502897, se destaca que si bien es cierto que ese acto se instrumentalizé a

® “Son terceros relativos quienes no tuvieron ninguna intervencién en la celebracion del contrato, ni
personalmente ni representados, pero con posterioridad entran en relacidn juridica con alguna de las
partes, de suerte que el acto en el que no participaron podria acarrearles alguna lesion a sus intereses,
por lo que les importa establecer su posicidn juridica frente al vinculo previo del que son
causahabientes, y esa certeza s6lo la pueden adquirir mediante una declaracion judicial; como por
ejemplo el comprador, el acreedor hipotecario, el acreedor quirografario, el legatario, el donatario, el
cesionario, etc” CSJ, sentencia SC9184-2017 de 28 de junio de 2017 Radicacién n° 11001-31-03-021-
2009-00244-01

6 CSJ, sentencia SC9184-2017 de 28 de junio de 2017 Radicacién n° 11001-31-03-021-2009-00244-
01, ya citada.
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través de la E.P. 2840 de 2 de octubre de 2003 corrida en la Notaria 11 de
esta ciudad, también es claro que con posterioridad y a través de la E.P.
7754 de 2009 la acéd apelante, por manifestacion propia y libre de
apremio ratificd la garantia a favor del Banco de Bogotd, incluso sobre

esos dos fundos.

Pero es que ademas, el acto de ratificacion se encuentra registrado en los
seis folios de matricula inmobiliaria y al expediente se allego la primera
copia que prestaba mérito ejecutivo, requisito necesario para el momento
de la presentacion de la demanda. Es decir, la posterior manifestacion
ante el dador de la fe publica es inequivoca en punto a que la intencion de
los sobrevenidos propietarios era incluir nuevamente los dos predios
como garantia de las obligaciones adquiridas conjunta o separadamente
para con la entidad financiera, y en tal atestacion se cumplieron a
cabalidad los formalismos contenidos en los articulos 2434 y 2435 del
Caodigo Civil: en lo esencial, la exigencia del registro ante instrumentos
publicos, que le otorga validez a la llamada ‘ratificacion’ y los efectos de

publicidad ante terceros.

En consecuencia, aunque fuera reprochable en cierta medida la
explicacion que en el interrogatorio de parte ofrecio el represente legal
del Banco de Bogota, para quien los aranceles notariales resultarian
onerosos en caso de que se re hiciera la constitucién de la hipoteca,
porque ello conllevaria avalar el desmedro de ciertos emolumentos
destinados a ser parte de los dineros publicos; en el caso es evidente que
por medio de la referida Escritura del aflo 2009 se configuré nuevamente
la prenda como garantia de acreencias respecto de los inmuebles
identificados con las matriculas inmobiliarias Nos. 50C-502905 y 50C-
502897, sin que ello impliqgue que se estuviera convalidando algo

inexistente, como se propone en la impugnacion, sino que el ulterior acto,
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en linea de principio, reunid para su constitucion los requisitos formales
contenidos en los articulos 2434 y 2435 de la codificacion sustancial

civil.

A lo expuesto se suma que Inverluz Sas nunca cuestiond la legalidad del
contenido incluido en la E.P. 7754 de 2009, o al menos no demostré que
hubiera actuado de tal forma hasta antes de que fuera convocada al
proceso ejecutivo, omision que contribuye a fortalecer el argumento que
se viene desarrollando. En efecto, el articulo 854 del C. de Co. sefiala que
“La aceptacion tacita, manifestada por un hecho inequivoco de ejecucion
del contrato propuesto, producird los mismos efectos que la expresa
(...)”, prevision normativa de la que se infiere que no unicamente de las
manifestaciones expresas se derivan efectos contractuales, ni tampoco
son ellas la Unica fuente para su interpretacion. El silencio, acompafiado
de actos que inequivocamente conduzcan a la generacion de resultados
positivos, también participa como un principio de ejecucién contractual y
una herramienta para entender la dinamica en que las partes llevan a cabo

el negocio celebrado.

Este enfoque permite asimilar la conducta desplegada por Inverluz Sas,
pues no cabe duda de que al haber incluido en el afio 2009 nuevamente
como garantia los dos predios en referencia, sin que nunca hubiera
rebatido judicialmente la manifestacidn de la voluntad alli inserta, es una
postura de la que se extrae sin equivocos el asentimiento a favor de la
prenda inmobiliaria asi contenida en tal escritura. En suma, el método
practico utilizado por las partes de ratificar un acto remoto, no obstante
haber mediado una cancelacién parcial, devino en una nueva constitucion
de hipoteca respecto de la totalidad de los predios otrora gravados, a tal

punto que se formaliz6 una nueva inscripcion en el registro de los 6
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inmuebles, con todas las consecuencias que para tales fines ese conjunto

de actos apareja.

2.6. De otro lado, se aduce que en la sentencia del a-quo se “desconocid
dos documentos” que hacian obligatorio que la sociedad ahora apelante
otorgara los documentos de crédito para que quedaran amparados por la
garantia. No obstante, los titulos valores allegados con la demanda
retnen los requisitos previstos en los articulos 621 y 709 del C. de Co. y
422 del Cgp, y por ende, su contenido por si solo es suficiente para que
presten mérito ejecutivo. Ademas, debe resaltarse que Inverluz Sas, en
este caso no esta vinculada como obligada personal de las acreencias,
sino que se encuentra afianzando obligaciones de Inverluna y Cia. Sas,
con el porcentaje del que es titular de dominio, conjunto de
circunstancias que convalidan la legitimacion del Banco de Bogota y la

legalidad de la accion para hacer efectiva la garantia real.

2.7. Finalmente y en lo que se relaciona con la reduccion de la hipoteca
es claro que el Juez no podia postergar el analisis para el momento la
liquidacion del crédito, toda vez que el articulo 425 del Cgp dispone que
tal peticidon debia resolverse junto con las excepciones de mérito y en la
sentencia, pero de todos modos tal disminucion de la garantia debe
negarse comoquiera que solo es viable en tanto la hipoteca estuviese

limitada a una suma determinada (art. 2455 del C.C.)".

En este proceso la garantia segun la modificacion contenida en la E.P.
7754 de 2009 se tornd en abierta y sin limite de cuantia, pacto que

respeta el principio general del caracter ilimitado que en el derecho

7 “La hipoteca podra limitarse a una determinada suma, con tal que asi se exprese inequivocamente,
pero no se extendera en ningun caso a mas del duplo del importe conocido o presunto, de la obligacion
principal, aunque asi se haya estipulado.

El deudor tendrd derecho para que se reduzca la hipoteca a dicho importe; y reducida, se hard a su
costa una nueva inscripcion, en virtud de la cual no valdré la primera sino hasta la cuantia que se fijare
en la segunda”
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colombiano tiene la extension del gravamen, pues en sentido contrario,
de acuerdo con el articulo 2455 del Codigo Civil, para que exista una
restriccion cuantitativa, es necesario que esta se diga de modo

inequivoco.

Asi, entonces, como no fue el querer de las partes restringir el monto del
gravamen, tampoco se puede dar aplicacion al articulo 2455 del Codigo
Civil, porque no se establecido ningin tope a las obligaciones que se
respaldaban con los bienes, confin que sirviera de base para cuantificar el

duplo de que habla la norma en mencion.

3. En consecuencia de todo lo dicho se concluye que los reparos no
tienen vocacion de éxito, por lo que la sentencia sera confirmada, pero de
todos modos se modificara el ordinal tercero para aclarar que la ejecucion
debera continuar para obtener el pago de las obligaciones con el producto
del remate en publica subasta del porcentaje de los inmuebles que es de
propiedad de Inverluz Sas, excluyéndose también de esta orden lo que
concierne a la sociedad Inverluna y Cia. Sas, por estar incursa
actualmente en tramites de la Ley 1116 de 2006. Finalmente, se

condenaré en costas de segunda instancia al apelante.

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota,
D.C., en Sala de Decision Civil, administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

1°) MODIFICAR el ordinal tercero de la sentencia apelada, proferida el
12 de diciembre de 2019 por el Juzgado 28 Civil del Circuito de Bogota,
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para en su lugar precisar que con el producto del remate de la cuota de
propiedad de la demandada Inverluz Sas, que ostenta respecto de los
predios identificados con las matriculas inmobiliarias Nos. 50C-502896,
50C-502891, 50C-509701, 50C-502895, 50C-502905 y 50C-502897,
deberd pagarse la obligacion, pero debe tenerse en cuenta que tal
demandado solo responde hasta el valor de los inmuebles, por no ser el

deudor de la obligacion principal.

2°) En lo demas, se confirma la sentencia apelada de fecha y origen

anotados.

3°) Costas a cargo del apelante. EI magistrado sustanciador fija como
agencias en derecho de segunda instancia la suma de $2.000.000.

Liquidense. (art. 366 cgp).

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

Los Magistrados,

o
UELA VALBUENA
Radicado: 1100 1310 3028 2018 00127 02

i

LUIS ROBE%’O[%?A'EREZ GONZALEZ

Radicado: 1100 1310 3028 2018 00127 02

PABL AREZOROZCO
Radicado: 1100 1310 3028 2018 00127 02

Ju



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., diecisiete (17) de marzo de dos mil
veintiuno (2021).

REF: RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL de MARIA DE LOS ANGELES CALDERON
MONTANO contra RIGOBERTO LLANO MATIZ y OTROS. Exp. 2017-00207-
03.

Acomete el Despacho el estudio del recurso de
reposicion, interpuesto por el apoderado del demandante en contra del auto
proferido por el suscrito Magistrado Sustanciador el dia 18 de febrero de 2021,
mediante el cual se declard desierto el recurso de apelacion interpuesto frente
a la sentencia de 5 de noviembre de 2020.

I. ANTECEDENTES

1.- El Despacho, atendiendo el informe rendido por
la Secretaria de esta Sala de fecha 15 de febrero de 2021, mediante el auto
recurrido declaré desierto el recurso de alzada contra la sentencia de primera
instancia dictada por el Juzgado 30 Civil del Circuito de Bogota.

2.- Inconforme con lo decidido, el actor formulo
reposicion, argumentando que “el dia diez (10) de noviembre de 2020, esto es
tres (3) dias con posterioridad a la decision de cierre de primera instancia
sustento el recurso de apelacion, dando a conocer al Juez treinta (30) civil del
circuito de Bogotd D.C. y a la parte demandada a través de los correos
electronicos registrados por ellos para fines de notificacion, las razones de
hecho y de derecho en las cuales presento las inconformidades respecto de la
sentencia’”.

Sostuvo gque omitir la sustentacion gue presento ante
la primera instancia ‘“concretaria una lesion insalvable frente al derecho
fundamental de acceso a la administracion de justicia” de la demandante y que
en el sistema escritural impuesto por el Decreto 806 de 2020, debe aceptarse el
escrito allegado de manera prematura, pues en ese caso “permanece en el
expediente para ser consultado tanto por el Juez como por la contraparte, sin
soslayar de manera alguna los fines del procedimiento ni las garantias
procesales de los no recurrentes”.
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Anadio que “las normas procesales deben
interpretarse de manera que se privilegie el acceso a la administracion de
justiciay los presupuestos que orientan el debido proceso, por lo que se deberia
adoptar la interpretacion mas favorable”

1. CONSIDERACIONES

1.- Dispone el inciso 1° del articulo 318 Cddigo
General del Proceso, que:

“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado
sustanciador no _susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion

Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se revoquen o reformen”.
(Enfasis del Despacho).

2.- Atendiendo a la normativa citada en precedencia,
claro resulta que el auto que se recurre no es plausible de suplica, toda vez que
no se encuentra enlistado en el articulo 321 del Cédigo General del Proceso o
en norma especial, como susceptible de alzada, por tanto se abre la posibilidad
de la reposicion interpuesta.

3.- En ese orden de ideas, de entrada se advierte que
el recurso incoado esta llamado a fracasar, pues el extremo apelante no
cumplio con la carga procesal impuesta en el auto del 19 de enero de 2021.

En efecto, no cabe duda que en el término de 5 dias
otorgado en la referida providencia, el apelante no alleg6 a este Tribunal la
sustentacion del recurso de apelacion, por lo que debia darse aplicacion a lo
previsto en el inciso 3° del articulo 14 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020,
conforme el cual: «Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara
desierto».

Y aunque con reconocido esfuerzo la censura intentd
plantear variadas hipotesis de porqué el escrito que arrimé ante la primera
instancia el 10 de noviembre de 2020 serviria para los propdésitos de sustentar
la alzada, tales argumentaciones no son de recibo, habida cuenta que “las
normas procesales son de orden puablico y, por consiguiente, de obligatorio
cumplimiento, y en ningun caso podran ser derogadas, modificadas o
sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo autorizacion expresa de la
ley” (art. 13 C.G.P), amén de que la normativa en cita es diafana en establecer
la consecuencia de la no sustentacion oportuna del recurso, ante el superior.

En consonancia con lo anterior, se encuentra lo
reglado por el articulo 322 del Cédigo General del Proceso, conforme el cual:
“El juez de segunda instancia declarara desierto el recurso de apelacion contra
una sentencia que no hubiere sido sustentado” y NUMErosos pronunciamientos
de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, respaldados por
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la Sentencia SU-418 de 2019 de la Corte Constitucional, en los que destaca la
obligatoriedad de la actuacion procesal que en este caso se echd de menos.

Asi, se ha identificado que las fases del recurso de
apelacion de sentencias comprenden: “en primera instancia: interposicion,
formulacion de los reparos concretos y concesion; y, en segunda: admision o
inadmisién con su ejecutoria, fijacién de audiencia con la eventual fase
probatoria, en la actualidad, concesion de traslado para sustentacion por

escrito (art. 14 del Decreto 806 de 2020), sustentacion y sentencia’ (Sentencia
STC-005-2021).

Y en torno a la oportunidad para presentar la
sustentacion en la segunda instancia, un reciente pronunciamiento de la Sala
Civil de la Corte Suprema sostuvo que: “posterior a la admision del remedio
vertical, igualmente, debe sustentar ante el fallador de segundo grado, ya sea
en audiencia, conforme a lo dictado por el Cédigo General del Proceso, o por
escrito, como lo regl6 el Decreto 806 de 2020, los fundamentos por los que
considera procedente la apelacion, y no en instancias previas o en otros
momentos procesales 2.

Ese mismo alto tribunal, en sede de tutela, reproché
la actuacion de un Tribunal que tuvo en cuenta un escrito allegado como
sustentacion en una oportunidad distinta a la prevista en el Decreto 806 de
2020, al sefalar:

“Puestas de ese modo las cosas, debe precisarse en
principio, que independientemente de la norma que se hubiera aplicado, asunto
que no discute la sociedad apelante, lo cierto es que lo ocurrido en el proceso
en forma visible, es que el Tribunal acogié una posicién contraria a la
jurisprudencia decantada de esta sala, dando por validas las alegaciones
presentadas en primera instancia, sin tener en cuenta que la_intencion del
legislador, ratificada por la sentencia unificadora SU 418 de 2019 de la Corte
Constitucional, es que la sustentacion ante el juez de sequnda instancia es
obligatoria, sea en forma oral como lo establece el Cddigo General del
Proceso, ya por escrito como lo seiala el decreto 806 de 2020, pero en todo
caso ante el juez ad quem, y que no son validos los argumentos acogidos por
el fallador _acusado de dar validez y eficacia a los argumentos allegados
cuando se propuso el recurso o sea los presentados ante el juez de primera
instancia asi sean muy completos ” (resalta el Tribunal).

“En esa forma, le asiste razon a la accionante en
tutela cuando sefiala el error en que incurrio el fallador civil al dar tramite
completo al recurso de apelacion sin la sustentacion del recurso en segunda
instancia” (CSJ STC705-2021. Feb. 3 de 2021. Rad. 2021-00101.00).

4.- En ese orden de ideas, no prospera el recurso de
reposicion elevado.

1 STC1738-2021. Exp. 11001-02-03-000-2021-00371-00. Sentencia del 25 de febrero de 2021.
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Por lo expuesto, el Magistrado Sustanciador,
RESUELVE:

1. MANTENER el auto del 18 de febrero de 2021,
mediante el cual se declard desierta la alzada contra la sentencia de 5 de
noviembre de 2020 dictada por el Juzgado 30 Civil del Circuito de Bogota.

2. Devuélvase de manera inmediata las presentes
diligencias al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE.

!

/ 4
A7 o 3 —
ﬁﬂk/sé EDUTRDO FERREIRA VARGAS

MAGISTRADO
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Verbal — Apelacién de Auto

Demandante: José Maria Armenta Fuentes
Demandado: Guillermo Gémez y otros

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

MAGISTRADA PONENTE: HILDA GONZALEZ NEIRA

Bogota D.C., dieciocho de marzo de dos mil veintiuno
l.- OBJETO

Procede el Despacho a resolver el recurso subsidiario de
apelacion interpuesto por la procuradora judicial del extremo actor
contra el proveido adiado 14 de enero de 2020, proferido por el

Juzgado 33 Civil del Circuito de esta ciudad.
Il. ANTECEDENTES

1. Por virtud de la actuacion censurada, el a quo rechazo la
demanda, al considerar que no se dio cumplimiento a las exigencias
del auto inadmisorio fechado 6 de diciembre de 2019, dado que: (i)
en el poder no determind e identific6 de manera clara el asunto que
pretendia adelantar; (ii) no indicé que el demandante fuera mayor de
edad, su numero de identificacion y su domicilio; (iii) tampoco
excluyo de la demanda a las personas de las que no se allego el
mandato, y en consecuencia modificar las pretensiones; (iv) no

excluyéo de la pretension No. 2 los presupuestos de hecho alli
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Verbal — Apelacién de Auto

Demandante: José Maria Armenta Fuentes
Demandado: Guillermo Gémez y otros

relacionados; y (v) menos aun acredité haber agotado el requisito de
procedibilidad con los demandados, como tampoco adecud la
medida cautelar pretendida, que le fuere denegada por

improcedente.

2. Inconforme con aquella determinacion, la apoderada judicial
del extremo activo, la recurrio y en subsidié apeld, para lo cual
indico que (i) debido a la pluralidad de hechos uniformes y dnicos,
no podia establecerse una subclasificacion y numeracion especifica
de aquellos para cada una de las personas fisicas o naturales
mencionadas en el escrito genitor; (ii) respecto del numero de
identificacion y la condicion de ser mayor de las personas que
integran la parte actora, especialmente del demandante, aquello se
encuentra expresado en los poderes anexos con la demanda; (iii)
respecto de la direccion del demandante, se indicd la direccion
electronica del convocante José Maria Armenta Fuentes, limitando
la informacion por cuestiones de seguridad personal, y (iv) en punto
de los otros sujetos integrantes del extremo activo, aquella pidio
considerar como demandantes a las personas respecto de las
cuales se allegé el respectivo poder e igualmente, tener por
excluidas las pretensiones relativas “a las personas que allegaron

poderes con la demanda’.

Ill. CONSIDERACIONES

La providencia objeto de censura sera confirmada en esta

instancia; empero, por las razones que a continuacion se exponen:
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Verbal — Apelacién de Auto

Demandante: José Maria Armenta Fuentes
Demandado: Guillermo Gémez y otros

a)- El articulo 621 del Estatuto General del Proceso que
modificd el art. 38 de la Ley 640 de 2001, contempla el requisito de
procedibilidad de la conciliacién en asuntos civiles, segun el cual: “Si
la materia de que trate es conciliable, la conciliacion extrajudicial en
derecho como requisito de procedibilidad deberd intentarse antes de
acudir a la especialidad jurisdiccional civil en los procesos declarativos,
con excepcion de los divisorios, los de expropiacion y aquellos en donde

se demande o sea obligatoria /a citacion de indeterminados.”

A la regla general antes prevista, se exceptuan aquellos
procesos que taxativamente no la requieren, como los anteriormente
citados —divisorios, expropiacion, etc.-, y en el evento que se pida por el
extremo activo solicitud de cautelas, siempre que sean procedentes

segun el tipo de juicio declarativo —art. 590 ib.-

b)- Descendiendo al caso en concreto, y cotejando los motivos
de inconformidad expresados por la parte apelante con las
consideraciones para el rechazo de la demanda, vislumbra el
despacho que, con independencia de tenerse por subsanados los
primeros cuatro items expresados en el proveido impugnado, pues
de un modo u otro la procuradora judicial de la actora en su escrito
de subsanacion hizo ajustes de la demanda en esos aspectos, no
ocurre lo mismo respecto de las causales 10 y 11 del proveido
inadmisorio?, por medio del cual, el a quo le pidi6 a aquél extremo
adecuar la cautela innominada pretendida en su escrito anexo a la

misma, y en caso de no hacerlo, acreditar el agotamiento del

1 Folios 470 a 472 del C-1.
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Demandante: José Maria Armenta Fuentes
Demandado: Guillermo Gémez y otros

requisito de procedibilidad de la conciliacién extrajudicial en

derecho?, a voces de los arts. 621 y paragrafo 1° del 590 del C.G.P.

Asi, al invocarse la accion declarativa de indemnizacion de
perjuicios a través de la cuerda de un juicio verbal de mayor cuantia,
materia que es objeto de conciliacion, se hacia indispensable agotar
aquél requisito PREJUDICIAL entre las partes en litigio, o en su

defecto haber solicitado medida cautelar idonea para esta clase de

proceso, que afecte los bienes del extremo pasivo, lo cual, contrario

a lo expresado por el extremo apelante, no acaecio en este asunto.

Afirmese asi, porque la cautela “provisional” pretendida por la
parte actora, con base en el literal c) del art. 590 ibidem, a través de
la cual, solicitd ordenar a la pasiva: “(...) se abstenga en lo sucesivo
de mencionar a través de los medios de comunicacion social y sus
plataformas o redes, el nombre del magistrado José Maria Armenta
Fuentes y de su grupo familiar, aludiendo a las publicaciones injuriosas,
calumniosas y temerarias, que le sirvan de fundamento factico a las
pretensiones de la demanda que se promueve.” — fl. 463 C.1 -, Si bien es
cierto, no se encuentra contemplada para los procesos declarativos
en el art. 590 del Cddigo General del Proceso, en tanto, las medidas
innominadas contempladas en el literal C) de ese precepto
normativo, son todas aquellas que el Juez encuentre razonables
para la proteccion del derecho objeto del litigio, no contempladas en
ese Codigo, también lo es que, desatendié el censor que la misma
no reviste apariencia de buen derecho, asi como también debia ser
necesaria, efectiva y proporcional; ello en razén a que, mal podria

un juez civil del circuito disponer con base en los supuestos de

2 Ultimo item de los 5 que no encontré subsanado el funcionario de primera instancia.
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Demandante: José Maria Armenta Fuentes
Demandado: Guillermo Gémez y otros

hecho y petitum de su demanda inicial, la abstencién a los
demandados en medios de comunicacion de mencionar el nombre
del aqui actor, ya que en este estadio inicial del proceso, no se
cuenta con el suficiente caudal probatorio que disponga la viabilidad
0 no de éxito de las pretensiones?, y por contera, podria decaer en
la vulneracion al derecho fundamental de la libertad de expresion. —
art. 20 CN -.

c).- Asi las cosas, al no haberse dado cumplimiento a las
causales 10 y 11 de inadmision del proveido visto a folios 470 a 472
del C-1, como lo considero el juez de primer grado en el auto objeto
de alzada: “(...) situacién que no se demostré en la subsanacién, como
tampoco se adecul la medida cautelar solicitada y que fuere negada en
la inadmisién por improcedente.™, en lo atinente al requisito de
conciliacion extrajudicial, pues no fue aportada dentro del término
para subsanarse esa omision, lo procedente era el rechazo de la
demanda -art. 90 del C.G.P-, en tanto, no puede pretender la parte
demandante que se subsane dicha falencia bajo el argumento de
haber solicitado medidas cautelares, sin advertir que la pedida
carecia de apariencia de buen derecho y proporcionalidad para esta

clase de asuntos declarativos.

3. Por lo anterior, la decisibn censurada debera ser

confirmada, por las razones expuestas en este proveido, sin

3 Como pretension principal se pidié Declarar civilmente responsable al extremo pasivo: “(...) de la
totalidad de los perjuicios causados a los demandantes, por afectaciéon grave de los derechos
fundamentales constitucional y legalmente protegidos de: dignidad, buen nombre, a la privacidad, a la
buena imagen individual, familiar y social del demandante (...)” —fol. 439 C.1-, derivada de la cual, se
solicitd perjuicios en modalidades material y moral.

4 Pagina 583 del archivo denominado: “01CuadernoPrincipal.pdf’; que corresponde con el folio 489
reverso.
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Demandado: Guillermo Gémez y otros

condena en costas por no encontrarse causadas, en la medida que

no se trabo la Litis.
V.- DECISION:

En mérito de lo expuesto, la Magistrada Sustanciadora,
RESUELVE:

PRIMERO. CONFIRMAR el proveido calendado 14 de enero
de 2020, proferido por el Juzgado Treinta y Tres Civil del Circuito de

Bogota, en este asunto.
SEGUNDO. SIN CONDENA EN COSTAS.

TERCERO. DEVUELVANSE las actuaciones a la Sede de

conocimiento. Déjense las constancias pertinentes

NOTIFIQUESE,

’[I— ”

e

- g[(,‘é‘ \c?/“/c\‘,'/
HILDA GONZAL’EZ NEIRA

Magistrada
(33201900846 01)

8



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota, D.C., dieciocho de marzo de dos mil veintiuno.

Radicado: 11001 31 03 035 2010 00018 04

Proceso: Ordinario, Servimos de Medellin Ltda. Vs. Pedro Domecqg Colombia S.A. -hoy
PDV Vinos y Licores Ltda.

De conformidad con lo establecido en el articulo del Decreto 806 de 2020,
se DECLARA DESIERTO el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante contra la sentencia proferida el 30 de abril de 2020 por
el Juzgado 47 Civil del Circuito, pues no se alleg6 escrito alguno para los
efectos alli indicados durante el traslado otorgado conforme a la citada

normatividad.

Es de ver que notificada en estado virtual la decision mediante la cual se
confirmé el auto admisorio -en sede de suplica-, desde el dia siguiente
empezaba a correr el término de ejecutoria de la admision, y culminado tal
lapso, comenzaban a transcurrir los cinco (5) dias para la presentacion de
la sustentacidn; no obstante, como atras se dijo, en Secretaria no se recibid

memorial alguno para dicho proposito.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 035 2010 00018 04

Firmado Por:

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 019 CIVIL DE BOGOTAD.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto
en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: dd09bel2fd0765499ed9c98cf4b7bf5f42fa5b7a7507ab2c6d7c8dbad1586525
Documento generado en 18/03/2021 04:19:08 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA SEPTIMA CIVIL DE DECISION
Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (20217).

Magistrado ponente: MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

Proceso No. 110013103035201700473 01
Clase: VERBAL INCUMPLIMIENTO
CONTRACTUAL.

Demandante: ~ WALTER MANUEL QUEJADA DIAZ
Demandada: FELUCA Y CIA.S.ASS.

Sentencia discutida y aprobada en sala adicional n.° 8 de 8 de marzo del aio en curso.

En cumplimiento de lo ordenado en el fallo de tutela de segunda
instancia de 17 de febrero de 2021! emitido por la Sala de Casacién Laboral
de la Corte Suprema de Justicia?, se decide el recurso de apelacion
interpuesto por el demandante contra la sentencia que el 19 de julio de 2019
profiri6 el Juzgado 35 Civil del Circuito de esta ciudad, mediante la cual negd
sus pretensiones y lo condeno en costas.

ANTECEDENTES

1. En el libelo subsanado3, Walter Manuel Quesada Diaz demandé a
la Sociedad Feluca y Compania S.A.S. (en adelante Feluca), para que se
declarara: (i) que entre ellas existieron los contratos civil por mano de
obra 7.2 11 de 2013 (vigente entre el 22 de mayo de 2013 y el 24 de marzo

! Notificado por correo electréonico el 5 de marzo del afio en curso.

2 Sentencia proferida por la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, dentro de la tutela
n.° 110010203000202003225 02, STL.1833-2021 (rad. n.° 91875), con ponencia del Magistrado Fernando
Castillo Cadena, a través de la cual revoco “e¢/ fallo de tutela impugnado, para CONCEDER el amparo al debido
proceso del accionante” y dejé “sin efecto la decision emitida por la Sala Civil Familia del Tribunal Superior de Bogotd el
19 de junio de 2020, en tanto declard desierta la alzada y se ordena que, en el término de 10 dias, contados a partir del
dia signiente a la notificacion de esta providencia, estudie y resuelva el recurso de apelacion interpuesto por el actor contra la
sentencia emitida el 19 de julio de 2019 por el Juzgado Treinta y Cinco Civil de Circuito de la misma cindad, en el proceso
controvertide”

3 Ver folio 142 y ss., cdno. 1.
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del 2014) y 1° de 2014 (para el lapso comprendido entre el 1° de febrero y
el 31 de julio de 2014); (ii) que para “los efectos legales™ y liquidatorios de
los aludidos convenios, “su valor monetario” es el previsto del “resultante
de la multiplicacién de las cantidades” de obras ejecutadas y “los precios
establecidos por las partes”, “de acuerdo al anexo que hace parte de los
mismos, para cada uno de los puentes” [construidos] y (iii) resueltas las
aludidas convenciones “por el incumplimiento de la” demandada
(contratante) de las “obligaciones contenidas en la clausula primera, cuarta
numerales 1° y 6°7; en consecuencia, se le condene al pago de
$280°953.523,00* (fl. 59), correspondientes, de wun lado, a Ia
“reliquidacion [reajuste] de las obras ejecutadas™ contenidas en las
actas 7.5 17 a 23; de otro, a las sumas que le fueron descontadas por
retencion de garantia del 10% de cada acta parcial de obra entregada vy,
por ultimo, a la clausula penal prevista en las estipulaciones 19 y 21 de
uno y otro contrato, respectivamente.

2. Relat6 el actor que Invias y Feluca (demandada) celebraron el
contrato n.° 3460 de 2008 “para desarrollar parte del proyecto de
construccion” del “Cruce de la Cordillera Central (segunda calzada
Calarca-Cajamarca)” (o tunel “La Linea”); el 11 de mayo de 2013 el
demandante (fue subcontratada y para ello) suscribi6é con la aca demandada
el contrato civil de mano de obra por el sistema de precios unitarios n.° 11
para la ejecucion de “todos los trabajos”, entre ellos, los “caissons™ a) “eje
n.° 2 Viaducto La Herradura”, con un “diametro inicial” de 2.18 m y “uno
final” de 2.38 m, para los periodos comprendidos entre el 3 de octubre de
2013 al 24 de marzo de 2014; b) “Jamaica desde el eje n.° 57, “con un
diametro inicial” de 1.50 m y “final” de 1.70 m; ¢) “Cafetal tramo n.° 1
multipropositos, “con un diametro inicial” de 1.20 m y “final” de 1.50 m,
y d) “Viaducto La Herradura km 11 + 250, Pilas 5 y 6, “con un diametro
inicial” de 2.18 m y “final” de 2.38 m (fls. 142 y 143, cdno. 1). Los aludidos
trabajos reposan en las actas 7.°5 17 a 23 que fueron presentadas a la
contratante demandada y se hicieron algunos pagos parciales, de suerte que
se le deben las sumas que aca pretende (fl. 145, 7b.).

Anadié que el 1° de febrero de 2014, los aca contendientes
suscribieron un segundo convenio de similar naturaleza, para cumplir el
evocado contrato n.° 3460 de 2008, entre ellos, el “proyecto modulo n.° 3,
segunda calzada del Quindio”, en el que igualmente hizo los “caissons™ a)
“Viaducto Quebrada Seca” entre el 1° de junio y el 21 de julio de 2014,y
b) “eje n.° 1 Viaducto Quebrada Seca”, entre el 25 de marzo y el 31 de
mayo de 2014, ambas con un “diametro inicial” de 1.90 m y “final” de 2.10

4 Que involucran los siguientes montos: $1°563.370,00, $3°084.350,00, $1°046.460,00, $1°047.040,00,
$723.082,00, $1°282.574,00, $703.492,00, $43°795.485,00, $46°568.900,00, $43’795.485,00,
$437795.485,00, $46.568.900,00 y $46.568.900,00.



Sentencia dentro del proceso n.° 110013103035201700473 01
Clase: Verbal— Incumplimiento Contractual.

m, cuyas actividades constan en las actas 7.°3 22 y 23, respecto de las cuales
también se hicieron pagos parciales (fl. 148).

En ambos convenios la demandada se obligd a pagar las sumas en
oportunidad y formas establecidas, esto es, el valor “resultante de la
multiplicacién de las cantidades” de obras ejecutadas y “los precios
unitarios pactados”, de acuerdo al anexo n.° 1 para cada puente; se acordd
que el pago se harfa 30 dias después de recibidas las facturas parciales segiin
el avance de labores, previa aprobacion de la direccion de la obra, menos
el 10% de retegarantia que serfa cancelado a los 60 dias de entregada,
aprobada y recibida a satisfaccion la misma, con deduccién de reparaciones
a efectuar, de haber lugar a ello, y contra las polizas de garantia (fl. 149); se
pactd una clausula penal en caso de mora o incumplimiento de seguridad
industrial, que no podia exceder del 10% del valor total de cada convenio

(fl. 150).

Resalté que los caissons tueron hechos con soporte en los planos de
disefio “tipo cono”, es decir, tanto en la excavacion como en el llenado
b b
>
de los anillos en concreto; sin embargo, la demandada, cuando liquido,
tuvo en cuenta un “radio” menor (7) cuando finalizaba con uno mayor (K),
de suerte que hubo una diferencia de 20 cm entre uno y otro “radio”
y y
calculo la cantidad de obra ejecutada con fundamento en el menor (7), lo
que arroj6 una asimetria de 0.31 metros ctbicos por cada m? pagado.

Por ultimo, el actor sostuvo que los dias 24 de marzo de 2014 (para
el primer contrato) y 31 de julio siguiente (para el segundo), “entreg6 la
obra ejecutada en su totalidad y a satisfaccion del contratante” (fl. 151),
pero no le pagd las sumas descontadas de cada acta parcial de obra por
retencion de garantia (10%) al cabo de los 60 dias siguientes, ni liquido el
contrato ni cancelé conforme al avance de la labor convenida.

3. Notificada la sociedad demandada, se opuso a algunos hechos> y
excepciond “pago total de las obligaciones surgidas del vinculo contractual
de las partes”, “cobro de lo no debido”, “buena fe”, “inexistencia de

5 Sostuvo que el contrato n.° 3460 de 2008 fue susctito entre Invias y la U.T. Segundo Centenario, mas
no intervino Feluca y Cia. S.A.S. (demandada); eran “varios los subcontratistas” por tratarse de muchos
tramos de la via del Departamento de Quindio; de acuerdo con las acta 705 20 y 21 que corresponden a
los caissons n.os5 y 6 del eje n.° 2, y n.° 17 para la excavaciéon de los caissons n.0518, 19 y 20 del eje n.° 6,
todos del Puente “La Herradura”, al contratista (actor) se le reconoci6 el “total de las actividades
ejecutadas” y la diferencia solicitada por aquél se basa en un diametro inicial de 2.18 metros, pero en
el campo se materializaron 2 metros (fls. 582-587 y 591); aunque el actor de un diametro final de 1.5
metros en otros caissons, resultd que tan solo contaban con 1.2 metros, es decir, en ambos escenatios se
ejecut6 una dimension inferior; lo pretendido es respecto a los avances que no corresponden al disefio
e instrucciones suministrados; el demandante asumi6 desplegar excavacion adicional que no
era objeto de reconocimiento (fl. 588); no hubo actividad de vaciado en las actas #.°s22 y 23 (fl. 588);
la clausula de apremio pactada solo aplicaba para eventos de incumplimiento de normas de
seguridad industrial (fl. 591).
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derecho a reclamar de parte del demandante” y “trabajos deficientes”™.

Las resefiadas defensas se fundaron, en lo medular, en que la
demandada pag6 “todo” al actor; no hay lugar a reconocetle algo adicional,
porque eso va “en contra de lo pactado entre las partes”; actué de buena
fe al cancelar lo debido; Feluca “sufrié un detrimento que asciende a
$180°000.000,00 (fl. 596] por los trabajos realizados por el sefior Quejada
Diaz “por la calidad de la obra” en la zapata del eje n.° 5 del Viaducto
“La Herradura”, “lo cual gener6 su demolicidon”, lo que consta en la “no
conformidad” que levant6 el interventor, Consorcio DIS S.A. — EDL
Ltda., segin consta en el oficio n.° 998.0157.5048 de 14 de julio de 2015
(fl. 595).

4. La sentencia del a quo.

El fallador declaro la existencia de los contratos de obra de 2013 y
2014 que por el sistema de precios unitarios celebraron las partes; sin
embargo, negd las pretensiones de condena, dispuso pagarle al perito sus
honorarios e impuso costas al actor, por lo siguiente:

En primer lugar, el a guo invocé los articulos 1496, 1527, 1546, 1602,
a 1604, 1608, 1609, 1613, 1615 y 1616 del C.C., para luego sefialar que aca
se probo la existencia de dos contratos de obra que por el sistema de
precios unitarios celebraron las partes, segtin lo reconocio6 el representante
legal de la demandada en su interrogatorio.

En segundo orden, consider6 que de las pruebas allegadas al proceso

no era dable acoger las pretensiones de condena, no sin antes invocar los
articulos 165, 167, 173, 176 y 227 del CGP.

Para el efecto, sostuvo que:

i) el “demandante no aporté6 documental que soportara el
cumplimiento de los contratos antes indicados”; (ii) los testigos Juan Pablo
Mosquera y Alexander Mosquera Torres dieron cuenta de la “excavacion,
montaje de hierro y llenado de los mismos”, mas no las “condiciones en
que fueron pactados estos trabajos”, “ni si con lo ejecutado se cumplio con
las exigencias pactadas contractualmente”; (iif) las pruebas allegadas no
permitian inferir “el método para que se realizara” la “medicidn respecto
de la obra ejecutada”, pudiendo ser, como lo precisé el perito en audiencia,
a través de “tronco de cono” o con “diametro promedio” sin que
pudiera el juzgador “escoger alguna para que favorezca alguna de las
partes” (min. 1:27:52, aud. 19/07/2019), peto que sea que el que fuera,
tampoco existirfan  “diferencias considerables”; (iv) que con
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prescindencia de que no se encontrara “definida la férmula para la
liquidacion del area y volumen, el demandante” tampoco probo “si lo
pagado fue o no lo ejecutado... en la obra”; (v) sefialé que en “cuestiones
muy técnicas’” como esta, era “indispensable que la persona especialista en
el tema, indi[cara], justifi[cara] y reali[zara] un trabajo de campo”, lo que
aqui no hizo y ello hubiera permitido “comparar lo pactado, lo ejecutado
y lo pagado” (min. 1:29:10, 7b.).

Lo anterior para concluir que si bien el “demandante indica que lo
ejecutado por él en las obras pactadas no fueron liquidadas, ni sus avances
de obras, ni pagadas conforme a lo ejecutado”, “de esa afirmacién no
ha[bia] prueba”, aunado a que el perito eché de menos un “acta formal en
donde se liquidaran los contratos” en estudio, o “reclamaciones de parte
del demandante dentro del periodo” que esos convenios “indican”, de
suerte que “no existe una prueba de dénde se tomaron las mediciones
indicadas en la demanda”, lo que impedia igualmente abrirle paso la
pretension de conceder lo solicitado en la demanda por indemnizacion
como incumplimiento contenida en las clausulas penales.

En punto a la retencién de garantias del 10%, sostuvo que tampoco
era viable acceder a su reconocimiento, porque “no se allegd prueba donde
se haya liquidado el crédito de manera total y la liquidacion del contrato”
y, ademas, porque no se probo la constitucion de las poélizas de garantia
(min. 1:39:45), con prescindencia de que existan unas actas con cortes de
obra, pues no habia “certeza” del cumplimento total a que se refieren los
convenios.

4. El recurso de apelacion.

4.1. En la misma audiencia, el demandante formulé sus reparos
concretos, asi:

a) No podia exonerarse a la demandada, porque el actor probé el
incumplimiento de los contratos, “pues de las pruebas examinadas se logro
establecer que el sefior Walter Quejada ejecut6 las obras conforme” “a la
clausula tercera, numeral 1°7, segun la cual “el contratista se obliga a
ejecutar de manera idénea las obligaciones contempladas en el presente
contrato de construccion”; en su numeral 2° indica: “desarrollar el objeto
de este contrato de acuerdo con la documentacion, especificaciones
generales y especificaciones de la U.T Segundo Centenario y las que
suministre el contratante, con sujecidon a los plazos y condiciones
operativas que se le sean impuestas durante la ejecucion de. .. los trabajos”;
de la prueba documental allegada por el perito, existe un documento
denominado: “interpretacion de planos y disefios” que da cuenta de un
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anexo contentivo del “diametro de cada uno de los caissons, la forma como
se construfan, sus muros debia ser de 2.20 metros, o sea, hay un diametro
variable, un diametro inicial de 2.20 y un diametro final de 2.50.

Segun la clausula tercera, numeral 2° de esas convenciones, a eso fue
que se obligo el contratista, a trabajar con esos planos de fundacion.

Los testigos, por demas crefbles, manifestaron que los caissons que
recogieron las actas 7.°% 21, 20 y 17, tenfan un diametro inicial de 2.20 y
terminaron y uno de 2.40 en cada metro excavado.

Corroborando los planos, las actividades ejecutadas se ajustan a los
acuerdos a que llegaron las partes en la clausula tercera, numeral 2° del
contrato, pero ademas, con las actas de obra que especificaron la forma
como se calculaba, es decir, que “cada metro de cazsson en diametro de 2.20,
el resultado fue de 4.09 metros ctbicos”, pero para Feluca resultaba ser un
volumen de 3.71, de suerte que existe una diferencia de 37.5 centimetros
cubicos, en cada metro de caisson lineal, que contrario a lo sefialado por el
perito (que en audiencia reconocié que se equivoco en su calculo) —tesis
acogida por el a guo-, si fue significativa al empobrecer al actor y
enriquecer a la demandada, pues el diametro en el fuste era de 2.20 metros
y en los cadissons de 2.50 metros, es decir, existe una diferencia sustancial,
lo que corroboran los planos y testimonios de Juan Pablo y Alexander
Mosquera Torres.

Y es que la clausula tercera dice que el contratista debia ajustarse a
los planos entregados por la U.T. y por el contratante, documentos a partir
de los cuales el actor trabajo, no habia razén para dejar de atenderlos, lo
que imponia reliquidar los convenios y pagar lo faltante.

No es cierta la manifestacion del perito, segun la cual en las actas
parciales de obra las partes aceptan lo que realmente se ejecuta, pues ello
viene a darse hasta la etapa de liquidaciéon de cada convenio, carga que
segun la clausula sexta, paragrafo segundo, le correspondia al demandado,
sin que allegara documento alguno al proceso.

Respecto a la retencién de garantia del 10%, son dineros que al
haberse ejecutado las obras a plenitud, no tiene por qué quedarselos la
demandada.

Infirmé la aseveracion del perito en cuanto consideré que no hubo
liquidacién, porque se unieron ambos contratos, en tanto de tratarse de
una sola convencion, bastaba entonces un “otros{” al primer acuerdo, pero
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asi no fue. Reproché que la demandada no presentara, a conveniencia, la
totalidad de las actas de obra.

El demandado no cumplié con las clausulas primera, cuarta y sexta
de los convenios, pese a ser ley para las partes.

Por escrito, y en oportunidad, el apoderado del actor agregd los
siguientes motivos de disenso:

b) Debe declararse nula e ineficaz la pericia rendida por el experto,
por ser violatoria de los articulos 29 de la Carta Politica, 173 y 226 del CGP,
luego de lo cual reprodujo buena parte de las pretensiones de la demanda.
Afadié que la experticia se present6 al dia siguiente del plazo otorgado por
el a guo para el efecto (3 dias habiles; fl. 726) y que el profesional designado
no consigno su nimero de identificacion, ni acompané documento alguno
que diera cuenta de su fundamento, maxime cuando sostuvo que el actor
intervino en un sector que resultd con obras imperfectas, cuando ello jamas
fue asi.

Pidi6 revocar la condena al pago de los honorarios del perito, quien
no solo desconoci6 el objeto de su experticia, sino que también incurtié
en el mismo error que su contraparte, esto es, calcular el volumen del caisson
con la férmula del cilindro “utilizando solamente el radio menor” (fl.
724).

Insisti6 en que conforme al articulo 1602 del C.C., todo contrato es
ley para las partes (fl. 722).

Resaltd que las actas parciales de obra con sus anexos (planos
arquitectonicos de construccidon, colocaciéon de refuerzo en acero vy
vaciado), fueron revisadas, recibidas y aprobadas por su opositora, aunado
a la confesion tacita que se deduce del hecho cuarto de la demanda, se
concluye que los caissons que se construyeron tipo cono, iniciaron con un
diametro de 2.20 metros, pero termin6 con uno de 2.55 metros, lo que
también corroboraron los testigos Mosquera Torres.

LLa accionada, al contestar el hecho cuarto de la demanda, confes6
que las ultimas actas levantadas para uno u otro contrato se dieron los dias
24 de marzo y 31 de julio de 2014, cuyos documentos contienen los valores
retenidos como garantia y que deben reintegrarsele.

Las polizas de garantia que ech6 de menos el @ guo, si fueron
presentadas a la demandada antes del inicio de los convenios, lo que
tampoco alegd su opositora al excepcionar, ni media requerimiento alguno
de su parte para ese proposito.
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No se estudio la conducta de la demandada en torno al cumplimiento
o no de sus obligaciones, entre ellas, liquidar el contrato y pagar los dineros
retenidos por garantia.

Se trat6 de obligaciones simultaneas, de suerte que era la demandada
quien debia demostrar que pag6 el saldo de lo acordado, o que estuvo
dispuesta a hacerlo; por lo tanto, no debieron tener acogida sus defensas.
Ademas, se dio por demostrado, sin estarlo, que el convocado cumpli6 sus
obligaciones y que el actor desatendio las suyas, cuando no se examiné el
orden necesario de la prestaciéon que una y otra parte tenfan a su cargo, es
decir, la demandada debia cumplir primer con liquidar los convenios y
devolver el reembolso.

CONSIDERACIONES

1. ILa Sala encuentra que la actuaciéon se ha desarrollado
normalmente, no hay causal de nulidad que se tenga que declarar, se
cumple con los presupuestos procesales y el Tribunal es competente para
decidir el recurso de apelacién en los términos y con las limitaciones que
establece el articulo 328 del C.G.P y la jurisprudencia de la Sala de Casacién
Civil de la Corte Suprema de Justicia®.

2. Revisadas las pretensiones de la demanda, se observa que van
orientadas a que se declare: (i) la existencia de los contratos de mano de
obra 7.6 11 de 2013 y 1° de 2014, ambos por el sistema de precios unitarios
(tema acogido por el a guo y que no fue objeto de reparo por ninguna de
las partes); (ii) que existen unos valores a favor del actor (por concepto de:
a) obras no pagadas, b) retencion de garantias del 10% y c) clausula penal
de apremio) que no han sido liquidados, y (iii) la “resoluciéon” (entendida
como la “resciliacién” por tratarse de obligaciones de tracto sucesivo) de
esos convenios por incumplimiento de la sociedad convocada (fls. 151-

155).

Tales aspiraciones soportadas, entre otras cosas, en que: (i) las partes
suscribieron un primer contrato el 22 de mayo de 2013 que rigi6 hasta el
24 de marzo de 2014 para la construccion de unos cazssons en el Municipio
de Calarca, Quindio, concretamente en: a) el Viaducto LLa Herradura, tanto
en el km 11 +250, pilas 5 y 6, como en el eje n.° 2; b) el Cafetal, tramo n.°
1 Multipropésitos y ¢) Jamaica desde el eje n.° 5 (hecho cuarto de la

6 “el apelante debe formular los cargos concretos, y cuestionar las razones de la decisiéon o de los
segmentos especificos que deben enmendarse, porque aquello que no sea objeto del recurso, no puede
ser materia de decision, salvo las autorizaciones legales necesarias y forzosas (art. 357 del C. de P. C,, y
328 del C. G. del P).” (CS]J, sentencia del 1° de agosto de 2014, expediente SC10223-2014, M.P. Luis
Armando Tolosa Villabona).
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demanda; fls. 142 y 143), y (ii) que se suscribié un segundo convenio el 1°
de febrero de 2014 para similares actividades en el Viaducto “Quebrada
Seca”, eje n.° 1, que culminaron el 21 de julio siguiente (hecho séptimo del
libelo; fl. 147), sin que la demandada le haya pagado por el volumen
realmente ejecutado, ni reintegrado el 10% que por concepto de garantia
acordaron en uno y otro convenio (hechos sexto, décimo primero y
décimo tercero; fls. 145 y 149).

3. Los reparos concretos formulados por el demandante se reducen
al segundo aspecto, esto es, a que se declare que existen unos valores a
favor del sefior Walter Manuel Quejada Diaz (por concepto de: a) obras
no pagadas, b) retencién de garantias del 10% y c) clausula penal de
apremio) que no han sido liquidados, de suerte que por virtud de la
limitacion que regula el citado articulo 328, a ese puntual aspecto
circunscribe su estudio la Sala.

4. Para ello, y con el fin de resolver los motivos de disentimiento
formulados por el actor, el Tribunal considera que el problema juridico
consiste en establecer si el demandante demostré haber sido un
contratante cumplido para legitimarse en su accidén, con miras a
establecer si resulta viable acceder al reconocimiento econdémico
implorado como consecuencia de esa alegada infracciéon negocial. La
respuesta es negativa, razéon por la cual el fallo de primer grado sera
confirmado, por lo siguiente:

Se sabe que quien desatiende una obligacién surgida de un contrato
bilateral, queda sometido a las acciones resolutoria (o resciliatoria) o de
cumplimiento que quiera invocar el contratante cumplido, quien también
tiene derecho a reclamar, como consecuencia de una cualquiera de ellas, el

resarcimiento del dafio que se le hubiere ocasionado, como se deduce de
los articulos 1546 del C.C. y 870 del C. de Co.

También ha sido pacifico que para legitimarse en el ejercicio de una
cualquiera de dichas acciones, el demandante debe acreditar que fue un
contratante cumplido, es decir, que honré los deberes de prestacién que
contrajo para con la otra parte, o que estuvo presto a hacerlo en los
términos acordados. Y ello es asi, pues como en los convenios bilaterales
ninguno de los participes esta en mora por dejar de atender sus
obligaciones, si el otro no cumplio con las suyas de la manera y en la época
previstas (articulo 1609 del C.C.), al que reclama la resoluciéon o el
cumplimiento forzado del respectivo negocio juridico no le basta probar
la existencia de la convencioén y afirmar que su opositor se apart6 de la ley
contractual, sino que debe también aportar evidencia de su legitimacion,
esto es, que es un contratante cumplido.
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De ahi la importancia del principio de la necesidad de la prueba,
desarrollado en el articulo 177 del CPC, entonces vigente, hoy articulo 167
del CGP, que de acuerdo con la jurisprudencia de la Sala de Casacién Civil
de la Corte Suprema de Justicia, “Je impone a las partes la obligacion de
probar los supuestos de hecho en que edifica la demanda, las
excepciones, el incidente o el tramite especial, segin el caso, o sea, que consiste en lo que
a cada parte le asiste interés en probar, de modo que si el interesado en
suministrarla no lo hace, o Ia allega imperfecta, se descuida o
equivoca su papel de probador, necesariamente, ha de esperar un
resultado adverso a sus pretensiones (...)"". (Se resalta).

Desde esta perspectiva, es claro que la demanda no estaba llamada a
prosperar, porque el actor desatendi6 la susodicha carga de probar que
cumpli6 las obligaciones que surgieron de los contratos de obra que se
perfeccionaron los dias 22 de mayo de 2013 (z.0 118) y 1° de febrero de
2014 (n.° 19), cuya declaracién, como se dijo, ha quedado al margen de la
discusion.

4.1. Lo primero que hay que sefialar, es que el hecho cuarto de la
demanda segun el cual las partes suscribieron un primer contrato el 22 de
mayo de 2013 que rigi6 hasta el 24 de marzo de 2014 para la construccion
de unos caissons en el Municipio de Calarca, Quindio, concretamente en: a)
el Viaducto La Herradura, tanto en el km 11 +250, pilas 5 y 6, como en el
eje n.° 2; b) el Cafetal, tramo n.° 1 Multiprop6sitos y ¢) Jamaica desde el
eje n.° 5 (hecho cuarto de la demanda; fls. 142 y 143), si bien es cierto los
aludidos convenios tienen como fecha de finalizacion los dias 22 de
noviembre de 2013 (fl. 63) y 31 de julio de 2014 (fl. 74), respectivamente,
en verdad la opositora se opuso “parcialmente” (fl. 581), sin precisar cuales
de esos sustratos facticos eran ciertos.

Lo anterior podria traducir en que no hubo el “pronunciamiento
expreso”’ a que alude el articulo 97 del CGP'y, a partir de alli, entender que
hubo confesién de su parte segin los efectos procesales que se derivan de

7 Sentencia de casacion de 19 de abril de 1993, citada en la Sentencia de Casacién Civil de 15 de julio de
2010, exp. 1100131030132005-00265-01, M.P., Ruth Marina Diaz Rueda. En reciente oportunidad, la
referida Corporacién también recordd, desde “ef punto vista normativo, el principio conocido como catga
de la prueba emerge de la conjuncion de los articulos 177 del Cédigo de Procedimiento Civil, conforme al cual «[i]ncumbe
a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persignen» y 1757 del Cddigo
Civil, gque prevé «[ilncumbe probar las obligaciones o su extincion al que alega aquéllas o éstar; como carga procesal,
le indica a los intervinientes cudles son los hechos que deben demostrar para sacar avante sus
aspiraciones en el juicio, por lo que su omision trae aparejada una consecuencia gravosa para el
Iitigante que Ia incumple, al constituirse en regla que le indica al juez como debe decidir.” (Sentencia de 23 de
noviembre de 2020, SC4426-2020, exp. n.° 11001-31-03-031-2001-00844-01. M.P. Octavio Augusto
Tejeiro Duque; se resalta).

8 Obrante a folios 63 a 73 del cdno. 1.

9 Obrante a folios 74 a 84, 7b.
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ese precepto, de no ser porque tal como lo ha considerado esta Sala, esa
conducta endoprocesal “no necesariamente conduce a un fallo favorable,
muy a pesar de la ventaja probativa que se tiene frente al opositor..., por
cuanto ese material debe valorarse en consonancia con las reglas de la sana
critica, sopesandolo con las demas probanzas para sentar en el proceso la
realidad de los elementos axiologicos de la pretension.” (TSB, S.C. sent. 6
feb/18, exp. n.° 43 2015 01196 01. M.P. Manuel Alfonso Zamudio Mora).

4.2. En verdad, una vez analizado en su conjunto el material
probatorio, como lo impone el articulo 176 del CGP, se llega a la
conclusion de que el demandante no sélo levanté los caissons del eje n.° 2
del Viaducto La Herradura (como se sostuvo en la demanda), sino que
también lo hizo en el eje n.° 5 del mismo, que a la postre resultd
defectuoso, segun lo advirti6 el 24 de febrero de 2014 (fecha para la cual
el propio actor reconoce en su demanda se trabajaba en el Viaducto La
Herradura, con motivo de lo cual se levantaron las actas de corte parcial
de obra 7.°520 y 21) el Director General de Interventoria del Consorcio
DIS Sall Ltda., con soporte en el registro fotografico allegado (fls. 633 y
034), al senalar:

“(...) Actualmente la Unién Temporal Segundo Centenatio'’ estd
ejecutando el armado de acero de refuerzo para la construccion de
varios dados de cimentacion del Puente LLa Herradura, en el eje
5 [localizacion km 10 + 900] se evidenciaron las siguientes
irregularidades constructivas: 1) Acero longitudinal de los caissons
sometido a deformacion, con los aros ya instalados y no reparado;
2) inconsistencia en la medida de separacién de los aros para los
caissons; 3) Acero transversal del nivel inferior de la columna al que
le retiraron los ganchos de disefio correspondientes, o los
enderezaron y 4) contaminaciéon de la zona de recubrimiento de la

malla inferior de la zapata con material organico”!!. (Negrillas y
subrayas fuera de texto).

La anterior deficiencia constructiva fue reiterada por el aludido
interventor el 31 de marzo de 2014 (radicada igualmente a Invias), al
senalar:

“(...) se presenta contaminacién de la mezcla instalada con coluvion
y material organico, tal como se evidencia en el registro fotografico
anexo. La anterior situacién se suma a las irregularidades dadas a
conocer a la Unién Temporal... el 20 de febrero del afio en curso...
Por lo tanto, en cumplimiento de lo establecido en la clausula 27,
CALIDAD DE LA OBRA, del contrato de obra n.° 3460 de 2008,

le informamos que esta interventoria rechaza el dado del eje n.° 5 del

10 A quien Invias le asigné el contrato a la vez subcontratado con el aca demandante.
1 ver folios 632 y 633, cdno. 1.
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puente La Herradura y solicita de forma inmediata la demolicién
de dicho elemento y ademas, que este sea fundido nuevamente
de acuerdo con los estandares de calidad requeridos”'.

(Negrillas y subrayas fuera de texto).

De acuerdo con la clausula décimo cuarta del contrato n.° 11 de
2013, las partes acordaron que “(...) si el contratista (demandado) al
desarrollar su labor de manera imprudente o negligente genera dafos,
éste respondera por los mismos. El contratante (demandado) podra
descontar de sus pagos o de la retencién del 10% el valor del dafio o
pérdida” (fl. 70), en tanto que en la estipulacion vigésima quinta también
se previ6 que en “caso que la obra no pueda ser puesta en uso por falla
en la prueba de carga por culpa o negligencia del contratista, este
respondera por la construcciéon de la obra y las consecuencias que
sobrevengan” (fl. 73; negrillas y subrayas fuera de texto).

Aunque el sefior Quejada Diaz al replicar la excepciones de su
opositor, negd haber realizado los caissons que resultaron defectuosos en el
eje n.° 5 ala altura del km 10 + 900 del puente La Herradura, so pretexto
de que fueron varios los subcontratistas, pasé por alto que la “ayuda de
memoria pre-acta de obra ejecutada n.° 217 que inici6 el 15 de diciembre
de 2013 (fundamento del reconocimiento econémico que aqui persigue)
aportada a la demanda, involucrd precisamente las labores realizadas por
aquél a la altura del km 10 + 906 de La Herradura (fl. 121), sitio que por
coincidir con el que anunci6 la interventoria como defectuoso, impide
considerar que el apelante fue un contratante cumplido, en los términos de

los articulos 1546 del C.C. y 870 del C. de Co.

Si lo anterior no fuera bastante, debe tenerse en cuenta que desde la
misma demanda (hecho octavo), el accionante sefialé que el “objeto del
referido contrato fue la ejecucion de todos los trabajos de mano de
obra, en el Municipio de Calarca del Departamento del Quindio”.
(Negrillas y subrayas fuera de texto).

4.3. Ahora, en lo atinente al comportamiento de la demandada, debe
decirse que el actor no probd, como era de su incumbencia en los términos
del articulo 167 del CGP, el incumplimiento de Feluca y Cia. S.A.S., en
cuanto que los pagos por los trabajos ejecutados no se ajustaban a la
realidad, y a que debia reintegrarsele el 10% de lo retenido por “garantia”,
por lo siguiente:

4.3.1. Respecto a lo primero (pago incompleto), porque:

12 yver folio 636, cdno. 1.
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a) La clausula sexta de ambos convenios previé que para la
liquidacién de las actividades, no bastaba simplemente con
radicar las actas parciales, sino que para ello era necesario que los
avances de obra se entregaran, aprobaran y recibieran “a
satisfaccion del contratante” (fl. 67), lo que, como se vio, no

acontecio.

Con otras palabras, si el cumplimiento de las obligaciones del
demandante fue defectuoso, no podia exigir de su contraparte la
liquidacién de los contratos, sin tenerse claro los valores a deducir
“correspondientes a las reparaciones y arreglos que deban efectuarse
con posterioridad”, segiin también lo consagro la aludida estipulacion.

b) El demandante tampoco demostré que fue un volumen distinto
al que ejecutd y que no se le pago, sin que bastara simplemente con afirmar
que los metros cubicos destinados a la realizacion de los caissons que
recogieron las actas de obra #.°517 a 23 eran superiores, pues se sabe que
nadie tiene el privilegio de hacer de su dicho su propia prueba, sin que una
decision pueda ‘fundarse exclusivamente en lo que una de las partes afirma a tono
con sus aspiraciones. Seria desmedido que alguien pretendiese que lo que afirma en un

proceso se tenga por verdad, asi 'y todo sea muy acrisolada la solvencia moral que se
tenga” (Cas. civ. de 9 de noviembre de 1993. G.J. CCXXYV, pag. 405.).

El actor tampoco allegd al proceso un dictamen pericial que diera
cuenta que fue un mayor cubicaje el trabajado, cuyo medio de prueba
permite el articulo 165 del CGP, sin que pueda olvidarse que precisamente
“un dictamen pericial, un documento técnico cientifico o un
testimonio de la misma indole..., en punto de la ciencia..., deben
ser proporcionados al juez a efectos de ilustrarlo en tan especiales
materias”!3, maxime cuando lo que para el demandante debia tener un
diametro inicial de 2.18 metros, para su opositora lo materializado fue
inferior (2 metros). (Negrillas y subrayas fuera de texto).

De ello tampoco dieron cuenta quienes trabajaron al servicio del
demandante en las obras, los hermanos Juan Pablo y Alexander Mosquera
Torres, quienes, a proposito, manifestaron no haber trabajado como
“oficiales de obra” en el eje n.° 5 del Viaducto La Herradura.

c) Si bien el demandante pidié una inspeccion judicial, lo cierto es
que lo hizo para analizar la documental que estuviera en poder de su

13 C§]J, sentencia de 26 de septiembre de 2002, exp. 6878, M.P. Jorge Santos Ballesteros, citada en
sentencia de 14 de diciembre de 2012, exp. 2002 00188 01, M.P. Ariel Salazar Ramirez.
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contraparte (fl. 156), mas no con el objeto de establecer la real volumetria
n situ.

d) Aunque el sefior Quejada Diaz también cuestioné la ausencia de
planos de fundacién de los caissons, pues, en su sentir, en un sistema de
precios unitarios como el acordado por las partes, ello le habria permitido
al perito designado en el curso del proceso por el a guo (ingeniero civil
Ricardo Guerrero Pinzén) dilucidar la “distancia a construir, diametro,
forma de edificacién, profundidad”, etc. (min. 1:22:29, aud. 18/07/2019),
lo cierto es que al pedir esa probanza, el hoy apelante obvié precisar el
objeto de ese pedimento probatorio, y ante su negacion por parte del juez,
tampoco formul6 recurso alguno; como tampoco pidié como medio de
prueba una exhibicién de documentos conforme lo regula el articulo 186

del CGP.

Esa omision, por tanto, impidié dilucidar si los diametros en muros
y fuste a que hizo alusion el apelante debian ser mayores.

e) La clausula quinta de los contratos dan cuenta que el valor de uno
u otro contrato, “para efectos del pago, sera el valor resultante de la
multiplicacion de las cantidades de obra ejecutadas y los precios unitarios
pactados entre las partes”; sin embargo, si se miran bien las cosas, de esas
convenciones no es posible establecer que en tratandose de la realizacion
de unos caissons “tipo_cono” (tema pacifico en el proceso), para calcular
los metros cubicos de la excavacion o el llenado de los anillos en
concreto, debia hacerse con miramiento en una férmula matematica como
la planteada por el actor, es decir, aquella que tinicamente partiera de la
base de un radio mayor (R), mas no uno menor (7).

De manera de que los cuestionamientos realizados por el apelante al
dictamen rendido por el perito Ricardo Guerrero Pinzén, atinentes a su
incorporacion extemporanea (se allegd en la audiencia del 18 de julio de
2019 cuando debia serlo el dia anterior) y carecer de su numero de cédulal4,
surgen irrelevantes porque, en todo caso, el éxito de la demanda en
referencia imponia al sefior Quesada Diaz, en cumplimiento de las reglas
generales en materia de carga de la prueba (en particular la contenida en los
articulos 177 del CPC, hoy 167 del CGP), demostrar que los metros cibicos
realizados fueros mayores a los pagados por su opositora, y que la forma

14 Experticia que, dicho sea de paso, cuando el  guo la puso en conocimiento de las partes, el apoderado
del aca recurrente le formul6 preguntas respectivas sin fustigar su idoneidad, o la ineficacia del trabajo
realizado por haberse allegado a destiempo, o por echar de menos en ese documento el nimero de
identidad del sefior Guerrero Pinzoén, quien no solo se identificé en la vista publica, sino que también
incorporé un documento al dfa siguiente (19 de julio de 2019) en el que anunci6 la numeracién (11°320.310
de Girardot) que ech6 de menos el demandante, solo después de proferido el fallo.
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de calcular los volimenes era otra que permitiera inferir una diferencia
superior en términos economicos.

Lo anterior, se insiste a riesgo de fatigar, como quiera que “con arreglo
al principio universal de que nadie puede hacerse su propia prueba, una decision no
puede fundarse exclusivamente en lo que una de las partes afirma a tono con sus
aspiraciones”, motivo por el cual

“seria desmedido que alguien pretendiese que lo que afirma en un proceso
se tenga por verdad, asi y todo sea muy acrisolada la solvencia moral gue
se tenga. De abi quien afirma un hecho en un proceso tiene la carga
procesal de demostrarlo con alguno de los medios que enumera el articulo
175 del Cédigo de Procedimiento Civil [hoy articulo 167 del CGP), con
cualesquiera formas que sirvan para formar el convencimiento del Juez.
Esa carga, que se expresa con el aforismo onus probandi incumbit
actotl no existiria, si al demandante le bastara afirmar el supuesto de
hecho de las normas y con eso no mas quedar convencido el Juez” (CS]J,
Cas. Civ. Sentencia de 12 de febrero de 1980, G.J. CCXXV,
pag. 405).

4.3.2. Otro tanto hay que decir respecto al no pago de la retencién
en garantia del 10%, pues, como se dijo, el demandante no acredité haber
sido un contratante cumplido, al punto que en los contratos autorizd que
le fueran descontadas las sumas que implicara reparar los defectos
advertidos por la interventoria, por lo que no hay lugar al acogimiento de
esa pretension, como tampoco la relacionada con la clausula penal por
apremio, por ser consecuencial de haberse declarado la infraccién negocial
por parte de la convocada, lo que no se demostro.

5. En sintesis, de la revision del material probatorio practicado en la
actuacion, se llega a la conclusion que si el demandante no acreditod que fue
un contratante cumplido, esto es, que honro las obligaciones que contrajo
para con la otra parte; o que estuvo presto a hacerlo en los términos
acordados (articulo 1609 del C.C.), ni probé que hizo obras con una
volumetria mayor a la acordada, no se encontraba habilitado para reclamar
la retencién de la garantia realizada por su opositora, ni lo atinente a la
clausula penal de apremio, sin que los reparos concretos que presento y
sustento tuvieran al fuerza para derrumbar los pilares de la decision, por lo

cual habra de confirmarse con la correspondiente condena en costas como
lo ordena el articulo 365 del CGP.
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En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, en Sala
Séptima Civil de Decisiéon, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de 1a ley,

RESUELVE:

Primero. Confirmar la sentencia que el 19 de julio de 2019 profiri6 el
Juzgado 35 Civil del Circuito de esta ciudad, conforme a lo dicho.

Segundo. Costas de esta instancia a cargo del apelante en favor de la
demandada (articulo 365 del CGP). Liquidense por el a guo conforme al
articulo 360, idem.

El Magistrado ponente fija como agencias en derecho la suma de
$1°000.000.00.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

Los magistrados,
Firmado Por:

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 005 SUPERIOR SALA CIVIL DE
LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA
D.C,,

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 011 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE
BOGOTA, D.C.-BOGOTA, D.C.

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 007 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE
BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
3a3ce58h60644449010326b5cbc141be28cc468d3ee621labd9c785d24ab477ba
Documento generado en 18/03/2021 08:01:14 AM



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 036201900132 01

Como, segun el informe secretarial, el recurso de apelacion contra la
sentencia no fue sustentado dentro del plazo previsto en el articulo 14 del
Decreto 806 de 2020, en concordancia con el numeral 3° del articulo 322 del

Caddigo General del Proceso, se declara desierto.

Téngase en cuenta que, segun esas disposiciones, una es la carga de
formular los reparos contra la sentencia (lo que hizo en la vista publica ante
el juzgado de primera instancia), y otra la de sustentar el recurso de apelacion
“ante el superior”, sin que una y otro puedan confundirse, como lo han
precisado tanto la Corte Suprema de Justicia (STC 8909 de 21 de junio de
2017), como la Corte Constitucional (SU-418 de 11 de septiembre de 2019).
De alli que el referido Decreto Legislativo puntualice que, “si no se sustenta
oportunamente el recurso [lo que, segun la norma, debe hacerse “a mas
tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes” a la ejecutoria del auto que lo

admite]”, se declarara desierto.

Devuélvase el expediente a la oficina de origen.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 006 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE
BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,
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Bogota, D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

En virtud de la condena en costas de segunda instancia a cargo del
demandante, se fija como agencias en derecho la suma de un millon

seiscientos mil pesos m.1. ($1.600.000).

Lo anterior de conformidad con el numeral 1° del articulo 5 del
Acuerdo PSAA16-10554 de 2016 del Consejo Superior de la

Judicatura.

CUMPLASE,

o/~

NANCY ES ANGULO QUIROZ
Magistrada
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Bogota D.C., dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

REF. PROCESO VERBAL DE PROYECTOS Y CONSULTORIAS
EMPRESARIALES LTDA. CONTRA EDIFICIO NEOS VITTRA
PROPIEDAD HORIZONTAL.

Magistrada Ponente. NANCY ESTHER ANGULO QUIROZ

Discutido y aprobado en Salas del 15 de febrero y 15 de marzo de
2021, aprobado en la ultima
Actas No. 05y 08

I. ASUNTO

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto por
ambos extremos procesales contra la sentencia del 28 de agosto de
2020, proferida por el Juzgado 37 Civil del Circuito de esta ciudad,

dentro del proceso de la referencia.

II. ANTECEDENTES

1) PETITUM:

La sociedad Proyectos y Asesorias Empresariales Ltda., por
medio de apoderado judicial, convoco a juicio al Edificio Neos Vittra
Propiedad Horizontal, para que previo tramite del proceso verbal, se

hicieran las siguientes declaraciones:
<> Principales:
> Se declare la nulidad absoluta de las decisiones adoptadas

en la asamblea de propietarios celebrada el 26 de marzo de 2019, toda

vez que se tomaron sin el cumplimiento de las reglas establecidas en



R.I 14918 Rad. 110013103037201900255 01
Ref. Proceso Verbal de Proyectos y Asesorias Empresariales Ltda, contra Edificio Neos Vittra
Propiedad Horizontal.

los articulos 42 de la Ley 675 de 2001 y el 45 del Reglamento de

Propiedad Horizontal.

> En consecuencia, se disponga que las mentadas
determinaciones no fueron aprobadas, y que se convoque nuevamente
la asamblea ordinaria de propietarios, sin incurrir en los mismos

vicios que motivaron su invalidacion.

> Si al momento del fallo se han asumido conductas
derivadas de aquellas decisiones, se declare su nulidad y se

retrotraigan sus efectos.

> Se ordene a la propiedad horizontal convocada hacer las
anotaciones correspondientes, de tal forma que conste la anulacion de

las determinaciones atacadas.

o Subsidiarias:

> Se invalide la aprobacion de los estados financieros a 31 de
diciembre de 2018, toda vez que se realizo sin el quorum decisorio
establecido en la Ley 675 de 2001, asi como del presupuesto para el
ano 2019.

> Se anule la determinacion de prohibir y remover las mallas
y otros aditamentos, “teniendo en cuenta que la misma no se trata de una

proposicion concreta, transgrediendo lo establecido en el articulo 43 de la Ley
675 de 2001.”

> Que se declare la ineficacia de la decision de modificar el
manual de convivencia, consistente en que, “para la venta o arriendo de
las unidades privadas se requiere la aprobacion previa por parte de los
organos de administracion del Edificio, teniendo en cuenta que la misma
transgrede el derecho a la propiedad privada consagrada en el articulo 58 de

la Constitucién Politica.”

> Se declare la nulidad de la decision de modificar el mismo

manual concerniente a “la prohibicién a los propietarios de las unidades
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privadas de tener mds de una mascota por apartamento, teniendo en cuenta

que la misma transgrede derechos fundamentales.”

> Se anule la determinacion de incluir una sancién a
propietarios y residentes del edificio por actos de mala conducta, toda
vez que se adopto sin el quorum decisorio establecido en el articulo 46
de la Ley 675 de 2001.

> De acogerse las peticiones subsidiarias, se declare que las
decisiones adoptadas el 26 de marzo de 2019 no fueron aprobadas y

se retrotraigan los efectos de esas resoluciones.

2). CAUSA:

Los fundamentos de hecho en que se soportaron las

pretensiones admiten el siguiente compendio:

> Inform6 que el 7 de marzo de 2019, se elabor6o la
convocatoria a la asamblea ordinaria de propietarios de la propiedad
horizontal convocada, la cual debia realizarse el dia 26 siguiente, lo
que fue comunicado a través de correo electronico el dia 10 de ese mes

y ano.

> Senaldé que el 22 de marzo de 2019, es decir, un dia habil
antes de la fecha estipulada para llevar a cabo la reunion, se le informo
que: (i) no habria ningun tipo de debate o interaccion entre los

propietarios; y que (ii) la hora de su realizacion seria las 8:00 a.m.

> Dijo que la asamblea se celebr6 de manera no presencial,
sin reunir los requisitos previstos en el articulo 45 de la Ley 675 de
2001, toda vez que no se habilit6 un medio que garantizara la
deliberacion y decision a través de comunicacion simultanea o
sucesiva, ni se verifico por el revisor fiscal esa sucesion de
comunicaciones y que se contara con el quorum para deliberar y
decidir.

> Informé que no asisti6 a la asamblea ordinaria de

copropietarios.
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> Aduyjo que algunas de las decisiones adoptadas requerian
una mayoria calificada del 70% de los coeficientes de la propiedad
horizontal, pero no se procedi6é de esa manera, como por ejemplo, la
presentacion y aprobacion de los estados financieros a 31 de
diciembre de 2018 y el presupuesto para el ano 2019, destacandose
en este ultimo evento que se habia presentado una alternativa para
incrementar en ese ano 2019 la cuota mensual de administracion,
pero se aprobd sin consignar una decision o proposicién clara o

concreta.

> Arguyo que la prohibicion de mallas y otros aditamentos

en las fachadas del edificio no contenia una proposicion concreta.

> Por 1ultimo, cuestion6é las modificaciones al manual de
convivencia sobre el concepto previo de los 6rganos de administracion
para el ingreso de nuevos arrendatarios o compradores; la tenencia de
no mas de una mascota por apartamento y las sanciones por actos de
mala conducta equivalentes a una multa de una mensualidad, tras
considerar que vulneraban derechos constitucionales y las reglas

sobre mayorias decisorias.

3). ACTUACION PROCESAL:

El litigio asi planteado se admitié el 28 de junio de 2019,
ordenando el enteramiento de la demandada, quien puesta a juicio

contesto la demanda oponiéndose a las pretensiones.>2

Agotado el tramite de la instancia, el juzgador profirié sentencia
negando las pretensiones principales, acogiendo parcialmente las
peticiones subsidiarias y tomando las determinaciones que decision
en tal sentido implica.s

Inconforme con lo asi resuelto, ambos extremos procesales
apelaron, situacion por la que se encuentra el expediente ante esta

Corporacion.

1 Fl. 497 Archivo: 01.Principal.pdf
2 Fls. 546 a 552 Archivo: 01.Principal. pdf
3 Archivo: 06.Sentencia20200828.pdf
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III. FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA

El a quo puso de presente que consta en el plenario que la
reunion ordinaria de propietarios se llevé a cabo de manera virtual, a
travées de video conferencia online, y que en la misma hubo

deliberaciones y multiples intervenciones de los participantes.

Dijo que, el haber efectuado la asamblea a través de
videoconferencia garantiza que las comunicaciones sean sucesivas y
continuas, sin que exista recriminacion alguna a la manera en que se

celebro dicha reunion.

Consider6 que no puede concluirse que hubo violacion de las
reglas sobre la forma de realizar las convocatorias, pues se informo de
la misma con la antelacion senalada en el articulo 39 de la Ley 675 de
2001, y que cambiar la hora de la asamblea no implica una nueva
convocatoria, toda vez que no se modificé la fecha de su celebracion

ni los puntos a tratar.

Agregd que, segun consta en los anexos de la demanda, el
cambio de hora fue debidamente comunicado al correo electronico de
la sociedad demandante, por lo que no puede decirse que hubo un

cambio abrupto y sorpresivo en el llamado hecho.

Coligio asi que las pretensiones principales, encaminadas a que
se declare sin efectos la totalidad de las decisiones adoptadas en la

asamblea celebrada el 26 de marzo de 2019, resultaban improsperas.

Senaldé que no tiene acogida el reproche sobre la ausencia de
certificacion por parte de revisor fiscal, toda vez que el numero de
unidades de vivienda en la propiedad horizontal convocada no torna
obligatoria la designacion de dicho 6rgano de control.

Adujo que, contrario a lo afirmado por la parte actora, la
aprobacion del presupuesto general de copropiedad para el afnno 2019
y de los estados financieros con vigencia al 31 de diciembre de 2018,
no exigian de una mayoria calificada superior al 70%; sin embargo,
requerian que se aprobara con la mayoria simple del voto favorable de

la mitad mas uno de los coeficientes representados en dicha sesion, y
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obtuvieron el voto favorable del 47.62% de los asistentes a la reunion
o coeficientes de propiedad alli representados, es decir, menos del

porcentaje minimo exigido.

Argumenté que las otras determinaciones cuestionadas,
relativas a las reformas al manual de convivencia concernientes a la
limitacion de una mascota por unidad privada y el visto bueno del
consejo de administracion para el ingreso de un nuevo propietario o
arrendatario, no fueron adoptadas con la mayoria decisoria exigida en
el articulo 45 de la Ley 675 de 2001 y “son abiertamente
inconstitucionales, violatorias de derechos tales como el libre desarrollo
de la personalidad y a la propiedad privada, asi como todo aquello que

entranan tales prerrogativas superiores.”

Frente al cuestionamiento contra la decision de imponer
sanciones por actos de mala conducta por parte de un copropietario,
dijo que se trataba de una proposicion clara y concreta y que, ademas,
fue aprobada con el visto bueno de la mitad mas uno de los
coeficientes presentes en la asamblea cuestionada y que la misma no

requeria una mayoria cualificada.

Agrego que la determinacion de prohibir mallas y aditamentos
en los balcones y en general en la fachada de la edificacion, debe
mantenerse incolume, toda vez que conté con un aval del 85,71% de
los coeficientes, superando la mayoria exigida en el articulo 45 de la
Ley 675 de 2001.

En consecuencia, acogio parcialmente las suplicas subsidiarias
y declaré la nulidad de las decisiones relativas a la aprobacion de los
estados financieros del ano 2018, el presupuesto para el ano 2019, la
prohibicion de tenencia de mas de una mascota por unidad privada y
el visto bueno del consejo de administracion a la entrada de un nuevo

propietario o tenedor.

V. LA APELACION

Inconforme con la anterior decision ambos extremos la

recurrieron y sustentaron sus reparos de la siguiente manera:
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PROYECTOS Y ASESORIAS EMPRESARIALES LTDA. Pidi6

inicialmente que se revocara el punto 1 y se acogieran las pretensiones

principales, para lo cual puso de presente que, distinto a lo afirmado
en la sentencia de primera instancia, la asamblea general ordinaria
del 26 de marzo de 2019 no se llevo a cabo de manera virtual ni por
videoconferencia, sino como lo establecié la convocatoria, es decir,
como reunion no presencial en los términos de los articulos 42 de la
Ley 675 de 2001 y 45 del Reglamento de Propiedad Horizontal, y en

virtud de ello, no existe prueba ni video de las deliberaciones.

Precis6 que no se permitio la deliberacion entre los
copropietarios de forma simultanea ni sucesiva, y que la misma fue
expresamente prohibida en la convocatoria, toda vez que se senal6 que

“no habria ningun tipo de debate o interaccion entre los propietarios.”

Reproch6 que de la sucesion de comunicaciones no dio fe el

revisor fiscal, lo que impedia que la asamblea se llevara a cabo.

Dijo que, contrario a lo manifestado por el juez de instancia, la
sociedad demandante si expreso su inconformidad y reparos frente a
la forma en que se llevo a cabo la asamblea ordinaria, y el a quo
“pretende irrogar cargas excesivas y que no estdn establecidas en la norma
para acoger las excepciones del Edificio, como st manifestar la inconformidad
en la reunion de Asamblea fuera un requisito de procedibilidad para acceder

a la accién de impugnacion de Actos de Asamblea.”

Alegb6 que el juzgado de conocimiento se equivoco al considerar
que la modificacion de la hora de la convocatoria no implicaba una

nueva convocatoria, pues “las convocatorias a reuniones de Asamblea
deben ser claras en cuanto a la fecha de su realizacion, y ello incluye,
evidentemente el dia y la hora, no solo el dia (...) por lo que si se modifica esta

ultima evidentemente estamos ante una nueva convocatoria.”

Senalo que si bien el a quo declaro la nulidad de las decisiones
atinentes a la prohibicion de tener mas de una mascota por unidad
privada y el visto bueno previo del consejo de administracion para

permitir el ingreso de un nuevo arrendatario o propietario, lo cierto es
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que la parte resolutiva de la providencia atacada no es congruente con
la motiva, porque debidé declararse en aquella que estas proposiciones

eran ineficaces de pleno derecho.

Arguyé que la aprobacion de la remocion de mallas y otros
aditamentos se adopto sin seguir los requisitos de las reuniones no
presenciales, y que “la proposicién es absolutamente gaseosa y etérea, y
de ella no se dio ninguna explicacion a los copropietarios del Edificio, a tal
punto que no se sabe cudles son las mallas a las que se hace referencia ni

cuales son los otros aditamentos”.

Precis6 que la determinacion de modificar el manual de
convivencia, en el sentido de incluir una sanciéon a los propietarios y
residentes, no debia adoptarse con una mayoria simple sino con el
70% de los coeficientes de copropiedad, de acuerdo con lo establecido
en el articulo 12 del Reglamento de Propiedad Horizontal, y que “la
proposicion establece sanciones en contra de los copropietarios, pero no
establece el procedimiento que garantice su derecho al debido proceso y la

contradiccion.”

Ademas, el juzgador no tuvo en cuenta que la demandada se
allan6 a esta pretension cuando manifesté: “como también es necesario
que se incluya el texto del Manual de Convivencia o en el Reglamento de
Propiedad Horizontal se requiere que sea aprobada por una mayoria
calificada, por tanto aunque fue aprobada en la asamblea por una mayoria
del 66.1140% no cumple lo establecido en el numeral 5 del articulo 46 de la
Ley 675 de 2001.”

Por ultimo, apunt6 que en la parte resolutiva se dijo que los actos

invalidados no tendrian efectos retroactivos ni a futuro, empero, “los
efectos de la nulidad buscan que las cosas vuelvan al estado en que se
hallarian si no hubiese existido nunca la respectiva decision lo que implica

necesariamente que tenga efectos retroactivos”.

EL EDIFICIO NEOS VITTRA PROPIEDAD HORIZONTAL dijo que

“modificar la hora de la reunién con tiempo suficiente (cuatro dias), buscando
la comodidad de los propietarios y la mayor participacion de los mismos, no

es causal de nulidad de las decisiones tomadas en la asamblea ordinaria.”
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Adujo que del acta de la reunion se evidencia que existio
comunicacion sucesiva y que, por contar inicamente con 25 unidades

de vivienda, no estan obligados a tener revisor fiscal.

Senald que, contrario a lo alegado por la actora, la aprobacion
del presupuesto general de la copropiedad para el ano 2019 y de los
estados financieros con vigencia al 31 de diciembre de 2018, no
requerian de una mayoria calificada superior al 70%, sino mayoria
simple, circunstancia que se acreditdo, pues “obtuvieron el voto
favorable del 47.62% de los asistentes a la reunién o coeficientes de

propiedad alli representados.”

Aseguro que el juez de conocimiento interpreté equivocadamente
los porcentajes de aprobacion de las decisiones, toda vez que hubo
una asistencia del 83.652% del total de los propietarios, y de este
porcentaje, el 44,8920% voto por el si y el 24.182% por el no; en
consecuencia, se cumplioé con lo establecido en el articulo 45 de la Ley
675 de 2001, segun el cual, la asamblea general sesionara con un
numero plural de unidades privadas que representen por lo menos
mas de la mitad de los coeficientes de propiedad y tomara decisiones
con el voto favorable de la mitad mas uno de los coeficientes de
propiedad representados en dicha sesion.

Por ultimo, puso de presente que si bien en la asamblea se
discutio sobre la limitacion de una mascota por unidad privada y el
visto bueno del consejo de administracion para el ingreso de un nuevo
propietario o arrendatario, lo cierto es que las mismas no fueron

aprobadas porque “son violatorias de los derechos fundamentales al libre
desarrollo de la personalidad, la intimidad personal, asi como a la propiedad

privada’.

V. CONSIDERACIONES

1.- Sea lo primero advertir la presencia de los presupuestos
procesales necesarios para considerar validamente trabada la relacion
juridico- procesal y la ausencia de vicio de nulidad que afecte la

tramitacion, supuestos estos que permiten decidir de mérito.



R.I 14918 Rad. 110013103037201900255 01
Ref. Proceso Verbal de Proyectos y Asesorias Empresariales Ltda, contra Edificio Neos Vittra
Propiedad Horizontal.

2.- Ha dicho la Corte Constitucional que “la propiedad horizontal
esta concebida como un régimen juridico especial de derecho de dominio en el
cual los copropietarios tienen reguladas sus obligaciones y derechos en el
Reglamento de la Copropiedad y en la misma Ley; en tales preceptivas
también se encuentran senalados los érganos de administracion y direccion
que deben guiar sus actuaciones, su composicion, funcionamiento y forma de
tomar decisiones. La jurisprudencia ha dispuesto que los o6rganos de
administracion y decision de la copropiedad por razén de los intereses
sociales que regentan se asimilan a autoridades, pues toman decisiones que
afectan a los copropietarios y residentes. Como autoridades pues, los érganos
de administraciéon, en el ambito de la copropiedad, estdan obligados a observar
los procedimientos que dicta el reglamento y la ley para el tramite de las
decisiones, de manera que inobservarlos puede afectar el derecho a un debido

proceso*”.

Para hacer efectiva la referida garantia constitucional, la Ley 675
de 20015, por medio de la cual se expidio el Régimen de Propiedad
Horizontal, consagra no soOlo los organos de gobierno de las
copropiedades y la toma de las decisiones en virtud de las
competencias que le asisten, sino, ademas, los mecanismos ordinarios
de impugnacion de las prohijadas por las Asambleas de Copropietarios
y el Consejo de Administracion, senalando los mecanismos que deben
surtirse en caso de inconformidad y la forma idonea para su

impugnacion.

2.- De cara al asunto puesto a consideracion de la Sala, es de
rigor examinar de manera preliminar lo concerniente a las
convocatorias a las asambleas de las propiedades horizontales, para
la eficacia y validez de las decisiones que en el desarrollo estas se

tomen, pues cualquier otra determinacion le quedaria supeditada.

En ese sentido valga recordar que la ley 675 de 2001 al respecto

dispone:

4 Sent. Corte Constitucional T- 1149 del 17 de noviembre de 2004 M.P. Humberto Antonio
Sierra Porto

5 "Articulo 1. Objeto. La presente ley regula la forma especial de dominio, denominado
propiedad horizontal, en la que concurren derechos de propiedad exclusiva sobre bienes
privados y derechos de copropiedad sobre el terreno y los demds bienes comunes, con el fin
de garantizar la seguridad y la convivencia pacifica en los inmuebles sometidos a ella, asi
como la funcién social de la propiedad.

10
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ARTICULO 39. Reuniones. La Asamblea General se reunird
ordinariamente por lo menos una vez al ano, en la fecha senalada en el
reglamento de propiedad horizontal y, en silencio de este, dentro de los
tres (3) meses siguientes al vencimiento de cada periodo presupuestal;
con el fin de examinar la situaciéon general de la persona juridica,
efectuar los nombramientos cuya eleccion le corresponda, considerar y
aprobar las cuentas del tltimo ejercicio y presupuesto para el siguiente
ano. La convocatoria la efectuard el administrador, con una antelacion
no inferior a quince (15) dias calendario.

(..)

PARAGRAFO 1°. Toda convocatoria se hard mediante comunicacion
enviada a cada uno de los propietarios de los bienes de dominio
particular del edificio o conjunto, a la tltima direccion registrada por los
mismos. Tratandose de asamblea extraordinaria, reuniones no
presenciales y de decisiones por comunicacion escrita, en el aviso se
insertarad el orden del dia y en la misma no se podran tomar decisiones
sobre temas no previstos en este...”

Tratandose de las reuniones no presenciales como la

desarrollada en este asunto la ley en cita preveé:

ARTICULO 42. Reuniones no presenciales. Siempre que ello se pueda
probar, habra reunion de la asamblea general cuando por cualquier
medio los propietarios de bienes privados o sus representantes o
delegados puedan deliberar y decidir por comunicacion simultdinea o
sucesiva de conformidad con el quérum requerido para el respectivo
caso. En este tltimo caso, la sucesion de comunicaciones deberd ocurrir
de manera inmediata de acuerdo con el medio empleado, de lo cual
dara fe el revisor fiscal de la copropiedad.

PARAGRAFO. Para acreditar la validez de una reunién no presencial,
deberda quedar prueba inequivoca, como fax, grabacién magnetofénica
o similar, donde sea claro el nombre del propietario que emite la
comunicacion, el contenido de la misma y la hora en que lo hace, asi
como la correspondiente copia de la convocatoria efectuada a los
copropietarios.

Como se advierte, las reuniones anuales de las asambleas deben
acatar las reglas que prevén la ley y el reglamento, so pena de que las
decisiones resulten ineficaces, siendo importante destacar la
convocatoria, en la medida en que garantiza el derecho de los titulares
del dominio de unidades privadas a conocer las circunstancias de
tiempo, modo y lugar en que se realizara la reunion, en orden a
permitirles participar y decidir sobre todos los asuntos sometidos a su

consideracion.

11
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Por eso no es de poca monta que se precise la forma de su
realizacion, presencial o virtual, ya que en la primera es necesario
definir con exactitud el lugar donde se llevara a cabo, mientras que en
la segunda -cada vez mas frecuente con el avance de la tecnologia,
ante la existencia de herramientas como Teams, Skype, Life size, entre
muchas otras-, por obvias razones no se requiere esa mencion, siendo
suficiente acreditar que se verifico, para lo cual puede presentarse la

respectiva grabacion.

De igual forma, para las reuniones presenciales en las
convocatorias debera senalarse el dia y hora de su cumplimiento. Lo
primero, porque la ley es perentoria al establecer que se realice con
una antelacion no inferior a quince (15) dias calendario; y lo segundo,
porque determina de manera inequivoca el momento de su iniciacion
que permita la asistencia debida, que no pocas veces es sancionada

economicamente.

Si bien la ley 675 de 2001 no indica expresamente el
senalamiento de la hora, en este caso en particular el reglamento de
la copropiedad demandada si lo hace, en su articulo cuadragésimo
segundo (42), al regular lo concerniente a las reuniones de la

asamblea, precisando que “La fecha y hora de reunién la fijara el

administrador o el consejo de administracién, con una antelacién no inferior

a quince (15) dias calendario antes de la reunién”. (se subraya)

Como puede apreciarse, el ordenamiento es explicito respecto de
los requisitos que deben cumplirse en las convocatorias de las
asambleas generales de copropietarios, y de las formalidades que le
son inherentes para su eficacia y validez, atendiendo que las referidas
decisiones pueden conllevar obligaciones o, en general, afectar
derechos de los propietarios, por lo que ni su incumplimiento
reiterado, ni las practicas ligeras en que puedan incurrir las
copropiedades tengan la virtualidad de sanear las nulidades que tales

procederes puedan generar.

Resulta oportuno resaltar que si bien, en principio, la ley impone
el acatamiento de las decisiones adoptadas por la Asamblea General

de la propiedad horizontal, dadas las implicaciones que tienen frente

12
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a los derechos de los propietarios de las unidades privadas, en todo
caso garantiza el derecho de impugnarlas “cuando no se gjusten a las

prescripciones legales o al reglamento de la propiedad horizontal”.

Empero, para efectos del ejercicio ese derecho que tienen los
sujetos que senala la ley 675 de 2001, es indispensable considerar
que, en lo “referente a la propiedad horizontal, se diferencia la nulidad de la
asamblea como un todo y la nulidad de asuntos puntuales. Si se trata de la
totalidad de las decisiones es porque se ha presentado una irregularidad en
el fondo que afecta toda la estructura asamblearia. La anomalia rodea todo
el cuerpo como un mal general. Asi, si la nulidad se entabla por vicios en la
convocatoria o por falta de quérum para sesionar, no hay asunto especifico
que se escapa de sus efectos y es entonces correcto demandar el actas”.

En el sub- lite, la asamblea general de la propiedad horizontal
correspondiente al ano 2019 fue convocada el 7 de marzo para
verificarse el 26 de ese mes y ano, “a las 6:30 p.m. ... en forma virtual’,
remitiéndose a los propietarios el dia 10; en ella se incluy6 el orden
del dia fis. 693 archivo 01principal), 10 que permitiria afirmar que se ajustoé a

las prescripciones legales y reglamentarias.

Ocurre, sin embargo, que no hay discusion en relacion a que el
22 de marzo de 2019 se dispuso el cambio de hora para su realizacion,
y ese mismo dia en correo electronico de las 12:18 a.m., se remiti6 a
los propietarios una comunicaciéon fijando algunas pautas para el
desarrollo de la asamblea, en la que se indico: “Proceso de votacién: La
habilitacion de ingreso y votaciones serd unicamente desde las 8:00 a.m.
hasta las 13:00 horas del 26 de marzo de 2019, tiempo en el cual de la
manera mds fdacil y eficiente usted podra votar por cada uno de los
documentos que alli se encuentran”. A renglon seguido se explico que se
votaria “aprobando o desaprobando cada uno de los puntos presentados en
la convocatoria” y que las proposiciones y varios deberian ser
entregadas a la oficina de administracion los dias 22 y 23 de marzo en
el horario alli definido. También se anoto que “la empresa contratada
prestara el servicio de control de asistencia, control y manejo del quorum en

tiempo real, control de voto electrénico, reportes resumidos de votacion,

6 Velasquez Jaramillo Luis Guillermo, Propiedad Horizontal, Libreria Juridica Comlibros,
Cuarta Edicién 2012, Medellin Colombia.
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reportes de asistencias y ausencias, copias de respaldo de base de datos

para efectos de auditoria y de reconteos” (fis. 697 archivo 01principal). (fl. 697

Quiere ello decir que se modifico intempestivamente la
convocatoria a la asamblea de copropietarios, afectando su legalidad,
puesto que su contenido, la forma y tiempo de celebracion constituyen
un todo inescindible que no puede alterarse por el camino, menos a

cuatro dias calendario de su desarrollo.

A esto se agrega que, con ocasion de dicho cambio, para la hora
inicialmente programada ya los propietarios estaban impedidos para
votar decisiones, pues cualquier intencion de voto soOlo podia

exteriorizarse entre las 8:00 a.m. y las 13.00 horas.

Esto ultimo, por lo demas, pone de relieve que la metodologia no
fue propiamente para desarrollar una “asamblea” -que implica la
concurrencia de todos sus integrantes, o por lo menos del minimo
requerido para que sesione validamente-, puesto que tales
disposiciones impedian que los participantes pudieran actuar de
forma simultanea y sucesiva para discutir en comunidad, como
corresponde, los distintos asuntos agendados, lo que constituye una
exigencia que sube de tono tratandose de reuniones no presenciales,
ya que cada uno debia expresar el sentido de su decision a la hora que
a bien tuviera hacerlo, en el momento y dentro del horario prefijado,
incluida cualquier proposiciéon que pudiera tener, las cuales, se
agrego, debian ser presentadas con antelacion para ser votadas en la
forma ya referida; tanto es asi, que en el acta correspondiente ni

siquiera se deja constancia de la hora de realizacion de la asamblea

(fls. 716 archivo Olprincipal).

Adicionalmente, mas alla del acta contentiva de la asamblea
general de copropietarios, en donde se condensoé todo lo concerniente
a las votaciones de los puntos del orden del dia, de las proposiciones
y varios y las decisiones adoptadas, no se allego al proceso prueba de
que en el desarrollo de la reuniéon no presencial se garantizé que los
participantes pudieron “deliberar y decidir por comunicacién simultanea o
sucesiva”, olvidando que, tratandose de reuniones no presenciales, es

indispensable que exista “prueba inequivoca, como fax, grabacién
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magnetofénica o similar, donde sea claro el nombre del propietario que emite
la comunicacién, el contenido de la misma y la hora en que lo hace” (art™. 42

ley 675/2001).

Como quiera que tales elementos demostrativos se hallan
ausentes en este juicio, deviene como consecuencia inexorable la
invalidez de la reunion asi realizada, lo que hacia prosperas las

pretensiones principales de la demanda.

Consecuente con lo anotado, al abrirse paso los reparos
planteados por el demandante en su alzada, y sin que sean necesarias
consideraciones adicionales, es de rigor revocar la decision apelada
para, en su lugar, declarar la nulidad de la asamblea general de
propietarios del Edificio Neos Vittra - Propiedad Horizontal,
desarrollada el 26 de marzo de 2019, por incumplimiento de las
formalidades que le son propias a las reuniones no presenciales, y
adoptar las restantes determinaciones que decision en tal sentido

implican.

V. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D.C., en Sala Primera Civil de Decision,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO. REVOCAR la sentencia proferida el 28 de agosto de
2020, por el Juzgado 37 Civil del Circuito de esta ciudad y, en su lugar,
se declara la nulidad de la asamblea general de copropietarios del
Edificio Neos Vittra — Propiedad Horizontal realizada el 26 de marzo de
2019, por incumplimiento de las formalidades que le son propias a

reuniones no presenciales.

SEGUNDO. Como consecuencia de lo anterior, se dejan sin valor
ni efecto todas las decisiones adoptadas en dicha asamblea, por lo que
el administrador debera hacer las anotaciones que corresponden en el

libro de actas y para la deliberacion y aprobacion de los puntos alli
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debatidos debera convocar a una nueva asamblea en donde se
cumplan todas y cada una de las exigencias formales para su eficacia

y validez.

TERCERO. COSTAS en ambas instancias a cargo de la parte

demandada. Liquidense.

CUARTO. Remitase el expediente al juzgado de origen para lo de

su tramite y competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NANCY ES ANGULO QUIROZ
Magistrada

(037-2019-00255-01)

RICARDO GO
Magistrado

(037-2019-00255-01)

(037-2019-00255-01)

Con adicion de voto
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., dieciocho de marzo de dos mil veintiuno

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Financiera Juriscoop S.A.

Demandada: Robert F. Caballero B.

Radicacién: 110013103004201600133 01
Procedencia: Juzgado 4° Civil del Circuito de Bogota.
Asunto: Apelacidén de auto

AI-035/21

Se pronuncia el Tribunal acerca del recurso de apelaciéon
propiciado por la parte demandante contra el auto de & de marzo
de 2020 que declard terminado el proceso por desistimiento

tacito.

Antecedentes

1. En proveido de 16 de enero de 2020 el Juez de primera
instancia requirié a la parte demandante para que hiciera las
gestiones tendientes a notificar al demandado, en el plazo y so
pena de la sancion prevista en el articulo 317 de la Ley 1564 de

2012.

2. En el auto apelado el a quo decretd la terminacién del proceso
por desistimiento tacito y, en consecuencia dispuso la

cancelacién de las medidas cautelares.

3. Inconforme, el demandante propicid los recursos ordinarios,
soportando su disenso en que el demandado estaba notificado; y
que, en todo caso, no podia requerirsele para impulsar el proceso

estando pendiente la materializacion de cautelas.

Consideraciones

1. Para la operancia del desistimiento tacito debe tenerse en
cuenta lo que sobre él dispone la Ley 1564 de 2012 en su articulo

317, numeral 1:

110013103004201600133 01
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“Fl desistimiento tacito se aplicara en 1os siguientes eventos:
Cuando para continuar el tramite de la demanda, del
llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera otra
actuacion bromovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
hagya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenars
cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante la
providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite

respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el
Juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y
asi lo declarard en providencia en la que ademas impondra
condena en costas.
Fl juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este
numeral, para que la parte demandante inicie las diliSencias de
notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento
de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a
consumar las medidas cautelares previas.

(.”)»

2. El legislador consagro esta forma de terminacion del proceso
o de la actuaciébn no como una sanciéon exclusiva para el
demandante negligente, pues la norma no hace tal distincién,
mas bien lo que persigue el precepto es asignar unos efectos
procesales a la conducta omisiva de la parte, ya demandante ora
demandada, o0 de un tercero interviniente que provoca alguna
actuacién y la abandona.

De otro lado, la claridad del literal ¢) del articulo 317, resaltado,
indica que cualquier actuacién de cualquier naturaleza, sin
importar quien la provoque, interrumpe el plazo, por ende,
impide la configuracion del desistimiento tacito; ello resulta
16gico y coherente pues si lo que se castiga es la inactividad
procesal; reanudada la actuacién, por la razdn que sea, no puede
asignarsele las consecuencias letales.

3. Una vez decretado el desistimiento tacito quedara terminado
y se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas. Asi mismo, no podra ser activado el aparato judicial
por el lapso de un semestre, tal como lo senala el articulo 317 de
la Ley 15645 de 2012 en el literal f. La penalizacién que aqui se
trata no puede asignarse cuando el acto procesal que debe
imprimirse no depende del demandante, como de antano lo ha
interpretado la Corte:

“No puede Iinterpretarse de manera que la desidia de 1os
encargados de Impartir justicia pueda descargarse sobre el
demandante que ha hecho las gestiones que le compete para el
avance del juicio. 8i, pues, ese se encuentra pendiente no de
gestion que le corresponda al demandante y sSin la cual no se
pueda adelantar la Litis, sino de actuacion propia del juez o del
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secretario, no se puede hablar de abandono, y por tanto, no es del
caso aplicar la sancion”!.

Y es que no puede pasarse inadvertido que el articulo 8° de la
Ley 1564 de 2012, y antes el articulo 2° del Cbédigo de
Procedimiento Civil, impone al juez el deber de “adelantar los
brocesos por si mismos Yy son responsables de cualquier demora que
ocurra en ellos si es ocasionada por negligencia suya.”

Adicionalmente la Ley Estatutaria de la Administracion de
Justicia (270 de 1996 con la modificacion introducida por la Ley
1285 de 2009) en su articulo 4° establece: “Articulo 4°. Celeridad
Y Oralidad. La administracion de justicia debe ser pronta, cumplida y
eficaz en la solucion de fondo de los asuntos que se sometan a Su
conocimiento”

4. GSiguiendo las precedentes directrices, y examinado el
plenario que ahora ocupa la atencién de la Sala es evidente que
concurren los presupuestos de la ley para declarar la
terminacion del proceso por virtud de la figura del desistimiento
tacito.

Basta revisar el expediente para verificar que, en verdad el
demandado no ha sido notificado pues, como lo senial6 el juez de
primera instancia, en una primera oportunidad se remitié el
citatorio de que trata el articulo 291 de la ley procesa civil a la
Av calle 104 #15-48 apartamento 201, siendo fallida esa
diligencia se suministré por parte de la abogada del gjecutante
otra direccién: la carrera 48 #95-27 en La Castellana de esta
ciudad de Bogota, a donde se envid el citatorio con resultados
positivos por eso se procedidé a remitir el aviso que impone el
articulo 292 del mismo compendio normativo; sin embargo, la
entrega de este ultimo resultd infructuosa, no se verificod, como
lo certificé la empresa de mensajeria AM Mensajes SAS cuando
sefialo que el 4 de mayo de 2017 a las 4:56 pm visito el inmueble
ubicado en la ultima direccion referida con la observacion
“TRASLADO EDIFICIO DESOCUPADQO’, por tanto no hay constancia
de recibido de la referida comunicacion.

Es cierto que la abogada de la entidad demandante asi 1o hizo
saber en memorial radicado el 7 de julio del afio 2017 con el que
acompand la “Certificacion expedida por AM MENSAJES, donde
consta que NO se entreso el Aviso de Notificacion al demandado
ROBERTH FRANCY CABALLFERO BADILLO (itraslado- Edificio
desocupado) en la Carrera 48 No 95- 27 La Castellana de esta
ciudad”, pero no lo es menos que ningun pronunciamiento se
requeria del juzgado, ante el fracaso de la gestion era a la parte
actora a quien incumbia impulsar el tramite de notificacién a su

1 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil de unica Instancia. Auto del 14 de diciembre de 1940. Gaceta
Judicial Tomo XLI. Pagina 136.
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demandado: suministrar otra direccibn o pedir el
emplazamiento, pero transcurrieron mas de dos afnos de
completa inactividad; es mas, el gjecutante ni siquiera se inmuto
cuando por auto de 16 de enero de 2020 se le requirid para que
cumpliera “con la carga procesal que le corresponde (notificar al
demandado)”’.

Los argumentos del nuevo mandatario judicial de la demandante
distorsionan la realidad que ofrece el plenario, desconoce lo
manifestado por su predecesora quien, como ya se anoto,
inform6é que no se entregd el aviso, ergo, no se realizd la
notificacion.

Ahora, en lo que a la practica de las medidas cautelares atane,
también se denota la incuria y desinterés de quien las pidié y a
instancias de quien se decretaron, pues pese a librarse las
comunicaciones correspondientes y de haberlas retirado, no
existe constancia de que las hubiera entregado a sus
destinatarios.

Para requerir al pagador de Optimizar se librd oficio que fue
retirado el 16 de diciembre de 2016, sin que obre noticia del
tramite que se le dio.

Del embargo y retenciéon de dineros varias entidades bancarias
respondieron, y aunque se pidié requerir a Bancolombia y Av
villas, después se guardo silencio.

El embargo del predio con matricula 300-22414 no se registro,
pues la Oficina de Instrumentos Publicos de Bucaramanga lo
retorné con nota devolutiva “DEMANDADO NO ES PROPIETARIO
(ART 593 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO)”, y en cuanto al
otro predio, si bien no hay respuesta, tampoco se propicio por el
interesado un requerimiento de ella.

La ultima actuacién en el cuaderno de cautelas es la respuesta
del Juzgado 3° Civil del Circuito de Ejecucién de sentencias de
Bogota, en que informa que no es posible atender el embargo de
remanentes, misiva radicada el 13 de octubre de 2017.

La desidia del extremo actor durante mas de 24 meses carece de
justificacion, sin que pueda exculparse transfiriendo sus propios
deberes al juzgado.

En efecto, no es viable instar la notificacién del demandado
cuando esta pendiente la materializacién de cautelas, pero no
puede soslayarse que el juez como director del proceso debe
impulsarlo, requerir a las partes para que realicen la gestidén a
su cargo de la que depende la prosecusion de la actuaciéon; y que
aquella, prerrogativa no puede blandirse indefinidamente,
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maxime cuando la parte que pidid las cautelas no hace patente
su interés en que se verifiquen; por otro lado, la conducta
procesal del demandante al intentar la notificacidn del
demandado, indicaba que ya no estaba pendiente de que se
verificaran las medidas decretadas.

5. Refulge la incuria del extremo demandante pues ademéas de
no haber impulsado la notificacién del demandado; hizo caso
omiso del requerimiento que se le hiciera para que procediera a
tal gestidn, el plazo legal que le fue otorgado con ese propdsito
transcurri6é totalmente y se consumo, sin interrupcién alguna,
pues no se registrd ninguna actuacion.

De esta manera confluyen las exigencias legales para imponer la
consecuencia prevista en el inciso 2° del numeral 1° del articulo
317 citado, y ante la conducta omisiva del demandante debia
terminarse el proceso por virtud del desistimiento tacito.

5. Por las razones aqui consignadas, se confirmara la decisién
apelada.

Decision:

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, D.C., en Sala Civil de Decision RESUELVE:

1. CONFIRMAR €l auto proferido el 3 de marzo de 2020 por el
Juzgado 4° Civil del Circuito de Bogota.

2. Sin condena en costas por no aparecer causadas.

Notifiquese y caimplase,

(_/ Y e

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada
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