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jUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EIECUCI()N DE SENTENCIAS
Bogota, D,C.'veintiséis (26) de Febrero de dos mil diecinueve (2019)
Ref. Proceso. Ejecutivo Hipotecario de BANCO GRANAHORRAR, en contra

de los sefiores ALVARO LOZANO GUERRERQ y ALBERTO LUIS LOZANO MENDEZ.
Rad. No. 2002-0901.

~ Procede el Despacho a resolver de fondo la objecién a la liquidacién del
crédito impetrada por el gestor judicial del extremo pasivo. ' T

FUNDAMENTOS DE LA OBJECION: |

A fin de sustentar la objeciéon presentada, entre otras C€osas, adujo el
procurador judicial del demandado que, debe tenerse en cuenta lo previsto.en el
articulo 2455 del Codigo Civil, en el entendido que la obligacién no puede superar el
duplo de la hipoteca. . :

Precisé, que para el caso de marras, el limite es de 60 millones de pesos,
tomando en consideracién la Escritura Piblica allegada al plenario. ‘

Arguyé, que al aludido monto deben descontarse las cuotas mensuales de
amortizacién canceladas por el demandado, las que segin su dicho, deben ser
compensadas.

Por (ltimo, manifestd, que el proceso ejecutivo fue tramitado con multiples

yerros, en lo referente a los valores a cancelar.
CONSIDERACIONES:

1. La liguidacién del crédito dentro del proceso ejecutivo no es otra cosa que
la operaci6n aritmética o el ajuste formal de un credito, que se contrae a cuantificar
el capital y los intereses causados sobre el mismo, que deben imputarse de
conformidad con lo ordenado en el mandamiento de pago y en la.sentencia
respectiva, sujetdndose también, a las reglas que contiene el articulo 446 del C.G. del
P. - -

, 2. En el caso sometido a estudio, luego de revisar la liquidacién del argdito
presentada por el apoderado judicial de la parte demandante, el Despacho encuentra
que la misma, contrario a lo sostenido por la parte ejecutada, se ajusta en un todo
derecho, por cuanto ciertamente, el mentado acto financiero, parte de la liquidacion
pristina obrante a folios 307 al 309, la cual fue aprobada por el Despacho de origen,
el dia 21 de junio de 2011. '

Pero como si ello fuera poco, es palmario que aquel célculo, toma en cuenta la

orden de apremio emitida en las diligencias, como a su vez, se imputa en ella, el rubro

producto de la almoneda.

A

_ Ref. Proceso Ejecutivo Hipotecario de BANCO GRANAHORRAR, en contra de los sefiores ALVARO LOZANO GUERRERO y

ALBERTO LU!S LOZANO MENDEZ. Rad. No. 2602-0901

> s



% Rama Judieial
I Consejo Superior de la Judicatura

Repuibilica de Colombia

Adicionalmente, y en lo que atafie a los argumentos esbozados en la hora de
ahora por el gestor de la pasiva, es evidente que no son de recibo, mixime cuando
los defectos encontrados respecto del titulo soporte de la ejecucion debieron ser
alegados en su momento a través de la herramienta procesal idénea para tal fin. Y es
que, el limite de la hipoteca y el cobro excesivo de los réditos a los que hace referencia
la parte pasiva, no son un fundamento que ataque en sf la actualizacién de la
liquidacion del crédito traida por la activa, sino que apuntan a poner en entre dicho
la validez del documento que respalda la accién impetrada.

Recuérdese en este punto, que los términos procesales son perentorios e
improrrogables y en esa medida mal podrfa abrirse paso a etapas judiciales ya
precluidas.

En mérito de lo expuesto, sin mayores elucubraciones, se,

RESUELVE:

Primero: DECLARASE INFUNDADA la objecién presentada por el gestor
judicial del extremo pasivo, por lo dicho lineas atrés. '

Segundo: En consecuencia, APRUEBASE la liquidacién de crédito allegada al
expediente por la parte ejecutante, visible a folios 789 al 794, en la suma total de
$88.84.6.834.00.

NOTIFIQUESE (4),

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO _No.21
fijado hoy 27 de febrero de 2019, a las 08:00 AM

Uighons Cesg

Viviana Andrea Cubillos Ledn
Profesional Universitario G-12

Ref. Proceso Efecutive Hipotecario de BANCO GRANAHORRAR, en contra de los sefiores ALVARO LOZANO GUERRERO y
ALBERTO LUIS LOZANO MENDEZ. Rad. No, 2002-0901



T O<< EZEQUIEL RAMOS.BARRIOS

ABOGADOS E HIJOS & ASOCIADOS

Direccién: Calle 12B # 9-20, of. 510. Tel. 5604317. Cel. ; 311211%798 Bogoté?b
Correo Electrdnico: e_ramos_b@yahoo.com. m- -

SENOR {A): +
JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOFA @'

REF: DEMANDA EJECUTIVA HIPOTECARIA. - - "RAD! 200z ~ G oY/ Y Q; —
DEMANDARNTE: BANCO GRANAHORRAR S.A. - :
DEMANDADO: ALVARO LOZANO GUERRERO Y OTROS. -

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION AUTO: 26 — Il - 2019 — ART. 31 CGP. -

EZEQUIEL RAMOS BARRIOS, Abogado en ejercicio de la profesién, identificado con la C.C,
7N #9.283.525 y T.P. # 39.967 del C.S.)., actuando de.conformidad con el poder a mi conferido
por el ciudadano ALVARO LOZANO GUERRERO en su condicién de DEMANMDADO como
persona natural, mayor de edad, y de conformidad-con lo dispuesto por el Articulo 318 del
C.G.P., en término de ejecutoria de su providencia de fecha 26'de Febrero del afio cursante,
me permito interponer RECURSO HORIZONTAL DE REPOSICIOI\! contra la citada
providencia con la finalidad que la misma se REVOQUE Yy en su defecto se acojan las
pretensiones de la objecion.-

Es importante resaitar que el Togado que objeto la liquidacién actualizada del crédito en
escrito de febrero 20/2.019 base de! proceso por el crédito hipotecario, liquidacion
presentada por el procurador judicial de la parte actora en los términos de su escrito, es
predicable por las siguientes razones:

( » El Colega que realizo esta manifestacién busco en su prédica a su despacho, que se
ﬁ\w,‘ apreciara que la LIQUIDACION DEL CREDITO no fue presentada conforme al
MANDAMIENTO DE PAGO de fecha 5 de febrero de 20032.-

» Que la liquidacién infringe los criterios sefialados en el Art.2455 del C.C, en ¢}
sentido que, en ningln caso, asi se hubiera estipulado, la Hipoteca no podri
extenderse a mas del duplo de su importe, limitacién que quedo consagrada en la
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o L EZEQUIEL RAMOS:BARRIOS
ABOGADOS E HHOS & ASOCIADOS

Direccion: Calle 128 # 9-20, of. 510. Tel. 5604317, Cel. : 3112113798. Bogotd, D
Correo Electrdnico: e_ramos_b@yahoo.com.mx
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E.P. # 0732 del 25 de enero de 1996, donde mi cliente como su codeudor, se
acogieron a tal prerrogativa. —

B
i ;g

> Ahora, de conformidad con su providencia recurrlda se mdlca que esta no es la
oportunidad para incoar “tal petlcmn, y que los'términos: son precluswos, razon por
la cual no se puede predlcar solicitudes de compensacuon para: bajar el monto de la

deuda. -
Su sefioria, de acuerdo con el mandato del art. 2455 del C. C estaesuna fnorma sustantiva
y debe ser tenida en cuenta para evaluar si la solicitud de actuahzacron del;credlto se acoge
o no a los postulados del mandato especial sustantivo sobre Ia ‘materia’ que nos ocupa, razon
de ser de nuestro recurso, ya que, a pesar de haberse planteado oMo presupuesto dela
objecidn, en su providencia recurrida poco o nadaes'el espacio de andlisis que se ocupa de

¢

la misma. -
Anexo conceptos jurisprudenciales sobre el anilisis de la norma omitida.
ZEQUIEL RAMOS fos
.C. #9.283.525 de Turbaco - Bolivar
T.P. #39.967 del C.S.J.,
.
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% Rama Judicial
§ Consejo Superior de la Judicatura

J Reptblica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Bogot4, D.C. veintiocho (28) de Mayo de dos mil diecinueve {2019)

Ref. Proceso Ejecutivo Hipotecario de BANCO GRANAHORRAR, en contra de 1os
sefiores ALVARO LOZANO GUERRERO y ALBERTO LUIS LOZANO MENDEZ. Rad. No.
2002-0901.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién, interpuesto por el
apoderado judicial del ejecutado ALVARO LOZANO GUERRERO, contra el proveido de.
calenda 26 de febrero de 2019 - 817y 818 c1A - POT medio del cual, se declaré infundada la
objecién a la liquidacion del crédito.

FUNDAMENTO DEL RECURSO:

e
Expuso el censor, en forma breve, que el calculo financiero no se acompasa el
mandamiento de pago, e infringe el articulo 2455 del Estatuto Civil.

CONSIDERACIONES:

El recurso de reposicién previsto en el articulo 348 del C. de P. Civil, tiene como
objetivo que el Juez examine sus propios autos, a fin de corregir los posibles yerros en que
pudo incurrir al momento de proferirlos.

Ahara bien, de entrada se anticipa que los esfuerzos asentados por el inconforme,
encaminados a variar la decision adoptada por ésta Juzgadora en el proveido atacado, no
gozan de asidero, por las razones a saber:

En primer lugar, se tiene, que el legislador establecié los pardmetres para la
presentacién de la liquidacién del crédito inicial, y de su actualizacién, consagrandose asi en
ol Art, 446 del C.G. del P., respecto del dltimo evento, que cuando se trate de actualizar el
calculo, se debe tomar como base, la liquidacion que se encuentre en firme.

A su vez, en lo que atafie con los abonos a las obligaciones, el Estatuto Civil,
preceptia que aquellos deberdn imputarse primero a los intereses y luego a capital, salvo
que el acreedor consienta algo distinto.’

Tomando en consideracion lo antes relatado, y descendiendo al caso de marras, se
avista que, el procurador judicial del extremo actor, aporté el calculo financiero de la
obligacién perseguida, partiendo del aprobado por auto de fecha 21 de junio de 2011. Y mas
adelante, luego de llevarse a cabo la almoneda del bien dado como garantia hipotecaria, s¢
adosé la actualizacién a la liguidacién del crédito, incorporandose en ésta el dinero del
remate, para ser descontado de la deuda, hecho ultimo que permite deducir que la
operacién aritmética presentada por el ejecutante y objetada por la pasiva, se ajustaba a

derecho.

1 ARTICULO 1653. IMPUTACION DEL PAGO A INTERESES. 5i se deben capital e intereses, el pago se imputard primeramente a los
intereses, salvo que el acreedor consienta expresamente que se impute al capital. Si el acreedor otorga carta de pago del capital sin

mencionar los intereses, se presumen éstos pagados.

Ref. Proceso Ejecutive Hipatecario de BANCO GRANAHORRAR, en contra delos sefiores ALVARO LOZAN( GUERRERC yALBERTO'LUIS
LOZANO MENDEZ. Rad. No. 2602-0901




Consejo Superior de la Judicatura

5380, Rama Judicial Q)@ (g

’ Repiiblica de Colombia

Y es que, los demas motivos esbozados por el objetante, inexorablemente no podian
ser aceptados, en la medida que no atacaban la liquidacién del deber reclamade, sino la
validez del documento soporte de la accion que nos atafie.

En este orden de ideas, sin méds elucubraciones, el Juzgado mantendra incolume el
auto censurado.

En razon de lo sefialado, el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR el proveido calendado 26 de febrero de 2019 (1. 817 y 818
c14), por lo aludido lineas atras.

NOTIFIQUESE (4), — ﬁ )

ALIX JIM A
uez

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO No.

6% fijado hoy 29 de mayo de 2019, a las 08:00 AM
Cighsos Gl
Viviana Andrea Cubilles Leén
JHBG Profesional Universitario G-12

Ref. Proceso Ejecutivo Hipotecario de BANCO GRANAHORRAR, en contra de los seflores ALVARO LOZANO 'GUERRERO y ALBERTO LUIS
LOZANO MENDEZ. Rad. No. 2002-0901

A
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Bogotd D. C. - junio 4 de 2019 d/< \ ‘L

Serfior

E S D.

REFERENCIA: Proceso ejecutivo hipotecario No. 11001310300820020090100
del Banco Granahorrar contra Alvaro Lozano y otro.

Respetado sefior Juez:

En mi calidad de apoderado de la parte demandada dentro del proceso
indicado en la referencia, a través del presente escrito me permito interponer
recurso de Apelacidn en contra del auto del pasado 28 de mayo (estado No. 065
del 29-05-2019); por medio del cual se declaré infundada la objecién a la
liguidacion del crédito.

RAZONES QUE SUSTENTAN EL RECURSO

1.-) El auto recurrido desconociendo el fundamental Principio Constitucional
que inspira la Administracion de Justicia 'y que se consagra en el Articulo 228
de la Carta Politica: “Prevalencia o primacia del derecho sustancial sobre el
derecho procesal”; pretende darle prelacion al Articulo 446 del Cédigo
General del Proceso, desestimando el incuestionable caracter imperativo que
ostenta el Articulo 2455 del Cédigo Civil, categdrica norma sustanciel de
ineludible cumplimiento y observancia.

2.-) Normas igualmente de cardcter sustancial como las contenidas en el
inciso segundo del Articulo sexto (6°) del mismo Cédigo: “En materia civil son
nulos los actos ejecutados contra expresa prohibicidn de la ley...”, 0 en su Articulo

1742: “La nulidad absoluta puede y debe ser declarada por el juez, aun sin peticidn de
parte, cuando aparezca de manifiesto en el acto o contrato; puede alegarse por todo el

que tenga interés en ello; puede asimismo pedirse su declaracion por el Ministerio
Piiblico en el interés de la moral o de la ley...”; son preceptos también aplicables al
especifico caso que nos-ocupa. (El subrayado es mio)
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6.-) Siendo una ineludible obligacién a cargo de todos los funcionarios
judiciales: “respetar, garantizar y velar por la salvaguarda de los derechos
de quienes intervienen en el proceso” (Articulo 9° de la Ley 270 de 1996); no
solamente desde un comienzo y de manera oficiosa ha debido garantizarse el
beneficio consagrado en el Articulo 2455 del Cédigo Civil; sino también el
derecho que les asiste a los deudores en los términos del Articulo 72 de la
Ley 45 de 1990. Asi mismo como el derecho de “Retracto Litigioso” que se
consagra en el Articulo 1971 del Cédigo Civil.

7.-) Lo anteriormente expresado se encuentra debidamente ilustrado y
soportado en los concluyentes Conceptos wiimeros 2014092265 del 18-11-
2014 emanado de la SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA, y
2014EE0097517 emanado del MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD Y
TERRITORIO que nuevamente me permito adjuntar.

Por dltimo, no sobira advertir .que la procedencia’ del présenté recurso de
Apelacion en el efecto diferido‘encuenira findamento en los numerales 2° del
Articulo 322 y 3° del Articulo-446 de la Ley 1564 de 2012. :

Respetuosamente,
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Anexo lo anunciado en nueve (9) folios
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%, Rama Judicial
" 1 Consejo Superior dela Judicatura

/' Repiiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogot4, D.C. 92 ENE. 2040

Ref. Proceso Ejecutivo Hipotecario de BANCO GRANAHORRAR en contra delos
sefiores ALVARO LOZANO GUERRERQ y ALBERTO LUIS LOZANO MENDEZ. Rad. No.
2002-0901. '

En atencién al pedimento presentado por el gestor judicial de la parte

demandada, visible a folios 864 y 865, se niega la solicitud aclaraciéon y/o adicion, en
l]a medida que la providencia sobre la que se insta la aplicacién de tales figuras
procesales, no contiene conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, como
tampoco omite la resolucién de alglin aspecto punto, respecto del cual debia
pronunciarse esta Juzgadora. (Arts. 285y 287 del C.G. del P.)

De otro lado, se rechaza de plano el recurso de apelaciéon impetrado por la
pasiva, en contra de la providencia de fecha 28 de mayo de 2019, obrante a folios 856 y
857, acogiendo lo preceptuado en el articulo 318 inciso 4 del C. G. del P. Adviértase que,
conforme a la técnica establecida en la Codificacién Procesal Vigente, en su debfa
oportunidad procesal, de considerarse menester, debié incoarse la alzada de manera
subsidiaria, de cara a la decisién adoptada el 26 de febrero de 2019.

Por otra parte, a costa de la parte demandante, por secretaria procédase al
desglose del Despacho Comisorio 701, junto con sus anexos, para que sea tramitado por
el interesado. Déjense las constancias del caso.

Finalmente, en lo que atafie al petitum que precede, se pone en conocimiento dela
parte ejecutada, que la expedicién de copias, debe seguir el rigorismo del canon 114 del
C. G. del P., por lo que deberan deprecarse ante la secretaria respectiva.

NOTIFiQUESE (3),

—

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO

La_anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO No.
ThE | alas 08:00 AM

@_qg-g M
Viviana Andrea Cubillos Leén
Profesional Unlversitario G-12

JHEG

Ref. Procese Efecutive Hipotecarlo de BANCO GRANAHORRAR, en contra de Ios sgﬂbres‘ALVARO'LOZANO GUERRERQyY
" ALBERTO LUIS LOZANO MENDEZ. Rad. No. 2002-0901 '
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' Bogotd D. C. — Enero 27 de 2020 Q<

Doctora
ALIX JIMENA HERNANDEZ GARZ ON
Juez Tercera Civil délCircuito de E]ecucuin de Sentencias

E S D. N
QQCUA& O

REFERENCIA: Proceso ejecutivo hipotecario 11001310300820020090100
de Granahorrar contra Alvaro Lozano Guerrero y ofro.

Respetada sefiora juez:

En mi calidad de apoderado de la parte demandada dentro del proceso
indicado en la referencia, a través del presente escrito me permito interponer
recurso de Reposicién en contra del auto. del pasado 22 de enero (Estado No.
07 del 23-01-2020), por medio del cual el despacho niega una solicitud de
aclaracion; rechaza de plano un recurso de Apelacion, y se pronuncia sobre
dos especificas Peticiones.

RAZONES QUE SUSTENTAN EL RECURSO

1.-) En cuanto a lo manifestado por. el despachosen relacion con la solicitud

de expedicion de copias de las videdgrabaciones de las diligencias de remate:
“Finalmente, en lo que ataiie al petituin que precede, se pone en conocimiento de la
parte ejecutada, que la expedicién de copias, debe seguir el rigorismo del canon 114

del C.G. del P., por lo que deberin deprecarse ante la secretaria respectiva”; cabe
precisar. que dicho Articulo 114 dispone claramente que: “Salvo que exista
reserva, del-expediente se: podr4 solicitar y obtener la expedicion y entrega de
copias, con observancia de las reglas siguientes...” (E! subrayado es mio)

Pero resulta que en este especifico caso tales videograbaciones o (CDS)
actualmente no se encuentran, ni jamds han reposado dentro del expediente,

pese alas milltiples y reiteradas solicitudes para que sean.anexados. (Articulo
292 de la Ley. 599 de 2000 concordante con el Articulo 29 de la Ley 1712 de 2014)

Crire e



Igualmente es oportuno precisar que la tales videograbaciones completas,
con sonido claro e imagen nitida, son documentos filmicos de trascendental
importancia para demostrar fehacientemente la manifiesta ilegalidad que
acompaiié la realizacion de la viltima diligencia de remate.

2.-) En lo referente al desglose.del Despacho Comisorio 701 junto con sus
T anexos, para que sea tramitado por el interesado; es forzoso e indispensable
> volver a insistir en que en estos momentos la pretendida diligencia de entrega
resulta a todas luces prematura e ilegal.

En efecto, pese a que el despacho en forma reiterada e infundada viene
sosteniendo que todas las solicitudes y peticiones han sido debidamente
atendidas y todos los recursos oportunamente resueltos; resulta que tal
situcicion no corresponde a la realidad. Por el contrario, tal como lo
establecié y corroboré de manera expresa la mdxima autoridad en la materia,

" la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, en desarrollo de

g este proceso judicial actualmente existen numerosos y trascendentales asuntos
por resolver.

Asi por ejemplo, en Sentencia STC13415-2019 del pasado 3 de octubre
(Radicacion No. 11001220300020190151201), la referida Sala manifesto: -

...se desatiende la segunda exigencia sefialada pues frente al auto de 28 de mayo de
2019, mediante el cual se resolvi6é sobre (i) el cobro de intereses de Ia liquidacion del
erédito; (i) la inscripeion de Ia almoneda en la oficina de instrumentos; y (iii) la orden
de entrega del inmueble al adjudicatario, el accionante formulé recurso de reposicién

Y. en subsidio, apelacién, mecanismos de defensa aiin no definidos por el despacho
enjuiciado.

Con ese entendimiento, la salvaguarda deviene prematura al estar pendiente de
resoluci6n los reparos impetrados, pudiendo el suplicante por esas vias, ver satisfechos
sus.anhelos tutelares...” (El subrayado es mio)

l:__) Ahora bien, en relacion al siguiente pdrrafo: “...frente a las censuras del
accionante a las cesiones del crédito, fundadas en la presunta omision en corroborarse
su aceptacion y en impedirsele ejercer el derecho de retracto previsto en el inciso 1°,
articulo 1971 del Cddigo Civil; asi como en lo atinente a Ia continunaci6én del litigio,
pese a encontrarse prescrita Ia hipoteca y la accién ejecutiva, se advierte que esos
reparos no se han puesto en conocimiento del despacho fustigado...”; es del caso
precisar que si realmente tales censuras no han sido puestas en conocimiento
del despacho, se_estdn ‘informando ahora, ain cuando es exclusiva
responsabilidad de los funcionarios del juzgado no haberlas detectado antes
al momento de ejercerse el permanenite e ineludible Control de Legalidad,
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Posteriormente, la misma Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia en Sentencia No. ATC1712-2019 del 1° de nroviembre de 2019, se
pronuncié en igual sentido y en los siguientes términos:

“...Tocante a la adicién implorada, la Sala defini6 todos los aspectos que exigia el caso
particular, y, determiné, en concreto, sobre las liquidaciones del crédifo materia del

disenso, Ia improcedencia del ruego tuitivo al estar pendientes por definir el recurso
de reposicién y, en subsidio apelacién, incoados por el aci solicitante...” (El subrayado

es mio)

En resumen, le asiste toda la razén a la Sala Civil de la Corte Suprema de
Justicia, al sostener que el Juzgado Tercero no se ha pronunciado sobre la
impugnacion presentada en contra de la liquidacion del crédito. Asi por
ejemplo, el despacho no ha explicado cual es la excepcionalisima razon o
Justificacion que le permite extender la hipoteca a mds del duplo de su
importe, en manifiesta transgresion a la terminante Dprohibicion consagrada
en el Articulo 2.455 del Cédigo Civil,

Igualmente, el juzgado tampoco ha explicado las razones por las cuales se ha
regado de manera sistemdtica a protegerle y garantizarle los legitimos
derechos que le asisten a la parte demandada, tal como es su ineludible
obligacion en los términos del Articulo Noveno de la Ley 270 de 1996.
Legitimos derechos y beneficios como el consagrado en el Articulo 1.971 del
Cédigo Civil referido al Retracto Litigioso; o el consagrado en el Articulo 72
de la Ley 45 de 1.990 referido a reclamar la sancion originada a su favor por
el cobro abusivo de intereses; o el derecho que le asiste de rechazar la
sustitucion de su contraparte procesal en los términos del Articulo 68 del
Cédigo General del Proceso, etc,

3.-) La ilegalidad de la pretendida diligencia de entrega se evidencia también
en las irregularidades que se relacionan a continuacion:

a) Contrariamente a.lg errénea interpretacion del despacho en el sentido de
que los preceptos normativos contenidos en el actual Estatuto Registral (Ley
1579 de 2012) “no guardan relacién alguna con la entrega de bienes adjudicados”;
es del caso precisar que, por el contrario, los Articulos 4° 46 y 47 de la
citada Ley si guardan estrecha relacién con este tipo de diligencias que
implican la traslacién material del dominio sobre bienes inmuebles. Basta
cotejarlos entre otras muchas normas con los Articulos 21 y 22 del Codigo
Civil, 0 el Articulo 164 de la Ley 1564 de 2012 (Cédigo General del Proceso).

3
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. En otras palabras, cuando la ley de manera expresa exige determinadas

formalidades, ritualidades o solemnidades para la validez de ciertos actos
Juridicos; su valor probatorio y su capacidad para producir efectos legales
queda condicionada a la observancia de tales ritualidades y solemnidades.

Lo anterior se traduce en la improcedencia de forzar la realizacion de una
diligencia de entrega de un inmueble, cuyas anotaciones o inscripciones en el
correspondiente Folio de Matricula Inmobiliaria o Certificado de Tradicion y
Libertad, ‘no se encuentran ejecutoriadas o en firme mediante actuacion
registral legalmente concluida. Es decir, resulta insuficiente el principal y
mds importante soporte probatorio que respalda la diligencia.

Para el caso que nos ocupa, y de conformidad con los Articulos 74, 79 y 87
de la Ley 1437 de 2011 (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo) y el Articulo 60 de la Ley 1579 de 2012 (Estatuto Registral); la
actuacién administrativa registral referida a la inscripcion del Acta de
Remate, no ha quedado en firme ni ejecutoriada, toda vez que la sefiora
Registradora de Instrumentos Publicos del municipio de Melgar se encuentra
en mora de resolver los recursos de Reposicién y en subsidio de Apelacion
que fueron oportunamente presentados y que deben ser resueltos en_el efecto
suspensivo. Grave omisién por la que actualmente estd siendo investigada
por parte de la Oficina de Control Interno Disciplinario de la
Superintendencia de Notariado y Registro, segiin da cuenta la comunicacion
No. SNR2020EE001565 del 17 de enero de 2020 que me permito. anexar.

Dicho de una tercera forma, si bien los jueces gozan de la denominada
“dutonomia Judicial”, los Registradores de Instrumentos Publicos en el
ejercicio de sus funciones también gozan de total independencia y
discrecionalidad en virtud de la denominada “Autonomia Registral”.

Luego no resulta de recibo que las autoridades judiciales pretendan interferir,
constrefiir o intimidar a los Registradores para evitar que éstos realicen el
riguroso e ineludible Control de Legalidad cuya potestad se constituye en el
dltimo filtro que garantiza que al registro sélo ingresen actos y documentos
vdlidos, aptos e idoneos que preserven la fe publica.

Esta imprescindible etapa del proceso registral que no puede ser
predeterminada por el Juez, el Notario, o Autoridad administrativa alguna,
consiste en. un andlisis juridico y un examen de comprobacion denominado
“Calificacion Registral” que se encuentra reglamentado en el Articulo 16 del
actual Estatuto de Registro de Instrumentos Publicos. 4
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- Para mayor ilustracién sobre lo anteriormente expresado, puede ser
consultado en la pagina de la Superintendencia de Notariado y Registro el
concluyente Concepto No. EE036405 de 2014 emitido con ocasion de la
Coiwsulta No. 4020 del 21 de octubre de 2014.elevada por la Directora
Jutidica del DEPARTAMENIO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION
PUBLICA. Solicitud radicada con el No, SNR2014ER052629:

Por dltimo, como quiera que en el segundo inciso del auto materia de la
presente impugnacion “se rechaza de plano un recurso de apelacion”; de
conformidad con lo qstablecido én el Articulo 353 del Codigo General del
Proceso, subsidiariamente solicito se-ordene la expedicién de las copias
pertinentes para el tramite del respectivo-recurso de. Queja : '

>
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VI0 GERMAN LOZANO MENDEZ
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Respetuosamente,

4
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% Ranfajudicial
% Consejo Superiordela Judicatura

'Rgpt’iblica' de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C,, tres (03) de septiembre de dos mil veinte (2020}

Ref. Proceso Ejecutivo Hipotecario de BANCO GRANAHORRAR en contra de
los sefiores ALVARO LOZANO GUERRERO y ALBERTO LUIS LOZANO MENDEZ. Rad.

No. 2002-0901. ]. 8 C.CTO.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicién, interpuesto por el
apoderado judicial del extremo ejecutado, contra el proveido de calenda 22 de enero
de 2020 - 906 c18 (3).

FUNDAMENTOS DEL RECURSO:

Como soporte de la réplica, expuso el censor, entre otras cosas, que, en relacién
con lo aseverado por el Despacho, sobre la expedicién de copias, se tiene que, las
videograbaciones y/c cds, actualmente no se encuentran, ni jamds han reposado
dentro del expediente. ’

Por otro lado, sefials, que en punto al desglose del Despacho Comisorio No.
701, se insiste que la pretendida entrega luce prematura e ilegal, debido a que,

contrario a lo sostenido por el Juzgado, actualmente existen numerosos y
transcendentales asuntos por resolver.

Por iiltimo, indicé, que ante el rechazo de plano del recurso de apelacion, pide
la expedicién de copias pertinentes para el tramite de la queja.

CONSIDERACIONES:

El recurso de rép'osici()n previsto en el articulo 348 del C. de P. Civil, tiene como

_objetivo que el Juez examine sus propios autos, a fin de corregir los posibles yerros en

que pudo incurrir al momento de proferirlos.

Ahora bien, de entrada se anticipa que los esfuerzos asentados por el censor,

encaminados a variar la decisién adoptada por ésta Juzgadora, no gozan de asidero,

por las breves pero potisimas razones a saber:

Inicialmente, se avista que, en lo concerniente a la expedicién de copias, lo
apropiado es seguir el rigorismo contenido en el canon 114 ibidem, que en su tenor

literal consagra “Salvo que exista reserva, del expediente se podrd solicitar y obtener la expedicién y
entrega de copias, con observancia de las reglas siguientes: 1. A peticién verbal el secretario expedird
copias sin necesidad de auto que las autorice. 2. Las copias de las providencias que se pretendan utilizar
como tftulo ejecutivo requerirdn constancia de su ejecutoria. 3. Las copias que expida el secretario se

autenticardn cuando lo exija la ley o lo pida el interesado (..)". Luego entonces, no comprende
esta Agencia, la inconformidad del censor, de cara a este aspecto, pues su pedimento
recogido en el memorial obrante a folio 903 de esta encuadernacion, se resolvié con
apego a la ley.

Y es que, cuestién distinta acaece con la asercion relativa a que los “audios” que
insta no reposan en las diligencias, ora se encuentran extraviados, toda vez que, ante
ese evento, lo pertinente es hacer uso de las herramientas legales que prevé el

Ref, Proceso Ejecutive Hipotecario de BANCO GRANAHORRAR en contra de los sefiores ALVARO LOZANO GUERRERO y
ALBERTO LUIS LOZANO MENDEZ, Rad. No. 2002-0901. |, 8 C.LTO
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Rama Judicial
Consejo'Supérior dea Judicatura

Reptiblica de Colombia

Estatuto Procedimental, para la recuperacién en dado caso, de las piezas procesales
echadas de menos.

En segundo lugar, en lo que tiene que ver con el desglose del comisorio No.
701, no admite manto de duda, que aquel fue librado en virtud de sendas decisiones

judiciales, que a la data se encuentran en firme, y que no pueden ser debatidas en la

hora de ahora, precisamente porque cobraron ejecutoria.

Al respecto, ndtese a su vez, que sobre el tépico, no emerge del dosier, recursos

y/o solicitudes pendientes por decidir, debiéndose iterar aqui, que en el asunto de

marras, todos los pedimentos de las partes, en contienda, han sido atendidos en la
oportunidad legal que corresponde.

Asi, no se evidencia la imperiosa necesidad de ejercer el control de legalidad en
forma oficiosa de la actuacion, maxime cuando el tramite procesal se acompasa a las
previsiones que rigen la materia.

Por tltimo, en cuanto a la réplica incoada sobre la determinacion del Despacho,
de rechazar de plano la apelacion, presentada contra el provefdo calendado 28 de
mayo de 2019 (fls. 856 y 857), es palmario que los argumentos del opositor en este
aspecto fueron nulos. Sin embargo, en pro de garantizar el debido proceso, necesario
es reiterar la improcedencia de la alzada, por el mismo motivo referido en el auto
fustigado, cual es, su falta de técnica en la interposicion.

Como corolario, sin mas elucubraciones, habrd de mantenerse incélume en
todas y cada una de sus partes. la providencia atacada; y en su lugar se ordenara la
expedicion de copias, a costa del recurrente, a fin que acuda en Queja ante el Superior.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EIECUCION
DE SENTENCIAS DE BOGOTA,

RESUELVE:

Primero: NO REPONER el auto de data 22 de enero de 2020, por lo dicho
lineas atras.

Segundo: Subsidiariamente, a costa del censor, SE ORDENA la expedicién de
copias de los folios 817, 818, 845, 846, 856, 857, 875 al 877, 906 del cuaderno 1B-3,
asi como de la presente providencia. Por secretaria contrélese el término previsto por
el articulo 324 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 353
gjusdem.

NOTIFiQUESE,

ALIX JIMENA HERNANDEZ GARZON
La Juez

Ref. Proceso Efeciitivo Hipotecario de BANCO GRANAHORRAR en contra de los sefiores ALVARO LOZANO GUERRERQY
:AI_JBERTO LI‘U'IS LOZANO MENDEZ, Rad. No, 2002-0901. J. 8C.CTC
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Rama Judicial
Consgjo Superior de la Judicatura

Repriblica de Colombia

OFICINA DE E[JECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO No.

051 de fecha 4 de septiembre de 2020,

LORENA BEATRIZ MANJARRES VERA
Profesional Universitario G-12

! El presente documento se expide con firma escaneada, en consideracidn a los articulos 1 ¥ 11 del Decreto 491 calendado 28 de
marzo de 2020,

Ref. Proceso Efecutive Hipotecario de BANCO GRANAHORRAR én contra;de i6s sefiores ALVARO _LOéANO' GUERRERO y
ALBERTO LUIS LOZANOG MENDEZ. Rad, No..2002-0901. J, 8CLTO
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. Conscjo Superior de la Judicatua " OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES

Repiblica de Colombia DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS |

PROCESO EJECUTIVO No. 8-2002-0901

LA PROFESIONAL UNIVERSITARIA GRADO DIECISIETE

CONSTANCIA SECRETARIAL.- Teniende en cuenta los decretos presidenciales
Numeros 806 de 2020 y Decreto 564 de 2020 y acuerdo PCSJA 20-11567
expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en los
cuales se adoptaron medidas para la garantia de los derechos de los usuarios del
sistema de Justicia en las actuaciones judiciales, flexibilizar la atencidén a los
usuarios en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecolégica,
asi mismo garantizar los derechos de acceso a la administracion de justicia, el
debido proceso, el derecho de defensa y el principio de seguridad, se procede a
digitalizar: un cuaderno con diecinueve (19) folios, del proceso Ejecutivo Singular
de BANCO GRANAHORRAR contra ALBERTO LUIS LOZANO MENDEZ Y
ALVARO LOZANO GUERRERO proveniente del juzgado 8 Civil del Circuito de
Bogota.

Por lo anterior y a fin de dar cumplimiento a lo ordenado en providencia de fecha
tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2020), se remite el total del cuaderno No.
1 con 294 y cuaderno No. 3. Incidente de nulidad con 25 folios, de conformidad
con lo normado en el articulo 324 del C.G.P., para ser remitidas a la Sala Civil del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en razén al recurso de QUEJA
concedido, en contra del auto de fecha Veintidos (22) de enero de dos mil veinte
(2020).

Es de Anotar que la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias por intermedio del Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias avoco conocimiento mediante Acuerdo PSAA13-9962,
PSAA13-9984, PSAA13-9991 vy PSAA17-10678 de [a Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicats

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.
Email: cserejecchta@cendoj.ramajudiacial.gov.co
Teléfono: 2437900
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Sefior:
Secretario Sala Civil

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA _
Ciudad !
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RADICACION DEL PROCESO : (11001 1008200/090
TIPO DE PROCESOQO: EJECUTIVO

CLASE Y SUBCLASE DE PROCESO TECARI

080 pnh

CLASE DE RECURSO: APELACION
EFECTO DEL RECURSO: DEVOLUTIVO /

CLAfS,E DE PROVIDENCIA RECURRIDA: AUTO

FE(::HA DE LA PROVIDENCIA: 7 DE NOVIEMBRE{QE 2018 (FOLIO 8.

NUMERO DE CUADERNOS Y FOLIOS REMITIDOS: 1 CJADERNO DE COPIAS CONTENTIVO DE 32 FOLIOS
UTILES

PARTE DEMANDANTE: BANCO GRANAHORAR'NIT. 860.034.10/3-8

APODERADO PARTE DEMANDANTE: JAIME RODRIGUEZAMEDINA C.C. 79.982.236 y T.P. 213.946 DEL
C.8.J.

QEAND | '
PARTE DEMANDADA: ALBERTO LUIS+OZA0 MENDEZ/C.C. 19.354.426 y ALVAQ LOZANO GUERRERQ
C.C. 156.461

APODERADO PARTE DEMANDADA: FLAVIO GERMAN LOZ EDEZ C.C. 19.214.155 vy T.P. N° 63.988
DEL C.8.J.

e

OBSERVACIONES: SE REMITE POR” DECIMA VEZ- EL PROCESO DE LA REFERENCIA A ?‘-\/
CORPORACION, CONOCION CON ANMTERIORIDAD . MAGISTRADA LIANA AIDA LIZARAZO VACA

ESPACIO RESERVADO PARA EL TRIBUNAL

RECIBIDO EN LA FECHA:

FIRMA'Y SELLO RESPONSABLE:

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.

Email: cserejecchta@cendoj.ramajudiacial.gov.co
Teléfono: 2437900

Elaboré: Alelandra Zuluaga



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL

FECHA DE IMPRESION ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO |
18/07/2019 4 . |
A PAGINA
RegistroNfimer 1 10013103 008200200901 10 1
CORPORACION GRUPO
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA APELACIONES DE AUTOS/
REPARTIDO AL MAGISTRADRO / ‘ DESP SECUENQIA FECHA DE REPARTO
LIZARAZO VACA LIANA AIDA 006 5862 18/07/2019
IDENTIFICACION NOMBRE APELLLIDOS / PARTE
1 156461 ALVARO LOZANO GUERRERO DEMANDADO
2 .
3 1
4
5 / )
‘ 0860034133. GRANAHORRAR BANCO COMERCIAL/ DEMANDANTE
7
8
? A
/

10
23 ADRIANA SAAVED
Presidente

l,q;u-'l mT'g'-“ nmm Lo byt



-
1

- e (]
%ﬁ.} e @ o
e R, ©
ot g b
m. K o
ks 4 =
o - -

o
MG .,

oL WTVEL

LARERDTE Sl DI TRITO JUDICIA

Heplinticn de Col

m
P
0.
bl
©
o
[l
,Aum;
g
.A.u-.an
n....n
&

H
-
R

it

Jo s
2. S8 ex
bR NI
"
.

4

Bogota, D.C.

-

.
v

¥
.

1'0:80:00

Vg1
VIdH3oHE4S TR

'bZ € o 81 Ar 67

. V10908 20 Hol3En3
TYHNBIBL 130 VRIT VIS



Republica de Colombia [b

Rama udicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL DE DECISION

MAGISTRADA PONENTE : LIANA AIDA LIZARAZO VACA
CLASE DE PROCESO : EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANDANTE : BANCO GRANAHORRAR ] ,
DEMANDADO : ALBERTO LUIS LOZANO MENDEZ y ALVARO
LOZANO GUERRERQ
RADICACION : 110013103008 2002 00901 10
DECISION : CONFIRMA
FECHA : 8 de agosto de 2019
.OBJETO

Procede la Magistratura a resolver el recurso de apelacién interpuesto por
la apoderada judicial de la parte demandada, en contra de la providencia
de fecha 7 de noviembre de 2018, en virtud de la cual se rechazé de
plano una nulidad.

Il. ANTECEDENTES

1. En escrito de fecha 31 de octubre de 2018, la apoderada judicial de la
parte demandada presentd solicitud de nulidad aduciendo que “como
quiera que de conformidad con el articulo 2457 del Cédigo Civil, la
hipoteca se extingue por la llegada del dia hasta el cual fue constituida;
en el caso que nos ocupa la hipoteca se extinguié el 25 de enero de
2016. Incontrovertible hecho que trajo como consecuencia que desde
hace dos afios y nueve meses el presente proceso hipotecario 2002-0901
se haya continuado adelantando de manera irregular a causa de haber
desaparecido su fundamento de hecho y derecho.

Por lo anterior, sefialé que “recurriendo a la interpretacién analégica
consagrada en el articulo 12 del Cédigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 121 (inciso 6°) de la misma obra, debera
declararse nula de pleno derecho la actuacién procesal surtida con
posterioridad a la extincion de la hipoteca y proceder a la terminacién y
archivo definitivo del proceso”.



2. El Juzgado 3° de Ejecucién Civil del Circuito de Bogota D.C., rechazé
de plano la solicitud de nulidad, al considerar que la misma no se
estructura en ninguna de las causales consagradas de manera taxativa
en el articulo 133 del Codigo General del Proceso.

3. La apoderada judicial de la parte demandada, interpuso recurso de
reposicidn, en subsidio de apelacion, sefialando que existen otras normas
de caracter sustancial y constitucional, para lo cual invocé el articulo 6°
del Cadigo Civil, y el articulo 29 de la Carta Politica. Ademas, dijo que su
solicitud se ajustaba a la causal especifica del numeral 6° del articulo 121
del Cédigo General del Proceso, la cual sefiala que “sera nula de pleno
derecho la actuacion posterior que realice el juez que haya perdido
competencia para emitir la respectiva providencia (...)".

4. En providencia de fecha 28 de mayo de 2019, se desaté el recurso
vertical, concluyéndose que la decision “se encuentra ajustada en un todo
a derecho, pues la extincion de la obligacion hipotecaria a la que alli se
hace referencia, no se erige como causal anulatoria del proceso”, por |o
que se resolvid mantener incélume el proveido atacado.

En consecuencia, se concedié el recurso de apelacion subsidiariamente
interpuesto, el que procede a resolver la Sala Civil de Decision.

CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

1. Anticipadamente advierte la Sala que no se abordara el andlisis de
fondo de la causal de nulidad planteada, sino lo atinente al rechazo de
plano del incidente, ya que se trata de dos situaciones juridicas
diametralmente distintas, pues la primera se refiere a cuando a la
articulacién se le ha dado el tramite [egal y se estudian los fundamentos
de facto planteados, para concluir si existi6 o no el vicio endilgado,
mientras la segunda, se remite a cuestiones de forma que impiden la
procedibilidad del incidente.

2. El Juzgador esta facultado para rechazar todo incidente, Unicamente,
cuando se encuentre encasillado en cualquiera de las siguientes
causales: i) Que no esté expresamente autorizado por el Codigo General
del Proceso o la ley; ii) el que se promueva fuera de término; y
adicionalmente tratdndose de incidente de nulidad iii) el que se
argumente en causales distintas de las consagradas en el articulo 133
ibidem, v, iv) el que se fundamente en hechos que pudieron alegarse en
excepciones previas o la que se proponga después de saneada o por
quien carezca de legitimacién, de conformidad con lo previsto en los
articulos 130 y 135 del Codigo General del Proceso.

7

CONFIRMA AUTO. PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO INSTAURADO POR GRANAHORRAR BANCO COMERCIAL S.A. contra ALBERTQ
LUIS LOZANO MENDEZ y ALVARO LOZANO. RAD. No. 110013103008200200901 10
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3. Desde ya observa el despacho que la providencia impugnada se djusta
a derecho, pues se advierte que la parte demandada propone a manera
de incidente de nulidad, fundamentos facticos que se enfilan en ninguna
de las hipotesis previstas en el articulo 133 del Codigo General del
Proceso.

3

4. El abogado pretensor de la nulidad evoca extensos fundamentos
facticos que, en resumen, pretenden viciar el trdmite so pretexto de la
supuesta extincion de la hipoteca, circunstancia que desde luego no es
admisible desde la institucién de Jla nulidad; maxime si se tiene en cuenta
que de acuerdo a la informacidn obrante en el dosier, el proceso se halla
en estado de adjudicacion del remate, sin que pueda ahora pretenderse
sesgar el caudal procesal con la referida pretensién anulativa.

Ademas, los fundamentos que encausan la pretension del nulidicente,
bien pudieron evocarse través de un mecanismo de accién o excepcion;
en tanto el instituto juridico que sirvid de cimiento para su alegacion,
desdibuja su propésito y alcance, siendo éste Ultimo un mecanismo
excepcional que genera una proteccién de los intereses de las partes, al
no cumplirse las prescripciones legales, y que con ello puedan resultar
vulnerados cuando se desarrolla el proceso juridico; de alli, que se rija el
fenémeno por el principio de taxatividad, el que no logré encausarse en el
caso objeto de anélisis. = : '

5. Por lo brevemente considérado, se confirmara el auto objeto de
impugnacién. o
DECISION

En merito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota D. C. — Sala Civil,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el ‘prove‘idql apelado de fecha y origen
preanotados, de conformidad con las motivaciones que anteceden.

SEGUNDO: Oportunamente devuélvase las presentes diligencias al
juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SehSEER it
NA AIDA LIZARAZO VACA

Magistrada

CONFIRMA AUTO. PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO INSTAURADO POR GRANAHORRAR BANCO COMERCIAL S.A. contra ALBERTO
LUIS LOZANO MENDEZ y ALVARO LOZANO. RAD, No. 110013103008200200901 10
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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
Sala Civil - Secretaria

Bogota D. C., 15 de Agosto de 2019

Oficio No. C-2704

Serior

JUEZ TERCERO {03) CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS

i03ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

La Ciudad

REF: . - Ejecutivo con Titulo Hipotecario
No.11001310300820020090110 de GRANAHORRAR BANCO
COMERCIAL 8.A. contra ALBERTO LUIS LOZANO MENDEZ, ALVARO
LOZANO GUERRERO

Para los efectos y fines legales me pe
providencia de fecha ocho (08) df agodto de 2019, proferida por la
Magistrada Dra. LIANA AIDA LIZARAZO VWACA, dentro del proceso de la
referenc1a, se CONFIRMO la prov:den ia de fecha siete (7) de noviembre de

mito comunicarle que mediante

Atentamente,

MARLON LAURENCE CU
Secretario

Bogoté, D.C., Av. Calle 24 N° 53 - 28 Torre C Oficina 305
Conmutador 4233390 Ext. 8349 Fax Ext. 8350 - 8351

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co




. ~ ' \ed>? oo’ Fo

Coordinador Centro Servicios E'!ecucion Civil Circuito - Seccional Bogota @EM\A .

VCV-L\-{J’G
De: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. et usy
Enviado el: jueves, 15 de agosto de 2019 05:18 p.m.
Para: Coordinador Centro Servicios Ejecucion Civil Circuito - Seccional Bogota
Asunto: RV: CFICIO C-2704
Datos adjuntos: OFICIO C-2704.pdf
Importancia: Alta
Ing. lose Jhon, buenas tardes @ 2 00 7 - J( 0’]

Cordial saludo,

Me permito reenviar correo electrénico para su respectivo trémite en secretarfa.

Atentamente,

Jairo Hernando Benavides Galvis QFEETUCTON £141L C70

Oficial Mayor r'/
2t

- 54157 1E-BE19 110

De: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogata

Enviado el: jueves, 15 de agosto de 2019 05:11 p.m.

Para: Juzgado 03 Civil Circuito Ejecucion Sentencias - Bogota - Bogota D.C. <j03ejeccbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: OFICIO C-2704

Importancia: Alta

Agosto 15 de 2019. Buen dia. En la fecha remito a usted(es) el(los) oficio(s) adjunto(s) para su tramite
y/o diligenciamiento y/o cumplimiento.

Cordial saludo.

MARLON LAURENCE CUJIA VALLEJO

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota

Aggnida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305

Teléfono 423 33 90 Extension 8349-8350-8351-8352

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
tutelasciviltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

“LA-INTERCEPTACION ABUSIVA EN EL ENVIO, EL RECIBO, LA COMUNICACION O EL ALMACENAMIENTO DE LA INFORMACION
RELATIVA A ACTOS DE COMUNICACION PROCESAL, CONSTITUYE UN DELITO QUE SERA PERSEGUIDO Y SANCIONADO
ACORDE CON LOS ARTICULOS 192 — 197 DEL TiTULO XVI SOBRE LOS DELITOS CONTRA LA EFICAZ Y RECTA IMPARTICION DE
JUSTICIA DEL CODIGO PENAL COLOMBIANO.”

Para efectos de términos, el horario del despacho es el fijado para el mismo por el Consejo Superior de la Judicatura.

POR FAVOR CONFIRMAR RECIBIDO DEL PRESENTE MENSAIE,
ASi COMO DE LOS ARCHIVOS ADJUNTOS Y ARCHIVOS
COMPARTIDOS POR GOOGLE DRIVE SI LOS HAY
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Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
Sala Civil - Secretaria

Bogota D.C., 15 de Agosto de 2019

Oficio No. D-2903

Sernor (a)
Juez 703 Civil del Circuito de Bogota D.C.
E. S. D.

Proceso : Ejecutivo con Titulo Hipotecario

De: GRANAHORRAR BANCO COMERCIAL S.A.,

Contra: ALBERTO LUIS LOZANO MENDEZ, ALVARO LOZANO
GUERRERO

Magistrado Ponente Dr.(a) : LIANA AIDA LIZARAZO VACA

Comedidamente me permito devolver el proceso de la referencia
radicado bajo el No. 110013103008200200901 10, constante de 2
cuaderno (s) con los siguientes folios : 32-4, el cual se encontraba en
Apelacion de Auto en este Tribunal.

Atentamente,
AFEJECECTOR £IUTL €1
S U o_éc.u\°>
MARLON LAURENCE CUWJIA VALLEJO cocf\wD
34077 2 Peiiili="19 13
Secret 37 - 4 L —

Bogota, D.C., Av. Calle 24 N° 53 - 28 Torre C Oficina 305
Conmutador 4233390 Ext. 8349 Fax Ext. 8350 - 8351

secsctribsuplbttaZ@cendoj.:_ramajudicial.gov.co
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w Rama Judicial .
¥ Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogoti, D.C. 22 ENE. 2020

Rf.:f. Proceso Ejecutivo Hipotecario de BANCO GRANAHORRAR en contra de los
sefiores ALVARO LOZANO GUERRERO y ALBERTO LUIS LOZANO MENDEZ. Rad. No.
2002-0901.

Acorde con el informe que precede, obedézcase y ctimplase lo resuelto por el

Superior, mediante auto calendado 8 de agosto de 2019.

NOTIFIQUESE (3), - T
—~ g
o Ll o -M—\’LL >
= ) "

[

OFICINA DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se netifica por anotacién en ESTADO No.

fijado hoy _@ & ¥mi41” las 08:00 AM
v LIV

Ccdsas

Viviana Andrea Cubillos Ledn
Profesional Universitario G-12

JHBG

Ref. Praceso Efecutivo Hipotecario de BANCO GRANAHORRAR, en contra de los sefiores ALVARO LOZANO GUERRERO y
ALBERTO LUIS LOZANO MENDEZ Rad. No. 2002-6901



a5y 0 e Snmrior de La judicatura OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Kepfiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

PROCESO EJECUTIVO No. 8-2002-0901

LA PROFESIONAL UNIVERSITARIA GRADO DIECISIETE

CONSTANCIA SECRETARIAL.- Teniendo en cuenta los decretos presidenciales
Nldmeros 806 de 2020 y Decreto 564 de 2020 y acuerdo PCSJA 20-11567
expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en los
cuales se adoptaron medidas para la garantia de los derechos de los usuarios del
sistema de Justicia en las actuaciones judiciales, flexibilizar la atencién a los
- ~} ~usuarios en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecoldgica,
- asi mismo garantizar los derechos de acceso a la administracién de justicia, el
debido proceso, el derecho de defensa y el principio de seguridad, se procede a
digitalizar: un cuaderno con diecinueve (19) folios, del proceso Ejecutivo Singular
de BANCO GRANAHORRAR contra ALBERTO LUIS LOZANO MENDEZ Y
ALVARO LOZANO GUERRERO proveniente del juzgado 8 Civil del Circuito de
Bogota.

Por lo anterior y a fin de dar cumplimiento a lo ordenado en providencia de fecha
tres (3) de septiembre de dos mil veinte (2020), se remite el total del cuaderno No.
1 con 294 y cuaderno No. 3. Incidente de nulidad con 25 folios, de conformidad
con lo normado en el articulo 324 del C.G.P., para ser remitidas a la Sala Civil del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd, en razén al recurso de QUEJA

> concedido, en contra del auto de fecha Veintidos (22) de enero de dos mil veinte
(2020).

Es de Anotar que la Oficina de Apoyo para los Juzgados Civiles del Circuito de
Ejecucion de Sentencias por intermedio del Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias avoco goaesisignto mediante Acuerdo PSAA13-9962,

Profgsional Universitario grado 17

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.

Email: cserejeccbta@cendoj.ramajudiacial.gov.co
Teléfono: 2437900
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OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Repiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

Proceso No. 8-2002-0901

Constancia secretarial.- el Despacho Comisorio No. 701 de fecha cuatro (4) de
marzo de dos mil diecinueve (2019) en veintiocho {28) folios y la escritura
No. 257 del 7 de marzo de 2014 en veintidos (22) folios, se desglosan del proceso
EJECUTIVO HIPOTECARIO de BANCO GRANAHORRAR S.A. contra ALVARO
LOZANO GUERRERO Y ALBERTO LUIS LOZANO MENDEZ en cumplimiento a

lo ordenado en auto de fecha veintidds (22) de enero de dos mil veinte (2020),

¢ proferido por el juzgado Tercero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias.

Es de anotar que la oficina de Ejecucion Civil del Circuito de Bogota por intermedio
del Juzgado Tercero Civil del Circuito de Ejecucién de Bogota, avoco
conocimiento mediante Acuerdo PSAA-9962, PSAA139984 Y PSAA13-9991 de la

Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

Bogota D.C., quince (15) de’'enero de dos mil veintiuno (2021)

. ESTRELLA ALVAREZ ALVAREZ

Profesiona) Universitario grado 17

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogota D.C.

Email: cserejeccbta@cendoj.ramajudiacial.gov.co
. Teiéfono: 2437900
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~-’ Sustentacion Recurso de Apelacién

Hernandez & Pereira Proceso verbal de responsabilidad de administradores

ABOGADOS Promovido por Cotecmar contra Giusepp Ospino Isaza
NIT: 806008655-4 Rad.- No. 11001-31-99-002-2019-00454-01

Doctora

Martha Patricia Guzman Alvarez

Magistrada

Sala Civil

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogoté
E. S. D.

Ref.- Proceso verbal promovido por Corporaciéon de Ciencia y Tecnologia para la Industria Naval,
maritima y Portuaria -COTECMAR- contra Giusepp Ospino Isaza

Rad.- 11001-31-99-002-2019-00454-01

Sustentacién de recurso de apelacion

Antonio Miranda Arrieta, abogado en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 245.052 del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado especial de la parte
demandada, el sefior Giusepp Ospino Isaza, con todo respeto, concurro hasta su despacho para
sustentar el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia de 1ro de diciembre de 2020 dictada
por la Delegatura de Procedimientos Mercantiles de la Superintendencia de Sociedades y que puso
fin a la primera instancia de este proceso.

Manifiesto que doy cumplimiento a los requisitos legales asi:
1. Oportunidad

Teniendo en cuenta que el auto que admitié el presente recurso fue notificado mediante anotacion
en estado del dia 26 de enero de 2021, manifestando que los apelantes contamos con cinco (5) dias,
una vez cobre ejecutoria la providencia, me encuentro dentro del término correspondiente para
presentar este escrito, hasta el dia cinco (5) de febrero de 2021.

2. Finalidad

Con este recurso, persigo la revocatoria parcial de la sentencia de 1ro de diciembre de 2020 dictada
en este proceso, en relacién con los numerales primero y segundo de la misma, relacionados con la
declaratoria de incumplimiento de deberes de administrador endilgada a mi representado, del
numeral primero y la condena consecuencial del numeral segundo.

3. Reparos concretos
El suscrito apoderado expreso los reparos concretos frente a la sentencia, dentro de la oportunidad
legal pertinente, los cuales estan organizados en tres grupos, i) frente a la declaracion de
incumplimiento de deberes de administrador; ii) frente a la condena impuesta y iii) Falta de
legitimacion en la causa de la demandante.

Los reparos concretos, expresados y que marcaran la pauta de esta sustentacién son los siguientes

1) Reparos frente al numeral primero de la parte resolutiva
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- Ladecision de declarar incumplido este deber de administrador por parte de Giusepp Ospino
Isaza viola el requisito de la congruencia de la sentencia.

- La decisién tuvo por probados hechos diferentes a los que fueron alegados por el
demandante como aquellos que estructuraban la violacion. Falta de Congruencia de la
Sentencia.

- La Superintendencia dejé de analizar diferentes PRUEBAS que desvirtian el supuesto
incumplimiento de este deber de administrador de mantener los soportes dentro de la
contabilidad.

2) Reparos frente al numeral segundo de la parte resolutiva

- El reembolso de honorarios pagados a la empresa Consultage S.A.S. no fue un perjuicio
pedido en la demanda

- El supuesto perjuicio derivado del pago a Consultage S.A.S., no se encuentra acreditado;

- El perjuicio por el cual condena la Superintendencia de Sociedades a mi representado, no
tiene una relacion de causalidad directa ni proporcionalidad con los supuestos deberes de
administrador incumplidos por mi representado, en concepto de la Superintendencia;

3) Falta de legitimacion de COTECMAR para recibir esta indemnizacién segun lo
manifestado por la Delegatura.

4) Razones del recurso
4.1. Reparos frente al numeral primero de la parte resolutiva

Estos reparos se refieren a la declaratoria de que mi representado incumplié deberes de cuidado,
especialmente el previsto en el num. 2 del articulo 233 de la ley 222 de 1995.

- Ladecision de declarar incumplido este deber de administrador por parte de Giusepp
Ospino Isaza viola el requisito de la congruencia de la sentencia.

Este reparo se basa en que en ninguna de las pretensiones de la demanda ni de su reforma busca
la declaracién que hizo la Superintendencia de Sociedades en la sentencia atacada, por lo que esta
€s una sentencia extra petita, que concede algo que no fue pedido en la demanda.

En la pretensién quinta de la demanda y su reforma, la entidad demandante busca que se declare
gue Giusepp Ospino Isaza, incumpli6 deberes de administradores por colocar en detrimento los
intereses sociales y economicos de COTECMAR como accionista unico de IS Integrated Solutions
S.A.S,, por los hechos relacionados en el numeral 12 de los hechos de la demanda.

De la lectura literal de dicha pretension en ningin momento se hace referencia al incumplimiento de
deberes de administradores por no tener soportes contables sino por poner en detrimento los
intereses de COTECMAR como accionista Unico de IS Integrated Solutions S.A.S.

Para evaluar lo mencionado, se hace necesaria la lectura del hecho 12 de la demanda, en el que el
demandante aclara que los hechos que relaciona son hechos que generan sanciones. Es decir, que
son las sanciones que refiere el demandante y el detrimento a los intereses sociales y econémicos
de COTECMAR, lo que ha debido ser objeto de pronunciamiento de la Superintendencia de
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Sociedades y no el incumplimiento de un deber de administrador que no fue referido ni en la
pretension ni en el hecho que sirve de base para el mismo.

El' hecho 12 de la demanda dice que “El ex administrador o ex representante legal de la sociedad IS- INTEGRATED
SOLUTIONS SAS, sefior GIUSEPP OSPINO ISAZA, también ejecuto operaciones y actos que desconocen lo preceptuado
por el Cadigo de Comercio en sus articulo 51y 53 y que son generadores de sanciones...”

Por su parte la declaratoria de incumplimiento del numeral primero de la parte resolutiva de la
sentencia, se refirié al numeral 2 del articulo 23 de la ley 222 de 1995 por no velar porque en la
contabilidad se encontraran todos los soportes y comprobantes contables.

Evidentemente existe una disparidad o contravia cuando el demandante pide una declaratoria de
responsabilidad por el incumplimiento de los articulos 51 y 53 del Codigo de Comercio y que le
generaron unas sanciones, mientras el juez declara la responsabilidad con base en el articulo 23 de
la ley 222 de 1995.

Es evidente que este pronunciamiento es por lo tanto extrapetita, no fue pedido por Cotecmar en la
demanda.

- La decisién tuvo por probados hechos diferentes a los que fueron alegados por el
demandante como aquellos que estructuraban la violacion. Falta de Congruencia de la
Sentencia.

La sentencia atacada tuvo como fundamento para declarar que mi representado incumplié el deber
referido, unos hechos diferentes a los que dijo el demandante que estructuraban la causal y sobre
los cuales el demandado ejercié su defensa.

Como se dijo lineas atras la pretension quinta de la reforma de la demanda, segun el Juez A Quo es
la que sirve de base para la declaratoria del numeral 1ro de la parte resolutiva, por lo que su estudio
debe abarcarse desde su sentido literal, en el que se expresa claramente que los hechos censurados
son los relacionados “en los literales del numeral 12 de los hechos de la demanda, se ejecutaron en
contravencion a lo preceptuado por el Cédigo de Comercio en sus articulos 51 y 53.”

Por ello es necesario abordar el estudio de los hechos relacionados en el numeral 12 de la demanda
sin poder desconocerlos, pues el hecho de condenar con base en unos hechos distintos violas
flagrantemente el derecho de defensa de mi representado, en los términos del articulo 281 del
Caddigo General del Proceso.

Asi las cosas, hay que decir que de la lectura del hecho 12 de la demanda se debe decir que los
hechos que estructura la pretensién quinta eran, los siguientes que estaban todos soportados con la
auditoria de DSA S.A.S.:

1- No se evidenci6 la presentacion de Impuesto de Industria y Comercio en la vigencia 2016;
2- No se evidenciaron recibos de pago de retenciones en periodos 1,2,3, del afio 2015, 5,6,9
del afio 2016y 1,3,5, del afio 2017;
3- No se llevaban comprobantes de egresos que soportan los gastos en los que incurre la entidad;
4- No fue exigido el pago de seguridad social para la realizacion de pagos a trabajadores
independientes;
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5- Inexistencia de soportes o comprobantes que justifiguen la inversion de $10.000.000 y
$20.000.000, sumas de dinero que fueron entregadas al demandado en calidad de crédito rotativo.
6- Los auditores de la firma auditora DSA S.A.S. no pudieron verificar compras del afio 2015 ya
gue no fueron entregados los extractos y de enero y febrero de 2016.

Y el estudio de estas situaciones, debia estudiarse a la 6ptica de sanciones recibidas por IS
Integrated Solutions S.A..S, porque asi lo dijo el demandante en el hecho 12 de la demanda.

Es decir, para el reconocimiento de la pretensiébn quinta, era menester el estudio Unica y
exclusivamente de los anteriores hechos referidos, no como hizo la Superintendencia de Sociedades
gue declaro la existencia de este incumplimiento, con base en unos hechos totalmente distintos como
fueron:

La Delegatura de Procedimientos Mercantiles tuvo como fundamento para acreditar este hecho que
Consultage S.A.S. dijo que tuvo dificultad para la obtencion de los soportes de los célculos de las
retenciones en la fuente de los empleados de los afios 2014 y 2015.

Es decir, Consultage advirtié que tuvo dificultad frente a soportes de las retenciones de empleados
y no de la sociedad en los afios 2014 y 2015, cuando lo que afirmé el demandante era que no habia
constancias del pago de retenciones (entiéndase retefuente) de la sociedad en periodos distintos
a los que dijo la mencionada auditoria.

En ninguna parte de la demanda el demandante mencion6 que no se observaba el pago de retencién
en la fuente de empleados para los afios 2014 y 2015.

2) La Delegatura tuvo como otra de las razones para acceder a esta pretensiéon el hecho que
Consultage S.A.S. dijo que hubo dificultad para la obtencion de soportes de préstamos de
empleados, que la compafiia no contaba con una politica interna de préstamos a empleados y
compafia.

El hecho que sostiene la Superintendencia como motivador del reconocimiento de la pretensiéon NO
es un hecho que siquiera el demandante hubiere descrito en la demanda.

3) Igualmente sostuvo la delegatura que no existe movimiento de la tarjeta de crédito corporativa
para el afio 2015 y que no se evidenciaron soportes de pago realizados con la tarjeta de crédito
corporativa, que estaba en uso del gerente ni tampoco de otros pagos a proveedores.

Sobre este particular hay que decir que el demandante afirmé en los hechos relacionados en el
hecho 12 de la demanda que no habia extractos de la tarjeta de crédito enero y febrero de 2016 y
todo el afio 2015, hecho que coincide con lo dicho por la auditoria de Consultage S.A.S. pero que
hay que tener también en cuenta que mi representado afirmé que para el afio 2015 NO tenia tarjeta
de crédito corporativa, tampoco en enero y febrero de 2016, circunstancia avalada por el sefior
Roberto Martinez Larios.

Sobre comprobantes de “otros pagos a proveedores”, no es ningun hecho que se haya referido en
la demanda, por lo que declarar un incumplimiento con base en este hecho, nubla la congruencia de
la sentencia.
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4) Manifiesta también la Superintendencia de Sociedades con apoyo, igualmente de la auditoria de
Consultage S.A.S., que no cuentan con pago de aportes a seguridad social de los proveedores
Harold Arrieta, Antonio Pombo, Carolina Escanddn y Ménica Plaza Cota.

Esta afirmacion es la Unica que coincide con uno de los hechos que fueron esbozados por el
demandante y este queda sin asidero cuando el sefior Harold Arrieta Castillo, testigo técnico informé
gue no se les exigia soporte de pago de seguridad social a estas personas por cuanto ganaban
menos de un salario minimo legal mensual vigentez.

5) Por dltimo, manifestd que quedo probado dentro del proceso la falta de soporte de la presentaciéon
de la declaracion de ICA de 2016, obedece a que esta no fue presentada y pues no puede haber
soporte de algo que no hizo el representante legal de IS Solutions S.A.S. que reemplazo a mi
representado, situacién que fue analizada por el despacho y no generé ninguna sancion o
incumplimiento de parte de Giusepp Ospino Isaza.

Hay que decir, que lo indicado en este punto es sobre la existencia de soportes y no sobre si hubo
0 no hubo sanciones por incumplimiento de ICA, razdn por la cual no existe una correlacion entre los
argumentos de la Superintendencia y lo que realmente fue la pretension y los hechos emitidos por
el demandante.

Todo esto nos lleva concluir que los soportes que echd de menos el demandante en su demanda
estaban todos claramente descritos, en especifico estaban relatados, mientas que la declaratoria de
la Supersociedades tuvo un criterio general, es decir, como si no se contaran con ningun soporte.

Sin embargo, en la parte considerativa la corte especificé los rubros que integraban la solicitud de
declaratoria y los mismos no son los mismos rubros que describié el demandante en su demanda,
maxime cuando este se referia a actos que le habian producido sanciones. ¢Do6nde estan las
constancias de esas sanciones?

INCUMPLIMIENTO A LOS ARTICULOS S1'Y
53 DEL CODIGO DE COMERCIO SEGUN
DEMANDA

INCUMPLIMIENTO DEL NUM. 2 DEL ART. 23
DE LA LEY 222 DE 1995 SEGUN SENTENCIA

1- No se evidencio la presentacion de Impuesto
de Industria y Comercio en la vigencia 2016;

2- No se evidenciaron recibos de pago de
retenciones en periodos 1,2,3, del afio 2015,
5,6,9

del afio 2016y 1,3,5, del afio 2017,

3- No se llevaban comprobantes de egresos que
soportan los gastos en los que incurre la
entidad;

4- No fue exigido el pago de seguridad social
para la realizacibn de pagos a trabajadores
independientes;

5- Inexistencia de soportes o comprobantes que
justifiguen la inversion de $10.000.000 vy
$20.000.000, sumas de dinero que fueron

1- La Delegatura de Procedimientos
Mercantiles tuvo como fundamento para
acreditar este hecho que Consultage
S.A.S. dijo que tuvo dificultad para la
obtencion de los soportes de los
calculos de las retenciones en la fuente
de los empleados de los afos 2014 y
2015.

2- La Delegatura tuvo como otra de las
razones para acceder a esta pretension
el hecho que Consultage S.A.S. dijo que
hubo dificultad para la obtencién de
soportes de préstamos de
empleados, que la compafiia no
contaba con una politica interna de
préstamos a empleados y compaiiia.
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entregadas al demandado en calidad de crédito 3- Igualmente sostuvo la delegatura que no
rotativo. existe movimiento de la tarjeta de crédito
6- Los auditores de la firma auditora DSA S.A.S. corporativa para el afio 2015 y que ho se
no pudieron verificar compras del afio 2015 ya evidenciaron  soportes de  pago
gue no fueron entregados los extractos y de realizados con la tarjeta de crédito
enero y febrero de 2016. corporativa, que estaba en uso del
gerente ni tampoco de otros pagos a
proveedores.

4- Manifiesta también la Superintendencia
de Sociedades con apoyo, igualmente
de la auditoria de Consultage S.A.S.,
gue no cuentan con pago de aportes a
seguridad social de los proveedores
Harold Arrieta, Antonio Pombo, Carolina
Escandon y Ménica Plaza Cota.

5- Por dltimo, manifesté que quedo
probado dentro del proceso la falta de
soporte de la presentacion de la
declaracion de ICA de 2016, obedece a
que esta no fue presentada y pues no
puede haber soporte de algo que no hizo
el representante legal de IS Solutions
S.AS. que reemplazo a mi
representado, situacion que fue
analizada por el despacho y no generé
ninguna sancién o incumplimiento de
parte de Giusepp Ospino Isaza.

Finalmente hay que decir, que no hubo ninguna sancién por las circunstancias aducidas por el
demandante por lo que sencillamente las razones por las que solicité el demandante se declarara el
incumplimiento de deberes de administradores, segun el hecho 12 de la demanda y su reforma no
fueron acreditadas, por lo que el juez a quo no tenia competencia para pronunciarse en este sentido.

- La Superintendencia dej6 de analizar diferentes PRUEBAS que desvirtian el supuesto
incumplimiento de este deber de administrador de mantener los soportes dentro de la
contabilidad.

Brevemente hay que decir que Margarita Tinoco Bayuelo, Roberto Carlos Martinez Larios y Harold
Arrieta Castillo, fueron enfaticos en desmentir que la empresa Integrated Solutions S.A.S. no tuviera
soportes de contabilidad, afirmado Harold Arrieta que, en su condicion de contador, el los cuidaba y
los llevaba en legal forma.

Roberto Martinez afirmé que, como miembro de junta directiva, los revisaba constantemente y antes
de cada reunion, pedia soportes y no habia problema con eso.
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Margarita Tinoco afirmé que no le constaba que no hubiera libros, solo que no los habia fisicos y que
si se podian digitales.

Ahora, la super tuvo como fundamento un informe de auditoria de Consultage S.A.S., que no fue
aportado en la demanda, no fue sometido a contradiccién por nuestra parte y entre otros errores no
esta firmado por su autor. Por lo tanto no puede servir de fundamento para una declaratoria de esta
indole.

Es decir, la sentencia no se fund6 en una prueba legal y oportunamente allegada al proceso, sino en
una prueba sumaria, dejando de lado las declaraciones que daban a entender el sentido contrario.

4.2. Reparos frente al numeral segundo de la parte resolutiva de la sentencia de 1ro de
diciembre de 2020

El numeral segundo se refiere a la condena econémica hecha por la Delegatura de Procedimientos
Mercantiles, en el proceso de la referencia.

- El reembolso de honorarios pagados a la empresa Consultage S.A.S. no fue un
perjuicio pedido en la demanda

COTECMAR en la demanda y su reforma estableci6 como pretension séptima la suma de Ciento
Cuarenta y Dos Millones Novecientos Setenta y Cinco Mil Quinientos Ochenta y Tres Pesos M/C
($142.975.583), sin discriminar ninguno de los rubros que componian dichos perjuicios.

El suscrito abogado propuso excepcién previa, en la que adujo que el juramento estimatorio no
cumplia los requisitos y por tanto era necesario corregirlo. Para salvar la labor del demandante, el
despacho a quo sostuvo que en su labor de interpretar la demanda encontraba que la discriminacion
de perjuicios estaba contenida en cuadro del hecho 7, lo cual para ella contaba como juramento
estimatorio.

Para la delegatura que conocimiento la primera instancia, debemos entender que los perjuicios
pedidos por el demandante en la pretensién séptima, se componen asi:

No pago del reajuste salarial s 9,604,638

La empleada Elsa Maria Caballero Pereira, presenta renuncia el 18 de octubre de 2016,
no obstante, en la liquidacidon de los aportes para ese mismo periodo, se observo que

no se reportd la novedad, sino hasta el siguiente periodo (Noviembre]. Asimismo, fue S 533,000
liquidado y pagado la cotizacion s todos los sistemas (Salud, Pension Parafiscales y Caja

de Compensacida)

Sanciones Por No Presentacion Informacion Exogena 2015 y 2016 S 14,000,000
No presentaciéon impuesto ICA anual 2016 L S 1]%&}_._3')0
Gastos Nno soportados con la Y’aqcta De Crédito S 6,245,211
Auditoria DSA S _10,:130,&;52
Auditoria e Implementanon de acciones de mejora BDO S 101,033,732

142,975,583
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Nuestro sistema procesal es un sistema dispositivo, por lo que son las partes las que estan
interesadas en el proceso y de este principio se desprenden diferentes reglas, entre las cuales
destacamos el principio de consonancia de la sentencia, contenido en el articulo 281 del Cdodigo
General del Proceso, el cual indica que la sentencia debera estar en consonancia con los hechos y
las pretensiones aducidos en la demanda, por ello, el juez no podra condenar al demandado por
cantidad u objeto distintos a los pretendidos en la demanda.

Descendiendo al caso concreto, quiere decir este principio, que la Delegatura de Procedimientos
Mercantiles no tenia la posibilidad de condenar a mi representado a ningun rubro diferentes a los
gue fueron acotados en el cuadro transcrito anteriormente, el cual limitaba tanto la labor probatoria
en materia de perjuicios, como la competencia para emitir pronunciamientos.

Una eventual condena debia tener en cuenta Unica y exclusivamente, los siguientes rubros, que iban
a ser materia de debate probatorio:

- No pago de reajuste salarial;

- Desvinculacion tardia de Elsa Maria Caballero

- Sanciones por no presentacion de informacioén exégena
- No presentacién de ICA anual 2016

- Gastos no soportados con tarjeta de crédito

- Auditoria DSA

- Auditoria e implementacion de acciones de mejora BDO

Con base en los anteriores rubros el demandado, mi representado, ejercié6 una defensa de sus
intereses, pronunciandose acerca de los hechos y pretensiones y aportando pruebas. Obsérvese
gue en ningin momento se habl6é de implementacion de acciones de mejora por parte de la firma
Consultage S.A.S., el cual no es un perjuicio pedido en ningin momento por el demandante, quien
ni siquiera aporté documento alguno que acreditara la existencia de una auditoria de Consultage
S.A.S., ni de la mencionada sociedad.

Hay que decir, que insistimos que este no fue un perjuicio pedido en la demanda donde la
demandante relacioné en el cuadro de perjuicios gastos por auditorias de DSA y BDO, y nunca pidié
ni mencioné la auditoria de Consultage S.A.S. y por ello no podia la Superintendencia de Sociedades
proceder a condenar por ese concepto, gue nunca fue sometida a ninguna actividad probatoria y de
derecho de defensa, por lo que no es de buen recibido recibir una condena sorpresiva en la
sentencia.

Las sentencia ultra o extra petita estan proscritas en nuestro ordenamiento, por comprender una
grave violacion al derecho de defensa, como ocurre en este caso. Y en efecto, la sentencia en la que
el juez concede algo que no se pidid, es una sentencia extra petita y por ello debe ser revocada.

Obsérvese que en la demanda nunca se pidié el reconocimiento de un perjuicio derivado de la
practica de una auditoria llevada a cabo por la firma Consultage S.A.S., por ello mal hace el juez en
reconocerla en la sentencia. El ejercicio es simple y es contrastar el cuadro del hecho 7 de la
demanda y su reforma, que para la Supersociedades describe el juramento estimatorio, con la parte
resolutiva y logremos identificar si existen conceptos que logren coincidir.

Veamos que el cuadro de perjuicios, pedidos por el demandante en la demanda contiene
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s 9,604,638

No pago del reajuste salarial

La empleads 153 Maria Caballero Pereira, presenta renuncia el 18 de octubre de 2016,
no obstante, en la liquidacion de los aportes para ese mismo periodo, se observo que
no se reportd la novedad, sino hasta el siguiente pernodo (Noviembre}. Asimismo, tue S 533,000
liquidado y pagado la cotizacion s todos los sistemas (Salud, Pension Parafiscales y Caja
de Compensacidan)

Sanciones Por No Presentacion ln(o('n.\rmr\ Exogena .?()l Sy 2016 . S 14,000,000
No prcsun(oc'b-o.l—\ impuesto ICA anual 2016 B S 1.72'3,_350
(:aslo; Nno soportados con la Y’aucl.n De Crédito S 6,245,211
Auditoria DSA B S vl”(‘),d_su,hsz
bAudnuna e Implementanon de acciones de mejora BDO S 101,033,732

142,975,583

Y por su parte, el numeral segundo de la parte resolutiva reza textualmente: “Segundo. Condenar a
Guisepp Ospino Isaza a pagar a favor de Cotecmar una suma de $34.000.000 por concepto de los honorarios
pagados a Consultage S.A.S. por la prestacion de los servicios de depuracion y subsanacion de la contabidad de IS
Integrated — Solutions S.A.S.”

El examen de este cargo consiste en verificar si el demandante pidié en la demanda, dado el estudio
fijado por el a quo, el reconocimiento de un valor por concepto de honorarios pagados a Consultage
S.A.S., que legitime la condena de la delegatura. Y en una simple mirada encontramos que no lo
fue. Pues el listado de perjuicios pedidos lo indica claramente.

Dentro del proceso, tampoco encontramos un sustento que nos lleve a entender que BDO o DSA,
cuyas auditorias si fueron pedidas, son la misma firma Consultage, porque esto debi6 decirlo en la
demanda el demandante, aportar pruebas, convencer a las partes de ello y permitir a mi
representado ejercer un derecho de defensa en contra del planteamiento de perjuicios, lo cual no
ocurrié presentandose una condena sorpresiva, de un concepto no pedido, no debatido y por ello
violatorio del debido proceso.

Solamente hasta la audiencia inicial, la Superintendencia al decretar las pruebas pidié el informe de
auditoria de BDO (que no fue aportado por la demandante) y se refiri6 a BDO o “a la firma que haga
sus veces”, y el liquidador hizo la presentacion de un informe de la firma Consultage, que no es la
firma BDO, cuando ya mi representado no tenia oportunidades probatorias para rebatir el perjuicio.

La Superintendencia asumié la labor de probatoria que le correspondia al demandante,
desequilibrando la balanza de la justicia en favor de este y en perjuicio del demandado, ordend al
liquidador de IS Integrated Solutions S.A.S., incorporar al proceso pruebas referidas al informe de la
firma BDO (inclusive ampliandola a la firma que haya hecho sus veces?) y las constancias de pago
gue la empresa IS Integrated Solutions S.A.S. hubiere hecho por este concepto a la misma, lo cual
no fue pedido en la demanda.

Solo a partir de este momento la Super comenz6 a nombrar a la firma Consultage S.A.S. llevando
inclusive a condenar con este sustento, que empero, no fue tratado en la demanda y por ello viola el

1 Ver acta de audiencia inicial
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principio dispositivo, las garantias del debido proceso, el derecho de contradiccién y defensa del
demandando, que nos lleva a la incongruencia de la sentencia.

Es menester inclusive que el Tribunal a quem evalue la actuacion de la Superintendencia en su labor
probatoria, en la que pidi6é 22 pruebas de oficio, desequilibrando la balanza notoriamente a favor de
una de las dos partes, rompiendo el principio dispositivo de la labor probatoria. Y es que la pruebas
de oficio estan para solucionar dudas, mas no para solucionar los errores en las pruebas de algunas
de las partes o para sustituir, como ocurrié en este caso, la tarea que le corresponde a las partes.

- El supuesto perjuicio derivado del pago a Consultage S.A.S., no se encuentra
acreditado;

En cuanto al presente reparo, establecimos que el perjuicio sufrido por Cotecmar (o por IS Integrated
Solutions S.A.S. “Hoy Liquidada®) no fue acreditado lo cual impide su reconocimiento, por cuanto
carece de certeza. Esta afirmacion, fue sustentada en el sentido de que primeramente no fue
acreditado por el demandante, que efectivamente el trabajo se hubiere hecho, ni tampoco fue
probado por el demandante la erogacion de dinero por concepto de honorarios en favor de la firma
BDO S.A.S. o Consultage S.A.S.

Resulta indiscutible que la condena que atacamos en esta oportunidad y que se ubica en el numeral
2 de la parte resolutiva de la sentencia de 1ro de diciembre de 2020 dictada en la primera instancia,
se trata del reconocimiento de la ocurrencia de un dafio emergente en favor de Cotecmar. A esta
conclusién llegamos porque la misma delegatura lo reconocié como un dinero que el demandante
tuvo que gastar, por concepto de honorarios a la firma Consultage S.A.S, es decir, un dinero o
recursos que salieron efectivamente del patrimonio del demandante.

Es conocido el principio de derecho procesal referido a que incumbe al actor probar el supuesto de
hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen, que en el plano de los
procesos de responsabilidad civil, corresponde al perjudicado llevar la certeza al proceso sobre la
existencia de los perjuicios reclamados, de manera que si no lo consigue no es posible acceder al
resarcimiento.

Al respecto la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Civil, de antafio ha sostenido que “sélo
corresponde reparar el perjuicio que se presenta como real y efectivamente causado y como consecuencia
inmediata de la culpa o el delito», y ha puntualizado asi mismo, «que de conformidad con los principios
requlativos de la carga de la prueba, quien demanda judicialmente la indemnizacion de un perjuicio que ha
sufrido le corresponde demostrar, en todo caso, el dafio cuya reparacion persigue y su cuantia, puesto que la
condena por tal aspecto no puede extenderse mas alla del detrimento padecido por la victima. .

El dafio emergente, por su parte, es la perdida por NO haberse cumplido una obligacién, haberse
cumplido imperfectamente o haberse retardado su cumplimiento, o en general, es la perdida
generada en la victima a causa del hecho dafioso, el cual es un dafio patrimonial. O como lo ha dicho
la Corte “Asi, el dafio emergente esta compuesto por los gastos en los que haya tenido que incurrir la victima

2 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil SC 22, mar. 2007. Exp.: 1997-5125-01
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0 se prevea con meridiana certeza que en el futuro tiene que incurrir en ellos, como consecuencia del hecho
dafioso, o en la pérdida, deterioro o destruccion de un bien que antes del suceso figuraba en su patrimonio,”

El pago de honorarios en favor de la firma Consultage S.A.S. debe entenderse entonces como un
perjuicio en la modalidad de dafio emergente que consiste en una perdida efectiva, gasto o erogacion
de dinero, y su prueba implica para el demandante probar el desembolso o desprendimiento efectivo
del dinero u otro bien de su patrimonio, con destino claramente determinado a mitigar los efectos del
dafio reconocido.

Es preciso preguntarse ¢ Qué debi6 probar el actor para acreditar el dafio emergente? Y no es otra
cosa que el actor debié probar mas alla de cualquier duda, desplazamiento de recursos de su
patrimonio al de un tercero y que ese desplazamiento tenga como causa efectiva la mitigaciéon del
dafio sufrido.

Es por ello que descendiendo al caso concreto, analizaremos que pruebas tuvo en cuenta la
Delegatura de Procedimientos Mercantiles para reconocer y tasar el perjuicio al actor y haremos un
analisis critico de las mismas para establecer si efectivamente tiene la fuerza probatoria para cumplir
su fin.

En las paginas 19 y 20 en el literal G de la sentencia, la Delegatura de Procedimientos Mercantiles
analiza la implementacién de acciones de mejora y honorarios pagados a Consultage S.A.S. y para
concluir la existencia del perjuicio tuvo como apoyo los siguientes documentos: i) Reforma de la
demanda, ii) propuesta de servicios, iii) el informe presentado por la firma, iv) facturas y v)
comprobantes de egreso. De estas pruebas no se puede concluir la existencia del perjuicio
reconocido por la Delegatura como lo pasamos a explicar.

1) De lareforma de la demanda

Como explicamos lineas atras en la demanda en ningiin momento el demandante hizo referencia a
perjuicios derivados de honorarios pagados a la firma Consultage S.A.S., por el contrario, en algin
momento hizo referencia a “Auditoria e implementacion de acciones de mejora a BDO” por concepto
de $101.033.732 y de la firma DSA S.A.S. por otro valor.

Es decir, el demandado NO pidié en ningin momento el reconocimiento de una auditoria de la firma
Consultage S.A.S., sino BDO S.A.S. y DSA S.A.S. Observe igual que el demandante no aporté con
la demanda, ni informe de auditoria, ni certificado de existencia, ni ninglin otro documento que nos
llevase a pensar que BDO S.A.S. o DSA S.A.S. son la firma Consultage. No conocemos en que
momento el rubro pedido como auditoria de BDO por $101.033.732 muto a la auditoria de Consultage
S.A.S. por $82.000.000, por via interpretacion de la Supersociedades.

Y es que definitivamente la una y la otra auditoria NO tienen nada que ver, no pueden ser la misma
auditoria, pues coincidencias NO guardan.

Por lo anterior, es totalmente errado por parte del a quo, reconocer un rubro que no fue pedido. Pero
en el ambito estrictamente probatorio, la reforma de la demanda no da cuenta de nada relacionado
con este rubro de la auditoria de Consultage S.A.S., situacion que por demas afecté de manera

3 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil Sentencia SC2142-2019 de 18 de junio de 2019
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gravisima del derecho de defensa de mi representado reconocer como perjuicios aquellos que no
fueron pedidos con la demanda. Tal como lo expesamos en el acapite anterior.

1)) De la propuesta de servicios

La propuesta de servicios también hace referencia a la firma Consultage S.A.S. y no BDO entrando
en plena contradiccion con lo anunciado en la demanda y su reforma. Al igual que el supuesto valor
gue tiene. Sin embargo, la propuesta no acredita efectivamente desarrollo de las acciones sino sus
tratativas, por lo que no tiene la virtud de acreditar ningun desplazamiento efectivo de recursos de
un patrimonio a otro.

1)) Del informe presentado por la firma Consultage S.A.S.

El informe de auditoria no fue presentado con la demanda sino a través de un requerimiento hecho
al liquidador de la compafiia, pero el mismo era necesario para acreditar que efectivamente la accion
de mejora tenia toda la relaciébn con el incumplimiento de los deberes de administrador del
demandado. En este sentido, el accionante debia acreditar que efectivamente habia tenido que
implementar estas acciones de mejora y luego de ellos el costo.

Asi pues, era menester que la empresa accionante acreditara la practica de la mencionada auditoria

y las acciones de mejora. Aspecto que tuvo por probada la Superintendencia con la presentacién del
archivo No. 11. “Copia informe auditoria, factura y soporte pago auditoria BDO” del archivo
compartido por el liquidador, en el que a pesar de hacerse referencia a BDO encontramos una
carpeta denominada informes de auditoria.

En dichas carpetas existen dos archivos en el que se encuentra un archivo de 10 de enero de 2018,
dirigido a Dawin Jiménez, Gerente General (E), Junta Directiva de Integrated Solutions S.A.S. de
referencia “Informe de avance en el proceso depuracion contable. Emision de Estados Financieros
e Implementacion de NIIF para las Pyme”

Lo curioso es que este documento no tiene fuerza probatoria para acreditar el desarrollo de la
auditoria porque este documento NO tiene firmay tiene una leyenda grande donde se dice que
se trata de un borrador, que se estila para decir que un documento no es definitivo aunado a que
en la referencia dice “informe de avance”.

Asi pues, a dicho documento no se le puede atribuir la fuerza probatoria que le atribuy6 la
Superintendencia. Pues un documento sin firma no tiene fuerza probatoria, pues nadie responde por
su contenido y en este caso NO es prueba de la implementacion de las mejoras que sostiene el
demandante que hizo, cuando de su lectura inicial da cuenta de que se trata un documento
transitorio. Tampoco podria acreditar el desplazamiento de recursos en perjuicio de la firma IS
Integrated Solutions S.A.S.

V) De las facturas y los comprobantes de egreso

El juez a quo tuvo como pruebas las facturas Nos. CO 250 de 22 de marzo de 2018 y CO 252 de 22
de agosto de 2018 y tienen como concepto “concepto de —honorarios servicios profesionales correspondiente
al 50% de la asesoria contable para la compafiia [IS] — Integrated Solutions [S.A.S.] por: i) depuracion y saneamiento
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contable, ii) revision de informacion [e], iii) implementacion NIIFIl, cada una por un valor de $49.980.000.” ambas
suman un total de Noventa y Nueve Millones Novecientos Sesenta Mil Pesos M/C ($99.960.000).

¢La factura es un instrumento suficiente para acreditar que se cancel6 o no un dinero? o ¢solo es
susceptible de acreditar que un acreedor cobro el valor de un bien o servicio prestado? ¢ Es necesario
acreditar la erogacion, entendida como salida de un recurso del patrimonio del demandante a un
tercero?

Las facturas como tal no son idéneas para acreditar el efectivo egreso del dinero, sino simplemente
gue la empresa Consultage S.A.S. (no BDO que fue la pedida en la demanda), facturé un servicio
sin que se llegue a considerar cuanto fue el valor que efectivamente cobraron por la prestacion de
un servicio. Es decir, las facturas son prueba del cobro méas no del pago del importe.

En dichas facturas no se encuentran discriminados cuanto dinero fueron pagados por la
implementacién de mejoras, lo cual es lo que dice la Superintendencia que mi representado debe
resarcir. Por ello, no existe certeza del valor contrario a lo que erradamente concluyé el a quo.

Los documentos que efectivamente podrian probar que efectivamente se produjeron erogaciones de
dinero, son los mencionados comprobantes de egreso, los cuales debia tener plena relacién con las
facturas mencionadas, sin embargo en el expediente existen 3 comprobantes de egreso asi:

1) n.° 2500033857 del 17 de diciembre de 2017 por $41.000,000;
2) No. 2500033837 del 11 de abril de 2018 por $2.827.000 y
3) No. 2500046763 del 13 de febrero de 2019 por $42.849.984,

Estos comprobantes dan cuenta de una cantidad que suma Ochenta y Seis Millones Seiscientos
Setenta y Seis Mil Novecientos Ochenta y Cuatro Pesos M/C ($86.676.984), es decir, no coinciden
los valores que certifica el egreso con los valores de la factura, no hacen referencia a las facturas,
no coinciden las fechas, inclusive el comprobante mas antiguo es anterior a la primera factura, lo que
nos lleva a inferir que NO tienen ninguna relacion los comprobantes con las facturas, es decir, el
hecho de haberse hecho un pago anterior a la factura, el sentido comun nos lleva a pensar que el
pago no se hizo con ocasién de la factura cobrada, pues esta Ultima debe anteceder al pago.

¢Qué llevd a la delegatura de procedimientos mercantiles a concluir que estos comprobantes
certifican una deuda relacionada con la auditoria e implementacién de acciones de mejora? Y es que
en efecto en los comprobantes de egreso nada se dice, observe que no detalla ni la fecha, hora o
forma como el dinero fue entregado, de hecho, la informacién de banco que recibe el pago o si por
el contrario el pago se hizo en efectivo, nimero de cuenta, se encuentran en blanco.

Cotecmar es un comerciante y ha debido tener en su contabilidad un recibo o constancia de pago
proveniente del acreedor y estos comprobantes de egreso no provienen del acreedor sino de
COTECMAR. ¢ Podria COTECMAR acreditar el pago con este documento que proviene de suyo y
no del acreedor, en caso de que este ultimo decida cobrar ejecutivamente la factura? Y la respuesta
es que no, no podria hacerlo.

El articulo 263 del Cddigo general del proceso dice que “Los asientos, registros y papeles domésticos
hacen fe contra el que los ha elaborado, escrito o firmado.” Lo que quiere decir, que esos
comprobantes de egreso NO pueden ser usados en contra de mi representado ni de Consultage,
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porgue no fueron firmados por ellos, contrario a ello, estan solo firmados por COTECMAR, por lo que
son un documento proveniente de ellos mismos y no pueden usarse a su favor o en contra de mi
representado porgue, insisto, esto es darle la posibilidad de crearse su propia prueba.

Un comerciante al pagar su obligacion deberd pedir a su acreedor una constancia de pago
proveniente de este, suscrita por este. Y no tenerlo hard presumir que no realizé el pago, un principio
de prueba por escrito.

Igualmente observe que estos documentos, no estan firmados por el beneficiario, estan firmados por
COTECMAR, fueron aportados en una oportunidad en la que el suscrito no tuvo oportunidad de
discutirlo porque llegaron al proceso fruto de una orden de pruebas de oficio. Estos documentos
provienen Unica y exclusivamente de COTECMAR, por lo que darle valor es permitirle al demandante
fabricar su propia prueba.

Este documento no acredita que hayan salido recursos del patrimonio de Cotecmar directo a
Consultage S.A.S., como si lo haria un certificado de transferencia expedido por un banco o por el
mismo beneficiario. Y es que dicho comprobante de egreso no tiene un soporte o no contiene la
informacion de dia, fecha, hora y forma del pago aducido y proviene del mismo demandante, por lo
gue no da certeza del desplazamiento de recursos.

Ahora, ¢porgue el documento de comprobante de egreso fue aportado al proceso por el liquidador
de IS Integrated Solutions S.A.S., si es un documento proviene del demandante COTECMAR, si la
erogacion la hizo el?

Sin duda alguna esta prueba de oficio rompio el equilibrio de las partes, indudablemente favorecié
injusta y desproporcionadamente al demandante. Observe en la prueba de oficio la Superintendencia
de Sociedades pidi6 que le fueran allegados los costos en los que incurrié Integrated Solutions y
no COTECMAR, por lo que la prueba desbord6 el limite puesto por el Juez sin que este hubiere
siquiera hecho un andlisis critico e indistintamente de si lo pidi6 o no de oficio, le dio valor y condené
con base en esa prueba.

Si COTECMAR fue quien hizo una erogaciéon debié haber aportado su constancia dentro de las
oportunidades probatorias que tuvo, porque estaba en su contabilidad o debia estarlo, sin embargo,
la Super solucioné todos los errores de prueba que cometié el demandante a lo largo del proceso,
gue no fueron pocos, recibié y dio valor a pruebas que no pidié y ademas condendé conforme a ellas.

En conclusién, no existe ninglin documento que compruebe que el desembolso de gastos se hubiere
hecho efectivamente, porque las supuestas facturas no documentos con vocacion para probar
entrega de dinero, el desembolso debia acreditarse con la constancia de recibo en cuenta del dinero
de la empresa Consultage S.A.S., la cual no existe.

Este andlisis del verdadero sentido o de la informacion contenida en los documentos, se echa de
menos en la labora de la Delegatura, que no hizo un estudio critico de los mismos y terminé
comprobando que los mismos si acreditan el perjuicio en su modalidad de dafio emergente, sin que
hubiere una prueba fehaciente de ello. Es decir, los anteriores documentos analizados NO tienen el
valor demostrativo que le dio el Juez A quo, por lo que evidencia una indebida valoracion de los
medios probatorios explicados.
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4.3. Falta de legitimacion de COTECMAR para recibir esta indemnizacion segun lo
manifestado por la Delegatura.

Al analizar el punto de la legitimacién en la causa por activa, previo al analizar cualquier punto de los
discutidos en el proceso, expreso la Superintendencia: “... en vista de que IS - Integrated Solutions S.A.S. no
tenia acreedores para el momento en que se perfeccioné su liquidacion y, comoquiera que su Unico accionista es Cotecmar
cualquier activo resultante con posterioridad al aludido tramite puede ser reclamado por esta Ultima de forma directa. Esto
se debe, a que el aludido activo para el presente caso corresponde a los recursos derivados de una condena en el
pago de perjuicios, lo cual habria finalmente incrementado el valor del remanente de la liquidacién cuyo tnico
titular es la demandante. De ahi su interés directo para persequir la indemnizacion solicitada dentro del proceso.*”
(Negritas fuera de texto original)

Es decir, dice la Superintendencia que la legitimacién que tiene la demandante en este proceso se
encuentra en que los recursos derivados de una condena al pago de perjuicios habrian finalmente
incrementado el valor del remanente de la liquidacién, de lo cual si es la titular el demandante. Por
ende es necesario que la eventual condena, requeria la demostracién del perjuicio por parte de IS
Integrated Solutions S.A.S. y no de Cotecmar directamente.

La anterior afirmacion de la Superintendencia de Sociedades tiene sustento en la clasificacion de las
acciones contra administradores, segun el mandato del articulo 25 de la ley 222 de 1995, que son
accion en interés de la sociedad o accién social de responsabilidad y accion en interés de terceros,
gue se tiene como accién individual de responsabilidad.

El articulo 25 de la ley 222 de 1995, establece: “La accién social de responsabilidad contra los administradores
corresponde a la compafiia, previa decision de la asamblea general o de la junta de socios, que podra ser adoptada aunque
no conste en el orden del dia. En este caso, la convocatoria podra realizarse por un nimero de socios que represente por
lo menos el veinte por ciento de las acciones, cuotas o partes de interés en que se halle dividido el capital social.

La decisién se tomara por la mitad mas una de las acciones, cuotas o partes de interés representadas en la reunion e
implicara la remocion del administrador.

Sin embargo, cuando adoptada la decision por la asamblea o junta de socios, no se inicie la accion social de
responsabilidad dentro de los tres meses siguientes, ésta podra ser ejercida por cualquier administrador, el revisor fiscal o
por cualquiera de los socios en interés de la sociedad. En este caso los acreedores que representen por lo menos el
cincuenta por ciento del pasivo externo de la sociedad, podran ejercer la accion social siempre y cuando el patrimonio de
la sociedad no sea suficiente para satisfacer sus créditos.

Lo dispuesto en este articulo se entendera sin perjuicio de los derechos individuales que correspondan a los socios y a
terceros.”

Este articulo describe en su primer inciso lo que se refiere a la accidon social de responsabilidad y
describe claramente que pertenece a la compafiia, refiriéndose a la compafiia de la que el

4 Sentencia impugnada, Num. 1, Pag. 2
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demandado es o fue administrador, mientras que en el Ultimo inciso se refiere a cuando lo que se
persigue son perjuicios o derechos individuales de los socios u otros terceros.

En el primer inciso de este articulo el legislador impuso como requisito previo para el ejercicio de la
accion contra los administradores, en interés de la sociedad, que la decision fuera adoptada por la
asamblea general de accionistas o de la junta de socios, cuando se tiene la finalidad de perseguir la
reparacion de un perjuicio sufrido por la compafia, empero.

La Superintendencia de Sociedades, conoce esta circunstancia por lo que en la afirmacion descrita
al inicio de este aparte tiene en cuenta que el demandante en la demanda y su reforma establece
claramente que los perjuicios han sido sufridos por la sociedad IS-INTEGRATED SOLUTIONS
S.A.S., mas no perjuicios propios, lo cual se descarta una accién individual sino que nos ubica en el
plano de la accién social de responsabilidad en los términos del inciso primero del articulo 25 de la
ley 222 antes descrito.

Quiere decir lo anterior, que el demandante no esta pidiendo el reconocimiento de perjuicios sufridos
propiamente, sino que haya sufrido la sociedad y que, por contera, tuvieran la virtud de incrementar
el valor del remanente de la liquidacién y que correspondi6é al demandante. Por lo que los perjuicios
reconocidos por la Superintendencia de Sociedades han debido ser perjuicios sufridos directamente
por la sociedad IS Integrated Solutions y que, tengan la virtud de disminuir el remanente de la
liquidacion, que corresponderia a COTECMAR. Esto es un lucro cesante.

Procedemos a analizar si se cumplen los requisitos de la accién social de la responsabilidad en este
asunto:

+» El demandante concurre a este proceso a pedir el reconocimiento de perjuicios sufridos por
IS Integrated Solutions S.A.S., no perjuicios sufridos por el, sin haber aportado ni acreditado
gue la asamblea general o junta de socios hubieren decidido esta accién. Lo cual nos lleva
al plano de no estar acreditado el requisito previo que nos trae el articulo 222 de 1995. Esto
es asi por demas porque la sociedad IS Integrated Solutions se encuentra liquidada, con
matricula cancelada, sin que el liquidador hubiere iniciado esta accion, lo cual esté acreditado
dentro del proceso.

El demandante no esta legitimado para reclamar perjuicios en nombre de la sociedad y su
condicién de accionista Unico en una sociedad liquidada NO lo legitima, por si sola, para ello.
Es por tanto que para ejercer esta accion de responsabilidad de administradores con éxito
requeria algiin documento que asi lo legitimara, esto es la constancia de que la Asamblea
General de Accionistas hubiere tomado la decision y la acreditacién de que la sociedad no
procedié con el inicio de la accién, tal como lo deja ver el Inc. 2 del articulo 25 de la ley 222
de 1995.

Igualmente, en la liquidacion no se observa la cesion de los derechos litigiosos en contra de
mi representado o la adjudicacion de estos en favor del demandante y por parte de la
sociedad IS Integrated Solutions S.A.S., por lo que el demandante NO esta legitimado para
pedir ni recibir esta indemnizacion.

+« El valor condenado por la Superintendencia de Sociedades en contra de mi representado
tiene que ver, como ya fue acotado en lineas anteriores, obedece al pago de honorarios a la
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empresa denominada Consultage S.A.S., es decir un dafio emergente sufrido por
COTECMAR, y tuvo como elementos para reconocer este pago, las facturas co 250 y co252
de 22 de marzo y 22 de agosto de 2018 de Consultage S.A.S., comprobantes de egreso
expedidos por los funcionarios del mismo COTECMAR, la propuesta de servicios prestados
y el borrador de un supuesto informe presentado.

Lo anterior, mas alla de las serias dudas que dejan los documentos que fueron tenidos en cuenta
por la Superintendencia, tal como fue explicado los mismos no dan cuenta de un perjuicio sufrido por
la sociedad IS INTEGRATED SOLUTIONS S.A.S., sino directamente por Cotecmar.

Los perjuicios reconocidos en la sentencia no fueron sufridos por la sociedad IS
INTEGRATED SOLUTIONS S.A.S. y es que los mismos soportes que el juez a quo toma como
fundamento para tasarlo dan cuenta que las erogaciones de dinero para el pago hecho a la firma
Consultage S.A.S. por Treinta y Cuatro Millones de Pesos M/C ($34.000.000), fueron hechas
directamente por Cotecmar y no por la sociedad Integrated Solutions, observe las facturas CO250 y
C0252 de 22 de marzo y 22 de agosto de 2018, fueron facturados a Cotecmar y los comprobantes
de egreso n.° 2500033857 del 17 de diciembre de 2017 por $41.000,000; 2500033837 del 11 de abril
de 2018 por $2.827.000 y 2500046763 del 13 de febrero de 2019 por $42.849.98 acreditan el pago
por parte de Cotecmar.

Es por tal, que estos perjuicios que comportan un dafio emergente de Cotecmar, no pueden tenerse
como perjuicios sufridos por IS S.A.S. y en consecuencia no tenian la posibilidad de aumentar el
valor del remanente del demandante, puesto que estos no fueron recursos, costos 0 gastos que
salieron del patrimonio de IS S.A.S., es decir, no disminuyeron el resultado de la cuenta final y mucho
menos el remanente que le fue adjudicado a Cotecmar.

En conclusién, la accion impetrada por Cotecmar en la demanda, es una accion social de
responsabilidad o accién en interés de la sociedad, en virtud de la cual se pueden reclamar los
perjuicios que hubieran sido sufridos por la compafiia, de la que el demandado fue administrador.

Para la prosperidad de la accion, la ley impone al demandante el deber de acreditar una constancia
que la sociedad hubiere tomado la decision de adelantar la accion, tomada por la Asamblea o la
Junta Directiva, a la luz del articulo 25 de la ley 222 de 1995 que regula la materia, tampoco
documento de autorizacion o cesion de derechos a favor del demandante.

La Superintendencia establecié la legitimacién® del demandante en el sentido de perjuicios que
disminuyeron el remanente recibido por este, en la liquidacion de la sociedad IS Integrated
SOLUTIONS. Esto implica que el perjuicio ha debido ser sufrido directamente por la sociedad, como
impone el art. 25 pluricitado y que solo por efecto colateral, al disminuir el remante, debe causarle
perjuicios al demandante.

Lo anterior pone al demandante en la falta de legitimacién en la causa para pedir y recibir
indemnizacion como fue planteado en el reparo concreto de falta de legitimacién en la causa.

Por todo lo anterior, con todo respeto, solicito la revocatoria de la sentencia en relacién con los items
expuestos.

> numeral 1 de la sentencia pag. 2
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De los sefiores Magistrados, con todo respeto,

Antonio Miranda Arrieta
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Apelacion Sentencia- Verbal

Demandante: Alvaro Silva Pilonieta
Demandado: LATAM CREDIT COLOMBIA S.A.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

k;j

7 4

TRIBUNAL SUPERIOR DEI7 DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D. C.

SALA CIVIL

MAGISTRADA PONENTE: HILDA GONZALEZ NEIRA

Bogot4, D. C., veintinueve de enero de dos mil veintiuno

Ingresado el expediente al despacho en esta calenda, con el fin
de atender el recurso de reposicion formulado por el procurador
judicial de la parte actora, contra el proveido de fecha 18 de diciembre
de 2020, se advierte que ese mecanismo resulta inadecuado, en la
medida que soélo procede en esta instancia “contra los autos (...) del
magistrado sustanciador no susceptibles de suplica™ y como quiera que
aquél dispuso no acceder a la solicitud probatoria en segunda
instancia, el mismo es apelable al tenor de lo dispuesto en el niam. 3°
del art. 321 del C.G. del P.

Asi las cosas, por virtud del paragrafo del art. 318 ibidem,
“Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso
improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las reglas del
recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente”, se tramitara su reproche como si se tratara de un

recurso de slplica, en la forma que lo contempla el art. 331 eiusdem?.

Lnciso 1° del art. 318 del C.G.P.

2 Elinciso 1° del art. 331 del C.G.P., prevé que “el recurso de stplica procede contra los autos que por su naturaleza
serian apelables, dictados por el magistrado sustanciador en el curso de la segunda o Unica instancia, o durante el tramite
de la apelacién de un auto (...)".
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Apelacion Sentencia- Verbal

Demandante: Alvaro Silva Pilonieta
Demandado: LATAM CREDIT COLOMBIA S.A.

Como colofén, se ordenara correr el traslado sefalado en el
articulo 332 del Estatuto General del Proceso, vencido el cual, debera
ingresar el expediente al despacho de la Magistrada Ruth Elena Galvis

Vergara, para lo de su cargo.

En mérito de lo expuesto la Magistrada Sustanciadora RESUELVE:

Primero. Por la Secretaria de esta Sala corrase el traslado

previsto en el art. 332 del C.G. del P., al escrito precedente.

Segundo. Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al

Despacho de la Magistrada Ruth Elena Galvis Vergara, junto con el

link o archivos que contengan el expediente de la referencia de

manera completa.
NOTIFIQUESE,

2 . /
/ , /
/77 zef s | e

HILDA GONZALEZ NEIRA
Magistrada
(28201500504 02)

Firmado Por:

HILDA GONZALEZ NEIRA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 009 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA
CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
0151e34b24918c3f4af1084657cc94d21dab42c8d68beb6db0763a55¢e
d1lb36da4
Documento generado en 29/01/2021 01:07:30 PM
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Apelacion Sentencia- Verbal

Demandante: Alvaro Silva Pilonieta
Demandado: LATAM CREDIT COLOMBIA S.A.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Luis Eduardo Londono Laines
Abogado

Seiiores

HONORABLES MAGISTRADOS

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA -SALA CIVIL
Magistrado Ponente Dr. GERMAN VALENZUELA VALBUENA
E. . S, D.

Referencia: Proceso VERBAL DE RESTITUCION DE INMUEBLE .
Demandante: BANCO DE OCCIDENTE

Demandados: PABLO EDUARDO CASTRO LOPEZ Y OTRA
Expediente No. 2015 - 00504

Asunto: RECURSO DE REPOSICION

LUIS EDUARDO LONDONO LAINES, abogado, en ejercicio, ciudadano
colombiano, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania No.
7.513.299 de Armenia y con tarjeta profesional No. 51.131 del Consejo
Superior de la Judicatura, obrando en condicién de apoderado de los
terceros, CARLOS HERNAN RODRIGUEZ ACHURY y ROSAURA
PINEDA HERNANDEZ, identificados con las Cédulas de ciudadania Nos.
19.135.344 de Bogotd y 20.993.551 de Bogotd, respectivamente,,
estando dentro del término otorgado por la ley, me permito presentar
ante su Despacho RECURSO DE REPOSICION, de la providencia proferida por
su Despacho de la siguiente manera:

HECHOS.

Primero. — Menciona la providencia atacada que "TODO LO DICHO CON
ANTERIORIDAD ES INDEPENDIENTE DE LO "QUE OTRO JUZGADOR
RESUELVA EN LOS ASUNTOS Y- PROCESOS A SU CARGO.... “...."y que en la
cldusula quinta de la escritura los opositores hacian entrega del Inmueble a
Pablo Eduardo Castro y que el literal B de la cldusula séptima este ultimo
declaro haber recibido real y materialmente de los bienes”

Segundo. - Al respecto Honorable Magistrado es importante manifestarle
que ‘los aqui terceros presentaron ante el juzgado 44 civil del Circuito,
proceso de pertenencia, por prescripcion ordinaria, con radicacién No. 2017
- 00491 con el fin de que el juzgado reconozca a mis poderdantes como
legitimos poseedores del bien inmueble, admitiendo la demanda el dia 15
de febrero de afio 2019, el dia 22 de febrero se inscribié la demanda ante
la oficina de registro de instrumentos publicos de Bogota y con fecha 21 de
agosto el Banco de occidente contesta la demanda al igual que el curador
de los indeterminados, el dia 17 de octubre el juzgado 44 fija fecha para
audiencia de CONCILIACION para el dia 6 de marzo de afio 2019

Tercero. - En audiencia celebrada el dia 06 de marzo de afio 2019, el
juzgado invita a'una CONCILIACION, la cual no se llevé a cabo a pesar de
la propuesta de los aqui intervinientes, y la negacién del banco de nuestra
propuesta, en esa misma audiencia se llevé a cabo interrogatorios de
parte, quedando suspendido para el dia 18 y 19 de junio a la hora de las
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10:30 y 9:00 a, m, respectivamente audiencia en la cual el juzgado decreta
recepclén de testimonlos e Inspeccién judicial, pero debido al Estado de
Fmergencia Econbmica, Social v Ecolbgica en todo el territorio nacional y
aunado a ls reanudacién de los términos judiciales el juzgado suspendié
para €l dia 27 de jullo del afio 2021, & la hora de las 9:00 a.m., fecha en
la cual se continuara con la audlencia suspendida,

Cuarto, - Como qulera que a la fecha el juzgado 44 no ha recepcionado la
prueha testimonlal ni realizado diligencia de inspeccién judicial ni proferido
sentencia, €s por esta razén que presento ante su despacho recurso de
reposiclén con €l fin de que se revoque la providencia, pues adn el juzgado
no recaudado las pruebas que demuestren la posesion material del
Inmueble, ademés la medida fue Inscrita en el certificado de libertad del

Inmueble

Quinto: Mis procurados desde el mismo momento de la suscripcion del
documento de compraventa, entraron en posesién material del inmueble
y desde entonces han actuado con animo de Sefiores y duenos,
adelantando ente otras, toda clase de mejoras y obras sobre el
menclonado blen,

Sexto: Han ejercido la posesi6n materlal del inmueble aqui senalado, en
forma publica, pacifica y continua, durante mas de cinco (5) afnos,
requisito establecido por el articulo 2512 en concordancia con los articulos
762 y subsigulentes del cédigo civil colombiano, asi mismo el valor del
Inmueble supera los 250 salarios minimos legales vigentes, al tener en
cuenta el Certlficado Catastral cuyo valor es de $286.523.00

FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE
REPOSICION

No se discute, HONORABLES MAGISTRADOS, que exista una escritura de
venta del Inmueble en favor del Banco de Occidente, como el despacho lo
ha relterado en sus consideraciones, pues quedé demostrado en diligencia
de entrega realizada por el juzgado 28 de pequefias causas de Bogota, en
oposicibn a dicha diligencla, que los aqui demandantes, ostentan la
calldad de poseedores, con pruebas tanto testimonial como documental
asl como Interrogatorios de parte absueltos por mis representados, que
el blen que esta en litiglo, lo han poseido mis representados en forma
pacifica, tranqulla e Ininterrumpida por mas de cinco afios y asi lo
demostraron ante el juzgado.

El Banco de occldente recibl6 el inmueble de manera FORMAL, mas NO
MATERIAL con fundamento a la relacién financiera que existié entre la
entidad Bancarla y el Sefior PABLO EDUARDO CASTRO LOPEZ, razdn
por la cual nunca reclamé la entrega que hublese efectuado la entidad
hancarla a locatario PABLO EDUARDO CASTRO LOPEZ, mediante acta
correspondlente y por consigulente mi representados comenzaron a
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poseer el CORPUS, de buena fe a partir del 8 de octubre de 2013, esto
es cuando ocurre la dejacion de la calidad juridica del tenedor para pasar
hacer un auténtico poseedor cuando esto ocurre se estd frente a la
presencia de lo que la doctrina a denominado “a conversién o Inversién
del titulo *, que es la transformacién del tenedor en poseedor pues bien
mi representados hasta el 8 de octubre de 2013, fueron tenedores del
inmueble y al efectuar la entrega formal y no desprenderse de la
posesién material del inmueble pasaron hacer poseedores cuando el
acto que provenia de un tercero o por desconocimiento del derecho del
duefio o el abandono de los actos de explotacién que tiene la cosa pasando
mis representados a no reconocer dominio ajeno tal como lo viene
pregonando la doctrina porque sus activos han sido en forma abierta
franca e inequivoca el derecho de posesién frente a quien detenta el
dominio quien no poseerla cosa.

Se afirma por el Tribunal que mis poderdantes son apenas tenedores del
inmueble, por sélo hecho de haberse establecido en un contrato de leasing
en el que se indica que el Sefior PABLO EDUARDO CASTRO LOPEZ , tenia
radicada en él, la tenencia de la cosa, afirmacién que no corresponde a la
realidad, pues el hecho de que se haya pactado mediante documento no
implica la entrega material pues mis representados jamas se han
despojado de la posesion de su apartamento, ni han tenido llamadas por
parte del Sefior Castro ni del Banco del Occidente,

En el presente caso que HONORABLES MAGISTRADQOS, mis poderdantes
no solo han poseido el inmueble de manera material sino psiquica, es
decir el deseo de mantener el inmueble pues su propio duefo, en este
caso el Banco de Occidente, abandond el inmueble si preocuparse por su
mantenimiento, conservacion y preocupacion por saber quién permanecia
en su propiedad

El Banco de occidente, a pesar de haber adquirido el bien, no realizd la
entrega MATERIAL de éste y excuso su actuar en el clausulado prescrito
lineas arriba y en los articulos de la escritura publica, donde se realizé la
venta, es asi como es posible inferir que el Banco trasladé la
responsabilidad de la entrega del bien a mis poderdantes, como si ellos
fuesen parte dentro del vinculo contractual del leasing celebrado, por lo
que olvida la demandante que su obligacion contractual y legal consistid
en permitir el uso y el goce del apto sin restriccion alguna.

Esta situacion implica que para poder llevar a cabo con éxito, la ejecucidn
del mencionado contrato de leasing financiero inmobiliario, era deber del
Banco de occidente, no solo adquirir el predio establecido por el locatario,
sino que también debia garantizar la entrega y el consecuente uso y goce
del mismo, sin embargo, se puede apreciar como el BANCO DE
OCCIDENTE, impone una clausula en virtud de la cual se alega que la
simple firma del acta de entrega indica que, en efecto, dicha situacion
sucedi6, constituia prueba suficiente para demostrar el cumplimento del
hecho. Nada mas alejado de la realidad, pues no podemos someter a una

formalidad el cumplimiento de una obligaciéon que implica el cumplimento
material de una obligacion de dar. ' '
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Por otra parte, HONORABLES MAGISTRADOS es Iimportante tener en
cuenta lo ordenado por nuestro codigo Civil colombiano en su articulo 984
“"ACCION DE DESPOJO “....... " Todo el que violentamente ha sido
despojado, sea de la posesién, sea de la mera tenencia, y que por
poseer a nombre de otro, o por no haber poseido bastante tiempo,
o por causa cualquiera, no pudiere instaurar accién posesoria,
tendrd, sin embargo, derecho para que restablezcan las cosas en
el estado en que antes se hallaban, sin que para esto necesite
probar mas que el despojo violento, ni se le pueda objetar
clandestinidad o despojo anterior. Este derecho prescribe en seis
meses. Restablecidas las cosas y asegurado el resarcimiento de
dafios, podrdn intentarse por una u otra parte las acciones
posesorias que correspondan....... “ (negrillas y cursiva fuer de texto)

PETICIONES

1.- Sirvase Honorables Magistrados, REVOCAR el auto proferido por su
despacho y dejar en suspenso la Diligencia de entrega hasta no se
resuelva la demanda de PERTENENCIA Y POSESION.

2.- Ordenar al juzgado 40 de abstenerse de hacer |a entrega del inmueble
Carrera 54 A No. 149 - 29, Apto 1005 Edificio Palmaria en favor del Banco
de Occidente hasta que no se resuelva la demanda presentada ante el
juzgado 44 Civil del circuito

3.- Como peticion SUBSIDIARIA soliclto a los HONORABLES
MAGISTRADOS adicionar el AUTO PROFERIDO por su despacho en el sentido de
que se respeten los derechos de los terceros opositores teniendo en cuenta que
los mismos iniciaron demanda de PERTENENECIA que cursa en el juzgado 44 Civil
del Circuito, proceso pendiente por resolver la posesién y una vez resuelto dicha
situacion juridica, se proceda en leal forma.

Lo anterior por cuanto de no ser asl se estaria violando flagrantemente los
derechos de los terceros al tenor de lo ordenado por el Cédigo Civil Colombiano
en sus articulos 972 a 984

PRUEBAS

Como medios de prueba en favor de la parte que represento me permito
anexar los siguientes:

1.- Auto que ADMITE la demanda VERBAL DE PERTENENCIA POR
PRESCRIPCION ORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO de CARLOS
HERNAN RODRIGUEZ ACHURY y ROSAURA PINEDA HERNANDEZ contra el
BANCO DE OCCIDENTE.

2.- Copia de la audiencia llevada a cabo el dia 6 de marzo de afio 2020 y
de las diligencias llevadas a cabo ese dia
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3.- Copia del auto proferido por el juzgado 44 Civil del Circuito en la que
fija fecha para el 27 de julio de afio 2021 a la hora de las 9:00 a.m,

4.- Certificado ¥

ibertad con matricula Inmobiliaria No. 50N-20546155,
en la que figura \

scripcion de la demanda.

De los Honorables Magistrados

LUIS EDUARDO LONDONO LAINES
C.C. No. 7.513.299 de Armenia
T.P. No. 51.131 del C. S. de la J.

AY
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RERUBLICA PE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL PEL PODER PUBLICO

o
’ g
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO

Bogoté DC. 15 FEB. 2019

RADICADO: 11001-31-03-044-2018-00432-00.

Se ADMITE |a demanda VERBAL DE PERTENENCIA POR
PRESCRIPCION ORDINARJA ADPQUIS|TIVA DE DOMINIO de CARLOS
HERNAN RODRIGUEZ ACHURY y ROSAURA PINEDA HERNANDEZ contra

BANCO DE OCCIDENTE S.A.
PERSONAS |INDETERMINADAS que se crean con derechos sobre el
inmueble que se pretende adquirir.

Imprimasele a este gsunto el tramite correspondiente al proceso
verbal previsfo en el articulo 368 de| Codigo General del Proceso, en
armonia con lo dispuesto en el precepto 375 ejusdem. '

Carrase traslado de |3 demanda y sus anexos por el término de
veinte (20) dias a |a parte pasjva. x

Natifiquese esta providencia a los demandados, en la forma prevista"' y
en los articulos 291 y 292 de| mencjonado Estatuto Procesal.

Emplacese a las PERSONAS INPETERMINADAS que se crean con
derechos sobre e| inmueble a usucapir, a fin de que comparezcan a
hacerlos valer. Efecliense |as publicaciones en los términos del articulo
108, en armonia con el numeral 7° de| articulo 375 del Cédigo General del
Proceso. ~

Realice |a publicacion de ley en un medio de comunicacion escrito
de amplia circulacion nacional, que podrg ser el periédico El Tiempo, El
Espectador, el Nuevo Siglo o |a Republica.

Entérese de |g presepte accion a la SUPERINTENDENCIA DE
NOTARIADQ Y REGISTRO, a la AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS, a la
UNIDAD ADMIN|STRATIVA ESPECIAL PE ATENCION Y REPARACION
DE V|CTIMAS, al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI (IGAC),-
UNIDAD ESPECIAL PE CATASTRO y el IDIGER para que si lo consideran
pertinente, hagan |as manifestaciones a que hubiere lugar en el ambito de
sus funciones.

. Oficiese g la OF|CINA PE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS respectjva, ordenando |a inscripcion de la demanda en el folio
de matricula correspondiente al inmueble objeto de litis.
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Se reconace persongria para actuar ahabogado Luis Eduardo Londofio

Laines como apoderado juditi i
: 'Y apoderado judicial de e demandant los té
los fines del poder con,felrid;; 8 R Ete deiaans on s tArmicos y pare

La Juez_

CARLOS ALFONSO GONZALEZ TIBAQUIRA

*a?
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO
CARRERA 10 # 14 - 33 PISO 16 TELEFAX. 3414252

Bogota, D.C., seis (6) de marzo dos mil veinte (2020)
PROCESO: No. 11001 31 03 044 2018 00432 00
Inicio audiencia: 9:00 A.M.

Fin audiencia: 10:38 A.M.
Sala: 46

DEMANDANTES: CARLOS HERNAN RODRIGUEZ ACHURY Y ROSAURA PINEDA
HERNANDEZ.

DEMANDADOS: BANCO DE ACCIDENTE S.A. Y PERSONAS INDETERMINADAS.
AUDIENCIA DEL ARTICULO 372 DEL C.G.P.

ASISTENTES DATOS PERSONALES ASISTENCIA
CARLOS HERNAN RODRIGUEZ ACHURY ASISTIO
SEMANDANTES C.C. No. 19.165.344
ROSAURA PINEDA HERNANDEZ ASISTIO
C.C. No. 20.993.551
APODERADO i
BEVANDANTE LUIS EDUARDO LONDONO LAINES ASIETIO
C.C. No. 7.513.299 y T.P No. 51.131
DEMANDADO BANCO DE OCCIDENTE S.A., ASISTIO
NIT. 890.300.279
REPRESENTANTE LEGAL
PARA ASUNTOS JUDICIALES ASISTIO
LUZ KARIME INES MENDOZA ESTEVEZ
C.C. No. 63.327.717 T P No. 78.510
APODERADA LUZ KARIME INES MENDOZA ESTEVEZ
DEMANDADO C.C. No. 63.327.717 T P No. 78.510 ASISTIO
CURADOR-AD ESPERANZA GUTIERREZ RUIZ NO ASISTIO
LITEM C.C. No. 31.297.6679 y T.P No. 33.971
INDETERMINADOS

NOTA 1: Se deja constancia que la curadora de las personas
indeterminadas no comparecio.

ETAPAS AGOTADAS:;
1. Conciliacion.

2. Interrogataorios.

NOTA 2: Se recepciona interrogatorio de parte de los demandantes Carlos
Hernan Rodriguez Achury y Rosaura Pineda Hernandez.

NOTA 3: Por el despacho se recepciona interrogatorio de parte a la
representante legal para asuntos judiciales del Banco de Occidente S.A,
Dra. Luz Karime Inés Mendoza Estévez.
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NOTA 4: Lo parte demandunte renuncin ol interrogatorio de parte al
demandado, Por el despncho e ncepto el desistimiento.

3. Fijncion del litiglo,
4. Control de legalidad,

5. Pruebas,

PRUEBAS PEDIDAS POR LA PARTE DEMANDANTE: (fls. 115 y 280 y 302)

1. DOCUMENTALES: Téngasce cn cucntn la documental aportada al
proceso,

?. INTERROGATORIO DE PARTE: Sc¢ admiti6 ¢l desistimiento al
mterrogatorio de parte,

3. TESTIMONIALES: Sc¢ decretaran de oficio la recepeion de testimonios
de Luis Gerardo prada Ahumada, Luz Angela Maria Casa Jiménez, Sandra
Patricia Laguna Garcin, Pablo Eduardo Castro Lopez, Maria Cristina Leon
Garcia, Caroln Maria del Pilar Ariza Rocha y Ana Hercilia Palacios de
Quiroga.

4, INSPECCION JUDICIAL: Sc decreta la diligencia de inspeccion judicial.
sin intervencion de perito, la parte que solicita un dictamen pericial debe
aportarlo en la respectiva oportunidad para pedir prucbas, situacion que
no ocurrio.

5. OFICIOS: Téngase en cuenta que mediante auto del 17 de octubre de
2019 se pidi6 copia del expediente que cursé en el Juzgado 40 y 42 Civil
del Circuito de esta ciudad.

Respecto a oficiar a la Superintendencia Financiera, la misma se deniega,
como quicra que no se cumplio los presupuestos del articulo 173 del
C.G.P., pues no acreditdé como minimo la presentacion del derecho de
peticion ante dicha entidad.

PRUEBAS PEDIDAS POR LA PARTE PASIVA (fl. 261)

1. DOCUMENTALES: Tdéngase cen cuenta la documental aportada al
proceso.

2. INTERROGATORIO DE PARTE: Téngasc en cuenta que el mismo ya
fue evacuado.

3. CONFESIONES: Sc pone de presente que las manifestaciones realizadas

tanto en la demanda como en la contestacion se revisaran en la sentencia.

4. Oficios: Estese a lo resuelto en el numeral 5° del acépite de las pruebas
proferidas por la parte demandante.

PRUEBAS _PEDIDAS POR__LA CURADORA _DE LAS PERSONAS
INDETERMINADAS: (FL. 286)
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1. DOCUMENTALES: Téngase en cuenta la documental aportada al
proceso.

2. Oficios: Estese a lo resuelto en el numeral 5° del acapite de las pruebas
proferidas por la parte demandante.

Por la secretaria se informe a la curadora por el medio mas expedito s€
informe la fecha de la nueva audiencia del articulo 373 C.G.P., para que Sl1

a bien lo tiene comparezca.

Ya obra respuesta del Juzgado 40 Civil del Circuito ver folio, 313, requerir
nuevamente al Juzgado 42 Civil del Circuito de esta ciudad.

6. DE OFICIO.

OFICIOS: Se ordena oficiar al Juzgado 40 Civil del Circuito de esta ciudfid,
para que remita copia de la diligencia de entrega y lo que se haya surtido
en ese cuaderno, a costa de la parte actora dentro del expediente 2015 -

00971.

X N
3. TESTIMONIAL: Se decreta la recepcion de testimonios de Luis Gerardo -O
Prada Ahumada, Luz Angela Maria Casa Jimégcz,_Sandra.Eatricia_Lagu_rlé 0\(
Garcia, Pablo Eduardo Castro Lopez, Maria Cristina_leon Garcia, Carola~.__~

Maria del Pilar Ariza Rocha y Ana Hercilia Palacios de Quiroga.«—
e e e e lilmisen o ———— ———— i § e SIS

e e ——

— v ———

7. Para continuar con la audiencia que trata el articulo 373 del C.G.
del P., se sefiala la fe%}g%el 18 de junio de 2020, a partir de las 10:30
A.M., v el 19 de junio de 2 0 a partir de las 9:00 A.M.

La anterior decision se notifica gn estrados.

No siendo otro el objtto de dsta audiengid, \se termina y firma en

constancia como aparec

La Juez,

HENEY VELASQ ORTIZ

La presente acta consta de P folios y 1 C.D. es de caracter informativo, las
partes han de estarse a lo cgntenido en el C.D.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO CUARENTA Y CTRO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogoté D.C., g 1 DiC. 2020
RADICADO: 11001-31-03-044-2018-00432-00

De acuerdo con el contenido del anterior informe secretarial y en aras
de dar continuidad a la actuacién, sefélese la hora de las _<J:00 q.m del
dia _2Y _ del mes de ;E;LQ del afio 2021, esto es, a efecto de
continuar con la audiencia™e que trata el canon 373 del Cédigo General del
Proceso.

Atendiendo al Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica en
todo el territorlo nacional, aunado a la reanudacién de los términos judiciales
para el normal desarrollo del proceso, se haré uso de los medios electrénicos,
especlalmente la aplicacién de microsoft teams, para el efecto, se requiere a
las partes y a sus abogados esto es, para que informen inmediatamente y en
todo caso, antes de la fecha asignada y al comeo institucional, el correo
electrénico con el cual, van a ser participes en la audiencia, posteriormente,
deberan confirmar su asistencia el dia anterior.

Iguaimente, de no poderse llevar a cabo la audiencia por la precitada
aplicacién, se hara uso de las demas herramientas tecnolégicas a nuestro
alcance (Zoom, Whatsapp, Skype, etc.), por lo que es indispensable que se
informen con antelacién todos los medios de notificacién o comunicacién, tanto
propios de los abogados, sus representados y de las personas que han
pretendido hacer valer como testigos.

Oficiese al Juzgado Cuarenta (40) Civil del Circuito de Bogoté a efecto
de que se sirva infirmar el tramite impartido a nuestro oficio N° 0432 del 9 de
marzo de 2020, radicado erysus dependencias el dia 11 del mismo mes y afio.

Oficiese al Juzgado Cuarenta y Doy (42) Civil del Circuito de Bogota a
efecto de que se sirva infirmfar el trdmite impartido a nuestro oficio N° 1855 del
28 de octubre de 2019, radidado en sus dependencias el dia 20 de noviembre
de la misma anualidad.

Escaneado con CamScanner
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ATERCTETIE CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 210112561737936220 Nro Matricula: 50N-20546155

Pagina 1
Impreso el 12 de Enero de 2021 a las 12:59:20 PM

"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 50N - BOGOTA ZONA NORTE DEPTO: BOGOTA D.C. MUNICIPIO: BOGOTA D. C. VEREDA: BOGOTA D.C.
FECHA APERTURA: 06-03-2008 RADICACION: 2008-17417 CON: ESCRITURA DE: 28-02-2008
CODIGO CATASTRAL: AAA0205MXXRCOD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION

esTapo DEL FoLio: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
Contenidos en ESCRITURA Nro 0253 de fecha 30-01-2008 en NOTARIA 35 de BOGOTA D.C. APARTAMENTO 1005 con area de 114.07 M2 PRIVADA'Y

128.52 M2 CONSTRUIDA con coeficiente de 0.94% (ART.11 DEL DECRETO 1711 DE JULIO 6/1984). SEGUN ESCRITURA 0575 DEL 03-03-2009 NOTARIA
35 DE BOGOTA, SU COEFICIENTE ACTUALESDE 0.61%

COMPLEMENTACION: i
INVERSIONES PARALELO LTDA. ADQUIRIO POR COMPRA A CONFLUIR S.A. SEGUN ESCRITURA 385 DEL 23-02-1999 NOTARIA 35 DE BOGOTA,

REGISTRADO EN EL FOLIO 050N-20315605. CONFLUIR S.A. ADQUIRIO POR COMPRA A FIDUCIARIA ALIANZA S.A. SEGUN ESCRITURA 8243 DEL 30-
12-1996 NOTARIA 6 DE BOGOTA, REGISTRADO EN EL FOLIO 050N-20287571. FIDUCIARIA ALIANZA S.A. ADQUIRIO POR TRANSFERENCIA A TITULO
DE FIDUCIA MERCANTIL IRREBOCABLE, DE CONSTRUCTORA RODRIGUEZ NUEVA ERA S.A. SEGUN ESCRITURA 5354 DEL 08-09-1895 NOTARIA 6
DE BOGOTA, REGISTRADO EN EL FOLIO 050N-20227741. CONSTRUCTORA RODRIGUEZ NUEVA ERA S A. ADQUIRIO POR COMPRA A BANCO
CENTRAL HIPOTECARIO, SEGUN ESCRITURA 2082 DEL 26-06-1992 NOTARIA 34 DE BOGOTA, REGISTRADO EN EL FOLIO 050N-2011651 1.BANCO
CENTRAL HIPOTECARIO ADQUIRIO POR COMPRA A FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA POR ESCRITURA 635 DEL 30-05-1977 NOTARIA
16. DE BOGOTA. FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA ADQUIRIO POR TRANSPASO QUE EN MAYOR EXTENSION LE HIZO LA NACION
COLOMBIANA POR ESCRITURA 2786 DEL 05-06- 1956 NOTARIA 2 DE BOGOTA, REGISTRADA EL 03-07-1956 AL LIBRO PRIMERO PAGINA 49 #14.124
MATRICULADA EN LA PAGINA 286 DEL TOMO 304 DE BOGOTA. LOS FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA VENDE A CORPORACION DE
FERIAS Y EXPOSICIONES S.A., SEGUN CONSTA EN LA ESCRITURA 924 DEL 05-03-74 NOTARIA 2A DE BOGOTA, POR ESTA MISMA ESCRITURA 924
DEL 05-03-74 NOTARIA 2A DE BOGOTA, LA CORPORACION DE FERIAS Y EXPOSICIONES S.A. TRANSPASA A LOS FERROCARRILES NACIONALES
DE COLOMBIA, COMO PARTE DEL PRECIO DE ESTA COMPRAVENTA. LA CORPORACION DE FERIAS Y EXPOSICIONES S.A. ADQUIRIO ASL: EL
INMUEBLE DENOMINADO LA FRAGUA O LA FRANJA, POR COMPRA A THE BRITISH AMERICA INSURANCE COMPANY, SEGUN CONSTAEN LA
ESCRITURA 5.963 DE DICIEMBRE 20 DE 1965 DE LA NOTARIA 7A DE BOGOTA, REGISTRADA EN LA OFICINA DE REGISTRO EN EL LIBRO PRIMERO
PAGINA 150 #1.412-B EL 2 DE FEBRERO DE 1966. OTRA PARTE LA ADQUIRIO POR COMPRA A VICTOR BRIGIO DAVID SHARDAHI, ISIDRO ADATTO,
CARLOS JAIME, JONAS MISHAAN, EDMUNDO MISHAAN, ALBERTO, RUBEN Y AUGUSTO SARAVALLE, SEGUN ESCRITURA 1.512 DEL 02-04-1965,
NOTARIA 7A DE BOGOTA, REGISTRADFA EN LA OFICINA DE REGISTRO EL 28-04-1965, AL LIBRO PRIMERO PAGINA 212 #3.892-B Y EN EL LIBRO
SEGUNDO PAGINA 336 #5.448-A, MATRICULADA EL 5 DE MAYO DE 1965 EN LA PAGINA 253 TOMO 623 DE BOGOTA. OTRA PARTE LA ADQUIRIERON
POR ADJUDICACION REMATE EN EL JUICIO DE CESAR SARAVALLE, COMQ CONSTA EN EL JUZGADO 13 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, Y
REGISTRADA EN LA OFICINA DE REGISTRO EL 27-04-1966 EN EL LIBRO PRIMERO PAGINA 217 #4.932-A Y MATRICULADA AL FOLIO 253 TOMO 623.

DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: URBANO

2) CL 149 54A 24 IN 2 AP 1005 (DIRECCION CATASTRAL)

1) CALLE 149 #54A-24 Y KARRERA 54A 149-29 APARTAMENTO 1005 CONJUNTO RESIDENCIAL PALMARIA P.H.

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracién y otros)
50N - 20315605

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 14-08-2006 Radicacién: 2006-66169

Doc: ESCRITURA 2197 del 08-08-2006 NOTARIA 35 de BOGOTAD.C. VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA: 0205 HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio iIncompleto)

DE: INVERSIONES PARALELO LIMITADA NIT# 8603543867 X

Escaneado con CamScanner




La validaz do osta docannenic perdeh vorificarse nn (s [rvigitim wrarer Rete Aemalns iy ot (1 d 1 nitenc d

SNR E.‘.ﬁé?:{i.’;ééﬂFIClNA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA MOKRTE
T CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMORBILIARIA

Certificado generado con el Pin No: 210112561737936220 Nro Matricula: S0N-2054615%
Pagina 2

Impreso el 12 de Enero de 2021 a las 12:59:20 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultirna phgina
A: BCSC S.A, MY B80T 57554

ANOTACION: Nro 002 Fecha: 02-01-2007 Radicacién: 2007-81

Doc: ESCRITURA 3775 del 30-11-2006 NOTARIA 35 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO &

ESPECIFICACION: CONSTITUCION REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL: 0317 CONSTITUCION REGLAMENTO DE FFOFIEDAD WORILIATTFL
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derocho real de dominio,l-Titular de dominio Incomplets)

A: INVERSIONES PARALELO LIMITADA NITH 2802542267 X

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 28-02-2008 Radicacibn: 2008-17417

Doc: ESCRITURA 0253 del 30-01-2008 NOTARIA 35 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: REFORMA REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL: 0331 REFORMA REGLAMENTO DE PROPIEDAD HOAIZIATAL *DEL
CONJUNTO RESIDENCIAL PALMARIA P.H. - ESC. 3775 DE 30-11-2008, NOTARIA 35 DE BOGOTA, EN CUANTO £ QUE SE ADICIONA LA SECUNDL
ETAPA'Y SE MODIFICAN COEFICIENTES®

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio }-Titular de dominlo Incomplato)

A: INVERSIONES PARALELO LIMITADA NITH 8602542267

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 01-09-2008 Radicacién: 2008-72606
Doc: ESCRITURA 2787 del 05-08-2008 NOTARIA 35 de BOGOTAD. C. VALOR ACTO: $
Se cancela anotacién No: 1
ESPECIFICACION: CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES: 0843 CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES LIBERACICN PARCIAL
DE HIPOTECA EN MAYOR EXTENSION
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular do dominio Incompleto)
DE: BANCO CAJA SOCIAL S.A. NITK 8600073354
A: INVERSIONES PARALELO LIMITADA NIT# 8603543267

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 01-09-2008 Radicaci6n: 2008-72606

Doc: ESCRITURA 2787 del 05-08-2008 NOTARIA 35 de BOGOTAD. C, VALOR ACTO: $270,627 247
ESPECIFICACION: COMPRAVENTA: 01256 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominlo !-Titular do dominlo Incompleto)

DE: INVERSIONES PARALELO LIMITADA NIT# 8603543867
A: NOVOA LOAIZA CAROLINA CC# 52314840 X
A: SANCHEZ BRAVO CESAR AUGUSTO CCH 19483401 X

ANOTACION: Nro 006 Fecha: 01-09-2008 Radicaci6n: 2(08-72606

Doc: ESCRITURA 2787 del 05-08-2008 NOTARIA 35 da jQFRTAD. C. VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA: 0205 HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular do derecho real de dominio,J-Titular de dominio Incomplato)

Escaneado con CamScanner




Ln validez da eata documento podrd verificarae on Ia pAgina www snrbolondepago. gov.co/certificado/

SNB :..".:.I.'.‘.‘.’.".JQI'ICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA NORTE

LT .\nu

e CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 210112561737936220 Nro Matricula: 50N-20546155
Paglna )
Impreso el 12 de Enero de 2021 a las 12:59:20 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
No liene validoz sin la firma del registrador en la ultima pagina
DL NOVOA LOAIZA CAROLINA CCH 52314649 X
DE: SANCHES BRAVO CESAR AUGUSTO CC# 19483401 X

A‘ IIANCO DAVIV!CNDA S.A. NIT# 8600343137

ANOTACION: Nro 007 Fecha: 09-03-2009 Radicacion: 2009-18614

Dov: ESCRITURA 0575 del 03-03-2009 NOTARIA 35 de BOGOTAD. C. VALOR ACTO: $

ESPECIFICACION: REFORMA REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL: 0331 REFORMA REGLAMENTO DE PROPIEDAD HORIZONTAL
CONTENIDO EN LA ESCRITURA 3775-3011-2006, NOTARIA 35 Y SU REFORMA, EN CUANTO A ADICIONAR LA TERCERA ETAPA.. SE SE/ALAN
COLFICIENTES DEFINITIVOS.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominlo,l-Titular de dominio Incompleto)

A! INVERSIONES PARALELO LIMITADA NIT# 8603543867

ANOTACION: Nro 008 Fecha: 01-06-2011 Radicacion: 2011-42113

Doc: ESCRITURA 2467 del 18-05-2011 NOTARIA 37 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $204,000,000
ESPECIFICACION: COMPRAVENTA: 0125 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominlo,I-Titular de dominlo Incompleto)

DE: NOVOA LOAIZA CAROLINA CC# 52314649
DE: SANCHEZ BRAVO CESAR AUGUSTO CC# 19483401
A: PINEDA HERNANDEZ ROSAURA CC# 20993551 X
A: RODRIGUEZ ACHURY CARLOS HERNAN CC# 19165344 X

ANOTACION: Nro 009 Fecha: 01-06-2011 Radicacién: 2011-42113

Doc: ESCRITURA 2467 del 18-05-2011 NOTARIA 37 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA: 0205 HIPOTECA CON CUANTIA INDETERMINADA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio incompleto)

DE: PINEDA HERNANDEZ ROSAURA CC# 20993551 X
DE: RODRIGUEZ ACHURY CARLOS HERNAN CC# 19165344 X
A: BANCOLOMBIA S.A. NIT# 8909039388

ANOTACION: Nro 010 Fecha: 13-07-2011 Radicacién: 2011-54233
Doc: ESCRITURA 7705 del 22-06-2011 NOTARIA 29 de BOGOTA D.C. VALOR ACTO: $§
Se cancela anotacién No: 6
ESPECIFICACION: CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES: 0843 CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES HP 2787
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominlo,|-Titular de dominio Incompleto)

DE: BANCO DAVIVIENDA S.A. NIT# 8600343137
A: NOVOA LOAILZA CAROLINA CC# 52314649
A: SANCHEZ BRAVO CESAR AUGUSTO CC# 19483401
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ANOTACION: Nro 011 Fecha: 28-09-2012 Radicacién: 2012-75370
Doc: ESCRITURA 4710 del 13-09-2012 NOTARIA TREINTA Y SIETE de BOGOTAD. C. VALOR ACTO: §
Se cancela anotacién No: 9
ESPECIFICACION: CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES: 0843 CANCELACION POR VOLUNTAD DE LAS PARTES CANCELA HIPOTECA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: BANCOLOMBIA S.A. NIT# 8909039388
A: PINEDA HERNANDEZ ROSAURA - CC# 20993551
A: RODRIGUEZ ACHURY CARLOS HERNAN CC# 19165344

ANOTACION: Nro 012 Fecha: 27-03-2013 Radicaci6n: 2013-22012

Doc: ESCRITURA 525 del 13-03-2013 NOTARIA VEINTITRES de BOGOTAD. C. VALOR ACTO: $313,008,080

ESPECIFICACION: COMPRAVENTA: 0125 COMPRAVENTA LE CORRESPONDE EL USO EXCLUSIVO DE LOS GARAJES P-1 P-2Y DEPOSITO 94
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE: PINEDA HERNANDEZ ROSAURA CC# 20993551
DE: RODRIGUEZ ACHURY CARLOS HERNAN CC# 19165344
A: BANCO DE OCCIDENTE S.A. NIT# 8903002794 X

ANOTACION: Nro 013 Fecha: 18-04-2018 Radicacién: 2018-24112
Doc: OFICIO 1178 del 16-04-2018 JUZGADO 042 CIVIL DE CIRCUITO DE BOGOTA D.C. de BOGOTAD. C.

VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: DEMANDA EN ACCION DE SIMULACION: 0406 DEMANDA EN ACCION DE SIMULACION PROCESO 2017491
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de dereche real de dominio,}-Titular de dominio incompleto)

DE: GARCIA ORTEGA DIEGO FERNANDO CCi# 1136879955
DE: GARCIA ORTEGA NATHALIA CC# 52992095
DE: LEON GARCIA ROSA LEONOR CC# 41595959
DE: MORALES PELAEZ IDALY CC# 51963201
DE: PINEDA HERNANDEZ ROSAURA CC# 20993551
DE: RANGEL SEGURA PEDRO AUGUSTO CC# 19363356
DE: RODRIGUEZ ACHURY CARLOS HERNAN CC# 19165344
A: BANCO DE OCCIDENTE S.A. NIT# 8903002794

ANOTACION: Nro 014 Fecha: 26-02-2019 Radicacién: 2019-12005
Doc: OFICIO 0376 del 22-02-2019 JUZGADO CUARENTA Y CUATRO CIVIL DEL CIRCUITO de BOGOTAD. C.

VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: DEMANDA EN PROCESO VERBAL: 0492 DEMANDA EN PROCESO VERBAL REF 2018-00432-00
PERSONAS GUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominlo,l-Titular de dominio Incompleto)
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PEDRO PABLD PARRA DUARTE
ABOGADO

Carrera 6 No 10 - 42 Oficina 311 Celuiar 315-6180007 correoparraduariep
yahoo . com

SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION DE LA SENTENCIA 18 DE
JULIO DEL 2619 PROFERIDA POR EL JUZGADO 7 CiViL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C. DEMANDANTE EDGAR VELEZ DUQUE DEMANDADO METRG
SUR LTDA —LIQUIDACION CON VINCULACION DEL GRUPO CANO
VALENCIA S. A. S. RADICACION No 2013 -00359-00

SENORES

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D .C.
SALA CIVIL.

E. S. D.

DEMANDANTE: EDGAR VELEZ DUQUE.

DEMANDADO: METRO SUR LIMITADA DE LIQUIDACION Y GRUPO CANO
VALENCIA S. AS.

MAGISTRADO PONENTE Y DEMAS MIEMBROS DE SALA.
RADICACION No 2013 -00358-00

ASUNTO: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION DE LA
SENTENCIA 18 DE JULIO DEL 2019 PROFERIDA POR EL JUZGADO 7 CIVL
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D .C. Y REVOCATORIA EN SU TOTALIDAD DEL
FALLO.

PEDRO PABLO PARRA DUARTE actuando como apoderado de la parte
demandante, debidamente reconocido en auto, me dirijo ante usted Sefior
Magistrado ponente y los demas miembros de sala civil, para proceder a
sustentar el recurso de Apelacion contra la Sentencia proferida por el Juzgado




Septimo Cvil del circuito de esta ciudad del fallo 18 de julio del 2019 vy se proceda
a Revocar en su totalidad e integridad, los numerales primero, segundo, tercero,
cuarto, quinto y sexto, porque considero Sefior Magistrado Ponente y demas
miembros de la Sala Civil que el fallo del sefior juez de primera instancia rnfe con
la verdad de los hechos y con las pretensiones de la demanda, en la cual se le
pide al Sefior juez de séptimo civil def circuito de Bogota D. C, gue se declare y se
condene a la parte demandada a dar cumplimiento con los contratos celebrados
que corresponde al contrato de promesa de compraventa celebrado el dia 15 de
julio y al contrato de promesa de permuta celebrado el dia 30 de junio del 2010
entre el demandante y parte demandada cumplimiento dejados cumplir por la
parte demandada en este caso la Sociedad Metro sur Limitada en Liquidacion
cuyo representante legal es el Sefior MANUEL ANTONIO CANO vy la Sociedad
Grupo Cano Valencia S. A S, y por consiguiente que se despache
desfavorablemente contra las excepciones presentadas por la parte demandada.

PORQUE SE DEBE REVOCAR EL NUMERAL PRIMERO DE LA SENTENCIA
18 DE JULIO DEL 2019 QUE DICE .- Primero.- ; La Nulidad Abscluta de los
contratos de promesa de permuta celebrado entre las partes el dia 30 de junio
de 2010 modificadoc el 14 de julio 2010, y de la promesa de compraventa
celebrado el 15 de julio de 2010 del cuaderno No 1 atendiendo las razones
expuestas en la parte motiva del presente proveido.

Primero ante fodo el contrato de compraventa de fecha 15 de julio del 2010 y el
contrato de permuta del 30 junio del 2010 cumple con las caracteristicas la de un
contrato de compraventa v de un contrato de permuta, que consiste en ser
bilateral donde nace unas obligaciones reciprocas para las parte contratantes, el
vendedor se obliga a entregar una cosa y el comprador a pagar por esa cosa
una suma de dinero. De igual forma son unos contratocs consensual la
compraventa se perfecciona y reputa perfecta del momento que las partes han
convenido la cosa y el precio, de la misma manera en la permuta uno hace
entrega de una cosa real o area cierta como parte integral del precio y el otro paga
en suma de dinero o cosa real cierta mddulos con coeficientes que se determina
en metros cuadrados, para que en esta forma se cumpla con la figura de la
permuta y las partes terminan dando su consentimiento siempre cuando actGen de
buena fe las partes contratantes. Como vemos estos contratos son oneroscs
ambas partes buscan una utilidad gravandose reciprocamente, el uno paga un
precio y el otro en recibir la cosa. Estos contratos son de ejecucién instantanea
cuando las voluntades lo expresan sobre la cosa y el precio, el contrato se va
perfeccionando y se va ejecutando en el tiempo o al instante seglin las
condiciones establecidas en el contrato.




Como vemos Sefior Magistrado ponente dichos contratos en mencidén son
contratos reales y ciertos porque nacen del concurso real de las voluntades de
dos mas personas, por ser actos en las cuales las partes contratantes se obligan
para con la ofra a dar, hacer o no hacer una cosa. Son contratos independientes
los cuales subsisten por si mismo sin necesidad de otra convencién. Cada
contrato que hace parte de este debate juridico se distingue del uno de! otro cada
uno con sus propias caracteristicas y naturaleza En los articulos 1494. 1495,
1498, 1499, 1500 y 1501 del Codigo Civil.

Articulo 1494.- |.as obligaciones nacen ya del concurso real de las voluntades
de dos 0 mas personas, como en los contratos de convenciones, ya de un hecho
voluntario de las persona que se obliga, --—- ya por disposicion de la ley, como
entre los padres y los hijos de Familia.

Articulo 1495.-Contrato de Convencion es un acto por el cual una parte se obliga
para con la otra a dar, hacer o no hacer alguna cosa. Cada parte puede ser de
una o de muchas personas.

Articuld 1408.-El contrato es oneroso es conmutativo, cuando cada una de las
partes se obliga a dar o hacer una cosa que se mira como equivalente a io que la
otra parte debe dar o hacer a su vez, sin el equivalente consiste en una
contingencia incierta de ganancia o pérdida, se Hlama aleatorio.

Articulo 1500.-El contrato es real cuando, para que sea perfecto, es necesaria la
tradicion de la cosa a que se refiere, es solemne cuando esta sujeto a la
observancia de ciertas formalidades especiales, de manera que sin ellas no
produce ningun efecto civil, y es consensual cuando se perfecciona por el solo
consentimiento.

Si analizamos el contrato de compraventa de fecha 15 de julic del 2011,
fueron firmados por un lado por el Sefior Edgar Vélez Duque promitente
comprador y el Sefior Manuel Antonioc Cano Bermidez  actuando en
representacion de la Sociedad Metro Sur Limitada en Liguidacion identificada con
el Nit 800.030.788 aqui el contrato en mencién se perfecciono al existir un acuerdo
en la cosa y un precio, es un requisito fundamental como regula el articulo 1857
delC. C,

Aqui la Sociedad Metro sur Limitada en Liquidacién actuando como promitente
vendedora, le transfiere unos moédulos con sus coeficientes al promitente
comprador con sus respectivos coeficientes que hacen parte de unos locales que




tiene su matricula inmobiliaria y gue forma parte de un terreno de mayor extension
del centro comerciai del sur vy los planos de este Centro Comercial los determina.

Los moédulos que transfiere el promitente vendedor son los siguientes: Modulo B -
129, B-148, B-149, B-156 y B-157 que corresponde al focal 104 cuya matricula
inmobiliaria es 050-40118556, con un coeficiente total 27.12% del area total del
primer piso de local y un total 26.82 Metros cuadrados.

Del Médulo B- 152 del local 102 del mismo centro Comercial Metro Sur con un
coeficiente del 11.330% del area total del primer piso del local, para un éarea
11.2065 metros cuadrados del Centro Comercial Metro Sur - P —~H, ubicado en la
carrera 73 No 57 R sur -12 de la ciudad de Bogota D. C. El area total de dichos
maodulos correspondiente a los locates 102 y 104 tiene un coeficiente del 38.45%
del area total que se encuentra en el primer piso.

Dentro este contrato compraventa en el numeral cuarto de la promesa de
compraventa se determina el precio-en la cual el promitente Comprador el Sefior
Edgar Vélez Duque acepta esta suma de Setenta y Seis Millcnes de Pesos
Moneda Corriente $76.000.000, que fueron cancelados de la siguiente manera:
Cinco millones pesos $5.000.000 a la firma del presente contrato con un cheque
No 8480311 del Banco de Bogota que fueron girados a la cuenta corriente No
512053869 del promitente Vendedor que fueron recibidos plenamente y los
setenta y un millones $71.000.000 para el dia 15 de enerc del 2011.

En este contraio de compraventa la Sociedad Metro Sur Limitada en liquidacién
también ha incumplido en razén a que nunca arrimo las correspondientes
Documentos a la Notaria 56 del Circulo de Bogota D. C para correr la escritura
Publica y proceder a hacer la Tradicidn como se habia acordado en la venta, el
motivo de este incumplimiento obedece que la Sociedad en mencion no era la
propietaria del Médulo B-152 del local 102 que se identifica con la matricula
inmobiliaria No 50 S — 40118554 que fue ofrecido en venta, porgue este moédulo
estd a nombre del Sefior HENRY MUNEVAR MONTANO como figurar en el
certificado de tradicion, como bien se puede observar dichos certificados que
fueron apeortados.

No se sabe porque el sefior juez de primera instancia no hubiera analizado los
certificados de tradicion en el cual se determina quién es el nuevo propietario de
estos médulos con sus coeficientes que se desprende del local y que forma parte
de un predio de mayor extensidén aun englobados.

Esto nos permite deducir Senor Magistrado Ponente que la Tradicion se llevo
acabo y se cumplid con este requisifo solemen que es el de Registrar las
escrituras publicas ante la oficina de instrumentos publicos. Con la venia y el




respecto de usted Sefior Magistrado Ponente ruego verificar estos documentos
gue reposan dentro el proceso de la referencia y a partir de ese estudio sustancial
por parte del sustanciador se REVOQUE LA NULIDAD ABSOLUTA decretada
de OFICIO y se declare cierfos estos confratos de compraventa y de permuta y
gue los moédulos fueron elevados a escritura pablica ante Notaria de!l Circulo de
Bogota D. C y dichas escrituras publicas fueron Registrados en la Oficina
instrumentos Publicos de la Zona respectiva por llevar a cabo dicha Tradicion de
los modulos adquiridos, por cumplir con los requisitos de ley.

En el contrato de Promesa de Permuta celebrado el 30 de junio del 2010 con
la Sociedad Metro Sur Limitada — lLiguidacion su representante legal el
Seiior MANUEL ANTONIO CANO BERMUDEZ con el Nit 800.030.788
actuando como Primer Permutante y como sequndo Permutante el Sefior
EDGAR VELEZ DUQUE identificado con la C. C, No 19.215.957 celebrando un
contrato de permuta bienes inmuebles,

El Sefior EDGAR VELEZ DUQUE como primer permutante le hace entrega
real y material un lote de terrenc ubicado y conocido LAS DELICIAS con
matricula inmobiliaria No 157-3837 de [a oficina de Instrumentos Publicos de
Fusagasuga ubicado en el sector de chinauta, cuyos linderos reposan en la
escritura publica No 1149 de septiembre 2002 otorgado en la Notaria Segunda del
Circulo de Fusagasuga del departamento de Cundinamarca.

El precio de la permuia del area de 6000 metros cuadrado del ferreno
conocido Las Delicias el primer permutante el Sefior Edgar Vélez Duque por un
valor de Quinientos Cincuenta Millones Pesos $550.000.000 del cual se le fue
entregado al segundo permutante a la Sociedad Metro Sur Limitada en
liquidacién, el Sefior representante legal MANUEL ANTONIO CARO
BERMUDEZ. El segundo permutante la Sociedad Metro Sur Limitada en
Liquidacion  procedid a pagar esta suma de dinero entregandole al primer
permutante la suma de veinte millones de pesos moneda corriente  $20.000.000
como arras compromisorias a la firma del presente contrato de promesa de
permuta, que lo recibid a plena satisfaccion el primer permutante la suma de
$350.000.000 trescientos cincuenta millones de pesos moneda corriente
representados en los modulos comerciales
103,141,164,138,142.135,136,161.44,145,160,134,133,159 hasta completar la
cantidad de 175 metfros cuadrades ubicados en el plano de la reforma del
Centro Comercial Metro sur 1 tda | acordando los permutantes que el precio del
metro cuadrado de estos modulos por la suma de dos millones pesos
$2.000.000 entregarse debidamente alinderado y escriturado. El saldo o sea
la suma de $180.000.000 seran cancelados en titulos valores cheques o pagares
a la vista.




Los contratos aportados dentro el proceso de la referencia si relinen todos ios
requisitos de ley, nacieron a la vida juridica cumpliendo cada uno de los contratos
con sus propias caracteristicas, haciendo diferencia de cada en sus solemnidades.

No veo como el juez de primera instancia declara de oficio la Nulidad Absoluta
a los contratos de compraventa y permuta celebrados por las partes contratantes
en este caso el demandante y los demandados las Sociedades Metro Sur en
Limitada en liquidacion y esta ultima la Sociedad VALENCIA CANO S.A.S gue fue
vinculada el 21 de julio dei 2010, para firmar las escrituras publicas en la Notaria
56 del Circulo de Bogota D. C.

Debo aclarar que esta Sociedad Valencia Canon S.A.S, nunca estuvo presente en
las preliminares de las negociaciones entre mi demandante y la Sociedad Metro
Sur Ltda. en Liquidacion, como bien lo manifiesto en el parrafo anterior, entro a
participar fue con posterioridad cuando se fue descorre las escrituras plblicas en
la Notaria 56 del Circulo de Bogota D. C, por voluntad directa del representante
legal el Serior MANUEL ANTONIO CANO BERMUDEZ, porque el contrato de
permuta celebrado el 30 de junio del 2010 nunca fue anulado por las partes, ni
aparece una constancia de cualquier notaria de Bogota que certifique que se anula
este documento el contrato de permuta de fecha 30 de junio del 2010 suscrito
entre mi demandante y los demandados. La presencia de esta sociedad es
posterior al inicio de la negociacion con la Sociedad VALENCIA CANON S. A.S.

En el contrato de permuta celebrado entre el permutante primero el Sefior Edgar
Vélez Duque, este se compromete en entregar un area o cavidad real cierta de un
predio rural denominado la Delicia, de un area 6000 Metros Cuadrados, que lo
recibe a satisfaccion el permutante segundo la Sociedad Metro Sur Limitada en
Liquidacién atraves de su representante legal el Sefior MANUEL ANTONIO
CANON BERMUDEZ y se cuantifica en un valor de $550.000.000 que ambas
partes acordaron voluntariamente, dando su consentimiento mutuamentie. El
permutante segundo la Sociedad Metro Sur Limitada en Liquidacion determina que
el valor a cancelar va ser de la siguiente manera: Se hace entrega de $20.000.000
veinte millones de pesos a la firma del contrato como arras compromisoria que
el primer permutante acepta y los recibe, y los $350.000.000 de pesos moneda
corriente serian representados con unos médulos con sus coeficiente, ubicados
en el Centro Comercial Metro sur Bogota D. C, estos coeficientes o modulos
forman parte de unos locales comerciales que tiene su nomenclatura inmobiliaria.

Los modulos con sus coeficientes les fueron dados en entrega al permutante
primero para complementar el area 175 metros cuadrados,




Los mddulos o coeficientes  son los siguientes 103,141 164,138,142 135,136,
161,144.145,160,134,133,159 estos modulos o coeficientes son dados para
completar el area de 175 metros cuadrados. Estos modulos eran continuos
como bien se puede observar en el plano del Centro Comercial Metro Sur.

Los modulos o coeficientes fueron cuantificados o valorados por las partes
confratantes permutantes por dos millones de pesos moneda corriente
$2.000.000. E!@ saldo a favor del primer permutante fue la suma de
$180.000.000 que fueron cancefados con titulo valor cheque pagaderos a la vista,
qgue el permutante primero lo recibio.

El permutante segundo de la Sociedad Metro Sur Limitada en Liquidacion
representada por el Sefior MANUEL ANTONIO CANO BERMUDEZ a su vez el
representante de la Sociedad CANON VALENCIA S. A S, acordaron con el
permutante primero de llevar acabo la escritura publica el 21 de julic del 2010
en la Notaria 56 del Circulo de Bogotd D. C. donde el permutante Edgar Vélez
Duque hace entrega real de la Tradicién del Dominio de los 6000 metros
cuadrados del predio Rural LAS DELICIAS ubicado en el Municipio de
Fusagasuga Chinauta que fueron hechas a la Sociedad CANON VALENCIA
S.A.S, siendo su representanie legal el Sefior MANUEL ANTONIO CANON
BERMUDEZ y sus socios su hijo y esposa como bien se puede apreciar en el
certificado de la Camara de Comercio.

En esta forma se cumple con el requisito de la TRABICCION que es un modo de
transmitir el Dominio pleno de las cosas reales y ciertas y se cumple por o tanto
con el requisito de solemnidad, que consiste llevar acabo el registro de la
escritura publica ante la Oficina de Instrumentos Publicos entidad esta, la que
cumple con la funcién de anotar vy registrar la escritura publica del contrato de
permuta, que para nuestro caso concreto, el permutante primero cumplié en firmar
dicha escritura publica ante la Notaria 56 de! Circulo de Bogota D. C en la fecha
acordada en el confrato de permuta celebrado el dia 30 de junio 2010 v el
permutante segundo de llevar acabo el Registro de dicha escritura publica ante la
oficina de Instrumento publico de la Zona correspondiente del Municipio de
Fusagasuga, predio rural ubicado en este Municipio Zona de Chinauta.

Una de las caracteristicas de los contratos de permuta es que no existe
propiamenie precio en el sentido indicado. Los Contratantes se obligan a dar una
especie o cuerpo cierto por otro, por lo tanto este requisito se cumpliod entre las
partes contratantes.

Considero que se da cumplimiento al articulo 1849 del C. C. que dice Transferir
el dominio obligacion que se cumple mediante la Tradicion, v la doctrina Nacional




se adhiere a esta tesis. De la misma manera el codige de comercio en su articulo
905 se acogio a la tesis de la jurisprudencia vy a la doctrina al estatuir que el
vendedor se obliga a transmitir la propiedad de la cosa. Por lo tanto el contrato
de permuta es real y cierto el celebrado entre el demandante y el demandado en
esta caso la Sociedad Metro Sur Limitada en Liquidacion.

En la audiencia de conciliacién de fecha 15 de octubre del 2013 convocada por el
juez sexto civil del circuito de Bogotd D. C, en el interrogatorio de parte al
representante legal el Sernor MANUEL ANTONIO CANO GARCIA ACEPTA la
existencia de los dos contratos y explica que ef contrato del 15 de junio del 2010
Compraventa se hablio de cinco o seis modulos al Sefior Edgar Velez no ha
podido cumplir porque no tiene plata y en estos contratos existe la clausula
resolutoria. En la segunda pregunta, se le pregunto del contratc permuta del 30 de
funio del 2010, y si el senor Edgar Vélez le hizo la entrega del predio de la delicias
ubicado en chinauta y si usted lo recibio. La respuesta del representante legal fue
~ NO, METROSUR lo recibié una vez le hizo la escritura al grupo CANO
VALENCIA, no recuerdo de si fue cinco dias después una vez le hizo la escritura
que no recuerdo si fue a la sociedad CANO VALENCIA S.A.S. Podemos deducir
de este interrogatorio de parte que el representante legal de esta sociedad
confirma en su totalidad la forma como se realizd el contrato de permuta en su
totalidad, demostrando la existencia real del conirato de permuta que nunca fue
anulado por las partes contratantes, la tradicion del predio rural se cumplié dentro
de los términos establecidos, por parte de mi demandante el Sefior EDGAR
VELEZ DUQUE

En el interrogatorio de parte al Sefior EDGAR VELEZ DUQUE de fecha 14 de
noviembre 2013 por parte del apoderado de la Sociedad Metro sur Limitada en
Liquidacion parte demandada, se puede analizar Ias respuestas dadas por el
demandante, dando lugar a confirma la forma como se llevd acabo las
negociaciones con la parte demandada en lo que tiene que ver con los dos
contratos el uno con el contrato de compraventa y el segundo con el contrato de
permuta, la forma como acordaron el precic y la entrega de los bienes inmuebles.
En el caso de la permuta explica en su repuestas el precio del Predio rural La
Delicia ubicado en el Municipio de Fusagasuga en chinauta de un area de 6.000
metros cuadrados por un valor de $550.000.000 y unos médulos como parte de la
permuta ubicados en el Centro Comercial Metro Sur correspondiente a un area
de175 metros cuadrados de coeficiente en comun proindiviso dentro de los nueve
jocales del primer piso, a razén de dos miliones de pesos $2.000.000 cada uno y
que saldo de $200.000.000 millones de pesos que fueron cancelados con un
cheque girado el 14 de julio del 2010 y que $10 000.000 en efectivo vy



$26G.000.000 como arras campromisorias con la sociedad Metro sur Limitada en
liquidacion.

En la pregunta primera el apoderado de fa parie demandada le pide gue el cdmo
vendedor transfirid a CANO VALENCIA S.AS. una finca denominada las Delicias
situado en el Municipio de Fusagasuga chinauta sector de la puerta. Ante esta
pregunia el Sefor Edgar Vélez Duque responde que la negociacion inicial fue
contrato de promesa de permuta con Metro sur en Liguidacion, en ningun
momento fue vendedor, sino permutante del predio las delicias... .. En una
tercera pregunta.- Diga como es cierto si 0 no que metro sur en liquidacion fe
extendio las correspondientes escrituras o titulos de derecho cuotas que adquirié
en las negociaciones.- Su respuesta fue la siguiente.- ks cierto, pues cada modulo
O vitrina recibida en permuia tiene su escritura dentro de un globo en mayor
extension para cual rige una sola matricula inmabiltaria por local. En la pregunta
numero cuatro.-El apoderado de la parte demandada le pregunta si la Sociedad
Metro Sur fimitad en liquidacion si le hizo entrega real material de cada uno de
los derechos de cuotas adquiridas por usted. En esta pregunta el Senor Edgar
velez Duque Responde parcialmente cierto........... pero a la fecha no ha cumplido
con el contrato inicial de permuta, porque me debe unos porcentajes dentro ......
permuta.

En el numeral quinto le pregunta porque es la razdn o motivo no se ha hecho
entrega la totalidad de los derechos.- Ante esta pregunta mi demandante
respondié que ignora las causas, presumo negligencia de la sociedad permutante
en finiquitar el primer contrato, el primero fue de promesa de permuta
eqguivalente a 175 metros cuadrados de coeficiente, los cuales me debe un médulo
y del segundo contrato promesa de compraventa no conozco las razones por las
cuales no haya conseguido la totalidad de los titulos escriturarios ............... en
la promesa de compraventa del 15 de julio de 2010 hizo figurar que en el evento
de no conseguir el titulo de uno de los mddulos o .....este quedaria sin efecto.....
a pesar de mis reguerimientos para finiquitar el negocio no hubo voluntad para
perfeccionario.....desconozco las causas de su negligencia.

Debo manifestarle al Sefior Magistrado de Ponente que el module B - 133 que
corresponde al Local 106 con maitricula inmobiliaria No 50 S -40118558 con un
coeficiente de 5.88% que forma parte de este contrato de permuta, este modulo
fue cancelado por mi demandante, y la Sociedad Metro Sur Limitada en liquidacion
no le ha hecho la Tradicidn, porque este modulo esta a nombre de la sefiora LUZ
GLEADY GARNICA. Esto nos permite deducir que el contrato es real y cierto
nunca fue Anulado por las partes Contratantes no existe una constancia de una
Notaria del circulo de Bogota D. C, que certifique que el contrato fue anulado por
las partes contratantes.




En los Certificados de Tradicion aportado deniro el procesc de la referencia
aparece el modulo B 108 del local 106 gue se identifica con fa matricula
inmobiliaria No 505 -40118560 que fue ofrecido dentro el contrato permuta y que
el otro si del 14 de junio 2010 pertenece al GRUPO CANO VALENCIA S A S
pero es permutado y escriturado por la Sociedad Metro Sur Limitada en liquidacion

PORQUE SE DEBE REVOCAR EL NUMERAL SEGUNDO DE LA SENTENCIA
18 DE JULIO DEL 2019 QUE DICE.- Negar en su totalidad las pretensiones
de la demanda y abstenerse de pronunciarse sobre {os medio de exceptives
propuestos por pasiva.

Sefior Magistrado ponente solicito que se proceda a REVOCAR este numeral
segundo por considerarlo infundado, porque las pretensiones presentadas en la
demandada se encuentran ajustadas a los hechos, porgue la Sociedad Metro sur
limitada en liquidacion ha incumplido con los contratos de compraventa y permuta
ha dejado cumplir con la entrega real del médulo. B — 133 que corresponde al
Local 106 con matricula inmobiliaria No 50 S -40118558 con un coeficiente de
5.88% que forma parte de este contrato de permuta, este modulo fue cancelado
por mi demandanie, y la Sociedad Metro Sur Limitada en liquidacién no le ha
hecho la Tradicidon, porque este modulo esta a nombre de la sefiora LUZ GLEADY
GARNICA. De igual manera también ha incumplido con el modulo 137 del local
108 con matricula inmobiliaria 505 — 40118560 metro sur limitad en liguidaciéon no
ha pagado los conceptos de administracion de hace varios, por mas de los
requerimientos le ha hecho mi demandante, que le debe cancelar a la
administracién del Centro Comercial Metro Sur . También el modulo B -108 del
local 106 identificado con la matricula inmobiliaria No 50S -40118560 que se
ofrecid en el contraio de permuta del 30 de junio del 2010 e incluido en el otro si
del dia 14 de junio de 2010 clausuia tercera.- pertenece al GRUPO CANO
VALENCIA S. A .S, Permutado por el representante legal MANUEL ANTONIO
CANON BERMUDEZ anotaciones 24 y 28 del certificado de tradicion — aclarado
en el otro st del dia 14 de julio de 2010 entre el sefior Edgar Velez Duque y la
Sociedad Metro sur limitad en liquidacidén, se configura un vinculo inescindible
entre el demandante vy las sociedades demandadas.

En el interrogatorio de parte de fecha 14 de noviembre del 2013 solicitado por la
parte demandada, mi representado EDGAR VELEZ DUQUE nunca acepto que la
negociacion inicial fue con la Sociedad CANON VALENCIA S.A.S, le manifestd en
su respuesta que la negociacion inicial fue con la SOCIEDAD METRO SUR
LIMITADAEN LIQUIDACION. Si se observa en los documentos aportados en los
contratos de permuta aparece de otros si, pero nunca habla de declarar la




inexistencia ¢ Nulidad contrato de permuta del 30 de junio del 2010 se ratifican en
el contrato de permuta como el precio de $550 miliones de pesos que fuercn des
criminados en 175 metros cuadrados de coeficiente y proindiviso dentro los nueve
locales del primer piso a razén de $2.000.000 dos millones pesos. Dentro este
interrogatorio al Sefor Edgar Velez Dugue le manifiesta al  apoderado a la
pregunta, si la sociedad Metro Sur Limitada en liquidacién ha cumplido con la
entrega de los modulos y en su respuesta dice que no. Por lo tanto las
pretensiones de la demandad debe son coherentes y tienen que ver con el
incumplimiento de los contratos en mencion y la falta de entrega de unos moédulos
u coeficientes para completar el area de 175 metros cuadrados.

Una vez Revocado este numeral solicito al sefior magistrado ponente tener como
ciertas las excepciones de fondo presentadas y contestada en su debido momento
procesal, al considerar que estas excepciones de la parte demandada no son
ciertas y no se encuentran debidamente fundamentadas, porque los contratos de
compraventa y permuta son reales y ciertos, nunca fueron objetados tachados de
falso por la parte demandada dentro de la etapa procesal.

De igual manera solicito al Sefior Magistrado ponente y demas miembros de sala
que la parte demandada cumpla con el deber legal Sanear el vicio oculto, en lo
referente a que los médulos que fueron causa de la negociacion, para que tenga
su propia nomenclatura inmobiliaria e independiente, es deber del promitente
vendedor como el segundo permutante en salir a cumplir y sanear el vicio oculto
gue recaen en los modulos o vitrinas en el primer piso del centro comercial metro
sur, por estar Englobados dentro un predio de mayor extension y que en los
planos del Centro Comercial Sur aparecen registrados y que la Sociedad Metro
Sur Limitada en liguidacion tenia conocimiento hace mas de quince ahos, por no
registrarse la escritura publica No 3175 del 24 noviembre de 1997, de la venta
efectuada por la Sociedad Metro sur Limitada en liquidacion a la Secretaria de
Gobierno de Bogota se obligdb mediante promesa de compraventa celebrada el
14 de junic de 1997 a transferir a titulo de venta real y efectiva al promitente
comprador los derechos plenos de dominio y posesion que tiene sobre un area
total superficiana de 568.40 metros cuadrados inmuebles locales dentro esta area
que se encuentran en el segundo piso del Centro Comercial Metro sur P. H y que
los copropietarios en asamblea ordinaria acordaron modificar el reglamento de
propiedad horizontal, dividir los bienes preexistenie para separar el area
prometida en venta y constituir una nueva nomenclatura inmobiliaria y proceder
enajenar a la Secretaria de Gobierno de Bogota, al no ser registrada dicha
escritura ptblica en mencién en la oficina de Instrumentos Publicos Zona Sur
continua con el vicio oculto. Por lo tanto se le debe ordenar el cumpiimiento del
registro de esta escritura publica para que asi de esta manera figure el nuevo




propietano EDGAR VELEY DUQUE por ende se le debe ordenar a ia demandada
que cumpla. Debo advertirle al Magistrado Ponen y demas miembros de sala que
el apoderado el Doctor FRANCISCO MERCHAN GOMEZ tiene conacimiento de
esta irregularidad, porque es el abogado de confianza de estas Sociedades
demandadas. Debo manifestar que la Sociedad Metro Sur Limitada en liquidacion
siempre estd evadiendo de esta obligacién y el representante legal el Sefor
MANUEL ANTONIO CANG BERMUDEZ lo conoce hace mas de quince afios, es
una persona de doble moral que aprovecha la buena fe de las personas para
inducirlo en la negociacion y mantenerlo en el Error de Hecho, actuando de mala
fe en los contratos civiles y comerciales.

PORQUE SE DEBE REVCCAR EL NUMERAL TERCERO DE LA SENTENCIA
18 DE JULIO DEL 2018 QUE DICE.- ORDENAR a la demandada METRO SUR
LIMITADA EN LIQUIDACION devolver al demandado EDGAR VELEZ
DUQUE, dentro de los cinco dias siguientes a ejecutoria de la presente
providencia, a tituio de restituciones mutuas, [a suma de cinco millones de
pesos $5.000.000, los cuales deberan indexarse conforme al indice de
precios al consumidor |. P. C con base en la variacion porcentual de dicho
IPC, certificado por el DANE, desde el 15 de julio de 2010 hasta la fecha que
se efectué el pago, conforme a la siguiente formula.

Sefior Magistrado Ponente y demas miembros de sala, proceda a Revocar este
numeral tercero en la cual el juez de primera instancia ordena a la parte
demandad METRO SUR LIMITADA EN LIQUIDACION a devolver los cinco
millones de pesos $5.080.000, cuando en realidad la culpa del no cumplimiento de
los contratos celebrados entre las partes has sido la Sociedad Metro Sur Limitada
en liquidacidon y su representante legal. Mi representado ha cumplido con los
compromisos adquiridos ha obrado de Buena fe, le hizo entrega del predio Rural la
Delicia al transferir la propiedad plena a la Sociedad VALENCIA CANO §. A. S.
Esta decision en la cual le ordena a la Sociedad Metro Sur Limitada en Liquidacion
en devolver la suma de $5.000.000 pesos moneda corriente a mi representado el
Sernor EDGAR VELEZ DUQUE es una falta de respecto a la persona, considera
que con esta devolucion se estd saneado el patrimonio Econdémico del
demandante, cuando realmente hay una lesién Enorme porque su capital se
encuentra disminuido. Al declarar ia Nulidad Absoluta de los contratos es premiar
a la Sociedad demandada quien siempre ha actuado de mala fe, porgue con su
incumplimiento se le estéd avalando la desiealtad al faltar con el compromiso del
hegocio. Era un deber legal del vendedor en salir a sanear la cosa vendida que
recaen en los modulos que les fueron entregados como parte del pago de la
permuta. Las obligaciones del vendedor se reducen en general a cumplir dos
cosas: La entrega o tradicion y el Saneamiento de la cosa vendida.




Esta Devolucién de ios Cinco millones de pesos $5.060.000 por parte de la
Sociedad Metro Sur Limitada en Liguidacion es Ironica e Irrisoria cuando ha
transcurrido mas de 10 diez afnos de la negociacion, es un saludo a la bandera,
con esto no se esta haciendo justicia, se esta premiando al Temerario, porgue su
patrimonio econdmico no se disminuyd al contrario se aumentd el de mi
representado su patrimonio se disminuy¢ porgue el demandado dejo cumplir con
las obligaciones contraidas en los contratos.

Solicito al Serior Magistrado Ponente Revocar esta decision ordena por el Juez de
primera instancia en su Totalidad, y se le ordene Cumplir con los Compromisos
que se adquirieron en los respectivos contratos acordados y reconocidos por las
partes negociantes.

En esta revocatoria del numeral tercero se ordene a la Sociedad Metro Sur
Limitada en Liquidacién y a la Sociedad VALENCIA CANO 8. A. §, se les obligue
la indemnizacidn de los danos perjuicios ocasionados por su incumplimiento de los
coniratos de compraventa y contrato de permuta, porque para la fecha de la
celebracidn ya existia con anterioridad el Vicio Oculto, donde los médulos o
vitrinas no tienen su propia nomenclatura independiente, sino que coexiste con la
nomenclatura de los locales, de los cuales hacen parte del predio de mayor de
extension que es el Centro Comercial Metro Sur, y que era de conocimiento
exclusivo el representante legal de la Sociedad demandad, y de igual manera del
profesional del Derecho el abogado LUIS FRANCISCO MERCHAN GOMEZ,
quien es el abogado de confianza de sus negocios civiles y comerciales de estas
Sociedades vinculadas en este proceso de la referencia.

En esta revocatoria de este numeral tercero se debe ordenar y tener en cuenta El
dictamen pericial del auxiliar de la justicia economista el Doctor VICENTE
SARMIENTO GELVEZ que fue nombrado como perito para este caso, por el
Juzgado Sexto Civil dei Circuito, en la cual determina el Lucro Cesante y el Dafio
Emergente. Este dictamen pericial fue presentado el 24 de abril del 2012, en el
cual se le dio los debates correspondientes, quedando debidamente ejecutoriado.
En este dictamen te se des crimina el Lucro Cesante que consiste lo siguientes:
Los arrendamientos, intereses de dinero y utilidad dejada de obtener para un total
de $776.015.201. El Dafio Emergente se des crimina de la Siguiente manera asi:
Impuesto predial, Impuesto predial por pagar, Deuda Administracion por pagar,
Devolucidn Arras, Intereses pagados por Hipoteca Luz Stella Valencia Parra,
intereses pagados por Hipoteca a Ernesto Sierra S. A, S para un total
$384.962.460. La sumatoria del Lucro Cesante y Dafio Emergente es |la suma
aproximadamente de $1.160.977.661




PORQUE SE DEEE REVOCAR EL MNUMERAL CUARTO DE LA SENTENCIA 48
DE JULIC DEL 2019 QUE DICE.- ORDENAR al demandante EDGARVELEZ
DUQUE, RESTITUIR DENTRO DE LOS CINCO DIAS SIGUIENTES A LA
EJECUTORIA DE ESTA SENTENCIA A LA SOCIEDAD DEMANDANTE
METRO SUR LIMITADA EN LIQUIDACION, LOS INMUEBLES ENTREGADOS
EN OCASION DEL CONTRATO DE PROMESA DE COMPRAVENTA
CELEBRADOC EL 15 DE JULIO DEL 2010, CORRESPONDIENTE ALOS
MODULOS B-129, B -148, B-156, B-157, DEL LOCAL 104 DEL CENTRO
COMERCIAL METRO SUR EN LIQUIDACION, CON FOLIO DE MATRICULA
INMOBILEARIA No 508 -40118554.

Le ruego muy comedidamente al Sefior Magistrado Ponente y a los demas
miembros de Sala REVOCAR en su totalidad este numeral, por ser incoherente,
porque quien ha cumplido a cabalidad es mi representado el Sefior EDGAR
VELEZ DUQUE, porque siempre estuvo atento a cumplir y como el manifiesta en
el interrogatorio de parte a la pregunta hecha por el apoderado de la parte
demandad le informo que siempre requirio a la parte demandada a cumplir con las
obligaciones contraidas en dicho contrato de compraventa.

En el interrogatorio de parte del 14 de noviembre del 2013 solicitado por el
apoderado de la parte demandada a las preguntas realizas en ese momento de la
audiencia del interrogatorio de parte, mi representado fue muy claro al responderle
a la pregunta 5 que fue de la Siguiente manera:_Diga cual es la Razén o motivo
por la cual no se ha hecho_entrega de la totalidad de los derechos. El Sefior
Edgar Vélez Duque le respondié que ignoraba las causas, presumo la
Negligencia en la Sociedad permutante en finiquitar el contrato, el primero
fue de promesa de permuta equivalente a 175 metros cuadrados de
coeficiente, de los cuales me debe uno por escriturar y del Segundo
contrato manifestd del contrato de compraventa no conozco las razones
por las cuales no haya conseguido la totalidad de los titulos escriturarios, a
pesar que en la clausula octava del contrato de promesa de compraventa
del 15 de julio del 2010, hizo figurar que en el evento de no conseguir el
titulo de uno de ios mddulos o participaciones este quedaria sin efecto,
haciendo énfasis que a pesar de mis requerimientos para finiquitar el
negocio no hubo voluntad para perfeccionario, desconozco las causas de
esa negligencia. Que conclusiones podemos a deducir de esta pregunta y
respuesta dada por mi representado, que este contrato de compraventa no se
cumplié a cabalidad, porque se dio cumplimiento a la clausula octava de este
centrato que en la parte de la terminacidn del parrafo dice que se declara resuelto
el contrato sobre el correspondiente modulo sin gue se cause perjuicios 0
indemnizaciones a ninguna de las partes.




Por consiguente  los moduies que dice gue debe devclver no los henen en su
poder, porque se dio cumplimienio a [a clausula octava que reza en el contrato de
promesa de compraventa celebrad el 15 de julio 2010. Como gquiere devoiver una
cosa que no se cumplio por parte de la sociedad demandada no existe es estos
modulos que hace mencion en este numeral en la cual ordena restituir dichos
MODULOS B-129, B -148, B-156, B-157, DEL LOCAL 104 DEL CENTRO
COMERCIAL METRO SUR EN LIQUIDACION, CON FOLIO DE MATRICULA
INMOBILIARIA No 505 -40118554 no se puede restituir algo no se tiene en
posesion o dominio real por el lade de mi demandante. Mientras en el contrato de
permuta mi demandante le hizo la entrega real y material a la Sociedad Metro Sur
Limitada en Liquidacién, pero sugerencia de su mismo representante legal las
escrituras publicas se hicieron con la Sociedad CANO VALENCIA S. A .S,
aclarando que la negociacidon inicial siempre fue con la Sociedad METRO SUR
LIMITADA EN LIQUIDACION y no la Sociedad CANO VALENCIA S A S.

Mas bien se le debe ordenar a la parte demandada que cumpla este contrato de
compraventa y haga entrega de estos modulos o coeficiente, porque mi
demandante si le hizo enirega de cinco millones de pesos monedada corriente
$5.000.000 a la firma del contrato representado en un chegue No 8480311 del
Banco de Bogota girados a la cuenta corriente No512053869 que la Sociedad los
declarados recibidos, y la suma de $71.000.000 seria cancelado el 15 de enero del
2011. Esto nos permite deducir que mi demandante siempre requirié se cumpliera
con el contrato suscrito por las partes, cosa que no ocurrio. El articulo 1880 dice
Las obligaciones del vendedor se reducen en general a dos: la entrega o
tradicion, y el saneamiento de la cosa. La tradicion se sujetara a las reglas
dadas en el fitulo VI del libro 1.

PORQUE SE DEBE REVOCAR EL NUMERAL QUINTO DE |LA SENTENCIA 18
DE JULIO DEL 2018 QUE DICE. EL LEVANTAMIENTO DELAS MEDIDAS DE
REGISTRO DE LA DEMANDAD ADOPTADA EN ESTA CAUSA, Sl FUERE EL
CASO. LIBRESE OFICIO CON DESTINO DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS ZONA RESPECTIVA INFORMANDO LARAZON POR LA CUAL
ESTE DESPACHO, QUE NO FUEEL ORIGINO LA MEDIDA EMITE
LAPRESENTE ORDEN.

De igual manera solicito al Sefor Magistrado ponente que se debe revocar esta
medida y seguir manteniéndola hasta que la parie demandada pague los dafios
perjuicios ocasionados por el incumplimiento de los contraios de compraventa y
contratc de permuta. Mas bien ordene embargar y secuestrar los bienes
inmuebles o cuentas bancarias a nivel nacional e internacional en Estados Unidos
donde la ciudadania del representante legal el Sefior MANUEL ANTONIO CANO



BERMUDEZ se identifico en la audiencia del interrogatorio de parde ante el
juzgado sexto civil del circuito quien fue quien conocio este proceso de referencia.

PORQUE SE DEBE REVOCAR EL NUMERAL SEXTO DE LA SENTENCIA 18
DE JULIO DEL 2018 QUE DICE.ABSTENERSE DE PRONUNCIARSE SOBRE
LA OBJECION PERICIAL, ATENDIENDO A QUE DICHAP RUEBA NO FUE
OBJETODE VALORACION PARA LOS EFECTOS DE LA DECISION
ADOPTADA EN ESTA CAUSA.

Debo solicitarle al Sefior Magistrado Ponente que este numeral sexto debe ser
Revocado en su totalidad, porque realmente esta prueba pericial fue solicitada 15
de octubre del 2013 cuando se constituyd audiencia publica ordenada mediante
auto 11 de septiembre del 2013 por el Juzgado Sexto Civil del Circuito de esta
ciudad

El Senor Juez Sexto civil del Circuito de Bogota D. C fue quien conocidé de un
inicio de este proceso de la referencia, segin auto 13 de junio 2013 que admitela
demanda. El 15 de octubre dei 2013 se realiza la audiencia inicial donde se asiste
las partes del litigio. No hay conciliacion entre las partes, se revisa si hay
Nulidades procesales lo que se llama la etapa de saneamiento procesal, ho existe
ninguna excepcion previa para resolver por lo que se declara saneada la etapa
procesal. Se concedio la palabra a cada uno de los apoderados a la parte
demandante como el demandado. Se procedid a determinar cuales hechos
estamos de acuerdo y cuales hechos se tenian que probar y ordeno la apertura
de las pruebas las testimoniales e interrogatorio de parte para el demandado y el
demandante los documentos allegados de la parie demandante como los
contratos de compraventa, contrato de permuta, carta de requerimiento a metro
sur limitada solicitud de indemnizacion, carta de solicitud de arras certificado de
tradicion del predio de la delicia donde aparece el predio de la Delicia en el
numeral 22 anctacion se registra la Tradicion matricula No 157-3837 certificado de
comparencia No 023 del 2011 Notaria 56 del Circulo de Bogota de fecha 16 de
noviembre 2011 Edgar Velez Duque y Tulio Alberto Ortegén Ibahez no puede
cumplir con el compromiso certificado del centro comercial del sur del pago de
administracion, recibos de pago del Banco de Occidente al Grupo NEG Y CIA, Al
Grupo MCG Y CIA, Recibo de pago por présiamo de interés a la Grupo MCG y
CIA S. A, formulario Gnico de Impuesto predial unificado, fotocopia de la hipoteca
de la escritura No 2.233 del 3 de septiembre 2.010 Edgar Vélez Duque a favor de
Luz Stella Valencia Parra del predio Rural matricuta inmobiliaria No157981849 con
hipoteca abierta, copia del pagare a favor LUZ STELLA VALENCIA PARRA en
blanco, Tambien se decretd de oficio al Tribunal Administrativo de Cundinamarca
de Descongestion sala Contenciosa Administrativa Seccién ilI Subseccion
Magistrada Ponente Corina Duque Ayala Radicacion No 11001310300201300359-




00 Demandante Metro Sur Limita en Liguidacion contra Secretaria de Gobierng,
Clase de Procesc Reparacion Directa, Se oficio al Juzgado 2do Civil del Circuito
de Fusagasuga Radicacion No 11001310300620130035% -00 Demandante Luz
Stella Valencia Parra Contra Edgar Vélez Duque. Se solicito e! dictamen pericial,
el sefior juez oficio para nombrar el perito de la lista de auxiliares para que
Avaluara los Daros y perjuicios, se nombrdé VICENTE SARMIENTO GELVEZ
quien presento el dictamen pericial el 24 de abril de 20102 y este dictamen
pericial se le corri¢ traslado a la parte demandada quien lo objeto y solicito que se
aclara unos puntos del dictamen pericial, del cual quedo debidamente
ejecutoriado. El Sefior Juez séptimo del Circuito de Bogota D. C no valoro este
dictamen pericial en la cual el Perito cuantifica los dafios materiales del Lucro
Cesante y el Dafio Emergente.

En esta revocaforia de este numerai sexto se debe ordenar y tener en cuenta El
dictamen pericial del auxiliar de la justicia economista el Doctor VICENTE
SARMIENTO GELVEZ que fue nombrado como pento para este caso, por el
Juzgado Sexto Civil del Circuito, en la cual determina el Lucro Cesante y el Dafo
Emergente.

Este dictamen pericial fue presentado el 24 de abril del 2012, en el cual se le dio
los debates correspondientes, quedando debidamente ejecutoriado. En este
peritaje  se des crimina el Lucro Cesante gque consiste lo siguientes: Los
arrendamientos, intereses de dinero y utilidad dejada de obtener para un total de
$776.015.201. El Dano Emergente se des crimina de la Siguiente manera asi:
impuesto predial, Impuesto predial por pagar, Deuda Administracién por pagar,
Devolucion Arras, Intereses pagados por Hipoteca Luz Stella Valencia Parra,
Intereses pagados por Hipoteca a Ernesto Sierra S. A. S para un fotal
$384.962.460. La sumatoria del Lucro Cesante y Dafio Emergente es la suma
aproximadamente de $1.160.877.661

El Sefor Perito el 13 de febrero del 2014 presento un escrito manifestandole al
Sefior Juez Sexto Civil del Circuito de Bogota D. C informando a la solicitud del
incidente de objecion al Dictamen Por Etror Grave formulado por la parte
demandada en la cual se refifica encada uno de los calculos matematicos
financieros y expresiones realizadas dentro de la pericia y las aclaraciones a la
misma, presenta al despacho el 18 de diciembre 2013t 14 de enero 2014.

Por consiguiente sefior Magistrado Ponente se debe tener en cuenta este
dictamen Pericial, porque existe un Dafio por el incumplimiento de los contratos, y
el perjuicio que ocasiono al patrimonio economico de mi demandado. Si la parte
demandada del momento que dio el inicio de las negociaciones le hace
advertencia lo mas probable no se realiza dicha negociaciones, pero al contrario



el representante legal de la Scciedad MetroSur Limitada en Liguidacion lo
mantuvo en el Error, y mas bien motivandolo para que comprara otros médulos,
ante esta situacion mi demandante hipoteca la casa en Teusaquillo a un
prestamista Ernesto Sierra, como la finca en chinauta a la Sefiora Stella Valencia
Parra pagando unos intereses legales, por desgracia no pudo continuar pagando
dichos intereses y fue demandado ejecutivamente. La parte Demandada,
nunca informo de la existencia de este vicio oculto, se dio cuenta mi demandante
cuando fue ofrecer el primer piso donde estan los moédulos a las entidades
Bancarias se lo negaron porque exigian que dichos moédulos tuvieran su propia
nomenclatura inmobiliaria. En las cartas que le envio a Metro Sur Limitada en
liquidacion que fueron recibidas por la Secretaria la Sefora Martha le requeria al
representante legal que saneara este vicio oculto y cumpliera como se habia
estipulado en los contratos de compraventa y permuta, pero hizo caso omiso, obro
negligentemente, existe un grado culpa por no actuar en su debido momento.

CONCLUSIONES

1.-Que se revoque en su totalidad la sentencia proferia por el Juzgado séptimo del
Circuito de Bogota D. C, y se ordene y se declare las pretensiones presentadas en
la demandada para cumpla con los contratos suscritos entre mi demandante y la
parte demandada. Los contratos son reales y ciertos si cumplieron con las
caracteristicas de cada contrato el de compraventa y de permuta. No es
procedente la Nulidad Absoluta de oficio Decretada por el juez séptimo del Circuito
de Bogota D. C

2.-Revocar el numeral segundo en su totalidad y que se tenga como ciertas las
pretensiones de la demanda y se ordené a la parte demandada a cumplir con los
contratos suscritos para que proceda a desenglobar los médulos o coeficientes
que forma parte de la negociacion y que estos son parte de un predio de mayor
extension del Centro Comercial del Sur, como bien se puede apreciar en los
planos del Centro Comercial, la parte demandada nunca le informo de la
existencia de este vicio Oculto, originado un incumplimiento de estos contratos de
compraventa y de permuta.

El demandante si cumplié en traspasar el dominio pleno del predio rural
denominado la Delicia a la Sociedad Grupo Cano Valencia correspondiente a un
area 6.000 metros cuadrados dentro el contrato de permuta celebrado el 30 junio
2010 como bien se puede observar en el certificado de tradicion libertad de
Fusagasuga No 157-3837, anotacion que aparece en el numeral 22.

Al revocar este numeral se ordene a la parte demandada y se condene a pagar
la indemnizacién de los perjuicios materiales y morales que le ocasionaron por




mncumolir con los caontratos. Mi demandante cumslié en hacer la Tradicion en el
contrato de permuta a la Scciedad Metro Sur Limitada en Liguidacion, pero por
Voluntad del representante de esta Sociedad al momento de suscribir las escritura
publicas ante la Notaria 56 del Circulo de Bogotda D. C, ordena que se las
escrituras plblicas del predio Rural de china uta queden a nombre del Grupo
Valencia Cano.

Que se Revoque los Numerales tercero, cuarto, quinto y sexto en su totalidad para
que la parte demandad cumpla con las pretensiones de la demandad y pague las
indemnizaciones por dafio y perjuicios en el patrimonio econdémico del
demandante, porque su patrimonio se desmejoro, mientras que el patrimonio del
demandado aumento.

Téngase en cuenta el dictamen pericial que reposa dentro el proceso de la
referencia especial del Sefor VICENTE SARMIENTO GELVEZ que suma la
totalidad del lucro cesante y dafo emergente aproximadamente de $1.60.977.661

Agradeciendo su atencién prestada,

PEDRO PABLO PARRA DUARTE

T. P. No 55.968 DEL. C.S. J

Correo electrénico parraduartep™ Yahoo.com




Sefiores

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

(Sala Civil)

Magistrada Ponente

Doctor: MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

E. S. D.

REF: RADICACION SEGUNFDA INSTANCIA No.
11001310301120000051204

DEMANDANTE: GUSTAVO RAMOS CALDERON Y OTRO
DEMANDADOS; MARIA ISABLE CHAVEZ'Y OTROS

ASUNTO: INFORMANDO AL DESPACHO QUE EL RECURSO SE
PRESENTO Y SUSTENTO OPORTUNAMENTE EN LA AUDIENCIA
ORAL EN LOS TERMINOS DEL INCISO 3 DEL ARTICULO 322 DEL

C.G.P.

CARLOS ADUARDO RIVEROS ACOSTA, actuando en mi condicién de
apoderado judicial de la parte demandada, en forma atenta, acudo ante el
despacho para informarle que el recurso de apelacion, objeto de alzada,
fue presentado y sustentado en la misma audiencia ante el juzgado de
conocimiento, en aplicacién concreta de lo normado en inciso tercero del
articulo 322 de la Ley 1564 de 2012, norma que prevé como oportunidad

para incoarlo y sustentarlo: Asi:

' OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion se propondrd de acuerdo

con las siguientes reglas:

3. En el caso de la apelacion de autos, el apelante deberd sustentar el recurso ante el juez
que dicto la pro videncia..... el recurso podra sustentarse al momento de su interposfcion. *
Cuando se apéele una sentencia, el apelante, al momento de interponer el recurso en la

audiencia, si hubiere sido proferida en ella, 0 dentro de los tres (3) dias siguientes a su
de audiencia,

finalizacion o a la notificacion de la que hubiere sido dictada por fuera
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debera precisar, de manera breve, los reparos concretos que le hace a la decision, sobre

los cuales versard la sustentacion que hara ante el supefior.

Para la sustentacion del recurso serd suficiente que el recurrente exprese /as razones de
su inconformidad con la providencia apelada”

La norma antes anotada, prevé la opcién de sustentar el recurso de
apelacion en contra la sentencia, en dos oportunidades, ya sea dentro de la
audiencia, o dentro de los tres (3) dias siguientes. En este caso, el recurso
se sustentd inmediatamente se interpuso, cumpliendo con el mandato legal
antes anotada, que trata sobre la oportunidad para interponer y sustentar

el recurso de alzada.

DE OTRA PARTE SE REITERA O SOLICITA QUE SE REVOQUE LA
SENTENCIA CONFORME A LOS ARGUMENTOS EXPRESADOS POR LA
COMUNICABILIDAD DE LA PRESCRIPCION POR TRATARSE DE
OBLIGACIONES SOLIDARIAS, Y QUE TODOS LOS OBLIGADOS SE

OBLIGARON EN UN MISMO GRADO CONFORME LO PREVISTO
EN EL ARTICULO 632 DEL CODIGO DE COMERCIO,
TOCANTE CON LA PRESCRIPCION, EL ARTICULO 2513

CIVIL. Y POR LO MISMOS SE DECLARE LA PRESCRIPCION Y LA
CADUCIDAD DE LA OBLIGACION EJECUTIVA DE COBRO POR LA
COMUNICABILIDAD.

Al asunto bajo examen, ciertamente, expediente, da cuenta que
efectivamente, los demandados se obligaron en el mismo grado,
y suscribieron como solidarios, por lo que operé la prescripcion
para uno de ellos. En el caso bajo andlisis el juzgador A QUO
no reconocio que como los demandados son deudores solidarios
de la obligacién garantizada, la extincion de la misma derivada
del triunfo de la prescripcion propuesta por uno de ellos se hace
extensiva a todos los demandados, por tratarse, en este caso,
de una accién cambiaria directa y existe comunicabilidad en
consideraciéon a que los demandados se obligaron en el mismo
grado, cualquiera que la alegue beneficia a todos por
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solidaridad, con mayor razén que la ley prevé en el articulo 632
del Codigo de Comercio, en lo tocante con la prescripcion, la

comunicabilidad, asi mismo, el articulo 2513 Civil. y por lo mismo
solicita desde ya que revoque la sentencia de instancia y en su defecto se

declare la prescripcion y la caducidad de la obligacién ejecutiva de cobro,
por la comunicabilidad. por tanto obligados en un mismo grado
cambiario y ademas solidarios (fl. 632 C.Cio.), Asi mismo,
comporta relievar que la jurisprudencia ha puntualizado que la
citada solidaridad “constituye una especie de todo indivisible de
tal manera que existiendo la obligacion respecto de uno de los
deudores existe respecto de todos’, postura de la que se
concluye que la obligacién solidaria es unitaria e inescindible -

aunque no necesariamente indivisible.

Esta Honorable Sala, en unos 40 fallos, a revocado las
sentencias que han negados la prescripcion en casos
semejantes, siguiendo el mandato expreso de la ley y la
jurisprudencias: VEASE ALGUNAS DE ELLAS QUE TRAIGO A
COLACION:

()
"(...) Proceso: Ejecutivo Mixto
Demandante: Banco de Bogota.
Demandado: Jaime Alberto Vélez de Villa y ofra.
Apelacién de Sentencia: 35-00-919-01 DENTRO DEL RADICADO 1 10013103035200000918-01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL
Magistrado Ponente: LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Proyecto discutido y aprobado en Sala de decisién del 7 de octubre de 2009, Acta 42.

Bogoté D. C., cinco de marzo de dos mil diez.

Decide el Tribunal el recurso de apelacién que el apoderado de la parte demandante interpuso
contra la sentencia proferida por el Juzgado Treinta y Cinco Civil del Circuito de esta ciudad el tres
de junio de dos mil nueve dentro del proceso ejecutivo mixto adelantado por Banco de Bogota contra
Jaime Alberto Vélez de Villa y Adniana Marfa Quintero Urreta.

3.1. En el ordenamiento mercantil, el articulo 632 del C. de C., seffala que “Cuando dos o mas
personas suscriban un titulo valor, en un mismo grado, como giradores, otorgantes, aceptantes,
endosantes, avalistas, se obligarén solidarlamente”, punto sobre el que conviene memorar que en
materia cambiaria el tema de la prescnpcién y de su interrupcién tiene un doble tratamiento en
cuanto a su operancia, puesto que si se trata de signatarios en el mismo grado, trae como secuela

'Vélez, Fernando. Estudio sobre el Derecho Civil Colombiano, Tomo VI, pag. 274.
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que las causas de interrupcion de la prescripcién se comuniquen’; mientras que para la prescripcion
no esta previsto por el ordenamiento legal tal efecto.

3.2. En punto tocante con la prescripcién, el articulo 2513 civil dispone que quien “quiera verse
beneficiado con la prescripcién debe alegarfa...”, perspectiva que en principio, deja en claro que a
pesar de la concurrencia del tiempo objetivo que se exige para su operancia sin embargo es posible
no premiarse con ella, si no se alega, eventualidad en la que la obligacién cobrada continia
surtiendo efectos, tema destacado por la Corte Suprema al sefialar que su alegacién "es una
facultad de que esté investido el deudor y, por lo tanto, solo a é/ corresponde efercitar” (Cas. 17 de
octubre de 1945, LIX, 724).

4. En el caso bajo andlisis el juzgador reconocié que como los demandados son deudores
solidarios de la obligacién garantizada, la extincién de la misma derivada del triunfo de la
prescripcién propuesta por uno de ellos “se hace extensiva a ambos demandados, por tratarse,
en este caso, de una accién cambiaria directa” (fl. 141; Cdno. 1), conclusién de la que en el sentir
del tnbunal es necesario sentar estos comentarios:

(...)

3.1. En el ordenamiento mercantil, el articulo 632 del C. de C., seflala que “Cuando dos o mas
personas suscriban un titulo valor, en un mismo grado, como giradores, otorgantes, aceptantes,
endosantes, avalistas, se obligaran solidariamente”, punto sobre el que conviene memorar que en
materia cambiana el tema de la prescripcion y de su interrupcién tiene un doble tratamiento en
cuanto a su operancia, puesto que si se trata de signatarios en e/ mismo grado, trae como secuela
que las causas de interrupcion de la prescripcién se comuniquen’; mientras que para la prescripcién
no esta previsto por el ordenamiento legal tal efecto.

3.2. En punto tocante con la prescrpcién, el articulo 2513 civil dispone que quien ‘quiera verse
beneficiado con la prescripcién debe alegaria...”, perspectiva que en principio, deja en claro que a
pesar de la concurrencia del tiempo objetivo que se exige para su operancia sin embargo es posible
no premiarse con ella, si no se alega, eventualidad en la que la obligacién cobrada continia
surtiendo efectos, tema destacado por la Corte Suprema al sefialar que su alegacién "es una
facultad de que esté investido el deudor y, por lo tanto, solo a é/ corresponde ejercitar” (Cas. 17 de
octubre de 1945, LIX, 724).

6. Probada como est4 la extincién de la obligacién por ocurrencia de la prescripcién propuesta por el
sefior Vélez de Villa, es necesario determinar los efectos que produce este hecho sobre la obligacién
cambiaria, por lo que es de rigor abordar el tema de la condicién de obligados solidarios que a la voz
del articulo 632 del C. de Co. tienen los ejecutados, siendo preciso resaltar, en este sentido, que la
“solidaridad pasiva tiene como rasgo caracteristico el que todos y cada uno de los obligados
responden por el total de la deuda; es decir, que a los ojos del acreedor cada deudor responde como
si fuera el Unico que se encuentra en la parte pasiva del vinculo obligacional”, determinacién que
acompasa con lo estatuido en el articulo 1571 de la codificacién civil, que faculta al acreedor para
dirigirse “contra todos los deudores solidarios conjuntamente, o contra cualquiera de ellos a su
arbitrio, sin que por éste pueda oponérsele el beneficio de divisién”, efecto igualmente previsto en el
articulo 785 comercial.

Asi mismo, comporta relievar que la junisprudencia ha puntualizado que la citada solidaridad
“constituye una especie de todo indivisible de tal manera que existiendo la obligacién respecto de
uno de los deudores existe respecto de todos’s, postura de la que se concluye que [a obligacién
solidaria es unitaria e inescindible —aunque no necesariamente indivisible-s, elucidacién que pone de
presente que extinta la misma respecto de cualquiera de los que la contrajeron en esa condicién, los
demds deudores se liberan de esta, pues como se expuso, no es posible su fraccionamiento, a
menos que se renuncie a ella por parte de alguno de los deudores, caso en el que la obligacién
subsiste para él, con la posibilidad de su cobro, pero descontada la cuota de ese deudor en el
crédito, en tanto que “extinguida esta respecto del deudor, no puede el acreedor hacerla efectiva de
los demés deudores sino con deduccién de la cuota real de dicho deudor en la deuda, porque si
pudiera demandaria integra, entonces el que la satisficiese podria exigir aquella cuota, lo que
equivaldria a que la prescripcién de que se trata no surtiese sus efectos legales. Asi es que en este
caso se disminuirian los deudores y la obligacién primitiva”.

Con igual orientacién y dado que la prescripcién se encuentra prevista en la legislacién patria como
un modo de extinguir las obligaciones civiles (numeral 10 articulo 1625 C. C.), ante el advenimiento
de esta se extingue la obligacién para todos los deudores in solidum, en la forma como se estaba
exigiendo en el proceso, muy con independencia de que al resultado de la misma, la ley la califique
como obligacién natural’, en tanto que “la obligacién natural no se reconoce mas que en el momento
en que muere con la ejecucién voluntaria, porque "es en la constatacién de su muerte en donde se
encuentra la prueba de la vida”. (CSJ, Sentencia del 25 de agosto de 1966); lo cual pone de
presente que para que surja la obligacién natural, entre otras causas, es necesario que la civil se
haya extinguido por la prescripcion.

2 C. de C. articulo 792.

3 . de C. articulo 792.

4 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia enero 11 de 2000.
$ Vélez, Fernando. Estudio sobre el Derecho Civil Colombiano, Tomo VI, pag. 274.
¢ Art. 1582 C.C.

7 \élez, Fernando. Ob citada, pag. 273.

¥ Art. 1527 C.C.
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contra fos demés deudores, zy a la que

establezca a alguno o algunos de éstos, puede oponerse Ia excepcion correspondiente”'?.

Epilogo de lo expuesto y en consonancia con el articulo 1
de la solidaridad por pasiva que haya pluralidad de perso

ivamente el pago que realice
uno o varios de éstos también extingue [a obligacién de los demés respecto del acreedor”,

(CSJ. Sentencia S-217 del 27 de noviembre de 2002); razones por las que decisién
impugnada habré de ser confirmada...”

En varias sentencias Nuestra Honorable Corte Suprema de la justicia, en la Sala Civil, ha
sefialado que: VEASE:

“... Luego si la obligacién es solidaria o indwvisible, todos los codeudores quedan liberados y
todos los coacreedores perjudicados, ¥ los primeros pueden alegarta. Igual derecho tienen los

deudora subsidiarios (v.g.r., fiador), aunque el obligado principal haya renunciado (articulo 2576,
C.O(p. 463)."

"..H articulo 1.577 del Cédigo Civil, dice que ef deudor solidario demandado puede oponer a la
demanda "todas las excepciones que resulten de I naturaleza de la obligacion, y ademés todas las
personales suyas: esto es, la que refieren a la formacién y a las causas por las cuales se contrajo
la prestacion, denominadas reales por el articulo 2380 del Cédigo Civil, y que refiere a las inhe-

rentes a la obligacién principal’ y cita como efemplo enunciativo, el dolo, fa violencia y la cosa
Jjuzgada

En la medida que se invoque la excepcion por uno de los deudores, la declaracién de_ ’Ia misma
beneficia a los demés, asi no la haya propuesto, pues dada la eliminacion de la accion, conse-
cuencia de dicho advenimiento extintivo, se comunica para todos los deudores (C.C. art 2540), sin
lugar a atender los efectos de la interrupcidn, asi alguno de ellos se hubiese notificado antes dg/
término prescriptivo. Es decir, basta que la prescripcién prospere para uno de los proponentes, sin
consideracién al comportamiento de los demés deudores y la consecuencia legal de la conducta
adoptada en el juicio. Se trata de una excepcién absoluta de aquellas que para Vivante (1936),
conciernen al efercicio de la accion cambiaria y derivan de "hechos o de omisiones ocurTidos en el in-
tervalo entre el vencimiento y el ejercicio de la acdon” (p. 475), que por su naturaleza real, el efecto
general de su declaracién comunica a todos los obligadog, como lo ha admitido la junisprudencia al
seffalar que: la doctina que le otorga la categoria de excepcién personal y que impone el deber, a cada

% Art. 2513 del C.C.

19 Art, 1625 No. 10 ib.

" Art. 1576 del C. C.

17 \sélez, Fernando. Ob citada, pag. 273.
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deudor, de la alegaria, es equivocada” (Sentencia 1997368801, 2003). Posicién que se ha reterada por
algunas Salas de Decision del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, al sostenerse que.”

La prescripcién extintiva de obligaciones solidarias

Traténdose, como se trata, de una excepcién real, la sentencia que la acoja tiene el
importante efecto de liberar a todos los deudores aunque no la hubiesen formulado, pues serfa
un contrasentido afirmar que la obligacion se extinguié para una de Ias deudoras solidana s, pero

que continia vigente en su totalidad para la ofra. (Sentencia 199940101, 2010 Sentenca
199911301, 2010; Sentencia 200175102, 2010).

La misma corporacion destact que fa interrupcion de Ia prescripcién, derivada de la notificacion
del mandamiento de pago, trae como efecto la pérdida del tiempo, pero que el término comienza
nuevamente a contarse, pan quienes no han sido notificados o no han sido demandados;
concluye en que pese a que uno solo de los demandados solidarios alegue Ia prescripcién, Ia
extincion del derecho derivado de dicho advenimiento de la accién beneficia a todos, “porgue al
decaer el derecho sustancial, no hay contenido obligacional que justiique Ja continuacén de la
ejecucion iniciada con base en ella, al no subsistir nada que exigir por esta via" (Sentencia
1001310303520000091901). También que de acuerdo con el inciso 3° del articulo 2536 del
Codigo Civil, una vez interumpida o renunciada la prescripcién, comienza a contarse
nuevamente el respectivo término, quien la alegue se beneficia de ello, asi otros demandados la
hayan interrumpido con anterioridad, pues si el término legal transcurre de nuevo, quien tenga la
oportunidad de proponerla se beneficia de ella (Sentencia, 2009).

En otro pronunciamiento se dijo que por principios de equidad, solidaridad y unicidad de los
titulos valores, la interrupcién opera a favor de todos fos coobligados, asi haya sido uno el supli-
cante; que por razén de la solidaridad y de que el titulo es uno solo, se entiende que la
formulacién se hace a favor de todos los vinculados, .., es daro que no se exime a Ias partes de
alegar la prescripcidn, sino que se entiende alegada por cualquiera de ellos a favor de todos y de
ninguna manera se est4 aplicando oficiosamente” (Sentencia 41 20000098702, 2010).

Tales posturas, pese a que parten de supuestos diferentes, la conclusién es la misma. Para
algunos porque la prescripcion es
real, para otros porque se presenta el decaimiento del derecho, 6 porque se trata de principios de
equidad, sofidaridad y unicidad del titulo, pero de todas maneras /a desaparicién del derecho de
accidn y subjetivo de acreedor, se extiende a favor de todos los demandados.

Prescripcién extintiva, estimada como personal

La tesis consiste en que cuando no se formula la excepcion, bien porque no se dan los
presupuestos para su prosperidad, o teniendo el derecho para ello, se guardd silencio, la
prescripcion alegada por otro de los demandados solidarios no se comunica. Se dice, al respecto,
que uno de los requisitos para valerse de los efectos de la prescripcién consiste en la carga o deber
que tiene el prescribiente de akegaria, dado que e operador judicial no puede declarara de oficio,
segin lo previsto en los articulos 306 del Cédgo de Procedimiento Cwil, yen el inciso P. del articulo
2513 del Codigo Civil, el funcionario no puede convertirse en el defensor de los intereses del
demandado (Castro, 2010), no basta que se haya consumado, el juez aunque compruebe la
existencia de la prescripcion, no puede declararia si el prescribiente no la alega (Alessandr, 2004, v.

CUADERNOS DE LA MAESTRIA EN DERECHO No. 4195 I, p. 176) .

Si el demandado tuvo la oportunidad de alegar la prescripcién y no lo hizo, se entiende que
renuncié al beneficio que la misma otorga, y cuando se renuncia desaparece la solidaridad (C.C.
art. 1579 Inc. 1°) y por tanto, no se presenta la comunicabilidad de beneficio para todos los
deudores. Es decir, favorece solamente a quien la formula. El precepto 2514 del Cédigo Civil,
contempla la renuncia de la prescripcién después de cumplida, instituto que puede tener lugar
expresa o técitamente, y que la postura silente del deudor, que tuvo oportunidad de proponerta,
constituye una renuncia técita, lo cual aunado a que dicha excepcion no puede reconocerse de
oficio, los efectos de la declaracién no redundan en los demdas deudores (Sentencia 1996801,

2004). Sobre el particular la Corte Suprema de Justicia, atendiendo el carécter de orden pubico de
dicha institucién, dijo:..."

PETICION

Baste los anteriores argumentos facticos y juridicos, para que esta
Honorable Sala AD QUEM, con apoyo a los argumentos aqui esgrimidos,

REVOQUE la sentencia recurrida y en su defecto decrete la prescripcidn,
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con sustento en parametros en los dictados del ordenamiento juridico, con

fulcro absoluto de los hechos ocurridos en el despliegue procesal, la
constitucion y la ley.

De los honorable sefiores Magistrados. Con el mas grande respeto y
admiracion.

Atentamente,

Atentamente,

C.C. 19.264.670 de Bogota
T.P. No. 57.075 del C.S. de la J.
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Adriana Ayala Pulgarin.
Magistrada sustanciador.
Tribunal Superior de Bogotda DC.-Sala Civil.
Rad. 110013103020-2009-00101-02
Actor. Publio Armando Orjuela Santamaria.
Pasiva. M Escilda Pifia de Rodriguez.
Asunto. Nulidad por incompetencia automadtica del articulo 121 del CGP.

Jerge < Lemande Ogueta MWariti. apoderado del actor, en ejercicio de los articulos 29, 228,

229 y 230 de la Constitucién Politica y 121, 133 en su inciso final y siguientes del CGP, la
sentencia C-443 de 2029 de la Corte Constitucional; formulo por el presente y antes de estar
ejecutoriado el auto de traslado para alegar y el fallo posterior, el incidente de nulidad por
incompetencia automadtica, impuesto por el articulo 121 del CGP., para que el siguiente y
competente Magistrado de esa Tribunal Judicial, avoque el conocimiento y resuelva dentro
del término que le da el articulo 121 citado, el presente proceso insoluto.
Legitimacion

Como apoderado judicial del actor y en ejercicio de sus derechos, formulo la presente nulidad
por incompetencia automatica, determinada por el articulo 121 de la Ley 1564 de 2012.

Causal invocada
Se da la presente nulidad por incompetencia automdatica, invocando como su causal el inciso

primero del arficulo 121 del CGP, al fenecer el lapso de 6 para resolver en segunda instancia,
contado desde la recepcidn del expediente en la Secretaria del Tribunal, habiendo perdido la
Magistrada sustanciadora su competencia automdticamente sobre este proceso y antes de
estar en firme el traslado para alegar de conclusion; porque no existe prorroga de
competencia y se formula el incidente de nulidad, antes de darse el fallo de instancia vy sin
prorroga de la competencia ni saneamiento de la nulidad.

La Magistrada que conocia este proceso, perdid su competencia automdticamente como se
detalla en los hechos, sin que lo excuse la suspensidn de términos que se reanudaron en
Agosto 1 de 2020, por lo cual pedimos oportunamente y con base en el articulo 121 del CGP,
el traslado al competente como lo impone el inciso segundo del citado articulo 121 del CGP.

Mds aun por la exequibilidad condicionada ante la pérdida automdtica de la
competencia, al expirar el plazo legal sin la providencia judicial correspondiente y nuestra
oportuna peticidon de traslado al competente, al configurarse la causal de la nulidad invocada
por no haberse dado en tiempo la providencia judicial exigida por la Ley.

Siendo coherente la pérdida automdtica de la competencia de la Magistrada sobre
este proceso vy la nulidad de todas sus actuaciones posteriores al fin de los 6 meses impuestos
porla Ley y la exequibilidad condicionada de los incisos 2 y 6 del articulo 121 del CGP, que son
las causales alegadas, que se imponen sobre las actuaciones posteriores al fin del lapso, para
proferir la providencia con la que debid cerrarse la instancia.

HECHOS

El presente incidente que funda esta nulidad por incompetencia automdtica, se
generd porque el proceso tuvo recepcién en la Secretaria del Tribunal, e 17 de Octubre de
2019, dia desde que empezd el término perentorio y fatal de los 6 meses, sin posibilidad de
interpretarlo para auto prorrogarse la competencia que perdié automdaticamente, por lo
impuesto por los articulos 121 y 133 vy siguientes del Cddigo General del Proceso, que
oportfunamente se esgrime en su contra y que por eso no puede ser saneada.



Esa recepcion del expediente se dio en Noviembre 17 de 2019, dando inicio al lapso de los 6
meses, impuesto por el articulo 121 del CGP y al presentar este incidente en la fecha con
nuestra peticion de traslado, lo que impide “sanear” el vicio de nulidad, con la auto prorroga
de la competencia y menos esgrimiendo “economia procesal”.
PRUEBAS

Pido como pruebas para fundar el presente incidente de nulidad y para que se decreten,
incorporen y valoren, por ser necesarias, procedentes, conducentes y necesarias, sobre los
hechos detallados en el apartado anterior, las siguientes:

1. Que su Secretaria, por el articulo 116 del CGP. expida la certificacion que sirva como
prueba, donde conste sobre el estado del proceso, lo siguiente:

1.1. La recepcidn de este proceso, en esa Secretaria en Octubre 17 de 2019.

1.2. El correr ininterrumpido del lapso legal para fallar desde el 17 de Octubre de 2019, hasta
el 16 de Marzo de 2020.

1.3. El correr ininterumpido del lapso legal para fallar, que se reinicio en Agosto 1 de 2020,
hasta el 5 de Febrero de 2021.

1.4, La superacién en este proceso del lapso de 6 meses para fallar, durante los meses de
los afos 2019, 2020 y 2021

2. Se anexe al expediente la impresidbn sobre este proceso de lo actuado en él, por lo
publicado en la pdagina WEB: www.ramajudicial.gov.con/consultas, en los anos 2019, 2020
y 2021, donde consta lo detallado en los hechos relacionados en este incidente de nulidad
por la incompetencia automdtica, impuesta por el articulo 121 del CGP.

Con las anteriores pruebas oportunas, necesarias, procedentes y conducentes, una vez
decretadas e incorporadas al expediente, deben valorarse los hechos que confirman la
sustentacién de la presente nulidad por incompetencia automdtica de la H. Magistrada,
basada en la causal senalada en el encabezado, respalda en la sentencia de la Corte
Constitucional C-443 de 2019, por lo que ratifico el presente y respetuoso incidente de nulidad,
gue no ha sido saneado y que obliga a la remision de expediente al competente Magistrado
sigueinte, por el articulo 121 del CGP.

Con el respeto que se merece,

CC. 79352474 de Bogotad DC.
TP. 57.894 del C. S. de la Jud.
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331 y siguientes del CGP y demds normas juridicas pertinentes y concordantes del
ordenamiento juridico, recurro en sUplica, su auto de condicién apelable, de Octubre 31 de
2019, notificado por estado al dia siguiente, que negd las pruebas oportunamente pedidas.

SUSTENTACION

En el auto de Junio 11 de 2019, la Ad-quem afirmé la superaciéon del CPC, con base en el
arficulo 625 de la Ley 1564 de 2012 -CGP-, resaltando su imposicidon en este proceso, con el
nuevo auto que decretara pruebas, anulando todo lo actuado, desde Abril 11 2016, como
el anterior auto que decreto pruebas vy la conciliacién de ese dia, que no tienen valor juridico;
pero que el auto aqui suplicado, ignord, con la salvaguardia de “las pruebas practicadas, al tenor
de lo previsto en el articulo 138 del Cddigo General del Proceso”.

Por lo tanto, se tiene que darse la audiencia inicial del articulo 372 del CGP, en su
integridad, incluyendo un nuevo auto de pruebas y su practica de las obligatorias, como el
interrogatorio a la Escilda Pina y de todas las que siguen insolutas, como los festimonios y las
certificaciones, por lo ordenado en el articulo 164 del CGP, lo cual configura las causales
incidentales del articulo 133 del CGP, en sus numerales pertinentes y entre ellos el 5, como se
afirmard oportunamente (Art. 328, inciso final CGP).

Pruebas obligatorias insolutas que lo estdn, por la inasistencia de: (i) la pasiva Maria Pina
y (i) de los convocados y vinculados, a las audiencias, con los efectos impuestos por su
ausencia, en los numerales de ese articulo 372 del CGP (Cfr. Cd. 1, fls. 131 y 531), ya que la
nulidad de todo lo actuado, desde Abril 11 2016, impone la audiencia inicial (Art. 372 CGP),
vigente para esa fecha y cuya falta determind, que no se practicaran, incorporan, ni
valoraron las insolutas pruebas obligatorias.

Para confirmar el presente argumento, transcribo el articulo 372 del CGP, que ordena la
obligatoria audiencia inicial, ausente en este proceso, asi:

ARTICULO 372. AUDIENCIA INICIAL. El juez, salvo norma en contrario, convocara a las
partes para que concurran personalmente a una audiencia con la prevencién de las consecuencias por su
inasistencia, y de que en ella se practicaran interrogatorios a las partes. La audiencia se sujetara a las
siguientes reglas:

1. Oportunidad. El juez sefialara fecha y hora para la audiencia una vez vencido el término de
traslado de la demanda, de la reconvencion, del Illamamiento en garantia o de las excepciones de mérito, o
resueltas las excepciones previas que deban decidirse antes de la audiencia, o realizada la notificacién,
citacién o traslado que el juez ordene al resolver dichas excepciones, segun el caso.

El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificara por estado y no tendra recursos. En
la misma providencia, el juez citara a las partes para que concurran personalmente a rendir interrogatorio,
a la conciliacion, y los demas asuntos relacionados con la audiencia.

2. Intervinientes. Ademas de las partes, a la audiencia deberan concurrir sus apoderados.
La audiencia se realizara aunque no concurra alguna de las partes o sus apoderados. Si estos no
comparecen, se realizara con aquellas.

Si alguna de las partes no comparece, sin perjuicio de las consecuencias probatorias por su
inasistencia, la audiencia se llevara a cabo con su apoderado, quien tendra facultad para confesar,
conciliar, transigir, desistir y, en general, para disponer del derecho en litigio.

3. Inasistencia. La inasistencia de las partes o de sus apoderados a esta audiencia, por hechos
anteriores a la misma, solo podra justificarse mediante prueba siquiera sumaria de una justa causa.
Si la parte y su apoderado o solo la parte se excusan con anterioridad a la audiencia y el juez acepta la
justificacion, se fijard nueva fecha y hora para su celebracion, mediante auto que no tendra recursos. La



audiencia debera celebrarse dentro de los diez (10) dias siguientes. En ningin caso podrd haber otro
aplazamiento.

Las justificaciones que presenten las partes o sus apoderados con posterioridad a la audiencia,
solo seran apreciadas si se aportan dentro de los tres (3) dias siguientes a la fecha en que ella se verifico.
El juez solo admitira aquellas que se fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y solo tendran el
efecto de exonerar de las consecuencias procesales, probatorias y pecuniarias adversas que se hubieren
derivado de la inasistencia.

En este caso, si el juez acepta la excusa presentada, prevendrd a quien la haya presentado para
que concurra a la audiencia de instruccion y juzgamiento a absolver el interrogatorio.

4. Consecuencias de la inasistencia. La inasistencia injustificada del demandante hara presumir
ciertos los hechos en que se fundan las excepciones propuestas por el demandado siempre que sean
susceptibles de confesion; la del demandado hara presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion
en que se funde la demanda.

Cuando ninguna de las partes concurra a la audiencia, esta no podra celebrarse, y vencido el
término sin que se justifique la inasistencia, el juez, por medio de auto, declarara terminado el proceso.

Las consecuencias previstas en los incisos anteriores se aplicaran, en lo pertinente, para el caso de
la demanda de reconvencion y de intervencion de terceros principales.

Cuando se trate de litisconsorcio necesario las consecuencias anteriores solo se aplicaran por
inasistencia injustificada de todos los litisconsortes necesarios. Cuando se trate de litisconsorcio
facultativo las consecuencias se aplicaran al litisconsorte ausente.

A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondra multa de cinco (5)
salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv).

5. Decision de excepciones previas. Con las limitaciones previstas en el articulo 101, el juez
practicara las pruebas estrictamente necesarias para resolver las excepciones previas que estén pendientes
y las decidira.

6. Conciliacion. Desde el inicio de la audiencia v en cualquier etapa de ella el
juez exhortard diligentemente a las partes a conciliar sus diferencias, para lo cual
deberd proponer férmulas de arreglo, sin que ello signifigue prejuzgamiento.

Si alguno de los demandantes o demandados fuere incapaz, concurrird su representante legal. El
auto que apruebe la conciliacion implicara la autorizacion a este para celebrarla, cuando sea necesaria de
conformidad con la ley. Cuando una de las partes esta representada por curador ad litem, este concurrira
para efectos distintos de la conciliacion y de la admision de hechos perjudiciales a aquella. Si el curador
ad litem no asiste se le impondré la multa por valor de cinco (5) a diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smlmv), salvo que presente prueba siquiera sumaria de una justa causa para no
comparecer.

7. Interrogatorio de las partes, practica de otras pruebas y fijacion del litigio.
Los interrogatorios de las partes se practicaran en la audiencia inicial.
El juez oficiosamente yv de manera obligatoria interrogara de modo exhaustivo a las
partes sobre el objeto del proceso. También podra ordenar el careo.

El juez podra decretar y practicar en esta audiencia las demas pruebas que le resulte posible,
siempre y cuando estén presentes las partes.

A continuacion el juez requerira a las partes y a sus apoderados para que determine los hechos en
los que estan de acuerdo y que fueren susceptibles de prueba de confesion, y fijara el objeto del litigio,
precisando los hechos que considera demostrados y los que requieran ser probados.

8. Control de legalidad. El juez ejercera el control de legalidad para asegurar la sentencia de
fondo y sanear los vicios que puedan acarrear nulidades u otras irregularidades del proceso, los cuales,
salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes. Ademas debera
verificar la integracion del litisconsorcio necesario.

9. Sentencia. Salvo que se requiera la practica de otras pruebas, a continuacion, en la misma
audiencia y oidas las partes hasta por veinte (20) minutos cada una, el juez dictara sentencia.

El juez, por solicitud de alguna de las partes, podra autorizar un tiempo superior para rendir las
alegaciones, atendiendo las condiciones del caso y garantizando la igualdad. Contra la decision que
resuelva esta solicitud no procede recurso alguno.
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10. Decreto de pruebas. El juez decretard las pruebas solicitadas por las partes y las que
considere necesarias para el esclarecimiento de los hechos, con sujecion estricta a las limitaciones
previstas en el articulo 168. Asi mismo, prescindira de las pruebas relacionadas con los hechos que
declar6 probados. Si decreta dictamen pericial sefialara el término para que se aporte, teniendo en cuenta
que deberd presentarse con no menos de diez (10) dias de antelacion a la audiencia de instruccion y
juzgamiento.

En los procesos en que sea obligatorio practicar inspeccion judicial, el juez debera fijar fecha y hora
para practicarla antes de la audiencia de instruccion y juzgamiento.

11. Fijacion de audiencia de instruccion y juzgamiento. El juez, antes de finalizar la audiencia, fijara
fecha y hora para la audiencia de instruccién y juzgamiento, y dispondré todo lo necesario para que en ella se
practiquen las pruebas.

PARAGRAFO. Cuando se advierta que la practica de pruebas es posible y conveniente en la
audiencia inicial, el juez de oficio o0 a peticidn de parte, decretard las pruebas en el auto que fija fecha y hora
para ella, con el fin de agotar también el objeto de la audiencia de instruccion y juzgamiento de que trata el
articulo 373. En este evento, en esa Unica audiencia se proferira la sentencia, de conformidad con las reglas
previstas en el numeral 5 del referido articulo 373. (Destacado es mio).

Estd probado, que la audiencia inicial del articulo 372 del CGP, se omitid, por lo cual
deberia ordenarse en este proceso, rehacer la actuacion desde ella y de no hacerlo, ordenar
las pruebas en esta segunda instancia, por darse todos los elementos para que se decreten;
pues contra mi expresa afirmacion, el auto suplicado, tergiverso mi peticion y afirmd con error
lo siguiente:

“(...) el apoderado judicial de la parte actora solicitd el decreto de las siguientes pruebas 1)
Oficiar que se allegue al plenario copia de las sentencias Nos. C-289 de 1996, T-574 de 2016 y C- 597 de
1998. 2) Citar a la demandada Maria Escilda Pifia a absolver interrogatorio. 3) Citar a los sefiores José
Vergara y Ana Baracaldo en calidad de testigos 4) Ordenar la incorporacion del dictamen pericial y las
documentales procedentes de las entidades publicas que obran en el expediente (CD 8 609 C 1 Ay fls 1
a5 C. 11) (sic).

()

Al tenor de lo previsto en el articulo 327 ibidem son cinco las hipétesis que hacen viable la
practica de pruebas en segunda instancia a saber 1) Cuando las partes las piden de comun acuerdo 2)
cuando decretadas en primera instancia se dejaron de practicar sin culpa de la parte que las pidi6 3)
cuando versen sobre hechos ocurridos después de transcurrida la oportunidad para pedir pruebas en
primera instancia pero solamente para demostrarlos o desvirtuarlos 4) cuando se trate de documentos
gue no pudieron aducirse en la primera instancia por fuerza mayor o caso fortuito o por obra de la parte
contraria y 5) sin con ellas se persigue desvirtuar los documentos de que trata el ordinal anterior.

Descendiendo al caso concreto resulta evidente que ninguna de las pruebas pretendidas se
enmarca dentro de las referidas causales por lo que no se accedera a dicho pedimento.

En lo referente a las providencias solicitadas, nétese que son documentos de “naturaleza” publica
gue no tienen la caracteristica de pruebas, puesto que al ser criterios auxiliares del juzgador puede
acudirse a ellas o0 no dependiendo del analisis del caso concreto, sin que necesariamente deban militar
en el interior del expediente.

Ahora bien, en lo tocante a la queja relacionada con la incomparecencia de los sefiores Maria Escilda
Pifia, José Octaviano Vergara Sarmiento y Ana Isabel Baracaldo Parra, de la que pretende irradiar los
efectos de tener por ciertos los hechos, en primer lugar, se aclara que estos juicios de valor se analizan
en la sentencia, y en segundo, en el libelo introductorio Gnicamente se pidié convocar a interrogatorio a la
sefiora Pifia, quien segun se desprende del informativo, no se presenté a la audiencia practicada el 11 de
abril de 2016 (fls 556 y 557 C. 1).

No obstante cuando la juez de primer grado decidié cerrar el debate probatorio en ese instante la
parte actora mantuvo una actitud silente, es decir no insistié en su citacién.

Por lo demas, frente al dictamen pericial y los documentos adosados al plenario, obsérvese que en el
auto que decretd las pruebas se negd cualquier oficio tendiente a recabarlos por cuanto ya se
encontraban anexos al encuadernamiento (ib), determinacién que no encontré reparo en quien hoy los
pretende solicitar” (Destacado fuera del original).”.

Afirmaciones inexactas del auto suplicado que replicare, siguiendo su exposicidn, por Ias
razones juridicas expuestas, ya que es procedente mi peticidn de pruebas en segunda
instancia, por el articulo 237 del CGP, asi:
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Se omitid valorar la sentencia C-289 de 1996, de la Sala Plena Contenciosa del Consejo de
Estado, que pese a estar en el expediente, (Cd. 1, fls 68 a 72) y haberle dado traslado
oportuno a la pasiva (Cd. 1, fl. 127), siendo la prueba previa a la omifida audiencia inicial del
articulo 372 del CGP, como se expuso en la sustentacién de la apelacién, y que el a-quo
no menciond, nila valord y que comprueba la incompetencia del agente estatal, quien sin
ninguna obligacién del actor con la pasiva, ni ella haber acreditado ningun crédito a su
favor y en contra de él, firmd la compraventa atacada.

Sentencia C-289 de 1996, de la Sala Plena Contenciosa del Consejo de Estado, (Cd. 1, fls 68 a
72.) que prueba la absoluta incompetencia del agente comerciante de la
Superintendencia de Sociedades, en la compraventa mercantil atacada; por lo que, si no
se ordena rehacer la actuacién desde la audiencia inicial del articulo 372 del CGP, se
debe dar la confirmacién de esa prueba en esta instancia, oficiando al Consejo de Estado,
para lo que la envie como oportunamente se pidid.

Las otras sentencias pedidas como pruebas, en la sustentacion de la apelacién, son de
constitucionalidad, siendo Leyes de segundo orden, con efectos erga omnes, lo cual lleva,
confra lo mal dicho por el auto suplicado, su necesidad como prueba en esta instancia y
mds cuando el a-quo, las usd para respaldar la suya, limitdndose a la lectura de unos
renglones de ellas, para prevalido de su ‘“interpretacion”, usarla en su sesgado
entendimiento, lo cual debe ser superado por la decision de la presente sUplica y ordenar
las pruebas de esos fallos, con su incorporacién y sometidos a contradiccién en este
proceso.

La Escritura 2428 de 1994, atacada, es un acto mercantil (Cd. 1, fls. 33-36), por ser una de las
mds de 200 que suscribid para lucrarse, en una misma Notaria, el agente especial de la
Superintendencia de Sociedades, que administrdé los bienes del actor, cumpliendo con los
articulos 20, 21, 48 y siguientes, 101, 872, 897 y 920 del Cédigo de Comercio, invocadas en
la demanda y reconfirmando ser un acto mercantil de un comerciante, por tener ese
agente estatal que llevar su contabilidad como comerciante de ventas al por mayor, por
el vigente artficulos 4° de la Ley 66 de 1968.

Con todos los elementos de un acto mercantil, la Escritura atacada es de un profesional en
la compraventa de inmuebles con dnimo de lucro, designada por la Superintendencia de
Sociedades, para realizar esa actividad comercial, por el actor y sucediendo al Instituto de
Crédito Territorial -ICT-y al Instituto Nacional de la Reforma Urbana -INURBE-, cuya
profesionalidad como comerciantes, por el articulo 8 del Decreto 2610 de 1979, que
subrogd el articulo 16 de la Ley 66 de 1968, es indiscutible, pese a lo cual el a-quo afirmd de
manera incoherente, que no era un acto mercantii con dnimo de lucro, ni de un
comerciante, sometido al Cédigo de Comercio.

Por lo que son necesarias en esta instancia, las pruebas insolutas de las certificaciones
requeridas de la Superintendencia de Sociedades, de la Alcaldia Mayor de Bogotd DC vy
de la Caja de la Vivienda Popular, sobre los antecedentes de la Escritura atacada, en
especial sobre la acreditacion y prelacion del crédito a favor de Maria Pina y en contra del
actor, que no existen (Arts. 17 a 19 Ley 66/68) y de la condicidn de comerciante del agente
especial que otorgd esa escritura, para “subsanar” las causales de intervencién, en la toma
de posesion contra él actor.

Por la violacién del articulo 372 del CGP, sobre la obligatoria audiencia inicial, se cite a la
pasiva, Escilda Pina de Rodriguez, para que responda el interrogatorio exhaustivo que tiene
que readlizarse bajo juramento por el Juez y el actor, o por su ausencia, se de la presuncion
del numeral 4 del citado articulo y las sanciones que esa ausencia acarrea y gue nunca
fue absuelto, sin culpa del actor.

Se cite a la direccidn que obra en el expediente a los vinculados, José Vergara S y Ana
Baracaldo P, para que absuelvan los testimonios que fueron pedidos oportunamente, que
son conducentes, pertinentes, procedentes y necesarios, como lo ordena el numeral 7 del
citado articulo 372 del CGP y cuya ausencia no es culpa del actor.

Se ordenen las pruebas insolutos, pedidos oportunamente en la demanda (Cd. 1, fls. 105 y ss)
y se oforgue ese atributo al avalio anexo en Junio 30 de 2011 (cCd. 1, fls, 232-250), que el
recurrido afirmdé que ya tiene y el a-quo no valord, asi como en la contestacion de la
demanda (Cd. 1, fl. 265) y las pedidas por la Superintendencia de Sociedades, quien
denuncid el pleito, contra la Alcaldia Mayor de Bogotd DC.



8. Los oficios y las respuestas de las entidades publicas pedidas oportunamente como es
visible en el expediente (Superintendencia de Sociedades, Caja de la Vivienda Popular y Alcaldia Mayor
de Bogotd DC-Secretaria de Hdbitat), por lo que deben practicarse e incorporarse dichos oficios,
para gque se tengan con las respuestas las pruebas correspondientes de las entidades
publicas.

9. Se oficie a las Secretarias y Relatorias correspondientes, para que remitan la copia de las
sentencias citadas en el fallo apelado y en la sustentacién en su contra; porque esas
providencias judiciales de las jurisdicciones ordinaria, administrativa y constitucional, no
existe prueba en el expediente y la Unica fuente del derecho, a la que estdn sometidos los
jueces es la Ley, como lo impone el articulo 230 de la Constitucidn Politica, reafirmando
gue las sentencias de la jurisdiccion constitucional son Ley de segundo orden, con efectos
erga omnes, asi como la definicién del conflicto de competencias administrativas de la
Sala Plena Contenciosa del Consejo de Estado C-289 de Abril 9 de 1996.

10. Md&s aun cuando, las sentencias de la jurisdiccion constitucional son Ley de segundo orden
como lo impone la Ley Estatutaria de la Administracién de Justicia y la misma jurisprudencia
de la Corte Constitucional y no un criterio auxiliar, como mal lo expresa el suplicado, lo cual
sucede también con la sentencia C-289 de 1996 de la Sala Plena Contenciosa del Consejo
de Estado, que si estd en el expediente y fue decretado como prueba, sin que el a-quo,
pese a ello hiciera la valoracién de esa sentencia y por el contrario, en su fallo apelado
hizo una afirmacién contraria al efecto de la cosa juzgada de esa sentencia C-289 de 1996
del Consejo de Estado.

11. La jurisprudencia por expresa literalidad del articulo constitucional, es solo un criterio
auxiliar, que en este caso, no existe como prueba controvertida en el expediente, ni existe
una doctrina legal mds probable que pueda justificar los yerros del a-quo en su fallo, quien
cita unos renglones de unos fallos, sin ser de su RESUELVE, generando la absoluta
descontextualizacion en su errada interpretacién, y que no fue sometida en la etapa
probatoria como tiene que serlo a contradiccion, generando un fallo no en los hechos
probados en el proceso, sino una “interpretacion”, de un criterio ignorado hasta el fallo
apelado, bajo una parcial lectura y por lo cual su prueba es procedente en esta segunda
instancia.

12. Por lo que reitero mi peticion, con base en el articulo 237 del CGP; para que se revoque el
auto suplicado y se practiquen e incorporen las pruebas relacionadas oportunamente en
la sustentacién en su contra, oficiando a las autoridades competentes, para que envien los
documentos relacionados por el A-quo en su fallo, asi como aquellos pedidos en audiencia
gue desvirtuan sus argumentos.

Con el respeto que se merecen, los integrantes de la Sala Dual,

%//// et @)//// prith.
CC. 79°352.474 de Bogotd DC.
TP. 57.894 del C. S. de la Jud.



Sefior Doctor

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS

Magistrado Ponente

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA -SALA CIVIL
E. S. D

Ref: 2017 00207 03 Demandante: MARIA DE LOS ANGELES CALDERON MONTANO
Demandados: RIGOBERTO LLANO MATIZ y OTROS

En mi condicion de apoderado de uno de los demandados y dentro del término de
ejecutoria, interpongo recurso de REPOSICION contra el auto calendado el 19/01/2021,
por no darse las exigencias del articulo 14 del decreto 806 de 2020.

En efecto Sefior Magistrado, el recurrente no ha dado cumplimiento a lo descrito en Ia
norma en comento, toda vez que la secretaria del Tribunal, no ha descorrido a nosotros,
los no recurrentes, el alegato de sustentacion que en esta instancia debid hacer el
apelante de la sentencia.

Asi las cosas, ruego se repnga el auto en ejecutoria para que, en su defecto, se declare la
desercion del recurso

Del Sefior Magistrado,

VICTOR VELASQUEZ REYES
c. de c. 3.296.610 de V/cio
T.P. 14.104 del M de J.



HONORABLE MAGISTRADA
ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
SALA CIVIL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D. C.

Ref: 110001310303620120046102
DEMANDANTE WILSON EFRAIN ALEJO SUESCA

DEMANDADOS SANDRA MONICA MARTINEZ GOMEZ Y OTROS

En calidad de apoderado de la parte demandante, procedo a interponer
recurso de suplica contra el auto fechado 28 de enero de 2020, notificado
por estado el 1° de febrero de 2021, para que sea revocado y en su lugar
se proceda a correr traslado para sustentar el recurso de apelacion
instaurado contra la sentencia de primer grado.

La inconformidad radica en que se ha declarado desierto el recurso de
apelacién de una forma violatoria al debido proceso, pues no se tuvo en
cuenta lo consagrado en el articulo 4 del Decreto 806 de 2020, el cual me
permito transcribir:

“ARTICULO 14. Apelacién de sentencias en materia civil y familia. El
recurso de apelacién contra sentencia en los procesos civiles y de familia, se
tramitar& asi:

“Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de
ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes podran pedir la practica
de pruebas y el juez las decretar4 Unicamente en los casos sefalado en el
articulo 327 del Cédigo General del Proceso. El juez se pronunciara dentro de
los cinco (5) dias siguientes.

“Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de
pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de
los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la
parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término _de
traslado se proferira sentencia escrita que se notificarad por estado. Si no



https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=48425#327

se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto.” (negrillas y
subrayado fuera del texto).

El proceso fue radicado el 15 de diciembre de 2020 y ese mismo dia sale
un auto admisorio, el que, supuestamente fue notificado el 16 de
diciembre de 2020, no obstante, obsérvese que el mismo 16 de dociembre
se dice en el registro de la pagina “16 DEC 2020 AL DESPACHO POR
REPARTO”

Para corroborar lo manifestado anexo copia de lo actuado en la pagina de
la Rama Judicial, Consulta de Proceso, pero no solo del dia 3 de febrero
de 2021, sino de el dia 29 de enero de 2021, que desafortunadamente no
imprimi los otros dias que consulté.

Adicional a lo expuesto, se esta vulnerando lo consagrado en el articulo
118 del C. G. P., el cual respetuosamente transcribo

“Cdodigo General del Proceso
Articulo 118. COmputo de términos

“El término que se conceda en audiencia a quienes estaban obligados a
concurrir a ella correra a partir de su otorgamiento. En caso contrario,
correrd a partir del dia siguiente al de la notificacion de la providencia que lo
concedio.

“El término que se conceda fuera de audiencia correrd a partir del dia
siguiente al de la notificacibon de la providencia que lo concedio.

“Si el término fuere comdn a varias partes comenzara a correr a partir del
dia siguiente al de la notificacion a todas.

“‘Cuando se interpongan recursos contra la providencia que concede el
término, o del auto a partir de cuya notificacion debe correr un término por
ministerio de la ley, este se interrumpira y comenzara a correr a partir del
dia siguiente al de la notificacion del auto que resuelva el recurso.

“Sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso anterior, mientras esté corriendo
un término, no podré ingresar el expediente al despacho, salvo que se trate
de peticiones relacionadas con el mismo término 0 que requieran tramite
urgente, previa consulta verbal del secretario con el juez, de la cual dejara
constancia. En estos casos, el término se suspendera y se reanudara a
partir del dia siguiente al de la notificacion de la providencia que se profiera.

“Mientras el expediente esté al despacho no correran los términos, sin




perjuicio de que se practiquen pruebas v diligencias _decretadas por
autos que no_ estén pendientes de la decision del recurso de
reposicion. Los términos se reanudaran el dia siguiente al de la
notificacion de la providencia que se profiera, o a partir del tercer dia
siguiente al de su fecha si fuera de cumplase. (NEGILLAS Y SUBRAYO
PARA DESTACAR)

“Cuando el término sea de meses o de afios, su vencimiento tendré lugar el
mismo dia que empez6 a correr del correspondiente mes o afio. Si este no
tiene ese dia, el término vencera el ultimo dia del respectivo mes o afio. Si
su vencimiento ocurre en dia inhabil se extendera hasta el primer dia habil
siguiente.

“En los términos de dias no se tomaran en cuenta los de vacancia judicial ni
aquellos en que por cualquier circunstancia permanezca cerrado el
juzgado”.

En el presente caso la informacién que aparece en la pagina de la Rama
judicial es que desde el 16 de diciembre de 2020 el proceso esta al
Despacho y por ello no estaba corriendo el término para sustentar el
recurso de apelacion o mejor ampliar la sustentacion.

Por lo anterior, solicito la revocatoria de la providencia y que se proceda
a reanudar el término que no ha corrido.

Pruebas:

Anexo copia de lo actuado por su Despacho, por la Secretaria y que
aparece en la pagina de la Rama, Consulta de Procesos.

Consulta de Procesos
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De la Honorable Magistrada, atentamente,

Victor Manuel Rivera Jiménez

C.C. 19.491.010

T. P.70028

Av. Jiménez 8 A 44, edificio Sucre de Bogot3, D. C.
Cel 31581054 39

vmrijarl@hotmail.com
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., tres (3) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 036201800179 03
Se admite la apelacién adhesiva presentada por la parte demandante.

Como ya fue sustentada, coérrase traslado de ella a la parte demandada por el
término de cinco (5) dias (art. 14, Decreto Legislativo 806 de 2020).

Oportunamente, retorne el proceso al Despacho.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 006 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE
BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
e5cacfch922a9a587e0a57f249fbbadfbclada28al2ad067407e1f8¢c134650c2
Documento generado en 03/02/2021 03:16:46 PM

Valide éste documento electréonico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



alberth harb puig
abogado
civi-familia-policivo-inmobiliario
u.c.c.-u.i.c.

Senores

H. Tribunal Superior de Bogotd, D.C.
Sala Civil

Mg. Dr. Marco Antonio Alvarez
Bogotd, D.C.

E. S. D.

REF. Declarativo Verbal No. 2018- 00179 -03
Juzgado de Origen J. 36 Civil Circuito- Bogotad, D.C.
Demandante ; SANDRA LILIANA VARGAS PEREZ
DEMANDADO : REINALDO CRUZ FIGUEROA
ASUNTO : APELACION ADHESIVA ( art. 322 CGP. + Pardgrafo )

ALBERTH HARB PUIG, en mi calidad de apoderado de la parte actora , no recurrente
principal, contra la sentencia proferida por el Juzgado 36 Civil del Circuito de esta ciudad
dentro del proceso de la referencia ; FORMULO ante su Despacho, y dentro de los
términos de ley, APELACION ADHESIVA, contra los dos aspectos principales que nos
fueron adversos a nuestras pretensiones ; como fueron el marginar la condena de
perjuicios en contra de la parte demandada, no obstante haber sido solicitadas en las
pretensiones y coadyuvadas con el juramento estimatorio y la regulaciéon proporcional
de las AGENCIAS EN DERECHO, al valor de las pretensiones de la demanda ( valor del
inmuebles ordenados a restituir ), Agencias en Derecho, que debe ser asumido por la
parte vencida. Ello en aras que sean fijados dentro del RESUELVE proferido.

Fundamento la presente impugnacion adhesiva en :

SITUACIONES FACTICAS PROCESALES- CONSIDERACIONES

e La NATURALEZA DE LA APELACION ADHESIVA A UN PROCESO , SE PRECISA QUE
LA APELACION ADHESIVA ES UN TRAMITE ACCESORIO, EXCEPCIONAL,
SUBORDINADO, DEPENDIENTE Y SUBSIDIARIO DEL RECURSO DE APELACION
ORDINARIO O DIRECTO INTERPUESTO OPORTUNAMENTE. ES DECIR, UNA
FACULTAD PROCESAL DE CARACTER EXCEPCIONAL, ACCESORIA Y RESIDUAL QUE
PUEDE EJERCER CUALQUIERA DE LAS PARTES, DE IGUAL FORMA SE REQUIERE QUE
ESA PARTE INTERESADA NO HAYA APELADO EN FORMA ORDINARIA O DIRECTA'Y



QUE LA PROVIDENCIA APELADA LE DEBE SER DESFAVORABLE LO CUAL PERMITE
QUE SE PUEDA INTERPONER ANTE EL JUEZ QUE LA PROFIRIO (MIENTRAS SE
ENCUENTRE EN SU DESPACHO) O ANTE EL SUPERIOR. NO OBSTANTE, Y
CONFORME AL CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL EL TERMINO OPORTUNO PARA
PRESENTAR LA APELACION ADHESIVA ANTE EL SUPERIOR, ES HASTA LOS
ALEGATOS, MIENTRAS QUE BAJO EL CODIGO GENERAL DEL PROCESO ES HASTA LA
EJECUTORIA DEL AUTO QUE ADMITE LA APELACION Y SE EXIGE EXPRESAMENTE
QUE DEBE SUSTENTARSE.SALA( Extraido Consejo de Estado S. Segunda M.P.
Perdomo Cuéter )

En cuanto los PERJUICIOS CAUSADOS- SITUACIONES FACTICAS-CONSIDERACIONES

En los albores de la definicion de la demanda por parte del Juzgado fallador, se
inadmitioé la demanda, exigiéndose como parte de la demanda EL JURAMENTO
ESTIMATORIO, lo cual fue subsanado por el suscrito como apoderado actor,
dentro de los términos de ley, con fecha 27 de Febrero de 2019

Fue asi como consecuencia de lo anterior, el Juzgado fallador, profirio el
respectivo auto admisorio de la demanda

Tanto la demanda principal como su subsiguiente Juramento estimatorio, fueron
puestos a consideracion de la parte demandada, al serle notificado el auto
admisorio

Tanto en el trascurso de la audiencia, como en la motivacion del fallo proferido,
la Juez falladora, desconoce la existencia de la solicitud pretensional del
reconocimiento de perjuicios y de juramento estimatorio, que le permitiera
contemplar el aspecto de los perjuicios ocasionados, por la parte demandada, en
su posicion de no restituir los inmuebles , no obstante la existencia del numeral
cuarto en el PETITUM de la Demanda, coadyuvado o reafirmado con el escrito
subsanatorio de la demanda que aporto el JURAMENTO ESTIMATORIO de dichos
perjuicios.

Es de tener en cuenta, adicionalmente, que en sus consideraciones de la
sentencia, la Juez de primera instancia, aduce que los pagos de los servicios
publicos y expensas de administracion responsabilidad del demandado vencido
en juicio tuvieron que ser asumidos por mi poderdante, por un valor cercano a los
24 millones de pesos, cubriendo las expensas de administracion entre los afos
2013 a 2018, obviando que dichos valores se debian incrementar hasta la
actualidad, ya que son de tracto sucesivo, toda vez que se causan mes a mes, a
razén de $450.000 por periodo mensual, que pesos mds, pesos menos asciende a
nueve millones de pesos.

No es de entendimiento de razon légica y procesal, que un demandado, vencido
en juicio, sea amparado por una investidura judicial, para UN ENRIQUECIMIENTO
SIN JUSTA CAUSA, en detrimento de mi mandante, afectada no sélo por la
posicion tozuda del demandado en restituir los inmuebles, sino en el detrimento
patrimonial visto a simple optica, hacia la aqui demandante ; ya que dentro de



los parametros del fallo, si favorable a mi mandante ante su pretension de
restitucion de los inmuebles, no fue cobijada en los valores monetarios de sus
perjuicios, tanto materiales como morales

PETITUM EN RAZON DE LA APELACION ADHESIVA EN CUANTO CONDENA DE
PERJUICIOS

Es por lo anterior, que solicito a su Despacho, Sefiores Magistrados se considere la
afectacion patrimonial de mi mandante, en el tiempo de espera, a que el
demandado restituyera sus inmuebles, y que a través de los casi 8 afos desde el
2013, estuvo obligada a sufragar las obligaciones causadas por la habitacion del
demandado, ademds de tener que asumir arriendos para su propia vivienda y de su
zozobra emocional ; que solicito se COMPLEMENTE por parte de sus investiduras, el
fallo proferido por el Juzgado 36 Civil del Circuito de Bogotd, D.C. :

1. CONDENANDO A PAGAR AL DEMANDADO EN FAVOR DE SU DEMANDANTE, una
SUMA EQUIVALENTE A LOS ITEMS DISCRIMINADOS Y ACTUALIZADOS EN EL
ESCRITO DEL JURAMENTO ESTIMATORIO que ascienden para dicha época de la
demanda a $311.531.880

Decretar, la indexacion de dicho valor hasta el momento del pago

3. Establecer el término de pago dicho valor

N

En cuanto, las AGENCIAS EN DERECHO-
CONSIDERACIONES

1. El Despacho Fallador, condena a pagar al Demandado, la suma de $1.000.000,
como Agencias en Derecho ; lo cual es ajeno a la realidad del proceso, en cuanto
la cuantia de las pretensiones principales, acogidas en el fallo proferido ; ya que
los inmuebles se encuentran estimados en un valor CATASTRAL de S 280.567.000
y $28.791.000, respectivamente, para el apartamento y el garaje ; que definen
segun la ley un valor comercial estimado en un 50% adicional ; representando S
464.037.000 para el momento de la presentacion de la demanda.

2. Esde llamar a considerar la SENTENCIA 2015-00657 DE 18 DE ENERO DE 2018
C.E. - S. Contenciosa Administrativa. Seccion Segunda - MP Herndndez Gomez )

La :IMPOSICION DE COSTAS PROCESALES INCLUYE LAS AGENCIAS EN
DERECHO QUE CORRESPONDEN A LOS GASTOS POR CONCEPTO DE
APODERAMIENTO DENTRO DEL PROCESO. SE EXPLICA QUE LAS COSTAS
EN EL PROCESO SON TODOS LOS GASTOS NECESARIOS DENTRO DE UNA
ACTUACION DE ESA NATURALEZA Y COMPRENDE LAS EXPENSAS DEL
PROCESO LLAMADOS EN LA LEY 1437 DEL 2011 Y OTROS COMO LOS
HONORARIOS DE AUXILIARES DE LA JUSTICIA, TRANSPORTE DEL



EXPEDIENTE, POLIZAS. DE IGUAL FORMA, SE SENALO QUE COSTAS
INCLUYE LAS AGENCIAS EN DERECHO QUE CORRESPONDEN A LOS
GASTOS POR CONCEPTO DE APODERAMIENTO DENTRO DEL PROCESO, Y
EL JUEZ LAS RECONOCE DISCRECIONALMENTE A FAVOR DE LA PARTE
VENCEDORA CONFORME LO ESTABLECE EL ARTICULO 366 DEL CODIGO
GENERAL DEL PROCESO, Y NO DEBEN CORRESPONDER
NECESARIAMENTE AL MISMO MONTO DE LOS HONORARIOS PAGADOS
POR DICHA PARTE A SU ABOGADO............ , AST COMO LA COMPLEJIDAD
E INTENSIDAD DE LA PARTICIPACION PROCESAL.

3. La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura expidio, el pasado 5
de agosto, el acuerdo PSAA-16- 10554, que establece las tarifas reguladoras de
las agencias en derecho aplicables a los procesos que se tramiten en las
especialidades civil, familia, laboral y penal de la jurisdiccion ordinaria y a los de
la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, ordenadas en el articulo 366,
numeral 4°, de la Ley 1564 del 2012, Codigo General del Proceso

En su art. 4 define las AGENCIAS en Derecho sobre DECLARATIVOS en GENERAL,
de Mayor cuantia entre 3.5% y 7%, lo cual la complejidad del proceso, la labor
desarrollada por la Parte Actora , es de considerarse el 7% del valor de las
pretensiones, que equivale a la suma de S 32.480.000

PETITUM EN CUANTO LA APELACION ADHESIVA SOBRE LAS AGENCIAS EN DERECHO

En virtud de lo anterior, solicito, reformar el aparte de las AGENCIAS EN DERECHO,
estableciendo un valor acorde al ACUERDO PSAA-16-10554 y las pretensiones principales
sobre los inmuebles con un valor comercial actual estimado en la suma de S 464.037.000
; SOLICITO

1. REFORMAR el valor de la AGENCIAS EN DERECHO , condenando a pagar a la
parte demandada por dicho item, la suma de $32.480.000, en favor del
apoderado de la Parte actora ALBERTH HARB PUIG.

SOLICITUD ESPECIAL

Consecuentemente, a la presente Apelacion adhesiva, solicito a su Despacho
COMPLEMENTAR y MODIFICAR el fallo proferido, en cuanto los dos aspectos indicados,
manteniendo en firme todos los demds aspectos contemplados en la citada providencia ;
ya que los planteamientos esgrimidos por la apoderada del demandado, como
inconformismo ; son ajenos a la realidad procesal y a la verdad probada.



PRUEBAS OBRANTES EN EL PLENARIO NO CONSIDERADAS POR A QUO

De conformidad, con las normas procesales, solicito se tenga en cuenta las piezas
procesales relacionadas, obrantes en el plenario como PRUEBA

1. Copia del Juramento estimatorio allegado al proceso como escrito de
subsanacion, que debe obrar en el proceso

2. Vigencia Avaluo catastral allegado inicialmente al proceso del 2018

Ambos documentos obrantes dentro del plenario del proceso.

c.c. 19.194.996 Bogotd
T.P. 34082 C.S.J.
alberque53@yahoo.es

3112024104
Calle 53 B No. 27-24 0f. 105 Bogotd, D.C.
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De INFRAESTRUCTURA ABOGADOS

Bogotda D.C., 03 de febrero de 2021

SENORES
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C. — SALA PRIMERA CIVIL DE DECISION
MAGISTRADA: ADRIANA AYALA PULGARIN

Referencia:

Radicado: 11001310304620170030802
Proceso ejecutivo

Demandante: PAYANES ASOCIADOS S.A.S.
Demandado: PROMOTORA TERRAZZINO S.A.

Asunto: Recurso de Apelacién y en subsidio de reposicion contra Auto de 29 de
enero de 2021 noftificado por estado el 01 de febrero de 2021.

ALVARO DIAZGRANADOS DE PABLO, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de
Bogotd D.C., identificado con la cédula de ciudadania No. 85.154.567 expedida
en Santa Marta, abogado en ejercicio con tfarjeta profesional No. 206.576 del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi condicion de apoderado
especial de la sociedad PAYANES ASOCIADOS S.A.S identificada con NIT.
860.063.108-7, representada legamente por JORGE ALBERTO PAYAN VILLAMIZAR
identificado con Cedula de Ciudadania No. 16.252.989; me permito presentar
RECURSO DE REPOSICION contra Auto de 29 de enero de 2021 notificado por estado
el 01 de febrero de 2021.

HECHOS

1. El 15 de diciembre de 2020 se llevo a cabo Audiencia publica de
sustentacion y fallo.

2. El 16 de diciembre de 2020 se radicd Solicitud de adicién a Sentencia
adoptada en Audiencia Publica de 15 de diciembre de 2020.

3. Mediante Auto de 29 de enero de 2021 notificado por estado de 01 de
febrero de 2021, se negd la solicitud de adicibn de sentencia por
extempordnea, aseverando que la misma debia ser interpuesta en
audiencia.

PROCEDENCIA DEL RECURSO DE APELACION

El articulo 321 del Cédigo General del Proceso, establece cuales son los autos
proferidos en primera instancia que son apelables, en el numeral 7 indica que:

Calle 95 #11-51 oficina 302 y 303, Bogota D.C. Teléfono 7444889, Celular 301 2097728,
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“7.El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.”

En vista de que estamos ante un evento en el cual el auto proferido pone fin al
proceso, toda vez que ya no es procedente ningun tipo de recurso y ni solicitud, es
dable afirmar que el mismo es un auto susceptible del recurso de apelacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

De acuerdo con los hechos expuestos es menester senalar que, las peticiones para
que se diera la lectura completa para el conocimiento de fondo de la providencia
proferida el 15 de diciembre de 2020 en audiencia de fallo, no fue posible, a pesar
de gue se insistio en la misma, el Juzgador manifesté que de manera posterior se
podria tener acceso al acta de audiencia.

Es asi que, una vez se pudo tener acceso a la sentencia, inmediatamente al revisar
la parte resolutiva de la misma se observo que hubo una omision, no hubo
pronunciamiento sobre una de las pretensiones incluidas en la demanda ejecutiva
incoada contra PROMOTORA TERRAZZINO S.A., consistente en que fueran pagadas
las sumas de dinero por concepto de mora y lucro cesante derivadas de la no
explotaciéon de los arriendos de la oficina Unidad 607 y el garaje No. 1 del proyecto
Salitre Office; sobre los cuales también se pidié la respectiva indexacion al
momento de su pago efectivo.

Al advertirse tal circunstancia, se presentd solicitud de adicién de fallo, con la
finalidad de obtener un pronunciamiento respecto de las pretensiones que no
fueron resueltas en la decisién adoptada.

Sin embargo, el 29 de enero de 2020 se emitié auto que fue notificado por estado
el 1 de febrero de 2020, aseverando que la solicitud de adicion fue realizada de
manera extempordnea porque la misma debid haber sido realizada dentro de
audiencia.

Frente a esta decision adoptada, se realizan varias precisiones, la primera se refiere
a que durante el desarrollo de la audiencia se cuestiono sobre el pago de las sumas
de dinero que fueron solicitadas por concepto de mora y lucro cesante, y la
magistrada ponente insistio en que en el fallo (el acta de audiencia) se
especificaba; y al hacer la revisién del mismo se observé que NO SE PRONUNCIO
EN ABSOLUTO SOBRE ESE TEMA, resulta contradictorio que indique que se puede
observar un tema en el fallo y que al ir a revisarlo no se encuentre el mismo; y al
solicitar su adicion se niegue hacerla alegando que la misma fue extempordnea,
cuando desde un primer momento la iregularidad respecto a que no se habia
pronunciado sobre todas las pretensiones se habia puesto de presente.
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La segunda precision, es respecto a la oportunidad, a todas luces la solicitud de
adicion no es extempordneaq; el articulo 287 del Cédigo General del Proceso
consagra la adicion, senalando que la sentencia que omita cualquiera de los
extremos de la Litis podrd adicionarse dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud
de parte. En este caso, fue solicitado de parte y la misma se realizé al dia siguiente
de celebrada la audiencia, dejando la salvedad de que en la misma audiencia se
cuestiond sobre el asunto que no fue objeto de pronunciamiento y el magistrado
indicé que en la sentencia estaba.

Frente a esto debe indicarse que, tfoda vez que no hay norma en concreto sobre
el termino para solicitar la adicion de la sentencia proferida en audiencia, se
propone la analogia legis' con el articulo 322 del Cédigo General del Proceso que
consagra el recurso de apelacion contra las providencias emitidas en audiencia,
que senala que:

(...)] Cuando se apele una sentencia, el apelante, al momento de
interponer el recurso en la audiencia, si hubiere sido proferida en ella, o
dentro de los tres (3) dias siguientes a su finalizacion o a la notificacion de
la que hubiere sido dictada por fuera de audiencia, deberd precisar, de
manera breve, los reparos concretos que le hace a la decision, sobre 10s
cuales versard la sustentacion que hard ante el superior. (...) (negrilla fuera
de texto)

Es asi que, como se menciond, se reitera que en la misma audiencia se pregunto
sobre el asunto omitido en la sentencia, y el mismo fue ignorado; por lo que de
acuerdo con esta norma se contaban con tres (3) dias para sustentar los
argumentos por los cuales se creia procedente una solicitud de adicién, luego de
que efectivamente se verificd que el fallo no tenia pronunciamiento alguno; al no
darle resolucién a la solicitud elevada se estdn vulnerando flagrantemente el
derecho al acceso a la administracidon de justicia; y hay una vulneraciéon del
principio de congruencia que debe regir todas las providencias.

Con base lo anterior la jurisprudencia de la corte constitucional ha sostenido que:

El juez debe tomar su decision de manera congruente con los hechos,
pretensiones y excepciones probadas dentro del proceso. Por lo tanto, no
podrd proferir una sentencia en la que se pronuncie acerca de algo que
no fue solicitado por las partes (extra petita) o en la que otorgue mds de

1 C-083/95 Cuando el juez razona por analogia, aplica laley a una situacién no
contemplada explicitamente en ella, pero esencialmente igual, para los efectos de su
regulacién juridica, a la que si lo estd. Esta modalidad se conoce en doctrina como
analogia legis, y se la contrasta con la analogia juris en la cual, a partir de diversas
disposiciones del ordenamiento, se extraen los principios generales que las informan, por
una suerte de induccidn, y se aplican a casos o situaciones no previstas de modo expreso
en una norma determinada.
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lo pedido (ultra petita), pero tampoco podra fallar sin pronunciarse acerca
de todas las pretensiones, pues de lo contrario deberd explicar de manera
suficiente las razones por las cuales omitié referirse a algun pedimento.
(negrilla fuera de texto).

Se concluye que, en el caso objeto de estudio la magistrada ponente al omitir
proncunciarse sobre todas las pretenciones estaria trasngrediendo el principio
de congruencia, y de igual modo al evadir la solicitud de adicién viola el
derecho al acceso a la administracién de justicia; toda vez que, tal y como se
explicd la solicitud de adicion no fue extemporanea.

Agradezco la atenciéon prestada.

Atentamente,

—F ). }\ L
Nz

ALVARO EFRAIN DIAZGRANADOS DE PABLO
C.C. No. 85.154.567
T.P.206.576 del C.S de la J.
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DLA Piper Martinez Beltran
Carrera 7 No. 71-21 Torre B Of. 602
Bogota, Colombia
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Bogota D.C., 3 de febrero de 2021

Senores
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA — SALA CIVIL
Magistrado Luis Roberto Suarez Gonzalez

Numero del proceso:  002-2018-00415-01

Demandante: Carbosan Ltda.
Demandados: Jaime Andrés Diaz y Peter Howard Burrowes
Asunto: Sustentacion del recurso de apelacion

Respetados sefiores:

JOSE MIGUEL MENDOZA, identificado como aparece bajo mi firma,
actuando en calidad de apoderado reconocido de Carbosan Ltda. (la
“Compaiiia”), por medio de este escrito me permito sustentar, en los términos
del articulo 14 del Decreto 806 de 2020, el recurso de apelacidon interpuesto
contra la sentencia proferida por la Delegatura para Procedimientos Mercantiles
de la Superintendencia de Sociedades (la “Superintendencia” o la “Delegatura”)
en audiencia del 10 de diciembre de 2020 (la “Sentencia”).

I. Oportunidad

De conformidad con el articulo 14 del Decreto 806 de 2020, y en atencion
a lo dispuesto por el Honorable Tribunal mediante auto notificado el 27 de enero
de 2021, hoy vence el término para sustentar el recurso de apelacion interpuesto
contra la Sentencia.
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II. Fundamentos juridicos

A continuacion se explicard que la Superintendencia de Sociedades
incurrid en incontables errores juridicos y facticos que la llevaron a la
equivocada conclusidon seglin la cual el régimen de conflictos de intereses no
aplicaba al caso concreto (C). Asi mismo, la Superintendencia concluyo
erradamente, como consecuencia de multiples defectos en su razonamiento, que
los demandados no violaron su deber de lealtad al ocultar informacion relevante
para la Compaiia (B).

A. Varios errores graves llevaron a la Superintendencia a concluir que
el régimen de conflictos de intereses no resultaba aplicable al caso

En este capitulo se explicard que la Delegatura para Procedimientos
Mercantiles incurridé en numerosos y graves errores que la llevaron a concluir,
equivocadamente, que los demandados no infringieron el régimen societario
aplicable en contextos de conflictos de intereses. Concretamente, a continuacion
se sostendrd que la Sentencia adolece de los siguientes defectos:

1) La Superintendencia aplicé una version distorsionada del régimen de
conflictos de intereses que contraria su propia jurisprudencia. En
particular, de manera inexplicable la Delegatura concluye que el régimen
de conflictos de intereses solo aplica cuando el administrador contrata
directamente con la compaiia o cuando lo hace a través de otra sociedad
en la que detenta una participacion relevante.

2) La Superintendencia de Sociedades desconocidé una multiplicidad de
pruebas disponibles que demuestran, con absoluta contundencia, que los
demandados intervinieron directamente en la celebracion del contrato
entre Carbosan Ltda. y Sloane Mining. No solo participaron en multiples
deliberaciones de junta directiva, sino que también intercedieron de
manera activa y determinante en la suscripcion del contrato.

3) La Delegatura para Procedimientos Mercantiles edifico su Sentencia en

terno a un supuesto factico errado, segin el cual Carbosan Ltda. es
subordinada de Carbones de los Andes (CarboAndes) S.A., un socio
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minoritario. Esta premisa, central en la argumentacion de la
Superintendencia, carece por completo de asidero en la realidad.

4) Uno de los argumentos centrales de la Sentencia constituye un flagrante
desconocimiento del principio de relatividad de los negocios juridicos, en
la medida en que le hace extensible a Carbosan Ltda. los efectos de un
contrato suscrito por CarboAndes S.A. y que mi poderdante jamas
suscribio.

Cualquiera de los defectos resefiados, en nuestro criterio, deberia dar
lugar a la revocatoria del fallo impugnado. En las siguientes subsecciones se
ahondara en cada uno ellos.

1. La Superintendencia aplicé una version distorsionada del régimen
de conflictos de intereses que contraria su propia jurisprudencia

En la demanda presentada por Carbosan Ltda. se argument6—y a lo largo
del proceso se acreditd plenamente—que el contrato para la prestacion de
servicios portuarios suscrito con Sloane Mining Services Sucursal Colombia el
2 de junio de 2015 les comportd un claro conflicto de intereses a Peter Burrowes
y a Jaime Diaz, en su calidad de miembros de la junta directiva de mi
poderdante. Ciertamente, se traté de un negocio juridico entre Carbosan Ltda. y
una entidad perteneciente al grupo empresarial Sloane (“Grupo Sloane”) con el
cual ambos demandados mantenian profusos y estrechos vinculos.

La Superintendencia, sin embargo, determin6 que el régimen colombiano
en materia de conflictos de intereses—vertido en el numeral 7 del articulo 23
de la Ley 222 de 1995—mno resultaba aplicable en el presente caso. Lo anterior,
en primera medida, por cuanto el negocio juridico conflictuado no se celebro
directamente con los administradores demandados. En palabras de Ia
Delegatura:

“También sobre este particular esos multiples vinculos, nos
deja claro, en todo caso, que los demandados no participaron
directamente del negocio juridico. Es decir, tienen vinculos por un
lado, tienen vinculos con el otro, pero ellos no participaron
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directamente en el negocio juridico que esta inmerso en el
conflicto” (se resalta).!

Asi mismo, la Superintendencia concluy6 que el referido régimen de
conflictos no resultaba aplicable toda vez que tampoco se logroé probar que los
administradores demandados tuviesen una participacion accionaria relevante en
Sloane Mining o en alguna otra entidad del grupo empresarial del cual hace
parte dicha sucursal. En palabras de la Delegatura:

“los administradores [...] si bien tenian la representacion legal
de unas sociedades del Grupo Sloane [...] o eran apoderados
generales, [...esto] no implica necesariamente un interés directo [...]
Por el contrario, las pruebas llevan més bien a pensar que [...] no
eran como tal los accionistas en un porcentaje relevante, [o] por
lo menos ni siquiera se probo6 que fuera relevante” (se resalta).”

Segun se vera a continuacion, este razonamiento de la Superintendencia
de Sociedades adolece de serisimos defectos. En verdad, la Sentencia
desatendi6 injustificadamente la inversion de cargas probatorias ordenada
previamente en el proceso (a), restringié indebidamente el abanico de posibles
conflictos de intereses (b) y por tanto omiti® varias circunstancias que
claramente nublaron el juicio objetivo de los administradores (c).

a. La Superintendencia desconocio la inversion de cargas probatorias

Lo primero que debe advertirse es que la Superintendencia de Sociedades
sustentd su decision en la ausencia de pruebas que acreditaran que los
demandados tuviesen una participacion accionaria relevante en el Grupo
Sloane. Ciertamente, debe recordarse que la Delegatura sefialdo que los
demandados “no eran como tal los accionistas en un porcentaje relevante, [o]
por lo menos ni siquiera se probo que fuera relevante” (se resalta). Lo que
la Sentencia pasé por alto, de entrada, es que en el transcurso del presente
proceso se habia resuelto, mediante auto proferido en audiencia del 27 de

! Sentencia del 10 de diciembre de 2020, pagina 2 de la transcripcidon que se anexa.
2 Id,p.3
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octubre de 2020, invertir la carga de la prueba a los demandados en relacion con
este asunto.

Ciertamente, durante la diligencia en comento se les asigno a los sefores
Diaz y Burrowes la carga de desacreditar que tuviesen relaciones societarias o
de otra indole con el referido grupo empresarial. Sobre este particular, el propio
apoderado de los demandados, en memorial del 30 de noviembre de 2020,
manifestd que “no se puede afirmar que hay ausencia de vinculacion con las
empresas pertenecientes a esos Grupos en el periodo comprendido entre el afo
2013 y la fecha” (se resalta).’ Sorprende, por consiguiente, que ante la ausencia
de pruebas en relacion la “relevancia” de su participacion accionaria en el
Grupo Sloane, la Superintendencia haya extraido conclusiones desfavorables
para la demandante y no para los demandados, quienes en ultimas debian cargar
con la referida carga probatoria. La postura de la Superintendencia, sin duda,
constituye un flagrante desconocimiento de sus propias decisiones en materia
probatoria que repercute directamente en el sentido de la Sentencia.

b. La Superintendencia limité indebidamente el universo de conflictos
de intereses

Sin perjuicio de lo anterior, es indispensable resaltar también que la
jurisprudencia ha reconocido, a diferencia de lo planteado en la Sentencia, que
el régimen de conflictos de intereses no se agota exclusivamente en aquellos
casos en que el administrador demandado participa directamente en el negocio
correspondiente o detenta una participacion accionaria relevante en alguna
compaiiia que contrata con la sociedad en la que ejerce sus funciones. Por el
contrario, son varias las situaciones facticas, reconocidas en jurisprudencia
reiterada, que podrian nublar el juicio objetivo del administrador y que, por lo
mismo, deberian someterse al régimen del numeral 7 del articulo 23 de la Ley
222 de 1995. En otras palabras, la Superintendencia constriiio
inexplicablemente el alcance del régimen en materia de conflictos de intereses
al circunscribirlo exclusivamente a aquellos supuestos en los que el
administrador detenta una participacion directa y relevante en algun vehiculo
societario que contrata con la compaifiia.

3 Cfr. memorial n.° 2020-01-616196-AAD del 30 de noviembre de 2020.
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Contrario a lo planteado en la Sentencia, son copiosos los antecedentes
judiciales que advierten la existencia de conflictos de intereses en una otras
hipotesis donde efectivamente se ve nublado el juicio objetivo del
administrador. Ciertamente, a partir del caso de Luque Torres Ltda., la
mismisima Delegatura para Procedimientos Mercantiles decanto los criterios
analiticos que pueden usar los jueces para identificar los conflictos de ese tipo.
En palabras de la Superintendencia, “[e]l andlisis que haga el juez buscard
establecer si el administrador cuenta con un interés que pueda nublar su
juicio objetivo en el curso de una operacion determinada. Para el efecto, deben
acreditarse circunstancias que representen un verdadero riesgo de que el
discernimiento del administrador se vea comprometido [...]” (se resalta).*

Debe resaltarse, por lo demas, que la postura vertida en el parrafo anterior
habia sido reiterada en varias ocasiones por el actual Delegado para
Procedimientos Mercantiles. Asi, por ejemplo, en la sentencia n.° 2019-01-
015203 del 24 de enero de 2019, el referido funcionario judicial advirtio lo
siguiente:

“Para resolver estos cargos, es necesario hacer referencia a lo
que ha manifestado esta Superintendencia en otras oportunidades,
frente al conflicto de interés de los administradores al celebrar
contratos con la compaiia en la que ejercen sus funciones ya sea a
titulo personal o a través de compaiias de las que son asociados o
representantes legales. Asi, en el caso de Luque Torres Ltda., se
estudiaron los supuestos de hecho que podrian dar lugar a la
configuracion de conflictos de interés. Es asi como, en la sentencia
n.° 800-52 del 1 de septiembre de 2014 se expreso lo siguiente: ‘[...
e]l andlisis que haga el juez buscara establecer si el administrador
cuenta con un interés que pueda nublar su juicio objetivo en el curso
de una operacidon determinada. Para el efecto, deben acreditarse
circunstancias que representen un verdadero riesgo de que el
discernimiento del administrador se vea comprometido’” (se
resalta).

Delegatura para Procedimientos Mercantiles, sentencia n.° 800-52 de 2014.
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En efecto, mas all4 de la estrecha situacion de conflicto de intereses que
se plante6 ahora la Sentencia—Ilimitada exclusivamente a la participacion
directa y relevante en el capital de otra compafita—Io cierto es que en la
jurisprudencia societaria de los tltimos afios, incluida la proferida por el mismo
funcionario judicial, se ha reconocido que los conflictos de intereses se pueden
suscitar en otros contextos. Asi, la Superintendencia ha aceptado que este tipo
de conflictos se configuran cuando la compaiia contrata directamente con
personas que guardan estrechos vinculos de consanguinidad o afinidad con el
administrador. Es el caso, por mencionar solo algunos, de operaciones con el
conyuge,’ los hijos,’ o los padres del administrador.” También se ha reconocido
ampliamente que los conflictos de intereses surgen aunque los
administradores—o las personas estrechamente vinculadas a ellos—no
intervengan en el negocio juridico de manera directa sino a través de sociedades
u otros vehiculos de inversion en los que tengan un interés econdmico u ocupen
algtin cargo de gestion. Este es el caso, por ejemplo, de operaciones celebradas
con fideicomisos o patrimonios autonomos de los que el administrador, o sus
parientes, son beneficiarios.® Asi mismo, encajan en este supuesto los negocios
celebrados con una compafiia controlada por el administrador,” asi como los
contratos suscritos entre dos sociedades en las que un mismo sujeto ocupa
cargos de administracién. '

Otro escenario en el que la Delegatura para Procedimientos Mercantiles
ha identificado conflictos de intereses, tiene que ver con contratos celebrados
directamente con el accionista controlante de la compafiia. Segun lo explicé la
Superintendencia de Sociedades en el caso de Handler S.A.S., una operacion de
esta naturaleza “le representa un manifiesto conflicto de interés a los
administradores [...]. En efecto, la relacion de dependencia que existe entre
controlantes y administradores es de suficiente entidad como para
comprometer el juicio objetivo de estos funcionarios en el curso de una

Delegatura para Procedimientos Mercantiles, sentencia n.° 800-29 de 2014.
Delegatura para Procedimientos Mercantiles, sentencia n.° 800-133 de 2015.
Delegatura para Procedimientos Mercantiles, sentencia n.° 800-102 de 2015.
Delegatura para Procedimientos Mercantiles, auto n.” 800-11501 de 2015.
Delegatura para Procedimientos Mercantiles, auto n.° 800-15368 de 2015.
Delegatura para Procedimientos Mercantiles, auto n.° 800-7259 de 2014.
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operacion determinada” (se resalta).!! Esta postura ha sido reiterada en varias
ocasiones por la Superintendencia de Sociedades en el marco, por ejemplo, de
enajenaciones de activos sociales a favor del controlante, '? asi como de
prestamos y anticipos pagados por la compaiiia al controlante o a personas
vinculadas a él, ' e incluso en el contexto de negocios que no involucran
directamente al controlante sino a otras sociedades o vehiculos en los que tiene
un interés econdmico. 4

Resulta a todas luces incomprensible, por lo tanto, que en un viraje
injustificado de su jurisprudencia consolidada, la Delegatura para
Procedimientos Mercantiles descarte ahora la aplicabilidad del régimen de
conflictos de intereses cuando el administrador no detenta un porcentaje directo
y relevante de participacion en una sociedad que contrata con la compaiiia en la
que ejerce sus funciones. Semejante cambio infundado en su jurisprudencia—
ademads de rayar en una via de hecho por desatender sin sustento precedentes
vinculantes'>—incidi6 de manera determinante en la decision final de la
Superintendencia de Sociedades.

Ciertamente, esta nueva y miope aproximacion, tal y como se vera a
continuacion, fue la que llevo a que en la Sentencia se pasaran completamente
por alto otras circunstancias conflictivas que sin duda nublaron el juicio objetivo
de los demandados y, por lo mismo, exigian atender el numeral 7 del articulo
23 de la Ley 222.

c. Pocos casos involucran tantos y tan marcados conflictos de intereses

11
12
13

Delegatura para Procedimientos Mercantiles, sentencia n.° 800-142 de 2015.
Delegatura para Procedimientos Mercantiles, auto n.° 800-6317 de 2016.

Delegatura para Procedimientos Mercantiles, sentencia n.° 800-52 de 2016.
Delegatura para Procedimientos Mercantiles, auto n.° 800-15314 de 2015.

Segun lo ha explicado de manera reiterada la Corte Constitucional, “el
desconocimiento sin debida justificacion del precedente judicial configura un
defecto sustantivo, en la medida en que su respeto es una obligacion de todas las
autoridades judiciales—sea esteprecedente horizontal o vertical-, en virtud de los
principios del debido proceso, igualdad y buena fe” (se resalta). Cfr. sentencia T-102
de 2014.

15

(13
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Asi las cosas, a la luz de la jurisprudencia reiterada de Ila
Superintendencia de Sociedades—inexplicablemente pasada por alto en la
Sentencia—no cabria duda de que los administradores demandados si estaban
incursos en numerosos y evidentisimos conflictos de intereses capaces de nublar
su juicio objetivo en todas las actuaciones relacionadas con el contrato suscrito
entre Carbosan Ltda. y Sloane Mining Services Sucursal Colombia.

En efecto, se encuentra plenamente acreditado que, para la época en que
se celebrd el contrato de prestacion de servicios entre Sloane Mining y Carbosan
Ltda., ambos demandados tenian variados y cercanos vinculos con entidades
del grupo al que pertenecia Sloane Mining. Cabe recordar, en este sentido, que
la Superintendencia de Sociedades declaré configurado un grupo empresarial
conformado por las siguientes entidades: (1) Sloane Investments Corporation,
con su sucursal en Colombia, (ii) Sloane Logistics S.A.S., (iii) Sloane
International Trading Corp. CI S.A.S. y (iv) Sloane Mining Services, con su
sucursal en Colombia.!® Es con este grupo, justamente, que los demandados han
tenido las mas profundas relaciones, segun se ilustra en el siguiente esquema:

16 Cfr. Resoluciones n.° 302-6274 de 2019 y 300-2637 de 2020. Es importante recalcar
que al amparo del articulo 28 de la Ley 222, un grupo empresarial presupone la
existencia de una unidad de proposito y direccion. Segun lo ha explicado Gaitan Rozo
“[e]xiste unidad de proposito y direccion cuando la existencia y actividades de las
entidades persigan la consecucion de un objetivo determinado por la matriz [...].
La Superintendencia de Sociedades ha precisado que el concepto de ‘unidad de
proposito y direccion’ se exterioriza en aquellos grupos en que, por ejemplo, ademas
de tener administradores comunes, se verifican [...] politicas comunes
administrativas, contables |[...] que evidencien que finalmente existen
importantes objetivos comunes” (se resalta). Andrés Gaitdn Rozo, Grupos
empresariales y control de sociedades en Colombia (2011, Bogota, D.C.,
Superintendencia de Sociedades) pp. 68 y 69
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Esquema 1
Relaciones de demandados con Grupo Sloane
2 de junio de 2015

Diaz
(apoderado general)

Sloane Investments

Corporation

v v

Burrowes Sloane Logistics Sloal.le Sloane Mining
(administrador) ] SAS R Services
B Trading S.A.S.
? ° ?
Back office iBack office
v : v
5 - Burrowes
WIS [rE67 (administrador) ]
Colombia S.A.S. SHb RS
Burrowes Diaz
(administrador) (accionista)

En verdad, los certificados de existencia y representacion vigentes que
fueron aportados al proceso el 26 de octubre mediante memorial n.° 2020-01-
568647-AAA, asi como varios otros documentos que obran en el expediente,
permiten apreciar que los siguientes vinculos entre los demandados y el Grupo
Sloane estaban vigentes en la época en que se celebroé el contrato con Carbosan
Ltda.:

1. Peter Burrowes ha sido representante legal de Sloane Logistics S.A.S.

desde diciembre de 2013 y hasta la fecha, sin que jamas haya renunciado
a dicho cargo.
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i1. Peter Burrowes ostento la representacion legal de Sloane International
Trading Corp C.I. S.A.S. desde diciembre de 2013 y hasta octubre de
2015, cuando present6 su carta de renuncia.

iil. Segun consta en el anexo n.° 21 de la demanda, Jaime Diaz ha sido
apoderado general para la administracion de Sloane Investments
Corporation, matriz del grupo empresarial, desde septiembre de 2014.

iv. En igual sentido, el anexo n.° 6 de la demanda demuestra que el sefior
Diaz ha sido también apoderado general de Sloane Investments
Corporation, sucursal Colombia, desde enero de 2012.

En otras palabras, es indudable que durante el primer semestre de 2015—
y particularmente para la época en que se celebrd el contrato con mi
poderdante—Ilos sefiores Burrowes y Diaz mantuvieron vinculos con
sociedades del mismo grupo empresarial al que pertenecia Sloane Mining.

Por si lo anterior fuera poco, Peter Burrowes admitid tener manejo
absoluto de Sloane Energy Colombia S.A.S., sociedad que también obtenia
beneficios econdmicos del Grupo Sloane, por virtud de un contrato de
prestacion de servicios de back office a favor de Sloane Logistics S.A.S.,
compafiia perteneciente al mismo grupo, segun se puede apreciar en los
siguientes extractos del interrogatorio correspondiente:
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Interrogatorio de Peter Burrowes

Pregunta: “A mime quedo la duda de cudl era su relacion con Sloane
Energy Colombia S.A.S.”

Respuesta: “Mi conocimiento, involucramiento, manejo es 100%
total de esa empresa. Esa empresa es la empresa que hacia
como, mas 0 menos, no exacto, un poco del back office
[...]” (se resalta).

Respuesta: “Existe el grupo de servicios compartidos, sobre todo en
la parte financiera, administrativa contable e
impuestos. Efectivamente hay unos contratos que se
firmaron para suministrar este tipo de servicios por parte
de Sloane Energy Colombia S.A.S. [...] a las empresas
Central Termoeléctrica La Luna y a la empresa La Luna
Mining Ltd. sucursal Colombia. [...] También se le
prestan servicios a Sloane Logistics” (se resalta).

(1:14:26 a 1:15:55)
(2:05:56 a 2:07:48.)

Asi mismo, Diaz confesd también ser accionista de SI Services, compaiiia
que, segun reconocid, le prestd servicios de back office a Sloane Mining a
comienzos de 2015:
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Interrogatorio de Jaime Diaz

Pregunta: “;Podria explicarle al Despacho qué servicios le prestaba
SI Services a Sloane Mining Services hacia comienzos del
afo 2015?”

Respuesta: “Eraun tema de back office. Le presto servicios integrados.
Desde manejo de informacion. Le prestd servicios
logisticos. Le prestd servicios contables, en algunas mas
que contables era book keeping. Le prestd servicios de
seguridad. Digamos, eran temas generales de back office”.

(1:35:40 a 1:36:32.)

Finalmente, por si todo lo anterior fuera poco, no deben dejar de traerse

a colacibn—como confirmacion adicional de los profundos lazos que tienen los
demandados con Sloane Mining y con otras entidades vinculadas a ella—Ios
siguientes hechos reveladores:

11.

1il.

En noviembre de 2017 tanto Diaz como Burrowes representaron a Sloane
Mining en negociaciones con Carbosan Ltda., segiin puede apreciarse en
el anexo n.° 52 de la demanda.

Sloane Mining tiene sus oficinas registradas actualmente en la Calle 97*
No. 9* 50, Of. 601 de Bogota, D.C., direccion comun de domicilio de
todas las entidades vinculadas a Sloane que se mencionaron en la
demanda, segiin consta en los certificados de existencia y representacion
aportados al expediente, particularmente mediante memorial n.° 2020-01-
568647-AAA.

Tanto Jaime Diaz como Peter Burrowes manifestaron, al contestar la
demanda, que su direccion personal de notificaciones es la misma Calle
97A No. 9A-50, Of. 601, de Bogota.
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Asi las cosas, dificilmente podria encontrarse otro caso en el que se
presente, con tanta contundencia como en este, un abanico de situaciones
facticas capaces de nublar el juicio objetivo de los administradores. En efecto,
las pruebas que obran en el expediente dan cuenta de una complejisima y amplia
red de relaciones econdmicas, societarias, comerciales y contractuales entre los
demandados y el Grupo Sloane. La interpretacién distorsionada—y
repentinamente restrictiva—que propuso la Superintendencia de Sociedades
respecto del régimen de conflictos de intereses, en consecuencia, condujo a
desconocer que estos vinculos bien podian nublar, y en efecto nublaron, el juicio
objetivo de los administradores. Semejante defecto sustantivo en la
argumentacion de la Delegatura para Procedimientos Mercantiles deberia, por
st solo, dar lugar a la revocatoria de la Sentencia apelada.

2. La Superintendencia desconocio pruebas que demuestran la
intervencion de los demandados en la celebracion del contrato

Ademas de lo anterior, en otro cuestionable esfuerzo por sustraer el
presente caso del régimen de conflictos de intereses, la Superintendencia de
Sociedades parece advertir—aunque debe sefialarse que las consideraciones no
son del todo claras—que los administradores demandados no intervinieron,
desde Carbosan Ltda., en la celebracion del contrato con Sloane Mining. Segin
se planted en la Sentencia, los sefiores Diaz y Burrowes “no participaron
directamente en el negocio juridico que estd inmerso en el conflicto” (se
resalta).!”

Sin embargo, lo cierto es que las pruebas que obran en el expediente
desvirtian abiertamente esta premisa planteada por la Delegatura para
Procedimientos Mercantiles. Ciertamente, segiin se puede verificar a partir de
la simple revision de las actas de la junta directiva de Carbosan Ltda., los
demandados participaron en por lo menos cinco reuniones durante las cuales
deliberaron directamente acerca del contrato con Sloane Mining Services, a
pesar de que dicho negocio les representaba un evidente conflicto de intereses.

17 Sentencia del 10 de diciembre de 2020, pagina 2 de la transcripcidon que se anexa.
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La siguiente tabla sintetiza las deliberaciones conflictuadas en que participaron
los demandados:

Tabla 1
Reuniones de Junta Directiva de Carbosan Ltda.
Deliberaciones sobre contrato con Sloane Mining.'8

Demandado que Deliberacion sobre
Fecha N
participo contrato con Sloane
20-Feb-15 Jaime Diaz Si
30-Abr-15 Jaime Diaz Si
25-Jun-15 Peter Burrowes Si
27-Ago-15 Peter Burrowes Si
27-Ene-16 Peter Burrowes Si

Total 5

Resulta a todas luces alejado de la realidad sostener, como en efecto lo
hizo la Superintendencia, que los demandados no tuvieron participacion alguna
en la celebracion y ejecucion del contrato con Sloane Mining Services Sucursal
Colombia. Por el contrario, ambos intervinieron activamente en las
deliberaciones de junta referentes a dicho contrato, muy a pesar del conflicto de
intereses en que estaban inmersos. Esto, evidentemente, contraviene de manera
frontal el mandato contenido en el numeral 7 del articulo 23 de la Ley 222 de
1995.

Maés aln, debe advertirse que la conclusién de la Superintendencia de
Sociedades incurre en el grave defecto factico de desconocer las propias
confesiones del sefior Jaime Diaz, quien explicitamente reconocid haber
intervenido activamente ¢ incidido de manera determinante en la suscripcion
del contrato en comento. En verdad, lejos de lo afirmado por la Delegatura para
Procedimientos Mercantiles en la Sentencia, el demandado confeso
abiertamente que el perfeccionamiento de dicho negocio juridico fue en buena

18 Anexos n.° 46, 47, 48, 49 y 50 de la demanda, correspondientes a las actas de las

reuniones de junta directiva celebradas en las fechas indicadas en el texto principal.

Pagina 15 de 50



DLA Piper Martinez Beltran
Carrera 7 No. 71-21 Torre B Of. 602
Bogota, Colombia

DLA PlPER MART'NEZ BELTRAN www.dlapipermb.com

medida producto de sus gestiones. Segliin se puede apreciar en los siguientes
extractos de sus declaraciones:

Interrogatorio de Jaime Diaz

Respuesta: “[...] Yo bésicamente hice la gestion que me pidio [el
representante legal] que hiciera. El me pidié que yo fuera
y les dijera [a Sloane Mining Services| ‘por favor
agilicen la firma del contrato, porque sin contrato no
pueden seguir’ [...]” (se resalta).

(01:50:24 a 1:50:34)

Interrogatorio de Jaime Diaz

Respuesta: “Entiendo que les firmaron el contrato después de que
[el representante legal] me pidio a mi el favor que lo
hiciera y yo hice la gestion” (se resalta).

(1:50:40 a 1:50:50)

Ante la contundencia de las pruebas referidas, entones, dificilmente
puede entenderse la conclusion de la Superintendencia de Sociedades segun la
cual los demandados no tuvieron incidencia alguna en la celebracion del
contrato con Sloane Mining. En verdad, constituye un defecto factico
mayusculo desconocer el tenor literal de las actas del maximo 6rgano social—
plena prueba de lo ocurrido en las reuniones, por virtud de lo previsto en el
articulo 189 del Codigo de Comercio—asi como las propias declaraciones del
demandado. Este grave error féctico, por si solo, deberia dar lugar a la
revocatoria de la Sentencia apelada.
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3. La Superintendencia partio del supuesto factico fabricado segun el
cual Carbosan Ltda. es subordinada de un socio minoritario

Otro defecto factico profundo que llevo a la Superintendencia de
Sociedades a poner en tela de juicio la aplicabilidad del régimen de conflictos
de intereses tiene que ver con una supuesta situacion de control entre Carbones
de los Andes S.A., en calidad de presunta matriz, y Carbosan Ltda., como
subordinada. Incluso se sugiere, sin sustento alguno, que ambas sociedades
conforman un mismo grupo empresarial. Segin se puede apreciar en la
Sentencia:

“Miren ustedes como el contrato celebrado entre Carbones de
los Andes S.A. y Sloane Investment Corporation Sucursal
Colombia, en su numeral 9, sefiala la participacion de los
demandados en la Junta Directiva de Carbosan, explicada en la
existencia del contrato. Entonces, miren, en ese contrato
CarboAndes [...] acuerda con Sloane Investments Corporation
Sucursal Colombia que, para poder llevar a cabo la colaboracion
entre las dos sociedades y sus grupos de empresas [...] estas dos
personas vayan y participen [...] en la Junta Directiva [...]."° Es
decir, Carbosan no los nombra a ellos porque les parecieron divinos,
porque son los mejores, no. Existe una cldusula que lleva a que estas
dos personas formen parte de la Junta Directiva, impuestos a

Carbosan por su matriz que conocia de estas dos personas”.*

Debe senalarse, sin embargo, que Carbones de los Andes (CarboAndes)
S.A. es un socio minoritario que, por definicidon, no controla Carbosan Ltda.
Ciertamente, basta con verificar el certificado de existencia y representacion
legal de mi poderdante, que obra en el expediente como anexo de la demanda,
para constatar que CarboAndes S.A. (hoy Port & Train S.A.S.) es un socio
minoritario titular de apenas el 40% de las cuotas en que se divide el capital
social de Carbosan Ltda. La matriz de mi poderdante, seglin se puede apreciar
en el aludido certificado, es la Sociedad Portuaria Regional de Santa Marta

19 Sentencia del 10 de diciembre de 2020, pagina 6 de la transcripcion que se anexa.

20 Id.,p.7.
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(SPSM) S.A., titular del 60% de las cuotas sociales junto con la Fundaciéon
Portuaria de Santa Marta.

Mas atn, también puede corroborarse en el certificado de existencia y
representacion de Carbosan Ltda. que desde el 24 de noviembre de 2000 se
encuentra inscrita la referida situacion de control de SPSM S.A. respecto de mi
poderdante. En igual sentido, el desde el 1 de agosto de 2006 se registré la
existencia de un grupo empresarial entre ambas sociedades. Resultan por
completo incomprensibles, pues, las razones que llevaron a la Superintendencia
de Sociedades a desconoce esta situacion de subordinacion y a endilgarle el
control societario a un minoritario. Absolutamente nada en el expediente—
segun podré apreciarlo el Honorable Tribunal-—confirma la supuesta situacion
de subordinacion fabricada por la Superintendencia. Incluso, basta con revisar
la Sentencia de la Delegatura para Procedimientos Mercantiles para advertir que
se trata de una simple premisa ligera, carente de verificacion alguna, y
completamente desprovista de sustento juridico o factico.

Es importante advertir, ahora, que el gravisimo defecto factico que acaba
de anotarse tuvo una incidencia determinante en el sentido del fallo apelado. En
efecto, la Superintendencia de Sociedades concluyd que la aplicabilidad del
régimen de conflictos de intereses se veria diluida o menguada en la medida en
que los vinculos entre los demandados y el Grupo Sloane eran conocidos por la
supuesta “matriz” de mi poderdante. De alli que, en criterio de la Delegatura,
resultara innecesario revelar el conflicto al maximo 6rgano social. En palabras
de la propia Delegatura:

“Entonces el [demandado] qué podia hacer? ;Podia
informar de una situacion conflictiva? Esa situacion conflictiva es
clara desde el principio, esa situacion conflictiva es de
conocimiento de los accionistas mayoritarios (sic) que los
nombraron dentro de Carbosan, a los sefior Burrowes, por cuenta
de un acuerdo donde claramente estaban el sefior Burrowes y el
sefior Diaz vinculados por el Grupo Sloane. [...] Ese es el tipo de
casos, este, que lleva una sociedad, al tomar sus decisiones internas
y al organizar en forma conflictiva su propia administracion y llevar
a este tipo de circunstancias por su decision particular, digo del
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accionista mayoritario de la sociedad, y pone entonces dos
miembros de Junta Directiva y finalmente terminamos en una
situacion como esta” (se resalta).?!

Este ficticio e inexistente control, que supuestamente ejerce el socio
minoritario sobre Carbosan Ltda., fue el que llevo a la Superintendencia a
concluir que los directores demandados se encontraban dispensados de cumplir
con el régimen del articulo 23, numeral 7, de la Ley 222, y podian pasar por alto
revelar sus conflictos de intereses a la junta de socios de la Compania. Ademas
de que semejante conclusion no encuentra asidero factico, tampoco tiene
sustento en el ordenamiento juridico vigente.

En verdad, ni en la legislacion ni en la jurisprudencia se ha contemplado
que los administradores puedan sustraerse del cumplimiento de la norma en
comento simplemente con advertir que el supuesto asociado mayoritario estaba
al tanto, cuando los designo6, de los vinculos que nublan su juicio objetivo y dan
lugar a conflictos de intereses. Al revés, el mismo numeral 7 citado exige la
“autorizacion expresa de la junta de socios o la asamblea general de
accionistas” (se resalta). De alli que la propia Superintendencia haya
reconocido, en su jurisprudencia reiterada, que dicha autorizacion no pueda
deducirse de otras decisiones sociales. En palabras de la Delegatura:

“Sin embargo, las pruebas disponibles no permiten concluir
que, para celebrar las operaciones controvertidas, se hubiera
impartido la autorizacién a que alude el numeral 7 del articulo 23
de la Ley 222 de 1995. Debe recordarse que el tramite consagrado
en esa norma supone una manifestacion expresa por parte del
maximo organo, la cual dificilmente podra suplirse con
inferencias o interpretaciones extensivas de otras decisiones
sociales” (se resalta).??

De aceptarse la tesis infundada que ahora se promueve en la Sentencia,
necesariamente habria que concluir que aquel administrador que presente al

21 Id,p.8
2 Delegatura para Procedimientos Mercantiles, Carlos Hakim contra Jorge Hakim,
sentencia n.° 800-52 de 2016.
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maximo oOrgano social su arbol genealdgico, al momento de ser designado,
contaria automaticamente con una carta blanca para suscribir tantos contratos
como desee con sus parientes cercanos. Mal podria aceptarse semejante postura.

En sintesis, pues, debe advertirse que la Superintendencia incurri6 en un
defecto factico adicional cuando partié del supuesto, por completo desencajado
de la realidad, segiin el cual Carbosan Ltda. era controlada por su socio
minoritario. Dicha equivocacion la condujo a concluir que, por ello mismo, mi
poderdante estaba al tanto de los conflictos de intereses subyacentes y los
demandados no debian obtener la autorizacion expresa exigida en la Ley 222.
Maés atn, este raciocinio de la Delegatura implica un defecto sustantivo pues
fabrica una excepcion a la obligacion vertida en el citado numeral 7—
consistente en obtener autorizacidon expresa para contratos conflictuados—que
contraviene la ley y su propia jurisprudencia. Estos defectos, por si solos, son
de suficiente entidad como para que se justifique revocar el fallo impugnado.

4. La Superintendencia paso enteramente por alto el principio de
relatividad de los negocios juridicos

En linea con lo anterior, confundir a los socios controlantes de Carbosan
Ltda. también contribuyo a que la Superintendencia de Sociedades vulnerara
abiertamente el principio de relatividad de los negocios juridicos. En verdad,
debe recordarse que la Sentencia concluye que el régimen de conflictos de
intereses no se vulner6 en la medida en que los administradores demandados
fueron designados en sus cargos por Carbosan Ltda. a sabiendas del conflicto
en que estarian incursos. Lo anterior por cuanto, en criterio de la
Superintendencia, su designacion se produjo en atencion a las obligaciones
pactadas en un contrato de joint venture celebrado por Sloane Investment
Corporation y CarbonesAndes S.A. el 26 de julio de 2012. En palabras de la
Delegatura:

“no es que Sloane Mining le haya dicho ‘oiga le voy a poner
dos personas alld que son buenisimas pero no tienen nada que ver
conmigo’ [...]. Y esto lleva también a un pleno conocimiento de
la sociedad demandante del conflicto en el que se encontraban. Es
decir, los nombraron por el conflicto. [...]. Miren ustedes como el
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contrato celebrado entre Carbones de los Andes S.A. y Sloane
Investment Corporation Sucursal Colombia, en su numeral 9,
sefiala la participacion de los demandados en la Junta Directiva
de Carbosan [...].22 Es decir, Carbosan no los nombra a ellos porque
les parecieron divinos, porque son los mejores, no. Existe una
clausula que lleva a que estas dos personas formen parte de la
Junta Directiva, impuestos a Carbosan por su matriz que conocia
de estas dos personas” (se resalta).?*

Sin embargo, este raciocinio de la Delegatura para Procedimientos
Mercantiles desconoce que Carbosan Ltda. no fue parte del negocio juridico
celebrado por uno de sus socios minoritarios con Sloane Investments
Corporation. Ciertamente, basta con revisar el referido instrumento—aportado
al expediente por los demandados junto con sus contestaciones—para
corroborar que mi poderdante no concurri6 a su celebracidon ni adhirio a él de
ninguna manera. En tal sentido, resulta imperioso recordar que del articulo 1602
del Codigo Civil se deriva el inveterado principio de la relatividad del contrato.
En palabras de la Corte Suprema de Justicia:

“Las convenciones no tienen efecto sino entre las partes
contratantes, suele indicarse. Desde luego que si el negocio
juridico es, segin la metafora juridica mas vigorosa que campea en
el derecho privado, ley para sus autores (pacta sum servanda),
queriéndose con ello significar que de ordinario son soberanos para
dictar las reglas que los regird, asimismo es natural que esa “ley”
no pueda ponerse en hombros de personas que no han
manifestado su consentimiento en dicho contrato, si todo ello es
asi, repitese, al pronto se desgaja el corolario obvio de que los
contratos no pueden ensanchar sus lindes para ir mas alld de sus
propios contornos, postulado que universalmente es reconocido con
el aforismo romano res inter allios acta tertio neque nocet neque
prodest. Aun asi en los ordenamientos juridicos que como el nuestro
no tienen norma expresa que lo diga, pero que clara y tacitamente

23 Sentencia del 10 de diciembre de 2020, pagina 6 de la transcripcion que se anexa.

2 Id,p.7
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efunde de lo dispuesto en el articulo 1602 del codigo civil, pues al
equiparar el contrato a la ley, pone de manifiesto que esa
vigorosa expresion de la fuerza del convenio lo es para las partes
que han dado en consentirlo. Y por exclusion, no lo puede ser para
los demas. El contrato, pues, es asunto de contratantes, y no podra
alcanzar intereses ajenos. Grave ofensa para libertad contractual
y la autonomia de la voluntad fuera de otro modo. El principio
de la relatividad del contrato significa entonces que a los
extrafios ni afecta ni perjudica; lo que es decir, el contrato no
los toca, ni para bien ni para mal” (se resalta).”

No sobra advertir, por lo demads, que el referido principio de relatividad
de los contratos no pierde vigencia en el contexto societario. Es bien sabido que
una de las instituciones fundantes del derecho de sociedades es, justamente, la
personificacion juridica independiente a que alude el articulo 98 del Codigo de
Comercio. En verdad, la Compaiiia es un sujeto independiente de los asociados
que la constituyen, de alli que resulte a todas luces impropio extenderle a una
persona juridica societaria, sin mas, los efectos de los negocios que celebren sus
socios 0 accionistas.

En tal medida—a la luz de los principios de la personificacion juridica
independiente y de la relatividad de los negocios juridicos—mal podria
concluirse que mi poderdante conoci6 y consintio un conflicto con fundamento
en un contrato que le fue enteramente ajeno. La Sentencia, de manera
francamente irregular, extrapold los efectos del contrato de joint venture a
sujetos que jamds lo suscribieron. Notablemente, la Superintendencia de
Sociedades utilizdo dicho negocio juridico para concluir, en contravia de lo
previsto en el citado articulo 1602 del Codigo Civil, que Carbosan Ltda. y sus
demas socios conocieron del conflicto y tacitamente lo autorizaron a pesar de
no haber participado jamas en el referido contrato que Uinicamente involucro a
CarboAndes S.A. y a Sloane Investments Corporation.

% Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, sentencia n.° 1999-00449-01 del 28 de julio de
2005. M.P. Manuel Isidro Ardila
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De cualquier manera, incluso si se aceptara la indefendible tesis
promovida por la Superintendencia, lo cierto es que la designacion de un
administrador—a sabiendas de que esta incurso en situaciones que podrian
representarle un eventual conflicto de intereses—no constituye patente de corso
para que participe de manera irrestricta en actos viciados por conflictos. Mucho
menos lo dispensa de cumplir a cabalidad con las reglas imperativas contenidas
en el numeral 7 del articulo 23 de la Ley 222 de 1995. En efecto, tal y como se
advirtio ya, ni en la ley ni en la jurisprudencia societaria se ha admitié que los
administradores puedan pretermitir la norma citada simplemente porque la
sociedad y sus asociados hayan conocido, al momento de designarlos, de
vinculos que pudieran representarles un eventual conflicto. Se reitera que, muy
por el contrario, tanto el citado numeral 7 como la jurisprudencia societaria
reiterada exigen que el levantamiento del conflicto de intereses sea expreso, sin
que por lo tanto pueda “suplirse con inferencias o interpretaciones extensivas
de otras decisiones sociales” (se resalta). 2°

De aceptarse la postura defendida en la Sentencia, necesariamente habria
que admitir, por ejemplo, que un administrador designado por el controlante
puede propiciar impunemente contratos con la matriz—incluso lesivos para la
compaiiia—en la medida en que los demas asociados y la sociedad misma estan
al tanto de su afiliacidon con el socio o accionista mayoritario. Esta postura, sin
duda, contraria abiertamente la jurisprudencia que por afios ha desarrollado la
Superintendencia de Sociedades y despoja de toda efectividad el régimen del
articulo 23, numeral 7, de la Ley 222 de 1995.%7 Se trata, en sintesis, de graves
defectos adicionales que justificarian revocar el fallo impugnado.

26 Delegatura para Procedimientos Mercantiles, Carlos Hakim contra Jorge Hakim,

sentencia n.° 800-52 de 2016.

Segun lo explic6 la misma Superintendencia en el caso de Handler S.A.S., “la
celebracion de contratos con los accionistas mayoritarios de una compaiiia le
representa un manifiesto conflicto de interés a los administradores [...] Segun las
explicaciones antes formuladas, este conflicto de interés se concreta,
especificamente, en la potestad de los controlantes de remover a los
administradores en cualquier momento. De suerte que los administradores que se
propongan participar en operaciones con los asociados controlantes deberan surtir
el tramite de autorizacion contemplado en la Ley 222 de 1995 y el Decreto 1925
de 2009 para los conflictos de interés” (se resalta). Cfr. Delegatura para

27
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B.

Varios errores llevaron a la Superintendencia a concluir que los
demandados no ocultaron informacion ni actuaron de forma desleal

En este capitulo se explicard que la Sentencia también contiene varios

defectos graves que llevaron a concluir, equivocadamente, que los demandados
no violaron su deber de lealtad al ocultar informacion relevante para Carbosan
Ltda. En concreto, a continuacion se sostendra que la Superintendencia incurrio
en los siguientes errores:

D

2)

3)

4)

La Delegatura para Procedimientos Mercantiles concluyd, a partir de un
argumento fragil, que Peter Burrowes desconocia la crisis del Grupo
Sloane, a pesar de pruebas contundentes en contrario que no fueron objeto
de valoracion.

La Superintendencia de Sociedades guardd absoluto silencio sobre el
conocimiento de Diaz acerca de la crisis financiera del Grupo Sloane. Las
pruebas del expediente, que no fueron objeto de valoracién en la
Sentencia, confirman que el demandado si estaba al tanto de la crisis
financiera del grupo antes de la suscripcion del contrato con Carbosan
Ltda.

La Sentencia confeccion6 una excepcion al deber de lealtad, segin 1a cual
los administradores de dos sociedades podrian anteponer legitimamente
los intereses de una sobre los de la otra. Esta excepcion parte de un
supuesto factico equivocado, viola la ley y contraria la jurisprudencia
societaria reiterada.

Adicionalmente, la Superintendencia no aprecio los cuantiosos perjuicios
sufridos por mi poderdante como consecuencia de las conductas desleales
de los demandados.

Procedimientos Mercantiles, Luz Amparo Mancilla contra Handler S.A.S., sentencia
n.° 800-142 del 9 de noviembre de 2015.
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Cualquiera de estos defectos, en nuestro criterio, deberia dar lugar a la
revocatoria del fallo impugnado. En las siguientes subsecciones se explicara
cada uno ellos.

1. La Superintendencia concluyé que Peter Burrowes desconocia la
crisis del Grupo Sloane a pesar de pruebas contundentes en contrario

La Superintendencia concluyé que Peter Burrowes no tuvo ni pudo tener
conocimiento previo acerca de la situacion financiera precaria de Sloane Mining
Services Sucursal Colombia y del Grupo Sloane. A continuacidn se explicard
que el argumento utilizado por la Superintendencia para sustentar esta
conclusidén es a todas luces inadecuado (a). Posteriormente, se formularan
consideraciones sobre la crisis del Grupo Sloane (b) y sobre las copiosas
pruebas que confirman que Burrowes tenia pleno conocimiento de ella (c).

a. En la Sentencia solo se advierte que Burrowes no es contador

La Superintendencia solo expone una razon discernible para concluir que
Peter Burrowes no tuvo conocimiento de la crisis financiera del Grupo Sloane.
En verdad, el unico sustento que se desarrolla en la Sentencia para soportar esta
conclusion tiene que ver con el argumento simplista de que el sefior Burrowes
no era contador y, por tanto, no tendria por qué estar enterado de los pormenores
financieros del grupo. En palabras de la Superintendencia:

“En el presente proceso hay multiples circunstancias que han
llevado a decir a la parte demandante que efectivamente ellos la
conocian. Y entonces hace referencia aqui a la comision o a la
relacion que tenia el seiior Burrowes con Sloane Logistics y... y el
manejo que hacia de la contabilidad y... aqui la pregunta es, ;y eso
lleva a que el sefior Burrowes conociera la situacion financiera de
Sloane? Ahi viene un tema de si existe una separacion entre la
persona juridica y la persona natural. La persona juridica llevaba y
manejaba eso. /Y quién lo manejaba dentro de la persona juridica?
Pues un contador. La contabilidad no puede ser manejada
legalmente en Colombia por quien no tiene la condicion de
contador. Y, en esa medida, pues seguramente el contador lo

Pagina 25 de 50



DLA Piper Martinez Beltran
Carrera 7 No. 71-21 Torre B Of. 602
Bogota, Colombia

DLA PlPER MART'NEZ BELTRAN www.dlapipermb.com

sabia, ;lo conocia el sefior Burrowes? Para este Despacho ese
punto no esta demostrado” (se resalta).?®

Segiin la tesis que avanza la Superintendencia en el fallo apelado,
entonces, los tnicos funcionarios en una compaiiia que tendrian conocimiento
de su situacion financiera serian los contadores titulados. No hace falta formular
extensas consideraciones para poner en tela de juicio esta afirmacion. Es apenas
evidente—y las mds elementales leyes de la experiencia y la logica lo
confirman—que no se requiere ser contador para apreciar una situacion
financiera critica. Aceptar lo contrario implicaria que ningin administrador
estaria en condiciones de cumplir con el mandato legal de actuar como un “buen
hombre de negocios” si no cuenta con estudios de contaduria publica. De hecho,
un estudio estadistico publicado por la misma Superintendencia de Sociedades
en 2019 confirma que tan solo el 6,04% de los miembros de junta directiva de
mas de 6.200 companias cerradas en Colombia cuentan con estudios de
contaduria, segiin puede apreciarse en la siguiente grafica:

Griafica 1
Perfiles profesionales de miembros de junta directiva
Superintendencia de Sociedades (2019)*°

Gobierno y politicas piblicas 1l 2,02%
Ciencias sociales Wl 2,07%
Administracion de riesgos . 2,82%
Académico N 2,90%
Mercado de valores N 2,91%
Relaciones internacionales N 3,34%
Recursos humanos I 3,63%
Banca de inversion I 5,27%
Contaduria NN 6,04%
Ciendias juridicas EEG—————— S 83%
Ciencias técnicas (ingenierias) IEEEGEGEGEGEGGG—_————— 12 91%
Industria I 13,05%
Otras areas del conocimiento INIIIE— 14,48%
Financiero NN 19,68%

28
29

Sentencia del 10 de diciembre de 2020, pagina 7 de la transcripcidon que se anexa.
Superintendencia de Sociedades, Indicadores de gobierno corporativo en empresas de
capital cerrado (2019, Bogota, D.C.) p. 28. Disponible en este enlace.
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La aproximacion que propone la Delegatura para Procedimientos
Mercantiles en la Sentencia, entonces, supondria que cerca del 95% de los
miembros de junta directiva de companias colombianas podrian validamente
sostener que desconocen la situacion financiera de las sociedades que
administran, en la medida en que no son contadores publicos titulados. El
argumento de la Superintendencia de Sociedades se cae por su propio peso: que
el sefior Burrowes no sea contador publico—sino que ocupe otros cargos en el
Grupo Sloane y mantenga otros vinculos con las entidades que lo componen—
no deberia servir como unico argumento discernible para concluir que
desconocia la situacion financiera de Sloane Mining y del grupo al que
pertenece.

Ademas de que el Unico argumento de la Superintendencia sobre este
asunto carece, en nuestro criterio, de toda solidez, lo cierto es que en el
expediente hay abundancia de pruebas que confirman que el sefior Burrowes si
tenia pleno conocimiento de la crisis que atravesaba Sloane Mining Services
Sucursal Colombia y el Grupo Sloane antes de que se celebrara el contrato con
Carbosan Ltda. Para entender la anterior afirmacion, a continuacion se
formulardn algunas consideraciones sobre las condiciones temporales de la
crisis financiera del Grupo Sloane (b), para luego hacer referencia a la
multiplicidad de pruebas que confirman que Burrowes tenia conocimiento de
ella (c).

b. La crisis del Grupo Sloane antecedio la firma del contrato

Las pruebas que obran en el expediente confirman que desde el 2014—y
en todo caso antes de la firma del contrato con Carbosan Ltda., el 2 de junio de
2015—Ia situacion financiera y operativa de Sloane Mining, asi como de las
demas sociedades del Grupo Sloane, se deteriord significativamente. En verdad,
en sus cartas de renuncia, los revisores fiscales de las entidades del grupo
pusieron de manifiesto circunstancias precarias que databan, incluso, desde
2014. En palabras de Goémez Wilches Asociados S.A.S.—entidad encargada de
la revisoria fiscal de Sloane Mining, Sloane International Trading C.I. S.A.S.y
Sloane Investments Corporation—cada una de las entidades “dej6 de
suministrar informacion, no ha definido los honorarios de auditoria, no emitio
los estados financieros al 31 de diciembre de 2014, no desarroll6 tomas
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fisicas de inventarios, ceso el pago de obligaciones laborales, con proveedores
y de impuestos y no [tiene un] interlocutor dentro de la organizacion para
conocer si existe alguna intencién de normalizar estas situaciones” (se resalta).>

Es importante advertir que algunos de los problemas que se mencionan
en la comunicacion necesariamente hacen alusion a asuntos ocurridos a finales
de 2014 o durante el primer trimestre de 2015, vale decir, antes de la firma del
contrato con Carbosan Ltda. En efecto, la toma de inventarios y la emision de
los estados financieros con corte a 31 de diciembre de 2014 necesariamente
deben ocurrir a finales de afio o durante los primeros tres meses del siguiente,
para efectos de ser sometidos a consideracion del maximo 6rgano social antes
del cierre de marzo.

Ahora bien, aunque se aceptara que la crisis de Sloane no se produjo con
tanta antelacion, sobre lo que no cabe ninguna duda es que desde abril de 2015
si se hizo evidente y fue conocida por los demandados. En verdad, varias de las
pruebas que obran en el expediente, incluida la declaracion de los demandados,
relacionan directa y estrechamente la crisis con el cierre de una facilidad de
crédito del Grupo Sloane con el banco BTG Pactual. Ese cierre se produjo,
seguin declaraciones de testigos y demandados, alrededor de abril de 2015,
meses antes de la firma del contrato con Carbosan Ltda. En primera medida, del
propio interrogatorio de Jaime Diaz se desprende que la incapacidad de pago de
Sloane Mining se produjo con ocasion del cierre de la referida linea de crédito
que tenia el grupo con el referido banco, como consecuencia de la imposibilidad
de asegurar ciertas garantias, segun se puede apreciar en los siguientes
extractos:

30 Cfr. anexos n.° 40, 43 y 44 de la demanda.

Pagina 28 de 50



DLA Piper Martinez Beltran
Carrera 7 No. 71-21 Torre B Of. 602
Bogota, Colombia

DLA PlPER MART'NEZ BELTRAN www.dlapipermb.com

Interrogatorio de Jaime Diaz

Respuesta: “Es para abril o mayo del 2015 que BTG Pactual,
entiendo yo, decide cerrar la facilidad de crédito a Sloane,
luego no entenderia por qué van a haber dificultades
antes de esa fecha” (1:33:50 a 1:34:09)

(1:33:50 a 1:34:09)

Interrogatorio de Jaime Diaz

Respuesta: “Para final del primer semestre del 2015 es probable
que que yo tuviera conocimiento de las dificultades que
estaba pasando Sloane Mining Services debido a que
Norcarbon no le habia entregado la mina en garantia y por
ende la facilidad de crédito que tenia Sloane Mining
Services para el desarrollo del proyecto La Divisa se
puso en hold”.

(1:41:55a 1:42:51)

Exactamente la misma ventana temporal fue confirmada por Lisbeth
Idrobo, antigua representante legal suplente y asesora de varias entidades del
Grupo Sloane, durante el testimonio que rindi6 como prueba anticipada, segiin
puede apreciarse en las siguientes transcripciones:
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Testimonio de Lisbeth Idrobo

Pregunta: “;mas o menos en qué momento, o alrededor de qué
fecha [...] se enterd Jaime Diaz de la situacion precaria por
la que pasaba S.I. Services, Sloane Mining Services y
Sloane Investments Corporation Sucursal Colombia?”

Respuesta: “No sé en qué momento se entero ¢l, pero se convirtié en
un hecho notorio en el momento en que el banco cerro
la linea crédito y pues, obviamente, se empezaron a
atrasar los pagos de salarios. Eso fue, mas o menos, en
abril o mayo del 2015.”

En idéntico sentido, se pronuncié Marlon Bertier Pardo, revisor fiscal de
Sloane Mining y de varias entidades del Grupo Sloane. También €1 se refiri6 al
primer semestre de 2015 como el momento en que se consolidaron situaciones
financieras y administrativas sensibles, seglin se aprecia a continuacion:

Testimonio de Marlo Pardo

Pregunta: “;Eso quiere decir, corrijame si estoy en lo correcto o no,
que durante la primera mitad de 2015 ustedes
estuvieron poniéndoles de presente estas situaciones
desafortunadas desde el punto de vista financiero [...]?

Respuesta: “Digamos que cuando vemos los incumplimientos en los
pagos de impuestos nos preocupan [...] entonces por ahi
empezamos a identificar esa ausencia de recursos [...] Que
no paguen Seguridad Social si es delicado, eso indica algo.
Eso se lo fuimos haciendo ver desde el primer semestre,
eso lo teniamos comunicado y claro con ellos [...]”
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c¢. Numerosas pruebas confirman que Burrowes tenia, o debia tener,
conocimiento de la crisis del Grupo Sloane

Ahora bien, las pruebas practicadas en el presente proceso confirman que
Peter Burrowes, a pesar de no ser contador publico, sin duda tuvo conocimiento
sobre las dificultades financieras a las que se enfrent6 el Grupo Sloane, en
general, y Sloane Mining, en particular, como consecuencia del cierre de las
facilidades de crédito de BTG Pactual. Debe sefialarse, para comenzar, que
dicho crédito fue otorgado no solo a Sloane Mining sino al grupo Sloane en
general, tal y como lo expresoé el propio Jaime Diaz:

Interrogatorio de Jaime Diaz

Respuesta: “Banco BTG Pactual [...] acababa de iniciar una una
unidad de negocio que era la comercializacion de
commodities a nivel mundial y montaron una operacion en
Londres, en la cual Sloane fue una de las primeras
inversiones y le hicieron un compromiso de inversion de
125 millones de dolares, de los cuales dos facilidades de
20 millones cada una ya estaba aprobada para
desembolsos”

(00:33:49 a 0034:38)

En linea con lo anterior, es indispensable anotar que, durante el primer
semestre de 2015, Peter Burrowes atn ocupaba el cargo de representante legal
de Sloane Logistics S.A.S. y Sloane International Trading Corp. C.I. S.A.S.,
seglin consta en los certificados de existencia y representacion aportados al
expediente mediante memorial n.® 2020-01-568647-AAA. Junto con Sloane
Mining, estas dos sociedades hacen parte, segin lo establecio la
Superintendencia de Sociedades en resoluciones n.° 302-6274 de 2019 y 300-
2637 de 2020, del grupo empresarial Sloane. Incluso, la Delegatura de
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Inspeccion, Vigilancia y Control de la misma Superintendencia, en citada
resolucion de 2020, reconocid que el sefior Burrowes era un “director comun
para las compaifiias™ del grupo Sloane.

Pues bien, el hecho de haber sido, durante el primer semestre de 2015,
administrador en el grupo empresarial al que pertenece Sloane Mining
constituye un poderosisimo indicio de que Burrowes conocia de la precaria
capacidad de pago de esa entidad, derivada del cierre de la linea de crédito.
Debe recordarse que fue justamente a todo ese grupo—en el que existe una
unidad de proposito y direccidn, segun las voces del articulo 28 de la Ley 222
de 1995—al que se le cerro6 la facilidad de crédito de BTG Pactual entre abril y
mayo de 2015. Si el aludido crédito era central para la supervivencia del Grupo
Sloane, es impensable que uno de sus administradores no tenga conocimiento
de su cierre.

Por si lo anterior fuera poco, el mismo Burrowes reconoci6 tener vinculos
con otras sociedades que operan en la misma direccion fisica de Sloane Mining,
como Sloane Energy Colombia S.A.S., Central Termoeléctrica La Luna y La
Luna Ltd.?! También reconocidé Burrowes que, si bien todas las compadias y
entidades enunciadas en la demanda operaban en un mismo lugar—y ¢l tenia
inequivocos vinculos con varias de ellas—no existian barreras o mecanismos
que impidieran el flujo libre de informacidon o mantuvieran la confidencialidad
entre ellas, segun puede apreciarse en el siguiente extracto:

31 La operacion centralizada desde un mismo lugar, ademas, puede corroborarse en los

multiples certificados de existencia y representacion legal que obran en el expediente.
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Interrogatorio de Peter Burrowes

Pregunta: “Quiero saber si aqui, en lo que usted me esta hablando,
hay [una muralla china] y en ese caso cuéntame qué es lo
que estan partiendo para que haya una muralla china”.

Respuesta: “Mas que partiendo informacién o buscar sinergias,
etcétera, era simplemente—y a eso me referia con la
muralla china—el respeto entre el Grupo A y el Grupo B,
dado que se trataba de diferentes accionistas. Y no existia,
como podria existir, por ejemplo, en Ila
Superintendencia o en firmas de abogados grandes [...]
esas barreras de informacion y temas confidenciales”

(1:01:30a 1:02:40)

Asi mismo, la propia Lisbeth Idrobo, quien mantuvo estrechos lazos con
varias compafiias del grupo empresarial Sloane, incluida Sloane Mining, sugirio
que Burrowes seguramente sabia de la crisis financiera que se desato entre abril
y mayo de 2015, tal y como se desprende del siguiente extracto de su testimonio
extrajudicial:

Testimonio de Lisbeth Idrobo

Pregunta: “[Peter Burrowes] tenia vinculos con otras entidades [...]
relacionadas con Sloane. ;Es posible que eso haya]l...]
permitido que ¢l se enterara de la situacion financiera [...]?

Respuesta: “Seria especular. Seguro si, pero no s¢”.

Pocas circunstancias facticas son tan dificiles de demostrar como aquellas
que atafen al fuero interno de un sujeto, tal como el conocimiento que habria
podido tener respecto una determinada situacion. Pero pocas veces se logra
recabar tantos indicios y elementos probatorios como los que obran en este
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litigio. En este caso es incuestionable, a partir de una valoracion sistematica de
las pruebas citadas, que Peter Burrowes tuvo conocimiento de la crisis del
Grupo Sloane, o habria debido tenerlo, por lo menos desde abril de 2015. Vale
decir, meses antes de la celebracion del contrato con Carbosan Ltda. La
Superintendencia de Sociedades, més alla de verificar la profesion del sefior
Burrowes, omitié6 por completo valorar todo este contundente acervo
probatorio. Este defecto, por si solo, justificaria revocar el fallo impugnado.

2. La Superintendencia no se pronuncido en absoluto sobre el
conocimiento de Diaz acerca de la crisis financiera del Grupo Sloane

Si en relacion con Peter Burrowes la Superintendencia expuso un
argumento—aunque fragil—para concluir que desconocia la crisis financiera
del Grupo Sloane, en relacion con Jaime Diaz guard6 absoluto silencio.
Efectivamente, una lectura de la Sentencia permite concluir que la Delegatura
para Procedimientos Mercantiles omitié por completo analizar si Jaime Diaz
estuvo enterado de la crisis del Grupo Sloane y de Sloane Mining Services
Sucursal Colombia, antes de que se celebrara el contrato con Carbosan Ltda. En
todo el fallo impugnado no se formula ni una sola consideracion en relacion
con el conocimiento que Diaz habria tenido sobre la crisis en comento.

Esta omision no es menor. De haber adelantado una valoracion siquiera
sumaria del acervo probatorio disponible, la Superintendencia habria podido
apreciar la multiplicidad de elementos de juicio que confirmaban que Diaz si
estaba al tanto de la crisis financiera de Sloane Mining y del grupo al que
pertenece. En verdad, las pruebas documentales corroboran que el demandado
mantenia estrechos vinculos con el referido grupo entre abril y mayo de 2015,
cuando se cerro6 la facilidad de crédito con BTG Pactual y detono la aludida
crisis.

En verdad, los anexos n.° 6, 21 y 26 de la demanda demuestran que Diaz
ha sido apoderado general para la administracion de Sloane Investments
Corporation, matriz del grupo empresarial, desde septiembre de 2014. También
confirman que esa calidad de apoderado la ha ostentado respecto de la sucursal
de Sloane Investments Corporation en Colombia desde 2012. Pues bien, el
hecho de haber sido, durante el primer semestre de 2015, apoderado general de
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la matriz del grupo empresarial al que pertenece Sloane Mining constituye un
poderosisimo indicio de que Diaz si conocia de la precaria capacidad de pago
de esa entidad, derivada del cierre de la linea de crédito. El conocimiento de esa
crisis, se reitera, antecedid la fecha en que se suscribiria el contrato de
prestacion de servicios portuarios con Carbosan Ltda.

Por si lo anterior fuera poco, debe recordarse que que el propio Diaz
confesd ser accionista de SI Services, compaiiia a través de la cual le presto
servicios de back office a Sloane Mining a comienzos de 2015:

Interrogatorio de Jaime Diaz

Pregunta: “;Podria explicarle al Despacho qué servicios le prestaba
SI Services a Sloane Mining Services hacia comienzos del
afio 2015?”

Respuesta: “Eraun tema de back office. Le prestd servicios integrados.
Desde manejo de informacion. Le prestd servicios
logisticos. Le presto servicios contables, en algunas mas
que contables era book keeping. Le prestd servicios de
seguridad. Digamos, eran temas generales de back office”.

(1:35:40 a 1:36:32.)

En otras palabras, Jaime Diaz confes6 haber llevado, a través de S.I.
Services, la contabilidad de Sloane Mining a comienzos de 2015, cuando se
produjo el colapso del Grupo Sloane tras el cierre de facilidades de crédito. Esto
no solo confirma que el demandado tuvo conocimiento de primera mano sobre
la crisis financiera de dicha sucursal, sino que sugiere que pudo haber sido una
de las primeras personas en enterarse.

Mas aun, varias pruebas testimoniales confirman que Jaime Diaz estuvo
al tanto de la crisis financiera a comienzos del 2015. En verdad, tanto Lisbeth
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Idrobo, abogada y funcionaria de varias entidades del grupo, como Marlon
Pardo, revisor fiscal del grupo, corroboraron que el demandado tuvo
conocimiento temprano de la situacion. En palabras de Lisbeth Idrobo:

Testimonio de Lisbeth Idrobo

Pregunta: ;Los sefiores Peter Burrowes y Jaime Diaz, en su
conocimiento, estaban al tanto o estuvieron al tanto en
algiin momento de la situacion financiera precaria de
[...] S.I. Services, Sloane Mining Services y Sloane
Investments Corporation Sucursal Colombia?

Respuesta: “[...] Jaime si estaba al tanto de las circunstancias.

Pregunta: “;mas o menos en qué momento, o alrededor de qué
fecha [...] se enteré Jaime Diaz de la situacion precaria

[..]?”

Respuesta: “No s¢ en qué momento se enterd €1, pero se convirtio en
un hecho notorio en el momento en que el banco cerro
la linea crédito y pues, obviamente, se empezaron a
atrasar los pagos de salarios. Eso fue, mas o menos, en
abril o mayo del 2015.”
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Esto mismo fue confirmado por el revisor fiscal del Grupo Sloane durante

su testimonio, tal y como puede apreciarse a continuacion:

Testimonio de Marlon Pardo

Pregunta: “;[...] entre las personas a quienes ustedes les plantearon
sus preocupaciones [...] durante el primer semestre de
2015 [...] se encontraba Jaime Diaz?”

Respuesta: “Si, como le comenté al principio, él estaba siempre

copiado en la correspondencia y cuando llegaban los
momentos criticos, €l era el que atendia ciertas cosas o
daba instrucciones.”

Ademas de que las pruebas documentales y varios testimonios lo
confirman, el mismisimo Jaime Diaz confes6, durante su interrogatorio, haber
tenido conocimiento de la crisis del Grupo Sloane durante los primeros meses
del 2015. El sefior Diaz explicd que la incapacidad de pago de Sloane Mining
se hizo evidente con el cierre del crédito con BTG Pactual, alrededor de abril

de 2015. En palabras suyas:

Respuesta:

Interrogatorio de Jaime Diaz

“Es para abril o mavo del 2015 que BTG Pactual.

Respuesta:

entiendPnterrosatorio de Jaime Diazdc credito a Sloane,
luego no entenderia por qué van a haber dificultades

“Paracfinal del/primer semestie’del 2015 es probable

que que yo tuviera conocimiento de las dificultades que

estaba pasando Sloane Mining Services debido a que
Norcarbén no le habia entregado la mina en’gardritia ¥ por
ende la facilidad de crédito que tenia Sloane Mining
Services para el desarrollo del proyecto La Divisa se
puso en hold”.

(1:41:55 a 1:42:51)
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De nuevo—y a pesar de que las circunstancias del fuero interno de las
personas resultan dificiles de demostrar—el acervo probatorio en este caso es
contundente. Una multiplicidad de pruebas documentales, testimoniales e
incluso de confesion, confirman que Jaime Diaz estaba plenamente al corriente
de la crisis del Grupo Sloane y de Sloane Mining, meses antes de la suscripcion
del contrato con Carbosan Ltda. La completa omision de la Superintendencia
de Sociedades a la hora de valorar estas pruebas, sin embargo, distorsion6
gravemente el sentido del fallo. Este defecto de la Delegatura para
Procedimientos Mercantiles debe, en nuestro criterio, dar lugar a la revocatoria
del fallo apelado.

3. La Superintendencia fabricé una excepcion al deber de lealtad que
parte de supuestos facticos falsos y viola la ley y la jurisprudencia

La Superintendencia de Sociedades incurrid en un grave error adicional
al confeccionar, sin sustento alguno en la ley, una excepcion al deber de lealtad
que les es exigible a los administradores sociales bajo el articulo 23 de la Ley
222 de 1995. En criterio del Despacho, mal podria exigirseles a los sefores Diaz
y Burrowes que revelaran informacion relevante para los intereses de Carbosan
Ltda. cuando ello habria implicado una violacion de los deberes que les
correspondian en su calidad de administradores de entidades pertenecientes al
Grupo Sloane. En palabras de la Superintendencia:

“Entonces Sloane tiene una situacién econdmica dificil.
Supongamos que los demandados la conocen y entonces van a la
Junta Directiva de Carbosan y dicen: ‘sefiores Carbosan yo aqui
tengo un deber de lealtad con ustedes y entonces voy a violar mi
derecho... (sic) perdon mi deber de lealtad con Sloane Logistics
(sic) para cumplirles a ustedes, y entonces les voy a revelar toda
la informacién confidencial que tengo, respecto a la situacion de
Sloane, del Grupo Sloane en general, o de Sloane Mining Services
Sucursal Colombia que fue la sociedad que finalmente contratéd’ [...]
Ese es el tipo de casos [...] que lleva a una sociedad, al tomar sus
decisiones internas y al organizar en forma conflictiva su propia
administracion y llevar a este tipo de circunstancias por su decision
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particular, digo del accionista mayoritario de la sociedad, y pone
entonces dos miembros de Junta Directiva y finalmente terminamos
en una situacién como esta donde no le pueden imponer [...] a los
seiiores demandados que violen un deber de lealtad a favor de
otro cuando es conocido por todos la razon de ser para participar en
este proceso” (se resalta).

Este raciocinio de la Superintendencia adolece de graves defectos. Para
comenzar, pasa enteramente por alto que los demandados no ostentaban cargo
alguno de administracion en Sloane Mining (a). Adicionalmente, la postura de
la Delegatura para Procedimientos Mercantiles resulta contraria a la legislacion
y la jurisprudencia societaria vigente (b). Los siguientes parrafos ahondan en
cada uno de estos aspectos.

a. Los demandados no eran administradores de Sloane Mining, como
equivocadamente se aduce, y por ende no le debian lealtad

Debe decirse que la Superintendencia de Sociedades paso por alto que
ninguno de los demandados ocupaba cargos de administracion en Sloane
Mining Services Sucursal Colombia. Luego no podria predicarse de ellos un
deber de lealtad a favor de la aludida sucursal. Mas adn, el sefior Jaime Diaz ni
siquiera ostentaba cargos de administracion en el Grupo Sloane. Por
consiguiente, es evidente que no debia lealtad a ninguna de las entidades que
conforman dicho grupo.

Segtin lo reconocid explicitamente la Superintendencia en el auto de
medidas cautelares, “para el 2 de junio de 2015—fecha en que se habria suscrito
el contrato de prestacion de servicios portuarios—los sefiores Jaime Diaz y
Peter Burrowes ya no tenian cargos de administracion en Sloane Mining
Sucursal Colombia” 32 Es importante advertir que en el transcurso del proceso
no se aportd ningun elemento de juicio que desdibujara la anterior constatacion.
Ciertamente, las pruebas que obran en el expediente confirman que los

2 Cfr. auto n.° 2018-01-528417, p. 7.
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demandados dejaron de ocupar cargos en la administracion de la referida
sucursal antes de la suscripcion del contrato con Carbosan Ltda.>

Por consiguiente, resulta a todas luces inadecuado sostener que los
demandados le debian lealtad a la referida entidad para la época en que celebro
el contrato de prestacion de servicios portuarios con Carbosan Ltda. Asi las
cosas, nada habria impedido que los demandados revelaran la informaciéon que
conocian sobre la deteriorada situacion operativa y financiera de la referida
sucursal. Sin perjuicio de lo anterior, debe decirse que, incluso de haber tenido
una relacion societaria que les obligara a guardar reserva sobre informacion
privilegiada de Sloane Mining Services Sucursal Colombia, esa circunstancia
no tiene por qué derogar ni atenuar el deber de lealtad que les correspondia en
su calidad de administradores de Carbosan Ltda., segun se explica a
continuacion.

b. La existencia hipotética de otras obligaciones de lealtad no deroga ni
atenua el deber de los demandados a favor de Carbosan Ltda.

La supuesta existencia de deberes cruzados de lealtad fue erigida por la
Superintendencia de Sociedades como una causal que eximiria a los sefiores
Diaz y Burrowes de obrar lealmente frente a Carbosan Ltda. Debe decirse, sin
embargo, que la legislacion societaria vigente no contempla esta excepcion al
deber de lealtad que fue aplicada sin sustento juridico por la Superintendencia
de Sociedades. En verdad, no existe absolutamente ninguna disposicion vertida
en la Ley 222 de 1995, ni en ningln otro cuerpo normativo que integra el
ordenamiento societario y comercial colombiano, que respalde la tesis segun la
cual los administradores demandados quedaron eximidos de atender el deber de
lealtad a favor de mi poderdante.

Lejos de justificar la conducta de los demandados, la supuesta
confluencia de deberes de lealtad tendria que haber llevado a que la
Superintendencia evaluara con mayor rigor su comportamiento en calidad de
administradores de Carbosan Ltda. Ciertamente, si se acepta la idea segun la

3 Cfr., certificado de existencia y representacion aportado mediante memorial n.°

2020-01-568647-AAA
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cual los demandados estaban sujetos a deberes fiduciarios respecto de varias
entidades del Grupo Sloane, ello reafirmaria la existencia de un conflicto de
intereses y la imperiosa necesidad de que esa situacion fuera sometida a
consideracion de los socios de mi poderdante.

En este sentido, son varios los pronunciamientos de la propia
Superintendencia de Sociedades en los que se reconoce que la confluencia de
deberes en cabeza de un administrador suscita un claro conflicto de intereses
que amerita una decidida intervencion judicial. Sin explicacidn ni justificacion
alguna, la Delegatura para Procedimientos Mercantiles desatendi6 por completo
la propia jurisprudencia que ha sentado en casos similares.>*

Asi, por ejemplo, una de las primeras decisiones sobre el particular se
emitio en el caso de Aurelio Bustilho de Olivera contra Empresa de Energia de
Cundinamarca S.A. En ese proceso se hizo énfasis en las tensiones que surgen
cuando una misma persona ocupa simultdneamente el cargo de director en dos
sociedades que han celebrado operaciones comerciales entre si. En el auto de
medidas cautelares correspondiente, la Superintendencia explico lo siguiente:

“[...] existen indicios acerca de la posible existencia del
conflicto de interés mencionado en la demanda [...]. En efecto, en
su calidad de director de Empresa de Energia de Cundinamarca S.A.
E.S.P., cualquier actuacion del sefior Roa Barragan [...] debe
cumplirse en interés de la sociedad, segn dispone el articulo 23 de
la Ley 222 de 1995. Con todo, al ocupar un puesto en la junta
directiva de Codensa S.A. E.S.P., el sefior Roa Barragan debe actuar
también en interés de esta Gltima compaiia. Al confluir en cabeza
del sefior Roa Barragan los intereses contrapuestos a que se ha
hecho referencia, parece haberse configurado la hipotesis

(13

M Segun lo ha explicado de manera reiterada la Corte Constitucional, “el

desconocimiento sin debida justificacion del precedente judicial configura un
defecto sustantivo, en la medida en que su respeto es una obligacion de todas las
autoridades judiciales—sea esteprecedente horizontal o vertical-, en virtud de los
principios del debido proceso, igualdad y buena fe” (se resalta). Cfr. sentencia T-102
de 2014.
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factica del numeral 7 del articulo 23 de la Ley 222 de 1995” (se
resalta).’

Asimismo, en el caso de Londofio Hermanos y Cia. Ltda. contra Procinal
Bogoté Ltda., la Superintendencia decreté medidas cautelares con base en las
siguientes consideraciones:

“El Despacho pudo determinar que el sefior Rafael Alfonso
Gaviria detenta la calidad de representante legal principal tanto
en Procinal Bogota Ltda., como en Cineworld S.A.S. [...] las
pruebas aportadas por los demandantes parecen dar cuenta de la
celebracion de diversas operaciones entre Procinal Bogota Ltda. y
Cineworld S.A.S., en las cuales el sefior Gaviria fungié como
representante legal de ambas compaiias [...] Rafael Alfonso
Gaviria Barrientos pudo haber celebrado operaciones viciadas por
un conflicto de interés” (se resalta).>

Es indispensable resaltar como en ninguno de los dos casos citados la
Superintendencia de Sociedades estimd que la existencia de un deber de lealtad
a favor de una primera compaiiia constituyera una patente de corso para obrar
de manera desleal frente a la segunda sociedad. Muy por el contrario, la
confluencia de deberes de lealtad fue entendida por la Delegatura para
Procedimientos Mercantiles como una circunstancia que ameritaba aplicar con
rigor el régimen de conflictos de intereses, sin eximentes ni atemperacion.
Causa franca perplejidad, por consiguiente, que la Superintendencia de
Sociedades haya propiciado semejante viraje drastico en su jurisprudencia
reiterada sin desplegar los mas minimos esfuerzos argumentativos para
justificar el cambio en su postura. Brilla por su absoluta ausencia el sustento
juridico que soporte la excepcion al deber de lealtad que en este caso fabrico la
Superintendencia.

De hecho, la tesis que avanz6 la Delegatura en la Sentencia, ademads de
contrariar su mismisima jurisprudencia, contraria los pronunciamientos que se

35 Delegatura para Procedimientos Mercantiles, auto n.® 801-7259 del 19 de mayo de
2014.
36 Delegatura para Procedimientos Mercantiles, auto n.” 801-17880 de 2014.

Pagina 42 de 50



DLA Piper Martinez Beltran
Carrera 7 No. 71-21 Torre B Of. 602
Bogota, Colombia

DLA PlPER MART'NEZ BELTRAN www.dlapipermb.com

han emitido en otras jurisdicciones, particularmente aquellas que han servido
de referente para las reformas legislativas y los desarrollos jurisprudenciales
locales. Entre esos referentes legales, ninguno ha tenido tanta influencia en el
derecho societario colombiano y global como Delaware.>” Alli se ha aceptado
ampliamente que en casos de confluencia de lealtades los deberes de los
administradores no se atentian sino que el escrutinio judicial debe ser robusto.

Ciertamente, en Delaware se ha desarrollado profusamente el concepto
de la dicotomia fiduciaria (dual fiduciary) para evaluar la conducta de los
administradores sociales en casos como el que se someti6 a consideracion de la
Delegatura para Procedimientos Mercantiles. Bajo esta doctrina, los
administradores no ven menguados sus deberes frente a una compaiiia por el
hecho de ocupar una posicion fiduciaria respecto de otra sociedad. En el famoso
litigio de Sinclair Oil Corp. v. Levien, por ejemplo, la Corte Suprema de
Delaware advirtidé que “ocupar dos o mdas cargos de administracion es
permisible bajo el entendido de que quien es director de dos compaiiias esta
sujeto a deberes de conducta respecto de ambas. Esto no significa, sin
embargo, que ser administrador de otra compaiiia pueda emplearse como
argumento para diluir el alcance de los deberes fiduciarios en una sociedad.
Aceptar lo contrario trastocaria completamente, por decir lo menos, nuestro
derecho societario” (se resalta).®

En igual sentido, en la renombrada sentencia de Weinberger v. UOP, Inc.,
la Corte Suprema de ese estado formuld las siguientes consideraciones que
resultan de la mayor relevancia para el caso bajo estudio:

“[El derecho de sociedades] ha establecido la regla perentoria
e inexorable que requiere de los administradores la mas escrupulosa
observancia de su deber de proteger los intereses de la compaiia y
de abstenerse de perjudicarla o privarla de ganancias y ventajas
[...]. Esta regla [...] exige absoluta y desinteresada lealtad a la
sociedad [...]. [Los demandados] no pueden sustraerse de los

37 H Spamann, Contemporary Legal Transplants: Legal Families and the Diffusion of

(Corporate) Law, (2009, BYU Law Rev). Cft., asi mismo, FH Reyes Villamizar, La
Sociedad por Acciones Simplificada, 4* Ed. (2018, Editorial Legis, Bogota).
38 Sinclair Oil Corporation v. Levien, 280 A.2d 717 (Del. 1971).
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efectos del conflicto en que estaban inmersos, sobretodo cuando, en
calidad de miembros de junta directiva, no se abstuvieron de
participar en las deliberaciones correspondientes. Delaware no
ofrece santuarios para las lealtades divididas. El deber de lealtad
es inquebrantable en su exigencia de que cuando un administrador
se encuentre en ambos lados de una operaciéon [...] tenga que
soportar un riguroso escrutinio judicial. Ese deber no se atenua
por el hecho de que el demandado ocupe dos 0 mas posiciones
fiduciarias [...]” (se resalta).>

Debe decirse, por lo demas, que la postura plasmada en la Sentencia da
lugar a un grado inaceptable de discrecionalidad judicial a la hora de establecer
cudl compaiiia tiene prelacion sobre la otra. Debe advertirse que la decision
recurrida no hizo otra cosa que partir de la premisa, completamente carente de
sustento juridico, segiin la cual la lealtad supuestamente debida a Sloane Mining
Services prevalece sobre los deberes fiduciarios a favor de Carbosan Ltda. ;Por
qué habria de anteponerse una lealtad sobre la otra? En verdad, la
Superintendencia guarda absoluto y sorprendente silencio en relacion con las
razones que la llevaron a darle un tratamiento privilegiado a un deber de lealtad
sobre el otro.

Mas aun, debe decirse que la insostenible tesis de la Superintendencia
abre paso a resultados claramente intolerables bajo el ordenamiento societario
colombiano. La postura planteada en la Sentencia llevaria a concluir, por

39 Weinberger v. UOP, Inc. 457 A.2d 701 (Del., 1983), 710-711. Cfr., en igual sentido,
el reciente y célebre caso de In re Trados, Inc., S holder Litig. 73 A.3d 17, 36 (Del.
Ch. 2013) 51-52 (los demandados “se enfrentaron al problema de la dicotomia
fiduciaria donde, segiin la Corte Suprema de Delaware, el deber de lealtad no se
diluye por el hecho de que un administrador tenga dos o mas posiciones fiduciarias
[...]. Cuando los intereses de las compaiiias [a las cuales debe lealtad] divergen, el
administrador se enfrenta a un conflicto inherente. Delaware no ofrece santuarios para
las lealtades divididas™). De la misma manera, en el caso de In re Nine Sys. Corp.
S’holder Litig., la Corte advirtio que “[u]n administrador en quien confluyen deberes
fiduciarios [a favor de diferentes compafias] puede enfrentarse a un conflicto
inherente si, al considerar una decision de negocios concreta, los intereses de las
sociedades divergen. Esta corte ha descrito este fendmeno como un el problema de
‘dicotomia fiduciaria’”. WL 4383127 (Del. Ch. 2014), 29.
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ejemplo, que un administrador que participa en negocios juridicos con su
conyuge puede invocar los deberes de socorro y apoyo mutuo, consagrados en
el derecho de familia, para justificar su conducta contraria a los intereses de la
compaiiia.*’ Incluso, bajo esa misma linea de argumentacion, habria que aceptar
que un administrador que propicia operaciones con una sociedad controlada
directamente por ¢l podria justificar su conducta al amparo del deber de lealtad
a cargo de los accionistas mayoritarios frente a la sociedad.*! Lo anterior, como
es apenas obvio, desnaturalizaria por completo el régimen societario
colombiano en materia de deberes fiduciarios, en general, y de conflictos de
interés, en particular.

En sintesis, pues, la eximente fabricada por la Superintendencia de
Sociedades carece por completo de sustento legal, contraria abiertamente su
propia jurisprudencia reiterada, desatiende las mas elementales tendencias
contemporaneas del derecho societario comparado, propicia inaceptables
grados de discrecionalidad judicial y desnaturaliza por completo el régimen de
deberes fiduciarios. Un defecto de semejante entidad deberia conducir a la
revocatoria del fallo apelado.

4. La Superintendencia no tuvo en cuenta que las conductas y omisiones
de los demandados causaron cuantiosos perjuicios a Carbosan Ltda.

Finalmente, debe ponerse de presente que la Superintendencia no tomo
en consideracion los cuantiosisimos perjuicios que sufrié mi poderdante como
consecuencia de las conductas censurables de los administradores demandados.
Las acciones y omisiones de Diaz y Burrowes no solamente violaron el régimen
de conducta aplicable a los administradores sociales, sino que constituyeron una
causa adecuada del dafio sufrido por Carbosan.

Ciertamente, tal y como se desprende de las facturas n.® 3000537,
3000547 y 3000610, que constan en el expediente como anexos n.° 13, 14y 15
de la demanda, Carbosan Ltda. dejo de percibir, como consecuencia de la
celebracion del contrato con Sloane Mining, una suma total de $4.094.210.329.

40
41

Cfr., por ejemplo, articulo 176 del Codigo Civil.
Delegatura para Procedimientos Mercantiles, sentencia n.° 800-52 del 9 de junio de
2016. Cfr., asi mismo, auto n.° 2017-01-300626 del 25 de mayo de 2017.
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En vista de que Sloane Mining no formul6 reparos respecto de las facturas
mencionadas, debe entenderse que las sumas contenidas en tales documentos
fueron aceptadas tacitamente por el deudor, en los términos del inciso 3° del
articulo 2 de la Ley 1231 de 2008.%?

Es de advertir, por lo demas, que las pruebas del expediente apuntan, de
manera absolutamente inequivoca, a que lo anterior fue una consecuencia
directa de las conductas desleales de Jaime Diaz y Peter Burrowes. Tal y como
lo advirtieron Javier Morelli y Juan Carlos Quintero, miembros de la junta
directiva Carbosan Ltda., la compafia jamds habria contratado con Sloane
Mining Services—y en consecuencia no habria sufrido la pérdida referida—de
haber conocido la situacion financiera por la que atravesaba dicha sucursal. En
palabras del doctor Morelli:

Testimonio de JavierMorelli

Pregunta: “;En su criterio como administrador de compaiiias, y como
miembro de junta directiva de Carbosan, afect6 de alguna
manera los intereses de [...] Carbosan el hecho de que
Jaime Diaz y Peter Burrowes se hubiesen abstenido de
revelar a la junta directiva la situacion financiera [de
Sloane Mining Services]?”

Respuesta: “Claro que si afecto, sefior abogado. Y lo afectd de la
forma como le comentaba ahora. Lo afecté en 4.000
millones de pesos, sumando facturas y take or pay”

(3:20:31 a 3:21:32)

Como explicitamente lo advirtid el doctor Quintero, por su parte, la
distorsion en la informacion suministrada llevé a que Carbosan Ltda. accediera
a celebrar un negocio juridico con un usuario con el que, de otra manera,
sencillamente no habria contratado. Si los demandados hubiesen puesto en
conocimiento de Carbosan la situacidn financiera por la que atravesaba Sloane

42 Negacion indefinida, exenta de prueba.
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Mining, el contrato jamés se hubiese suscrito. Esto, naturalmente, implico
destinar cupos para el transporte de carbon a Sloane Mining que de otra forma
habrian sido utilizados por otros usuarios con capacidad de pago:

Testimonio de Juan Carlos Quintero

Respuesta: “Si la empresa sabe y tiene esa informacién, pues no
contrata. Es lo usual. En este caso, pues no tenia la
informacion o la informacion se le ocult6 o la informacion
[...] se le maquilld para efectos de generarle confianza a
Carbosan. Porque no es normal que una compatfiia en estas
circunstancias hubiera contratado con dicho usuario”

(4:27:51 a 4:28:34)

En igual sentido se pronuncio el director Javier Morelli, segun se puede
constatar a continuacion:
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Testimonio de Javier Morelli

Respuesta: “Los contratos que ha hecho Carbosan en su historia son
con compafiias solventes, serias, que terminan pagando
todas las obligaciones, incluidos los de fake or pay. Hay un
caso adicional al de Sloane donde no pagaron el take or
pay, que es el de CCC. Y no lo pagaron, segun palabras de
su representante, porque Sloane habia hecho el
compromiso de atender esa obligacion. Entonces, en la
historia de Carbosan, tenemos dos clientes que no han
pagado [...] El resto todos [...] todos han atendido sus
obligaciones. Porque cuando usted contrata en el puerto
un cupo, es un cupo que hay que garantizarlo durante
un periodo determinado. Los carbones no se venden de
un dia para otro. La programacion de los carbones esta
durante el afno. Entonces, una vez compromete uno un
cupo, practicamente queda muerto con los otros
clientes que lleguen, sefior Superintendente”

Respuesta: “;Como habria procedido la administracion de Carbosan
respecto del contrato de prestacion de servicios si se
hubiese conocido la situacion legal, econdmica vy
financiera de Sloane Mining Services?

Respuesta: “Nunca se habria desarrollado el negocio. Y nunca se
hubiera desarrollado negocio por lo que le comento:
porque usted una vez que se compromete con el cupo, alli
quedo bloqueado el cupo el resto del afio. Entonces este
negocio nunca se hubiera hecho si hubiéramos tenido
informacion de este tema. Nunca se hubiera hecho ese
negocio

(3:15:45 a 3:19:58)

II1. Conclusiones
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En conclusion, pues, la Sentencia apelada contiene serios y estructurales

defectos que justificarian su revocatoria en segunda instancia. En verdad, a
continuacion se sintetizan, a manera de recapitulacion, los multiples errores en
que incurrid la Superintendencia de Sociedades y que derivaron en un fallo que
desatiende la realidad probada, viola el ordenamiento societario vigente y
vulnera de manera grave los derechos de mi poderdante:

D

2)

3)

4)

La Superintendencia aplico una version distorsionada del régimen de
conflictos de intereses que contraria su propia jurisprudencia en la medida
en que circunscribe su aplicacion a aquellos casos en los que el
administrador participa directamente en el negocio conflictuado o detenta
una participacion relevante en otra compafiia que contrata con la
sociedad.

La Superintendencia desconocié una multiplicidad de pruebas
disponibles que demuestran que los demandados intervinieron en la
celebracion del contrato entre Carbosan Ltda. y Sloane Mining.
Ciertamente, no solo participaron activamente en deliberaciones de junta
directiva atinentes al negocio, sino que incidieron de manera
determinante en su efectiva suscripcion.

La Delegatura para Procedimientos Mercantiles edifico su sentencia
sobre el supuesto factico fabricado segliin el cual Carbosan Ltda. es
subordinada de CarboAndes S.A., un socio minoritario. Esta premisa
carece por completo de sustento y no corresponde a la realidad, en la
medida en que la verdadera situacion de subordinacion registrada se
suscita entre Carbosan Ltda. y SPSM S.A., en calidad de matriz.

Uno de los argumentos centrales de la Sentencia constituye un flagrante
desconocimiento del principio de relatividad de los negocios juridicos, en
la medida en que le hace extensible a Carbosan Ltda. los efectos de un
contrato del que fue parte CarboAndes S.A., pero que mi poderdante
jamas suscribio.
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5) La Delegatura para Procedimientos Mercantiles concluyo, a partir de un
argumento fragil, que Peter Burrowes desconocia la crisis del Grupo
Sloane, a pesar de un abanico de pruebas contundentes que confirman lo
contrario.

6) La Superintendencia de Sociedades guard6 absoluto silencio sobre el
conocimiento de Diaz acerca de la crisis financiera del Grupo Sloane. Las
pruebas del expediente, que no fueron objeto de valoracién en la
Sentencia, confirman que el demandado estaba al tanto de la crisis
financiera del grupo antes de la suscripcion del contrato con Carbosan
Ltda.

7) La Sentencia confecciono6 una excepcion al deber de lealtad, segin la cual
los administradores de dos sociedades podrian anteponer legitimamente
los intereses de una sobre los de la otra. Esta excepcion parte de un
supuesto factico equivocado, viola la ley y contraria la jurisprudencia
societaria reiterada.

8) La Superintendencia no aprecio los cuantiosos perjuicios sufridos por mi
poderdante como consecuencia de las conductas desleales de los
demandados.

IV. Peticion
Por virtud de todo lo anterior, respetuosamente solicito al Honorable

Tribunal revocar la Sentencia y, en su lugar, acceder a las pretensiones de la
demanda.

JOSE UEL MENDOZA
C.C.|80.106.866 de Bogota, D.C.
T.P. 174.804
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Transcripcion
Sentencia del 10 de diciembre de 2020
Carbosan Ltda. contra Jaime Diaz y Peter Burrowes

Delegado para Procedimientos Mercantiles: “Procederd entonces el Despacho a
proferir la sentencia respectiva dentro del proceso mencionado.

En primer lugar, en relacion con las pretensiones de la demanda, creo que en
este proceso es muy importante establecer los tres aspectos fundamentales a que se
refieren estas pretensiones. Lo primero, la pretension que tiene como proposito
declarar responsables a los demandados, como antiguos administradores de la
sociedad demandante, ello por la violacion a los multiples a multiples deberes
fiduciarios de los administradores sociales, teniendo en cuenta lo sefialado en el
articulo 23 de la Ley 222 de 1995, eh...con ocasion de la celebracion del contrato de
prestacion de servicios con la sucursal Sloane Mining Services. Como consecuencia
de estas pretensiones, pues se pretende que se indemnice a la sociedad demandante
por la suma aproximada de cuatro mil millones de pesos, correspondiente al valor
adeudado por la sociedad Sloane Mining Services Sucursal Colombia a Carbosan
Ltda., y que no fue pagada por esta sucursal.

Mmm...;Cudles son entonces los tres cargos que se le formulan,
principalmente, a la sociedad demandante? Primero es la celebracion del contrato
con Sloane....Sloane Mining Services del 2 de junio de 2015, bajo la, bajo un
conflicto de interés que..., y debio impedirles a los administradores celebrarlo o que
participaran en su celebracion. Bueno, ahora vamos a ver por qué se tiene un
pequetio problema frente a la participacion de las partes en ese cargo, bueno.

Segundo, la violacion al deber del lealtad. Yo creo que este es tal vez el tema
mas complejo aqui. La violacién al deber de lealtad por no haber revelado
informacion sobre la crisis financiera de Sloane Mining Services. Es decir, ellos eran
miembros de Junta Directiva, pero aparte de eso, tenian un interés en Sloane Mining.
Eso, en primer lugar, afecta al contrato, la celebracion del contrato, y en segundo
lugar, implicaba que ellos, como administradores de Carbosan, revelaran
informacidon segin lo sefialado por la parte demandante; informacidn, pues,
absolutamente necesaria para tomar decisiones en relacion con la celebracion o no
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de un contrato con eh...Carbos...con Sloane Mining Services Sucursal Colombia,
perdon.

Y tercero, se habld también de una violacion del deber de lealtad por lo
aprobado, por la aprobacion de unas suspensiones en contra de Sloane Mining
Services, segun se sefiald en la demanda. Vamos a hablar de cada uno de estos cargos
por separado.

En primer lugar, el cargo que tiene que ver con el conflicto de interés respecto
de la celebracion del contrato entre Carbosan y Sloane Mining Services, que
finalmente fue el contrato que termind no siendo pagado por esta sociedad, el
contrato de take-or-pay al que se ha hecho, take-or-pay que se ha hecho referencia
en multiples ocasiones en todo este proceso. Sobre esto eh...es importante tener
presente algunos aspectos. Primero es que en el caso concreto no se hace necesario
surtir un procedimiento de autorizacion ante la Junta Directiva de Carbosan Ltda.
para la celebracion del contrato, es decir este contrato especifico, segin se ha
sefialado en este proceso en distintas ocasiones, no estaba sujeto a la aprobacion de
la Junta Directiva, no quiere ellos decir que la Junta Directiva no lo haya analizado.
Simplemente que el contrato no requeria estatutariamente de una aprobacion.
Espérenme un segundo. No era necesario surtir ese procedimiento de aprobacion
frente a la Junta Directiva.

Segundo, también se reconoce que los administradores, o sea, los
administradores de Carbosan hoy demandados, no detentaban cargo de
administracion en Sloane Mining Services Sucursal Colombia. Ello no quiere decir
que no tuvieran vinculos, por el contrario, también ha quedado claro que existen
multiples vinculos de los demandados con empresas del grupo Sloane o de lo...los
grupos que se establecieron segun lo sefald el Grupo de Conglomerados de la
Superintendencia de Sociedades. También sobre este particular esos multiples
vinculos, nos deja claro, en todo caso, que los demandados no participaron
directamente del negocio juridico. Es decir, tienen vinculos por un lado, tienen
vinculos con el otro, pero ellos no participaron directamente en el negocio juridico
que esta inmerso en el conflicto. Sin embargo, y eso si es bien importante aqui
sefalarlo porque ademas se ha traido a colacidn en los alegatos de conclusion y desde
la misma demanda también se ha hecho referencia a este tema, el Despacho tiene
que reconocer que existe en algunos casos, en los cual el conflicto existe, pese a que
el administrador demandado no hayas celebrado directamente el acto juridico
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respectivo y esto se hizo la, se hizo referencia a la sentencia de Luque Torres numero
800-52 del 1° de septiembre de 2014.

Pero. ;Qué pasa ahi? ;qué podria pasar? ;qué tipo de eventos podrian ser
estos? Un evento donde un administrador tenga cierta influencia, cierta importancia
o relevancia frente a la sociedad que pueda llevar a que la sociedad contrate con esta,
con otra sociedad por esa relevancia y esa...ese vinculo que se tiene con esa sociedad
pero, miren ustedes como, sefior Diaz, sefior Burrowes, ellos no tenian un interés
directo en la sociedad, en Sloane Mining Services Sucursal Colombia. Ellos tenian
una vinculacidn de algun tipo, pero esa vinculacion, adicionalmente, ;qué tipo era?
(por qué llegamos entonces a que la vinculacidon que existia podia ser relevante?
(cudl es el vinculo? Entonces aqui se habld de la representacion legal del sefior
Burrowes en varias sociedades, el sefior Jaime Diaz era apoderado general de estas
sociedades y ;por qué estaban en la Junta Directiva de Carbosan? ;como llegan a la
Junta Directiva de Carbosan? Ese llegar a la Junta Directiva de Carbosan, que
normalmente no es importante porque es que el nombramiento de un administrador
en una Junta Directiva no es para que se haga una representacion del...no es para
que se haga... perdonen un momento. No es para que se haga entonces, les decia, una
representacion.

Disculpenme un momento que no me estoy sintiendo bien. Bueno, retomemos
el tema aqui. Estaba diciendo que el hecho de que ellos tengan una relacion con
Sloane Mining no implica necesariamente un interés directo de ellos, como en el
caso de Luque Torres se afirmo. El...los administradores Jaime Diaz si bien tenian
la representacion legal de unas sociedades del grupo Sloane Mining o era de
apoderado general, para otros casos, no implica necesariamente un interés directo,
interés directo que no qued6 demostrado en este proceso. Por contrario, las pruebas
llevan més bien a pensar que si bien los demandados tienen una relacion con el grupo
Sloane o los grupos senalados en el...1a decision del conglomerado, no eran como tal
los accionistas en un porcentaje relevante, por lo menos, ni siquiera se probo que
fuera relevante, porcentaje que fuera relevante frente a la participacion de este grupo.

Perdon denme dos minuticos que de verdad no me estoy sintiendo bien. No se
preocupen que no me estoy muriendo, ya me estoy empezando a sentir un poco
mejor. Bueno, qué pena con ustedes, y gracias por la intencién de suspender, pero
Creo que...que no es necesario, noO no, NO S€ preocupen que €s...ya...ya creo que estoy
bien.
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Bueno, entonces estabamos...que, que la presentacion que tengo...yo también
tengo...tenia una presentacion Dr. Bernal para hacerlo sentir mal a usted, pero
finalmente no, no logramos dejarla al punto para presentarla antes de la sentencia.
Entonces no lo alcanzamos...la dejamos simplemente como guia, pero no para
presentarla a ustedes.

Mhm. Entonces les decia, ese conflicto no, no, no el caso de Luque Torres no
aplica en este caso porque no queda demostrado y al contrario, en todas las pruebas
dicen que no existe, que no es directo, de los demandados, en las sociedades que
formo...que conforman, los grupos de Sloane Mining Services a saber, Sloane
Investment Corporation, Sloane...Sloane International Trading Corp. En términos
generales no hay un interés directo en estas, solamente habia un interés indirecto a
través de la sociedad Sloane Logistics SAS, entre ésta y Peter Howard Burrowes,
pero no es un interés que se haya demostrado que permita aplicar en principio las
reglas de Luque Torres.

Pero aqui un poco mads relevante frente a este tema, y frente al siguiente tema,
es ver las fechas, los momentos y qué participacidon tenia cada uno...eh...de los
administradores en el caso. Tenemos, por ejemplo, Jaime Diaz, que celebro el
contrato el 2 de junio 2015 y ¢l tenia la calidad de apoderado general de la compaiiia
matriz, Sloane Investments Corporation S.A. Para eso se puede corroborar en el
anexo 21 del escrito de demanda y adicionalmente en el anexo AAD del escrito
numero 2020-01-616196. Alli se precis6 que la condicidén de apoderado general del
demandado ha permitido que éste asista y conozca de algunas reuniones importantes
dentro de la compafia matriz y en algunos casos de sus sociedades subsidiarias.

Mhm...caso de Peter Howard Burrowes en el anexo AAD del escrito radicado
con el numero 2020-01-568647, un documento preparado por la demandante en
relacion con algunos certificados de Camara de Comercio y otros documentos sobre
el particular, que aclaré que para el 2 de julio 2015, el sefior Burrowes era el
representante legal de Sloane S.A.S., cargo que ocupa desde el 18 de diciembre
2013, representante legal de Sloane International Trading Corp. S.A.S., cargo que
ocupo6 desde el 18 diciembre de 2013 hasta el 31 de octubre de 2015, fecha en la cual
renuncio con la...la, con las advertencias efectuadas en la sentencia C-621 de 2013,
en la medida en la que €l presenta la renuncia, no es que le...eh...le revoquen el
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nombramiento, entonces €l renuncid directamente y de conformidad con la
sentencia, y eso tiene unos efectos que no vienen al caso en este asunto.

Y asimismo, qued6 acreditado en el proceso la existencia de un contrato de
backoffice celebrado entre la sociedad Sloane Logistics y Sloane Energy Colombia
S.A.S., uno de los representante legal es el demandado, Peter Howard Burrowes
Gomez. Entre Sloane Mining Services Sucursal Colombia y la compafiia S.I.
Services, en donde el demandado Jaime Andrés Diaz Vargas tiene participacion
accionaria. Pero miren ustedes como, si bien estos aspectos que se han senalado son
[inaudible], muestran una relacion, muestran alguna cercania entre los demandados
y el Grupo Sloane, no es un interés directo, no es una circunstancia que deba a lleva
a aplicar la posicion sefialada por esta Delegatura en el caso Luque Torres que se ha
traido a consideracion en el presente asunto.

Mhm... asimismo, de otra parte, perdon, tal y como lo mencion6 el Despacho
en el auto 2018-01-52841 del 30 de noviembre de 2018, no es posible determinar
como larev... larevelacion de una situacion de conflicto de interés y su sometimiento
al procedimiento de autorizacidn asambleario, hubiera logrado evitar el
acaecimiento de los perjuicios que hoy por hoy se reclaman, ;bien? Miremos, no
estamos hablando todavia del...del segundo aspecto, estamos hablando de la
informacion, estamos hablando aun de este tema del conflicto interés respecto a la
celebracion del contrato. ;Qué pasa si los demandantes, los demandados perdén, no
hubieran participado? Saquemos un momento, imaginariamente, a los demandados
de este tema. Y la pregunta era ;sacarlos de la Junta Directiva, no tenerlos, no
haberlos tenido en la Junta Directiva, habria evitado que hubiera acaecido el
perjuicio?

Si ellos hubieran no incurrido en el conflicto de interés, claro, esto es un
poquito de magia y clarividencia. Pero miren ustedes como en el presente evento, la
relacion, las partes, no lleva o lleva perdon, a que entren estas dos personas a la Junta
Directiva, por solicitud, no por decision individual, de Carbosan, sino que llaman
a...0 hablan con Sloane Mining Services Sucursal Colombia, tratan de tener una
relacion a la cual me referiré mas adelante, y de esa relacion terminan vinculado a
estas dos personas, llamémoslo asi como fichas de Sloane Mining. Y no es que
Sloane Mining le haya dicho “oiga le voy a poner dos personas alld que son
buenisimas pero no tienen nada que ver conmigo” sino que son personas que me
van a ayudar a tener mas conocimiento en el grupo, esa es la razoén de ser para
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plantear una circunstancia como [inaudible] a los administradores que en este caso
son los demandados. Y esto lleva también a un pleno conocimiento de la sociedad
demandante del conflicto en el que se encontraban. Es decir, los nombraron por el
conflicto. Definitivamente cuando Carbosan los nombra, cuando la Junta de Socios
de Carbosan hace la designacion de los miembros de Junta Directiva, tiene claro la
razon por la que los estd designando. Los estd designando por Sloane. Estd conocido
el conflicto y aun asi deciden, no el conflicto frente al contrato, ojo, ese es otro
problema, no...el conflicto frente al nombramiento mismo de los accionistas, perdon
de los mhm...miembros de Junta Directiva.

Miren ustedes como el contrato celebrado entre Carbones de los Andes S.A.
y Sloane Investment Corporation Sucursal Colombia, en su numeral 9, senala la
participacion de los demandados en la Junta Directiva de Carbosan, explicada en la
existencia del contrato. Entonces, miren, en ese contrato Carboandes, Carboandes
eh...acuerda con Sloane Investments Corporation Sucursal Colombia que, para
poder llevar a cabo la colaboracion entre las dos sociedad y sus...su grupo de
empresas en este caso, Carboandes con Carbosan, Sloane Investments con las
sociedades Sloane Mining Services Sucursal Colombia necesitan...imponen que
estas dos personas vayan y participen en la Junta Direc... en la Junta Directiva. Eso
esta en las paginas 32 y 48 del escrito radicado con el nimero 2019-01-228507 del
31 de mayo de 2019. Entonces, ;como reclamar que ellos no informan de un
conflicto que esta perfectamente conocido? y ;coOmo aplicar una legislacion que esta
hecha para la aprobacion de una decision de Junta Directiva para este caso? Ah,
frente a un interés directo, no hay interés directo y la posicion adoptada por la
sentencia Luque Torres no aplica en este caso. Entonces, este Despacho considera
que el conflicto de interés en la celebracion del contrato, directamente en la
celebracion del contrato, la primera de las...de los cargos sefialados en las
pretensiones de la demanda, no es aplicable. No se dan los elementos sefialados en
la violacién al deber de lealtad para la celebracion de un contrato con conflicto de
interés ni por haber participado directamente en el contrato respectivo, porque no lo
hicieron, ni, en ese caso, por tener un interés directo que evidentemente iba a llevar
a la celebracion del respectivo contrato.

Mhm... en relacion con el segundo cargo. Este creo es el mas importante
problema este...de este asunto. La violacion al deber de lealtad por no ha revelado la
informacion sobre la crisis financiera de Sloane Mining Services Sucursal Colombia.
Aqui es bien importante ver varios temas. El primero de esos temas es si conocian
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la informacién, segundo es si tenian que revelarla y tercero, ;jeso implica una
violacion a los deberes del administrador? y, siendo asi, ;van hasta el punto de
generar un perjuicio que debe ser indemnizado por los administradores? Esos son
los aspectos fundamentales. Y la primera pregunta entonces es ;violaron Jaime Diaz
y Peter Burrowes, violaron, sus deberes como administradores? ;cual es el deber que
violaron segiin la demanda? La informacion que debian conocer sobre la sociedad
demanda. Entonces, ;conocian esa informacion?

En el presente proceso hay multiples circunstancias que han llevado a decir a
la parte demandante que efectivamente ellos la conocian. Y entonces hace referencia
aqui a la comision o a la relacion que tenia el sefior Burrowes con Sloane Logistics
y... y el manejo que hacia de la contabilidad y... aqui la pregunta es, ;y eso lleva a
que el senor Burrowes conociera la situacion financiera de Sloane? Ahi viene un
tema de si existe una separacion entre la persona juridica y la persona natural.

La persona juridica llevaba y manejaba eso. ;Y quién lo manejaba dentro de
la persona juridica? Pues un contador. La contabilidad no puede ser manejada
legalmente en Colombia por quien no tiene la condicion de contador. Y, en esa
medida, pues seguramente el contador lo sabia, ;lo conocia el sefior Burrowes? Para
este Despacho ese punto no estd demostrado. Tampoco estad demostrado, en otras
circunstancias, que ellos conocieran del fracaso o de las...del posible fracaso
econdmico en algin momento de esta sociedad. Sin embargo, si estd demostrado que
ellos conocian, en términos generales, la situacion del Grupo Sloane. Sabian de la
importancia de un crédito, crédito que finalmente no fue otorgado o una linea de
crédito, perdon, que les cerraron al grupo. Entonces, ;es suficiente informacion?
Para este Despacho es un tema bien complejo pero insuficiente. Sin embargo, mas
alla de la insuficiencia que considera el Despacho sobre el particular, existen algunas
otras circunstancias, que llevan a que esto, aln si fuera suficiente, aun en gracia de
discusion, suponiendo que la informacion fuera conocida completamente y que fuera
suficiente para darsele a Carbosan, hay otro tema que es bien importante aqui, que
para ello debemos traer los argumentos, que se expusieron antes.
Y...ch...especialmente la razon de ser, el por qué Sloane Mining lleva a esta gente
a Carbosan. Es decir, Carbosan no los nombra a ellos porque les parecieron divinos,
porque son los mejores, no. Existe una clausula que lleva a que estas dos personas
formen parte de la Junta Directiva, impuestos a Carbosan por su matriz que conocia
de estas dos personas.
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Entonces Sloane tiene una situaciéon economica dificil. Supongamos que los
demandados la conocen y entonces van a la Junta Directiva de Carbosan y dicen:
“sefiores Carbosan yo aqui tengo un deber de lealtad con ustedes y entonces voy a
violar mi derecho... perdon mi deber de lealtad con Sloane Logistics para cumplirles
a ustedes, y entonces les voy a revelar toda la informacion confidencial que tengo,
respecto a la situacion de Sloane, del Grupo Sloane en general, o de Sloane Mining
Services Sucursal Colombia que fue la sociedad que finalmente contratd. Tiene el
problema del conflicto, ;como debe hacer el sefior Burrowes frente a un
conocimiento de una situacion que no le conviene a Carbosan pero que tampoco
puede revelarla porque no le conviene a Sloane. Y ¢l estd en el medio. En ese
momento funge como a [inaudible]. {Entonces ¢l qué podia hacer? ;Podia informar
de una situacidn conflictiva? Esa situacion conflictiva es clara desde el principio, esa
situacion conflictiva es de conocimiento de los accionistas mayoritarios que los
nombraron dentro de Carbosan, a los sefior Burrowes, por cuenta de un acuerdo
donde claramente estaban el sefior Burrowes y el sefior Diaz vinculados por el Grupo
Sloane. Entonces ellos tenian que informarle al Grupo Sloane: “Oiga es que estamos
vinculados” y entonces ;qué le digo? “No es que como estamos vinculados, pero no
le podemos decir que esta en muy mala situacion econdémica”. Ese es el tipo de de
casos, este, que lleva a una sociedad, al tomar sus decisiones internas y al organizar
en forma conflictiva su propia administracion y llevar a este tipo de circunstancias
por su decision particular, digo del accionista mayoritario de la sociedad, y pone
entonces dos miembros de Junta Directiva y finalmente terminamos en una situacion
como esta donde no le pueden imponer a... el...a los sefiores demandados que violen
un deber de lealtad a favor de otro cuando es conocido por todos la razon de ser para
participar en este proceso.

Mhm...finalmente, tema al que me referiré brevemente, es la orden de
suspension de acciones legales en contra de Sloane Mining Services, ese tema
revisado el Despacho, revisado, perdon el expediente por el Despacho, se encuentra
que la Junta Directiva donde supuestamente se hace mencion a este tema, habla de
unas acciones legales en contra de una compaiiia diferente a Sloane Mining Services
Sucursal Colombia. Se habla de Carbones Colombianos del Cerrejon S.A.S. Frente
a esta sociedad efectivamente se hizo un analisis sobre ese tema y la suspension de
acciones legales, pero no frente a la sociedad Sloane Mining Services Sucursal
Colombia. Y en esa medida, pues, no se puede entender esas situaciones asi y en
ninguna parte del expediente se ha acreditado que la Junta Directiva de Carbosan
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haya tenido injerencia en este tema o que los demandados hayan quitado la
suspension de esos eh...de esas acciones juridicas contra la sociedad.

Entonces un resumen frente a los tres cargos. El primero, no existe un interés
legal directo de los demandados en Sloane Mining a pesar de las relaciones que ellos
tienen, lo cual no lo hace suficiente para aplicar la doctrina propuesta...la quedo
propuesta en la sentencia de Luque Torres, a la que se ha hecho referencia por la
parte demandante este proceso. En cuanto al deber de informacion que existe, el
deber de informacion en este caso se enfrentaba o otro deber general de no revelar
la informacion conocida por los administradores y esa situacion se generd por un
conflicto de interés que fue claramente creado por el acuerdo entre Carboandes y el
Grupo Sloane... por Sloane Investments. Conflicto de interés que este Despacho,
pues, encuentra indeseable, es un conflicto que se crea por decision de los mismos
socios y ellos son los que deberdn ver si se generan circunstancias por ese mismo
conflicto, pero no pueden poner a un administrador en esa condicion y crearle un
conflicto y crearé una situaciones para después demandarlo por la existencia del
mismo en actos que evidentemente estan. Pero eso, se aclara, dentro de una analisis
mas alld que...por el cual este Despacho encontrd no probado el conocimiento de
esta informacion. Simplemente que como hay algunos indicios que podrian llevar a
que ellos la debian conocer este Despacho hizo ese segundo analisis.

Y por ultimo, en relacidon con la suspension de acciones legales, pues no
encuentra que exista una prueba de esta circunstancia dentro del proceso distinta a
una suspension respecto a otra sociedad que no tiene que ver con este asunto, ni se
ha sefialado como un generador de perjuicios. En esta medida, el Despacho
desestimara las pretensiones de la demanda.

En cuanto a las costas, el Despacho, analizado el proceso, analizadas... las...
la participacion de cada una de las partes la representacion, digamos, interrumpida
del apoderado de las partes, el tiempo de duracion corto, pues digamos que fue
extenso en el tiempo, pero tratando de conciliar, tratando de conseguir un apoderado,
tratando de... en el... en momentos de COVID, no llegar a una violacion de los
deberes procesales de las partes y el derecho que tenia el demandado a su
contradiccidon. Entonces, mientras conseguian un abogado, porque estaba...eso llevo
a que fuera extenso en el tiempo, pero no en intensidad probatoria, no en otra serie
de circunstancias que implican complejidad del caso. Por el contrario, se entiende
que este proceso fue bastante tranquilo. En esa medida se condenara en costas una
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suma...ch....equivalente, que tendrd también en cuenta la cuantia del presente
proceso, se condenara en costas por una suma equivalente a 10 salarios minimos
legales mensuales vigentes para cada uno de los demandados para un total de 20
salarios minimos mensuales legales vigentes que debera pagar como agencias en
derecho la sociedad demandante, sin perjuicio de las costas del proceso que no se
encuentran causadas. Adicionalmente, el Despacho ordenara levantar las medidas
cautelares que se decretaron dentro del presente proceso. Pero...mhm...esto una vez
quede en firme la respectiva sentencia.

Bueno, en consecuencia de lo anterior, el Superintendente Delegado para
Procedimientos Mercantiles de la Superintendencia de Sociedades, administrando
justicia... justicia y por autoridad de la Ley resuelve:

Primero. Desestimar las pretensiones de la demanda.

Segundo. Condenar en costas a la parte demandante y fijar como agencias en
derecho una suma equivalente a 20 salarios minimos legales mensuales vigentes,

liquidese por Secretaria.

Tercero. Una vez en firme, la presente decision, ordenar el levantamiento de
las medidas cautelares decretadas.

Esta providencia queda notificada en estrados hoy, 10 de diciembre de 2020
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintiocho (28) de enero de dos mil
veintiuno (2021).

REF: RECURSO DE REVISION de MARIA BELEN
LADINO DE GAMBA y otros contra MARTHA LEDIA GAMBA LADINO y otros. Exp.
2019-01669-00.

Seria esta la oportunidad para resolver el recurso de
reposicion nterpuesto por la parte demandada en contra del proveido del 10 de
diciembre de 2020, por el cual se tuvo por no contestada la demanda por
extemporanea y con ese mismo argumento se rechazé un recurso de reposicion, si
no fuera porque se advierte que dicha prerrogativa resulta inadecuada en este caso
en particular, segun lo preve el inciso 1° del articulo 318 del Codigo General del
Proceso al expresar que: “Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador
no susceptibles de stplica... ” (Enfasis del Despacho), situacion que justamente se
configura en este caso concreto, habida cuenta que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 331 ejusdem, la suplica puede proponerse: “contra los
autos que por su naturaleza serian apelables, dictados por el Magistrado
sustanciador en el curso de la segunda o Unica instancia... ”

Ahora bien, atendiendo a lo reglamentado por el
paragrafo del articulo 318 del C.G.P.%, se ORDENA tramitar como “SUPLICA”
la impugnacion que los inconformes presentaron contra el auto atras resefiado.

Por Secretaria, désele el tramite que corresponda.

NOTIFIQUESE
/ /

- rrxs —_
3ﬁ£/6’5 EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO

! Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso
improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que
resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente.



HONORABLE MAGISTRADO
JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS
TRUBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

Proceso: Recurso extraordinario de revision

Radicado: 2019-01669-00

Demandante: MARIA BELEN LADINO DE GAMBA Y OTROS
Demandado: LUZ MIREYA GAMBA LADINO Y OTROS

REF: Recurso de reposicion en subsidio de apelacion en contra de auto de fecha 10
de diciembre de 2020

VICTOR ALFONSO MORENO MATEUS mayor de edad y vecino de esta ciudad,
identificado con cedula de ciudadania No 1.095.919.507 de Giron, portador de la tarjeta
profesional No 296.448 expedida por el Consejo Superior De La Judicatura, obrando
como apoderado de las sefioras MARIA MANDEYE GAMBA LADINO, identificada con
C.C. 39.640.140 de Bogota, MARTHA LEDIA GAMBA LADINO, identificada con C.C.
51.599,889 de Bogota LUZ MIREYA GAMB LADINO, identificada con C.C. 41.713.277
de Bogota, en virtud del poder conferido en los terminos del decreto 806 del 04 de junio
de 2020, interpongo recurso de repaosicion y en subsidio de apelacion en contra de auto

de fecha 10 de diciembre de 2020, por las siguientes razones:

El despacho mediante el mencionado auto de fecha 10 de diciembre de 2020, manifiesta

que:

1- Puesto que se acreditd en debida forma el envio del aviso a la demandada Maria
Mandeye Gamba Ladino, se tiene por notificada a la misma conforme el articulo 292 del
Cddigo General del Proceso y por NO contestada la demanda en término respecto del
extremo convocado.

2.- Consecuente con lo anterior, se RECHAZA por extemporaneo el recurso de
reposicion interpuesto por el apoderado de las demandadas contra el auto de fecha 10
de diciembre de 2019.

En igual sentido, NO se tendra en cuenta el escrito de contestacion aportado mediante
correo electronico del 10 de noviembre de 2020, toda vez que el enteramiento de las
accionadas se entendi6 surtido desde el 7 de octubre de 2020, esto es, al dia siguiente
de recibida la respectiva citacion, data desde la cual contaban con el término de 3 dias
para solicitar la reproduccion de la demanda y sus anexos, vencidos los cuales comenzé
a correr el término de ejecutoria y traslado del libelo -de 5 dias, en este caso-. (arts. 91
y 358 del C.G.P.).



En primera instancia solicito al despacho mediante el presente recurso de reposicion en
subsidio de apelacion se revoque los numerales 1 y 2 mencionados y se de tramite a
los recursos presentados mediante correo del 10 de noviembre de 2020, asi como se

tenga en cuenta la constestacion de la demanda por las siguintes razones:

Tal como lo manifiesta el articulo 91 del C.G.P El traslado se surtira mediante la entrega,
en medio fisico o como mensaje de datos, de copia de la demanda y sus anexos al
demandado, a su representante o apoderado, o al curador ad litem, sin embargo, dado
gue mis representadas solo recibirieron el escrito de la notificacion por aviso que trata
el art 292 del C.G.P. y en virtud de las restricciones de acceso a las instalaciones
judiciales, presentadas por la pandemia covid19, procedieron a solicitar via correo
electronico en primera instancia al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, cita
para obtener el escrito de la demanda y asi ejercer su derecho a la defensa, situacion
de la cual no les dieron la mencionada cita, ni por via telefonica ni por correo electronico
y solo fue con un derecho de peticion el dia 05 de noviembre que se les dio traslado del
escrito de la demanda, razon por la cual solo hasta este dia podian las demandantes
ejercer su derecho a la defensa y entenderse surtida tanto la notificacion que trata el art

292 del C.G.P. como el traslado que trata el art 91.

Cabe resaltar adicional a esto que por estar en una situacion especial de pandemia y
con la expedicion del decreto 806 del 04/06/2020 en su articulo 4 manifiesta que
“Cuando no se tenga acceso al expediente fisico en la sede judicial, tanto la autoridad
judicial como los demds sujetos procesales colaboraran proporcionando por
cualquier medio las piezas procesales que se encuentren en su poder y se
requieran para desarrollar la actuacién subsiguiente. La autoridad judicial,
directamente o a través del secretario o el funcionario que haga sus veces, coordinara
el cumplimiento de lo aqui previsto”. Situacion que no sucedi6 en el presente caso y que
las demandadas no obtuvieron acceso al expediente en fisico por lo cual se les debia
enviar esta informacion con la notificacién del auto admisorio de la demanda, que desde
luego con el proceder de los demandantes y sus apoderados no realizaron incumpliendo
los deberes procesales y entorpeciendo el normal desarrollo del proceso, asi como

vulnerando el derecho a la defensa.

Sin embargo, como se menciono y se puede evidenciar los demandantes y sus
apoderados no cumplen con los deberes de los sujetos procesales como lo menciona el
articulo tercero del mismo decreto 806 de 2020 que dice “Para el efecto deberan

suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demdas sujetos



procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar
através de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.” Esto
ya que tanto la contestacion de la demanda como el recurso de reposicion el suscrito se
los envio en el mismo correo que se envio al tribunal y estos no realizaron lo mismo con
los memoriales enviados el 13 de noviembre de 2020, teniendo el correo del suscrito

apoderado de las demandadas.

Por lo anterior se solicita al despacho mediante el presente recurso de reposicion en
subsidio de apelacion se revoque los numerales 1 y 2 mencionados y se de tramite a
los recursos presentados mediante correo del 10 de noviembre de 2020, asi como se
tenga en cuenta la constestacion de la demanda, ya que de no ser asi y trenerse como
notificadas a las demandadas el dia 07 de octubre de 2020, como se expreso en el auto,
sin que se diera en efecto una debida notificacion y traslado de la demanda estariamos
ante una posible nulidad en los terminos del art 133 del C.G.P. y violando el derecho a

la defensa y contradiccion de las demandadas.

Atentamente,

Vil s Ay

VICTOR ALFONSO MORENO MATEUS
C.C. 1.095.919.407 de Girén

T.P. 296.448 del C.S. de la Judicatura.
Imail: vicmor.1@hotmail.com

Tel: 3183023436
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