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Honorables Magistrados
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

Sala Civil
Magistrado Ponente: MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
E. S. D.

Referencia: Proceso verbal - Proteccion al consumidor promovido por
PASOS SHOES & CIA contra ACCION SOCIEDAD
FIDUCIARIA S.A. (Llamado en garantia: SBS SEGUROS

COLOMBIA S.A)

Radicacion: 110013199003201802836 01

Asunto: Recurso de SUPLICA contra el auto del 16 de diciembre de
2020.

ANDRES FELIPE CADENA CASAS, identificado como aparece junto a mi firma, obrando
en ejercicio del poder especial que me ha conferido ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA
S.A., encontrdndome dentro del término, respetuosamente me permito presentar
RECURSO DE SUPLICA, contra el auto mediante el cual el Despacho revocé la sentencia
anticipada, en el proceso de la referencia por encontrar que la “clausula en virtud de la
cual la partes “manifiestan que transan y desisten de [reclamar] cualquier
incumplimiento surgido con ocasion del contrato de encargo fiduciario originario
firmado...” el dia 14 de marzo de 2014, “y sus posteriores otrosies”, debe considerarse
como una manifestacion abusiva derivada de la posicion dominante que ostenta la
sociedad fiduciaria en el contrato, pues la coloca en una posicién de privilegio frente a
la adherente, en la medida en que se favorece de manera excesiva o desproporcionada
su posicion contractual, en desmedro de aquella que ostenta la inversionista interesada
en adquirir el local resultante del desarrollo del proyecto de construcciéon”.

Al efecto se plantean las siguientes:

L. CONSIDERACIONES PREVIAS

El Contrato de Encargo Fiduciario Preventas Promotor MR-799 MARCAS MALL, fue
objeto de una serie de modificaciones dentro de las que se destacan las condiciones
que debian acreditar el Fideicomitente Promotor para la transferencia de los
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recursos que hubieren entregado los compradores a través de sus encargos
individuales, dichos cambios se pusieron siempre en conocimiento de estos, lo cual
quedd plasmado en los diferentes otrosies que suscribieron a sus Contratos de
Encargo Fiduciario Individual.

En el contrato de encargo fiduciario se decidié transar y desistir de cualquier
reclamo derivado del incumplimiento que pudo haberse dado de los Contratos de
Encargo Individual originales. En consecuencia, al ser la transaccién uno de los
modos de extinguir las obligaciones que dispone nuestro ordenamiento juridico
esta claro que asi se hubiere configurado algun tipo de irregularidad con relacién a
los mencionados contratos, la partes que lo suscribieron no estarian legitimados
para reclamar o efectuar acciones legales tendientes a la indemnizacion por el
incumplimiento que pudiere haberse configurado pues ya se extinguié cualquier
obligacion y/o responsabilidad derivada de éste en razon a la referida transaccion.

1. VALIDEZ DE LA TRANSACCION

A través del Otro Si General Reglamentario, las partes pactaron transar y desistir de
cualquier incumplimiento que surgiera del encargo fiduciario, tal como claramente se
desprende del paragrafo primero de la clausula primera:

PARAGRAFO PRIMERO: Las Panes mediante el presenie comtrato, ademis de pactar |as nuevas
condiciones v werminos del objeto del encargo fiduciario, manifiestan que transan ¥ desisten de cualguier
incumplimiento surgido con ocasién al contrato de encargo fiduciario originerie firmado por 1as partes ¢ dia
3 de septiembre de 2014 v sus posteriores Otrosies,

Pues bien, en lo que se refiere a la validez del contrato celebrado, esto es el Otro Si
General Reglamentario de fecha 14 de marzo de 2014 encuentra manifestacion
evidente en los siguientes hechos:

1. Enloshechos 1a7 delademanda, la parte accionante aduce como plena prueba
el Encargo fiduciario y el otro si reglamentario en el cual se encuentra la
transaccion. Esta circunstancia obedece a que la demandante siempre tuvo
presente que los contratos firmados eran validos, al punto que los allega como
prueba documental dentro del proceso. Cabe sefialar que ninguna de las
pretensiones del presente proceso estd encaminada a controvertir la validez de
los contratos celebrados. Por el contrario, la base de defensa de la parte
demandante de cimienta en los contratos firmados con la Fiduciaria y el
promotor del proyecto.
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2. La demandante aduce que hubo error como vicio del consentimiento, sin
embargo, tal afirmacién no tuvo eco en las pruebas presentadas, la sola
afirmacion no es prueba en materia civil, recuérdese que el articulo 164 del
Codigo General del proceso establece:

“Toda decision judicial debe fundarse en las pruebas regular y oportunamente
allegadas al proceso. Las pruebas obtenidas con violacién del debido proceso
son nulas de pleno derecho.”

A su vez la Corte Suprema ha sefialado:

“Complemento de dicha norma, el articulo 1508 ibidem dispone que el
consentimiento puede afectarse por vicios, tales como la fuerza, el error, y el
dolo, dado que aquél debe ser libre y espontdneo para constituir vdlidamente
el convenio.”

“[L]a ley no solamente reconoce la facultad que tienen los particulares para
regular en gran parte sus relaciones juridicas mediante manifestaciones
privadas de voluntad, sino que también dispone de los mecanismos adecuados
para protegerlos contra su propia ignorancia, y principalmente, contra el
fraude y la violencia de que pueden ser victimas al hacer uso de la referida
facultad. Por este motivo, para todo acto juridico no solamente se requiere que
los agentes otorguen voluntariamente su consentimiento, sino que también se
exige que lo hagan con cierto grado de conciencia y de libertad, fuera de lo
cual el acto existe, pero queda viciado de nulidad; es decir, que no adolezca de
ciertos vicios, cuya presencia destruye esa libertad y conciencia que la ley
presupone en el agente o agentes al reconocerles poder suficiente para crear,
modificar o extinguir relaciones juridicas - es por ello que al momento de
probar cualquier vicio de este tenor es necesario utilizar los medios
probatorios idéneos y la justificacién y precision del momento en que se
consumo el vicio alegado”1.

En el presente proceso se echa de menos la prueba siquiera sumaria que
demuestre al menos como indicio la coercion de la voluntad de la demandante.
Por el contrario, si obra plena prueba de la manifestacién de la voluntad de las
partes a través de la transaccion (otro si reglamentario).

1SC, 11 abr. 2000, exp.: 5410.
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3. No se puede restar validez contractual y juridica al convenio hecho por las

partes, aduciendo que solo una parte de este goza de validez, lo cual, es mas que
improcedente en virtud de que la demanda presentada no persigue esa
pretension y tampoco existe manifestacion alguna del demandante respecto de
alguna situacion que haya condicionado su voluntad al momento de firmar.

El articulo 1625 del Cédigo Civil establece que la transacciéon es un modo de
extinguir las obligaciones y nace a la vida juridica como un acuerdo de
voluntades (art. 2469 C.C). Asi las cosas, la transaccion implica el pacto entre las
partes de poner fin a un derecho de contenido dudoso o a una relacion juridica
incierta, que surge de la intencion de las partes de modificarla por una relacion
cierta y firme, con concesion

En el presente caso, la transacciéon no se puede concebir como una clausula
abusiva por cuanto la misma significé concesiones reciprocas entre las partes.
Ademas, de acuerdo con el articulo 2483 C.C, la transaccion tiene efectos de
cosa juzgada a menos que se configure un vicio que genere nulidad.

La jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia sefiala:

“la transaccién es un negocio extrajudicial, o sea una convencién regulada
por el derecho sustancial y que entre las partes produce los efectos
extintivos que le son inherentes desde el momento mismo en que se
perfecciona. Cuando existe pleito pendiente entre dichas partes, genera
también el efecto procesal de poner término a esa litis, para lo cual se
requiere incorporar la transaccion en el proceso mediante la prueba de su
celebracion, a fin de que el juez pueda decretar el fenecimiento del juicio.
Este efecto doble y la circunstancia de que por lo regular se asienta el pacto
dentro del litigio en curso, le dan a la transaccion la apariencia de un simple
acto procesal, pero no lo es en realidad, porque ella se encamina
principalmente a disipar la duda y a regular y dar certeza a la relacion
sustancial que la motiva y porque, en razon de esta finalidad primordial, la
ley la considera y trata como una convencién y como un modo de extinguir
obligaciones, es decir, como una convencion liberatoria (C. C, 1625 y
2469).”
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Conforme a la normativa transcrita, la cldusula de transaccion aqui ventilada
cumple con todos los requisitos establecidos por el Coédigo Civil y por la
jurisprudencia de la Corte Suprema decantada al respecto. 1. Existe voluntad de
las partes, 2. existe un acuerdo y 3. existe una contraprestacion para la parte que
transa.

El despacho se equivoca al sefialar que el contrato aqui discutido es un contrato
de adhesién, como es bien sabido este tipo de contratos de preventas son
“hechos a la medida” en tal circunstancia es impropio decir que las clausulas no
fueron objeto de negociacidn, basta ver la literalidad de la cldusula primera del
otro si reglamentario para darse cuenta que la tasa pactada resulto de las
negociaciones entre las partes.

Es imperante sefialar que: 1. el contrato que pactaba la transaccién fue aportado y
firmado por la parte demandante 2. las pretensiones y los hechos que fueron base de la
demanda tienen fundamento en el contrato reglamentario que hoy quiere desconocer
la apelante. 3 desde la demanda PASOS SHOES entendié que el otro si reglamentario
gozaba de validez tal como se puede desprender del siguiente aparte:

5.2

5.4

Entrego la totalidad de los recursos a la Fiduciaria conforme se estipulaba en la clausula
sexta del contrato de encargo fiduciario y sus correspondientes otro si, esto es, deposito Ia
suma de SEISCIENTOS DOCE MILLONES QUINIENTOS MILL PESOS M/L
{$612.500.000,00) el saldo debia ser cancelado por mi poderdante a la suscripcién de la
escritura publica.

Suministrd la informacion requerida por la FIDUCIARIAL

Suscribiéo con la PROMOTORA el Contrato de Promesa de Compravenea el dia 23 de
Abril de 2014.

Y los demas establecidos en el contrato de vinculaciéon encargo fiduciario Nro.
Q001 100010199, y sus respectivos OTRO Sl

SEXTO: ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. v la sociedad PROMOTORA realizaron
modificaciones al Encargo Fiduciario Individual Nro. 0001100010199, lo anterior mediante
sendos OTRO SI, en los cuales, mediante maniobras y engafics ACCION SOCIEDAD
FIDUCIARIA S A INDUJO ¢n crror a mi representada como a continuacién se narra, ya quc
los Otro Si se suscribieron cuando LA FIDUCIATRA HABIA TRANSFERIDO LOS
RECURSOS A LA PROMOTORA, tal y como consta en ¢l “ACTA DE VERIFICACION
DE CUMPLIMIENTO DE REQUISITOS ENCARGO FIDUCIARIO DE PREVENTAS
PROMOTOR MR-799 MARCAS MALL" de fecha 4 de Noviembre de 2014 [ANEXO 6], Acta

de la cual tan solo conocio la demandante en el mes de Marzo del presente afo, por la

De acuerdo con lo anterior, desconocer el contrato firmado validamente y aportado por
PASOS SHOES en el presente proceso resulta a todas luces incongruente, pues si
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desconoce el encargo y sus otro si, sus pretensiones no tienen ningin fundamento
contractual ni juridico.

2. INEXISTENCIA DE CLAUSULA ABUSIVA

La apreciacion juridica de la Sala y de la parte demandante respecto de la transacciéon
resulta equivocaday alejada de la esencia del negocio celebrado. Es de gran importancia
aclarar que lo dispuesto en el Paragrafo Primero de la Clausula Primera del Otrosi
Reglamentario no constituye una clausula abusiva.

Como bien sefiala el despacho, el articulo 11 de la Ley 1328 de 2009 lista una serie de
clausulas que se encuentran prohibidas dentro de los contratos de adhesiéon por
considerarse abusivas para el consumidor financiero. Sin embargo, el numeral primero
de la citada disposicion juridica alude a las clausulas que: “Prevean o implique
limitacién o renuncia al ejercicio de los derechos de los consumidores financieros”.
Sobre este punto se destaca que transar y desistir de las reclamaciones que hubieren
podido derivar de un incumplimiento del Contrato de Encargo Fiduciario Individual
recibiendo una contraprestacion por parte del PROMOTOR no es una limitacion al
ejercicio de los derechos de los consumidores financieros, dado que no solo esta
recibiendo un beneficio, sino que igual cuenta con el derecho a reclamar todo lo que
considere pertinente con ocasiéon a un posible incumplimiento de las obligaciones
plasmadas en el Otrosi Reglamentario, siendo este ultimo el texto vigente.

En el presente caso, la clausula objeto de controversia resulta de la manifestacion libre
de las partes y no de la imposicion arbitraria de la Fiduciaria o el promotor.

El profesor Sergio Mufioz Laverde sostiene:

“(...) son abusivas las cldusulas que, incluidas por regla general en un contrato de
contenido predispuesto, establecen, sin explicacion seria, proporcion ni razonabilidad,
ventajas o prerrogativas excesivas para el predisponente, o cargas, obligaciones o
gravamenes injustificados para el adherente, en detrimento del principio de
celebracion y ejecucion de buena fe contractual y del normal y razonable equilibrio
contractual (Murnioz, 2010, p. 234)™

2 Realidades y tendencias del derecho en el siglo XXI: Tomo IV. Derecho privado, Vol. 1, 2010 (Volumen 1), ISBN 978-958-35-
0799-1, pags. 211-246
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A suvez Quien ha caracterizado jurisprudencialmente las clausulas abusivas es la Corte
Suprema de Justicia en la sentencia de casaciéon del 2 de febrero de 2001, cuando sefial6
que las caracteristicas arquetipicas de las mismas son:

“(...) a) Que su negociacién no haya sido individual; b) que lesionen los
requerimientos emergentes de la buena fe negocial -vale decir, que se quebrante
este postulado rector desde una perspectiva objetiva: buena fe probidad o lealtad-
, ¥ ¢) que genere un desequilibrio significativo de cara a los derechos y las
obligaciones que contraen las partes (Corte Suprema de Justicia, 2001)”

La Corte Suprema de Justicia parece acoger entonces la tesis “restrictiva” segun la cual
las clausulas abusivas se presentan tinicamente en los contratos de adhesion.

En el caso que nos ocupa, el contrato de encargo fiduciario deviene de la manifestacion
de la voluntad privada de los contratantes y con la clara opcién de negociar el
clausulado por cuanto son contratos hechos a la medida de acuerdo al inversionista.

No se puede confundir una proforma de contrato con un contrato de adhesidn,
claramente estamos frente a un contrato que tiene unos antecedentes comunes, pero
no por ello un modelo de contrato inmodificable. Un ejemplo de lo anterior es que varios
inversionistas pertenecientes al proyecto MARCAS MALL no suscribieron otro si al
contrato de encargo fiduciario.

Teniendo en cuenta lo anterior, le pido de manera respetuosa la magistrado a quien
corresponda en turno, revise los anteriores argumentos a la luz de la relacion
contractual y en razoén a ellos revoque la decision del H. Magistrado ponente en el
presente proceso.

I SOLICITUD

Por las razones antes expuestas, respetuosamente le solicito al Sefior Magistrado en
turno:

PRIMERA: REVOCAR el auto del 16 de diciembre de 2020 notificado por estado del 18
de diciembre de 2020, por medio del cual se revocé la sentencia de primera instancia
proferida por la Delegatura de Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia
Financiera de Colombia.
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SEGUNDA: CONFIRMAR la sentencia proferida por la Delegatura de Asuntos
Jurisdiccionales de la Superintendencia Financiera de Colombia.

III. NOTIFICACIONES

Mi mandante puede recibir notificaciones en la Calle 85 No. 9-65 en la ciudad de Bogot3,
al teléfono (57-1) 8938042 y al correo electrénico notijudicial@accion.com.co

Por mi parte, recibiré las notificaciones a que haya lugar en la Avenida Calle 72 No. 6-
30 Piso 12 de la ciudad de Bogota y en el correo electrénico acadena@esguerra.com.

ANDRES FELIPE CADENA CASAS
” C.C. No. 1.020.733.114
T.P. No. 209.491
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VICTOR MANUEL ROBERTO V.

ABOGADO
Calle 69 BNo. 87 A91 Bogotd, D.C. Mdvil: 313 8211713

Sefores

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL ]

H. MAGISTRADO DR. JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA

E. S. D.

RADICADO: 110013103017 2013 00 382 03

PROCESO: ORDINARIO DE PERTENENCIA.

DEMANDANTE: FLOR ALBA RINCON RUIZ.

DEMANDADOS: JAIRO ERNESTO BOHORQUEZ Y FLOR DE MARIA RUIZ.

ASUNTO: SUSTENTO RECURSO DE APELACION.

VICTOR MANUEL ROBERTO VILLAMIL, identificado civil y profesionalmente como
aparece al pie de mi firma, actuando en mi calidad de apoderado de la demandante
sefiora FLOR ALBA RINCON RUIZ dentro del proceso de la referencia, me permito
con el respeto acostumbrado y dentro del término consagrado en la ley, sustentar
el RECURSO DE APELACION interpuesto oportunamente por el suscrito ante el
Juzgado Segundo Civil del Circuito Transitorio de esta ciudad. Procedo a sustentar
el recurso de la siguiente manera:

Dentro del proceso de la referencia se dict6 sentencia de primera instancia el 13 de
diciembre de 2019, mediante la cual se resuelve declarar probada la excepcion de
carencia de prueba de actos posesorios de la demandante, propuesta por el curador
ad — litem de las personas indeterminadas, y en consecuencia segun la sentencia
se negaron las pretensiones 2 a 5 de la demanda.

El suscrito presenté recurso de apelacion el 02 de marzo de 2020 en contra de la
sentencia en mencién, argumentando mi desacuerdo con la decision adoptada por
el Juzgado Segundo Civil del Circuito Transitorio de Bogota.

Mediante providencia calendada 03 de diciembre de 2020 puesta en conocimiento
al suscrito mediante correo electrénico el pasado 08 de diciembre del afio que
avanza, se ordena disponer que para continuar el tramite del recurso de apelacion
interpuesto se siga lo previsto en el articulo 14 del Decreto 806 de 2020.

Igualmente, el H. Tribunal admite el recurso en efecto suspensivo contra la
sentencia del 12 de marzo de 2020, emitida por el Juzgado Segundo Civil del
Circuito Transitorio de esta ciudad, siendo lo correcto contra la sentencia del 13 de
diciembre de 2019 que es la fecha real del fallo, por lo tanto, solicito tener en cuenta
tal situacion o error involuntario de su Despacho.

De acuerdo con lo preceptuado en el articulo 327 del C.G. del P, inciso final, me
permito proceder a sustentar el recurso mencionado dentro del término legal,
desarrollando los argumentos expuestos ante el juez de primera instancia, los
cuales realizo de la siguiente forma:



Tal como manifesté en el recurso de apelacién interpuesto ante el Juzgado Segundo
Civil del Circuito Transitorio de esta ciudad, es equivocada la apreciacion del
juzgador de instancia, cuando de manera apresurada y sin mayor analisis declara
probada la excepcion de carencia de prueba de los actos posesorios de la
demandante.

Por el contrario, se probo dentro del proceso que mi representada ejercié actos se
sefior y duefio por mas de veinte (20) afios continuos e ininterrumpidos sobre el
50% del inmueble que se pretende en usucapion y por tal razén era y es poseedora.
Es asi como se aportaron documentos con la demanda que no fueron tenidos en
cuenta por el Juez de instancia tales como:

- Recibos de pago originales de impuestos del inmueble cancelados por la
sefiora FLOR ALBA RINCON RUIZ en el 50%, de los afios 2000 a 2013 de
manera ininterrumpida.

- Copias auténticas de pagos por impuesto de valorizacién del inmueble
pretendido de los afios 2002,2007,2008 y 2009, cancelados también en el
50% por la demandante FLOR ALBA RINCON RUIZ.

- Originales de pagos de adecuaciones eléctricas realizadas por la actora y
canceladas a la empresa Codensa.

- Declaraciones extra juicio rendidas bajo la gravedad del juramento por el
sefior JAIME GAMBA PUERTO y la sefiora MARIA GLORIA SARMIENTO,
quienes coinciden en manifestar que la demandante para el momento de
rendir las declaraciones tenia mas de 20 afios de posesion sobre el 50% del
inmueble, pagaba la mitad de los impuestos y valorizaciones.

- lgualmente, carta de la Alcaldia dirigida a la demandante para confirmar visita
Sisben en el inmueble pretendido ubicado en la Carrera 92 No. 146 A 60 con
direccion catastral Carrera 92 No. 148-60 del barrio Suba de esta ciudad.

- Comunicaciones dirigidas a FLOR ALBA RINCON RUIZ por parte del Banco
Colpatria “Crédito facil Codensa” sobre manejo de tarjeta de crédito otorgada
como poseedora del inmueble en cinco folios.

- Pagos de mano de obra por mejoras realizadas al 50% del inmueble que
posee.}

- Recibos de pago originales instalados en el predio a nombre de la
demandante.

- Recibos de pago de materiales para reparaciones del inmueble y muchas de
las mejoras realizadas en el predio por parte de FLOR ALBA RINCON RUIZ.

Todos estos documentos H. Magistrados, demuestran sin lugar a equivocarse que
S| EXISTEN PRUEBAS DE LOS ACTOS POSESORIOS DE LA DEMANDANTE,
contrario a lo manifestado en la decision apelada en la que el Sefior Juez de
instancia, declara equivocadamente probada la excepciéon de carencia de prueba
de los actos posesorios del demandante propuesta por el curador ad-litem, sin
analizar las pruebas en conjunto como lo indica el legislador y echando de menos
tanto las evidencias documentales como las testimoniales.

Téngase en cuenta ademas H. Magistrados, que el propietario del 50% de los
derechos reales JAIRO ERNESTO BOHOQUEZ ALBA, se notificd y no se opuso a
la demanda. Asimismo, al tenor del articulo 762 del Cédigo Civil, el poseedor es
reputado duefio, mientras otra persona no justifique serlo, situacién que no se tuvo
en cuenta en el momento de dictar la sentencia de primera instancia.

De la misma manera sucede con las declaraciones rendidas por los testigos FLOR
MARINA BOHORQUEZ y GONZALO GUTIERREZ RAMIREZ, quienes declararon
sobre los actos posesorios realizados por la demandante y el tiempo de su posesion.



En su interrogatorio de parte la demandante también ratificdé que su posesion de
mas de veinte (20) afios ha sido pacifica, ininterrumpida y continua. Sin embargo,
tampoco se analizé por parte del juzgado y por ello no se tuvo en cuenta para el
momento de tomar la decisién, que termind con una sentencia totalmente injusta a
la luz de las pruebas y de la sana critica que debid aplicar el juez de instancia.

De la misma manera no se entiende la decision tomada por el juez de primera
instancia, cuando en su sentencia numeral segundo de la parte resolutiva manifiesta
que en consecuencia NEGAR las pretensiones 2 a 5 de la demanda, situacion
inexistente por cuanto las pretensiones de la demanda solamente son tres (3).

De esta manera H. Magistrados, me permito sustentar el recurso de apelacion
interpuesto, reiterando la siguiente solicitud:

1.- Se sirvan REVOCAR la decision atacada en su totalidad.

2.- En su lugar declarar que la sefiora FLOR ALBA RINCON RUIZ adquirié por la
via de la prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio el cincuenta por ciento
(50% del inmueble identificado, alinderado y detallado en la demanda.

3.- Que como consecuencia de lo anterior se ordene la cancelacién del registro de
propiedad del sefior JAIRO ERNESTO BOHORQUEZ ALBA, quien aparece como
propietario del 50% del inmueble en mencién y en su lugar se ordene la inscripcion
de la propiedad de la demandante sefiora FLOR ALBA RINCON RUIZ en el
certificado de tradicién y libertad del inmueble tantas veces mencionado.-

VICTOR MANUEL ROBERTO V.

C.C. No. 19.447.137 de Bogota.

T.P. No.94.168 del C. S. de la J.

Correo electrénico: vimaro_03@hotmail.com
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Honorables Magistrados

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA- SALA CIVIL
H.M.P. Nancy Esther Angulo Quiroz
Bogota D.C.

E.S.D.

REF.: PROCESO VERBAL (RCE) promovido por PATRICIA
IBETH VIUCHI y OTROS en contra de PEDRO ALEJANDRO
SANCHEZ y OTROS.

RAD: 11001310300720140072301 (Juz Origen 47° C.Cto.)

MARGARITA PUENTES BENAVIDES, abogada en ejercicio,
identificada con C.C. No. 51°921.101 de Bogota D.C. y portadora de la
T.P. No. 63.497 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad de
apoderada judicial de los DEMANDANTES; respetuosamente manifiesto
a ustedes Honorables Magistrados que procedo a SUSTENTAR EL
RECURSO DE APELACION previamente interpuesto dentro de la
actuacion procedimental referenciada, lo cual efectiio de conformidad con
los siguientes términos:

LA SENTENCIA IMPUGNADA

Es la sentencia proferida el dia 11 de diciembre de 2019 por el Juzgado
47° Civil del Circuito de Bogota en virtud de la cual el A Quo DECLARO
PROBADAS LAS EXCEPCIONES CONCURRENCIA DE CULPAS;
REDUCCION INDEMNIZACION POR CONCURRENCIA DE
CULPAS; y ACCEDIO PARCIALMENTE A LAS PRETENSIONES
DE LA DEMANDA.

FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

Es sabido que el recurso de apelacion tiene por finalidad que el superior
jerarquico del operador juridico que profiere la decision materia de
cuestionamiento, vuelva sobre dicha determinacion, en aras de salvar
aquellos yerros en que se hubiese podido incurrir al momento de su
adopcion, los cuales le restan legalidad a la misma, en procura de
garantizar con ello la rectitud y la equidad que deben caracterizar a las
decisiones adoptadas por los diferentes 6rganos de la Administracién de

Justicia.
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Una vez analizados los argumentos esgrimidos por el fallador de primera
instancia, se observa que si bien sus planteamientos son respetables, ellos
no son compartidos por la suscrita apoderada judicial, disenso que se
sustenta en los siguientes postulados:

1. El Juzgador de primera instancia establece como soporte medular de
la sentencia materia de cuestionamiento, que dentro del material probatorio
-especifica y Unicamente el Informe de Accidente de Transito-, se logré
establecer que existia una concurrencia de culpas en una proporcion de
60% atribuible al conductor demandado PEDRO ALEJANDRO
SANCHEZ vy el restante 40% en cabeza del occiso GONZALEZ
GUZMAN.

Prima facie, yerra el A Quo, respecto a la valoracion probatoria realizada,
pues toma como unico argumento de conviccion el Informe de Accidente
de Transito arrimado al plenario, el cual tiene como causa del accidente
el posible transito del peaton Juan de Dios Gonzélez (Q.E.P.D.) por la
carretera. Pese a que la documental no fue tachada de espuria, se debe tener
en cuenta que la codificacion se trata de una mera hipotesis del agente de
transito basada en la version de los hechos rendida por el conductor
demandado, quien por légica humana no va a inculparse asumiendo de
entrada su responsabilidad.

La abundante jurisprudencia explica que la concurrencia de culpas desparece
cuando es evidente que uno de los involucrados no obro con prudencia,
pericia y tampoco observo las normas de transito u obligatorias en el
desempefiandose una actividad peligrosa, como es el “la conduccion de
automotores”; por lo tanto tiene aplicacion el “régimen de presuncion de
culpa”, que releva a los demandantes de comprobar este elemento
estructural de la responsabilidad, por lo tanto, la culpa le es endilgable Gnica
y exclusivamente a PEDRO ALEJANDRO SANCHEZ, conductor de la
cosa con la cual se produjo el dafio, esto es el vehiculo de placas UQT-365,
situacion que paso por alto el Juez de Conocimiento

Ademas, se trataba de un peaton inocente de quien se logré6 demostrar
ausencia de culpa en su obrar e inclusive ha dejado en claro que la causa
del infortunio fue la imprudencia del conductor del vehiculo de placas
UQT-365, quien no tomd las precauciones necesarias para preservar la
integridad fisica de los peatones de la via y de las personas que
transportaba, disminuyendo la velocidad habitual de desplazamiento y
desplegando las maniobras de precaucion; comportamiento omisivo y
descuidado que se origina como fruto de su distraccion mientras conducia,
por lo que incurrié en un obrar notoriamente culposo -imprudente y
negligente-.
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Es tan evidente los factores generadores de culpa en cabeza del conductor
demandado quien obré de manera intrépida y demasiado arriesgada,

contrastando con el actuar del peaton al ser la parte mas débil del

siniestro vial, situacion que desconocié el A Quo, al endilgar una
responsabilidad a la victima, y ain peor en un porcentaje tan alto.

Ahora bien, nos encontramos frente a un caso de responsabilidad objetiva,
en la que solo se refiere al hecho de haber causado un dafio a un bien
juridico ajeno que el ordenamiento civil considera merecedor de
indemnizacién. En esta especie de responsabilidad no es necesario probar
que el demandado tenia un deber abstracto de evitar producir riesgos, o un
deber concreto de actuar con prudencia en una situacion especifica; ni es
posible eximirse de responsabilidad desvirtuando tales situaciones.

El deber que se asigna en este tipo de responsabilidad es un deber absoluto
de simple acto: no causar dafios con relevancia juridica._Es decir que el
gue causa un dafio lo paga, sin mas consideraciones 0 miramientos. !
En el caso que nos ocupa, los demandados causaron un dafio irreparable,
que causo graves consecuencias a la parte actora, sin embargo, el Juzgador
de Instancia no le dio el valor probatorio que merecia. En este sentido, en
el régimen de responsabilidad presunta solo se necesita demostrar que el
demandado causo dafio al demandante, sin que sea necesario por parte del
mismo determinar los hechos que rodearon la produccion del dafio, pues
tras su creacion se presume la responsabilidad en cabeza del demandado.?

Ahora, el actuar del occiso resulta irrelevante frente a la ocurrencia del
accidente, toda vez que su calidad de peaton lo hace vulnerable, frente a la
fuerza dafiina de un automotor de las caracteristicas del vehiculo
involucrado en el caso que nos ocupa.

Frente al tema la H- Corte Suprema de Justicia, en su sentencia SC21017-
2018, radicacion: 11001-31-03-032-2011-00736-01, M.P. Luis Armando
Tolosa Villabona ha sefialado:

De lo cual resulta que si, aunque culposo, el hecho de determinado
agente fue inocuo para la produccion del accidente dafioso, el que
no habria ocurrido si no hubiese intervenido el acto imprudente de
otro, no se configura el fendmeno de la concurrencia de culpas,
que para los efectos de la gradacion cuantitativa de la
indemnizacion consagra el articulo 2357 del Cadigo Civil. En la
hipotesis indicada sélo es responsable, por tanto, la parte que, en
ultimas, tuvo oportunidad de evitar el dafio y sin embargo no lo
hizo (CLII, 109. - Cas. 17 de abril de 1991).

! Sentencia SC002-2018, Corte Suprema de Justicia M.P. Ariel Salazar Ramirez, 12 de enero de 2018.
2 Responsabilidad Civil por actividades peligrosas (Actualidad de las teorias Subjetiva y Objetiva),
PAULA ORDONEZ VASCO, PONTIFICIA UNIVERSIDAD JAVERIANA.
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“En este orden de ideas, cabe concluir que la sola circunstancia
de que el perjudicado estuviese desarrollando en el momento del
suceso _una actividad que en abstracto pudiera _merecer el
calificativo de imprudente, no es causa de atenuaciéon de la
indemnizacidn debida por el agente, pues para tales efectos sera
menester, vy 1as razones son obvias, que la actividad de la victima
concurra efectivamente con la de aquél en la realizacion del dafio
(...)"® (negrillas fuera de texto).

De ese modo, si bien el calculo de la contribucién de cada uno de los
participantes en la produccién del dafio, y por esa via, la moderacién del
valor a resarcir, atiende al arbitrio iuris del juez, su anélisis no debe ser
arbitrario ni subjetivo, pues frente a la victima tendrd que examinar,
ademas de la culpa, el factor de causalidad.

Respecto a la hipotesis de la causalidad acumulativa o concurrencia, la Ley
nada dice acerca del método ni el porcentaje que han de tenerse en cuenta
para realizar esa reduccion, es al Juez a quien corresponde establecer,
segln su recto y sano criterio, y de conformidad con las reglas de la
experiencia, en qué medida contribuyd la accion del perjudicado en la
produccion del dafio.

Claro esta que ese arbitrio iuris no puede confundirse nunca con la
arbitrariedad, ni siquiera con un amplio margen de liberalidad o
subjetivismo, toda vez que el mismo debe estar fundamentado en un
objetivo examen de las pruebas que demuestren la participacion de cada
uno de los agentes y su incidencia en el desencadenamiento del dafio. Esa
cuantificacion debera realizarse, ademas, en términos de prudencia y
razonabilidad, a fin de establecer la equitativa proporcion que corresponde
a cada uno de los autores del hecho lesivo. *

Puestas de ese modo las cosas, resulta errada la valoracidon probatoria
realizada por el Juzgador de Primera Instancia al endilgar algun tipo de
responsabilidad en cabeza del sefior Juan de Dios Gonzalez (Q.E.P.D.),
y mas sorprendente aln en un porcentaje que se acerca a la mitad (40%),
el cual es completamente desproporcionado; como se ha arguido a lo largo
del presente escrito, el occiso en su calidad de peaton era la parte débil del
insuceso y quien estaba mayormente expuesto, tal como se probd en el
devenir procesal, situacion que no logré ser desvirtuada por el extremo
pasivo de la litis.

2. En similar sentido el Juez de Primera Instancia incurre en error, al
declarar probada la excepcion propuesta por la aseguradora demandada

3 CSJ SC 6 de mayo de 1998, rad. 4972.
4 CSJ, SC del 9 de diciembre de 2013, Rad. No. 2002-00099-01
4
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AXA COLPATRIA S.A. “Prescripcion respecto la demandante Patricia
Ibeth Viuchi”, dando una incorrecta aplicacion al articulo 1081 del Cédigo
de Comercio, asi como también desconociendo el precedente
jurisprudencial que se ha referido a este tema en maltiples ocasiones.

Respecto al tema, la H. Corte Suprema de Justicia Sala Civil en la
Sentencia SC5885-2016 de Mayo 6 de 2016 M.P. Luis Armando Tolosa
V, ha sefialado:

“Respecto de la prescripcion de las acciones derivadas del
contrato de seguro en general el articulo 1081 del Cddigo de
Comercio prevé que podrd ser ordinaria o extraordinaria; la
primera de dos afios computadndose desde el momento en que el
interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que
da base a la accién; y la seqgunda de cinco afios, la cual correra
contra_toda_clase de personas y empezard a _contarse desde el
momento en gue nace el derecho.

Sobre el mismo instituto el articulo 86 de la Ley 45 de 1990°,
modificatorio del 1131 del Estatuto de Comercio, refiriéndose en
concreto al seguro de responsabilidad civil, impuso un item que
incide rectamente en la clase de fendmeno extintivo del derecho y
su destinatario cuando se trata de damnificados, sefialando sin duda
ni ambigiedades que la prescripcion correra a partir de la fecha de
“(...) ocurrido el siniestro en el momento en que acaezca el hecho
externo imputable al asegurado (...)".

Cotejados los dos cuerpos normativos [1081 y 1131 del
Caodigo de Comercio, el Gltimo modificado por el 86 de la Ley 45 de
1990] su aplicacion al presente asunto deviene admisible acudiendo
a la interpretacion armoénica y sistemética, para concluir que la
prescripcion llamada a disciplinar el caso es la extraordinaria, en
cuanto demanda del transcurso de cinco (5) afios contados a partir
desde la consolidacién del derecho, siendo oponible contra toda
persona, incluidos los incapaces; en tanto, al haber sefialado como
punto de inicio para su consumacion la realizacion del riesgo
asegurado -siniestro-, es indudable se adoptdé un sistema
estrictamente objetivo para lo pertinente.”

Asi los asuntos, se entiende que la prescripcion que opera en el caso sub
examine tanto para mi mandante PATRICIA IBETH VIUCHI como para
el resto de los actores es la Extraordinaria, basta hacer un simple calculo

5 «En el seguro de responsabilidad se extendera ocurrido el siniestro en el momento
en que acaezca el hecho externo imputable al asegurado, fecha a partir de la cual
correra la prescripcion respecto de la victima. Frente al asegurado ello ocurrira desde
cuando la victima le formule la peticiéon judicial o extrajudicial».
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aritmético respecto al momento de la ocurrencia del hecho dafioso y la
presentaciéon de la demanda, como también la notificacidn surtida a la
entidad demandada AXA COLPATRIA S.A., para mayor ilustracion ver
cuadro a continuacion:

Evento Fecha de ocurrencia
Accidente de transito 13 de diciembre de 2010
Presentacion de la demanda 30 de septiembre de 2014
Notificacion Personal 03 de febrero de 2015

Se observa que la presentacion del libelo demandatorio tuvo la virtualidad
de interrumpir el plazo prescriptivo, ademas que se surtio la notificacion a
la entidad demandada, dandose cumplimiento al inciso 1° del articulo 94
del Cddigo General del Proceso.s Por ello Honorables Magistrados, la
Aseguradora esta Ilamada a responder por los perjuicios causados a la
sefiora Patricia Ibeth Viuchi Vargas, con ocasion del accidente de marras.

3. Ahora bien, se equivoca el A quo respecto al monto fijado por
concepto de DANO MORAL, pues en preservacion del sujeto de derecho,
su resarcimiento no es un regalo u obsequio gracioso, sino que tiene por
causa el quebranto de intereses protegidos por el ordenamiento, que debe
repararse in casu con sujecion a los elementos de conviccion y las
particularidades de la situacién litigiosa segun el ponderado arbritio
iudicis, sin perjuicio de los criterios orientados por la jurisprudencia, en
procura de impartir una verdadera, justa, recta y eficiente justicia,
derrotero y compromiso ineludible de todo juzgador.”’

Es necesario considerar las caracteristicas de los perjuicios morales,
destacando que la equidad representa un factor primordial que debe regir
en la determinacion del monto resarcitorio a establecer por dicho concepto,
ya que el articulo 16 de la Ley 446 de 1998 elevo a norma legal la equidad
como mecanismo que deben emplear los sefiores Jueces de la Republica
para tasar el monto de las indemnizaciones en todos los procesos que se
adelanten para compensar los dafios sufridos por las personas (categoria

6 «(La presentacion de la demanda interrumpe el término para la prescripciéon e impide
que se produzca la caducidad, siempre que el auto admisorio de aquélla, (...), se
notifique al demandado dentro del término de un afno (1) afio contado a partir del dia
siguiente a la notificacion al demandante de tales providencias, por estado, o
personalmente. Pasado este término, los mencionados efectos sélo se produciran con
la notificacion al demandado {...)».

7 H. Tribunal de Bogota, en la sentencia calendada Marzo 13 de 2014, del expediente
radicado bajo el nimero 2011-228-01, rad int. No. 6424, F 107, T. VI, M.P. Liana
Aida Lizarazo Vaca.
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dentro de la cual se incluye el Dafio Moral por naturales e indiscutibles
razones). De igual forma, con el propésito de sefialar la indemnizacion por
concepto de Dafio Moral, el operador judicial debe analizar con
detenimiento las diferentes circunstancias que pueden presentarse, para
buscar la compensacién adecuada a la gravedad e intensidad del dafio que
se ha producido, empleando para ello su arbitrio o criterio judicial.

Acerca de la importancia de la equidad en el ambito juridico y su influencia
en la funcion de administrar justicia encomendada a los jueces, la Corte
Constitucional expreso en la sentencia C — 1547 del afio 2000 lo siguiente:

“Dado el caracter historico de este proceso, y particularmente
respecto del derecho legislado, la equidad resulta de la
aplicacion de la justicia al caso concreto, segun la maxima que
prescribe que se debe "tratar igual a los iguales y desigual a los
desiguales.” Sinembargo, en un Estado pluralista, que reconoce
la autonomia de los individuos, la realizacion de dicha maxima
a partir de un conjunto limitado de categorias de igualacién de
las personas atribuida por la ley, no esta exenta de
problemas. Por ello, al estar inserta en el momento de la
aplicacion de la ley, la equidad permite llevar a la realidad dicha
maxima y, en tal medida, corregir o moderar al menos dos
problemas que surgen del caracter general de la ley.

En primer lugar, la equidad le permite al operador juridico
evaluar la razonabilidad de las categorias generales de hechos
formuladas por el legislador, a partir de las situaciones
particulares y concretas de cada caso. En este sentido, la
equidad se introduce como un elemento que hace posible
cuestionar e ir mas alla de la igualdad de hecho que el legislador
presupone. La equidad permite al operador juridico reconocer
un conjunto mas amplio de circunstancias en un caso
determinado. Dentro de dichas circunstancias, el operador
escoge no solo aquellos hechos establecidos explicitamente en la
ley como premisas, sino que, ademas, puede incorporar algunos
que, en ciertos casos "limites”, resulten pertinentes y
ponderables, y permitan racionalizar la igualdad que la ley
presupone.

En segundo lugar, la equidad actia como un elemento de
ponderacion, que hace posible que el operador juridico atribuya
y distribuya las cargas impuestas por la norma general,
proporcionalmente, de acuerdo con aquellos elementos
relevantes, que la ley no considera explicitamente. La
consecuencia necesaria de que esta ley no llegue a considerar la
complejidad de la realidad social, es que tampoco puede
graduar conforme a ésta los efectos juridicos que atribuye a

7
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quienes se encuentren dentro de una determinada premisa
factica contemplada por la ley. Por ello, la equidad —al hacer
parte de ese momento de aplicacion de la ley al caso concreto-
permite una graduacién atemperada en la distribucion de cargas
y beneficios a las partes. En este sentido, el operador, al decidir,
tiene en cuenta no las prescripciones legales, sino los efectos
concretos de su decision entre las partes. En virtud de la
importancia que tiene para el sistema juridico este momento
critico de aplicacion de la ley, esta Corte ha reiterado la idea de
que "Mas facil se concibe un sistema juridico sin legislador que
sin jueces, puesto que sin la posibilidad de proyectar la norma
sobre el caso concreto, el derecho deja de ser lo que es"
(Sentencia C-083 de 1995, M.P. Carlos Gaviria Diaz).

De lo anterior es necesario concluir que el hecho de que los
operadores juridicosy, en particular los jueces, tengan en cuenta
la equidad y atribuyan a las partes los efectos de sus decisiones
de acuerdo con un conjunto mas completo de circunstancias de
la realidad social no resulta contrario a nuestro ordenamiento
constitucional. Por el contrario, contribuye a desarrollar el
articulo 13 de la Carta, en la medida en que dicha norma
establece que "el Estado promovera las condiciones para que la
igualdad sea real y efectiva (...)".

Llegados a este punto de la argumentacion, se deben analizar las
circunstancias que fueron plenamente acreditadas a lo largo del proceso
con relacion al Dafio Moral y que para el caso en particular el A quo
desconocid por completo.

Mis mandantes han padecido y padecen aun perjuicios de caracter
extrapatrimonial, en su modalidad de dafio moral subjetivo o pretium
doloris, consistente en ese dolor, angustia, depresion originados en la
muerte y pérdida de un ser querido, como lo es su compariero permanente
y padre, sufriendo una alteracion en su vida personal y familiar que
modifica su "modus vivendi”, como sucede, por ejemplo, cuando se pierde
la posibilidad de realizar una serie de actividades que hacen mas agradable
su existencia, como lo es en éste caso los habitos y préacticas propias de
una vida en pareja y las situaciones familiares y de relacion de padre e
hijos que se dejaron de compartir debido a la ausencia del sefior Juan de
Dios Gonzélez (Q.E.P.D.).

Situacion lamentable que recibié de primera mano el A quo cuando al
interrogar a los demandantes obtuvo respuestas desgarradoras, pues ni el
paso del tiempo logra menguar tan profundo sentimiento de ausencia; todo
lo cual fue corroborado por LOS TESTIGOS quienes en su basta
declaracion narraron las precarias condiciones economicas y afectivas de
la sefiora PATRICIA y sus menores hijos, después de la abrupta partida
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de su compariero y padre, al verse privada de compartir las actividades
propias de una vida en pareja, como también los hijos prematuramente
sustraidos del gozo de vivir en familia con suefios y proyectos futuros.

En relacién con el detrimento moral, la Sala en CSJ SC 28 may. 2012, Rad.
2002-00101-01, sefialo:

Tal perjuicio, como se sabe, es una especie de dafio que incide en el
ambito particular de la personalidad humana en cuanto toca
sentimientos intimos tales como la pesadumbre, la afliccion, la
soledad, la sensacién de abandono o de impotencia que el evento
dafoso le hubiese ocasionado a quien lo padece, circunstancia que,
si bien dificulta su determinacion, no puede aparejar el dejar de
lado la empresa de tasarlos, tarea que, por lo demas, debera
desplegarse teniendo en cuenta que las vivencias internas causadas
por el dafio, varian de la misma forma como cambia la
individualidad espiritual del hombre, de modo que ciertos
Incidentes que a una determinada persona pueden conllevar hondo
sufrimiento, hasta el extremo de ocasionarle severos trastornos
emocionales, a otras personas, en cambio, puede afectarlos en
menor grado. ‘Aparte de estos factores de indole interna, dice la
Corte, que pertenecen por completo al dominio de la psicologia, y
cuya comprobacion exacta escapa a las reglas procesales, existen
otros elementos de caracter externo, como son los que integran el
hecho antijuridico que provoca la obligacion de indemnizar, las
circunstancias y el medio en que el acontecimiento se manifiesta,
las condiciones sociales y econdmicas de los protagonistas y, en fin,
todos los demas que se conjugan para darle una individualidad
propia a la relacion procesal y hacer mas compleja y dificil la tarea
de estimar con la exactitud que fuera de desearse la equivalencia
entre el dario sufrido y la indemnizacion reclamada ... (...) .

Bajo esos presupuestos, por cuanto solo quien padece ese dolor
subjetivo conoce la intensidad con que se produjo, tal sufrimiento
no puede ser comunicado en su verdadera dimensién a nadie mas;
no obstante, como tal perjuicio no puede quedar sin resarcimiento,
es el propio juez quien debe regularlos.

En ese orden de ideas, en el ejercicio del arbitrium judicis orientado
a fijar el quantum en dinero del resarcimiento del perjuicio moral,
se tendran en cuenta, ademas de las orientaciones jurisprudenciales
que han sido citadas, las circunstancias personales de la victima;
su grado de parentesco con los demandantes; la cercania que habia
entre ellos; y la forma siniestra en que tuvo lugar el deceso.

De acuerdo con los mencionados lineamientos, en este caso, €S

incuestionable el menoscabo moral experimentado por los demandantes,
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pues en el caso de la compariera sobreviviente, el intempestivo deceso de
Juan de Dios Gonzalez le produjo trastorno en su estado de animo,
afliccion, desolacion, angustia al quedar desprovista, no solo del afecto de
su esposo, sino de su respaldo en todos los érdenes, pues ademas surgié
para ella la responsabilidad de asumir integramente la obligacion
alimentaria, la formacion, cuidado y sostenimiento del hogar.

Sus hijos, igualmente, al verse privados, entre otros privilegios, del afecto,
compaiiia, proteccion, formacion, orientacion, cuidados, representacion
académica, familiar y social de su padre, sufrieron el detrimento moral, lo
cual clama su resarcimiento de forma integra, para de esa forma satisfacer
en algo esa contusion moral.

Estas son circunstancias de suficiente envergadura que ameritan
reexaminar los planteamientos esbozados en la sentencia materia de
cuestionamiento a través del recurso sustentado por conducto de este
escrito, como quiera que los mismos no se avienen a lo consignado por la
normatividad sustancial aplicable al caso concreto del cual da cuenta el
expediente.

De acuerdo con los mencionados lineamientos, en este caso, es
incuestionable el menoscabo extrapatrimonial experimentado por los
demandantes, lo que le produjo trastornos en sus estados de animo,
afliccion y desolacion que debe ser resarcido de manera integral, y no con
meras indemnizaciones nominales.

Como corolario de todo lo anteriormente expuesto, ruego a los Honorables
Magistrados modificar la_providencia objeto de impugnaciéon en lo
atinente a la tasacion de los perjuicios extrapatrimoniales, en aras de
obtener el reconocimiento de estos perjuicios inmateriales de conformidad
con el valor maximo reconocido jurisprudencialmente en las directrices
establecidas al respecto por las Altas Cortes de nuestro pais (Corte
Suprema de Justiciay Consejo de Estado), como quiera que en acatamiento
del mandato impuesto por el articulo 16 de la Ley 446 de 1998, en
cualquier proceso judicial la valoracion de los dafios irrogados a las
personas o las cosas debera estar guiada por los principios de reparacion
integral y equidad.

PETICION AL AD-QUEM

Con fundamento en lo expuesto, solicito a los Honorables Magistrados,
REVOCAR la sentencia proferida el dia 11 de diciembre de 2019 por el
Juzgado 47° Civil del Circuito Bogotd, y en su lugar, ACCEDER en forma
favorable a las pretensiones incoadas en el libelo genitor.
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En los anteriores términos dejo expresados, sefiores Magistrados, los
fundamentos que respaldan las peticiones aqui formuladas, reiterando la
solicitud de acceder en forma favorable a ellas, segun lo manifestado en el
acapite que las contiene.

De los Honorables Magistrados, atentamente:

u&:@&&

MARGARITA PUENTES BENAVIDES
C.C. No. 51’921.101 Bogota D.C.
T.P. No. 63.497 C. S. de la Judicatura.
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Doctora:

NANCY ESTHER ANGULO QUIROZ.
Honorable Magistrada.

Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil.

E. S. D.

REFERENCIA: Rad. 003-2017-00327-01.
DEMANDANTE: LUIS FERNANDO ESCOBAR NIETO.
DEMANDADA: POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS.

EDWIN ALFONSO MARTINEZ TAFUR, mayor de edad, identificado con cédula
de ciudadania No. 80.896.488 de Bogota D.C., abogado en ejercicio, con Tarjeta
Profesional No. 297.289 del C.S.J., actuando en nombre y representacién de la
Demandada, POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A. identificada con Nit.
860.011.153 — 6, concurro a su despacho para presentar el RECURSO DE
APELACION en contra de la sentencia de primera instancia proferida por escrito
por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Bogota, la cual fue notificada en el
Estado de fecha 06/Feb/2020 dentro del proceso de la referencia. En dicha
sentencia, la juzgadora consideré no probadas las exceptivas planteadas en
defensa de mi defendida: NULIDAD RELATIVA DEL CONTRATO DE SEGURO
POR RETICENCIA E INEXACTITUD, AUSENCIA DE COBERTURA, FALTA DE
LEGITIMACION POR ACTIVA, LIMITE DE LA SUMA ASEGURADA, LIMITE EN
EL ALCANCE RECONOCIDO DEL INTERES MORATORIO, ENRIQUECIMIENTO
SIN CAUSA, PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL
CONTRATO DE SEGURO, BUENA FE, GENERICA O INNOMINADA.

En virtud de lo anterior y del presente escrito, ruego desde éste mismo momento
al Honorable Tribunal, la revocatoria de la sentencia proferida en primera
instancia, teniendo en cuenta los reparos que a continuacién presento, ademas de
aguellos que dado el caso pueda tener en consideracion el juez colegiado.

SUSTENTACION DEL RECURSO

Para empezar, quiero respetuosamente precisarle al Honorable Tribunal que en
este asunto se discute la responsabilidad de mi defendida, respecto de si tiene o
no la obligacion de realizar el pago indemnizatorio al aca demandante por cuenta
de la Pdliza de Vida Grupo Deudores No. 90-18-3000018 renovada por la pdliza
No. 4300001698 asociada al crédito hipotecario No. 083016179-92 del Banco
Corpbanca (Hoy Itad), que tiene como beneficiario, entre otros, al Sr. Luis
Fernando Escobar Nieto.

Es primordial igualmente, hacerle saber al Honorable Tribunal en forma concreta,
gue no le es imputable a mi defendida la obligacion de indemnizacion que reclama
la parte demandante y que erradamente reconocid el despacho, por 2 razones
puntuales: i) el hecho que dio origen a la invalidez, fue el accidente laboral que
sufrié el hoy demandante el dia 28 de junio del afio 2.014, cuando fue victima de
un atentado terrorista y ii) porque para la fecha en que se estructuroé la invalidez,
no era Positiva Compafiia de Seguros la entidad aseguradora que brindaba
cobertura a los productos financieros que el hoy demandante tenia con Corbanca,

hoy Itau.
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Resulta pertinente, hacer un breve recuento de los hechos que en el curso de
presente proceso quedaron demostrados, asi:

1. Es un hecho cierto, que el Sr. Escobar Nieto, adquirié un crédito con garantia
hipotecaria con el banco Corbanca, hoy Itad, en fecha 15 de Noviembre de
2.013. Asi se ha sefialado desde el mismo escrito de demanda en su hecho
namero 4, sumado a la documental obrante a folio 44 del expediente y al hecho
de que tal situacion no fue objeto de discusion.

2. Es un hecho cierto, que en el momento en que el Sr. Escobar Nieto, hizo los
trAmites correspondientes para obtener el crédito mencionado, diligencio
también la documental relativa a la pdliza de seguro que en adelante brindaria
cobertura o amparo al mismo crédito. Y dicho sea de paso, esa documental
que el Sr. Escobar Nieto diligencié no era de la Compaiiia Positiva Compafiia
de Seguros, era de Allianz Colombia.

3. Es un hecho cierto, que tal y como ha sido sefalado en el hecho nimero 5 del
escrito de demanda, la situacion que dio origen a la reclamacién de la
indemnizacion por parte del hoy demandante fue: el Accidente de Trabajo que
sufrié el 29 de junio de 2.014. “Al haber sido victima de un atentado terrorista
del ELN, con bomba, en el complejo petrolero de Cafio Limon. El cual le caus6
multiples heridas en cara y cuerpo, ademas de trauma acustico severo por
onda explosiva”.

4. A su vez, es cierto que a Positiva Compafiia de Seguros le fue adjudicada la
invitacion publica realizada por el Banco Corpbanca, el dia 11 de julio de 2.014
e inici6 su vigencia el 1 de septiembre de 2.014. Esto se encuentra
debidamente probado en el expediente.

5. Ahora, también es un hecho cierto que como consecuencia del evento anterior
y tras ser Calificado por la Junta Especial de Calificacion de Invalidez, en fecha
24 de mayo de 2.016 y mediante acta 029 del mismo afio, se determina una
Invalidez Absoluta al Capitan Luis Fernando Escobar Nieto o lo que es igual,
una Invalidez del 100% para desarrollar actividades de vuelo a partir del 29 de
junio de 2.014. En ésta misma calificacion, se determiné que la fecha de
estructuracién corresponde a la misma fecha del accidente de trabajo
sefialado, es decir 29 de junio de 2.014.

Sea lo primero mencionar, que erradamente ha considerado el despacho que
como fecha de siniestro ha de tenerse aquella en la que la Junta Especial de
Calificacion de Invalidez dictaminé la Invalidez Absoluta del sefior Luis Fernando
Escobar Nieto, es decir la del 24 de Mayo de 2.016, dejando de lado lo que
claramente ha definido la misma Junta Especial de Calificacion de Invalidez
cuando determind que la fecha de estructuracion de la invalidez del hoy
demandante, no es otra que la que data del 29 de junio de 2.014, la cual
corresponde al dia en que el Sr. Escobar Nieto sufrid el accidente laboral que lo
condujo a que fuera calificado con una invalidez absoluta del 100%.

Notese ademas, que el mismo despacho trae a colacién la sentencia T-662 de
2.013 para sustentar su carga argumentativa respecto de la Nulidad Relativa pero
que al revisar con detalle la cita expuesta, claramente se evidencia que la fecha de
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estructuracion, es igual a la fecha de siniestro. Lo hace en los siguientes términos
“Finalmente, porque solo hasta que la Junta Regional de Calificacion emita su
concepto, se sabe con certeza cuando fue la fecha de estructuracion (siniestro).

Adicionalmente, si bien por la condicion de Piloto, el Sr. Escobar Nieto, debio ser
calificado por la Junta Especial de Calificacion de Invalidez, no ocurre lo mismo en
cuanto a que tenga éste un trato diferenciado frente a la declaratoria de invalidez
y/o aquello relativo a la fecha de estructuracion de su invalidez. Quiere esto decir
que le es aplicable el Decreto 917 de 1.999, que en su Articulo 3° sefala:
“ARTICULO 30. FECHA DE ESTRUCTURACION O DECLARATORIA DE LA PERDIDA
DE LA CAPACIDAD LABORAL. Es la fecha en que se genera en el individuo una pérdida
en su capacidad laboral en forma permanente y definitiva. Para cualquier contingencia,
esta fecha debe documentarse con la historia clinica, los examenes clinicos y de ayuda
diagnostica, y puede ser anterior o corresponder a la fecha de calificacion”.

Lo anterior, encuentra también respaldo Jurisprudencial, como por ejemplo las
Sentencias T-594-11 y F2_ST594 11, las cuales ante la pregunta “; Qué se debe
tener en cuenta para determinar la fecha de la estructuraciéon de la invalidez?
Sefialan: “La fecha de estructuracion de la invalidez debe comprobar que en
términos materiales y no solamente formales (el simple acaecimiento de
determinada dolencia, accidente o enfermedad), una persona no puede
desemperfiarse en un trabajo habitual, segun lo establecido en el Decreto 917 de
1999”.

Asi las cosas, no puede endilgarse responsabilidad alguna a mi representada,
bajo la consideracion de que el siniestro se configuré en la fecha en que se rindioé
dictamen por la Junta Especial de Calificacion de Invalidez. Como es bien sabido,
en materia de seguros el derecho a la indemnizacion acordada nace cuando se
configura el siniestro y en el caso en comento, el siniestro se configur6 o como
bien lo dice el dictamen de calificacion, se estructuré en la fecha del accidente, es
decir, el 29 de junio de 2.014 cuando no era positiva la compafiia aseguradora del
crédito que el Sr. Escobar Nieto tenia con el banco Corpbanca, hoy Itad.

Ahora bien, ha manifestado el despacho en el folio No. 6 de la sentencia (fl.505 del
expediente) que se encuentra probada la existencia, vigencia y condiciones de la
“Poliza Vida Grupo Deudores No. 90-18-3000021” relacionada con el asunto en
discusién y entre tal certeza, se encuentra que dicha péliza fue emitida el “21 de
septiembre de 2.014” y tuvo vigencia desde el 01 de septiembre de 2.014. Lo que
quiere decir, que para el despacho fue claro y quedo probado, la fecha a partir de
la cual Positiva S.A. tuvo a su cargo el riesgo asegurado, lo que ademas se
complementa con la prueba no valorada por el despacho y que fuera aportada en
la contestacion de la demanda como la prueba No. 8 “Acta individual de
adjudicaciéon de la invitacion publica por la cual fue seleccionada Positiva como
compania de seguros” por parte de Corpbanca.

En la decision que se impugna con la presente, solo se tuvo en cuenta el
certificado expedido por la entidad financiera Corpbanca, ahora Itad, visible a folio
483. Importante mencionar que tal contestacion fue imprecisa y asi se le hizo
saber al despacho a través de memorial de fecha 8 de mayo de 2.019, el cual se
complementa con la prueba a la que se hizo mencion en el inciso anterior.
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Respecto de las consideraciones del despacho sobre la excepcion denominada
“AUSENCIA DE COBERTURA”, desvi6 su atencién, debido a que lo que siempre
ha sido sustento de tal excepcion, es el hecho de que el siniestro se configurd en
la fecha del accidente (29/Jun/2.014), y en dicha fecha no era Positiva S.A. la
compafiia aseguradora del riesgo o amparo hoy reclamado. Tal y como se dijo
lineas antes y como lo reconociera el mismo despacho, la péliza de Positiva S.A.
inicio vigencia el 01 de Septiembre de 2.014.

En cuanto a la exceptiva “FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR
ACTIVA”, debio tener en cuenta el despacho que el banco Corpbanca funge
dentro del contrato de seguro que se discute como Tomador y Beneficiario, pues
es este quien eventualmente recibiria un pago indemnizatorio con el que se busca
la cancelacién del saldo insoluto de la deuda derivada del crédito hipotecario. Por
lo tanto, es la misma entidad financiera la llamada a incoar las acciones judiciales
que llegare a considerar.

Por otra parte, respecto de la excepcion “LIMITE EN EL ALCANCE
RECONOCIDO DEL INTERES MORATORIO”, se debe sefialar que el Interés
Moratorio que en éste proceso se reclama, de conformidad con el Articulo 1080
del Codigo de Comercio solo procede a partir del momento en que el asegurado o
beneficiario, acredita su derecho ante la empresa aseguradora, que en éste caso
es Positiva S.A.. Pero acreditar el derecho, no es solo cuestion de probar la
calidad de Beneficiario, sino que también implica que hay que acreditar que
incluso en el momento de solicitar la pdliza de seguro, se ha actuado conforme a
como la ley lo ha dispuesto, con absoluta honestidad y transparencia sobre el
estado del riesgo, lo que en efecto en este asunto no se dio.

La reclamacion que se ha efectuado a la aseguradora, la historia clinica aportada,
la aceptacién hecha por el demandante en el interrogatorio llevado a cabo, dan
muestra del incumplimiento de la normativa legal en materia de seguros y por tal
razén Positiva Compafiia de Seguros objeté de manera seria y fundada tal
reclamacion bajo el argumento de preexistencia. Esto significa que hasta la fecha
de la providencia impugnada, no se habia acreditado a plenitud el derecho
perseguido, por lo tanto no hay lugar al cobro de intereses retroactivos, entre otras
porque Positiva Compafia de Seguros, ha actuado hasta la fecha de buena fe y
con el convencimiento de que ha existido reticencia al momento de adquirir la
poliza de seguro, al igual de que no hay lugar al pago por falta de cobertura. No ha
existido en ningln momento un comportamiento amafiado o negligente frente al
caso en particular y es por eso que eventualmente, solo hasta a partir de la fecha
de la sentencia impugnada, es cuando deba empezar a considerarse y calcularse
el interés que hace parte del petitum.

Asi mismo la exceptiva de “ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA”, encuentra
fundamento y relacién con la que antes se desarrollo y se denomina falta de
legitimacion por activa, pues claramente, ante la existencia de la Ultima
mencionada cobra vigencia la que aqui se sustenta, puesto que no puede
contemplarse un pago a quien no ha sido facultado para recibirlo. De hacerlo en
esas condiciones, evidentemente estamos frente a un incremento patrimonial
injustificado.
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Ahora, sobre la excepcion denominada “PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES
DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGUROQO?”, consider6 equivocadamente el
despacho que la fecha a partir de la cual debia empezar a contarse el termino
prescriptivo era la fecha en que la Junta Especial de Calificacién determind la
invalidez absoluta del Sr. Escobar Nieto, cuando en realidad debi6 tener presente
que tratandose de accidentes, comunes o laborales, ha dicho la normativa e
incluso la misma jurisprudencia que se tendra como fecha de estructuracion la
misma en la que se halla presentado la situacién que la provoco. Esto llevado al
caso en concreto, es la fecha del 29 de junio de 2.014, fecha del accidente laboral
sufrido.

Diferente es, cuando se trata de enfermedades que conllevan a la Invalidez de una
persona porgue en estos casos la fecha de estructuracion puede variar de acuerdo
al momento en el que los expertos encuentren el grado mayor de afectacion, sin
posibilidad de recuperacion. Que no es el caso que nos ocupa.

En ese orden de ideas, lo que correspondia era que el despacho hiciera el célculo
de término prescriptivo a partir de la fecha del accidente que como ya se dijo, es la
misma fecha de estructuracion de la invalidez que nos condujo a la presente litis.
Es decir, se debi6 haber contabilizado la prescripcién desde el 29 de junio de
2.014, caso en cual la posibilidad de reclamar por via judicial fenecié en fecha 28
de junio de 2.016. Por lo tanto, al haber presentado la accion judicial que nos
ocupa en fecha 30 de mayo de 2.017, claramente es posible evidenciar la
extemporaneidad de la accién, teniendo en cuenta que a la luz del Articulo 1081
del Cddigo de Comercio, las acciones en contra de la aseguradora prescriben a
los 2 afos, contados desde la fecha en que la persona haya tenido conocimiento
del hecho que sera la base para la reclamacion y posterior indemnizacion.

Finalmente, sobre la “NULIDAD RELATIVA DEL CONTRATO DE SEGURO POR
RETICENCIA E INEXACTITUD” ha dicho el despacho que “de cara a los medios
probatorios allegados al expediente, no se encontré6 demostrado que el actor
hubiere incurrido en reticencia al realizar su declaracién de asegurabilidad, pues
revisados los medios de prueba aportados por las partes en las oportunidades
procesales correspondientes, se encuentra de menos probanza que demuestre
cuales fueron las condiciones de aquella” (Fl. 13 sentencia o 512 del Expediente),
desconociendo con esto la confesion hecha por el demandante al momento de
rendir interrogatorio de parte (Minuto 53:15) llevado a cabo en fecha 8 de febrero de
2.019, en donde acepta haber omitido informacion sobre 2 patologias observables
en su historia clinica a fecha 14 de julio de 2.013. Ademas, debe tenerse en
cuenta que en ningin momento el Sr. Escobar Nieto informd a Positiva S.A., del
accidente que hacia menos de 2 meses atras habia sufrido y que lo condujo a la
invalidez hoy conocida.

Asi, tenemos visible una conducta reticente y omisiva por parte del Sr. Escobar
Nieto, respecto del estado real del riesgo asegurable, o que en consecuencia
generd un vicio en la voluntad de Positiva S.A.. Si la entidad que represento
hubiere conocido tal situacion, esto habria significado unas condiciones diferentes
en el contrato de seguro, en la prima etc... o incluso hubiesen podido significar la
renuencia por parte de Positiva S.A. de asegurar tal riesgo, tal y como ha de
entenderse en el Art. 1047 del Cédigo de Comercio. O también hubiese sido la
base para ordenar al Sr. Escobar Nieto, la realizacion de examenes que hubieren
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podido permitir conocer la condicion real de la salud y/o riesgo en el momento
oportuno.

Ahora bien, no es posible y la ley no contempla requisitos adicionales oponibles a
las aseguradoras respecto de procesos de verificacion del estado del riesgo
asegurable. Por ello, la jurisprudencia ha dicho que en materia de seguros la
buena fe tiene un valor de los mas significativos posibles, porque en materia de
seguros, es justamente la buena fe la llamada a imperar en la relacién contractual.

Justamente, sobre éste particular la misma Corte Suprema de Justicia en
sentencia 1997-04528 de 2007 ha sefialado:

“La declaracién de asegurabilidad, que es el punto en que debe centrarse la atencién en
esta especie litigiosa, no es ciertamente cosa de poca monta al indagar sobre la eficacia
del seguro; su significado, mirado de antemano en la panoramica general de los contratos,
denota unos rasgos que permiten atalayar sin mayor dificultad su indiscutible importancia,
a tal extremo que la doctrina especializada sostiene que si bien en todo tipo contractual
existe una carga de buena fe en los contratantes regida por el articulo 871 del Cédigo de
Comercio, en el terreno del seguro los alcances de esa buena fe son de mayor resonancia;
hay en la relacién aseguraticia una elevacion exponencial del principio de la buena fe a su
maés pristina manifestacion, aquello denominado uberrimae bona fidei, la méas refinada
expresion de la transparencia que debe ir insita en las declaraciones de voluntad”.

‘Lo que de veras viene a acontecer es que, dado que de lo que se trata es de colocar a
cargar a otro un riesgo ajeno, de toda obviedad es que ese otro quiera y deba conocer de
cerca el mayor niumero de detalles y circunstancias que incidan en el riesgo que asume. Y
para ello se ha ideado lo que se conoce como declaracion de asegurabilidad; en él debe el
asegurado declarar sinceramente lo que de interés resulte para el asegurador; no sélo no
debe ocultar, simular, sino evitar el silencio que impida al asegurador conocer cabalmente
el riesgo.

La declaraciéon de asegurabilidad es en principio, de acuerdo con estas nociones, el
vehiculo por el cual el conocimiento de las circunstancias que definen el riesgo llega al
asegurador; de ésta extrae los elementos que le permitiran hacer las evaluaciones que con
arreglo a los postulados de la ley de los grandes nimeros lo conduciran bien a asumirlo ora
a rehusarlo; y como es por boca del eventual tomador que puede enterarse del estado del
mismo, se impone en él una carga de responsabilidad y solvencia acaso distinta de la que
es comun en otros escenarios contractuales, cuyos trazos deben corresponder
estrictamente a los dictados del articulo 1058 citado a la hora de informar al asegurador los
pormenores del riesgo.

Es por ello que esa declaraciéon ha de ser sincera como al efecto lo manda el aludido
precepto 1058 al estatuir que “el tomador estara obligado a declarar sinceramente los
hechos o circunstancias que determinen el estado del riesgo, segun el cuestionario que le
sea propuesto por el asegurador”, lo que por antonomasia significa que por cuenta de esa
carga de comunicacion, estd obligado a suministrar una informacién fidedigna, veraz y
oportuna; su actuar...”

Para el caso en particular, tenemos que el consentimiento de la Aseguradora
estuvo viciado por la omisién de informacion respecto de las condiciones de salud
del entonces futuro asegurado. De haberse conocido toda la informacion que
correspondia, en su momento hubiese significado unas condiciones onerosas
diferentes o incluso la renuencia de la aseguradora de amparar el riesgo.

No se puede basado en una mera formalidad, relacionada con el cdmo se declara
el estado real del riesgo, soslayar la buena fe. Tal y como se ha sefialado en la
jurisprudencia, en materia de seguros, la buena fe tiene un valor superior a ésta
en cualquier otro escenario, porque es con relaciéon a ello que se determina la
voluntad del contraer o no una obligacion al asegurar un riesgo determinado.
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No puede el despacho, pretender que la aseguradora se convierta en un
organismo investigador de todo aquel que pretenda lograr su asegurabilidad,
méxime cuando estd dando aplicacion a la buena fe y se desconoce cualquier
situacién particular que le permita inferir que hay engafio en la declaracién del
estado del riesgo.

Para finalizar, es posible que el aqui demandante tuviera derecho a una
indemnizacion por parte de la aseguradora que respaldoé el crédito que se discute.
Pero debe tener claro que no es Positiva la aseguradora responsable de tal
indemnizacion, porque ha de tener presente que Positiva asumio el riesgo solo a
partir del 1 de Septiembre de 2.014. Lo que significa que debi6 reclamar fue a la
aseguradora que dio cobertura al crédito o con la que contrato al momento de
generarse el mismo crédito y hasta el mes de agosto de 2.014.

En éste orden de ideas, pido respetuosamente al Honorable Tribunal, que se
revoque la decision del juez de primera instancia y que con base en las pruebas y
los argumentos que han sido presentados con éste recurso, ademas de aquellas
consideraciones del despacho, se nieguen las pretensiones de la parte
demandante.

NOTIFICACIONES

El suscrito en la direccion Calle 72 # 29 — 24 de Bogota D.C., celular 320-2227760,
correo electrénico Edwin.martinezt85@hotmail.com.

Positiva Compariia de Seguros S.A., en su domicilio AK 45 Autopista Norte # 94 —
72 en Bogota D.C.

La parte demandante, a través de las direcciones y teléfonos que obran en el
expediente.

De su sefioria,

Atentamente,

/ "/_/-’ y4
BO.8Y6 (68
EDWIN ALFONSO MARTINEZ TAFUR
CC. No. 80.896.488 de Bogota.

T.P. 297.289 del C.S.J.
Abogado de Positiva Compafiia de Seguros S.A.

7de?.
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Honorable Magistrada
LIANA A(DA LIZARAZO VACA
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA — SALA CIVIL
Ciudad
E.S.D.
Referencia: Sustentacion del recurso de apelacion — Demanda de
Competencia Desleal.
Demandante: AGORASPORT S.A. — SUCURSAL COLOMBIA.
Demandado: FIELDTURF INC. Y TARKETT SPORTS B.V.
Expediente: 11001-31-99-001-2017-70296-03.

Respetada Magistrada,

GERSON ARIEL CASTANEDA BARRERA, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de Bogota
D.C., identificado con la cédula de ciudadania No. 1.016.027.269 de Bogota D.C., portador
de la Tarjeta Profesional No. 243.829, actuando en calidad de apoderado judicial de
AGORASPORT S.A. — SUCURSAL COLOMBIA, sociedad comercial domiciliada en la ciudad de
Medellin, debidamente constituida mediante Escritura Publica No. 35, otorgada en la Notaria
22 de Medellin, el dia 16 de enero de 2012, registrada en la Cdmara de Comercio de Medellin
el dia 29 de marzo de 2012, identificada con NIT No. 900.513.058 — 3, segun poder especial
adjunto, me permito SUSTENTAR ante su Despacho el RECURSO DE APELACION interpuesto
contra la sentencia proferida en audiencia de instruccion y juzgamiento el dia 18 de agosto
de 2020, en el marco de la ACCION DECLARATIVA Y DE CONDENA POR ACTOS DE
COMPETENCIA DESLEAL, identificada con Radicacién No. 11001-31-99-001-2017-70296-03,
en los siguientes términos:

l. PRESUPUESTOS PROCESALES.

A. DERECHO DE POSTULACION.

La acredito con el Poder Especial conferido a través de mensaje de datos
(correo electrdénico) recibido el dia 05 de enero de 2021, el cual se anexa al
presente memorial. De igual forma, resalto que tales documentos se ajustan
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a la totalidad de requisitos formales y sustanciales establecidos en el articulo
5 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

OPORTUNIDAD.

Mediante providencia del 9 de diciembre de 2020, el Tribunal Superior de
Bogotd D.C. — Sala 008 Civil, ADMITIO en EFECTO SUSPENSIVO el recurso de
apelacién interpuesto por AGORASPORT S.A. — SUCURSAL COLOMBIA contra
la sentencia proferida el 18 de agosto de 2020 por la Delegatura para Asuntos
Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y Comercio.

Adicionalmente, la decision especificd que el tramite de la referencia se rige
por el Decreto Legislativo 806 de 2020, por lo tanto, el término de cinco (5)
dias previsto en el articulo 14 ibidem empezard a correr cuando la decisiéon
esté ejecutoriada.

Una vez mencionado el contenido general del auto admisorio del recurso de
apelacién, es imperativo tener en cuenta lo siguiente:

e Ladecisidon fue notificada mediante estado electrénico publicado el 10
de diciembre de 2020, en consecuencia, el conteo de cualquier
término debe realizarse a partir del dia habil siguiente (11 de
diciembre de 2020).

e El articulo 302 del Cédigo General del Proceso determind que las
providencias dictadas fuera de audiencia “quedan ejecutoriadas tres
(3) dias después de notificadas, cuando carecen de recursos o han
vencido los términos sin haberse interpuesto los recursos que fueren
procedentes”.

Asi las cosas, es evidente que la providencia queddé ejecutoriada el 15 de
diciembre de 2020. En tales circunstancias, el término de cinco dias
consagrado en el articulo 14 del Decreto Legislativo 806 de 2020 empezara a
correr a partir del dia siguiente (16 de diciembre de 2020).
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En consecuencia, la fecha maxima para presentar la sustentacién del recurso
era el 22 de diciembre de 2020. Sin embargo, a través de Circular PCSJC20-30
del 27 de noviembre de 2020, el Consejo Superior de la Judicatura especificd
que la vacancia judicial se extenderia desde el 19 de diciembre 2020 hasta el
11 de enero de 2021.

Por lo expuesto, Unicamente habian transcurrido tres (3) de los cinco (5) dias
otorgados por el articulo 14 del Decreto Legislativo 806 de 2020 antes de la
suspension de términos por la vacancia judicial, de ahi que AGORASPORT S.A.
— SUCURSAL COLOMBIA estaba facultada para allegar la presente
sustentacion, a mas tardar, el 13 de enero de 2021.

De manera que, al cumplirse con esta carga el dia 12 de enero de 2021, es
evidente que la sustentacion se realiza dentro del término legal otorgado.

Il. HECHOS.

1. El 14 dejulio de 2017, AGORASPORT S.A. — SUCURSAL COLOMBIA, a través de
apoderado judicial, presentdé demanda de Competencia Desleal ante la
Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria
y Comercio contra las sociedades FILEDTURF INC., TARKETT SPORTS B.V., DSS
LATINOAMERICA S.A.S. y CUPERZ S.A.

2. Empero lo anterior, a través de Auto No. 61666 del 17 de julio de 2017, el
Despacho inadmitio la accion de la referencia, solicitando la subsanacién de
los siguientes aspectos, so pena de rechazo: |) Aclaracion de la cuantia del
proceso; v Il) Entrega de los Certificados de Existencia y Representacién Legal
de las sociedades FIELDTURF INC. y TARKETT SPORTS B.V.

3. Una vez efectuadas las prenotadas correcciones, mediante Auto No. 77706
del 29 de agosto de 2017, |la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la
Superintendencia de Industria y Comercio profirié auto admisorio, en el cual
ordend a las sociedades demandadas pronunciarse dentro de los veinte (20)
dias siguientes a la notificacion de la providencia.
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Posteriormente, AGORASPORT S.A. — SUCURSAL COLOMBIA, DSS
LATINOAMERICA S.AS. v CUPERZ S.A. allegaron a la entidad escrito de
transaccion, por medio del cual solicitaron la terminacion del presente litigio.
El despacho, a través de Auto No. 113276 del 9 de noviembre de 2018, aceptd
la peticion.

Asi las cosas, las sociedades FIELDTURF INC. y TARKETT SPORTS remitieron las
respectivas contestaciones a la demanda, asi como escritos separados en los
cuales presentaron y sustentaron excepciones previas. A su turno, el
Despacho corrié traslado de estas a AGORASPORT S.A. — SUCURSAL
COLOMBIA, quien presentd las respectivas oposiciones dentro del término
legal concedido.

Por medio del Auto No. 5192 del 22 de mayo de 2019, se programo audiencia
inicial para el 4 de septiembre de 2019. Adicionalmente, la Delegatura para
Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y Comercio
prorrogd el término para proferir fallo de primera instancia hasta el 8 de
marzo de 2020, a través del Auto No. 88926.

Tan pronto se agotd el objeto de la diligencia consagrada en el articulo 372
del Codigo General de Proceso, el Despacho fijé la audiencia de instruccion de
instruccion y juzgamiento para el dia 22 de diciembre de 2019. Sin embargo,
no fue posible concluir la diligencia en la mencionada fecha, razén por la cual
se convoco a las partes los dias 6 y 18 de agosto de 2020.

A través de sentencia de primera instancia dictada en audiencia del 18 de
agosto de 2020, el Despacho NO ACCEDIO a las pretensiones de la demanda.
A renglon seguido, el apoderado especial de AGORASPORT S.A. — SUCURSAL
COLOMBIA interpuso recurso de apelacion contra la providencia. En
consecuencia, la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de |la
Superintendencia de Industria y Comercio concedid el recurso y remitio el
expediente al superior jerarquico.

Finalmente, por medio de auto dictado el 9 de diciembre de 2020, la Sala Civil
del Tribunal Superior de Bogot4 D.C. ADMITIO en el EFECTO SUSPENSIVO el
recurso de apelaciéon, otorgando a la demandante un término de cinco (5)
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dias, contados a partir de la ejecutoria de la providencia, para presentar la
respectiva sustentacion.

EL FALLO DE PRIMERA INSTANCIA.

La Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria
y Comercio baso la sentencia de primera instancia en la interpretacion del articulo
2 de la Ley 256 de 1996, indicando que en la demanda de la referencia no se
identificaron fines concurrenciales desarrollados por FIELDTURF INC. y TARKETT
SPORTS B.V. para mantener o incrementar su participacion en el mercado.

Finalmente, la decisidn indicd que las pretensiones de la demanda, asi como los
hechos y pruebas obrantes en el expediente, demostraban que la presente

controversia era de naturaleza contractual y no de competencia desleal.

SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION.

A continuacion, se expondran de forma detallada los reparos concretos a la
sentencia de primera instancia, los cuales permitirdn concluir que la decision
adoptada por la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia
de Industria y Comercio desconoce la normatividad vigente y el material
probatorio aportado.

A. CUESTION PREVIA.

Antes de realizar un analisis pormenorizado de la sentencia objeto de
apelacién, efectuaremos una breve sintesis del caso, de forma tal que el
Honorable Tribunal disponga de un panorama completo para proferir su
decision.

Un analisis profundo del expediente de la referencia permite concluir que la
finalidad de la demanda presentada por AGORASPORT S.A. — SUCURSAL
COLOMBIA consistia en evitar que la conducta de los demandados afectara la
viabilidad econdmica y comercial de la sociedad. Lo anterior, debido a que las
acciones adelantadas por estas restaban participacion en el mercado a mi
representada, asimismo, afectaban de forma sustancial su reputacion.
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Las sociedades demandadas incurrieron en conductas engafiosas, con el fin
de mostrar al mercado que DSS LATINOAMERICA S.AS. era distribuidor
autorizado de FIELDTURF INC. para Colombia de todos los productos marca
FIELTURF TARKETT, cuando tal situacion no era cierta. Posteriormente,
llevaron a cabo conductas violatorias del contrato para no cumplir con las
garantias del producto, lo cual afectd la imagen de AGORASPORT S.A. —
SUCURSAL COLOMBIA.

Las afirmaciones de TARKETT SPORTS B.V. consistentes en indicar que lo
anterior obedecia a un error no son mas que una muestra inequivoca del
incumplimiento de la normatividad vigente para el momento de los hechos,
asi como lo estipulado en el contrato.

En efecto, si TARKETT SPORTS B.V. incurrié en un error, no asi las demas
compaiiias vinculadas a este asunto, dado que estas hicieron caso omiso a la
supuesta equivocacion, lo anterior implica de forma clara que estamos frente
a un acto de competencia desleal y mala fe, el cual debe repararse en esta
instancia.

Con la adquisicién de DESSO DLW por parte de TARKETT SPORTS B.V., esta
Ultima pasod a ser la Unica compafiia competidora en el mercado colombiano
de los productos referenciados, ademdas de AGORASPORT S.A. — SUCURSAL
COLOMBIA.

EXISTENCIA DE FINALIDAD CONCURRENCIAL DE LOS ACTOS DE COMPETENCIA
DESLEAL DESPLEGADOS POR LAS DEMANDADAS.

Como se indico con el escrito de la reforma a la demanda (Hecho 12), entre
las compafifas TARKETT SPORTS B.V., FILEDTURF INC., DSS LATINOAMERICA
S.A.S. y CUPERZ S.A. han existido relaciones corporativas y comerciales activas
en el mercado de grama sintética colombiano, particularmente sobre la venta
de productos de calidad FIFA Preferred Producer (FIFA FPP).
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Relacién corporativa y/o de propiedad:
Relacién Comercial:

Dichas compafiias obtienen la calidad de FPP o productor preferido de la FIFA,
la cual, bien sea que recaiga sobre un producto o el productor, son una
calificacién de calidad ideal para el mercado de gramas sintéticas, en
escenarios deportivos.

El planteamiento de las relaciones corporativas y comerciales de las
demandadas fue aclarado por el apoderado judicial de TARKETT SPORTS B.V.
en los alegatos de conclusion presentados durante la audiencia de instruccion
y juzgamiento, los cuales se exponen a continuacién:
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Aunado a lo anterior, tal y como lo indicé el Sr. Eduardo Sevil, quien funge
como Representante Legal de AGORASPORT S.A. — SUCURSAL COLOMBIA,
dicha compafiia ha participado, pero sin limitarse, en el mercado colombiano
de venta e instalacion de gramas sintéticas deportivas, proporcionando este
tipo de servicio en el pais por varios afios localmente por muchos afios, al
punto que muchas empresas publicas y privadas lo han tomado como el
estandar de calidad para los proyectos de construccion de escenarios
deportivos.

En junio de 2015, el Instituto de Deportes y Recreacion de Medellin (en
adelante “INDER MEDELLIN”), entidad estatal encargada del desarrollo del
deporte y la recreacion en dicho municipio, abrid la Licitacion No. LPO17, para
la construccion de una cancha de futbol en la zona de Las Esmeraldas, la cual
tenia como uno de sus requisitos que los oferentes pudieran suministrar
productos que tuvieran la homologacion FPP.

Cuando dicha entidad solicitd certificaciones de los oferentes frente al
suministro de grama con calidad FPP, desde FILEDTURF INC. se emitieron
diferentes tipos de comunicaciones de parte de IAN TITTERSHILL y LAURA
BRAGA, en las cuales informaban que mas de una compafiia en Colombia
poseia los derechos de distribucién de tales productos.
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Sobre este punto, llamamos la atencion del Tribunal en la comunicacién del
03 de julio de 2015 emitida por LAURA BRAGA, funcionaria de FILEDTURF INC.,
la cual fue presentada ante el INDER MEDELLIN en el desarrollo del proceso
licitatorio, en los siguientes términos:

“Que la sociedad DSS LATINOAMERICA con domicilio principal en Bogotd
es el distribuidor de FIELTURF TARKETT y estd autorizada para la venta
de todos los productos en el territorio colombiano” (Subrayado fuera del
original).

Esta comunicacién no sélo aplicaba para productos iDNAX, sino para todos los
productos de FIELTURF TARKETT en Colombia. Entonces ¢Qué esperaba
FIELDTURF y TARKETT que se generard en el mercado colombiano?

Lo anterior no soélo implica un incumplimiento contractual sobre la
exclusividad de algunos productos que tenia AGORASPORT S.A. — SUCURSAL
COLOMBIA, sino que se constituye como un claro acto de competencia
desleal, el cual tuvo consecuencias negativas en el desarrollo de los proyectos
comerciales de la demandante en el pais.

£Qué permite realizar tal afirmacion? El posicionamiento de los productos
FIELDTURF en el territorio nacional, el cual era realizado por AGORASPORT S.A.
— SUCURSAL COLOMBIA desde hace mucho tiempo, se afectd gravemente.
Ademas, la situacion narrada llevé a la terminacion de su relacion comercial
con la Constructora WMA SAS, de acuerdo con el testimonio brindado por el
Sr. Wilmar Moncada, y la terminacién del mismo contrato con FILEDTURF INC.

Entonces ¢Ddnde se identificada el acto concurrencial y la mayor participacion
del mercado de las demandadas? La respuesta es clara, AGORASPORT S.A. —
SUCURSAL COLOMBIA perdid totalmente su participacion en el mercado para
la venta de gramas sintética FPP en Colombia y pasaron a ser FILEDTURF INC.
y TARKETT SPORTS B.V. las Unicas oferentes de una linea de productos, los
cuales fueron posicionados gracias a las actividades comerciales adelantadas
por mi representada.
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De igual forma, la certificacién expedida por LAURA BRAGA, porque mas alla
de un error, como lo ha asegurado la contraparte, asi como la afirmacién
consistente en que dicha funcionaria carecia de facultades para emitir la
informacion presentada ante la autoridad estatal en el desarrollo de un
concurso publico, dicho acto tuvo un impacto directo en la participacion de
AGORASPORT S.A. — SUCURSAL COLOMBIA en el mercado.

Por lo tanto, y como conclusién de todos los puntos argumentados en esta
seccion, presentamos las conclusiones del sobre las cuales la Delegatura para
Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y Comercio no
debid declarar probada la excepcion de inexistencia de actos de competencia
desleal:

e En efecto, existieron actos concurrenciales realizados por las
demandadas, los cuales estaban enfocados en aumentar o mantener
su participacién en el mercado.

e Los actos desarrollados por las demandadas no se circunscriben a la
buena fe de las relaciones de libre competencia, sino que, contrario
sensu, se basaron en declaraciones faltas a la verdad aportadas en el
marco del proceso de la Licitaciéon No. LPO17.

e Con la salida del mercado de AGORASPORT S.A. — SUCURSAL
COLOMBIA solo quedaban FILEDTURF INC. y TARKETT SPORTS B.V.
como las Unicas oferentes de gramas sintéticas de calidad FPP en el
mercado colombiano.

En virtud de lo expuesto, solicitamos al Honorable Tribunal desconocer la
excepcidén propuesta por las demandadas, y, en consecuencia, revocar
totalmente la sentencia de primera instancia, con el propdsito de analizar las
demas pretensiones expuestos en la demanda, asi como la totalidad del
material probatorio que figura en el expediente.

INDEBIDA INTERPRETACION DEL MATERIAL PROBATORIO.
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Destacamos el hecho que la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la
Superintendencia de Industria y Comercio haya considerado las pretensiones
y el interrogatorio de parte del Sr. Eduardo Sevil (Representante Legal de
AGORASPORT S.A. — SUCURSAL COLOMBIA) como soporte probatorio
suficiente para desestimar la existencia de actos de competencia desleal,
dado que esta postura es contraria a la ley y a los derechos que le asisten a
mi representada.

En relacidon con la pretension, estd demostrado ampliamente que
AGORASPORT S.A. — SUCURSAL COLOMBIA ya no puede hacer parte del
mercado de gramas sintética de estandar FPP, puesto que las demandadas
terminaron el contrato de la compafiia y su confianza en el mercado se ha
visto perjudicada, dando lugar a que Constructora WMA SAS también
decidiera finalizar su relacion contractual con mi representada, debido a los
incidentes presentados en la licitacion del INDER.

En ese orden de ideas, la pretensién de volver a tener derecho a una relacién
contractual que le permita volver al mercado a la demandante no puede
interpretarse como la no existencia de un conflicto derivado de competencia
desleal, puesto que las Unicas participantes en el mercado son FILEDTURF INC.
y TARKETT SPORTS B.V.

Asi mismo, la afirmacion del A guo consistente en que la declaracién del Sr.
Eduardo Sevil, donde afirmd que sus pretensiones en el litigio tienen como
base un contrato, Unico medio que le permite tener participacion en dicho
mercado, se configura como una exclusién de las demas circunstancias
alegadas en el escrito demandatorio y confirmatorias de actos de
competencia desleal; dicha interpretacion y conclusion son ajenas a la
realidad comercial de la operacion de grama sintética FPP en el pais.

PRETENSION.

En virtud de lo expuesto, respetuosamente solicito:
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1. REVOCAR la sentencia de primera instancia del 18 de agosto de 2020,
proferida por la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la
Superintendencia de Industria y Comercio, y, en su lugar, ACCEDER a la
totalidad de las pretensiones expuestas por AGORASPORT S.A. — SUCURSAL

COLOMBIA en la demanda de la referencia.

VI. ANEXOS.

1. Poder especial debidamente otorgado a través de mensaje de datos del 05 de

enero de 2021 (2 Folios).

VII. NOTIFICACIONES.

Finalmente, solicito se tenga como lugar de notificaciones para la demandante y
para esta representacion, la Calle 67 A # 9-62, Piso 4, en la ciudad de Bogota, asi
como el correo electrénico gcastaneda@bedoyagoyes.com

Atentamente,

SON'ARIEL CASTANEDA BARRERA

C.C. 1.016.027.269
T.P.243.829 del C. S. J.




Honorable Magistrada

LIANA A[DA LIZARAZO VACA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA - SALA CIVIL
Ciudad

Referencia: Poder Especial.

INGRID NATHALI TORRES CORTES, mayor de edad, identificada como aparece al pie de mi firma, actuando en calidad de
REPRESENTANTE LEGAL SUPLENTE de AGORASPORT S.A., sociedad identificada con NIT. No. 900.513.058 - 3, por medio de
la presente, otorgo poder especial, amplio y suficiente a los abogados JORGE DAVID BEDOYA GOYES, mayor de edad, de
nacionalidad colombiana, domiciliado en la ciudad de Bogota D.C., identificado como aparece al pie de su firma, GERSON
ARIEL CASTANEDA BARRERA, mayor de edad, de nacionalidad colombiana, domiciliado en la ciudad de Bogotd D.C.,
identificado como aparece al pie de su firma, OLGA RAMIREZ OCAMPO, mayor de edad, de nacionalidad colombiana,
domiciliada en la ciudad de Bogota D.C., identificada como aparece al pie de su firma y ALISON MARIA CARLA AGUIAR LEMOS,
mayor de edad, de nacionalidad colombiana, domiciliada en la ciudad de Bogota D.C., identificada como aparece al pie de
su firma, para que conjunta o separadamente, en el marco del Proceso por Competencia Desleal identificado con Radicado
No. 11001319900120177029603, sustenten el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia proferida el 18 de
agosto de 2020 por la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y Comercio.

En virtud del pbder otorgado, los apoderados podran interponer los recursos ordinarios y extra ordinarios procedentes,
pedir aclaraciones y/o modificaciones, solicitar y asistir a audiencias publicas, presentar cualquier tipo de memorial y en
general, realizar todas las actuaciones requeridas en representacion de la compafiia, desde la etapa procesal actual hasta
la conclusion del litigio, en aras de garantizar la defensa plena de los derechos e intereses de mi representada.

Adicionalmente, los apoderados estan facultados para notificarse en mi nombre, firmar, recibir, pagar, radicar, desistir,
retirar, transar, conciliar, presentar derechos de peticidn, solicitar y atender la ptdctica de pruebas, sustituir el poder
conferido en todo o en parte, revocar tal sustitucion, reasumir el podery cualquier otra facultad necesaria para desempefiar
la labor encomendada.

Atentamente,

INGRNOI NATHALI TORRES CORTES
C.C. 1.016.022.904
Representante Legal Suplente

-

Correo electrénico: agorasport@agorasport.c

—

O

Acepto,

ALISON MARIA CARLA AGUIAR LEMOS
C.C.1.032.435.324

T.P. 243.774 del C.S.J.

Correo electrénico: 2331 ar@02d0y3g5y25.00M

JORGE DAVID BEDOYA GOYES

C.C. No. 98.399.223

T.P. 116.455 del C.S.J.
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M Gma || Johan Nicolas Caballero <jcaballero@bedoyagoyes.com>

Fwd: OTORGAMIENTO DE PODER ESPECIAL (ARTICULO 5 DECRETO
LEGISLATIVO 806 DE 2020

1 mensaje

Gerson Castaieda <gcastaneda@bedoyagoyes.com> 7 de enero de 2021, 10:16
Para: Johan Nicolas Caballero <jcaballero@bedoyagoyes.com>

---------- Forwarded message ---------

De: Ingrid Torres <agorasport@agorasport.co>

Date: mar., 5 de enero de 2021 10:13 a. m.

Subject: OTORGAMIENTO DE PODER ESPECIAL (ARTICULO 5 DECRETO LEGISLATIVO 806 DE 2020

To: David Bedoya <dbedoya@bedoyagoyes.com>, Gerson Castafeda <gcastaneda@bedoyagoyes.com>,
<gacastanedab@hotmail.com>, <aaguiar@bedoyagoyes.com>, Olga Ramirez <oramirez@bedoyagoyes.com>
Cc: <des08ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Archivo adjunto: Poder Especial.

INGRID NATHALI TORRES CORTES, mayor de edad, identificada como aparece al pie de mi firma, actuando en calidad
de REPRESENTANTE LEGAL SUPLENTE de AGORASPORT S.A., sociedad identificada con NIT. No. 900.513.058 — 3, por
medio de la presente, otorgo poder especial, amplio y suficiente a los abogados JORGE DAVID BEDOYA GOYES, mayor
de edad, de nacionalidad colombiana, domiciliado en la ciudad de Bogotda D.C., identificado como aparece al pie de su
firma, GERSON ARIEL CASTANEDA BARRERA, mayor de edad, de nacionalidad colombiana, domiciliado en la ciudad de
Bogota D.C., identificado como aparece al pie de su firma, OLGA RAMIREZ OCAMPO, mayor de edad, de nacionalidad
colombiana, domiciliada en la ciudad de Bogota D.C., identificada como aparece al pie de su firma y ALISON MARIA
CARLA AGUIAR LEMOQS, mayor de edad, de nacionalidad colombiana, domiciliada en la ciudad de Bogota D.C,,
identificada como aparece al pie de su firma, para que conjunta o separadamente, en el marco del Proceso por
Competencia Desleal identificado con Radicado No. 11001319900120177029603, sustenten el recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia proferida el 18 de agosto de 2020 por la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la
Superintendencia de Industria y Comercio.

En virtud del poder otorgado, los apoderados podrdn interponer los recursos ordinarios y extra ordinarios procedentes, pedir
aclaraciones y/o modificaciones, solicitar y asistir a audiencias publicas, presentar cualquier tipo de memorial y en general, realizar
todas las actuaciones requeridas en representacion de la compafiia, desde la etapa procesal actual hasta la conclusién del litigio, en
aras de garantizar la defensa plena de los derechos e intereses de mi representada.

Adicionalmente, los apoderados estan facultados para notificarse en mi nombre, firmar, recibir, pagar, radicar, desistir, retirar, transar,
conciliar, presentar derechos de peticion, solicitar y atender la practica de pruebas, sustituir el poder conferido en todo o en parte,

revocar tal sustitucion, reasumir el poder y cualquier otra facultad necesaria para desempefiar la labor encomendada.

Atentamente,

INGRID NATHALI TORRES CORTES
C.C. 1.016.022.904

Representante Legal Suplente
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AGORASPORT, S.A. - Sucursal Colombia

Carrera 22 No 71A-44, Bogota D.C.

Tel. +57 1 4642549

M. +57 3178931563

agorasport@agorasport.co

Website: www.agorasport.co

Antes de imprimir este e-mail piense bien si es necesario hacerlo: El medioambiente es cosa de todos.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 5 de la Ley Orgdnica 15/1999, de 13 de Diciembre, de Proteccién de Datos de Cardcter Personal, le
informamos de la existencia de un fichero de datos de cardcter personal cuyo fitular y responsable es AGORASPORT, SA. La recogida y tratamiento de sus
datos tiene como finalidad gestionar las relaciones juridicas o contractuales que le vinculen con el mismo. Usted podrd en todo momento ejercitar sus
derechos de acceso, rectificacién, cancelacién y oposicién al tratamiento de los datos personales, en la forma legalmente prevista, mediante
comunicacién firmada y remitida a: AGORASPORT, SA. Poligono Malpica, c/L, Nave 182; 50057 ZARAGOZA

Please be advised that, according to the Organic Law on Data Protection as of 13 December 1999, the data you provided us with for legal relationship
purposes will be confidential and incorporated into an automatically processed file for the management of the services asked for our clients, and to offer
information and commercial communications about matters in which they would be interested. For the processing of the file AGORASPORT, SA with the
registered office at Poligono Malpica, c/L, Nave 182 (Saragossa) SPAIN, is responsible Furthermore, please be informed that you have a right of access,
rectification and cancellation as well as renouncement of the automatic processing of the data in the manner established by the law. In order to perform
the aforesaid actions please contact the responsible company at the address indicated above.
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SENOR DOCTOR:

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA CIVIL

DE ADOLFO SOSA CASTIBLANCO Y FERNANDO SOSA CASTIBLANCO VIS
EMPERATRIZ VARON RENGIFO Y ROSALBINA VARON VIUDA DE SANTOS Y/O
PERSONAS INDETERMINADAS

RADICADO N* 010-2014-468 _ R R
ASUNTO: RECURSO DE APELACION

WILLIAM RAIMUNDO CASTRO AMORTEGUI, mayor y vecino de esia ciudad, identificado \© €=
civil y profesionalmente como aparece al pie de mi correspondiente .irma, obrando como
apoderado judicial de los demandados en el proceso de la referencia, ..or medio del presente
escrito interpongo Recurso de Apelacién. contra la sentencia de ficha diecisiete (17) de
septiembre de 2019 emanada por este despacho, asi:

RAZONES DI IIECITO Y, DE DERECH(

1) Inicialmenie esle proceso le corresponde por rcfmrm al juzgago 10 civil circuito de Bogota
con el radicado 2014-468 y con fecha ! de octubre de 2014 admitié la demanda con todas las
ritualidades de ley y me reconocen personeria juridica para actu.r desde su inicio siempre se
identificd plenamente el inmueble objsto de usucapién se ane: sron certificacion especial de
perlenencia, catastral, se establecié dreas y linderos de este pr dio y plano de loteo y demas
documenios.

2) Después de haber realizado el emplazamiento correspor: iente y contestada la demanda por
el sefior curador de indeterminados y segiin la ley de desc: agestion judicial este proceso fue
enviado al juzgado S5 de descongestion civil de circuito g2 posteriormente se transformo en
juzgado 48 civil circuito de Bogota donde avoco este pre ;eso mediante auto de fecha 31 de

octubre de 2016 y actual cursa el proceso.

3) [n esa misma fecha se realizo control de legalidac el despacho dispuso abrir a pruebas y
[ijar fecha para la inspeccién judicial y recepcion de lestin' »nios.

4)  Llegada la fecha programada para la inspeccion jadicial y encontrindonos en el predio
objeto de litigio el sefior Juez que acudié a esa dilige icia donde ubico y constato linderos y
medidas del predio y menciono una casa que se encuer ra construida dentro del predio la cual se
utiliza para bodega para recoleccion de siembra de paj 1s, dispuso que mientras no se ubicara la
matricula del predio en mayor extension no se pronu ziaba senlencia, todo este procedimiento
quedo gravado, dando lugar a nombrar al auxiliar de ju sticia LUZ ELENA CAPACHO TORRES
para rendir el respectivo dictamen pericial, este auxilic - nunca se nombré por que las medidas no
coincidieran o por que el predio no se pudiera identifi :ar, [inalmente su dictamen fue allegado al
Plenario pero tan mala suerte que dia 16 de agosto del afio 2018 este despacho declara la perdida
de competencia y ordena remitir el proceso al juzgado 49 civil circuito de Bogota.

5)  Con fecha 1 de octubre del afio 2018 este juzgado se pronuncia que continua con el
Conocimiento del referido proceso segiin sentencia del honorable tribunai superior de Bogota y
corre traslado sobre la documental aportada por la auxiliar de justicia doctora LUZ ELENA
- CAPACIIO TORRES donde manifesté por medio de memorial que estaba de acuerdo con la

HEF



seffora auxiliar de la justicia que el predio objeto de usucapién se encuentra contenido al folio de
matricula en mayor extension 50S8-682050 de la oficina de registro ¢ instrumentos publicos de

Bogola zona sur,

6) Iiste juzgado se pronuncia mediante auto de fecha 31 de octubre de 2018 donde declara la
nulidad de todo lo actuado desde el auto admisorio inclusive y concede al demandante un termino

de 5 dins para presentar la demanda en debida forma.

7)  Con fecha 5 de febrero del este afio el despacho dispuso en primer plano admitir la
demanda, pero se hace necesario aportar un certificado especial para pertenencia no mayor a un
mes sobre | folio de matricula 508682050 de lo cual se dio oportuno cumplimiento.

8) LI 7 de marzo del afio en curso me conceden nuevo plazo para aportar el certificado
especial de pertenencia para establecer a que personas debia demandarse, el cual fue aportado
dentro del termino legal y se establecié que los titulares de derechos reales son las sefioras
EMPERATRIZ VARON RENGIFO y ROSALBINA VARON VIUDA DE SANTOS.

9)  Con fecha 7 de mayo 2019 me conceden un plazo de 5 dias para adecuar el libelo de
mandatorio el cual vence el dia 14 de mayo dia en que se radico dentro de los términos memorial
adjurtando nuevo poder y demanda con sus respectivos anexos y una vez subsanado ordenar por
secrelaria ingrese el expediente al despacho el cual entra el 14 de junio para resolver en cuanto a
derecho corresponda y sale en el estado del 18 de septiembre de 2019.

10)  Me sorprende la decision del sefior juez de conocimiento de dictar sentencia anticipada con
lecha 17 de septiembre de 2019 en razén a que se declara probada la falta de legitimacion en la
causa por activa y dar por terminado este proceso por no haber identidad del predio solicitado en
usucapion con lo cual no estoy de acuerdo por que segin el auto de fecha 31 de octubre de 2018
declaro la nulidad de todo lo actuado desde el awto admisorio inclusive donde se concede un plazo
de 5 dfas para subsanar la demanda donde se identifica ¢l predio en mayor extensiéon y se
relacionan los linderos especilicos del predio objeto de usucapion, se anexan planos topogrificos e
informe pericial de la doctora LUZ ELENA CAPACHO TORRES, ademds en auto separado con
misma fecha de la sentencia el despacho hace control de legalidad informando que no se ha
integrado correctamente el extremo pasivo lo cual solicito se reponga por que se dio cumplimiento
dentro del término establecido como consecuencia se estaria violando el debido proceso; en ese
orden de ideas estd plenamente identificado el predio objeto de la demanda; el momento procesal
que actualmente nos ocupa es iniciar nuevamente el trimite y habiendo dado cumplimiento a todos
los requerimientos del despacho se deba proceder a la admision de la demanda, ordenar los
emplazamientos por ley, subir a la pagina de emplazados, citar recepcion testimonios, fijar fecha y
hora para la inspeccion judicial y requerir los servicios del auxiliar de la justicia para sustentar su
dictamen pericial y hay si poder llegar a los alegatos de conclusién y obtener una sentencia
lavorable a favor de mis representados los cuales llevan esperando mds de cinco (5) aios su
Pronunciamiento han invertido recursos monetarios, todos esos vicios que observo el juzgado de
conocimiento fueron declarados nulos con el pronunciamiento del auto de fecha 31 de octubre de
2018 sip embargo ese despacho declara la nulidad de ese auto lo cual no es procedente habiéndose
‘l_“d“ respuesta dentro del término legal anexo documentos y fecha de radicacién observo una
ligereza y falin de profesionalismo y quererme violar los derechos al debido proceso, aqui el
Proceso no esta abierto a pruebas y practicamente nos encontramos [rente a un nuevo proceso que
St por iniciar,

1 . - ~
) Por los hechos narrados en la apelacién solicito con todo respeto al sefior Juez de

CONGeirm : & - _ _
"ocimiento se sirva dejar sin valor y efecto la sentencia calendada el dia (17) de septiembre de



(2019) emanada por el juzgado 48 civil circuito de Bogota y en su defecto continuar con el

respectivo tramite.

ANEXOS

1) Certificado especial de pertenencia.

2)  Certificado de libertad actualizado

3)  Copia poder para iniciar la accion correspondiente.

4) Copia de la demanda.

3) Plano arquitecténico y plano de loteo.

NOTIFICACIONES

Las notificaciones serén recibidas en las direcciones anotadas en el escrito de recurso de

apelacion.

Mis poderdantes sefiores ADOLFO SOSA CASTIBLANCO y FERNANDO SOSA

CASTIBLANCO, en la

LLE 71 A No 15-31 ciudad de Bogota.

n la $ecretaria de su despacho o en la calle 71A No 15-31 LOCAL UNO o

IAM R. CASTRO AMORTEGUI

C.C.N°79.329.122 BOGOTA

T.P.N°148.628 C.S. dela J

CORREO: arquiabog@live.com



SENOR HONORABLE MAGISTRADO:
JOSE ALFONSO DAZA ISASA
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA PRIMERA CIVIL DE DECISION
15.S.D

REF: SUSTENTACION APELACION
RADICADO:TTO01310301020140040801

WILLIAM RAIMUNDO CASTRO AMORTEGUIL actuando en calidad de apoderado
de la parte demandante seores ADOLIFO SOSA CASTIBLANCA y FERNANDO
SOSA CASTIBLANCO me permito sustentar el recurso de APELACION presentado
contra la sentencia de feeha 17 de Septiembre de 2019 prolerida por el ]t 1IZGADO (48)
civil de cigcuito de Bogotd, en los mismos (¢rminos respetuosos con (ue presente mi
selacion de fecha SEP20/2019, con el lin de que se tenga en cuenta mis

recurso de
‘se modifique o sustituya dicha sentencia.

objeciones
Adentamentp

WILLIAM K. CASTRO AMORTEGU
C.C. N.” 79.329.122 DE BOGOTA
T.P. No 148.628 C.S. de la J.
CORREO: arquiabog@live.com




[€HERRERA

Honorable
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
M.P. MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO

E. S. D.

REFERENCIA: ACCION DE PROTECCION AL CONSUMIDOR FINANCIERO
RADICADO: 11001-3199-003-2019-01514-01

DEMANDANTE: ARIEL GUSTAVO VARGAS SOLANO

DEMANDADO: BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.

ASUNTO: RECURSO DE APELACION

CAMILO ANDRES MENDOZA GAITAN, actuando en calidad de apoderado judicial de BBVA
SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. quien en lo sucesivo denominaré BBVA, por medio
del presente escrito, encontrandome dentro del término legal previsto para el efecto,
respetuosamente presento SUSTENTACION DE LOS REPAROS ANTE EL TRIBUNAL
SUPERIOR DE BOGOTA DEL RECURSO DE APELACION interpuesto en audiencia del dia
20 de octubre de 2020 en contra la Sentencia de primera instancia proferida por la Delegatura
para Funciones Jurisdiccionales de la Superintendencia Financiera de Colombia en la cual
incluyd en un yerro al declarar prosperas las pretensiones de la demanda, solicitando que la
misma sea REVOCADA, peticion que fundamento en las consideraciones de hecho y de
derecho que pasaré a explicar en acapites siguientes, para cuyo efecto procederé a esgrimir
los argumentos por los cuales se considera que la sentencia del A Quo no se encuentra
ajustada a los presupuestos facticos y las disposiciones legales y jurisprudenciales que

regulan la materia.

l. REPAROS CONCRETOS AL FALLO APELADO

1. DEFECTO FACTICO POR INDEBIDA VALORACION DE LAS PRUEBAS OBRANTES
EN EL PLENARIO QUE ACREDITARON EL ACAECIMIENTO DE LA NULIDAD
RELATIVA DEL CONTRATO DE SEGURO COMO CONSECUENCIA DEL ACTUAR
RETICENTE DEL ASEGURADO DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 1058 DEL
CODIGO DE COMERCIO.

El a quo no toméd en consideracion que el sefior Vargas Solano fue reticente, debido a que
en el momento de solicitar sus inclusiones en la péliza, omitié declarar sinceramente el estado
del riesgo, esto es, no informd a la Compafia Aseguradora de sus padecimientos de salud,

G H A AV 62 A # 35N100 of. 212 (Cali) - (+57)(2) 659 40 75
Carrera 11a No 94a - 56 of. 402 (Bogota) - (+57)(1) 743 65 92
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ABOGADOS & ASOC|ADOS

presentes y/o pasados, que definitivamente incidieron, alteraron y agravaron el riesgo
asegurado, y que de hecho, de haber sido conocidos por mi representada con anterioridad a
las inclusiones en el contrato de seguro, la hubieren retraido de celebrar las mismas, o por lo
menos no hubiera concedido el amparo de ITP.

La Delegatura de funciones jurisdiccionales desestimé que la reticencia del contrato de
seguro es una figura juridica que busca proteger a las compafias aseguradoras de las
omisiones y declaraciones inexactas de los asegurados frente a los riesgos que estos ultimos
buscan trasladar. Esta, tiene su sentido de existir, en virtud de gue son los asegurados los
que conocen a la perfeccion todas las condiciones y caracteristicas de los riesgos (su estado
de salud) que asignan a las aseguradoras, y en consecuencia, atendiendo al principio de
ubérrima buena fe, deben informar claramente y sinceramente durante la etapa
precontractual.

La doctrina mas reconocida en la materia ha sido clara al establecer que quien conoce el
riesgo es el que tiene el deber de informarlo:

“Quien realmente conoce el estado del riesgo es el tomador, de ahi que la
ley le imponga a él la obligacion radical de declararlo sincera y
completamente al momento de la celebracion del contrato, esto es, informar
fehacientemente sobre todas las circunstancias conocidas por él que
puedan influir en la valoracion del riesgo, segun el cuestionario suministrado
por el asegurador (art. 1058 C.Co), a fin que éste sepa en qué condiciones
se encuentra ya sea la cosa o bien asegurado o la vida, a efecto que decida
si lo ampara, lo rechaza o fija condiciones de contratacion, acordes a la
situacion anormal, grave o delicada de dicho riesgo, lo que sirve para afirmar
gue, en sana logica, el asegurador solo asume el riesqo cuando conoce
de qué se trata, cudl es su magnitud o extensién, v el grado de
exposicién o peligrosidad de su ocurrencia™. (Subrayado fuera del texto
original)

En el presente caso, tal y como se explico, no puede atribuirsele un riesgo a mi representada
cuando el Accionante, conociendo a profundidad sus padecimientos, negd estos en la etapa
precontractual donde respondié todas las preguntas de forma negativa.

Ahora bien, el a quo resulté desconociendo el precedente jurisprudencial que explica la forma
de aplicacion del fendmeno. La Corte Constitucional, en sentencia T-437 de 2014, ha sido
clara al expresar que (i) la reticencia del asegurado produce la nulidad relativa del contrato,
y (ii) que para alegar la reticencia Unicamente se debe demostrar que el asegurado omitio
informar o informé inexactamente las caracteristicas del riesgo que estaba trasladando y, que

1 BECERRA, Rodrigo. Nociones Fundamentales de la Teoria General y Regimenes Particulares del CONTRATO DE SEGURO.
Pontificia Universidad Javeriana. Santiago de Cali.: Sello Editorial Javeriano, 2014. P, 104.
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esta omision o falta, de haber sido conocida por la aseguradora con anterioridad a la
perfeccion del contrato, hubiera hecho que esta Ultima se abstuviera de celebrar dicho
acuerdo o hubiera inducido unas condiciones mas onerosas:

“Ahora bien, tanto la jurisprudencia como la doctrina han sido enfaticas al
afirmar que, si bien el articulo 1036 del Codigo de Comercio no lo menciona
taxativamente, el contrato de seguro es un contrato especial de buena fe, lo
cual significa que ambas partes, en las afirmaciones relativas al riesgo y a
las condiciones del contrato, se sujetan a cierta lealtad y honestidad desde
su celebracion hasta la ejecucion del mismo.

Por consiguiente y, en atencién a lo consagrado en el articulo 1058 del
Caodigo de Comercio, el tomador o asegurado debe declarar con sinceridad
los hechos y circunstancias que determinan el estado del riesgo, segun el
cuestionario que le sea propuesto por el asegurador, toda vez que ello
constituye la base de la contratacion.

En caso de presentarse reticencias e inexactitudes en la declaracion
gue conocidas por el asequrador lo hubieran retraido de contratar, se
produce la nulidad relativa del sequro.” (Subrayado fuera del texto
original)

La Delegatura para Funciones Jurisdiccionales no tuvo en cuenta que la Corte Constitucional,
en su sentencia en la que decide sobre una tutela, es contundente al afirmar no solo los
efectos de la reticencia, sino que también evidencia los Unicos requisitos que se deben
demostrar para alegarla. Como se dijo, que el asegurado omitié6 informar o informé
inexactamente las caracteristicas del riesgo que estaba trasladando y, que esta omision o
falta, de haber sido conocida por la aseguradora con anterioridad a la perfeccién del contrato,
hubiera hecho que esta Ultima se abstuviera de celebrar dicho acuerdo o por lo menos
hubiera inducido unas condiciones mas onerosas. En el particular, como quedd acreditado
no hubiera extendido el amparo de Incapacidad Total y Permanente.

Adicionalmente, en el fallo atacado desestimo la protagdnica buena fe que rige las relaciones
entre asegurado y aseguradora, y de esta manera, la aseguradora no tiene el deber de
cuestionar esa buena fe que guia al asegurado, y que en consecuencia, de verse inducida a
error, podra, sin lugar a dudas, pretender la nulidad relativa del contrato de seguro como lo
dej6 sentado la Corte Constitucional en otro pronunciamiento (sentencia T-196 del 2007):

“En los casos de contratos de seguros que cubren contingencias y riesgos
de salud debe prevalecer el principio de la buena fe de las partes y en
consecuencia quién toma el seguro debe declarar con claridad y exactitud,
sin incurrir en actuaciones dolosas, su estado de salud con el objeto de que
el consentimiento del asegurador se halle libre de todo vicio, especialmente
A\/ 62 A # 35N100 of. 212 (Cali) - (+57)(2) 659 40 75
Carrera 11a No 94a - 56 of. 402 (Bogota) - (+57)(1) 743 65 92
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del error, para que asi se conozca exactamente el riesgo que se va a cubrir,
en desarrollo de los articulos 1036 y 1058 del Cédigo Civil.

Pese a lo anterior, en _los casos en los que la compafiia aseguradora
incurre en _error_inducido por_el asegurado, las normas que rigen los
contratos de seguros, y especificamente el articulo 1058 del Cadigo
Civil, permiten que tal circunstancia de reticencia o inexactitud del asegurado
en la declaracion de los hechos o circunstancias necesarias para identificar la
cosa asegurada y apreciar la extension del riesgo, de lugar a declarar la
nulidad relativa del contrato de sequro o la modificacién de las condiciones
por parte de la aseguradora”. (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

No obstante y sin perjuicio de la jurisprudencia previamente mencionada, también desconocio
el precedente jurisprudencial de la relevante sentencia de constitucionalidad proferida por la
Corte Constitucional, en lo tocante con el andlisis de los requisitos y efectos del articulo 1058
del C.Co. La sentencia C-232 de 1997 expresa lo siguiente:

Habiéndose establecido que la practica aseguradora responsable, supone
la multiplicidad de contratos como condicién sine qua non para que, en los
diferentes ramos, la siniestralidad real se aproxime a la esperada, es légico
gue ese cumulo de responsabilidades implique la consecuencia de que al
asegurador no se le pueda exigir el examen detallado de los elementos
constitutivos de todos los riesgos que esta por asegurar. En este orden de
ideas, el Codigo de Comercio, a pesar de no prohibirla, se_abstuvo de
consagrar la inspeccién del riesqo como una obligacion a cargo del
asequrador, puesto que a éste no se lo puede obligar a cumplir tareas
fisicamente imposibles, respetando el criterio de que no es propio del
derecho el ir en contra de la realidad o hacer exigencias desproporcionadas
en relacién con los fines. Como al asegurador no se le puede exigir que
inspeccione toda la masa de riesgos que contractualmente asume, debe
reconocerse que él contrae sus obligaciones, en la mayoria de los casos,
solamente con base en el dicho del tomador. Esta particular_situacion,
consistente en quedar a la merced de la declaracion de la contraparte
y contratar, generalmente, en virtud de su sola palabra, es especial y
distinta de la que se da en otros tipos contractuales, y origina una de las
caracteristicas clasicas del seguro: la de ser un contrato de ubérrima buena
fe. Aseverar que el contrato de seguro es uberrimae bona fidei contractus,
significa sostener que en él no bastan simplemente la diligencia, el decoro y
la honestidad comunmente requeridos en todos los contratos, sino que exige
gue estas conductas se manifiesten con la maxima calidad, esto es, llevadas
al extremo. La necesidad de que el contrato de seguro se celebre con esta
buena fe calificada, vincula por igual al tomador y al asegurador. Sin
embarqgo, la Corporacidn centra su interés en la carga de informacion
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precontractual que corresponde al tomador, pues es en relacién con
ésta que pueden surgir las nulidades relativas contempladas en el
Cdédigo de Comercio. (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En otras palabras, el a quo se desapego del examen de constitucionalidad realizado por la
Corte, involucra toda una serie de elementos y entendimientos que debieron ser tomados en
cuenta en el momento de estudiar el fendmeno de la reticencia, que rescata el mas alto
tribunal constitucional en su providencia son:

e El Cddigo de Comercio se abstuvo de consagrar la inspeccion del riesgo como una
obligacion a cargo del asegurador. Es decir, no es un requisito sine qua non para la
declaratoria de la reticencia, que la compafia aseguradora verifique el estado del
riesgo antes de contratar.

e Enlinea con lo anterior, dado que las compafiias aseguradoras no tienen la obligacién
de inspeccionar el riesgo con anterioridad a la perfeccion del contrato de seguro, no
puede entenderse que el término de prescripcion inicie su conteo desde la celebracion
del contrato, sino desde que la aseguradora conoce efectivamente el acaecimiento
del siniestro.

e La necesidad de que el contrato de seguro se celebre con la ubérrima, vincula por
igual al tomador y al asegurador. Sin embargo, la carga de informacion precontractual
corresponde al tomador, pues es en relacion con ésta que pueden surgir las nulidades
relativas contempladas en el Cédigo de Comercio. En otras palabras, es el tomador
del contrato quien tiene la obligacién de informar acerca del estado del riesgo y no la
aseguradora quien tiene la obligacion de verificarlo.

En el caso concreto para los dias 15 de agosto de 2014 y 06 de febrero de 2017, fechas en
las cuales el Accionante solicitdé sus inclusiones en el Contrato de Seguro Vida Grupo
Deudores, se le formularon varios cuestionarios (declaraciones de asegurabilidad), en los
cuales las preguntas consignadas fueron redactadas de manera que cualquier persona
pudiere entenderlas y comprender su sentido.

Tal como quedd demostrado en el proceso mediante la declaracion de parte del Demandante,
fue él mismo quien leyd, diligencié y firmo el formulario de asegurabilidad y no le surgié duda
alguna de los interrogantes del formulario.

No obstante, pese a la claridad de las preguntas, el Accionante las respondié negativamente
en la totalidad, aun cuando tenia pleno conocimiento que estas respuestas negativas
constituian una falta a la verdad dado los padecimientos y afecciones que lo aguejaban en
ese momento.
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Es decir, a pesar de que el sefior Vargas Solano conocia de sus padecimientos, antecedentes
de salud y diagnosticos con anterioridad al mes de agosto del afio 2014, nego la existencia

de

todas sus enfermedades a la Compafiia Aseguradora.

Veamos a continuacion las citadas declaraciones de asegurabilidad, en las que se evidencian
las respuestas negativas del Accionante que quedaron acreditadas dentro del plenario, que
faltaron a la verdad:

ABOGADOR & ASCCIADDS

» Declaracion de asegurabilidad que data del 15 de agosto de 2014

Ha ns anrualinio & sy intanrnncids uinies?

. Sults fquna nempackdasflsieas mental?

4+ My eidn rametido & fralamenio antielsshdlene por drae adiecldn?

M3 sfichs o saihg aly o anfiattiit = pofasianal?
Ha st o 6,01y na enrmodad o amblama de stlud ds o6 siquisnlsé abarclos, siclenvssu Sraemaa’ —
Traslomos rentaies o pqudirices

Farglivis, apinpes, vrtiges tmmbkor, ockorse ce r'baza fracuenies o enfarmedades del sretutna nervoss

Batio, diabetes g an' dea del aislerne aioarn

Rauraltio afis, gold nemnmdndusdak_}wm it tatlos 0 colimng

Erfarmaciden ol bagp, pramiay inflargsitn o garakas infdlicas o enfermedanss col aisteiha tiiil ridlios & Bnfarieeades mmuum‘nl:ai

Daioren & oocho, it arterialala, irfaro o cualquior enformedied del oerazda

Enfarmadndes 1enses-¢alulos-prbatats lostiuos

| sma, tos erdnica, Wheleus's o ruskuiar enfarmadad da los puimpnes o a1 aistema tspratotio e
(learadel eatbmags o ducdanc, enfomodaers dol cerde, rebfans vealmia higads dlstraus fac jartes & arfarmeladas dal sinlarn doastive

|Enfarmedadas en kos aroy, 0idos, nariz, gamanla rnquea p problemas de deqanos da s senides

Canoer o lumirgs d walauier clisa

[5.08 s J o Lot i mnditen O hittores on £40%6, MAIRZ, Svaiios?

i wito sometigo an iy na ocann o la han e Ia prictios de muamsn pai dedndsl e d sila? Caan paeiiug indgue ol iesulids,

;_aufm ha Hﬁnda cualgunr prd:orrrs d sl o conteslas srteripments® .
] Gostuit afiovaniiits cunhqiara o i oot g

» Declaraciéon de asegurabilidad que data del 06 de febrero de 2017:
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En este sentido y como se expondra a continuacion, estas negativas constituyen una falta a
la verdad que da lugar a la aplicacion del articulo 1058 del Codigo de Comercio y asi a la
nulidad de las vinculaciones, debido a que el Asegurado padecia en ese momento y habia
padecido y/o sufrido varias enfermedades y afecciones de salud que indiscutiblemente debio
haber informado a mi representada. Maxime, cuando de haber sido conocidas en el momento
oportuno por esta Ultima, esto es, con anterioridad a las inclusiones en el contrato de seguro,
la hubieren retraido de celebrar las mismas, o por lo menos, la hubiere inducido a pactar
condiciones mucho més onerosas en ellas.

El a quo resto toda gravedad de las respuestas negativas en las que incurrio el sefior Vargas
Solano, pues es de gran importancia que tenga en cuenta que varias de las enfermedades,
entre las que se encuentran las mas determinantes para alcanzar el porcentaje de 63,3% de
pérdida de capacidad laboral, eran padecidas y conocidas por el sefior Vargas Solano con
anterioridad a sus inclusiones en el Contrato de Seguro Vida Grupo Deudores. A
continuacion, se muestran los fragmentos mas representativos del dictamen, sin perjuicio de
los demas que también deben ser tenidos en cuenta, que acreditan que las patologias del
Accionante son anteriores al mes de agosto del afio 2014, fecha de su primera inclusién en
el contrato de seguro:

e LUMBALGIA:

Fechn: 25/02/2018 Servicio: ORTOPEDIA

FECIIA DL INICIO: DE MAS O MENOS 10 AROS DORSALGIA INICIO SUBITD LUMBALGIA DE MAS O MENOS 8 AROS
ACCIDENTE DE_TRANSITO TRAUMA EN_HOMBRO_DERECHO LUXACION CERVICAL DE MAS O MENOS 2 AROS
DU RANTE TROTE _PRE SENTA DOLOR_EN TOBILLO IZOUIERDO DI MAS O _MENDS 5 ANOS EDEMA DE RODILLA
1ZQUIERDO CON EL TROTE SIGNOS Y SINTOMAS: DE MAS O MENOS 10 ANOS DORSALGIA_INICIO SURITO_SE
INCREMENTA CON BIPEDESTACION MEJORA_CON CAIDA DE POSICION LUMBALGIA (RMN) OSTEOCONDROSIS L4 LS
S1 ADOMBAMIENTO DISCAL 13 L4 1 1S 1SURA_TORILLO LISTESIS LS_S1_ACE 8 ANOS TRAUMA ACCIDENTL
rlmwno L L INACION HOMBRO uun cwo R Ol nuo 'Zl DUC ( 10N HACE 2 ANOS LIMITACION MANIMA ABRLICCION
ACE 2 ANOS ESGUINCE CUELLO PIE 1IZQUIERDO DOLOR
CON L A \m(‘m Y PUNTA DE I u R\N uu( lL’R'\ \'o DIESL I/ADA 173 174 ESCAFQIDES LESION CERVICAL PERONI
ASTRAGALINO ANTERIOR DE M. \SD MENOS S ANOS GONALGIA CRONICA CON EL BIERCICIO ETIOLOGIA:
TRAUMATICO SOBREUSO ____ESTADO ACTUAL: BUEN_ESTADO GENERAL DOLOR_LUMBAR DERECHO DOLOR
SUPRAESPINOSO LIMITACION MAXIMA ABDUCCION FLEXION _TRONCO_4/4 DOLOR _DORSO _TUMBAR_CON _1.A
ROTACION INCLINACION_DEL _TRONCO_ IOLOR_CON LA MAXIMA FLENION RODILLA_IZQUIERDA _ROCE
PATELOFEMORAL Y _FSI_DOLOR _ZONA_L/2 DORSO DE_PIE__JZOUIERDO Y. PERONE ASTRAGALINO _ANTERIOR
PIAGNOSTICO: TENDINITIS__SU IPRAESPINOSO _LUMBRAR | D‘ Rl SCHO LUXACION DOLOR. AC RO\HO CLAVICULAR

LUNMBALGIA MECANICA OSTEOCONDROSIS La 1.5 LISIS 1.5 S1 _GONALGIA_RODILLA _1ZQUILRDA_ARTROSIS

PATELOFEMORAL ANTRO_POPLITEQ__ DOLOR NOBULO PIE POR FRACTURA DEL NAVICULAR CUELLO OSEQ_Y
TENDINITIS PERONEOQ_ASTRAGALINO ANTERIOR PRONOSTICO: BUENQ Null FDO. MEDICQ ESPECIALISTA N°

EWEE-T.

Documento: Dictamen de Calificacion.

Transcripcién parte esencial: “Fecha: 25/08/2018. Servicio: ORTOPEDIA
FECHA DE INICIO: DE MAS O MENOS 10 ANOS DORSALGIA INICIO
SUBITO LUMBALGIA DE MAS O MENOS 8 ANOS ACCIDENTE DE
TRANSITO TRAUMA EN HOMBRO DERECHO LUXACION CERVICAL DE
MAS O MENOS 2 ANOS DURANTE TROTE RESENTA DOLOR EN
TOBILLO IZQUIERDO DE MAS O MENOS 5 ANOS EDEMA DE RODILLA
IZQUIERDO CON EL OTROTE. SIGNOS Y SINTOMAS: DE MAS O
MENOS 10 ANOS DORSALGIA INICIO SUBITO SE INCREMENTA CON
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BIPEDESTACION MEJORA CON CAIDA DE POSICION LUMBALGIA
(RMN) OSTEOCONDROSIS L4 L5 SI ABOMBAMIENTO DISCAL L3 L4 L4
L5 FISURA TOBILLO LISTESIS L5 SI HACE 8 ANOS {(...)” (Subrayado y
negrilla fuera del texto original)

El padecimiento de la patologia no solo quedé evidenciada en el dictamen de calificacion que
es elaborado con base en la historia clinica completa y los antecedentes que refiera el sujeto
a ser calificado al momento de la consulta, sino con la fraccion de la Historia del sefior Vargas
Solano adosada al proceso. En aquel historial clinico se observa que el demandante fue
diagnosticado con LUMBALGIA O LUMBAGO, que en términos médicos corresponden a la
misma enfermedad como lo sefiala la literatura médicaZ.

Es preciso hacer hincapié al error de la Delegatura en la valoracion de este aparte de la
Historia Clinica que fue inadecuadamente valorado, pues cuando hizo alusién a este aparte
en el fallo de instancia, dijo no haber diagnostico de patologia alguna, cuando con total
claridad en el aparte de la consulta se observan las siglas y el diagnéstico “DX: 1. Esguince

— Lumbago”, como se observa a continuacién'

B) II\I ( (,lOH DE SANIDAD
DISPENSARIO ESM 5176

HOJA DE EVOLUCION MEDICA
Fecha 24 - W\O\(Q _;0"‘__ No. De Hislorin_ﬁ')&‘f{_{’#:);_')—;L)’_%),__ _
vempre_AGel_Gusiavo YOOIS =00

Uridad: _AOXNO %‘\_%Q;&C} Grado:__ C‘,Q—— i

Ecdad: ﬂgﬂ\_qcro- ﬂ direccion:_________ telefono ?)\ZSWB )
SERV _m_om:s B

%%%%0 S5 SR [ _3@

§C‘_ —Qﬁ ZFQO

YLh

*_—fﬁiﬁ '/ 2
leop) TN e G'XGP_
B2

@_—eﬁm@ e B
'j,)( o 7572 7 _yi\[;)w ~t @%#M
4_—@27;0%)& %@5@)4 (“78'1@ VO :}é’ ?7

2 https://www.infosalus.com/enfermedades/aparato-locomotor/lumbalgia/que-es-lumbalgia-67.html
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Documento: Historia Clinica Direccion de Sanidad Ejército.

Transcripcion parte esencial: “Fecha: 24/05/2014. Motivo de consulta: Dolor
de espalda

DX: 1 Esguince — Lumbago.

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

A partir de estos documentos se demostré fehacientemente que, desde el afio 2014 y tan
solo tres meses antes de suscribir su primera vinculacion al grupo asegurado, el sefior Vargas
Solano padecia de lumbalgia debidamente diagnosticada.

En consecuencia, con la sentencia de primera instancia el juzgador err6 en la valoracion del
contenido de la Historia Clinica y desconocio evidentemente que en medicina la sigla “DX®
corresponde a una codificacion diagndstica, es decir, sefiala un diagnéstico.

Significa entonces, que no puede ser mas claro que haber negado la existencia de esta
enfermedad constituye un hecho que sin lugar a dudas nos ubica en el estadio del articulo
1058 del C.Co, y en ese sentido el a quo tras fallar en la valoracion de la historia clinica
termino contraviniendo directamente las disposiciones de la norma precitada.

e DORSALGIA:

Fecha: 25/02/2018 Servicio: ORTOPEDIA R

FECHA DRI INICIO: DE MAS O MENOS 10 ANDS DORSALGIA INICIOC SUBITO LUMBALGIA DE MAS O MENOS 8 ANOS
ACCIDENTE DE_TRANSITO_TRAUMA EN HOMBRO _DERECHO LUXACION CERVICAL _DE_MAS O MENOS 2 ANOS
DURANTE TROTE _PRESENTA DOLOR_EN TOBILI L0 IZOUIERDO DIE MAS O MENDS 5 ANOS EREMA DE RODILLA
1ZOLNERDO CON EL TROTE SIGNOS Y SINTOMAS: DE MAS O MENOS_10 ANOS DORSALGIA INICIO SURITO SE
INCREMENTA CON BIPEDESTACION MEJORA CON CAIDA DE POSICION LUMBAL GIA (RMN) OSTEOCONDROSIS LA LS
S1 ARBOMBAMIENTO DISCAL L3 14 L 1S FISURA_TORILLO LISTESIS 1S S1__HACE 8 ANOS TRAUMA ACCIDENTLE
fl('\\§1'10 L L‘\A( IO\ HO\!BRO DLBL "0 "'\I Ol lRlO ’ll Dll( ( 10N [HACE 2 ANOS LIMITACION MANIMA_ABDRLUCCION
''''' ACE 2 ANOS ESGUINCE CUELLO PIE 1IZQUIERDO DOLOR
CON JA R(‘hr‘\ \ Pl \' TA DE P II‘ R\N IR'\( lL’R'\ \'() DIESL I/ADA 173 14 ESCAFOIDES LESION CERVICAL PERONE
ASTRAGALINO ANTERIOR DE MAS O MENOS 5 ANOS GONALGIA CRONICA CON EL EIERCICIO E LIOLOGIA:
TRAUMATICO SOBREUSO _ESTADO ACTUAL: BUEN _ESTADO GENERAL DOLOR LUMBAR _DERECHO  DROLOR
SUPRAESP! \O\() LIMITACION \IA‘(K\L-\ ARDUCCION FLEXION_TRONCO_4/4 DOLOR _DORSO LUMBAR_CON _1.A
ROTACION INCLINACION _DEL _TRONCO_ BOLOR__CON LA MAXIMA FLEXION RODILLA_IZQUIERDA _ROCH
PATELOFEMORAL Y FSI DOLOR_ZONA_L/2 DORSO DI PIE__JZOUIERDO Y. PERONE ASTRAGALINO _ANTERIOR
DIAGNOS TICO: _TENDINITIS__SUPRAESPINOSO_LUMBAR_DERECHO LUXACION DOLOR ACROMIO_CLAVICULAR
LUMBALGIA MECANICA OSTEOCONDROSIS Ld 1.5 LISIS 1.5 St GONALGIA_RODILLA _1ZQUIERDA__ARTROSIS
PATELOFEMORAL _ANTRO _POPLITEQ _DOLOR NODRULO PLE POR_FRACTURA _DEL NAVICULAR CUELLO OsEQ_Y
TENDINITIS PERONEQ_ASTRAGALINO ANTERH)R PRONOQSTICO: BUENQ Null FDO, MEDICO ESPECIALISTA N®

DEWEET.

Documento: Dictamen de Calificacion.

Transcripcién parte esencial: “Fecha: 25/08/2018. Servicio: ORTOPEDIA
FECHA DE INICIO: DE MAS O MENOS 10 ANOS DORSALGIA INICIO
SUBITO LUMBALGIA DE MAS O MENOS 8 ANOS ACCIDENTE DE
TRANSITO TRAUMA EN HOMBRO DERECHO LUXACION CERVICAL DE
MAS O MENOS 2 ANOS DURANTE TROTE RESENTA DOLOR EN
TOBILLO IZQUIERDO DE MAS O MENOS 5 ANOS EDEMA DE RODILLA

2 http://www.redsamid.net/archivos/201612/diccionario-de-siglas-medicas.pdf?0
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IZQUIERDO CON EL OTROTE. SIGNOS Y SINTOMAS: DE MAS O
MENOS 10 ANOS DORSALGIA INICIO SUBITO SE INCREMENTA CON
BIPEDESTACION MEJORA CON CAIDA DE POSICION LUMBALGIA
(RMN) OSTEOCONDROSIS L4 L5 SIABOMBAMIENTO DISCAL L3144
L5 FISURA TOBILLO LISTESIS L5 SI HACE 8 ANOS (...)” (Subrayado y
negrilla fuera del texto original)

El padecimiento de la patologia no solo quedo evidenciada en el dictamen de calificacion que
es elaborado con base en la historia clinica completa y los antecedentes que refiera el sujeto
a ser calificado al momento de la consulta, sino con la fraccion de la Historia del sefior Vargas
Solano adosada al proceso. En aquel historial clinico se observa que el demandante consulté
al servicio médico por Dolor Dorsal donde muestra signos tipicos de dorsalgia como dolor a
la palpacién y a la percusion. Ademas, es diagnosticado con ESPASMO PARAVERTEBRAL
y que denotan sintomas propios de la dorsalgia.
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Documento: Historia Clinica Direccion de Sanidad.
Transcripcién parte esencial: “Fecha: 03/11/2014. MC: Dolor cubito dorsal
(...) dolor en reqgion lumbar zona centro

Alteracion en musculo paravertebral al dolor a la palpacién vy

percusion.
IDX: Espasmo paravertebral. (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Vale la pena precisar, y mas adelante se ampliara lo propio, que en el proceso no se
practicaron todas las pruebas decretadas como quiera que la Direccion de Sanidad del
Ejército Nacional no respondié el oficio remitido por la Delegatura par Funciones
Jurisdiccionales de la Superintendencia Financiera, solicitando la Historia Clinica del
Accionante desde el afio 2007 al 2017.

A partir de estos primeros documentos se demuestra fehacientemente que, desde por lo
menos el afio 2008, el sefior Vargas Solano padecia de dorsalgia tal como se indic6 en el
dictamen de calificacion y que padecia serios dolores de espalda como se refleja en los
escasos apartes que se logré recaudar. En consecuencia, no puede ser mas claro que haber
negado la existencia de esta enfermedad constituye un hecho que sin lugar a dudas nos
ubica en el estadio del articulo 1058 del C.Co, y en ese sentido, genera la nulidad de las
vinculaciones al contrato de seguro.

e PARESTESIAS EN MIEMBROS INFERIORES:

Fecha; 28052017 Servicio: FISIATRIA ) |
FECHA DE INICIO: CUADRO DE_APROXIMADAMENTE 4 ANOS DE EVOLUCION DU PARESTESIAS_EN_MIEMIROS
INFFRIORES DOLOR EN REGION LUMBAR____SIGNOS Y SINTOMAS: DCLOR EN REGION LUMBAR CON IRRADIACION
A MIEMBROS_INFERIORES ‘TIP0_PUNZADA ASOCIADRD A PARESTESIAS RNM COLUMNA _LUMBOSACRA 3071272017
FSPONDILOLISTESTS GRADO 113 §1 CON ABOMBAMIENTO DE CAMBIOS ARTROSICOS HIPERTROFICOS LIGAMENTOS
ECIOLOGIA, DEGENERATIVOS ESTARQ ACTUAL_MARCHA SIN ALTERACIONES RECIHLIA_FALAR PUNTOS
FLENION LUMBAR _GRADO 1 PRUEBAS. FACETARIAS POSITIVO_LUMBAR _EN LADO_DERECIO PRUEBAS
RADICULARES  LASEGUE BRAGARD._NEGATIVO_FUERZA_INESPECIFICO CONSERVADO DIAGNOSTICO:
ESPONDILOLISTRSIS GRADO 1 15 S LUMBALGIA_SECUNDARIA_CANAL _LUMBAR ESTRECHO PRONOSTICO:
SEGUIMIENTO Null FDO, MEDLCO ESPECIALISTA N 104739 -

Documento: Dictamen de Calificacion.

Transcripcion parte esencial: “‘Fecha 28/05/2017 Servicio: FISIATRIA
FECHA DE INICIO: CUADRO DE APROXIMADAMENTE 4 ANOS DE
EVOLUCION DE PARESTESIAS EN MIEMBROS INFERIORES DOLOR
EN REGION LUMBAR. SIGNOS Y SINTOMAS: DOLOR EN REGION
LUMBAR CON IRRADIACION A MIEMBOS INFERIORES TIPO PUNZADA
ASOCIADO A PARESTESIAS RNM COLUMNA LUMBOSACRA (...
“(Subrayado y negrilla fuera del texto original)
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Adicionalmente, se encuentra documentada la relacién del padecimiento de las parestesias
en miembros inferiores o dolores de piernas con un diagnostico de Sindrome de Martorell del
aflo 2006, cuando el mismo paciente lo pone de presente en una consulta médica de
diciembre del afio 2017, el cual tampoco fue puesto de presente a mi representada:

HOSPITAL MILITAR CENTRAL Pagina 1/2
HISTORIA CLINICA

EVOLUCION
CIRUGIA CARDIOVASCULAR

Nimero de Folio: 5

Fecha de Folio:  28/12/2017 1:01 p. m.
Historia clinica: 79445258 Nombre del paciente: ARIEL GUSTAVO VARGAS SOLANO

Ingreso: 4268450 Fecha de Ingreso: 28/12/2017 1:.01 p. m.

DATOS PERSONALES FECHA DE REGISTRO:  28/12/2017 1:01:59 p. m.
Identificacion: 79445258 Sexo: Masaulino
Fecha Nacimiento:  10/02/1968  Edad: 49 Afios |, 10 Meses | 17 Dias Estado Civil: Casado

Direccion: KM 3 VIA USME ESART Teléfono: 3135248768
Procedencia: BOGOTA Ocupacidn: TENIENTE COROMEL
DATOS DE AFILIACION

Entidad: FUERZAS MILITARES Regimen: Regimen_Simplificado
Plan Beneficios: DGSM 2017 BJERCITO NACIONAL Mivel - Estrato: ESTRATO GEMERAL
DATOS DEL INGRESO

Responsable: Teléfono y Direccion:

Finalidad Consulta:  Mo_Aplica Causa Bxterna: Enfermedad_General
Cama:

SUBJETIVO

CONSULTA EXTERNA VASCULAR PERIFERICO

E R s E]

MOTIVO DE CONSULTA " ME REMITIERON POR DOLOR EN LAS PIERNAS "

ENFERMEDAD ACTUAL: PACEINTE DE 49 ANOS QUIEN REFIERE EN EL 2006, RUTPTURA DE POPLITEA, MANEJO MEDICO, SE DA
DIAGNQSTICO DE SINDROME DE MARTORELL, POSTERIOR A ESTO SIN SEGUIMIENTO MEDICO , SUIN EMBARGO REFIERE HA PRESENTADO
EDEMA DE MIEMBROS INFERIORES, CLAUDICACION

Documento: Historia Clinica Hospital Militar.

Transcripcion parte esencial: “Fecha: 28/12/2017.

Motivo de Consulta: “Me remitieron por dolor de piernas”

ENFERMEDAD ACTUAL: PACIENTE DE 49 ANOS QUIEN REFIERE EN
EL 2006, RUPTURA DE POPLITEA, MANEJO MEDICO, SE DA
DIAGNOSTICO DE SINDROME DE MARTORELL, POSTERIOR A ESTO
SIN _SEGUIMIENTO MEDICO. SUIN EMBARGO REFIERE HA
PRESENTADO EDEMA DE MIEMBROS INFERIORES, CLAUDICACION
(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Una vez leido lo anterior, se desprende naturalmente que hace falta documentacion clinica
de donde se pueda establecer la trazabilidad en la atencion clinica del paciente, ya que no
se establece quien atiende su dolor de piernas inicial. No obstante, es evidente el
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padecimiento y el diagnostico de la enfermedad al paciente desde el afio 2006 que no fue
declarado en el momento de perfeccionar el contrato de seguro.

El Sindrome de Martorell fue diagnosticado por el Hospital Militar Central con base en la

siguiente atencion médica:
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Documento: Historia Clinica Hospital Militar Central.
Transcripcién parte esencial: “Fecha: 27/072006.

Paciente con cuadro tipico de sindrome de Martorell documentado por

Doppler el cual mostré hematoma grande en aponeurosis gemelar interna

izquierda.

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

A partir de estos primeros documentos a pesar de haberse demostrado fehacientemente que,
desde por lo menos el afio 2014, el sefior Vargas Solano padecia de parestesias en miembros
inferiores tal como se observa en el Dictamen de Calificacién y se demuestra su padecimiento
con la historia clinica, a proposito del Sindrome de Martorell, que tampoco fue declarado. En
consecuencia, no puede ser mas claro que haber negado la existencia de esta enfermedad
constituye un hecho que sin lugar a dudas nos ubica en el estadio del articulo 1058 del C.Co,
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y en ese sentido, genera la nulidad de las vinculaciones al contrato de seguro, que resulto

desconociendo el a quo con la sentencia.

Y no solo desconoci6 el hecho de que ya contaba con el diagnéstico previo de lumbalgia
declarado por el Hospital Militar, sino que, también omiti6 que después de la fecha del
diagnostico el Demandante recibié tratamiento con medicamentos para sus dolores de
espalda (Lumbalgia y Dorsalgia), sin que la ingesta o aplicacion de los farmacos tuviera
resultado alguno. Pese a que la Direccion de Sanidad del Ejército no remitié la historia clinica
se pudo observar con los pequefios apartes de la misma, que las afecciones generadas por
la lumbalgia eran de tal magnitud que la aplicacién de los medicamentos se prolongé por
muchos afos, lo que es muestra clara que no se trataba de un dolor como el que cualquiera

puede sentir:

REMISIONES:

Fecha: 18/110/2014 [ Hora: 07:08:24 a.m.
Medicamento: COMPLEJO B Presentacién: SOLUCION PARENTERAL Concentracién: Via Adminlstracién: [V Dosis:1 Frecuencla;:

APLICAR UNA CADA 3 DIAS POR UNA SEMANA Dias: 1 Cantidad Total: 3Tres
Solicitado Por: CHRYSTIAM JOSE FERNANDEZ BAHAMON

Fecha: 18/10/2014 [ Hora: 07:09:11 a.m.
:l:;::rr::t:: DEM!.I'ET&SDNA FOSFATO Presentacion: SOLUCION PARENTERAL Concontracién: 0.4% (base) Via
stracién: IM Dosis:1 Frecuencia: APLICAR UNAAMPOLLA CADA 12 HORAS Dias: 1 Cantidad Total: ZDos

Solicitado Por: CHRYSTIAM JOSE FERNANDEZ BAHAMOM

Fecha: 19/10/2014 / Hora: 07:09:38 a.m.
Medic. to:
amento: DICLOFENACO (SODICO) Presentacién: SOLUCION PARENTERAL Concentracléon: T5MGIIML Via Administracle
n:

I Dosis:1 Frecuencia: APLICAR UNAAMPLLA CAD,
- A 12 ] :
Solicitado Por: CHRYSTIAM JOSE FERNANDEZ BﬁHNﬂgr?RAS Ples: T Gantidad Tetat: 2Dos

FUERZAS MILITARES DE COLOMBIA

S+ : EJERCGITO NAGIONAL
@ TS DIRECGCION DE SANIDAD EJERCITO
t:L X P DATALLON A.S P.C. No 9 CACICA GAITANA 5 c
TR0 ESTABLECIMIENTO DE SANIDAD MILITAR 6176 - =
n2on
Cludad: NEWVA Fechn: IS INI0T4 Mora. O7 04168 m Mo. Docto 7044 . e i
- ‘ . ooz > s
=L 13 Focha Haclmiaato 1
Nombres Paclente: VARGAS SOLANO ARIEL GUSTAVO & - i s
Unidad:
Yel: 3134248766

Casado Grado: CR
s ' Tipo Consulta: PRIMERAVEZ

Estado Civil
WGP RO Nivel Atencién:

Genero: L5

Tipo Atilaas: 1 Tipo Serviclo:
CALAMDRLES Y E SPASMOS
EMTE

£ ETNR s O8:11:42 e . TROCEDIMIENTOS CONCY

::::u;lﬂw;: lf‘h‘-‘:é:::[-R(I‘:Obo;r:‘nclonrtvoh»uén: INGRESA USUARIO A FL "’:’\"‘:’:‘;"';'"[;r”'r:, DE ADMINISTRAR D?SD(_ECE?E
i - - STOR CHIRYSTIANM -7 DE A ALE DE
=R : TRAE ORDEN MEDICA DE EL DOCTOR CHRYSTIA A DEZ B A ALGUNA.

é‘bi':;}:\(_ ?;Ef R‘ﬁ‘:‘fﬁ-gﬁgﬁﬁﬁ_ DURANTE EL PROCEDIMIENTO NO st r'_lll‘:;ilg')‘;;l"l‘;(‘)q
SERVICO EN BUENAS CONDICIONES GENRALES Y CAMINANDO POR SUS PR s
Realizado Por: ANA ROCIO RINCON TINJACA

Diagnostico CIE1D: Codigo: R252

DE EDAD DESPIERT

S 45 AFIOS
ROCEDIMIENTOS 45 A NG SE APLICA

Fecha: OS/03/2015 / Hora: 09 53:45am
' on . INGRESA USUARIO A P
Eapecia o B ENTADS TR E‘”‘::SEL DR TORO EDINSON CON FECNICAASEPTICA ANTI > %
NTADO TRAE ORD 9 S22 = se .,
MIENTO SIN NINGUN PROBLEMA USUARS

ALERIA CONCIENTE ORIE
T
AMPOLLA POR 100 MG + xxl:ﬁ A PROGED!
MPNIA DE SU ESCOLTA

KETOPROFENO
APLICA EN MEZCLA POR ORDEN DEL DR
BUENAS CONDICCIOENS GENERALS EN CO
Realizado Por: MARIA CRISTINA GONZALEZ C.
Fecha: 06/03/2015 / Hora: 07:03 3Fam G DE PROCDIMIENTO O ORDEN MEDICA
- INGRESA USUARIO AL SERVIC BA
E atidad: ENFERMERIA Observacién/Evolucién: IN O ok
SED:E ADMINISTRA EL MEDICAMENTO + DEXAMETASONA IM LOA CEF OLER
Reafizado Por: LINA MARCELA ECHEVERRI TOVAR
- /H : 094717 am DESPIERTO

:“n: ;.2':?;5:2 th'lgER:II'ERlA Observacién/Evolucién: INGRESA USUARIO A PROCEDIMIENTOS 43 Aﬂifrgg EES'?& e
A:E‘:RTA CONGIENTE ORIENTADO TRAE ORDEN DEL DR TORO EDINSON CON TECNICAASEPTICA = CA
DEXAMETEONAAMPOLLAPORBMGENOUADRANTESUPERIC’! DERECHOquPROCEE"WENIO NINGUN
PROBLEMA USUARIO SALE SOLO EN BSUENAS CONDICCIOENS GENERALS
Realizado Por: MARIA CRISTINA GONZALEZ C.
Fecha: 31/03/2015 / Hora: 12:16:03 p.m. _

pec H ULING DE 47 AIROS DE EDA AL SERVICIO DE

lalidad: ENFERMERIA Observacién/Evolucion: INGRESA USUARIO MASC

s:zOCEDu..nENTos PARA ADMINISTRACION DE MEDICAMENYOS SE ADMISNITRA DESAMETASONA 8 MG IM, SE ADMISNITRA
MEDICAMENTO SIN NINGUNA COMPLICACION USUARIO EGRESA DEL SERVICIO.
Realizado Por: LUZ MARITZA CASTRILLON LOPEZ

SA USUARIO MASCULINOG DE 47 ARIOS DE EDA AL SERVICIO DE

Fecha: 07/04/2015 / Hora: 08:09.41 a.m
NITRACOMPLEJO B IM, SIN NINGUNA COMPLICACION

Especialidad: ENFERMERIA Observacién/Evolucién: INGRE
PROCEDIMIENTOS PARA ADMINISTRACION DE MEDICAMENTOS SE ADMIS

USUARIO EGRESA DEL SERVICIO.
Realizado Por: ENELIA TRUJILLO CUCHIMBA

Fecha: 01/05/2015 / Hora: 04:56:20 p.m. _
Especialidad: ENFERMERIA Observacién/Evolucion: INGRESA USUARIO MASCULINO DE 47 ANOCS DE EDA AL SERVICIO DE
PROCEDIMIENTOS PARA ADMINISTRACION DE MEDICAMENTOS SE ADMISNITRA COMPLEJO B IM, SIN NINGUNA COMPLICACION

USUARIO EGRESA DEL SERVICIO.
Realizado Por: LINA MARCELA ECHEVERRI TOVAR
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Documento: Fragmento Historia Clinica Direccion de Sanidad del Ejército,
paginas 2y 3.

Transcripcion parte esencial: “Fecha: 19/10/2014”.

“19/10/2014: Medicamento ... Complejo B {(...)

19/10/2014: Medicamento ... Dexametazona Fosfato (...)

19/10/2014: Medicamento ... Diclifenaco (sodico)

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

La continuacién del tratamiento y la magnitud de la afeccion era tal que el paciente debia
acudir para que los médicos suministraran directamente el farmaco, tal como se concluye de
las anotaciones ante citadas que se prolongaron en el tiempo por lo menos para los dias
20/10/2014, 05/03/2015, 06/03/2015, 25/03/2015, 31/03/2015, 07/04/2015 y el 01/05/2015
como minimo:

Adicionalmente, en la pagina 1 de las anotaciones del mismo dia se observa que ya habiendo
sido diagnosticado en el afio 2014 con Lumbago-Lumbalgia, el dolor de espalda asociado al
padecimiento de la patologia de lumbago no mejoraba ni con el tratamiento de los
medicamentos que se le suministraban con la orden farmacoldgica que se formul6 desde el
diagnostico, con lo siguiente:

FUERZAS MILITARES DE COLOMBIA
SIS EJERCITO NACIONAL
3 S 4 DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO
W= .:_\E BATALLON A.S.P.C. No 9 CACICA GAITANA
D) ESTABLECIMIENTO DE SANIDAD MILITAR 5176
BT -
Cludad:  NEIVA Focha: 19/10/2014 Hora: 07:04:16am No. Docto: 79445258 Tipo Docto: cc
: Ul
Nombres Paciente: VARGAS SOLANO ARIEL GUSTAVO Fecha Nacimiento: 10/02/1968 Edad: 48 Afic
: RCITO
Genero: M Estado Civil:  Casado Grado: CR Unidad: BRO09 Fuerza: EJERC
E . 3134248766
Tipo Afiliado: 1 Tipo Servicio: URG/PRIOI Nivel Atenclién: | TipoConsulta: ~ PRIMERAVEZ Tel: 3
Diagnostico CIE10: Cédigo: R252 _ CALAMBRES Y ESPASMOS
MOTIVO CONSULTA: ESPASMO MUSCULAR EN LA ESPALDA
ENFERMEDAD ACTUAL:
SIGUE CON DOLORES DE LA ESPALDA Y NO SIRVE MEDICAMENTOS POR QUE

Vale la pena agregar, que no se puede pasar por alto que, tal y como fue evidenciado en las
conclusiones del dictamen de calificacién, algunas de las enfermedades previamente
sefialadas fueron un criterio fundamental para declarar una pérdida de capacidad laboral en
un 63.6%. Lo que quiere decir, que dichas patologias tienen todas las caracteristicas y sobre
todo la envergadura requerida, para anular las vinculaciones al contrato de seguro en los
términos del articulo 1058 del C.Co.

En virtud de lo anterior, el a quo errd al no dar por cierto el hecho segun el cual (i) el sefior
Vargas Solano ya habia sido diagnosticado con Lumbalgia con anterioridad al mes agosto
del afio 2014, fecha en la que se dio la primera inclusion en el Contrato de Seguro Vida Grupo
Deudores, y (ii) que esta patologia, asi como la Dorsalgia y las Parestesias terminaron
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viciando el consentimiento de mi representada quien creyé estar asegurado a una persona
sana, en perfectas condiciones de salud, cuando ello no era cierto.

Este dltimo requisito sin perjuicio de que la Corte Constitucional, en sentencia de
constitucionalidad C-232 de 1997, ha sido clara en explicar que para la configuracion de la
reticencia no es necesario que las patologias que el asegurado omitid declarar sean la
consecuencia directa o indirecta del acaecimiento del evento asegurado. En otras palabras,
para la declaratoria de nulidad del contrato por reticencia basta con que el asegurado haya
omitido informacion que, de haber sido conocida por la compafiia aseguradora, hubiera
generado que ésta Ultima se abstuviera de celebrar el contrato, o que hubiera inducido a
estipular condiciones mas onerosas en el mismo, pero la Delegatura para Funciones
Jurisdiccionales de la Superintendencia Financiera desconoci6 el precedente jurisprudencial.

Ahora bien, teniendo en cuenta todo lo expuesto previamente, debemos recapitular algunas
de las preguntas de las declaraciones de asegurabilidad, con el propésito de evidenciar que
éstas claramente incluyen las enfermedades que padece el sefior Vargas Solano, y que por
supuesto él debié informar, ya que de haber sido conocidas por mi representada con
anterioridad a las inclusiones en el contrato de seguro, la hubieren retraido de celebrar las
mismas, o por lo menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en
ellas. Expresamente se le pregunto al Accionante, lo siguiente:

“l..)
¢, Ha sufrido o sufre de alguna enfermedad o problema de salud de los
siguientes, aparatos, sistemas u 6rganos?

Paralisis, epilepsia, vértigos, temblor, dolores de cabeza frecuentes o
enfermedades del sistema nervioso.

(..)

Reumatismo, artritis, gota o enfermedades de los huesos, musculos o
columna.

(..

Sufre o ha sufrido cualquier problema de salud no_contemplado
anteriormente?” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

De las preguntas expuestas se evidencio indefectiblemente: (i) que a pesar de que el sefior
Vargas Solano padecia “Parestesias de miembros inferiores” — dolores de piernas, pinchazos
y adormecimientos, falté a la verdad al contestar negativamente la pregunta que indagaba
por enfermedades del sistema nervioso, (ii) que pese a que el Accionante padecia de
“Dorsalgia y Lumbalgia”, tenia dolores de espalda, cubito dorsal y espasmos falt6 a la verdad
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al responder que no padecia enfermedades de la columna o en los masculos, y (iii) que pese
a que padecia de sendas enfermedades, negd de sufrir de cualquier problema de salud no
contemplado en el cuestionario, pudiendo en la pregunta abierta declarar el Sindrome de
Martorell.

En otras palabras, como ya ha sido plenamente acreditado en el proceso, con anterioridad a
las inclusiones en el contrato de seguro, el Accionante padecia y conocia de la existencia de
varias de las enfermedades que posteriormente fueron la causa, en mayor medida, de su
pérdida de capacidad laboral. Sin embargo, a pesar de conocer de su existencia, omitid
informar de éstas a la Compafia Aseguradora, aun cuando por medio de los dos
cuestionarios, varias de sus patologias le fueron preguntadas expresamente y en dos
oportunidades diferentes.

Esta situacion indefectiblemente demuestra la existencia de un vicio del consentimiento que
causa la nulidad de las vinculaciones al contrato de seguro en los términos del articulo 1058
del C.Co, por cuanto, la Compafiia Aseguradora acepto que se le trasladara un riesgo mucho
mas grande del que realmente creia estar asegurando, esto es, crey0 asegurar la vida de
una persona en Optimas condiciones de salud, cuando aseguré a una que habia sido
diagnosticada previamente con sendas patologias.

En conclusion, en el presente caso debe darse aplicacién al articulo 1058 del Codigo de
Comercio el cual consagra la nulidad del contrato como consecuencia de la reticencia del
asegurado. Las vinculaciones del sefior Vargas Solano deben declararse nulas, debido a que
él nego todas sus patologias previas durante la etapa precontractual a las inclusiones en el
contrato de seguro. Mas aun, cuando no solo varias de sus patologias, que negé informar
faltando asi a la verdad, fueron la causa de la declaratoria de pérdida de capacidad laboral,
sino que ademas, estas le fueron preguntadas expresamente por medio de las dos
declaraciones de asegurabilidad.

2. DESCONOCIMIENTO DE LAS ENFERMEDADES Y SINTOMAS ASOCIADOS A
AQUELLAS PATOLOGIAS ACREDITADAS EN LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA.

21. EL A QUO OMITIO QUE EL DEMANDANTE Si TENIA DIAGNOSTICO DE
LUMBALGIA Y QUE LOS MEDICAMENTOS SUMINISTRADOS SE DIRIGIAN AL
TRATAMIENTO DE LOS DOLORES PROVOCADOS POR LA LUMBALGIA.

Resulta totalmente desacertada la conclusion a la cual arrib6 el Despacho de primera
instancia, como quiera que tras realizar una equivocada valoracion de la historia clinica del

Demandante concluyo:
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“Existen documentos que dan cuenta de la historia clinica del demandante donde

se reportan consultas del 17 de mayo del 2014 y 24 de mayo de ese mismo afio,

y en las que figura motivo de consulta por dolor en la regién lumbar y de cubito

dorsal por actividad fisica sin antecedentes de caida o golpes para lo cual se le

formulé diclofenaco vy acetaminofen disometazona (sic) y complejo B, sin que se

reporte alli un diagndéstico que reqistre la existencia de una enfermedad declarada

0 de una lesién que comprometiera el sufrimiento de una enfermedad en la

columna, en los huesos o0 en los musculos, como le fuera preguntado

especificamente en la declaracién de aseqgurabilidad que diligencié en las dos

ocasiones en las que se vinculd a la péliza. En esas condiciones dichos signos

de dolor que si bien podrian ser parte de la evolucion de un cuadro clinico gue

con el paso de los afos arrojaran la presencia o el diagnéstico de una enfermedad

puntual como fuera la gue se les reportara en la calificacion con la cual se acredita

la existencia del siniestro no permiten ciertamente acreditar con esta prueba que

existiera el diagndstico de las enfermedades gue se le reprochan no haber

informado dorsalgia, lumbalgia y parestesias con las cuales se calificd en el afo
2018"

Con la conclusion del a quo se observa flagrantemente el error en la valoracién de la historia
clinica en la anotacion del 24 de mayo de 2014, tres meses antes de que el Asegurado
suscribiera la primera vinculacion al seguro, el Sr. Vargas Solano obtuvo el diagndstico de

lumbago. Para generar total claridad al respecto se ilustra:
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Documento: Historia Clinica Direccion de Sanidad Ejército.
Transcripcién parte esencial: “Fecha: 24/05/2014. Motivo de consulta: Dolor

de espalda
DX: 1 Esquince — Lumbago.

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Debe precisarse que este diagndstico no se trata de una sintomatologia aislada, sino que era
la manifestacion recurrente del diagnostico de la lumbalgia, en la medida que desde el afio

2010 incluso ya habia sido diagnosticado con dolor de espalda que médicamente traduce lo

mismo (Lumbalgia):
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Documento: Historia Clinica Direccion de Sanidad Ejército.
Transcripcion parte esencial: “Fecha: 17/05/2010.

Motivo de consulta: Dolor de agudo en la espalda

IDX: Dolor Lumbar. (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Y es que es desafortunada la conclusion a la cual arribé el despacho, como quiera que esos
signos de dolor a los que se refiere el a quo de forma imprecisa en la sentencia corresponden
a sendas manifestaciones de una patologia ya declarada.

En este punto, se debe resaltar dos yerros en los cuales incurrio la Delegatura, por cuanto

fallo en las siguientes apreciaciones:

1. No ley6é adecuadamente la historia clinica por cuanto pasé por alto el significado de
»4

la sigla “DX"*. Como se puede corroborar en la literatura médica o glosario de
términos médicos corresponde a una codificacion diagnostica, es decir, sefiala un
diagnostico. En los apartes de la historia clinica puestos de presente, observamos
puntualmente el sefialamiento un diagnéstico (DX) de lumbago y de dolor lumbar que

se trata de lo mismo como se expondra mas adelante.

2. Err6 en la valoracion de la historia clinica, como quiera que el diagnostico de la
patologia de lumbago es lo mismo que lumbalgia, lo que se puede verificar en

cualquier texto de literatura médica®.

3. También valoré erradamente la historia clinica, ya que no tuvo en cuenta que para
el afio 2010 el Asegurado ya contaba con el diagnostico de la enfermedad de
lumbalgia o lumbago, pues en este aparte de la historia clinica se establece un
diagnéstico de “DOLOR LUMBAR” que no es otra cosa que el significado mismo de
Lumbalgia. Y es que vale la pena indicar que no fue la descripcion de un sintoma,

sino un Diagnostico definido claramente con DX.

A proposito del alcance y significado de la Lumbalgia o Lumbago en cualquier aparte
de literatura médica sobre el particular se puede establecer con claridad que es un

dolor de espalda, pero como se ha evidenciado el que padece el Demandante es de

4 Dx: Dextrosa E Diagnéstico. http://www.redsamid.net/archivos/201612/diccionario-de-siglas-medicas.pdf?0

5 Qué es el Lumbago

Dolor localizado en la zona lumbar con irradiacién o no hacia las piernas.

El dolor puede originarse en estructuras vertebrales, raices nerviosas, musculatura adyacente e incluso en la zona pélvica o
abdominal. Se produce dolor con caracteristicas diferentes segun su origen. En general puede predominar el dolor lumbar (lumbalgia)
o el dolor radicular (ciatica). https://www.infosalus.com/enfermedades/aparato-locomotor/lumbalgia/que-es-lumbalgia-67.html
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tal entidad que es Diagnosticado como agudo y ha recibido tratamiento constante
medicado para manejar esa enfermedad.

Visto lo anterior, incluso en la literatura médica se establece el Lumbago como el que
padece el sefior Vargas Solano, se cataloga como tal cuando representa mayor
urgencia o es una lumbalgia muy aguda:

“Por otro lado, tenemos el lumbago, que significa basicamente lo mismo, pero
se le suele atribuir una urgencia mayor, o muchas veces se utiliza cuando es
una lumbalgia muy aguda, de aparicion repentina, y que, en muchas
ocasiones, se acompafa de bloqueo del movimiento.”®

4. El A quo paso por alto, pese a quedar evidenciado en el debate probatorio, que el
Asegurado habia sufrido un desplazamiento de la vértebra L5 y S1, documentado con
total evidencia en el Dictamen de Calificacion que se ilustra para quitar cualquier
manto de duda:

Fechq: 25/02/2018 Servicio: QRTOPEDIA
FECHA_DE INICIO: DE MAS O MENOS 10 ANOS DORSALGIA INICIO SUBITO LUMBALGIA DE MAS O MENOS 8 ANOS
ACCIDENTE DE TRANSITO TRAUMA EN _HOMBRO _DERECHO LUXACION CERVICAL DE MAS O MENOS 2 ANOS
DURANTE TROTE PRESENTA DOLOR EN TOBILLO IZQUIERDQ DE_MAS 0O _MENOS 5 ANOS EDEMA DE RODILLA
l/Q, !l {D(J (U\ rl Hu‘m SIGNOS Y SINTOMAS: DE MAS O MENOS 10 ANOS DORSALGIA INICIO SUBITQ SE
[ON \ﬂ JORA CON L/\[DA DE l’()SI(.I()\' LUMBALGIA (RMN) OSTEOCONDROSIS LA LS

1 AB )\HM\ IL S TRAUMA ACCIDENTE
TRANSITO LUN/ \uo\ n()\umo DE Rl CHO REQUIRIQ REDUCC m\ IMCL” ANOS T, mn ACION MAXIMA ABDUCC ION
Y CIRUGIA PELVIS RMN ARTROSIS ACROMIOCLAVICULAR HACE 2 ANOS ESGUINCE CUELLO PIE IZQUIERDO DOLOR
CON LA MRCHA Y PUNTA DE PIE RMN FRACTURA NO DESLIZADA 1/3 174 ESCAFCIDES LESION CERVICAL PERONY
ASTRAGAL INO ANTERIOR DE MAS O MENOS § ANOS GONALGIA CRONICA CON EL EIERCICIO ETIOLOGIA:
;1'"_1;,4\:,!.\31',\;11('(') SOBREUSO _ ESTADO ACTUAL: BUEN ESTADO GENERAL DOLOR LUMBAR DE RH 10 DOLOR
SUPRAESPINOSO LIMITACION MAXIMA ABDUCCION FLEXION TRONCO_ 4/4_DOLC SO_LUM LA
ROTACION INCLINACION DEL TRONCO_DOLOR _CON LA MAXIMA FLEXION RODILLA OU II RDA_ROCE
mmon \10.{\ Y _I'SL muxu _ZONA_1/2 DORSQ_DE PIE _1ZQUIERDO _m RONEASTRAGALINO_ANTERIOR
DIAGN o : LTS ESPINOSO_LUMBAR_DEREC HO LUXACION DOLOR_ACROMIO_CLAVICULAR
ﬁT\ﬁc ALGIA ML.L‘ (,O\ YROSIS L4 L3_LISIS 1.5 S1 GONALGIA RODILLA J/QLHR),\ ARTROSIS

PATELOFEMORAL R\ I .\() _!,OI,,’_I_.AI_!A!,() DOLOR _NODU ! O PIE POR FRACTURA DEL NAVICULAR CUELLO OSEQ Y

TENDINITIS PERONEO_ASTRAGALINO ANTERIOR PRONOSIICO: BUENQ Null FDO. MEDICO ESPECIALISTA N°
134179

Documento: Dictamen de Calificacién.

Transcripcion parte esencial: “Fecha: 25/02/2018 Servicio de Ortopedia.
OSTEOCONDROSIS L4 L5 S1 ABOMBAMIENTO DISCAL L3 L4 L5
FISURA TOBILLO LISTESIS L5 S1 HACE 8 ANOS. (Subrayado y negrilla
fuera del texto original)

6 https://www.fisioterapia-online.com/videos/que-es-el-lumbago-o-lumbalgia-y-cuales-son-sus-

causast#:~:text=Por%200tro%20lado%2C%20tenemos%20el,acompa%C3%B1a%20de%20bloque0%20del%20movi
miento.
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La ciencia médica define la Listesis como un desplazamiento, en este caso de las vértebras

de la columna.

Sobre el particular, es menester precisar que el a quo incurrié en un yerro al no darle el valor
que le corresponde a las pruebas documentales obrantes introducidas al proceso que dan
cuenta del actuar reticente del sefior ARIEL GUSTAVO VARGAS SOLANO que termind por
viciar el consentimiento de BBVA Seguros de Vida Colombia S.A. Al declarar falsamente su
estado de salud, aun conociendo el padecimiento de sendas patologias que afectan su salud,

pese a haber sido indagadas y fue abiertamente desconocido por la Delegatura.

El analisis efectuado por la Delegatura de Funciones Jurisdiccionales de la Superintendencia
Financiera de Colombia fue errado considerando que el error conceptual en entre un dolor
de espalda siendo lo mismo que lumbalgia o lumbago y la codificacion que indica un
diagnéstico, conllevaron a que directamente contraviniera todo el titulo de los seguros del
Cdédigo de Comercio, especialmente el articulo 1058, junto con el precedente jurisprudencial,
a proposito de la ubérrima buena fe con la que debié actuar el Asegurado que queda hecha
trizas con el fallo del a quo.

Y es que se desconocio el precedente jurisprudencial de la Sentencia C-232 de la Corte
Constitucional por cuanto es al Asegurado quien se exige la buena fe en la declaracién del
riesgo que resultdé desconocido por el Demandante al momento de vincularse en las dos
oportunidades al grupo asegurado, a sabiendas que padecia una lumbalgia diagnosticada y

serios sintomas de la patologia que no mejoraba con tratamiento farmacoldgico.

Por lo anterior, es perfectamente necesario revocar el fallo de primera instancia y declarar
prosperas las excepciones formuladas por BBVA Seguros de Vida Colombia S.A. en la

contestacion de la demanda.

2.2. EL A QUO DESCONOCIO QUE LAS PARESTESIAS TENIAN ORIGEN EN
PATOLOGIAS YA DIAGNOSTICADAS.

El Despacho de origen erro al valorar que las parestesias no tenian diagnostico, cuando ellas
se manifestaban a raiz del padecimiento de enfermedades pre existentes. A proposito de lo

anterior, habida cuenta que las parestesias se manifiestan como adormecimiento, en este
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caso de los miembros inferiores, dolores y pichazos’, esta sintomatologia se encuentra

estrechamente asociada con otras patologias.

Para el presente caso en concreto, se pudo observar en el plenario que el padecimiento de

las parestesias son ciertas por dos razones:
1. Susensacion o padecimiento se encuentra confirmada y aceptada por el Demandante
en su interrogatorio de parte, quien expresamente aceptd que las padecia 4 afios atras

del afio 2018.

2. El dolor de piernas estuvo referido en los escasos apartes de la historia clinica con la

que contamos en el proceso.

3. El Dictamen de Calificacién con total claridad establece que las parestesias de los

miembros inferiores son por irradiacién del dolor lumbar (lumbalgia diagnosticada en

el afno 2010 y 2014), como se sefialé expresamente en el documento aludido:

Facha: 28/05/2017 Servicio: FISIATRIA =

FECLA DE INICLIO: CUABRO DiE APROXIMADAMENTE & ANOS DE EVOLUCION DEE_PARESTESIAS EN MIEVIBROS

INFERIORES DOLOR EN REGION LUMBAR SIGNOS Y SINTOMAS: DOLOR EN REGION LUMBAR CON IRRADIACION

A MIEMBROS INFERIORES ‘T1PO PUNZADA ASOCIADO A PARESTESIAS RNM COLUMNA LUMBOSACRA 30/12/20(7
NI OLISTISIS GRADO 11,5 STCON ABOMBAMIENTO D CAMBIOS ARTROSICOS HIPERTROFICOS LIGAMENTOS

EGENERATIVOS ESTADO ACTUAL: MARCHA SIN ALTERACIONES RECILIA FALAR PUNTOS

FLEXION LUMBAR GRADO UL _PRUEBAS FACETARIAS POSITIVO LUMBAR EN 1 ADO_DERECHO PRUEBAS
RADICULARES LASEGUE BRAGARD__NEGATIVO FUERZA INESPECIFICO CONSERVAI DIAGNOSTICO
\DO 1 LS S1 LUMBALGIA_SECUNDARIA CANAL LUMBAR ESTRECHO PRONOSTICO:

'DO._MEDLCO ESPECIALISTA N 104739.-

5. Confirmado lo anterior, la literatura médica ha sefialado que el padecimiento de la

lumbalgia puede irradiarse a miembros inferiores:

“La lumbalgia se define como dolor producido entre la tltima costilla y la zona

glitea que puede irradiarse a las extremidades inferiores. Es un problema

de salud importante, sobre todo en paises industrializados, con una
prevalencia que gira alrededor del 70%. Generalmente se trata de un dolor
musculoesquelético que se autolimitara en un plazo de tiempo determinado. A
pesar de ello, ante un paciente con lumbalgia, es conveniente realizar una

correcta anamnesis y exploracion fisica para descartar otras patologias graves

” La parestesia es un fendmeno que consiste en la aparicion de sensaciones punzantes, de hormigueo, de picor, de
entumecimiento o de quemazon en distintas partes del cuerpo. Es mas habitual que se produzca en los brazos, en las manos,
en las piernas y en los pies, si bien no siempre se da en estas zonas. Generalmente no se asocia con sintomas de dolor.
https://psicologiaymente.com/clinica/parestesia
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(como por ejemplo neoplasias, osteomielitis, fracturas vertebrales, sindrome
de la cauda equina, estenosis del canal lumbar, espondiloartropatias, etc.), ya

que de ello depende su prondstico y tratamiento.” (Negrilla y subrayado

propio).

Tal como quedo acreditado en el plenario, el Despacho de primera instancia ignord que el
padecimiento de las parestesias era provocado en Ultimas, por la enfermedad de la lumbalgia,
siendo estas afecciones conocidas con anterioridad a la fecha de la primera vinculacion del
sefior Vargas Solano al seguro de vida y que pese a indagarse expresamente por ellas las

omitio.

Por lo anterior, es perfectamente necesario y procedente revocar el fallo de primera instancia
y declarar prosperas las excepciones formuladas por BBVA Seguros de Vida Colombia S.A.
en la contestacion de la demanda.

2.3. EL SINDROME DE MARTORELL DIAGNOSTICADO EN EL ANO 2006 DIO LUGAR
AL DIAGNOSTICO DE LA INSUFICIENCIA VENOSA CRONICA EN EL ANO 2017.

Para el despacho de origen no fue de interés, pese a que en el debate probatorio se pudo
acreditar plenamente, que el Demandante fue diagnosticado con la patologia de Insuficiencia
Venosa Crénica a raiz del padecimiento del Sindrome de Martorell diagnosticado con

evidente anterioridad a la primera vinculacion al grupo asegurado (afio 2006).

Como se demuestra con el siguiente aparte, el Asegurado era conocedor de su diagndstico
con anterioridad a las dos vinculaciones al grupo asegurado, como quiera que él mismo refirié
en consulta médica a proposito de la remision por dolor de piernas, la existencia del sindrome

que genera una oclusién de los tres troncos que nacen de la vena aorta:
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HOSPITAL MILITAR CENTRAL Pagina 1/2

HISTORIA CLINICA
EVOLUCION
CIRUGIA CARDIOVASCULAR

Nimero de Folio: 5

Fecha de Folio: 28/12/2017 1:01 p. m.
Historia clinica: 79445258 Nombre del paciente: ARIEL GUSTAVO VARGAS SOLANO

Ingreso: 4268450 Fecha de Ingreso: 28/12/2017 1:01 p. m.

DATOS PERSONALES FECHA DE REGISTRO: 28/12/2017 1:01:59 p. m.
Identificacidn: 70445258 Sexo: Masculino
Fecha Nacimiento:  10/02/1968 Edad: 49 Afios ), 10 Meses | 17 Dias Estado Civil: Casado

Direccidn: KM 3 VIA USME ESART Telefono: 3135248768
Procedencia: BOGOTA Ocupacion: TENIENTE COROMEL
DATOS DE AFILIACION

Entidad: FUERZAS MILITARES Régimen: Regimen_Simplificado
Plan Beneficios: DGSM 2017 BJERCITO NACIONAL Nivel - Estrato: ESTRATO GEMERAL
DATOS DEL INGRESO

Responsable: Teléfono y Direcdon:

Finalidad Consulta:  Mo_Aplica Causa Externa: Enfermedad_General
Cama :

SUBJETIVO

CONSULTA EXTERNA VASCULAR PERIFERICO

FkkkEE bRk bk ek kb ko dok R ko

MOTIVO DE CONSULTA " ME REMITIERON POR DOLOR EN LAS PIERNAS "

ENFERMEDAD ACTUAL: PACEINTE DE 49 ANOS QUIEN REFIERE EN EL 2006, RUTPTURA DE POPLITEA, MANEJQ MEDICO, SE DA

DIAGNOSTICO DE SINDROME DE MARTORELL, POSTERIOR A ESTO SIN SEGUIMIENTO MEDICO , SUIN EMBARGO REFIERE HA PRESENTADO
EDEMA DE MIEMBROS INFERIORES, CLAUDICACION

DIAGNOSTICO
CODIGOD NOMERE OBSERVACIONES PRINCIPAL TIPO
1872 INSUFICIENCIA VENOSA (CRONICA) (PERIFERICA) Presuntivo

Documento: Historia Clinica Hospital Militar.

Transcripcion parte esencial: “Fecha: 28/12/2017.

Motivo de Consulta: “Me remitieron por dolor de piernas”

ENFERMEDAD ACTUAL: PACIENTE DE 49 ANOS QUIEN REFIERE EN
EL 2006, RUPTURA DE POPLITEA, MANEJO MEDICO, SE DA
DIAGNOSTICO DE SINDROME DE MARTORELL, POSTERIOR A ESTO
SIN _SEGUIMIENTO MEDICO. SUIN EMBARGO REFIERE HA
PRESENTADO EDEMA DE MIEMBROS INFERIORES, CLAUDICACION

DIAGNOSTICO: INSUFICIENCIA VENOSA CRONICA (PERIFERICA)
(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Y es que el Sindrome de Martorell, tal como lo sefiala la literatura médica es de tal entidad
gue generod la insuficiencia venosa, como quiera que su padecimiento se trata de que los
troncos (tronco innominado, carétida izquierda y subclavia izquierda) que salen de la vena

aorta sufren una oclusion (cierre-estrechamiento), que naturalmente generd la patologia de
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insuficiencia Venosa y la Osteocondritis que fueron tenidas en cuenta para la calificacion de

pérdida de capacidad.

El Sindrome de Martorell médicamente corresponde a lo siguiente:

“En 1944 se describid por vez primera el sindrome del arco adrtico. Se describio
con el nombre de sindrome de obliteracion de los troncos supraadrticos, con cuyo
nombre queria significar que era el conjunto de sintomas y signos por los
cuales se manifestaba la oclusion de los tres troncos que nacen de la aorta,
tronco innominado, carétida izquierda y subclavia izquierda, sea cual fuere
su etiologia. También conocido como sindrome de Martorell-Fabré o de
Takayasu-Martorell. Lleva el nombre del Dr. Fernando Martorell, catalan nacido
en Barcelona.” (Negrilla propia).

En virtud de lo anterior, resulta entonces que el Despacho no tuvo en cuenta que el
consentimiento de mi representada estuvo viciado, por cuanto resulté asegurando a una
persona predispuesta a generar cualquier patologia consecuencial y adicional con base en
el padecimiento de este Sindrome estaba.

Por ejemplo, la Osteocondrosis L4 L5 S1 puesta de presente en el Dictamen de Calificacion
por la especialidad de Ortopedia, establece que aquella es padecida hace 8 afios atras.
Aunado a lo anterior, tenemos que la Osteocondrosis esta estrechamente relacionada con

problemas de la circulacion o falta de irrigacion sanguinea adecuada:

“Causas de la osteocondritis

El origen de la osteocondrosis es desconocido, la mejor de las hipétesis es
que existe un_trastorno _circulatorio _gue provocaisguemia(l) (falta de

irrigacion) de los tejidos 6seos, otra posibilidad segun algunos autores creen que
existe predisposicion a nivel hormonal y una actividad que hace que los
microtraumatismos repetidos puedan desencadenar la enfermedad.”

Es oportuno acotar que el sefior Vargas Solano no tiene buena irrigacion sanguinea a causa

del padecimiento del Sindrome de Martorell.

Y es que pareciera que no fue de importancia para el a quo, el hecho de que en el debate

probatorio se logré concretar la realidad del estado de salud del Demandante, siendo parte

8 https://www.medicina21.com/Articulos/V4271/Una-de-sindromes-Parte-11.html
% https://www fisioterapia-online.com/articulos/que-son-la-osteocondrosis-y-la-osteocondritis
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ademas, este aspecto de la fijacion del litigio que tuvo por objeto determinar el estado de
salud del Asegurado para los afios 2014 y 2017. Se encontré que en realidad no era una
persona sana y que las marcaciones como respuestas a las preguntas hechas en el
formulario de asegurabilidad no eran ciertas; ademas naturalmente el padecimiento del
Sindrome correspondia a un riesgo mayor al asumido por mi representada que no fue puesto
de presente y vicio el consentimiento, y contribuyd, ademas, con la pérdida de capacidad

laboral.

La anterior conducta, incluso deriva en la confirmacion que el a quo desconocio el precedente
jurisprudencial de la Corte Constitucional que demanda una buena fe especial del Asegurado,
al ser el inico que conoce su estado de salud. Pero incluso, sin tener argumentos para inferir
eso la Delegatura concluye que el sefior Vargas Solano no tuvo conocimiento de la existencia

de sus enfermedades cuando en realidad se acredité que si fue de conocimiento.

Por lo anterior, es perfectamente necesario y procedente revocar el fallo de primera instancia
y declarar prosperas las excepciones formuladas por BBVA Seguros de Vida Colombia S.A.

en la contestacion de la demanda.

2.4. LA DELEGATURA OMITIO QUE EL DOLOR DE CUBITO DORSAL SE REFIERE
AL PADECIMIENTO DE LA DORSALGIA QUE FUE PADECIDO 8 ANOS ATRAS.

El a quo desconocié pese a observar en la historia clinica que el paciente tenia claras
afecciones también en la region dorsal de la espalda y padecia de serios dolores que se
agudizaron con la palpacion y la percusién en el examen médico, como se ha develado en

los apartes de la historia clinica que se ha puesto de presente a lo largo del presente escrito.

Adicionalmente, le restd importancia al examen realizado por la especialidad de Ortopedia

quien determiné Listesis L5 y S1 8 afios atras.

La Listesis es definida por la ciencia médica como: “La palabra "espondiolistesis" deriva de
dos términos: "espondilo”, que significa columna vertebral, y "listesis", que significa
desplazamiento. Por lo tanto, la espondiolistesis es el desplazamiento hacia delante de una
vértebra (es decir, uno de los 33 huesos de la columna vertebral) respecto de otra. La

espondiolistesis suele ocurrir en la base de la columna, en la zona lumbar.”.*°

10 hitps://www.spineuniverse.com/espanol/espondilolistesis/espondiolistesis-lesi-lumbar-tratamiento
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Para generar total claridad sobre el particular se reitera que el acontecimiento del
desplazamiento de una vértebra sobre la otra de la columna (L5 y S1), fue establecido como
antecedente de 8 afios atras en el Dictamen de Calificacién emitido por la Direccion de

Sanidad del Ejército asi:

Fecha: 25/02/2018 Servicio: ORTOPEDIA
FECHA_DE INICIO: DE MAS O MENOS 10  ANOS DORSALGIA INICIO SUBITO LUMBAILGIA DE MAS O MiENOS 8 ANOS
ACCIDENTE DE_TRANSITO_TRAUMA BEN HOMBRQ DERECHO LUXACION CERVICAL DE MAS O MENOS 2 ANOS
DURANTE _TROTE _PRESENTA DOLOR_EN _TOBILLO IZQUIERDO DIEE MAS O MENOS 5 ANOS EDEMA DE RODILLA
I/QUH u)() (,UN EL lrm'r E SIGNOS Y SINTOMAS: DE_MAS O MENOS_10 ANOS DORSAL C;J/\ INICIO SURITO_SE

. STAC 7 A CON CAIDA DE POSICION LUMBALGIA ll{\1\

& B = : ‘mm MA ACCIDENTE
TRANSITO LUNACION HOMBRO DERECHO REQUIRIO RT!"UCCIO\* ITACE 2 ANOS LIMITACION MAXIMA ABDUCCION
Y CIRUGIA PELVIS RMN ARTROSIS ACROMIOCLAVICULAR HACE 2 ANOS ESGUINCE CUELLQO PIE IZQUIERDO DOLOR
CON LA MRCHA Y PUNTA DE PIE RMN FRACTURA NO DESL.IZ ADA 173_174_ ESCAFOIDES LESION CERVICAL PERONE,
ASTRAGALING ANTI RIOR DE MAS O MENOS 5 ANOS GONALGIA CRONICA CON EL EJERCICIO ETIOLOGIA:

TICO SOBREUSO ____ ESTADO ACTUAL: BUEN ESTADO GENERAL DOLOR LUMBAR DERECHQ DOLOR

SPINOSO. LIMITACION MAXIMA _ABDUCC I()\‘ FLEXION_ TRONCO 4/4 DOLOR DORSO LUMBAR CON_1A
INCLINACION _DEL TRONCO_ DOLOR _CON LA MAXIMA FLEXION RODILLA 1ZQUIERDA ROCL

ROTACIC
PATLLOFEMORAL Y _1I'SI DOLOR _ZONA_1/2 DORSQ DI PIL__1ZQUIERDO_Y. PERONE ASTRAGALING _ANTERIOR

FTENDINITIS SUPRAESPINOSO _LUMB ‘\R DE Rll HO LUXACION DOLOR ACROMIO CIAVICULAR

DIAGNOSTICO:
LUNI MECAS A OSTEOCONDROSIS L 1.3 [ISIS 1.5 S1 GONALGIA RODILLA IZQUIERDA__ARTROSIS

PATELOFEMORAL ANTRO POPLITEO DOLOR NODULO PIE POR FRACTURA DEL NAVICULAR CUELLO OSEQ Y
TENDINITIS PERONEO ASTRAGALINO ANTERIOR l‘l(()\.OSl ICO: BUENQ Null FDO. MERICOQ ESPECIALISTA N
134179.-

Documento: Dictamen de Calificacion.

Transcripcidn parte esencial: “Fecha: 25/02/2018 Servicio de Ortopedia.
OSTEOCONDROSIS L4 L5 S1 ABOMBAMIENTO DISCAL L3 L4 L5
FISURA TOBILLO LISTESIS L5 S1 HACE 8 ANOS. (Subrayado y negrilla
fuera del texto original)

No sobra advertir, que el a quo también pasé por alto que como minimo desde el afio 2014
el Asegurado sufria de dolencias asociadas a ese desplazamiento, como se observa con la

historia clinica transcrita:

FUERZAS MILITARES DE COLOMBIA
EJERCITO NACIONAL
DIRECCION DE SANIDAD
DISPENSARIO E.S.M. 5176

HOJUA DE EVOLUCION .
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Documento: Historia Clinica Direccion de Sanidad.
Transcripcién parte esencial: “Fecha: 03/11/2014. MC: Dolor cubito dorsal
(...) dolor en reqion lumbar zona centro

Alteracion en musculo paravertebral al dolor a la palpacién vy

percusion.
IDX: Espasmo paravertebral. (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Conforme lo expuesto se observa con total claridad, que la Delegatura para Funciones
Jurisdiccionales no realiz6 un andlisis integral de las pruebas obrantes en el plenario y en las
qgue se basoé lo hizo erradamente, por cuanto afirmé que el Asegurado gozaba de un 6ptimo
estado de salud y no tenia diagnésticos de patologias; ademas agreg6 erradamente que lo
anico que observé fueron signos de dolor sin que fueran enfermedades diagnosticadas,

haciendo alusion a la real academia de la lengua espafiola que termind con una contradiccion.

Es decir, restd toda la importancia que connota el dictamen de calificacion de pérdida de
capacidad laboral y la valoracién de los médicos frente a los sucesos tan trascendentales
como el desplazamiento de las vértebras de la columna, la lumbalgia, la dorsalgia y las
parestesias. Analizadas todas estas patologias en conjunto con los apartes de la poca historia
clinica que se logro establecer que los tiempos de evolucion de las patologias cotejados con
las consultas médicas y los diagnésticos, son muestra clara que el Asegurado fue reticente
en el momento adherirse al grupo asegurado, situacion que no fue una Unica vez, sino que
el Demandante vicio el consentimiento con su declaracién reticente en dos oportunidades en
las que negd sus serias patologias que terminaron por asignarle el grado de pérdida de

capacidad laboral.

Por lo anterior, es perfectamente necesario y procedente revocar el fallo de primera instancia
y declarar prosperas las excepciones formuladas por BBVA Seguros de Vida Colombia S.A.
en la contestacion de la demanda.

3. DEFECTO FACTICO EN LA VALORACION DE LA HISTORIA CLINICA Y EL
DICTAMEN DE CALIFICACION AL CONCLUIR QUE EL DEMANDANTE NO CONOCIA
SUS PATOLOGIAS.

El despacho de origen en contra de toda la evidencia que sefiala que el paciente naturalmente
tuvo conocimiento de sus patologias y afecciones de salud, ademas del diagndstico de las
patologias, llegé a la desafortunada conclusién cuando ello no correspondia a la realidad:
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“De igual manera es necesario resaltar que para la existencia de la reticencia no
solo se requiere que exista el diagnéstico de la enfermedad sino también que la
misma sea de conocimiento del asegurado y en este asunto en particular no hay
evidencia de que el sefior Vargas Solano hubiese tenido un conocimiento exacto
de tener enfermedad alguna de las que se ha estado refiriendo hace un momento,
ni porque se le hubiese dado un tratamiento clinico que pudiera permitir
establecer que en efecto tenia o podia tener el conocimiento de padecer de estas
enfermedades, pues dentro de los documentos la historia clinica del asegurado
gue reposa en el plenario desde el mes de diciembre del afio 2013 al 2017 asi
como la historia clinica que tuvo a disposicién la entidad aseguradora aqui
demandada al momento de objetar la reclamacion del seguro por reticencia pues
no permiten advertir que se exista dentro de la misma el diagnostico de
enfermedades de dorsalgia, lumbalgia y parestesia de miembros inferiores
anteriores a la vinculacién del sefior Vargas Solano con la pdliza objeto de este

proceso.

En resumen, de lo anterior, dice la Delegatura que para configurarse la reticencia no es solo
que exista el diagndstico de una patologia, sino que el Asegurado haya conocido de ella y

gue eso no se evidencia con anterioridad a las vinculaciones al grupo asegurado.

Frente a los anterior, es necesario poner de presente que desde a la luz del caracter
demostrativo de las pruebas aportadas al proceso y las reglas de la sana critica, es totalmente

desacertado el razonamiento, por lo siguiente:

1. Nadie va al médico para que lo atienda y se devuelve a la casa sin saber qué le paso.

2. En virtud del articulo 10! de la Ley 23 de 1981 los médicos tienen la obligacion de
precisar un diagnostico y prescribir terapia, lo que permite presumir que al

Demandante se le informé de los diagnésticos.

3. Las dolencias del Asegurado son de tal magnitud que es imposible no saber que se
tiene un dolor de espalda o en las piernas, maxime que fueron catalogados como

agudos.

1 ARTICULO 10. El médico dedicara a su paciente el tiempo necesario para hacer una evaluacion adecuada de su salud e indicar los
examenes indispensables para precisar el diagnostico y prescribir la terapéutica correspondiente.
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4. El diagnéstico de la lumbalgia fue plenamente establecido en las atenciones médicas

registradas en los afios 2010 y 2014.

5. El desplazamiento de las vértebras son de tal magnitud que el dolor no pasa
desapercibido, maxime que la Direccion de Sanidad la registré con 8 afos atras su

acontecimiento.
6. Desconoci6 también el padecimiento de las parestesias asociadas al dolor lumbar.

7. Tampoco dio importancia al hecho de que el Demandante sabia y conocia el
diagnéstico del Sindrome de Martorell, que no es menor, dado que el efecto de la poca
irrigacion sanguinea dio lugar al diagndstico de Insuficiencia Venosa Cronica, a la

Osteocondrosis y a la pérdida de capacidad.

8. Como sifuera poco, no dio por probado cuando lo estaba que el Demandante no habia
recibido tratamiento médico de sus patologias, cuando ha quedado claro que al
paciente se le aplicaron medicamentos frecuentemente en el afio 2010, 2014 y 2015
como minimo, entre otros, para tratar la lumbalgia y que incluso en la atencion médica
del 19/10/2014 refiri6 continuar con el dolor de espalda a pesar de tomar los

medicamentos asi:
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FUERZAS MILITARES DE COLOMBIA
= EJERCITO NAGIONAL
4 DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO

b= %' ~.&‘ BATALLON A S P.C. No © CACICA GAITANA
) ESTABLEGIMIENTO DE SANIDAD MILITAR 5176 et
Docto:
Cludad:  NEIVA Fecta: | AR/I0014 Mora: O70416 0 m MNo. Docto 70445200 Tipo Do
. 11968 Edad: A9 ANC
Nombres Paclente: VARGAS SOLAND ARIEL GUSTAVO Focha Haclmienio 100021195 -
Grado: CR Unidad: nr o9 Fuerza: EJ
Tel: 31342487656

L Eatado Civil:  Casado
PRIMERAVEZ

Genero:
Tpsatees: Tipo Servicio: URGPRION Nivel Atencion: | Tipo Consufta:
Diagnostico CIE10: Codigo: R252___CALAMBRLS Y ESPASMOS

WICIO DE PROCEDIMIENTOS COMNCIENTE,

TRAR DOS CC DE

Fecha: 2001072014 / Hora: 081142 pm
SALE DE EL

Espocialidad: ENFERMERIA Observacion/Evolucion: INGRESA USUARIO A EL SERVIC i
ALERTA ORIENTADO. QUIEN TRAE ORDEN MEDICA DE EL DOCTOR CH u_uvnyyqa i "',‘;‘.S.‘,?ﬁé,?é&?ﬁlcum\.
COMPLEJO B IN TRAMUSCULAR, DURANTE EL PROCEDIMIENTO NO SE PRESE r.uoc LK
SERVICO EN BUENAS CONDICIONES GENRALES Y CAMINANDO POR SUS PROPIOS MEDIOS

Realizado Por: ANA ROCIO RINCON TINJACA
AFIOS DE EDAD DESPIERT
SEPTICA SE APLICA

A PROCEDIMIENTOS 45
D) SE
USUARIO SALE EN

Fecha: 050372015 / Hora: 09 5345 am R

Especialidad: ENFERMERIA Observaclén/Evolucion: INGRE

ER TADO TRAE ORDEN DEL DR TORO EDINSON Cm&ec':aICAASEmlm ANTI
OGEDIMIENTO SIN NINGUN PROBELEMA

ALERTA CONCIENTE ORIEN
'AMPOLLA POR 100 MG + DEXAME
TORO REALIZA PR

APLICA EN MEZCLA POR ORDEN DEL DR
BUENAS CONDICCIOENS GENERALS EN COMPRIA DE SU ESCOLTA

Realizado Por: MARIA CRISTINA GONZALEZ C.
EN MEDICA

Fecha: 06/03/2015 / Hora: 07.03:36am.

Especialidad: ENFERMERIA Observacién/Evolucién: INGRESA USUARIO AL SERVICIO DE PROCDIMIENTO BAJO ORD
SE LE ADMINISTRA EL MEDICAMENTO + DEXAMETASONA IM LOA CEPTO Y TOLERO

Realizado Por: LINA MARCELA ECHEVERRI TOVAR

Fecha: 25/03/2015 / Hora: 09:47:17 a.m.

Especialidad: ENFERMERIA Observacién/Evolucién: INGRESA USUARIO A PROCEDIMIENTOS 45 AROS DE EDAD DESPIERTO
ALERTA CONGIENTE ORIENTADO TRAE ORDEN DEL DR TORO EDINSON CON TECNICA ASEPTICAANTISEPTICA SE APLICA
mwommum 8 MG EN CUADRANTE SUPERICR DERECHO REALIZA SIN

PROBLEMA USUARIO SALE SOLO EN SUENAS CONDICCIOENS GENERALS

Realizado Por: MARIA CRISTINA GONZALEZ C.

Fecha: 31/03/2015 / Hora: 12:168:03 p.m.
Especlalidad: ENFERMERIA Ob acién/Evolucién: INGRESA USUARIO MASCULING DE 47 AROS DE EDAAL SERVICIO DE
PROCEDIMIENTOS PARA ADMINISTRACICON DE MEDICAMENYQOS SE ADMISNITRA DESAMETASONA 8 MG IM, SE ADMISNITRA
MEDICAMENTO SIN NINGUNA COMPLICACION USUARIO EGRESA DEL SERVICIO.

Realizado Por: LUZ MARITZA CASTRILLON LOPEZ

Fecha: 07/04/2015 / Hora: 08:09:41 a.m.
i6n/Evolucién: INGRESA USUARIO MASCULING DE 47 ANOS DE EDAAL SERVICIO DE

Especialidad: ENFERMERIA Observ v
PROCEDIMIENTOS PARA ADMINISTRACION DE MEDICAMENTOS SE ADMISNITRACOMPLEJO B IM; SIN NINGUNA COMPLICACION

USUARIO EGRESA DEL SERVICIO.
Realizado Por: ENELIA TRUJILLO CUCHIMBA

Fecha: 01/05/2015 / Hora: 04:56:20 p.m.
Especialidad: ENFERMERIA Ob i6n/Evolucién: INGRESA USUARIO MASCULINO DE 47 ANOCS DE
: EDA
PROCEDIMIENTOS PARA ADMINISTRACION DE MEDICAMENTOS SE ADMISNITRA COMPLEJO B IM, SIN NI?:EB?J%Q?::%?AS&CAC\ON

USUARIO EGRESA DEL SERVICIO.
Realizado Por: LINA MARCELA ECHEVERRI TOVAR

FUERZAS MILITARES DE COLOMBIA
EJERCITO NACIONAL
DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO
BATALLON A.S.P.C. No 9 CACICA GAITANA

o ESTABLECIMIENTO DE SANIDAD MILITAR 5176
udad:
ad:  NEIVA Fecha: 19/10/2014 Hora: 07:04:16 am. No. Docto: 79445258 Tipo Docto: cc
Nombres Paciente: VARGAS SOLANO ARIEL GUSTAVO Fecha Nacimiento: 10/02/1968 Edad: 49 Afic
Genero: M Estado Civil:  Casado Grado: CR Unidad: BRO09 Fuerza:  EJERCITO
Tipo Afiliado: 1 Tipo Servicio: URG/PRIOI Nivel Atenclén: | Tipo Consulta: PRIMERA VEZ Tel: 3134248766
Diagnostico CIE10: Cédigo: R252 CALAMBRES Y ESPASMOS
MOTIVO CONSULTA: ESPASMO MUSCULAR EN LA ESPALDA
ENFERMEDAD ACTUAL:
SIGUE CON DOLORES DE MESPALNYWSWEMEDE_WTOSPMQLE
Documento: Fragmento Historia Clinica Direccion de Sanidad del Ejército
7 H '
paginas 1y 2.
Transcripcion parte esencial: “Fecha: 19/10/2014”.
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Dexametazona Fosfato {(...)

Diclifenaco (sodico)

ENFERMEDAD ACTUAL: SIGUE CON DOLORES DE ESPALDA YNOLE
SIRVEN LOS MEDICAMENTOS POR QUE

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Realmente, no es comprensible como la Delegatura encuentra que no tuvo conocimiento el
Asegurado de lo que le pasaba, maxime que uno no necesita un diagnostico para conocer
los dolores o afecciones que son recurrentes como lo era el dolor de espalda y piernas para
el Demandante, quien para el momento de adherirse al seguro padecia de un desplazamiento
de las vértebras L5 y S1 (8 afios atras), Lumbalgia, Parestesias causadas por la lumbalgia,

Sindrome de Martorell entre otros conocidos antes de vincularse al seguro.

Con todo lo anterior, en ultimas resultd el a quo convalidando las serias omisiones en la
declaracién del riesgo del asegurado, que naturalmente resulté siendo muchisimo mayor al
puesto de presente en la declaracion del riesgo que termind por viciar el consentimiento de

mi representada.

4. EL A QUO DESCONOCIO LA BUENA FE CONTRACTUAL CALIFICADA QUE SE
EXIGE DEL ASEGURADO EN MATERIA DE SEGUROS Y CONTRAVINO EL
ARTICULO 1058 DEL C de CIO.

Para no repetir lo expuesto por la Corte Constitucional en la Sentencia C-232 de 1997, debe
tenerse presente que con el fallo la delegatura desconocio el principio de maxima buena fe

gue gobierna las relaciones en materia aseguraticia.

Esa buena fe contractual era demandada en el momento del diligenciamiento de las
declaraciones de asegurabilidad, mas aun cuando al candidato a tomar el seguro se le
formula unos cuestionarios donde se le presenta la oportunidad de rememorar

retrospectivamente sus afectaciones cuando se ponen de presente las preguntas.

Y es que las preguntas fueron de tal sencillez y de facil comprensién que incluso el
Demandante no tuvo reparo o duda alguno con lo preguntado en el formulario que se

transcribe a continuacion los apartes de las preguntas que debi6 resolver:

h’(...)
¢,Ha sufrido o sufre de alguna enfermedad o problema de salud de los
siguientes, aparatos, sistemas u 6rganos?
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Pardlisis, epilepsia, vértigos, temblor, dolores de cabeza frecuentes o
enfermedades del sistema nervioso.
(...)
Reumatismo, artritis, gota o enfermedades de los huesos, musculos o
columna.
(...)
oSufre o ha sufrido cualguier problema de salud no contemplado
anteriormente?” (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

No obstante, el Asegurado contestd negativamente a todas las preguntas, incluso a la
pregunta abierta donde pudo indicar cualquiera de sus dolencias. Es decir, pese a tener la
oportunidad de declarar, negd que tenia dolores de espalda recurrentes y agudos desde el
afio 2010, que tomaba medicamentos y pese a ello no tenia mejoria como lo indicé en
consulta de octubre afio 2014, que habia tenido un desplazamiento de las vértebras L5y S1
afos atras, que tenia fuertes y recurrentes dolores en las piernas y que padecia de irrigacion

adecuada de su torrente sanguineo por el padecimiento del Sindrome de Martorell.

Es perfectamente claro y con un simple razonamiento logico, que mi representada no hubiera
contratado el seguro en los mismos términos que lo hizo, pues queda plenamente
evidenciado que al momento de tomar el seguro no estdbamos ante una persona sana, sino
que padecia serias afecciones de salud que no fueron informadas a mi representada y vicio
su consentimiento. Ademas, como se probd, de haber conocido las patologias no hubiera

emitido el amparo de ITP.

Por lo anterior, es perfectamente necesario revocar el fallo de primera instancia y declarar
prosperas las excepciones formuladas por BBVA Seguros de Vida Colombia S.A. en la

contestacion de la demanda.

5. EL ANALISIS DE LA HISTORIA CLINICA NO FUE COMPLEMENTADO CON EL
DICTAMEN DE CALIFICACION = Error en lavaloracién del Dictamen de Calificacion.

Es evidente que la Delegatura resto el valor demostrativo que trae consigo el Dictamen de
Calificacion, teniendo en cuenta que el mismo esta precedido del analisis de la Historia

Clinica del sujeto a calificar y los antecedentes que este mismo refiere.

El Dictamen de Calificacion contiene el conocimiento técnico-cientifico de los profesionales

de la salud en cada una de sus areas o0 subespecialidades de préactica, donde después de
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una valoracion fisica incorporan en aquel todas las circunstancias que rodean el &mbito de la

salud el paciente a calificar.

De tal modo que resulta abiertamente equivocado aplicar el Dictamen solo para extraer de
aquel que el Asegurado fue calificado con el 63.3%, desconociendo las demas importantes y
relevantes valoraciones que reflejaron el estado de salud del sefior Vargas antes de suscribir
las vinculaciones al grupo asegurado. M&xime que estas pericias de -calificacion se
encuentran soportadas por el conocimiento de los médicos y sustentadas en la historia clinica

y antecedentes que refiere el mismo paciente, con presuncién de legalidad.

Es insolito el razonamiento de la Delegatura que en el Dictamen de calificaciébn solo se

observan

“Ahora bien, en la junta médico laboral de calificacion reporta también los
diagnosticos de los galenos que intervinieron en el analisis y la valoracion del
demandante para dictaminar esa pérdida de capacidad laboral y que dio como
consecuencia la calificacion del 25 de octubre del afio 2018 donde se precisa: 28
de mayo 2017 fisiatria cuadro de aproximadamente 4 afios de evolucidon de
parestesia en miembros inferiores, dolor en region lumbar y continta fecha 25 de
agosto de 2018 servicio de ortopedia fecha de inicio de mas o menos 10 afios
dorsalgia inicio subito lumbalgia de mas o menos 8 afios accidente de transito y
continda ahi mismo signos y sintomas de mas o menos 10 afios dorsalgia inicio
subito e incrementa con bipedestacion mejora con caida de posicion lumbalgia
25 de agosto de 2018 ortopedia fecha de inicio de mas o menos 10 afios dorsalgia
inicio subito lumbalgia de mas o menos 8 afos. De lo anterior no puede el
despacho entender que la parestesia de miembros inferiores la dorsalgiay
la lumbalgia correspondieran en ese momento a la existencia de
enfermedades diagnosticadas con las fechas que eventualmente se podrian
determinar cuando se habla de antecedentes de 10 afios, de cuadro de hace 4
aflos y demas pues claramente lo que esté indicando es que existe un cuadro
clinico con una evolucion por el paso de los afios y que luego de ser analizado
por especialistas y practicado examenes especificos como la resonancia en la
columna lumbar que se registra en la historia clinica que fuera realizada ya en
vigencia de las polizas aqui reclamadas, esto es el 30 de diciembre de 2017 y las
valoraciones medicas correspondientes de los especialistas de fisiatria vy

ortopedia arrojen como resultado ahi si el diagnostico de las enfermedades que
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aqui se estan reprochando siendo del caso recordar pues que no es lo mismo
tener un dolor que padecer una enfermedad y no se puede dejar de lado como lo
ha sefialado en los términos de la real academia espafiola que un cuadro clinico
corresponde a un conjunto de sintomas que presenta un enfermo o que
caracterizan una enfermedad por lo que entonces la sola referencia de a los
mismos no permite perse considerar la existencia de un diagndstico, tratamiento
0 seguimiento que sobre las enfermedades que hoy se cuestionan el demandante
se hubiese tenido presente con anterioridad al 15 de agosto de 2014 o al 06 de
febrero de 2017 fechas en las cuales él se adhiri6 a la pdliza objeto de esta

accion.” (Negrilla propia).
Con lo anterior, el despacho resulté desconociendo:

1. La valoracion de los médicos frente a la existencia y antigiiedad de la patologia, sin
tener forma de cémo contrastar el asunto, como quiera que la Direccion de Sanidad
no remitié la historia clinica del asegurado con la cual se basé para producir el

Dictamen.

2. Desconocié abiertamente el hecho que el Demandante habia sido diagnosticado con
Lumbalgia desde el afio 2010 y 2014.

3. No corresponde a una simple dolencia el desplazamiento de las vértebras
denominado Listesis o Espodilolistisis ocurrido 8 afios atras a la época de calificacion

como se refiere en el Dictamen.

4. Asociado a la existencia de la lumbalgia se encuentra el claro padecimiento de dolores
de espalda agudos, fuertes y recurrentes desde el afio 2010 donde fue diagnosticado

con dolor de espalda que no es cosa distinta al padecimiento de la Lumbalgia.

5. Sustenta lo consignado en el Dictamen de Calificacion, el hecho de que a raiz de los
dolores de espalda constantes y agudos producto de la Lumbalgia al Demandante le

aplicaban medicamentos.

6. Que los medicamentos para tratar los dolores de espalda no le hacian efecto al

paciente, como quedo probado con la atencion médica del 19 de octubre de 2014.

7. Que Asociado al dolor lumbar este se le irradiaba a las extremidades inferiores, lo que
es completamente coincidente con las parestesias de miembros inferiores provocado
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por la lumbalgia o dolor de espalda, como se encuentra en la historia y se corrobora

con el Dictamen de Calificacion:

Focha: 28/05/2017 Seryicic: FISTATRIA
FECLA _DE INICIO: CUADRO DE_APROXIMADAMENTE 4 ANOS DE EVOLUCION DE PARESTESIAS EN MIEMBROS
INFERIORES DOLOR EN REGION LUMBAR SIGNOS Y SINTOMAS: DOLOR EN REGION LUMBAR CON IRRADIACION
A MIE \IHROS l\FI‘I(l()R' S T1PO PUNZADA ASOCIADO A P\Ri STESIAS RNM C “l,‘,‘, INA_LUMBOSACRA 30/12/,2017
| R \T(ﬁl‘*\qux ABOMBAMIENTO DE CAMBIOS ARTROSICOS HHIPERTROIF ]( ()S G \]‘!()‘\

MA lf]lﬁ\ ALTER¢ \(A()\l\ul(.” FAL \KI INTOS
i :

TADO ACTUAL
TEBAS_FACETARIAS POSITIVO LUMBAR EN_LADO DI m-‘.r\unm
NEGATIVO FUERZA INESPECIFICO CONSERVADO

LUMBALGIA_SECUNDARIA CANAL LUMBAR ESTREC

IALISTA N 104739~

\ l/'( I\
Il IMBAR

8. Que pese a encontrarse confeso por el Demandante del padecimiento de parestesias
asociados a adormecimiento de sus extremidades inferiores, la Delegatura dijo que

no estaban diagnosticadas, ni que eran conocidas por el demandante.

9. Como si fuera poco, desconocio la existencia de la Osteocondrosis producida por la

indebida irrigacién sanguinea por el padecimiento del Sindrome de Martorell.

10. Finalmente, desconocié que la historia clinica no estaba completa y de la lectura de
sus apartes se advierte que falta la trazabilidad en la atencion médica. No obstante,
con el escaso material clinico junto con el Dictamen de Clasificacion no genera duda

que el Demandante tenia serias preexistencias.

En tal virtud, mal hizo la Delegatura en restarle valor a las consignaciones que los
especialistas hicieron en el Dictamen de Calificacion, junto con las anotaciones de la historia
clinica cuando debié asignar el valor que le corresponde de acuerdo a nuestro ordenamiento
legal que establece como idoneos y con presuncion de legalidad aquellos DictAmenes
proferidos dentro del régimen especial de las fuerzas militares, asi como de las historias

clinicas donde se consigna el estado de salud de los pacientes.

Respetando el alcance y la magnitud de las declaraciones de los documentos referidos se

confirma el actuar reticente del Demandante.

Por lo anterior, es perfectamente necesario revocar el fallo de primera instancia y declarar
présperas las excepciones formuladas por BBVA Seguros de Vida Colombia S.A. en la

contestacion de la demanda.
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6. ERROR DE INTERPRETACION DE LA PATOLOGIA DE LUMBALGIA. EL
DIAGNOSTICO DE DOLOR DE ESPALDA S| FUE SENALADO EN LA OBJECION LO
QUE PRODUCE LA NULIDAD RELATIVA.

Habiendo revelado el craso error conceptual en que incurrio el a quo, con los conceptos de
LUMBAGO, LUMBALGIA Y DX (Diagnéstico), incurre en otro yerro asociado a la
equivocacion conceptual indicada, al no declarar la reticencia del contrato de seguro, pese a

encontrar probado el diagnéstico de “Dolor Agudo de Espalda”.

La transcripcion de la parte motiva de la sentencia, permite evidenciar que llegd a esta

declaracion bajo el siguiente razonamiento:

“Ahora bien, no desconoce tampoco el despacho que existe dentro de las
documentales aportadas como medios probatorios al plenario un diagnéstico
de dolor agudo de espalda que él mismo en un andlisis sistematico entre la
historia clinica y la declaracion del demandante permite concluir que se encuentra
asociado a la actividad fisica de las labores que desempefiaba en su momento
aunado que no se asocia a las enfermedades que se indican son la consecuencia
de la reticencia pues no obra dentro del plenario prueba alguna que permita
establecer que el dolor agudo de espalda corresponde a las mismas
enfermedades que se le han reprochado por la entidad aseguradora refiriéndome

entonces a la dorsalgia, a la lumbalgia y a la parestesia de miembros inferiores.”
Visto lo anterior, se deben hacer algunas precisiones:
1. Como se indicé de forma precedente el Lumbago y la Lumbalgia son lo mismo.

2. Considerando lo anterior, el Dolor de Espalda es la definicion de la Lumbalgia.

3. En el minimo ejercicio de buscar en la literatura médica que tenemos a la mano,
cuando se indaga por el mismo nombre del diagnostico que encontré probado la
Delegatura de “Dolor Agudo de Espalda”, arroja como resultado un Lumbago Agudo,
lo que permite concluir que la patologia que encontré probada en el afio 2010 es la
misma por la cual objet6 la Compafiia y se establece como base en la nulidad relativa

por la reticencia.
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4. Es un nuevo desacierto de la Delegatura desconocer que el dolor de espalda es
ocasionado por la lumbalgia, sino que este se genera por la actividad fisica y militar

del Demandante cuando no tenia medios para corroborar eso.

5. La evidencia técnica de la fuente del dolor de espalda fue desconocida por la
Delegatura, como quiera que no dio valor a las anotaciones de la historia clinica y el
Dictamen de Calificacion del sefior Vargas Solano. Se basé simplemente en la
declaracién de parte del Demandante quien estuvo inmerso en varias contradicciones,
como que estaba en perfectas condiciones de salud al momento de adherirse en las

dos oportunidades al grupo asegurado, cuando evidentemente no fue asi.

Debe precisarse que en el plenario quedé demostrado que el padecimiento de Lumbalgia
revestia de una importancia tal que fue incluida en la objecién desde el momento que se
conocié el Dictamen Médico de Calificacidn, ya que incluso su padecimiento contribuy6 a

alcanzar la calificacion de pérdida de capacidad.

Incluso, la incorrecta decision del a quo se fundamenta en el error conceptual de con tener

claridad que son lo mismo.

Ahora bien, la clara equivocacion de la Delegatura radica también en que en que pretende
justificar la existencia del diagnostico de “Dolor Agudo de Espalda” con la supuesta actividad
fisica y militar del Demandante, cuando ello no resulta de interés para la institucion juridica
de la nulidad relativa del contrato de seguro, por cuanto solo se requiere la existencia de una

patologia no declarada, pero no es de importancia el origen de la misma.

De tal manera, teniendo probado el diagndstico de la patologia de “Dolor de Espalda” que es
lo mismo que la Lumbalgia o Lumbago, es juridicamente procedente revocar la decision de
primera instancia, habida cuenta que el a quo err6 al declarar probada la patologia
debidamente diagnosticada y no decretar la prosperidad de la excepcion de nulidad de las

vinculaciones del sefior Vargas Solano por la reticencia.
Por lo anterior, es perfectamente necesario revocar el fallo de primera instancia y declarar
prosperas las excepciones formuladas por BBVA Seguros de Vida Colombia S.A. en la

contestacion de la demanda.

Il. SOLICITUD DE PRUEBAS
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De conformidad con a la oportunidad probatoria establecida en el articulo 327 del CGP,
cuando con la presentacion del recurso de apelacion o en el término del traslado el recurrente
puede solicitar pruebas sin perjuicio de la facultad oficiosa del juez, comedidamente solicita
al Honorable Tribunal Superior decretar y practicar la prueba consistente en aportar al
plenario la historia clinica del Demandante, en los términos solicitados en la contestacion de

la demanda, siendo esta solicitada fue solicitada en los siguientes términos:

“6.2. Respetuosamente solicito al Despacho se oficie a la DIRECCION GENERAL DE
SANIDAD MILITAR para que con destino a este proceso remita copia integra y
auténtica de la historia clinica que repose en sus archivos, correspondiente los afios
2007 al 2017 del sefior ARIEL GUSTAVO VARGAS SOLANO vy el Dictamen de
Calificacion No. 103.949 del 25 de octubre de 2018. Vale la pena agregar, que los
citados documentos se encuentran en poder de la mencionada entidad.

Esta solicitud se formula teniendo en cuenta que no fue posible obtener esta
informacion por via del Derecho de Peticion que fue efectivamente radicado ante la
mencionada entidad en cumplimiento de lo ordenado por el numeral 10 del articulo 78
del C.G.P.

El proposito de la exhibicion de estos documentos, es evidenciar las patologias que el
demandante sufrié en afios anteriores y al momento de diligenciar las solicitudes de
inclusion dentro la Pdliza Vida Grupo Deudores No. 0110043; y asi mostrar la
reticencia con que el Accionante declaro su estado de asegurabilidad.

La Direccion General de Sanidad Militar puede ser notificada en la Avenida Calle 26
No0.69-76 Torre 3 Piso 4 en Bogota.”

Habiendo cumplido con las cargas sefialadas en el Cédigo General del Proceso, y como
quiera que pese a que BBVA Seguros de Vida Colombia S.A. no logré a través de derecho
de peticion la prueba pretendida, la Delegatura para Funciones Jurisdiccionales de la
Superintendencia Financiera de Colombia decretd la prueba oficiando a la Direccién de
Sanidad del Ejército los dias 23 de julio de 2020 y 24 de agosto de 2020, de conformidad con

los oficios que se adjuntan al presente memorial.

No obstante lo anterior, la Direccion de Sanidad no dio cumplimiento al requerimiento

efectuado por la Delegatura, de manera que la prueba no puedo practicarse.

Lo anterior, se enmarca dentro de la causal segunda de las sefaladas en el articulo 327 del

CGP, como quiera que la prueba por oficios respecto de la Historia Clinica corresponde a
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una prueba que fue decretada pero su practica no se concreto por causas atribuibles a la

renuencia de la Direccion de Sanidad del Ejército.

Pese a que con la Historia Clinica obrante en el plenario y el Dictamen de Calificacion se
puedo establecer el actuar reticente del Asegurado, la practica de la prueba merecer toda la
importancia como quiera que conllevaria a confirmar los reparos incoados en el presente

recurso.

[l SOLICITUD

En mérito de lo expuesto, comedidamente solicito al Honorable Tribunal Superior de Bogota
que al resolver el recurso de Apelacién, disponga REVOCAR la Sentencia de primera
instancia proferida dentro del proceso surtido ante la Delegatura de Funciones
Jurisdiccionales de la Superintendencia Financiera de Colombia, identificado con el radicado
2019066412 — Expediente 2019-1514, mediante la cual declar6 no probada la excepcion
denominada NULIDAD DE LAS VINCULACIONES AL CONTRATO DE SEGURO COMO
CONSECUENCIA DE LA RETICENCIA DEL ASEGURADO y en su lugar acceder a todas y
cada una de las excepciones formuladas en la contestacion de la demanda.

V. NOTIFICACIONES

1. Al suscrito en la Carrera 11A N° 94A — 56 Oficina 402 de la ciudad de Bogota y en el

correo electrénico notificaciones@gha.com.co, celular 3106197686.

2. Al apoderado del Banco BBVA al correo electrénico: juan.manjarrez@bbva.com

3. Ala apoderada del demandante al correo electrénico: oj.abogados@gmail.com

Del Sefor Juez, Cordialmente

STA BERTO HERRERA AVILA
C\C. No. 19.395.114 de Bogota D.C.
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

Radicacion:2019066412-038-000
SfCEi“:gJI;i“éf:",“”“a Fecha: 2020-07-23 16:13 Sec.ia8720
Freeme Anexos: No

Tramite::506-FUNCIONES JURISDICCIONALES

Tipo doc::33-REQUERIMIENTO A LA ENTIDAD

Remitente: 80001-Secretaria Delegatura para Funciones Jurisdiccionales
Destinatario::ATM173757-DIRECCION DE SANIDAD MILITAR

Senores

DIRECCION DE SANIDAD MILITAR
juridicadisan@ejercito.mil.co

Referencia: AC’CIC')N DE PROTEQCION AL CONSUMIDOR - ARTICULOS 57 y 58 DE LA LEY 1480
DE 2011 Y ARTICULO 24 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO-.

Numero de Radicacion : 20190664 12-038-000

Tramite : 506 FUNCIONES JURISDICCIONALES
Actividad : 33 REQUERIMIENTO A LA ENTIDAD
Expediente : 2019-1514
Demandante : ARIEL GUSTAVO VARGAS SOLANO
Demandados : BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.
Anexos :

Cordial saludo,

Me permito comunicarles que, la Delegatura para Funciones Jurisdiccionales de la Superintendencia Financiera de
Colombia, en ejercicio de las funciones jurisdiccionales de que tratan los articulos 57 de la Ley 1480 de 2011 y 24
de la Ley 1564 de 2012, en audiencia celebrada el 22 de julio de la presente anualidad, ordeno oficiarles para que
en el término de DIEZ (10) DIAS habiles contados a partir del recibo de esta comunicaciéon, ALLEGUEN copia
integra de la historia clinica que repose en sus archivos, correspondiente a los afios 2007 y 2017 del sefior Ariel
Gustavo Vargas Solano identificado con cédula de ciudadania 79.445.258, ya que no fue posible contar con la
respuesta que a través de Derecho de Peticion solicité la comparia Bbva Seguros De Vida Colombia S.A. a su
entidad.

Se les recuerda que el incumplimiento a una orden judicial puede hacerle acreedor de las sanciones previstas en
los articulos 44 y 60 A de la Ley Estatutaria de Administracion de Justicia entre otras disposiciones, segun
corresponda, sin perjuicio de las demas consecuenciales de caracter procesal que surjan de su conducta.

Se les pone de presente que la respuesta puede ser aportada via de correo electronico a la cuenta

super@superfinanciera.gov.co sefialando los nimeros de radicados de este litigio, esto es el Rad. 2019066412 y el
numero de Expediente No. 2019-1514, e informando sucintamente el asunto el objeto del correo.

Cordialmente,

S | e Lt
JEISSON RENE CAMARGO ARIZA
Secretario Delegatura para Funciones Jurisdiccionales

Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C.

Conmutador: (571) 594 02 00 — 5 94 02 01 :gs
www.superfinanciera.gov.co
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Numero de Radicacion : 20190664 12-048-000

Tramite : 506 FUNCIONES JURISDICCIONALES
Actividad : 33 REQUERIMIENTO A LA ENTIDAD
Expediente : 2019-1514
Demandante : ARIEL GUSTAVO VARGAS SOLANO
Demandados : BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.
Anexos : Radicados: 20190664 12-038-000 E3

Cordial saludo,

Me permito comunicarles que, la Delegatura para Funciones Jurisdiccionales de la Superintendencia Financiera de
Colombia, en ejercicio de las funciones jurisdiccionales de que tratan los articulos 57 de la Ley 1480 de 2011 y 24
de la Ley 1564 de 2012, en audiencia celebrada el 24 de agosto de la presente anualidad, ordeno oficiarles
nuevamente para que en el término de DIEZ (10) DIAS habiles contados a partir del recibo de esta comunicacion,
ALLEGUEN copia integra de la historia clinica que repose en sus archivos, correspondiente a los afios 2007 y 2017
del sefor Ariel Gustavo Vargas Solano identificado con cédula de ciudadania 79.445.258.

Se les recuerda que el incumplimiento a una orden judicial puede hacerle acreedor de las sanciones previstas en
los articulos 44 y 60 A de la Ley Estatutaria de Administracién de Justicia entre otras disposiciones, segun
corresponda, sin perjuicio de las demas consecuenciales de caracter procesal que surjan de su conducta.

Se les pone de presente que la respuesta puede ser aportada via de correo electronico a la cuenta

super@superfinanciera.gov.co sefialando los nimeros de radicados de este litigio, esto es el Rad. 2019066412 y el
numero de Expediente No. 2019-1514, e informando sucintamente el asunto el objeto del correo.

Cordialmente,

A ~ LS |
JEISSON RENE CAMARGO ARIZA
Secretario Delegatura para Funciones Jurisdiccionales

Copia a:

Calle 7 No. 4 - 49 Bogota D.C. A u
Conmutador: (571) 594 02 00 - 5 94 02 01 g»%j
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HONORABLES MAGISTRADOS

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA — SALA CIVIL
MP. DRA NANCY ANGULO QUIROZ

E. S. D.

Ref: 11001310300720140072301Verbal de PATRICIA IBETH VIUCHI
Vs. Pedro Alejandro Sanchez y otros.

Dionisio Enrique Araujo Angulo, apoderado especial de la sociedad convocada AXA
COLPATRIA SEGUROS SA segun documental aportada al expediente al momento
de la notificacion, respetuosamente accedo al Despacho con el fin de presentar en
los términos del auto de 9 de diciembre sustentacion del recurso de apelacion contra
la sentencia escrita notificada por estado el 12 de diciembre de 2019 por el juzgado
47 circuito de Bogota, por las mismas razones consignadas en el escrito con que se
presentd el recurso y que me permito transcribir, asi:

1. FALTA DE PRUEBA DEL PERJUICIO MATERIAL.

Una de las caracteristicas que la jurisprudencia ha decantado respecto de la
responsabilidad civil es que sigue el principio indemnizatorio, esto es no es ni puede
ser fuente de enriquecimiento, a partir de lo cual ha sefialado que el dafio reclamado
debe acreditarse fuera de toda duda para que se abra paso la obligacién de
repararlo.

En este asunto el demandante afirma un lucro cesante que valora sobre la base de
un ingreso mensual de Un millén de pesos ($ 1.000.000.00) respecto del cual no
aporta prueba alguna que permita siquiera inferir la probabilidad de que en vida se
hubiera causado.

Pero ademas respecto de dicho ingreso es importante resaltar, tal y como lo hace
el mismo demandante cuando lo califica como bruto, esto es aquel al que no se ha
descontado siquiera el gasto en que deberia incurrir un comerciante para generarlo
necesariamente, representado cuando menos en el costo de adquisicion de los
bienes que dice comercializaba el difunto como toda fuente de ingreso mas los
gastos de transporte y bodegaje.

Luego de descontado el gasto en que necesariamente debia incurrir el causante
para producir el ingreso bruto es que se podria obtener la base del ingreso que
enriquecia en vida al sefior Gonzalez Guzman, y con el que mantenia a su familia 'y
gue es respecto del cual eventualmente podria justificarse el perjuicio pretendido.

Hay total falta de acreditacion del perjuicio material deprecado, que lo torna por
supuesto incierto y con ello imposible de valorar a la luz de la responsabilidad civil
gue pretende sea declarada el demandante, y sin perjuicio de ello la sentencia
recurrida, sin mencionar la razén probatoria en que encuentra fincada la causacion
de tal perjuicio, simplemente lo da por probado bajo una consideracion subjetiva
que ni siquiera se explicita en la sentencia, y con base en tal entendimiento interno
acoge la pretension.

Tal falta de prueba del perjuicio material por lucro cesante debié llevar a denegar la
pretension indemnizatoria, como en esta alzada se pide reconocer.

2. PRESCRIPCION.

INN
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En relacion con la aplicacién del término prescriptivo en relacion con los hijos del
causante fallecido, que se declaré como no probada ante la suspension que finca la
sentencia recurrida en el articulo 2541 del Cédigo Civil.

De conformidad con doctrina autorizada, se tiene por cierto que la prescripcion de
las acciones que nacen del contrato de seguro son de aquellas que la ley cataloga
como de corto tiempo, y ellas no admiten suspension alguna conforme instruye el
numeral 1° del articulo 2544 del Cédigo Civil, luego existe en la sentencia error de
derecho por inaplicacion del articulo 2544, y por aplicacion indebida de los articulos
2541 de la misma codificacion y del 1081 del Codigo de Comercio.

La recta aplicacion de las normas que gobiernan la prescripcion de las acciones del
contrato de seguro, que es de las llamadas prescripciones cortas, ha debido al
juzgador a declarar enteramente probada la excepcion sin hacer distincion entre la
esposa del causante y de sus descendientes, como en efecto lo hizo, y que es base
para pedir la modificacion de la sentencia en dicho aparte.

3. INEXISTENCIA DE SOLIDARIDA EN RELACION CON AXA COLPATRIA.
SU OBLIGACION ESTA LIMITADA POR EL VALOR ASEGURADO

Tal y como sefialamos en los alegatos de conclusion, La de Axa Colpatria con el
propietario del vehiculo involucrado en el accidente narrado en la demandada es
una relacion estrictamente contractual, regida por lo especialmente pactado en la
caratula de la pdliza, en las condiciones generales de la misma, y en lo previsto en
el Codigo de Comercio en relacibn con este tipo de contrato. NO es una
responsabilidad directa ni solidaria con la presunta causante del perjuicio
reclamado, por lo que la condena contenida en el segundo parrafo del numeral
CUARTO del aparte resolutivo, que contiene una condena a pagar en forma
solidaria las condenas, es equivocada y contiene error de derecho por indebida
valoracion del material probatorio sefialado.

De conformidad con lo dicho es importante resaltar que la responsabilidad de
COLPATRIA se encuentra limitada por el valor asegurado, que es el limite de
indemnizacion establecido en la pdliza de seguro 8001025736, que es de $
30.900.000.00 con un deducible pactado del 10%, por lo que COLPATRIA no podria
ser condenada al pago de una suma superior a dicho monto, ni por causa distinta a
la alli acordada entre las partes del contrato de seguro, razén por la cual se ruega
al Ad quem revocar la condena impuesta en la sentencia apelada

De los honorables Magistrados,

DIONISIO ENRIQUE ARAUJO ANGULO
C.C. 80502749
TP 86.226 DEL CSJ

INN



Doctora

FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ

JUZGADO CUARENTA Y DOS (42) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
E. S. D.

DEMANDANTE: ROSA MARIA SANCHEZ y MARTA OLGA MONTEJO FERNANDEZ
DEMANDADO: BANCO COLMENA BCSC
PROCESO ORDINARIO N° 2007- 00311

REFERENCIA: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION OPORTUNAMENTE
INTERPUESTO EN LA AUDIENCIA VIRTUAL QUE SE DICTARA SENTENCIA.

Respetada Doctora:

MARIA OLGA MONTEJO FERNANDEZ, actuando en nombre propio y en
representacion de la sefiora ROSA MARIA SANCHEZ, dentro de la oportunidad
procesal SUSTENTO el recurso ordinario de APELACION oportunamente interpuesto
a su SENTENCIA del 30 de julio del 2020, la que profiriera en Audiencia Virtual, por
lo que se tiene notificada en estrados, y entonces negara la prosperidad de nuestras
pretensiones, para que sea su superior quien lo desate revocando dicha providencia,
y, en su defecto, acceda a declararlas prosperas por lo que a continuacién

SUSTENTO:

Actuamos por esta via judicial dada la circunstancia que segun el articulo 229 de la
Carta Politica todos los asociados al Estado colombiano estamos habilitados para
acudir ante la JURISDICCION en procura que el JUEZ NATURAL sea quien dirima la
situacion factica y juridica puesta en su conocimiento, y adicionalmente porque asi
mismo lo determind la H. Corte Constitucional en su Sentencia C-955 del 26 de julio
del 2000, al declarar EXEQUIBLE de manera CONDICIONADA la LEY 546 DE 1999,
la que surgiera en nuestro panorama juridico por virtud de la Sentencia C-252 de
1998, la C-383, la C-700 y la C-747, todas éstas del afio 1999, con las que finalmente
diera al traste con los Créditos otorgados en moneda nacional que de inmediato
fueran llevados a la Unidad de Cuenta conocida como UPAC, y que por razén de
aquella ley se hiciera extensiva la Unidad de Cuenta denominada UVR para los
Créditos otorgados para la Adquisicion de Vivienda a Largo Plazo como el aca



contemplado, por lo que entonces lo dicho en esas ocasiones por la citada
Corporacion Judicial le resulta aplicable a nuestro préstamo.

En ese orden de ideas y procurando que hablemos el mismo lenguaje para terminar
obedeciendo a los mismos Cddigos, sea cuanto lo primero precisar que en la Sentencia
C-252 de 1998 claramente se advirtid que estos Crédito mal se podian mirar de entrada
a la luz de la Codificacion Civil o Comercial, y entonces determinara que debian contar
con su Legislacion propia por lo que exhortara al Congreso para que se ocupara de
ello, lo que tan solo vino a hacer para finales del afio 1999. De modo que desde alla
tiene su origen la susodicha Ley 546 de 1999, sin que tampoco se pueda tener que
fuera la génesis del UVR porque esa Unidad de Cuenta surgié con el DECRETO 856
DE 19 DE MAYO DE 1999 “Por el cual se autoriza la denominacién en Unidades de
Valor Real Constante de los Titulos de Tesoreria -TES- Clase B de que trata el articulo
4° del Decreto 2599 de 1998.”, es decir, que surgié al panorama juridico colombiano
con antelacién a la Sentencia C-383 del 27 de_mayo de 1999, para ser usada en un
objeto diferente al otorgamiento de estos Préstamos para la Adquisicion de Vivienda
a Largo Plazo.

Ahora, como en su Sentencia C-383 del 27 de mayo 1999 la Corte Constitucional
declaré INEXEQUIBLE la férmula de céalculo del valor de la UPAC, exactamente la
expresion: "procurando que ésta también refleje los movimientos de la tasa de
interés en la economia”, contenida en el Literal f) del Articulo 16 de la Ley 31 de
1992, debiendo desde entonces los Bancos y deméas Entidades Financieras dejar
de liquidar los intereses con base en el DTF y si aplicar lo relativo al IPC.

Esta fue una maravillosa oportunidad para que el Banco aca demandado le
demostrara a la Juez que él acataba en un todo no solo la Ley sino también los
pronunciamientos de Constitucionalidad proferidos por la Corte Constitucional, los
gue ameritan ser observados porque ocurre que segun lo dispuesto en el Articulo
243 de la C. P. tales providencias se vuelven normas constitucionales, las mismas
que segun el Articulo 4 de la Constitucién prevalecen incluso sobre la Ley, al punto
que si contravienen a aquella ha lugar a su INAPLICACION por la autoridades
publicas o judiciales. Y como resultas de esta actuacion Usted, H. Magistrado
Ponente, bien puede verificar que la malogrd. No obra manifestacion en el sentido
gue cuando la Corte Constitucional determinara eso el BANCO procedi6 a hacerlo
tal y como lo indicara dicha Corporacién Judicial.

Es mas, si revisa en detalle el documento que aportara como contentiva de la
RELIQUIDACION del Crédito observara que alli inicialmente alude a tasas de
INTERES del 16%, lo que juridicamente connota que no solo ignor6 la Sentencia



9280 de 1999 del Consejo de Estado que anulara la Resolucion N° 18 del 30 de
junio de 1995 proferida por el Banco de la Republica, sino todas las Sentencias de
la Corte Constitucional acéa referidas, y de manera muy particular la Sentencia C-
955 del 2000, en lo atinente a la liquidacién de los mismos.

Adicionalmente que mal se puede aludir a una TASA en términos porcentuales
cuando lo correcto es hacerlo en decimales, como también que se debe entender
que al encontrarse asi expresado (16%) se esta aludiendo a una tasa efectiva anual
mes vencido. Y muy elocuente resulta el hecho que justamente ese porcentaje
obedezca al pactado en el Pagaré, lo que de hecho dice que estamos frente a una
confesién del Banco de no haber acatado para nada ni la Ley ni la Jurisprudencia,
porque ni siquiera le resto lo pertinente a la inflacidon, asi que la terminé cobrandola
al actualizar el valor de la deuda y al liquidar los intereses, como para que ahora la
Juez de Instancia lo premie negando la prosperidad de nuestras pretensiones.

Como también resulta inentendible que habiendo la Corte Constitucional
determinado que todos estos Créditos asi otorgados en términos de UPAC estaban
llamados a ser REVISADOS pero que en atencion al ALIVIO otorgado por el
Gobierno pues eso en parte podria haber cambiado la situacion, y entonces dejara
en manos del deudor que se sintiera no satisfecho con ese ABONO para acudir o
no a la Jurisdiccion para que fuera el Juez Natural, que para este caso fuera el JUEZ
CIVIL DEL CIRCUITO, y ahora que se acude ante él se niegue a ordenar la
REVISION DEL CONTRATO DE MUTUO, cuando:

(1) La Corte Constitucional determinara que era viable.

(i) El hecho que no se acatara lo dispuesto en la Ley 546 de 1999 y en las
Sentencias aca aludidas hace que lo observado por la Corte esté intacto.

(i) La RELIQUIDACION efectuada y aportada por el Banco delata todo lo
anomalo anteriormente acotado, y

(iv) Todavia méas elocuente resulta que esa RELIQUIDACION se hiciera
atendiendo a la CIRCULAR N° 007 del 27 de enero del 2000 proferida por
la SUPERINTENDENCIA BANCARIA, hoy SUPERFINANCIERA, cuando
basta contrastar su fecha de expedicion con la fecha de la Sentencia C-
955 del 26 de julio del 2000, para evidenciar que en modo alguno puede
acatar las CONDICIONES de EXEQUIBILIDAD de la LEY 546 de 1999
impuestas por la Corte Constitucional.

(v) Otra potisima razén de porqué debe prosperar la pretension de
REVISION DEL CONTRATO obedece al hecho que este Crédito ademas
de efectuarse la ordenada RELIQUIDACION, debi6 ser RE-
ESTRUCTURADO, lo que connota otro ACUERDO DE VOLUNTADES
entre el BANCO y nosotros las “DEUDORAS”.




(vi)  Asi entre comillas porque también es cierto que en dicho Crédito hubo
una SUBROGACION del mismo que el BANCO se neg06 a aceptar cuando
la LEY 546 DE 1999 le impone hacerlo.

(vi)  No podemos ignorar que el PRINCIPIO DE LA BUENA FE ahora es de
rango constitucional, pues se halla contemplado en el Articulo 83 de la C.
P., y aplica tanto para las entidades como para los particulares en todo
convenio, pacto o contrato.

Quédenos entonces en claro que este Crédito estaba y estaria llamado a la
deprecada REVISION DEL CONTRATO DE MUTUO, porque las anomalias
detectadas por la Corte Constitucional, para decir que esa figura juridica era
procedente estan intactas. Solo que por el hecho sobreviniente que se terminara de
CANCELAR en el afio 2010 para efectos practicos lo puesto aca de presente
apenas si nos sirva para mostrar cuan equivocada es la apreciacion de la Juez de
Instancia.

Y, siendo ello asi, cdmo determinar que tampoco es procedente ordenar la
deprecada RELIQUIDACION del Crédito, cuando el BANCO, a través del
documento que aportara como como el contentivo de ella, esta CONFESANDO que
continué liquidando los INTERESES a la “tasa” pactada en el PAGARE, cuando el
Estado colombiano “en un reconocimiento anticipado de culpa” (Sentencia C-955
de 2000) decidi6 devolver a los deudores los dineros cobrados en exceso por haber
calculado la Unidad de Cuenta UPAC con base en la tasa DTF desde 1993 y
ABONO a los 753.6541 Créditos otorgados para la Adquisicion de Vivienda a Largo
Plazo vigentes al 31 de diciembre de 1999 la suma de $ 27488.434'771.238,44 de
pesos al RELIQUIDAR tales Préstamos, para los fines ordenados en los Articulos
40y 41 de la Ley 546 de 1999, vale decir, para devolver lo cobrado en exceso por
haberse calculado la UPAC con base en la tasa DTF y no con base en el IPC, se
insiste.

Asi que bajo esa perspectiva es claro que el valor estimado para entonces del UPAC
debié ser mucho menor del tenido como equivalente a los valores de la UVR. Y esto,
por virtud de la CARGA DINAMICA DE LA PRUEBA, le correspondia probarlo al
BANCO, por ostentar y detentar la parte dominante, y que siendo el otorgar Créditos
su objeto principal pueda alegar a su favor una ignorancia supina, maxime que
tampoco se puede desconocer que la Corte Constitucional en su Sentencia C-955
del 2000 determinara que estos CONTRATOS finalmente eran de ADHESION,
porque al deudor ante su necesidad de tener vivienda no le quedaba de otra que
aceptar u aceptar sus condiciones.

1 Cifra certificada por la Superintendencia Financiera .



De modo que brillando por su ausencia la prueba en ese sentido como determinar
que con el ABONO efectuado como ALIVIO por el BANCO todo ha quedado
saneado, subsanado o indemnizado, como para tener por prospera la EXCEPCION
DE PAGO, autorizada por la Ley 546 de 1999, y, que obviamente las entidades
crediticias y financieras se han valido de eso para inducir en error a los Jueces de
la Republica, y, obviamente, en esta oportunidad no ha sido la excepcion.

H. Magistrado, en lo pertinente, el devenir histérico del UPAC, especificamente
cuando entrara en crisis dicha Unidad de Cuenta, nos muestra que fue utilizada por
el SISTEMA DE FINANCIACION para la Adquisicion de Vivienda a Largo Plazo
entre el 1 de enero de 1993 y el 31 de diciembre de 1999, y fue declarado
INEXEQUIBLE, asi:

(). La Sentencia C-700 del 16 septiembre de 1999 declaré INEXEQUIBLE el Articulo
134 del Decreto 663 de 1993 que establecia el PRINCIPIO DE VALOR CONSTANTE,

Y,

(i1). La Sentencia C-747 del 6 de octubre de 1999 declar6 INEXEQUIBLE el Articulo
121 del Decreto 663 de 1993 que permitia la CAPITALIZACION DE INTERESES,
resultante de aplicar el Principio de Valor Constante por razon de la inflacion, v,
ademas, permitia utilizar una TASA DE INTERES que la incluia nuevamente pero esta
vez en el INTERES aplicado, cuando ya se hallaba imbuida en el valor del UPAC y
ahora ocurre en el valor de la UVR, cuyo limite se fijaba de acuerdo a lo regulado en
el Articulo 884 del Cédigo de Comercio (Decreto 410 de 1971).

La lectura de los Articulos 121 y 134 declarados INEXEQUIBLES en las Sentencias
C-747 y C-700 de octubre y septiembre de 1999, nos permiten sustentar lo afirmado:

Decreto 663 de 1993. Articulo 121.

“1. _Capitalizacion _de _intereses en operaciones de largo plazo. En
operaciones de largo plazo los establecimientos de crédito podran utilizar
sistemas de pago que contemplen la capitalizacibn de intereses, de
conformidad con las reglamentaciones que para el efecto expida el Gobierno.”
“3. Limites a los intereses. De conformidad con el articulo 64 de la Ley 45
de 1990 y para los efectos del articulo 884 del Codigo de Comercio, en las
obligaciones pactadas en unidades de poder adquisitivo constante (UPAC) o
respecto_de las cuales se estipule cualquier otra clausula de reajuste, la
correccion monetaria o el correspondiente reajuste computara como interés.”



http://www.secretariasenado.gov.co/leyes/C_COMERC.HTM#884

“En cualquier sistema de interés compuesto o de capitalizacion de
intereses se aplicaran los limites previstos en el mencionado articulo...”
(Negrillas y subrayas fuera del texto original)

Decreto 663 de 1993. Articulo 134.

“1. Aplicacion. El fomento del ahorro para la construccion se orientara sobre

la base del principio del valor constante de ahorros y préstamos,

determinado contractualmente. Para efectos de conservar el valor
constante de los ahorros y de los préstamos a que se refiere el presente capitulo,
unos y otros se reajustaran periédicamente de acuerdo con las fluctuaciones
del poder adquisitivo _de la moneda en el mercado interno, y los intereses
pactados se liquidaran sobre el valor principal reajustado.

En desarrollo _del principio de valor constante de ahorros y préstamos
consagrado en el inciso anterior, establécese la Unidad de Poder Adquisitivo
Constante (UPAC) con base en la cual las corporaciones de ahorro y vivienda
deberan llevar todas las cuentas y registros del sistema, reducidos a moneda legal.

2. Estipulacién en los contratos. Para los efectos previstos en el articulo

1518 del Cédigo Civil, tanto en los contratos sobre constitucion de depdsitos
de ahorro como en los contratos de mutuo que éstas celebren para el otorgamiento
de préstamos, se estipulard expresamente que las obligaciones en moneda

legal se determinaran mediante la aplicacion de la equivalencia de la
Unidad de Poder Adquisitivo Constante (UPAC). “

Igualmente la SENTENCIA C-700 DE 1999 fue enfética al advertir:

a). “... la prohibicion a todo funcionario y organismo de reproducir las normas que la
Corte haya declarado inexequibles...”, y,

b). Configurd un dafo antijuridico: “los deudores afectados por haberse visto obligados
a pagar mas de lo que debian, gozan de las acciones judiciales pertinentes para
obtener la revisién de sus contratos, la reliquidacion de sus créditos y la devolucion
de lo que hayan cancelado en exceso.”

A verificar que todas esas acotaciones hechas por la H. Corte Constitucional en sus
distintos pronunciamientos aca referidos es que hemos venido a la Jurisdiccion y
lamentablemente la Juez de Instancia no entendié de qué se trataban nuestras
pretensiones, asi que no es justo que habiendo venido confundidas y asoladas
hayamos salido tanto mas de lo que llegamos.

Incluso apréciese que no obstante la Corte en su Sentencia C-955 de 2000 con
respecto al Articulo 39 de la Ley 546 del 2000 determinara:



“También resulta constitucional que, por ministerio de la ley, los pagarés mediante los
cuales se instrumenten las deudas asi como las garantias de las mismas, cuando
estuvieren expresadas en UPAC 0 en pesos, se entenderan por su equivalencia en
UVR, previa la religuidacion en los términos precedentes.”

Denota eso que la RELIQUIDACION la debian hacer las Entidades Crediticias o
Financieras, el BANCO aca demandado obedece a una entidad de esas, y no de
cualquier manera sino acatando con exactitud las Sentencias C-700y C-747 de 1999.
No en vano con referencia al Articulo 38 de la Ley 546 de 1999 su EXEQUIBILIDAD
la declarara de manera condicionada, y, por ende, era obligacion del BANCO
demostrar que tales exigencias se habian satisfecho que no seguir aplicando el
SISTEMA DE FINANCIACION en la forma en que surgiera el Crédito, y menos aplicar
la misma tasa pactada en el pagaré, sujeta a los limites regulados en el Articulo 884
del C. Co. (Resaltamos ahora).

En apretada sintesis, estamos diciendo que el BANCO nos obligd a efectuar unos
pagos ilegales, desde el surgimiento de la obligacidon hasta su aparente cancelacion
total ocurrida el 11 de marzo de 2010 como consta en el historico de pagos, porque
no acatd para nada la LEY 546 DE 1999 ni la Sentencia C-955 del 2000, la que se
pronunciara sobre su EXEQUIBILIDAD DE MANERA CONDICIONADA a que se
cumpliera con las exigencias alli efectuadas por la guardiana de la Constitucion.

Significa lo anterior que de hacerse la RELIQUIDACION en los términos sefialados
en la SENTENCIA C-955 DEL 26 DE JULIO DEL 2000, que no acatando la CIRCULAR
NO 007 DEL 27 DE ENERO DEL 2000 expedida por la SUPERINTENDENCIA
BANCARIA, hoy SUPERFINANCIERA, resulta una ostensible DIFERENCIA entre los
saldos obtenidos al 31 de diciembre de 1999, y es esa diferencia la que estamos
reclamando que se nos reconozca, trayéndola a VALOR PRESENTE valiéndose
para el efecto de la UNIDAD DE CUENTA conocida como UVR, y la consecuente
liquidacion mes a mes de los INTERESES, tal y como nosotros efectuaramos el
pago de lo cobrado en exceso, y que una vez determinado ese MONTO se le aplique
la SANCION contenida en el Articulo 72 de la LEY 45 DE 1990, la que opera de
pleno derecho, es decir, por ministerio de la ley.

Y a partir del 1 de enero del 2000, ahi si aplicar el Nuevo Sistema de Financiacién
contemplado en el Articulo 17-2 de la Ley 546 de 1999, declarado
CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE en la Sentencia C-955 del 26 de julio de 2000,
asi:

La tasa de interés: obedecera a la tasa de interés remuneratoria y no incluira
lo relativo a la inflacidn, y sera siempre inferior a la menor tasa real que se




esté cobrando en las demas operaciones crediticias en la actividad financiera,
segun certificacion de la Superintendencia Bancaria, y su maximo sera
determinado por la Junta Directiva del Banco de la Republica, conforme a lo
resuelto por la Corte Constitucional, en su Sentencias C-481 del 7 de julio de
1999 y la C-208 del 1 de marzo de 2000.” (Sentencia C-955 de 30 de julio de
2000, Parte resolutiva, Numeral 13) (Agregamos negrillas).

Dijo entonces la Corte: “En otro aspecto, para que la norma acusada se entienda
ajustada a la Constitucion, es indispensable que, segun resulta de la sentencia C-747
de 1999, la tasa de interés remuneratorio por préstamos de vivienda, calculada sobre
los saldos insolutos, no sea compuesto sino simple, y debe sumarse a los puntos de
la inflacion, no _multiplicarlos, pues eso significaria que se la cobrara doblemente.”
(Sentencia C-955 de 30 de julio de 2000, Eso es lo que conocemos como Ratio
Decidendi, y por ser obligatoria atenderla resulta vinculante.

Y la razon para su decir es sencillamente porque encontrara que la LEY 546 DE 1999
omitio, acatar la COSA JUZGADA CONSTITUCIONAL de las Sentencias C-700 y C-
747/99 y el articulo 243 de la Constitucion, pues revivio el SISTEMA DE
FINANCIACION declarado INEXEQUIBLE.

Esa omision obligé a la Corte Constitucional mediante su Sentencia C-955 de 26 de
julio de 2000 a tomar las siguientes decisiones:

En el Numeral 6 de la Parte Resolutiva Declaré INEXEQUIBLE el Inciso 2 del Articulo
3 de la Ley 546 de 1999 que concedia facultades extraordinarias al Gobierno para
reqular el Régimen de Transicién de la UPAC a la UVR. Y fue con base en esas
facultades que Ila SUPERINTENDENCIA BANCARIA, hoy Superintendencia
Financiera, expidié su Circular Externa 007 del 27 de enero del 2000, regulando la
RELIQUIDACION de los Créditos otorgados para la Adquisicion de Vivienda a Largo
Plazo, obligando a los deudores a acogerse al mismo Sistema de Financiacion recién
declarado INEXEQUIBLE en la Sentencia C-700 y la C-747, ambas de 1999,
cambiando, Unicamente, la Unidad de Cuenta UPAC por la UVR.

Declaré inconstitucional el inciso sequndo del articulo 3°, segun el cual “el Gobierno
Nacional determinara, (...), el régimen de transicién de la UPAC a la UVR”, porque
encontré que esa era una competencia privativa de la Junta Directiva del Banco de
la Republica”, y entonces terminara dicho acapite diciendo: “Ello, sin perjuicio de los
reclamos que puedan tener lugar ante los estrados judiciales por las reliquidaciones
efectuadas, al compararlas con lo resuelto por la Corte Constitucional en las sentencias
C-383 y C-700 de 1999. (Agregamos negrillas y subrayas). De modo que ahora que




venimos a la Jurisdiccion nos encontramos que ese decir y el de la CONFIANZA
LEGITIMA y nada son dos nadas.

También declar6 CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE el Numeral 2 del Articulo 17 de
la Ley 546 del 2000 del SISTEMA DE FINANCIACION porque revivia el principio de
Valor Constante, la Capitalizacion de Intereses y los limites a la Tasa de Interés del
Articulo 884 del C. Co., declarados INEXEQUIBLES en la Sentencia C-700y la C-747,
ambas de 1999, para entonces determinar:

i) Sobre la tasa de interés:

La Junta Directiva del Banco de la Republica en su condicion de maxima
autoridad monetaria y crediticia (Art. 372 C.N.) es la entidad competente para
establecer el limite maximo a la tasa de interés, marcando la siguiente pauta:

“El numeral 2° s6lo es EXEQUIBLE en el entendido de que la tasa de interés
remuneratoria a que se refiere no incluird el valor de la inflacién, serd siempre
inferior a la menor tasa real ...”

ii) Sobre la forma de aplicar la tasa de interés. Para no revivir el principio de
valor constante:

‘En otro aspecto, para que la norma acusada se entienda ajustada a la
Constitucion, es indispensable que, segun resulta de la sentencia C-747 de
1999, la tasa de interés remuneratorio por préstamos de vivienda, calculada
sobre los saldos insolutos, no sea compuesto sino simple, y debe sumarse a
los puntos de la inflacion, no multiplicarlos, pues eso significaria que se la
cobrara doblemente.” (Negrillas y subrayas de ahora).

Con relacion al Numeral 7 del Articulo 17 de la Ley 546 de 1999 también lo
declar6 condicionalmente EXEQUIBLE el SISTEMA DE AMORTIZACION
contemplado en el, el que debia ser aprobado previamente por la
Superintendencia Bancaria, sujeto a la siguiente condicion:

“

. En _todas las cuotas, desde la primera, tales planes deben contemplar
amortizacion a capital, con el objeto de que el saldo vaya disminuyendo, sin que
ello se pueda traducir en ningun caso en incremento de las cuotas que se vienen
pagando, para lo cual, si es necesario, podra ampliarse el plazo inicialmente
pactado.”

Bajo cualquiera otra _interpretacion, estos numerales se declaran
INEXEQUIBLES.” (Negrillas y subrayas de ahora).




Insistimos: Para el 26 de julio del 2000, fecha de expedicion de la Sentencia C-955,
las RELIQUIDACIONES ya habian sido efectuadas atendiendo las Directrices
trazadas por la SUPERINTENDENCIA BANCARIA en su CIRCULAR N° 007 del 27
de enero del 2000. Sin embargo la Corte reiterd la procedencia de la reparacion del
dafio al concluir:

“Sin embargo, no siendo este estrado el competente para calificar como haya sido
efectuada cada reliquidacion, la Corte se circunscribe a declarar, en los términos
dichos, la exequibilidad de las normas objeto de ataque, y quienes algo tengan que
reclamar por los aludidos conceptos tienen expedito el camino para solicitar a las
instituciones financieras la revision correspondiente, a la Superintendencia Bancaria
la vigilancia respectiva, y a los competentes jueces de |la Republica las soluciones
gue en justicia correspondan.

En sintesis, las Condiciones de Constitucionalidad impuestas en la Sentencia C-955
de 2000, para la EXEQUIBILIDAD de la Ley 546 de 1999: sistema de financiacion (Art.
17-2), el sistema de amortizacion (Art. 17-7) y el régimen de transicién (Art. 38)
concretan como y de qué manera debian actuar las entidades financieras o crediticias,
y siendo esto asi no estamos pretendiendo nada que esté fuera de la ley, sino que
requerimos que se verifique que efectivamente eso ocurrié y nosotras afirmamos que
no ha ocurrido, como también que todo esto lo debe acreditar el BANCO aca
demandado y eso no lo hizo, por lo que inentendible resulta el sentido del fallo de
primera instancia.

Ademas, muy relevante resulta la CONDICION DE CONSTITUCIONALIDAD del
Articulo 38 de la Ley 546 de 1999, porque con ella se advierte dos situaciones
conexas pero diferentes:

La Primera, reitera al dafio antijuridico ocasionado al determinar la formula de
computo de la Unidad de Cuenta UPAC, cuya reparacién esta contemplada en la
Ley 546 de 1999 en sus Articulos 40 y 41, y a eso obedece la determinacion del
ALIVIO a aplicar como ABONO, y la consecuente AMORTIZACION o REDUCCION
DE LA DEUDA, la que como tanto el BANCO como los PERITOS las hicieran
observando la CIRCULAR N° 007 del 27 de enero del 2000, pues eso explica lo
exigua la diferencia observada entre ellas, y que en ultimas a nosotras en esta
ocasion apenas si nos sirva como referente para determinar la real y verdadera
DIFERENCIA de lo pagado demas desde el surgimiento de la obligacion hasta el 31
de diciembre de 1999, que se obtiene a partir de la confrontacion de La Segunda,
gue obedece al dafio antijuridico ocasionado por el Legislador al ORDENAR un
Sistema_de Financiacion para Vivienda (Articulo 17-2 de la Ley 546 de 1999),
reviviendo el Sistema de Financiacion declarado INEXEQUIBLE en las Sentencias




C-700y C-747 de 1999, y que solo aparece en el evento en que la RELIQUIDACION
del Crédito se haga tal y como lo determinara la H. Corte Constitucional en su
Sentencia C-955 del 2000..

Igualmente, significa que la Ley 546 de 1999 por ser de Interés Publico (Art. 335 de
la C. P.) es de aplicacion inmediata (Art. 18 Ley 153 de 1887), y no se puede
confundir este efecto con el concepto de irretroactividad de la ley?. Por lo tanto,
tampoco se puede omitir la aplicacion del Nuevo Sistema de Financiacion para la
Adquisicion de Vivienda a Largo Plazo consagrado en la Ley 546 de 1999, bajo las
condiciones de constitucionalidad ordenadas con caracter obligatorio en la
Sentencia C-955 de 2000, acudiendo equivocadamente al concepto de
irretroactividad de la ley.

H. Magistrado, observe que a raiz de los dictdmenes periciales obrantes en este
Expediente y el documento contentivo de la RELIQUIDACION del Crédito aportado
por el BANCO es claro que:

1) Que tales RELIQUIDACIONES fueron efectuadas bajo las “instrucciones” de la
Circular N° 007 de 27 de enero de 2000 de la Superintendencia Bancaria, hoy
Superintendencia Financiera, por lo que aplicaron el mismo Sistema de
Financiacién declarado INEXEQUIBLE en las Sentencias C-700 y C-747/99.

2) Hemos venido a la Jurisdiccion para que haga REVISAR la RELIQUIDACION
efectuada por el BANCO acad demandado, advirtiéndole que lo debe hacer
observando el Nuevo Sistema de Financiacion contenido en el Numeral 2 del
Articulo 17-2 de la Ley 546 de 1999, acatando las condiciones de
constitucionalidad ordenadas en la Sentencia C-955 de 2000: utilizando la
menor tasa real del mercado, sumandola a la UVR sin que supere la maxima
fijada autorizada por el BANCO DE LA REPUBLICA porque una y otra
computan como INTERES.

De modo que como la LEY 546 DE 1999 ignor6 lo determinado en la
SENTENCIA C-700 y en la C-747, ambas de 1999, y la SENTENCIA C-

2 (. )...De ahi que, cual lo ha expuesto igualmente la Corte, las leyes de orden publico encaminadas
a remediar injusticias sociales existentes, se expidan no solo con el propdsito de evitar gue tales
injusticias se produzcan en el futuro sino que se eliminen las ya producidas; o, en otros términos,
que su aplicacion comprenda las nuevas situaciones y las anteriores (La SALA CIVIL DE [A
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA preciso la diferencia entre APLICA CION INMEDIATA DE LA LEY Yy EL
PRINCIPIO DE IRRETROACTIVIDAD. Mediante Sentencia 4845 de mayo 29 de 1997).” (Negrillas y
subrayas fuera de texto)




955 DE 2000 encontrara procedente su resarcimiento, pues ese es el
objeto de lo que se reclama en esta ocasion

En esos términos planteamos nuestra inconformidad con la Sentencia de Primera
Instancia, porque nos NEGO la prosperidad de nuestras pretensiones cuando
demostrado ha quedado que tanto la REVISION DEL CONTRATO como la REVISION
DE LA RELIQUIDACION del Crédito en procura de determinar el verdadero valor del
ALIVIO a aplicar al mismo y como resultas de su ABONO obtener la correspondiente
AMORTIZACION del SALDO INSOLUTO para el 31 de diciembre de 1999, y la
consecuente continuacién de LIQUIDACION del préstamo en términos de UVR, pero
aplicando el NUEVO SISTEMA DE FINANCIACION contenido en el Numeral 2 del
Articulo 17 de la Ley 546 de 1999, para asi determinar el gran total de lo cobrado
en exceso y a ese dato poderle aplicar la sancién contenida en el articulo 72 de la
Ley 45 de 1990, la que opera por ministerio de la ley.

Advirtiendo también que para nada se pueda ignorar el fallo 9280 del Consejo de
Estado declarando NULA la RESOLUCION N° 18 del 30 de junio de 1995 proferida
por el Banco de la Republica para determinar el valor del UPAC a partir de esa fecha,
lo que obviamente tiene incidencia notable en la determinacion de su equivalencia
con la nueva Unidad de Cuente conocida como UVR contenida en la RESOLUCION
N° 2896 de 1999 proferida por el MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.

Y en aras de la brevedad esta reiterar la deprecada REVOCATORIA a la Sentencia
aca controvertida.

PRUEBAS

Téngase en cuenta las obrantes en este Expediente especialmente los Dictamenes
periciales que demuestran palmariamente el mayor valor pagado por exigencia del
BANCO COLMENA BCSC, aca demandado, como también que no cooperara con la
ultima experticia ordenada.

NOTIFICACIONES

Demandante:
A la Suscrita en la Carrera 13 B N° 148-57 Apto 401 de Bogota
Correo Electronico momf23@hotmail.com Celular 3107746047



mailto:momf23@hotmail.como

Demandada:
Al Banco COLMENA BCSC en el Correo Electronico:
notificacionesjudiciales@bancocajasocial.com, notificaciones@bancocajasocial.com

Apoderado Banco Caja Social Joel Ascanio Pefaloza al correo electronico:
joaspe1977@gmail.com

De la Sefiora Juez,

ﬂ’ /wM 1 z?//{[

MARIA OLGA ONTEJO FERNANDEZ
C. C. N° 41'471.752 de Bogota
T. P. 59333 del C.S.J.
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ABOGADOS ASOCLADOS

Bogota D.C., diciembre 18 de 2020.

Senores:
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA.
SALA CIVIL

ATENCION:
MAGISTRADA SUSTANCIADORA
LIANA AIDA LIZARAZO VACA

E. S. D.
REF. PROCESO NO. 11001 31 00 031 2019 00054 01
NATURALEZA: Verbal - Declarativo de Mayor Cuantia de
Responsabilidad Civil Contractual
DEMANDANTE: PEDRO ENRIQUE ACOSTA RIiOS
DEMANDADOS : EYMY ELENA ROJAS LARA, SENEN DE JESUS
ROJAS LARA, KELLY ESTHER ROJAS LARA.

Asunto: solicitud de ilegalidad parcial auto 27 de noviembre 2020 y Recurso
de Reposicion frente a la providencia de fecha 14 de diciembre 2020.

RICARDO DAVID BARRETO PINEDA, mayor de edad, domiciliado y residente
en esta ciudad, identificado civil y profesionalmente como aparezco al suscribir,
actuando en calidad de apoderado judicial de la parte demandante, estando dentro
del término legal, me permito presentar RECURSO DE REPOSICION, contra la
providencia fechada del 14 de diciembre de 2020, con estado calendado el 15 del
mismo mes; a su vez, presento SOLICITUD DE ILEGALIDAD PARCIAL de auto
de fecha 27 de noviembre 2020 notificado por estado del 30 noviembre presente; bajo
los siguientes pardmetros a saber asi:

1. El recurso de apelacion interpuesto en el proceso de la referencia se
interpuso en fecha 23 de enero del ano 2020, fecha en la cual se regia el
procedimiento determinado en la ley 1564 de 2012 previsto en el articulo 327
de esa codificacion.

2. El pronunciamiento de la corte suprema de justicia ha sido claro en
que: al no existir en el decreto 806 del 4 de junio del afio 2020 una
reglamentacion sobre el modus operandi del trdmite de los recursos
interpuestos bajo la ley anterior, hace que el conducto procesal pertinente sea
aplicable aquella que estaba vigente al momento de interponer el mecanismo
defensivo.

Carrera 16 A No. 78-79. Oficina 705. Edificio Potos PH. - Bogotd D.C
Teléfonos. (031) 4753984. Movil. 301 6457002,
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3. El principio de ultractividad de la ley procesal aplica de manera
excepcional en materia de recursos. Para el caso en concreto aplica el articulo
327 de la ley 1564 de 2012
4. El tramite del recurso incoado debe atender los lineamientos de la ley
anterior y no de la nueva.

DEL CASO EN PARTICULAR.

Una vez esbozado estos argumentos preliminares, es pertinente sefiora magistrada,
hacerle ver la situacion en particular ocurrida con ocasién de las notificaciones
mediante las nuevas tecnologias asi.

1. De la quietud del proceso: Desde el dia 12 de marzo del presente afio en
que se pagaron las copias para que subiera a su despacho el proceso, el
proceso tuvo una quietud al parecer por temas de pandemia.

2. De la consulta usual antes de pandemia: Lo comiinmente usual era
verificar estados mediante plataforma Siglo XXI.

3. De solicitudes de impulso procesal: En dicha plataforma bajo el nimero
de radicacion de proceso, de manera extrafa el proceso entro en una situacion
de congelamiento, pues, tuve que solicitar impulso procesal en dos
oportunidades! una en fecha 9 de julio 2020 y nuevamente en fecha 13 de
noviembre del mismo afo.?

4. De la comunicacion con a quo por correos: Como se puede observar, no
hubo movimiento procesal alguno desde la fecha 12 de marzo hasta el 20 de
noviembre presente, sin embargo, el aquo contesto los correos electronicos,
con respecto a la informacion solicitada.

5. De la identificacién en plataforma del tribunal: Al subir el proceso a su
despacho, se puede evidenciar que la misma plataforma Siglo XXI no arroja
numero de tribunal, pues su tribunal se identifica en dicha plataforma como
“000 TRIBUNAL SUPERIOR - CIVIL”.3

6. De la falta de coordinaciéon entre medios virtuales: Notese sefiora
magistrada que al tratar de ubicar estados electronicos en la pagina de larama
judicial, el despacho TRIBUNAL 000 no existe, pues inicia en el despacho 002
de la sala civil del tribunal superior de Bogota.*

7. Del yerro compartido: Al no saber por donde consultar el contenido de la
providencia calendada de fecha 27 de noviembre de 2020 solo pude
evidenciar lo que decia la plataforma SIGLO XXI y en su primer lineamiento
decia “ADMITE EN EL EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE

1 Se anexan al presente, correos electrénicos enviados al a quo solicitando impulso procesal.

2 Se anexa pantallazos de consulta siglo XXI en la que consta las solicitudes de impulso procesal.
3 Se anexa pantallazo de consulta siglo XXI en la que se observa nimero de tribunal 000

4 Se Aporta pantallazo de consulta de tribunales en pagina de la rama judicial.
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APELACION...” sin detenerme a mirar que el despacho erradamente estaba
invocando el articulo 14 del decreto 806. Por mi parte asumi que el despacho
estaba avocando conocimiento y que seguiria la ritualidad del articulo 327 del
C.G.P tal como lo ha reiterado la corte suprema de justicia y corte
constitucional.

8. De la espera de algin comunicado: es usual que algunos tribunales, o
jueces por medio de sus secretarios envien correos electrénicos o en su defecto
llamadas telefénicas a las partes para poner en aviso algunas actuaciones
judiciales. Por mi parte estaba a la espera que su despacho me llamara o me
informaran por algun otro medio adicional, la asignacion de fecha para
audiencia de sustentacion.

9. De la sorpresa negativa: Posteriormente, estando a la espera de que su
sefioria fijara fecha de audiencia, reitero (tal como lo ordena el articulo 327
del C.G.P); revisando estados electronicos por el tinico medio que me era
posible, en este caso Siglo XXI (enfatizo, por la imposibilidad de ver estados
electrénicos de su despacho), me encuentro con la sorpresa que se decretaba
desistimiento tacito por no cumplir con la ritualidad exigida en el articulo 14
del decreto 806 en comento.

10. De las actuaciones para consultar: Tuve que solicitar colaboracion de
varios colegas para poder determinar donde podia observar los autos y
sentencias o estados electronicos del TRIBUNAL 000 y con sorpresa en la
pagina de la rama judicial aparece que el tribunal ya mencionado se
denomina como SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA. Ahi
fue donde pude observar los autos que; a mi punto de vista y a punto de vista
de la jurisprudencia gozan de nulidad por indebida aplicacion normativa.

Con los anteriores presupuestos honorable magistrada, quiero hacerle ver varios
puntos importantes, para que pueda ayudar a este servidor y modificar las
decisiones tomadas. En primera medida su seforia, ruego tenga en cuenta toda la
lucha, espera, constancia y solicitudes de mi parte al A quo para que llegdramos a
esta instancia que hoy nos acoge. En segunda medida obsérvese que las plataformas
virtuales siglo XXI y pagina de la rama judicial tienen distinta denominacion de su
despacho, haciendo perder el hilo conductor de la informacion. En tercer orden
notese que en la primera linea de la plataforma siglo XXI dice: “admite recurso de
apelacion...”, haciendo que yo asumiera que el despacho seguiria la ultractividad
que la ley exige para estos casos. En cuarto lugar, su sefioria observe que existio un
caso exactamente igual al que nos avoca en esta oportunidad, el cual ya fue resuelto

por la corte suprema de justicia. En ultima postura de mi parte sefiora magistrada
RUEGO ENCARECIDAMENTE, no cercene la posibilidad de mi cliente a acudir a
esta instancia por la incoherencia de plataformas y a su vez por el leve descuido por

parte del despacho al no tener en cuenta los efectos de la aplicacion de la norma
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procesal en el tiempo, tal como lo dispone la sentencia STC 6687 -2020 del
magistrado Luis Armando Tolosa Villavona®

Finalmente, respetada Togada quiero hacer énfasis en algunos apartes traidos de la
sentencia aludida asi:

“(...) el Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020 modificé la manera para
sustentar la apelacion, asi como la forma de resolver un mecanismo defensivo de ese
talante y, ademds, nada esbozo en torno a los remedios verticales propuestos en
vigencia del articulo 327 del Codigo General del Proceso, el recurso debia finiquitarse
con la Ley anterior y no con la nueva. Al punto, el numeral 5°, articulo de la Ley
1564 de 2012, es claro en senialar: “(...) Articulo 625. Transito de legislacion. Los
procesos en curso al entrar a regir este codigo, se someterdn a las siguientes reglas de
transito de legislacion: (...)”. “(...) No obstante lo previsto en los numerales
anteriores, los recursos interpuestos, la prdctica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr,
los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regirdn por las
leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos...” (STC 6687-2020 CSJ Tolosa
Villavona Luis)

“(...) Asi, de manera general, el articulo 40 de la Ley 153 de 1887 y el canon 625 del
Cddigo General del Proceso, consignan el principio retrospectividad como regla
general y, de forma excepcional, el de ultraactividad en materia de recursos, de modo
que, segtin el 1iltimo, es del caso conceder el amparo invocado (...).” (STC 6687-2020
CS]J Tolosa Villavona Luis)

“(...) En cuanto a la ultraactividad, esa corporacion enfatizé: “(...) La ultraactividad
de la ley es un problema de aplicacion de la ley en el tiempo y estd intimamente ligada
al principio de que todo hecho, acto o negocio juridico se rige por la ley vigente
momento de su ocurrencia, realizacion o celebracion. Dentro de la Teoria General del
Derecho, es clara la aplicacion del principio "Tempus regit actus”, que se traduce en
que la norma vigente al momento de sucederse los hechos por ella prevista, es la que
se aplica a esos hechos, aunque la norma haya sido derogada después. Esto es lo que
explica la Teoria del Derecho, la denominada ultractividad de las normas, que son
normas derogadas, que se siguen aplicando a los hechos ocurridos durante su
vigencia. Este fenomeno se presenta en relacion con todas las normas juridicas,
cualquiera que sea su naturaleza: civil, comercial, penal, etc. (...)”. (STC 6687-2020
CS]J Tolosa Villavona Luis)

A su vez el mismo pronunciamiento respecto de los estados electronicos afirmo:

> Anexo sentencia STC6687-2020 para su consulta.
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“(...) Si de un lado la «virtualidad» envuelve la «accesibilidad» vy, de otro, la
«notificacion» presupone el «conocimiento real de lo esencial de la providencia», es
claro el nexo que debe existir entre el texto mismo de la decision y su divulgacion
virtual, para que las partes a través del «estado electrénico» puedan estar al tanto del
impulso que tuvo la controversia (...). (STC 6687-2020 CS] Tolosa Villavona Luis)

“(...) Ahora, si lo expresado en el «estado» no concuerda con lo definido por el juez y
producto de dicho error el interesado sufre alguna lesion importante del «derecho al
debido proceso», mal se haria en imputarle las resultas negativas de tal equivocacion
cuando actué motivado por la «confianza legitima» que generd la «informacion
publicada» (...)". (STC 6687-2020 CS] Tolosa Villavona Luis)

Sefiora magistrada, si bien es cierto; no hubo discordancia entre lo ordenado en sus
providencias y publicado en siglo XXI a mi humilde parecer: si existe violacién a la
buena fe al no poder consultar de una manera facil y expedita lo resuelto por su
despacho y hacer incurrir en error a este servidor al pensar que se seguiria el ritual
del codigo general del proceso.

Por todo lo anteriormente expuesto solicito:

1. Se declare la ilegalidad parcial del proveido de fecha 27 de noviembre
de 2020 en lo que reza: “(...) Téngase en cuenta que el presente tramite se rige por
el Decreto Legislativo No. 806 de 2020, por lo que, ejecutoriada la presente
providencia, comenzard a correr el término de cinco (5) dias previsto en el articulo 14
de dicha normativa”

2. Se decline y modifique el auto de fecha 14 de diciembre del afio 2020
por ser su origen producto de un auto parcialmente ilegal.

3. En consecuencia, su sefioria con el debido respeto solicito
encarecidamente siga la ritualidad del decreto 327 del C.G.del P. y designe
fecha de que trata este articulado en su numeral 5.

anexo al presente recurso:

1. En 31 folios sentencia STC6687 — 2020 del magistrado ponente Luis
Armando Tolosa Villavona, en la que sustento la teoria acd plasmada.

2. En dos folios correo electronico de fecha 8 de julio 2020 solicitando
impulso procesal al a quo.

3. En tres folios correo electronico de fecha 13 de noviembre 2020 reiterando
impulso procesal al aquo.

4. En tres folios de consulta siglo XXI en la que consta las solicitudes de
impulso procesal.
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5. En un folio consulta siglo XXI en la que se observa nimero de tribunal 000
6. En un folio pantallazo de consulta de tribunales en pagina de la rama
judicial en la que se observa que el TRIBUNAL 000 no existe en plataforma.

De esta forma su sefioria solicito comedidamente se conceda el recurso de
reposicion aca formulado, teniendo en cuenta el precepto 318 del C.G. del P.; en su

defecto, si su percepcion determina que el presente recurso no es el procedente:
acudo a su sabiduria para que le de aplicacion al paragrafo del mismo articulado.

Del Senor Juez,

<ol

RICARDO DAVID BARRETO PINEDA

C.C. No. 80.222.465 de Bogota.
T.P.N°149.838 C.S. dela].
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Bogota D.C., diciembre 18 de 2020.

Senores:

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA.

SALA CIVIL

ATENCION:

MAGISTRADA SUSTANCIADORA LIANA AIDA LIZARAZO VACA

E. S.

REF. PROCESO NO.

11001 31 00 031 2019 00054 01

NATURALEZA: Verbal - Declarativo de Mayor Cuantia de
Responsabilidad Civil Contractual

DEMANDANTE : PEDRO ENRIQUE ACOSTA RIOS

DEMANDADOS : EYMY ELENA ROJAS LARA, SENEN DE JESUS

ROJAS LARA, KELLY ESTHER ROJAS LARA.

Asunto: solicitud de ilegalidad parcial auto 27 de noviembre 2020 y Recurso
de Reposicion frente a la providencia de fecha 14 de diciembre 2020.

RICARDO DAVID BARRETO PINEDA, mayor de edad, domiciliado y residente
en esta ciudad, identificado civil y profesionalmente como aparezco al suscribir,
actuando en calidad de apoderado judicial de la parte demandante, estando dentro
del término legal, me permito presentar RECURSO DE REPOSICION, contra la
providencia fechada del 14 de diciembre de 2020, con estado calendado el 15 del
mismo mes; a su vez, presento SOLICITUD DE ILEGALIDAD PARCIAL de auto
de fecha 27 de noviembre 2020 notificado por estado del 30 noviembre presente; bajo
los siguientes parametros a saber asi:

1. El recurso de apelacidn interpuesto en el proceso de la referencia se
interpuso en fecha 23 de enero del ano 2020, fecha en la cual se regia el
procedimiento determinado en la ley 1564 de 2012 previsto en el articulo 327

de esa codificacion.

2. El pronunciamiento de la corte suprema de justicia ha sido claro en

que: al no existir en el decreto 806 del 4 de junio del afo 2020 una
reglamentacion sobre el modus operandi del tramite de los recursos
interpuestos bajo la ley anterior, hace que el conducto procesal pertinente sea

aplicable aquella que estaba vigente al momento de interponer el mecanismo

defensivo.
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3. El principio de ultractividad de la ley procesal aplica de manera
excepcional en materia de recursos. Para el caso en concreto aplica el articulo
327 de la ley 1564 de 2012
4. El tramite del recurso incoado debe atender los lineamientos de la ley
anterior y no de la nueva.

DEL CASO EN PARTICULAR.

Una vez esbozado estos argumentos preliminares, es pertinente sefiora magistrada,
hacerle ver la situacién en particular ocurrida con ocasién de las notificaciones
mediante las nuevas tecnologias asi.

1. De la quietud del proceso: Desde el dia 12 de marzo del presente afio en
que se pagaron las copias para que subiera a su despacho el proceso, el
proceso tuvo una quietud al parecer por temas de pandemia.

2. De la consulta usual antes de pandemia: Lo comunmente usual era
verificar estados mediante plataforma Siglo XXI.

3. De solicitudes de impulso procesal: En dicha plataforma bajo el nimero
de radicacion de proceso, de manera extrafia el proceso entro en una situacion
de congelamiento, pues, tuve que solicitar impulso procesal en dos
oportunidades! una en fecha 9 de julio 2020 y nuevamente en fecha 13 de
noviembre del mismo afo.?

4. De la comunicacion con a quo por correos: Como se puede observar, no
hubo movimiento procesal alguno desde la fecha 12 de marzo hasta el 20 de
noviembre presente, sin embargo, el aquo contesto los correos electrénicos,
con respecto a la informacion solicitada.

5. De la identificacion en plataforma del tribunal: Al subir el proceso a su
despacho, se puede evidenciar que la misma plataforma Siglo XXI no arroja
numero de tribunal, pues su tribunal se identifica en dicha plataforma como
“000 TRIBUNAL SUPERIOR - CIVIL”.?

6. De la falta de coordinaciéon entre medios virtuales: Notese sefiora
magistrada que al tratar de ubicar estados electronicos en la pagina de la rama
judicial, el despacho TRIBUNAL 000 no existe, pues inicia en el despacho 002
de la sala civil del tribunal superior de Bogota.*

7. Del yerro compartido: Al no saber por donde consultar el contenido de la
providencia calendada de fecha 27 de noviembre de 2020 solo pude
evidenciar lo que decia la plataforma SIGLO XXI y en su primer lineamiento
decia “ADMITE EN EL EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE

1 Se anexan al presente, correos electrdnicos enviados al a quo solicitando impulso procesal.

2 Se anexa pantallazos de consulta siglo XXI en la que consta las solicitudes de impulso procesal.
3 Se anexa pantallazo de consulta siglo XXI en la que se observa niimero de tribunal 000

4 Se Aporta pantallazo de consulta de tribunales en pégina de la rama judicial.
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APELACION...” sin detenerme a mirar que el despacho erradamente estaba
invocando el articulo 14 del decreto 806. Por mi parte asumi que el despacho
estaba avocando conocimiento y que seguiria la ritualidad del articulo 327 del
C.G.P tal como lo ha reiterado la corte suprema de justicia y corte
constitucional.

8. De la espera de algiin comunicado: es usual que algunos tribunales, o
jueces por medio de sus secretarios envien correos electrénicos o en su defecto
llamadas telefonicas a las partes para poner en aviso algunas actuaciones
judiciales. Por mi parte estaba a la espera que su despacho me llamara o me
informaran por algun otro medio adicional, la asignacion de fecha para
audiencia de sustentacion.

9. De la sorpresa negativa: Posteriormente, estando a la espera de que su
seforia fijara fecha de audiencia, reitero (tal como lo ordena el articulo 327
del C.G.P); revisando estados electronicos por el tnico medio que me era
posible, en este caso Siglo XXI (enfatizo, por la imposibilidad de ver estados
electronicos de su despacho), me encuentro con la sorpresa que se decretaba
desistimiento t4cito por no cumplir con la ritualidad exigida en el articulo 14
del decreto 806 en comento.

10. De las actuaciones para consultar: Tuve que solicitar colaboracion de
varios colegas para poder determinar donde podia observar los autos y
sentencias o estados electronicos del TRIBUNAL 000 y con sorpresa en la
pagina de la rama judicial aparece que el tribunal ya mencionado se
denomina como SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA. Ahi
fue donde pude observar los autos que; a mi punto de vista y a punto de vista
de la jurisprudencia gozan de nulidad por indebida aplicaciéon normativa.

Con los anteriores presupuestos honorable magistrada, quiero hacerle ver varios
puntos importantes, para que pueda ayudar a este servidor y modificar las
decisiones tomadas. En primera medida su sefioria, ruego tenga en cuenta toda la
lucha, espera, constancia y solicitudes de mi parte al A quo para que llegdramos a
esta instancia que hoy nos acoge. En segunda medida obsérvese que las plataformas
virtuales siglo XXI y pagina de la rama judicial tienen distinta denominacién de su
despacho, haciendo perder el hilo conductor de la informacion. En tercer orden
notese que en la primera linea de la plataforma siglo XXI dice: “admite recurso de

apelacion...”, haciendo que yo asumiera que el despacho seguiria la ultractividad
que la ley exige para estos casos. En cuarto lugar, su sefioria observe que existioé un

caso exactamente igual al que nos avoca en esta oportunidad, el cual ya fue resuelto
por la corte suprema de justicia. En ultima postura de mi parte sefiora magistrada
RUEGO ENCARECIDAMENTE, no cercene la posibilidad de mi cliente a acudir a
esta instancia por la incoherencia de plataformas y a su vez por el leve descuido por
parte del despacho al no tener en cuenta los efectos de la aplicacién de la norma
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procesal en el tiempo, tal como lo dispone la sentencia STC 6687 -2020 del
magistrado Luis Armando Tolosa Villavona®

Finalmente, respetada Togada quiero hacer énfasis en algunos apartes traidos de la
sentencia aludida asi:

“(...) el Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020 modifico la manera para
sustentar la apelacion, asi como la forma de resolver un mecanismo defensivo de ese
talante y, ademds, nada esbozo en torno a los remedios verticales propuestos en
vigencia del articulo 327 del Cédigo General del Proceso, el recurso debia finiquitarse
con la Ley anterior y no con la nueva. Al punto, el numeral 5°, articulo de la Ley
1564 de 2012, es claro en serialar: “(...) Articulo 625. Transito de legislacién. Los
procesos en curso al entrar a regir este codigo, se someterdn a las siguientes reglas de
transito de legislacion: (...)”. “(...) No obstante lo previsto en los numerales
anteriores, los recursos interpuestos, la prictica de pruebas decretadas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr,
los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regirdn por las
leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos...” (STC 6687-2020 CS] Tolosa
Villavona Luis)

“(...) Asi, de manera general, el articulo 40 de la Ley 153 de 1887 y el canon 625 del
Codigo General del Proceso, consignan el principio retrospectividad como regla
general y, de forma excepcional, el de ultraactividad en materia de recursos, de modo
que, segun el 1iltimo, es del caso conceder el amparo invocado (...).” (STC 6687-2020
CS]J Tolosa Villavona Luis)

“(...) En cuanto a la ultraactividad, esa corporacion enfatizo: “(...) La ultraactividad
de la ley es un problema de aplicacién de la ley en el tiempo y estd intimamente ligada
al principio de que todo hecho, acto o negocio juridico se rige por la ley vigente
momento de su ocurrencia, realizacion o celebracion. Dentro de la Teoria General del
Derecho, es clara la aplicacién del principio "Tempus regit actus”, que se traduce en
que la norma vigente al momento de sucederse los hechos por ella prevista, es la que
se aplica a esos hechos, aunque la norma haya sido derogada después. Esto es lo que
explica la Teoria del Derecho, la denominada ultractividad de las normas, que son
normas derogadas, que se siguen aplicando a los hechos ocurridos durante su
vigencia. Este fenomeno se presenta en relacion con todas las normas juridicas,
cualquiera que sea su naturaleza: civil, comercial, penal, etc. (...)”. (STC 6687-2020
CS]J Tolosa Villavona Luis)

A su vez el mismo pronunciamiento respecto de los estados electrénicos afirmo:

5> Anexo sentencia STC6687-2020 para su consulta.
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“(...) Si de un lado la «virtualidad» envuelve la «accesibilidad» y, de otro, la
«notificacion» presupone el «conocimiento real de lo esencial de la providencia», es
claro el nexo que debe existir entre el texto mismo de la decision y su divulgacion
virtual, para que las partes a través del «estado electronico» puedan estar al tanto del
impulso que tuvo la controversia (...). (STC 6687-2020 CS] Tolosa Villavona Luis)

“(...) Ahora, si lo expresado en el «estado» no concuerda con lo definido por el juez y
producto de dicho error el interesado sufre alguna lesion importante del «derecho al
debido proceso», mal se haria en imputarle las resultas negativas de tal equivocacion
cuando actudé motivado por la «confianza legitima» que generd la «informacion
publicada» (...)". (STC 6687-2020 CS] Tolosa Villavona Luis)

Senora magistrada, si bien es cierto; no hubo discordancia entre lo ordenado en sus
providencias y publicado en siglo XXI a mi humilde parecer: si existe violacion a la
buena fe al no poder consultar de una manera facil y expedita lo resuelto por su
despacho y hacer incurrir en error a este servidor al pensar que se seguiria el ritual
del codigo general del proceso.

Por todo lo anteriormente expuesto solicito:

1. Se declare la ilegalidad parcial del proveido de fecha 27 de noviembre
de 2020 en lo que reza: “(...) Téngase en cuenta que el presente tramite se rige por
el Decreto Legislativo No. 806 de 2020, por lo que, ejecutoriada la presente
providencia, comenzard a correr el término de cinco (5) dias previsto en el articulo 14
de dicha normativa”

2. Se decline y modifique el auto de fecha 14 de diciembre del afio 2020

por ser su origen producto de un auto parcialmente ilegal.

3. En consecuencia, su sefioria con el debido respeto solicito
encarecidamente siga la ritualidad del decreto 327 del C.G.del P. y designe
fecha de que trata este articulado en su numeral 5.

anexo al presente recurso:

1. En 31 folios sentencia STC6687 — 2020 del magistrado ponente Luis
Armando Tolosa Villavona, en la que sustento la teoria acd plasmada.

2. En dos folios correo electronico de fecha 8 de julio 2020 solicitando
impulso procesal al a quo.

3. En tres folios correo electronico de fecha 13 de noviembre 2020 reiterando
impulso procesal al aquo.

4. En tres folios de consulta siglo XXI en la que consta las solicitudes de
impulso procesal.
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5. En un folio consulta siglo XXI en la que se observa numero de tribunal 000
6. En un folio pantallazo de consulta de tribunales en pagina de la rama
judicial en la que se observa que el TRIBUNAL 000 no existe en plataforma.
7. En un folio, constancia de inexistencia de tribunal 000 en rama Judicial.
De esta forma su seforia solicito comedidamente se conceda el recurso de
reposicion aca formulado, teniendo en cuenta el precepto 318 del C.G. del P.; en su
defecto, si su percepcion determina que el presente recurso no es el procedente:
acudo a su sabiduria para que le de aplicacion al paragrafo del mismo articulado.

Del Senor Juez,

7

RICARDO DAVID BARRETO PINEDA

C.C. No. 80.222.465 de Bogota.
T.P.N°149.838 C.S. dela].
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7. En un folio, constancia de inexistencia de tribunal 000 en rama Judicial.


Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Civil

LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA

Magistrado ponente

STC6687-2020
Radicacion n.° 11001-02-03-000-2020-02048-00

(Aprobado en sesion virtual de dos de septiembre de dos mil veinte)

Bogota, D. C., tres (3) de septiembre de dos mil veinte

(2020)

Se decide la salvaguarda impetrada por Ana Milena
Gonzalez Silva frente a la Sala Civil-Familia del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Manizales, integrada, de
forma unitaria, por la magistrada Angela Maria Puerta
Cardenas, con ocasion del juicio liquidacion de sociedad
patrimonial de hecho, con radicado N° 2018-0298-01,
incoado por Uillinton Alberto Tabares Restrepo contra la

gestora.

1. ANTECEDENTES

1. La reclamante implora la proteccion de sus
prerrogativas al debido proceso y acceso a la administracion
de justicia, presuntamente violentadas por la autoridad

accionada.

/

(ANEXO 1)
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Radicacién n.” 11001-02-03-000-2020-02048-00

2. Del escrito inaugural y la revision de las pruebas,

la causa petendi permite la siguiente sintesis:

El 14 de febrero de 2020, el Juzgado Cuarto de
Familia de Manizales profirio sentencia en el decurso
promovido por Uillinton Alberto Tabares Restrepo frente a la

impulsora.

Inconforme con lo decidido, la promotora formulo
apelacion, cuya resolucion correspondié a la colegiatura

confutada.

El 12 de junio postrero, se admitio la alzada y, el 25
de junio ulterior, al tenor de lo reglado en el articulo 14 del
Decreto Legislativo 806 de 4 de junio anterior, se le corrio
traslado a la inicialista por cinco (5) dias para sustentar el

recurso impetrado.

El 7 de julio del presente ano, la corporacion
encausada declar6 desierto el medio de defensa vertical
incoado por la tutelante, aduciendo que la argumentacion
de la apelacion no se habia allegado al diligenciamiento en

la oportunidad concedida.

Por tal motivo, la actora pidio la nulidad de las
actuaciones, pues, conforme alega, no pudo enterarse del
auto donde se corri6 traslado para sustentar la alzada, por
cuanto el procedimiento para acceder a la plataforma era

complejo y no existia un instructivo para usarla.
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El 29 de julio siguiente, el tribunal atacado
desestimo la invalidez rogada, porque, en su decir, el auto,
materia de disenso, se le notifico a la actora conforme a la
normatividad vigente, sin que ésta allegara el escrito de

fundamentacion del remedio propuesto.

Para la querellante, las actuaciones acusadas
cercenaron su prerrogativa a la doble instancia, por cuanto
el modo de ingreso virtual para consultar los procesos es
confuso y no se han otorgado capacitaciones o tutoriales

para el manejo programas de la Rama Judicial.

3. Solicita, por tanto, dejar sin efecto la actuacion
reprochada y, en su lugar, tramitar, adecuadamente, la

apelacion formulada.

1.1. Respuesta del accionado y de los vinculados

1. El Juzgado Cuarto de Familia de Manizales
reseno que, como a quo, concedio la alzada solicitada por la

suplicante contra el fallo emitido el 14 de febrero de 2020.

2. Los demas convocados guardaron silencio.

2. CONSIDERACIONES

1. La controversia estriba en determinar si el tribunal
accionado vulner6é las garantias superlativas de la
reclamante, al dar aplicacion a lo reglado al articulo 14 del

Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, para rituar el
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recurso de apelacion que ella impetro, cuando tal defensa
se propuso en vigencia del canon 327 del Codigo General

del Proceso.

2. Para la Sala, se conculcaron derechos
fundamentales al debido proceso y acceso a la
administracion de justicia porque el remedio vertical que la
tutelante propuso, respecto a la sentencia de 14 de febrero
de 2020, lo inco6 en el momento en el cual regia el
procedimiento senalado en la Ley 1564 de 2012, en
especial, el mandato previsto en el precepto 327 de esa

codificacion.

Por tanto, como el Decreto Legislativo 806 de 4 de
junio de 2020, nada indic6é sobre la transicion entre una y
otra reglamentacion, el colegiado enjuiciado debio atender a
la directiva general establecida en el articulo 625 de la Ley
1564 de 2012, para los eventos en donde se introducen

modificaciones a los procedimientos.

Bajo ese horizonte, si el Decreto Legislativo 806 de 4
de junio de 2020 modifico la manera para sustentar la
apelacion, asi como la forma de resolver un mecanismo
defensivo de ese talante y, ademas, nada esboz6 en torno a
los remedios verticales propuestos en vigencia del articulo
327 del Codigo General del Proceso, el recurso debia

finiquitarse con la Ley anterior y no con la nueva.

Al punto, el numeral 5°, articulo de la Ley 1564 de

2012, es claro en senalar:

10
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“(...) Articulo 625. Transito de legislacion. Los procesos en curso
al entrar a regir este cédigo, se someteran a las siguientes
reglas de transito de legislacion: (...)".

“(...) No obstante lo previsto en los numerales anteriores, los
recursos interpuestos, la prdctica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos
que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las
notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes
vigentes cuando se interpusieron los recursos, se
decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o
diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron los
incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones (...)” (se
destaca).

En armonia con lo anterior, en canon 40 de la Ley
153 de 1887, modificado por el articulo 624 de la Ley 1564
de 2012, indica:

“(...) Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y
ritualidad de los juicios prevalecen sobre las anteriores desde el
momento en que deben empezar a regir (...)".

“(...) Sin embargo, los recursos interpuestos, la prdctica de
pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias
iniciadas, los términos que hubieren comenzado a correr, los
incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo,
se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron
los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las
audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se
promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las
notificaciones (...)”.

“(...) La competencia para tramitar el proceso se regird por la
legislacion vigente en el momento de formulacion de la demanda
con que se promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad
(...)” (énfasis ajeno al original)

Asi, de manera general, el articulo 40 de la Ley 153

de 1887 y el canon 625 del Codigo General del Proceso,
5
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consignan el principio retrospectividad como regla general
y, de forma excepcional, el de ultraactividad en materia de
recursos, de modo que, segun el ultimo, es del caso

conceder el amparo invocado.

Sobre lo aducido, la Corte Constitucional adoctriné:

“(...) El fenémeno de la retrospectividad, por su parte, es
consecuencia normal del efecto general e inmediato de la ley, y
se presenta cuando las normas se aplican a situaciones que Si
bien surgieron con anterioridad a su entrada en vigencia, sus
efectos juridicos no se han consolidado al momento en que
cobra vigor la nueva ley. En efecto, la jurisprudencia
constitucional ha puntualizado que “el efecto en el tiempo de las
normas juridicas es por regla general, su aplicacion inmediata y
hacia el futuro, ‘pero con retrospectividad, (...) siempre que la
misma norma no disponga otro efecto temporal...”. De este
modo, ‘aquello que dispone una norma juridica debe cumplirse
de inmediato, hacia el futuro y con la posibilidad de afectar
situaciones que se han originado en el pasado
(retrospectividad), es decir, situaciones juridicas en curso al
momento de entrada en vigencia de la norma (...)".

“(...) Este fenomeno ha sido abordado por este Tribunal como
un “limite a la retroactividad, asociando su propdsito a la
satisfaccién de los principios de equidad e igualdad en las
relaciones juridicas de los asociados, y a la superacion de
aquellas situaciones marcadamente discriminatorias y lesivas
del valor de la justicia que consagra el ordenamiento juridico
colombiano, de conformidad con los cambios sociales, politicos y

culturales que se suscitan en nuestra sociedad (...)"!.

En cuanto a la ultraactividad, esa corporacion

enfatizo:

“(...) La ultraactividad de la ley es un problema de aplicacién de
la ley en el tiempo y esta intimamente ligada al principio de que
todo hecho, acto o negocio juridico se rige por la ley vigente al

1 Corte Constitucional, sentencia SU309-19 de 11 de julio de 2019, exp. T-7.071.794
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momento de su ocurrencia, realizacién o celebracion. Dentro de
la Teoria General del Derecho, es clara la aplicacion del
principio "Tempus regit actus", que se traduce en que la norma
vigente al momento de sucederse los hechos por ella prevista, es
la que se aplica a esos hechos, aunque la norma haya sido
derogada después. Esto es lo que explica la Teoria del Derecho,
la denominada ultractividad de las normas, que son normas
derogadas, que se siguen aplicando a los hechos ocurridos
durante su vigencia. Este fenémeno se presenta en relaciéon con
todas las normas juridicas, cualquiera que sea su naturaleza:
ciwvil, comercial, penal, etc. (...)”.

“(...) Y claro, el legislador bien podrd ordenar también que
ciertas disposiciones legales formalmente derogadas, continten
produciendo efectos en torno a determinadas hipétesis, dada la
favorabilidad que ellas puedan reportar a sus destinatarios.
Poniéndose de relieve una coexistencia material de reglas sobre
un mismo punto, de suerte que mientras la nueva ley se enerva
bajo la figura de la inaplicacién, por su parte la antigua ley
prolonga su existencia al tenor de la ultraactividad, que es, ni
mas ni menos, que la metaexistencia juridica de una norma
derogada, por expresa voluntad del legislador. La cldausula
general de competencia del Congreso de la Republica asi lo
avala, en tanto lo irradia de facultades para crear, mantener,
modificar o derogar la legislacion que estime oportuna y
conveniente; siempre y cuando lo haga en consonancia con los
parametros constitucionales vistos, dentro de los cuales militan
el debido proceso y el derecho a la igualdad (...)"2.

Se insiste, si la impulsora interpuso apelacion contra
la sentencia emitida el 14 de febrero de 2020, estando en
vigor el Codigo General del Proceso, es decir, antes de
expedirse el Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020,
la sustentacion del recurso debia rituarse al tenor de lo
reglado en el articulo 327 de la Ley 1564 de 2012, el cual

expresa:

“(...) Articulo 327. Tramite de la apelacion de sentencias (...)”.

2 Corte Constitucional, sentencia C-763-02 de 17 de septiembre de 2002, exp. D-3984.
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Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, cuando
se trate de apelacion de sentencia, dentro del término de
ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes podrdan
pedir la prdactica de pruebas y el juez las decretard tinicamente
en los siguientes casos (...)”.

€.

“(...) Ejecutoriado el auto que admite la apelacion, el juez
convocara a la audiencia de sustentacion y fallo. Si
decreta pruebas, estas se practicaran en la misma audiencia, y
a continuacion se oiran las alegaciones de las partes y se
dictara sentencia de conformidad con la regla general prevista
en este codigo (...)”.

“(...) El apelante deberd sujetar su alegacion a desarrollar los
argumentos expuestos ante el juez de primera instancia (...)”
(énfasis extexto).

Asi, el ad quem confutado debié proceder de la
manera exigida por ese precepto y no como lo dispone,
ahora, el canon 14 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio
20203, segun el cual, en firme el proveido que admite la
apelacion y define lo pertinente sobre el decreto de pruebas,
dara cinco (5) dias de traslado al recurrente para que lo

sustente por escrito, so pena de declararlo desierto.

A pesar de la directriz sobre el transito de legislacion

en materia de recursos, el colegiado demandado Ila

3 “(...) Articulo 14. Apelacion de sentencias en materia civil y familia. El recurso de apelacion
contra sentencia en los procesos civiles y de familia, se tramitard asi: (...). Sin perjuicio de la
facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de ejecutoria del auto que admite la
apelacion, las partes podrdn pedir la prdctica de pruebas y el juez las decretard tinicamente en
los casos senalados en el articulo 327 del Cédigo General del Proceso. El juez se pronunciard
dentro de los cinco (5) dias siguientes (...). Ejecutoriado el auto gue admite el recurso o el que
niega la solicitud de pruebas, el apelante deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro de
los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se correrd traslado a la parte contraria por el
término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferird sentencia escrita que se
notificard por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto (...). Si
se decretan pruebas, el juez fijard fecha y hora para la realizacién de la audiencia en la que se
practicaran, se escucharan alegatos y se dictard sentencia. La sentencia se dictard en los
términos establecidos en el Cédigo General del Proceso (...)” (se destaca).

14


Ricardo Barrato
Texto escrito a máquina
14


Radicacién n.” 11001-02-03-000-2020-02048-00

desconocio y dio aplicacion inmediata a la aludida
normatividad para reanudar el tramite de los procesos, ante

la pandemia generada por la “COVID19”.

El respeto por el paso de una Ley procesal a otra no
podia soslayarse porque, amen de conculcar el debido
proceso de la promotora, ello en manera alguna se opone a

la practica de las audiencias orales virtuales.

2.1. La accionante, ademas, cuestiona el acceso a las
plataformas de los estrados judiciales para enterarse de las
providencias, por cuanto, aduce, las mismas son complejas
y no existen instructivos para acceder a los
pronunciamientos. Por ello, ante la falta de tutoriales,
sostiene, se le impidio conocer el auto de 25 de junio de
2020, en donde se le dio traslado para sustentar la alzada

por escrito dentro de los cinco (5) dias siguientes.

Conforme aduce, supo de esa providencia cuando
consulto con la secretaria del tribunal el link para conocer
los estados de esa corporacion, momento en el cual se

entero de que el recurso ya habia sido declarado desierto.

Los resenados planteamientos fueron enarbolados por
la quejosa cuando pidié la nulidad de las actuaciones; sin
embargo, los mismos fueron desestimados por Ila

colegiatura fustigada en auto de 29 de julio, asi:

“(...) [Tocante] a los argumentos adicionales bajo el entendido
de la falta de formacion respecto a los procedimientos virtuales,

el desconocimiento que tenia frente a la revision de estados
9
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electronicos y el no contar con los recursos que demandan las
nuevas dindmicas impuestas por la emergencia sanitaria dentro
de la administracion de justicia, basta con decir que llama la
atencion de la Magistratura el hecho que pese a afirmar dichas
circunstancias, la apoderada judicial trae a colaciéon dentro del
memorial (y adjunta en sus anexos) dos autos proferidos por
diferentes Despachos del Tribunal y que indica, fueron
comunicados en el estado del 25 de junio, lo cual conduce a
pensar que contrario a lo manifestado, las deficiencias en que
se escuda no impidieron que se notificara en debida forma de
las decisiones adoptadas por los homélogos (...)”.

“(...) Dicho de otra manera, si en gracia de discusiéon se diera
por cierto lo expuesto, no se explica como la libelista tuvo
conocimiento de las determinaciones notificadas el dia anterior
al auto que acusa como indebidamente comunicado (...)".

(...) Por ultimo, atinente al reparo cimentado en la falta de
notificacion en los abonados telefénicos e e-mails de los
intervinientes, se advierte que tal forma estd reservada para la
comunicacion de providencias especificas como las que deben
notificarse personalmente, las restantes se publican a través de
los estados, disposicion ratificada por el articulo 9° del Decreto
806 de 2020, desestimando de este modo lo exigido por la
solicitante (...)”.

“(...) Conforme lo discurrido, se tiene demostrado que la
recurrente fue debidamente enterada por el Despacho respecto
al traslado surtido mediante el plurialudido auto del 25 de junio
de 2020 con el propésito de sustentar la apelaciéon, a lo que no
procedié, conduciendo su silencio al proferimiento de la
determinacion que ahora, a titulo de una presunta nulidad,
pretende atacar (...)”.

La Sala aprecia que, para rastrear un decurso por

internet, como el de la gestora, se ingresa a través del portal
de la Rama Judicial* y, de alli se accede al link de consulta
de procesos ubicado en la parte lateral izquierda de la

pantalla, el cual dirige a lo siguiente:

4 https://www.ramajudicial.gov.co/
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¥ [ g

¥ & consultaprocesos.ramajudicial gov.co, E t ersda e g

(€]
-

1 Consulta de Procesos

Nacional Unificada (CPNU)

CONSULTA DE
PROCESOS CONSULTA DE JUSTICIA XXI
NACIONAL PROCESOS WEB
UNIFICADA

n ,-D Escribe aqui para buscar

De las tres (3) opciones disponibles, la que permitio
un ingreso mas célere con los datos del asunto y de las
partes, fue la denominada “consulta de procesos nacional

unificada”.

Alli, una vez con el nombre de las partes, en ese caso
de la tutelante, el departamento, ciudad, entidad,
especialidad y despacho, se encontro el historial de la

actuacion refutada.

Empero, en esa seccion, no es posible descargar
ninguna de las providencias alli referidas, cuestion que

hace regresar al “inicio” de la pagina de la Rama Judicial.

En la parte inferior izquierda desplazando el cursor
hacia abajo, se llega a “Tribunales Superiores”, enlace que
dirige al mapa de Colombia y permite escoger el
“Departamento”, luego “Sala Ciil-Familia del Tribunal

Superior de Manizales”, “estados”, “2020”, y el mes —“junio”-.
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Dando click en numero “61”, se arriba al contenido
del estado donde se encuentra relacionada la providencia

que le corrio traslado a la promotora por cinco (5) dias.

¥ 2020 - Rama Judicial
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RADICADO CLASE PROCESO | DEMANDANTE DEMANDADO ACTUACION FECHA AUTO AUTO
17001310300120190000702 Verbal (Oralidad) [OSCAR ALBERTO - |CONSTRUCTORA EL Auto corre trasiado pars sustentar | 2020-06-25
YOS VILLA RUIZS.A recurso de Apelacion 0
17001310300220170014%02 | Verbal (Oralidad)  |BLANCALIBIA-  |IVAN - GARCIA Auto corre traslado para sustentar | 2020-06-25
| LONDORO DE MARIN | RAMIREZ recurso de Apelacion v
17001310300220170016002 Verbal (Oralsdad) |ELEAZAR - GALLEGO |MAPFRE SEGUROS Auto corre traslado para sustentar | 2020-06-25
|LARA GENERALES DE recunso de Apelacion
| COLOMBIA S A o
[T7001310300320180010002 | Verbal (Oraldad) | YAQUELINE - MARIN | SALUD TOTAL Auto corre traslado para sustentar | 2020-06-25
|DIAZ recurso de Apelacion ~
17001 310300420150014202 Verbal (Oralidad) |CELMIRA - GRISALES | LA EQUIDAD Auto corre traslado para sustentar | 2020-06-25
|GALLO SEGUROS GENERALES |recurso de Apclacion
| 0.L. Y OTROS o
1700131 1000320160004102 | Ejecutivo Singular | LINA JOHANA JOSE BENIGNO Auto decude recurso 2020-06-23 g
|ESCOBAR GOMEZ DELGADO BASTIDAS v
1700131 1000420180029801 Liquidscion de Socredad  |UILLINTON ALBERTO | ANA MILENA Auto coere traslado pars sustentar | 2020.06-25
Conyugal o Patnmonial |- RESTREPO TABARES |GONZALEZ SILVA recurso de Apelacibn °
17001311000420190016802 Verbal (Oraladad) |LINA YULIANA - RUIZ |PEDRO NEL - OSPINA | Auto corre traslado para sustentar | 2020-06-25
|MEJIA DIAZ recurso de Apclacida -
173803 18400220140022503 Sucesion [ANAELVA- |PEDRO WILDER - Auto admite recurso apelacion | 2020-06-25
| MARTINEZ DE QUICENO MARTINEZ
|ouiceno v
e a
ke >

n ,O Escribe aqui para buscar

Al presionar el icono en PDF, no se obtiene la

providencia, pues redirige a otro portal
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En el recuadro azul donde se menciona “Auto corre
traslado”, uno a uno se abre cada enlace hasta encontrarse

el auto confutado.
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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE MANIZALES
SALA DE DECISION CIVIL FAMILIA

Magistrada Sustanciadora
ANGELA MARIA PUERTA CARDENAS

Radicado: 17001-31-10-004-2018-00298-02

Manizales, veinticinco (25) de junio de dos mil veinte (2020).

Mediante Acuerdo PCSJA20-11556 del 22 de mayo de 2020, el Consejo Superior
de la Judicatura extendié hasta el 8 de juniola suspension de términos que venia
operando desde el 16 de marzo del presente afo, exceptuando, en entre otros
asuntos, “[djel tramite y de los de ap y qQueja

contra sentencias y autos, asi como los recursos de suplica™; hipotesisen la que
se enmarca el proceso de la referencia

Asimismo, el Gobiemo Nacional, mediante el Decreto Legislativo 806 del 4 de
Wnin de 20202 digg A traneiiona de aloipoe odticidoe del Cadiog

) /o Escribe aqui para buscar

En las notas de pie pagina de la primera hoja de la
decision, se resenan las direcciones electronicas de los

mandatarios de los extremos de la litis.

® 2020 - Rama Judicial X ¥4 93eba627-e06d-4e9a-9003-030 X ¥y B65a93f1-H2c-471d-9bch-8catic X | + o X
C @& ramajudicial.gov.co/documents/16093629/39966218/7--ArchivoFirmado + %282%29.pdf/93ebab27-e06d-4e9a-90b3 QA a § @ o
Y SISV ICoNCUUIYY SHIIpCLOIa O VWO O parul uorn uia Orgurcring =

'Articulo 7.2. Esta medida fue eendida hasta el 1 de julio de 2020 mediante Acuerdo PCSJA20-11567 del 5

de junio de 2020, articulo 8.2.
? Por el cual se adoptan medidas paraimp tar las tecnologias de la informacioén ylas comunicaciones en

las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales yflexibilizar la atencién a los usuarios del senvcio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica

*Apoderado de la parte demandante, doctor Héctor Fernando Salazar Londofio (magro219@hotmail.com)
Apoderada parte demandada, doctora Maria Janeth JimenezEscobar (Mayagies@gmail.com)

En todo caso, si la parte impugnante incumple con la obligacion arriba

L p Escribe aqui para buscar

Como se acaba de exponer, la consulta del ritual
cuestionado en el portal de la Rama Judicial, no es el mas
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expedito y demanda cierta practica que agilice el ingreso
hasta los estados del tribunal acusado para,
posteriormente, tras varios intentos, lograr descargar la

decision buscada.

Adicionalmente, llama la atencion de la Sala que,
pese a tenerse conocimiento de los correos de los
apoderados, no se hubiese enviado el contenido de la

providencia que daba traslado para sustentar la apelacion.

Al punto, la Sala recientemente enfatizo:

“(...) La Ley 270 de 1996 dispone en el articulo 95 que se «debe
propender por la incorporacion de tecnologia de avanzada al
servicio de la administracion de justicia» y autoriza que los
qguzgados, tribunales y corporaciones judiciales podran utilizar
cualesquier medios técnicos, electrénicos, informaticos y
telemadticos, para el cumplimiento de sus funciones» Esa
disposicion persigue que la Rama Judicial «cuente con la
infraestructura técnica y la logistica informdtica necesaria para
el recto cumplimiento de las atribuciones y responsabilidades
que la Constitucion le asigna», segun dijo la Corte Constitucional
(C-037 de 1996) (...)".

“(...) En sintonia con dicho mandato, el articulo 103 del Cédigo
General del Proceso consagré como postulado central la
virtualidad al decir que en «todas las actuaciones judiciales
deberd procurarse el uso de las tecnologias de la informacién y
las comunicaciones» con los propdsitos de «facilitar y agilizar el
acceso a la justicia» y ampliar su cobertura. De manera que al
tiempo que se propende por el uso de esas herramientas para
simplificar los tramites «udiciales» se persigue que por esa via
se garantice la prestacion del servicio jurisdiccional en todo el
territorio nacional (...)".

“(...) Se sigue de alli que el empleo de los medios informaticos en
la ritualidad de los «procesos judiciales» se ensambla a los
principios de eficiencia y efectividad en la medida que se
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dinamiza el envio y recepcion de documentos por esos canales,
al tiempo que facilita la realizacion de otras actuaciones
significativas, como las audiencias a través de la wirtualidad»,
con las obvias ventajas que ello produce en cuanto a la
accesibilidad a la «nformacion» sin que sea indispensable
permanecer en la misma sede de los despachos, como lo fuerza
la presencialidad (...)".

“(...) Ciertamente, el uso de las tecnologias en el discurrir del
litigio facilita que los intervinientes cumplan algunas cargas sin
importar el lugar en que se encuentren, pues en la fase escrita,
por ejemplo, una vez implementado el Plan de Justicia Digital
«no serd necesario presentar copia fisica de la demanda» (art. 89
C.G.P), ademds de que el canon 109 ibidem establece que las
autoridades «udiciales deberan mantener «el buzén del correo
electrénico con disponibilidad suficiente para recibir los
mensajes de datos», al referirse a la presentacion de memoriales
por esa via. Emerge asi la autorizacion legal para que en este
tipo de actuaciones todos los sujetos del «proceso» puedan
acudir al uso de esas tecnologias y no solo cuenten con la
posibilidad, sino que lo hagan en cumplimiento del deber que
supone el arriba mencionado articulo 103 (...)".

“(...) En lo concerniente a las audiencias, el paragrafo 1° del
articulo 107 de la misma obra habilita su realizaciéon «a través
de videoconferencia, teleconferencia o por cualquier otro medio
técnico, siempre que el juez lo autorice», de donde sobresalen
algunas bondades en torno al ahorro de dinero y de tiempo en
el traslado de personal y todo lo que implica la preparacion de
una vista publica «presencial (...)”.

“(...) Muchas otras disposiciones de la Ley 1564 de 2012
procuran por la utilizacién de los mecanismos telemdticos en las
controversias civiles, comerciales, agrarias y de familia, lo que
traduce que ese estatuto trajo implicito el «principio de
accesibilidad», en el sentido de que el usuario de la
administraciéon de justicia, valiéndose de tales <herramientasy,
podra interactuar en la contienda sin mayores obstdculos,
criterio que armoniza con la filosofia esencial del Cédigo, la
apuesta por la informalidad (art. 11) y, fundamentalmente, con
la tutela jurisdiccional efectiva (art. 2°) (...)".

“...) En conclusion, esa codificaciéon, muy acoplada a esta
época, relievé el papel de los recursos electrénicos con el
proposito de simplificar el acceso de las partes, abogados y
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terceros al juicio en que participan, asi como el de quienes no
teniendo esas calidades quieran conocer el contenido de las
audiencias, entendiendo el «acceso» no estrictamente como el
acercamiento fisico al estrado, sino como cualquier forma que
garantice la interaccion entre sujetos procesales y juzgador, y
la informaciéon a que tiene derecho la sociedad con respecto a
las funciones que se cumplen en ejercicio del poder, incluso
desde la distancia (...)”.

“(...) El régimen de notificacion de los autos y sentencias no fue
ajeno al «wuso de las tecnologias» y en tal virtud el precepto 295
ejusdem ademds de prever la divulgacion de estados
tradicionales, esto es, la que se hace en la secretaria de las
dependencias «udiciales», consagré los «estados electrénicos.
Dice la norma que la publicacion debe contener la
«determinacion de cada proceso por su clase», la «ndicacion de
los nombres del demandante y del demandado», la «fecha de la
providencia, la «fecha del estado y la firma del secretario» (...)”.

“(...) Como se puede apreciar, no se exige puntualizar «el sentido
de la decision que se notificar y ello puede obedecer a varias
razones, entre otras, porque si se trata de «estados fisicos», le
incumbe al interesado revisar el dossier para conocer el texto
del proveido, lo cual no presenta mayores dificultades en vista
que en el lugar donde visualizé la «publicacién» (secretaria)
también se halla el «expediente fisico» (...)".

“(...) En realidad, el inconveniente puede surgir en presencia de
la otra modalidad, es decir, a la que se refiere el pardgrafo del
citado canon conforme al cual, «uando se cuente con los
recursos técnicos los estados se publicaran por mensajes de
datos», ya que si el legislador los autoriz6 como «medio de
notificaciérn» significa que es vdlido que los contendientes se den
por enterados de la idea principal de las «providencias dictadas
fuera de audiencia» sin necesidad de acudir directamente a la
«secretaria del despacho»r. Siendo asi, no puede entenderse
surtido eficazmente ese «enteramiento electrénico si no se
menciona el contenido central de la providencia», porque en este
contexto ella no es asequible inmediatamente, como sucede con
los «estados fisicos» (...)”.

“(...) Expresado en otros términos, la inclusiéon de la decision
medular de la «providencia» a notificar en los estados virtuales
garantiza la publicidad natural que apareja dicho acto de
comunicacion, toda vez que la simple mencion electréonica de la
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existencia de un «proveido» sin especificar su sentido basilar se
aleja de la teleologia del articulo 289 del Cédigo General del
Proceso, al pregonar que «as providencias judiciales se haran
saber a las partes y demds interesados por medio de
notificaciones (...)”

“(...) En ese sentido, la jurisprudencia constitucional ha sido
enfdtica al sostener que «a notificacion constituye uno de los
actos de comunicacion procesal de mayor efectividad, en cuanto
garantiza el conocimiento real de las decisiones judiciales
con el fin de dar aplicacion concreta al debido proceso»
(destacado propio. Sentencia T-025-18). De donde fluye que el
nucleo esencial de las «otificaciones» en general gira alrededor
del conocimiento que puedan adquirir los justiciables respecto
del pronunciamiento que se les informa, con sujecién a las
formalidades prescritas por el legislador, en aras de consolidar
el «principio» de publicidad de las «actuaciones judiciales» (...)”.

“(...) Sobre ese axioma se tiene decantado que alberga un
«cardcter indispensable para la realizacién del debido proceso,
en tanto implica: (i) la exigencia de proferir decisiones
debidamente motivadas en los aspectos de hecho y de derecho;
y (ii) el deber de ponerlas en conocimiento de los sujetos
procesales con interés juridico en el actuar, a través de los
mecanismos de comunicacion instituidos en la ley, con el fin de
que puedan ejercer sus derechos a la defensa y contradiccion»
(C.C. T-286 de 2018), porque la «publicidad de las decisiones
judiciales» juega un papel preponderante en la democracia del
Estado en tanto contribuye a la legitimidad de la administraciéon
de justicia y permite que los ciudadanos ejerzan varias
prerrogativas que componen el «debido proceso»,, como el
derecho a ser oido en juicio que presupone necesariamente
haberse enterado de su existencia y de su posterior impulso

(...)".

“(...) En ese orden, tratandose de «estados electronicos» es
apropiado que la «publicacion» contenga, ademads de las
exigencias contempladas en el articulo 295 idem, la
«anformacién» trascendente de lo resuelto por el funcionario, para
asegurar que el litigante no solo conozca el hecho de haberse
emitido la providencia, sino su verdadero alcance (...)”.

“(...) Asi mismo, es imperativo que lo ordenado por el iudex
coincida con el punto neurdlgico de la determinacion que se
inserta en el «estado»,, de manera que haya identidad y

18

24


Ricardo Barrato
Texto escrito a máquina
24


Radicacién n.” 11001-02-03-000-2020-02048-00

coherencia en la «nformaciéon» que aparece en la resolucion y
aquella que se publicita telemdticamente, toda vez que «a
utilizacion de los sistemas de informacion sobre el historial de
los procesos y la fecha de las actuaciones judiciales sélo se
justifica st los ciudadanos pueden confiar en los datos que en
ellos se registran. Y ello puede ocurrir siempre y cuando dichos
mensajes de datos puedan ser considerados como equivalentes
funcionales de la informacién escrita en los expedientes» (C.C. T-
686 de 2007) (...)".

“(...) Si de un lado la wirtualidad» envuelve la «accesibilidad» y,
de otro, la «notificacién» presupone el «conocimiento real de lo
esencial de la providencia», es claro el nexo que debe existir
entre el texto mismo de la decision y su divulgacion virtual, para
que las partes a través del «estado electronico» puedan estar al
tanto del impulso que tuvo la controversia, aunque estén
distantes del despacho, dado que el postulado constitucional de
buena fe y junto a él la confianza legitima que se han acunado
para propiciar la credibilidad en las actuaciones de los
particulares y entidades publicas (art. 83 C. P.), constituyen
base importante para edificar la seguridad juridica adquirida
por los asociados frente a la informaciéon conocida a través de
los medios de notificaciéon, que en el caso de los «estados
electronicos» garantiza la publicidad y transparencia de la
determinaciéon comunicada por ese canal (...)”.

“(...) Respecto de las aludidas mdximas, el érgano de cierre de
la jurisdiccién constitucional tiene adoctrinado que (...)”

“(...) [E]l principio de la buena fe se trata de un pilar
fundamental de nuestro ordenamiento juridico, que orienta las
relaciones entre particulares y entre éstos y la administracion,
buscando que se desarrollen en términos de confianza y
estabilidad. El principio de buena fe puede entenderse como un
mandato de “honestidad, confianza, rectitud, decoro 'y
credibilidad que acompana la palabra comprometida ({...)
permite a las partes presumir la seriedad en los actos de los
demdas, dota de (...) estabilidad al transito juridico y obliga a las
autoridades a mantener cierto grado de coherencia en su
proceder a través del tiempo”(...) El principio de confianza
legitima funciona entonces como un limite a las actividades de
las autoridades, que pretende hacerle frente a eventuales
modificaciones intempestivas en su manera tradicional de
proceder, situacion que ademds puede poner en riesgo el
principio de seguridad juridica. Se trata pues, de un ideal ético
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que es juridicamente exigible. Por lo tanto, esa confianza que los
ciudadanos tienen frente a la estabilidad que se espera de los
entes estatales, debe ser respetada y protegida por el juez
constitucional (T-453 de 2018) (...)”.

“(...) Ahora, si lo expresado en el vestado» no concuerda con lo
definido por el juez y producto de dicho error el interesado sufre
alguna lesion importante del «derecho al debido proceso», mal se
haria en imputarle las resultas negativas de tal equivocacion
cuando actué motivado por la «confianza legitima» que generé la
anformacion publicada (...)".

“(...) Sobre el punto, se ha esgrimido que «as consecuencias del
error judicial no pueden gravitar negativamente en la parte
procesal que lo padece, hasta el punto de perder la oportunidad
de defenderse por haber conformado su conducta procesal a los
informes procedentes del despacho judicial...; claro es que los
errores judiciales se deben corregir, pero no a costa del sacrificio
del legitimo derecho de defensa y menos de la buena fe puesta
en los actos de las autoridades judiciales» (STC14157-2017)

(...)".

“(...) De alli que, cuando excepcionalmente se presenta
discordancia entre el «ontenido de la providencia» y lo
expresado en el «estado», esto es, cuando una cosa se decida y
otra distinta sea la que se notifique, no es conveniente realizar
un ejercicio de ponderacion para establecer cudl «informacién»
predomina, porque esa labor conlleva reconocer que los dos
supuestos equiparados son aceptables, lo cual precisamente no
sucede cuandoquiera que la «nformacién» insertada en el
«estado» es errénea. Lo deseable es la completa conformidad
entre el contenido de la providencia y el de la informacion que
mediante el estado se brinda a las partes, razén por la cual
deben los despachos judiciales siempre hacer un esfuerzo por
lograr la coincidencia informativa (...)”.

“(...) En resumen, en el vestado electrénico» es propicio incluir la
adea central y veraz de la decision que se notifica»r y en caso de
que aquél presente yerros trascendentes en relacion con lo
proveido, el tema deberd ventilarse por conducto de la nulidad
procesal si se cumplen los presupuestos de tal institucion (...)”5
(énfasis original).

5 CSJ. STC de 20 de mayo de 2019, exp._52001-22-13-000-2020-00023-01.
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Aunque ni el Codigo General del Proceso ni el Decreto
Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, exigen a los estrados
remitir, por correo electronico, las providencias que se
emitan, se memora, el objeto de los procedimientos es la
materializacion del derecho sustancial y, cualquier vacio en
las normas, debera conjurarse con observancia al principio
de acceso a la justicia, segun se establece en los articulos

116y 127 de la primera normatividad resenada

Por tal motivo, ante casos como el estudiado, debe
garantizarse la publicidad de las actuaciones a través de los
medios disponibles, porque el paradigma de la virtualidad
de los procedimientos impone el respeto de las prerrogativas
de los usuarios de la administracion de justicia y, del
mismo modo, corresponde dar preminencia al principio pro
actione, segun el cual, debe buscarse la interpretacion mas
favorable para el ejercicio de la accion evitando su “rechazo

in limine”s.

3. Asi las cosas, la autoridad convocada lesionoé las
garantias superlativas de la accionante al no tener en

cuenta el transito de legislacion entre el articulo 327 del

6 “(...) Articulo 11. Interpretacién de las normas procesales. Al interpretar la ley procesal el juez
deberd tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad de los derechos
reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que surjan en la interpretacion de las normas del
presente cédigo deberan aclararse mediante la aplicacion de los principios constitucionales y
generales del derecho procesal garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de
defensa, la igualdad de las partes y los demds derechos constitucionales fundamentales. El
juez se abstendra de exigir y de cumplir formalidades innecesarias (...)".

7 “(...) Articulo 12. Vacios y deficiencias del cédigo. Cualquier vacio en las disposiciones del
presente cédigo se llenard con las normas que regulen casos andlogos. A falta de estas, el juez
determinard la forma de realizar los actos procesales con observancia de los principios
constitucionales y los generales del derecho procesal, procurando hacer efectivo el derecho
sustancial (...)”.

8 Cfr Corte Constitucional, Sentencia T-528 de 2016 de 27 de septiembre de 2016, exp. T-
5.588.149, que al punto cita al Consejo de Estado, en decision de 9 de mayo de 2012. Exp.
54001-23-31-000-1998-01114-01(24634),
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Codigo General del Proceso y el canon 14 del Decreto
Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, en materia de

recursos interpuestos.

Tampoco se tuvieron en cuenta las dificultades del
nuevo modelo para notificar las actuaciones, a través de
medios virtuales, pues, en realidad, no existen instructivos
y, como se expuso, la revision de las providencias que se

enteran por estado no es sencilla.

Se ignoro la efectividad derecho sustancial, pues
pudiéndose enterar a la promotora por correo electronico de
la providencia refutada, no se facilito el acceso a su

contenido.

4. Varios principios y derechos en los regimenes
democraticos imponen la obligatoriedad de motivar la
sentencia judicial: el de publicidad porque asegura la
contradiccion del fallo y muestra la transparencia con que
actuan los jueces, pues si hay silencio en las causas de la
decision no habra motivos para impugnar; el de
racionalidad para disuadir el autoritarismo y la
arbitrariedad; el de legalidad porque el fallo debe estar
afincado en las normas aplicables al caso y en las pruebas
validamente recaudadas; los de seguridad juridica y
confianza legitima y debido proceso, entre otros, para
materializar el principio de igualdad y aquilatar el Estado

Constitucional.
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El deber de motivar toda providencia que no tenga
por unica finalidad impulsar el tramite, reclama, como
presupuesto sine qua non, que la jurisdiccion haga publicas
las razones que ha tenido en cuenta al adoptar la respectiva
resolucion, de tal manera que tras conocérselas se tenga
noticia de su contenido para que no aparezca arbitraria,
caprichosa, antojadiza, sino producto del analisis objetivo,
amén de reflexivo de los diferentes elementos de juicio
incorporados al plenario y dentro del marco trazado por el

objeto y la causa del proceso.

5. En consecuencia, se otorgara el auxilio implorado,
previniendo a la Sala Civil-Familia del Tribunal Superior del
Distritito Judicial de Manizales para que, en lo sucesivo, se
abstenga de incurrir en conductas como la que dio origen a
la presente salvaguarda; ordenandosele, ademas, que,
dentro de las cuarenta y ocho horas (48) siguientes a la
notificacion de este pronunciamiento, deje sin efecto la
decision proferida el 25 de junio de 2020, asi como las
providencias que de ella se deriven y, en el mismo término,
tramite la apelacion formulada por la actora, teniendo en

cuenta para ello las razones aqui esbozadas.

6. Deviene fértil abrir paso a la proteccion incoada,
dado el control legal y constitucional que atane en esta sede
al juez, compatible con el necesario ejercicio de control
convencional, siguiendo el Pacto de San José de Costa Rica
de 22 de noviembre de 1969 (art. 8° de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos), a fin de garantizar el

debido proceso.
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El convenio citado es aplicable dado el canon 9 de la

Constitucion Nacional, cuando dice:

“(...) Las relaciones exteriores del Estado se fundamentan en la
soberania nacional, en el respeto a la autodeterminacion de los
pueblos y en el reconocimiento de los principios del derecho
internacional aceptados por Colombia (...)”.

Complementariamente, el articulo 93 ejusdem,

contempla:

“(...) Los tratados y convenios internacionales ratificados por el
Congreso, que reconocen los derechos humanos y que prohiben
su limitacion en los estados de excepcion, prevalecen en el
orden interno (...)”.

“...) Los derechos y deberes consagrados en esta Carta, se
interpretaran de conformidad con los tratados internacionales
sobre derechos humanos ratificados por Colombia (...)”.

El mandato 27 de la Convencion de Viena, sobre el
Derecho de los Tratados de 19699 debidamente adoptada
por Colombia, segun el cual: “...) Una parte no podra
invocar las disposiciones de su derecho interno como
justificacion del incumplimiento de un tratado (...)”1%, impone
su observancia en forma irrestricta cuando un Estado parte

lo ha suscrito o se ha adherido al mismo.

6.1. Aunque podria argumentarse la viabilidad del
control de convencionalidad s6lo en decursos donde se halla
el quebranto de garantias sustanciales o cuando la

normatividad interna es contraria a la internacional sobre

9 Suscrita en Viena el 23 de mayo de 1969.
10 Aprobada por Colombia mediante la Ley 32 de 1985.
24

30


Ricardo Barrato
Texto escrito a máquina
30


Radicacién n.” 11001-02-03-000-2020-02048-00

los derechos humanos, se estima trascendente efectuar
dicho seguimiento en todos los asuntos donde se debata la
conculcacion de prerrogativas iusfundamentales, asi su

proteccion resulte procedente o no.

Lo aducido porque la enunciada herramienta le
permite a los Estados materializar el deber de garantizar los
derechos humanos en el ambito doméstico, a través de la
verificacion de la conformidad de las normas y practicas
nacionales, con la Convencion Americana de Derechos
Humanos y su jurisprudencia, ejercicio que segun la Corte

Interamericana se surte no solo a peticion de parte sino ex

officioll.

No sobra advertir que el régimen convencional en el
derecho local de los paises que la han suscrito y aprobado,
no constituye un sistema opcional o de libre aplicacion en
los ordenamientos patrios; sino que en estos casos cobra
vigencia plena y obligatoriedad con caracter impositivo para
todos los servidores estatales, debiendo realizar no
solamente un control legal y constitucional, sino también el
convencional; con mayor razon cuando forma parte del
bloque de constitucionalidad sin quedar al arbitrio de las

autoridades su gobierno.

6.2. El aludido control en estos asuntos procura,
ademas, contribuir judicial y pedagogicamente, tal cual se

le ha ordenado a los Estados denunciados, incluido

11 Corte IDH. Caso Gudiél Alvarez y otros (“Diario Militar”) contra Guatemala. Sentencia de
noviembre 20 de 2012. Serie C No. 253, parrafo 330
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Colombial!2, a impartir una formacion permanente de
Derechos Humanos y DIH en todos los niveles jerarquicos
de las Fuerzas Armadas, jueces y fiscales!3; asi como
realizar cursos de capacitacion a funcionarios de la rama
ejecutiva y judicial y campanas informativas publicas en

materia de proteccion de derechos y garantiasi4.

Insistir en la aplicacion del citado control y esbozar el
contenido de la Convencion Interamericana de Derechos
Humanos en providencias como la presente, le permite no
solo a las autoridades conocer e interiorizar las obligaciones
contraidas internacionalmente, en relacion con el respeto a
los derechos humanos, sino a la ciudadania informarse en

torno al maximo grado de salvaguarda de sus garantias.

Ademas, pretende contribuir en la formacion de una
comunidad global, incluyente, respetuosa de los
instrumentos internacionales y de la proteccion de las
prerrogativas fundamentales en el marco del sistema

americano de derechos humanos.

7. De acuerdo a lo discurrido, se otorgara el auxilio

implorado.

12 Corte IDH, Caso Vélez Restrepo y familiares Vs. Colombia, Excepciéon preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 3 de septiembre de 2012. Serie C No. 248, parrs. 259 a
290, criterio reiterado Caso Masacre de Santo Domingo Vs. Colombia, Excepciones
preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 30 de noviembre de 2012. Serie C
No. 259, parrs. 295 a 323.
13 Corte IDH, Caso de la Masacre de Las Dos Erres Vs. Guatemala, Excepciéon Preliminar,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 24 de noviembre de 2009. Serie C No. 211,
parrs. 229 a 274.
14 Corte IDH, Caso Furlan y familiares Vs. Argentina, Excepciones preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de agosto de 2012. Serie C No. 246, parrs. 278 a
308.

26

32


Ricardo Barrato
Texto escrito a máquina
32


Radicacién n.” 11001-02-03-000-2020-02048-00

3. DECISION

En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de
Justicia, en Sala de Casacion Civil, administrando justicia

en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER la tutela solicitada por Ana
Milena Gonzalez Silva frente a la Sala Civil-Familia del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Manizales,
integrada, de forma unitaria, por la magistrada Angela
Maria Puerta Cardenas, con ocasion del juicio liquidacion
de sociedad patrimonial de hecho con radicado N° 2018-
0298-01, incoado por Uillinton Alberto Tabares Restrepo

contra la gestora.

SEGUNDO: Ordenar a la Sala Civil-Familia del
Tribunal Superior del Distritito Judicial de Manizales que,
dentro de las cuarenta y ocho horas (48) siguientes a la
notificacion de este pronunciamiento, deje sin efecto la
decision proferida el 25 de junio de 2020, asi como las
providencias que de ella se deriven y, en el mismo término,
tramite la apelacion formulada por la actora, teniendo en
cuenta las directrices aqui esbozadas. Enviesele la

reproduccion de esta sentencia.

TERCERO: Prevenir a la autoridad confutada para
que, en lo sucesivo, se abstenga de incurrir en conductas

como las que dieron lugar a esta accion.
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CUARTO: Notifiquese lo resuelto  mediante
comunicacion electronica o por mensaje de datos, a todos

los interesados.

QUINTO: Si este fallo no fuere impugnado, remitase
el expediente a la Corte Constitucional para su eventual

revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALVARO FE
istrado

AROLDO WILSON OZ MONSALVO
Magistrado

28
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OCTAVIO AUG RO DUQUE
MAGISTRADO
0 BARRIOS
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ACLARACION DE VOTO

Aunque comparto la decision adoptada por Ila
Honorable Sala, dado el acierto en su motivacion,
respetuosamente aclaro mi voto con el exclusivo proposito
de resaltar que se torna innecesario en el ejercicio
jurisdiccional cotidiano, incluir de forma genérica y
automatica una mencion sobre el empleo del denominado

«control de convencionalidadp.

Ciertamente, de conformidad con la propia
jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, cuando un Estado ha ratificado un tratado
internacional como la Convencion Americana, surge, entre
otros deberes, el imperativo para sus jueces de examinar ex

officio, en sus decisiones, la vigencia material de lo pactado.

De esta manera, el «control de convencionalidady»
comporta una actitud de consideracion continua que debera
acentuarse y manifestarse expresamente, tan solo en
aquellos pronunciamientos donde se advierta comprometido
o amenazado «el efecto itil de la Convenciérnn'd, lo cual

acontecera en los eventos donde pueda verse «mermado o

anulado por la aplicacion de leyes contrarias a sus disposiciones,

objeto y fin del instrumento internacional o del estandar internacional

15 CIDH. Caso Trabajadores Cesados del Congreso (Aguado Alfaro y otros) contra
Perti. Sentencia de 24 de noviembre de 2006. Serie C No. 158, parrafo 128.
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de protecciéon de los derechos humanos»'6; todo lo cual resulta

ajeno al presente caso.

En los anteriores términos dejo fundamentada mi
aclaracion de voto con comedida reiteracion de mi respeto

por la Honorable Sala de Casacion Civil.

NSO RICO
Magistrado

g

/
r'd

16 CIDH. Caso Heliodoro Portugal contra Panama. Sentencia de enero 27 de 2009.

Serie ¢ No. 186, parrafo 180.
31


Ricardo Barrato
Texto escrito a máquina
37


16/12/2020 Gmail - MEMORIAL SOLICITUD DE INFORMACION #2019-054 R R

M Gmall RICARDO BARRETO <ricarc(>A’le\LE2;§@ga).com>

MEMORIAL SOLICITUD DE INFORMACION #2019-054

2 mensajes
RICARDO BARRETO <ricardobarretoabogado@gmail.com> 8 de julio de 2020, 17:15
Para: ccto31bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
09 de Julio 2019

Bogota D.C.

Sefior:

JUEZ TREINTA'Y UNO (31) CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA

E. S. D.

Agradecido por este canal de comunicacién y teniendo en cuenta el levantamiento de la suspension de términos de conformidad con
el ACUERDO PCSJA20-11581 27/06/2020, anexo a este email adjunto memorial referente tener informacion sobre el estado y sobre el
lugar o procedimiento para consultar el estado del recurso de apelacién interpuesto en este proceso en razén a la suspension de términos

judiciales.
cordial saludo.

RICARDO DAVID BARRETO PINEDA
C.C. 80.222.465

T.P.149.838 del C. S. de la ].

RICARDO DAVID BARRETO PINEDA
ABOGADO ESPECLAILIZADO.
Carrera 16 A No. 78-79. Oficina 705. Edificio Porthos P.H. - Bogotd D.C
Teléfonos. (031) 7495573, Movil. 301 6457002.
E-mail: ricardobarretoabogado@gmail.com

2 adjuntos

] MEMORIAL SOLICITUD SOLICITUD DE INFORMACION.docx
33K

brx MEMORIAL SOLICITUD SOLICITUD DE INFORMACION.pdf
521K

Juzgado 31 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto31bt@cendoj.ramajudicial.gov.co> 15 de julio de 2020, 12:16

Para: "ricardobarretoabogado@gmail.com” <ricardobarretoabogado@gmail.com>

Cordial saludo:

Acuso recibido

Cordialmente,

Jacquelin Rios Tellez

https://mail.google.com/mail/u/0?ik=4af16ecd5d&view=pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar5701586583626305905&simpl=msg-a%3Ar-412989040...

12


tel:(301)%20645-7002
mailto:ricardobarretoabogado@gmail.com
https://mail.google.com/mail/u/0?ui=2&ik=4af16ecd5d&view=att&th=173307f6f4a59865&attid=0.1&disp=attd&realattid=f_kcdx6fnv1&safe=1&zw
https://mail.google.com/mail/u/0?ui=2&ik=4af16ecd5d&view=att&th=173307f6f4a59865&attid=0.2&disp=attd&realattid=f_kcdx6fmt0&safe=1&zw
Ricardo Barrato
Texto escrito a máquina
38

Ricardo Barrato
Texto escrito a máquina

Ricardo Barrato
Texto escrito a máquina

Ricardo Barrato
Texto escrito a máquina
(ANEXO 2)


16/12/2020 Gmail - MEMORIAL SOLICITUD DE INFORMACION #2019-054

Escribiente 39
Juzgado 31 Civil Circuito de Oralidad

Carrera 10 No. 14 — 33, piso 4

Correo: ccto31bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Telefax. 3427091

De: RICARDO BARRETO <ricardobarretoabogado@gmail.com>

Enviado: miércoles, 8 de julio de 2020 5:15 p. m.

Para: Juzgado 31 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto31bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: MEMORIAL SOLICITUD DE INFORMACION #2019-054

[El texto citado esta oculto]
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MEMORIAL SOLICITUD DE INFORMACION O IMPULSO #2019-054

3 mensajes

RICARDO BARRETO <ricardobarretoabogado@gmail.com> 13 de noviembre de 2020, 11:54
Para: ccto31bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., 13 de noviembre de 2020.
Senor

JUEZ TREINTA Y UNO (31) CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

E. S. D.
REF. PROCESO NO. 2019 - 0054.
NATURALEZA: Verbal - Declarativo de Mayor Cuantia de Responsabilidad
Civil Contractual
DEMANDANTE : PEDRO ENRIQUE ACOSTA RiOS
DEMANDADOS: EYMY ELENA ROJAS LARA, SENEN DE JESUS ROJAS
LARA, KELLY ESTHER ROJAS LARA.

Asunto: solicitud impulso procesal, nueva solicitud de informacion

RICARDO DAVID BARRETO PINEDA, mayor de edad, domiciliado y residente en esta ciudad,
identificado civil y profesionalmente como aparezco al suscribir, actuando en calidad de
apoderado judicial de la parte demandante. Solicito muy respetuosamente nuevamente a su
despacho me suministre informacion sobre lo acaecido frente al recurso de apelacion interpuesto
en el proceso de la referencia, teniendo en cuenta que la tiltima actuacién realizada de mi parte fue
el pago de copias del recurso tal como consta en el estado del 12 de marzo presente. Quisiera saber
si debo dirigir mis consultas del proceso por via web a una determinada plataforma o mediante
alguna ruta o direccionamiento en especial.

Sé que su despacho es muy acucioso y rapido en sus qué hacer procesal, por esto, mi temor radica
en que pueda estar en curso algtin tramite o termino y no tengo conocimiento a donde debo dirigir
mis consultas.

Muy agradecido por la informacion.

cordialmente
Del Senor Juez,

RICARDO DAVID BARRETO PINEDA
C.C. No. 80.222.465 de Bogota.

T. P. N®149.838 C.S. de la].
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RICARDO DAVID BARRETO PINEDA
ABOGADO ESPECIAIIZADO.
Carrera 16 A No. 78-79. Oficina 705. Edificio Porthos P.H. - Bogota D.C
Teléfonos. (031) 7495573, Mavil. 301 6457002.
E-mail: ricardobarretoabogado@gmail.com

2 adjuntos

) MEMORIAL NUEVA SOLICITUD DE IMPULSO PROCESAL O INFORMACION # 2019-054.docx
20K

brx MEMORIAL NUEVA SOLICITUD DE IMPULSO PROCESAL O INFORMACION #2019-054 PDF.pdf
— 514K

Juzgado 31 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto31bt@cendoj.ramajudicial.gov.co> 18 de noviembre de 2020, 10:19

Para: "ricardobarretoabogado@gmail.com" <ricardobarretoabogado@gmail.com>

Cordial saludo:

Acuso recibido. Me permito informar que el expediente sera enviado proximamente y se hara la
respectiva anotacion en el sistema de gestion siglo XXI, pedimos disculpas por la demora.

Cordialmente,

Edwin Alexis Vergara Rodriguez

Asistente Judicial

Juzgado 31 Civil Circuito de Oralidad

Carrera 10 No. 14 — 33, piso 4

Correo: ccto31bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax. 3427091

De: RICARDO BARRETO <ricardobarretoabogado@gmail.com>

Enviado: viernes, 13 de noviembre de 2020 11:54 a. m.

Para: Juzgado 31 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto31bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: MEMORIAL SOLICITUD DE INFORMACION O IMPULSO #2019-054

[El texto citado esta oculto]

Juzgado 31 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto31bt@cendoj.ramajudicial.gov.co> 20 de noviembre de 2020, 13:10

Para: "ricardobarretoabogado@gmail.com” <ricardobarretoabogado@gmail.com>
Cordial saludo:

Me permito informar que el expediente digital se remitié al Tribunal Superior de Bogota, dejando la
respectiva anotacion en el sistema de gestion siglo XXI.

Cordialmente,

Edwin Alexis Vergara Rodriguez
Asistente Judicial

https://mail.google.com/mail/u/0?ik=4af16ecd5d&view=pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar-878235464 363456396 3&simpl=msg-a%3Ar653684734...
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Juzgado 31 Civil Circuito de Oralidad

Carrera 10 No. 14 — 33, piso 4

Correo: ccto31bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Telefax. 3427091

De: RICARDO BARRETO <ricardobarretoabogado@gmail.com>

Enviado: viernes, 13 de noviembre de 2020 11:54 a. m.

Para: Juzgado 31 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto31bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: MEMORIAL SOLICITUD DE INFORMACION O IMPULSO #2019-054

Bogota D.C., 13 de noviembre de 2020.

[El texto citado esta oculto]
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Consulta De Procesos

(ANE

43

Fecha de Consulta : Miércoles, 16 de Diciembre de 2020 - 04:19:16 P

Numero de Proceso Consultado: 11001310303120190005400

Ciudad: BOGOTA, D.C.

SPM.

Corporacion/Especialidad: JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE BOGOTA

AL~V AN

0O-4)
A4 I/

Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

031 Circuito - Civil

BERNARDO FLOREZ RUIZ

Clasificacion del Proceso

Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expediente
Declarativo Ordinario Sin Tipo de Recurso Secretaria - Letra
Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)
- EMMY ELENA ROJAS LARA
- PEDRO ENRIQUE ACOSTA RIOS - KELLY ESTER ROJAS LARA

- SENEN DE JESUS ROJAS LARA

Contenido de Radicacion

| Contenido |

Actuaciones del Proceso

Fecha de w " Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
. Actuacion Anotacion o . .
Actuacion Término Término Registro
RECEPCION
02 Dec 2020 ACTUACION ADMITE RECURSO EN EFECTO SUSPENSIVO (VABC) 02 Dec 2020
SUPERIOR
20 Nov 2020 ENVIO EN EFECTO DEVOLUTIVO AL TRIBUNAL 20 Nov 2020
EXPEDIENTE
19 Nov 2020 ORICS) TRIBUNAL 1143 (PARA REMITIR 19 Nov 2020
Y ELABORADO ( ) £y
RECEPCION
18 Nov 2020 e IMPULSO PARA ENVIO AL TRIBUNAL. (EDW) 18 Nov 2020
RECEPCION
15 Jul 2020 MEMORIAL 08/07/2020 SOLICITUD INFORME DE PROCESO (JR) 15 Jul 2020
CONSTANCIA
12 Mar 2020 SECRETARIAL SE CANCELAN COPIAS RECURSO 12 Mar 2020
RECEPCION
12 Mar 2020 e, CONSTANCIA DE PAGO (EDW) 12 Mar 2020
05 Mar 2020 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 05/03/2020 A LAS 10:56:47. 06 Mar 2020 06 Mar 2020 05 Mar 2020
AUTO RESUELVE
CONCESION
RECURSO
05 Mar 2020 T 05 Mar 2020
DIFERIDO Y
DEVOLUTIVO
03 Feb 2020 AL DESPACHO 03 Feb 2020
RECEPCION
23 Jan 2020 e RECURSO APEL. DOS FOL. (NH) 23 Jan 2020
20 Jan 2020 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 20/01/2020 A LAS 10:40:23. 21 Jan 2020 21 Jan 2020 20 Jan 2020
SENTENCIA DE
20 Jan 2020 PRIMERA 20 Jan 2020
INSTANCIA
15 Jan 2020 MEMORIAL AL SOLICITUD DE COPIAS (JR) 15 Jan 2020
1 DESPRCTTO 1
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MEMORIAL AL
10 Dec 2019 A UN FOL. (NH) 10 Dec 2019
ENTREGA DE
26 Nov 2019 A 26 Nov 2019
OFICIO
25 Nov 2019 L o CONSEJO 6352 25 Nov 2019
25 Nov 2019 ACTAAUDIENCIA | INGRESA PARA EMITIR FALLO 25 Nov 2019
RECEPCION
19 Nov 2019 VAo INTERROGATORIOS EN SOBRE CERRADOS (JR) 19 Nov 2019
08 Oct 2019 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 08/10/2019 A LAS 15:11:53. 09 Oct 2019 09 Oct 2019 08 Oct 2019
AUTO PONE EN
08 Oct 2019 R 08 Oct 2019
07 Oct 2019 AL DESPACHO 07 Oct 2019
OFICIO
20 Sep 2019 L o REGISTRO 5383 AL 5386 20 Sep 2019
06 Sep 2019 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 06/09/2019 A LAS 16:26:57. 09 Sep 2019 09 Sep 2019 06 Sep 2019
AUTO DECRETA
06 Sep 2019 LEVANTAR MEDIDA 06 Sep 2019
CAUTELAR
22 Jul 2019 AL DESPACHO 22 Jul 2019
10 Jul 2019 oo REPLICA A SOLICITUD DE REDUCCION DE MEDIDA CAUTELAR (EDW) 10 Jul 2019
02 Jul 2019 Dt SOLICITUD DE REDUCCION Y LEVANTAMIENTO DE LA MEDIDA (EDW) 02 Jul 2019
OFICIO
05 Jun 2019 iy BANCOLOMBIA 3569 05 Jun 2019
RECEPCION
31 May 2019 raritel 2M DE 8 Y 4 FOL SUPERINT. DE NOTARIADO. (NH) 31 May 2019
23 May 2019 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 23/05/2019 A LAS 14:57:21. 24 May 2019 24 May 2019 23 May 2019
AUTO FIJA FECHA
23 May 2019 AUDIENCIAY/O | SENALA FECHA PARA LOS DIAS 19, 20 Y 21 DE NOVIEMBRE DE 2019 DE 9AM A 4PM 23 May 2019
DILIGENCIA
23 May 2019 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 23/05/2019 A LAS 14:56:42. 24 May 2019 24 May 2019 23 May 2019
AUTO PONE EN
23 May 2019 CONOCIMIENTO 23 May 2019
14 May 2019 AL DESPACHO 14 May 2019
RECEPCION
08 May 2019 prarmitel CONTESTACION A EXCEPCIONES(JR) 08 May 2019
RECEPCION A
08 May 2019 raritel EXCUSA Y ADJUNTA NUEVAMENTE CONTESTACION A EXCEPCIONES (JR) 08 May 2019
TRASLADO ART.
30 Apr 2019 Py 02 May 2019 08 May 2019 29 Apr 2019
RECEPCION
22 Apr 2019 o CONTESTACION EXCEPCIONES DE MERITO (JR) 22 Apr 2019
RECEPCION
12 Apr 2019 prarite CONCO FOL . (NH) 12 Apr 2019
RECEPCION ‘
08 Apr 2019 VAo CONTESTACION (EDW) 09 Apr 2019
RECEPCION
12 Mar 2019 o 2MDE6Y 11 FOL. (NH) 12 Mar 2019
DILIGENCIA DE
08 Mar 2019 NOTIFICACION | ALAS DEMANDADDAS (2) (NH) 08 Mar 2019
PERSONAL (ACTA)
DILIGENCIA DE
08 Mar 2019 NOTIFICACION DEMANDADO 08 Mar 2019

PERSONAL (ACTA)
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OFICIO

26 Feb 2019 ELABORADO REGISTRO 1026, 1027, 1028 Y 1029 26 Feb 2019
19 Feb 2019 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 19/02/2019 A LAS 16:31:49. 20 Feb 2019 20 Feb 2019 19 Feb 2019
AUTO DECRETA

19 Feb 2019 MEDIDA CAUTELAR 19 Feb 2019

12 Feb 2019 AL DESPACHO 12 Feb 2019
RECEPCION

01 Feb 2019 MEMORIAL UN FOL. (NH) 01 Feb 2019

29 Jan 2019 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 29/01/2019 A LAS 14:54:26. 30 Jan 2019 30 Jan 2019 29 Jan 2019
AUTO ADMITE

29 Jan 2019 DEMANDA 29 Jan 2019

22 Jan 2019 AL DESPACHO 22 Jan 2019

21 Jan 2019 RADICACION DE ACTUACION DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 21/01/2019 A LAS 17:12:02 21 Jan 2019 21 Jan 2019 21 Jan 2019

PROCESO
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Rama Judicial
B e Consutta Do{ANEXQHS)

Reptiblica de Colombia

Fecha de Consulta : Miércoles, 16 de Diciembre de 2020 - 04:34:01 P.M.
Numero de Proceso Consultado: 11001310303120190005401
Ciudad: BOGOTA, D.C.
Corporacion/Especialidad: TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL

Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso
—~ Despacho Ponente
Vooo Tribunal Supesrior - Civil LIANA AIDA LIZARAZO VACA

Clasificacion del Proceso
Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expediente

Declarativo Verbal Apelacién Sentencia Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s) Demandado(s)
- PEDRO ENRIQUE ACOSTA RIOS - EIMY ELENA ROJAS LARAN

Contenido de Radicacion
| Contenido |

Actuaciones del Proceso

Fecha de w " Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
. Actuacion Anotacion . . .

Actuacion Término Término Registro

14 Dec 2020 NOTIFICACION POR ACTUACION REGISTRADA EL 14/12/2020 A LAS 14:01:55. 15 Dec 2020 15 Dec 2020 14 Dec 2020

ESTADO

14 Deo 2020 AUTO DECLARA DESIERTO EL RECURSO HTTPS://WWW.RAMAJUDICIAL GOV.COWEB/TRIBUNAL-SUPERIOR-DE- 14 Doo 2020
INTERLOCUTORIO | BOGOTA-SALA-CIVIL/100

14 Dec 2020 AL DESPACHO 14 Dec 2020

27 Nov 2020 NOTIFICACIONPOR | 5 GTUACION REGISTRADA EL 27/11/2020 A LAS 14:35:24. 30 Nov 2020 30 Nov 2020 27 Nov 2020

ESTADO

ADMITE EN EL EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION CONTRA LA SENTENCIA, CORRE TRASLADO
27 Nov 2020 ADMITE ART 14 DEL DECRETO 806 DE 2020 (MPV) VER LINK HTTPS://WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/TRIBUNAL- 27 Nov 2020
SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-CIVIL/100

AL DESPACHO POR
25 Nov 2020 REPARTO 25 Nov 2020
25 Nov 2020 REPPRA(?JEOS%EL A LAS 07:42:08 REPARTIDO A:LIANA AIDA LIZARAZO VACA 25 Nov 2020 25 Nov 2020 25 Nov 2020
25 Nov 2020 RADICACION DE ACTUACION DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 25/11/2020 A LAS 07:39:55 25 Nov 2020 25 Nov 2020 25 Nov 2020

PROCESO
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NCIO SOBRE LA RAMA CARRERA ADICIAL PUBUCACIONES CONTRATACION ATENCION AL USUARID MEDIDAS COVID19
Seleccione su perfil de ﬁﬁ A B &:
navegacion o S s =

Tribunales Superiores <Voiver
Vichada, Capitat Puerto
- Bogotd

el A

YT I Apes ey



Ricardo Barrato
Texto escrito a máquina
47

Ricardo Barrato
Texto escrito a máquina
(ANEXO 7)


HONORABLE

MAGISTRADA

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
SALA CIVIL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
E. S. D.

REF- PROCESO VERBAL DE ROCIO PENA contra AFISEC
LTDA.

No 36-2018-00296-01

RECURSO DE SUPLICA

MAURICIO ALBERTO MUNOZ TENORIO conocido civil y
profesionalmente como aparece al pie de mi firma, obrando como
apoderado de la parte Actora, por medio del presente escrito y en
forma respetuosa interpongo dentro del término legal RECURSO
DE SUPLICA contra su providencia fechada 14 de Diciembre del
2020, notificado mediante estados del pasado 15 de Diciembre del
2020, por medio de la cual declaro desierto el recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia proferida por el Juzgado 36 Civil del
Circuito de Bogota dentro del asunto de la referencia, argumentando
que no se sustentd ¢l recurso ante el Ad quem de conformidad con ¢l
articulo 14 del Decreto 806 de 2020 y para el efecto resalta la
Honorable Magistrada que una situacion son los reparos concretos y
otra la sustentacion de la apelacion.

A su vez, el Ad quem , trascribe parte del memorial presentado por
el suscrito, descorriendo el traslado para sustentar el recurso de
apelacion interpuesto, entre otros aspectos.




Para este servidor los argumentos de la Honorable Magistrada no
son de buen recibo, toda vez que el recurso si ésta debidamente
sustentado y para el efecto solo basta con observar el transcurrir del
proceso, una vez proferida la sentencia por parte del Ad quo, de
fecha 15 de Julio del 2020. Relaciono lo acontecido, asi;

a. El suscrito en la audiencia de juzgamiento interpuso el recurso
de apelacion ¢ hice los reparos a la providencia y sustente mi
argumentacion.

b. Posteriormente  dentro  del  término  legal, presente la
complementacion de la sustentacion del recurso de alzada
interpuesto e hice un analisis detallado de la situacion.
Haciendo las solicitudes pertinentes tanto al Ad quo como al
Ad quem.

. Ante ¢l Juez de segunda instancia, para no ser repetitivo y
sabiendo que mi argumentacion estaba totalmente desarrollada
en el escrito de complementacion, lo que manifieste en su
totalidad fue * ....... respetuosamente manifiesto a la
Honorable Magistrada que para cfectos del articulo 14 del
decreto 806 del 2020 me atengo a la susientacion del recurso
de apelacion que hiciera en audiencia publica y la
complementacion que posteriormente presente ante el Juzgado
36 Civil del Circuito de Bogota y que vuelvo a anexar para los
clectos pertinentes dentro del término consagrado en la norma”

o)

Como puede ver Honorable Magistrado, la situacion es diatana, el
suscrito plasmo su sustentacion del recurso de apelacion en escrito
presentado ante el Ad quo y posteriormente me ratifique y me allane
a la sustentacion presentada. Si la sustentacion a mi juicio ya estaba
elaborada y me atengo a ella, no entiendo porque debo volverla a
plasmar en un escrito dirigido a la Ad quem. Esto no le veo
practicidad y a contrario sensu, lo encuentro tedioso-




En estos términos dejo plasmado mi inconformismo vy
respetuosamente  solicito al Honorable Magistrado revocar la
providencia impugnada y darle tramitc a lo que corresponda,
referente al recurso de apelacion debidamente interpuesto y
sustentado.

Cordialmente,

|'
(M
RICIO ALIBERTO MUNOZ TENORIO

C Np 79.350.083 de Bogota
No 63.124 del CSJ




Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota

De: Blanca Teresa Gaviria Alturo

Enviado el: miércoles, 13 de enero de 2021 1:12 p. m.
Para: dancuellart@hotmail.com

Asunto: RV: AMPLIACION RECURSO DE APELACION

Datos adjuntos: AMPLIACION RECURSO DE APELACION PROCESO MARIA EUGENIA PEREZ E. ANTE EL TRIBUNAL
SUPERIOR DE BOGOTA SALA CIVIL.docx; MARIA EUGENIA.pdf

Importancia: Alta

BUEN DIiA

ME PERMITO SOLICITARLE SE SIRVA ESPECIFICAR PARA QUE PROCESO Y MAGISTRADO VA DIRIGIDO SU
ESCRITO. ADICIONALMENTE LE INFORMO QUE NO ES POSIBLE ABRIR EL ARCHIVO QUE ENVIO DE ADJUNTO,
ENCONSECUENCIA POR FAVOR REMITALO NUEVAMENTE AL CORREO
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co, ESPECIFICANDO NUMERO DE PROCESO Y MAGISTRADO
PONENTE.

TERESA GAVIRIA ALTURO
Oficial Mayor Secretaria
Tribunal Superior de Bogota Sala Civil

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Puiblico

Secretaria Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota

Av. calle 24 N*53-28 Torre C - Oficina 305
Telefono: 423 33 90 Extension 8349
Email: secsctribsupbta? Ecendaj. ramajudicial.gov.co

De: Daniel Cuellar Toledo <dancuellart@hotmail.com>

Enviado: miércoles, 13 de enero de 2021 12:31

Para: Blanca Teresa Gaviria Alturo <bgaviria@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: AMPLIACION RECURSO DE APELACION

Buenas tardes

Cordial Saludo

Adjunto recurso de apelacién proceso maria eugenia perez.
Gracias por su atencién

Quedo atento a su respuesta

Libre de virus. www.avast.com
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Reptiblica de Colombia

Rama Judicial

;

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO )
JUDICIAL DPE BOGOTA D. C. 1
SALA DE DECISION PENAL

JAIME ANDRES VELASCO MUROZ
Magistrado Ponente

Radicacién :110016000000201700427 01
Procedencia : Juzgado 54 Penal Circuito con
Funcién de Conocimiento.
Motivo : Sentencia anticipada.
Procesados : Maria Ilia Ramirez Figueroa.
Delito : Fraude procesal y otros.
Aprobado Acta No. : 337/18
Fecha 012712718

Bogota D. C., doce {12) de diciembre de dos mil dieciocho (2018).
I.- OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Conoce la Sala del recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la
victima Maria Eugenia Pérez Espitia, contra la sentencia proferida el 15 de junio
de 2018 por el Juzgado 54 Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
esta ciudad, mediante la cual condend a Maria Ilia Ramirez Figueroa por el
delito de fraude procesal en concurso homogéneo y sucesivo, en concurso
heterogéneo con los delitos de obtencién de documento publico falso, falsedad en
documento privado y falsedad material en documento publico.

IL.- SITUACION FACTICA y ANTECEDENTES RELEVANTES

2.1.- Los hechos fueron descritos en el fallo de primera instancia de la
siguiente manera:

“Se conocieron a través de dos denuncias, una instaurada el 14 de febrero de 2013

%
N MURCIA LOPEZ con la que se apertura la investigacion y la otra el 30 de

=
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—
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| i
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del Cir, clante MARLE
cul 1 N MURC
O de Bogota B - LéPEz el 14 de julio de 2012 ante el Notaria 76

3. Falsifics
" 1Co I escritur, T,
Circulo dge Bogota D.c, o 26c;fumzca 720 otorgada, Supuestamente, en la notaria 61 del
- marzo de 2012 y obtuvo su registro en el folio de matricula

<

inmobilian‘a 50

N203 .
113D e 151-61 de 1(315;3141%1 mediante ella adquirié el inmueble ubicado en la Carrera
: ocalidad de Suba en la ciudad de Bogota D.C. en el que ejercia

DPosesién MARIA EUGENIA PEREZ ESPITIA”

audicriiga._dfn{orf:}?ﬁ d.e’estos lhechos, f_l 24 de feb.rero de 2017 se Heyé a cabo
. acion de imputacién ante el juez 9° Penal Municipal con
Funcién de Control de Garantias de Bogota, en la que la Fiscalia le endilgo a
Maria Ilia Ramirez Figueroa el delito de fraude procesal en concurso homogéneo
Y sucesivo, en concurso heterogéneo con los delitos de obtencién de documento
publico falso, falsedad en documento privado y falsedad material en documento

publico, cargos que acepté de manera libre v voluntaria.

2.3.- El 31 de mayo de 2017 se llevé a cabo audiencia de verificacion de
allanamiento ante el Juzgado 54 Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de esta ciudad, en la que la Fiscalia aporté los elementos
materiales probatorios que sustentaban la aceptaciéon de cargos realizada por
parte de la encartada. Adicionalmente, el juez declaro legal el allanamiento, por
lo que hizo saber que la sentencia seria de caracter condenatorio.

No obstante lo anterior, la diligencia se suspendi6 luego que las partes asi
lo solicitaran a efectos de llevar a cabo en una siguiente sesion el traslado del

articulo 447 y la lectura del fallo.

2.4. El 2 de marzo de 2018, se dio continuacion a la referida audiencia, en
jue trata el articulo 447 del Codigo de

4 L

la que se dio tramite al traslado de c

Procedimiento Penal.
2.5. El 15 de junio de 2018 el juez 54 Penal del Circuito con Funciones de
fallo condenatorio

ciudad procedio a dictar el

Conocimiento de esta

carr‘mdienm.
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Lo anter
€rior :
aportados por P;Straﬁ considerar que de los elementos materiales probatorios
Precitada. calia se pudo corroborar la responsabilidad penal de la

lib Frente a 1a dosificacién punitiva, el A quo inicié con la pena privativa de la
; ertad. Procedi6 inicialmente a establecer los minimos y maximos de cada una
€ las conductas delictivas aceptadas, y determiné que el delito mas grave

corresponde al del fraude procesal.

Luego, establecié que la pena se impondria dentro del cuarto minimo (de
72 a 90 meses), dado que no fueron endilgadas circunstancias genéricas de
mayor punibilidad. A continuacién, refirié que no se partiria del minimo, sino de
ochenta y un (81) meses de prision, debido a la gravedad y la modalidad de la
conducta, asi como a la necesidad de la pena en ¢l entendido de transmitirle a la
sociedad un mensaje de justicia frente este tipo de conductas, maxime cuando

la encartada las ha perpetrado de manera reiterada.

En razon al concurso de conductas punibles, aumento la pena en 12 meses
en razon al concurso homogéneo y sucesivo, en tanto que incremento otros 27
meses por motivo del concurso heterogéneo con los delitos de obtencion de
documento ptiblico falso, falsedad en documento privado y falsedad material en

documento publico.
Por lo tanto, concluyé que la pena de prisiéon a imponerle a Maria Ilia
Ramirez Figueroa corresponderia a 120 meses.

Posteriormente, frente a la pena de multa, expuso que ésta solo se

contemplaba para el delito de fraude procesal, por lo que, de manera similar a la
pena de multa, establecié que se impondria dentro del cuarto minimo (de 200 a
400 SMLMV), y la fij6 en definitiva en 300 salarios minimos legales mensuales

vigentes,

A continuacién, en razon al concurso homogéneo y sucesivo, incrementé
na cn 30 salarios minimos legales mensuales vigentes, por lo que en
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acion de la anotacién No. 4 en el folio de
;i ealizo 1
Medina Gonzilez,

0. 508-775278, que corresponde a la compraventa que

a victima (Marlen Murcia Loépez) a favor de Nolberto
la cual se determiné que habia sido fraudulenta.

O N 1guales término, expuso que se debian cancelar todas las anotaciones
- €riores que se deriven de la venta fraudulenta, esto es, las anotaciones 5, 6
Y.

Adicionalmente, atendiendo que el primer acto fue protocolizado con la
escritura publica No. 2375 del 29 de noviembre de 2012 en la Notaria 74 del

Circulo de Bogota, dispuso oficiar a dicha autoridad para que adelante los
tramites necesarios y cancele la misma. Asi mismo, con las escrituras 9433 del

15 de diciembre de 2012 y 244 del 24 de enero de 2013, realizadas en la Notaria
53 del Circulo de Bogota.

i Frente al inmueble identificado con el folio de matricula No. SON-
20305514, se ordeno oficiar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Bogota, zona norte, a efectos que cancele la anotacion No. 6 del aludido folio que

corresponde a la venta fraudulenta que hiciere la Sociedad Inversiones Flores SA
a favor de Maria Ilia Ramirez Figueroa.

Asi mismo, dispuso la cancelacion de la escritura 000720 del 28 de marzo

de 2012 que sirvio de base para realizar la inscripcion fraudulenta en el folio de
matricula inmobiliaria No. 50N-20305514

IV.- RECURSO DE APELACION

4.1.- El apoderado de la victima Maria Eugenia Pérez Espitia interpuso

de apelacion, el cual fue sustentado de manera verbal y en el que
mi6 los siguientes argumentos:
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queria erg que se ac] » I Senoxta Marlen Murcia Lopez manifestd que lo que
arara la situacién y que todo quede saneado a su favor
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10, dado que la solici po m
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ectaba los intereses de su prohijada. g oo de vietmas ne

V.- CONSIDERACIONES

5.1. Le compete al Tribunal resolver el recurso de apelacion interpuesto
por el apoderado de la victima Maria Eugenia Pérez Espitia, contra la sentencia
proferida el 15 de junio de 2018 por el Juzgado 54 Penal del Circuito con

. Funciones de Conocimiento de esta cindad, atendiendo el contenido del numeral
1° del articulo 34 del Cédigo de Procedimiento Penal.

Cabe resaltar que €l recurso de apelacion no era procedente para adicionar
el fallo de primera instancia, dado que dicha figura juridica opera exclusivamente
para corregir €rrores aritméticos, el nombre del procesado, 1 omisiones
sustanciales en la parte reso utiva, tal como lo indica el articulo 412 de la Ley
600 de 2000. No obstante ello, la Sala procedera a resolver de fondo el asunto, a
efectos de garantizar los derechos que les asiste a las victimas del presente caso.

5.2. El problema juridico a resolver, se concreta en determinar si resulta
procedente ordenar la entrega de la posesion material del inmueble identificado
con matricula inmobiliaria No. 50N-20305514 a la senora Maria Eugenia Pérez

Espitia.

5 3. A efectos de resolver el asunto, debe indicarse, en primer lugar, que el
de primera instancia, en lo que atane al bien inmueble anteriormente
rito, ordené oficiar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos ‘de

i8
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sistian T en al momento de emitir sentencia o cualquier otra decision que
ga lin al proceso.

inStani:ir; ‘;Clmcl:sﬁ bajo ?studio, tal como se precisé en precedencia, el juez de
as medidas correspondientes a efectos de proteger los derechos
que les asiste a las victimas dentro del presente asunto, con el fin de garantizar
que las cosas volvieran al estado anterior al momento en que se consumoé €l

- punible.

Ahora bien, en lo que atane concretamente a la posesion material del bien

inmueble a la sefiora Maria Eugenia Pérez Espitia, debe precisar la Sala que si
n audiencia llevada a cabo el 31 de mayo de

bien se le reconocié como victima ¢
sulta del todo clara dentro del presente

2017, lo cierto es que tal condicién no rc¢
asunto como pasamos a explicar.

Notese, que dentro de los hechos descritos en la sentencia de primera
instancia, se consigné exclusivamente que la referida ciudadana era quien poseia
el bien inmueble que se identifica con la matricula inmobiliaria S0N-20305514.
De otro lado, en el escrito de acusacion se expuso quc la senora Peérez Espitia
habia poseido dicho inm ueble y que fue expulsada del mismo de manera violenta
por los ciudadanos Ricardo Reyes, Alex Espana y otro sujeto de nombre Jhordan.

la denuncia interpuesta por la
misma, no

No obstante lo anterior, debe senalarse quc
sefiora Pérez Espitia, asi como la declaracion rendida por la
constituyen prueba suficiente para lograr establecer que la referida ciudadana,
como ella misma lo indicé, habia poseido el bien desde el 15 de agosto de 1990
hasta el 5 de octubre de 2011.

Adicionalmente, se tiene que no se condeno a Maria Ilia Ramirez Figueroa
;".or?'xo autora del delito de perturbacion de la posesion sobre bien inmueble o por
eslones personales, pues ni sigquiera le fue endi i

5, pues ni siquiera le fue endilgado tal punible. Ademas,

conforme s . -] di %
. ¢ desprende del dicho de la sefiora Maria Eugenia, no fue la aqui

€4 o C u
Cbl(, 3 - s
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Qe 5 b
o i biep la sefiors Maria Eugen
L ta delictiva despleg: v 2
2 .pare(:er B ccien . 'gada por Maxia
e s JaCon de su posesion
ndgcqeie ! “vara a cabo el delito por el
g a perturbacion a la pmm‘:c';x
rad - o ’
S ) l.]c.n tanto que las conductas
501\;_283 o‘”c_]uc respecta al inmueble
N e 05514, se efectuaron el 28 de
L ' ura puablica No. 720 de 1z i
- : UC posteriormente i et N
i registrada en la anotacién No.

Por |

O tantc’ . y

T . y BSe t

victl : iene entonc

suj :;na 'a sefiora Maria Eugenia p?:lces que la conducta delictiva de la cual fue
e T - ére iti ..
Jetos distintos a |a O z Espitia, fue al parccer perpetrada por otros

puede concluirse e s‘ amirez Figueroa, circunstancia por la cual no
e trata de una victima dentro del presente asunto.

No pued i
€0 7
PP . Ividarse, que a Maria Ilia se le condend por el delito de fraude
e o > C‘I:IFSO homaogéneo v sucesivo, en concurso heterogéneo con los
{ obtencién de documento publico falso, falsedad en documento privado

false g N niiE
Y dad material en documento publico, en razon a la obtencion de la escritura
de Bogota, que sirvid de base para

publica No. 720 de la Notaria 61 del Circulo
realizar la inscripcién fraudulenta en el folio de matricula inmobiliaria No. SON-
la Sociedad Inversiones en

203Q05514. Dicho punible afecté concretamente a
1 derecho real del dominio del referido

Flores SA, pues era ésta la titular de
posesion ni lesiones personales, de los

inmueble, y no por perturbacion a la
cuales, al parecer, si cra victima la sefiora Maria Eugenia Pérez.

.
@

r la Sala que no le compete a la

senala
o la

Agregado a lo anterior, debe
jurisdiccion penal declarar que la sefiora Maria Eugenia Pérez Espitia tuv
posesion del bien desde el 15 de agosto de 1990 hasta el 5 de octubre de 201 Ly
' y por tanto, no €s esta la via judicial para otorgarle la posesion del bien €n
comento a dicha ciudadana, maxime cuando ella no es la titular del derecho real
do el proceso de forma

del dominio sobre el mismo, y al haberse termina
anticipada, no se dio la posibilidad de que al interior del proceso la senora Pérez

Espitia demostrara sus afirmaciones.

e el fallo proferido por el a quo,

nto, se confirmara integralment

Por lo ta
providencia.

conforme a los argumentos descritos en esta

Superior del Distrito Judicial de

En meérito de lo expuesto, el Tribunal
ando justicia en nombre de

D. C., en Sala de Decisién Penal y administr

[

Bogota
la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

io de 2018 por ¢l
{e esta ciudad,,
elito de fraude,

Primero.- Confirmar la sentencia proferida el 15 de jun
azgado 54 Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento ¢

" mediante la cual condend a Maria Ilia Ramirez Figueroa, por ¢l d
'8
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. Marfa tia Ramires Figueroa /lq L i
“procesal en conc.urso homogéneq rso heterogéneo con los :
delitos de obtencién de dOCumcnm Publico falso, falsedaq en documento privado,
Oy falsedad materia] en documentO pUb]ico, conforme g los argumentos descritos
_en la parte motijvg de este fallo.

Y sucesivo, ep concu

Segundo..-

Contra €sta decis
casacion.

i io de
i6n procede el recurso extraordinario

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MURQZ
JAIME

’ ’ (_) i, (:A;;a:;;al‘w sALOMO
CIA
CLAUPIA PATRI




