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Bogota D.C., dieciséis (16) de diciembre de dos mil veinte (2020)
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En los términos del articulo 14 del Decreto 806 de 2020, se admite el recurso de
apelacion interpuesto por las partes y el llamado en garantia Seguros Comerciales Bolivar
S.A., contra la sentencia proferida el 22 de octubre de la misma anualidad, por el Juzgado

Cuarenta y Seis Civil del Circuito de Bogota, D.C.

En el evento de que no se solicite el decreto de pruebas, ejecutoriado este proveido
el recurrente debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco dias siguientes,

so pena que se declare desierto el mismo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE!,

Firmado Por:

ADRIANA AYALA PULGARIN
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 017 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE
BOGOTAD.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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En los términos del articulo 14 del Decreto 806 de 2020, se admite a tramite el
recurso de apelacion interpuesto por el demandante, contra la sentencia proferida el 1°
de noviembre de 2019, por parte del Juzgado Tercero Civil del Circuito Transitorio de

Bogota.

En el evento de que no se solicite el decreto de pruebas, ejecutoriado este proveido
el recurrente debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco dias siguientes,

so pena que se declare desierto el mismo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Firmado Por:

ADRIANA AYALA PULGARIN
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 017 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-
SANTAFE DE BOGOTAD.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decteto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 80ace778df3fed2d525¢cec5133733cd0459788ce257144fdc49ad57ccb011dec
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Repiiblica de Colombia

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza Davila

Radicacion: 110013103005-2017-00704-01 (Exp. 5131)
Demandante:  Luis Javier Ortiz Cruz

Demandado:  Angel Maria Pifieros Rivera

Proceso: Ejecutivo

Tramite: Apelacidon sentencia

Presentado y discutido en Sala de 26 de noviembre de 2020

Bogota, D. C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Decidese el recurso de apelacién formulado por la parte demandante
contra la sentencia de 9 de diciembre de 2019, proferida por el Juzgado
05 Civil del Circuito de Bogota, en el proceso ejecutivo de Luis Javier
Ortiz Cruz contra Angel Maria Pifieros Rivera.

ANTECEDENTES

1. Pidi6 el demandante! mandamiento ejecutivo por lo siguiente: a)
$160.000.000 de capital, mas intereses moratorios desde el 30 de
septiembre de 2017, a la tasa méxima legal; b) $32.000.000 por
concepto de sancion del 20% consagrado en el articulo 731 del C.Co.

2. Segun el libelo inicial, el sustento factico se resume en que, el
demandado gir6 el cheque R 3258369 del Banco Bogota, por
$160.000.000, el cual endoso6 al demandante, pero al tiempo del cobro,
la entidad se abstuvo de pagar porque la firma no estaba registrada. Al
titulo-valor le fue levantado el sello de canje y se protesto.

! Folios 4 a 6 del primer cuaderno.
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3. El demandado en su debida oportunidad present6 las excepciones
de mérito que denomind: cobro de lo no debido, falta de instrucciones
para diligenciamiento, falta de legitimacién en la causa por activa,
temeridad y mala fe, fraude procesal, caducidad y prescripcion?.

Fundod esos medios, en sintesis, en que el cheque corresponde a una
cuenta corriente del Banco de Bogota, cuyo titular es Locativas K Neta
SAS (hoy en liquidacion), empresa en la que fueron socios Martin
Javier Pifieros Neira y Angel Maria Pifieros Rivera, quienes podian
firmar los formularios de la chequera de manera conjunta o unilateral.

El titulo-valor en cuestion fue suscrito por ambos con espacios en
blanco, aunque el sefior Angel Maria firmé dos veces con su nimero de
identidad en la cara y respaldo del documento, habito que adquirio por
su avanzada edad para evitar inconvenientes cuando se comparaba su
rabrica con la registrada en el banco, sin que su intencion haya sido la
de endosar, entregar o negociar el cheque.

El instrumento asi elaborado fue entregado el 12 de febrero de 2012 por
Martin Javier a Luis Eduardo Ortiz (padre del ejecutante), como
garantia de un préstamo personal del primero, sin instrucciones para
diligenciarlo; después el acreedor solicito reemplazar el titulo, como en
efecto acontecio cuando el deudor le dio el cheque 493777 del Banco
Caja Social, por la suma de $131.000.000, girado a favor de Elizabeth
Murcia Buitrago, quien a su vez hizo el correspondiente endoso.

Ese segundo titulo-valor es objeto de cobro judicial ante otro Juzgado
Civil del Circuito, en tanto que el primero perdid eficacia, incluso,
desde el momento en que fue entregado era un cheque a la vista, el cual
no fue consignado dentro de los 15 dias siguientes a la entrega a Luis
Eduardo Ortiz, quien fallecié y no diligencié los espacios en blanco,

2 Folios 103 a 110 del cuaderno 1.
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razon por la cual el demandante no es tenedor legitimo, menos por no
verse que el cheque haya sido presentado en la sucesién del difunto.

Adicionalmente, la prescripcion estd configurada por cumplirse el
término desde que fue entregado el titulo al padre del ejecutante.

En oportunidad el demandante descorrié el traslado de los anteriores
medios defensivos (folios 118 a 121 del cuaderno 1).

4. El juzgado declaré no probadas las excepciones de prescripcion y
caducidad, y demostradas las de cobro de lo no debido, no haberse dado
instrucciones para que el documento fuera llenado o completado,
denegd las pretensiones, declard terminado el proceso, ordené levantar
las medidas cautelares y condeno en costas al demandante.

Estimo que el titulo-valor cumple los requisitos contemplados en la ley,
cuya accion no se encuentra prescrita al tenor del art. 730 del C.Co., en
tanto que fue presentado para el pago el 30 de septiembre de 2017 y la
demanda fue interpuesta el 15 de diciembre de ese afio, ademas, el
mandamiento ejecutivo fue notificado por estado el 22 de enero de 2018
y el demandado se notifico el 22 de junio, actuacion con la que se
interrumpio el término de prescripcion. La caducidad del art. 729 del
C.Co. tampoco operd, porque el demandado no probdé que hubiera
tenido fondos suficientes en el banco librado para el pago del cheque,
por el contrario, se acreditd que la cuenta corriente estaba cancelada y
el no pago obedecié a causas imputables al girador, fueron “firma no
registrada” y “cuenta cancelada”.

Acogio las defensas de cobro de lo no debido y falta de instrucciones
para diligenciar espacios en blanco, porque se probd, con la declaracion
de Martin Javier Pifieros Neira, que el cheque fue entregado a Luis
Eduardo Ortiz (g.e.p.d.), padre del ejecutante, Gnicamente con su firma
y las del demandado, como garantia de una obligacion personal de este
mientras lo sustituia por otro de su cuenta personal, como en efecto lo
hizo con el cheque 493777 del Banco Caja Social, sin que el primer
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titulo se hubiera devuelto, ademéas de que sobrevino la muerte del
acreedor, situacion que se corrobora con la copia de ese primer cheque
que obra en el expediente, que segun dijo el testigo, fue obtenida a
mediados de 2015 cuando Luis Eduardo Ortiz les dijo que retenia el
cheque como garantia de la deuda de Martin Javier Pifieros Neira.

Segun el juzgado, el demandante reconocié haber conocido que el
cheque en cuestion lo entregd Javier Pifieros Neira, pero como luego de
morir su padre, el 3 de mayo de 2016, nadie le indico como estaban los
negocios, encontro el cheque en cuestion diligenciado por $160.000.000
y otro cheque de $131.000.000 girado por Javier Pifieros Neira, también
la hipoteca de Carlos Alberto Pifieros Neira con un pagaré de
$115.000.000 y otra hipoteca de $20.000.000 de Angel Maria Pifieros
Rivera y su esposa. El ejecutante también explicé que el cheque se lo
endosaron porque su padre, Luis Eduardo Ortiz, obraba con un poder a
nombre suyo, y que su padre pudo haber dado la orden a una persona
distinta de él, para diligenciarlo porque tenia impedimento fisico para
hacerlo, ademés de no reconocer como de su progenitor la letra con la
cual se diligencio el documento.

Asento el sentenciador que si bien el testimonio de Martin Javier
Pifieros Neira, fue tachado por la apoderada de la parte ejecutante por
razon de su parentesco con el demandado, su declaracion no solo se
muestra convincente, sino que ademas coincide y es congruente con
otras pruebas aportadas, entre estas, con la copia en blanco del cheque
R3258369, que segun la declaracion de Carlos Alberto Pifieros Neira se
obtuvo a mediados del ano 2015, del sefior Luis Eduardo Ortiz.
Ademas, Martin Javier Pifieros estuvo directamente involucrado en los
pormenores que condujeron a la entrega del referido titulo y que como
se indico en lineas anteriores, el demandante admitié haber tenido
conocimiento de ella por aquel.

Para el fallador, el ejecutante reconocio que el cheque fue hallado en un
paguete donde habian diferentes documentos, pagarés y garantias, lo
cual evidencia que el cheque no fue entregado directamente por el
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demandado a aquel, menos con la intencion de hacerlo negociable o de
respaldar alguna obligacidn personal, puesto que quien hizo uso de este
cheque no fue el demandado, quien en su declaracion fue insistente en
desconocer por las citadas razones la obligacion que en su contra se
ejecuta, sino su hijo Martin Javier Pifieros Neira, en respaldo y como
garantia de una obligacion suya, pero no para que diligenciara sin haber
ninguna instruccion y se activara su circulacion.

Agrego el a quo que lo anotado también prueba que el titulo cobrado,
no se entregd con la intencidén de hacerlo negociable, pues se entregd
totalmente en blanco y sin ninguna instruccién para ser llenado, lo que
impedia al tenedor diligenciarlo de la manera que se hizo, por 160
millones y como beneficiario uno de sus giradores, en orden de hacer
ver una obligacion a cargo del demandado. Quedd comprobado que el
deudor no dio instruccion verbal o escrita para diligenciar el cheque,
porque fue entregado como garantia de una obligacion personal de
Martin Javier Pifieros, mientras la sustituia con un cheque o titulo
personal. En consecuencia, el obligado con Luis Eduardo Ortiz, padre
del ejecutante, fue Martin Javier Pifieros Neira y no Angel Maria
Pifieros, aqui demandado.

Agrego que el testigo Mario Camelo Cubides, nada aportd en su
declaracion para esclarecer los hechos, porque sus afirmaciones fueron
generales y apreciativas sin conocimiento concreto sobre la manera se
tramito el cheque.

EL RECURSO DE APELACION

En su inconformidad expresé el demandante, en apretado resumen, las
siguientes criticas:

a) Esun tercero de buena fe que tiene derecho a que el demandado le
pague lo adeudado.

TSB - Sala Civil - Exp. 05-2017-00704-01 5)
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b) El demandado no probdé que gird el cheque en blanco, porque
nunca establecié cuando, donde y cémo lo entregd, en tanto que la
fotocopia que obra en el expediente pudo haber sido tomada antes de
que se hiciera el negocio que involucraba el titulo-valor, ademas de que
en su interrogatorio tampoco expresd que jamas le dio instrucciones a
Luis Eduardo Ortiz para diligenciar el documento.

c) Como ejecutante él se encuentra probatoriamente desamparado,
porque los Unicos que conocieron del cheque fueron el demandado, su
hijo y el occiso padre del primero.

d) Contra del demandado existen otros procesos, en donde fue
interrogado y reconocid la relacidn comercial que tenia con Luis
Eduardo Ortiz que involucraba sumas alrededor de los $400.000.000,
donde el acreedor hacia esos negocios a nombre de los hijos, sin que
hubiera problemas por eso.

e) El testimonio del hijo del demandado no debe ser valorado por
sospechoso, pues carece de imparcialidad por parentesco.

CONSIDERACIONES

1. Vista la concurrencia de los presupuestos procesales y demas
aspectos de forma, circunscrita la competencia del Tribunal a los puntos
materia del recurso vertical, el debate se centra en determinar si para el
cobro de la obligacién en que se basa este litigio, el cheque se
encontraba con espacios en blanco y, en caso afirmativo, si fue
debidamente diligenciado por el legitimo tenedor, ademas de verificar
si la cadena de endosos cumple con la ley de circulacion.

2. Examinado el recurso de apelacion acorde con lo anotado,
encuéntrase que no esta llamado a abrirse paso, pues si bien de la
literalidad del cheque adosado como soporte del cobro, se deduce que
colma los requisitos generales y especiales para tener fuerza ejecutiva,
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quedo probado que la tenencia del ejecutante no se ajusta en realidad a
la ley de circulacion del instrumento.

3. Elarticulo 651 del Codigo de Comercio establece que “los titulos-
valores expedidos a favor de determinada persona en los cuales se
agregue la clausula ‘a la orden’ o se exprese que son transferibles por
endoso, o se diga que son negociables, o se indique su denominacion
especifica de titulo-valor, seran a la orden y se transmitiran por endoso
y entrega del titulo, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 648”.

Rememorase que para la doctrina el endoso consiste en un negocio
juridico incondicional de caracter accesorio, mediante el cual el titular
de un derecho cambiario transmite los derechos que tiene sobre el
instrumento negociable, con una declaracion escrita y firmada que es
entregada al endosatario en el cuerpo del titulo o en un documento
adherido a él, ademas de considerarse que el endoso es un acto juridico
compuesto de la firma y la entrega, al punto de predicar que si el
endosatario no recibe fisicamente el documento los efectos de la
operacién devienen frustraneos.

De otra parte, el legislador mercantil no establecié que la existencia del
endoso necesariamente requiera de la firma del endosatario, pues del
analisis del articulo 654 del estatuto mercantil se deduce que basta que
se mencione su nombre y sea suscrito por el endosante, e incluso prevé
la posibilidad de que se haga en blanco, y que posteriormente sea
diligenciado por el tenedor, pero en todo caso requiere, ademas de la
firma del endosante, una manifestacion o expresion que muestre la
voluntad de transferencia, para evitar equivocos, porgue una solitaria
firma “puesta en el titulo, cuando no se le pueda atribuir otra
significacion, se tendra como firma de avalista”, acorde con el precepto
634 ibidem.

4. En el caso concreto, las partes concuerdan en que el cheque en
cuestion correspondia a una cuenta corriente cuyo titular era la empresa
Locativas K Neta S.A.S., por lo cual las rdbricas autorizadas para
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figurar en los formularios de la chequera eran las del demandado Angel
Maria Pifieros Rivera y Martin Javier Pifieros Neira, como en efecto se
observa en dicho documento, donde estd plasmado un sello de esa
empresa.

También se verifico que, segun el tenor literal del titulo, la suma de
$160.000.000 debia pagarse a la orden del demandado, quien dejo su
firma en el respaldo del cheque, sin desconocer ese acto de la firma,
puesto que en la condicion de comerciante reconocida en su
interrogatorio, debia ser consiente del compromiso obligacional que
significa dejar una firma en un titulo-valor, sin que sea de recibo la
excusa del habito de firmar dos veces para efectos del cotejo que hace
la entidad bancaria, en tanto que no es comprensible que practique su
rubrica dos veces sobre el mismo formulario.

Sin embargo, por esa ultima firma, el demandante termino por ejercer la
accion cambiaria de regreso, pues claro es que se abstuvo de ejercer el
cobro en contra de la persona juridica titular de la cuenta corriente
(giradora), actuar viable al tenor del art. 781 del C.Co.

Sin embargo, el ejecutante acepto, en audiencia de 22 de octubre de
2019, que ese cheque “lo recibid, lo negocio y lo tenia, hasta que yo lo
encontré, era mi papa”®; inclusive, posteriormente dijo saber que fue
Javier Pifieros quien entregd ese cheque a su sefior padre?, Luis
Eduardo Ortiz, sin que supiera las circunstancias de tiempo, modo y
lugar del negocio que involucraba el titulo-valor, pues desde el 6 de
enero de 2012 estaba domiciliado en Costa Rica, aunque su papa
gestionaba los negocios a nombre de €l en virtud de un poder general
que le dio ese mismo afio. Es mas, al finalizar su declaracion,
menciond dos sumas que €l y su padre consignaron a Locativas K Neta
S.AS. y a Javier Pifieros, por $16.760.640 y $9.000.000
respectivamente, valores que ni siquiera corresponden con el importe

8 Minutos 10:25 a 10:39.
4 Minuto 20:45.
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del cheque tema de este litigio, sin que tampoco relacionara al aqui
demandado como su deudor por el préstamo de esas cifras.

En consecuencia, pese a que el titulo-valor materia de cobro judicial
ostenta la firma del demandado que el ejecutante entendid como un
endoso, estd probado que él no entregé el cheque al demandante
conforme lo exige la ley de circulacién, esto es, mediante un real
endoso, porque este ultimo reconocid que “encontrd” ese documento
mercantil, luego de que su padre falleciera, sin nadie que le explicara
los pormenores de los negocios que habia realizado su progenitor.

Lo declarado por el hoy ejecutante busca mostrar que el demandado le
endoso el cheque, y que asi fue recibido por su padre, como mandatario
suyo, pero esa supuesta recepcion material del instrumento a titulo de
endoso a favor de dicho demandante, carece de sostén, y no solo por el
desconocimiento que él mismo acepto en cuanto a las negociaciones
concretas que dieron origen a la negociacién, sino también por la
declaracion de Martin Javier Pifieros Neira, quien fue enfatico en
manifestar que no fue su padre (el demandado) quien entreg6 el cheque
a Luis Eduardo Ortiz (padre del demandante), sino él directamente en
razon de una obligacion personal, situacion que permite concluir que no
pudo haber un real endoso (art. 661 del C.Co), del demandado hacia el
ejecutante.

Y si bien el actor reiteré que su sefior padre lo representaba mediante un
poder general otorgado en notaria, debe recordarse que tratandose de
titulos-valores rigen las pautas especiales de la materia, en especial que
el principio de literalidad (art. 619 del C. Co.), no es oponible entre las
partes originarias de la respectiva negociacién cambiaria, de tal manera
que a pesar de invocarse un endoso por el ejecutante, lo cierto es que tal
forma de traspaso juridico fue desconocida por el eventual endosante
(demandado), y quedd comprobado que no pudo darse en las
condiciones alegadas por el primero.

TSB - Sala Civil - Exp. 05-2017-00704-01 9
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5. Asi, carece de legitimacion el ejecutante para ejercer la accion
cambiaria de regreso, pues el articulo art. 647 del C.Co. dispone que es
tenedor legitimo del titulo, “quien lo posea conforme a su ley de
circulacion”, que puede ejercer dicha accion, de acuerdo con el articulo
782 de la misma codificacion, reglas que son un desarrollo del principio
rector de legitimacion de los titulos-valores. De ese modo, si el cheque
base del recaudo habia sido entregado por Martin Javier Pifieros Neira a
Luis Eduardo Ortiz (personas que no figuran en la supuesta cadena de
endosos incorporado en el titulo), ademas de que el demandante en
verdad no pudo recibir el cheque a titulo de endoso, sino que lo
encontrd en los papeles de su padre, quiere decir que éste ultimo, en
términos reales, al momento de la demanda no lo poseia conforme a su
ley de circulacion.

Vale la pena recordar que el ya citado articulo 651 del estatuto
comercial establece que los titulos-valores a la orden “se transmitiran
por endoso y entrega del titulo” (se resalta). De ahi podrian
considerarse las tesis en torno al problema de la entrega del titulo luego
del endoso para que se consume éste, que plantean discusiones
similares a las teorias de la creacion o de la emision del titulo-valor.

Conforme a una posicion, se estima que hay endoso con la sola
estipulacién documental sobre el particular. La otra aboga por la
necesidad de la entrega posterior al endoso, porque de lo contrario el
titulo-valor no sale de la esfera juridica del endosante, quien, por
consiguiente, continia como titular, es decir, que a pesar del endoso la
propiedad todavia radica en el beneficiario del documento.

Para este caso, y como se preciso con antelacion, el demandado firmo el
titulo, porque puso su firma en el respaldo del cheque, ademas de que
salio de su esfera juridica, por cuanto no se encuentra en su poder,
situacién que se ajusta a ambas posturas. Sin embargo, las pretensiones
no pueden prosperar por falta de prueba de un verdadero endoso a favor
del ejecutante, ni de nadie, porque la sola firma del demandado no
muestra que hubiese sido con esa intencion de transferencia, como se
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adelantd, de donde aflora que mal pudo haber la circulacion del
instrumento cuando las dos personas que firmaron en el reverso
(demandado y demandante) no dejaron constancia en el tenor literal del
titulo de dicha transferencia, ademas de insistirse que el demandante
nunca recibio el cheque, sino que se lo encontr6 y desconocia los
pormenores de los negocios subyacentes.

6. Los argumentos de la apelacién sobre la desventaja probatoria del
demandante frente a su contraparte y la tacha de sospecha del
testimonio de Martin Javier Pifieros Neira, carecen de base, en tanto
que, como se dejé expuesto, el fundamento probatorio para denegar el
cobro judicial se basa en la confesion del ejecutante, simplemente los
demaés testimonios y hasta el interrogatorio del demandado cobran
relevancia porque lucen congruentes con aquel medio probatorio.

7. Ausente, pues, la legitimacion para el ejercicio de la accion
cambiaria, inoficioso era ahondar —como lo hizo la juez a quo- sobre el
indebido diligenciamiento de los espacios en blanco y la excepcion de
cobro de lo no debido, ya que al haberse impetrado la accion por quien
no exhibe la calidad de tenedor legitimo del pagaré, no quedaba otro
camino que reconocer la falta de legitimacion por activa formulada por
el demandado, falla que por sustraccion de materia exime del estudio de
las demas excepciones, pues si el ejecutante no puede ejercer el cobro
forzado del crédito, para qué analizar los medios que atacan ese crédito.

8. En conclusion, habrd de confirmarse la sentencia impugnada,
aunque debera precisarse que la negativa de seguir adelante la
ejecucion, obedece en realidad a la excepcion de falta de legitimacion
en la causa, en lugar de las declararas en primera instancia sobre cobro
de lo no debido y no haberse dado instrucciones para llenar el titulo-
valor.

Ante el revés del recurso de apelacion, la parte recurrente serd condena
en costas, conforme al art. 365, numeral 3°, del CGP.
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Repiiblica de Colombia
AR 2 -,/Kl'

Tribunal Supérz’or de Bogotd
Sala Civil

DECISION

Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogota, en Sala Civil Cuarta de Decision, administrando justicia en
nombre de la Repudblica de Colombia y por autoridad de la ley,
confirma la sentencia de fecha y precedencia anotadas, con la precision
del numeral 1° en cuanto a que en su lugar se declara probada la
excepcion de falta de legitimacion en la causa por activa.

Costas de segunda instancia a cargo del apelante, que se liquidaran
conforme a lo previsto en el art. 366 del CGP. EIl magistrado
sustanciador fija como agencias en derecho de segunda instancia, la
suma de $2.500.000.

Este documento es valido con firma digitalizada de cualquiera de los
magistrados y su aprobacion por correo electronico, segun los arts. 11
del Dec. 491/2020, 6 del Acuerdo PCSJA20-11532 y pertinentes.

Copiese, notifiguese y oportunamente devuélvase.

>

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
MAGISTRADO

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
MAGISTRADA
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4/12/2020 Correo: Despacho 18 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

APROBACION PROYECTOS CIVILES DE SALA 2020-11-26

lvan Dario Zuluaga Cardona <izuluagc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 3/12/2020 6:12 PM

Para: Jose Alfonso Isaza Davila <jisazad@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: Despacho 18 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C. <des18ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Magistrado ponente:
JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA

Reciba cordial y respetuoso saludo.

Me permito manifestarle que, por medio de este correo electronico, apruebo en su
totalidad los siguientes proyectos, discutidos en Sala del 26 de noviembre de 2020:

Radicacion: 110013103005-2017-00704-01 (Exp. 5131)

Demandante: Luis Javier Ortiz Cruzg

Demandado: Angel Maria Pisieros Rivera

Proceso: Ejecutivo

Tramite: Apelacion sentencia

Decisidn: confirma fallo de primera instancia, pero por falta de legitimacion cambiaria del demandante.

Se remite sin firma escaneada, atendiendo a que la informacion remitida desde el correo
institucional personal se presume auténtica, conforme los articulos 2 y 11 del Decreto

Legislativo 806 de 2020.

Atentamente;

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado Sala Civil Tribunal Superior de Distrito de Bogota D.C.

Sobre la presuncion de autenticidad de la informacion remitida por correo electrénico, ver las siguientes normas:

- DECRETO LEGISLATIVO 491 DE 2020. ARTICULO 11

- CODIGO GENERAL DEL PROCESO. ARTICULO 103

- LEY 527 DE 1999. ARTICULOS 1,5y 7

- ACUERDO PCSJA20-11518 16 de marzo de 2020. ARTICULOS 1Y 2. Suspensién de términos y Trabajo en casa.

- ACUERDO No. PCSJA17-10715 Julio 25 de 2017. ARTICULO DIECIOCHO. USO E IMPLEMENTACION DE LAS
TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y DE LAS COMUNICACIONES.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADNMWI3ZTYSLWRKOGItNDViZS04ZjVKLTdkZTI3ZWI0YzZFmMNAAQAGUssqGKadpFklUPeKbsuN4%3D 13



ACLARACION DE VOTO

Ref.: Ejecutivo de Luis Javier Ortiz Cruz contra Angel Maria Pifieros
Rivera

Exp.: 110013103-005-2017-00704-01

Muy respetuosamente aclaro el voto en la decisién de la mayoria por
las siguientes razones:

1. Si bien comparto la decision mayoritaria, de que la
pretensidn ejecutiva estaba llamada a fracasar, debido a que a quedoé
demostrado que no se cumplié con la ley de circulacidon, mediante un
real endoso del titulo valor, lo que hacia que el demandante careciera
de legitimacion para el ejercicio de la accion cambiaria, aclaro mi voto
porque considero que se debieron abordar todos los puntos materia de
apelacion.

En el fallo se observa que, a pesar de que eran parte de los
puntos objeto de reparo, se prescindié del estudio de los ataques
relativos a la indebida valoracion de la prueba por el fallador de primer
grado (la ausencia de prueba sobre el hecho de que el cheque se
hubiera girado en blanco y la existencia de otros procesos en los que el
demandado reconocio la relacion comercial que tenia con Luis Eduardo
Ortiz). La revision de esos puntos necesariamente implicaba abordar el
estudio sobre el indebido diligenciamiento de los espacios en blanco y
la excepcion de cobro de lo no debido, que no se adelanté en la
sentencia por considerar que se habia agotado el tema objeto de
apelacion al encontrarse probada la falta de legitimacion.

No me encuentro de acuerdo con ello, pues si bien la
argumentacion presentada en el fallo servia para confirmar la
providencia impugnada, considero que se debieron estudiar los demas
reparos propuestos por la parte apelante, pues Unicamente asi se agota
el estudio de la pretension impugnaticia y se garantiza la transparencia
como principio de la labor de administrar justicia. Ademas, al dejar de
resolver la totalidad de los puntos objeto de la apelacion, se elude
revisar premisas del fallo que fueron atacadas, en desmedro del



2
Aclaracién de voto. Sentencia de Segunda instancia Ejecutivo de Luis Javier Ortiz Cruz contra Angel Maria Pifieros Rivera
Exp.: 110013103-005-2017-00704-01.

derecho a la doble instancia de quien apela la decision, que supone que
se estudie integramente el recurso de apelacion, razén por la cual aclaro
mi voto, a pesar de compartir el sentido del fallo.

V'Z‘(ﬂwa O D%Qraa}g/
LIANA AIDA LIZARAZO VACA
Magistrada

Firmado Por:

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 008 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: ca7beaa332a21e85fcc98617177ea7673adc0a2a29feb7634a5d086a97c¢65113
Documento generado en 18/12/2020 09:16:15 a.m.



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., dieciocho de diciembre de dos mil veinte.

Radicado: 11001 31 03 008 2019 00643 01 - Procedencia: Juzgado 8° Civil del Circuito.
Proceso: Avantel S.A.S. vs. Colombia Movil S.A. ESP.
Asunto: Apelacién de auto que negé medidas cautelares.

Se resuelve la apelacidn interpuesta por la sociedad demandante contra el
auto de 15 de octubre de 2019, por medio del cual el Juzgado 8° Civil

del Circuito nego la solicitud de medidas cautelares extraprocesales.

CONSIDERACIONES

1. En este caso la solicitud de medidas cautelares se estructurd en que
Colombia Movil S.A. incurrié en actos de competencia desleal por dos
hechos principales, a saber, i. la acusada infraccion de normas que
prohibe a un proveedor de redes desconectar a otro proveedor y prestador
del servicio (articulo 4.1.7.5 de la Resolucion 5050 de 2016), y ii.
contactar a clientes de Avantel informandoles de la desconexion para
hacerlos migrar a su red. Por lo anterior, se invocaron los actos de
violacion de normas, desviacién de clientela y desorganizacion

empresarial,

2. Asi las cosas, de entrada es pertinente memorar que el articulo 31 de la
Ley 256 el 96 impone, para el decreto de una medida previa a la
interposicion de la demanda de competencia desleal, la demostracion de
la realizacion de una conducta de esa estirpe o su contiguidad apremiante
-para lo cual, ademas, debe aplicarse la normatividad procesal-?,

acreditacion preliminar pero ineludiblemente certera, dado que si la parte

1 Memorial visible a folios 181-188.

2 Por su parte, el articulo 590 Cgp consagra que “[p]ara decretar la medida cautelar el juez apreciara
la legitimacion o interés para actuar de las partes y la existencia de la amenaza o la vulneracién del
derecho... Asi mismo, el juez tendrd en cuenta la apariencia de buen derecho, como también la
necesidad, efectividad y proporcionalidad de la medida y, si lo estimare procedente, podra decretar
una menos gravosa o diferente de la solicitada...”.
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contraria no puede ser oida, la peticion ha de poseer solidez suficiente, no

en vano tal disposicion también alude a un “peligro grave e inminente”.

3. En esa linea, resulta conveniente destacar que las medidas cautelares
van a la par del proceso principal y se encaminan a retirar aquellas
dificultades que perturban la eficacia del fallo que se ha de proferir en el
asunto, por lo que se les ha considerado una forma de tutela juridica de
caracter instrumental y preventiva autorizada para ciertos casos, por fuera
del proceso, antes o en curso del mismo, siempre y cuando quien las
solicite verifique los aspectos de orden ritual conforme el ordenamiento
vigente, y sefiale unas precisas circunstancias, a saber: la apariencia del
derecho por cuyo reclamo aboga (fumus bonis iuris) y el peligro de dafio
por la natural demora del tramite judicial o de las vias normales de

proteccion (periculum in mora).

Igualmente, que en los procesos de naturaleza declarativa imperan
mayores restricciones en relacion con las medidas cautelares, pues
aungue debe propenderse, grosso modo, por garantizar la integridad del
derecho o la satisfaccion de la pretension y el cumplimiento de una
eventual sentencia favorable, se parte de la premisa de incertidumbre
sobre la existencia del derecho, y especialmente en asuntos de
competencia desleal puesto que de la normatividad se desprende la
exigencia de acreditacion de cierto nivel de plausibilidad en la comisién

de la infraccion —o riesgo-.

4. Entonces, para decretar cautelares como las solicitadas es menester
desplegar una comprobacion atafiedera a un juicio de probabilidad inicial, y
este Tribunal ha considerado que no necesariamente debe entenderse como
la aportacion de prueba absoluta e incontrovertible, la que solo puede

exigirse para la definicion del asunto, sino que en atencion al caracter
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instrumental de las medidas es suficiente la prueba sumaria que permita

acceder a la peticion®,

Empero, esta prueba de todas maneras debe llevar a un muy buen grado de
convencimiento al juzgador sobre la comision de la infraccion o su
inminencia, es decir, al menos la prueba sumaria de la ocurrencia de la
transgresion alegada en la solicitud de medidas cautelares o de su

proximidad.

5. A la luz de los anteriores presupuestos, resulta imperativo advertir que
de las pruebas aportadas a esta altura de la actuacion, y especificamente
de las allegadas con la peticion de cautelas, no emerge la comprobacion
preliminar de las conductas de competencia desleal que la sociedad
demandante le endilga a la convocada, por lo que la decision de primera

instancia se convalidard, pero por esa especifica razén. En efecto:

5.1. En lo que atafie al acto de violacion de normas, el articulo 19 de la Ley
256 de 1996 establece que se “considera desleal la efectiva realizacion en
el mercado de una ventaja competitiva adquirida frente a los competidores
mediante la infraccion de una norma juridica” y ademas que la “ventaja

ha de ser significativa”.

Sin embargo, en el presentd caso no logro acreditarse de manera, siquiera
sumaria, como se requiere en este escenario, la ventaja que habria
adquirido Colombia Movil S.A. o que podria adquirir en el mercado con

la desconexidn gue, se aduce, esta prohibida.

Bajo tal linea, el Tribunal pone de presente que, para efectos de
decretarse una medida cautelar, mas alin en un estadio previo y

extraprocesal como el presente, no basta una inferencia o deduccion

3 Abreviado de Bavaria S. A. contra Cupocreédito y otro.
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sobre una posible consecuencia o efecto que pueda llegar a tener una
conducta; en este caso, se refirio que los clientes y usuarios de Avantel
darian por concluidas sus suscripciones y servicios y migrarian a la

entidad demandada, circunstancia que no pasa de ser una suposicion.

Ademas, es de ver que, incluso como se indica en la solicitud, la
desconexion habria tenido lugar por cuenta de diferencias en el pago de
tasas y tarifas por permitir el uso de su infraestructura y redes para la
prestacion del servicio, lo que descartaria que le aducida violacion de
normas tuviera como proposito, y conllevara, a la obtencién de una

ventaja competitiva en el mercado.

5.2. Respecto a los actos de desviacion de clientela, el articulo 8° de la
citada ley establece que, para que una conducta puede enmarcarse en ese
supuesto, se requiere “que tenga como objeto o como efecto desviar la
clientela de la actividad, prestaciones mercantiles o establecimientos
ajenos”, hipOtesis que en este caso se apoya en la conjeturada comision
de una infraccion a una norma juridica que no se demostré6 sumariamente
en el sub lite. Para fundamentar tal conclusion basta remitirse a lo

expuesto en el punto inmediatamente anterior.

Ahora, si bien la demandante afirma que Colombia Movil (Tigo) ha
desplegado una serie de conductas que atentan contra la buena fe pues se
ha dedicado a anunciar en medios de comunicacion la desconexién de
Avantel del Roaming Automatico Nacional, lo cierto es que la
documentales aportadas sobre esa especifica cuestion, dan cuenta de
eventos noticiosos publicados por sitios y paginas web ajenas a la
referida empresa, por manera que esas publicaciones no podrian tener
incidencia para determinar una posible incursion en actos desleales en el

mercado.
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5.2. De otro lado, la sociedad demandante afirma que la decision de Tigo
de desconectar unilateralmente a Avantel del RAN “tiene como efecto
desorganizar las prestaciones mercantiles de esta Gltima, en la medida
en que la esta privando de una facilidad esencial para la prestacion de

los servicios de telecomunicaciones’.

Sobre tal punto, el Tribunal no evidencia con el juicio de probabilidad
que debe realizarse en este escenario previo, y conforme el material
probatorio que obra en el expediente, la incursion o comision de la
conducta endilgada. Nétese que mas alla del propio dicho de Avantel no
se aportd elemento alguno que pudiera dar cuenta, al menos
sumariamente, de la eventual desorganizacion de las prestaciones
mercantiles de esa empresa a causa de la accionada o que aquel acto, a

fuer de ilegitimo, tuviera esa expresa finalidad.

Y es que al fundamentar tal alegacion se indicd que la desconexion
generaria la imposibilidad de prestar sus servicios a un numero
importante de usuarios y se disminuye la calidad de los mismos; sin
embargo, no se advierte relacion entre esos aspectos y una
desorganizacion empresarial en tema de las prestaciones mercantiles,
méaxime que esa conclusion es el resultado de una inferencia que no tiene

otro soporte.

5.3. Por ultimo, se adujo que Colombia Movil (Tigo) ha llamado y
contactado a los usuarios de Avantel para informarles de la desconexion
y para ofrecerles la portabilidad o migracion, hecho que se enmarca
dentro de las conductas desleales atras referidas. Ello se fundamento en
una comunicacion telefénica que se aportd (‘prueba 13’: archivos
obrantes en CD visible a folio 115) y en unos mensajes de whatsapp que,

se dice, han rotado en el personal de Tigo.
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Dicho material probatorio, se advierte de entrada, no tiene la vocacién o
virtualidad para acreditar, al menos con el caracter sumario requerido en
esta sede, los actos de competencia desleal acusados, comoquiera que no
puede establecerse con claridad las circunstancias de modo, tiempo y
lugar en que se produjeron tales grabaciones ni la recepcion o envio de

mensajes de ‘whatsapp’.

Al efecto, véase i. que se aportd una videograbacion de una llamada
telefonica en la que una persona que afirma ser empleada manifiesta que
los usuarios de Avantel serian desconectados por lo cual ofrecen unos
planes y servicios, empero, no se tiene claridad ni certeza acerca del
nimero del cual provino la llamada, ni la fecha, ni el dia en que ello tuvo
lugar; vy ii. sobre el mensaje de ‘whastapp’, que solo se cuenta con el
pantallazo que se incluyo en el escrito de la parte solicitante, sin que se
haya referido de qué numero provenia, ni las condiciones o

caracteristicas en que se envid y recibio.

Sobre el particular hay que precisar que el escrutinio o estudio de
procedencia de las ordenes cautelares debe efectuarse en el cumulo de
elementos de juicio, y el juez ha de guardar especial cuidado cuando
aquellas tienen el caracter de previas, ante la imposibilidad primaria de
contradiccion, de donde se sigue que tales grabaciones y mensajes no son
pasibles de valoracion cuando no se conocen con certeza las
circunstancias en que se presentaron, certidumbre que no enerva —se

reitera- la circunstancia del caracter al menos sumario de la prueba.

6. En conclusién, la negativa dispuesta en la providencia cuestionada
debe ratificarse, comoquiera que en la actualidad no es consistente la
“apariencia de buen derecho”, o la comprobacion al menos sumaria de las
conductas calificadas como competencia desleal, razon suficiente para la

improsperidad de las medidas.
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Basta reiterar, entonces, que del cotejo de los elementos probatorios
obrantes hasta ahora emerge un cumulo de circunstancias que,
preliminarmente, merman eficacia al juicio de probabilidad propio de
este escenario, esto es, frente a la existencia de las conductas que se
afirman violatorias de las reglas que gobiernan la leal y libre competencia

econémica, desde luego sin perjuicio de lo que se pueda establecer con

plena certeza a lo largo de la actuacion gue pueda promover la sociedad

accionante.

Y es que el prius l6gico de la ordenacién de cautelares previas en materia
de competencia desleal lo constituye, precisamente, la constatacion de la
probable existencia de una afectacion -o riesgo- a la libre y leal
competencia econémica. De lo que se trata, entonces, es de aproximarse a

la apariencia de buen derecho, lo que no se acreditd en el presente caso.

7. En consecuencia, sera confirmada la providencia apelada, pero por las
razones aca expuestas.

DECISION
Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogot4, Sala
Civil, CONFIRMA proferido el 15 de octubre de 2019 por el Juzgado 8°
Civil del Circuito.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 008 2019 00643 01

Firmado Por:
GERMAN VALENZUELA VALBUENA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 019 CIVIL DE BOGOTAD.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4e5dc3762e301df2de2c3fleedcfbl7965e7be95ee725220c2c912782ach46d8
Documento generado en 18/12/2020 03:32:50 p.m.

Valide éste documento electrdnico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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110013103028201500504 02

Apelacion Sentencia- Verbal

Demandante: Alvaro Silva Pilonieta
Demandado: LATAM CREDIT COLOMBIA S.A.

Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogot4, D.C., dieciocho de diciembre de dos mil veinte

A la solicitud del escrito que precede no se accede, en la medida
gue, respecto de la prueba de los documentos que adujo el extremo
actor no fueron allegados, no se demostré la fuerza mayor, el caso
fortuito o la no incorporacion por obra de la parte contraria, supuestos
gue contempla el nam. 4° del art. 327 del CGP, exclusivo para la

practica de pruebas documentales en segundo grado.

Por la Secretaria de la Sala, contindese contabilizando los
términos para el cumplimiento de las cargas procesales de los extremos
en litigio, conforme con lo dispuesto en el art. 14 del Decreto 806 del 04
de junio de 2020, tal como se enuncid en el inciso segundo del

proveido inmediatamente anterior.

Notifiquese,

HILDA GONZALEZ NEIRA

Magistrada
(28201500504 02)

Firmado Por:

HILDA GONZALEZ NEIRA
MAGISTRADO
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110013103028201500504 02

Apelacion Sentencia- Verbal

Demandante: Alvaro Silva Pilonieta
Demandado: LATAM CREDIT COLOMBIA S.A.

MAGISTRADO - TRIBUNAL 009 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA
CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Caddigo de verificacion:
8450792¢26480beb69ca20dde03955407f32f445¢3146d92e761a714deb20
f60
Documento generado en 18/12/2020 03:55:53 p.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Radicacion: 110013103009-2015-00756-01 (Exp. 5058)
Bogota, D. C., dieciocho de (18) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Para decidir la anterior peticion de aclaracion del auto proferido el 9 de
octubre de 2020, formulada por la parte demandante, cumple recordar
que dicha forma de enmienda contemplada en el articulo 285 del Codigo
General del Proceso, solo es posible cuando la respectiva providencia
(sentencia o auto), “contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero
motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de
la sentencia o influyan en ella”; esto es, que las dubitaciones deben
estar en la resolucion del acto judicial, mas no en la motivacion, excepto
los eventos en que esta ultima parte tenga una influencia necesaria en la
decision.

Dentro de ese ambito legal, ningiin asomo de hesitacion o duda puede
haber en la providencia anterior, en la medida en que su parte decisiva
fue muy clara en cuanto a conceder el recurso de casacion contra la
sentencia de 3 de marzo de 2020, razon por la cual no se requiere
precision alguna sobre el particular. Amén de que se explicd con
suficiencia que la sentencia también contenia pretensiones economicas,
porque los actos objeto de impugnacion tenian una relacion directa con
unas prestaciones dinerarias, que sobrepasan el monto de 1000 salarios
minimos legales vigentes.

En realidad, los argumentos expuestos por el petente se refieren a la
parte motiva de la decision, para lo cual no esta prevista la ilustracion
que contempla el citado precepto 285; sin que la parte resolutiva,
insistase, adolezca de dubitacién o ambigiiedad alguna.

Con todo, reiterase que el articulo 341 del Cdédigo General del Proceso
establece que, por regla general, el recurso de casacion no impedira que
la sentencia se cumpla, pero trae una excepcion, “salvo cuando verse



Repiiblica de Colombia
N 0

Tribunal Supeﬁ'or de Bogotd
Sala Civil

exclusivamente sobre el estado civil, o se trate de sentencias meramente
declarativas, o cuando haya sido recurrida por ambas partes”. En este
caso, como se considero en el auto cuya aclaracion se solicita, el recurso
de casacion impide el cumplimiento de la sentencia porque las ordenes
Impuestas fueron declarativas; ninguna condena dineraria se impuso.

DECISION

Por lo brevemente expuesto, se deniega la peticion de aclaracion antes
referida.

Notifiquese.

>

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL
(FIRMA SEGUN ARTS. 11 DEc. 491/2020, 6 Ac. PCSJA20-11532 Y OTROS)
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SALA CIVIL

Correo: desl2ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Radicacion: (010) 2018-00556-01

Bogota D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil
veinte (2020).

Ref: VERBAL DE ADELINA VELANDIA FUQUENE
CONTRA EMILIANO FUQUENE.

En los términos del articulo 14 del Decreto Legislativo
numero 806 de 2020, mediante proveido del 27 de noviembre del
corriente ano, se concedio al apelante el término legal de 5 dias a
efectos de que sustentara el recurso, para lo cual se surtio la
respectiva notificacion por estado, y se publicito electronicamente
el contenido de la decision.

Vencido en silencio el término anterior, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso final, del numeral 2°, del articulo 322 del
Codigo General del Proceso SE DECLARA DESIERTO EL
RECURSO DE APELACION.

Devuélvase el expediente al Juzgado de origen.

Notifiquese y Cumplase,

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
Magistrada

Firmado Por:
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MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 012 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99
y el decreto reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion:
576d21d450561cb69f41acc94ef817638089¢c922aal1c79¢c857
e24449cc6cc988

Documento generado en 18/12/2020 03:51:27 p.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectroni
ca



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SALA CIVIL

Correo: desl12ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Radicado: 110013103 010 2019 00259 01

Bogota, dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte
(2020)

Ref.: PROCESO VERBAL DE INVERSIONES DAVANIC
S.A. CONTRA FIDUCIARIA CENTRAL S.A., FIDEICOMISO
ESTANCIA DEL MAR, NEOS GROUP S.A.S. Y ESTANCIA DEL
MAR S.A.S.

I. ASUNTO

Corresponde al Tribunal decidir el recurso de apelacion
interpuesto por la demandada Estancia del Mar SAS, contra el
numeral 2° del auto de 28 de mayo de 2019 proferido por el
Juzgado 10° Civil del Circuito de Bogota D.C., que decreto la
medida cautelar de inscripcion de la demanda.

II. ANTECEDENTES

El Juez a-quo en auto del 28 de mayo de 2019, se
pronuncié sobre la solicitud de medidas cautelares
innominadas pedidas por el demandante, y dispuso negarlas
porque no se ajustaban a los requisitos que exige la ley para
este tipo de cautelas como lo establece el art. 590 del C.G.P.,
pues la primera hacia relacion a emitir una orden encaminada
a que la parte demandada se abstenga de finalizar un vinculo,
y las restantes eran prohibiciones para la iniciacion de un
proceso ejecutivo y la realizacion de negocios juridicos; las que

Verbal No. 110013103010201900259 01 de Inversiones Davanic S.A.S.
contra Fiduciaria Central S.A. y Otros.
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no se compadecen con los requisitos que exige la norma,
aunado al hecho que no hay medio de conviccion acerca de la
“estrategia’ para perjudicar al demandante, pese a lo anterior
de acuerdo con la norma en cita, consideré6 mas proporcional
decretar una medida diferente, consistente en la inscripcion de
la demanda en el folio de matricula inmobiliaria No.060-
305531.

Inconforme con lo resuelto la demandada Estancia del
Mar S.A.S., interpuso recurso de reposicion y en subsidio
apelacion, en auto del 25 de febrero de 2020, resolvio negar el
primero y conceder el segundo del cual se ocupa actualmente
el despacho.

ITI. CONSIDERACIONES

Las medidas cautelares son instrumentos con los cuales
se garantiza, asegura o protege, en forma provisional, la
integridad de un derecho o la efectividad de los resultados de
un proceso, por virtud del peligro que implica la tardanza en su
tramitacion. Dada su naturaleza preventiva, las cautelas
pueden afectar el debido proceso al restringir los derechos de
una persona antes de ser condenada en juicio, por esta razon,
los distintos ordenamientos juridicos, han previsto una serie de
requisitos que deben darse, para que las mismas sean
razonables y proporcionadas!.

En este orden, se han enunciado como caracteristicas de
las medidas cautelares, las siguientes: i) son actos

jurisdiccionales, en la medida que buscan asegurar el
cumplimiento de las decisiones de un juez; ii) instrumentales,

ya que por su caracter asegurativo solo se justifican cuando
actuan en funcion de un proceso al cual acceden o accederan;

iii) preventivas, en cuanto persiguen prevenir que las partes se

sustraigan del cumplimiento de las decisiones judiciales; y iv)

! Precisiones tomadas de la sentencia C-379 de 27 de abril de 2004.
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provisionales, pues perduran mientras subsista el proceso, de

modo que una vez finaliza éste, la medida deja de tener efecto,
aunque en algunos eventos determinados por la ley se permite
que una medida cautelar continue vigente. Igualmente, las
cautelas estan revestidas del principio de legalidad o
taxatividad, segin el cual su viabilidad depende de que el
legislador haya dispuesto de manera expresa su procedencia
para cada clase de proceso en particular, sea que se trate de
medidas tipicas o atipicas.

Aduce el censor, que el proposito de las medidas
cautelares es la proteccion de manera provisional, de la
integridad de un derecho que se controvierte en el proceso, por
lo que el articulo 590 del C.G.P., establecio diferentes tipos de
cautelas para cualquier tipo de proceso, y para el caso de la
inscripcion de la demanda dispuso que solo era procedente
cuando recae sobre el dominio u otro derecho real sobre el
inmueble objeto de la misma y cuando se trata de
reconocimiento de perjuicio provenientes de responsabilidad
contractual y extracontractual, como la pretension de la
demanda esta encaminada a obtener la declaracion de ciertas
situaciones que no guardan relacion con estos temas, la medida
decretada resultando improcedente, y solicité su revocatoria.

En el caso en estudio revisada la demanda se observa que
la demandante promovio proceso verbal contra las
demandadas, y solicito como pretensiones:

“Primera: que se declare que el Contrato Vinculaciéon de Beneficio
de Area — Fideicomiso Estancia del Mar proyecto Estancia del Mar,
celebrado con Fiduciaria Central SA en calidad de vocera y
administradora fiduciaria del Patrimonio Auténomo - denominado
Fideicomiso Estancia del Mar, Estancia del Mar, Neos Group e
Inversiones Davinic SAS, el 4 de febrero de 2014 sobre a unidad de
vivienda Nao No. 03 con folio de matricula inmobiliaria No. 060-305531,
asi como el otro si No. 1 al contrato de Vinculacién de Beneficio de Area
— Fideicomiso Estancia del Mar proyecto Estancia del Mar, celebrado el
28 de noviembre de 2016, fueron modificados de mutuo acuerdo por las
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partes en cuanto a las condiciones de terminacién de la casa No. 2,
aportes, entregados del inmueble y escrituracion del mismo en el sentido
de que respecto de la sociedad Inversiones Davanic SAS:

¢ La terminacion de la casa Nao No. 2 no fue realizada por Estancia
del Mar SAS, ni por la sociedad Neos Group SA, en su condicion de
constructora, sino que los acabados tuvieron que ser asumidos
directamente por la Sociedad Inversiones Davanic SAS.

e En cuanto a la entrega del inmueble, por cuanto la casa le fue
entregada a la sociedad Inversiones Davanic SAS el 1 de octubre de
2015 con anterioridad a su estructuracion.

® Que con ocasion a que fue Inversiones Davanic SAS, quien realizé
las labores de terminacioén de la casa Nao No. 2, el valor de los aportes
no solo seria en dinero, sino también en especie, debiendo imputarse al
valor total de los aportes el valor de los acabados.

e Que, como consecuencia de lo anterior, la sociedad Inversiones
Davanic SAS, no esta obligada a cumplir con los cronogramas de aportes
inicialmente pactados para la casa Nao No. 2.

o En cuanto al momento de la escrituracién, esta se modificé
en el sentido de que la misma deberia ocurrir al momento que Inversiones
Davanic SAS terminada la casa No. 2, es decir, el dia 4 de mayo de 2017.

Segunda: que se declare que la Fiduciaria Central SA en calidad
de vocero y administradora fiduciaria del Patrimonio Auténomo
denominado Fideicomiso Estancia del Mar y Estancia del Mar SAS en su
condicién de Fideicomitente han incumplido el contrato Vinculacion de
Beneficio de Area — Fideicomiso Estancia del Mar Proyecto Estancia del
Mar, sobre la unidad de vivienda No. 2 identificada con el folio de
matricula inmobiliaria No. 060-305531, al negarse a escriturar a la
sociedad Inversiones Davanic SAS la casa Nao No. 2 del Conjunto
Estancia del mar.

Tercera: que mediante sentencia se declare que la sociedad
demandante Inversiones Davanic SAS, tnicamente adeuda al
Fideicomiso Estancia del mar la suma de $295.798. 924.00 por concepto
del saldo por pagar de la casa Nao No. 2 del Conjunto Estancia del Mar.

Cuarta; que se ordene a las demandadas una vez se acredite el
pago de la anterior suma de dinero a las demandadas Fiduciaria Central
SA, en calidad de vocera y administradora fiduciaria del Patrimonio
Auténomo — denominado Fideicomiso Estancia del Mar, Estancia del Mar
SAS en condicion de fideicomitente y Neos Group SA, deberdan correr ante
Notario y dentro de los cinco dias siguientes al pago, la escritura publica
que transfiera el derecho de dominio a la sociedad Inversiones Davanic
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S.A.S., sobre la unidad de vivienda Numero 2, con numero de matricula
inmobiliaria 060-305531.

Con la demanda se solicito como medidas cautelares

innominadas:

“1) ordenar a la sociedad Central Fiduciaria S.A. en su condicion
de vocera del Fidecomiso Estancia del Mar y a Estancia del Mar S.A.S, a
no dar por terminado el contrato de Vinculacién de Beneficio de Area —
Fideicomiso Estancia del Mar proyecto Estancia del Mar celebrado entre
Fiduciaria Central SA en calidad de vocera y administradora fiduciaria
del Patrimonio Auténomo — denominado Fideicomiso Estancia del Mar,
Estancia del Mar, Neos Group e Inversiones Davinic SAS, el dia 4 de
febrero de 2014, sobre a unidad de vivienda numero Nao No. 02,
identificada con el numero de matricula inmobiliaria No. 060-305531,
abstenerse de dar por terminado el contrato de Vinculacién de beneficio
de area, asi como el Otro si No. 1; prohibir la transferencia del dominio de
la casa Nao No2, asi como el otro si No. 1 al contrato de Vinculacion de
Beneficio de Area — Fideicomiso Estancia del Mar proyecto Estancia del
Mar, celebrado el 28 de noviembre de 2016, hasta tanto no se profiera
una sentencia que ponga fin al presente proceso.

2) Prohibir a las sociedades Central Fiduciaria SA, Estancia del
Mar, y Neos Group, realizar cualquier operacién que implique la
transferencia de la unidad de vivienda No. 2 a persona diferente a la
sociedad Inversiones Davinic SAS.

3) Prohibir a las sociedades Central Fiduciaria SA, Estancia del
Mar, y Neos Group, iniciar o proseguir en contra de Inversiones Davinic
SAS un proceso ejecutivo que tenga como fundamento el contrato
Vinculacién de Beneficio de Area — Fideicomiso Estancia del Mar proyecto
Estancia del Mar de celebrado entre celebrado entre Fiduciaria Central
SA en calidad de vocera y administradora fiduciaria del Patrimonio
Auténomo — denominado Fideicomiso Estancia del Mar, Estancia del
Mar, Neos Group e Inversiones Davinic SAS, el dia 4 de febrero de 2014,
hasta que no se ponga fin al litigio”.

Ahora bien, para el decreté de las medidas cautelares
innominadas, se parte siempre de la acreditacion de dos
presupuestos, que son apariencia de buen derecho, que se basa
en el juicio del operador de justicia sobre la vocacion de
prosperidad de la peticion del solicitante en la medida cautelar,
y el segundo el periculum in mora, que hace relacion a que la
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cautela busca asegurar los efectos de una sentencia futura
debido a la lentitud con que se adelante cualquier proceso
judicial.

Pero ademas, se debe atender los condiciones de
procedencia y los criterios para la determinacion de la medida,
siendo estos: i) Necesidad: el juez debera determinar si las
condiciones acreditadas hasta ese momento, ponen en
evidencia que se requiera la adopcion de una medida cautelar,
ii) Proporcionalidad: obedece al criterio que debe seguir el
fallador para determinar el tipo de cautela a decretar y la
magnitud del efecto respecto de los derechos de los que es
titular el sujeto que soporta la mediad, y iii) efectividad, el
fallador debe cerciorarse que la cautela sea de utilidad para
tutelar los derechos de las partes y para el proceso mismo.

Ahora bien, se advierte que el juez a-quo una vez el
demandante presto la caucion ordenada en el auto admisorio,
resolvio no decretar las medidas innominadas porque las
mismas hacian referencia a emitir una orden encaminada a que
la parte demandada se abstenga de finalizar el vinculo
contractual existente, las restantes eran prohibiciones para la
iniciacion de un proceso ejecutivo y la realizacion de negocios
juridicos, fue porque preliminarmente no hall6 acreditado la
supuesta “estrategia para perjudicar al demandante”, es decir,
porque no cumplian los presupuestos determinados por la
norma procesal para su procedencia.

Por el contrario el operador judicial haciendo uso del
poder oficioso conferido en el art. 590 del C.G.P., en materia de
medidas cautelares, a motu propio dispuso su modificacion, al
encontrar procedente y razonable para la proteccion del
derecho objeto del litigio, asi como para prevenir danos,
decretar una cautela distinta a las pedidas, y hallé que era mas
proporcionada al caso en estudio decretar la inscripcion de la
demanda sobre el predio que es objeto de la demanda de
incumplimiento de contrato, identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 060-305531, ademas ha de tenerse
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en cuenta, que la misma porque deja por fuera del comercio el
bien, sino que consiste en la publicidad acerca de la existencia
de un proceso frente a terceros.

En conclusion, no se revocara el numeral 2° del auto

atacado.

Por todo lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota
D.C.

IV. DECISION

Primero: Confirmar el numeral 2° del auto del 28 de
mayo de 2019, proferido por el Juez 10° Civil del Circuito de
Bogota.

Segundo: Condenar en costas al recurrente. Liquidense
por la Secretaria, teniendo en cuenta por concepto de agencias

en derecho, la suma de 2 salarios minimos (2 SMLMV).

Tercero: Disponer la devolucion del expediente digital al

Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
Magistrada
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T ri6u;za[ Superior
Distrito Judicial de Bogotd
Sala Cvil
TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Radicado: 11001-3103-030-2016-00563-002

Asunto: Verbal -Simulacién

Demandante: Henry Hernan, Luz Dary y Luis Fernando Ramirez
Nieto.

Demandados: Jaime Sotomontes Vargas, Nidya Jeannette

Ramirez Nieto y herederos indeterminados de
José Maria Ramirez Torres y Lilia Graciela Nieto
de Ramirez.

Al tenor de los articulos 339 y 341 del C.G.P., la Magistrada
Sustanciadora decide sobre la concesidn del recurso de casacion propuesto por
Nidya Jeannette Ramirez Nieto y Jaime Sotomontes Vargas contra la sentencia
proferida el 30 de octubre de 2020, en el juicio verbal de mayor cuantia
adelantado por Henry Hernan, Luz Dary y Luis Fernando Ramirez Nieto contra

los mencionados inconformes.

Para resolver,

SE CONSIDERA

1. Ademas de la tempestividad, la procedencia del recurso de
casacion pende de la naturaleza de la sentencia, pues son susceptibles del aludido
medio impugnatorio aquellas dictadas por los Tribunales Superiores para dirimir la
segunda instancia en toda clase de procesos declarativos y en las acciones de grupo

cuya competencia corresponda a la jurisdiccion ordinaria, como también, las tendientes



Recurso extraordinario de casacion
Decision: Niega

a liquidar la condena en concreto, y las que versan sobre declaracion de union marital

de hecho, e impugnacion o reclamacion del estado civil.

Adicionalmente, resulta relevante la legitimacion, como quiera que sélo
puede acudir a este recurso extraordinario quien apeld en primera instancia o adhirié a
la apelacion de la otra parte, claro, si el fallo del Tribunal refrenda integramente la
decision de primer grado, pues en caso de que, por el contrario, hubiese revocado

aquélla, también tendria legitimacién la parte triunfante en primera instancia.

Por Ultimo, esta el concepto del ‘interés para recurrir en casacion’, alusivo
al monto de las resoluciones desfavorables para el recurrente y cuantificado por el
legislador como minimo en 1.000 salarios minimos legales mensuales vigentes, factor
que conforme al articulo 338 del Cédigo General del Proceso, queda excluido “cuando
se trate de sentencias dictadas dentro de las acciones de grupo y las que versen sobre

el estado civil’.

2. Pues bien, el presente asunto es de naturaleza declarativa, y el recurso
de casacion se interpuso de forma oportuna, ya que fue presentado dentro de los cinco
dias siguientes a la notificacion del fallo, ademas el extremo pasivo apeld la sentencia
de primer grado, convergiendo asi los presupuestos contemplados en el articulo 337
del C.G.P.

3. En lo que atafie al interés econdémico afectado con la sentencia, es del
caso recordar que aqui Henry Hernan, Luz Dary y Luis Fernando Ramirez Nieto
pidieron declarar la simulacion absoluta del contrato de compraventa que suscribio
José Maria Ramirez Torres (Q.E.P.D) con Jaime Sotomontes Vargas, el 7 de
septiembre de 2005, respecto del inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria 50C-381410, negocio recogido en la escritura publica N° 3599 de la
Notaria 4° del Circulo de Bogota; y, en consecuencia, ordenar a esa oficina y al
Registrador de Instrumentos Publicos, en su orden, tomar nota del fallo en el protocolo

respectivo y cancelar la inscripcion en el folio inmobiliario.
2
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El juez de primer grado accedid a las suplicas de la demanda,

pronunciamiento apelado por los demandados, y confirmado por esta Colegiatura.

Por lo tanto, el agravio irrogado al recurrente en casacion con el
proferimiento de la sentencia de segunda instancia, esta representado por el valor del
inmueble objeto de la negociacidn cuya simulacion se depreca, pues, de salir avante la
pretension, el patrimonio del demandado quedaria reducido a la cuantia de bien
simuladamente obtenido y, en caso contrario, la frustracion del demandante,

concernira a ese monto."

En razén a que el convocado no aportd ningun medio probatorio
que dé cuenta de la cuantia de ese interés econdmico, el justiprecio del bien en
disputa se establecera tomando en consideracion el avallo catastral para el afio
20142 ($245.906.000, fl. 237, cdno. 1), actualizandolo de acuerdo con los decretos
que determinan los porcentajes de incrementos de los avaluos catastrales, afio por

afno hasta el 2020, asi:

Avaluo 2014 = avallo 2013+ variacion Decreto 2718 de 2014
$245.906.000,00 + (3,0% / 100) = $253.283.180,00

Avaltio 2015 = avaluo 2014 + variacién Decreto 2718 de 2014
$253.283.180,00 + (3,0% / 100) = $260.881.675,00

Avaluo 2016 = avalio 2015 + variacion Decreto 2558 de 2015
$260.881.675,00 + (3,0% / 100) = $268.708.125,00

Avaluo 2017 = avaliio 2016 + variacion Decreto 2207 de 2016

! Corte Suprema de Justicia — Sala Civil AC 1552 DE 2020, M.P. Luis Alfonso Rico Puerta.
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$268.708.125,00 + (3,0% / 100) = $276.769.369,00

Avaluo 2018 = avalto 2017 + variacién Decreto 2204 de 2017
$276.769.369,00 + (3,0% / 100) = $285.072.450,00

Avaluo 2019 = avalio 2018 + variacion Decreto 2456 de 2018
$285.072.450,00 + (3,0% / 100) = $293.624.624,00

Avaluo 2020 = avaluo 2019 + variacién Decreto 2410 de 2019
$293.624.624,00 + (3/100) = $302.433.363,00

3. Asi las cosas, el quantum de la resoluciéon desfavorable al
inconforme es de $302.433.363,00, cifra que no sobrepasa los 1.000 salarios minimos
legales mensuales vigentes ($877.803.000)2 para la fecha en que se profiri6 el fallo
atacado -30 de octubre de 2020-, circunstancia que, por si sola, conduce a negar el

recurso extraordinario propuesto.

Dicha conclusion tampoco variaria si, en gracia de discusion, se asumiera
que debia incrementarse el valor del prenombrado avalio catastral en un 50%
($368.859.000), o duplicarlo ($491.812.000), pues en tales casos tampoco se

superaria el limite antes sefialado.

Y si cualquiera de esas tres cifras no correspondiera al justiprecio real del
inmueble, lo cierto es que la referida certificacion catastral es el unico elemento de
juicio obrante en la foliatura con aptitud suficiente para determinar el interés econémico
en cuestion (art. 339 del C.G.P.), pues no hay ningun otro medio probatorio idéneo que

dé cuenta del valor del inmueble en comento.

2 El salario minimo mensual para el afio 2020 fue fijado en la suma de $877.803 a través del
Decreto 2360 de 2019 de 26 de Diciembre de 2019.
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En todo caso, el interesado omitié aportar un dictamen pericial tendiente a
dilucidar ese aspecto, desatendiendo asi la carga procesal que la mentada norma
prevé para tal fin. Al respecto, la jurisprudencia asentd que del citado articulo 339 del
C.G.P. “surgen dos opciones a efectos de justipreciar el interés para recurrir en
casacion, la una, relacionada con la facultad del magistrado de verificarlo a partir de
los medios de conviccion incorporados al proceso, y la otra, determinada por la
prerrogativa concedida al recurrente para que Si lo estima necesario, alleque un
dictamen pericial sobre dicha materia, que en principio se entiende ha de ser con el

escrito de formulacion del recurso de casacion™.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

Primero.- NEGAR el recurso de casacion interpuesto por Nidya Jeannette
Ramirez Nieto y Jaime Sotomontes Vargas, contra la sentencia proferida el 30 de
octubre de 2020, en el en el juicio verbal de mayor cuantia adelantado por Henry
Hernan, Luz Dary y Luis Fernando Ramirez Nieto contra aquella y los herederos

indeterminados de José Maria Ramirez Torres y Lilia Graciela Nieto de Ramirez.

Segundo.- En firme este pronunciamiento, devuélvase el

expediente a la oficina de origen, previas las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

7 4
i &/(é 207

NUBIA.: PERANZ ABOGAL VARON
agistrada

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, auto AC-5612 de 29 de agosto de 2016.
5
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA

Radicacion: 110013103012 2019 00481 01

Procedencia: Juzgado Doce Civil del Circuito

Demandante: Alba Lucia Guzman Lugo

Demandados: Ernst & Young Audit S.A.S. y Ernst &Young
Colombia Audit S.A.S.

Proceso: Ejecutivo

Asunto: Apelacion Auto

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra el proveido calendado 2 de agosto de 2019,
proferido por el Juzgado Doce Civil del Circuito de Bogota, dentro
del proceso EJECUTIVO promovido por ALBA LUCIA GUZMAN
LUGO contra ERNST & YOUNG AUDIT S.A.S. Y ERNST & YOUNG
COLOMBIA AUDIT S.A.S.

3. ANTECEDENTES

3.1. Mediante el auto materia de censura el sefior Juez librd

mandamiento ejecutivo por obligacion de hacer, para que las
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sociedades convocadas, en el término de un mes siguiente a la
notificacion, inscriban la sentencia que declaré la nulidad de la
decisiones contenidas en el literal E) del acta nUmero 121, y en el
Literal D) del acta numero 17-02 de las asambleas de accionistas
llevadas a cabo el 25 de mayo de 2017, con el fin de hacerlas
oponibles a terceros. Neg6 tal orden respecto de las pretensiones
enfiladas a reversar cada uno de los actos adoptados con ocasion
de aquellas determinaciones, porque involucraban a una tercera -
Mariana Milagros Rodriguez- que no fue convocada al tramite
arbitral. Igualmente, a reexpedir unos nuevos titulos accionarios a
favor de la ejecutante, cancelar los expedidos a nombre de la sefiora
Rodriguez y realizar las anotaciones correspondientes en el libro de

accionistas.

3.2. Inconforme con la determinacion, la apoderada de la parte
demandante formulé recurso de reposicion, y en subsidio apelacion,
desestimado aquel se concedit la alzada, mediante pronunciamiento

de 1° de octubre pasado.

4. FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

Expone como sustento de su peticion revocatoria, en sintesis, que
las autoridades judiciales tienen el deber de cumplir lo ordenado en
cualquier sentencia emitida por la jurisdiccion ordinaria o arbitral, sin
gue sea dable analizar la legalidad o conveniencia de tal
providencia, pues un proceder en contrario implica una
extralimitacion de las competencias asignadas y el desconocimiento

del principio de la cosa juzgada.

Agreg6 que habiéndose ordenado reversar los actos realizados en
virtud de la disposicion de acciones en la providencia objeto de
ejecucion, lo procedente era librar el mandamiento ejecutivo

implorado, luego de verificar el cumplimiento de los presupuestos
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establecidos en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso.

También, rebatid que si la condena en el laudo arbitral se emitio de
manera abstracta y genérica, ello no es dbice para que se concrete,
con soporte en las documentales que refrendan los actos efectuados
por las sociedades con ocasion de los pronunciamientos invalidados,
considerandose un titulo ejecutivo complejo, y por ende, se
reexpidan los titulos accionarios de la actora y se invaliden los
expedidos a Mariana Milagros Rodriguez, quien de cualquier forma
no hizo uso del recurso de anulacién, ni de la accion de tutela, para
defender sus intereses, por no haber sido llamada al proceso

arbitral.

La encartada Ernst & Young Audit S.A.S. replicd que las suplicas
demandatorias que se denegaron se dirigen a producir efectos frente
a la sefiora Rodriguez, quien no esta obligada a acatar el laudo por

no haber sido convocada al tramite arbitral.

5. CONSIDERACIONES

5.1. El aspecto medular de todos los procesos de esta naturaleza,
sin excepcion alguna, es, en esencia, la satisfaccion o cumplimiento
de una obligacion de dar, hacer, o no hacer, a favor del demandante
y a cargo del demandado, que conste en un titulo ejecutivo, éste que
segun las voces del articulo 422 del Cédigo General del Proceso, se
constituye por aquel documento contentivo de una obligacion
expresa, clara y actualmente exigible, proveniente del deudor o de
Su causante, y que constituye plena prueba en su contra, por tanto,
con la demanda compulsiva se debe allegar documento apto al fin

pretendido.

Para que la obligacién se ajuste a los presupuestos requeridos,

deben estar completamente expresados en el titulo los términos
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esenciales del mismo, tales como el contenido y las partes

vinculadas, de suerte que per se, resulte inequivoca e inteligible.

En el caso sub- examine, el togado ab initio aspira en las
pretensiones primera y cuarta que se reversen los actos adoptados

con ocasion de las decisiones invalidadas.

Auscultado el pronunciamiento emitido en el laudo arbitral base del
recaudo, se vislumbra que en el ordinal segundo del acéapite

13

resolutivo se dispuso que “...se proceda por parte de la sociedad
Ernst & Young Audit S.A.S., a través de su representante legal a
reversar todos y cada uno de los actos adoptados respecto de la
decision contenida en el literal E del acta No. 121 de la Asamblea de
Accionistas de la sociedad demandada llevada a cabo el 25 de mayo

de 2017...°

Asi mismo, el numeral octavo de la parte resolutiva de aquella

13

determinacion, ordena que “...se proceda por parte de la sociedad
Ernst & Young Colombia Audit S.A.S., a través de su representante
legal, a reversar todos y cada uno de los actos adoptados respecto
de la decision contenida en el Literal D del acta No. 17-02 de la
Asamblea de Accionistas de la sociedad demandada llevada a cabo

el 25 de mayo de 2017...".

De esta transcripcion emerge claro para el Tribunal que no existe

ninguna posibilidad de interpretacion de lo determinado.

En esas condiciones, emana el mérito ejecutivo de las memoradas
ordenes, pues muy al margen que estas puedan involucrar a
terceras personas que no se vincularon al tramite en el que se
profirieron, lo que cuenta es que se esta en presencia de un titulo
que satisface las exigencias reguladas en el articulo 422 del Codigo

General del Proceso, es decir, que es claro, expreso y exigible, en
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tanto que sin dubitacién alguna, el documento en recaudo le impone
a las aqui ejecutadas reversar las actuaciones surtidas a causa de
las disposiciones dejadas sin efecto, lo cual resulta suficiente para

librar el mandamiento ejecutivo implorado.

De manera que conforme lo advirtio el recurrente, no es Obice para

proferir la orden de apremio deprecada.

Ello conlleva que se revoque el inciso 5° del auto apelado, para que
en su lugar, el Juez lo modifique adoptando el pronunciamiento que
corresponde frente a las pretensiones primera y cuarta acorde con

los lineamientos antes esbozados.

5.2. De otra parte, en el sub examine, cumple memorar que la
ejecutante pretende que se adelante el juicio compulsivo para que
se le reexpidan unos nuevos titulos accionarios, se cancelen los que
se le emitieron a Mariana Milagros Rodriguez y se realicen las
anotaciones correspondientes en los libros de registro de accionistas
-pretensiones 22 y 52- con base en una unidad de documentos -
fallo arbitral y actas de asamblea contentivas de las determinaciones

nulitadas- que en su sentir constituyen un titulo compuesto.

Empero, el despacho no comparte esta ultima posicion, en razén a
gue en el sub lite, el documento baculo de la ejecucion lo constituye
el laudo arbitral, dado que solo de este se derivan las érdenes que la
actora implora se cumplan, entre ellas, la aludida reversion de las
actuaciones realizadas a consecuencia de las decisiones anuladas y
la inscripcion de tal orden en el registro mercantil. A ello debera
circunscribirse el a-quo, teniendo en cuenta los precisos
lineamientos esbozados en el texto del pronunciamiento, para los
acapites pertinentes -que no es necesario insertar en este auto-;
maxime cuando de su contenido se deduce la legalidad de la
resolucidén que excluyd como socia de las compafias encartadas a

la aqui promotora.
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5.3. En este estado de cosas, no resulto acertada la determinacion
del a-quo, atafiedera a negar la ejecucion respecto a revertir los
actos ejecutados a raiz de las determinaciones invalidadas, en
cambio si fue atinada en lo referente a no librar orden de apremio
por las pretensiones 22 y 52, por lo que se revocara el inciso 5° de la
decision censurada, para que en su lugar, se modifique conforme a

lo antes esgrimido.

6. DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, en SALA DE DECISION CIVIL,

RESUELVE:

6.1. REVOCAR parcialmente el auto del 2 de agosto de 2019,
proferido por el Juzgado Doce Civil del Circuito de Bogota, para que
en su lugar, el Funcionario proceda a maodificarlo conforme lo

sefalado en la parte motiva.

6.2. DETERMINAR que no hay condena en costas de la instancia,

ante la prosperidad parcial del recurso.

6.3. DEVOLVER las diligencias a su despacho judicial de origen,

previas las constancias del caso. Oficiese.

NOTIFIQUESE,

L ULLA
Magistrad



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

MAGISTRADA PONENTE
MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Bogota D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020)

ASUNTO: PROCESO VERBAL (PROTECCION AL
CONSUMIDOR) PROMOVIDO POR EDIFICO TORRE LE - CLUB
P.H. CONTRA PRABYC INGENIEROS S.A.S.

RAD. 001 2019 11930 01.

Sentencia escrita de conformidad con lo establecido en el Decreto 806 de 2020.

Se resuelve el recurso de apelacion formulado por la parte
demandante contra la sentencia que profiri6 la Superintendencia de
Industria y Comercio a través de la Delegatura para Asuntos

Jurisdiccionales el 7 de septiembre de 2020, dentro de este asunto.

ANTECEDENTES

1. E1 EDIFICIO TORRE LE - CLUB P.H., interpuso demanda

de proteccion al consumidor contra la sociedad PRABYC
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INGENIEROS S.A.S., en la que solicité que se declare la vulneracion

de los derechos como consumidor a la garantia y a la informacion.

En consecuencia, se le ordene realizar las reparaciones y obras
correspondientes por garantia de conformidad con el informe técnico
realizado por la empresa IACON S.A.S. respecto de las
inconsistencias encontradas en la construccion y la falta de
terminacion de las zonas comunes, las cuales se resumen en los

siguientes temas:

i) Elaboracion de Manual de Operacion y Mantenimiento
$8°000.000.

i)  Supervision técnica de la obra $62°775.000

iii) Elaborar planos récord de obra - eléctricos -
hidrosanitarios — gas — comunicaciones $15°000.000

iv) Deficiencias zona de sotanos y parqueaderos valor total
$51°000.000
Acabados de placas en sotanos y zonas de parqueadero
$8°000.000
Empozamientos de agua en placa parqueaderos ler nivel
$4°000.000
Escapes de agua en tuberia red contra incendios
$2°000.000
Rampas de acceso a ascensor $1°500.000
Estacionamientos visitantes $6°500.000
Liberacion de tuberias embebidas en mamposteria y
concreto $2°500.000
Ventilacion de sétanos $22°000.000
Proteccion a tuberias verticales $2°000.000
Correccion en sistemas de tuberias — tapones de
limpieza, valvulas de suministro y demarcacion con
sentidos de flujo $2°500.000

v) Tanque de reserva de agua $15°000.000

vi) Cuarto de basuras $2°000.000

vii) Exteriores y fachadas $49°000.000
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viii) Lavado e impermeabilizacion de ladrillo o fachadas
$32°000.000

ix) Acceso discapacidad edificio $10°000.000

x) Zona para disposicion de basuras al exterior $5°500.000

xi) Correcciones al interior y puntos fijos. Para un total de
$197°700.000
Cambios de diseno arquitectonico — La actividad
contempla la modificacion del proyecto para ajustar
planos a lo construido $6°000.000
Menor altura en zona de primer piso - con relacion al
Decreto No. 353 de 2000 que indica que la altura minima
debiod ser de 2,50 mts $15°000.000
Correcciones en acabados de punto fijo $18°000.000
Incumplimiento de ancho de escaleras — La actividad
contempla la indemnizacion por el incumplimiento en
los anchos minimos de descansos en escaleras que
quedaron inferiores a 1,20 mt; Se estima un valor
equivalente a la obra civil incumplida en cada tramo con
menor medida en $750 pesos por cada tramo
$18°000.000
Instalacion pasamanos en escaleras de evacuacion
$20°400.000
Suministro y red agua caliente $3°500.000
Ducto para evacuacion de basuras $28°800.000
Sistemas de deteccion de incendios $48°000.000
Traslado de intercambiador sistema de aire
acondicionado — En cumplimiento de la norma técnica
NSR-10K.3.2.6.2. $12°000.000
Cambios en el diseno arquitectonico — Zonas de jardines
en el primer piso adecuar la zona de plazoletas para que
se ajusten al diseno aprobado con mobiliario interior
$14°000.000
Salidas de emergencia — terminar de cerrar los halles de
descarga a primer piso en cumplimiento de disenos y
norma técnica $6°000.000
[luminacion de emergencia — cumplimiento de la norma

NSR-10 Titulo K 3.2.4.3. $8°000.000
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xii) Correcciones a zona de cubiertas $35°000.000

xiii) Correcciones en zona de piscina $40°000.000

xiv) Correcciones a oxidacion carpinteria metalica
$6°000.000

xv) Tuberias de reventilacion sanitaria salida a cubiertas
$4°000.000

xvi) Cerramiento en vidrio perimetral cubierta $4°000.000

xvii) Cubiertas técnicas $3°600.000

xviii) Banos para discapacidad en nivel de zonas humedas
$2°500.000

xix) Eliminacion barreras de nivel para acceso a piscinas
$15°000.000

xx) Correcciones a filtraciones en unidades privadas
generadas por defectos en areas comunes $12°000.000

xxi) Correcciones a equipos de presion/red de incendio y
eyectoras $5°000.000

xxii) Correcciones a las deficiencias instalacion de planta
eléctrica $3°000.000

xxiii) Correcciones a la calidad de las instalaciones eléctricas
$18°000.000

xxiv) Estudios técnicos e interventoria para aseguramiento de

la calidad de las intervenciones $85°328.000

En subsidio de lo anterior, se condene a la demandada a pagar
la suma de $681°403.000 con el fin de realizar las reparaciones por
intermedio de la copropiedad y de esta forma dar cumplimiento a la

garantia de obra.

También pidid que se condene a la demandada al pago de
$40°000.000 por los costos y gastos de los estudios realizados con
el fin de determinar las inconsistencias en la construccion y la falta
de terminacion de las zonas comunes de la copropiedad; y por las

costas y agencias en derecho.
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2. Como sustento de lo pretendido relaté que mediante
asamblea ordinaria del dia 10 de marzo de 2018 la demandada
pretendio hacer la entrega de las zonas comunes del edifico a la
copropiedad de conformidad con el articulo 24 de la Ley 675 de
2001; sin embargo, la asamblea se reservo su derecho de aceptacion
de la entrega de las zonas comunes toda vez que se observaban
defectos en la misma construccion, especialmente en las areas
comunes, por lo cual dejo en cabeza del consejo de administracion
la facultad para contratar una empresa que realizara la revision de
los documentos y las zonas comunes con el fin de dar aprobacion a

la entrega de estas por parte de la constructora.

Agreg6é que contraté un estudio técnico con el proposito de
recibir y aprobar las zonas comunes de la copropiedad, con la
empresa [JACON S.A.S., el cual fue entregado el 28 de noviembre de
2018.

Adujo que mediante comunicacion de fecha 2 de enero de 2019
envio reclamacion de garantia de las zonas comunes con la intencion
de que la constructora realizara los arreglos correspondientes a las
falencias encontradas en el informe técnico realizado por IACON
S.A.S., frente a la cual se pronuncio la demandada en comunicacion
del 14 de febrero de 2019 con el fin de extender por 30 dias mas el
plazo para dar una respuesta punto a punto a la solicitud de

garantia “por la cuantiosa informacion del informe técnico”.

Refirié que en el mes de mayo de 2019 solicitéo a la empresa
IACON S.A.S. un informe de costos respecto de las reparaciones y
subsanacion de los yerros constructivos encontrados por dicha
compania en las zonas comunes del edificio; y que a la fecha de
presentacion de la demanda la constructora no ha dado respuesta a
la reclamacion y tampoco ha realizado las correcciones por garantia

solicitadas.

3. Notificada del auto admisorio de la demanda, la

demandada propuso las excepciones de mérito que denominoé:
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3.1. “Prescripcion de la garantia y de la accion
jurisdiccional de proteccion al consumidor”, toda vez que la
entrega de zonas comunes se realizo el 28 de junio de 2017 segun
las actas de recibido por parte de la administradora Marcela
Galindo, por ende, el término para invocar la garantia vencio el 28
de junio de 2018, sin que la demandante le presentara reclamacion
alguna por garantias sobre los acabados de las zonas comunes del
edificio; recibio el informe técnico a que alude la convocante pasados
seis meses del vencimiento de la garantia por acabados; y porque la
actora debio presentar la demanda a mas tardar el 27 de junio de
2019 pero lo hizo el 16 de septiembre de este ano, pretendiendo

desconocer la entrega que realizo el 28 de junio de 2017.

3.2. “Nadie puede alegar en su favor su propia culpa
(Nemo auditur propiam turpitudinem allegans)’, 1o que traduce
que la demandante no puede alegar en su favor supuestas garantias
por deterioros de las zonas comunes del edificio cuando no le ha
realizado el adecuado mantenimiento, adicional a que han efectuado
intervenciones no aprobadas por los copropietarios, asamblea,

consejo de administracion o expertos que supervisaran esas labores.

4. La instancia culmindé con sentencia que declaro
configurado el vencimiento de la garantia; neg6 las pretensiones de

la demanda; y condeno en costas a la parte demandante.

LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

A vuelta de anticipar que para este caso resulta aplicable la
Ley 1480 de 2011, preciso que para la viabilidad de la accion incoada
deben estar demostrados los siguientes elementos: una relacion de
consumo entre las partes; una reclamacion previa en sede de
empresa; y estar acreditado el dano sin que exista causa de

exoneracion de responsabilidad.
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Estimo que la relacion de consumo se encuentra debidamente
acreditada porque la demandada fue la fabricante y productora del
Edificio Torre Le Club P.H., con fundamento en los articulos 5, 7 y
8 de la Ley 1480 de 2011; y en cuanto a la reclamacion, indico que
en el expediente obra plena prueba que la demandante presento
reclamacion a la demandada el 2 de enero de 2019, no obstante,
entro a examinar si la reclamacion se presento dentro del término
de la garantia, punto en que memoro el contenido del articulo 10 de
la Ley 1480 de 2011, asi como que el productor no es responsable
de manera ilimitada para lo cual cit6 el contenido del articulo 13 del
Decreto 735 de 2013 frente a garantia de inmuebles, en punto a
destacar que en sus paragrafos 1°, 2° y 3° que el productor debera
responder por escrito al consumidor, y que el término de garantia
para acabados o lineas vitales (definidas en el numeral 26 del
articulo 4° de la Ley 400 de 1997) es de un ano y para la estabilidad

de la obra de diez anos.

Seguido, ubico cada una de las inconformidades pedidas en la
demanda en el campo de acabados, lineas vitales y entrega, no en lo
estructural o estabilidad de la obra; estimo que las pretensiones se
reducen a bienes no esenciales, excepto algunas muy contadas; que
la Ley 675 de 2001 consagra que se presume la entrega de bienes
comunes en la efectuada respecto de cada unidad inmobiliaria, y los
bienes comunes de uso y goce general a las personas encargadas
por la asamblea general o en su defecto al administrador definitivo
cuando se haya terminado la construccion y enajenacion de un
numero de bienes privados que representen por lo menos el 51% de
los coeficientes de copropiedad; que el articulo SO de dicha ley regula
la representacion legal de la copropiedad; y que los bienes no
esenciales se entiende cuando se hace la entrega al administrador

definitivo que se nombra en esa asamblea y desde ese momento.

Adujo que de las pruebas documentales y los interrogatorios
de las representantes legales de las partes, se tiene que los
inmuebles comenzaron a entregarse en el mes de noviembre de
2016, momento a partir del cual comenz6 a correr el término de

garantia respecto de los bienes esenciales, por lo que reportaba
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vencimiento en el mes de noviembre del ano 2017; que la
reclamacion fue presentada en el mes de enero de 2019, esto es, por
fuera del término, y frente a los bienes no esenciales no se ha hecho
entrega definitiva a la copropiedad; que los documentos aportados
no son un acta de entrega, sino formatos de inventarios, a mas que
las areas se entregaron a un administrador provisional, por ello, no
se cumplio con el presupuesto consagrado en el articulo 24 de la Ley
675 de 2001 y es entregar las zonas comunes no esenciales al
administrador definitivo, punto en que recordé un pronunciamiento
en que el Tribunal refirié que la entrega de los bienes no esenciales
cuando no han sido entregados al administrador definitivo, es
posible tenerla desde la fecha cierta en que las zonas comunes

entren en funcionamiento.

Manifest6 que debe tenerse en cuenta para contar el término
de la garantia cuando no se ha hecho entrega material de bienes no
esenciales al administrador definitivo, cuando empiezan a ser
usados por los propietarios, punto en que destacé que la
representante legal de la demandante expresé que a la entrega de su
inmueble ya estaba en uso la piscina refirié que si que en 2017; que
la Gnica prueba que obra en el expediente son los formatos de
inventario de las zonas comunes del edificio, pero no da cuenta
desde qué momento los propietarios podian hacer uso de la piscina,;
que la representante de la demandada indicé que cuando se le hizo
entrega al administrador en junio de 2017 se podia hacer uso de la
piscina, por ende, tuvo que la entrega de las zonas humedas se
entregaron en diciembre de 2017, por ello, el término de la garantia
vencio en diciembre de 2018, luego la reclamacion no fue presentada

dentro del término establecido para tal fin.

En torno a la entrega de planos o documentacion refirio que la
entrega hace parte de la efectividad de la garantia de conformidad
con lo previsto en el articulo 11 de la Ley 1480 de 2011; que las
pruebas dan cuenta que si fueron entregados ciertos documentos
por la demandada a la demandante, segun la confesion de la
representante legal de la demandante, por ende no resulta excusable

a su favor que recibio el manual pero sin aceptarlo por la previa
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aceptacion por parte de un experto; que la representante de la
demandada refiri6 qué manuales se entregaron en la fecha de la
asamblea; que no pudo obtener la informacion concerniente a cuales
manuales no les fueron entregados, porque la representante legal de
la demandante no precis6 cuales manuales de las zonas comunes
no fueron entregados, lo que resulta contradictorio con lo
manifestado en la misma audiencia frente a los documentos que si
se entregaron, a mas que no resulta probado qué fue lo que no se

entrego.

Recordo que la carga de la prueba la tienen las partes, pero
para el caso la actora no cumplio con esta; que con la demanda se
presentdé un informe técnico, no un dictamen pericial, sin
acreditarse la experticia de la firma que lo realiz6; que la prueba del
defecto del bien debe ser fundada, un diagnéstico oficioso y
detallado, asi como que debe estar demostrada la idoneidad de la
persona que realiza el concepto técnico, lo cual no se advierte frente
al informe presentado; y de dicho informe no se extrae que los danos
alegados por la demandante obedezcan a estructurales que
amenacen ruina y que permita convalidar el término superior a un

ano en materia de garantia.

Concluy6 que el término de la garantia se encontraba vencido
para cuando se presento6 la reclamacion en sede de empresa, lo cual
es suficiente para tener por no configurado el segundo de los
mentados elementos, sin que sea necesario abordar el analisis de las

excepciones propuestas.

EL RECURSO DE APELACION

En audiencia la copropiedad demandante formuldé los

siguientes reparos contra la sentencia de primer grado:

i) Se opuso “a la prosperidad de la excepcion de

prescripcion”, con asidero en la inaplicacion del articulo 2.2.2.32.3.4
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del Decreto 1074 de 2015 y en que no es posible tener por
configurados los elementos objetivo y subjetivo, ni reprochar la
actividad de la parte actora porque no tenia administrador; estima
que se le castigo con la aplicacion de la prescripcion, cuando al mes
de noviembre de 2017 no habia podido interponer la accion de
proteccion al consumidor; y que se hablé del 7 de noviembre de
2017, pero no se puede exigir la reclamacion cuando no hay como

reclamar.

ii) La reclamacion directa no se realizoé Ginicamente el 2 de
noviembre de 2017 como lo presenta el Despacho; hay
reclamaciones con anterioridad; la ley no dice que la reclamacion
tiene que constar por escrito; el dia de la asamblea se hizo la
reclamacion como consta en el acta y lo reconoce la representante
legal de la demandada; la reclamacion se hizo en varias
oportunidades incluso de manera verbal, se consolido por escrito el
2 de enero de 2019, pero ya se habia cumplido con el requisito de
manera verbal; por ende, considera que no es de recibo que la
primera reclamacion directa se tenga por efectuada en dicha fecha,

cuando se hicieron reclamaciones verbales con anterioridad.

Dentro de la oportunidad consagrada en el articulo 322 del

Codigo General del Proceso, formulo las siguientes inconformidades:

iii) VIOLACION DIRECTA DE LA LEY SUSTANCIAL POR
APLICACION ERRONEA DEL ARTICULO 8, 10 Y 11 DE LA LEY 1480
DE 2011, EL ARTICULO 2.2.2.32.3.4. Y EL ARTICULO 2.2.2.31.3.3
DEL DECRETO 1074 DE 2015 COMPILATORIO DEL DECRETO 735
DE 2013, Y DEL ARTICULO 24 DE LA LEY 675 DE 2001, RESPECTO
DEL INICIO DEL CONTEO DEL TERMINO DE LA GARANTIA LEGAL,
porque segun la funcionaria de instancia el término de la garantia
inici6 a correr para los bienes esenciales a partir de noviembre de
2016 y finalizoé en noviembre de 2017, aplicando la presuncion del
inciso 1° del articulo 24 de la Ley 675 de 2001, situacion que
claramente es una violacion directa a la ley sustancial, pues la
garantia Unicamente se puede contar desde el momento en que el

productor proveedor le hace entrega al consumidor, y en el caso de
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las zonas comunes de las propiedades horizontales, el consumidor
es la propiedad horizontal en cabeza de la asamblea de
copropietarios o si se quiere de la primera asamblea de

copropietarios.

No se puede entender entregadas las zonas comunes de
ninguan tipo para efectos de garantia al mismo productor proveedor
como es el caso de la constructora como administradora provisional,
como lo establece el articulo 53 de la Ley 1480 de 2001 y que la
interpretacion en tal sentido es violatoria de los derechos de los
consumidores; ademas, porque el articulo 2.2.2.32.3.4 del Decreto
1074 de 2015 establece que unicamente es el administrador
definitivo quien puede efectuar la reclamacion por garantia, en
atencion a que la norma se remite al administrador a que hace
referencia el articulo inciso 1 del articulo 50 de la Ley 675 de 2001,
es decir, el administrador que es elegido por la asamblea de
copropietarios o por el consejo de la copropiedad, el cual iinicamente
puede ser elegido en la primera asamblea de copropietarios de

conformidad con el inciso 2 del articulo 24 de la misma ley.

iv) VIOLACION DIRECTA DE LA LEY SUSTANCIAL POR
APLICACION ERRONEA DEL ARTICULO 8, 10 Y 11 DE LA LEY 1480
DE 2011, EL ARTICULO 2.2.2.32.3.4. Y EL ARTICULO 2.2.2.31.3.3
DEL DECRETO 1074 DE 2015 COMPILATORIO DEL DECRETO 735
DE 2013, Y DEL ARTICULO 24 DE LA LEY 675 DE 2001 EN CUANTO
A LA CLASIFICACION DE BIENES ESENCIALES Y NO ESENCIALES Y
RESPECTO DE LA CLASIFICACION DE BIENES ESTRUCTURALES Y
LINEAS VITALES Y ACABADOS, Y RESPECTO DE LA ENTREGA DE
LOS MANUALES DE LA COPROPIEDAD, en tanto no se entiende,
puede comprender, o decir, que los acabados hacen parte de las
zonas comunes esenciales “por cuanto por definiciéon propia no es
esencial’; que algo que no es un acabado y que tampoco es una linea
vital, pero que tampoco concuerda con un bien estructural, tenga la
vigencia de la garantia Unicamente de 1 ano, interpretacion de la
norma que deja a un lado que el derecho de los consumidores es un
régimen tuitivo que pretende nivelar la brecha que hay entre

productor y proveedor, haciendo mas gravosa la interpretacion para
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la misma copropiedad, porque se le exige desde antes de conformada
y de que puedan debatir siquiera los danos que existen en sus zonas

comunes, que realice una reclamacion directa.

v) VIOLACION DE HECHO POR INDEBIDA APRECIACION
DE LAS PRUBAS OBRANTES EN EL EXPEDIENTE, en razon a que la
reclamacion por garantia de las zonas comunes se efectudé desde la
misma asamblea de copropietarios en la misma primera acta, tan es
asi que se recibieron bajo estudio los documentos aportados por la
constructora, asi como las zonas comunes con el proposito de que
se hiciera un estudio técnico que diera cuenta de fallas del producto.
Asi como tampoco se tuvo en cuenta que existe una diferencia entre
las garantias entregadas en el documento de entrega y lo solicitado
por la demandante segun lo especificado en el informe técnico, al
igual que los planos solicitados en este, que hacian falta, lo cual
torna en erronea la apreciacion de las pruebas aportadas por la
demandante, porque segin el despacho por un solo fallo que no es
precedente en un caso particular debe tomarse por no entregada

una zona comun desde el momento de su uso por un propietario.

CONSIDERACIONES

1. No encuentra esta Corporacion reparo en cuanto a los
llamados, por la doctrina y la jurisprudencia, presupuestos juridico-
procesales, como son: competencia, capacidad para ser parte;
capacidad para comparecer al proceso y demanda en forma.
Ademas, del tramite en el plenario no se vislumbra vicio que afecte
de nulidad en todo o en parte lo actuado, siendo viable emitir un

pronunciamiento de fondo.

2. Para resolver lo que plantea la parte demandante en su
recurso de apelacion, considera la Sala que se debe tener en cuenta
que el articulo 78 de la Constitucion Nacional consagra la proteccion

al consumidor, al prever que:
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“La ley regularad el control de calidad de bienes y servicios
ofrecidos y prestados a la comunidad, asi como la informacion que
debe suministrarse al ptublico en su comercializacion.

Seran responsables, de acuerdo con la ley, quienes en la
produccion y en la comercializaciéon de bienes y servicios, atenten
contra la salud, la seguridad y el adecuado aprovisionamiento a
consumidores y usuarios. (...)”

Norma sobre la cual la Corte Suprema de Justicia sento

que ella:

“alude a dos esferas de proteccion disimiles, aunque
complementarias, pero claramente definidas (...) Tratase pues, de
una franca y rotunda alusion, de indole constitucional, a un régimen
de responsabilidad de productores y distribuidores, derivado, ya no
de las deficientes o irregulares condiciones de idoneidad y calidad
de los productos que manufacturan o mercantilizan, sino de los actos
que lesionan la salud y seguridad de los usuarios y consumidores.
Desde esa perspectiva, esta ultima prescripcion complementa y
perfecciona el conjunto de salvaguardas de la parte débil de la
relacion de consumo (...)"1.

Por su parte la Doctrina, recalca dicha diferenciacion en los

siguientes términos:

“(...) Claramente se hace diferencia entre producto
defectuoso, nocion que estd intrinsecamente relacionada con la
seguridad y producto no idéneo (...) por lo cual se definen claramente
la independencia de los asuntos de la falta de idoneidad y la falta
de seguridad. En ese orden de ideas, en caso de la falta de
idoneidad, calidad y seguridad operard la garantia del bien,
mientras que las reglas de responsabilidad civil por productos
defectuosos solamente se aplican en caso de danos sufridos en la
salud o integridad del consumidor o a los bienes de este .(...) En
efecto el cumplimiento de la garantia es un asunto por falta de
calidad e idoneidad del producto, mientras lo relacionado con
productos defectuosos es un asunto de responsabilidad civil
contractual o extracontractual, dependiendo de quien haya sufrido
el dario, por los perjuicios ocasionados a la integridad fisica del
consumidor. (...)”2

De ahi que las acciones jurisdiccionales de responsabilidad
por danos por producto defectuoso de que trata el articulo 20 de la
ley 1480 de 2011, competan a la jurisdiccion ordinaria, en los
términos del numeral segundo del articulo 56 de la citada ley;

mientras en los casos de la falta de idoneidad, calidad y seguridad

1 CSJ. Cas. Civ. Sent. Abr.20/2009.
2 Villabal Cuellar Juan Carlos, Introduccion al derecho del Consumo. Edit. Universidad Nueva
Granada, 2012, pag. 231.232
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operara la garantia del bien, la que se hace efectiva en los términos

del articulo 57 de la misma normatividad.

De igual modo, conviene traer a colacion que el numeral 5° del
articulo 5° de la Ley 1480 de 2011 define la garantia como la
“Obligacion temporal, solidaria a cargo del productor y el proveedor,
de responder por el buen estado del producto y la conformidad del
mismo con las condiciones de idoneidad, calidad y seguridad
legalmente exigibles o las ofrecidas. La garantia legal no tendra

contraprestacion adicional al precio del producto”.

A su turno, el articulo 7° de la misma ley dispone que la
garantia legal “Es la obligacién, en los términos de esta ley, a cargo
de todo productor y/o proveedor de responder por la calidad,
idoneidad, seguridad y el buen estado y funcionamiento de los
productos”, asi como que “En la prestaciéon de servicios en el que el
prestador tiene una obligaciéon de medio, la garantia esta dada, no
por el resultado, sino por las condiciones de calidad en la prestacion
del servicio, segun las condiciones establecidas en normas de
cardacter obligatorio, en las ofrecidas o en las ordinarias y habituales

del mercado”.

El canon 8° de la misma establece, en lo pertinente, que “El
término de la garantia legal sera el dispuesto por la ley o por la
autoridad competente. A falta de disposicion de obligatorio
cumplimiento, sera el anunciado por el productor y/o proveedor”; que
el mismo empezara a correr a partir de la entrega del producto
al consumidor; que de no indicarse el término de garantia, sera de
un ano para productos nuevos; y que “para los bienes inmuebles la
garantia legal comprende la estabilidad de la obra por diez (10) anos,

y para los acabados un (1) ano”.

Y el articulo 10 de dicha normatividad dispone que “Ante los
consumidores, la responsabilidad por la garantia legal recae
solidariamente en los productores y proveedores respectivos”, asi
como que “Para establecer la responsabilidad por incumplimiento a

las condiciones de idoneidad y calidad, bastard con demostrar el
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defecto del producto, sin perjuicio de las causales de exoneracion de

responsabilidad establecidas en el articulo 16 de la presente ley”.

3. De acuerdo con el anterior marco normativo y
jurisprudencial anticipa la Sala que aun cuando la funcionaria de
primer grado consideré6 que no se cumple el segundo de los
requisitos indispensables para la viabilidad de la accion incoada,
atinente a la existencia de reclamacion previa en sede de empresa,
realizada dentro del término de garantia, que para el presente
asunto determiné en un ano, es decir, que la accion no supera el
filtro de analisis que atane a los elementos de esta, tanto asi que
especifico que por ello no entraria a examinar la procedencia de las
excepciones propuestas por la demandada, lo cierto es que las
consideraciones que expuso con tal proposito denotan que aplico el
vencimiento del término de garantia con fundamento y a partir de la
entrega que la demandada adujo haber realizado de los
apartamentos que conforman la copropiedad en el mes de noviembre
de 2016.

No esta en duda que la responsabilidad del constructor no es
ilimitada, como tampoco el contenido de las normas que la Delegada
de la autoridad de primer grado citd como fundamento de la
decision, en torno al término de garantia de inmuebles en cuanto a
su estructura y acabados; empero, téngase en cuenta que el inciso
1° del articulo 8° de la Ley 1480 de 2011 dispone expresamente,
como ya se dijo, que: “El término de la garantia legal sera el dispuesto
por la ley o por la autoridad competente. A falta de disposicion de
obligatorio cumplimiento, sera el anunciado por el productor y/o
proveedor. El término de la garantia legal empezara a correr a

partir de la entrega del producto al consumidor’.

Empero, para el presente asunto, sucede que no existe prueba
de que la demandada hubiere realizado la entrega del producto, para
el caso de la obra, al consumidor, punto en que la Sala coincide con
la funcionaria de primer grado en que los formatos de inventarios
aportados con la contestacion de la demanda no son ni constituyen

un acta de entrega; y ante la ausencia de ésta mal podia tenerse en
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cuenta la que presume la Ley 675 de 2011 respecto a zonas
comunes, menos, desde el momento en que la demandada comenzo
a efectuar la entrega de las unidades inmobiliarias a los propietarios
del edificio, planteamiento que resulta contrario al atinente a la
entrega del 51% de los coeficientes de copropiedad, pues, en todo
caso, no quedo claro desde qué momento se comenzé a contar el
plazo de presentacion de la reclamacion por la funcionaria de primer
grado, si desde la primera entrega al primer propietario, o desde que
se entrego el aludido porcentaje, lo cual no tiene respaldo probatorio

alguno en la presente causa.

Con todo, a pesar de la falta de claridad en comento, lo cierto
es que en el sub judice no hay prueba de la entrega al consumidor,
la cual, itérase, no deriva de los formatos suscritos por la
representante de la demandada y la administradora provisional que
designo esta para la copropiedad, pues esos documentos, a lo sumo,
demuestran que se hicieron unos inventarios de zonas de la
edificacion, pero no que estas fueron entregadas, como lo afirmo el

apoderado de la demandada en la contestacion de la demanda.

Y pese a que la funcionaria de instancia adujo que la accion
no supero el filtro de la presentacion de la reclamacion en sede de
empresa en oportunidad, las razones que expuso para tal efecto
denotan la aplicacion de un plazo para interponer la accion que no
puede ser convalidado, en la medida que obra reclamacion escrita
presentada el 2 de enero de 2019 (Cfr. fls. 220 y 221 C. 1-
ConsecutivoODemanda.pdf del expediente digital) y la accion de
proteccion al consumidor se presenté el 16 de septiembre de ese
mismo ano (ver folio 1 ibidem), lo que indica que la accion se
presento dentro del término anual que prevé el inciso 3° del articulo
58 de la Ley 1480 de 2011 para esta clase de acciones, maxime si
en cuenta se tiene que con ocasion a la falta de entrega no es posible

predicar que corrio el término de expiracion de la garantia.

Ademas, porque le asiste razon al recurrente, en cuanto a que
el articulo 2.2.2.32.3.4 del Decreto 1074 de 2015, establece que: “En

los bienes inmuebles sujetos al régimen de propiedad horizontal, la
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garantia legal sobre los bienes comunes debera ser solicitada por el

administrador designado en los términos del inciso 1 del articulo 50

de la Ley 675 de 2001 las normas que la modifiquen o adicionen”,

precepto ultimo que consagra que “La representacion legal de la
persona juridica y la administracion del edificito o conjunto
corresponderan a un administrador designado por la asamblea
general de propietarios en todos los edificios o conjuntos, salvo en
aquellos casos en los que exista el consejo de administracioén, donde
sera elegido por dicho 6rgano, para el periodo que se prevea en el
reglamento de copropiedad. Los actos y contratos que celebre en
ejercicio de sus funciones, se radican en la cabeza de la persona
juridica, siempre y cuando se ajusten a las normas legales y

reglamentarias”.

Y para el caso, la primera asamblea de propietarios se celebro
en el mes de marzo de 2018, lo cual indica que para la fecha que
tuvo en cuenta la funcionaria de instancia en torno a la aplicacion
del vencimiento de garantia (noviembre de 2017, segun entregas
efectuadas desde el mismo mes del ano 2016), la copropiedad no
pudo haber presentado, por lo menos, bajo el anterior derrotero

legal, la reclamacion extranada por aquella.

Recuérdese que el articulo 11 de la Ley 1480 de 2011 previo
que dentro de las obligaciones incluidas en la garantia legal estan la
de reparacion, sustitucion, devolucion del dinero y entrega del

producto, al establecer que:

“ARTICULO 11. ASPECTOS INCLUIDOS EN LA GARANTIA
LEGAL. Corresponden a la garantia legal las siguientes
obligaciones:

1. Como regla general, reparacion totalmente gratuita de los
defectos del bien, asi como su transporte, de ser necesario, y el
suministro oportuno de los repuestos. Si el bien no admite
reparacion, se procederd a su reposicion o a la devolucion del
dinero.

2. En caso de repetirse la falla y atendiendo a la naturaleza
del bien y a las caracteristicas del defecto, a eleccion del
consumidor, se procederd a una nueva reparacion, la devolucion
total o parcial del precio pagado o al cambio parcial o total del bien
por otro de la misma especie, similares caracteristicas o
especificaciones técnicas, las cuales en ningtn caso podran ser
inferiores a las del producto que dio lugar a la garantia.

17

Exp. 001 2019 11930 01



(-..)
6. La entrega material del producto y, de ser el caso, el
registro correspondiente en forma oportuna”.

E igualmente que son obligaciones esenciales de todo
constructor: i) ejecutar el trabajo conforme a los disenios y planos,
atendiendo las especificaciones de construccion y emplear en la obra
so6lo los materiales detallados por el diseniador del proyecto y cuya

calidad haya sido aprobada por el interventor; ii) entregar la obra

al dueno; y, iii) garantizar la estabilidad de la obra durante los 10
anos siguientes a su entrega, en caso de llegar a perecer o amenazar
ruina por vicios de la construccion, o por vicio del suelo, o por vicio

de los materiales suministrados por el constructor.

Sin embargo, en el presente asunto no esta acreditada la
segunda obligacion por parte de la demandada y no puede serlo con
fundamento en los documentos rotulados como “FORMATO
INVENTARIO REVISION DE INMUEBLE” aportados con Ila
contestacion de la demanda, circunstancia con base en la cual decae
el sustento de la providencia que se revisa, tras quedar en evidencia
los yerros endilgados en los reparos aqui identificados como i) y iii),
al estar edificada en el computo del término de garantia pese a no

estar probada la entrega del producto al consumidor.

En ese orden de ideas, evidenciado que progresan las aludidas
inconformidades, se adentra la Sala en el examen de las excepciones
formuladas por la demandada en tanto que, de encontrar cabida,
tornarian inoficioso adentrarse en el analisis de procedencia de las

aspiraciones de la demanda.

4. Lo expuesto en el item precedente, sirve para descartar
la viabilidad de la excepcion de “Prescripcion de la garantia y de la
accién jurisdiccional de proteccion al consumidor” formulada por la
demandada, toda vez que esta soportada en que la entrega de zonas
comunes se realizo el 28 de junio de 2017 “segiun las actas de
recibido por parte de la administradora Marcela Galindo”; empero,
como ya se dijo, contrario a lo alegado por la convocada, los
documentos nominados como “FORMATO INVENTARIO REVISION
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DE INMUEBLE” que invoco con tal proposito no tienen la vocacion de
acreditar la entrega del producto al consumidor, en tanto que
instrumentan eso, un inventario de cosas en la edificacion, mas no

la entrega de la misma a la demandante.

Por consiguiente, como no es posible contar el término de
prescripcion de la accion en la forma y términos alegados por la
demandada, forzoso deviene concluir que la demanda fue
presentada en tiempo (16 de septiembre de 2019), desde luego,
tomando como punto de partida la fecha de la reclamacion que
presento la convocante a la demandada (2 de enero de 2019), con lo

que decae la defensa en comento.

5. La otra exceptiva propuesta por la demandada atane a
que la demandante no puede alegar en su favor su propia culpa, ni
supuestas garantias por deterioros de las zonas comunes del edificio
cuando no le ha realizado el adecuado mantenimiento, adicional a
que ha realizado intervenciones no aprobadas por los copropietarios,
asamblea, consejo de administracion o expertos que supervisaran

esas labores.

En cuanto a esta defensa, conviene tener en cuenta que obra
confesion de la representante legal de la demandante, en punto a
que en la edificacion se realizaron sendas modificaciones o
adecuaciones en algunas dependencias del edificio; no obstante,
notese que la actora optd por su realizacion en atencion a que la
demandada no emitio respuesta alguna frente a la solicitud que le
presentd con miras a que efectuara las correcciones y arreglos por
garantia con base en el informe de la firma IACON que contrato
precisamente para diagnosticar las deficiencias que presenta la
edificacion, con miras a evitar un mayor deterioro en las zonas

comunes de la copropiedad.

Frente a la situacion que plantea el caso, esto es, ante la falta
de respuesta a la comunicacion del 2 de enero de 2019 surge la
siguiente pregunta ¢la parte demandante debia dejar avanzar los

danos que presenta la edificacion en las zonas que intervino en
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ausencia de correccion y adecuacion por garantia de la convocada?
cuestionamiento frente al cual se estima que la respuesta es
negativa, si en cuenta se tiene que el productor y constructor se
abstuvo de emitir no solo respuesta a la comunicacion en la que se
le informaron las deficiencias que presenta la obra, sino también
hacer las correcciones y adecuaciones que se requieren por garantia,
tanto asi que frente a la aludida reclamacion emiti6 un
pronunciamiento sobre la remision del informe técnico el 14 de
febrero de 2019 donde indic6é que requeria tiempo (30 dias) para su
analisis y verificacion de cada punto en el edificio a fin de emitir una
respuesta (Cfr. fl. 225 C. 1.-ConsecutivoODemanda.pdf del
expediente digital), no obstante, transcurrio dicho lapso y otro
importante, sin que a la fecha de presentacion de la demanda el 16

de septiembre de 2019, emitiera respuesta alguna.

De modo que no resulta excusable en favor de la demandada
que la actora hubiere acudido a efectuar unas reparaciones o
intervenciones en areas o zonas de la copropiedad que lo requerian
con cierta urgencia para evitar que los danos se incrementaran; ni
el planteamiento conforme al cual la demandante no puede alegar
en su favor su propia culpa, desconociendo, como ya se dijo, que no
existe prueba de la entrega del producto al consumidor, lo que para
el caso se traduce en que la constructora no ha hecho la entrega de
las zonas comunes al administrador designado por la copropiedad

convocada.

Es decir, no se advierte que pueda encontrar acogida el
sustento de la defensa propuesta, en razéon a que ha sido la
demandada la que no ha emitido contestacion o informacion frente
a los defectos que la accionante le puso de presente y frente a los
cuales encuentra justificacion que hubiere optado por realizar
algunas de las adecuaciones o intervenciones que adujo la
representante legal de la copropiedad, en tanto que se trata de una
edificacion ya habitada por un gran numero de los propietarios que
adquirieron cada una de las unidades habitacionales que lo

conforman y que, como se vera mas adelante, existen defectos o
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adecuaciones por garantia indispensables para predicar que no se

encuentran comprometidos los derechos de los consumidores.

6. Superado lo anterior, se ocupa ahora la Sala de
examinar la procedencia de las pretensiones formuladas en la
demanda las cuales estan encaminadas a que se declare la
vulneracion de los derechos de la demandante como consumidor a
la garantia y a la informacion; y se ordene a la demandada realizar
las reparaciones y obras correspondientes por garantia de
conformidad con el informe técnico realizado por la empresa IACON
S.A.S. respecto de las inconsistencias encontradas en la

construccion y la falta de terminacion de las zonas comunes.

Aun cuando en la demanda se dijo que en la asamblea llevada
a cabo el dia 10 de marzo de 2018 la demandada pretendi6 hacer la
entrega de las zonas comunes del edificio, lo cierto es que el acta de
dicha reunion da cuenta de que en el orden del dia se incluyé el
informe por parte de la constructora y entrega de la documentacion
técnica, conforme a lo establecido en el articulo 24 de la Ley 675 de
2001 (Cfr. fls. 27 con 56 y siguientes C. 1.-
ConsecutivoODemanda.pdf del expediente digital), oportunidad en
que la representante legal de la demandada dejo constancia de lo

siguiente:

“Hago entrega de copia del reglamento de propiedad
horizontal, escritura ptblica niumero 5520 del 15 de noviembre de
1916 (sic) copia de la licencia de construccion 0078 del 11 de octubre
de 2012, copia de la licencia de construccion 182 de julio 28 de 2016,
Resolucion 1260 del 9 de septiembre de 2016 por el cual se aprueba
los planos de propiedad horizontal, cuadro de dreas aprobado bajo
la licencia de construccion 1260 del 9 de septiembre de 2016, 20
juegos de planos estructurales, todo esto reposa en medios
magnéticos para que lo puedan tener, si los copropietarios desean
pueden hacer copia de este cd a través de la administracion, 15
planos hidraulicos y sanitarios son muy importantes para la rotura
de tubos etcétera que vayan ustedes a necesitar en Sus
apartamentos, 22 juegos de planos eléctricos, 8 juegos de planos
arquitectonicos sellados y aprobados y 8 planos, 16 planos de
propiedad horizontal aprobada por la resolucién antes dicha.
Igualmente hacemos entrega del manual de funcionamiento del
equipo central de calentamiento de agua, manual de operacion
instalacion y mantenimiento de grupos electrégenos de Morazan,
manual de mantenimiento y recomendaciones de las puertas
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cortafuego, garantia de equipos de piscina. Péliza de garantia
Antonio Spath de la planta eléctrica, garantia de soluciones
verticales, que es la certificacion que nos dio el proveedor de los
ascensores por ley los ascensores a su vez deben estar certificados
y por esto hay un rubro especial que tenemos que cumplir todos los
edificios, recomendaciones y garantias de acrilicos del meta,
informe, puntos y garantia de anclajes. Estos anclajes son los que
estan en los puntos para que se puedan colgar los operarios para
hacer la limpieza de fachadas y vidrios, eso tiene que estar
certificado aqui estd la certificacion. Certificado técnico en garantia
del transformador y garantias de Merik Colombia, aca estd todo lo
correspondiente a sus proveedores.”

Es decir, en esa ocasion la demandada hizo entrega de una
documentacion técnica, no de las zonas comunes, como se dijo en
la demanda; empero, ello no quiere decir que esa entrega se hubiere
efectuado en la data referida por la demandada (28 de junio de
2017), como ya se dijo, habida cuenta que no existe un acta o
documento que permita tener por probada la misma, pues el
“FORMATO INVENTARIO REVISION DE INMUEBLE” que suscribieron
la representante legal de la demandada y la administradora
provisional designada por esta ultima, respecto de cada una de las
zonas inventariadas en dichos formatos aportados con la
contestacion de la demanda, no demuestra que se realizo su entrega,

contrario a lo alegado por la pasiva.

Aunado a lo anterior, no se puede perder de vista que en la
comentada reunion quedo registro de que la citada documentacion
se le entregd a la administradora para que los guardara bajo
proteccion y la entregara al consejo de administracion que fuera
elegido; e igualmente, que previas intervenciones de propietarios,
presidente y revisora fiscal, quien sugirio el nombramiento de una
comision o una empresa con las capacidades técnicas y
responsabilidad con una partida excedente de cartera, el presidente
pregunté a la asamblea si aprobaba que en caso de que el consejo
tuviera necesidad de utilizar esos recursos excedentes para
contratar un equipo técnico que verificara la documentacion

entregada, quedando esto aprobado por los asambleistas.

En esa medida, adquiere valia el sustento de la demanda

atinente a que la actora contraté un estudio técnico con el fin de
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recibir y aprobar las zonas comunes de la copropiedad, con la
empresa [JACON S.A.S., el cual fue entregado el 28 de noviembre de
2018 y aportado con la demanda; que mediante comunicacion de
fecha 2 de enero de 2019 envio reclamacion de garantia de las zonas
comunes con el fin de que la constructora realizara los arreglos
correspondientes a las falencias encontradas en el informe técnico
realizado por IACON S.A.S., frente a la cual se pronuncio la
demandada en comunicacion del 14 de febrero de 2019 con el fin de
extender por 30 dias mas el plazo para dar una respuesta punto a
punto a la solicitud de garantia “por la cuantiosa informacion del
informe técnico”, porque asi se desprende de los documentos vistos
a folios 220 y siguientes del C. 1.-ConsecutivoODemanda.pdf (del
expediente digital); y que a la fecha de presentacion de la demanda
la convocada no emitio respuesta alguna frente a esa reclamacion,
como tampoco realizo las correcciones por garantia alli solicitadas,
pues de esto no obra en el expediente medio de prueba que permita

tener por demostrado lo contrario.

De otra parte, téngase en cuenta que el aludido informe técnico
aportado con la demanda, es un documento emanado de un tercero,
para el caso IACON, que no fue objeto de tacha de falsedad o
controversia alguna por la convocada, en tanto que se limito a alegar
la prescripcion y la propia culpa de la convocante, exceptivas que,
como ya se dijo, no tienen vocacion de prosperar; y que frente a esta
clase de documentos, el articulo 262 del Codigo General del Proceso
dispone que “se apreciaran por el juez sin necesidad de ratificar su
contenido, salvo que la parte contraria solicite su ratificacion”,
salvedad que no reporta aplicacion al caso, toda vez que la

demandada no solicité su ratificacion en oportunidad.

Ahora bien, notese que en dicho documento se senalaron los

siguientes danos o deficiencias en el Edificio Torre Le Club P.H.:

6.1. Manual de 2zonas comunes: En el acapite de
“OSERVACIONES” del informe técnico visto a folio 74 (C. 1.-
ConsecutivoODemandad.pdf del expediente digital) se indica que: “El

constructor no ha hecho entrega de un manual de zonas comunes
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donde se indique como minimo la siguiente informacion: 1.
Caracteristicas de materiales; 2. Rutinas de mantenimiento; 3.
Garantias de equipos e instalaciones; 4. Procedimientos de
emergencia, de conformidad con lo indicado en la norma y
certificaciones de aseguramiento de calidad de la constructora en
procesos constructivos”, en cumplimiento de lo previsto en los
articulos 23 y 24 del Decreto 735 de 2013 y la Ley 1480 de 2011.

6.2. Supervision técnica de la obra y certificado de
ocupacion: Se aduce que la constructora no ha realizado la entrega
del certificado de ocupacion, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 53 del Decreto 1469 de 2010 y articulo 48 de la Ley 400 de
1997. (Cfr. fls. 77 y 78 ibidem).

6.3. Deficiencias zona de s6tano y parqueaderos: Se indica
que en el sotano 2 las estructuras se encuentran con rezagos de
humedad; las cajas de paso eléctricas no tienen tapas de proteccion;
existe humedad en muros, asi como registros no permitidos en la
red contraincendios; hay muros que no tienen acabados de pintura,
humedades en muros por nivel freatico y desbordes de canuelas
perimetrales; revoques y morteros sin limpiar en rejillas de carcamo
vehicular; hay tuberias sin limpieza de revoques y morteros, asi
como material de obra sin retirar; que en los pozos eyectores, los
registros se instalaron dentro del pozo, y por condensacion ya se
encuentran afectados; que las bombas del pozo 1 se encuentran
descalibradas y el flotador de minima no esta en correcto
funcionamiento, quedando en vacio una de las bombas; que el
control de bombas eyectoras sin jaulas de proteccion contra manejos
indebidos; y que las tapas de acceso a los pozos tiene afectaciones

por 6xido y corrosion prematura.

En el s6tano 1 se indica que hay un sifon en el cuarto de
basuras sin rejilla de proteccion; que el ducto del cuarto de basuras
presenta fisuras en sus bordes, no cuenta con anillo de entrega
reforzado; existen aberturas en cielo raso sin sellar ni adecuar
acabados; hay tuberias de presion sin identificar; que hay acabados

en cielo raso sin terminaciones de pintura; que hay escapes de agua
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en la red contraincendios; que hay humedades en muros en base de
rampas; fallas en sellos de sifon; y que al presurizar la red contra
incendio se evidencia que la red se despresuriza por fallas en sellos
de las tuberias generando escapes de agua, filtrandose por ductos
y cajas eléctricas hasta llegar al sotano 1, la red se apaga por

seguridad.

En el primer piso se anota que hay fisuras e intervenciones en
piso sin especificar; acabados de pisos no uniformes; manchas de
pintura en columnas sin detallar; fisuras en cielo raso en acceso al
parqueadero de primero piso; cielo raso con presencia de humedad;
cajas de paso eléctricas sin tapas de proteccion; muros con cambios
de tono; y columnas con afectacion de humedad a las que les falta
limpieza (Cfr. fls. 79 a 82 ib.).

6.4. Fisuras en placas: En los sotanos 1 y 2 se observan
afectaciones y fisuras; que se han realizado algunas reparaciones,
de las cuales no se suministro qué tipo de intervencion correctiva se
realiz6 o documento aclaratorio con relacion al estado y afectacion
emitido por el ingeniero de calculo con Vo. Bo. Del supervisor técnico

de la obra que garantice la estabilidad de estas obras.

6.5. Humedades en s6tanos y parqueaderos: Se indica que
hay filtraciones de agua lluvia desde la placa del primer piso hacia
sotanos, originadas en fallas de sistema eficiente que desague las
precipitaciones en primer piso y evite empozamientos y filtracion
hacia el s6tano; humedades excesivas en depodsitos del costado sur,
impidiendo almacenamiento en esta zona; no se tienen identificados
lloraderos en muros y brota el agua aleatoriamente; desbordes en
algunas canuelas perimetrales por falta de pendientado; que las
sobre placas construidas en depositos no fueron efectivas y se sigue

presentando rebote de humedad del terreno.

Asi mismo, que existen afectaciones por humedad en placas
del primer piso, empozamientos y falta de pendiente en
estacionamientos descubiertos, afectando el area de la cubierta (Cfr.
fls. 86 a 88 ib.).
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6.6. Tapones de inspeccion: Se refiere que en sétano y
parqueaderos se encuentran algunas tuberias de desaguies a las que
les hace falta tapones de inspeccion, como se encuentran tramos
con tapones de obra no inspeccionables (sotanos 1 y 2) en tramos
de aguas lluvias, con lo que se incumple el Codigo Colombiano de
Fontaneria — Norma Técnica Colombiana NTC 1500-8.7 y 8.7.2 (Cfr.
fl. 89 ib.).

6.7. Soportes de tuberias: Se indica que en la tuberia
descolgada algunos de los soportes superan lo indicado en la norma,
lo que genera catenarias con el correspondiente deposito de
sedimentos y riesgo de desprendimiento con la carga plena de
trabajo, con lo cual se incumple el Cédigo Colombiano de Fontaneria
NTC 1500-4.11 en cuanto a soportes, ante la falta de continuidad
en los soportes de las tuberias de acuerdo a la norma (Cfr. fls. 89 a
91 ib.).

6.8. Encamisados de tuberias: Se alude que existen tramos
especificos de tuberia que no cuentan con encamisados; que por
estos tramos confinados se pueden presentar fisuras y/o roturas en
tuberias; y que ninguna aseguradora repara tuberias embebidas en
concreto o mamposterias. Y que con tales defectos se incumple el
Codigo Colombiano de Fontaneria NTC 1500-4.10.8.2 (Cfr. fls. 91 a
92 ib.).

6.9. Proteccion de tuberias: Se registra que existen tuberias
de desagliies y de presion localizadas en parqueaderos en primer
piso, que no cuentan con proteccion contra dafos mecanicos ya que
pueden ser impactadas por un automotor o personas y causar su
ruptura, con lo que se incumple el Coédigo Colombiano de Fontaneria
NTC 1500-4.10.4 (Cfr. fl. 93 ib.).

6.10. Tanque de agua potable: Se indica que los accesorios
metalicos dentro de los tanques de agua potable no fueron
correctamente protegidos contra la corrosion (tuberias de succion y

soportes); que dentro del tanque la tuberia evidencia oxidacion
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(tuberia HG) asi como en la tapa de acceso, con lo que se incumple
el Codigo Colombiano de Fontaneria NTC 1500-6.8.3, 6.6.5, 6.6.7 y
6.6.9 en cuanto a la proteccion, los numerales 4.10.1 y 4.10.4 en
cuanto a la proteccion de corrosion exterior, e igualmente el
Reglamento Técnico del Sector de Agua Potable y Saneamiento
Basico RAS-2000 B.9.6.2 en cuanto a ventilacion (Cfr. fls. 94 a 97
ib.).

6.11. Rampa acceso ascensores sotano 2: Se alude que la
rampa de acceso a ascensores sotano 2 cuenta con un ancho tutil de
0.78mt en el acceso por una columna existente, ampliandose al hall
de entrada a 0.95mt, afectando el ancho tutil en toda su longitud,
con lo cual se incumple la Norma Técnica Colombiana NTC4143

numeral 4.1.3.

6.12. Estacionamientos visitantes: Se refiere que los
estacionamientos para visitantes V11 y V12 cambiaron de lugar con
estacionamiento privado 69, no especificado en planos aprobados,
con lo que se incumple el articulo 24 de la Ley 675 de 2001; que en
los parqueaderos para visitantes se deben identificar cupos con las
medidas e identificaciones para personas en condicion de
discapacidad segun lo exige la norma, asi como que el
estacionamiento para discapacidad en el acceso principal no se
encuentra identificado con simbolo para discapacidad, con lo cual
se incumple el articulo 32 de la Resolucion No. 14 861 del 4 de
octubre de 1985; y que se deben identificar adecuadamente los
estacionamientos de visitantes de acuerdo a los planos aprobados

y en cumplimiento de la norma (fls. 99 a 101 ib.).

6.13.Ventilacion de so6tanos: Se indica que en zona de
sotanos 1 y 2 no se previo un sistema de rejillas de ventilacion para
estas zonas (solo cuenta con la puerta vehicular en el sotano 1),
como tampoco espacios para la instalacion de ventilacion mecanica;
que no hay instalados sistemas de calidad de aire (medidores de
CO2) dada la falta de rejillas de ventilacion, que determinen
renovacion y circulacion del aire en las zonas de sotanos; que se

evidencia exceso de concentracion de humedad y gases de monoxido
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de carbono, producto de la combustion de motores de vehiculos, lo
cual se acentuia en los depoésitos privados, con lo cual se incumple
la Norma Técnica Colombiana NTC 5183 numerales 5.1.2 y 5.2 (fl.
102 ib.)

6.14.Deficiencias en primer piso y exteriores: Se refiere
que en el cielo raso de la oficina de administracion se han presentado
filtraciones de agua y humedades por fallas en los sellos de un sifén
en placa y afectacion por rotura de tuberia de aguas negras; que hay
rociadores con seguro plastico sin retirar; tuberias y cables sin
canalizar adecuadamente en bussines center; salidas de aire
acondicionado sin equipos instalados; filos de antepecho de entrada
de bissines center despicado; humedad en muros del teatrino que
alcanza el 83% porque no cuenta con ningun tipo de ventilacion, a
mas que fue dotado con un puff de lona rellenos de poliestireno que
ofrecen la comodidad y ergonomia para apreciar una pelicula; que el
piso del teatrino no fue adecuadamente afinado ni nivelado; que hay
pisos en vinilo sin afinar, juntas entre el piso en vinilo y el piso del
hall sin pirlanes; fisuras en muros; cambios de tonos en las
superficies de graniplas en piso 9; un vidrio roto en uno de los
apartamentos, no ocupado, del piso 11; revoques en mamposteria
sin limpieza; anclajes de la puerta de acceso vehicular al s6tano 1
con presencia de oxido y corrosion; cambios de tono en las
superficies de muros, escurrimiento de panetes y morteros de
fachadas sin lavar; cambios de tono en superficies de muro en
acabado en graniplas; soporte del asta de la bandera con
afectaciones por oxido y corrosion; enchapes fracturados en acceso
vehicular principal; redes eléctricas a la vista sin proteccion y a la
vista en costado sur del edificio; presencia de oxido en tornilleria de
luminarias exteriores y citofono; que no se ha instalado en ninguno
de los accesos al edifico la nomenclatura oficial; cajas eléctricas
exteriores sin detallar, bordillos reventados; jardineras con
aberturas diminutas, no cuenta con desagles técnicamente
construidos; manchas y cambios de tono en muros, presencia de
humedad, jardineras con sifones sin identificar; tuberias de sistema
de aire acondicionado sin detallar, no cuenta con cajas y las

instalaciones sueltas; mamposterias con manchas; y alfajias en
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ventanas con rellenos en morteros sin detallar (Cfr. fls. 103 a 107
ib.).

6.15.Lavado e impermeabilizacion del ladrillo: Se indica
que se evidencia manchas y degradacion de las superficies de ladrillo
como pérdida prematura del repelente hidréfugo de la mamposteria;
falta de limpieza del ladrillo sobre las fachadas y sulfatos de cal (Cfr.
fls. 107 a 110 ib.).

6.16. Accesibilidad de discapacidad al edificio: Se alude que
en el acceso principal al edificio, el parqueadero publico P1 de
discapacidad, la rampa de acceso peatonal al lobbie del edifico esta
condicionado a escaleras y salvar niveles (mas de 1mt de altura), con
lo cual se incumple el articulo 10 del Decreto 1538 de 2005 y el
articulo 44 de la Ley 361 de 1997 (fls. 11 y 112 ib.).

6.17. Pasamanos escaleras: Se refiere que la puerta de acceso
principal al edificio no cuenta con apertura hacia el exterior de la
edificacion, en direccion hacia el sentido de evacuacion, ni cuentan
con pasamanos que sirvan de apoyo a personas con movilidad
reducida, con lo que se incumple el numeral 3° del articulo 9° del
Decreto 1538 de 2005 y el item 3.3 de la Norma NTC 4145de 2004
(fl. 113 ib.).

6.18. Cuarto general de basuras: Se indica que en el edificio
se omitio la construccion de un area exclusiva al exterior para el
transito de basuras mientras el camion recolector las recoge, pese a
que segun los planos de PH y arquitectonicos estaba localizada
contigua al estacionamiento publico P1, con lo cual se incumple el
articulo 409del Decreto 353 de 2000 (fl. 114 ib.).

6.19. Cambios en el disefio arquitectonico: Se expresa que
segiun los planos arquitecténicos y de PH aprobados, existen
cambios en el primer piso como son: bano en cuarto de choferes no
especificados en planos; el acceso al teatrino no cuenta con puerta
corredera segun los planos, se cambio por una batiente; en zona de

bussines center este espacio contaba con terraza contigua a la
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jardinera, la cual fue omitida; y se omitio la construccion de cuarto
exterior de almacenamiento de basuras y se cambié por una
jardinera, con lo cual se incumple el articulo 24 de la Ley 675 de
2001 (Cfr. fl. 115 ib.).

6.20. Altura libre en primer piso: Se refiere que en los
equipamientos del primer piso las areas libres no cuentan con altura
suficiente para que se desarrollen actividades con el confort
adecuado, sumado a la falta de instalacion de equipos de
ventilacion, con lo cual se incumple el articulo 407 del Decreto 353

de 2000 (fls. 116 y 117 ib.).

6.21. Deficiencias al interior del edificio: Se refiere que en
el piso 11 existen humedades en cielo raso, afectaciones a laminas
de drywall; filos con manchas de pintura; canal de cubierta de vacio
con fogonazos de soldadura sin cubrir con pintura de acabado;
humedades en muros y cielos rasos; filtraciones de agua a través de
estructuras de vacios; puerta de ascensor desajustada, quicio de
puerta descuadrado; humedades y filtraciones de agua a través de
cielo raso; presencia de sales de vanadio, numeracion de gabinetes

mal identificados; y fisuras en muros.

En piso 10 ventanas selladas sin contar con dilataciones;
manchas de pintura en contrahuellas de escaleras; 6xido y corrosion
de clavijas y tornilleria de tapa de shut; manchas en muros,
humedades; fisuras en muros, superficies sin afinar; en la placa

sobresalida, el sifon no cuenta con rejilla de proteccion.

En piso 9, manchas en muros; pisos con abombamiento, fallas
en la fijacion; puerta de ascensor con quicio desajustado, generando
ralladuras; pintura de baranda dispareja; luminaria faltante;
manchas en muros; 6xido y corrosion de clavijas y tornilleria de
tapa de shut; fallas en sellos de ventanas, componentes de silicona
cristalizados; filtraciones de agua al interior de los inmuebles por
fallas en sellos de ventanerias; humedades en muros; concentracion
de humedad en muros del 89%; filtraciones de humedad al interior

de los inmuebles por fallas en sellos de ventanerias.
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En piso 8 contas de enmascarar sin retirar en luminarias de

escalera.

En piso 7 fisuras en muros, oxido y corrosion de clavijas y
tornilleria de tapa de shut; manchas en muros en cuarto de aire
acondicionado; y cielos rasos sin detallar en cuartos de aires

acondicionados.

En piso 6 cielos rasos sin detallar en cuartos de aires
acondicionados; aberturas entre marco de puerta y cielo raso en
acceso a cuarto de aire acondicionado; y fisuras en muros en zona

de escalera.

En piso 5 filos de muros sin detallar; despiques en filos de

muros; y oxido y corrosion de clavijas y tornilleria de tapa de shut.

En piso 4 fisuras en muros; y soporte de baranda de escalera

sin detallar pintura de acabado.

En piso 3 fisuras en muros; oxido y corrosion de clavijas y

tornilleria de tapa de shut.

En piso 2 muros sin detallar acabados de pintura; y piso en

PVC con resalto; manchas en muros.

En piso 1 puerta cortafuego con cerradura incompleta; y
fisuras en muros, junto a cuarto de conductores (Cfr. fls. 118 a 123
ib.).

6.22. Descansos escaleras: Se aduce que en las escaleras
internas, en el punto fijo de la escalera 2 — que conduce a la escalera
de evacuacion, el descanso de esta no cuenta con el mismo ancho
de la escalera (1.20mt), esta medida se reduce a 1.14mt por
redistribucion de escalones (piso 12), con lo cual se incumple la
Norma NSR-10 item K.3.8.3.5 (fls. 123 y 124 ib.).

31

Exp. 001 2019 11930 01



6.23. Barandas escaleras: Se indica que en los dos nucleos de
escaleras que se encuentran en el edificio, no cuentan con doble
pasamanos a ambos lados de las escaleras ni continuos en todo su
recorrido, con lo que se incumple el item K.3.3.4 de la Norma NSR-
10 y la Norma NTC 4145 -2004item 3.3 (fl. 125 ib.).

6.24.Red de calentamiento de agua: Se refiere que en el
cuarto de calderas de calentamiento de agua no se evidencia sistema
de aislamiento térmico a las tuberias para que trabajen
eficientemente; en las cajillas de medidores en las tuberias hacia el
muro no se evidencia aislamientos térmicos; se evidencian
instalaciones eléctricas en piso sin canalizar en cuarto de calderas,
riesgo de descarga eléctrica; bombas de recirculacion apoyadas
sobre la caldera en una espuma sin soportes y anclajes que generan
vibracion, con lo que se incumple la Norma Técnica Colombiana NTC
1500 Codigo Colombiano de Fontaneria items 7.3.5.2 y 7.3.8 (fls.
126y 127 ib.).

6.25. Ducto para la conduccion de basuras: Se alude que la
ventilacion en el extremo superior del shut del edificio, se reduce a
diametro de PVC3"@ Dando a un nicho con ventilacion escasa; el
ducto instalado en la edificacion es en fibra de vidrio con resinas de
polyester reforzado, material combustible cuya conflagracion es
extremadamente toxica; y el ducto para la conducciéon de basuras
tiene una medida por debajo de la norma, con lo cual se incumple
la Norma NSR-10 items J.2.5.1.10 literal c¢), J.2.8.2.1 y los
numerales 1y 2 del articulo 403 del Decreto 353 de 2000 (fls. 128 y
129 ib.).

6.26. Sistemas de deteccion contra incendios: Se senala
que en pasillos y rutas de evacuacion la demandada omitio la
instalacion de detectores de humo y alarma sonora, con monitoreo
panel en la porteria de acceso al edificio, incumpliendo las
Modificaciones Técnicas y cientificas al Reglamento Colombiano de
Construccion Sismo Resistente -NSR-10 Expedido por medio del
Decreto 926 de 2010 Capitulo J.4, literales a) y c) del item J.4.2.8.2
(Cfr. fl. 130 ib.).
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6.27.Sistemas de aire acondicionado: Se indica que en los
pisos 6 y 7 las unidades exteriores de aire fueron localizados
contiguos a los halles de circulacion; y debido a la falta de
circulacion de aire cuando se instale la totalidad de las unidades
aumentara la temperatura de los halles, haciendo ineficiente los
sistemas de aires acondicionados y elevando las temperaturas
internas en los pasillos internos, con lo que se incumple la Norma
NSR-10 Capitulo K.3 en sus items K.3.2.6 y K.3.2.6.2 (fl. 132 ib.).

6.28.Cambios en el diseio arquitectdonico: Se alude que
segun los planos arquitectonicos y de PH aprobados, en planta de
segundo piso, en las plazoletas de los vacios internos se encuentran
dotadas de bancas tipo parque en L fijas las cuales no fueron
instaladas ni adecuadas de materas y vegetacion; y el piso instalado
en material de PVC no cuenta con ninguna dotacion ni adecuacion
de estos espacios, con lo que se incumple el paragrafo 2° del articulo
24 de la Ley 675 de 2001 (Cfr. fl. 133 ib.).

6.29. Salida de emergencia: Se refiere que la salida del medio
de evacuacion no cuenta con muros completos que guarden
seguridad en caso de emergencia contra fuego en la zona de
estacionamientos en primer piso; los muros se levantan a la altura
del antepecho y el corredor de salida de emergencias no cuenta con
la proteccion adecuada contra redes encima de estas ni aislada del
resto de la edificacion hasta la calle; segin planos arquitectonicos,
las salidas de evacuacion cuentan con puertas y muros completos
hasta la entrega de la circulacion al nivel de la calle; y la cerradura
de la puerta de la salida de emergencia debe ser tipo push (sentido
interior — exterior), con lo que se incumple la Norma NSR-10 items
K.3.7.2.1 y K.3.7.2.2 (fl. 134 ib.).

6.30.Iluminacion de emergencia: Se alude que en el edificio
no se instalé un sistema de iluminacion de emergencia (lamparas
con baterias) en la zona de halles y circulacion interna; y al interior
de los puntos fijos no se instalo iluminacion de emergencia (solo

cuenta con sensores de movimiento, se debe iluminar halles), con lo
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que se incumple la Norma NSR-10 items K.3.2.4.3, K.3.9.1.2 y
K.3.9.2 (fls. 135y 136 ib.).

6.31.Deficiencias en zona de cubiertas: Se indica que en el
salon comunal, con eventos de lluvia el agua que llega a los halles
se filtra al interior ante la ausencia de desniveles y carcamos,
generando empozamientos, lo que sucede también en terrazas, BBQ,
halles, banos; que hay humedades en cielo raso; pinturas con
cambios de tonos de tono sin detallar filos en el piso 13; fisuras en
muros; sellos de muros contra estructura, con cintas sin retirar y
generacion de hongos; humedades en muros por fallas en sellos de
ventanerias; alfajias con sellos de silicona aplicados con grumos y
manchas; marco de puerta afectada por la humedad de los
empozamientos en los halles; filtraciones de agua que generan
manchas en dry wall; cielo raso sin detallar; filos sin corta goteros;
estructuras tapadas con flanches artesanales sin acabado
arquitectonico; humedades en estructura de terraza del salon
comunal; acabados de pintura con afectaciones de humedad y
desprendimientos del acabado de pintura; en la senalizacion del
bano faltan letras; muros sin revoques y acabados de estuco y
pintura por detallar; estructura de barandas en terraza de salén con

afectacion por oxido.

En el piso 12, 6xido en tornillerias y accesorios de tomas
eléctricas para exteriores; fisuras en muros; junta entre boveda de
vacio y muro con aberturas- filtraciones; en puerta de acceso a
juegos de ninos la puerta no cuenta con alero de proteccion, el marco
se encuentra desnivelado y con aberturas; en juego de ninos algunas
de las tornillerias no cumplen para estar a la intemperie afectandose
con 6xido y corrosion, desajustando el juego y generando riesgo para
los ninos; oxidacion de tornilleria, juego de ninos desajustado;
canuela perimetral con sifones sin rejillas (no se encuentran
ancladas); manchas en muros por humedad; cambios de tono en las
superficies de muros; red canuelas y jardineras con mantos en PVC
expuestos, manchas y empozamiento y sifones sin rejillas;
empozamientos de agua en zona de relajacion, falta pendiente;

superficies de muros adyacentes al BBQ no fueron recubiertas con
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ladrillos refractarios, por uso natural de BBQ reventara los muros
por calor; citofono y tomas eléctricas muy cercanas al BBQ, riesgo
de quemadura; zona de BBQ sin campana extractora; en circuito de
triciclos para ninos las superficies ya perdieron su color inicial y se
encuentran multiples fisuras en el circuito; cambios de tono en las
superficies de muro; filtraciones de agua a través de cubiertas —
manchas en muros; bordillos de jardinera sin detallar; cielo raso
descolgado en zona de relajacion; tapa lavaplatos con escapes de
agua en el sello del sifon; humedades en junta de ventana contra
antepecho en zona de GYM; fisuras en muros; revoques faltantes en
superficies de muros; oxido y afectacion en valvula de turco; fisuras
en cielo raso de turco 1 y 2; oxido en rejilla metalica de equipos de
turco; bordillos en zona de piscina desprendidos; los emboquillados
en los enchapes tanto de zonas de circulacion como del interior de
las piscinas, presenta deterioro prematuro con desprendimientos;
emboquillados y fisuras entre enchapes en zona de piscina;
oxidacion de tornilleria de sifones; humedades en muros;
emboquillados y fisuras entre enchapes en zona de piscinas (Cfr. {ls.
137 a 145 ib.).

6.32. Deficiencias zona de piscina: Se debe contar con
certificacion atérmica y de superficie antideslizante con coeficiente
de friccion mayor a 0.6 con la certificacion del mismo; no hay
cerramiento de la piscina; la puerta debe contar con sistema de auto
cierre y chapa certificada para NTC-5776-5777; carece de lava pies
en el acceso a la piscina; se debe excluir del cerramiento cualquier
area con material vegetal; el area de piscina debe ser exclusivo para
los banistas; la separacion de las dos laminas de agua no tiene la
medida minima de 2.40 mt por lo que se debe realizar separacion
mecanica por medio de cerramiento; con lo cual se incumple el
Decreto 554 de 2015 articulo 5 numerales 1 a 5 (fls. 145 a 147 ib.).

En esta zona se indican como observaciones constructivas:
que en la piscina de adultos no opera canaleta desnatadora por
diferencial de nivel con piscina de ninos y estan compartiendo
equipo de filtracion (las dos deben operar al tiempo); la separacion

de las dos laminas de agua no cumple con la medida de 2.40 mts; la
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piscina de ninos presenta doble altura; la separacion de la piscina
de adultos con canaleta de recuperacion no permite el facil acceso
para realizar mantenimiento; las rejillas no tienen tornillos de acero
y se encuentran sueltas o con oxidacion; no tiene marcacion de
profundidad piscina ninos; el emboquille de la piscina esta
deteriorado en toda el area de las dos piscinas; los corredores
perimetrales tienen boquillas desprendidas; las pendientes de los
corredores perimetrales estan por debajo del 2% y no drenan
adecuadamente; no existe senalizacion del boton de parado de
emergencia; el cuarto de maquinas es demasiado bajo; el sistema
dual y la diferencia de altura de las laminas de agua no permite que
las dos piscinas operen simultaneamente; se presenta exceso de
ruido y vibraciones en el cuarto de bombas; existen escapes de agua
en las laminas de la piscina y jardineras perimetrales con

filtraciones de agua hacia los apartamentos del piso 11.

Se indica que los banos no cuentan con cambia panales; se
debe definir la exclusividad de los banos para piscina segun
resolucion 1510; no cuenta con lockers; certificado de coeficiente de
friccion de la tableta de acceso a zona de banos compartida con
zona BBQ; con lo cual se incumple el articulo 6 del Decreto 2171 de
2009 y articulo 4 de la Resolucion 1510 de 2011, el articulo 4 del
Decreto 4113, las Normas técnicas NTC 5760, NTC 5761, NTC 5762,
Norma RETIE, NTC 5764, NTC 5765, NTC 5763 (Cfr .fls. 145 a 150
ib.).

6.33. Sifones jardineras: Se alude que en las jardineras los
sifones se encuentran cubiertos por material vegetal; no hay forma
de realizar mantenimiento preventivo sin excavar y deteriorar los
jardines; solo se hizo un sifon al lado del GYM; no fue
impermeabilizado el ladrillo adecuadamente por la cara interna de

la jardinera presentando filtraciones y humedades reflejadas en
fachadas (fl. 151 ib.).

6.34.0xidacion carpinteria metalica: Se refiere que se
evidencia la presencia prematura de oxido en las rejillas de

ventilacion, tornilleria de juego infantil, platinas de barandas
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exteriores; la carpinteria no cuenta con un adecuado tratamiento

anticorrosivo y pintura de acabado (fls. 151 a 153 ib.).

6.35. Re ventilaciones en cubiertas: Se alude que en la zona
de cubierta comunal los nichos de re ventilaciones perimetrales
colindantes con la zona transitable recreativa no cuenta con una
altura suficiente (las re ventilaciones se encuentran a la altura de la
jardinera a 1 metro de alto), con lo que se incumple el item 10.5.3
de la NTC 1500 Coédigo Colombiano de Fontaneria (fl. 154 ib.).

6.36. Cerramientos en vidrio: Se alude que las barandas y
cerramiento en vidrio de la zona de piscina y cubierta transitable
presentan inestabilidad en su sistema de fijacion, incumpliendo lo
regulado en los literales K.4.2.5.7 y B.4.2.2 de la Norma Técnica
NSR-10 (fl. 155 ib.).

6.37. Banos discapacidad: Se refiere que en los banos para
discapacitados ubicados en el piso 12 las puertas de acceso no
cuentan con las dimensiones exigidas en la norma, pues en el bano
de damas el ancho libre de la puerta es de 0.80mt y en el de
caballeros es de 0.82mt, pese a que la dimension libre de las puertas
debe ser de 0.90mt, con lo que se incumple la Norma Técnica
Colombiana NTC 5017 en los numerales 3.2, 3.4.1, 3.4.6 y
especialmente el 3.9 (Cfr. fls. 156 y 157 ib.).

6.38. Rejillas sifones: Se alude que en los desaglies de las
jardineras del piso 12 y cubierta superior de salon comunal los
desagliies de cubierta no cuentan con rejillas para desaguar las
aguas adecuadamente, con lo cual se incumple el Codigo
Colombiano de Fontaneria Norma Técnica Colombiana NTC 1500
numeral 12.1.11.3 (fls. 157 y 158 ib.).

6.39. Escaleras de acceso a zonas no transitables: Se refiere
que en zonas de cubierta superior (encima de salon comunal y piso
13) no cuenta con escaleras de acceso o anclajes que sirvan de
acceso a este para realizar labores de mantenimiento, con lo que se

incumple lo previsto en el articulo 19 de la Resolucion 1409 de 2012
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por la cual se establece el Reglamento de Seguridad para proteccion

contra caidas en trabajo de alturas (fl. 159 ib.).

6.40. Cambios de nivel en accesos comunales: Se conceptud
que para personas en condicion de discapacidad, no se proyecto ni
construyo forma de ingresar a la piscina, ya que para acceder a
dichos espacios hay que salvar diferencia de niveles con escaleras
(no existe rampa de acceso), con lo que se incumple el articulo 44 de
la Ley 361 de 1997 (fl. 160 ib.).

6.41. Ganchos para mantenimiento de fachada: Se indico
que no se lograron identificar los 64 anclajes de certificacion
localizados en las terrazas del edificio segin la instalacion que
efectuara la empresa CRM SERVICES certificados y en
cumplimiento de la norma; por ende la constructora debe elaborar
un plano de identificacion de los anclajes para poder realizar

eficientemente el mantenimiento respectivo (fl. 161 ib.).

6.42. Inspeccion de ascensores: Se indica que en el piso 13
en acceso al salon comunal, las puertas de acceso a las cabinas del
ascensor se han visto afectadas cada vez que hay precipitaciones, el
alero de proteccion no lo cubre eficientemente y el carcamo
construido no cubre todo el acceso; se debe adecuar una cubierta
adicional para que se eviten las filtraciones de agua hacia el interior
de los fosos de los ascensores y no utilizar protectores artesanales
cada vez que llueve; y que hay pendientes insuficientes en los pisos
que eviten que el agua no sea conducida hacia las puertas de acceso

a las cabinas de los ascensores.

Asi mismo, que en los ascensores se omitio la fundicion de la
placa en concreto para confinar la base del ascensor; no hay
iluminacion fija debajo de cabina de ascensor y la iluminacion cada
dos pisos al interior del foso no funciona adecuadamente; y se debe
suministrar certificacion de carga de la cabina de proteccion; hay
conductores expuestos; faltan tapas de cajas de paso en recorrido

de los ascensores; y las barandas fijas y portatiles siempre deben
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estar identificadas, con lo cual se incumple la Resolucion No.
003673 de 2008 (fls. 164 a 168 ib.).

6.43. Inspeccion equipos de presion y eyectores: Se indica
que las electrobombas carecen de manometros de la descarga y el
cuarto de maquinas tiene baja iluminacion; que frente al equipo de
agua potable se debe solicitar el software del programador en una
USB al proveedor y se debe solicitar limpieza e inhibicion de 6xido
al tablero; que en el sistema hidroneumatico la tuberia Hg tiene
oxidacion, no cuenta con registros de succiéon, ni manémetros en la
descarga, y la bomba 1 se encontré con registro de descarga cerrada
(se encontr6 bomba operando sin descargar y reforzada); en las
electrobombas del equipo sistema contra incendios, se advirtio red
despresurizada (con evidencia de fuga en la columna de
alimentacion) y se requiere recibir el equipo a través de prueba
pitométrica en cabezal de prueba (no instalado); que en el tablero
eléctrico estrella triangulo para dos bombas lider y arranque directo
para Jokey se indico que el equipo no es normalizado (no cumple
con la Norma NSR-10 y la Norma NFPA 18, 20 y 25), se encuentra
el equipo en posicion off, y no se pueden realizar pruebas de trabajo,

por fugas en la red.

De igual modo, se refirio que el pozo cuarto de bombas, se
recomienda desarenado; falta rejilla de proteccion contra manejos
indebidos en los tableros; y se debe calibrar bomba No. 2, falla en

los flotadores de bajo nivel.

Frente al equipo sistema contra incendios, se recomienda la
instalacion de una red con terminal llamado cabezal de prueba al
exterior de la edificacion y/o cubierta, preferiblemente localizado en
el antejardin contiguo a la fachada de la edificacion, con el objeto de
poder verter el agua de la prueba a la via publica y evitar la
inundacion de sotanos, depodsitos, cuartos, fosos de ascensor, ya que
el impacto de la prueba debe considerar la posibilidad de dano en
muebles y espacios en parqueaderos; y que la omision en la

construccion del cabezal se considera una limitacion a la condicion
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de mantenibilidad y debida prueba que se debe adelantar cada 3

anos en concordancia con la norma (Cfr. fls. 168 a 174 ib.).

6.44. Inspeccion planta eléctrica 445 KVA: Se indica que se
evidencio que hay conductores sin senalizacion, terminacion con
terminales de ojo en el tablero de bombeo de agua potable y red
contra incendios, por lo que se deben fijar planos de cuarto en pared,
senalizar conductores con coédigo de colores y hacer uso de terminal
de ojo por conductor, como lo prevé la Norma Técnica NTC 2050 y el
RETIE 2013.

Asi mismo, que la tuberia en el cuarto no esta senalizada
segun el uso y sentido del liquido, por lo cual se debe dar mejor
acabado a tuberia, identificar tuberia de acuerdo al uso y sentido,
segun el articulo 300-24 de la NTC 2050 e items 2.2.1 y 2.3.2 de la
NTC 3458 (Cfr. fl. 188 ib.); que se evidencio que las bombas no
cuentan con acoples flexibles que eviten danos por la vibracion, ni
marquillas de identificacion, con lo que se incumple la Norma
Técnica NTC 2050 en sus articulos 110-3, 300-4, 300-11, 370-17 y
370-28; que en las borneras de las electrobombas, la falta de
secuencia del codigo de colores y uso de terminales de ojo para el
conductor a tierra incumple la Norma Técnica NTC 2050 items 110-
3, 110-12, 110-14 y el RETIE en los items 6.2 y 6.3.

Se destaca que en el cofre de eyectoras, zona celdas eléctricas,
cofre de red de electrobombas y cofre de red contraincendios falta la
placa de informacion de caracteristicas del cofre, nombre y simbolo
de riesgo eléctrico, con lo que se incumple el RETIE en sus items
6.1.1 y 20.23.1.4; que los tableros no cuentan con el certificado de
conformidad, con lo que se incumple el RETIE items 33.4.4 y 34.1;
que las celdas en la puerta del apantallamiento y soporte de cubre
tableros de porteria, no se cuenta con proteccion de rebabas, con lo
que se incumple el item 110-12 del RETIE; que en los cuartos
eléctricos, en el piso faltan franjas de precaucion y senalizacion con
franjas amarillas y negra, incumpliendo el item 6.2 del RETIE y los
230-203 y 230-66 de la NTC 2050; que falta sistema de fijacion de

las puntas franklin y en el conductor, asi como que no esta
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garantizada la conductividad externa, con lo que se incumple el
RETIE 2013 item 16.3, la NTC 2050 250-46 y el numeral 5.3.3.5 de
la NTC 4552.

De igual modo, se refirio que sobre las paredes de la zona del
parqueadero no se hallaron tomacorrientes, por lo que se debe
instalar salida de tomacorriente con proteccion de humedad segun
la seccion 511-16 literal d) de la NTC 2050; que en la puerta de
acceso al parqueadero falta senalizacion en tuberia EMT,
canalizacion de conductores a la vista y sellado de caja de paso,
conforme lo establecen los articulos 300-4 literal c), 300-11 literal a)
y 370-23; que hay zonas del parqueadero con niveles de iluminacion
bajos (carecen de lamparas) con lo que se incumple el RETIE 2013
y la NTC 2050 articulos 250-5 y 250-92, por lo cual se debe instalar
lamparas Ref. T8 con el conductor a tierra en las zonas que la
requieran, con sistema de control de iluminacion que se activen por
presencia, para cumplir con la norma del alumbrado y el constructor
entregar el certificado sobre la instalacion de alumbrado en zonas

comunes.

Asi mismo, que no se aprecia sistema de alumbrado de
emergencia, el que se debe instalar en los pasillos, escaleras en el
area de parqueadero, celdas eléctricas, y cerca de los pasillos de
depositos, apartamentos, garantizando la autonomia segun el
fabricante, segin las normas técnicas aplicables, esto es, RETILAP
210.3.3, 470.2 y RETIE 17.1; que en el area de los cuartos de
bombas, subestacion y en la zona de medidores eléctricos y
parqueadero se evidencio la falta de senalizacion en la tuberia, la
cual se debe hacer con le codigo de colores; que en la puerta de la
boveda hay dificultad para cerrar por el estado actual de las
palancas, con lo que se incumple la NTC 2050 450-43, de acuerdo
con la cual la puerta debe cerrar herméticamente por accion del
brazo hidraulico; que la boveda del transformador de 400 KVA no
cuenta con iluminacion en el interior de la celda y en el cuarto,
contrario a lo previsto en la NTC 2050 110-34 y RETIE 17.1; y dentro
de los cuartos de las bombas, equipo de piscina y calderas, en la

zona de las celdas eléctricas, armarios de medidores y transferencias
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automaticas, no hay iluminacion minima de 100 luxes requerido por
la norma NTC 2050 110-34 y RETIE 2013 articulo 17.

Dentro de la zona de las celdas eléctricas, transferencias
automaticas, calderas, salon comunal y cuarto técnico de piscina,
los tableros no cuentan con listado de circuitos actualizado, codigo
de colores de los conductores, circuitos sobrecargados en los bornes
de los automaticos, con lo que se incumple el RETIE articulos 6.2,
27.4.3y 6.3, asi como los articulos 110-22 y 370-25 de la NTC 2050;
que en la zona de parqueaderos se encontraron 2 tableros de puntos
fijos sin terminales de ojo que presentan puntos calientes, con lo que
se incumple la NTC 2050 articulos 110-3, 110-11, 110-12, 110-14,
110-17 y los articulos 6.3 y 27.4 del RETIE.

En la zona de parqueadero se encontraron 2 tableros de
puntos fijos con conductores sin terminales de ojo y que presentan
puntos calientes, con lo que se incumple la NTC 2050 articulos 110-
3, 110-11, 110-12, 110-14 y 110-17, asi como los articulos 6.3 y
27.4 del RETIE; por ello se recomienda reemplazar los tableros y dar
mejor acabado a los conductores, garantizando que no se presente
riesgo por contacto eléctrico o por corto circuito, a mas que se debe

hacer tratamiento anticorrosivo.

Dentro de los 2 tableros en los s6tanos 36 y 57 se evidencio
que sus tapas no son del cofre y falta sellado de aberturas, a mas
que la puerta del aislador presenta averias, incumpliendo el RETIE
2013 articulos 6.2, 6.3y 10.3 y la NTC 2050 arts. 110-22y 110-17;
que dentro del cuarto de la caldera se evidenci6 falta de senalizacion
en la tuberia de agua caliente y fria, gas y en las bombas, sifon de
drenaje en el cuarto de piso es de lamina, con lo que se incumple el
RETIE 2013 art. 6.2 en cuanto a senalizacion de seguridad y la NTC
3458 arts. 2.2.1 y 2.3.2, en lo que respecta a los colores de
identificacion y direccion del flujo, por lo que se debe senalizar la
tuberia con marquillas para identificar las bombas de acuerdo al uso
y sentido, instalar un sifon para eventos de drenaje de las calderas
(fl. 198 ib.).
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Dentro del cuarto de la caldera, se encontraron conductores a
la vista y sin tomacorriente para ambientes humedos y sin fijacion
de tapa protectora de la caja, con lo cual se incumple el art. 20.10.2
del RETIE 2013; asi mismo, que hay una electrobomba en la parte
superior de la caldera con conductores a la vista sin coraza metalica,
electrobombas inestables y lampara de menor eficiencia energética,
con lo que se incumple la NTC 2050 art. 110-12, 110-16 y 300-24 y
el art. 10.4 del RETIE 2013.

Dentro del cuarto de bombas para la red de piscina ubicado
en la terraza se evidencio soporte de anclaje a piso en el tanque
vertical “Hidroflo” y la electrobomba esta sin soporte fijo, con lo que
se incumple la NTC 2050 art. 110-13, en cuanto a que los equipos
eléctricos se deben fijar firmemente a la superficie sobre la que van
montados; que dentro del area del parqueadero, se observo que en
las cajas de derivacion el signo de riesgo eléctrico no es visible por el
tamano actual y en otras carece de senal, con lo que se incumple lo
establecido en los arts. 6.1.1 y 6.2 del RETIE 2013 en cuanto al
simbolo de riesgo eléctrico y senalizacion de seguridad; y que dentro
del area de parqueadero en los sotanos no se encontraron cajas de
inspeccion con tapa en su interior con varilla y conductor a tierra,
incumpliendo el art. 15.1 del RETIE 2013, por lo que se debe hacer
uso de cajas de inspeccion con tapa en su interior con varilla y

conductor a tierra, asi como garantizar las conexiones a tierra.

Concluye esta parte el informe técnico mencionando que “se
hace necesario para el CONJUNTO RESIDENCIAL TORRE LE CLUB,
llevar a cabo una revision mas al detalle sobre el estado actual del
sistema de alumbrado, teniendo como consideraciones el uso
adecuado de la energia eléctrica y sobre ella, la aplicacién acorde a
la normatividad vigente segun RETILAP. De lo anterior, concluir si es
necesario la implementacion de un sistema de alumbrado mas
eficiente sobre todo para las dreas comunes en sétanos de

parqueaderos, pasillos y escaleras, entre otros”.

7. De acuerdo con el informe técnico aportado por la actora

con la demanda, se advierte que el Edificio Torre Le Club P.H.
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presenta obras defectuosas, inconclusas y no entregadas, que no
hacen relacion solamente con meros acabados, sino que se trata de
verdaderas fallas que presenta la edificacion, las cuales han
ocasionado, entre otros, humedades en muros y en fachadas,
fisuras, filtraciones y empozamientos en sotanos, deterioro en la
fachada, entre las demas resenadas, mismas que se derivan de la

actividad y conducta de la demandada.

Recuérdese que si el constructor no ejecuta sus obligaciones,
en todo o en parte, o la construccion falla o resulta defectuosa, se
presume que ha sido por hecho o culpa suya, y que esto podra
desvirtuarse probando caso fortuito o que empleo el debido cuidado
en el cumplimiento de sus obligaciones; no obstante, para el caso,
sucede que no existe prueba que permita tener por justificada la
conducta asumida por la constructora frente a su consumidor, en
cuanto a la entrega de las zonas comunes de la copropiedad

respecta.

Ademas, porque frente a la constructora los adquirentes de las
unidades privadas y la copropiedad son consumidores, y como tales
tienen derecho al amparo de su dignidad y sus intereses econémicos.
Por ende, tienen el derecho a recibir productos de calidad y a ser
protegidos de riesgos a su salud y seguridad (articulos 1 y 4 de la
Ley 1480 de 2011).

Entonces, ante la evidencia de que el Edificio Torre Le Club
P.H., presenta inconsistencias encontradas en la construccion y la
falta de terminaciéon de las zonas comunes, frente a la elaboracion
de Manual de Operacion y Mantenimiento, supervision técnica de la
obra, elaboracion de planos récord de obra - eléctricos -
hidrosanitarios — gas — comunicaciones, deficiencias en sotanos y
parqueaderos, acabados de placas en soOtanos y zonas de
parqueadero, empozamientos de agua en placa parqueaderos ler
nivel, escapes de agua en tuberia red contra incendios, rampas de
acceso a ascensor, estacionamientos visitantes, liberacion de
tuberias embebidas en mamposteria y concreto, ventilacion de

sotanos, proteccion a tuberias verticales, correccion en sistemas de
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tuberias - tapones de limpieza, valvulas de suministro y
demarcacion con sentidos de flujo, tanque de reserva de agua,
cuarto de basuras, exteriores y fachadas, lavado e
impermeabilizacion de ladrillo o fachadas, acceso discapacidad
edificio, zona para disposicion de basuras al exterior, correcciones
al interior y puntos fijos, correcciones a zona de cubiertas,
correcciones en zona de piscina, correcciones a oxidacion carpinteria
metalica, tuberias de reventilacion sanitaria salida a cubiertas,
cerramiento en vidrio perimetral cubierta, cubiertas técnicas, banos
para discapacidad en nivel de zonas humedas, eliminacion barreras
de nivel para acceso a piscinas, correcciones a filtraciones en
unidades privadas generadas por defectos en areas comunes,
correcciones a equipos de presion/red de incendio y eyectoras,
correcciones a las deficiencias instalacion de planta eléctrica,
correcciones a la calidad de las instalaciones eléctricas; se advierte
que deben encontrar acogida las pretensiones de la demanda
relacionadas con la garantia de la construccion, segun el informe
técnico realizado por la empresa IACON S.A.S., el que, itérase, no
fue tachado ni controvertido por la demandada.

Es decir, del recuento de afectaciones que ilustra el informe
técnico aportado con la demanda, refulge la evidente violacion de los
derechos de la demandante como consumidor, por parte de la
constructora demandada, endilgada por la demandante; de alli que
se abre paso exitoso la pretension primera de la demanda, pues sin
duda a los constructores les incumbe el deber de entregar el
producto que desarrollaron en condiciones optimas de calidad,
seguridad y salubridad, lo que no se satisface en las areas comunes
del Edificio Torre Le Club P.H., segun emerge de la detallada lista de
anomalias que registra el informe técnico realizado en la edificacion,
obligacion a cargo de PRABYC INGENIEROS S.A.S. que debe honrar
y para la cual se le concedera un plazo de seis (6) meses contados a

partir de la firmeza de esta providencia.

Por lo anterior, no encuentran cabida las aspiraciones
formuladas de modo subsidiario, esto es, que se condene a la
demandada a pagar la suma de $681°403.000, con el fin de que la

copropiedad realice tales adecuaciones e intervenciones, en razéon a
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que se le esta ordenando a la convocada que, en cumplimiento de la
garantia, sea ella quien las efectue, lo que impide acceder a dicha

aspiracion.

Y en punto a los gastos por los estudios que sufrago la
demandante con un tercero especializado, con el fin de determinar
las inconsistencias en la construccion y la falta de terminacion de
sus zonas comunes, lo cierto es que ese es un asunto que concierne

a las costas procesales, previa acreditacion de su pago.

8. En conclusion, en la medida que los reproches
formulados contra la decision de primer grado encuentran acogida,
se impone revocar la sentencia cuestionada, para en su lugar
acceder a lo pretendido en la forma que se acaba de indicar en los
items precedentes; consecuencialmente se impondra condena en
costas de ambas instancias a PRABYC INGENIEROS S.A.S.,
proposito para el que la Magistrada Sustanciadora fija la suma
equivalente a cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes
como agencias en derecho en esta instancia, segiin lo consagrado en
el numeral 1°, articulo 5°, del Acuerdo PSAA16-10554 del Consejo

Superior de la Judicatura.

DECISION

En meérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Bogota D.C., en Sala Civil de Decision, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de

la ley,

RESUELVE

REVOCAR la sentencia proferida por la Superintendencia de
Industria y Comercio el 7 de septiembre de 2020 dentro de este

asunto. En su lugar, se dispone:

46

Exp. 001 2019 11930 01



PRIMERO: DECLARAR que PRABYC INGENIEROS
S.A.S. esta obligada a entregar a la demandante EDIFICIO TORRE LE
CLUB P.H., las obras de construccion resenadas en el numeral 6° de

la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a PRABYC INGENIEROS S.A.S.

que en el término no mayor a seis (6) meses efectiie las obras citadas.

TERCERO: En virtud de lo anterior, SE NIEGAN las
pretensiones subsidiarias, con la aclaracion que los gastos y costos
en que incurri6 la parte actora para la acreditacion del
incumplimiento a que hace alusion este fallo, deberan ser

consideradas en las costas procesales, previa demostraciéon de su

pago.

CUARTO: Condenar en costas de ambas instancias a
PRABYC INGENIEROS S.A.S., a favor de la demandante. La
Magistrada Sustanciadora seniala como agencias en derecho de esta
instancia la suma de $4°140.580.

NOTIFIQUESE,

/ A

/3 —
3\'}4 EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADCO
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RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada
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Clase de Juicio: Apelacion de Sentencia -Verbal
Accionante: Fundacion Hogar Geriatrico San José
Accionado: Hogar Nuestra Sefiora del Refugio

Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA PONENTE: HILDA GONZALEZ NEIRA

Bogotd4, D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Previo a disponer sobre la admisibilidad del recurso de
apelacion de la sentencia de primer grado emitida en el asunto de la
referencia, REQUIERESE por la Secretaria de esta Sala, al Juzgado 1°
Civil del Circuito de esta ciudad, a fin de que en el término maximo de
tres (03) dias siguientes a la comunicacion de esta providencia, remita
con destino a este despacho, las siguientes piezas procesales faltantes
e incompletas del expediente remitido digitalmente, que se relacionan

asi:

1)- Los folios 100 a 199, y 279 del Cuaderno principal, en la
medida que no fueron objeto de incorporacion en el archivo digital,
documento: “O5FoliosFisicosl”, escaneado y remitido para la alzada. Lo
anterior, porque los primeros no se encuentran en el consecutivo de

foliacion del expediente, sino que se pasan del folio 99 al 200.
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Clase de Juicio: Apelacion de Sentencia -Verbal
Accionante: Fundacion Hogar Geriatrico San José
Accionado: Hogar Nuestra Sefiora del Refugio

2)- Los folios 633 a 636, 650, 654 a 657 y 668 de la
continuacion del Cuaderno principal, en la medida que no fueron objeto
de incorporacion en el archivo digital, documento: “O6FoliosFisicos2”,

escaneado y remitido para la alzada.

Cumplase,

HILDA GONZALEZ NEIRA

Magistrada
(01201800211 01)

Firmado Por:

HILDA GONZALEZ NEIRA
MAGISTRADO

MAGISTRADO - TRIBUNAL 009 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA
CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el
decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
60db879226a12c81214f934bba918825ca5c5f7aafe83aaae30ffa34a8
e996f6
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Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL DE DECISION

MAGISTRADA PONENTE . LIANA AIDA LIZARAZO VACA

CLASE DE PROCESO . EJECUTIVO

EJECUTANTE :  ASESORIAS Y SERVICIOS DE INGENIERIA LTDA —
ASER INGENIERIA LTDA

EJECUTADO :  ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A.

RADICACION : 11001 31 03 002 2017 00033 03

DECISION . CONFIRMA

FECHA . 18 de diciembre de 2020

Procede la Sala a decidir el recurso de apelacién impetrado por la
parte ejecutante contra la sentencia proferida el 2 diciembre de dos mil
diecinueve (2019) por el Juzgado 2° Civil del Circuito de Bogota en el
proceso de la referencia.

|. ANTECEDENTES

1. ASER INGENIERIA LTDA. promovié proceso ejecutivo contra
ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A., con el fin de que se ordenara a la
demandada: i) registrar inmediatamente la cesion de posicion contractual
en el informe semestral de rendicion de cuentas del encargo fiduciario
denominado Fideicomiso Zenit; ii) registrar contablemente como cuenta
por pagar en el Fideicomiso Zenit la cuenta de cobro radicada por ASER
INGENIERIA LTDA.; iii) en caso que PRABYC INGENIEROS S.AS.
consigne los recursos correspondientes a dicha cuenta de cobro, entregar
mismos a ASER INGENIERIA LTDA., conforme la carta de instruccion de
PRABYC INGENIEROS del 17 de marzo del 2015; vy, iv) pagar a favor de
ASER INGENIERIA LTDA., por concepto de indemnizacion por lucro
cesante, el valor correspondiente a los intereses maximos legales sobre la
suma de $21.362.729.809, desde el 17 de marzo de 2015 hasta que se
reconozca la cuenta por pagar a favor de ASER INGENIERIA LTDA. y se
registre contablemente.



2. La demanda se sustento en los siguientes hechos:

2.1. ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. (en adelante ACCION
SOCIEDAD FIDUCIARIA), en su calidad de administradora del
Fideicomiso Zenit, se obligb a registrar la cesién de posicién contractual
realizada por ASER INGENIERIA LTDA. (en adelante ASER INGENIERIA)
a favor PRABYC INGENIEROS S.AS. (en adelante PRABYC
INGENIEROS), de acuerdo con el Otrosi modificatorio del contrato de
fiducia, en el que se determind que el Unico beneficiario seria ASER
INGENIERIA.

2.2. Segun la Clausula Cuarta (instrucciones) del contrato de fiducia,
ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA estaba obligada a efectuar el registro
de la cesion de derechos fiduciarios de forma inmediata a que se le
notificara de aquella por PRABYC INGENIEROS.

2.3. El 17 de marzo de 2015 PRABYC INGENIEROS notificO a
ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA la orden de registro de la cesion de la
posicion contractual que a su favor realizd ASER INGENIERIA, con lo que
surgio para la sociedad fiduciaria la obligacion de realizar dicho registro, la
cual incumplio.

2.4. ASER INGENIERIA radico el 28 de julio de 2016 ante ACCION
SOCIEDAD FIDUCIARIA avaluo, liquidacion y cuenta de cobro para
registro contable y pago por concepto de “inmueble transferido al encargo
fiduciario”, debido a que la cesion cumplia con todos los requisitos legales
y contractuales para registrarse.

2.5. El 6 de septiembre de 2016, ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA
dio traslado de la cesion a PRABYC INGENIEROS de la solicitud de
registro de la cesion, pago de honorarios y cuenta de cobro, sin que dicha
sociedad diera ninguna respuesta.

2.6. Por su parte, el 30 de septiembre de 2016 ASER INGENIERIA
consigné el valor equivalente a 1 SMLMV a favor de ACCION SOCIEDAD
FIDUCIARIA, por concepto de comision de registro.



2.7. Segun la normativa que regula el contrato de fiducia, para
efectos de oponibilidad las cesiones deben incluirse en los informes
semestrales de rendicion de cuentas; sin embargo, a pesar de haberse
cumplido todos los requisitos para que asi se procediera, ACCION
SOCIEDAD FIDUCIARIA se ha negado a registrar la cesion de posicion
contractual, como tampoco ha requerido el pago de la cuenta pendiente a
PRABYC INGENIEROS.

La actuacion surtida

3. La demanda se le asign6 al Juzgado 2° Civil del Circuito de
Bogot4d, Despacho que, una vez subsanada la demanda, libro
mandamiento de pago en proveido de fecha 5 de junio de 2018, en el que
ordend a la demanda: i) proceder a registrar la cesion de la posicion
contractual en el informe semestral de rendicion de cuentas del encargo
fiduciario denominada Fideicomiso Zenit; ii) registrar contablemente como
cuenta por pagar en el Fideicomiso Zenit la cuenta de cobro radicada por
ASER INGENIERIA,; iii) “en caso de que PRABYC INGENIEROS consigne
los recursos correspondientes a dicha cuenta de cobro”, ACCION
FIDUCIARIA debe entregar los recursos a ASER INGNIERIA conforme a
la carta de instruccion de PRABYC INGENIEROS del 17 de marzo de
2015; v, iv) “el pago de los perjuicios causados por lucro cesante el valor
correspondiente a los intereses moratorios desde el 17 de marzo de 2015
hasta que se reconozca la cuenta por pagar a favor de ASER INGENIERIA
LTDA. y se registre contablemente sobre la suma de VEINTIUN MIL
TRESCIENTOS SESENTA Y DOS MILONES SETECIENTOS
VEINTINUEVE MIL OCHOCIENTOS NUEVES PESOS (21.362.729.809)".

4. Dicha providencia se notificé en debida a ACCION SOCIEDAD
FIDUCIARIA.

4.1. El apoderado de dicha sociedad interpuso reposicion contra la
orden de apremio con fundamento en: i) la falta de titulo ejecutivo; ii)
ineptitud de la demanda por falta de requisitos formales; iii) pleito
pendiente; iv) falta de legitimacion en la causa por pasiva; y V)
prejudicialidad.



4.2. Mediante auto de 16 de febrero de 2018, el a quo decidié “no
revocar el auto” atacado.

5. ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA contest6 la demanda y
propuso las excepciones de mérito que denominé i) Falta de legitimacion
en la causa por pasiva ii) Carencia de derecho sustancial en cabeza de la
parte actora ante la ausencia del requisito denominado “primer
requerimiento”; i) Inexistencia del derecho sustancial pretendido por la
parte actora, ante la ausencia de aceptacion de la cesiéon por parte de la
fiduciaria; iv) Imposibilidad de exigir que se registre una pretendida cesion,
por el no cumplimiento de las obligaciones patrimoniales que previamente
deberia cancelar el demandante; v) Prejudicialidad; y, vi) Hechos positivos
realizados por el demandante con los cuales contradice lo pretendido en
este proceso.

6. Agotado el periodo probatorio, el 2 de diciembre de 2020 se dicto
sentencia, en la que el juzgado resolvio: i) Declarar probadas las
excepciones formuladas por la pasiva; ii) Negar el mandamiento de pago;
iii) Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares que se hubieren
practicado; y, iv) Condenar en costas y perjuicios a la parte ejecutante.

Il. FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA APELADA

7. El sentenciador de primera instancia fundamento su decision en
los siguientes argumentos:

7.1. Reconocio que el 28 de enero de 2015 se celebrd un contrato
de fiducia mercantil, que dio lugar al nacimiento del Fideicomiso Zenit, el
cual fue suscrito por ASER INGENIERIA, en calidad de fideicomitente y
aportante del lote, PRABYC INGENIEROS en calidad de fideicomitente
gerente constructor y ACCION SOCIEDAD FIDUCIRIA como entidad
fiduciaria.

7.2. Expuso que el referido contrato fue modificado mediante otrosi
del 26 de febrero de 2015, en el que se estableciéo que la demandada
tendria que registrar las cesiones de derechos del fideicomitente tradente



al fideicomitente gerente constructor a primer requerimiento del
fideicomitente gerente constructor (Clausula Cuarta) y que el
fideicomitente tradente en su calidad de beneficiario se encontraba
facultado para ceder los derechos de beneficio mediante documento
privado, en el que constara como minimo la manifestacion expresa del
cesionario de conocer y aceptar el contrato de fiducia, siendo necesario
que dicho acto se notificara a ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA para
efectos de su registro, reservandose esta Ultima el derecho a aceptar o no
la cesion (Clausula Octava).

7.3. Determiné gue se encontraba demostrada la celebracién de un
contrato de cesion posicion contractual en el que ASER INGENIRIA cedi6
su posicion como fideicomitente tradente y beneficiario del Fideicomiso
Zenit a PRABYC INGENIEROS.

7.4. Sobre esa base sostuvo que la obligacion de hacer cuya
ejecucion coactiva se reclamo en la demandada se encontraba
determinada de manera contundente, “pues la misma se concreta en
registrar una sesion de una posicion contractual contenida en un contrato
de fiducia mercantil”.

7.5. Posteriormente sefialé que no estaba demostrado el requisito
de exigibilidad de la obligacién reclamada, pues no se cumplieron las
condiciones relativas a que PRABYC INGENIEROS hubiera realizado un
primer requerimiento, como tampoco se habia realizado el pago relativo a
la inscripcidn de la cesion.

7.6. En punto del primer requerimiento, sefiald que aquel no se habia
demostrado, en tanto que no se habia allegado ningin medio de prueba
que diera cuenta que PRABYC INGENIEROS hubiera aceptado la cesion,
mediante una manifestacion especifica, detallada y concreta, que
constituyera un primer requerimiento; por el contrario, obraba en el
expediente una manifestacion de dicha sociedad en sentido contrario, esto
es, de no registrar la cesion.

7.7. A ello agregd que tampoco se encontraban demostradas las
demas condiciones necesarias para la cesion contractual, como lo eran



gue se incluyeran dos inmuebles en el Fideicomiso Zenit, acto que no se
concluyd por falta de la licencia de construccion que debia expedirse por
la curaduria urbana correspondiente, lo que impidié que se desarrollara el
proyecto para el que se constituyd el vehiculo inmobiliario y que se
cumpliera con los compromisos adquiridos por la actora en el acuerdo
privado, situacion que ponia en evidencia que la obligacién reclamada se
encontraba condicionada y que, por ende, esta carecia de la “autonomia”
que “caracteriza los titulos ejecutivos”.

7.8. En cuanto a la legitimacion pasiva sefialé que estaba acreditada
debido a que la demandada al momento de suscribir el contrato de fiducia
asumié la totalidad de las obligaciones alli impuestas, incluidas las
derivadas de sus modificaciones.

7.9. Ademas, expuso que las obligaciones derivadas del titulo se
encontraban condicionadas por un acuerdo privado —memorial de
entendimiento—, en el que las partes asumieron una serie de
compromisos, cuyo cumplimiento se encuentra en discusion en diversos
procesos judiciales.

7.10. De acuerdo con lo expuesto, concluyé que “desaparece uno de
los requisitos para continuar con la ejecucion, como lo es la exigibilidad del
titulo en donde se encuentra en discusion, las circunstancias de donde
emana’.

7.11. También sostuvo que debido a que las demas obligaciones
reclamadas estaban subordinadas a la inscripcion de la cesion de la
posicion contractual, es claro que no habia lugar a la exigibilidad de lo
referente a la inscripcion de la cuenta por pagar en el Fideicomiso Zenit,
maxime cuando la misma tenia como base una licencia de construccion
gue fue negada por la curadora urbana de Bucaramanga.

7.12. Por ultimo, sefalé que se encontraba pendiente “la decision
que resuelva acerca de la validez, nulidad y resolucion del contrato de
fiducia” pronunciamiento que repercutiria “directamente sobre la
procedencia del registro de la cesién de posicion contractual”, por lo que



“las pretensiones de la demanda se deberan someter a las consecuencias
gue derivan de las provincias que dicten en dichos expedientes”.

lIl. LA APELACION

8. Contra la anterior determinacion la sociedad ejecutante
propuso recurso de apelacion respecto que sustentd con los siguientes
argumentos:

8.1. Inicié los reproches con la advertencia de que el juzgador de
instancia no identificd cual excepcion, de las varias propuestas, fue la
gue declaré préspera en la sentencia, lo que origina una deficiencia
grave de motivacion y por contera un fallo extra petita.

8.2. Refiriéndose a continuacion a la falta de legitimacion por
activa expres0 que en tres pronunciamientos el despacho judicial
reconocio la presencia del titulo ejecutivo en este proceso, enfoque que
también asumid en la sentencia, al sefalar que se ratificaban las
conclusiones del auto que resolvio el recurso de reposicién contra el
auto que libré el mandamiento de pago, en punto de “que la obligacion
de hacer solicitada en la demanda se encuentra determinada de manera
contundente, pues la misma se concreta en registrar una cesion de
posicion contractual contenida en un contrato de fiducia mercantil’.

8.3. Agreg6 que el a quo no tuvo en cuenta que el objeto de la
orden impartida mediante comunicaciéon de 17 de marzo de 2015,
obrante a folio 52, era la de requerir el registro de la cesion y que la
aceptacion de la Fiduciaria se demostré con el testimonio de José
Sebastian Céaceres, subgerente juridico de Prabyc Ingenieros, quien
firmé ese documento.

8.4. Que el documento obrante a folio 52, las rendiciones de
cuentas y el pago de las comisiones fiduciarias efectuadas por la cesion
sustentan la exigibilidad del titulo, de donde el juez debi6 motivar su
cambio de posicidn a través de un “analisis de las condiciones que le
dan eficacia al titulo ejecutivo”, pero que no realiz0 una minima



referencia a esos documentos, los que conforman el titulo ejecutivo y
no estan siendo objeto de debate “respecto de su veracidad, legalidad
o nulidad”, por lo que sorprende la supuesta prejudicialidad a la que se
refirio el juzgador de instancia en la sentencia.

8.5. Sostuvo, entonces, que los documentos que conforman el
titulo ejecutivo arrimados al proceso, como lo resolvié el a-quo en el
proveido que se ocup6 de la reposicion contra el mandamiento
ejecutivo, cuentan con los requisitos legales de contener una obligacion
clara, expresa y exigible, cumplir con los elementos acordados en el
otrosi al contrato fiduciario para registrar la cesion de posicion
contractual, la que se halla debidamente notificada y aceptada por la
parte ejecutada y en consecuencia no deben prosperar las excepciones
de mérito del demandado.

8.6. Por otra parte sefialo que los pilares de la sentencia
impugnada eran (i) La falta de primer requerimiento para que el titulo
fuera exigible y (ii) la existencia de un proceso declarativo sobre la
nulidad y validez del titulo ejecutivo base de esta ejecucion. Ailadio que
erré el juzgador al disponer en el numeral segundo del resuelve del fallo
“‘Negar el mandamiento de pago, conforme a lo manifestado
anteriormente”, contradiciendo decisiones ejecutoriadas anteriores y lo
previsto en el articulo 433 del Codigo General del Proceso.

8.7. En punto a los reparos formulados al interponer la apelacion
expuso que incurrio en error el despacho en la valoracion de los
antecedentes y el objeto del titulo ejecutivo establecido en el contrato
fiduciario denominado Otrosi de fecha 26 de febrero de 2015, por el cual
se modifico “en su integralidad” el contrato de fiducia mercantil de
administracion fidecomiso proyecto Zenit, celebrado entre ASESORIAS
Y SERVICIOS DE INGENIERIA LIMITADA, PRABYC INGENIEROS
S.A.S. y ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA, de donde el objeto era el
establecido en la clausula segunda de ese Otrosi que no en el contrato
de 28 de enero de 2015, como lo considero el despacho.



8.8. Cuestion6 que no se evalué desde cuando el cesionario
asumia la calidad de fideicomitente tradente y beneficiario en el
fideicomiso Zenit, segun lo establecido en las clausulas cuarta y quinta
del contrato de cesion de posicion contractual notificado a la fiduciaria,
segun las cuales los efectos de la cesion entre cedente y cesionario se
producian desde la fecha de celebracién del pacto y respecto del
contratante cedido a partir de la notificacion y aceptacion por parte de
la Accion Sociedad Fiduciaria S.A, sociedad que se reservo el derecho
de aceptarla o no.

8.9. Advirtié que, “Los defectos formales del titulo ejecutivo no
podran reconocerse o declararse por el juez en la sentencia”, segun lo
previsto en el inciso 2 del articulo 430 del Cdédigo General del Proceso,
razon por la cual no debid el juzgador, en la providencia impugnada,
pronunciarse y modificar su decision sobre la “EXIGIBILIDAD” del titulo
en que se fundd la ejecucion y por esa via negar las pretensiones,
reviviendo etapas procesales ya superadas y especificamente
reguladas en la norma procesal.

8.9.1. Que la exigibilidad de la obligacion es un elemento formal y
el juzgado ya se habia referido a la existencia del primer requerimiento
establecido en el contrato de fiducia al resolver las excepciones previas
en proveido de 18 de febrero de 2018, a mas que, de conformidad con
lo estatuido en el inciso 3° del articulo 430 del Codigo General del
Proceso la oportunidad para negar el mandamiento ejecutivo 0
revocarlo no corresponde al momento procesal de dictar sentencia, sino
gue tal decision debe adoptarse al inicio de la ejecucion o al resolver la
reposicion, sin embargo el juzgado procedié en esa etapa a revaluar
aspectos ya decididos, sin indicar como ese analisis se ajustaba a una
excepcion de fondo, ni menos a cual de ellas se referia como probada
por la parte ejecutada, desconociendo que en esa ocasion no estaba
facultado para controvertir la exigibilidad del titulo, “ni que Ila
prejudicialidad pueda ser una excepcién de fondo (...)".

8.10. De otro lado, resefid que se omitié la valoracion probatoria
gue ya habia efectuado el despacho el 18 de febrero de 2018 para



determinar que el documento obrante a folio 52 “cumple con el
contenido requerido para hacer sus veces de primer requerimiento de
registro de la cesidén”, debate que no debid revivir “al reabrir la etapa de
contradiccion del PRIMER REQUERIMIENTO por parte de la
demandada, buscando reevaluar supuestamente la exigibilidad del
titulo (...)".

8.11. Que, al parecer, el sustento de esa determinacién estriba en
una carta de Prabyc Ingenieros de 14 de junio de 2017, comunicacion
que ya habia sido valorada al confirmar el mandamiento de pago, y sin
observar que el objeto de la carta remisoria obrante a folio 52 se probo6
con el testimonio del abogado José Sebastian Caceres, de donde la
referida comunicacién “(...) cumple con el contenido requerido para
hacer sus veces de primer requerimiento de registro de la cesion” como
se anotd en la providencia del 18 de febrero de 2018, entonces el fin
“era notificar al demandado del documento de cesion realizado el 17 de
marzo de 2015; para hacer oponible al mismo y que procediera en
consecuencia a registrar la cesion que era referenciada no solo en la
carta sino en los demas documentos aportados a la misma, tal como lo
indica el mismo testigo Caceres, a ser analizados holisticamente.”

8.11.1. Sefal6 que en su declaracion dicho testigo expreso que la
mencionada carta no exigia una formalidad especifica, que se requeria
para que hubiese una notificacidn de ese registro de cesion y que debia
estar firmada por un representante. Respecto de este ultimo punto
acude a la teoria de la representacion aparente consagrada en el
articulo 640 del Codigo de Comercio. Este argumento lo apoya en que
el subgerente juridico de Prabyc Ingenieros, quien suscribié ese
documento, fue la persona encargada por dicha sociedad para multiples
efectos en el desarrollo de la relacion contractual, sumado a que con
esa misiva anexo una comunicacion firmada por el representante legal
inscrito, actos que permiten predicar que dicho sujeto si obligaba a la
sociedad, por lo cual no pueden aceptarse los argumentos dirigidos a la
necesidad de que esa carta estuviera rubricada por un representante
legal para constituir el requerimiento de registro de cesion.



8.12. Luego indic6 que no se valoré que Prabyc Ingenieros, para
el 17 de marzo de 2015, manifestd que conocia el estado actual del
contrato, los derechos y las obligaciones que se desprendian del estado
del Fideicomiso Zenit y de los bienes que lo integraban, como aparece
en la clausula segunda del contrato de cesion de posicion contractual,
por lo que la Unica pretension de la radicacién del documento era que
la fiduciaria procediera a registrar la cesion de posicion contractual.

8.13. Se ataco que el en fallo tampoco se tuvo en cuenta la prueba
sobreviniente allegada el 6 de agosto de 2019 al proceso, documento
referenciado ampliamente en los alegatos de conclusion y con el cual
se confirma que la comunicacion del 17 de marzo de 2015 debe hacer
las veces de primer requerimiento de registro de la cesion, porque es
una misiva de 10 de julio de 2019, firmada por el Subdirector
Administrativo y Operativo de Accion Sociedad Fiduciaria, en la que
aclara que la carta de 17 de marzo de 2015 correspondia a una
instruccién, por lo que la Fiduciaria, en calidad de administradora del
Fideicomiso Zenit “procedio a tomar atenta nota”.

8.14. Anadio que el juzgado no aprecio la rendicidon de cuentas de
los semestres 1 y 2 de 2015 y primer semestre de 2016 como
aceptacidon de la cesiéon “al modificar las partes contractuales
registrandose como unico beneficiario y tradente a Prabyc Ingenieros”,
como aparece en la rendicion de cuentas del 1 semestre de 2016, con
corte a 30 de junio de esa anualidad, documentos allegados en el
interrogatorio de parte del ejecutante el 19 de febrero de 2019, en el
traslado al recurso de reposicion al auto de apremio y en el traslado de
las excepciones, pese a lo cual no se relacionaron en el fallo
impugnado, de donde se concluye que no fueron valoradas.

8.15. Censuro que el a quo hubiera contravenido lo determinado
en al auto que resolvio el recurso de reposicion en contra del
mandamiento de pago en punto del analisis sobre la aceptacion por
parte de la Fiduciaria. Manifest6 que en dicha providencia se dejo
sentado que el requisito de la aceptacion se encontraba cumplido por el
hecho de que no se habia aportado ningin documento que permitiera



establecer que la cesién no habia sido aprobada por la sociedad
fiduciaria, decision que se encontraba en firma y sobre la cual no podia
volver el fallador de primer grado en la sentencia, maxime cuando
multiples documentos daban cuenta de que dicha actuacion
efectivamente habia ocurrido.

8.16. Criticd que la sentencia no se pronunciara sobre las
excepciones que establecié en la etapa de fijacion del litigio, en la cual
se delimito el objeto del litigio, en cuanto a las excepciones alegadas,
en los siguientes términos: establecer la “prosperidad a las excepciones
planteadas por la defensa, las limita o sefiala, a que no existieron
practicas abusivas en esas facturas, que no hubo alteracion en las
comisiones que se cobraban, que hubo terminacion y liquidacion del
fideicomiso en legal forma, a esto se circunscribe el litigio a determinar
a través de las pruebas si hay razon para seguir con el mandamiento
ejecutivo o por lo contrario negarlo darle prosperidad a las excepciones
formuladas por la demandada, a esto el juzgado limita el objeto de este
proceso sobre lo cual se debe pronunciar’, quedando asi establecidas
las reglas a seguir en el debate procesal, maxime que la excepcion
denominada “AUSENCIA DE PRIMER REQUERIMIENTQO?”, era previa
y ya se habia decidido negativamente al ejecutado.

8.17. En linea con el anterior reparo, sostuvo que eran solamente
las excepciones de mérito las que debian resolverse en la sentencia,
por lo que la decisidbn cuestionada era extra petita y adolecia de
deficiencias graves de motivacion. Con fundamento en esa
circunstancia, adujo que en este evento se esta en presencia de una
nulidad originada en la sentencia, como lo consagra el numeral 8 del
articulo 355 del Cédigo General del Proceso.

8.18. Expres6 en otro reparo que no Se expusieron
detalladamente los elementos probatorios que fundamentan las
excepciones de fondo fijadas por el Despacho judicial en la audiencia
inicial.



8.19. Aleg0, seguidamente, que el juzgado se extralimito al
evaluar el acuerdo privado denominado “Memorando de
entendimiento”, en el cual no participo la sociedad ejecutada, y que de
conformidad con lo establecido en el tramite se tenia que el elemento
condicional de la exigibilidad del titulo ejecutivo lo era el primer
requerimiento, pero que la sentencia incluy6 otro, el resultado del
proceso que se tramita en el Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Bogota y de los seguidos en el Juzgado 29 Civil del Circuito de esta
ciudad, pese a que ya habia decidido el 14 de noviembre de 2019 que
no era posible decretar la prejudicialidad.

8.19.1. Adicionalmente, al pronunciarse sobre el cumplimiento de
las obligaciones plasmadas en ese documento habia incurrido en
prejuzgamiento respecto de un litigio que se ventila en otro estrado
judicial. A lo que agregd que dicho andlisis se fundé errobneamente en
el entendimiento de que ASER INGENIERIA debia obtener la licencia
de construccion, cuando tal deber, le correspondia a Prabyc Ingenieros,
asunto que se esta debatiendo en el Juzgado 29 Civil del Circuito de
Bogota, al igual que la nulidad del acuerdo privado denominado
memorando de entendimiento.

8.19.2. También omitié evaluar que la pérdida de la licencia de
construccion ocurrid el 27 de marzo de 2015, cuando ya se habia
notificado el 17 de marzo de 2015 la cesidén de posicion contractual,
objeto del presente litigio, y que no admitié el lamamiento que se solicitd
de Prabyc Ingenieros por cuanto no era necesaria su presencia en el
tramite, en tanto que la pretension primera esta dirigida al ejecutado, sin
gue se pretendiera el cumplimiento del tercero cesionario, de donde
surge la extralimitacion al pronunciarse sobre la insatisfaccion del
acuerdo privado.

8.20. Ademas, acusO la existencia de un “error en las
consideraciones de las desconocidas excepciones de fondo o mérito
que prosperaron”. Ademas de los fundamentos de los reparos
expuestos, aludié a que la Fiduciaria debié manifestarse en tiempo
sobre la cesion, registrandola o negandola expresamente, de la misma



manera que lo hizo en comunicacién dirigida a MPH SAS, el 8 de
noviembre de 2017, cuando le indicé que “rechazo la nueva cesién
expresamente y devolvié los documentos”, sin embargo, en este evento,
no existe fundamento legal para que la demandada se niegue a registrar
la cesion.

8.21. Reiterd, a continuacion, que el despacho incurre en grave
error al condicionar la continuidad de la ejecucibn a un proceso
declarativo que no existe, pues, se sefiala que es una accién que versa
sobre la validez, nulidad y resolucion del Otrosi fiduciario del 26 de
febrero de 2015, pretensiones que no contiene ninguno de los procesos
gue se siguen entre los contratantes y en alguno de ellos con la
Fiduciaria, pero como vocera del fideicomiso Zenit, de donde no es
procedente basar la falta de exigibilidad del titulo en una supuesta
prejudicialidad por los procesos declarativos que se tramitan, frente a
los cuales no hay identidad de partes y la materia tratada en esos
procesos corresponde a contratos independientes entre si.

8.22. Expuso que la prejudicialidad no es una excepcion, que el
juzgado habia negado suspender el proceso por esa figura y que en la
sentencia se contradice al acudir a las resultas de los procesos del
Juzgado 29 Civil del Circuito de Bogot4, empero, si el despacho estimé
gue la obligacién se afectaba por tales procesos judiciales debio ordenar
la suspensién del proceso antes del fallo, como lo prevé el articulo 161
del Codigo General del Proceso.

8.24. Concluyo que el titulo complejo allegado al proceso satisface
los requisitos legales y contiene una obligacion clara, expresa y exigible
de registrar la cesion de posicion contractual debidamente notificada y
aceptada por la parte ejecutada, por lo que no son procedentes las
excepciones de mérito, impetrando se revoque la sentencia y se ordene
la continuidad del proceso ejecutivo.

9. A suturno, la demandada se pronunci6 respecto del recurso de
apelacion y solicitd que se confirmara la sentencia recurrida.



IV. CONSIDERACIONES

1. La sala abordara inicialmente el reparo contra la sentencia
fundamentado en la existencia de un vicio procedimental “originado en la
sentencia” (num. 8, art. 355 del C.G.P.) que invalida dicha providencia, por
haberse violado el principio de congruencia al momento de haberse
proferido el fallo y, asimismo, por la existencia “deficiencias graves de
motivacion”.

1.1. Se advierte que tal reparo debe ser despachado
desfavorablemente, dado que en el régimen de las nulidades opera el
principio de taxatividad, de acuerdo con el cual Unicamente configuran
vicios procedimentales de esa naturaleza aquellos expresamente
sefialados por el legisladort. De ahi que, conforme con el articulo 135 del
C.G.P., constituya uno de los requisitos para alegar la nulidad el de
“expresar la causal invocada”, asi como se establezca la consecuencia de
rechazo de plano de “la solicitud de nulidad [que] se funde en una causal
distinta de las determinadas” en el capitulo que regula las nulidades
procesales.

1.2. Asi las cosas, en tanto que en su reparo la apelante no hizo
alusion a ninguna causal de nulidad de las previstas en el articulo 133 del
C.G.P., por el contrario, se remitié a las causales del recurso de revision
(art. 355 del C.G.P.), sumado al hecho de que la circunstancia alegada
tampoco se encuadra en alguno de los supuestos determinados por el
legislador , debe concluirse su improcedencia.

2. Ademas, debe agregarse que tampoco es cierto que se configure
el supuesto vicio de falta de congruencia de la sentencia por haberse
pronunciado el fallador respecto de excepciones diversas a las que se
mencionaron expresamente a la hora de fijar el litigio.

1 Sobre ese particular, la Corte Suprema de Justicia ha sefialado que “solo las anomalias que corresponden a
alguno de los motivos expresamente sefialados por el legislador, tienen por efecto invalidar, en todo o en parte,
el proceso...”. Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia de 18 de abril de 2016. M.P. Ariel
Salazar Ramirez.



2.1. Al respecto, sea lo primero sefalar que no es cierto, como lo
pretende hacer ver la apelante, que en la fijacidn del litigio se haya limitado
el debate a unas excepciones en concreto, pues, en realidad, el a quo
siempre hizo referencia genérica a que se estudiarian las excepciones
propuestas por la demandada?. Ahora bien, tampoco podria cercenarse o
limitarse el derecho de defensa de la demandada por el error evidente en
gue incurrio al a quo al hacer mencion o relacién en la fijacion del litigio a
unas excepciones totalmente ajenas a las propuestas en la contestacion
por la sociedad demandada.

2.2. Resulta igualmente relevante precisar que la finalidad de la
fijacion del litigio no es determinar cuales son las pretensiones objeto del
proceso o las excepciones de mérito que se podran declarar probadas en
la sentencia. La fijacion del litigio, como lo ha sostenido de la doctrina, tiene
como objetivo “descartar toda discusion futura sobre hechos irrelevantes
para la decisién de fondo y sobre hechos relevantes que estén libres de
disputa entre las partes y sean susceptibles de demostrar por medio de
confesién. Su consecuencia es, entonces, establecer el tema de prueba,
esto es, que queda por fuera del debate probatorio, que son aquellos
hechos sobre los cuales las partes estan de acuerdo que no son objeto de
disputa y que, por lo mismo, exime a las partes de la carga de su
demostracion y al juez de tener que establecer si aguel se encuentra
acreditado.

2.3. Debe agregarse que una limitacion de esa indole tampoco se
encuentra prevista en el estatuto adjetivo. En materia de excepciones, el

2 La fijacién del litigio quedé planteada en los siguientes términos: “Siguiendo con el orden de la audiencia el
paso siguiente es la fijacion del litigio, tratandose un proceso ejecutivo como es el presente de obligacidn de
hacer, pues el Juzgado tendra en cuenta y mirara si a través de las pruebas aportadas al proceso las practicadas
hasta el momento y las por practicar, da mérito para que se siga con o se dicte seguir adelante con la ejecucion
de acuerdo al mandamiento de pago librado el 5 de junio de 2017 donde se ordenard a Accidn Fiduciaria a
registrar la cesion posicion contractual, igualmente se tendra en cuenta alli si...hay lugar de ordenar a Prabyc
de ordenar entregar unos dineros que alli se solicitan asi como la cuantia de indemnizacion de perjuicios en
la calidad de $21.362'729.809.00. o por si lo contrario la prosperidad a las excepciones planteadas por la
defensa, las limita o sefiala, a que no existieron practicas abusivas en esas facturas, que no hubo alteracion
en las comisiones que se cobraban, que hubo terminacion y liquidacién del fideicomiso en legal forma, a esto
se circunscribe el litigio a determinar a través de las pruebas si hay razén para seguir con el mandamiento
ejecutivo o por lo contrario negarlo darle prosperidad a las excepciones formuladas por la demandada, a esto
el juzgado limita el objeto de este proceso sobre lo cual se debe pronunciar.”

3 Miguel Enrique Rojas. La fijacion del objeto litigioso, en: Cédigo General del Proceso — Comentado (Bogot3,
ICDP, 2018), p. 244.




Cadigo General del Proceso establece (art. 285) que “[e]n cualquier tipo
de proceso, cuando el juez halle probados los hechos que constituyen una
excepcidon debera reconocerla oficiosamente en la sentencia”. Como se
colige de la norma, es un deber a cargo del juez reconocer oficiosamente
en la sentencia cualquier defensa que resulte probada, a excepciéon de
aquellas que dicha norma expresamente excluye (prescripcion,
compensacion y nulidad relativa), las cuales deben alegarse
necesariamente en la contestacion de la demanda.

3. De otra parte, debe sefalarse que le asiste razén a la apelante en
cuanto a que incurrid en un yerro formal el a quo al no establecer con
precision cual de las excepciones, ya fuera de las esgrimidas en la
contestacion de la demanda o reconocida de oficio, fue la que resultd
demostrada y dio lugar a que se negaran las pretensiones de la
demandada; sin embargo, esa sola circunstancia resulta insuficiente para
configurar una irregularidad que invalide el fallo o que suponga su
revocatoria por esa mera circunstancia, pues a lo sumo ello supondria la
complementacion del fallo para precisar el medio de defensa que se
encontr6 probado.

4. Tampoco es cierto, como lo pretende hacer ver en los reparos la
recurrente, que la totalidad de los puntos que fueron objeto de
pronunciamiento en el auto que confirmd el mandamiento de pago
guedaran zanjados con esa decision y no se pudieran volver a estudiar al
momento de proferir sentencia. Dicha limitacidon se predica exclusivamente
respecto del estudio de los requisitos formales del titulo ejecutivo,
conforme se establece en el inciso 2° del articulo 430 del C.G.P.

4.1. En relacion con lo anterior, debe precisarse gque cuestiones
como las relativas a la existencia o exigibilidad de la obligacion cuyo cobro
se pretende no constituyen requisitos de formales del titulo ejecutivo y, por
contera, sobre aquellos no se predica la limitacion antes mencionada, de
tal forma que hacen parte del debate de instancia y el pronunciamiento
final respecto de aquellos se produce al momento de dictar sentencia. Asi
lo reconoci6 la Corte Suprema de Justicia al estudiar el articulo 430 del
C.G.P., norma respecto de la que sefialé que la limitacion alli prevista



unicamente aplica respecto de los requisitos formales del titulo, “mas no
comprende los condicionamientos de orden sustancial como si la
obligacién se pag6 o esta insoluta, en tanto se reitera, esa es una decision
reservada para la definicion de la litis, una vez agotado el tramite en el que
ambas partes hayan ejercido plenamente las garantias que se desprenden
del postulado del debido proceso, mismo que incluye la posibilidad de que
la determinacion final sea revisada en segunda instancia, si a ello hubiere
lugar™.

4.3. Desde esa perspectiva, es claro que el a quo no contravino la
cosa juzgada ni actué en desconocimiento de la restriccion antes analizada
por el hecho de volver a estudiar cuestiones que habian sido objeto de
pronunciamiento a la hora de resolver el recurso de reposicion en contra
del mandamiento de pago, mediante auto de 16 de febrero de 2018, pues,
se reitera, la decision sobre las cuestiones sustanciales de la obligacién se
define de manera definitiva en la sentencia.

5. A esto debe agregarse gque no le asiste razén a la apelante en que
el juez no se podia pronunciar en el fallo respecto de la excepcion de
“carencia de derecho sustancial en cabeza de la parte actora ante la
, debido a que
se trataba de una excepcion previa “que ataca la formalidad y exigibilidad

”

ausencia del requisito denominado ‘primer requerimiento

del titulo ejecutivo”, la cual se volvié a alegar como excepcion de fondo.
Ademas de que no se trata de una excepcion previa, pues con dicha
defensa se esta atacando el fondo de la pretension, que no cuestiones
procedimentales, debe sefalarse que por no versar sobre los requisitos
formales del titulo era viable su estudio a la hora de dictar sentencia, de
acuerdo con lo expuesto.

6. En cuanto al reparo que versa sobre la extralimitacion del
Despacho por haber valorado el acuerdo privado denominado
“‘memorando de entendimiento” de diciembre de 2014, al cual no estaba
vinculada la sociedad fiduciaria demanda, esta Colegiatura encuentra que

4 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia 17 de noviembre de 2016. No.
STC15927-2016 M.P. Luis Alonso Rico Puerta.



se trata de un ataque infundado contra la sentencia. En efecto, en los
documentos en que la accionante fundd sus pretensiones expresamente
se hace alusion a dicho acuerdo. Esto se observa en la carta de 25 de
febrero de 2015, dirigida por PRABYC INGENIEROS a ACCION
SOCIEDAD FIDUCIARIA (fl. 53, C.1), en la que se sefala que “en caso de
que se hiciere un registro anticipado de la cesion...LA FIDUCIARIA
proceda a reconocer a favor el (sic) FIDEICOMITENTE TRATEDENTE una
cuenta por pagar, siempre y cuando haya lugar a ella de acuerdo con el
ACUERDO PRIVADO descrito en el otrosi al contrato de fiducia mercantil
del FIDEICOMISO ZENIT...".

6.1. El acuerdo privado® al que se hace referencia en el aparte
transcrito es, precisamente, el memorando de entendimiento cuya
valoracion por el a quo reprocha la apelante. Si es precisamente en dicha
instruccidén que la accionante soporté la peticion de la inscripcion de la
cuenta de cobro, es claro que en ninguna extralimitacion incurrio el fallador
de primer grado. Si bien es cierto la sociedad fiduciaria demandada no
estaba involucrada en el memorando de entendimiento, lo cierto es que
aquella si estaba compelida a verificar dicho acuerdo privado de cara a
reconocer la cuenta por pagar a favor de la demandante, en los términos
de la instruccion antes citada.

6.2. De ahi que, si el reconocimiento de la cuenta de cobro estaba
atada al acuerdo privado, es claro que dicho convenio no era ajeno a la
presente controversia, pues precisamente una de las pretensiones
versaba sobre el registro contable de dicha cuenta de cobro. De tal forma
gue, al margen de las conclusiones a las que se arrib6 en el fallo atacado
a ese respecto, lo cierto es que el juez no desbordé los linderos de la
controversia al entrar a revisar el memorando de entendimiento, por cuanto
aquel supeditaba, en los términos de la instruccion impartida, el registro de
la cuenta de cobro.

5> Segun se definid en el contrato de fiducia por acuerdo privado se entendié: “Es el documento suscrito entre
el FIDEICOMITENTE GERENTE CONSTRUCTOR y EL FIDEICOMITENTE APORTANTE DEL LOTE en el mes de
diciembre de 2014” Clausula Primera, Num. 1.6. del Contrato de Fiducia. (FI. 2, C.1).



7. No se advierte la existencia de un yerro en la valoracién probatoria
por el hecho de no haber tenido en cuenta los documentos aportados por
la representante legal de la sociedad demandante al momento de rendir
su declaracion de parte. De acuerdo con la regulacion adoptada sobre este
medio de prueba en el Cédigo General del Proceso, en el interrogatorio de
parte no es viable que el sujeto que lo absuelve aporte documentos. La
norma unicamente limita las posibilidades que tiene la parte que absuelve
el interrogatorio a realizar dibujos, graficas o representaciones para ilustrar
su testimonio y a “reconocer documentos que obren en el expediente” (art.
203 del C.G.P.).

7.1. A esto debe agregarse que el juez tampoco profirid ninguna
decision que hubiera quedado en firme en la que se haya determinado que
dichos documentos se iban a tener como pruebas, por lo que el simple
hecho de que fueran recibidos y adosados al expediente no tiene como
consecuencia decreto su decreto como prueba, pues para ello era
necesario que asi se hubiera decido mediante auto, situacion que
evidencia que este reparo no esta llamado a prosperar.

8. De otra parte, esta Colegiatura encuentra que las conclusiones a
las que arribo el a quo respecto de la inexistencia del primer requerimiento
por parte del cesionario y falta de aceptacion por parte de la fiduciaria, que
hacian inexigibles las obligaciones reclamadas, resultaron acertadas.

8.1. Segun los diferentes acuerdos celebrados por las partes,
constituia requisito para que la cesion produjera sus efectos que el
cesionario hiciera un primer requerimiento en ese sentido. Asi quedo
establecido en el otrosi con el que se modificé integralmente el contrato de
fiducia mercantil que dio origen al Fideicomiso Zenit, suscrito por ASER
INGENIERIA, PRABYC INGENIEROS y ACCION SOCIEDAD
FIDUCIARIA.

8.2. Segun se dej6 consignado en la Clausula Cuarta de dicho
convenio, la sociedad fiduciaria estaba obligada a seguir unas
instrucciones, dentro de las que se encontraba (num. 4.1.2.): “Registrar la
cesion de los derechos del FIDEICOMITENTE TRADENTE al



FIDEICOMITENTE GERENTE CONSTRUCTOR a primer requerimiento
del FIDEICOMITENTE GERENTE CONSTRUCTOR” (Se resalta).

8.3. En sus alegaciones la apelante manifest6 que el “primer
requerimiento” se produjo con la comunicacion de 17 de marzo de 2015,
remitida por un funcionario de PRABYC INGENIEROS a ACCION
SOCIEDAD FIDUCIARIA, con la que se puso en conocimiento de esta
altima el contrato de cesion de la posicién contractual en el contrato de
fiducia, celebrado entre ASER INGENIERIA (cedente) y PRABYC
INGENIEROS (cesionario), y las instrucciones impartidos por dichos
sujetos respecto de dicho acuerdo.

8.4. Revisado el texto de dicha comunicacion, se advierte que
aquella, como lo sefial6 el funcionario de PRABYC en su testimonio®, es
simplemente una carta remisoria. Se observa que la referencia de la
comunicacion corresponde a “Envio de Otrosi, Carta de Instrucciones y
Cesiones PROYECTO ZENIT” y que en el texto se senalé que “por medio
la presente me permito remitir los siguientes documentos” (fl. 32, C. 1). De
acuerdo con esas referencias, es claro que esa misiva no tenia por objeto
servir de primer requerimiento respecto de la cesion.

8.5. Ademés, dicha comunicacibn no podia servir de primer
requerimiento de la cesion, pues tratdndose de una manifestacion de
voluntad de la persona juridica, dirigida a hacer efectivo el acto de cesion
de la posicion de la posicion contractual y adquirir los derechos y
obligaciones derivados de su inscripcion, aquel unicamente podia emanar
de un representante legal de dicha persona juridica, punto que, ademas
no fue controvertido por la actora.

8.6. Por el contrario, la accionante fundo su ataque a la sentencia en
gue no se habia tenido en cuenta que el funcionario de PRABYC que firmo
dicha comunicacién, si bien no contaba con facultades para obligar a la
persona juridica, bajo la teoria de la representacion aparente no podian

6 Audiencia de 27 de mayo de 2019. Testimonio de José Sebastidn Caceres Rodriguez Min. 1:14:30



desconocerse por dicha sociedad los efectos producidos por el acto de su
dependiente.

8.6.1. Si bien la regla general es que a la persona juridica
Gnicamente la obligan los actos de sus representantes legales,
excepcionalmente es posible que un tercero no facultado o sin
representacion comprometa con sus actos a la persona juridica. Esto
ocurre cuando se presenta una hipotesis de representacion aparente,
referida a una situacion en que la persona juridica ha dado motivos, por
accion u omision, a que se crea razonablemente, conforme a las
costumbres comerciales o por su actuacion culposa, que una persona esta
facultada para celebrar un negocio juridico, en esos eventos el ente moral
guedara obligado en los términos pactados ante terceros de buena fe
exenta de culpa, de acuerdo con el articulo 842 del Cédigo de Comercio.

8.6.2. En relacion con los requisitos que se deben acreditar para que
se configure el mandado aparente, la Corte Suprema de Justicia, con
anterioridad a la vigencia del Estatuto Mercantil, en sentencia de 11 de
mayo de 1964, se habia pronunciado en los siguientes términos:

“Para seguridad de los negocios juridicos y en defensa de los
terceros de buena fe, hizo aparicion la teoria del mandato
aparente. Varias exigencias se requieren para que pueda darse
esta clase de mandato, a saber: 1) Que una persona contrate en
nombre y lugar de otra; 2) Que por las apariencias que rodean el
negocio o por la conducta del presunto mandante, el tercero que
contrata pueda creer fundadamente y de buena fe, que celebra
la convencion con quien tiene poder suficiente para representar
a dicho mandante. ‘Se necesita —ha dicho la Corte en sentencia
mencionada en otros apartes de la presente providencia- que el
mandatario actie en nombre ajeno, pues si lo hace en su propio
nombre no podria hablarse en tal caso de mandato aparente;
habria quiza ocasion de pensar en un mandato oculto, pero lo
secreto es contrario a lo aparente. Es también indispensable que
las circunstancias relativas al negocio o al comportamiento del
mandante, le ofrezcan al tercero fundamento para suponer de



buena fe que contrato con el verdadero mandatario de aquél. Si
no existe esta apariencia o si el tercero tiene a su disposicion
medios adecuados para comprobar que ella es ficticia y que el
mandatario no lo es en realidad, tampoco es posible hablar de
mandato’.””

8.6.3. En ese orden de ideas, para que proceda el reconocimiento
del mandato aparente, debe cumplirse con la carga de probar la existencia
del error comun como fuente de derecho, que ha sido explicada por la
Corte Suprema de Justicia en los siguientes términos:

‘“lla  maxima error communis facit ius requiere
indispensablemente y con exigente calificacion probatoria, que
se demuestre la existencia de un error comun o colectivo, que
sea excusable e invencible y limpio de toda culpa y en el cual se
haya incurrido con perfecta buena fe. Faltando alguno de estos
elementos juridicamente esenciales el error no puede ser fuente
de derecho contra la ley y la buena fe no puede ser simplemente
alegada como motivo suficiente para justificar su
contravencion.”®

8.6.4. En conclusiébn, de acuerdo con los desarrollos
jurisprudenciales, y el tenor literal del articulo 842 Co. Co., son requisitos
para gue una persona se obligue en virtud de la apariencia los siguientes:

1) Que una persona contrate en nombre y lugar de otra sin facultad
para hacerlo;

2) Que haya un error comun, esto es, que la ausencia de facultades
sea oculta, es decir, que no es facil advertir, y el error que genere
esté respaldado en hechos, situaciones o documentos cuyo Vicio no
sea posible advertir con diligencia y cuidados propios de un buen
padre de familia, para lo que la conducta de quien resulto

7 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia de 11 de mayo de 1964. M.P. Julian Uribe
Cadavid.

8 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia de 27 de julio de 1945. M.P. Hernan
Salamanca.



perjudicado con la situacién de aparente debe estar respaldada por
una “buena fe, no simplemente presunta sino probada,
permanentemente, y no transitoria, paradigmatica, sin sombra de
macula”.®

3) Que la apariencia sea imputable al obrar culposo del “mandante
aparente” o a la actuaciéon dentro de las costumbres comerciales.

8.6.5. En el presente caso, no se demostré de ninguna manera la
existencia de un error comun que permitiera pensar a los diversos sujetos
involucrados en el negocio de fiducia que el sefior José Sebastian Caceres
Rodriguez tenia capacidad de obligar a PRABYC INGENIEROS.
Ciertamente, una simple comunicacion en la que un funcionario manifiesta
remitir una serie de documentos, dentro de los cuales, ademas, se
encuentran varios suscritos por el representante legal de dicha sociedad,
impide en manera alguna considerar que una persona diligente pudiera
concluir que dicho sujeto estaba investido con las facultades necesarias
para impartir el primer requerimiento previsto en el contrato para hacer
efectiva la cesion, lo que permite concluir que efectivamente a esa misiva
no se le podia dar el alcance pretendido por la accionante.

8.7. Adicionalmente, visto el contenido de las instrucciones que se
acompanaron con dicha comunicacion aquellas dan cuenta que para ese
momento no habia aun un primer requerimiento, pues en ambas se hace
referencia a que el registro de la cesion debia hacerse cuando se realizara
el primer requerimiento por el cesionario (PRABYC).

8.7.1. En la comunicacion dirigida por ASER INGENIERIA a
ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA, se instruy6 a esta tltima: “Regjistrar, al
primer requerimiento del FIDEICOMITENTE GERENTE CONSTRUCTOR,
el CONTRATO DE CESION DE POSICION CONTRACTUAL DE
FIDEICOMITENTE TRADENTE Y BENEFICIARIO EN EL CONTRATO DE
FIDUCIA MERCANTIL DE ADMINISTRACION FIDEICOMISO ZENIT...”
(fl. 52, C. 1).

9 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 3 de agosto de 1983. M.P. Jorge Salcedo
Segura.



8.7.2. Andlogamente en la comunicacion dirigida por PRABYC a
ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA, se le dio la siguiente instruccion a la
sociedad fiduciaria: “Que en caso de gue se hiciere un reqgistro anticipado
de la cesion de todos los derechos del FIDEICOMITENTE TRADENTE
como fideicomitente y beneficiario del FIDEICOMISO ZENIT a favor del
FIDEICOMITENTE GERENTE CONSTRUCTOR, por instruccion de los
CESIONARIOS, LA FIDUCIARIA proceda a reconocer a favor el (sic)
FIDEICOMITENTE TRADENTE una cuenta por pagar...” (fl. 53. C. 1).

8.7.3. Como se colige de ambas comunicaciones, no se llego a
impartir una instruccion cierta a la sociedad fiduciaria para que registrara
la cesion de la posicidn contractual. El hecho de que se indicara por ASER
INGENIERIA que el registro del contrato de cesion se debia hacer “al
primer requerimiento”, lo mismo que en la comunicacion de PRABYC se
sefialara que “en caso de que se hiciera un registro anticipado de la
cesion...por instruccion de los CESIONARIOS”, son circunstancias
claramente demostrativas de que se encontraba todavia pendiente la
emision de esa manifestacion —primer requerimiento— por parte de
PRABYC.

8.7.4. Ademas, esa circunstancia fue referida por los diversos
testigos que fueron traidos al proceso. Gilberto Alejandro Salamanca,
funcionario del area juridica de la Fiduciaria, manifestd que el registro de
la cesion no se habia realizado porque no hubo un requerimiento en los
términos exigidos en el contrato para que se procediera en ese sentido'®.
De igual manera, refirido que la Fiduciaria no habia ni siquiera procedido a
estudiar si era procedente la cesion, pues se encontraba pendiente dicho
requerimiento!l. Por su parte, el testigo José Sebastian Céceres,
funcionario de PRABYC, ademas que de sostuvo que la carta de 17 marzo
de 2015 daba cuenta de una simple remision de documentos, manifesto
gue la cesion nunca se habia pasado a la sociedad fiduciaria para que se
registrara’?.

10 Audiencia de 27 de mayo de 2019. Min. 12:58 a 13:08.
11 Audiencia de 27 de mayo de 2019. Min. 17:07.
12 Audiencia de 27 de mayo de 2019. Min. 1:49:10



8.7.5. Ahora bien, esta circunstancia no entra en contradiccion con
los efectos que dieron las partes al contrato de cesién de la posicion
contractual, conforme a la Clausula Quinta del acuerdo. En esa
estipulacion se dejo sentado que “el presente contrato de cesién produce
efecto entre EL CEDENTE y EL CESIONARIO desde la fecha de
celebraciéon del presente acto, y respecto del contratante cedido, solo
produce efectos desde su notificacion y aceptacion por parte de ACCION
SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A., sociedad, que se reserva el derecho de
aceptarla o no.”

8.7.6. Dicha clausula debe entenderse sistematicamente con lo
dispuesto en el Otrosi al contrato de fiducia, en el sentido de que la
notificacion de la cesion estaba referida a que se hiciera el primer
requerimiento requerido para el registro, al que, a su vez, aludio la misma
ASER INGENIERIA en la instruccion que remitio a la sociedad fiduciaria.

9. La ausencia del primer requerimiento necesario en la Clausula
Cuarta del Otrosi para el registro de la cesion, pone en evidencia que de
que la obligacién cuyo cumplimiento se persiguidé por la via ejecutiva no
era exigible, pues no estaba dado uno los requisitos que las partes habian
pactado como presupuesto para el surgimiento de dicho deber de
conducta en cabeza de la sociedad fiduciaria.

10. A ello debe agregarse que tampoco se demostré que ACCION
SOCIEDAD FIDUCIARIA hubiera aceptado la cesion, conforme era
requerido segun la regulacién ajustada por las partes en el Otrosi del
contrato de fiducia, requisito al que, ademas, habian hecho expresamente
alusion en el contrato de cesidon de la posicidon contractual las partes de
dicho convenio.



10.1. Segun el Otrosi al contrato de fiducia (clausula 4 — num. 4.1.9%3
y clausula 8'%) y el contrato de cesién de la posiciéon contractual®, era
necesaria la aceptacion de la sociedad fiduciaria para que la cesion
produjera sus efectos y, en consecuencia, hubiera lugar a inscribirla.

10.2. No comparte esta Colegiatura el argumento que fue expuesto
en su momento por el a quo, al momento de confirmar el mandamiento de
pago, de que dicho requisito se entendia cumplido por el hecho de que no
se habia aportado ningin documento que diera cuenta de que la cesion
‘no fue aceptada”. Al haberse reservado dicho derecho la Fiduciaria,
necesariamente se debia acreditar que de alguna manera aquella habia
avalado la cesion de la posicion contractual, para lo que resultaba
insuficiente el mero silencio de la demandada.

10.3. En cuanto a la alegacion que hace la apelante de que la
aceptacion se dio por el silencio de la fiduciaria debido a que habia pasado
un tiempo significativo desde que se presento la cesion sin que aquella
hubiera dado respuesta, como tampoco devolvio los documentos como si
lo hizo cuando se le notifico la cesion de la posicion contractual realizada
a MPH S.A.S.

10.3.1. En relacidon con esa situacion, el testimonio de Gilberto
Alejandro Salamanca, funcionario del area juridica de la fiduciaria, ofrece
una explicacion que aparece como razonable y coherente. En efecto, dicho
funcionario contesto que en el caso de la cesion de la posicion contractual
realizada por ASER INGENIERIA a PRABYC no se habia dado una
respuesta de ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA rechazando la cesion,
porque, a diferencia de lo ocurrido en el caso de MPH S.A.S., tratandose

13 “4.1.9. Llevar un registro de las cesiones, que se efectten en desarrollo de este contrato, una vez sean

notificadas por el cedente y cesionario a ACCION, y ésta las haya aceptado.”

14 “g 4. CESIONES: El beneficiario podrd en cualquier momento ceder parte o la totalidad de los derechos de
beneficio que le corresponden en este FIDEICOMISO. La cesion se realizard mediante documento privado en el
cual debe constar como minimo la manifestacion expresa del cesionario de conocer y aceptar el presente
contrato; la cesion se notificard a ACCION FIDUCIARIA para efectos de su registro. ACCION se reserva el derecho
de aceptar o no la cesidn”.

15 “QUINTA. — EFECTOS DE LA CESION: El presente contrato de Cesidn...solo produce efectos desde su
notificacién y aceptacién por parte de ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A., sociedad que se reserva el derecho
de aceptarla o no.”




de la cesidn realizada a favor de PRABYC, no se presentd nunca el primer
requerimiento que era necesario para que se entrara a estudiar la cesiéon?®,

10.3.2. A esto debe agregarse que, como lo ha reconocido la
jurisprudencia, “la regla general es que el silencio no puede obligar’ y que
solo en ciertos eventos muy particulares, en los que expresamente el
legislador o las partes han dado esa connotacion a la conducta silente, o
cuando los usos y practicas de un negocio particular asi lo permiten
considerar, aquella no produce efecto juridico alguno’. No es de recibo
para la Sala el argumento esgrimido por la apelante de que en este caso
resulta aplicable la regla prevista en el articulo 2151 del C.C.*® —que tiene
cabida en materia mercantil por la via del articulo 822 del C. de C.—, pues
no se esta ante el supuesto de hecho que contempla dicho precepto.

10.3.2. El presente caso, sin duda, dista del supuesto de hecho antes
resefiado, pues no se trataba de la oferta sobre la gestion de negocios
ajenos, sino simplemente del ejercicio de una prerrogativa que se habia
reservado la sociedad fiduciaria de aceptar nuevos participes en el
contrato de fiducia, lo que descarta que tenga cabida la presuncion de
aceptacion prevista en el citado art. 2151 del C.C., por lo que se debe dar
aplicacion a la regla general de que, en derecho, el silencio no produce
ningun efecto.

10.3.3. Ahora bien, el hecho de que la sociedad fiduciaria no pueda
rehusarse arbitrariamente a realizar el registro y que su decision negativa
la deba fundar en argumentos razonables y justificados, no supone que
ante el silencio o su rechazo arbitrario se le pueda coaccionar a dar su
aprobacion a través de un proceso ejecutivo. A lo sumo, esa circunstancia
se podria ventilar en el marco de un proceso declarativo como un supuesto

16 Audiencia de 27 de mayo de 2019. Min. 17:59.

7 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia de 12 de febrero de 2019. No. SC120-2018. M.P.
Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.

18“ARTICULO 2151. <PRESUNCION DE ACEPTACION DEL MANDATO>. Las personas que por su profesién u oficio
se encargan de negocios ajenos, estdn obligadas a declarar lo mds pronto posible si aceptan o no el encargo
que una persona ausente les hace; y transcurrido un término razonable, su silencio se mirard como aceptacion.

Aln cuando se excusen del encargo, deberdn tomar las providencias conservativas urgentes que requiera el
negocio que se les encomienda.”



de incumplimiento contractual, pero en todo caso la falta de aceptacion
supondra que no se le podra exigir coactivamente el registro de la cesion.

11. En consecuencia, en la medida en que no se encontraban
reunidos los requisitos para que resultara exigible a ACCION SOCIEDAD
FIDUCIARIA proceder a realizar el registro de la cesion de la posicidon
contractual, esta llamada a confirmarse la prosperidad de las excepciones
de “carencia de derecho sustancial en cabeza de la parte actora ante la
ausencia del requisito denominado ‘primer requerimiento” e “inexistencia
del derecho sustancial pretendido por la parte actora, ante la ausencia de
aceptacion de la cesién por parte de la fiduciaria”.

12. Enrelacién con el registro de la cuenta de cobro, debe sefialarse
gue como aquella se supeditd, en las instrucciones que impartio PRABYC
a ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA, a que se registrara la cesion de la
posicion contractual, la circunstancia de que dicho acto resultara
improcedente supone, a su vez, la inexistencia de la obligacion de registrar
la cuenta de cobro y, por contera, el fracaso del reconocimiento de los
perjuicios cuya ejecucion se persiguié bajo el presente tramite ejecutivo.

13. Ello descarta que se deba entrar a realizar el estudio del
cumplimiento de las obligaciones derivadas del Memorando de
Entendimiento —acuerdo privado— celebrado entre ASER INGENIERIA y
PRABYC, en tanto que dicho negocio juridico Unicamente resultaba
relevante de cara a evaluar algunos de los aspectos relacionados con la
cuenta de cobro, por lo que se confirmara la sentencia apelada en los
términos anteriormente expuestos.

DECISION:
En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Bogota, D.C., en Sala Civil de Decision, administrando Justicia
en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,



RESUELVE:

PRIMERO. CONFIRMAR la sentencia proferida el 2 diciembre
de dos mil diecinueve (2019) por el Juzgado 2° Civil del Circuito de Bogota
en el proceso de la referencia, con la precisién al numeral primero en el
sentido de sefialar que se declara la prosperidad de las excepciones de
“‘carencia de derecho sustancial en cabeza de la parte actora ante la
ausencia del requisito denominado ‘primer requerimiento” e “inexistencia
del derecho sustancial pretendido por la parte actora, ante la ausencia de
aceptacion de la cesién por parte de la fiduciaria”.

SEGUNDO. CONDENAR en costas a la parte ejecutante.

La Magistrada Ponente sefiala como agencias en derecho la suma
de $4.000.000, la cual debera ser incluida en la liquidaciéon de costas que
se ha de elaborar en la oportunidad procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE,

Este documento queda validado con firma escaneada de cualquiera de los
magistrados, segun los arts. 11 del Dec. 491/2020, 6 del Acuerdo
PCSJA20-11532 y pertinentes, y su aprobacién por correo electronico.

ﬁ"“ﬂm e, w%ww

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
Magistrada
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Para: Despacho 08 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.; Liana Aida Lizarazo Vaca

Sefiora magistrada Liana Aida Lizarazo Vaca, cordial saludo.

Conforme a los acuerdos vigentes del Consejo Superior de la Judicatura y demés normas sobre trabajo en linea, a raiz de las medidas contra el
COVID 19, por medio de este mensaje de datos APRUEBO el(los) proyecto(s) de accién(es) remitido(s), segtin el correo electrénico que
respondo aqui, asi:

SENTENCIAS CIVILES

|IASESORIAS ¥ SERVICIOS DE .
002 2017 00033  |[INGENIERIA LTDA - ASER ACCION SOCIEDAD
03

UNGENEIRIA LTDA- FIDUCUARIA S.A.
Observaciones:
Confirma
025 2017 00497 PATRIMONIO AUTONOMO
02 SUMMA PROPIEDADES SAS "EIDUZV” Y OTRO
Observaciones:
Confirma

Lcio anterior teniendo en cuenta la aclaracion de la magistrada ponente, en el correo que ahora se responde, en cuanto a que esta tutela era de una
sala anterior.

Este mensaje desde el correo institucional debe tenerse como parte de la decision, habida cuenta las circunstancias de dicho trabajo en linea.
Anexo firnia copiada o digitalizada del suscrito servidor judicial, segin los arts. 11 del Decreto 491 de 2020, 6 del Acuerdo PCSJA20-11532 v

demas normas pertinentes.

JOSE ALFONSO I DAVILA
Magistrado Tribunal Sup¢rior de Bogota D.C
Sala Civil

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
Magistrado



Bogota D.C. 10 de diciembre de 2020.

Magistrada Ponente:

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
Sala Civil

Tribunal Superior de Bogota D.C.

Reciba un cordial y respetuoso saludo.

Me permito manifestarle que por medio de este documento, apruebo en su

totalidad los siguientes proyectos civiles discutidos en Salas del 26 de noviembre,
03 y 10 de diciembre de 2020:

CLASE DE PROCESO . VERBAL

DEMANDANTE . SUMMA PROPIEDADES SAS

ACCIONADO : PATRIMONIO AUTONOMO “FIDUZV” Y OTRO

RADICACION : 110013103 025 2017 00497 02

DECISION . CONFIRMA

CLASE DE PROCESO . EJECUTIVO

EJECUTANTE :  ASESORIAS Y SERVICIOS DE INGENIERIA LTDA —
ASER INGENIERIA LTDA

EJECUTADO : ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A.

RADICACION : 11001 31 03 002 2017 00033 03

DECISION . CONFIRMA

Atentamente;
L4 [ 4
IVAN DARS LUAGA OMRDONA
Magistrado

Documento con firma electronica

Firmado Por:

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
JUEZ CIRCUITO
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 007 CIVIL DE BOGOTAD.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
bd827ca0dad983deadflca7df35162106510c3e51605647c09a5fd0c4197a4ce
Documento generado en 15/12/2020 09:14:37 a.m.



Valide éste documento electronico en la siguiente URL :
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogotd, D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020)

MAGISTRADO PONENTE : JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

RADICACION : 11001319900220190048101

PROCESO : VERBAL SUMARIO

DEMANDANTE : CRISTINA SUAREZ VELEZ Y
OTROS

DEMANDADO - INVERSIONES RMC SUAREZ S.A.S.

ASUNTO : APELACION AUTO

Declarese inadmisible el recurso de apelacién interpuesto
por la parte actora, contra el auto adiado el ocho (08) de octubre del
ano en curso, por medio del cual, la Delegatura para Procedemientos
Mercantiles de la Superintendencia de Sociedades declard probada la
excepcion previa de clausula compromisoria y declard la terminacion del
asunto de la referencia. Lo anterior, por las razones que enseguida se
exponen:

1. De manera preliminar, cabe destacar que de conformidad
con lo previsto en el articulo 5 de la Ley 57 de 1887 “la disposicién
relativa a un asunto especial prefiere a la que tenga caracter general”.
Asimismo, debe recordarse que tratandose del recurso de alzada, el
legislador ha consagrado, con rigor taxativo, las hipotesis en que ese
medio de censura es viable, reglamentacion que por su caracter
particular y especifico, obliga su aplicacion de manera preferencial.

En esa linea conceptual, establece el articulo 321.7 del
Codigo General del Proceso que es apelable el auto “que por cualquier
causa le ponga fin al proceso”, situacién que, a simple vista llevaria a
concluir que el proveido bajo escrutinio es susceptible de la verticalidad
concedida.

2. Sin embargo, en el sub examine, emerge con toda
claridad que la accién impetrada es la contemplada en el articulo 43 de
la Ley 1258 de 2008, con la que se persigue que se declare que “(...) e/

1



Verbal 110013199002201900481 01 de CRISTINA SUAREZ VELEZ Y OTROS contra INVERSIONES RMC
SUAREZ S.A.S

sefior VICTOR JAIME SUAREZ ejerc[i6] de manera abusiva su derecho al voto
en la reunion extraordinaria de accionistas de la sociedad INVERSIONES RMC
SUAREZ S.A.S. realizada el 22 de agosto de 2019 y que consta en el acta No 8
de Asamblea General de Accionistas, al aprobar una reforma estatutaria que
tiene como unico objeto desmejorar los derechos econdmicos y politicos de los
accionistas minoritarios de esta sociedad”, y como consecuencia deprecd
que “(...) se declare la nulidad absoluta por el objeto ilicito de la reforma
estatutaria aprobada en dicha reunion quedando vigentes los estatutos que
tenia la sociedad antes de dicha reforma (..)", tal como se colige de los
poderes conferidos por el extremo demandante!, la expresa referencia
gue de ella se hace en el libelo introductor, especificamente en la causa
petendi y en el petitum,? entendimiento igualmente dado por la parte
demandada, quien enderezéd su defensa al refutar esos supuestos
facticos y aspiraciones formuladas, al punto que, dentro de sus
excepciones, propuso las denominadas “ejercicio legitimo del derecho” e
“inexistencia de condiciones subjetivas que constituyean abuso del derecho”.3

En ese sentido, cumple destacar que la disposicién
previamente citada establece que: "“Los accionistas deberan ejercer el
derecho de voto en el interés de la compahia. Se considerara abusivo el voto
ejercido con el propdsito de causar dafio a la compafiia o a otros accionistas o
de obtener para si o para una tercera ventaja injustificada, asi como aquel
voto del que pueda resultar un perjuicio para la compafia o para los otros
accionistas. Quien abuse de sus derechos de accionista en las determinaciones
adoptadas en la asamblea, responderd por los dafos que ocasione, sin
perjuicio que la Superintendencia de Sociedades pueda declarar la nulidad
absoluta de la determinacion adoptada, por la ilicitud del objeto.

La acciéon de nulidad absoluta y la de indemnizacién de perjuicios
de la determinacion respectiva podran ejercerse tanto en los casos de abuso
de mayoria, como en los de minoria y de paridad. EI tramite
correspondiente se adelantara ante la Superintendencia de Sociedades
mediante el proceso verbal sumario.” (Negrilla fuera del texto).

Sobre el particular, la Corte Constitucional precis6 que “[a]/
igual que en el caso de la desestimacion de la personalidad juridica, la accion
por abuso del derecho cuenta con un tramite especial ante Ila
Superintendencia de Sociedades mediante el procedimiento verbal
sumario, dotandola de una mayor celeridad frente a otros instrumentos
legales.”™ (Negrilla fuera del texto)

2.1. De igual modo, no puede pasarse por alto que el
articulo 390 del Estatuto Procesal Civil preceptua: “Se tramitaran por el

! Ver folios 32 a 46, Pdf derivado 49.

2 Ver folios 26 y s.s., ibidem

3 Ver folio 9 a 16, Pdf derivado 9.

4 Sentencia C-090-2014 Magistrado ponente Mauricio Gonzalez Cuervo



Verbal 110013199002201900481 01 de CRISTINA SUAREZ VELEZ Y OTROS contra INVERSIONES RMC
SUAREZ S.A.S

procedimiento verbal sumario los asuntos contenciosos de minima cuantia, y
los siguientes asuntos en consideracion a su naturaleza:

(..)

9. Los que en leyes especiales se ordene tramitar por el proceso
verbal sumario.

PARAGRAFO 1o. Los procesos verbales sumarios serén de Unica
instancia.”

3. Dentro de ese marco legal y jurisprudencial, se despeja,
sin tropiezo, que el proceso que ahora ocupa la atencion del Tribunal,
debe tramitarse por la senda del verbal sumario, el cual es de Unica
instancia, por tanto, resulta claro que la alzada no puede ser objeto de
revision por esta via procedimental.

NOTIFIQUESE,

N %

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado
(002 2019 00480 01)



Repiiblica de Colombia
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza Davila

Radicacion: 110013199002-2018-00300-01
Demandante:  Calizas del Llano S.A.

Demandado: Ramiro Alvarez Escobar

Proceso: Verbal

Tramite: Apelacidon sentencia

Estudiado y aprobado en sala de 10 de diciembre de 2020

Bogota, D. C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Decidese el recurso de apelacion formulado por la demandante contra la
sentencia de 28 de febrero de 2020, proferida por la Superintendencia
de Sociedades, en este proceso verbal de Calizas del Llano S.A. contra
Ramiro Alvarez Escobar.

ANTECEDENTES

1. Pidi6 la demandante se declare que el demandado incumplié
deberes como administrador suyo, porque se apropié de dineros en
conflicto de intereses, desatendio el deber de cuidado por pagos
injustificados a terceros mediante anticipos, descuidd el cobro de
cartera, hizo ventas a crédito con facturas deficientes e incumplio
obligaciones tributarias; en consecuencia, que responda por los
perjuicios, sea inhabilitado para el comercio y pague $84.662.094 por
apropiacion dineros, $226.119.990 por anticipos a proveedores Yy
contratistas, $130.927.831 por descuido en recaudo de las ventas a
credito, $111.771.837 por falta de gestion en las ventas, $317.308.000
por intereses a la DIAN respecto de la declaracion de renta de 2012,
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2. Segun la demanda, la sociedad afectada fue constituida el 19 de
marzo de 2013 con el nombre de Compafila Minera M.L. Asociados
Ltda., nombre que cambi6 el 26 de enero de 2006 por el de Calizas del
Llano S.A., cuyo objeto es el de producir mezclas fisicas y minerales de
fertilizantes y acondicionadores de suelo tipo inorganico, entre otras
actividades.

Narro que el 20 de septiembre de 2014 la junta directiva designé como
gerente al demandado, quien ejercio funciones hasta el 30 de julio de
2015, cuando fue removido. La nueva administracion evidencio
conductas que afectaron el patrimonio de la empresa, motivo por el que
la asamblea de accionistas, el 31 de marzo de 2016, decidié promover
accion de responsabilidad social en contra del exgerente, pues se
apropié de dineros que nunca legalizo, utilizé avances de la tarjeta de
credito sin indicar destino, hizo pagos injustificados a terceros, dejo
cartera vencida sin cobro judicial y no actuo con debida diligencia en la
facturacion.

3. El demandado se opuso a las pretensiones y al juramento
estimatorio, aceptdé unos hechos, negd otros y omitio formular
excepciones.

La demandante descorrié oportunamente la objecion al juramento
estimatorio.

4. La Superintendencia de Sociedades declaré responsable al
demandado por incumplir sus deberes legales y estatutarios como
administrador de la demandante, pues incurso en conflicto de intereses
se apropio de dinero y pago injustificadamente anticipos a terceros,
ademaés desatendio el deber de cuidado en el cobro de cartera, la venta a
crédito y el pago de obligaciones tributarias, en consecuencia lo
conden0 a pagar $693.982.326, valor que debe ser indexado desde la
fecha en que se hicieron exigibles cada una de las obligaciones que
conforman ese monto.

TSB - Sala Civil - Exp. 02-2018-00300-01 2



Repriblica de Colombia
Tribunal. Supeﬁor de Bogotd

Sala Civil
Para esa decision estimd, en resumen, que el demandado fue el gerente
y representante legal de la sociedad demandante entre el 20 de
septiembre de 2004 al 30 de julio de 2015, tiempo durante el cual se
apropi6 indebidamente de $67.654.373, por haber actuado en conflicto
de intereses, sin que la asamblea hubiera otorgado la autorizacion
prevista en el articulo 23, numeral 7°, de la ley 222 de 1995.

Expuso que también hizo pagos injustificados a terceros mediante
anticipos por un valor de $191.546.246, sin que haya prueba de que la
empresa recibid alguna contraprestacion o que esas operaciones fueron
debidamente legalizadas.

Detall6 que el demandado incumplié con el deber de cuidado, porque
dejé vencer una cartera de $6.296.480, puesto que las acciones
judiciales procedentes para el recaudo prescribieron.

Precisé que no se acreditd un actuar negligente en relacién con la
facturacion en la venta de productos, dado que las pruebas aportadas
son ilegibles, situacion que impide su valoracion. Sin embargo, hay
unas facturas que suman $111.177.227, pero que obran en copia y sin
firma de los compradores, situacion que denota desidia del exgerente,
dado que esos soportes no son idoneos para el cobro, aunado a que los
clientes desconocieron las respectivas deudas.

Explicé que hay serios indicios de que la sociedad habia provisto el
dinero para cumplir con el impuesto de renta de 2012, pero el
demandado no lo uso para ese proposito, omision que generd el cobro
de intereses por parte de la DIAN, y que segun el revisor fiscal de la
demandante fueron liquidados en $317.308.000.

Agreg0 que si bien el exgerente infringio los deberes del articulo 23,

numerales 2 y 7, de la ley 222 de 1995, no hay motivo que amerite
imponerle la sancion de inhabilidad para ejercer el comercio.

TSB - Sala Civil - Exp. 02-2018-00300-01 3
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EL RECURSO DE APELACION
Expreso el demandado, en resumen, las siguientes criticas.

a) El 14 de enero de 2020 se adelant6 la audiencia de instruccién y
juzgamiento, a la cual no pudo asistir, pero presentd excusa medica
aceptada por el funcionario a quo, quien suspendio la diligencia para el
19 de febrero, con el fin de practicar las pruebas pendientes, sin
embargo, en esa segunda ocasion la Superintendencia decidié no
practicar el interrogatorio al demandado pese a insistir su apoderado.

b) Al no practicarse esa prueba se impidié que el exgerente de la
demandante demostrara su inocencia en forma oral y documental,
elementos de juicios fundamentales para adoptar una determinacion
equilibrada para este caso en aplicacion de la sana critica.

c) Dicho interrogatorio fue una prueba oportunamente decretada, que
debio practicarse, pues contrario a las afirmaciones de la funcionaria a
quo, el demandado si justifico su inasistencia a la audiencia anterior,
segun consta en el expediente.

d) Esa circunstancia vulnero el debido proceso y la defensa, por lo
cual debe decretarse la nulidad de primera instancia, para retrotraer el
proceso Yy recaudar la prueba ignorada, en cuyo desarrollo se va a pedir
que se practiquen los testimonios de Hollman, Felipe y Luz Mery
Carranza, al igual que el de Maria Blanca Carranza de Carranza, hijos y
viuda de Victor Manuel Carranza (g.e.p.d.), fundador de la empresa.

La parte demandante oportunamente replicé los anteriores reparos.

CONSIDERACIONES

1. Puesto el Tribunal en sede de apelacion, que debe resolver con
fundamento en los reproches esbozados por la parte recurrente,

TSB - Sala Civil - Exp. 02-2018-00300-01 4
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delanteramente estima que la sentencia apelada debe ser confirmada,
pues el hecho de que el demandado no haya rendido su declaracién de
parte, cono independencia de lo que pueda considerarse respecto de esa
prueba, lo cierto es que obedecié a las etapas y actuaciones adelantadas
en el trdmite de primera instancia, ya precluidas, sin recursos en
momento oportuno, aunado a que esa circunstancia no muestra fuerza
para derruir esa providencia, pues ni siquiera fue uno de los
fundamentos por los cuales el a quo motivo su decision.

2. Para desarrollar el anterior raciocinio central, recuérdase que
conforme al principio de la preclusion o eventualidad, para que los
actos procesales sean validos y eficaces deben ejecutarse en el
segmento temporal respectivo, no antes ni después, so pena de ser
extemporaneos, pues las etapas de un proceso transcurren en una
especie de esclusas sucesivas, de tal manera que superada una se cierra
definitivamente para dar paso a la siguiente sin que pueda retrotraerse el
trdmite para volver sobre actuaciones anteriores, en atencién a la
necesidad de mantener la seguridad y certeza que reclama para si la
funcién encomendada a la administracion de justicial.

Asi, por ejemplo, la contradiccion de la demanda debe darse en la etapa
de la litiscontestacion, las pruebas deben pedirse en las oportunidades
pertinentes, los recursos deben interponerse en el respectivo término de
ejecutoria de la providencia, entre otras cosas.

3. Para el caso concreto, en relacion con la alegada justificacion de
Inasistencia a la audiencia, es menester recordar el orden de las
actuaciones desarrolladas en primera instancia. Asi mediante auto de
31 de julio de 2019, se convoco para audiencia inicial el 21 de agosto
siguiente, fecha en que ninguna de las partes asistio, aunque la

! Entre otras decisiones, autos de esta Sala de 17 de octubre de 2003, Rad.
11001310301419963103 01; 18 de junio de 2004, Rad. 11001310302819981321 02; 1° de
julio de 2008, Rad. 110013103035-2003-00762-02; y 30 de septiembre de 2011, Rad.
110013103023-2003-00076-02; y sentencia de 24 de noviembre de 2011, radicacion
110012203000-2011-00780-00, en el recurso de anulacién del proceso arbitral de Conexcel
S.A. contra Comcel.

TSB - Sala Civil - Exp. 02-2018-00300-01 5)
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demandante presentd excusa, motivo por el cual en auto de 4 de
septiembre de se reprogramé para el 12 del mismo mes; segunda
ocasion en la que tampoco asistié el demandado, sin justificacion, por
lo cual en providencia de 24 de septiembre se considerd que se aplicaria
la confesion ficta y se le impuso multa.

La SIC habia sefialado el 6 de noviembre de 2019, para la audiencia de
Instruccion y juzgamiento, pero con auto de 31 de octubre, modifico la
fecha, por razones de orden administrativo, para 14 de enero de 2020,
dia en que el demandado, por intermedio de su apoderado presentd
excusa médica, y se adelantaron algunas etapas procesales.

Se suspendio y continud el 19 de febrero de 2020, cuando finalmente se
agotaron las etapas probatoria y de alegaciones, y se anuncié emision
del fallo por escrito.

De ese modo, el descrito orden del tramite deja ver que la excusa
presentada por el demandado, no correspondia a la audiencia inicial
efectuada el 12 de septiembre de 2019, sino a una fecha fijada para la
audiencia de instruccion y juzgamiento, que fue la razon para que la
funcionaria a quo se abstuviera de practicar el interrogatorio en la
continuidad de la dltima, lo cual resta cualquier fundamento a los
argumentos del apelante, en cuanto a la supuesta vulneracion del debido
proceso.

4. De ahi que sea improcedente la nulidad con que el demandado
repentizo en la sustentacion del recurso, que sin razon atendible trata de
ensanchar en segunda instancia, pues ademas de no fundarse en un
hecho cierto que hubiera desconocido sus derechos, tratase de una
peticién por omision probatoria, que debié formularse después de las
decisiones en ese sentido, de acuerdo con el articulo 134 del CGP, de
tal manera que no puede ser motivo del recurso de apelacion.

Tanto menos que no fue planteada en los reparos concretos de apelacion
planteados ante el juez de primer grado, y en todo caso tendria que

TSB - Sala Civil - Exp. 02-2018-00300-01 6
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considerarse saneada bajo las pautas del precepto 136-1 del mentado
estatuto procesal.

Por demas, debe tenerse presente que la parte actora fue quien solicitd
el interrogatorio del demandado, y en audiencia de 19 de febrero de
2020, la funcionaria de primera instancia precisd que no recibiria esa
declaracion, en tanto que su inasistencia injustificada a la audiencia
inicial, conllevd las consecuencias previstas en los articulos 205 y 372
del CGP, entre esas, la de tener por ciertos los hechos de la demanda
susceptibles de confesion.

Frente a esa decision el apoderado del demandado interpuso el recurso
de reposicion, pero el a quo mantuvo su decision y precisd que por
aquella inasistencia habia proferido el auto de 24 de septiembre de
2019, que impuso multa al demandado, situacion por la que se abstenia
de practicar la declaracion de parte (minuto 2:40 y siguientes de la
audiencia).

Después de resolverse la reposicion, el demandado insistio en que se
recibiera su declaracion, mediante recurso de apelacion, invocando la
primacia del derecho sustancial sobre las formas, recurso que no fue
concedido, dado que se omitio formularlo antes como subsidiario al de
reposicion, y por considerarlo improcedente, ya que a juicio de la juez
de primera instancia la providencia no era apelable; aunque en realidad
era suficiente el argumento de evidente preclusion, porque no se
formulo6 subsidiariamente en la primera ocasion. No hubo ninguna otra
protesta.

5. De esa forma, emana de las actuaciones procesales y la diligencia
antes citada, que todo lo relacionado con la inasistencia del demandado
a la audiencia inicial -de 12 de septiembre de 2019-, por lo cual el a quo
se nego a practicar el interrogatorio de ese sujeto procesal, fue aspecto
que, primer lugar, adquirio firmeza cuando en el auto escrito de 24 de
septiembre de 2019 la funcionaria, ademas de considerar que debia
tener por ciertos los hechos susceptibles de confesion, impuso multas a
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aquel y su apoderado, decision que quedd ejecutoriada por no haber
sido objeto de censura alguna, e inclusive fue informado al Consejo
Superior de la Judicatura para el cobro coactivo correspondiente.

Y en segundo lugar, ya en la memorada audiencia de 19 de febrero de
2020, todo quedd consumado cuando la funcionaria negé la peticién de
practicar el interrogatorio del demandado, conforme a la citada decision
de 24 de septiembre del afio anterior, y se pronuncio sobre los recursos
que interpuso esa parte, aunque el de apelacion fue rezagado, cual viene
de explicarse. Ademas de que en el minuto 1:54:16 se cerr0 la etapa
probatoria, decision que no fue cuestionada.

Por esa circunstancia es inoportuna la insistencia del apelante en cuanto
a que por no haber sido escuchado en interrogatorio de parte, fue
condenado por la sentencia de primera instancia, por supuesto que es
inviable reabrir esa etapa en la apelacion de la sentencia, en atencion al
explicado principio de la preclusion o eventualidad antes explicado.

6. Adicional a lo apuntado, resaltase que el juicio condenatorio
expresado en el fallo de primera instancia, que fue escrito, se fundé en
los elementos de persuasion documentales y testimoniales que se
trajeron al debate, que analizé a espacio, pues apenas hizo referencia a
la confesion ficta del demandado por inasistencia al interrogatorio, en lo
relativo a los pagos a terceros, y eso tangencialmente, porque aun en
ese topico, se basé manera prioritaria en esas otras pruebas, entre esas
las informaciones contables de la empresa, para considerar que dichos
pagos no fueron justificados en forma alguna, frente a lo cual el
demandado “no aporté pruebas que desvirtien la informacion
contenida en los soportes contables allegados por la demandante...”
(paginas 6 a 9 de la sentencia).

Asi, aunque en el referido auto de 24 de septiembre de 2019 se anuncid

que se tendrian por ciertos los hechos de la demanda susceptibles de
confesidn, en la sentencia no se hizo uso de esa facultad, en términos
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reales, pues se fundd en las pruebas obrantes en el expediente para
proferir la condena.

Desde luego que los anélisis de esas otras pruebas, por cierto, no son
materia del recurso de apelacion.

7. Total que, no hay como ver la idoneidad y fortaleza persuasiva de
la declaracion de parte del demandado, insistida con singular énfasis en
el recurso de apelacion, para abatir los juicios de valor del juzgador de
primer grado que, cumple insistir, fue practicamente al margen de esa
especie de confesion ficta que se habia anunciado.

Aparte de no poderse ver cual seria el descargo oral idoneo para
desvirtuar la prueba allegada por la demandante y analizada en la
sentencia impugnada, tanto menos de recordar en el punto de la peticion
de otras pruebas, sean documentales, periciales o de otro linaje, debid
formularse en ocasion propicia, vale decir, en la contestacion de la
demanda, acorde con lo previsto en el articulo 173 del Codigo General
del Proceso, de atender el comentado principio de preclusion o
eventualidad.

Lo anotado igualmente derrumba el otro argumento subito del apelante,
planteado en segunda instancia, en cuanto a la supuesta vulneracion de
su derecho de defensa, porque no haberlo escuchado le hizo nugatoria
la posibilidad de pedir unos testimonios, puesto que de ningin modo
pueden reabrirse etapas procesales pretéritas y cerradas, con una nueva
oportunidad para solicitar medios probatorios, pues se subvertiria
gravemente el andar ordenado del proceso.

8. Corolario forzado es que, revisados los reproches del apelante, que
delimitan la competencia del Tribunal, se confirmaré el fallo apelado.

Se condenara en costas al recurrente, de acuerdo con el articulo 365,
numeral 3°, del CGP.

TSB - Sala Civil - Exp. 02-2018-00300-01 9



Repiiblica de Colombia
N 25

Tribunal Superior de Bogotd
Sala Civil

DECISION

Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogota, en Sala Civil Cuarta de Decision, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
confirma la sentencia de fecha y precedencia anotadas.

Se condena en costas de segunda instancia a la parte apelante, que se
liquidarén conforme a lo previsto en el art. 366 del CGP.

El magistrado sustanciador fija como agencias en derecho de la segunda
instancia, la suma de $2.000.000.

Este documento es véalido con firma digitalizada de cualquiera de los
magistrados y su aprobacion por correo electronico, segun los arts. 11

del Dec. 491/2020, 6 del Acuerdo PCSJA20-11532 y pertinentes.

Copiese, notifiguese y oportunamente devuélvase.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
MAGISTRADA

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
MAGISTRADO
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Bogota D.C. 18 de diciembre de 2020.

Magistrado Ponente:

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
Sala Civil

Tribunal Superior de Bogota D.C.

Reciba un cordial y respetuoso saludo.

Me permito manifestarle que por medio de este documento, apruebo en su
totalidad el siguiente proyecto discutido en Sala del 10 de diciembre de 2020:

Radicacion: 110013199002-2018-00300-01
Demandante: Calizas del 1iano S.A.
Demandado: Ramiro Alvarez Escobar
Proceso: Verbal

Tramite: Apelacion sentencia

Decision: confirma fallo de primera instancia.

Atentamente;

Firmado Por:

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
JUEZ CIRCUITO
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 007 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cdédigo de verificacion:
9a998be0f1199558f13414449fb87acabee0c26c1489ad403feacc0al292f8ac
Documento generado en 18/12/2020 11:53:04 a.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica




Magistrado
José Alfonso Isaza Davila

Atendiendo a la directrices de teletrabajo autorizadas mediante el
Acuerdo PCSJA20-11517 complementado por el acuerdo PCSJA20-
11518, y conforme a lo lineamientos previstos en la ley 527 de 1999, por
medio del presente correo electronico manifiesto como Magistrada la
aprobacion a los proyectos sometidos a estudio, referente a los
siguientes expedientes:

Radicacion: 110013199002-2018-00300-01
Demandante:  Calizas del Llano S.A.
Demandado: Ramiro Alvarez Escobar
Proceso: Verbal

Tramite: Apelacion sentencia

Decision Confirma

Esta aprobacion suple la firma, y hace parte integral del proyecto

Cordialmente

& Mo Q . %yar&f&/

Liana Aida Lizarazo Vaca

Magistrada

Firmado Por:



LIANA AIDA LIZARAZO VACA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 008 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 3c6eac77af3f373dbaf85¢c50elfel2¢9252272a4a9¢02e064fdf3c3a8d922df3
Documento generado en 18/12/2020 09:40:15 a.m.



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior
Distrito Judicial de Bogotd
Sala Civil

TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 11001-3103-003-2019-1072-01
Asunto: Verbal (proteccion al consumidor)
Recurso. Apelacion sentencia anticipada

Demandante:  Alcaldia Municipal de Une (Cund.)
Demandado:  Banco Popular

En virtud de que, en cumplimiento de las reglas internas de la Sala de
Decisidén No.5 de esta Corporacién, el proyecto de fallo del asunto citado en la referencia
(resolucién de la apelacién interpuesta frente a la sentencia anticipada dictada por el a
quo), tras el registro del mismo, fue rotado el 1° de diciembre de este afio para su
estudio, por el término establecido en las citadas reglas, entre las demas integrantes de
la prenombrada Sala, sin que aun se hayan pronunciado sobre el mismo, razén que
impide emitir la sentencia respectiva dentro del plazo inicial previsto en el articulo 121
del C.G.P., lo cual impone PRORROGAR el aludido plazo por seis (6) meses mas para

proferir el fallo respectivo.

En firme la presente decision ingrésense las diligencias para proveer el

tramite respectivo.

NOTIFIQUESE.

ow (4% Zz)YZ
_SPERA A SAB AL VARON

Maglstrada



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Magistrado Ponente Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Proceso Abreviado

Demandantes Tomas Uribe Acosta

Demandados ADCAP Colombia S. A.

Radicado 11 001 31 99 003 2018 01685 01

Instancia Segunda —apelacion de sentencia-

Procedente Delegatura para Funciones Jurisdiccionales de la

Superintendencia Financiera
Fecha de la providencia 27 de noviembre de 2019
Decision Confirma

Apelante Demandado y llamado en garantia

Proyecto discutido en salas del 26 de noviembre, 03 y 10 de diciembre de 2020

Se procede a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la parte

demandada y la llamada en garantia contra la sentencia en referencia.

I. ANTECEDENTES

1. Pretensiones

Tomas Uribe Acosta presentd demanda en ejercicio de la accidon de
proteccion al consumidor financiero contra ADCAP Colombia S. A. -Comisionista
de bolsa-, a fin de que se declarara: 7) esta ultima incumplié el contrato de
administracioén de valores celebrado entre ellos el 2 de mayo de 2011; 7) actu6 con

violacién a la normatividad que regula los derechos del consumidor financiero y el
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mercado de valores; 77) causé dafio al demandante que debe ser indemnizado; 7)
existencia de responsabilidad civil a su cargo; y ») las demas declaraciones que en

uso de facultades ultra y extra petita se resuelvan en el proceso.

En consecuencia, solicit6 que se condene a pagar: 7) $188.274.872
debidamente actualizados; y 7) intereses moratorios causados desde el momento

que se incumplieron los deberes contractuales.

2. Fundamentos facticos de las pretensiones

2.1. El 2 de mayo de 2011 las partes se suscribieron contrato de
administracion de valores, relacion vigente actualmente, y por virtud de la cual el
actor entregd a la convocada una suma de dinero para que los manejara de
conformidad con las obligaciones contractuales, entre ellas operaciones de
mercado, debiendo siempre contar con la debida autorizaciéon del cliente para

realizarlas, ultimo que fue catalogado como “clente inversionista’.

2.2. Desde el momento de su vinculacion y hasta marzo de 2012, cuando se
realizaron la mayorfa de las operaciones que ocasionaron la pérdida de
aproximadamente el 95% del capital entregado, fueron procesadas por la sefiora
Maria del Pilar Caldas Vasquez, empleada de la demandada. Consistieron en
compras apalancadas de titulos de renta fija y operaciones divisas derivados
(OPCF) y/o TRM que son propias de inversionistas profesionales y extrafias a

quien no cuenta con experiencia ni conocimientos para evaluar sus riesgos.

El 9 de diciembre de 2011, por sugerencia de la sefiora Caldas se diligencio6
formulario de actualizaciéon en el cual el demandado fue clasificado en perfil de

riesgo denominado “especulacion” que autorizaban operaciones de este tipo.

2.3. E1 9 de noviembre de 2017, el sefior Uribe otorgd poder a un
profesional del derecho para que solicitara a la demandada informacion pertinente
a las dos cuentas que figuran a su nombre, se obtuvieron los medios verificables

de las operaciones, se contrataron los servicios de una firma especializada para que
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hiciera auditoria forense en la que resulté la pérdida de acumulada en los
portafolios de $188.274.872, por falencias respecto de la normatividad,
reglamentos de Bolsa de Valores de Colombia, y los estandares definidos por el

Autorregulador del Mercado de Valores (AMV).

2.4. En ese informe se indic6 que ADCAP entregé 31 registros como
medios verificables de soporte para operaciones, solamente 13 corresponden a
efectivamente realizadas de acuerdo al extracto que soporta los movimientos del
portafolio, que ninguno de los medios verificables esta conforme a las exigencias
establecidas el AMV, y respecto a la inversion efectuada el 18 de noviembre de
2011, correspondiente a la compra apalancada de bono Panamericana por valor

nominal de $800.000.000, no se indicé orden verificable de operacion.

2.5. Se confrontaron las fechas en que se realizaron las operaciones con
cargo al portafolio del demandante, con los datos que reposan en el Registro
Nacional de Profesionales del Mercado Bursatil, resulté que en ese periodo no
estaba inscrita en ese registro, la sefiora Marfa del Pilar Caldas Vasquez, por tanto,

no era idénea para asesorar y recibir 6rdenes de inversion de ningun cliente.

3. Posicion de la parte pasiva

7) “cadncidad de la accidn de proteccion al consumidor financiero”. La accion de
proteccion al consumidor se encuentra caducada. En el mercado de valores el
contrato de comisioén surge con ocasion de cada una de las operaciones que se
pretenden por conducto de un intermediario, y finaliza una vez se han
perfeccionado o ejecutado, por eso la acciéon debe promoverse dentro del afo

siguiente a que el contrato es perfeccionado y ejecutado, cosa que no ocurrio.

El contrato de administraciéon de valores suscrito entre las partes no fue el
sustento de las operaciones financieras que ADCAP ejecutd, sino por virtud de los

contratos de comisiéon que se celebraron para cada una de ellas. Ese contrato no
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tenia por objeto la ejecucion de operaciones en el mercado de valores, sino recibir
bl b

custodiar y administrar el portafolio.

Desde el 29 de diciembre de 2011 (operaciones de renta fija), y 26 de marzo
de 2012 (operaciones sobre derivados), el demandante no ha celebrado vinculo
negocial y operacién financiera por conducto de la convocada, a la fecha se

encuentra registrado como cliente inactivo.

71) “la legalidad de las operaciones que se hicieron por cuenta del demandante conforme al
Régimen Normativo Vigente y su perfil de riesgo”. El régimen de inversion se fijé cuando
el demandante se clasifé como “dlente inversionista” en el formato de vinculacion de
persona natural que se suscribio, actualizado el 9 de diciembre de 2011, por tanto,

estaba habilitado para realizar operaciones en renta fija y derivados.

La demandada cumplié en todo momento con los deberes de debida
asesorfa, informacion, reserva y mejor ejecucion que correspondia frente al
demandante, la sefiora Marfa del Pilar Caldas agoté durante sus contactos

comerciales y tratativas negociales cada una de las obligaciones legales.

El demandante siempre recibi6 informacién objetiva, oportuna, completa,
imparcial y clara sobre cada una de las operaciones que pretendia en el mercado.
Las operaciones ejecutadas fueron registradas y documentados como dictaba la
normatividad aplicable, y el demandante fue asesorado de cada una de las

operaciones.

21) “La legalidad de las operaciones que se hicieron por cuenta del demandante sobre sobre
derivados financieros”. La demandada no actué de manera negligente o culposa con
respecto a las operaciones sobre derivados que ejecutd por cuenda del demandante
entre el 1 de junio de 2011, y el 28 de marzo de 2012. Se hicieron en plena
concordancia con el perfil de riesgo que se tenfa, cliente inversionista, y lo

estipulado en los contratos.
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w) “La legalidad de las operaciones que se hicieron por cuenta del demandante conforme
a las drdenes e instrucciones que éste impartio en cada oportunidad”. Cada una de las
operaciones de renta fija y derivados que se ejecutd estuvieron sustentadas en

6rdenes previas y expresas que se otorgd a la sefiora Maria del Pilar Caldas.

En atencion a la instruccién expresa que dio el demandante, un gran numero
de 6rdenes y/o autorizaciones para las operaciones que se ejecutaron por su cuenta

fueron documentadas por medio de mensajes de texto y llamadas telefonicas.

v) “Conocimiento del riesgo y obligaciones contractuales por parte del demandante”. El
demandante desde el principio opto por la escala de riesgo mas alta para obtener
mayor rentabilidad, asumié un mayor riesgo, y por tanto no es posible trasladar a

la demandada esas consecuencias.

vi) “La legalidad de las operaciones que se hicieron por cuenta del demandante conforme
a las condiciones que tenia la seiiora Maria del Pilar Caldas para Asesorarla y Operar sus
Productos”. 1.a demandada fue diligente al momento de validar las condiciones
profesionales y las habilitaciones con las que contaba la sefiora Caldas para

designarla como gerente.

4. Llamamiento en garantia

4.1. La demandada formul6 llamamiento en garantia a la Equidad Seguros
Generales Organismo Cooperativo, a fin de que se declare que tiene derecho a
reclamar el reembolso del pago que tuviere que hacer por indemnizaciéon de
perjuicios con fundamento en la poéliza de seguro AA102299, si resultare

condenado en este proceso.

4.2. La Equidad Seguros Generales O. C., se opuso a las pretensiones de la

demanda principal y al llamamiento en garantia, formul6 las siguientes defensas:
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) “Coadyuvo las excepciones presentadas por la lamante en garantia ADCAP
COLOMBILA S. A.”; 1) “Falta de requisitos formales para la presentacion de la demanda’s
117) “Inexistencia de incumplimiento contractual por parte de ADCAP Colombia S. A.”. Se
dio cabal cumplimiento a la normatividad dispuesta para el caso. El demandante
avalo y autorizo las operaciones realizadas con ocasion del contrato suscrito, hecho
que acredita la inexistencia de incumplimiento; 7z) “Inexistencia de nexo causal -
volatilidad del movimiento bursatil”; v) “Ausencia de prueba de responsabilidad por parte de
ADCAP Colombia S. A.”. vi) “Inexistencia de prueba del perjuicio”.

Asi mismo, aleg6: viz) “Tnexistencia de perjuicio”. vizi) “Principio de indemnizatorio”.
1x) “Sujecion a las condiciones particulares y generales del contrato de seguro”. x) “Del amparo
de responsabilidad civil”; xi) “Exclusiones aplicables al contrato de seguro denominado manejo
para entidades financieras No. AA102299”; xit) “Obligaciones a cargo del tomador o
asegurado ADCAP Colombia S. A.”; xizi) “Limite del valor asegurado”; xiv) “Deducible

pactado”; y xv) “‘Sujecion a las condiciones particulares y generales del contrato de seguro”.

5. La Sentencia de primera instancia

La Delegatura para Funciones Jurisdiccionales de la Superintendencia
Financiera de Colombia declar6 no probadas las excepciones formuladas por la
demandada y la llamada en garantfa, excepto la planteada por esta ultima

denominada “deducible pactado’.

Declar6 civil y contractualmente responsable a ADCAP Colombia S. A., de
los perjuicios causados al demandante Tomas Uribe Acosta por valor de
$212.781.535, de los que debia pagar directamente $50.000.000 dentro de los 10

dias habiles siguientes, a partir de los cuales se liquidarfan intereses moratorios.

De otra parte, condené a la llamada en garantia a pagar $162.781.535 dentro
de los 10 dias habiles siguientes, a partir de los cuales se liquidarfan intereses

moratorios, y denegd las demas suplicas de la demanda.
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De la caducidad. Sostuvo que se trata de prescripcion de la accion al

consumidor financiero.

Sibien es cierto el mandato termina por la ejecucion del negocio para el que
fue constituido, el contrato de administraciéon de valores debe entenderse como
toda gestion de custodia y manejo encomendada al comisionista, y no cada una de
las operaciones celebradas porque llevaria a un absurdo de celebrar un negocio por

cada acto a realizat.

La independencia de los contratos de administracion y comision es limitante
de los derechos de los clientes en contra de las disposiciones que regulan el

mercado de valores como las que regulan la proteccion al consumidor financiero.

El contrato de comisiéon y el de administraciéon de valores cumplen la
condicién de contratos coligados. El ofrecimiento realizado por la comisionista
de bolsa a sus clientes a suscribir ambos contratos conlleva a propoésitos finalisticos
de medio a fin con un servicio completo de intermediacién de valores por cuenta

del consumidor.

Asi la administraciéon de realizar el cobro de rendimientos, capital, y
reinvertir, por ser un negocio juridico existente al momento de la demanda, no se

denotan los supuestos de prescripcion de la accion sefialados en el articulo 58 de

la Ley 1480 de 2011.

De la responsabilidad. Con respecto a la responsabilidad de la demandada,
esta cumpli6 con la obligaciéon de clasificar al demandante como cliente

inversionista al momento de su vinculacién, y en la actualizacién en especulacion.

Sobre el deber de asesoria, este debe ser cumplido a través de un profesional
debidamente certificado, y vinculado al intermediario de valores, se tiene por
acreditado que quien asesord al demandante sefiora Marfa del Pilar Caldas contaba

con las certificaciones correspondientes para efectos del presente caso.
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De las operaciones de renta fija. En desarrollo del contrato de valores se
crearon dos cuentas de inversion al sefior Uribe Acosta Nros. 38700 donde se

efectuaron operaciones de derivados financieros, y 38474 de renta fija.

En relacién con las operaciones de renta fija, segin el informe adjuntado
con la demanda, se desarrollaron tres operaciones simultaneas, cuyo subyacente
eran bonos emitidos por el Fideicomiso Panamericana, sin embargo, revisados los
extractos desde el 5 de mayo al 5 de diciembre de 2011, se realizaron 115
operaciones de compra y venta que corresponden especificamente a 51

simultaneas, sobtre dicho titulo.

Todas se desarrollaron en vigencia y dentro del marco del contrato de
administracion de valores, necesitando igualmente contar con la respectiva orden

y mandato del cliente para su realizacion.

Solo se aportaron soportes documentales de 23 operaciones, la propia
demandada indicé que en el libro 38474, solo obran 31 o6rdenes, la mayoria
solicitando autorizacion y de las cuales “no hay respuesta por parte del cliente”; o

“a pesar de existir respuesta no se evidencia aceptacion”.

El representante legal de la comisionista en su interrogatorio dijo que no
contaban con todas esas 6rdenes, las operaciones simultaneas no cuentan con la
autorizacion prevista en el numeral 3) del articulo 7.3.1.1.2. del Decreto 2555, de
las que debfan guardar registro conforme a lo previsto en el numeral 2.3. del

capitulo 4 titulo 9) de la Circular Basica Juridica de la Superintendencia Financiera.

La mayoria de las operaciones no contaban con la respectiva orden, su
realizacion presentd en ausencia de contrato de comision, situacion que refuerza

que se realizaron dentro del marco del contrato de administracion de valores.
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La manifestacion del demandante de no haber dado autorizaciéon constituye
negacion indefinida, releva de prueba ese hecho, invirtiendo la carga de la prueba,
maxime cuando en el marco normativo sefialado, corresponde a las sociedades
comisionistas de bolsa guardar y custodiar los comprobantes de las autorizaciones

emanadas por sus clientes so pena de presumirse que no existen.

Si bien esos hechos acreditan incumplimiento de la pasiva, esa conducta no
fue la mas grave, la operacion que realizé la sociedad comisionista de bolsa el 5 de
mayo de 2011, aun cuando en apariencia correspondia a una operacion simultanea,
correspondia a cuentas de margen sin que se hubiera identificado, se repitié en el
tiempo hasta el 5 de diciembre del mismo afio, y el representante legal de la

demandada indic6 que se hacian con margen.

Esas cuentas de margen se desarrollaron en operaciones simultaneas
pagadas con recursos del cliente, no obra documento que acredite que entre la
comisionista, y el demandante se hubiese celebrado contrato de cuentas de margen,
los titulos utilizados como subyacente, esto es, los bonos Fideicomiso
Panamericana no corresponden a aquellos autorizados para ese tipo de

operaciones.

Por lo anterior, las operaciones realizadas en la cuenta No. 38474, no
estaban autorizadas a las entidades vigiladas por la Superintendencia Financiera de
Colombia, por el contrario, estaban expresamente prohibidas por la normatividad

aplicable para ese momento.

Se reconoce incumplimiento contractual de la demandada por las siguientes
razones: 7) las operaciones simultaneas se realizaron de tal manera que semejaron
a cuentas de margen sobre valores no autorizados para ese tipo de operaciones; 7)
no puede entenderse adecuadamente atendido el deber de asesorfa cuando la ley
no autorizaba esas operaciones; 77) la sociedad comisionista no informé e ilustréd
al cliente acerca de la naturaleza especulativa y del riesgo de pérdida exigida en el

articulo 2.33.1.3.2 del Decreto 2555 de 2010; y zz) la mayoria de operaciones
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simultaneas no cuenta con un medio verificable de autorizacion u orden

correspondiente.

Con respeto a las operaciones con titulos de renta fija se encuentra
comprometida la demandada porque asesoré al cliente realizar expresamente
prohibidas por el ordenamiento juridico y que generé una pérdida patrimonial de

los recursos depositados en la cuenta 38474 por una suma total de $91.606.087.

De las operaciones con derivados financieros subyacente en tasa
representativa del mercado TRM. Revisados los extractos de la cuenta 38700,
se encontrd que en los extractos se registraron 47 posiciones de liquidacién de
pérdidas y ganancias, que corresponde a 96 operaciones activas y pasivas de la
contratacion, se adjuntaron o relacionaron 32 correos electrénicos de los que solo

en 25 hay manifestacion de aceptacion por parte del cliente.

Respecto de la mayoria no se acredit6 la existencia de autorizacion por parte
del demandante, no existia mandato, y solo se circunscribié un contrato para dicho
fin, el dia 5 de diciembre de 2011, denominado autorizacién, declaraciéon y

manifestacion del cliente para la celebracion de operaciones de derivados.

De conformidad con el numeral 3) del articulo 7.3.1.1.2. del Decreto 2555
de 2010, en concordancia con los articulos 1263 y 1266 del C. de Co, las
comisionistas de bolsa se encuentran obligadas a obrar bajo 6érdenes del comitente,

y en tanto no se cumpla con este deber no existen.

Las operaciones que realizadas con anterioridad al 5 de diciembre de 2011
no contaban con mandato del cliente y debe entenderse por cuenta y riesgo de la
comisionista, y en razén del incumplimiento de no contar con 6rdenes debera a

asumir las pérdidas.

10
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Revisados los extractos, y el documento denominado operaciones Tomas
Uribe, se encuentra que las operaciones anteriores al 5 de diciembre de 2011 no

contaban con autorizacion.

Las desarrolladas entre el 8 y 9 de junio de 2011, relacionadas con la
constitucion de garantia no generé detrimento econémico porque se devolvié la

misma suma.

Las operaciones desarrolladas desde la cuenta 38700 de titularidad del actor
respecto de las cuales no se acredit6 la existencia de orden o mandato para la

realizacion, conllevaron a una pérdida pecuniaria total de $65.135.914,08.

Sobre la estimacion del perjuicio. el demandante como consecuencia del
actuar incumplido de la convocada presenté un detrimento econdémico de
$91.606.087 por operaciones de renta fija y $65.135.914,08 por derivados sobre
TRM, desde el 5 de diciembre de 2011, fecha en la que se realiz6 la dltima de las
operaciones con renta fija, y a partir de la cual se firmé contrato con derivados

financieros.

No se reconoceran intereses sobre la pérdida econémica dado que solo son
reconocidos en negocios mercantiles en los que se hubiese previsto, y tratandose
de inversiones en el mercado de valores, los sujetos a las dinamicas econémicas,

por tanto, no existe contraprestacion cierta.

Los intereses moratorios solo serfan predicables una vez declarado la
obligacion en mora, esto es a partir del incumplimiento de la sentencia, y por eso

solo se liquidaran a partir del vencimiento del término para el pago de la condena.

Se reconocera unicamente indexaciéon del valor total de la pérdida
economica sufrida por el demandante, esto es $156.742.001,8 centavos desde el 5

de diciembre hasta la fecha que asciende a $212.781.535,26.
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Del lamamiento en garantia. Se efectué con ocasion de la pdliza de
manejo de entidades financieras A102299, factura AA308520, que contiene
clausulado SFIC-97 en donde funge la demandada como tomadora, asegurada y

beneficiaria.

De conformidad con el certificado individual de seguro, se cubrieron de
manera retroactiva eventos que se presentaran a su vigencia que era del 28 de
agosto de 2017 hasta el 28 de agosto de 2018, esto es en vigencia del seguro cuando

se presento la demanda el 31 de julio de 2018.

Existe cobertura para el incumplimiento probado, las operaciones de renta
fija y derivados se realizaron con el desconocimiento de la normatividad

establecida.

Examinadas las exclusiones se encontré que ninguna encuadra dentro del
amparo afectado denominado responsabilidad civil, por lo que no se tienen por

demostrados los medios defensivos aludidos.

Con respecto a que se tenfa la obligacion de mitigar cualquier pérdida

financiera directa sufrida, al momento de la reclamacién del actor sobre sus
>

pérdidas, ya se habia realizado las operaciones, sin que se hubiesen realizado

después de marzo de 2012.

Atendiendo que el petjuicio debidamente indexado corresponde a la suma
de $212.781.535,26, valor inferior al asegurado, se debe proceder a su

reconocimiento.
Se restaran $50.000.000 que debera sufragar la comisionista de bolsa al

demandante, y $162.781.535 a la aseguradora dentro los 10 dfas siguientes, a partir

de los cuales se liquidaran intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida.
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No se condenara en costas por haber prosperado parcialmente las

pretensiones.

6. Recurso de apelacion.

La demandada y la llamada en garantia presentaron recurso de apelacion.
Los puntos de inconformidad sustentados en segunda instancia fueron los

siguientes:

6.1. La demandada.

6.1.1. caducidad /prescripcion de la accion.

7) No es cierto que el contrato de administracién de valores haya sido una
pieza necesaria y fundamental para la celebracion y ejecucion de los contratos de

comision suscrito entre las partes.

Las cuentas de margen no pueden realizarse en el marco de contratos

distintos a los de comision o administracion de portafolios.

Dada la naturaleza de las operaciones sobre derivados y valores bursatiles
sobre los que recaen, para su celebracion, ejecucion y desarrollo las comisionistas
de bolsa no tienen que realizar ninguna de las actividades que estan previstas dentro

de los contratos de administracion.

El demandante contaba con el término de un afio a partir del
perfeccionamiento de cada contrato de comisién para promover la acciéon de
proteccion al consumidor financiero, sin que tuviera incidencia el contrato de

administracion de valores.

71) La interpretacioén de negocio que se propuso para denegar la prescripcion

de la accion de proteccion al consumidor financiero no tiene asidero juridico.
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Las entidades financieras pueden sostener diferentes relaciones negociales
con sus clientes, sin que sea necesario aglutinarlas todas bajo una unica e

inescindible relacion global.

Cada contrato y operacién financiera tuvo un propésito y finalidad en

particular, desempefié un rol tnico con sus propias consecuencias juridicas.

z1) La postura interpretativa sobre el término previsto en el numeral 3) del
articulo 58 de la Ley 1480, es contraria a derecho, no tiene que realizarse ningun

ejercicio hermenéutico para develar su alcance y significado.

No se tuvo en cuenta que la prescripciéon como institucion juridica procesal
esta concebida para proteger la seguridad juridica, habilita la discusiéon de hechos

que ocurrieron hace mas de 9 afos, sin sustento legal.

6.1.2. Legalidad de las operaciones de renta fija -cuentas de margen.
La sentencia se tradujo en un errado juicio de responsabilidad civil contractual. De
conformidad con el articulo 1604 del Coédigo Civil, debian acreditarse los
elementos estructurales de la responsabilidad civil desde el principio de culpa

probada.

El demandante no logré probar por su cuenta que la demandada hubiese
realizado operaciones de renta fija -cuentas de margen que fueran contrarias a
derecho, en la demanda y en los alegatos de conclusién no se hizo manifestacion

sobre el particular, no se agot6 la carga probatoria correspondiente.

Se tij6 autbnomamente el objeto del litigio, sin que la demandada tuviera la
oportunidad de pronunciarse formalmente y pedir las pruebas que considerara
pertinente, se presento recurso de reposicion despachado desfavorablemente, este
asunto escapo de lo pretendido por el demandante y de los hechos en que

fundamento sus reclamos.
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Las facultades de fallar infra, extra y ultra petita, no puede ser utilizadas para
que se modifiquen los fundamentos facticos y juridicos de las demandas de

proteccion al consumidor financiero porque se afecta el principio de congruencia.

El Gnico elemento probatorio que se obtuvo fue la Certificacion que emitié
la Direcciéon Legal para Intermediarios de Valores y Otros Agentes de la
Superintendencia Financiera, indico en lo que respecta a las cuentas de margen se
adelanté tramite administrativo que concluyé que solo se cometieron algunos
errores, y no que se hubieran realizado operaciones de cuenta de margen sobre

valores prohibidos.

6.1.3. Legalidad de las operaciones realizadas por la demandada por
cuenta del demandante. Existencia de 6rdenes. .a demandada no pudo acreditar
todas las 6rdenes sobre derivados e incluso de renta fija porque expresamente
instruy6 a Marfa del Pilar Caldas que las tramitara a través de mensajes de texto,
llamadas y correo electrénico, como se evidencia en el correo del 30 de noviembre

de 2011, y en el interrogatorio de parte.

Debi6 concluirse que, pese a la falta de acreditaciéon de las mismas, todos
los medios de prueba en conjunto permitian derivar que tales 6rdenes si se habian

impartido.

No se analiz6 la conducta del demandante quien sefialé en la demanda que
no habia ordenado las operaciones que se ejecutaron por su cuenta, cosa que fue

desechada con las pruebas aportadas.
Durante mas de un afio el demandante recibi6 periddicamente los extractos

y las papeletas con informacion de las operaciones ejecutadas, sin que se presentara

objecion, si era cierto que no impartia 6rdenes hubiera promovido reclamaciones.
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Mas alla de que no se hubiese podido presentar constancias y soportes,
teniendo en cuenta la instruccién del demandante, la imposibilidad de contactar a
la sefiora Caldas, y el largo periodo transcurrido a la fecha, era posible concluir lo

contrario a partir de la conducta del demandante y los demas medios de prueba.

6.2. Llamada en garantia.

6.2.1. Carga de la prueba. La parte actora no cumplié con la carga de
acreditar responsabilidad en cabeza de la demandada, se dijo que la sefiora Maria
del Pilar Caldas no contaba con las certificaciones necesarias, denuncia que quedé

desvirtuada.

6.2.2. Exclusion de actos ilegales. La vinculaciéon de Equidad Seguros
Generales O. C. tiene como soporte el contrato de seguro con la demandada,

dentro de los parametros establecidos en la Poliza No. AA102299.

Atendiendo que las operaciones de cuenta de margen realizadas hasta el 5
de diciembre de 2011, segun la providencia impugnada no eran autorizadas por la
ley, y estaban expresamente prohibidas, la Aseguradora esta exenta de la obligacién

de pagar porque no estaban amparados actos ilegales, sino excluidos.

6.3. Réplica a la apelacion

0.3.1. La parte actora refirié que los puntos de inconformidad relativos a la
prescripcion de la accidon de proteccion al consumidor no estan acorde con la
contestacion de la demanda en la que se aceptd que el contrato de administracion

de valores se encontraba vigente y que solo se suscribieron para darle apariencia

de legalidad.

0.3.2. El demandado nunca tuvo conciencia, conocimiento, tampoco

voluntad de celebrar otros contratos diferentes al de administracion de valores que
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inicialmente suscribié, tampoco de realizar operaciones ilegales o no permitidas,

sus actuaciones obedecieron a las instrucciones que recibid.

II. CONSIDERACIONES

1. La competencia del Tribunal esta delimitada por los puntos de
controversia expuestos en la sustentacion de la apelacion, quedando vedados los
temas que no hayan sido debatidos frente al fallo de primera instancia, como lo

prevén los articulos 320 y 328 del mismo Estatuto.

2. Se confirmara la sentencia impugnada, los argumentos de inconformidad
no develan que la acciéon de protecciéon al consumidor financiero estuviera
prescrita, tampoco que la sentencia fuera incongruente, y menos la existencia de
6rdenes o autorizaciones echadas de menos en primera instancia. Los argumentos

que respaldan estas tesis se analizan a continuacion.

3. La parte actora rebate que la acciéon de proteccion al consumidor se
encuentra prescrita porque el contrato de administracion de valores no era
necesario y fundamental para la celebracién y ejecucion de los contratos de
comision suscritos por las partes para efectuar operaciones de renta fija y sobre

derivados financieros, y por eso considera equivoco haberlos ligado.

3.1. El problema juridico principal a resolver consiste en determinar como
se computa el término de prescripcion de la acciéon de proteccion al consumidor
tinanciero, cuando la controversia se origina en un contrato, y secundariamente

determinar cuando se entiende que existe coligaciéon negocial.

El articulo 56 del Estatuto del Consumidor consagra que mediante la accién
de proteccion al consumidor se decidiran los asuntos contenciosos que tengan
como fundamento la vulneracién de los derechos del consumidor por la violacion

directa de las normas sobre proteccién a consumidores y usuarios; los originados

17



T.S. B. S. CIVIL - EXP. 11 001 31 99 003 2018 01685 01

en la aplicacién de las normas de proteccion contractual contenidas en esa ley y en

normas especiales de proteccion a consumidores y usuarios.

De igual forma, por medio de esa accion se deciden los asuntos orientados
a lograr que se haga efectiva una garantia; los encaminados a obtener la reparacion
de los dafios causados a los bienes en la prestacion de servicios contemplados en
el articulo 18 de esa Ley o por informacion o publicidad engafosa,
independientemente del sector de la economia en que se hayan vulnerado los

derechos del consumidor.

Ahora, en lo que tiene que ver con el término de prescripcion de la accion
en comento, el numeral 3 del articulo 58 de la ley 1480 del 2011, dispone que las
demandas por “controversias netamente contractuales deberdn presentarse a s tardar dentro

del ario signiente a la terminacion del contrato”.

Quiere decir entonces que, la respuesta al problema juridico principal
planteado es que el término de prescripcion de la acciéon de proteccion al
consumidor financiero por controversias netamente contractuales es de 1 afio

contado a partir de la “ferminacion del respectivo contrato”.

Ahora, en lo que atafie a la coligacién negocial o contratos conexos, la Corte
Suprema de Justicia, explico: ““//jos contratos coligados, aunque mantienen su antonomia_y
regulacion legal propia, funcionalmente dependen reciprocamente, por virtud de la operacion
econdmica pretendida por las partes, de tal suerte que las contingencias de alguno pueden repercutir

en los otros”.

En fallo SC 25 sep. 2007, rad. 2000-00528-01, esa misma corporacion

puntualizo:

«(...) [E]n los contratos coligados, segin ensefia la doctrina, no hay un dnico
contrato atipico con causa mixta ‘... sino una pluralidad combinada de

I CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sala de Casacién Civil. Magistrado Ponente: LUIS ALONSO RICO
PUERTA. SC5690-2018. Radicaciéon n°® 11001-31-03-032-2008-00635-01. Sentencia del diecinueve (19) de
diciembre de dos mil dieciocho (2018).

18



T.S. B. S. CIVIL - EXP. 11 001 31 99 003 2018 01685 01

contratos, cada uno de los cuales responde a una causa autbnoma, aun cuando
en conjunto tiendan a la realizacién de una operacién econémica unitaria y
compleja, luego el criterio de distincion no es aquél, formal, de la unidad o de
la pluralidad de los documentos contractuales, ya que un contrato puede
resultar de varios textos y, por contra, un unico texto puede reunir varios
contratos. El criterio es sustancial y resulta de la unidad o pluralidad de
causas...” (Francesco Galgano. El Negocio Juridico. Cap. IV. Seccién 2%
Num. 26); en otras palabras, habra conexién contractual cuando celebrados
varios convenios deba entenderse que desde el punto de vista juridico no
pueden ser tratados como absolutamente independientes, bien porque su
naturaleza y estructura asi lo exija, o bien porque entonces quedaria sin
sentido la disposiciéon de intereses configurada por las partes y articulada
mediante la combinacion instrumental en cuestiéon’ (Cas. Civ., sentencia de 6

de octubre de 1999, exp. No. 5224).

(...) Sin pretender elaborar un concepto terminado del fenémeno de que se
trata, sino con animo, mas bien, de destacar los elementos que lo estereotipan,
cabe decir que él opera, asi parezca obvio sefialarlo, en el supuesto inexorable
de una pluralidad de contratos autbnomos (dos o mas), entre los cuales existe
un ligamen de dependencia que, juridicamente, trasciende o puede
transcender en su formacion, ejecucion o validez, o como bien lo puntualiza
el doctrinante Renato Scognamiglio, ‘dos elementos se tornan necesarios para
que pueda hablarse de negocios coligados: una pluralidad de negocios y la
conexion entre ellos mismos’. Cuando el vinculo de dependencia apunta en
un solo sentido, de un contrato a los demas, se habla de una subordinacion o
vinculacion unilateral y cuando es bifronte, es decir, va y viene por igual entre
los distintos contratos, el lazo es mutuo o reciproco, de interdependenciay.

De forma mas conclusiva, ha dicho: “e/ coligamiento de contratos se da cnando hay
Iugar a la celebracion de dos o mds convenciones, cada una sometida a las normas que la regulan
) dirigida al fin que la caracteriza, pero que sirven a un propdsito que las supera y arropa, cuyo

logro sdlo es posible en virtud de su arminica conjuncion’™.

De esa manera se entiende que existe coligacion negocial cuando varios
contratos que responden a una causa auténoma, sometida a las normas que la
regulan, en conjunto tienden a la realizacion de una operaciéon econémica unitaria,
un proposito que los supera y arropa, motivo por el que entre ellos existe un
ligamen de dependencia o conexiéon que puede trascender en su formacion,

ejecucion o validez.

2 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. SALA DE CASACION CIVIL. Magistrado Ponente: ALVARO
FERNANDO GARCIA RESTREPO. SC18476-2017. Radicacién n.° 68001-31-03-001-1998-00181-02. Sentencia
del quince (15) de noviembre de dos mil diecisiete (2017).
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3.2. En la sentencia impugnada se concluy6 que a pesar de que entre las partes
se celebr6 contrato de administracion de valores y varios de comision por cada una
de las operaciones de renta fija y derivados, el primero debe entenderse como toda
la gestion de custodia y manejo encomendada al comisionista de bolsa, razén por

la que se trataban de contratos coligados.

Para arribar a esa conclusion se sostuvo que la suscripcion de ambos tipos de
negocios conllevaba a propositos de medios fin, esto es, a un servicio completo de
intermediacion de valores por cuenta del consumidor, y por eso tratandose de un
negocio juridico existente al momento de la presentaciéon de la demanda, no se

denotaban los supuestos de prescripcion de la accion de proteccion al consumidor.

3.2.1. Inconforme con esa determinacion la demandada rebate que el contrato
de administraciéon de valores no fue pieza fundamental para la celebracién y

ejecucion de los contratos de comision suscritos entre las partes.

Lo anterior, porque las operaciones de cuenta de margen solo pueden
realizarse mediante contratos de comision y de administraciéon de portafolios, y las
que recafan sobre derivados su objeto fueron valores bursatiles que tenfan como
subyacente diferentes tasas representativas del mercado para las cuales no se tenfa

que realizar ninguna actividad de administracién.

Se entiende entonces que la parte apelante disiente de que dichos negocios
juridicos se encontraban coligados, y por eso la accién de proteccion al consumidor
financiero surgida de cada contrato de comision individualmente considerado se

encontraba prescrita a la fecha de presentacion de la demanda.

3.2.2. Para resolver la censura es imperioso recordar que el contrato de
6«

administraciéon de valores “es una especie de mandato en virtud del cnal una sociedad

comisionista de bolsa, en calidad de mandataria, podrd ofrecer y prestar a sus clientes, quienes
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actrian como mandantes, servicios de adpinistracion de valores inscritos en el RNVE?(...)™.

De conformidad con el articulo 2.9.6.1.2 del Decreto 2555 de 2005, ese
negocio tiene como finalidad facultar a la sociedad comisionista de bolsa para
ejercer en nombre y por cuenta de su mandante, siempre que cuente con la

autorizacion expresa, las siguientes actividades:

z) cobro de los rendimientos y capital; 7) reinvertir las sumas que por capital
o rendimientos llegue a cobrar de acuerdo con las que para cada caso particular
imparta el cliente, las cuales deben tener el correspondiente soporte escrito; /)
suscripcion preferencial de los titulos que le correspondan en una nueva, y iv)

valorar a precios de mercado los titulos recibidos en administracion.

Del documento contentivo de las clausulas del contrato de administracién de
valores suscrito entre las partes el 2 de mayo de 2011 (fls. 28), actualizado el 9 de
diciembre de 2011 (fls. 23), se colige que el objeto de ese negocio era que el
propietario podia entregar a la demandada valores inscritos, los cuales se
comprometia a custodiar y administrar en nombre y por cuenta del primero,
realizar el cobro de dividendos, rendimientos y reembolso de capital

correspondiente a los valores.

Entre otras, la comisionista de bolsa tenfa la obligacion de “Iuvertir las sumas

percibidas en cualquier valor negociable en el caso de que el propietario lo haya antorizado para

ese efecto” (fls. 26, 31).

Quiere decir que el objeto de ese negocio juridico era administrar valores
negociables de titularidad del demandante para reinvertir las sumas percibidas en
caso de que el propietario autorizara, 6rdenes de las que se debia tener el

correspondiente soporte escrito.

? Registro Nacional de Valores y Emisores.
4+LOPEZ ROCA, Luis Fernando; BAQUERO HERRERA, Mauricio, CORREDOR HIGUERA, Jorge Armando.
Estudios Juridicos sobre el Mercado de Valores. Bogota. Universidad Externado de Colombia. 2018. Pag. 303.
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Ahora, el contrato de comisién a la luz del articulo 1287 del Cédigo de
Comercio, es una especie de mandato por el cual se encomienda a una persona
profesional la ejecucién de uno o varios negocios, en nombre propio, pero por
cuenta ajena. ‘“Iratdandose del contrato de comision en el mercado de valores, dichos negocios
tendran por objeto la adguisicion o enajenacion de valores inscritos en e/ RNV'E® o de valores

exctranjeros listados en un sistema de cotizacion de valores extranjeros’™.

En ese orden, si la demandada estaba facultada para reinvertir las sumas de
dinero percibidas por virtud del citado contrato de administracion, puntualmente
en cualquier valor negociable autorizado, y para la celebracion de cuentas de
margen necesitaba necesariamente contrato de comision como alega la demandada,

resulta imperioso concluir que se trataban de contratos coligados.

Hagase memoria que una de las modalidades de conexidad contractual es la
denominada “cligacion de indole genética, modificatoria o extintiva” que segun la doctrina
se “manifiesta en el hecho de que un negocio ejerce su influencia en la formacion, en la modificacion

0 en la extincion del otro””.

Inclusive, si se mira bien puede verse en esos contratos coligacion funcional
que se da “%o solo en el hecho de que uno de los negocios encuentra su fundamento en la relacion
surgida del otro, sino mds generalmente, en el hecho de que los actos de antonomia privada tienden

a la persecucion de un resultado practico comsin’®.

El resultado practico comun al que apuntan el contrato de administracién de
valores y la comision para realizaciéon de operaciones de renta fija y derivados

financieros’, no es otro distinto que la administracién y manejo profesional de

5 Registro Nacional de Valores y Emisores.

6 LOPEZ ROCA, Luis Fernando; BAQUERO HERRERA, Mauricio, CORREDOR HIGUERA, Jorge Armando.
Estudios Juridicos sobre el Mercado de Valores. Bogota. Universidad Externado de Colombia. 2018. Pag. 298.

7 BIGLIAZZI GERI, Lina; BRECCIA Umberto; D. BUSNELLI, Francesco; y NATOLI, Hugo. Derecho Civil.
Tomo 1. Volumen 2. Hechos y Actos Juridicos. Traduccién de Fernando Hinestrosa. Bogota: Universidad
Externado de Colombia, 1995. Pag. 942.

8 BIGLIAZZI GERI, Lina; BRECCIA Umberto; D. BUSNELLI, Francesco; y NATOLI, Hugo. Detecho Civil.
Tomo 1. Volumen 2. Hechos y Actos Juridicos. Traduccion de Fernando Hinestrosa. Bogota: Universidad
Externado de Colombia, 1995. Pag. 942.

9 VARON PALOMINO, Juan Carlos; ABELLLA ABONDANO, German Dario. Régimen del Mercado de Valores.
Tomo III. Intermediacién en el Mercado de Valores. Bogota: Universidad de los Andes; Temis. 2018. Pag. 169. “Un
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valores negociables y el producto de intervenir en ese mercado, a través de una

comisionista de bolsa y por cuenta del demandante.

Téngase en cuenta que, no es materia de discusion en esta instancia que entre
las dos cuentas de titularidad del demandante creadas para manejar las operaciones
de renta fija y derivados financieros se intercambiaban dineros provenientes de
ambas operaciones con miras a la reinversion en el mercado de valores, situaciones

que impiden deslindar la coligacién negocial que rechaza la parte recurrente.

Asi, teniendo en cuenta que el contrato de administracién de valores se
encontraba vigente al momento de la presentaciéon de la demanda, hecho que
acepto6 la parte convocada en su contestacion (Cfr. contestacion hecho primero,
fls. 2, 174), no puede entenderse que la acciéon de proteccion al consumidor
financiero derivada del mismo se encuentra prescrita porque no ha ocurrido el

supuesto factico normativo que abre paso a su computo -terminacion del contrato.

3.2.3. Es importante tener en cuenta que la obligaciéon de reinversion en
valores negociables que existia entre las partes por virtud del contrato de
administraciéon no puede escindirse del surgimiento de los contratos de comision
para la realizaciéon de operaciones de renta fija -cuentas de margen- sobre bonos-
y sobre derivados financieros sin autorizacion, en ultimas la ejecucion de esas
modalidades de mandato sirvieron como instrumento para la consecucién de esa

prestacion.

Esa situacion también se afianza si se tiene en cuenta que incluso el mismo
apelante resalta que las operaciones de cuenta de margen no pueden realizarse sino
por virtud del contrato de comisién (art. 2.33.1.1.2 Dto. 2555 de 2010), y que estas
se efectuaron sobre valores negociables -bonos-, obligacién de la demandada que
sin duda encuadra en la adquirida por virtud del contrato de administraciéon de

valores.

derivado es entendido como un instrumento financiero cuyo valor depende -o se deriva- del valor de otro activo conocido como activo
subyacente”.
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Tampoco puede perderse de vista que en lo que atafie a las operaciones sobre
derivados financieros por las que fue condenada la demandada en primera
instancia, esto es, las efectuadas antes del 5 de diciembre de 2011, por no haberse
probado autorizacion del demandante, tema en el que se profundizara mas adelante
(Cfr. numeral 5), se impone concluir que si no se acredité celebracién de comision
para esa finalidad, menos puede entenderse que a partir de la ejecucion -
terminacién- de cada uno de esos negocios empezé a correr el término de

prescripcion de la acciéon contractual de proteccion al consumidor financiero.

De manera que, los contratos de comision para la celebracion de operaciones
de renta fija sobre bonos que contaron con autorizaciéon del demandante
encuadran en la obligacion de reinversion para la adquisicion de valores
negociables emanadas del contrato de administracion, y estando vigente este no

hay lugar a predicar la extincién de la acciéon que nos ocupa -coligacion-.

De otro lado, en lo que respecta a operaciones de ese tipo y sobre derivados
financieros que no contaron con prueba de autorizacion del sefior Uribe, ni en
margen de duda puede predicarse que se tratan de contratos de comisiéon cuando
no hay prueba de la manifestaciéon de la voluntad o consentimiento del
demandante'’, y por eso tiene que entenderse que se efectuaron por virtud del
vinculo juridico preexistente entre las partes -contrato de administraciéon de

valores-.

Se tiene que decir entonces que si las operaciones de renta fija que contaron
con autorizaciéon no pueden escindirse de la instrumentalizacion de la obligacion
de reinversion emanada del contrato de administracion (coligacion), y las demas
(renta fija -derivados financieros) que no contaron con manifestaciéon de la
voluntad del cliente demandante, se desarrollaron por virtud del contrato de

administracién, la accidon de proteccion al consumidor que nos ocupa no se

10 VARON PALOMINO, Juan Carlos; ABELLA ABONDANO, German Datrfo. Régimen del Mercado de Valores.
Tomo III. Intermediacion en el Mercado de Valores. Bogota: Universidad de los Andes; Temis. 2018. Pag. 79. “EL
contrato de comision, como cualquier acto juridico, se origina en una manifestacion reciproca de las voluntades de las partes intervinietes
que se encuentran en un punto (...) y cuya finalidad es la produccion de unos determinados efectos juridicos. (...) En el caso del contrato
de comision, como ya sea manifestado, la declaracion de voluntad no exige solemnidad algnna”.
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encuentra prescrita porque ese negocio estaba vigente al momento de la

presentacion de la demanda.

4. Censuro la convocada que el demandante no logré probar por su cuenta
que se hubiese realizado operaciones de cuentas de renta fija -cuentas de margen-
contrarias a derecho, y que en la demanda y en los alegatos de conclusiéon no se

hizo alusién a ello, sino que el Juzgador fue quien fij6 autbnomamente el litigio,

Del mismo modo, alega que la facultad de fallar infra, extra y ultra petita no
puede ser utilizada para modificar los fundamentos facticos y juridicos de las

demandas de proteccién al consumidor financiero.

4.1. El problema juridico a resolver consiste en determinar si en los procesos
de proteccion al consumidor el juzgador puede fallar infra, ultra extra y extra petita,

y en qué consiste en particular esta ultima.

De conformidad con el numeral 9) del articulo 58 del Estatuto del
Consumidor, “/a// adoptar la decision definitiva, el [nez; de conocimiento o la Superintendencia
de Industria y Comercio resolverd sobre las pretensiones de la forma que considere mids justa para
las partes segiin lo probado en el proceso, con plenas facultades para fallar infra, extra y
ultrapetita, y emitira las rdenes a que haya Ingar con indicacion de la forma y términos en que

se deberdn cumplir”.

Para explicar en qué consiste la facultad de falla extra petita, resulta
importante memorar que en los procesos que el juzgador no esta autorizado para
fallar de esa manera en ese evento se configura la denominada ‘Zncongruencia” de la

sentencia.

Por eso, el articulo 281 del Cédigo General del Proceso, consagra: ““//ja
sentencia deberd estar en consonancia con los hechos y las pretensiones aducidos en la demanda y
en las demds oportunidades que este codigo contempla y con las excepciones que aparezean

probadas y hubieren sido alegadas si asi lo exige la ley. No podrd condenarse al demandado por
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cantidad superior o por objeto distinto del pretendido en la demanda ni por cansa diferente a la

invocada en esta’”.

Sobre el tema la doctrina explica: “/7/ncongruencia por “extra petita” (...). Existe
esta incongruencia (...), cuando el sentenciador sustituye una de las pretensiones del demandante
por otra o cuando ademids de otorgar las primeras concede algo adicional, y cuando se otorga lo
pedido, pero por causa diferente a la invocada (...). |Cluando se otorga un derecho diferente al
pedido, annque verse sobre el mismo bien o se declara una relacion juridica diferente; o se otorga
lo pedido, pero por una cansa petendi distinta a la invocada en la demanda, ya que siendo aquella

unos de los elementos que estructura la pretension, si varia se habra concedido algo diferente de lo

pedido en la demanda (...)"".

La respuesta al problema juridico consiste en que el juzgador en procesos
de proteccién al consumidor, si puede fallar de forma infra, ultra y extra petita,
entendida esta ultima como la facultad de sustituir las pretensiones por otras,
conceder algo adicional, otorgar un derecho o algo diferente al pedido, declarar
una relacién juridica diferente, y otorgar lo pedido, y por hechos distintos a los

invocados en la demanda.

4.2. Para resolver el cargo, es importante recordar que en lo que respecta a
las operaciones de renta fija -cuentas de margen'®- sobre bonos Panamericana, se
concluy6 que se crearon dos cuentas de inversion al demandante terminadas en
700 y 474, en las que se desarrollaban operaciones de derivados financieros y de

renta fija, respectivamente.

11 DEVIS ECVHANDIA, Hernando. Compendio de Derecho Procesal. Tomo I. Teorfa General del Proceso.
Séptima Edicién. Bogota: Editorial ABC. 1979. Pag. 436.

12 Articulo 2.33.1.1.1 Decreto 2555 de 2010. Cuentas de margen. Son cuentas de margen los contratos celebrados
para realizar operaciones de contado de compraventa de valores, por cuenta de un cliente, por montos superiores a
los recursos aportados por este, en los que se prevé que la liquidacién de las posiciones abiertas se efectie total o
parcialmente con los recursos o valores obtenidos mediante la liquidaciéon de una operacién de compraventa de
valores, reporto o repo, simultanea o transferencia temporal de valores. PARAGRAFO 1. Para los efectos previstos
en este Libro se entiende por posicion abierta el monto de las operaciones de contado de compraventa de valores,
realizadas por una sociedad autorizada, por cuenta de un cliente, respecto de las cuales no se haya realizado una
operacién de compraventa de valores contraria a la inicialmente efectuada. Se entiende que una posicién ha sido
cerrada inicamente cuando se realiza una operaciéon de compraventa de valores contraria a la inicialmente efectuada.
No se entendera cerrada una posicion cuando se encuentre pendiente el cumplimiento de una operacién de reporto
o repo, simultanea o de transferencia temporal de valores realizada en desarrollo del respectivo contrato de cuentas
de margen.
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De igual forma, que la mayoria de las operaciones simultineas' efectuadas
no cuentan con la autorizaciéon prevista en el numeral 3) del articulo 7.3.1.2 del
Decreto 2555 de 2010, del cual debia haber registro a la luz del sub numeral 2.3.
del capitulo 4 del titulo IX de la Circular Basica Juridica (C.E. 007-96) de la
Superintendencia Financiera, acontecer que refuerza que se realizaron en el marco

del contrato de administracion de valores.

De la revision de los extractos se coligié que las operaciones simultaneas
efectuadas se realizaron de manera que semejaron a cuentas de margen sobre
valores no autorizados, por eso no podia entenderse cumplido el deber de asesotria,
tampoco se informé e ilustré adecuadamente al cliente acerca de su naturaleza
especulativa en los términos del articulo 2.33.1.3.2. del Decreto 2555 de 2010, y 1a
mayoria no contaba con un medio verificable de autorizacion u orden

correspondiente.

4.2.1. Serfa del caso examinar la demanda y la fijacion del litigio con miras a
constar si se invoco o no el antecedente factico en que se ciment6 la decision
censurada, sin embargo, aun cuando asistiera razén a la parte recurrente en ese

punto no puede entenderse que la sentencia es incongruente.

No puede soslayarse que el juzgador de la acciéon de proteccion al
consumidor esta autorizado por el legislador para fallar de forma extra petita, esto
es, para sustituir pretensiones de la demanda por otras, conceder ademas de estas
adicionales, e incluso por causa diferente a la invocada, y por esa razén no hay
lugar a tomar decision distinta al respecto. Téngase en cuenta que el denominado
“icio extra petita desaparece cuando la ley faculta al sentenciador para otorgar lo no pedido, si

aparece probado™”.

13 ARTICULO 2.36.3.1.2. Decreto 2555 de 2010. Operaciones simultineas. Las operaciones simultineas son
aquellas en las que una parte (el "Enajenante"), transfiere la propiedad a la otra (el "Adquirente") sobre valores a
cambio del pago de una suma de dinero (el "Monto Inicial") y en las que el Adquitente al mismo tiempo se
compromete a transferir al Enajenante valores de la misma especie y caracteristicas a cambio del pago de una suma
de dinero ("Monto Final") en la misma fecha o en una fecha postetior previamente acordada.

14 DEVIS ECVHANDIA, Hernando. Compendio de Derecho Procesal. Tomo 1. Teorfa General del Proceso.
Séptima Edicién. Bogota: Editorial ABC. 1979. Pag. 438.
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4.3. Arguy6 también el recurrente que se obtuvo Certificacion de la
Direccién Legal para Intermediarios de Valores y Otros Agentes de la
Superintendencia Financiera que con respecto a las cuentas de margen, se adelant6
tramite administrativo en el que se concluyé que solo cometié algunos errores, y
no que hubiera realizado operaciones de cuenta de margen sobre valores

prohibidos.

Se entiende entonces que la inconformidad del recurrente es que existe un
medio de prueba alusivo a que en investigaciéon administrativa no se encontré que
las cuentas de margen se hicieran sobre titulos no permitidos. No obstante, ese

reproche a todas luces se cae por su peso.

Es que en este asunto en primera instancia se encontré probado el hecho
del que se duele la parte actora (cuentas de margen no permitidas) de los extractos
incorporados al proceso, conclusiones frente a las cuales no se formulé reproche

puntual, y a eso se impone estarse en esta instancia.

En otras palabras, a pesar de que el tramite administrativo que invoca el
recurrente apunta a que no se encontro la irregularidad develada en este juicio, las
pruebas legalmente incorporadas llevaron al juzgado de primera instancia a
concluir que se trataron de operaciones no permitidas, sin que la parte interesada
hubiese formulado reproche tendiente a entender lo contrario de esos medios de

conviccién, y por eso no hay lugar a examinarlos en busqueda de algo distinto.

No se olvide que el recurso de apelacion tiene como finalidad que “e/ superior
excanine la cuestion decidida, sinicamente en relacion con los reparos concretos formulados por el

apelante, para que el superior revoque o reforme la decision’.

De manera que, si no se hizo ningin reproche frente a los medios de prueba
que llevaron a la primera instancia a concluir que se adelantaron operaciones de
renta fija sobre titulos no permitidos -extractos-, el tramite administrativo que se

invoca se torna inocuo, no solo porque no se habilité la segunda instancia para
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pronunciarse sobre aquellos, sino porque tratindose de juicios diferentes los

medios de conviccion claramente pueden llevar a conclusiones distintas.

5. Insiste la demandada que en este tramite se demostr6 que existian 6rdenes

para la ejecucion de las operaciones efectuadas.

Puntualmente, censura que la convocada no pudo “acreditar todas las ordenes

b
que el demandante impartis”, porque expresamente instruyé a su asesora -Marfa del
Pilar Caldas- que se tramitaran a través de mensajes de texto, llamadas y correo
electronico, hecho del que da cuenta el correo electronico del 30 de noviembre de

2011, y el interrogatorio del demandante que corrobora esa instruccion.

5.1. El numeral 3) del articulo 7.3.1.1.2 del Decreto 2555 de 2010, dispone:
“Id]eber de documentacion. Los intermediarios de valores antorizados legalmente para recibir
drdenes de clientes deberdn documentar oportuna y adecuadamente dichas ordenes y las operaciones

sobre valores que realicen en virtud de éstas”.

Por su parte, el sub numeral 2.3. del capitulo 4) del titulo 9 de la Circular
Basica Juridica de la Superintendencia Financiera, prevé: “///as sociedades comisionistas
de valores tendrdn que recibir sus drdenes a través de cualguier medio verificable. Para tal fin no

podran recibir drdenes sin que quede registro de la misma en un medio verificable”.

Como puede apreciarse, las 6rdenes que reciben las comisionistas de bolsa
deben estar documentadas junto con las operaciones que realicen en virtud de
éstas, es decir, deben constar en cualquier medio verificable -documento-, y es por
eso que tienen prohibido recibirlas “siz gue quede registro de la misma en un medio

verificable’.

Téngase en cuenta que, a voces del articulo 243 del Codigo General del
Proceso, son documentos: “los escritos, impresos, planos, dibujos, cuadros, mensajes de
datos, fotografias, cintas cinematogrdficas, discos, grabaciones magnetofonicas, videograbaciones,

radiografias, talones, contrasenas, cupones, etiquetas, sellos y, en general, todo objeto mueble que
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tenga cardcter representativo o declarativo, y las inscripciones en lapidas, monumentos, edificios o

similares”.

5.2. Teniendo en cuenta que la parte actora ciment6 su defensa en que cada
operacion de renta fija o derivados se encontraba precedida de contratos
individuales de comisiéon que fueron terminando uno a uno por su ejecucion, se
entiende que debié acreditar la respectiva orden o autorizacién como
manifestacion de la voluntad del inversionista para su realizacién. Se procede
entonces a corroborar si de ésta dan cuenta los medios de convicciéon en que se

insiste en esta instancia

Obra en el expediente documento denominado ‘Solicitud aut. Whatsapp” (ls.
211, Cd, prueba 10), contentivo de email de fecha 30 de noviembre de 2011, del
sefior Tomas Uribe para Marfa del Pilar Caldas Vasquez, mediante el cual dijo:
“Cuando no te responda un correo, es porque no lo he visto, por favor intenta comunicarte por
whatsup, teléfono o otras cuentas de correo electronico. Has averiguado porgue no me llegaron los

Correos de servicio al cliente?”.

Ese documento individualmente soporta que el demandante informé a la
sefiora Caldas que cuando no le respondiera algun correo significaba que no lo
habia visto, razén por la que solicitdé que intentara comunicarse con él por

Whatsapp, teléfono u otras cuentas de correo electrénico.

En el interrogatorio absuelto por el actor, manifesté que impartié 6rdenes a
la sefiora Caldas para que invirtiera en TRM, por regla general mediante correos

electronicos y mensajes.

También sostuvo que desconocia la cantidad de operaciones y que cuando
solicit6 un estado de cuenta aproximadamente en los afios 2016-2017, entregaron
como 20 paginas, ‘%o tfenia manera de haber aprobado esa cantidad”, y que no habia
impartido mas de 20, no recordar con exactitud una cifra correcta ‘pero no para todas

las transacciones”.
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Frente al email del 30 de noviembre de 2011, al preguntarle si mediante el
mismo autorizé que las 6rdenes se tramitaran por correo electronico, teléfono o
WhatsApp, contestd: 577 Y que “entre las drdenes impartidas habia algunas referidas a

TRM (...) y una orden tendiente a la adquisicion de bonos Panamericana’.

El resultado de valorar en conjunto esos medios de convicciéon es que en
efecto el demandante a partir del “30 de noviembre de 2011”7, acordé que emitiria

6rdenes para la realizacion de operaciones mediante correo electrénico, teléfono o

WhatsApp”.

Del mismo modo, impartié 6rdenes para la realizacion de operaciones con
TRM vy para la adquisiciéon de bonos Panamericana, pero no para todas las

transacciones que hizo la comisionista de bolsa.

En ese orden, si bien es cierto que el demandante acordd autorizar o
tramitar érdenes para la realizacion de operaciones a través de esos canales, esas
pruebas no respaldan que hubiese autorizado todas las efectuadas por la
comisionista de bolsa, en particular por la aclaraciéon que en tal sentido hizo el
interrogado, y que debe tenerse en cuenta por virtud del principio de indivisibilidad

de la confesion.

Es que no puede olvidarse que el articulo 196 del Cédigo General del
Proceso, impone: “//ja confesion deberd aceptarse con las modificaciones, aclaraciones y

explicaciones concernientes al hecho confesado, excepto cuando exista prueba que las desvirtiie”.

De otro lado, no se puede restar importancia al hecho de que la comisionista
de bolsa por disposicion legal tenfa la obligacion de documentar esas 6rdenes, esto
es hacerlas constar en un cualquier medio verificable, y sobre todo por la

prohibicién de recibirlas sin que quedara registro.
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Por el contrario, obra incorporado documento suscrito por el representante
legal suplente de la demandada, mediante el cual dijo: “existen algunas operaciones sobre
las cuales AdCap no puede encontrar, en sus registros e informacion histirica, el soporte y/o
antorizacion por parte del cliente”. Lo anterior posiblemente pudo ser como consecuencia de la
instruccion dada por parte del cliente en su correo electronico del 31 de noviembre de 2011” (fls.

315).

Quiere decir entonces que la demandada no acredité haber recibido
autorizacion para efectuar todas las operaciones que hizo en nombre y por cuenta
del demandante, y pasé por alto que de conformidad con el numeral 3) del articulo
7.3.1.1.2 del Decreto 2555 de 2010, “//jos intermediarios pondrin a disposicion de sus
clientes, de la Superintendencia Financiera de Colombia y de los organismos de antorregulacion,
cuando éstos lo soliciten, los soportes, comprobantes y demis registros de las ordenes y operaciones
realizadas en desarrollo de la relacion contractual”, y sobre todo que a la luz del articulo
1604 del Coédigo Civil, “//ja prueba de la diligencia o cuidado incumbe al gue ha debido

emmplearlo; la prueba del caso fortuito al que lo alega’.

En suma, no se probé que el demandante hubiese impartido autorizaciéon u
6rdenes para todas las operaciones que hizo la demandada y que comprometen su
responsabilidad. Sobre el tema, la doctrina explica: “Jas nstrucciones del comitente que
en materia bursatil se denominan ordenes, definen las obligaciones del comisionista y a su vez los
limites a los cuales debe cerirse. Los actos efectuados mids alld de dichos limites solo obligaran al

comisionista’™ .

5.3. Otro punto de embate es que debid tenerse en cuenta la conducta del
demandante quien asever6 que no habia ordenado las operaciones que se
ejecutaron por su cuenta, negaciéon que las pruebas aportadas permitieron

desvirtuar.

15> BIGLIAZZI GERI, Lina; BRECCIA Umberto; D. BUSNELLI, Francesco; y NATOLIL, Hugo. Derecho Civil.
Tomo 1. Volumen 2. Hechos y Actos Juridicos. Traduccién de Fernando Hinestrosa. Bogota: Universidad
Externado de Colombia, 1995. Pag. 299.
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Para desechar esta censura basta tener en cuenta que, de conformidad con
lo visto, no se acredit6é por medio verificable que el demandante hubiese impartido
orden para todas las operaciones efectuadas en su nombre, situacion que permite

tener incélume en gran parte su negacion.

Finalmente, en lo que respecta a que el demandante recibia extractos
mensuales que acreditaban las operaciones que se estaban haciendo sin que hubiese
formulado objecioén, se impone advertir que aun en ese evento el resultado seria el

mismo.

Para ese efecto, se debe tener en cuenta que si la comisionista de bolsa tenia
la obligacién inexorable de documentar las autorizaciones efectuadas, la
prohibicion de recibirlas sin que quedara registro verificable, y sobre todo, de no
realizarlas sin autorizacion, en un curso normal de los acontecimientos conforme
a las reglas de la experiencia, y ante la complejidad de la materia, no habria lugar a
entender que cualquier persona las circunstancias del demandante, hubiese
detectado esa anomalia solo con mirar los extractos, por lo menos de eso no hay
prueba en el expediente, razones todas que permiten desechar la apelacion de la

parte demandada.

0. La llamada en garantia reprocho del fallo confutado que el demandante
no cumpli6 con la carga de acreditar responsabilidad de la convocada, no demostré
que Marfa del Pilar Caldas contaba con las certificaciones necesarias para
incursionar en el mercado de valores, y en particular que los actos ilegales se

encontraban excluidos del seguro por virtud del cual fue condenada.

0.1. Si bien es cierto en este juicio se tuvo por demostrado que la sefiora
Caldas si contaba con esas certificaciones, también lo es que por virtud de la
facultad de fallar extra petita el juez de proteccion al consumidor encontré las
citadas falencias que abrieron paso a la responsabilidad contractual endilgada, y a

lo cual debe sujetarse esta instancia.

33



T.S. B. S. CIVIL - EXP. 11 001 31 99 003 2018 01685 01

0.2. La Equidad Seguros Generales O. C., fue llamada en garantia con base
en el contrato de seguro del que da cuenta de la pdliza AA102299, factura
AA308520, con vigencia del 08 -02-2017, hasta el 28-08-2017, tomador, asegurado
y beneficiario Adcap Colombia S. A., y frente a la orden de pago emitida con base

en la misma, en esta instancia solo se debate que el riesgo se encuentra excluido.

6.2.1. El articulo 1056 del Codigo de Comercio, dispone: “con las restricciones
legales, el asegurador podrd, a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a que estén

expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del asegurado”.

La doctrina respecto de esa disposicion, memorando jurisprudencia de la
Corte Suprema de Justicia, ha dicho: “en virtud de este amplisimo principio (...) el
asegurador puede delimitar a su talante el riesgo que asume, sea circunscribiéndolo por
cireunstancias de tiempo, modo y lngar, gue de no cumplirse impiden que se configure el siniestro;
ora precisando ciertas circunstancias causales o ciertos efectos que, suponiendo realizado el hecho
delimitado como amparo, queden sin embargo excluidos de la proteccion que promete por el

contrato. Son estas las llamadas exclusiones (...)"".

Se entiende entonces que las exclusiones no son nada distinto que el
resultado de la manifestacion de la voluntad del asegurador de limitar a su arbitrio

los riesgos asegurados.

0.2.2. En esta instancia es pacifico lo siguiente:

E/ amparo afectado es el establecido en la parte I -errores y
omisiones-, clausula de seguro 4 — Responsabilidad Civil-, del
Clansulado “Securities and Futures Industry Certificate SFIP-97” (fls.
273 vto.)

La exclusion que reclama la llamada en garantia es la
contenida en el literal b) de las exclusiones aplicables a la
parte 111 que preve:

La Aseguradora se comprometi6 a indemnizar al Asegurado:
Por cualquier responsabilidad civil del Asegurado como
resultado directo de una violacién involuntaria por parte de
un empleado del Asegurado de: a) (...) o de cualquier otro
estatuto de orden legal o reglamentario dictado por autoridad
competente que sea aplicable a una bolsa de valores o a un
fondo de garantias de las bolsas de valores o de otro cualquier
cédigo, ley, decreto o regulacion dictados por una autoridad
de regulacién del mercado publico de valores, se esta 0 no

Esta parte de la poéliza no otorga cobertura al
Asegurado con respecto a un reclamo o una
responsabilidad surgida de o en cuya realizacién
haya contribuido: (...) b) Cualquier acto y omisién
deshonesto,  fraudulento, ilegal, o
intencionado de algun empleado del asegurado o de
sus predecesores en el negocio, a menos que haya
cobertura bajo la clausula de seguro 77 (fls. 274 vto,
negrilla fuera de texto).

mal

16 OSSO G, J. Efrén. Teoria General del Seguro. El contrato. Segunda edicion actualizada. Bogota. Temis. 1991.

Pig. 111.
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una autoridad gubernamental, de acuerdo conla Ley. (fls. 274,
negrilla fuera de texto).

Como puede apreciarse, el citado seguro amparo la responsabilidad civil de
la demandada como resultado directo de “violacion involuntaria” de una de las reglas

descritas por uno de sus empleados.

Por su parte, la exclusion en principio permite entender que el seguro que
nos ocupa, no cubre bajo ninguna circunstancia la responsabilidad surgida de o en
la que hubiese contribuido cualquier acto u omision ‘7egal/” de algiin empleado del

Asegurado.

Sin embargo, entenderla de esta manera aniquilaria por completo el referido
riesgo asegurado -responsabilidad civil de la demandada como resultado directo de
“violacion involuntaria” de alguna de las citadas reglas por parte de uno de sus
empleados-, dado que sin entrar en discusiones tedricas este podria encuadrar

restando de todo efecto esa clausula.

Por tanto, en aplicacion del articulo 1620 del Cédigo Civil que dispone: /e//
sentido en que una clausula puede producir algrin efecto, deberd preferirse a aquel en que no sea
capaz;, de producir efecto alguno”, resulta imperioso entender que la exclusién de acto u
omision ‘Glegal” de algin empleado del Asegurado aplica en casos distintos al
descrito en el riesgo asegurado, esto es a la “violacion involuntaria” de alguna de esas

reglas.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que en primera instancia se tuvo por
demostrada la ocurrencia de ese siniestro, esto es por violacion involuntaria de esas
reglas, tema que por cierto no fue materia de apelacion, no ocurre lo mismo con la

exclusion que se reclama.
No obra prueba que permita develar que la empleada del Asegurado que

asesoro al sefior Tomas Uribe en la realizacion de sus operaciones hubiese actuado

con la determinaciéon o voluntariedad de efectuarlas en contra de dichas

35




T.S. B. S. CIVIL - EXP. 11 001 31 99 003 2018 01685 01

disposiciones, carga que era de la llamada en garantia -Aseguradora-, y que para su
% , Carga q g g > Y q

infortunio no cumplié. Recuérdese, el articulo 1077 de Codigo de Comercio,
prevé: “Vejl asegurador deberd demostrar los hechos o circunstancias excluyentes de su

responsabilidad”.

De ese modo, no le asiste razén a la llamada en garantia, y por tanto se

impone desechar el cargo.

7. Conclusion. Se confirmara la sentencia apelada. Los puntos de
inconformidad resultan estériles, y no revelan yerro que abra paso a revocar o

modificar la providencia confutada.

8. Costas. Se condenara en costas a la parte demandada y a la llamada en garantia
en favor del demandante, de conformidad con los articulos 365 y 366 del Codigo

General del Proceso.

III. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en Sala
Civil de Decision, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia

y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO. CONFIRMAR Ia sentencia proferida el 29 de noviembre de
2020, por la Delegatura para Funciones Jurisdiccionales de la Superintendencia

Financiera de Colombia, en el asunto en referencia.

SEGUNDO. CONDENAR en costas por el tramite de la segunda

instancia a la demandada y a la llamada en garantia en favor de del demandante.
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Como agencias en derecho por la segunda instancia el Magistrado
sustanciador fija la suma de $2.000.000. Ante el A guo etectiese la correspondiente

liquidacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

Los Magistrados;

LUA

Firmado Por:

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
JUEZ CIRCUITO
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 007 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decteto reglamentatio 2364 /12
Codigo de verificacion:
€938dd4b546631b8532f43f1819c9c1b5c8aed487c405dcc63560286191cac562

Documento generado en 18/12/2020 10:56:08 a.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:

https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Magistrado
Ivan Dario Cardona Zuluaga

Atendiendo a la directrices de teletrabajo autorizadas mediante el
Acuerdo PCSJA20-11517 complementado por el acuerdo PCSJA20-
11518, y conforme a lo lineamientos previstos en la ley 527 de 1999, por
medio del presente correo electronico manifiesto como Magistrada la
aprobacion a los proyectos sometidos a estudio, referente a los
siguientes expedientes:

Proceso Abreviado
Demandantes Tomas Uribe Acosta
Demandados ADCAP Colombia S. A.

Radicado 11 001 31 99 003 2018 01685 01

Instancia Segunda —apelacion de sentencia-

Proveniente Delegatura para Funciones
Jurisdiccionales de la Superintendencia
Financiera

Decision Confirma

Esta aprobacioén suple la firma, y hace parte integral del proyecto

Cordialmente,

Svioc (X, Q%aa,ra&%y

Liana Aida Lizarazo Vaca

Magistrada

Firmado Por:



LIANA AIDA LIZARAZO VACA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 008 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: €852902b2002837eb70d9cc35dc18703badb5f368ac851393aa998cfle463fab
Documento generado en 15/12/2020 03:08:52 p.m.



18/12/2020 Correo: Ivan Dario Zuluaga Cardona - Outlook

RE: APROBACION PROYECTOS CIVILES SALA DEL 26 DE NOVIEMBRE DE 2020

Jose Alfonso Isaza Davila <jisazad@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 17/12/2020 20:41

Para: lvan Dario Zuluaga Cardona <izuluagc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Sefior magistrado Ivan Dario Zuluaga Cardona, cordial saludo.

Conforme a los acuerdos vigentes del Consejo Superior de la Judicatura y demds normas
sobre trabajo en linea, a raiz de las medidas contra el COVID 19, por medio de este
mensaje de datos APRUEBO e¢l(los) proyecto(s) de accion(es) remitido(s), segln el correo
electronico que respondo aqui, asi:

ASUNTO(S) CIVIL(ES):

Radicado: 110013199 003 2018 01685 01
Proceso: Verbal

Demandante: Tomas Eduardo Uribe Acosta
Demandado: ADCAP Colombia
Observaciones: Confirma

Radicado: 110013103 022 2019 00139 01
Proceso: Verbal

Demandante: Nilma Molina Orozco
Demandado: Rafael Nufiez Pérez
Observaciones: Confirma

Este mensaje desde el correo institucional debe tenerse como parte de la decision,
habida cuenta las circunstancias de dicho trabajo en linea. Anexo firma copiada o
digitalizada del suscrito servidor judicial, segun los arts. 11 del Decreto 491 de 2020, 6 del
Acuerdo PCSJA20-11532 y demds normas pertinentes.

JOSE ALFONSO IS DAVILA
Magistrado Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

De: Ilvan Dario Zuluaga Cardona <izuluagc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 30 de noviembre de 2020 7:48 p. m.

Para: Liana Aida Lizarazo Vaca <llizarav@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Jose Alfonso Isaza Davila
<jisazad@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: PROYECTOS CIVILES SALA DEL 26 DE NOVIEMBRE DE 2020

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGF;jYzIxXODNKLTA3ZDQINGE4YiliOWVILTIXYmVIMmYwMmYyMQAQAAUFWeAonbRGnAZu%2B5MsDml... 1/2



18/12/2020 Correo: Ivan Dario Zuluaga Cardona - Outlook
Apreciados comparieros de Sala.

Adjunto remito los proyectos civiles anunciados en la Sala del 26 de noviembre de
2020.

Lamento la demora, pero me llegd6 habeas corpus el viernes en la noche.

Los enlaces los remitiré después, toda vez que hemos tenido problemas con subir
los expedientes al one drive del despacho.

Se remite sin firma escaneada, atendiendo a que la informacion remitida desde el
correo institucional personal se presume auténtica, conforme los articulos 2 y 11
del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Atentamente;

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado Sala Civil Tribunal Superior de Distrito de Bogota D.C.

Sobre la presunciéon de autenticidad de la informacion remitida por correo electronico, ver las siguientes normas:

- DECRETO LEGISLATIVO 491 DE 2020. ARTICULO 11

- CODIGO GENERAL DEL PROCESO. ARTICULO 103

- LEY 527 DE 1999. ARTICULOS 1,5y 7

- ACUERDO PCSJA20-11518 16 de marzo de 2020. ARTICULOS 1Y 2. Suspensién de términos y Trabajo en casa.

- ACUERDO No. PCSJA17-10715 Julio 25 de 2017. ARTICULO DIECIOCHO. USO E IMPLEMENTACION DE LAS
TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y DE LAS COMUNICACIONES.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de
inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si
no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales
como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacidon de este mensaje,
sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de
imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGF;YzIxODNKLTA3ZDQtNGE4YiliOWVILTIXYmVIMmYwMmYyMQAQAAUFWeAonbRGnAZu%2B5MsDml... 2/2



Distrito Judicial de Bogotd
Sala Civil

TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 11001-3199-003-2019-03445-02

Asunto: Verbal

Recurso. Apelacion Sentencia

Demandante:  Rodrigo Emigdio Ramirez Lopez.

Demandados:  Banco Scotiabank SA y Axa Colpatria Seguros de Vida
SA.

ADMITASE, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién propuesto
por la parte demandante, frente a la sentencia proferida el 23 de julio de 2020, por la
Superintendencia Financiera de Colombia - Delegatura para Funciones

Jurisdiccionales, dentro del juicio citado en la referencia.

En firme, reingrese INMEDIATAMENTE el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE

¢ p A (4 AU
L&F VARON

"ESPERANZA SABOG




Apelacion de auto
Decision: Confirma
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Repiiblica de Colombia
. 2

hL,.

Tribunal Superior
Distrito Judicial de Bogotd
Sala Civil

TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 11001-3199-003-2019-03445-03
Asunto: Declarativo

Recurso. Apelacion Auto

Demandante:  Rodrigo Emigdio Ramirez Lopez.

Demandados: Banco Scotiabank SA y Axa Colpatria Seguros de Vida SA.

Decidese el recurso de apelacién interpuesto por el demandante frente al
auto emitido el 2 de octubre de 2020, por la Superintendencia Financiera de Colombia
- Delegatura para Funciones Jurisdiccionales, dentro del juicio compulsivo adelantado
por Rodrigo Emigdio Ramirez Lépez contra el Banco Scotiabank SA y Axa Colpatria
Seguros de Vida SA.

ANTECEDENTES

1. El proveido opugnado rechazé de plano la nulidad invocada por
el actor contra la sentencia de primera instancia, por encontrar que no se adecuaba a

ninguna de las causales previstas en el articulo 133 del Codigo General del Proceso.

2. Oportunamente el demandante recurrio esa decision, en
reposicion y apelacion subsidiaria, y fundd su disenso en que el fallo contraria el
articulo 29 de la Constitucién Politica en concordancia con el articulo 14 del C.G.P., en

tanto desconoce el debido proceso, ya que pasé por alto las reglas y procedimientos



Apelacion de auto
Decision: Confirma

previstos por el legislador para desatar ese tipo de juicios; ademas, obvid por completo
el precedente judicial aplicable a este caso, amén de la falta de congruencia entre los

hechos alegados y las pruebas, frente a las determinaciones tomadas por el juez.

Por altimo, adujo que el proveido que resolvio sobre la nulidad también
esta viciado, toda vez que “la Delegatura omitid pronunciamiento expreso sobre la

procedencia o no de los recursos de ley”.

3. La demandada Axa Colpatria Seguros de Vida SA solicitd que se
mantenga el auto atacado, comoquiera que el extremo activo no indica de qué forma
se vulnera el debido proceso, por el contrario arremete contra el fondo de la decisién,
sin que sea esta la via para ello. Sostuvo que las supuestas irregularidades aducidas

no configuran un vicio anulatorio conforme lo establece la norma procesal aplicable.

3.1. El Banco Scotiabank SA guardé silencio.

4. El A-quo mantuvo la providencia impugnada, soportado en que los
argumentos que uso el extremo activo para sustentar la nulidad no se enmarcan en las
causales taxativas del articulo 133 del C.G.P. Ademas, la censura va dirigida
directamente a los fundamentos de la sentencia, la cual seria objeto de estudio al

resolverse la apelacion.

Subsecuentemente, concedid la alzada subsidiaria, la que ahora es

objeto de decision, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

1. Las nulidades procesales constituyen un remedio excepcional enfilado a
enmendar aquellas irregularidades o deficiencias que pueden presentarse en el
decurso del litigio y, por su magnitud, comprometan el debido proceso y el derecho de

defensa; consecuentemente, no son un simple instrumento para procurar la cabal

2
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observancia de las formas procesales, sino que obedecen al propésito de resguardar

las garantias constitucionales a las partes e intervinientes afectadas con el vicio.

La nulidad procesal esta regida por los principios de la especificidad’,

proteccion, trascendencia y convalidacion?.

La especificidad que es el que viene al caso aqui planteado, impone que
las causales generadoras de la nulidad procesal estan instituidas taxativamente. Asi,
para su estructuracion es imperioso que los hechos alegados se subsuman dentro de
alguno de los especificos motivos contemplados en la normatividad procesal (Art.133
del C.G.P.), ylo en la unica hipotesis del articulo 29 de la Constitucion Politica,
admitida por via jurisprudencial, esto es, la prueba obtenida con violacidén del debido

proceso.

Ello obedece a que el régimen de nulidades consagrado en nuestro
estatuto procesal civil es de naturaleza objetiva, en consecuencia no tiene el juez
ninguna discrecionalidad para crear a su antojo causales de nulidad ni aplicar de
manera extensiva o0 analdgica las causales legalmente establecidas; tampoco las
partes pueden alegar la invalidacién de la actuacién por fuera de los motivos
taxativamente previstos en el ordenamiento, siendo deber del juzgador, de
conformidad con lo establecido en el articulo 135 de dicha codificacién, rechazar de

plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las alli determinadas.

2. Descendiendo al caso objeto de decision, se tiene, en primer lugar, que
no se advierte la incursion en algun vicio de invalidacién del auto que resolvi6 la
nulidad. Asi, si el quejoso sugiere que sobre el proveido atacado se configuréd una
irregularidad procesal como lo sefiald de forma suscinta al presentar la reposicion,
debié proponerla y adecuarla a algunas de las causales determinadas en el articulo
133 del C.G.P, cosa que no hizo, pues solo se limitd a sefialar que resultaba ser un
deber del juez decirle con cuéles recursos contaba, cuestion que no esta prevista

como motivo de anulacién procesal.

1C.S.)., Cas. Civ. 21 de marzo de 2001, Exp.N0.5198; 24 de febrero de 1994 y 3 de febrero de 1998,
entre muchas otras.
2C.S.J., Cas.Civ.21 de junio de 2016, Exp.No.2008 00043 01.
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En todo caso, y solo en gracia de discusién, se le indica al promotor que en
los litigios civiles no es una obligacién del fallador explicitar los recursos procedentes
contra la decisidn, pues, por una parte, la ley procesal establece ese topico; y, por la
otra, esa es la razon por la cual las partes estan asistidas por los profesionales del
derecho conocedores de la legislacion, quienes dentro del poder dispositivo que rige el
actuar procesal, y si lo encuentran viable y necesario, pueden proponer los medios de

contradiccion que consideren aplicables al asunto.

3. Ahora, la situacién factica en que la parte activa funda el vicio
anulatorio invocado, por una parte, no encaja en ninguna de las causales de nulidad
procesal contempladas en el articulo 133 del C.G.P., como tampoco en la de indole
constitucional autorizada por la jurisprudencia -ilicitud de la prueba, art.29 C.P.-;
incluso, ni siquiera en el unico motivo de anulacién contemplado en precitada norma
procesal civil que tiene origen en la sentencia, esto es, cuando ésta se profiere por un
juez distinto del que escuchd los alegatos de conclusion o la sustentacion del recurso
de apelacion (Num.7°, Art.133 ibidem).

Y es que la parte incidentante funda la solicitud de anulacién de la
actuacion en la inaplicacion de tesis juridicas y precedentes jurisprudenciales que, a su
juicio, gobernaban la resolucion del litigio, situacién que no esta instituida como causal
de nulidad procesal. En realidad, ello entrafia un disenso frente a la decisién adoptada
y, concretamente, una critica a la argumentacién juridica y factica del fallo, razones
que podrian, en caso tal, cimentar la alzada, recurso del cual ya hizo uso y que esta en

tramite en esta instancia.

Por ende, tales supuestos no constituyen, como ya se dijo, una causal
de anulacion de la sentencia, sin que resulte necesario realizar mayores analisis sobre
el particular. Al respecto tiene, por demas, dicho la Corte Suprema de Justicia que “/a
nulidad originada en la sentencia no puede confundirse con las deficiencias o excesos
que pueda tener el contenido de la sentencia, (...) o, en fin, a cualquier tema

relacionado con el fondo de la controversia”.

3 Sentencia Corte Suprema de Justicia SC-9228 de 2017 del 29 de julio de 2017, MP. Ariel Salazar Ramirez.
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3. Siendo ello asi, procedia el rechazo de plano de nulidad invocada, pues,
al tenor del numeral 4° del articulo 135 del C.G.P., el juzgador rechazara de plano la

solicitud de nulidad fundada en causal distinta de las determinadas en ese estatuto

procesal civil 0 en hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, 0_la que

se proponga después de saneada o por quien carezca de legitimacion.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

Primero.- CONFIRMAR el auto de 2 de octubre de 2020, proferido por la

Superintendencia Financiera de Colombia - Delegatura Para Funciones

Jurisdiccionales, dentro del proceso citado en la referencia.

Segundo.- Costas de la instancia a cargo de la apelante. Liquidense

de conformidad con el articulo 366 del C.G.P., incluyendo como agencias en derecho
la suma de $500.000.00

Tercero.- Oportunamente, devuélvase la actuacion a la oficina de origen,

previas las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

ct /
whufalifaron

“ESPERANZA SABOGAL VARON
Magistrada

5
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Apelacién Sentencia- Expropiacién

Demandante: Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota ESP -EAAB
Demandado: Marco Antonio Guerrero Herrera

Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA PONENTE: HILDA GONZALEZ NEIRA
Bogot4, D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020)

ADMITASE, en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de apelacion
formulado por la parte demandante, contra la sentencia proferida por
el Juzgado 51 Civil del Circuito de Bogotd, el 17 de noviembre de
2020, dentro del presente proceso de la referencia, demanda de
expropiacion promovida por la Empresa de Acueducto vy
Alcantarillado de Bogota ESP —EAAB en contra de Marco Antonio

Guerrero Herrera.

Tramitese conforme lo dispone el art. 14 del Decreto 806 del 04
de junio de 2020 en concordancia con el art. 327 del Estatuto General
del Proceso; por ende, las partes estén atentas a las cargas que les
corresponden, respecto de la sustentacion del recurso de apelacion
del extremo activo, y réplica del mismo, en los términos del art. 14 ya

citado.

Notifiquese,

HILDA GONZALEZ NEIRA
Magistrada
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Apelacién Sentencia- Expropiacién

Demandante: Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota ESP -EAAB
Demandado: Marco Antonio Guerrero Herrera

(51202000058 01)

Firmado Por:

HILDA GONZALEZ NEIRA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 009 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA
CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
cd93099869fe9078e9438af8919336565bc8d7a0d80d5b9179c1dfa64662c28d
Documento generado en 18/12/2020 08:59:59 a.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Repiiblica de Colombia

;
TRIBUNAL SUPERJOR DEL DISTR]TO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Radicacion: 110013103031-2015-00519-03 (Exp. 5075)
Demandante:  Hyon Suk Chuny Lee Sang Yup
Demandado: Hwa Young Kim

Proceso: Ordinario

Tramite: Sobre recurso de casacion

Bogota, D. C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Para decidir sobre la formulacion del recurso de casacion por la parte
demandada contra la sentencia de 12 de marzo de 2020, proferida en
este ordinario,

SE CONSIDERA:

1. El recurso se concedera, pues ademas de ser interpuesto en tiempo,
la sentencia recurrida es susceptible de ese remedio porque fue
proferida en un proceso que lo permite, segun el articulo 334, numeral
1°, del Codigo General del Proceso; y es suficiente el interés para
recurrir, de acuerdo con el articulo 338 ibidem, dado que excede del
equivalente a mil (1000) salarios minimos legales mensuales,
mensurable al momento de proferirse la sentencia recurrida, por el
“valor actual de la resolucion desfavorable al recurrente”.

2. Requisito que aqui se cumple porque se confirmo la sentencia de
primera instancia, que declar6 que el dominio del inmueble de la calle
94 # 47 — 41, con matricula inmobiliaria 50C-698275, es de Lee Sang
Yup y Hyon Suk Chun en proporcion de 33,33 % para cada uno, en
consecuencia, ordend a la parte demandada a restituir a los
demandantes sus cuotas partes del dominio sobre ese predio.
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Asi, el eventual desmedro del recurrente es por el 66,66% del valor del
predio, el cual equivaldria a $987.018.806, para el afio 2020, monto que
permiten ver el interés para casacion, por superar el limite para ésta
($877.803.000), que equivalen a 1.000 salarios minimos legales
mensuales por $877.803, cada uno?, segun exige el articulo 338 del
Cadigo General del Proceso.

En efecto, segin el dictamen pericial obrante en folios 856 a 878,
medio probatorio que permite determinar el avalto del predio para el
afo 2020, época de la sentencia de segunda instancia, el valor del
inmueble, en mayo de 20152, era de $1.201.021.2003, si dicha suma se
actualiza al momento del fallo con el IPC, se tiene que el predio vale en
total $1.480.676.2774, cuyo 66,66% equivale a $987.018.806.

Aunado a lo anterior, en el expediente obra otro dictamen pericial
allegado por la parte demandada, segun el cual el inmueble tenia un
valor comercial de $1.616.618.000 en noviembre de 2016, lo que deja
ver, sin lugar a dudas, que la sentencia es susceptible de casacion®.

3. De otra parte, a términos del articulo 341 del estatuto procesal
vigente, la concesion del mencionado remedio no impedird que la
sentencia se cumpla, por cuanto no es respecto del estado civil, ni
meramente declarativa, ni fue recurrida por ambas partes (inc. 1°), a
mas de que el recurrente, “en la oportunidad para interponer el
recurso” no solicit6 la suspension del cumplimiento de la misma, con el
ofrecimiento de caucion (inc. 4°); razon suficiente para cumplir el
inciso 3° ibidem.

Aungue respecto de las copias se estima apropiado prescindir de esa
formalidad, por innecesaria (art. 11 del CGP), de atender que ya el

1 El salario minimo legal mensual para el afio 2020 se fijo mediante decreto No. 2360 de 26 de
diciembre de 2019.

2 Ver folio 874.

3 Ver folio 873.

4 Para indexar se tuvo en cuenta la siguiente férmula: Vp = Vh (If/li) donde VP es el valor
presente; VVh es el valor historico ($1.201.021.200); If es el indice final para el mes anterior a
la sentencia - febrero de 2020 - (104,94); li es el indice inicial, el reportado para mayo de
2015 - época del avaluo segun el dictamen - (85,12).

5 Folios 184 a 200 del cuaderno 1.
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expediente se ha venido escaneando, lo que debera ser revisado y
completado, en lo necesario, para remitir via electronica al juzgado de
primera instancia copias de la demanda y sus anexos, las contestaciones
de la demanda, la sentencia de primera instancia y todo lo actuado en
segunda instancia, antes de remitir la actuacion electrénica debidamente
organizada a la Corte, acorde con las regulaciones que se vienen
expidiendo para fines de la pandemia actual.

DECISION

Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil,
resuelve:

1. Conceder el recurso extraordinario de casacion interpuesto por la
parte demandada contra la sentencia de 12 de marzo de 2020.

2. Ordenar que sin necesidad de expensas para las partes, se remita al
juzgado de primera instancia, por via electronica, la actuacion referida
en la parte motiva, con el fin de que continte la ejecucion de lo
decidido, todo con sujecion a las normas aplicables en ese sentido (arts.
341y concordantes del CGP).

Cumplido lo anterior, enviese el expediente debidamente organizado a
la Corte Suprema de Justicia para lo relativo al recurso de casacion.

Notifiquese.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL
(FIRMA SEGUN ARTS. 11 DEc. 491/2020, 6 Ac. PCSJA20-11532 Y OTROS)
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Bogota, D.C., dieciocho de diciembre de dos mil veinte.

Radicado: Verbal, No. 11001 31 03 032 2020 00230 01 - Procedencia: Juzgado 32 Civil Circuito.
Proceso: Leidy Johanna Giraldo Acosta y Otro. vs. Saludcoop EPS en liquidacién y Otros.
Asunto:  Apelacion de auto que rechaza demanda.

Para resolver el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra el rechazo de la demanda, basta sefalar que para la fecha en que se
profirié esa decision, aun se encontraba en curso el término para subsanar
la demanda, y por ende, no era dable emitir tal pronunciamiento.

Al efecto, nétese i. que si bien el auto inadmisorio se profirio el 8 de
septiembre de 2020 y la parte demandante allegé escrito de subsanacion,
lo cierto es que ante errores en los que se incurrié en la plataforma y por
solicitud de ese extremo, el Juez a quo, en providencia de 1° de octubre
de 2020, ordeno a la Secretaria que corrigiera los datos del proceso en la
pagina web de la rama judicial y que notificara nuevamente la
providencia de inadmision; ii. que ese nuevo enteramiento tuvo lugar en
el Estado No. 083 de 7 de octubre de 2020 -publicado en el micrositio
web del Juzgado 32-; iii. y que, debido a ello, el término de cinco (5) dias
para subsanar la demanda habria vencido el 15 de octubre, mientras que
el auto de rechazo se profirio el 13 de octubre y se notificd en Estado No.
85 de 14 de octubre.
DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, Sala
Civil, REVOCA el auto apelado, proferido el 13 de octubre de 2020 por el
Juzgado 32 Civil del Circuito.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
Rdo. 11001 31 03 032 2020 00230 01

Firmado Por:
GERMAN VALENZUELA VALBUENA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 019 CIVIL DE BOGOTAD.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 3155f018¢3a5197fd877292ace2973df46cf4282e4c74fae0474a859¢c3eac6ab
Documento generado en 18/12/2020 11:36:50 a.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota, D.C., dieciocho de diciembre de dos mil veinte.

Radicado: 11001 31 03 034 2001 00171 04 - Procedencia: Juzgado 1° Civil Circuito Ejecucién.

Proceso: Ejecutivo hipotecario. Armando Ujueta Popayan (acumulado Inversiones Cruz Vergara
S.A.S. -Invercruver S.A.S.-) vs. Leonel Orlando Alvarez Torres.
Asunto: Apelacién de auto que rechazé de plano solicitud de nulidad.

Se resuelve el recurso de apelacion subsidiario interpuesto por la parte
demandada contra el auto de 16 de diciembre de 2019, proferido por el

Juzgado 1° Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias.

ANTECEDENTES

1. El demandado, por intermedio de su apoderado, solicitd que el juez de
primer grado realizara control de legalidad de la actuacion, y en virtud de
ellos procediera a: i. declarar la nulidad del auto de 24 de agosto de 2019,
por medio del cual se libr6 mandamiento de pago en la demanda
acumulada; ii. declarar la nulidad de los proveidos de 19 de septiembre
siguiente en los que se ordeno seguir adelante con la ejecucion y decretar
una medida cautelar; iii. declarar la nulidad de la sentencia de segunda
instancia proferida por este Tribunal el 25 de agosto de 2011. Y que
como consecuencia de lo anterior, se declare que el demandado responde
no como deudor directo sino como propietario del inmueble hipotecado
hasta el limite de la hipoteca; y se disponga que debe librarse orden de

pago por la suma de $100.000.000 descontando lo ya abonado.

En resumen, y tras realizar un recuento de lo acaecido en el proceso,
invoco los articulos 42, 133 y 133 Cgp y 29 C.P. y fundamentd sus

pretensiones en que, con los autos de agosto y septiembre de 2019, “se
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violan los derechos fundamentales... porque como nuevo propietario del
inmueble hipotecado no tiene por qué responder por deudas distintas a
la hipoteca...”; que las providencias ilegales no atan al juez ni a las
partes; que la sentencia de 2011 es contraria a derecho, carece de

motivacion idonea, y por ello no constituye cosa juzgada.

2. Mediante el proveido objeto de alzada, el a quo rechaz6 de plano la
peticion, tras considerar que “al proponente no le basta esgrimir un
determinado motivo de invalidez, sino que es necesario, como lo exigen
el inciso final del art. 135 C.G.P., que se funde en hecho vinculados a

una causal legal honrando el principio de taxatividad” .

3. En sus recursos, el apoderado del ejecutado manifestd que invoco la
aplicacion del control de legalidad que ordena el articulo 42 Cgp, asi
como de los articulos 133 y 134 Cgp y 29 C.P.; que debe prevalecer el
derecho material sobre el procedimental en estos casos como establece la
Sentencia T-330 de 2018

4. Por su parte, la demandante descorrio el traslado defendiendo el

acierto del auto reprochado.

5. Para mantener su determinacion, el Juez de primer grado insistio en los
motivos del auto recurrido, y afiadio que “el recurso de reposicion no
consagra verdaderos motivos de analisis que conlleven a la revocatoria

b

del atacado...”.

CONSIDERACIONES

1 Para resolver la apelacion subsidiaria formulada por el demandado,
basta considerar que lo invocado como nulidad no se encuentra dentro de

las causales consagradas en el articulo 133 Cgp, ni especificamente en
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otra norma. Noétese que lo aducido por la parte recurrente comporta
aspectos de naturaleza sustancial, por manera que las pretensiones de
anular las providencias emitidas frente a la demanda acumulada y la
sentencia emitida en agosto de 2011 por este Tribunal, resulta por
completo improcedente e inadecuada, pues a tales asuntos no puede

otorgarse el caracter de vicio procesal, ni tratarse como tal.

Entonces, acertd el a quo, pues la codificacion procesal dispone que debe
rechazarse la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las

alli contempladas (inciso 4° art. 135 Cgp), como acontecio en este caso.

Debe acotarse, entonces, que tratdndose de nulidades procesales el
legislador dispuso un principio de taxatividad, especificidad o numerus
clausus, de ahi que no es dado al juzgador acoger peticiones de nulidad
fundamentadas en motivos que no se adeclen con las causales
consagradas en la ley haciendo analogias o interpretaciones extensivas

sobre la materia.

En ese sentido, una peticion de nulidad como la formulada por la
demandada -asi invocara la realizacion de un control de legalidad-,
presentada en general contra los autos emitidos en un tramite judicial,
amparada en principios y derechos constitucionales y/o diferentes normas
adjetivas pero sin sujecion estricta a lo reglado en el articulo 133 ib.,
debia ser rechazada de plano comoquiera que los yerros o irregularidades
procedimentales deben corresponder, en rigor, con aquellos consagrados

en la disposicion en comento.

2. Es preciso memorar, en linea con lo anterior, que de antafio la
Jurisprudencia ha dejado en claro que existen unos “principios basicos

reguladores del régimen de nulidades procesales”, compuestos por la
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especificidad, proteccion y convalidacion: “Fuandase el primero en la
consagracion positiva del criterio taxativo, conforme al cual no hay
irregularidad capaz de estructurar nulidad adjetiva sin ley especifica que
la establezca; consiste el segundo en la necesidad de establecer la
nulidad con el fin de proteger a la parte cuyo derecho le fue cercenado
por causa de la irregularidad; y radica el tercero en que la nulidad,
salvo contadas excepciones, desaparece del proceso por virtud del
consentimiento expreso o implicito del litigante perjudicado con el

vicio™™.

Siguiendo tal postura, en providencia reciente en el tramite de un recurso

de Casacion, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema sefialo:

“Uno de los principios basicos establecido en nuestra normatividad
procesal, es el de la especificidad o taxatividad en el régimen de las
nulidades, principio conforme al cual, la Corte ha dicho que, «no existen
otros vicios que afecten la regularidad del proceso, que aquéllos a los
gue legalmente se les ha reconocido tal poder, al margen de los cuales
no esta dado, en consecuencia, invalidar ninguna actuacion procesal».

En esa linea, esta Corporacion ha sostenido que los motivos de nulidad
son limitativos, de manera que no es admisible extenderlos «“a
informalidades o irregularidades diversas. Es posible que en el juicio se
presenten situaciones que originan desviacion mas o menos importante
de normas que regulan las formas procesales, pero ello no implica que
constituyen motivo de nulidad, la cual, se repite, Unicamente puede

emanar de las causales entronizadas por el legislador” (G.J. t. XCI,
pag. 499y ss.)» (AC264, 3 dic. 2004, rad. n.° 1996-01180-01)?

Posicion reiterada por dicha Corporacion de cierre incluso en sede de
tutela. Por ejemplo, en un caso en el que se cuestionaba el rechazo de una
nulidad, la Sala concluyé que no existia actuacion que ameritara
intervencion del juzgador de tutela, pues tal decision “se fundo en el
supuesto de taxatividad que conforme el canon 133 citado preside la

materia, que de acuerdo con precedente de esta Sala de 7 de diciembre

1 CSJ, sent. dic. 5/75.
2 CSJ, auto AC1625-2020 de 27 de julio de 2020, Radicacion n.° 08001-31-03-006-2016-00078-01.
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de 1999, exp. 5077, no satisface el simple hecho de enmarcar una
alegacion en alguna de las causales legales, “sino la sustentacion fdactica

que de ella se haga™,

3. Ahora bien, como el recurrente invoco el articulo 29 C.P., conviene
precisar que la nulidad alli prevista es para prueba obtenida con violacién
del debido proceso, circunstancia que en todo caso no opera en el sub
lite, comoquiera que lo reprochado, como se dijera anteriormente, atafie a

una cuestion de naturaleza sustancial, que no tiene cabida por esta via.

4. Finalmente, en torno a la Sentencia sefialada en el recurso (T-330 de
2018), el Tribunal pone de presente que lo alli sefialado no podria
aplicarse al presente caso, pues las circunstancias de hecho planteadas en

esa accion de tutela son distintas a lo aca aducido por el demandado.

Véase i. que en dicho reclamo constitucional se cuestion0 que, pese a que
la parte alli accionante puso en conocimiento de los funcionarios
judiciales convocados que uno de los titulos base de la ejecucion fue
alterado, se sigui6 con la ejecucion y se nego una solicitud de nulidad,
cuando habia suficientes elementos que acreditaban un titulo valor como
falso, “agravando la situacion del actor, sin que para la autoridad judicial
obligada al cumplimiento de las disposiciones constitucionales, ofreciera
el mas minimo interés la procedencia ilicita de la letra de cambio y
desconociendo su deber de dar por probado un hecho que emerge clara y
objetivamente del material puesto a su disposicion” Yy 1i. que en la
solicitud de nulidad formulada en este proceso se adujeron una serie de
desavenencias e inconformismos con la sentencia emitida en agosto de
2011 por este Tribunal (Sala de Descongestidn) y con los autos de agosto

y septiembre de 2019 dentro del tramite de la demanda acumulada, pues,

3CSJ, fallo STC7768-2019 d e13 de junio de 2019. Radicacion n°. 11001-02-03-000-2019-00826-00.
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en sentir del demandado, él solo puede concurrir al proceso por el monto

del valor de la hipoteca al no ser deudor directo.

5. Orientado de ese modo el asunto, se impone confirmar el auto

recurrido.
DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogot4, Sala
Civil, CONFIRMA el auto proferido el 19 de diciembre de 2019 por el

Juzgado 1° Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 034 2001 00171 04

Firmado Por:

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 019 CIVIL DE BOGOTAD.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: bOfbcdbe759fba62dc2db873337faa093e49743e98fda7dd3d8b3d8e1b9d8017
Documento generado en 18/12/2020 11:36:49 a.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior
Distrito Judicial de Bogotd
Sala Civil
TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Radicacion. 11001-3103-035-2012-00368-01
Asunto. Declarativo.

Recurso. Queja

Demandante. Diana Nassif de Rima.
Demandada. Inversiones Libos y Cia. Ltda. S.

Decidese el recurso de queja interpuesto por la demandada frente al auto
emitido el 29 de septiembre de 2020, por cuya virtud el Juzgado 3° Civil del Circuito
Transitorio de Bogota, nego la alzada propuesta contra el proveido de 2 de marzo del

citado afio.

ANTECEDENTES

1. Por auto de 2 de marzo de 2020, el juzgado a-quo tuvo en
cuenta la justificacién presentada por la demandante, demandada en reconvencién,
para excusarse por su inasistencia a la audiencia del articulo 101 del Codigo de

Procedimiento Civil.

2. Oportunamente la encartada recurrié esa decision, en reposicion
y apelacion subsidiaria, el juez de primer grado mantuvo su pronunciamiento inicial y

negd el recurso vertical, como quiera que la decision no es objeto de alzada.

3. La recurrente formuld contra este Ultimo pronunciamiento

reposicion y en subsidio queja, argumentando que no se debid tener en cuenta una



Queja
Decision: Declarar bien denegada la apelacion

excusa inexistente y la historia clinica no bastaba para justificar la inasistencia a la
audiencia. Agregd que al darse validez a dicho documento se genera una nulidad
pues, asi lo dijo, “se omite el ejercicio igualitario a las partes, vulnera el principio de

transparencia’.

4. El A-quo mantuvo la providencia impugnada, soportado en que la
decisién de darle validez a la excusa no es apelable, toda vez que no se encuentra

enlistada dentro de los proveidos sujetos a dicho recurso, del articulo 322 del C.G.P.

Subsecuentemente, concedid la queja, la que ahora es objeto de decision,

previas las siguientes

CONSIDERACIONES

1. En principio, ha de aclararse que aun cuando dentro de sus réplicas la
demandada sefiala que su inconformismo va encaminado a que se tenga en cuenta
que al aceptarse una excusa sin el lleno de los requisitos legales, como asi lo
considero, se recae en una nulidad, pues a su juicio “se omite el gjercicio igualitario a
las partes, vulnera el principio de transparencia”, 1o cierto es que el ataque a través del
recurso de queja esta enderezado a determinar si el auto de 2 de marzo de 2020 es o
no susceptible de la alzada, la cual tuvo por justificada la inasistencia a la audiencia de

conciliacidon con la susodicha excusa médica.

Asi, se tiene que, no esta discusion que el proveido atacado por esta via
es el que nego la alzada contra dicha decisién y es en ese sentido que resolvera el

despacho.

Por ende, cualquier solicitud de invalidacion de la actuacion debe
proponerla, conforme al articulo 135 del C.G.P, asi como adecuarla a algunas de las
causales determinadas en el articulo 133 de la misma legislacién, y no simplemente
cuestionar la determinacién del juzgador como viciada de una irregularidad, por el solo

hecho de no estar de acuerdo con ella.

2

N.E.S.V. Exp. 035-2012-00368-01
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Decision: Declarar bien denegada la apelacion

2. Ahora, esta Corporacion! asentd que el recurso de queja sélo
permite discutir una cuestién de eminente técnica procesal, consistente en la viabilidad
de la apelacion denegada por el a-quo. Por consiguiente, no fue disefiado para

controvertir la justeza de una decision judicial.

Dicho de otro modo, la competencia funcional del superior en sede de
queja se circunscribe exclusivamente a precisar la procedencia o no del recurso
vertical denegado, con prescindencia de cualquier otra consideracién sobre la

legalidad o juridicidad de los razonamientos expuestos por el juzgador de primer grado.

3. De cara a la situacion factica planteada, no resulta viable
conceder la alzada propuesta contra el proveido de 2 de marzo de 2020, en tanto el
Codigo General del Proceso -cuerpo normativo aplicable al sub lite- no prevé como
apelable la determinacion del juzgador de tener por justificada la inasistencia de

cualquiera de las partes a una audiencia o diligencia.

Recuérdese, en materia de apelacion de autos impera el sistema de la
taxatividad (numerus clausus), conforme al cual Unicamente son censurables por esa
via los pronunciamientos frente a los que el legislador asi lo autorice? 'y, por contera,

no es posible acudir en este punto, a interpretaciones extensivas o analdgicas.

4. Corolario de lo discurrido, se declarara bien denegada la

apelacion.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE

T Tribunal Superior de Bogota, S. Civil, autos de 20 de noviembre de 2003, exp. 1994-06552-03, y 29 de marzo
de 2007, exp. 2003-00342-02 (M.P. Ariel Salazar Ramirez), entre otros.

2 FORERO SILVA, Jorge. Oralidad en los procesos civiles -Codigo General del Proceso-. Mddulo de Aprendizaje
Autodirigido del Plan de Formacion de la Rama Judicial. Bogota: Consejo Superior de la Judicatura - Escuela
Judicial Rodrigo Lara Bonilla, 2014, pag. 130.

3
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Decision: Declarar bien denegada la apelacion

Primero.- DECLARAR bien denegado el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada frente al auto de 2 de marzo de 2020 dentro del proceso de la

referencia.

Segundo.- En su oportunidad, devolver las diligencias a la oficina

de origen, previas las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

NUBIA 75

A /
R’/{Q{/LL AL / (é/zz?)z'
NZA SABOGAL VARON

Magistrada

4
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Magistrado Sustanciador: Ivan Darfo Zuluaga Cardona

Bogota D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Proceso Ejecutivo
Demandante Steckerl Aceros S.A.S.
Demandado Izando S.A.S

Radicado 110013103 013 2019 00836 01
Instancia Segunda
Decision Confirma auto

Se decide el recurso de apelacion formulado por el apoderado de la parte
demandante contra el auto calendado 3 de febrero de 2020, proferido por el
Juzgado 13 Civil del Circuito de Bogota, por medio del cual se neg6 parcialmente

un mandamiento de pago.

1. Antecedentes

1. Steckerl Aceros S.A.S. promovié demanda ejecutiva contra Izando S.A.S.
y Hernan Campos Acosta, a fin de obtener el recaudo de la suma de dinero

sefialada en el pagaré suscrito el 10 de junio de 2019, mas los respectivos intereses.

2. Mediante auto del 3 de febrero de 2020, el .4 guo libré6 mandamiento de
pago en contra de Izando S.A.S. por $212.817.463,00 y lo nego respecto de Hernan
Campos Acosta, al considerar que el titulo base de ejecucion lo suscribié éste

ultimo en representacion de la sociedad en mencion.
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3. Frente a esa determinacion, la parte demandante interpuso recurso de
reposicion y apelacion en subsidio, argumentando que “foda obligacion cambiaria
deriva su eficacia en la firma impuesta en el titulo valor y todo suscriptor de un titulo queda

obligado, a menos que firme este con salvedades compartibles a su esencia”.

Continué afirmando que si la discusion radica en que el signatario solo lo
hace en representacion de la sociedad Izando S.A.S., debe tenerse en cuenta que el
pagaré como la carta de instrucciones indica “YO (NOSOTROS)...”, por lo que el

deudor se obligé al literal del titulo base de recaudo.

Resuelta la reposicion en forma desfavorable a los intereses del impugnante,

fue concedida la alzada.

ITI. CONSIDERACIONES

1. El problema juridico resolver consiste, en esencia, en determinar si el
sefior Hernan Campos Acosta, como persona natural, se encuentra obligado
respecto del pagaré baculo de cobro ejecutivo, para determinar si es o no

procedente el mandamiento de pago rogado.

Desde esa perspectiva, desde ahora se advierte la confirmatoria del auto

apelado, por las razones que se pasan a expresar.

2. No puede existir proceso coercitivo sin titulo que respalde la obligacién
objeto de recaudo, siendo este un documento que debe reunir los requisitos que
para el efecto prescribe el articulo 422 del Codigo General del Proceso® o los que

estén establecidos en disposiciones de caracter especial. Asi, tratandose de

! Archivo 01ExpedienteDigitalizadoCuad1, Folios 17 a 19.

2 “Art. 422. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba
contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
Jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia
aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas
documentos que sefiale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo
ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.”.
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procesos de tal naturaleza, resulta indispensable acompafar la demanda con el
respectivo documento o documentos que tengan suficiente mérito para soportar
la ejecucion, a partir de cuya valoracion, el juez determinara la viabilidad de librar

la orden de apremio.

Del texto de la norma inmediatamente referida se desprende que las
obligaciones que pueden demandarse ejecutivamente tienen que cumplir o tener
tres caracteristicas a saber: () ser expresas, lo que significa que aparecen
manifiestas en la redacciéon misma del titulo el contenido y alcance de la obligacion,
las partes vinculadas y los términos en que la obligacién se ha estipulado; (71) ser
claras, es decir, que sea indubitable la obligacién, por tanto no sera clara la
obligacion que esté contenida en términos confusos o equivocos o cuando exista
incertidumbre respecto del plazo o la cuantia y finalmente (7ii) ser exigibles, es
decir, que se trate de una obligaciéon que pueda cobrarse, solicitarse o demandarse

su cumplimiento del deudor.

3. Descendiendo al caso en estudio, como se anuncid, la parte actora
pretende ejecutar el pagaré suscrito por Hernan Campos Acosta -en nombre y
representacion de Izando S.A.S.-, en contra tanto de la persona natural como de la

juridica, en ese sentido, se debe advertir lo siguiente:

Tanto el pagaré como la carta de instrucciones visto a folio 7 del cuaderno

1, se establece lo siguiente:

“Yo (Nosotros) Herndn Campos Acosta mayor (es) de edad, identificado (a) como
aparece al pie de mi (nuestra) firma (s), domiciliado (s) en Bogoti obrando en nombre y
representacion de la sociedad 1ZANDO S.A.S. identificada con el Nit. No. 901088375-
3.7

Luego de las condiciones acordadas en el titulo mencionado, aparece la
tirma del sefior Campos Acosta como Representante Legal de la sociedad Izando

S.AS., tan es asi, que la misma se encuentra en el espacio dispuesto para el
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representante legal de la sociedad obligada, es mas, seguido de la suscripcién o

signa, se fij6 el numero de identificacién tributaria de la empresa.

4. Visto lo anterior, para esta Magistratura no cabe duda que la parte actora
aportd, a fin de obtener su recaudo a través de este proceso, un pagaré donde el
obligado es Izando S.A.S., en el que esta demostrada la obligaciéon demandada en
frente a esa sociedad, y por tal razén, de conformidad con el articulo 430 eusdern,
el A guno libré el mandamiento de pago rogado en ese sentido, pues ante la
inexistencia de un titulo frente al sefior Hernan Campos Acosta como persona
natural, no puede existir proceso ejecutivo para reclamar la obligacion demandada,
siendo deducible lo anterior de una simple lectura del pagaré aportado, lo que no

merece reparo alguno en el presente asunto.

Notese que en el documento base de la ejecucién en mencién aparece de
manifiesto, en forma nitida y patente, las obligaciones que son objeto de cobro
frente a la sociedad Izando S.A.S., empero, lo mismo no se puede predicar de la
persona natural Hernan Campos Acosta, cuando se tiene que el titulo valor fue
signado por éste en calidad de representante legal de la empresa mencionada y no
en nombre propio, razén por la cual hizo bien el juez de instancia en librar la orden

de apremio en contra de la sociedad y negar el mismo de cara a la persona natural.

5. Asi las cosas, habra de confirmarse el auto apelado, sin lugar a condena

en costas, por cuanto no se encuentran causadas

IV. DECISION

Por lo expuesto, el suscrito Magistrado de la Sala Civil del Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE
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Primero: Confirmar el auto calendado 3 de febrero de 2020, proferido por

el Juzgado 13 Civil del Circuito de la ciudad.

Segundo: Sin condena en costas.

Tercero: En firme esta providencia, devuélvase el expediente al despacho

de origen.

Notifiquese

3 Se remite sin firma electronica, porque el aplicativo presenta fallas el 18 de diciembre de 2020 a las 16:33
horas. La validez de este auto depende de que sea remitido del correo institucional del Magistrado Ponente.
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Bogota, D.C., dieciocho de diciembre de dos mil veinte.

Radicado: 11001 31 03 013 2015 00058 02  Procedencia: Juzgado 48 Civil del Circuito.
Proceso: Abreviado, Inversiones Moregu S.A.S.

vs. Camilo Andrés Ramirez Galeano.
Asunto: Apelacion de auto que rechazo solicitud de nulidad.

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto Hogar Emmanuel S.A.
contra el auto emitido por el Juzgado 48 Civil del Circuito el 19 de junio
de 2019.

ANTECEDENTES

1. Hogar Emmanuel S.A. solicité decretar la nulidad de lo actuado en el
proceso a partir del auto admisorio de la demanda, por indebida
integracion del contradictorio, y por ende, indebida notificacion. En
sustentd, sefialé que el demandado le cedid tacitamente el contrato de
arrendamiento y que era esa sociedad la que hacia los pagos, por lo que

debia ser integrada como litisconsorte necesario por pasiva

2. En el auto materia de impugnacion, el a quo rechazd tal solicitud, tras
considerar que la nulidad debio pedirse antes de dictar sentencia, y que
esta se debe considerar saneada cuando la parte que podia alegarla no lo

hizo oportunamente.

3. Inconforme, la citada sociedad interpuso recurso de reposicion y en
subsidio de apelacion: manifesté que solo conocid del proceso luego de

la emision de la sentencia, por lo cual no podia haber propuesto la
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nulidad en tiempo anterior; y que las nulidades se pueden proponer hasta

antes de la diligencia de entrega.

4. Corrido el traslado de rigor, la apoderada de la parte demandante se

opuso a la prosperidad de los recursos interpuestos.

4. El Juez de primer grado resolvid mantener su decision, apoyado en
que, mas que extemporanea la solicitud, la recurrente no cuenta con
legitimacion para alegar la nulidad pues no fue parte del proceso vy el
demandado nunca desconocio su calidad de arrendatario, ni expreso
haber cedido el contrato, y por el contrario, contestd la demanda y
propuso excepciones. Ademaés, el juez sefialo que las nulidades
formuladas luego de proferirse la sentencia deben tratarse de vicios

relacionados con esa providencia.

CONSIDERACIONES

1. Analizado el asunto con detalle, el Tribunal advierte que el auto
cuestionado sera confirmado, comoquiera que la sociedad recurrente no
se encontraba legitimada para reclamar la nulidad de lo actuado en el
proceso por indebida o falta de legitimacion aduciendo que debio
integrarsele como listisconsorte por pasiva, habida cuenta que no existe
elemento dentro del expediente que permita colegir la existencia de
relacion alguna entre ella y el demandante (arrendador) por cuenta del

contrato de arrendamiento que se aporto con la demanda.

Es de ver, entonces, que en el referido convenio escrito no figura como
parte o suscriptor el ente societario aca recurrente, y que si bien en la
solicitud de nulidad ésta Gltima manifestd la existencia de una cesion

tacita del vinculo contractual base del presente proceso por parte del
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demandado, lo cierto es que en el expediente no obra prueba -al menos
sumaria- de tal afirmacion, ni de que el arrendador hubiera conocido o
aceptado una cesion. Contrario sensu, y tal como lo sefialé el a quo al
resolver la reposicion, en la contestacion de la demanda el demandado
nunca afirmé ni manifestdé nada relacionado con dicho asunto, de donde
se sigue que no rebatid su calidad de arrendatario, ni cuestiond su
legitimacion para ser llamado a responder por las vicisitudes del
arrendamiento; notese, incluso, que en su escrito de defensa aquél no
refirid nada acerca de esa cuestion, y se centrd solamente en refutar el

dicho de la demandante segun el cual habia incumplido el contrato.

Véase, ademas, que la figura del litisonsorcio necesario, en la que se
fundamentdé la supuesta indebida o falta de notificacion, se presenta
cuando no es posible definir o resolver una relacion juridica sin la
comparecencia de las personas que intervinieron en ella, y en el presente
caso, como ya se dijo, Hogar Emmanuel S.A. no es parte del contrato de
arrendamiento, por manera que no estaba llamada a intervenir en el
proceso, ni existia obligacion y necesidad de enterarla del presente

tramite.

Y es que, yendo mas alla, la legislacion solo tiene consagrado un evento
en el que una persona que no celebro o suscribié el contrato de
arrendamiento puede ser tenida en cuenta como interviniente
litisconsorcial: el subarrendatario cuando existe autorizacion expresa para
subarrendar (paragrafo articulo 17 de la Ley 820 de 2003), hipdtesis que

No se presenta en este caso.

Por ultimo, como la sociedad apelante trae a colacion el tema de la cesién
y que no se acreditd tal acto juridico, conviene poner de presente que, de

conformidad con el inciso 3° del paragrafo atras citado, “Cuando la
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cesion del contrato no le haya sido notificada al arrendador, el
cesionario no sera considerado dentro del proceso como parte ni como

interviniente litisconsorcial’

DECISION
Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogot4, Sala
Civil, CONFIRMA el auto proferido el 19 de junio de 2019 por el
Juzgado 48 Civil del Circuito.
NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 015 2015 00058 02

Firmado Por:

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 019 CIVIL DE BOGOTAD.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
e5f5f22d8f479661c8cd45634e6275c6b34d774e6244752ad0fac668502ac9b4
Documento generado en 18/12/2020 11:36:55 a.m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Tribunal Superior

Distrito Judicial de Bogotd
Sala Crvil
TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
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Bogota D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 11001-3103-014-2017-00554-00

Asunto. Declarativo.

Recurso. Apelacién Sentencia.
Demandante. Sol Angel Cano Gémez.
Demandado. Mario Eudoro Méndez Méndez.
Reparto. 07/12//2020

ADMITASE, en el efecto devolutivo, el recurso de apelacion propuesto por
la parte demandada frente a la sentencia de 5 de diciembre de 2019, dictada por el
Juzgado Catorce Civil del Circuito de Bogota dentro del proceso verbal de resolucion
de contrato por mutuo disenso impetrado por Sol Angel Cano Gémez contra Mario

Eudoro Méndez Méndez.

En firme, reingrese el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE

ov v ZﬂYZ
ﬁd ERANZ SABO L VARON

Maglstrada

N.E.S.V. Exp. 2017-00554 01



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020)

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: =~ CLARA INES MARQUEZ BULLA
Radicacion: 110013103014 2012 00573 01
Procedencia: Juzgado 5 Civil del Circuito de Ejecucion de

Sentencias de Bogota.

Demandante: Titularizadora Colombiana S.A.
Demandados: William Hernando Rodriguez Arévalo y otra
Proceso: Ejecutivo

Asunto: Apelacion de auto

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime el recurso de apelacion interpuesto contra el auto del 17 de
septiembre de 2019, proferido por el Juzgado 5 Civil del Circuito de
Ejecucién de Sentencias de Bogota, dentro del proceso EJECUTIVO
HIPOTECARIO promovido por TITULARIZADORA COLOMBIANA
S.A. —cesionaria BANCOLOMBIA S.A. contra WILLIAM HERNANDO
RODRIGUEZ AREVALO y CARMEN ELSIE OSPINO GARCIA.

3. ANTECEDENTES
3.1. Mediante el pronunciamiento materia de censura, la sefiora Juez

de primer grado declaré terminado el proceso por desistimiento tacito,

al considerar que estan dados los supuestos establecidos en literal b)
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numeral 2 del articulo 317 del Cbédigo General del Proceso.

3.2. Inconforme con esta determinacion, el apoderado de la actora
formulé recurso de reposicion y en subsidio apelacion. Negado el

primero, se accedi6 a la alzada el 6 de julio de 2020.

4. FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

En sintesis, esgrime el profesional del derecho que la providencia debe
ser infirmada, toda vez que se encuentra en curso el proceso de
liquidacion patrimonial del extremo convocado ante el Juzgado 76 Civil
Municipal de Bogota, por lo que el diligenciamiento debié remitirse al
Estrado, de conformidad con el numeral 7 del articulo 565 del Cddigo
General del Proceso, por manera que existe una evidente imposibilidad
de continuarlo ante la existencia del juicio de insolvencia que, por

imperativo legal, la Funcionaria debio acatar.

5. CONSIDERACIONES

5.1. En ejercicio de los poderes de que esta investido como director del
proceso, el Juez requerird a las partes o intervinientes para que
cumplan sus cargas procesales o ejecuten el acto pertinente a efectos
de proseguir el tramite de la demanda, la denuncia del pleito,
llamamiento en garantia, incidente, o cualquier otra actuacion que
estas hubieren promovido, a lo cual deberan proceder dentro de los
treinta (30) dias siguientes, so pena que quede sin efecto la demanda o

solicitud, y se declare la terminacién del proceso.

Igualmente, se podra arribar a esos efectos conclusivos, cuando la
causa permanezca inactiva en la secretaria del Juzgado, por no
deprecarse o realizarse ninguna accion durante el plazo de un (1) afio,
contado desde el dia siguiente a la ultima notificacion o diligencia. Ese
término se amplia a dos (2) afios, cuando el proceso cuenta con
sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena

seguir adelante la ejecucion.
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Sin duda, el desistimiento tacito se erige en un instrumento eficaz en
orden a prevenir la paralizacion de los litigios civiles y su injustificada
permanencia en el tiempo. Se trata pues de verificar si el litigante que
ha sido requerido para que cumpla la carga procesal o ejecute el acto
sefialado lo ha hecho dentro del término establecido, para, de no ser

asi, proceder a finiquitar la actuacion con sus consecuentes efectos.

5.2. El abogado de la parte actora allego copia de la providencia del 15
de mayo de 2017, emitida por el Juzgado 76 Civil Municipal, en virtud
de la cual determind la apertura de la liquidacion patrimonial en el
tramite de insolvencia de persona natural no comerciante del sefor
William Hernando Rodriguez Arévalo. En tal decision, como lo esgrime
la censura, se ordend oficiar a las distintas autoridades judiciales, para
qgue dispusieran la remision de los litigios compulsivos adelantados

contra el deudor — folios 271 y 272 cuaderno 1-.

El 1 de agosto de 2017, ante el fracaso de la solicitud de negociacion

de deudas, esta causa se reanudo.

En auto del 25 de agosto siguiente—folio 274-, conforme el articulo 70
de la ley 1116 de 2016, se exhorté a la ejecutante para que se

pronunciara, sin que efectuara manifestacion alguna.

5.3. Discrepa el apelante porque, en su sentir, no debié concluirse el
pleito, pues se encontraba en imposibilidad juridica de adelantar
cualquier acto. Expone que, atendiendo el imperativo legal, era

obligacién del Funcionario enviarlo al juez de concurso.

El Tribunal no concierta con la postura del litigante, ya que no es
acertado, como lo afirma, que no debia adelantar ningan
diligenciamiento y menos, que el expediente debi6é incorporarse al

tramite de la liquidacion patrimonial.

Precisamente, uno de los efectos que pregona el articulo citado
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anteriormente, es que si el acreedor permanece silente —como en este

£

caso, “...continuara la ejecucion contra los garantes o deudores
solidarios...”, de donde se colige, entonces, que el asunto debié seguir
su curso normal frente a la convocada, maxime cuando la apertura del
“...proceso de insolvencia, no rompe la solidaridad y por tanto, los

derechos del acreedor permanecen indemnes...™.

Entonces, como la inactividad del acreedor, no altera sus prerrogativas,
se insiste, el pleito permanecia inalterable frente a la sefiora Ospina
Garcia, maxime cuando el articulo 547 del Codigo General del
Proceso, es claro al sefalar que “...Cuando una obligacién del
deudor esté respaldada por terceros que hayan constituido garantias
reales sobre sus bienes, o0 que se hayan obligado en calidad de
codeudores, fiadores, avalistas, aseguradores, emisores de cartas de
crédito, o en general a través de cualquier figura que tenga como

finalidad asegurar su pago se seguiran las siguientes reglas:

1. Los procesos ejecutivos que se hubieren iniciado contra los terceros
garantes o codeudores continuaran, salvo manifestacién expresa
en contrario del acreedor demandante...”, supuesto que aqui no

ocurrié. .— Negrilla fuera del texto original.

En esas condiciones, acerto la primera instancia, pues desde el hito en
que se le inquirid -25 de agosto de 2017-, a la decision fustigada,
transcurrieron mas de dos afios sin que la interesara desplegara

gestion alguna para continuarlo.

5.4. Puestas de este modo las cosas, se confirmara la decision, sin que

haya lugar a imponer costas por asi disponerlo la normativa en cita.
6. DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, EN SALA DE DECISION CIVIL,

! Rodriguez Espitia Juan José. Nuevo Régimen de Insolvencia. Universidad Externado de Colombia.
Primera edicion: junio de 2007. Paginas 504 y505.
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RESUELVE:

6.1. CONFIRMAR el auto calendado 17 de septiembre de 2019,
proferido por el Juzgado 5 Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias

de Bogota.

6.2. DETERMINAR que no hay condena en costas, por disposicion del

numeral 2° del articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

6.3. DEVOLVER el expediente a su despacho judicial de origen,

previas las constancias del caso. Oficiese.

NOTIFIQUESE,

L ULLA
Magistrad
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza Davila

Radicacion: 110013103014-2018-00255-01 (Exp. 5124)
Demandante:  Lenin Alfonso Vergara Noya y otros
Demandado:  Axa Colpatria Seguros S.A.

Proceso: Verbal

Trémite: Apelacién sentencia

Discutido y aprobado en Sala de 5 de noviembre de 2020

Bogota, D. C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Decidese el recurso de apelacion formulado por la parte demandante
contra la sentencia de 19 de noviembre de 2019, proferida por el
Juzgado 14 Civil del Circuito de Bogota, en este proceso verbal de
Carmen Lucia Noya Ricardo, Lenis Laura Vergara Noya, Leidi
Xiomara Vergara Noya y Lenin Alfonso Vergara Noya contra Axa
Colpatria Seguros S.A.

ANTECEDENTES

1. Pidieron los demandantes® se declare la responsabilidad civil
contractual de la demandada por incumplir la péliza 233249, y en
consecuencia, se le condene a pagar $670.000.000 como valor del
siniestro, junto con los intereses moratorios liquidados desde el 28 de
enero de 2016 hasta que se realice el pago.

2. Segun la demanda, Nixon Rafael Vergara fallecié el 28 de mayo
de 2016 cuando perdi6 el control y se volco en el vehiculo de placas
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Tribunal Superior de Bogotd

Sala Civil
MNL760 que conducia. EI propietario del automotor, Heber Filiberto
Herndndez Cordero, suscribio la péliza 233249 con la aseguradora
demandada, la cual estaba vigente para el momento del infortunio y
cubria los riesgos derivados de la responsabilidad civil por muerte
“frente a terceros”, con un valor asegurado de $700.000.000.

Los demandantes, en calidad de conyuge e hijos supérstites del
fallecido, reclamaron el pago de ese valor a la aseguradora el 16 de
agosto de 2017, pero solo les entregaron $30.000.000, no el monto
asegurado que antes se menciono.

3. La demandada se opuso a las pretensiones, objetd el juramento
estimatorio, aceptd unos hechos, negd otros y formuld las excepciones
que denomind: falta de legitimacion para demandar, desconocimiento
de la pdliza, aplicacion de las condiciones generales de la pdliza,
exclusion del amparo pretendido, limite del valor asegurado.?

Fund6 esos medios defensivos en que la aseguradora no guarda
ninguna relacién contractual con el fallecido, de alli que sus herederos
no estén legitimados para demandar, en tanto que el tomador de la
poliza es Heber Filiberto Hernandez Cordero.

Afirmo que el contrato no consagré el amparo por el valor pretendido,
pero si se pretende el amparo de responsabilidad civil extracontractual,
carece de prueba los perjuicios reclamados, sin que sea viable exigir la
totalidad de la suma asegurada y mucho menos intereses moratorios.
Explico que en las condiciones generales, numeral 1.3.3., literal d, se
dice que el seguro no cubre la responsabilidad extracontractual, cuando
la muerte es causada a los parientes del asegurado por consanguinidad
o afinidad hasta el segundo grado inclusive. Agregd gque en caso de no
prosperar ninguno de los medios defensivos propuestos, debe tenerse

1 Folios 1 a 7 del cuaderno 1.
2 Folios 79 a 89 del cuaderno 1.
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en cuenta que la pdliza tiene un limite maximo de responsabilidad
conforme al art. 1047 del C.Co.

La parte actora descorrio oportunamente el traslado de las
excepciones®.

5. El juzgado declar6 probada la excepcion de “exclusion de la
poliza para el amparo pretendido”, denegoé las pretensiones y condend
en costas a los demandantes.

Para esa decision, estimd que a los demandantes les asiste interés
asegurable, porgue son herederos del fallecido, cuyo riesgo se asumié
por parte de la demandada, razon por la cual ostentan legitimacion en
la causa para demandar.

En la caratula de la poliza quedd consignado que el asegurado conocia
las condiciones generales, a las que tuvo acceso permanente mediante
la pagina web de la compafiia y que explicaron las exclusiones y
alcances de la cobertura. En esas condiciones generales figura como
exclusion la muerte del conyuge o parientes del asegurado, por afinidad
0 consanguinidad hasta el segundo grado inclusive, situacion que fue
probada en este caso, con el registro civil de matrimonio de Heber
Filiberto Hernandez Cordero (asegurado) y Leidi Xiomara Vergara
Noya, quien es hija del fallecido Nixon Vergara Arrieta, segin aparece
en el registro civil de nacimiento de ella.

La Corte Suprema de Justicia avala la validez de esas clausulas de
exclusion, sin que se observe un abuso sobre el particular ni haya
mérito para determinar su nulidad o ineficacia. Si bien la pdliza es un
contrato de adhesion, quien lo toma tiene por lo menos la obligacion de
verificar esas condiciones, mas cuando en ese tipo de contratos se sabe
que siempre hay un clausulado general, del cual no puede predicarse
inaplicabilidad por no ser parte de la caratula, y si el interesado

3 Folios 115 a 118 del cuaderno 1.
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considera que ese seguro no es de su conveniencia, conserva la libertad
de ir a otra compafiia para buscar una pdliza mas beneficiosa.

EL RECURSO DE APELACION

En su inconformidad expresaron los demandantes, en resumen, las
siguientes criticas:

a) La pdliza tema del litigio es un tipico contrato de adhesion, en
donde la demandada hizo uso de su posicion dominante, en contravia
de lo preceptuado en el articulo 11 de la ley 1328 de 2009, en el sentido
de que la exclusién aplicada por el a quo es una tipica clausula abusiva,
dado que limita la responsabilidad, situacion que conlleva su nulidad
con base en el articulo 899, numeral 1° del C.Co., e ineficaces de
acuerdo con el art. 184, numeral 2, literal a, del decreto ley 663 de
1993.

b) La aseguradora incumplio el deber de colocar las exclusiones, con
caracteres destacados en la caratula de la pdliza, como lo ordena el
articulo 44 de la ley 45 de 1990, sin que sea suficiente consignar en
dicho documento la remision a las condiciones generales. Si el
asegurado hubiere sabido de esa exclusion, no habria contratado ese
seguro.

CONSIDERACIONES

1. Superados los aspectos formales de esta especie de litis, al valorar
el tema del recurso de apelacién relacionado con la demanda inicial,
cuyas pretensiones fueron denegadas en primera instancia, la cuestion
central del asunto se cifie a determinar si se cumplen los requisitos de
responsabilidad de la aseguradora demandada, respecto de la cobertura
por responsabilidad civil extracontractual (RCE), pactada en el contrato
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reflejado en la pdéliza 233249, que en ultimas es lo alegado por los
actores, aqui recurrentes.

Y s6lo en caso de ser afirmativa la respuesta al enunciado problema,
seria factible analizar la excepcion de exclusion prevista en el numeral
1.3.3., literal d, de las condiciones generales de la péliza (folios 91 a
101 del cuaderno 1), aplicada en sentencia apelada.

Lo anotado porque dicha exclusion fijada en las condiciones generales
de la poliza, solo puede analizarse, en orden ldgico, si se acepta la
cobertura de la prestacion reclamada dentro del concepto de
responsabilidad civil extracontractual. En otras palabras, Unicamente
puede estudiarse la exclusion, si el riesgo invocado como fuente de la
demanda, se considera cubierto dentro del invocado amparo de esa
forma de responsabilidad.

2. Pues bien, la respuesta a la cuestion central arriba planteada es
negativa, examinado que el hecho invocado como siniestro, vale decir,
el fallecimiento del sefior Nixon Rafael Vergara Arrieta, derivado del
accidente del vehiculo asegurado (hecho fuera de discusion), en verdad
no estd cobijado por los amparos de responsabilidad civil
extracontractual, puesto que de acuerdo con las definiciones de la
poliza, las coberturas en ese sentido —responsabilidad extracontractual—
comprenden los dafios causados con el vehiculo asegurado a “terceras
personas”, mas no al propietario, al asegurado ni al conductor.

3. Para desarrollar el anterior raciocinio debe empezarse por anotar,
que la poliza tiene entre sus amparos contratados la responsabilidad
civil extracontractual, por la muerte o lesion “una persona”, hasta por
$750.000.000 (folio 91 del cuaderno 1).

Aungue no precisa a qué persona se refiere, de modo que es necesario,

acorde con la caratula, revisar las clausulas y condiciones generales
para determinar en qué consiste la responsabilidad civil
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extracontractual, y a ese propdsito es de verse que en la estipulacién
general 1.1.1. se identifico ese riesgo asi:

1.1.1 Responsabilidad Civil Extracontractual - Amparo de Proteccion
Patrimonial.

AXA Colpatria indemnizara los perjuicios causados a terceros por el
asegurado nombrado en la caratula, con motivo de la responsabilidad
civil extracontractual en que incurra de acuerdo con la ley,
provenientes de un accidente o serie de accidentes emanados de un
solo acontecimiento causado por el vehiculo descrito en esta poliza,
conducido por el asegurado o por cualquier persona autorizada
expresas ente por él, hasta por los limites pactados aplicados como se
indica en el numeral 3.2.1. de la condicion 3.2 valores o sumas
aseguradas.

Cuando el asegurado nombrado en la caratula es persona natural, el
presente amparo se extiende al manejo autorizado de otros vehiculos
de servicio particular por parte del asegurado. siempre y cuando se
trate de automoviles, camperos o camionetas de pasajeros, 0 de
vehiculos similares al descrito en esta poliza.

4. Revisado el asunto debatido, es claro que la cobertura por
responsabilidad civil extracontractual operaba cuando se le generara
dafio “a terceros”, es decir, personas que estan al margen de relaciones
directas del propietario del vehiculo o asegurado, como serian,
verbigracia, conductores o acompafantes de otros automotores o
peatones, esto es, con exclusion del duefio o asegurado o conductor del
carro objeto del seguro.

Esta probado que el difunto Nixon Rafael Vergara Arrieta era familiar
del asegurado, pues era suegro de este ultimo. Y quedd clarificado en
los autos que aquél, al momento del accidente que le causo la muerte,
era quien conducia el vehiculo con autorizacion del segundo
(asegurado o duefio), lo cual significa que de ningdn modo su
fallecimiento pudo ser fruto de una situacion extracontractual, vale
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decir, originado en una especie de encuentro ocasional o fortuito, entre
la manipulacion de automotor vehiculo y él como victima del suceso.

Asi, el hecho que sirvio de manantial a la reclamacion aqui invocada,
muerte del conductor del carro, no puede considerarse incluido en el
amparo de “responsabilidad civil extracontractual”, de examinar que no
pudo tratarse del dafio ocasionado con el vehiculo a un tercero ajeno a
esta actividad peligrosa, como seria un peatén, el ocupante o conductor
de otro vehiculo, entre otros.

5. Antes bien, la autorizacion del duefio o asegurado al difunto
Nixon Rafael, muestra una relacion de confianza o contractual entre
ambos, como por ejemplo, de comodato o préstamo del vehiculo, que
de acuerdo con el articulo 2200 del C.C., consiste en que la “una de las
partes entrega a la otra gratuitamente una especie mueble o raiz, para
que haga uso de ella, y con cargo de restituir la misma especie despues
de terminar el uso”. O de otra naturaleza, como un arrendamiento, una
mutua colaboracion, una relacion laboral, entre otras.

Resulta entendible que el yerno haya puesto a disposicion de su suegro
un vehiculo de su propiedad para movilizarse, situacion acorde con un
trato familiar y de confianza, conforme a las reglas de la experiencia y
la sana critica, situacion que se corrobora con las declaraciones de
todos los demandantes, quienes aceptaron esa relacion de parentesco
entre el fallecido y el duefio del automotor (A partir del minuto 10.02
de la audiencia 2019/09/26); incluso, Leidi Vergara Noya, en su
interrogatorio, expresamente manifestdo que Heber Filiberto Hernandez
Cordero es su esposo, y que Nixon Rafael VVergara Arrieta era su padre,
quien estaba autorizado ante la aseguradora para conducir el vehiculo
(audiencia 22 de octubre de 2019, a partir del minuto 4:50).

Ahora bien, el siniestro invocado en la demanda estaba expresamente

asegurado pero con otro tipo de amparo, en tanto que en la péliza
figura el item “muerte accidental” por $30.000.000 (folio 91 del
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cuaderno 1), y en péginas mas adelante se precisa que esa
indemnizacion corresponde “en caso de fallecimiento del conductor del
vehiculo asegurado, causado por muerte accidental, acaecido dentro
de la vigencia del seguro y siempre y cuando la muerte ocurra dentro
de los 180 dias siguientes al accidente...” (folio 92 ib.); prestacion
que la aseguradora pagd, segun es aceptado por ambas partes y no es
tema de pretension en esta especie de litis.

6. En ese orden, es evidente que la prestacion aqui reclamada con
base en el amparo de responsabilidad civil extracontractual, por la
muerte del conductor del vehiculo, esta fuera de lugar, de atender que
ese riesgo no estaba comprendido dentro de dicho amparo, asercion
gue impide la prosperidad de las pretensiones de la demanda.

Y por ahi derecho carece de objeto entrar al estudio de la excepcion
declarada por el juez a quo, de exclusion consagrada en el numeral
1.3.3., literal d, de las condiciones generales del seguro, y que los
apelantes cuestionan por considerarla como clausula abusiva o ineficaz,
por estimar ellos que no fue expresamente consignada en la caratula de
la pdliza. Para el Tribunal dicha exclusion en realidad no puede
analizarse, por innecesario, examinado que la prestacion pretendida en
la demanda carece de estructuracion, segun se ha explicado desde el
prologo de estas consideraciones.

En ese punto, obsérvese que el aludido ordinal de las condiciones
generales (1.3.3.), contempla exclusiones “aplicables al amparo de
Responsabilidad Civil Extracontractual — Amparo de Proteccion
Patrimonial” (folio 99 wvuelto del cuaderno principal); luego, la
exclusion relativa a la muerte del conyuge o algunos parientes del
asegurado, ameritaria andlisis siempre y cuando fuera pertinente el
amparo por aludida forma de responsabilidad extracontractual, mas no
si ésta se descarta, cual ha quedado establecido en esta decision.
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Debe reiterarse que cuando es baldia la demanda, conforme a lo aqui
esbozado, resulta superfluo analizar las excepciones, por sustraccion de
materia, pues segun la teoria general del proceso, la excepcion es una
forma de defensa cualificada que ataca la pretension con hechos
distintos o nuevos que se traen al debate, que no desconocen del todo la
pretension sino que buscan su aniquilacién con esos hechos, de tal
manera que si esta no alcanza a edificarse, queda sin motivo el analisis
de aquellas. Por eso ha sostenido la Corte Suprema de Justicia, que
“antes de estudiar un medio exceptivo contra lo pretendido por el
demandante, primero debe preguntarse si a éste le asiste la razon.
Cuando esa cuestion es respondida negativamente, dice la Corte, la
‘absolucion del demandado se impone; pero cuando se halle que la
accion existe y que le asiste al actor, entonces si es procedente estudiar
si hay excepciones que la emboten, enerven o infirmen'.”*

7. Total que, si el siniestro aducido por los demandantes, no fue
incluido en la cobertura de responsabilidad civil extracontractual, del
negocio asegurador, se ratifica la absolucion de la demandada, aunque
no por la excepcion de exclusion que invoco el juzgador de primer
grado, sino porque las pretensiones no alcanzan estructuracion,
conforme a las razones aqui esbozadas. Por eso debe modificarse el
numeral primero de la sentencia apelada, que declaro el aludido medio
exceptivo, y se mantiene la negativa simple de las pretensiones.

Y como de todas maneras el recurso es desfavorable a la parte apelante,
se condenara en costas, segun el art. 365, numerales 1°, del CGP.
DECISION

Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogota, en Sala Civil Cuarta de Decision, administrando justicia en

4 Casacion civil de 15 de julio de 2008, Ref. C-1100131030061998-00579-01. Alli se cita la
sentencia 109 de 11 de junio de 2001, Exp. 6343, que reiteré XLVI-623 y XCI-830.
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nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
modifica el numeral “primero” de la sentencia de fecha y precedencia
anotadas, el cual quedara asi:

“PRIMERO: Denegar las pretensiones de la demanda, en este proceso
verbal de Carmen Lucia Noya Ricardo, Lenis Laura Vergara Noya,
Leidi Xiomara Vergara Noya y Lenin Alfonso Vergara Noya contra
Axa Colpatria Seguros S.A.”

Confirmar en lo demas la sentencia apelada.

Se condena en costas de segunda instancia a la parte apelante, que se
liqguidaran conforme a lo previsto en el art. 366 del CGP. El
magistrado sustanciador fija como agencias en derecho de segunda
instancia, la suma de $2.000.000.

Este documento es valido con firma digitalizada de cualquiera de los
magistrados y su aprobacion por correo electrénico, segun los arts. 11
del Dec. 491/2020, 6 del Acuerdo PCSJA20-11532 y pertinentes.

Notifiquese y oportunamente devuélvase.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
MAGISTRADO

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
MAGISTRADA
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13/11/2020 Correo: Despacho 18 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

APROBACION PROYECTO CIVIL 014-2018-00255-01 SALA 2020-11-05

lvan Dario Zuluaga Cardona

Jue 12/11/2020 5:21 PM

Para: Jose Alfonso Isaza Davila

CC: Despacho 18 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
Magistrado ponente:

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA

Reciba cordial y respetuoso saludo.

Me permito manifestarle que, por medio de este correo electronico, apruebo en su
totalidad el siguiente proyecto, discutidos en Salas del 22, 29 de octubre y 05 de noviembre
de 2020:

Radicacién: 110013103014-2018-00255-01 (Exp. 5124)
Demandante: Lenin Alfonso Vergara Noya y otros
Demandado: Axa Colpatria Seguros S.A.

Proceso: Verbal

Tramite: Apelacion sentencia

Decision: modifica numeral 1y confirma los demas.

Se remite sin firma escaneada, atendiendo a que la informacién remitida desde el correo
institucional personal se presume auténtica, conforme los articulos 2 y 11 del Decreto

Legislativo 806 de 2020.

Atentamente;

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado Sala Civil Tribunal Superior de Distrito de Bogota D.C.

Sobre la presuncién de autenticidad de la informacion remitida por correo electrénico, ver las siguientes normas:

- DECRETO LEGISLATIVO 491 DE 2020. ARTICULO 11

- CODIGO GENERAL DEL PROCESO. ARTICULO 103

- LEY 527 DE 1999. ARTICULOS 1,5y 7

- ACUERDO PCSJA20-11518 16 de marzo de 2020. ARTICULOS 1Y 2. Suspensidn de términos y Trabajo en casa.

- ACUERDO No. PCSJA17-10715 Julio 25 de 2017. ARTICULO DIECIOCHO. USO E IMPLEMENTACION DE LAS
TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y DE LAS COMUNICACIONES.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADNjMWI3ZTYSLWRKOGItNDViZS04ZjVKLTdKZTI3ZWI0OY ZFMNAAQAM%2FAzZe9sC5Hq15rTHC%2BL;...  1/3



ACLARACION DE VOTO

Ref.: Verbal de Lenin Alfonso Vergara Noya y otros contra Axa
Colpatria Seguros S.A.

Exp.: 110013103-014-2018-00255-01

Muy respetuosamente aclaro el voto en la decisién de la mayoria por
las siguientes razones:

1. Si bien comparto la decisibn mayoritaria, de que
estaban llamadas a fracasar las pretensiones de la demanda, debido a
gue a quedd demostrado que la reclamacion no se encontraba cubierta
bajo el amparo de “responsabilidad civil extracontractual”, lo que hacia
qgue inviable reclamar la indemnizacién reclamada, aclaro mi voto
porgque considero que se debieron abordar todos los puntos materia de
apelacion.

En el fallo se observa que, a pesar de que eran parte de los
puntos objeto de reparo, se prescindié del estudio de los ataques
relativos al ejercicio abusivo de la posicion dominante por la
aseguradora demandada al consignar clausulas abusivas en el contrato
y el incumplimiento por parte de dicha sociedad del deber de poner en
la caratula las exclusiones del seguro. Dicho estudio no se adelanto6 bajo
el pretexto de que en se habia agotado el tema objeto de apelacion al
encontrarse probada la falta de cobertura.

No me encuentro de acuerdo con ello, pues si bien la
argumentacion presentada en el fallo servia para confirmar la
providencia impugnada, considero que se debieron estudiar los demas
reparos propuestos por la parte apelante, pues Unicamente asi se agota
el estudio de la pretension impugnaticia y se garantiza la transparencia
como principio de la labor de administrar justicia. Ademas, al dejar de
resolver la totalidad de los puntos objeto de la apelacién, se elude
revisar premisas del fallo que fueron atacadas, en desmedro del
derecho a la doble instancia de quien apela la decision, que supone que



2

Aclaracion de voto. Verbal de Lenin Alfonso Vergara Noya y otros contra Axa Colpatria Seguros S.A.
Exp.: 110013103-014-2018-00255-01.

se estudie integramente el recurso de apelacion, razén por la cual aclaro

mi voto, a pesar de compartir el sentido del fallo.

%Ma . D%a/raé}g/

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
Magistrada

Firmado Por:

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 008 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 39b3e2dbbba7e9a8907635ae5596d93dd113f370879ea059ee36e2f3764d1253
Documento generado en 18/12/2020 09:21:41 a.m.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza Davila

Radicacion: 110013103015-2012-00621-01 (Exp. 5112)
Demandante:  José Ignacio Morales y otros

Demandado:  Seguros del Estado S.A. y otros

Proceso: Ordinario

Tramite: Apelacidon sentencia

Discutido y aprobado en Sala de 5 de noviembre de 2020

Bogota, D. C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Decidese el recurso de apelacién formulado por la parte demandante
contra la sentencia de 25 de noviembre de 2019, proferida por el
Juzgado 1° Civil del Circuito Transitorio, en este proceso verbal de José
Ignacio Morales, Luz Stella Huetio Palacios y Laura Stella Morales
Huetio contra Cootranskennedy Ltda., Seguros del Estado S. A., José
David Rivera, Maria Victoria Yepes Arroyave, Javier Salgado Moreno,
Inycon Ltda. y Help Medical Group HMG Ambulancias Ltda.

ANTECEDENTES

1. Pidieron los demandantes! se declare a los demandados
responsables por los dafios ocurridos con ocasion del accidente de
transito de 25 de mayo de 2009, y en consecuencia, sean condenados al
pago de dafios morales y a la vida de relacion.

2. Segun la demanda y la subsanacion, ese dia los actores se
transportaban en la buseta de placas VDK-111, la cual fue colisionada
por la ambulancia de placas CZB-914. EI primer vehiculo sufrié

1 Folios 109 a 116 del cuaderno 1.
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volcamiento, los pasajeros demandantes resultaron gravemente heridos
y fueron llevados a un hospital: José Ignacio Morales con fractura del
maxilar inferior, trauma craneoencefalico y en extremidades,
excoriaciones y hematomas multiples; Luz Stella Huetio con trauma
craneoencefalico, trauma en rostro y extremidades, excoriaciones y
hematomas mdltiples; y Laura Stella Morales Huetio con fractura de
clavicula derecha, lesion en codo derecho, trauma craneoencefélico, en
rostro y extremidades, ademas de excoriaciones y hematomas.

Al primero de los demandantes le fueron practicadas varias cirugias y
tratamientos de reconstruccion de mandibula, fue hospitalizado varios
dias y el Instituto de Medicina Legal dictamino, el 24 de noviembre de
2009, una incapacidad definitiva de 45 dias, con deformidad fisica
permanente y secuelas pendientes por definir. A las otras demandantes
les fijaron incapacidades definitivas de 12 y 25 dias, respectivamente.

La ambulancia era de propiedad de Invycon Ltda., afiliada a la empresa
Help Medical Group HMG Ambulancias Ltda., conducida por Javier
Salgado Moreno. La buseta estaba afiliada a la empresa
Cootranskennedy Ltda., tenia pdliza de pasajeros con Seguros del
Estado S.A., el conductor era José David Rivera, la propietaria Maria
Victoria Yepes Arroyave.

3. Javier Salgado Moreno, conductor de la ambulancia, se opuso a las
pretensiones, aceptd unos hechos, otros no, formuld las excepciones
que denomind: ausencia de responsabilidad por hecho de un tercero,
cobro de lo no debido y enriquecimiento sin causa, la pretension debe
ser por responsabilidad contractual, cualquier otra que se encuentre
probada.? Medios defensivos fundados en que el informe de transito no
especifico la causa eficiente del accidente, ademas de que los
demandantes eran pasajeros de la buseta, cuyo conductor, la propietaria
y la empresa afiliadora deben responder a sus pasajeros, en la medida
en que ese automotor no dio prelacion a la ambulancia, la cual tenia sus
alertas reglamentarias encendidas y se desplazaba con las sefiales dentro
de los protocolos de circulacion, con un paciente en situacion critica de

2 Folios 157 a 176 del cuaderno 1.
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salud. Agreg6 que los demandantes no probaron los alegados dafios

extrapatrimoniales, no es suficiente el informe de Medicina Legal y los
valores tasados son desproporcionados.

De similar manera que el anterior contestd la demanda Invycon Ltda.,
quien también esgrimio el hecho de haber arrendado la ambulancia a la
firma Help Medical Group HMG Ambulancias Ltda. (folios 279 a 299
del cuaderno 1).

Maria Victoria Yepes Arroyave y José David Rivera aceptaron unos
hechos, negaron otros y formularon las excepciones: ausencia
probatoria del dafio, responsabilidad exclusiva de uno de los sujetos
procesales, prescripcion, exoneracion de responsabilidad y cualquier
otra que se pruebe (folios 249 a 256 del cuaderno 1).

En similar sentido contesto la demanda Cootranskennedy Ltda. (folios
263 a 269 de ahi mismo).

Help Medical Group HMG Ambulancias Ltda. afirmé no constarle los
hechos, y presentd las excepciones de prescripcion, falta de requisito
de procedibilidad, caso fortuito y fuerza mayor, hecho de un tercero,
inexistencia de prueba de responsabilidad (folios 273 a 275 ib.).

Seguros del Estado S.A. también se opuso y entre sus defensas alegd
como previa la excepcion de prescripcion de la accion del seguro de
transporte. Medio de defensa que fue acogido en providencia de 26 de
junio de 2014, con la consecuente terminacion del proceso en su contra
(folios 19 a 23 de las excepciones previas).

4. Cumplidas las otras etapas pertinentes, mediante la sentencia ahora
apelada, el juzgado denegd las pretensiones de la demanda, decreté la
terminacién del proceso y condend en costas a los demandantes (folios
468 a 490 del cuaderno 1).

Para esa decision, tras estimar que la accion es de responsabilidad civil
extracontractual, determinod que los demandantes estan legitimados en
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la causa, porque sufrieron lesiones en el accidente invocado en el
escrito inicial del proceso. Pero no se probdé culpa de la parte
demandada, porque se desconocen las circunstancias de tiempo, modo y
lugar del infortunio, las cuales no se pueden concluir del informe de
accidente de transito de los folios 8 a 11 del cuaderno principal, sin que
los demandantes hayan asistido a su interrogatorio para poder resolver
las dudas de los pormenores del caso.

Afirmo que ese documento no es legible, por ser fotocopia simple en
donde no pueden verse los vehiculos y las personas involucradas, como
tampoco si hay culpa de los conductores. Las otras pruebas se refieren
al certificado de accidente de transito, solicitud de valoracion médico
legal, informe técnico de lesiones e historia clinica, que dan cuenta del
accidente el 25 de mayo de 2009, entre los vehiculos VDK-111 (bus) y
CZB-914 (ambulancia), el primero conducido por José David Rivera,
propiedad de Maria Victoria Yepes Arroyabe, y la segunda por Javier
salgado Moreno de propiedad de Invycon Ltda., sin un hecho cierto de
actuar culposo y la falta de dictamen sobre el particular.

Expuso que los demandados se enfrentan entre si, unos acusan que el
bus no dio prelacion a la ambulancia, los otros que el primero se movia
con el semaforo en verde y la segunda iba a alta velocidad sin
elementos de alerta, discusion no clarificada por ninguna prueba, lo que
también se predica de algin hecho de fuerza mayor o caso fortuito,
aducidos por un demandado. Los actores desatendieron la carga de
probar, para esclarecer de quién fue la culpa y los perjuicios pedidos,
pues ni siquiera rindieron sus interrogatorios para apreciar la afectacion
moral que alegan, aunado a que las sumas reclamadas son genéricas, sin
discriminar cada concepto ni en qué consistio cada dafio.

EL RECURSO DE APELACION

En su inconformidad expresaron los demandantes, en resumen, las
siguientes criticas (folios 491 a 498 del cuaderno 1|):
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a) Es inaceptable que el juzgado primero diga que tiene certeza del
accidente de transito que causé las lesiones y aun asi deniegue las
pretensiones, ademas de que no puede exigir probar la culpa en tanto
que se presume por tratarse de actividades peligrosas, sin que los
demandados hayan demostrado exoneracién de responsabilidad.

b) Los demandados se culparon mutuamente del infortunio, pero
ninguno demostrd sus afirmaciones, situacién que de ningin modo
puede afectar a la parte actora, en tanto que son las victimas y de
ninguna manera participaron en la ocurrencia del siniestro.

c) Los documentos del proceso son validos, no fueron tachados de
falsos, y acreditaron el accidente (croquis y certificacion de la Policia
Nacional), que tiene relacion causal con las lesiones de los actores,
soportadas en las historias clinicas de los hospitales Meissen y
Occidente, ademas de las incapacidades proferidas por el Instituto de
Medicina Legal. Quien mas sufrié fue José Ignacio Morales, por la
fractura en la mandibula que no permite comer con tranquilidad.

d) Si bien los demandantes llegaron tarde al interrogatorio, fue
presentada excusa de eso, sin que haya sido rechazada por el Juzgado.

Invicon Ltda. y Edgar Javier Salgado Moreno descorrieron
oportunamente el traslado de los anteriores reparos®.

CONSIDERACIONES

1. Fuera de discusion los presupuestos procesales y de validez, visto
el problema central, concerniente a la responsabilidad que se endilga a
los demandados, debe revocarse la sentencia de primera instancia, para
en su lugar acceder a lo pretendido, aunque no totalmente y si con las
precisiones que luego se haran, por estar probados los elementos que la
estructuran, que basicamente son: a) un dafio causado con las lesiones
fisicas de los demandantes a raiz del accidente de transito ocurrido el 25

% 11DescorreTrasladolnviconEdgar.
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de mayo de 2009, entre el vehiculo de pasajeros de placas VDK-111y
la ambulancia de placas CZB-914; b) una conducta culpable,
atribuible a los demandados, que genero el referido dafio; y ¢) un nexo
causal entre el dafo y la conducta, como se pasa a explicar.

De acuerdo con el articulo 2341 del Codigo Civil, quien “ha cometido
un delito o culpa, que ha inferido dafio a otro, es obligado a la
indemnizacion, sin perjuicio de la pena principal que la ley imponga
por la culpa o el delito cometido”, norma de la cual afloran los aludidos
elementos de la responsabilidad extracontractual, que deben probarse.

2. Entorno a la legitimacion en la causa por activa, tema de estudio
en esta especie de litis, conforme a la jurisprudencia y la doctrina, la
accion de responsabilidad por lesiones a las personas puede ser ejercida
(1) por el propio afectado con dichas lesiones y (ii) por un tercero que a
consecuencia de las lesiones a otra persona, ha sufrido un dafio propio
de carécter patrimonial o moral, por ejemplo, los perjuicios que
experimenta el pariente de un lesionado, en ciertas circunstancias.

Aqui las pretensiones que fueron invocadas iure proprio, para obtener
la reparacion de dafios extrapatrimoniales, pedidos por los demandantes
a raiz de las lesiones fisicas de cada uno, por el accidente de transito
invocado en la demanda, una demandante entonces menor de edad,
representada por sus dos padres, también demandantes.

3. Rememorase también que si la persona a quien se atribuye la
conducta activa u omisiva generadora del dafo, realizaba una actividad
peligrosa, se morigera la carga probatoria en relacion con la culpa, por
cuanto hay lugar a presumir ese elemento, pues ha dicho desde época
pretérita la Corte Suprema de Justicia, “en materia de responsabilidad
civil aquiliana, el articulo 2356 del Codigo Civil se aparta del sistema
general que establece, segun el articulo 2341 ibidem, la reparacion del
perjuicio con base en la culpa probada, para consagrar la culpa
presunta que solo puede desvirtuarse o infirmarse, y por ende eximir de
responsabilidad al demandado, cuando éste demuestra el caso fortuito,
la fuerza mayor o la intervencion de un elemento extrafio. Lo cual da
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tanto como decir que la prueba de la conducta diligente del
demandado, por si sola, no es causal eximente de su responsabilidad
civil” (sentencia de 10 de junio de 1977, G.J., t. CLV, p. 210).

Por supuesto que la conduccion de automotores es una actividad
peligrosa, por excelencia, cual ha reiterado la jurisprudencia.

4. Descendiendo al caso bajo examen, esta fuera de discusion que
ocurrio el accidente de transito el 25 de mayo de 2009, entre la
ambulancia de placas CZB-914 y la buseta de placas VDK-111, en la
cual iban como pasajeros los demandantes, quienes sufrieron lesiones
personales que fueron acreditadas y que tampoco estan discutidas en
modo alguno por los demandados.

Justamente, de las lesiones sufridas por los demandantes dan cuenta los
dictamenes del Instituto de Medicina Legal obrantes en los folios 18, 20
y 22 del cuaderno principal, quien con sustento en las historias clinicas
describio las siguientes anamnesis y conclusiones:

José Ignacio Morales: “refiere hechos en accidente de transito como
pasajero de una buseta que colisioné con una ambulancia. Aporta
copia de historia clinica de la Clinica del Occidente que diagnostica
fractura de maxilar inferior bilateral de la cual se practica reduccion
abierta de fracturas alveolares bilaterales, estabilizacion con
osteosintesis. Refiere que tiene pendiente otra cirugia de mandibula.
Presenta cicatriz deprimida de 10 cm en cuero cabelludo parietal
derecho en paciente calvo, presenta movimientos de mandibula dentro
de los limites normales. Conclusion: Mecanismo causal: Accidente de
transporte. Incapacidad médico legal definitiva...(45) dias, secuelas
medico legales: deformidad fisica que afecta el cuerpo, de caracter a
definir, para definir otras secuelas si las hubiere, debera aportar
valoracion del cirujano maxilofacial cuando le sea practicada la otra
cirugia”.

Luz Stella Huetio de Morales, “refiere hechos en accidente de transito
el 240509. Aporta copia de historia clinica de la Clinica del Occidente
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que reporta ingreso 250509. Pasajera de colectivo con trauma en
cabeza y extremidades sin pérdida de la conciencia. TAC de craneo
hematoma subgaleal frontal Rx de columna cervical normal..., no se
aprecian huellas externas de lesion traumatica relacionada con los
hechos. Actualmente no se aprecia déficit neuroldgico aunque la
paciente porta collar cervical. Conclusiébn mecanismo causal
contundente, incapacidad médico legal definitiva... (12) dias sin
secuelas médico-legales”.

Laura Stella Morales Huetio, “refiere hechos en accidente de transito
como pasajera de colectivo el 240509. Aporta copia de historia clinica
del Hospital Meissen que diagnostica fractura de clavicula derecha,
que se inmovilizo con cabestrillo..., no presenta huellas externas de
lesion traumatica relacionada con los hechos. Los movimientos de
hombros y miembros superiores se encuentran dentro de limites
normales. Conclusion: mecanismo causal contundente. Incapacidad
médico legal definitiva...(25) dias sin secuelas médico legales™.

Como se ve, las lesiones méas graves fueron sufridas por el sefior José
Ignacio Morales, no solo por las de la cabeza y el maxilar, sino por las
secuelas que estas le produjeron.

Y esos elementos de juicio de ninguna manera fueron desvirtuados por
los demandados, quienes fincaron su defensa en otros aspectos,
inclusive en acusaciones mutuas respecto al desarrollo de la actividad
peligrosa al momento del accidente, por parte de los conductores de los
automotores involucrados.

5. Los otros elementos de la responsabilidad civil estan probados, por
ser claro que los demandados José David Rivera y Javier Salgado
Moreno, fueron los conductores de los carros, y otros eran los
propietarios y empresas afiliadoras de éstos, de tal manera que los
primeros estaban ejerciendo la actividad peligrosa y los demaés eran los
guardianes de dicha actividad, como inclusive lo dilucido el juez de
primera instancia, sin que obre prueba en contrario, salvo lo que luego
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se considerara en cuanto a la codemandada Invycon Ltda., quien era
propietaria pero no guardian de la ambulancia.

Por supuesto que asi hay una indiscutible presuncion de culpa o de
responsabilidad que gravita sobre los demandados, conductores,
propietarios y afiliadores involucrados, por cuanto la manipulacion de
esos artefactos es una actividad peligrosa, cual viene de asentarse,
punto en el que, en cambio, errd el juzgador a quo.

Y la responsabilidad es solidaria, por ser todos participes del hecho
causante de los dafos, a terminos del art. 2344 del Codigo Civil.

6. El hecho de que los demandados, en sus contestaciones, se
endilgaran mutuamente culpa, es una circunstancia inocua, porque de
ninguna manera desvirtda la presuncion de responsabilidad, ademas de
gue ninguna prueba trajeron para desvirtuar esa conjetura fundada en la
jurisprudencia y que opera en su contra, pues Si querian exonerarse
tenian la carga de acreditar una causa extrafia, pero omitieron cualquier
esfuerzo en ese sentido.

Debe recordarse que ante la presuncion referida, la carga de la prueba
se traslada al demandado quien tiene que acreditar un elemento extrafio,
como fuerza mayor o caso fortuito, el hecho de un tercero o culpa
exclusiva de la victima.

Ahora, Help Medical Group HMG Ambulancias Ltda. formulé como
excepciones hecho de un tercero, caso fortuito y fuerza mayor, pero
ninguna fue demostrada, como lo dilucido el juez de primera instancia,
pues todos los demandados se limitaron a manifestar ausencia de culpa
y endilgéarsela a los otros codemandados, mas no solicitaron o aportaron
pruebas sobre el particular.

En torno a otros hechos exceptivos, que guardan similitud con los antes

examinados por referirse a causas de exculpacion de los demandados,
carecen de prueba, pues quedaron establecidos los elementos de la
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responsabilidad, asi como la presuncion de culpa que, viene de verse,
no fue desvirtuada.

Los demandados Maria Victoria Yepes Arroyave, José David Rivera,
Cootranskennedy Ltda. y Help Medical Group HMG Ambulancias
Ltda., adujeron prescripcion fundada en que transcurrieron mas de tres
(3) afios desde la ocurrencia del accidente hasta la presentacion de la
demanda, para lo cual invocaron el art. 2545 del C.C., esto es, la
prescripcion de las acciones contra terceros responsables. Empero, esa
defensa no puede prosperar, en tanto que la responsabilidad que se les
endilga es de caracter directa, porque se trata de los conductores y los
guardianes de la cosa, segun se preciso, de alli que ese canon legal
sobre responsabilidad indirecta, no sea aplicable.

7. En relacion con Invycon Ltda., adujo en sus excepciones que tenia
arrendada la ambulancia a la empresa, con exoneracion de
responsabilidad en el ejercicio de esa actividad (folios 279 a 299 del
cuaderno 1), hecho que debe tenerse acreditado, porque si bien no fue
allegado el respectivo documento contentivo del contrato escrito de
tenencia, fue aceptado por la propia parte demandante, desde luego que
ese negocio juridico de locacion no requiere prueba solemne.

Asi, la parte demandante desde la demanda anotd que la codemandada
Help Medical Group HMG Ambulancias Ltda. era “arrendataria del
Vehiculo Ambulancia de Placas CZB-914” (folio 123 del cuaderno
principal), lo que también aceptd cuando descorrié el traslado de las
excepciones (folio 301 idem).

De ahi que Invycon Ltda. no esté llamada a responder, por cuanto no
era el “guardian material” del automotor, en tanto que lo habia
entregado por medio de un titulo juridico -de arrendamiento- a la otra
demandada antes citada, y como ha sostenido la Corte Suprema de
Justicia, la responsabilidad debe recaer “en el guardian material de la
actividad causante del dafio, es decir la persona fisica o moral que, al
momento del percance, tuviere sobre el instrumento generador del dafio un
poder efectivo e independiente de direccion, gobierno o control, sea 0 no
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duefio, y siempre que en virtud de alguna circunstancia de hecho no se
encontrare imposibilitado para ejercitar ese poder, de donde se desprende,
que en términos de principio y para llevar a la practica el régimen del que se
viene hablando, tienen esa condicion: ‘(i) El propietario, si no se ha
desprendido voluntariamente de la tenencia o si, contra su voluntad y sin
mediar culpa alguna de su parte, la perdio, razén por la cual ensefia la
doctrina jurisprudencial que ‘(...) la responsabilidad del duerio por el hecho
de las cosas inanimadas proviene de la calidad que de guardian de ellas
presumese tener (...)°, agregandose a renglon seguido que esa presuncion,
la inherente a la ‘guarda de la actividad’, puede desvanecerla el
propietario si demuestra que transfirid a otra persona la tenencia de la
cosa en virtud de un titulo juridico, ...” (sentencia de 2 de diciembre de
2011, Exp. 2000-00899, reiterada en fallo de 4 de abril de 2013, EXxp.
N° 11001-31-03-008-2002-09414-01. Se resaltd).

8. De ese modo, como las excepciones de los otros demandados
distintos de Invycon Ltda., carecen de vocacion para prosperar, ya en el
terreno de las condenas pedidas, cumple especificar lo relativo a los
perjuicios reclamados.

Y para comenzar con el denominado perjuicio fisioldgico o dafio a la
vida de relacion, no se circunscribe a las congojas propias de los dafios
morales, pues a pesar de tener por comun denominador la causacion de
una pena, el primero en mencion tiene efectos que trascienden mas alla
de la estabilidad emocional del afectado, concretamente la merma o
imposibilidad de desarrollar actividades, que a pesar de no tener
connotaciones crematisticas, tornan mas agradable el diario vivir.

Acorde con la explicacion sera denegada la indemnizacion por ese
concepto, pues no se acreditd que las lesiones corporales causadas a los
demandantes, les hubiesen afectado las relaciones con el entorno y con
las demas personas. La Unica circunstancia aludida sobre el particular
es la afectacion del sefior Morales respecto a masticar sus alimentos, sin
embargo, el dictamen del Instituto de Medicina Legal no determino una
afectacion en tal sentido, sin que se haya probado una segunda
valoracion sobre una secuela definitiva en el punto.
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Rememorase que la Corte Suprema de Justicia al disertar sobre el
reconocimiento de indemnizacion por perjuicios extrapatrimoniales
considerd que “si bien la jurisprudencia colombiana al referirse en un
comienzo a los perjuicios extrapatrimoniales solamente aludia a los
morales, lo cierto es que hoy reconoce que de esa naturaleza participa
el denominado ‘dafio a la vida de relacion’, aceptando que éste tiene
una entidad juridica propiay, por ende, no puede confundirse con otras
clases de agravios que posean alcance y contenido disimil, ni
subsumirse en ellos”.

Y recordo que dio un primer paso cuando “en el fallo de 4 de abril de
1968 contempld el ‘dafio a la persona’, y sefialdo que consistia en ‘un
desmedro a la integridad fisica o mental, o en injuria al honor, la
libertad o la intimidad’, susceptible de ‘proyectarse en quebrantos en
la vida de relacién y de repercutir en el equilibrio sentimental del
sujeto’; posteriormente, sea oportuno relievarlo, el legislador previé
que el dafio moral no era el Unico de caracter inmaterial, pues
establecid en el articulo 4° del Decreto 1260 de 1970 que ‘la persona a
quien se discuta el derecho al uso de su propio nombre, 0 que pueda
sufrir quebranto por el uso que otra haga de él, puede demandar
judicialmente que cese la perturbacion y se le dé seguridad contra un
temor fundado, asi como la indemnizacién de los dafios a los bienes de
su personalidad y del dafo moral que haya sufrido’ (destaca la
Corte).

”Por su parte, el Consejo de Estado -Seccién Tercera-, en sentencia de
14 de febrero de 1992, puso de presente la existencia de un particular
aspecto del perjuicio extrapatrimonial, pues aunque refiriéndose a la
indemnizacion del dafio moral, tuvo en cuenta las incidencias
traumaticas que en el campo afectivo lastimaron a la victima, por
razon del dafio fisioldgico a que hacia alusion el escrito incoativo del
litigio. Ese concepto se ensanché y consolidé en el fallo de 6 de mayo
de 1993, en el que expresamente admitio el perjuicio fisioldgico,
utilizando dicha denominacion como sinonima de ‘dafio a la vida de
relacion’, entendiendo por tal ‘(...) la pérdida de la posibilidad de
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realizar (...) otras actividades vitales, que aunque no producen
rendimiento patrimonial, hacen agradable la existencia.

”Empero, en la sentencia de 13 de junio de 1997 sostuvo que aquel no
tenia una entidad juridica propia, en cuanto lo conformaban agravios
de indole material y moral, tesis que abandoné a partir del
pronunciamiento que emitio el 25 de septiembre de 1997, pues
reconocié que era una especie de dafio extrapatrimonial distinto al
moral, aunque continto llamandolo fisiologico, término cuyo alcance
preciso en el fallo de 19 de julio de 2000, en el que dejo6 en claro que
no era sinénimo de la expresion ‘dafio a la vida de relacion’, ya que
ésta corresponde a un concepto mucho mas compresivo y, por ende,
resultaba inadecuado el uso de aquel. Explico, también, que la
afectacion a que hace referencia la Gltima locucion podia ‘tener causa
en cualquier hecho con virtualidad para provocar una alteracion a la
vida de relacidn de las personas’ y que ella no s6lo se circunscribe a la
imposibilidad de gozar de los placeres de la vida, como pareciera
desgajarse de la denominacion préjudice d' agrement dada por la
doctrina francesa, sino en general a las actividades rutinarias que la
victima ya no podra realizar o que demandan de ella un esfuerzo
excesivo para ejecutarlas” (Casacion Civil de 20 de enero de 20009,
Exp. 199300215-01).

Desmedros del sujeto en relacion con las cosas o actividades que,
Insistese, no estan acreditados en autos.

9. Empero si estan probados los dafios morales comunes en este caso,
pues ya se vio que el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses, mediante informe técnico, valoré las lesiones sufridas por los
demandantes, y las secuelas dejadas por el accidente, situacion que
revela la ocurrencia de un dafio, que atendiendo las calidades de las
victimas, los padres y su hija menor de edad, es indudable que procede
reconocer los perjuicios morales reclamados, porque de ningin modo
puede negarse que ese solo hecho genera dolor, traumatismos y
problemas de afliccion por el infortunio, no solo el susto que produce el
volcamiento del vehiculo en que se transportaban, sino también por las
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lesiones corporales concretas, como la fractura de la mandibula,
cicatrices, fractura de clavicula, golpes y traumatismos musculares
sufridos por ellos, todos los cuales sin duda debieron generar dolor
moral.

Alrededor de la tasacion, recuérdase que segun la jurisprudencia civil
de la Corte, debe acudirse al arbitrium iudicis, vale decir, fijarse con
fundamento en la potestad razonable y equitativa del juzgador en una
suma de dinero que cumpla los indicados fines de compensacion por la
pena, asi en Gltimas el dolor no tenga precio. Dentro de ese concepto,
el Tribunal considera que debe ordenarse el pago de perjuicios morales,
en atencion a la mayor y menor gravedad de las lesiones, asi: veinte
millones de pesos ($20.000.000) para José Ignacio Morales, quien
sufrio las lesiones mas graves, como se vio; diez millones de pesos
($10.000.000) para Laura Stella Morales Huetio; y cinco millones de
pesos ($5.000.000) para Luz Stella Huetio de Morales.

Para mantener la actualizacion de las condenas, sobre el valor total de
las mismas se reconocerd hacia el futuro la correccidbn monetaria o
indexacion, con base en el indice de precios al consumidor -IPC-, mas
intereses civiles del 6% anual a partir de la ejecutoria de esta sentencia
y hasta el dia del pago.

Este reconocimiento es factible porque, como ha dicho la Corte, los
intereses civiles, que normalmente debe producir toda suma de dinero,
no son incompatibles con la correccion monetaria, ya que “...Ia
compatibilidad originada de la correccion monetaria y de los intereses,
depende fundamentalmente, de la naturaleza y tipologia de éstos,
puesto que si ellos son civiles, nada impide que, in casu, se ordene el
reajuste monetario de la suma debida...”. Es distinto cuando el interés
a reconocer ya comprende ese reajuste (indexacion indirecta), porque
en tal caso no resulta viable la correccion monetaria (sentencia de
casacion civil de 19 de noviembre de 2001, citada en la sentencia 52 de
25 de abril de 2003, y casacion civil de 21 de septiembre de 2005, Exp.
1999-28053-01).

TSB - Sala Civil - Exp. 15-2012-00621-01 14



Repriblica de Colombia
3 S 28 },{
Tribunal. Supeﬁ'or de Bogotd
Sala Civil

10. Total que, por haberse acreditado la responsabilidad civil de las
demandadas, se revocara el fallo de primera instancia, para acceder a
las pretensiones de reconocimiento del dafio moral invocado, y se
denegaran respecto del dafio a la vida de relacion. Se condenara en
costas a la parte demandada en un 50%, de ambas instancias, por la
prosperidad parcial de las pretensiones, segun el art. 365, nums. 4°y 5°,
del CGP; vy a su vez, los demandantes deberan pagar las costas de
ambas instancias a Invycon Ltda.

DECISION

Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogot4, en Sala Civil Cuarta de Decision, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, revoca
la sentencia de fecha y precedencia anotadas, y en su lugar, resuelve:

1. Declarar no probadas las excepciones propuestas por los
demandados, salvo la de inexistencia de responsabilidad de Invycon
Ltda., por haber entregado en arrendamiento la ambulancia de placas
CZB-914, demandada a quien se absuelve de las pretensiones de la
demanda.

2. Declarar responsables, en forma solidaria, del accidente de transito
ocurrido el 25 de mayo de 2009 a Cootranskeneddy Ltda., José David
Rivera, Maria Victoria Yepes Aroyave, Javier Salgado Moreno y Help
Medical Group HMG Ambulancias Ltda., en el cual resultaron
lesionados los demandantes.

3. Condenar a los demandados a pagar en favor de los demandantes,
por concepto de perjuicios morales, lo siguiente: $20.000.000 a José
Ignacio Morales; $10.000.000 a Laura Stella Morales Huetio; vy
$5.000.000 a Luz Stella Huetio de Morales.

Sobre las anteriores sumas se reconocera la correcciéon monetaria, con
base en el indice de precios al consumidor -IPC-, mas intereses civiles
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del 6% anual, a partir de la ejecutoria de esta sentencia y hasta el dia del
pago.

4. Denegar las pretensiones de la demanda relacionadas con el dafio a
la vida de relacion.

5. Condenar en costas de ambas instancias, en un 50%, a los
demandados que resultan condenados civilmente, y condenar a los
demandantes a pagar costas de ambas instancias a Invycon Ltda.; todas
las cuales se liquidaran conforme a lo previsto en el art. 366 del CGP.

El magistrado sustanciador fija como agencias en derecho de la segunda
instancia, asi: a) la suma de $1.000.000, a cargo de los demandados
condenados; y b) $1.500.000 a cargo de los demandantes y a favor de
Invycon Ltda.

Este documento es valido con firma digitalizada de cualquiera de los
magistrados y su aprobacion por correo electronico, segun los arts. 11
del Dec. 491/2020, 6 del Acuerdo PCSJA20-11532 y pertinentes.

Notifiquese y oportunamente devuélvase.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
MAGISTRADO

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
MAGISTRADA
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Bogota D.C. 16 de diciembre de 2020.

Magistrado Ponente:

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
Sala Civil

Tribunal Superior de Bogota D.C.

Reciba un cordial y respetuoso saludo.

Me permito manifestarle que por medio de este documento, apruebo en su
totalidad el siguiente proyecto discutido en Salas del 05, 12, 19, 26 de noviembre,
03 y 10 de diciembre de 2020:

Radicacion: 110013103015-2012-00621-01 (Exp. 5112)

Demandante: José Lgnacio Morales y otros

Demandado: Seguros del Estado S.A. y otros

Proceso: Ordinario

Trdmite: Apelacion sentencia

Decision: revoca fallo de primera instancia, y en su lugar, declara no probadas excepciones de
meérito, declara responsables en forma solidaria a los demandados y los condena a pagar los
perjuicios morales sufridos por los demandantes.

Atentamente;

1 Se remite sin firma electrdnica, porque el aplicativo web no ha funciona en todo el dia de hoy 17 de
diciembre de 2020.




Magistrado
José Alfonso Isaza Davila

Atendiendo a la directrices de teletrabajo autorizadas mediante el
Acuerdo PCSJA20-11517 complementado por el acuerdo PCSJA20-
11518, y conforme a lo lineamientos previstos en la ley 527 de 1999, por
medio del presente correo electronico manifiesto como Magistrada la
aprobacion a los proyectos sometidos a estudio, referente a los
siguientes expedientes:

Radicacién: 110013103015-2012-00621-01 (Exp. 5112)
Demandante: José Ignacio Morales y otros
Demandado: Seguros del Estado S.A. y otros

Proceso: Ordinario

Tramite: Apelacidon sentencia

Decisién : Revoca

Esta aprobacion suple la firma, y hace parte integral del proyecto

Cordialmente -
vy (R, Qf oY
Liana Aida Lizaraza; Vaca

Magistrada

Firmado Por:

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 008 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion: 400234daa74407a196de611e369625b95d7d06873a9bc732266¢620447fde65e
Documento generado en 01/12/2020 05:21:21 p.m.
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Bogota D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 11001-3103-021-2018-00291-02

Asunto. Ejecutivo.

Recurso. Apelacién Sentencia.

Demandante. Interactivo Contact Center SA.

Demandado. Capital Salud EPS del Régimen
Subsidiado SAS.

Reparto. 15/12//2020

ADMITASE, en el efecto devolutivo, el recurso de apelacion propuesto por
la parte ejecutada frente a la sentencia de 10 de agosto de 2020, dictada por el
Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de Bogota dentro del proceso ejecutivo impetrado
por Interactivo Contact Center SA contra Capital Salud EPS del Régimen Subsidiado
SAS.

En firme, reingrese INMEDIATAMENTE el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE
o g
showfalllardy
NUBF'A FSPERANZA SABOGAL VARON

Magistrada

N.E.S.V. Exp. 2018 00291 02



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA SALA CIVIL

Correo: des12ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Radicado: (021) 2020-00195-01

Bogota, dieciocho (18) de diciembre de dos mil
veinte (2020)

REF: PROCESO EJECUTIVO DE CENTRO MEDICO
IMBANACO DE CALI SACONTRA MEDIMAS EPS SAS.

I. ASUNTO

Corresponde al Tribunal decidir el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra el auto de 14 de
agosto 2020 proferido por el Juzgado 21 Civil del Circuito de
Bogota, que negb el mandamiento de pago.

II. ANTECEDENTES

La Juez a-quo en auto de 14 de agosto del ano que
avanza, resolvio negar el mandamiento de pago, porque no
se aportaron las “facturas de venta de servicio de salud” base
de la accion, y para iniciar la ejecucion debe acreditarse una
obligacion clara, expresa y exigible como lo establece el art.
422 del C.G.P.

2. Inconforme con la decision el recurrente formulo los
recursos de reposicion y en subsidio apelacion, el 4 de

Verbal No. 021-2020-00195-01 de Centro Médico Imbanaco de Cali SA contra Medimas EPS SAS.
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septiembre de los corrientes, se nego el primero y concedio el
segundo del cual se ocupa actualmente el despacho.

III. CONSIDERACIONES

De entrada, se advierte que la providencia apelada sera
revocada, como quiera que la juez de primera instancia se
equivoco al negar al orden de pago, argumentando que “no
se habia acreditado una obligacion clara, expresa y exigible
como lo establece el art. 422 del C.G.P.”, porque el
demandante no pudo adjuntar con los archivos del
expediente digital las facturas cambiarias que son objeto de
cobro, toda vez que lo estipulado por la norma procesal, es
que en caso de no acompanarse los anexos de ley, se
declarara inadmisible la demanda (art. 90 Ibidem).

Téngase en cuenta, que la circunstancia atras senalada
no es una de las causas legales para negar el mandamiento
de pago, toda vez que si no pudo revisar los titulos base de la
ejecucion, no se entiende como arribo a dicha conclusion; por
el contrario lo pertinente era la inadmision de la demanda,
de acuerdo con los lineamientos legales generales contenidos
en los articulos 82 y siguientes del Codigo General del
Proceso, solicitando que se aportaran dichos documentos por

cualquier medio que estime pertinente

Asi las cosas, se revocara el auto de 14 de agosto de
2020 mediante el cual nego el pago solicitado, y en su lugar
se ordenara al a quo que proceda a tomar la decision que en
derecho corresponda de conformidad con la normatividad
legal vigente, sin poner obstaculos para que el usuario pueda
acudir a la administracion de justicia, maxime cuando se

han adoptado medidas para implementar el uso de las

Verbal No. 021-2020-00195-01 de Centro Médico Imbanaco de Cali SA contra Medimas EPS SAS.



tecnologias de la informacion, y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales para agilizar el proceso y flexibilizar el
acceso del ciudadano a los servicios judiciales, con ocasion
de la Covid-19.

Por lo expuesto el Tribunal Superior de Bogota, D.C.,

IV. RESUELVE

Primero: Revocar el 14 de agosto de 2020 proferido por
al Juez 21 Civil del Circuitgo de Bogota, y en su lugar
Ordenar que proceda a tomar la decision que en derecho
corresponda de conformidad con la normatividad legal
vigente.

Segundo: Sin condena en costas, dada la prosperidad
del recurso.

Tercero: Disponer la devolucion del expediente digital
al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
Magistrada

Firmado Por:
MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

TRIBUNAL SUPERIOR SALA 012 CIVIL DE BOGOTA
D.C.

Verbal No. 021-2020-00195-01 de Centro Médico Imbanaco de Cali SA contra Medimas EPS SAS.
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Ponente: Ivan Darfo Zuluaga Cardona

Bogota D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Proceso Verbal. Declarativo existencia sociedad comercial de
hecho

Demandante Nilma Molina Orozco c.c. 51.817.696

Demandado Rafael Nufiez Pérez c.c. 16.637.498

Radicado 11 001 31 03 022 2019 00139 01

Instancia Segunda —apelacion de sentencia-

Procedente Juzgado Veintidés Civil del Circuito de Bogota

Fecha de la providencia 20 de noviembre de 2019

Apelante Parte demandante.

Proyecto discutido en salas del 26 de noviembre, 03 y 10 de diciembre de 2020

Se procede a resolver el recurso de apelacion en contra de la sentencia en

referencia.

I. ANTECEDENTES

1. Pretensiones

1.1. Declarar la existencia de la sociedad comercial de hecho formada entre
la demandante y el demandado, la cual nace juridica y legalmente a partir del 21 de
agosto de 2003 y que al dia de hoy continda vigente, creciente y bajo la

administracion exclusiva del demandado.

1.2. Que se proceda a la disolucion y liquidacién de la misma voluntaria o
judicialmente, a efecto de que la demandante reciba lo que le corresponda tanto en
activos como en pasivos y en proporcion al 50% de la sociedad y los dineros que
esta tenga en cuentas corriente, de ahorros, cdt, fiducia, etc, y que hagan parte de

la sociedad comercial.
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1.3. Que se disuelva y liquide de forma inmediata los bienes adquiridos
mediante el ejercicio comercial de la sociedad, con sus respectivos avalios actuales
y en proporcion al 50% por cada uno de los bienes mencionados en el hecho

séptimo de la demanda.

2. Fundamentos facticos de las pretensiones

2.1. La demandante y el demandado tuvieron una relacién sentimental que
inicié en 1980, convivieron juntos en unién marital de hecho, compartiendo el
mismo techo, lecho y mesa hasta el 7 de diciembre de 1983 cuando contrajeron
matrimonio catdlico. De esa unién nacieron cuatro hijos, todos mayores de edad

para la presentacion de la demanda.

2.2. El dia 07 de octubre de 1983, los sefiores Molina — Nufiez deciden
constituir una sociedad comercial que fue registrada a nombre del Rafael Nufiez
Pérez como persona natural, denominada Creaciones Raferty, dedicada a la
fabricacién y venta de todo tipo de elementos de marroquineria. Posteriormente
se adquiere el inmueble distinguido con matricula 50S-616950 ubicado en la calle
18 sur #24D-14 Barrio Restrepo de Bogota y se traslada la empresa a dicho lugar,
se cambi6 su nombre por Comercializadora Raferty y se convierte en una gran
empresa, lo que generd que trabajando mancomunadamente, los esposos Molina

— Nufiez empezaran a adquirir bienes de fortuna.

2.3. Bl dfa 21 de agosto de 2003, a través de la escritura publica Nro. 2855
otorgada en la Notarfa 54 de Bogota, los esposos de mutuo acuerdo deciden
liquidar la sociedad conyugal que se habia formado hasta ese momento, y
continuaron compartiendo sus obligaciones matrimoniales bajo el mismo techo,
lecho y mesa en aras de acrecentar su patrimonio y bajo los efectos civiles del
matrimonio catdlico. Como resultado del crecimiento y productividad de la

sociedad comercial, menciona la adquisicion de 7 casas de habitacion en la ciudad

de Bogota, desde el afio 2004 hasta el 2018.

2.4. Se formé entre las partes una sociedad comercial de hecho, cuyos
activos y pasivos han estado bajo la direccién exclusiva del sefior Rafael Nufez,

quien ha tenido y tiene la administracioén absoluta de ellos.



11 001 31 03 022 2019 00139 01

2.5. Mediante escritura publica 889 del 18 de marzo de 2016 otorgada en la
Notarfa 17 de Bogota, las partes de mutuo acuerdo deciden su separacion y los
tramites de divorcio a fin de solemnizar la cesacién de los efectos civiles de

matrimonio catolico.

2.6. Desde la fecha de la liquidacién de la sociedad conyugal y hasta la
presentacion de la demanda, la demandante ha estado trabajando en igualdad de
condiciones, ejerciendo acciones paralelas y simultaneas tendientes a la
consecuciéon de los beneficios ecnémicos de los cuales goza unicamente el
demandado, desconociendo la fuerza y el trabajo personal sin recibir utilidades

sociales.

3. Posicion de la parte pasiva

Se opuso a la prosperidad de las pretensiones y propuso como excepciones
de mérito las siguientes: (1) ausencia de requisitos sustanciales de la sociedad
comercial de hecho, fundada en que entre las partes no hubo actividades planeadas
o pactadas, o de esfuerzos mutuos que estuvieran encaminadas al desarrollo del
objeto social de la empresa y tampoco hubo aporte de capital por parte de la

demandante. (ii) Prescripcion de la accion, que no fue explicada.

4. Sentencia de primera instancia

El A quo declaré infundadas las pretensiones invocadas, y en consecuencia,
absolvi6 al demandado de los cargos formulados, absteniéndose de
pronunciamiento sobre las excepciones de mérito y condenando en costas a la

parte vencida en juicio.

Para fundar esta decision, argumenté que la existencia de la sociedad
comercial de hecho, debia predicarse con posterioridad a la liquidacion de la
sociedad conyugal ocurrida en el afio 2003, pues el patrimonio anterior, quedo
liquidado de comuin acuerdo, en donde se le adjudico a la demandante un inmueble,
un local comercial y 30 millones de pesos y al demandado una casa, un
establecimiento de comercio junto con los pasivos, para un total de 90 millones de

pesos par cada uno.
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En el interregno transcurrido entre la liquidacion del 2003 hasta la fecha de
la cesacion de los efectos del matrimonio ocurrida en el ano 2016, la demandante
no acredito aportes, la explotacion conjunta de la empresa, la realizacion de
actividades que dieran a entender que existia una sociedad comercial de hecho. De
las pruebas allegadas y los interrogatorio surtidos, se desvirtia cualquier animo

societario. Qued6 demostrado que el esfuerzo de trabajo fue Gnicamente del sefior

Rafael.

5. Recurso de apelacion.

Adecuado el proceso al tramite de segunda instancia previsto en el Decreto
806 de 2020, el apelante presentd un extenso escrito aduciendo sustentar su medio
de impugnacion, usando en forma de alegato la argumentacion y sin precisar en
forma clara los puntos de reparo exactos que le hacia al fallo de primera instancia.
No obstante, en virtud del principio de prevalencia del derecho sustancial, esta
Corporacién interpretando los memoriales de puntos de reparo en primera

instancia y del escrito de segunda, sintetiza los puntos de reparo en lo siguiente:

5.1. El establecimiento de comercio que se le repartié al demandado en la
liquidacién de la sociedad conyugal es diferente al creado posteriormente y del cual

se pide la sociedad comercial de hecho.

5.2. Con el interrogatorio de la demandante y el testimonio de Maria Elsy
Arias, se probé la existencia de la sociedad comercial creada por los hechos, sin
necesidad de consentimiento mutuo y expresa de las partes, desde la liquidacion de

la sociedad conyugal hasta la cesaciéon de efectos civiles de matrimonio religioso.

5.3. Deben desecharse los testimonios de la parte demandada, porque

aparecen amafados y tendientes a confundir al Juez de primera instancia.

II. CONSIDERACIONES

1. La competencia del Tribunal esta delimitada por los puntos de
controversia expuestos en la sustentacion de la apelacion, quedando vedados los
temas que no hayan sido debatidos frente al fallo de primera instancia, como lo

prevén los articulos 320 y 328 del mismo Estatuto.
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2. En estricto sentido, los argumentos expuestos en la sustentacion del
recurso de apelacion, tienden es a controvertir las conclusiones que se derivan de
la prueba testimonial recaudada, razén por la cual, se hace necesario analizar los
presupuestos sustanciales para la prosperidad de la pretensiéon y valorar
probatoriamente los interrogatorios de parte y la version de los testigos escuchados

en este juicio.

3. Conforme el articulo 98 del Cédigo de Comercio, por el contrato de
sociedad dos o mas personas se obligan a hacer un aporte en dinero, en trabajo o
en otros bienes apreciables en dinero, con el fin de repartirse entre si las utilidades
obtenidas en la empresa o actividad social, precisamente porque la sociedad, una
vez constituida legalmente, forma una persona juridica distinta de los socios

individualmente considerados.

La sociedad comercial sera de hecho cuando no se constituya por escritura
publica, careciendo por completo de personeria juridica. Su existencia podra
demostrarse por cualquiera de los medios probatorios reconocidos en la ley. Por
consiguiente, los derechos que se adquieran y las obligaciones que se contraigan

para la empresa social, se entenderan adquiridos o contraidas a favor o a cargo de

todos los socios de hecho. (arts. 498 y 499 C.Co).

Al referirse a esta figura juridica, la Corte Suprema de Justicia, en la
Sentencia SC8225-2016 establecio los siguientes requisitos: (1) aportes reciprocos
de cada integrante, los cuales pueden ser en ““(...) dinero, trabajo o en otros bienes
apreciables en dinero (...)"", (i) dnimus lucrandi o patticipacion en las utilidades o
beneficios y pérdidas, y (iit) dninius o affectio societatis, esto es, intenciéon de colaborar
en un proyecto o empresa comuin. Hste dltimo se da cuando sus componentes
exponen su consentimiento expreso o, ya tacito” o “mmplicits’™, detivado de hechos
o actos inequivocos, con el propoésito de obtener utilidades y enjugar las pérdidas
que llegaren a sufrir y, ademas, hacen aportes, hay una indiscutible sociedad de

hecho.

1 Codigo de Comercio, articulos 98, 110 numeral 5, 112 y 137.

2 CSJ. Civil. Cas. de 18 de octubre de 1973, G.J.t. CXLVIII, p. 92.

3 CSJ. Civil. Cas. de 22 de mayo de 2003, Gaceta J. T.CCXVI, primer semestre, p. 367;
significa al decir de esta Corte, en el punto debatido: “sociedades formadas por los hechos”,
esto es, asentimiento deducido del comportamiento externo y de las acciones que ejecuta
la persona, por ejemplo, actos de colaboracion o explotacion conjunta, operaciones
comunes, etc.
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4. Sea lo primero adverar, que resulta necesario dilucidar si se estd pidiendo
la declaratoria de sociedad comercial de hecho sobre bienes que ya fueron

adjudicados en la liquidacién de la sociedad conyugal.

A través de la escritura publica Nro. 2855* del 21 de agosto de 2003,
otorgada en la Notarfa 54 de Bogota, los sefiores Rafael Nufiez Pérez y Nilma
Molina Orozco, decidieron de mutuo acuerdo, liquidar la sociedad conyugal entre
ellos formada como consecuencia del vinculo matrimonial, en la cual manifestaron
expresamente en la clausula quinta, que a partir de esa fecha, los bienes que
adquieran seran de exclusiva propiedad de quien los obtenga, sin que el otro pueda

intervenirlos ni disponer sobre ellos.

Dentro de los activos reportados en ese momento, se incluyeron cinco (5)

partidas a repartir para un total de $304.000.000,00, ast:

- Inmueble distinguido con matricula inmobiliaria Nro.50S-237619
avaluado en $51.000.000,00.

- Local comercial identificado con matricula inmobiliaria Nro. 50C-
1010424 avaluado en $9.000.000,00.

- Dinero en efectivo por la suma de $30.000.000,00

- Inmueble acreditado con matricula inmobiliaria Nro. 50S-40045093
avaluado en $29.000.000,00.

- Establecimiento de comercio denominado Raferty con matricula
mercantil Nro. 00198419 de fecha 07 de octubre de 1983 avaluado en
$185.000.000,00.

El unico pasivo que se incluyé en dicha liquidacion fueron las deudas
adquiridas por el establecimiento comercial Raferty, por valor de $123.994.510,00,

para un total activo liquido de la sociedad conyugal por valor de $180.005.490,00.

A la sefora Nilma Molina Orozco se le adjudico el 100% del inmueble
Nr0.50S-237619, el local comercial con matricula inmobiliaria Nro. 50C-1010424

y el dinero en efectivo indicado.

4Fl7al5
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Al sefior Rafael Nufiez Pérez se le adjudicaron los bienes restantes, entre
ellos, el 100% del establecimiento de comercio mencionado junto con el pasivo del

mismo.

4.1. Asegura el apelante, que el establecimiento de Comercio por el cual se
pide la existencia de la sociedad de hecho (Comercializadora Raferty), es diferente

al adjudicado en la liquidacién de la sociedad conyugal (Raferty).

De conformidad con el certificado de Camara de Comercio® fechado a 27
de mayo de 2019, el sefior Rafael Nuflez Pérez esta registrado como persona
natural con matricula mercantil Nro. 00198418 (numero diferente al que se le
adjudicé en la liquidacion de su sociedad conyugal) del 7 de octubre de 1983. En
el mismo registro publico se dejé constancia que su establecimiento estuvo
matriculado bajo el numero 00198419 (corresponde al adjudicado), y que la misma
fue cancelada en virtud de comunicacién del 14 de junio de 2005, inscrita el 21

siguiente.

A través de la escritura publica Nro 4354° del 20 de octubre de 2004
otorgada en la Notarfa 54 de Bogota, los sefiores Rafael Nufiez Pérez, Ratfael
Nufiez Molina y Maricel Nuniez Molina, constituyeron una sociedad comercial de

reponsabilidad limitada de nombre Creaciones Raferty y Cia Ltda.

Por medio de la escritura publica Nro. 43557 del 20 de octubre de 2004,
otorgada en la Notarfa 54 de Bogota, los senores Rafael Nufiez Pérez, Maicol
Nufiez Molina y Adriana Nufiez Molina, constituyeron una nueva sociedad

comercial de responsabilidad limitada cuya razén social fue Comercializadora

Raferty Cia Ltda.

A folio 148 se observa un certificado de Camara de Comercio de Bogota,
fechado a 8 de enero de 2015, donde consta que la Comercializadora Raferty Cia
Ltda., con NIT 830504864-1 matriculada desde el 25 de octubre de 2004 bajo el
numero 01425705 es la propietaria inscrita del establecimiento de comercio
denominado Comercializadora Raferty con nimero 01425729 del 25 de octubre

de 2004.

5 Fls 248 y 249
6Fls 117 a 124
7Fls 126 a 131
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Esta dltima sociedad, fue transformada a otro tipo societario segun la
escritura 646° del 5 de marzo de 2015 otorgada en la Notatia 17 de Bogots,

denominandose Comercializadora y Creaciones Raferty y Cia SAS.

A juicio de esta Corporacién, es cierto entonces que el actual
establecimiento de comercio que dirige el demandado, es diferente del adjudicado
en la liquidacién de su sociedad conyugal, pues por voluntad propia decidi6

cancelar la matricula anterior y continuar con una diferente.

Sin embargo, el sefior Rafael Nufiez Pérez no es propietario del
establecimiento de comercio aducido en la demanda, sino una persona juridica
totalmente diferente (Comercializadora y Creaciones Raferty y Cia SAS.), sobre
quien no recayeron las pretensiones de la demanda, asi que st alguna pretension se
pretende en relacién con las utilidades del establecimiento de comercio
denominado Comercializadora Raferty, deben recaer sobre el porcentaje de las
acciones que tiene dicho socio en la sociedad, por hechos acaecidos con

posterioridad a la liquidacion de la sociedad conyugal.

5. Sobre dos pruebas sustenta el éxito de la pretension el apelante: el

interrogatorio de la demandante y el testimonio de Maria Elsy Arias.

5.1. Del interrogatorio de parte rendido por Nilma Molina Orozco, se resalta
que ella menciona el inicio de la empresa o sociedad de hecho desde el afio 1983
cuando entre los socios se formé una sociedad conyugal y ella colaboraba
cortando, cosiendo y saliendo a vender bolsos en San Victorino. Asegura que hasta
el divorcio siempre ha estado trabajando en la empresa. Las cuentas eran comunes

y compraban las propiedades entre los dos.

Sobre sus aportes a la sociedad, asegura que seguia trabajando, mantenia
pendiente de la empresa, ayudaba a Rafael laboralmente, estaba pendiente de los
empleados, ese fue su aporte. Su cargo era de duefia de la empresa, porque tenian

secretaria, contador, abogados, todo estaba constituido y actuaba como jefe.

Precisa que para el ano 2016, la empresa tenfa como 35 empleados. Ella no

aporto bienes, pero si su trabajo, ayudaba a dirigir la empresa. No estaba en la

8 FIs 135 a 147
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némina de la misma por ser considerada duefia. Manifest6é que no recibia utilidades

o dinero de la empresa. Vivia de lo que le daba su esposo, de lo que él le compartia.

Al ser interrogada sobre la existencia de otra empresa de confeccion similar
o llamada satélite a nombre de ella, contestod: “yo siempre trabajé para mi empresa, tuve
miis maquinas nunca trabajé para satélite ni para otras empresas. Usted lo que quiere decirme es
que como yo saqué una Camara de Comercio para darme una vida credicitia para adguirir algin
préstamo. Y lo de confecciones Nimol lo hizo mii esposo inicamente para ayudarme.” Concluye
que en la empresa de su nombre llamada Nimol, no trabajaba en ella, sino en

creaciones Raferti.

Precisa que después de liquidada la sociedad conyugal, no ha adquirido otros
bienes, porque siguié viviendo con su esposo hasta el divorcio, pero que
actualmente tiene la casa que le quedo de la liquidacion, su almacén de manualidad

en Cali, otra casa que esta pagando y un carro.

5.2. La sefiora Maria Elsy Arias asegur6 que consideraba a los esposos como
sus patrones. Trabajé en la empresa como operaria de maquina plana en el 2002 o
2003 por un periodo de dos afios aproximadamente. Siempre los vio trabajar
juntos. No tuvo conocimiento si algin hijo de la pareja estuvo asociado a la
empresa, o si la sefora Nilma devengaba algtin salario por el ejercicio de su labor.
Afirma que entre el 2003 al 2016 siempre vio a la pareja trabajando juntos en la
misma empresa que constituyeron juntos. Cuando trabajé en creaciones Raferti lo
hizo por prestacion de servicios. Manifesté que no tiene fechas exactas, trabaj6 en
el 2002 o 2003 por aproximadamente 2 afios. Siempre ha tenido una amistad con
Nilma, han estado en comunicacién después de que dejo de trabajar en la empresa.
Afirma que la sefiora Nilma sélo tiene una empresa, y es confecciones Raferti.
Sobre la empresa Nimol, aseveré que es un almacén no una empresa. Cre esa
empresa pero seguia trabajando en Raferty, concluyendo que cuando uno tiene una

sociedad conyugal es de los dos la empresa.

5.3. De la valoraciéon del material probatorio antes referido, contrario a lo
manifestado en la sustentacion del recurso de apelacion, nada se infiere de la
existencia de una sociedad comercial de hecho formada por las partes con

posteriodad a la liquidacién de la sociedad conyugal.
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Del interrogatorio rendido por la demandante, se observa que ella confunde
los alcances de la sociedad conyugal que tuvo con el demandado y la presunta
sociedad de hecho que se materializ6 después de liquidar la primera, queriendo dar
a entender que el negocio fue siempre el mismo, desconociendo que el otrora
establecimiento de comercio Raferty fue cancelado y se creé uno nuevo
denominado Comercializadora Raferty, ya no de propiedad de su ex esposo, sino

de una sociedad tipo SAS conformada por sus hijos y su ex pareja.

Incluso confiesa que nunca existio reparto de utilidades ni aporte societario
de capital como elementos estructurales para el éxito de la pretension. A veces, en
su declaracion quisiera dar a entender mas bien la existencia de una relacién laboral,

y no de la conformacién de un tipo de asociacion comercial.

No obstante mencionar un aporte en especie o trabajo, no precisa en qué
consistia el mismo, ni su peridiocidad. Ni siquiera en su propia version, supo
explicar porqué después de liquidar la sociedad conyugal, nacié una sociedad
comercial, pues el simple hecho de seguir conviviendo con su esposo y colaborar
con las labores cotidianas del hogar, permiten inferir el acuerdo expreso o tacito
de aportar capital en especie, repartirse utilidades y estar afectados a la sociedad o

proyecto comun.

Si bien el articulo 191 inciso final del C.G.P. permite al Juez valorar de
acuerdo a las reglas generales de apreciacion de las pruebas la simple declaracion
de parte, en el caso analizado, las afirmaciones de la demandante en su
interrogatorio, no pueden ser tenidas en cuenta como prueba de la existencia de la
sociedad comercial de hecho, puesto que obviamente tiene un especial interés en
la vocaciéon de prosperidad de su accién, sin que puedan servir sus propias
versiones para constituir prueba de los hechos que alega, sin acompafiar otras

pruebas que respalden sus dichos.
Sobre el tema, la Corte Suprema de Justicia, enseo: las declaraciones de las

partes alcanzan relevancia, solo en la medida en que “el declarante admita hechos que le

perjudiguen o, simplemente, favorezcan al contrario, o lo que es lo mismo, si el declarante

10
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meramente narra hechos que le favorecen, no existe prueba, por una obvia aplicacion del principio

conforme al cual a nadie le es licito crearse su propia prueba™.

Por otro lado, el testimonio de la sefilora Marfa Elcy Arias tampoco ofrece
certeza sobre la existencia de la presunta sociedad comercial de hecho, porque
primero, los hechos que aduce conocer, manifest6 haberlos obtenido de la version
de la misma demandante, lo que la convierte en un testigo de oidas, y segundo,
porque los unicos hechos que le constan, fueron anteriores al afio 2004, es decir,
antes de la creaciébn y constitucion del establecimiento de comercio

Comecializadora Raferty, registrado, como segun se explico en antelacion, el 25 de

octubre de 2004.

Esta declaracion de tercero ningun hecho relevante ofrece que permita
vislumbrar los aportes dados por la demandante a la sociedad, la forma de
distribucién de las utilidades o las funciones especificas que cumplia la supuesta

socia en la actividad mercantil que evidenciaran el affectio societatis.

Incluso al final de su declaracion, hace mencioén a que la sefiora Nilma tiene
derecho a la empresa, por su condicién de conyuge, lo que permite dar a entender
la confusién en la que se encuentra la testigo, sin entender que las partes habfan

liquidado su sociedad conyugal antes de la constitucion de la empresa.

6. Las demas pruebas recaudadas en el informativo, dan cuenta que
contrario a la tesis expuesta en la demanda, la parte demandada demostré que la
sefiora Nilma Molina no hacfa parte de la sociedad formada por el sefior Rafael

Nufiez Pérez e hijos.

0.1. En el instrumento publico que protocolizé la cesacion de los efectos
iviles del i i licioso!” 1 A dej i |
civiles del matrimonio religioso'’ los conyuges dejaron expresa constancia en e

acuerdo (clausula cuarta) que ninguno de los dos tiene injerencia en la vida del otro.

0.2. El hijo de las partes, Rafael Nufiez Molina, aseguré que su mama no

hacia parte de la nueva sociedad, simplemente la contrataban como prestador de

® CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA DE CASACION CIVIL Magistrado Ponente EDGARDO
VILLAMIL PORTILLA Bogota D.C., 27 de junio de 2007. Referencia: Exp. No. 73319-3103-002-
2001-00152-01.

10 Escritura pUblica Nro. 889 del 18 de marzo de 2016 otorgada en la Notaria 17 de Bogota (fls 16 a
28).

11
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servicios externos a través de su empresa Nimol y se le pagaba por lo que hacia,
cada quien trabajaba por su lado. Luego ella cierra ese taller y pone una galeria de
la cual vive actualmente. Las veces que su mama fue a la empresa, no era por

cuestiones de trabajo, sino por algin evento o a acompafar a su padre.

6.3. Maricel Nufiez Molina, hija de las partes en litigio, asegur6 que su mama
tenfa su propia empresa en el tercer piso de la casa, tenfa unas maquinas y trabajaba
ahi con unas amigas, haciendo labores para varias empresas confeccionando
maletines y cartucheras, pero esa empresa era de ella, no contribufa a la otra
empresa familiar. Confirmo categoricamente que su mama no ha trabajado en la
empresa y jamas ejercié un cargo en la misma. Con su empresa Nimol, hacia

fecci Y 1 nor André 1
confecciones para otras empresas como Yacma'', a un sefior Andrés y a la empresa

de la familia.

0.4. La otra hija, Adriana Nufiez Molina, precis6 que después del 2003, su
mama constituyo su propia empresa en el tercero piso de la casa ubicada en el Leén
XIII y trabajaba con unas amigas vecinas. Afirma que la empresa familiar fue
manejada por su padre y los hijos dnicamente. Su mama trabajé en casa como
satélite y el producto de esas ventas se le pagaba y ella disponia de él para sus
gastos, nunca tuvo particiéon en la empresa familiar, porque la rentabilidad del
trabajo de ella nunca la comparti6 con la sociedad propietaria de la

comercializadora Raferty.

0.5. Maicol Nufiez Molina, hijo menor de la pareja, ratifica lo antes expuesto,
pero con la precision que cuando su mama regresé en el afilo 2003, sélo tenfa 8

afnos de edad.

0.6. El sefior Juan Carlos Beltran Arcila, empresario de confecciones en el
Barrio Restrepo, manifesté conocer a las partes hace 13 afos. Sabia que tenfan un
empresa, pero en el 2003 la sefiora se fue del pais. Cuando llegd nuevamente, ella
montd un negocio de confecciéon y una galerfa de artesanias, pero asegura que
después del afio 2003, cada uno trabaja por su lado, incluso tuvo negocios con el
taller de Nilma, haciendo algunos trabajos para su fabrica. Asegura que le pagaba
directamente a Nilma y no al sefior Rafael, quien monté un nuevo negocio en

compafia unicamente con sus hijos.

11 Nombre transcrito de forma literal como se dijo en audiencia, se desconoce su transcripcion real.

12
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0.7. Jhony Andrés Benavides, otro empresario del sector, dedicado a la
fabricaciéon de morrales, adujo conocer al sefior Rafael hace 14 afios, porque le
compra insumos, cremalleras, herrajes, etc. Afirma que siempre ha hecho negocios
directamente con €él. A la sefiora Nilma la conocié en una oportunidad, porque el
sefior Rafael le dijo que cuando necesitaran un satélite, la esposa les podia
colaborar, entonces la contrataron para que les ayudara con los morrales,

afirmando que le pagaban directamente a ella sin tener relaciéon con la empresa de

Rafael.

0.8. También rindieron testimonio Jair Loaiza y Marfa Nancy Bernal
Manrique, quienes manifestaron ser empleados del sefior Rafael. Aseguraron que
s6lo han tenido contacto laboral desde el afio 2003 con el sefior Rafael, sin que

reconozcan a Nilma como jefe en la empresa.

7. De las anteriores declaraciones de terceros, puede concluirse que
efectivamente, después de la liquidacion de la sociedad conyugal ocurrida en el afio
2003, los esposos Nufiez Molina siguieron ejerciendo su actividad mercantil, pero
cada uno por separado, sin que se haya ningun indicio de la conformacién de una
sociedad comercial por los simples hechos. La sola convivencia marital, como
antes se adujo, no permite concluir lo contrario, pues para ello, debifa la parte actora
probar cual era su funcién especifica en la sociedad, a cuanto equivalia su presunto
aporte en especie, de qué forma se hizo el reparto de utilidades cada afio y por qué
tenfa una empresa distinta a la familiar con ingresos propios, cuyas utilidades no

iban encaminadas al haber social.

Y es que el apoderado apelante pretende que se demeriten esas
declaraciones, sin nisiquiera haber tachado de sospechosos los testimonios en la
forma indicada en el articulo 211 del C.G.P. Se trat6 de la version de los 4 hijos de
la pareja, dos empresarios del sector dedicados al mismo objeto social de la
empresa y dos empleados de la sociedad, quienes por su conocimiento directo de
los hechos, podian rendir testimonio en este asunto, enfrentados, a las unicas
pruebas aportadas por la demandante (su version de los hechos y el de una amiga

que trabaj6 hace varios afios con ellos).

A juicio de esta Corporacion, los testimonios de la parte demandada fueron
coherentes, responsivos, precisos y no se evidencia ningiin motivo de sospecha o

duda que afecte su credibilidad. El vinculo familiar, comercial y laboral de los

13
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testigos en este caso, no rompe de plano la imparcialidad, porque precisamente se
trataba de reconstruir hechos del pasado que estaban en la esfera conyugal y de los
negocios de la empresa familiar, asi que exigir que sean terceros totalmente ajenos
a la comunidad de vida familiar y laboral, implicaria exigir pruebas imposibles,
porque datos relevantes como un aporte societario o el reparto de utilidades, solo

podrian brindarlo los participes de escenarios relacionados con esas materias.

En igual sentido, si bien algunas afirmaciones de la testigo Maria Elcy Arias
suponen la existencia de la presunta sociedad comercial de hecho, lo cierto es que
se trata de un testimonio huérfano, se queda solo frente al otro grupo de

testimonios que sustentan la tesis contraria.

En la sentencia SC 21822 del 15 de Diciembre de 2017, la Sala de Casacion
Civil de la Corte Suprema de Justicia, al referirse a la valoraciéon de un grupo de
testigos contradictorios, precisé lo siguiente: «(...) cuando se enfrentan dos grupos de
testigos, el juzgador puede inclinarse por adoptar la version prestada por un sector de ellos, sin que
porello caiga en error colosal, sinico que antorizaria el guiebre de la sentencia, pues .. ‘en presencia
de varios testimonios contradictorios o divergentes que permitan conclusiones opuestas o disimiles,
corvesponde a é/ dentro de su restringida libertad y soberania probatoria y en ejercicio de las facultades
propias de las reglas de la sana critica establecer su mayor o menor credibilidad, pudiendo escoger a
un grupo como fundamento de la decision desechando otro’ (G.]. tomo CCIV', No. 2443, 1990,
segundo semestre, pdg. 20), (... )»".

Por lo tanto, acoger la versién del grupo de testigos de la parte demandada,
no constituye una afrenta del debido proceso ni del derecho a la igualdad, porque
dicha eleccién corresponde a un analisis sistematico de la prueba recaudada,
exponiendo el mérito probatorio de cada medio, con base en la persuacion racional

y la sana critica, tal y como se ha hecho en la argumentaciéon de esta providencia.

8. En conclusion, se confirmara la sentencia de primera instancia, por las

razones expuestas en la parte motiva de esta sentencia.

12CSC SC Sent. Jun. 26 de 2008, radicacion 00055-01.

14



11 001 31 03 022 2019 00139 01

Costas. Se condenara en costas a la parte demandante en favor de los
demandados, de conformidad con los articulos 365 y 366 del Cédigo General del

Proceso.

III. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en Sala
Civil de Decisién, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia

y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO. CONFIRMAR la sentencia proferida el 20 de noviembre de
2019 por el Juzgado Veintidos Civil del Circuito de Bogota D.C., en el asunto en

referencia, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. CONDENAR en costas por el tramite de la segunda

instancia a la parte demandante y en favor del demandado.

Como agencias en derecho por la segunda instancia el Magistrado
sustanciador fija la suma de $1.000.000,00. Ante el A guo efectiese la
correspondiente liquidacién.

NOTIFIQUES Y CUMPLASE;

Los Magistrados;

Firmado Por:

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
JUEZ CIRCUITO
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 007 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena valides, juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/ 12
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Cddigo de verificacion:
04578d8661119¢97d8e¢52a06310865c29cb3466219bccd86a5b4963c7adbccs5
Documento generado en 18/12/2020 10:56:04 a.m.

Valide éste documento electronico en Ila siguiente URL:
https://procesojudicial. ramajudicial. gov.co/FirmaElectronica
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Magistrado
Ivan Dario Cardona Zuluaga

Atendiendo a la directrices de teletrabajo autorizadas mediante el
Acuerdo PCSJA20-11517 complementado por el acuerdo PCSJA20-
11518, y conforme a lo lineamientos previstos en la ley 527 de 1999, por
medio del presente correo electronico manifiesto como Magistrada la
aprobacion a los proyectos sometidos a estudio, referente a los
siguientes expedientes:

Proceso Verbal. Declarativo existencia sociedad
comercial de hecho

Demandante Nilma Molina Orozco c.c. 51.817.696
Demandado Rafael Nufiez Pérez c.c. 16.637.498

Radicado 11 001 31 03 022 2019 00139 01

Instancia Segunda —apelacion de sentencia-

Procedente Juzgado Veintidos Civil del Circuito de

Bogota

Fecha de la | 20 de noviembre de 2019

providencia

Apelante Parte demandante.

Esta aprobacion suple la firma, y hace parte integral del proyecto

Cordialmente,

C'}*'l/lék Cl @%@r(yé}y

Liana Aida Lizarazo Vaca

Magistrada

Firmado Por:



LIANA AIDA LIZARAZO VACA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 008 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 62076a2a5a84b33cab5fe9c68e2chaldd063bb4b0709ab017301f62cc33a160d
Documento generado en 01/12/2020 09:00:48 a.m.



18/12/2020 Correo: Ivan Dario Zuluaga Cardona - Outlook

RE: APROBACION PROYECTOS CIVILES SALA DEL 26 DE NOVIEMBRE DE 2020

Jose Alfonso Isaza Davila <jisazad@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 17/12/2020 20:41

Para: lvan Dario Zuluaga Cardona <izuluagc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Sefior magistrado Ivan Dario Zuluaga Cardona, cordial saludo.

Conforme a los acuerdos vigentes del Consejo Superior de la Judicatura y demds normas
sobre trabajo en linea, a raiz de las medidas contra el COVID 19, por medio de este
mensaje de datos APRUEBO e¢l(los) proyecto(s) de accion(es) remitido(s), segln el correo
electronico que respondo aqui, asi:

ASUNTO(S) CIVIL(ES):

Radicado: 110013199 003 2018 01685 01
Proceso: Verbal

Demandante: Tomas Eduardo Uribe Acosta
Demandado: ADCAP Colombia
Observaciones: Confirma

Radicado: 110013103 022 2019 00139 01
Proceso: Verbal

Demandante: Nilma Molina Orozco
Demandado: Rafael Nufiez Pérez
Observaciones: Confirma

Este mensaje desde el correo institucional debe tenerse como parte de la decision,
habida cuenta las circunstancias de dicho trabajo en linea. Anexo firma copiada o
digitalizada del suscrito servidor judicial, segun los arts. 11 del Decreto 491 de 2020, 6 del
Acuerdo PCSJA20-11532 y demds normas pertinentes.

JOSE ALFONSO IS DAVILA
Magistrado Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

De: Ilvan Dario Zuluaga Cardona <izuluagc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 30 de noviembre de 2020 7:48 p. m.

Para: Liana Aida Lizarazo Vaca <llizarav@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Jose Alfonso Isaza Davila
<jisazad@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: PROYECTOS CIVILES SALA DEL 26 DE NOVIEMBRE DE 2020

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGF;jYzIxXODNKLTA3ZDQINGE4YiliOWVILTIXYmVIMmYwMmYyMQAQAAUFWeAonbRGnAZu%2B5MsDml... 1/2



18/12/2020 Correo: Ivan Dario Zuluaga Cardona - Outlook
Apreciados comparieros de Sala.

Adjunto remito los proyectos civiles anunciados en la Sala del 26 de noviembre de
2020.

Lamento la demora, pero me llegd6 habeas corpus el viernes en la noche.

Los enlaces los remitiré después, toda vez que hemos tenido problemas con subir
los expedientes al one drive del despacho.

Se remite sin firma escaneada, atendiendo a que la informacion remitida desde el
correo institucional personal se presume auténtica, conforme los articulos 2 y 11
del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Atentamente;

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado Sala Civil Tribunal Superior de Distrito de Bogota D.C.

Sobre la presunciéon de autenticidad de la informacion remitida por correo electronico, ver las siguientes normas:

- DECRETO LEGISLATIVO 491 DE 2020. ARTICULO 11

- CODIGO GENERAL DEL PROCESO. ARTICULO 103

- LEY 527 DE 1999. ARTICULOS 1,5y 7

- ACUERDO PCSJA20-11518 16 de marzo de 2020. ARTICULOS 1Y 2. Suspensién de términos y Trabajo en casa.

- ACUERDO No. PCSJA17-10715 Julio 25 de 2017. ARTICULO DIECIOCHO. USO E IMPLEMENTACION DE LAS
TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y DE LAS COMUNICACIONES.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de
inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si
no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales
como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacidon de este mensaje,
sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de
imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGF;YzIxODNKLTA3ZDQtNGE4YiliOWVILTIXYmVIMmYwMmYyMQAQAAUFWeAonbRGnAZu%2B5MsDml... 2/2



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: ~ CLARA INES MARQUEZ BULLA

Radicacion: 110013103027 2020 00029 01

Procedencia: Juzgado Veintisiete Civil del Circuito

Demandante: Quick Help S.A.S.

Demandados: Medimas E.P.S. S.A.S. y Corporacion IPS
Saludcoop

Proceso: Verbal

Asunto: Apelacion auto

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra el auto de 21 de febrero de 2020, proferido por el Juzgado 27
Civil del Circuito de Bogot4, dentro del proceso VERBAL promovido
por QUICK HELP S.A.S. contra MEDIMAS E.P.S. S.AS. y
CORPORACION IPS SALUDCOORP.

3. ANTECEDENTES

3.1. Mediante el auto materia de censura, la sefiora juez rechazo6 la

demanda tras estimar que no se subsanaron la totalidad de falencias
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sefialadas en el proveido inadmisorio, en tanto que el poder suficiente
debe contener los nombres y datos de identificaciéon tanto del
poderdante como el apoderado, la persona natural o juridica contra la
cual se va a incoar la accion y el acto o documento que causa el litigio.
Aunado, no se determiné el monto total deprecado por concepto de

lucro cesante e intereses.

3.2. Inconforme, la apoderada de la actora formul6 recurso de

apelacion que se concedio en decision de 13 octubre ultimo.

4. FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

Expone como sustento de su peticidn revocatoria, en sintesis, que: en
el poder allegado con la subsanacion del libelo se indicaron
plenamente los datos extrafiados por el Funcionario; se le esta
imponiendo una carga excesiva, ya que “...la existencia de un contrato
de prestacion de servicios logisticos ..., en concordancia con la
normatividad comercial ... no tiene solemnidades como que deba
constar por escrito...”; y los intereses moratorios implorados como
perjuicios se pueden calcular de conformidad con criterios actuariales -
folios 150 al 154-.

5. CONSIDERACIONES

5.1. Los eventos que dan lugar a la inadmisién del libelo estan
claramente determinados por el Legislador en el articulo 90 del Codigo
General del Proceso. En ésta labor sélo es permitido proceder de tal
forma cuando se encuentre configurada alguna de las circunstancias
taxativamente contempladas, sin que puedan, aplicarse criterios

analdgicos para extenderlos a otros aspectos.

El rechazo a posteriori de la demanda, surge como corolario de no

componer los defectos de que adolece previamente sefialados.

5.2. En el sub examine, la Juzgadora de instancia inadmitio el escrito
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genitor, expresando, entre otras razones, se adjunte memorial poder
que faculte para el ejercicio de la demanda verbal, indicandose
debidamente las partes, los documentos base del petitim y la clase de
accion; ademas, de precisar los perjuicios -lucro cesante y dafio
emergente- pretendidos, estimandolos razonadamente bajo gravedad

de juramento.

Para corregir lo anterior, la impulsora ados6 mandato en el que se
sefalaron los nombres de la sociedad promotora, de las entidades
convocadas, asi como los de sus representantes legales y el de
abogada de la actora con sus respectivas identificaciones, asi mismo

gue se facultaba para promover un proceso declarativo verbal -folio 93-

Adicionalmente, clarific6 que solicita se ordene a Medimas E.P.S.
S.A.S. pagar, a titulo de dafio emergente, los intereses moratorios a la
tasa maxima legal, causados por el monto implorado como dafio
emergente desde la fecha de exigibilidad contenida en los titulos
valores arrimados hasta que se efectle el pago o se profiera sentencia,

lo cual iter6 en el acapite del juramento estimatorio -folios 132 y 147-.

Precisado lo anterior, refulge pristino que la decision objeto de alzada
debe revocarse, pues si bien es cierto que el auto inadmisorio se
exhorto a la gestora para que corrigiera los efectos resefiados, también
lo es que ella acato lo ordenado, pues allegdb el memorial con los
requerimientos esbozados y puntualizd6 lo impetrado por dafio

emergente.

Ahora, aunque la actora omitio relacionar en el escrito los documentos
en los que funda sus pretensiones, tal exigencia constituye un
formalismo exagerado si en cuenta se tiene que las disposiciones que
regulan el derecho de postulacion no la contemplan. De la misma
forma, tampoco ninguna norma impone determinar la cifra pedida por

intereses moratorios.

Por consiguiente, tales exigencias denotan una aplicacion rigurosa del
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derecho procesal, constituye un exceso de ritual manifiesto, razén por
la cual no dable concebirlas como motivos de inadmisién, y ante su
incumplimiento, conjeturar que impedian el tramite del libelo, de
manera tal que con estribo en estas disquisiciones, el Tribunal no

comulga con la postura del Despacho de primer grado.

5.3. Como corolario, es palmar que la decision fustigada habra de

revocarse, para que, en su lugar, se proceda a su admision.

6. DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, en SALA DE DECISION CIVIL,

RESUELVE:

6.1. REVOCAR el auto de 21 de febrero de 2020, proferido por el
Juzgado 27 Civil del Circuito de esta ciudad, para DISPONER que en
su lugar, se continle con el impulso procesal respectivo, conforme lo

estipulado en la parte motiva del pronunciamiento.

6.2. DETERMINAR que no hay condena en costas, ante la prosperidad

del recurso.

6.3. REMITIR el link contentivo de la actuacion a su despacho judicial

de origen, previas las constancias del caso. Oficiese.

NOTIFIQUESE,

L ULLA
Magistrad



TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 11001-3103-027-2006-00526-03
Asunto: Impugnacién de actas
Demandante:  Acociviles S.A

Demandados: Superview S.A.

NEGAR la solicitud de pruebas presentada por la sociedad demandante, en
tanto no se estructura ninguna de las causales previstas en el articulo 327 del C.G.P. para
el decreto de las mismas en segunda instancia, habida cuenta que no fueron pedidas por
las partes de comun acuerdo; decretadas y no practicadas por un hecho ajeno a la parte;
como tampoco versan sobre hechos ocurridos luego de trascurrida la etapa de instruccion;
ni la causa de su no aportacion obedece a fuerza mayor, caso fortuito u obra de la parte

contraria.

Sin embargo, ello no obsta para que, en la hipétesis de que el juzgador estime
que son necesarias para esclarecer los hechos objeto de la controversia, en ejercicio de la
potestad oficiosa antes de fallar proceda a su decreto.

En firme, reingrese el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE

. ow azwg
| ﬁAN SABO L VARON

Maglstrada



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020)

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA

Radicacion: 110013103027 2018 00472 01
Procedencia: Juzgado 27 Civil del Circuito
Demandantes: Hexada Holding S.A.S. y otro
Demandado: Agropecuaria Ibero Andina S.A.
Proceso: Ejecutivo

Asunto: Apelacion de auto

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime el recurso de apelacién interpuesto contra el auto del 18
de febrero de 2020, proferido por el Juzgado 27 Civil del Circuito de
Bogot4, dentro del proceso EJECUTIVO instaurado por HEXADA
HOLDING S.A.S. y NUTRECO S.A.S. contra AGROPECUARIA
IBERO ANDINA S.A.

3. ANTECEDENTES

3.1. Mediante el proveido materia de censura, la sefiora Juez

imparti6 aprobaciéon a la liquidacion de costas, practicada en
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cumplimiento a lo ordenado en la sentencia dictada en el asunto.

3.2. Inconforme con la determinacion, el apoderado de la parte
ejecutante formul6 recurso de reposicion y en subsidio apelacion.
Negado el primero, se accedi6 a la alzada el 8 de octubre de 2020. —

folio 93 cuaderno 1-.

4. FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

Argumenté el inconforme, en compendio, que el monto fijado por
concepto de agencias en derecho, desconoce su gestion como
litigante, asi como la naturaleza, actuacion del proceso y los
criterios establecidos por el Consejo Superior de la Judicatura.
Impetra reconsiderarlo, como minimo, en un 5% de la liquidacion del

crédito que, en la actualidad asciende a $448.339.317.

5. CONSIDERACIONES

5.1. Cumple relievar que el articulo 361 del Codigo General del

Proceso, establece que “...Las costas estan integradas por la
totalidad de las expensas y gastos sufragados durante el curso del

proceso y por las agencias en derecho.

... seran tasadas y liquidadas con criterios objetivos y verificables en
el expediente, de conformidad con lo sefialado en los articulos

siguientes...”

A su turno, el numeral 4° del canon 366 ibidem dispone “...Para la
fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas
establecen solamente un minimo, o este y un maximo, el juez tendra
en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracion de la gestion

realizada por el apoderado o la parte que litigd personalmente, la
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cuantia del proceso y otras circunstancias especiales, sin que pueda

exceder el maximo de dichas tarifas...”

5.2. El concepto de costas procesales equivale en general a los
gastos que es preciso hacer para obtener judicialmente la
declaracion de un derecho. Para calcularlas el Legislador tomo
inicialmente el criterio subjetivo, conforme al cual la imposicion se
subordinaba a la malicia o temeridad con que actuara la parte en el
proceso. Posteriormente la doctrina, y con ella nuestra actual ley
procesal, han acogido en esta materia el criterio objetivo, o sea que
corren en todo caso a cargo del vencido, abstraccion hecha de su

intencion y de su conducta en el tramite del proceso.

En desarrollo de la citada disposicion, el Consejo Superior de la
Judicatura Sala Administrativa, expidio el Acuerdo PSAA16-10554
del 5 de agosto de 2016, por medio del cual establece las tarifas de
agencias en derecho aplicables a los procesos judiciales,
determinando como tales para el proceso ejecutivo de primera

113

instancia de mayor cuantia, la siguiente: “...Si se dicta sentencia
ordenando seguir adelante la ejecucién, entre el 3% y el 7.5% de la
suma determinada, sin perjuicio de lo sefialado en el paragrafo

quinto del articulo tercero de este acuerdo...”.

5.3. Descendiendo en el asunto sub judice, lo primero que advierte
el Despacho es que aqui no resulta aplicable el Acuerdo 1887 del 26
de junio de 2003, como lo pretende la censura, toda vez que el
presente juicio fue presentado a reparto en el afo 2018. Por ende,

son las actuales tarifas las que lo disciplinan.

Por consiguiente, el tope maximo de agencias en derecho se calcula
a partir de los valores contenidos en el mandamiento de pago,

multiplicado por el porcentaje previsto en la disposicion en cita.

Asi las cosas, no desacerté la primera instancia al sefalar

3
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$6.500.000, pues, en rigor, tal rubro obedece objetivamente a un
3,189...% de los montos ordenados en el auto de apremio, por lo

que siendo ello asi, no merece reproche alguno la determinacion.

Lo anterior significa que la Funcionaria aplicO correctamente las
tarifas, por ende, las agencias fijadas se encuentran en el rango
porcentual que alude la norma, aunado a que tuvo en cuenta la
naturaleza, calidad y duracion de la gestion realizada por el

apoderado’.

En efecto, conforme el decurso del diligenciamiento, las actuaciones
del extremo actor en primera instancia, previo a la determinacion
sobre agencias en derecho, se redujeron a formular la demanda,
tramites de notificacion del extremo convocado, de registro de la
medida cautelar y traslado de las excepciones de mérito propuestas
por su contraparte. Aunado, no se trata de un juicio de alta
complejidad o dificultad, amén que su definicion fue en un tiempo

razonable.

5.4. En ese orden de ideas, se impone confirmar la providencia
materia de censura, con la consecuente condena en costas a cargo
del recurrente.

6. DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, en SALA QUINTA DE DECISION CIVIL,

RESUELVE:

6.1. CONFIRMAR el auto calendado 18 de febrero de 2020,
proferido por el Juzgado 27 Civil del Circuito de Bogota.

! Articulo 366 del Cédigo General del Proceso, numeral 4°.

4
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6.2. CONDENAR en costas de la instancia a la parte recurrente.
Tasense en su debida oportunidad. Liquidense en la forma prevista
por el articulo 366 del Cddigo General del Proceso incluyendo la

suma de $250.000.00, como agencias en derecho.

6.3. DEVOLVER el expediente a su despacho judicial de origen,

previas las constancias del caso. Oficiese.

NOTIFIQUESE,

\

L ULLA
Magistrad



Repiiblica de Colombia

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Radicacion: 110013103028-2013-00280-03 (Exp. 5040)
Demandante: ~ Maria Lourdes Peralta Nieves y otros
Demandado: Jorge Eliécer Peralta Nieves y otros
Proceso: Ordinario

Tramite: Sobre recurso de casacion

Bogota, D. C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Para decidir sobre la formulacién del recurso de casacion por la parte
demandante contra la sentencia de 18 de septiembre de 2020, proferida
en este ordinario,

SE CONSIDERA:

1. El recurso se concedera, pues ademas de ser oportuno, la sentencia
recurrida es susceptible de ese remedio porque fue proferida en un
proceso que lo permite, segun el articulo 334, numeral 1°, del Cddigo
General del Proceso; y es suficiente el interés para recurrir, de acuerdo
con el articulo 338 ibidem, dado que excede del equivalente a mil
(1000) salarios minimos legales mensuales, mensurable al momento de
proferirse la sentencia recurrida, por el “valor actual de la resolucion
desfavorable al recurrente”.

2. Requisito que se cumple porque se modificé la sentencia apelada,
que habia decidido: declarar probada la falta de legitimacion en la
causa por pasiva de Jorge Peralta Nieves, Jorge Rodolfo Escalante
Peralta y los herederos indeterminados de Paulina Nieves de Peralta;
condenar en costas a los demandantes en favor de esos demandados;
declarar probada la excepcion de inexistencia de objeto ilicito en la
constitucion de la sociedad ElI Bramadero Peralta S.A.S., y en
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consecuencia, denego las pretensiones principales primera, segunda,
tercera, cuarta, séptima y octava; declarar probadas las excepciones de
no estar obligada la sociedad por las sanciones previstas en el art.
1288 y 1824 del C.C., y negar las pretensiones principales 52 y 62.

Declaré simulada la compraventa de nuda propiedad contenida en la
escritura 6436 de 19 de octubre de 2010 de la Notaria 24 de Bogota y
ordeno cancelar la escritura; declar6 que El Bramadero Peralta S.A.S.
es tercero adquirente de mala fe del inmueble, y por eso debe cancelarse
el registro respectivo; ordend: a la Oficina de Registro cancelar las
escrituras, a Bramadero Peralta restituir el predio a la sucesion de
Paulina Nieves de Peralta, a la Oficina de Registro cancelar las
inscripciones posteriores a la medida cautelar de este proceso y cancelar
las cautelas; denegd las pretensiones primera subsidiaria, segunda,
tercera, parcialmente la cuarta, quinta y sexta; declaré probadas las
excepciones de “limitacion de la reclamacion de frutos y excesiva
cuantificacion de los frutos que puede producir la finca”, formuladas
por Fermin y Luz Marina Peralta Nieves y la sociedad citada, concedio
parcialmente la “pretension primera subsidiaria octava”; conden¢ a la
sociedad al pago de $86.331.340 por frutos; declaré no probadas las
demaés excepciones y condeno en costas a la parte demandada en el
50%, excepto a Fermin Peralta Nieves, por amparo de pobreza.

Este Tribunal, modifico el referido fallo, en lo siguiente: “1. Revocar el
numeral primero, en cuanto habia declarado probada la excepcion de
falta de legitimacion en la causa por pasiva de Jorge Peralta Nieves,
Jorge Rodolfo Escalante Peralta y los herederos indeterminados, y en
su lugar, declara no probada dicha excepcion. 2. Revocar el numeral
segundo, que habia impuesto una condena en costas a los
demandantes, y en su lugar, dispone que los codemandados Jorge
Peralta Nieves, Jorge Rodolfo Escalante Peralta y los herederos
indeterminados, quedan vinculados a la sentencia, como herederos de
Paulina Nieves de Peralta. Los citados determinados quedan
vinculados por la condena en costas a favor de los demandantes. 3.
Confirmar en lo demas la sentencia”.

TSB - Sala Civil - Exp. 28-2013-00280-03 2
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3. Las pretensiones principales de la demanda, en sintesis, se
referian a la nulidad absoluta de la citada compraventa, del contrato de
sociedad de “El Bramadero Peralta SAS”, del aporte de la finca Buenos
Aires, ubicado en Fonseca (La Guajira) a la sociedad y las respectivas
restituciones y secuelas, entre esas, condenar a los demandados a perder
la porcion herencial sobre ese predio, restituir la finca a la sucesion,
junto con los frutos civiles y naturales del inmueble, desde el 4 de
noviembre de 2010.

En las pretensiones subsidiarias se pidio: nulidad absoluta de la
compraventa y de la constitucion de ElI Bramadero Peralta SAS, por
otras razones; que la compraventa fue una donacion sin los requisitos
legales, al igual que la constitucion de la sociedad y el aporte de la finca
a esta Ultima; también la simulacion relativa de la compraventa por
haber sido una donacién, la nulidad absoluta de la sociedad y el aporte
de la finca a esta Ultima; vy la rescision por lesién enorme de la
compraventa, porque el precio del inmueble es inferior al 50% de su
valor real, junto con la nulidad absoluta de la sociedad Bramadero
Peralta SAS y el respectivo aporte social con el predio en cuestion.

4. De esa manera, el eventual desmedro de la parte recurrente -
demandante-, corresponde a la negacion de algunas pretensiones de la
demanda, especificamente, las relacionadas con la pérdida de la porcion
herencial que les pueda corresponder a los demandados respecto del
inmueble involucrado, mas los frutos civiles parcialmente negados.

Ese bien raiz estaba avaluado en 2016, en $6.253.700.000%, y las
porciones herenciales de los demandados en el predio, serian las 4/6
partes, teniendo en cuenta el reconocimiento de herederos de la
causante Paulina Nieves de Peralta (6 “cabezas” sucesorales)?, que
equivalen a $4.169.133.333.

Monto que sobrepasa el limite para este medio de impugnacion, que es
de $877.803.000, que equivalen a 1.000 salarios minimos legales

L Ver archivo denominado 15AnexoRecursoCasacion.pdf, pagina 11.
2 Ver archivo denominado 02AnexosDemanda.PDF
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mensuales por $877.803, cada uno®, segun exige el articulo 338 del
Cadigo General del Proceso.

Asi, sin necesidad de establecer cuél es el monto de los frutos civiles
parcialmente negados, como de acuerdo con las reglas de la
experiencia, el valor de los inmuebles aumenta con el pasar de los afios,
0 por lo menos se mantiene, resulta que el “valor actual” del interés
correspondiente a 2020, segun la fecha del fallo, es superior o igual al
de 2016, por lo cual puede concluirse que la parte demandante tiene
interés para recurrir en casacion.

5. De otro lado, a términos del articulo 341 del estatuto procesal, la
concesion del mencionado remedio no impedira que la sentencia se
cumpla, por cuanto no es sobre el estado civil, ni meramente
declarativa, ni fue recurrida por ambas partes (inc. 1°), a mas de que el
recurrente, “en la oportunidad para interponer el recurso” no solicito la
suspension del cumplimiento (inc. 4°).

Con todo, en el escrito del recursos dijo el recurrente que, segun el
efecto devolutivo de la apelacion, “la sentencia de primera instancia ya
se esta cumpliendo, con la cancelacion de los titulos de la finca, la
cancelacién de su registro y la peticion a través de inventarios
adicionales, la inclusion del predio litigioso en la sucesion de la
causante, sefiora Paulina Nieves de Peralta...”; y por eso “la sentencia
de segunda instancia, en el aspecto patrimonial, tan solo seria
ejecutable en cuanto a los frutos parciales a los cuales fueron
condenados los demandados”, por lo cual pidid que “se ordene la
ejecutabilidad de la sentencia, y las copias del expediente para tales
efectos”.

Peticion a la que se accedera, aunque respecto de las copias se estima
apropiado prescindir de esa formalidad, por innecesaria (art. 11 del
CGP), de atender que ya el expediente se ha venido escaneando, lo que
debera ser revisado y completado, en lo necesario, para remitir via

3 El salario minimo legal mensual para el afio 2020 se fijo mediante decreto No. 2360 de 26 de
diciembre de 2019.
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electronica al juzgado de primera instancia copias de la demanda y sus
anexos, las contestaciones de la demanda, la sentencia de primera
instancia y todo lo actuado en segunda instancia, antes de remitir la

actuacion electronica debidamente organizada a la Corte, acorde con las
regulaciones que se vienen expidiendo para fines de la pandemia actual.

DECISION

Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil,
resuelve:

1. Conceder el recurso extraordinario de casacion interpuesto por la
parte demandante contra la sentencia de 18 de septiembre de 2020.

2. Ordenar que sin necesidad de expensas para las partes, se remita al
juzgado de primera instancia, por via electronica, la actuacion referida
en la parte motiva, con el fin de que continle la ejecucion de lo
decidido, todo con sujecion a las normas aplicables en ese sentido (arts.
341y concordantes del CGP).

Cumplido lo anterior, enviese el expediente debidamente organizado a
la Corte Suprema de Justicia para lo relativo al recurso de casacion.

N

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL
(FIRMA SEGUN ARTS. 11 DEC. 491/2020, 6 Ac. PCSJA20-11532 Y OTROS)

Notifiquese.
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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D. C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 11001-3103-029-2013-00552-03
Asunto: Declarativo

Recurso. Apelacion sentencia
Demandante: Bioenergy S.A.

Demandado: Fabio Enrique Fonseca y Otros.

En estricto acatamiento de lo dispuesto por la Dra. Clara Inés Marquez Bulla, en
el proveido proferido el 2 de marzo de 2020, mediante el cual NO ACEPTO el impedimento
manifestado por la suscrita Ponente para conocer del asunto citado en la referencia, con
sustento en una causal subjetiva (Art.141, num.9° C.G.P.), decisién ésta contra la cual no
procedia recurso alguno (Art.146, inc.2° ibidem), elaboré la ponencia de fallo que dirime la
segunda instancia, la cual, tras haberse registrado, queda a disposicion de las demas
magistradas integrantes de la Sala en la plataforma TEAMS junto con el expediente para su
estudio dentro del término de 10 dias, contados a partir del dia 12 de enero de 2021, conforme
al reglamento interno de la Sala, amén de remitirse a sus correos electronicos. En su

oportunidad, seré llevado a Sala de Decisién.

CUMPLASE

ct /
nGoahowfallawrny
NZAS ESFERANZA SABOGAL VARON

Magistrada
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;
TRIBUNAL SUPERJOR DEL DISTR]TO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Radicacion: 110013103029-2013-00520-04 (Exp. 5059)
Demandante:  Sociedad Educadora Simon Bolivar Ltda.
Demandado: Fundacion Proteccion de la Joven Amparo de Nifias
Proceso: Ordinario

Tramite: Sobre recurso de casacion

Bogota, D. C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Para decidir sobre la formulacion del recurso de casacion por la parte
demandada contra la sentencia de 26 de agosto de 2020, proferida en
este ordinario,

SE CONSIDERA:

1. El recurso se concedera, pues ademas de ser interpuesto en tiempo,
la sentencia recurrida es susceptible de ese remedio porque fue
proferida en un proceso que lo permite, segun el articulo 334, numeral
1°, del Codigo General del Proceso; y es suficiente el interés para
recurrir, de acuerdo con el articulo 338 ibidem, dado que excede del
equivalente a mil (1000) salarios minimos legales mensuales,
mensurable al momento de proferirse la sentencia recurrida, por el
“valor actual de la resolucion desfavorable al recurrente”.

2. Requisito que aqui se cumple porque se confirmé la sentencia de
primera instancia, que denego las pretensiones de la demanda, en que se
pidio: a) se ratifiqgue que las clausulas 72 y 162 del contrato de
arrendamiento suscrito el 20 de marzo de 1989 por el predio de la
carrera 66 A No. 51-02, son ineficaces de pleno derecho; b) se condene
a la arrendadora a pagar el valor de las mejoras necesarias y Utiles sobre
los locales ubicados en el predio, mas los perjuicios por dafio
emergente, lucro cesante, buen nombre comercial y dafio moral; c) se



Tribunal Superior de Bogotd
Sala Civil

reconozca el derecho de retencion sobre el predio arrendado. De
manera subsidiaria, se formularon pretensiones similares, con sustento
en las figuras de la nulidad relativa y el enriquecimiento sin causa, para
invocar la invalidez de las estipulaciones contractuales citadas.

Asi, el eventual desmedro del recurrente corresponde al valor de las
mejoras necesarias y los perjuicios materiales e inmateriales. Montos
que sobrepasan el limite para este medio de impugnacion
extraordinaria, que es de $877.803.000, que equivalen a 1.000 salarios
minimos legales mensuales por $877.803, cada uno?, segun exige el
articulo 338 del Cddigo General del Proceso, si en cuenta se tiene que
las solas mejoras necesarias fueron estimadas por el perito avaluador en
el dictamen obrante en el archivo 34DictamenPericial.PDF, carpera
titulada “Primeralnstancia”, en un monto de $5.338.807.0272 .

DECISION
Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, resuelve:

Conceder el recurso extraordinario de casacion interpuesto por la parte
demandada contra la sentencia de 12 de marzo de 2020.

™

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL
(FIRMA SEGUN ARTS. 11 DEc. 491/2020, 6 Ac. PCSJA20-11532 Y OTROS)

Notifiquese.

1 El salario minimo legal mensual para el afio 2020 se fijé mediante decreto No. 2360 de 26 de
diciembre de 2019.
2 Ver pagina 8 del archivo 34DictamenPericialpdf.

TSB - Sala Civil - Exp. 29-2013-00520-04 2



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA
Radicacion: 110013103031 2019 00582 01
Procedencia: Juzgado 31 Civil del Circuito de Bogota
Demandante: Compafia Aseguradora de Fianzas

Confianza S.A.

Demandados: Transform Ecoskandia S.A.S. y otro
Proceso: Ejecutivo
Asunto: Apelacion de auto

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime el recurso de apelacién interpuesto contra la decision
adoptada en la audiencia llevada a cabo el 15 de octubre de 2020, por
el Juzgado 31 Civil del Circuito de Bogota, dentro del proceso
EJECUTIVO promovido por la COMPANIA ASEGURADORA DE
FIANZAS CONFIANZA S.A. contra TRANSFORM ECOSKANDIA
S.A.S. y ANDRES NICOLAS JARAMILLO ZULUAGA.

3. ANTECEDENTES

3.1. Mediante la providencia censurada, el sefior Juez dispuso, entre

otros aspectos, imponer multa, en forma solidaria, a la ejecutante y a



Ejecutivo 31 2019 00582 01

su apoderada, consistente en 15 salarios minimos legales mensuales
vigentes por suministrar informacién falsa. -hora 02:19:04 Video 02
Folio 194-.

3.2. Inconforme con la determinacion, la profesional del derecho que

apodera a tal extremo formuld de apelacion que se concedid en el acto.

4. FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

4.1. Afirmé la abogada, en sintesis, no estar de acuerdo con el
pronunciamiento, puesto que en los pagarés objeto de la litis y en la
carta de instrucciones que los convocados signaron en blanco, la
ejecutante estaba facultada para diligenciarlos. En esas condiciones,
determind como lugar de cumplimiento del pago de la obligacion, la

113

ciudad de Bogotd, teniendo en consideracion “...unas direcciones...”
aportadas por los deudores, quienes tampoco actualizaron sus datos

para poder notificarlos.

De esta manera, destaca que podia ejercer la accién en esta capital.

Aunado, existié cancelacion de la matricula mercantil.

4.2. El apoderado del extremo convocado expuso que su colega no
preciso las razones de disenso frente a la decision, pues habla de un
tema de competencia para presentar el proceso, mientras lo que aqui

se discute se refiere a un topico de informacion falsa.

5. CONSIDERACIONES

5.1. El articulo 86 del Codigo General del Proceso, es perentorio al
sefialar que si se llegare a demostrar que el demandante o su
apoderado judicial, o ambos, faltaron a la verdad en la informacion
suministrada, ademas de la compulsa de copias para que se adelanten
las investigaciones penales y disciplinarias, se les impondra una multa
entre 10 a 50 salarios minimos legales mensuales vigentes y condena

al pago de perjuicios que se hubieran causado; sin perjuicio de las
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demds consecuencias previstas en el Estatuto Adjetivo. Dicho asunto

se tramita como incidente.

La responsabilidad, se funda en los principios constituciones de lealtad
y buena fe que se exige de las partes y sus apoderados en todos sus
actos —articulo 78 ibidem-, por manera que sus declaraciones deben
cefirse a la verdad como cuestién propia de la moralidad procesal.
Entonces, cuando se acredita que se actué en contravia de estos

lineamientos, seran acreedores a las sanciones resefiadas.

Al respecto, la inveterada doctrina patria ha sostenido que “...asi como
los jueces deben dirigir el proceso, velar por su rapida solucion, hacer
efectiva la igualdad de las partes, prevenir, remediar y sancionar por
los procedimientos previstos en el mismo Cddigo, los actos contrarios a
la dignidad de la justicia, a la lealtad, probidad y buena fe que deben
observarse, las partes cualesquiera que fueren, y sus apoderados
tienen...”, como deberes inspirarse “...en la exactitud, en la veracidad,
en la honestidad. Quien no cumpla con ese deber procesal debera ser

sancionado por el Juez con los medios que el Cédigo le da...”™.

5.2. Pues bien, en el caso que concita la atencion, el a-quo condené a
la parte actora y a su abogada por haberse demostrado que incurrieron
en desatencion a dichos deberes, por haber informado, como domicilio
del extremo convocado, una direccibn que no corresponde a la
realidad. Aunado, precisé gue no se encontré ninguna causal objetiva
de exculpacion, maxime que contaba con distintos elementos de juicio
para determinar que la sociedad se trasladé a la ciudad de Medellin,

Antioquia. Sin embargo, aunque conocia la situacion, no lo comunico.

Expuesto lo anterior, es poco lo que resta por agregar para confirmar la
decisién confutada, pues no se equivoco el sefior Juez al sancionarlos,
en la medida que resulta irrefutable que los medios suasorios son
decisivos al refrendar la inexactitud endilgada, conclusion que, vale

advertir, no fue desvirtuada, ni se probé en contrario.

! Morales Molina, Hernando. Curso de Derecho Procesal Civil. Parte General. Séptima Edicion.
Editorial ABC — Bogota. 1978.P4gina 273
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Aunado, cabe resaltar que la exposicion argumentativa de la censura,
en puridad, se denota infundada, simple y llanamente, porque el
supuesto esgrimido que alude al factor competencia para conocer el
proceso, atendiendo el lugar de cumplimiento — numeral 3 del articulo
28 ibidem, resulta intrascendente, pues aunque es cierto que en los
cartulares se determind esta ciudad, se resalta, lo fue para esos
efectos, pero ello en manera alguna relevaba a la actora en brindar la
informacién acertada de cara al domicilio de la persona juridica que

convoco.

De hecho, tal como lo precis6 el sefior Juez de primer grado, resulta
inexcusable pretender que se les exonere de responsabilidad, cuando
eran plenos conocedores que la empresa, desde el afio 2012, se
trasladé a Medellin-Antioquia, cuestion facilmente verificable con
observar el certificado de existencia y representacion legal expedido
por la Camara de Comercio de Bogota, que registra matricula
cancelada. “...POR ACTA ...09 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS
DEL 12 DE ABRIL DE 2012, INSCRITO...CONSTA EL CAMBIO DE
DOMICILIO DE LA CIUDAD/MUNICIPIO DE BOGOTA D.C. A LA
CIUDAD... DE MEDELLIN (ANTIOQUIA)...” —folio 27 cuaderno 1-.

Pero es mas, en el giro ordinario de los negocios entre las partes,
también se avistan varios documentos donde se colige claramente que
la Aseguradora conocia la situacion —folios 53 y 183-. Empero, no lo

indicé como era su deber.

En un pronunciamiento aplicable al asunto, mutatis mutandi, la
honorable Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sefialo
“...la ley exige de los funcionarios especial celo en la cumplida
utilizacion de todos los instrumentos previstos positivamente para
alcanzar tal propésito' (auto de abril 15 de 1988) y en cuanto a la
conducta del demandante, en igual sentido, se ha dicho que en modo
alguno es aceptable que pueda optar el interesado por la cémoda
conducta de limitarse a afirmar el desconocimiento de lugar

alguno en donde podia hallarse la persona .... El demandante
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debe utilizar todos los medios de informacion que con seguridad
se tienen al alcance para poder precisar la ubicacion o situacion
del demandado antes de formular la demanda, agotando en debida
forma las diligencias necesarias para procurar su comparecencia
directa...” (G.J. t, CCXXVIII, pag. 621)... »* - negrilllas fuera del texto

original.

Corolario, deviene inexorable la confirmacion de la providencia, con la

consecuente condena en costas.

6. DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, en SALA DE DECISION CIVIL,

RESUELVE:

6.1. CONFIRMAR la providencia emitida el 15 de octubre de 2020, por
el Juzgado 31 Civil del Circuito de Bogota.

6.2. CONDENAR en costas de la instancia a la parte recurrente.
Tasense en su debida oportunidad. Liquidense en la forma prevista por
el articulo 366 del Cédigo General del Proceso incluyendo la suma de

$500.000.00 como agencias en derecho.

6.3. DEVOLVER el expediente a su despacho judicial de origen,

previas las constancias del caso. Oficiese.

NOTIFIQUESE,

\

L ULLA
Magistrad

2 Sentencia del 16 de julio de 2003. Expediente 6772. Magistrado Ponente CESAR JULIO
VALENCIA COPETE.



Distrito Judicial de Bogotd
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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 11001-3199-002-2019-00310-01

Asunto: Desestimacion de la personalidad Juridica
Recurso. Apelacion Auto

Demandante:  Pavimentos Colombia S.A.S.
Demandados: Al Pasar Zona Franca y otros

Decidese el recurso de apelacién interpuesto por la parte actora frente al
auto proferido el 10 de septiembre de 2020, por la Superintendencia de Sociedades
-Delegatura para Asuntos Mercantiles-, dentro del juicio verbal adelantado por
Pavimentos Colombia S.A.S. contra Al Pasar Zona Franca y Fernando Castellanos

Cruz.

ANTECEDENTES

1. El proveido cuestionado aprobd la liquidacion de costas en
cuantia de $100.000.000.00, correspondientes a las agencias en derecho
reconocidas por el fallador de primera instancia, en la sentencia proferida el 11 de

junio de 2020, a cargo del extremo demandante y a favor de los demandados.

2. Oportunamente la parte actora censur6 esa determinacion en
reposicion con apelacion subsidiaria, pidiendo disminuir el importe total de la
liquidacion, pues, no fueron tenidos en cuenta, para su tasacion, aspectos trazados
por la jurisprudencia, tales como la proporcionalidad, equidad y razonabilidad,
relievando la escasa actividad desplegada por el apoderado de sus contradictores,
como también el poco desgaste de la administracion de justicia, en tanto que en el
evocado litigio, incluso, el juez no accedid a practicar pruebas que, en su criterio,

hubieran podido demostrar los supuestos de hecho en los que sustento la accion.



Apelacion de auto
Decision: Confirma

Pretextd, ademas, el monto diferenciado que ha sido impuesto en
otros asuntos tramitados ante la Superintendencia de Sociedades, de mayor impacto
econdmico a nivel nacional y, mucho mas complejos al proceso de la referencia,
siendo tasadas por concepto de costas cifras que no superaban los 4 0 5 SMLMV,
luciendo, por contera, injustas las impuestas, maxime cuando la interposicion de la
accién estaba basada en fuertes indicios, que en ultimas, no otorgaron la certeza al

juzgador para acceder a las pretensiones deprecadas.

Asi mismo, considerdé como un deber la revocatoria del auto
confutado, en aras de defender los principios de equidad, eficiencia y progresividad,

con el objeto de evitar “cargas” o “beneficios” exagerados.

CONSIDERACIONES

1. Como es sabido, el pago de la condena en costas corre por
cuenta de la parte vencida en el proceso y, de ser el caso, esta a cargo de quien se
le resuelva desfavorablemente el recurso de apelacién, suplica, queja, casacion,
revision o anulacién que haya propuesto (articulo 392 del C. de P. C., hoy 365 del
C.G.P.).

Ademas, para la fijacion de agencias en derecho deben aplicarse las
tarifas establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura, y si éstas fijan
unicamente un minimo, o éste y un maximo, habra de tomarse en consideracion la
naturaleza, calidad y duracion de la gestion desplegada por el apoderado o la parte
que litigo personalmente, la cuantia del asunto y otras circunstancias especiales (art.
366 numeral 4° del C.G.P., y 2° del Acuerdo PSAA16-10554, vigente para la época

de presentacion de la demanda’).

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura regulé las
tarifas de agencias en derecho propias de los procesos judiciales en el prenombrado
Acuerdo, el cual establecié para la primera instancia de los litigios declarativos de
mayor cuantia “entre el 3% y el 7.5% de la suma determinada” (art. 5°, num. 1, literal

1 El articulo 7° del Acuerdo PSAA16-10554, expedido el 5 de agosto de 2016, prevé que
su vigencia inicia “a partir de su publicacion y se aplicara respecto de los procesos iniciados
a partir de dicha fecha”; la demanda fue presentada el 17 de agosto de 2019.

2
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a), sin que sea factible aplicar en forma irreflexiva o automatica dicho monto, pues el
paragrafo 3° del articulo 3° ibidem, prevé que “cuando las tarifas correspondan a
porcentajes, en procesos con pretensiones de indole pecuniario, la fijacion de las
agencias en derecho se hara mediante una ponderacion inversa entre los
limites minimo y maximo y los valores pedidos. Esto es, a mayor valor menor
porcentaje, a menor valor mayor porcentaje”.(Subraya y negrilla fuera del texto
original).

2. Escrutada la actuacion, emerge que Pavimentos Colombia
S.A.S, entre otras suplicas, pidi6 que fueran pagados todos los canones adeudados,
junto con los intereses de mora causados hasta el dia de su pago y el reconocimiento
de la clausula penal, conceptos que ascendian a la suma de $3.327.912.000.00,

segun consta en el escrito de subsanacion de la demanda.

Ahora bien, el a quo al momento de proferir la sentencia de primera
instancia, desestimd las pretensiones y, consecuencialmente, condeno en costas a
la promotora de la accién de la referencia, apoyandose para ello en lo previsto en el
Acuerdo PSAA16 -10554 de 2016, expresando que de acuerdo con las reglas alli
contempladas, la suma debia calcularse “entre el 3% y el 7,5%. Teniendo en cuenta
el monto de las pretensiones (en inversa proporcion a los porcentajes sefialados), la
duracion del proceso y la actuacion de las partes, este despacho considera del caso

sefialar una suma de $100°000.000 como agencias en derecho.”

Siendo lo anterior, arménico con los parametros estipulados en el referido
acuerdo, maxime cuando el numeral 4° del articulo 366 del Codigo General del
Proceso, detalla que para la fijacién de agencias en derecho debera tenerse en
cuenta las tarifas establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura y, cuando
exista un minimo, o este y un maximo, como ocurre en el caso en particular, “tendra
en cuenta, ademas’, otros parametros como la naturaleza, calidad y duracién de la

gestion realizada por el apoderado o por quien litigd en nombre propio.

Es decir, que si bien el legislador impuso la obligacion al juez de estimar
otras circunstancias para tasar las agencias en derecho, ello debe efectuarse entre

el minimo y maximo demarcado por la citada corporacién.

3
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Y es que en el presente caso, las pretensiones de la demanda ascendian
a la suma de $3.327.912.000, por lo que de acuerdo con los limites en comento, el
3% corresponde a $99.837.360 —minimo- y, el 7.5% a $249.593.400 -maximo-.

De ahi que, la condena por agencias en derecho impuesta al extremo
demandante, consistente en $100.000.000, luzca congruente con la normatividad
aplicable, sin que sean de recibo los argumentos formulados por la recurrente, en la
medida que para el asunto en cuestion la variable para estimarlas son los porcentajes
en comento y, no salarios minimos, pues, éste ultimo criterio esta previsto, entre
otros, para declarativos de primera instancia que carecen de cuantia o de
pretensiones pecuniarias o de aquellos en segunda instancia, sin que ninguno de

estos corresponda al sub judice.

Por ende, la tasacion censurada no se considera injusta o alejada de los
parametros legales previstos y, por el contrario, esta acorde con estos, al haberse
empleado de manera inversamente proporcional al quantum de las pretensiones,
es decir, a mayor valor el menor porcentaje, sin que puedan tildarse de
desproporcionadas, inequitativas o irrazonables, amén que resultan coherentes con

las normas en comento.

3. Aunado a lo expuesto, no puede pasarse por alto la duracion
de la primera instancia — mas de un afio entre la presentacion de la demanda? y la
emision de la sentencia3, lapso en el cual debid ejercerse no solo la vigilancia del
proceso, sino la defensa frente a las actuaciones desplegadas por el extremo actor,
gestion que, sin lugar a dudas, debe ser compensada en forma ecuanime de cara a

los parametros ya memorados, maxime cuando fue exitosa.
Conclusion. Asi las cosas, el calculo de las agencias en derecho
efectuado en la providencia en cuestion luce ajustado al ordenamiento, por lo que la

decisién opugnada sera ratificada.

Por lo expuesto, se

217 de agosto de 2019
3 6 de noviembre de 2020

4
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RESUELVE
Primero.- CONFIRMAR el auto de 10 de septiembre de 2020, proferido
por la Superintendencia de Sociedades -Delegatura para Procedimientos

Mercantiles-.

Segundo. Oportunamente, devuélvase la actuacion a la oficina

de origen, previas las constancias de rigor.

Sin costas en la instancia.

NOTIFIQUESE

/
/(79./;{/‘4 al Jémz

\A £ SPERANZA $ABOGAL VARON
Magistrada

5
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil
veinte (2020).

REF: RECURSO EXTRAORDINARIO DE REVISION de
MARCO AURELIO TORRES PARRA contra JHON HANSEN OVALLE ALFONSO.
Exp. 000-2019-00405-00.

En atencién al informe secretarial que antecede, por
Secretaria requiérase por cuarta vez a la FISCALIA 366 DELEGADA ANTE LOS
JUECES PENALES DEL CIRCUITO, ADSCRITA A LA UNIDAD DE FE PUBLICA
Y ORDEN ECONOMICO DE LA SECCIONAL BOGOTA, para que dentro del
término de cinco (5) dias contados a partir de enteramiento de esta decision o antes
de ser posible, dada la urgencia, se sirva dar cumplimiento a lo dispuesto por esta
Magistratura en autos adiados 25 de septiembre, 15 y 28 de octubre y 18 de
noviembre, todos de 2020, esto es, remitir con destino a este despacho y para el
proceso de la referencia copia del estudio de grafologia realizado al tramite en la
documentacion que reposa en la Oficina de Transito y Transportes de Restrepo
(Meta), donde presuntamente se presento el denunciante, aqui demandado, y realizé
traspaso del vehiculo de placas KGD-017 el pasado 30 de agosto de 2018.

Lo anterior en razén a que el dia 19 de noviembre de la
presente anualidad dicha funcionaria informé que: “el dia 5 de noviembre se
procedid a la toma de muestras manuscriturales al sefior JHON HANSEN OVALLE
ALFONSO. El dia 6 de noviembre de 2.020 se hace el envio de solicitud de Apoyo
Judicial a la Direccion Seccional del C.T.I. del Meta, en el sentido de que se asigne
un perito en Grafologia a fin de realizar cotejo grafologico entre las firmas
indubitadas con las firmas dubitadas que aparecen en el documento tachado del falso,
con el fin de establecer uniprocedencia”, sin embargo, obsérvese que hasta esta data
no se ha remitido el resultado del dictamen de grafologia, de ahi que hasta tanto no
obre dicha documental en esta actuacion el requerimiento aqui efectuado no puede
entenderse cumplido.

En tal sentido, en caso que dicha prueba aun no se haya
evacuado, se sirva informar cudl fue el término otorgado a la Policia Judicial para
realizar dicho trabajo y cuando venceria el mismo.

La anterior documentacion se reguiere con caracter

urgente. Oficiese.

CUMPLASE

/
/

J
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5/ 3 —
RGE EDUARDO FERREIRA VARGAS

MAGISTRADO
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Radicacion: 2019-58759-01

Bogota D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil
veinte (2020).

Ref: VERBAL DE ANGELA MARIA GUZMAN HERNANDEZ
CONTRA PROMOTORA DE TERRENOS DEL CARIBE SA

En los términos del articulo 14 del Decreto Legislativo
numero 806 de 2020, mediante proveido del 1 de diciembre del
corriente ano, se concedio al apelante el término legal de 5 dias a
efectos de que sustentara el recurso, para lo cual se surtio la
respectiva notificacion por estado, y se publicito electronicamente
el contenido de la decision.

Vencido en silencio el término anterior, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso final, del numeral 2°, del articulo 322 del
Codigo General del Proceso SE DECLARA DESIERTO EL
RECURSO DE APELACION.

Devuélvase el expediente al lugar de origen.

Notifiquese y Cumplase,

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL DE DECISION

MAGISTRADA PONENTE . LIANA AIDA LIZARAZO VACA

CLASE DE PROCESO . VERBAL

ACCIONANTE : MILENA ROMERO MARIN

ACCIONADO : ANTONIO AGUIRRE RODRIGUEZ y otros.

RADICACION ;110013103 036 2019 00075 01

DECISION . REVOCA NUM. 1°, MODIFICA NUM. 3° Y
CONFIRMA.

FECHA . 18 de diciembre de 2020

Procede resolver el recurso de apelacion interpuesto por el
demandante contra la sentencia proferida el 11 de agosto del 2020 por
el Treinta y Seis (36) Civil del Circuito de Bogota.

ANTECEDENTES

1. MILENA ROMERO MARIN instaur6 demanda contra
ANTONIO AGUIRRE RODRIGUEZ, OLGA LUCIA TRIANA
RODRIGUEZ y LUZ MIRYAM ROMERO LINARES, en la que se
formularon las siguientes pretensiones:

1.1. Si luego de pasadas 24 horas contadas desde la notificacion
del auto admisorio de la demanda a los accionados no se ha cubierto
la totalidad del precio debido ($191.368.000), se resuelva el contrato
de promesa de compraventa sobre el inmueble identificado con folio
de matricula No. 166-11122 (ahora 166-102968 y 166-102969),
celebrado el 13 de marzo de 2015 entre MILENA ROMERO MARIN y
ANTONIO AGUIRRE RODRIGUEZ.

1.2. Se ordene la restitucion de los inmuebles antes
mencionados y se condene a los demandados a pagar a la actora el
valor de los frutos civiles y naturales producidos por dichos predios,
cuya suma se estimé en $91.000.000.
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2. Las pretensiones se fundamentaron en los hechos que
enseguida se compendian:

2.1. Entre MILENA ROMERO MARIN (promitente vendedora) y
ANTONIO AGUIRRE RODRIGUEZ (promitente comprador) se celebro
el 13 de marzo de 2015 un contrato de promesa de compraventa
sobre el inmueble identificado con folio de matricula No. 166-11122 de
la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de La Mesa,
Cundinamarca.

2.2. Las partes pactaron como precio del inmueble la suma de
$180.000.000, de los cuales el demandado pag6 a la demandante la
suma de $90.000.000; por su parte, la demandante entregd el
inmueble al demandado el 14 de marzo de 2015.

2.3. De acuerdo con el contrato, el demandado debia pagar el
saldo ($90.000.000) el 21 de septiembre de 2015, fecha en que se
firmaria la escritura publica de compraventa y, en caso de
incumplimiento, acordaron una clausula penal de $18.000.000.

2.4. El demandado, sin autorizacion de la demandante, negoci6
con la sefiora OLGA LUCIA TRIANA RODRIGUEZ unos derechos
sobre el inmueble objeto de la promesa de compraventa, en virtud de
lo cual solicitdo a la demandante que realizara la division del predio en
dos lotes, para lo cual se ofreci6 a esta dltima la suma de
$10.000.000, la cual nunca pago.

2.5. El 20 de julio de 2017 la demandante y los demandados
AGUIRRE RODRIGUEZ y TRIANA RODRIGUEZ suscribieron un acta
en la que acordaron que, con la division del inmueble de mayor
extension, la sefiora TRIANA RODRIGUEZ pagaria a la actora, en
nombre del demandado AGUIRRE RODRIGUEZ, la suma adeudada
hasta ese momento por valor de $134.200.000. También se acepto por
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el demandado AGUIRRE RODRIGUEZ el cobro de intereses
moratorios y se comprometié a reconocer intereses del 3% a partir de
la fecha.

2.6. A pesar de que la demandante realizo la division del predio,
de la cual surgieron dos lotes identificados con folios de matricula
inmobiliaria No. 166-102968 y 166-102969, los accionados pagaron a
aquella el saldo adeudado.

2.7. De conformidad con lo pactado en el acta de acuerdo, la
demandante se presentd en la notaria acordada el 20 de noviembre de
2017, sin gque ninguno de los demandados compareciera.

2.8. El demandado AGUIRRE RODRIGUEZ vendio otra parte del
predio a la sefiora LUZ MYRIAM ROMERO, quien cité a una audiencia
de conciliacidon a la accionante y a los otros sujetos que conforman el
extremo pasivo con la finalidad de que se le escriturara el predio que
se le habia enajenado, sin que se llegara a ningun acuerdo.

2.9. Al momento en que se efectud la entrega por la accionante
el predio contaba con diferentes plantaciones, de las que hacian parte
14.000 plantas de café, y las cuales reportaban le por su produccion
diversos ingresos a la accionante, quien derivaba su sustento de vida
de esos recursos.

2.10. La demanda se dirige contra las sefioras OLGA LUCIA
TRIANA RODRIGUEZ y LUZ MIRYAM ROMERO LINARES debido a
que el sefior AGUIRRE RODRIGUEZ les vendi6 y entregd parte del
predio.

3. La actuacion surtida

3.1. La demanda se admiti®6 mediante auto de 12 de febrero de
2019, de la cual se notifico en debida forma a todos los demandados.
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3.2. Los demandados contestaron la demanda, se opusieron a la
prosperidad de las pretensiones y presentaron excepciones de mérito.
El demandante ANTONIO AGUIRRE RODRIGUEZ excepciond la
“ilegitimidad en la causa de contrato no cumplido de conformidad con
el articulo 1609 del Cadigo Civil” y la “novaciéon”. La demandada LUZ
MIRYAM ROMERO LINARES propuso la excepcion de mérito de
“contrato no cumplido”. Finalmente, la demandada OLGA LUCIA
TRIANA RODRIGUEZ se defendié con las siguientes excepciones:
“falta de legitimacion en la causa por pasiva”, “reconocimiento y pago
de mejoras realizadas al predio denominado lote 1 con folio de
matricula inmobiliaria No. 166-102968”, “improcedencia en el
reconocimiento y pago de perjuicios por estar pactada clausula penal”,
“justificacion en el actuar de mi representada por la previa omision de
la actora frente a sus prestaciones u obligaciones, asi como por no
cumplir a mi representada con la firma de escritura publica de venta
para ella haber podido hipotecar el bien objeto de venta y con dicho
préstamo pagar lo adeudado”, “improcedencia de la accidon resolutoria
en el presente caso, se ha hecho entrega de forma voluntaria y
efectiva de la posesién de la cosa, mejor adn, ha transcurrido un
tiempo prudencial ejerciendose y efectuandose actos de sefior y
duefio”, “efectos de una resolucion, conlleva necesariamente al
respeto de los derechos econdmicos y el reintegro de la suma
entregada a titulo de precio y demas al extremo pasivo” vy
“reconocimiento desde ahora del ejercicio del derecho de retencion de
los predios en favor de los demandados, por ser poseedores y hasta
tanto se le reembolse lo que entregaron como pago (Art. 947.2 del

C.C.)".

3.3. Una vez agotadas la etapa probatoria y de alegatos, el
Juzgador a-quo profirid sentencia, en la que resolvio: i) declarar la falta
de legitimacién en la causa por pasiva de las demandadas OLGA
LUCIA TRIANA RODRIGUEZ y LUZ MYRIAM ROMERO LINARES; ii)
declarar la resolucion del contrato de promesa de compraventa y el
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acta de acuerdo - otrosi; iii) condenar al demandado ANTONIO
AGUIRRE RODRIGUEZ a restituir a la demandante los bienes
inmuebles distinguidos con los numeros de matriculas inmobiliarias
166-102969 y 166-102968 de la Oficina de Instrumentos Publicos de la
Mesa Cundinamarca; iv) negar los frutos civiles y naturales
reclamados por la demandante; v) condenar al demandado ANTONIO
AGUIRRE RODRIGUEZ a pagar a la demandante el valor de la
clausula penal ($18.000.000); vi) condenar a la demandante a
reintegrar a favor del demandado ANTONIO AGUIRRE RODRIGUEZ
la suma que cancel6 como parte del precio que aquella recibio,
$100’400.000.00. suma que debera ser indexadas, mas intereses del
6% anual, desde el dia en que se realiz6 su entrega 13 DE MARZO
DE 2015, hasta el dia de la devolucion; vii) no reconocer como
mejoras implantadas en el bien a favor del demandado por no estar
acreditadas; vy, viii) condenar en costas a la parte demandada.

LA SENTENCIA APELADA
4. Los fundamentos del fallo fueron los siguientes:

4.1. Sefnal6 que la actora persiguio la resolucion del contrato de
promesa de compraventa que celebro el 13 de marzo de 2015, en
calidad de promitente vendedora, con el sefior ANTONIO AGUIRRE
RODRIGUEZ (promitente comprador), sobre el inmueble identificado
con folio de matricula No. 166-11122 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de La Mesa, Cundinamarca.

4.1.1. Determiné que dicho acuerdo reunia la totalidad de los
requisitos previstos en el articulo 1611 del Codigo Civil, pues se habia
celebrado por escrito, asi como se habia establecido de manera
precisa la época en que se iba a celebrar el contrato prometido, al
igual que este se habia determinado de tal suerte que para
perfeccionarlo solo hacia falta la formalidad requerida por la ley.
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4.2. Posteriormente, sefaldé que existian dos convenciones
privadas bajo las cuales se intentd transmitir el derecho del dominio
del predio antes mencionado. Junto con la promesa de compraventa a
la que se hizo alusién, se encontraba el documento denominado “acta
de acuerdo”, suscrito el 20 de julio de 2017, conformando entre ambos
convenios una unidad negocial.

4.2.1. Explicé que bajo el segundo acuerdo se habia intentado
superar las dificultades que se presentaron en relacion con el primer
contrato. En virtud de esa convencion, la seflora TRIANA
RODRIGUEZ se subrogdé en algunas de las obligaciones que le
correspondian al sefior AGUIRRE RODRIGUEZ, concretamente a
realizar el pago de parte de los dineros adeudados por este Ultimo a la
promitente vendedora, lo que generod la existencia de una coligacion
de contratos entre los convenios, ya que uno no podia subsistir sin el
otro.

4.3. Posteriormente se ocup6 del estudio de la legitimacion en la
causa por pasiva, la que no encontré que concurriera respecto de las
demandadas TRIANA RODRIGUEZ y ROMERO LINARES, pues
aquellas no formaban parte de la convencidon cuya resolucion era
pretendida en la demanda.

4.3.1. Para arribar a esa conclusion analizé el acta de acuerdo,
respecto de la cual determiné que era un otrosi al contrato de promesa
de compraventa. Encontré que, si bien en dicho convenio se habia
pactado que la sefiora TRIANA RODRIGUEZ asumiria el pago de los
$134.200.000 adeudados por el sefior AGUIRRE RODRIGUEZ a la
demandante, lo cierto era que también se habia dejado consignado
que por la suscripcion del acuerdo no se liberaria a ninguna de las
partes de sus responsabilidades y obligaciones dentro del contrato de
promesa de compraventa.
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4.3.2. De conformidad con dicho analisis, establecid que la
voluntad de los contratantes habia sido la de alterar su manifestacion
inicial, como es propio de un otrosi, con el objetivo de solucionar los
conflictos que se presentaban respecto de la ejecucion del contrato de
promesa de compraventa, para lo cual se modificé Unicamente la
forma de pago y la fecha en que se iba a suscribir la escritura publica
de compraventa; sin embargo, se mantuvieron intactas las
responsabilidades y obligaciones en cabeza de cada uno de los
contratantes.

4.3.3. Eso implicaba que la sefiora TRIANA RODRIGUEZ no se
vinculo al contrato, pues Unicamente adquirio el compromiso de pagar
en nombre del sefior AGUIRRE RODRIGUEZ los valores adeudados,
“sin eludir y sin quitarle sus obligaciones y responsabilidades”. De otra
parte, tampoco se modificaron las obligaciones en cabeza de la
promitente vendedora, pues si bien es cierto que en diversas pruebas
se sefialé que la escritura de compraventa se debia otorgar a favor de
las otras demandadas, aquello no quedd consignado en documento
alguno, por lo que el compromiso a su cargo era el mismo, esto es,
escriturar el predio al sefior AGUIRRE RODRIGUEZ.

4.4. Anadido que las partes habian realizado unos convenios
relativos a realizar la division del inmueble, los cuales no recaian
dentro de la orbita del negocio juridico atacado, sino que eran pactos
adicionales “que salen del contrato”, sobre los que no “era
conveniente” ahondar, sin perjuicio de sefialar que habia quedado
probado que la demandante habia ejecutado cabalmente dichas

obligaciones.

4.5. Con fundamento en esas precisiones, expuso que habia
quedado probado el cumplimiento de sus obligaciones por la
promitente vendedora y la desatencion de las suyas por el promitente
vendedor, esto ultimo, por confesion del incumplimiento en el pago del
precio acordado. En virtud de lo anterior, determiné que la
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demandante se encontraba legitimada para solicitar la resolucion del
contrato de promesa de compraventa, sin que se hubiera demostrado
gue aguella estaba obligada a escriturar uno de los predios resultantes
de la division con anterioridad a que se hiciera el pago del precio y a
una persona diferente del promitente comprador, para que sobre aquel
se adquiriera un crédito hipotecario que sirviera al pago de los dineros
faltantes, méxime cuando al tratarse de un contrato solemne un pacto
de esa estirpe debia cumplir con la formalidad escritural exigida por el
legislador.

4.6. Aiadido que ninguna relevancia tenia el hecho de que el
sefior AGUIRRE RODRIGUEZ hubiera prometido en venta parte del
terreno a las otras demandadas, ni que les hubiera hecho entrega de
la tenencia de este con el conocimiento de la demandante, maximo
cuando aquello no quedd consignado en ningun documento que
vinculara a esta ultima.

4.7. Al encontrar procedente la resolucion del contrato, determiné
gue correspondia pronunciarse sobre las restituciones reciprocas
propias de la desaparicion del vinculo contractual. Como consecuencia
de ello ordend la restitucion de los inmuebles por parte del demandado
y la devolucion de los dineros entregados a titulo de pago del precio
por la demandante, debidamente indexados.

4.8. En relacion con la indemnizacion de perjuicios solicitados
por la demandante, sefial6 que no se allegd prueba de los frutos
pretendidos como reparacion, lo que impedia ordenar su pago,
maxime cuando no fueron estimados bajo juramento; sin embargo,
reconocido la existencia de una clausula penal por valor de
$18.000.000, cuyo pago impuso a la parte pasiva.

4.9. En cuanto al reconocimiento de las mejoras a las que
tendria derecho el demandado, se dijo que aquel no allegé ninguna
prueba ni fueron solicitadas en la contestacion de la demanda, en la
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cual se debian tasar bajo juramento, conforme al articulo 206 del
C.G.P.

4.10. Respecto de la novacion alegada por el demandado
AGUIRRE RODRIGUEZ, sefial6 que del acta de acuerdo no se
observaba que las partes hubieran tenido la voluntad de acudir a ese
modo de extincion de las obligaciones, pues en todo momento se
sostuvo que las obligaciones y responsabilidades de las partes
permanecian incolumes.

4.11. En consecuencia, declaré la prosperidad de la excepcion
de falta de legitimacion en la causa por pasiva respecto de las
demandadas TRIANA RODRIGUEZ y ROMERO LINARES, a su vez
gue declaro la resolucion del contrato de promesa de compraventa y
las restituciones reciprocas correspondientes, junto con el pago de la
clausula penal a cargo del demandado.

LA APELACION

5. Admitido el recurso de apelacién bajo el régimen previsto en el
Decreto Legislativo 806 de 2020, la demandante sustento el recurso
de apelacion oportunamente.

5.1. El Unico reparo que se formuldé en contra de la sentencia de
primera instancia ante el a quo se dirigid a atacar la decision de
declarar la probada la excepcion de falta de legitimacién en la causa
por pasiva respecto de las demandadas OLGA LUCIA TRIANA
RODRIGUEZ y LUZ MYRIAM ROMERO LINARES.

5.2. En el escrito de sustentacion se argumentd0 que habia
guedado probado en el proceso, como asi se reconoci6 en el fallo, la
existencia de coligacion negocial entre el contrato de promesa de
compraventa y el acta de acuerdo suscrita el 20 de julio de 2017, lo



10
Repriblica de Colombia

\

Tribunal Superior de Bogotd
Sala Civil

que implicaba que la sefiora OLGA LUCIA TRIANA RODRIGUEZ si
hacia parte del acuerdo cuya resolucién se persiguié con la demanda.

5.3. Afadi6 que habia quedado probado en el proceso la
vinculacion de la sefiora LUZ MYRIAM ROMERO LINARES al contrato
de promesa, en la medida en que aquella habia entregado al sefior
AGUIRRE RODRIGUEZ los $90.000.000 con el fin especifico de que
comprara el inmueble de propiedad de la accionante.

5.4. Encontrandose demostrada la vinculacion de las referidas
demandadas al negocio celebrado entre la demandante y el sefor
AGUIRRE RODRIGUEZ, y que conocian que este dltimo se
encontraba en mora en el pago de sus obligaciones, resulta
inentendible que la orden de restituir el inmueble no las cobijara a
aquellas, pasando por alto lo previsto en el articulo 61 del C.G.P.

5.5. En consecuencia, solicitd que se modificara la sentencia y
gue se extendiera la orden de restituir el inmueble a las litisconsortes
OLGA LUCIA TRIANA RODRIGUEZ y LUZ MYRIAM ROMERO
LINARES.

5.6. Adicionalmente, la apelante planteé atagues que desbordan
los reparos propuestos ante el a quo relativos a la falta de
reconocimiento de las mejoras pretendidas por aquella en la demanda.
Dichos cuestionamientos no seran estudiados, en la medida en que la
competencia de esta Colegiatura se encuentra circunscrita a los
reparos concretos que fueron formulados en la oportunidad
correspondiente y a su sustentacién?.

! De conformidad con la regulacion del recurso de apelacion en el Coédigo General del Proceso, la
competencia del juez de segundo grado se encuentra circunscrita a los reparos especificos presentados al
momento de interponer el recurso —ya sea en audiencia o dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion
de la sentencia— y su respectiva sustentacion ante esta instancia, conforme lo ordenan los articulos 320 y 328
del CGP.

Segun lo previsto en dichos preceptos “el recurso de apelacion tiene por objeto que el superior examine la
cuestion decidida inicamente en relacion con los reparos concretos formulados por el apelante” (art. 320 del
C.G.P.), al paso que “el juez de segunda instancia deberd pronunciarse solamente sobre los argumentos
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6. Los apoderados de las demandadas LUZ MYRIAN ROMERO
LINARES y OLGA LUCIA TRIANA RODRIGUEZ se pronunciaron
respecto de la sustentacion del recurso de apelacion y solicitaron se
confirmara la sentencia recurrida.

CONSIDERACIONES

1. Conforme al reparo formulado por la recurrente, se estudiara si
el a quo erro al declarar la falta de legitimacion en la causa por pasiva
respecto de las demandadas OLGA LUCIA TRIANA RODRIGUEZ y
LUZ MYRIAM ROMERO LINARES. En el fallo de primer grado dicha
decision se fund6 en que aquellas no hacian parte del contrato de
promesa de compraventa de 13 de marzo de 2015, como tampoco se
habian vinculado a este en virtud del acta de acuerdo de 20 de julio de
2017.

2. Se pasa a estudiar, entonces, si el hecho de que dichas
demandadas no se encontraran vinculadas al contrato, en los términos
definidos en la sentencia, resultaba suficiente para que se negara la
legitimacion pasiva respecto de aquellas.

3. En primer lugar, se advierte que result6 adecuado el
razonamiento desarrollado por el fallador de primer grado para
establecer que la sefiora ROMERO LINARES no adquiri6 la calidad de
parte en la convencion cuya resolucion se persiguié en la demanda—
promesa de compraventa—.

3.1. En efecto, tratAndose de un contrato solemne, cualquier
modificacion para incluir nuevos contratantes debia constar por
escrito. No se encuentra que se haya efectuado alguna adenda al
contrato que cumpliera con la solemnidad escrita, en virtud de la cual

expuestos por el apelante, sin perjuicio de las decisiones que deba adoptar de oficio, en los casos previstos por
la ley” (art. 328 del C.G.P.).
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la demandada antes mencionada hubiera ingresado como parte al
acuerdo, pues no se arrimé al plenario documento alguno de
conformidad con el cual aquella hubiera adquirido la posicion de
contratante respecto del referido contrato de promesa de
compraventa.

4. Respecto de la sefiora OLGA LUCIA TRIANA RODRIGUEZ, si
bien es cierto que aquella suscribi6 el “acta de acuerdo” de 20 de julio
de 2017, no se encuentra que bajo dicha convencion aquella hubiera
asumido la posicion contractual de promitente compradora junto con el
sefior AGUIRRE RODRIGUEZ. En efecto, seglin se reconocié en los
diversos interrogatorios, bajo el “acta de acuerdo” la sefiora TRIANA
RODRIGUEZ Unicamente asumié el compromiso de pagar la deuda
que existia a nombre del sefior AGUIRRE RODRIGUEZ, sin adquirir
obligacion o derecho de ninguna otra estirpe bajo el contrato.

4.1. La misma apelante reconocio en su declaraciéon que las
partes del contrato eran exclusivamente ella, en su calidad de
promitente vendedora, y el sefior AGUIRRE RODRIGUEZ, cuando
enfaticamente sefalé que tenia Unicamente un negocio con este
ultimo, “mas no con nadie mas”. De igual manera, el demandado
AGUIRRE RODRIGUEZ reconoci6é que el dinero que se comprometio
a pagar la sefiora TRIANA RODRIGUEZ, bajo el acta de acuerdo,
correspondia al que aquella le adeudaba®. Por esa razén, se suscribié
el documento —acta de acuerdo— en virtud del cual dicha demandada
se hizo responsable de la deuda que el sefior AGUIRRE RODRIGUEZ
tenia con la demandada®.

4.2. Ello lo corrobora el texto de la referida acta de acuerdo®, en
la que se dej6 consignado que la sefiora TRIANA RODRIGUEZ
“cancelara el valor adeudado por el sefior ANTONIO AGUIRRE a la

2 Audiencia de 5 de noviembre de 2019. Min. 40:43.
3 Audiencia de 5 de noviembre de 2019. Min. 49:53.
4 Audiencia de 5 de noviembre de 2019. Min. 50:05.
5> Documento 02 PromesaCompraventa.
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sefiora MILENA ROMERO MARIN”, sin que por ello se “liberafra] a
ninguna de las partes de ninguna de sus responsabilidades y
obligaciones dentro de los aludidos contratos...los contratos
respectivos continlan con su vigencia y obligaciones, pues este
acuerdo simplemente se efectia para agilizar y poder dar
cumplimiento a las mismas, sin modificar en ningun aspecto
responsabilidades, linderos, ni obligaciones de ninguna de las partes”.

4.3. De lo expuesto es claro que la sefiora TRIANA RODRIGUEZ
no adquirié la posicion de promitente compradora, Sino que asumio
exclusivamente, junto con el sefior AGUIRRE RODRIGUEZ, la
posicion de deudora respecto de la obligacion de pagar a la
demandante la suma de dinero que aquel le adeudaba.

4.4. Si bien es cierto que el haberse vinculado como deudora a la
convencion significaba que dicha demandada se encontraba
legitimada en la causa por pasiva respecto de la pretensiéon resolutoria
del contrato de promesa de compraventa, maxime cuando Ila
obligacion cuyo incumplimiento se denuncio era precisamente aquella
de la que se habia hecho cargo la sefiora TRIANA RODRIGUEZ, ello
no quiere decir que, por esa sola circunstancia, resultara viable
imponerle la obligacidn de restituir el inmueble como alega la apelante.

45. Como ya se dijo, la sefiora TRIANA RODRIGUEZ
unicamente se hizo cargo de la obligacion de pago de la parte del
precio que se encontraba pendiente, mas no adquirié derecho alguno
bajo la convencion, mucho menos la posicion de promitente
compradora. Ello se hace claro, pues como parte del contenido
prestacional del contrato de promesa de compraventa no se establecio
gque a aquella se le fuera a entregar o escriturar ninguno de los
predios, mas aun, quedd demostrado que aquella recibio la tenencia
del predio que tenia en su poder en virtud de un acuerdo celebrado
con el demandado AGUIRRE RODRIGUEZ, distinto del que era objeto
de las pretensiones.
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4.6. Conforme con lo anterior, es claro que, si la sefiora TRIANA
RODRIGUEZ no tenia la posicién de promitente compradora, como
tampoco se habia hecho al predio que tenia en su poder bajo el
contrato de promesa de compraventa, ni por el acta de acuerdo, el
solo hecho de que hubiera adquirido la obligacion de pagar el saldo
pendiente del precio resultaba insuficiente para que aquella se le
impusiera la obligacion de restituir dicho inmueble.

5. Con todo, el hecho de que ninguna de las demandadas tuviera
la posicibn de promitente compradora, como tampoco se hubiera
hecho a la tenencia de los inmuebles bajo el contrato de promesa de
compraventa, no quiere decir que no se le pudiera imponer a aquellas
la obligacion de restituir dichos predios, como consecuencia de la
resolucién del referido acuerdo.

5.1. No comparte esta Colegiatura la conclusion a la que arribé el
a quo a ese respecto, pues si bien es cierto que, en virtud del principio
de relatividad de los contratos, aquellos solo afectan a los sujetos que
han manifestado su voluntad de vincularse a la convencion, lo que
quiere decir que “a los extrafios ni afecta[n] ni perjudica[n]™®, no se
puede pasar por alto que dicha regla presenta algunas excepciones.

5.2. Segun el articulo 1933 del C.C., aplicable por analogia al
contrato de promesa de compraventa’, “[lJa resolucién por no haberse
pagado el precio, no da derecho al vendedor contra terceros
poseedores, sino en conformidad a los articulos 1547 y 1548.”
Aplicando dicha regla, se podria decir que la resolucion del contrato de
promesa de compraventa, en principio, no otorga al promitente
vendedor derecho de perseguir, bajo la accién resolutoria, el bien
frente a terceras personas que lo tengan en su poder. Segun lo

6 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacidn Civil. Sentencia de 28 de julio de 2005. Exp. 1999-00449-01.
M.P. Manuel Isidro Ardila Velasquez.

7 Esta aplicacion analdgica guarda plena armonia con la existencia de la facultad de que las partes celebre
pactos adicionales en virtud de los cuales anticipen prestaciones propias del contrato de promesa de
compraventa prometida.
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comenta la doctrina, la finalidad de dicha norma es la de “proteger a
los terceros adquirentes de buena fe frente a una decision judicial
posterior que invalide los derechos del enajenante™.

5.3. Tratdndose de las operaciones tendientes a la enajenacion
de bienes inmuebles, se sefiala en el articulo 1548 del C.C. que “[s]i el
que debe un inmueble bajo condicidon lo enajena, o lo grava con
hipoteca o servidumbre, no podra resolverse la enajenacion o
gravamen, sino cuando la condicion constaba en el titulo respectivo,
inscrito u otorgado por escritura publica.” En relacion con esta norma,
la Corte suprema de Justicia ha precisado que no es necesario que en
la escritura publica de compraventa se encuentre plasmada
expresamente la condicién resolutoria, pues la condicién resolutoria
tacita aparente produce los mismos efectos. En palabras de la Corte
Suprema de Justicia:

“5. Segun los alcances del articulo 1548 de C. C., La
condicién resolutoria consta en el titulo no solo cuando
expresamente la han convenido, como cuando A le vende un
predio a B con dos afos de plazo para pagar el precio,
estipulandose ademas que si no lo paga en dicho término el
contrato de compraventa quedara resuelto por ese hecho,
sino también cuando A le vende a B el inmueble con dos
afios de plazo para pagar el precio, plazo éste que consta en
la escritura.

Si con posterioridad y estando pendiente la condicion
resolutoria el bien lo adquiere un tercero, al cumplirse luego
la condicion, y tener este conocimiento de la existencia de la
misma, queda expuesto a los efectos de la resolucion.

8 José Alejandro Bonivento Fernandez. Los principales contratos civiles y su paralelo con los comerciales.
Décima Novena Edicién (Bogota, Libreria Ediciones del Profesional, 2015), 167.
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6. Por el contrario, la condiciébn no consta en el titulo y, por
ende, no afecta a los terceros adquirientes de un bien raiz,
cuando es oculta, o sea, cuando no se exterioriza, como
cuando sucede en el evento de que en la escritura publica
contentiva del contrato de compraventa el vendedor A
declara haber recibido del comprador B el monto total del
precio del bien, cuando ciertamente no fue asi. En esta
hipotesis, a pesar de la declaracion escrituraria sobre el pago
del precio por el comprador, existe una condicidon resolutoria
tacita, puesto que éste no ha cumplido con su obligacion de
pagar el precio; empero, es oculta, porque no consta del titulo
0 escritura publica inscrita y, por tanto, los terceros
adquirientes no podian enterarse de su existencia, la cual se
traduce en que, en tales circunstancias, no los afecta la
resolucion.

7. Lo hasta aqui expuesto permite concluir que la condicién
resolutoria expresa o tacita aparente, cuando consta en el
titulo escriturario, la resolucion del negocio juridico afecta a
los terceros adquirientes. A contrario sensu, si la condicion
resolutoria es tacita oculta, como cuando sucede en el
ejemplo ultimamente sefialado, se tiene, entonces, que como
evidentemente no consta o aparece el titulo y, por ende, es
desconocida para los terceros subadquirientes, éstos estan
de buena fe y, al cumplirse la condicion, sus efectos en forma
alguna puede afectarlos, segun el alcance e inteligencia del
articulo 1548 del C. C.”

5.4. Visto el precepto citado y su desarrollo jurisprudencial a la luz
de la promesa de compraventa en la que se han anticipado las
prestaciones del contrato prometido, se puede extraer la regla de que
los terceros que se han hecho al bien recibiéndolo del promitente

® Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 18 de agosto de 1987. M.P. Alberto Ospina
Botero.
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comprador, que conocen que se encuentra pendiente de pago el
precio de venta se le extienden los efectos de la sentencia que decreta
la resolucién contractual. Lo anterior implica que respecto de aquellos
se extienden los efectos de la accion resolutoria del contrato de
compraventa intentada por el promitente vendedor por la falta del pago
del precio.

6. En el presente caso no cabe duda de que las seforas TRIANA
RODRIGUEZ y ROMERO LINARES, quienes se habian hecho a los
inmuebles por la adquisicion que de aquellos realizaron al promitente
comprador, conocian que se encontraba pendiente de pago parte del
precio del referido negocio juridico, como asi lo confesaron durante el
interrogatorio de parte.

6.1. La sefiora ROMERO LINARES reconocié que a través del
sefior AGUIRRE RODRIGUEZ habia comprado el 50% del predio,
pero que no se habia podido finiquitar adecuadamente dicha
operacion debido a que este ultimo no se encontraba en capacidad de
pagar el saldo del precio que se encontraba pendiente?®.

6.2. Por su parte, la sefiora TRIANA RODRIGUEZ, cuando se le
indagé sobre los antecedentes del negocio que celebré con el
promitente comprador, manifesté que “el sefior Antonio Aguirre nos
hablé de don Ariel y la sefiora Milena, que él le adeudaba los noventa
millones™?, cuestién que se ve reafirmada por su participaciéon en el
acta de acuerdo, en la que claramente quedo consignada la existencia
de dicha deuda.

6.3. Verificado entonces que las demandas conocian de la deuda
existente, esto es, que no se habia pagado la totalidad del precio de la
compraventa y que esa circunstancia era la que impedia que se

10 Manifestd: “...con Antonio la relacién se rompi6 por esa misma situacion, pues porque Antonio...no podia
pagar el otro 50% del dinero y pues me dejé a mi implicada en esta situacion tan maluca...”. Audiencia de 5
de noviembre de 2019. Min. 1:22:15.

11 Audiencia de 5 de noviembre de 2019. Min. 2:12:45.
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perfeccionara el contrato prometido, para esta Sala resulta patente
gue quedd desvirtuada su buena fe y que, por contera, aquellas se
encontraban cobijadas por los efectos de la accién resolutoria
promovida por la demandante, pues se habian hecho a los predios a
sabiendas de la problemética existente, relacionada con la
desatencion de sus obligaciones por el promitente comprador.

7. La prosperidad del reparo propuesto supone que se revoque la
decision apelada en punto de la declaratoria de falta de legitimacion en
la causa por pasiva respecto de las demandadas, para en su lugar
impartir a aquellas también la orden de restituir los inmuebles. Ahora,
debe precisarse que resulta inviable entrar a estudiar en este
momento lo atinente al cumplimiento de sus obligaciones por la
accionante, pues se trata de un punto que quedo dilucidado en el fallo
de primer grado, sin que aquel fuera objeto de ataque de ninguna
indole, por lo que abordarlo supondria desconocer las limitaciones a la
competencia del juez de segundo grado.

8. Corolario de las consideraciones precedentes se modificara la
sentencia primera instancia, para ordenar a las demandadas OLGA
LUCIA TRIANA RODRIGUEZ y LUZ MIRYAM ROMERO LINARES
gue restituyan la parte de los inmuebles identificados con folios de
matricula inmobiliaria No. 166-102968 y 166-102969 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de La Mesa, Cundinamarca.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota, en Sala Civil de Decision, administrando justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, RESUELVE:

PRIMERO.- Revocar el numeral primero de la sentencia
proferida el 11 de agosto del 2020 por el Juzgado Treinta y Seis Civil
del Circuito de Bogota.
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SEGUNDO.- Modificar el numeral tercero de la sentencia
proferida el 11 de agosto del 2020 por el Juzgado Treinta y Seis Civil
del Circuito de Bogota, el cual quedara de la siguiente manera:

‘“TERCERO: Condenar a los demandados ANTONIO
AGUIRRE RODRIGUEZ, OLGA LUCIA  TRIANA
RODRIGUEZ y LUZ MIRYAM ROMERO LINARES a restituir
a la sefiora MILENA ROMERO MARIN los bienes inmuebles
distinguidos con los numeros de matriculas inmobiliarias 166-
102969 y 166-102968 de la Oficina de Instrumentos Publicos
de la Mesa Cundinamarca, junto con la construccion en ellos
existente, dentro de los cinco dias siguientes a la ejecutoria
de esta providencia, en el estado en que fueron entregados
por la actora.”

TERCERO.- Confirmar la sentencia proferida el 11 de agosto
del 2020 por el Treinta y Seis (36) Civil del Circuito de Bogota en sus
demas numerales, por las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

CUARTO.- Condenar a las demandadas OLGA LUCIA TRIANA
RODRIGUEZ y LUZ MIRYAM ROMERO LINARES en las costas de
segunda instancia.

La Magistrada Ponente sefiala como agencias en derecho la suma
de $2.500.000, la cual debera ser incluida en la liquidacion de costas que
se ha de elaborar en la oportunidad procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE,

Este documento queda validado con firma escaneada de cualquiera de
los magistrados, segun los arts. 11 del Dec. 491/2020, 6 del Acuerdo
PCSJA20-11532 y pertinentes, y su aprobacion por correo electrénico.
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LIANA AIDA LIZARAZO VACA
Magistrada

Jose Alfonso Isaza Davila
o Jue 17 2357 S0 99

Para: Despacho 08 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C; Liana Aida Lizarazo Vaca
Sefora magistrada Liana Aida Lizarazo Vaca, cordial saludo.
Conforme a los acuerdos vigentes del Consejo Superior de la Judicatura y deméas normas sobre trabajo en linea, a raiz de las medidas contra el

COVID 19, por medio de este mensaje de datos APRUEBO el(los) proyecto(s) de accion(es) remitido(s), segin el correo electronico que
respondo aqui, asi:

SENTENCIAS
040-2016-00685-01 | yenyces ADO GOMEZ EDWIN LEONARDO
(Verbal) CRUZ ¥ OTROS ROBAYO Y OTROS
Observaciones:

Confirma y maodifica

£036-2019-00075- | My ENA ROMERO MARTIN | ANTONIO AGUIRRE
Verbal RODRIGUEZ Y OTROS
Observaciones:

Confirma y modifica

Este mensaje desde el correo institucional debe tenerse como parte de la decision, habida cuenta las circunstancias de dicho trabajo en linea.
Anexo firma copiada o digitalizada del suscrito servidor judicial, segtin los arts. 11 del Decreto 491 de 2020, 6 del Acuerdo PCSJA20-11532 y
demas normas pertinentes.

JOSE ALFONSO [SAZ
Magistrado Tribunal S
Sala Civil

DAVILA
ior de Bogotd D.C

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
Magistrado



Bogota D.C. 15 de diciembre de 2020.

Magistrada Ponente:

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
Sala Civil

Tribunal Superior de Bogota D.C.

Reciba un cordial y respetuoso saludo.

Me permito manifestarle que por medio de este documento, apruebo en su
totalidad el siguiente proyecto civil discutido en Salas del 03y 10 de diciembre de
2020:

CLASE DE PROCESO: V'ERBAL

ACCIONANTE: MILENA ROMERO MARIN
ACCIONADO: ANTONIO AGUIRRE RODRIGUEZ y otrus.
RADICACION: 110013103 036 2019 00075 01

DECISION: Revoca numeral 1, modifica numeral 3 y confirma los demds.

Atentamente;

Documento con firma electrinica

Firmado Por:

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
JUEZ CIRCUITO
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 007 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme

a lo dispuesto en la ey 527/99 y el decreto reglamentario 2364/ 12

Cddigo de verificacion:
1bfdfflee8d46d945a49d36ed60c89d0623c21ebad0a524219e25b6999%ee5chba
Documento generado en 15/12/2020 06:55:42 p.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
htps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Radicacion. 11001-3103-036-2015-00796-02

Asunto. Ejecutivo Garantia Real.

Recurso. Apelacion Auto

Demandante. Bancolombia SA

Demandados. Luis Fernando Robledo Riafio, Maria Antonia

Duque Lindzon, Alejandro Robayo Martinez y
Luis Enrique Rico Duque.

Decidese el recurso de apelacién interpuesto por Luis Fernando Robledo
Riafio frente al auto emitido el 10 de julio de 2019, por el Juzgado 3° Civil del Circuito
de Ejecucidn de Sentencias de Bogota, dentro del proceso ejecutivo para la efectividad
de la garantia real adelantado por Bancolombia SA contra Luis Fernando Robledo
Riafio, Maria Antonia Duque Lindzon, Alejandro Robayo Martinez y Luis Enrique Rico

Duque.

ANTECEDENTES

1. El 22 de febrero de 2019, Robledo Riafio pidi6 la nulidad de todo lo
actuado con posterioridad al auto de mandamiento de pago, con sustento en la causal
8° del articulo 133 del C.G.P, por cuanto la notificacion surtida no se intentd en la
direccidn reportada en la demanda, la cual corresponde al inmueble perseguido, objeto
de la garantia hipotecaria, esto es, la oficina 207 ubicada en la carrera 15 N0.83-24 de
Bogota, sino que el ejecutante, sin justificacion alguna, suministrd “dos nuevas
direcciones”, donde resultaron infructuosas las citaciones y acudio entonces al

emplazamiento.
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2. Tras imprimir el tramite respectivo a dicha solicitud, el A quo la negd,
porque consideré que el plenario evidencia la remisién del citatorio a la aludida
direccion, como también que arrojo resultados negativos, razon por la que el extremo
activo suministro dos direcciones adicionales, donde también se intentd tal diligencia,
siendo devueltas las respectivas comunicaciones, lo que origin6 el emplazamiento del

ejecutado, a quien se le nombr6 curador ad litem.

3. Oportunamente Robledo Riafio recurrio esa decision, en
reposicion y apelacion subsidiaria, y fundd su disenso en que, a su juicio, causa
extrafieza que el secuestro decretado haya podido materializarse sobre la oficina 207
ubicada en la carrera 15 No. 83-24 Bogota, pero no la entrega de la susodicha citacion,
situacion que evidencia la violacion de sus garantias procesales, en tanto no ha podido

ejercer el derecho de defensa.

Alegd, también, que en la practica del susodicho acto de enteramiento fue
desconocido el numeral 3° del articulo 291 del C.G.P., segun el cual “la empresa de
servicio postal debera cotejar y sellar una copia de la comunicacion, y expedir
constancia sobre la entrega de esta en la direccion correspondiente. Ambos
documentos deberan ser incorporados al expediente”, toda vez que en la

comunicacion respectiva no aparece estampado “el sello de copia cotejada’.

4. El contendor del incidentante replicd la impugnacion, insistiendo en que
se mantuviera lo resuelto, comoquiera que la empresa de correos LTD Express
certifico el 9 de agosto de 2016 que la comunicacion fue remitida a la direccion
informada en la demanda y alli no fue recibida. Agregd, que incluso al practicarse la
diligencia de secuestro se confirmd que el quejoso no labora alla y el local se

encuentra arrendado.

5. El juzgador cognoscente mantuvo la providencia opugnada, soportado
en que ante el resultado negativo de la citacion al ejecutado en la mentada oficina fue
menester efectuarla en las otras direcciones suministradas, en las que tampoco pudo

2

N.E.S.V. Exp. 036-2015-00796-02
Incidente de Nulidad
Apelacion CONFIRMA
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materializarse, por lo que se acudié al emplazamiento; ademas, el secuestro de aquel
inmueble, per se, no garantizaba los resultados positivos de la notificacion alli del
demandado Robledo Riafio. Amén que la ausencia de cotejo de la citacion no

desvirtuaba la gestion de notificacién.

Subsecuentemente, concedio la alzada subsidiaria, la que ahora es objeto

de decision, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

1. Las nulidades procesales constituyen un remedio excepcional enfilado
a enmendar aquellas irregularidades o deficiencias que pueden presentarse en el
decurso del litigio y, por su magnitud, comprometan el debido proceso y el derecho de
defensa; consecuentemente, no son un simple instrumento para procurar la cabal
observancia de las formas procesales, sino que obedecen al propdsito de resguardar

las garantias constitucionales a las partes e intervinientes afectadas con el vicio.

2. Segun el plenario, el demandante informd en su demanda como lugar
de notificaciones de su contendor Luis Fernando Robledo Riafio la carrera 15 No.83-24
oficina 207 de esta ciudad, lugar al que fue enviado el citatorio respectivo, el 9 de
agosto de 2016, con el objeto de que ese ejecutado concurriera a notificarse
personalmente de la orden de apremio, bajo las prescripciones del articulo 291 del
C.G.P.

Dicha diligencia arrojo resultados negativos, por lo que la respectiva
empresa de correo certificd que “la persona a notificar no labora y tampoco la conocen
en esta direccion™, lo que llevd al ejecutante a reportar al despacho dos direcciones
adicionales donde se podria ubicar al demandado la Calle 112 N° 472-89 y la Carrera

21 N° 86A-32 oficina 202 en Bogota, comunicaciones que corrieron con la misma

! Folios digitales 431-437, pags. 292-296, Cuaderno principal 2015-0796.
3
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suerte?.

3. Ahora bien, en cuanto a que resulta extrafio que la citacién no se
hubiera podido entregar en el inmueble donde si se materializd el secuestro, ello
carece de incidencia, per se, teniendo en cuenta que, tal y como lo admiti6 el quejoso,
él no atendio esa diligencia. En ese sentido, si bien el predio estd a nombre del
encartado la constancia de que no labora alli no resultaria contraria a la realidad, si en
efecto él mismo no trabaja en ese sitio, ni obra en el juicio prueba alguna que
evidencie lo contrario. Sobre todo, si tal como lo expresa el ejecutante la oficina se

encuentra arrendada, afirmacién que no fue desvirtuada.

Es que incluso, primigeniamente al sustentar la nulidad, el incidentante
refirid que la notificacion ni siquiera se habia intentado a la direccién indicada en la
demanda, cuando de la revision del expediente se evidencia que si, lo que ratifica que

tampoco resultan del todo claros los hechos que originan la nulidad deprecada.

3.1. Aunado a lo anterior, ha de memorarse que la obligacion de
cotejar y sellar la comunicacion contenida en el numeral 3° del articulo 291 ibidem se
torna necesaria solamente cuando, como lo dice la norma, se realice “la entrega de
esta en la direccion correspondiente”, cosa que en este caso no se dio, toda vez que

no se hizo la entrega y es en torno a ello que radica el inconformismo del quejoso.

3.2. Ademas, debe tenerse en cuenta que una vez se intentd sin
éxito la notificacion personal, se procedié como lo establece la norma a emplazar al
incidentante y, posteriormente, a designarle curador ad litem quien ejercié su

representacion durante el proceso (num. 4° art. 291y art. 108 ejusdem).

4, En sintesis, la decision controvertida sera refrendada, con la

condigna condena en costas al opugnante (numeral 1°, art. 365 del C.G.P.).

2 Folios digitales 305-306, Cuaderno principal 2015-0796.
4
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Apelacion de auto
Decision: Confirma

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE

Primero.- CONFIRMAR el auto de 10 de julio de 2019, proferido por el
Juzgado 3° Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota, dentro del proceso

de la referencia.

Segundo.- Costas de la instancia a cargo de la apelante. Liquidense
de conformidad con el articulo 366 del C.G.P., incluyendo como agencias en derecho

la suma de quinientos mil pesos ($500.000) m/cte.

Tercero.- Oportunamente, devuélvase la actuacion a la oficina de origen,

previas las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

4 o Z zurg
ESPI:RA A SA GAL VARON

Magistrada

5
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Ponente: Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Proceso Ordinario

Demandantes Petronila Gracia c.c. 20.164.941 Jorge Eliécer Lopez
Gracia c.c. 79.326.182 quienes cedieron sus derechos
litigiosos a Socorro del Carmen y Manuel Antonio
Pazos Rodriguez

Gabriel Spell Gracia c.c. 11.252.292

Esperanza Spell Gracia c.c. 51.692.231

Demandado Raul Martinez Fandifio c.c. 17.190.806

Vinculados Herederos indeterminados de Virginia Gracia de Spell
y Lucrecia Gracia de Lépez

Radicado 11 001 31 03 037 2011 00479 01

Instancia Segunda —apelacion de sentencia-

Procedente Juzgado Cuarenta y Seis Civil del Circuito de Bogota

Fecha de la providencia 22 de enero de 2020

Decision Confirma

Apelante Parte demandante

Proyecto discutido en sala del 10 de diciembre de 2020

Se procede a resolver el recurso de apelacion en contra de la sentencia en

referencia.

I. ANTECEDENTES

1. Pretensiones

1.1. Declarar absolutamente nulo el contrato de compraventa contenido en la
escritura publica Nro. 1982 del 15 de mayo de 2007 otorgada en la Notaria 63 de Bogota,
por dolo del comprador, a través del cual indujo en vicio del consentimiento a las

vendedoras.

1.2. Que como consecuencia de la anterior declaracién, se rescinda el referido

contrato y se ordene que las cosas vuelvan al estado en que se hallaban antes de su
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celebracién, obligando al demandado a restituir a los demandantes el inmueble objeto del

contrato, junto con el valor de los frutos civiles.

1.3. El demandado no puede pedir la restituciéon o reembolso del precio pagado,

segun las reglas generales sobre prestaciones a cargo de los poseedores de mala fe.

1.4. El demandado es responsable de todos los perjuicios que han sufrido los

demandantes, cuyo monto se fijara mediante perito, conforme los articulos 334 y 335 del

C.P.Civil.

1.5. Inscribir la sentencia en el folio de matricula inmobiliaria correspondiente,
junto con la cancelacion del registro de la escritura piblica Nro. 1982 del 15 de mayo de

2007.

1.6. Que se condene en costas a la parte demandada.

2. Fundamentos facticos de las pretensiones

2.1. El inmueble ubicado en la calle 131 Nro. 45A-42 de Bogota, distinguido con
matricula 50N-20090509 fue adquirido por los sefiores Manuel Maria Rodriguez Gracia
e Isidoro Gracia, por partes iguales, mediante escritura publica Nro. 4619 del 07 de

octubre de 1965 otorgada en la Notaria 7 de Bogota.

2.2. El sefior Manuel Maria Rodriguez Gracia murié en 1994 y le sobrevive su

hermana Emérita Albina Rodriguez de Pazos.

2.3. El sefior Isidoro Gracia muri6 en 1991 y le sobreviven su hermana Petronila
Gracia y sus sobrinos Jorge Eliécer Lopez, Gabriel Spell Gracia, Esperanza Spell Gracia,

Luis Hernando Gracia y Dora Nifo Gracia.

2.4. Los senores Luis Hernando Gracia y Dora Nino Gracia vendieron los
derechos que les correspondia sobre el inmueble, a los sefiores Manuel Antonio Pazos

Rodriguez y a Socorro del Carmen Pazos Rodriguez.

2.5. El demandado Raul Martinez Fandinio fue el inquilino de Manuel Maria
Rodriguez Garcia desde 1978 y hoy es el inquilino de Emérita Albina Rodriguez de Pazos
y sus hijos Manuel Antonio y Socorro del Carmen Pazos Rodriguez, en relacién con el

inmueble anteriormente mencionado.
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2.6. El inquilino Raul Martinez Fandifio present6 en un proceso de pertenencia
ante el Juzgado 34 Civil del Circuito de Bogota, aportando un documento privado de
fecha 9 de julio de 1974, segun el cual, el sefior Isidoro Gracia le habfa vendido el 50%
del inmueble referido. Segun informe pericial del perito grafélogo Jesus Eduardo Lizcano

Bejarano del 12 de octubre de 2007, se determiné que el citado documento es falso.

2.7. En la Notarfa 63 de Bogota, el sefior Rail Martinez Fandifio y su abogado,
constrifieron a Virginia Gracia de Spell (fallecida), Lucrecia Gracia de Pérez (fallecida) y
Petronila Gracia para firmar la escritura pablica Nro. 1982 del 15 de mayo de 2007 por
medio del cual transfirieron la titularidad del 50% del inmueble, que fue elaborada con

base en una minuta realizada por el abogado del demandado.

2.8. La mencionada escritura del 15 de mayo de 2007 contiene las siguientes

inexactitudes:

a) Sobre el precio del contrato, pues en ella figura la venta por los derechos de
cuota en $48.194.700,00 cuando en realidad a las vendedoras se les entregd a
cada una, la suma de $3.000.000,00.

b) Dolo del comprador a través del cual indujo en vicio del consentimiento a las
vendedoras.

¢) Indujo el error y con engafios a las vendedoras al dejar constancia que la venta
era del dominio, porque la posesion la viene ejerciendo el comprador desde el
9 de julio de 1974, fecha del documento privado anteriormente indicado.

d) El precio comercial de los derechos de cuota de las vendedoras en el inmueble,
en la fecha del contrato era superior a $50.000.000,00 para cada una, y al
haberse vendido por $3.000.000,00, o sea, por menos de la mitad de su valor,

las demandantes sufrieron lesién enorme.

3. Posicion de la parte pasiva

Se opuso a las pretensiones de la demanda, pero no formul6 excepciones de

fondo.

4. Sentencia de primera instancia

El A quo negd las pretensiones de la demanda con base en los siguientes

argumentos:
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Rapidamente concluyé el despacho el desatino de los demandantes para la
prosperidad de la nulidad pretendida, ya que la causal invocada no es fuente generadora de
nulidad absoluta, puesto que la ley consagra que los demas vicios producen nulidad relativa,
razon suficiente para desechar el estudio de lo pretendido, es decir, el presunto vicio no se
enmarca dentro de los sefialados por la ley para que produzca una nulidad absoluta, sin que

ademas se configure alguna de las causales de nulidad absoluta.

En el contrato cuestionado, se indicé que las partes se obligaban asi: Virginia Gracia
de Spell (fallecida) Petronila gracia y Lucrecia gracia de Pérez (fallecida), se obligaron ante
el sefior Raul Martinez Fandifo, a transferir a titulo de venta la cuota parte de que eran
titulares respectivamente, con respecto del inmueble ubicado en la calle 131 No. 45 A-
42/44/46 de la ciudad de Bogota, clausula primera y por su parte en la cliusula tercera el
sefior Fandifio se obligd a pagar la suma de 48.196.700 pesos, como valor del bien folio 43-
52 C1. Dicho esto, el acuerdo contenido en el instrumento publico, se ajusta en su objeto
a la licitud pues el pagar un precio en moneda legal no constituye una contravenciéon al
derecho publico de la Nacién, tampoco hay un objeto ilicito en la enajenacién de la cosa o
bien inmueble, dado que el bien transferido al comprador no estaba fuera del comercio ni
se trataba de un bien inalienable por cuenta de cualquier disposicion legal, ni intransferible,
ni mucho menos era un bien embargado para aquel entonces por orden judicial. As{ mismo,

no se trata de un contrato prohibido por las leyes art 1519 y ss del C. Civil.

En lo concerniente a la causa, consideré que la ley no exige que la misma deba
expresarse en el contrato, por lo tanto, esta puede permanecer en el fuero interno del
individuo como un mévil que lo llevé a celebrar el acuerdo. Pese a ello, si la causa ha sido
expresada y de la misma resulte una ilicitud, ella bastaria para que el negocio se declare
absolutamente nulo. Ahora bien, en el escenario en que el individuo no exprese el mévil de
su voluntad en contratar, debe considerarse licita hasta que no se logre probar su ilicitud,

por la presuncién de buena fe.

En cuanto a la nulidad absoluta derivada de 1a ausencia de formalidades, debe tenerse
en cuenta que la unica formalidad que se exige para la compraventa de bien inmueble es
que se eleve a escritura publica el acuerdo, sin embargo, esta no es una formalidad propia
de los requisitos de validez sino de requisitos de existencia, por lo demas este requisito se
cumplié cabalmente dentro del caso y no fue la causa de nulidad segun lo pretendido por

la parte activa en su demanda.

Por dltimo, y en lo atinente a la incapacidad de los contratantes, se debe advertir que
en la presente Litis, brilla por su ausencia cualquier elemento de juicio que permita

establecer que para el momento de suscribirse el acto de la compraventa, las partes que
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figuraban como vendedoras hubiesen estado incapacitadas fisica o mentalmente para
suscribir el acto, por lo cual se descarta esta posibilidad, que ademas incumbia ser

demostrada en los términos del art 167 CGP por la parte demandante.

La acciéon de nulidad relativa solo la tiene el contratante y a quien la ley ha querido
proteger al establecer la nulidad, sin que sea posible su alegacion por parte de la contraparte.
No es posible reconocer la nulidad relativa o anulabilidad del acto por no haber sido
solicitada en la demanda ya que siguiendo el derrotero del art 1743 del Cédigo Civil, aplicada
a este caso por la unién regulatoria del art 822 la del estatuto mercantil, la nulidad relativa
no puede ser declara por el juez sino a peticiéon de parte ni puede pedirse por el Ministerio
Publico en interés de la ley, sino que solo puede alegarse por aquellos en cuyo beneficio ha
establecido la ley o por su herederos o cesionarios y puede sanearse por el lapso de tiempo

o por ratificacion de las partes.

5. Recurso de apelacion.

En un extenso escrito, la parte demandante manifesté sustentar los reparos

concretos que le hace al fallo de primera instancia, indicando que:

5.1. el contrato cuestionado esta viciado de nulidad absoluta por causa ilicita,

sustentada en las siguientes causales denominadas como maniobras fraudulentas:

a) La escritura publica 1982 del 15 de mayo de 2007 era una minuta elaborada
por el abogado del demandado.

b) Las vendedoras no recibieron la suma de dinero completa que se indica en la
escritura publica.

c) Es falso que el sefior Ratl Martinez Fandifio haya sido poseedor del 50% del
inmueble objeto de litigio para la fecha del contrato o que haya comprado ese
derecho afios atras. Fl siempre ha sido arrendatario.

d) Se probod que el documento que aporta como contrato de compraventa de
posesion del 50% es falso.

e) Las construcciones hechas sobre el lote, fueron realizadas por sus propietarios
Isidoro Gracia y Manuel Maria Rodriguez y no por el inquilino, quien tenia
prohibido hacer mejoras al predio. Las licencias de construcciéon antiguas
fueron modificadas a nombre del demandado para evitar la demolicion de la
obra y la imposicion de multas.

f) El demandado es un tenedor de mala fe, por haber falsificado el documento

privado de venta del 50% de la posesion.
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2) Elproceso de pertenencia iniciado por el demandado sigui6 su curso y terminé
por desistimiento tacito mediante auto del 28 de septiembre de 2015, por lo
que no es cierto que haya quedado conciliada la oposicién presentada en dicho
juicio por la parte aqui demandante.

h) Seguin el contenido de la clausula tercera del contrato cuestionado, no hubo

precio, sino donacién por valor de $9.000.000,00.

5.2. Por las maniobras fraudulentas, se indujo en error a las vendedoras. Es
inmoral la actuacion del demandado y su abogado, quienes aprovechando la ignorancia y
el deterioro de la salud fisica y mental por la edad avanzada de las vendedoras, las induce
al error de firmar la escritura publica de venta de sus derechos y acciones que les
corresponde de la sucesion del sefior Isidoro Gracia. Asegura que esto constituye un
fraude a la ley conforme el articulo 16 del Cédigo Civil. Las demandante fueron asaltadas
en su buena fe, pues creyeron que el sefior Raul Martinez era el poseedor del 50% del
bien inmueble por compra que le habia hecho a Isidoro Gracia, lo cual resulto falso. Por
lo anterior, el contrato cuestionado no genera obligacién alguna por carecer de una
voluntad seria de crear un vinculo juridico obligatorio y por ser contrario a la ley y a las

buenas costumbres.

5.3. Asegura que se configura la nulidad, porque no se cumplieron los requisitos
previstos en los numerales 1 y 2 del articulo 1502 del Cédigo Civil, es decir, la capacidad

y el consentimiento viciado.

La sefiora Virginia Gracia de Spell tenfa “demencia” (sic) senil y debe considerarse
como incapaz absoluto, tal y como se demostré con la declaracion rendida ante la Fiscalia
57 de la Direccién Seccional Unidad de Orden econémico y social de Bogota y la

declaracién de su hijo Gabriel Spell Gracia.

5.4. Existe una desproprocion entre el precio cancelado y el valor real del inmueble
para la fecha de la escritura configurandose una lesion enorme conforme lo regula el

articulo 1947 del Cédigo Civil.

II. CONSIDERACIONES

1. La competencia del Tribunal esta delimitada por los puntos de
controversia expuestos en la sustentacion de la apelacion, quedando vedados los
temas que no hayan sido debatidos frente al fallo de primera instancia, como lo

prevén los articulos 320 y 328 del mismo Estatuto.
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2. En estricto sentido, segun los extremos tematicos delineados por el
apelante en la sustentacion de la alzada, se debe analizar en esta sentencia si se
configura la nulidad absoluta del contrato cuestionado por las siguientes causales:
(i) causa ilicita por las maniobras fraudulentas del comprador de los derechos de
cuota sobre el inmueble, (ii) error inducido a las vendedoras de dichos derechos,
que vicidé su consentimiento, (iii) incapacidad absoluta de las vendedoras de
derechos de cuota, por sufrir de discapacidad mental derivada de su avanzada edad,

(iv) lesiéon enorme en la venta de los derechos de cuota sobre el inmueble.

3. Se confirmara la sentencia de primera instancia, en razén a que no se
hayan probados en este juicio ninguno de los reparos concretos aducidos en la
sustentacion de la apelacion, ni tampoco se configura en este evento alguna causal

de nulidad absoluta del contrato cuestionado que deba declararse oficiosamente.

Aunado a lo anterior, importante resulta advertir, que el apelante trae en la
sustentacion de la alzada, nuevas tematicas que no fueron expuestas al momento
de presentar la demanda, queriendo alterar incluso su expresa pretensioén tnica de

nulidad absoluta por dolo que vici6 el consentimiento de las demandantes’.

4. Una hermenéutica sistematica del articulo 1741 permite concluir que las
causales de nulidad absoluta son las siguientes: (1) La producida por un objeto o
causa ilicita, lo que comprende a los negocios expresamente prohibidos por la ley,
y los contrarios al orden publico y las buenas costumbres, (if) la producida por la
omision de algin requisito o formalidad que las leyes prescriben para el valor de
ciertos actos o contratos en consideracion a la naturaleza® de ellos, y (iii) los actos

y contratos de personas absolutamente incapaces.

A contrario sensu, seran causales de nulidad relativa las siguientes: (i) la
producida por la omisién de algun requisito o formalidad que las leyes prescriben

para el valor de ciertos actos o contratos en consideracion a la calidad o estado de

! Pretension 1 declarativa de la demanda visible a folio 58 del cuaderno 1 en la cual se lee textualmente:
“Declarese ABSOLUTAMENTE NULO EL CONTRATO DE COMPRAVENTA contenido en la Escritura
Publica No.1982 protocolizada en la Notaria (sic) Sesentay Tres (63) de Bogota. D.C., el Quince (15) de Mayo
de 2007 por dolo del comprador a través del cual se indujo en vicio del consentimiento a las vendedoras:
LUCRECIA GRACIA DE PEREZ (g.e.p.d.), VIRGINIA GRACIA DE SPELL (g.e.p.d.) y PETRONILA GRACIA.
Por lo que tal contrato carece de la buena fé(sic) y la equidad que dio presidirlo.” (negrilla y subrayado del
Tribunal).

2 Cédigo Civil. Art. 1501 (...) Son de la naturaleza de un contrato las que no siendo esenciales en él, se entienden
pertenecerle, sin necesidad de una clausula especial.
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las personas que los ejecutan o acuerdan, (i) los Actos y contratos de personas
relativamente incapaces, y (iii) contratos donde el consentimiento esta viciado por

error, fuerza o dolo.

4.1. Sobre la causa licita, como requisito para la validez del contrato, el
articulo 1524 del Cédigo Civil colombiano prevé: “No puede haber obligacion sin una
cansa real y licita; pero no es necesario expresarla. La pura liberalidad o beneficencia es cansa
suficiente. Se entiende por causa el motivo que induce al acto o contrato; y por cansa ilicita la
prohibida por la ley, o contraria a las buenas costumbres o al orden piiblico. Asi, la promesa de
dar algo en pago de una denda que no existe, carece de causay y la promesa de dar algo en

recompensa de un crimen o de un hecho inmoral, tiene una causa ilicita’.

Se infiere del texto antes transcrito, que la causa ilicita es aquella contraria a

derecho, a las costumbres v al orden publico, pero advirtiendo que es muy diferente
> y ) y

que un negocio juridico carezca de causa y otra que su causa sea ilicita, puesto que

genera consecuencias juridicas diversas.

4.1.1. Se aduce en la apelaciéon que la escritura publica 1982 del 15 de mayo
de 2007 era una minuta elaborada por el abogado del demandado, premisa que
escapa de cualquier analisis juridico, porque no existe norma de derecho positivo
que indique que dicha conducta constituye una causal de nulidad o que sea

contraria a derecho.

Precisamente es funcién de los profesionales del derecho, asistir a sus
clientes en la elaboracion de minutas de los negocios juridicos que vayan a celebrar
y presentarlos a los demas contratantes para que, si a bien tienen, hagan las
sugerencias, adiciones o modificaciones que consideren, por lo que dicho actuar
no constituye una vulneracion a la costumbre ni al orden publico de la Nacion.
Una vez firmada la escritura, las partes han emitido validamente su consentimiento

y la minuta no reviste mayor relevancia.

Incluso, las partes tuvieron la oportunidad de asesorarse del garante de la fe
publica, es decir, del Notario donde se otorgd el instrumento publico, asi que no
puede soslayarse que el documento se haya extendido sin las garantias que el

legislador ha previsto para solemnizar la compraventa de inmuebles.
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4.1.2. Se aduce también causa ilicita porque las vendedoras no recibieron la
suma de dinero completa que se indica en la escritura publica, agregando mas
adelante que segun el contenido de la clausula tercera del contrato cuestionado, no

hubo precio, sino donacién por valor de $9.000.000,00.

El precio es un elemento esencial del contrato de compraventa sin el cual el
negocio muta o se transforma en otro negocio juridico diferente. Una vez fijado y
determinado en el contrato, como ocutrre en este asunto’, se cumple con el
requisito necesario para su existencia, asi que cualquier controversia relacionada
con la falta de pago de la totalidad del precio, no genera la nulidad sino que
configura un eventual incumplimiento contractual que debieron las partes someter
a las acciones de cumplimiento, resolucién o responsabilidad contractual,
pretensiones que no se enarbolaron en este asunto y que por ende no pueden ser

objeto de analisis en esta instancia.

4.1.3. Otro punto de reparo es relativo a la forma en cémo el comprador
detenta su derecho sobre el predio, fundado en lo siguiente: (i) El sefior Raul
Martinez Fandifio no es poseedor del 50% del inmueble objeto de litigio para la
fecha del contrato o que haya comprado ese derecho afios atrés. El siempre ha sido
arrendatario. Ello, porque el documento por medio del cual compro la posesion
del 50% del inmueble el 9 de julio de 1974 fue declarado falso y lo convierte en
tenedor de mala fe. (if) Las mejoras realizadas sobre el predio, no fueron realizadas
por el demadado. (iii) El proceso de pertenencia iniciado por el demandado

termind por desistimiento tacito mediante auto del 28 de septiembre de 2015.

Todos estos cargos, independientemente de que estén o no probados en el

juicio, de modo alguno configuran una nulidad absoluta por causa ilicita.

Para la validez del contrato de compraventa, no es requisito de la esencia ni
de su naturaleza que el comprador tenga o no la posesion del predio que adquiere.
Tampoco se vulnera la ley, la costumbre o el orden publico el hecho de que tenga

o haya tenido la condiciéon de arrendatario del mismo predio. Dichos

3 En el contrato visible a folio 44 del cuaderno 1, se lee claramente en la clausula tercera: “PRECIO.- Que el
precio de esta venta es por la suma de cuarenta y ocho millones ciento noventa y cuatro mil setecientos pesos
m/cte ($48.194.700) que las vendedoras declaran recibidos satisfactoriamente, en dinero en efectivo,
reiterando que dicho valor es un reconocimiento que les hace EL COMPRADOR para acelerar la obtencion
del dominio del inmueble y no esperar hasta el resultado de la pertenencia del Juzgado Treinta y cuatro (34)
Civil del Circuito de Bogotd, situacion mas dispendiosa.”
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planteamientos sobre la situacion juridica en que se encontraba el comprador antes
del perfeccionamiento del contrato, en nada infieren ni afectan la legalidad del

negocio juridico celebrado.

La falsedad del documento privado de venta de la posesion no tiene la
virtualidad o el alcance para afectar la validez del contrato de compraventa del

dominio, porque difieren sustancialmente sobre el objeto.

El contrato cuestionado fue muy especifico en indicar, que recafa sobre la
nuda propiedad o dominio desprendida de la posesion, tal y como se consagréd en

el paragrafo primero de la cliusula primera del instrumento publico®.

Cualquier divergencia surgida entre las partes, relativa al dominio, posesion
o tenencia del bien, deben dirimirse en los escenarios procesales idoneos para tal
fin, esto es, a través de las acciones de dominio, pertenencia por prescripcion
adquisitiva de dominio, restituciéon de tenencia o interdictos posesorios, segun el

Ccaso.

Recuerdese ademas, que son cuestiones accesorias en las acciones antes
referidas, el tema de las restituciones mutuas a que haya lugar, donde obviamente
deben incluirse las mejoras que cada parte pretenda hacer valer, motivo por el cual,
las quejas aducidas en la apelacién relacionadas con este hecho, tampoco afectan

la validez del negocio juridico.

4.1.3. Por ultimo, interpretando la demanda, se infiere que el apelante acusa

que el negocio juridico esta viciado de nulidad absoluta, por carecer de causa licita.

Para resolver dicho reparo, es importante advertir que se debe diferenciar
entre un negocio juridico con causa ilicita y otro con ausencia de causa. El tema es

trascendental porque genera consecuencias juridicas diversas, en razén a que un

* Dice la clausula: “Las exponentes vendedoras manifiestan que dentro de esta compra-venta (sic) solo
transfieren el dominio, pues reconocen que la posesion la ha venido ejerciendo el comprador sefior RAUL
MARTINEZ FANDINO desde el dia nueve (9) de julio de mil novecientos setenta y cuatro (1974), fecha en que
mediante documento privado celebré negocio con el sefior ISIDORO GRACIA GARCIA identificado con la
cédula de ciudadania nimero 9231 de Bogota, pagandole la totalidad del precio y recibiendo a cambio la
posesion, quien en ese momento era el propietario del cincuenta por ciento (50%) del inmueble, siendo el resto
de propiedad de MANUEL MARIA RODRIGUEZ GARCIA. (ver folio 47 fte y vto)

10
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negocio con causa ilicita genera nulidad absoluta y un negocio sin causa o con causa

aparente, puede generar es la simulacién del acto y no su nulidad.

En sentencia del 10 de junio de 1992, con ponencia del Magistrado Héctor
Marin Naranjo, proceso 773511, reiterada en la sentencia con ponencia del
Magistrado Pedro Octavio Munar Cadena del 14 de junio de dos mil siete (2007).
Ref: Exp. No. 11001 02 03 000 2003 00129 01, se precisé que existen notables

diferencias entre las acciones auxiliares del acreedor, explicadas asi:

“1. Son especificamente distintas la accion de nulidad, la de simulacion y la pauliana o
revocatoria. La individualidad de cada una corresponde al cardcter propio del fendmeno
Juridico que respectivamente le da origen.

“2. La accion de nulidad, sanciona actos juridicos verdaderos o reales, pero que adolecen,
ya de un vicio que los invalida (nulidad absoluta), ya de uno que los hace anulables
Juridicamente a solicitud de la parte en cuya proteccion o interés ha establecido la ley la
correspondiente causal de rescision (nulidad relativa). . ...

“.... La accidn de simulacion versa sobre un acto no verdadero sino fingido, que solo sirve
de cortina para ocultar una realdad juridica distinta de la que él aparenta. Entonces, la
finalidad de esta accion es la de hacer declarar la inexistencia o deformacion del acto
ostensible y la prevalencia del oculto o verdadero para que este quede sometido a recibir el
tratamiento y producir las consecuencias que legalmente le competen. Ia accion puede ser
glercida por las partes que intervinieron en el acto simulado, por sus herederos y por los
acreedores del simulante que en apariencia ha sacado de su patrimonio un bien que
realmente no ha salido de este y gque, por lo mismo, continsia haciendo parte de la prenda
general en cuya conservacion o consistencia tienen aquéllos interés (articulo 2488 ibidem).”

En la sentencia Nro. SC4580 del 10 de abril de 2014, citando su propio
precedente contenido en la sentencia del 26 de enero de 2006 Exp. No. 11001 3103
016 1994 13368 01, la Corte dilucidé este tema de la siguiente forma:

“Sobre este particular, ha precisado la Sala que “la nulidad sustantiva, en cualguiera de sus
especies, no puede predicarse sino de actos juridicos propiamente dichos, es decir, de los que
tienen una real formacion” (G.]. LXXVII, pag. 792). Por consiguiente, “mientras en los
contratos serios la causa ilicita engendra la nulidad de éstos, en los negocios simmlados la
tycitud del movil o cansa simulands, no produce la misma consecuencia extintiva. En tales
1egocios, la causa simulands, licita o ilicita, sirve para explicar el porgué de la ficcion o del
engano a terceros, pero no tiene repercusion alguna sobre la validez o la ineficacia del contrato
real u_oculto, el cual tiene una causa propia gue lo rige y que determina su validez o su
nulidad” (se subrayay Sent. de 24 de febrero de 1994, ¢fme: CCXXXIV1L, pdg. 347). Con
otras palabras, “Mientras que la causa ilicita destruye o esti en aptitud de destruir el
negocio juridico por razon del vicio congénito que en si lleva, la_causa simulandi no
Dproduce _semejante_resultado respecto del convenio real disfrazado, el que, considerado
aisladanmente, debe tener su propia causa —lcita o ilicita-, a virtud de la cual genera, con
independencia de la_causa simulandi, efectos en derecho, o carece de ellos, segrin sea la
calidad de su misma causa” (G.]. LXXVIL, pdg. 793, cfme: LXXV1II, pdgs. 556 y
845)
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En conclusion, los actos o contratos con causa irreal o inexistente, la accion
juridica a instaurar es la de simulacién, mientras que en los actos y contratos con
causa ilicita o ilegal, la accién a instaurar es la de nulidad absoluta, con la advertencia
que se trata de acciones auténomas e independientes que se excluyen entre si, porque
una cosa es que un negocio tenga causa ilicita y otra muy distinta es que no tenga

causa.

Como en este juicio no se elevaron pretensiones relativas a la simulacion del
acto, no es posible hacer extensivo el estudio del caso bajo la 6rbita de la ausencia de

causa del negocio juridico celebrado.

4.2. El segundo punto de apelacion se sustenta especificamente en un error
que vicia el consentimiento, tema que debe desecharse inmediatamente porque el
error que vicia el consentimiento, ya sea de hecho o de derecho, genera nulidad
relativa, pretension que no se realizé en la demanda y que no puede ser objeto de
declaratoria oficiosa por el Juez, conforme lo prevé, con total claridad, el articulo

1743 del Codigo Civil.

Inane resulta hacer un analisis juridico relacionado con el tema de la
configuraciéon de un error o que se haya probado el dolo de una de las partes,
porque ambas causales recaen en el tema de los vicios del consentimiento, sobre
los cuales solo da lugar la nulidad relativa conforme el articulo 1741 del Cédigo
Civil, los cuales, por el hecho de ser causales saneables por ratificacién de las partes,

no pueden ser objeto de declaratoria oficiosa.

4.3. Otro punto de apelacion recae en el hecho de afirmar que la sefiora
Virginia Gracia de Spell era una incapaz absoluta por sufrir “demencia senil” para la
fecha de suscripcion del contrato, ademas que las demas vendedoras eran sefioras
de mucha edad y no estaban en plena capacidad fisica para celebrar el negocio

juridico cuestionado.

Segun los articulos 1503 y 1504 del Cédigo Civil (vigente para la fecha de
presentacion de la demanda)®, toda persona es legalmente capaz, excepto aquéllas

que la ley declara incapaces.

5 Estando en tramite el proceso, se profirid la Ley 1996 de 2019 por medio de la cual se modifico el articulo
1504 del Cédigo Civil, excluyendo a las personas con discapacidad mental como incapaces absolutos, quedando

12
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Eran absolutamente incapaces, para la data del inicio de las diligencias (13
de septiembre de 2011)° las personas con discapacidad mental (antes llamados
dementes), los impuberes y sordomudos, que no pueden darse a entender. Sus

actos no producen ni atn obligaciones naturales, y no admiten caucion.

El derogado articulo 2 de la Ley 1306 de 2009, que estaba vigente para la
época en que se inco6 el libelo petitorio, sefialaba que una persona natural tiene
discapacidad mental cuando padece limitaciones psiquicas o de comportamiento,
que no le permite comprender el alcance de sus actos o asumen riesgos excesivos

o innecesarios en el manejo de su patrimonio.

Conforme el también derogado articulo 14 de la ley en cita, toda persona
estaba facultada para solicitar directamente o por intermedio de los Defensores de
Familia o del Ministerio Publico, cualquier medida judicial tendiente a favorecer la

condicion personal del que sufre discapacidad mental.

Para entonces, la discapacidad mental absoluta la padecian
quienes sufrian una afecciéon o patologia severa o profunda de aprendizaje, de
comportamiento o de deterioro mental, generando una incapacidad absoluta

(articulos derogados 15y 17 Ley 1306 de 2009).

Por su parte, el articulo 48, que también desaparecié del ordenamiento
vigente, pero que es aplicable por ultraactividad’, establecié una regla general de
eficacia de los actos de los interdictos asi: “Szn perjuicio de las disposiciones contenidas en
el presente Capitulo, los actos realizados por la persona con discapacidad mental absoluta,

interdicta, son absolutamente nulos, aungue se alegue haberse ejecutado o celebrado en un intervalo

Licido.”

Sobre este tema, la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, en

sentencia SC19730 del 22 de febrero de 2017 con ponencia del Magistrado Luis

del siguiente tenor: “Son absolutamente incapaces los impuberes. Sus actos no producen ni ain obligaciones
naturales, y no admiten caucién. Son también incapaces los menores puberes. Pero la incapacidad de estas
personas no es absoluta y sus actos pueden tener valor en ciertas circunstancias y bajo ciertos respectos
determinados por las leyes. Ademéas de estas incapacidades hay otras particulares que consisten en la
prohibicién que la ley ha impuesto a ciertas personas para ejecutar ciertos actos.”

¢ Acta individual de reparto folio 65 cuaderno 1.

7 Acudiendo a principios de la teoria general del derecho, por ultraactividad debe entenderse la aplicacién de
una norma ya derogada para regular hechos acaecidos mientras la norma tuvo vigencia.
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Armando Tolosa Villabona establecio las siguientes subreglas que se transcriben in

extenso, por ser analogizables al caso estudiado:

4.5.1.1. E/ articnlo 1503 del Codigo Civil sienta como principio general la presuncion
de capacidad de ejercicio de toda persona natural y como excepcion la incapacidad
(discapacidad) en los casos seiialados por el legislador.

De antario tiene decantado esta Corte: “La habilidad legal para ejecutar o producir un
acto juridico es la regla general, y la inhabilidad la excepcion. El acto juridico tiene eficacia
) trascendencia legal en cuanto existen los elementos intrinsecos que lo condicionan, cono
son la capacidad, el consentimiento, el objeto y la cansa licita, y en cuanto, cuando es el
caso, se hayan llenado como lo determina la ley. La presuncion de la validez y eficacia del
acto juridico ampara y favorece a quienes en él han intervenido como partes, cuando se
trata de un acto bilateral, o a quien lo ha realizado cuando es unilateral. Quiere decir
esto que para anular o desvirtuar un acto de esa naturaleza, es preciso que quien lo
impugna destruya esa presuncion, lo cual no puede verificarse sino aduciendo la prueba
plena del caso, que demuestre o los vicios internos del acto o la falta de las solemmnidades o
Sformalidades requeridas (...) La presuncion de sanidad del espiritu en cuanto al estado
mental de las personas no puede destruirse sino mediante la demostracion adecuada al
caso’™.

En el mismo sentido lo sostuvo asios mds tarde: “La capacidad para celebrar un contrato
0 ejecutar un acto juridico no necesita ser demostrada concretamente por medio de pruebas:
la ley la presume. El artienlo 1503 del Cidigo Civil enseiia que ‘toda persona es
legalmente capaz, excepto aquellas que la ley declara incapaces’. De alli que con toda
propiedad pueda decirse que la capacidad es la regla general y que la incapacidad es la
exeepcion (...).

“Esta presuncion solo puede caer bajo el peso de la prueba contraria, y para desvirtuarla
en casacion, es necesario que el recurrente alegue y demmuestre que el sentenciador incurrio
en ervor de derecho en la apreciacion de la prueba que se produjo con el objeto de demostrar
la incapacidad de uno de los contratantes (....)"”.

Lo anterior, sin embargo, no significa que el respectivo negocio juridico sea inimpugnable.
Por el contrario, la misma disposicion permite desvirtuar la presuncion de capacidad,
demostrando que para entonces su antor se encontraba incurso en estado de discapacidad
mental, tal cual, la doctrina inveterada de esta Corte viene adoctrinando:

“1) Cuando una persona no esti ni ha estado en interdiccion por cansa de demencia, no
pueden ser declarados nulos los contratos por ella celebrados, mediante la simple prueba
de que tal persona ha adolecido de una sicosis, es necesario que aduzca una doble prueba,
a saber:“a) Que ha habido una ‘perturbacion patoligica de la actividad psiguica que
suprime la libre determinacion de la voluntad’, segin la terminologia mny técnica del
Cddigo Aleman, o que excluye la ‘capacidad de obrar razonablemente’, como dice el
Cddigo suizo; b) Qne esa perturbacion patoldgica de la actividad psiguica fue concomitante
a la celebracion del contrato.

“2) Por lo que atasie a la primera de las pruebas indicadas, debe observarse que es
necesaria porque no toda sicosis acarrea por si misma la incapacidad civil. Lo que interesa,
desde el punto de vista juridico, no es saber si el contratante adolecia de nuna enfermedad
mental cualguiera, sino averignar si el desarreglo de sus facultades psiguicas, por su

8 CSJ. Civil. Sentencia del 15 de marzo de 1944.

9 CSJ. Civil. Sentencia 10 de marzo de 1952, otras decisiones analogas se hallan en las sentencias de casacion:
CSJ del 27 de agosto de 1943; del 14 de marzo de 1944; del 27 de octubre de 1949; del 25 de mayo de 1976;
del 10 de abril y del 13 de julio de 2005; asi como en la del 10 de abril de 2014.
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gravedad, impidid que hubiera un consentimiento susceptible de ser tomado en cuenta como
Sactor del respectivo acto juridico”™”.

Asi gue como no toda afeccion de esa indole conduce a nentralizar los efectos juridicos del
acto o contrato, la actividad probatoria debe orientarse a acreditar la anomalia psiguica y
su influencia en la determinacion de la voluntad al momento del otorgamiento del negocio
Juridico cuestionado por parte del disponente. Con mayor razon, cuando la incapacidad o
el vicio del consentimiento, por si, no implica, necesariamente, nulidad; ni menos,
inexistencia, cuestion ésta ligada esencialmente con la ausencia de voluntad, de objeto
Juridico 0 ya de ciertas solemnidades ad substantiam actus.”

Puestas las consideraciones anteriores al tamizaje del caso concreto
sometido a analisis, se concluye que el demandante no logré probar por ningin
medio la discapacidad mental absoluta de las vendedoras del contrato de
compraventa criticado, pues dicha falencia no puede demostrarse, como quiere
darse a entender, con las simples declaraciones de sus hijos o de una version libre

rendida por una de las contratantes ante la fiscalia afios atras.

Acusacion de tal talante, requerfa una prueba idénea que demostrara que
dichos negocios juridicos fueron celebrados con posterioridad a una previa
declaratoria de interdiccién judicial (vigente para esa fecha) o un dictamen médico
ajustado a los requerimientos indicados en el precedente jurisprudencial transcrito,
es decir, prueba que brindara total certeza que existié una perturbacion patologica
de la actividad psiquica que suprimié la libre determinacién de la voluntad y que

esa perturbacién fue concomitante a la celebracion del contrato.

4.4. El dltimo punto de apelacion es el relativo a la alegacion de la lesion

enorme como causal de nulidad absoluta.

La Corte Constitucional, en sentencia C-236 de 2014, precisa que: “%a lesion
enorme ocurre cuando en una comipraventa existe una desproporcion considerable entre el precio
convenido y el precio justo’ de una mercancia, que perjudica a alguna de las partes, y permite,
entonces, que ésta solicite la rescision del contrato, surgida, pues, en nuestro ordenamiento de un
presupuesto enteramente objetivo, cual es la extrema desproporcion entre el valor de la cosa y el

precio que se paga o recibe por ella, en forma tal que, como lo ha explicado la Corte Suprema de

10 CSJ. Civil: Sentencia del 4 de abril de 1936, Mg. Pon. Eduardo Zuleta, integramente replicada en las
sentencias del 7 de noviembre de 1945, 27 de octubre de 1949 y 25 de mayo de 1976 de esta Sala, del 13 de
julio de 2005 y 20 de septiembre de 2005. Una providencia del 6 de octubre de 1942 desarrolla particularmente
la incapacidad por senilidad.
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Justicia, el contrato es lesivo por contener una desproporcion entre el valor de las prestaciones

reciprocas que alcanza la cuantia determinada por la ley, y por ello es rescindible”.

Esta acusacion no tiene vocacion de prosperidad, porque los efectos de la
lesién enorme difieren sustancialmente de los efectos de la nulidad absoluta, ya que
la primera genera es la rescision del contrato, que al igual que la nulidad relativa,
puede sanearse, ya sea completando el justo precio con deduccion de una décima
parte si es el comprador o restituyendo el exceso del precio aumentado en una
décima parte si es el vendedor, conforme lo establece el articulo 1948 del Codigo

Civil.

El tratadista Fernando Canosa Torrado!"' explica con claridad la diferencia
entre nulidad y rescision asi: “La rescision es el efecto producido por la nulidad relativa y la
lesidn enorme, reservindose el término genérico de nulidad para los actos nulos de nulidad absoluta,
en virtud de que cuando se pide ante el juez la declaratoria de nulidad relativa y la pretension
prospera, se declarard la rescision del contrato; en cambio, cuando se declara una nulidad absoluta,
ésta no tomard otro nombre que el de simple nulidad. Mas se advierte que los efectos tanto de la
nulidad absoluta como de la relativa son idénticos, pues la ley no hace distincion alguna al

respecto.”.

Ahora bien, como efectivamente el tema de la lesion enorme no fue
invocado expresamente como una pretension de la demanda, elementales
fundamentos de garantia del derecho de contradiccion, defensa, segunda instancia,
congruencia del fallo y demas temas que conforman el nucleo esencial del debido
proceso, limitan el analisis de dicho fenémeno juridico en segunda instancia,

cuando el litigio jamas verso sobre dicho tépico.

La accion rescisoria por lesion enorme no fue alegada en la demanda en
forma principal ni subsidiaria, ni invocada en la fijacién de hechos de la audiencia
de que trata el articulo 101 del C.P.Civil"?, tampoco se incluy6 en alguna reforma
de la demanda, asi que por virtud del principio de congruencia del fallo, no es

posible debatir dicho asunto en esta instancia.

11 Las Nulidades en el Derecho Civil. Teoria General de la Nulidad del Acto y del negocio juridico. Segunda
Edicidn. Ediciones Doctrina y Ley. Afio 2009. Pégina 24.
12 \er folio 138 cuaderno 1.

16



TSB-SC- EXP. 11001 31 03 037 2011 00479 01

5. Se confirmara entonces la sentencia fustigada, conforme los argumentos
precedentes. Se condenara en costas a la parte demandante en favor de la parte
demandada, de conformidad con los articulos 365 y 366 del Codigo General del

Proceso.

III. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en Sala
Civil de Decisiéon, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia

y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO. CONFIRMAR la sentencia proferida el 22 de enero de 2020

por el Juzgado 46 Civil del Circuito de Bogota, conforme las razones expuestas.

SEGUNDO. CONDENAR en costas por el tramite de la segunda

instancia a la parte demandante y en favor del demandado.
Como agencias en derecho por la segunda instancia el Magistrado
sustanciador fija la suma de $1.000.000,00. Ante el A guo efectiese la

correspondiente liquidacion.

NOTIFIQUES Y CUMPLASE;

Los Magistrados;

ocumento con_firma electronica
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Firmado Por:

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
JUEZ CIRCUITO
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 007 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez

juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario

2364/12
Codigo de verificacion:
7f37ef24ccbe97d13a55d3e40460cede2c0f2¢028b2061656aa7¢65926623228

Documento generado en 18/12/2020 10:56:11 a.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:

https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Magistrado
Ivan Dario Cardona Zuluaga

Atendiendo a la directrices de teletrabajo autorizadas mediante el
Acuerdo PCSJA20-11517 complementado por el acuerdo PCSJA20-
11518, y conforme a lo lineamientos previstos en la ley 527 de 1999, por
medio del presente correo electronico manifiesto como Magistrada la
aprobacion a los proyectos sometidos a estudio, referente a los
siguientes expedientes:

Ordinario

Petronila Gracia c.c. 20.164.941 Jorge
Eliécer Lopez Gracia c.c. 79.326.182
quienes cedieron sus derechos
litigiosos a Socorro del Carmen 'y
Manuel Antonio Pazos Rodriguez

Gabriel Spell Gracia c.c. 11.252.292
Esperanza Spell Gracia c.c. 51.692.231
Raul Martinez Fandifio c.c. 17.190.806

Herederos indeterminados de Virginia
Gracia de Spell y Lucrecia Gracia de
Lopez

Proceso

Demandantes

Demandado

vV Vinculados

Radicado 11 001 31 03 037 2011 00479 01

Instancia Segunda —apelacién de sentencia-

Procedente Juzgado Cuarenta y Seis Civil del
Circuito de Bogota

Fecha de la 22 de enero de 2020

providencia

Decision Confirma

Apelante Parte demandante

lana Aida Li

Esta aprobacioén suple la firma, y hace parte integral del proyecto

&voc X, Sora
Zaraéo Vdca

Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR SALA 008 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
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18/12/2020 Correo: Ivan Dario Zuluaga Cardona - Outlook

RE: APROBACION PROYECTO CIVIL SALA DEL 10 DE DICIEMBRE DE 2020.

Jose Alfonso Isaza Davila <jisazad@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 18/12/2020 8:18

Para: lvan Dario Zuluaga Cardona <izuluagc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: Despacho 07 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C. <desO7ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Sefior magistrado Ivan Dario Zuluaga Cardona, cordial saludo.

Conforme a los acuerdos vigentes del Consejo Superior de la Judicatura y demas normas
sobre trabajo en linea, a raiz de las medidas contra el COVID 19, por medio de este
mensaje de datos APRUEBO e¢l(los) proyecto(s) de accion(es) remitido(s), segln el correo
electronico que respondo aqui, asi:

Radicado: 110013103 037 2011 00479 01
Proceso: Ordinario

Demandante: Jorge Lopez Gracia y otros
Demandado: Rail Martinez Fandino
Observaciones: Confirma

Respecto del otro asunto civil remitido, tenemos pendiente el tema de la competencia.

Este mensaje desde el correo institucional debe tenerse como parte de la decision,
habida cuenta las circunstancias de dicho trabajo en linea. Anexo firma copiada o
digitalizada del suscrito servidor judicial, seglin los arts. 11 del Decreto 491 de 2020, 6 del
Acuerdo PCSJA20-11532 y demas normas pertinentes.

JOSE ALFONSO IS, DAVILA
Magistrado Tribunal Supérior de Bogota D.C.
Sala Civil

De: Ivan Dario Zuluaga Cardona <izuluagc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 10 de diciembre de 2020 4:44 p. m.

Para: Liana Aida Lizarazo Vaca <llizarav@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Jose Alfonso Isaza Davila
<jisazad@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: PROYECTOS SALA DEL 10 DE DICIEMBRE DE 2020.

Apreciados compaiieros.
Reciban cordial saludo.

Adjunto remito los siguientes proyectos de tutela:
https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGF;jYzIxODNKLTA3ZDQINGE4YiliOWVILTIXYmVIMmYWMmYyMQAQAAmITINWM%2BIAnfYolUnu9fI%3D  1/2



18/12/2020 Correo: Ivan Dario Zuluaga Cardona - Outlook

000-2020-01884-00
000-2020-01887-00
032-2020-00320-01
020-2020-00291-01

De igual forma remito los siguientes proyectos civiles

e 001-2019-85974-01
e 037-2011-00479-01

Los links de acceso del expediente estan incluidos en cada documento word.

Queda pendiente un proyecto de tutela de segunda instancia y un proyecto civil
que seran remitidos posteriormente.

Se remite sin firma escaneada, atendiendo a que la informacion remitida desde el
correo institucional personal se presume auténtica, conforme los articulos 2 y 11
del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Atentamente;

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado Sala Civil Tribunal Superior de Distrito de Bogota D.C.

Sobre la presuncion de autenticidad de la informacion remitida por correo electrénico, ver las siguientes normas:

- DECRETO LEGISLATIVO 491 DE 2020. ARTICULO 11

- CODIGO GENERAL DEL PROCESO. ARTICULO 103

- LEY 527 DE 1999. ARTICULOS 1,5y 7

- ACUERDO PCSJA20-11518 16 de marzo de 2020. ARTICULOS 1Y 2. Suspensién de términos y Trabajo en casa.

- ACUERDO No. PCSJA17-10715 Julio 25 de 2017. ARTICULO DIECIOCHO. USO E IMPLEMENTACION DE LAS
TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y DE LAS COMUNICACIONES.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial
de Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de
inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si
no es el destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales
como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacidon de este mensaje,
sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de
imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo
como un archivo digital.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGF;YzIxODNKLTA3ZDQtNGE4YiliOWVILTIXYmVIMmYwMmYyMQAQAAmITINWM%2BIAnfYolUnu9fl%3D  2/2



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veinte (2020).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA

Radicacion: 110013103038 2019 00383 01
Procedencia: Juzgado Treinta y Ocho Civil del Circuito
Demandante: Oscar Romero Vargas

Demandados: Edgar Benitez Monroy

Proceso: Ejecutivo

Asunto: Apelacion auto

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra el auto de 1° de septiembre de 2020, proferido
por el Juzgado 38 Civil del Circuito de Bogota, dentro del proceso
EJECUTIVO promovido por OSCAR ROMERO VARGAS contra
EDGAR BENITEZ MONROY.

3. ANTECEDENTES

3.1. Mediante el proveido materia de censura, la sefiora Juez nego

la reforma de la demanda tras estimar que no era dable tener como



Ejecutivo 038 2019 00383 01

deudora solidaria a Patricia Guerrero Sanchez, conyuge del sefior
Benitez Monroy para el momento en que éste suscribio el pagaré
venerd del recaudo, porque la solidaridad prevista en el articulo
1820 del Cadigo Civil solo tiene ocurrencia en caso de la liquidacion
de la sociedad conyugal, mas no en vigencia de la misma, ya que
segun el articulo 2° de la Ley 28 de 1932, cada esposo es
responsable de las deudas personales contraidas, excepto las
ordinarias generadas por necesidades domésticas, crianza,
educacion y establecimiento de los hijos, situaciones ajenas al

origen del memorado titulo valor.

3.2. Inconforme con la determinacion, el actor formuld recurso de
apelacion que se concedid en proveido de 17 de noviembre

postrero.

4. FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

Expone como sustento de su peticidn revocatoria, en sintesis, que la
solidaridad de los consortes se establecio por disposicion legal y se
desprende de la existencia del vinculo, por lo que la Funcionaria
hace una indebida interpretacion de la Ley 28 de 1932, toda vez que
la obligacion a cargo de la sefiora Guerrero Sanchez se “...deriva de
... [su] condicién de socia de la sociedad conyugal y el beneficio que

para la misma reporta el origen de la obligacion...”.

5. CONSIDERACIONES

5.1. El Legislador en el articulo 93 del Cédigo General del Proceso,
establecio que el demandante puede reformar la demanda, por una
sola vez en cualquier momento, desde su presentacion, hasta antes
del sefialamiento de la audiencia inicial, y se considerara que la
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misma existe solo “...cuando haya alteracion de las partes en el
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proceso, o de las pretensiones o de los hechos en que ellas se

fundamenten, o se pidan o alleguen nuevas pruebas...”.

En el sub lite, en efecto, el promotor pretendia sustituir los hechos y
pretensiones para incluir en estos a Patricia Guerrero SGnchez como
ejecutada, en su condicion de esposa del deudor, con sustento en la
solidaridad establecida en el articulo 1820 del Cédigo Civil. Allego

pruebas de tal calidad.

No obstante, como quiera que la Juzgadora no la encontré plausible,

ante la inexistencia de la solidaridad alegada, desestima la solicitud.

5.2. Precisado lo anterior, con prontitud se advierte que no anduvo
desafortunada la primera instancia, en razon a que, ciertamente, hoy
bajo la vigencia de la ley 28 de 1932, la sociedad conyugal tienen
dos administradores con autonomia, quienes responden
separadamente ante terceros de sus propias deudas, no teniendo
aguéllos accién sino contra el deudor, salvo la solidaridad prevista
en el numeral 2° de la mencionada ley, esto es, las dirigidas a
satisfacer las ordinarias necesidades domeésticas o de crianza,
educacién y establecimiento de los hijos comunes, que lo seran de

manera proporcional, conforme al articulo 1820 del Codigo Civil.

Asi desde antafio lo pregoné la Sala de Casacién Civil de la

honorable Corte Suprema de Justicia, en providencia que sefialo:

"...De esta manera la sociedad tiene desde 1933 dos
administradores, en vez de uno; pero dos administradores con
autonomia propia, cada uno sobre el respectivo conjunto de bienes
muebles o inmuebles aportados al matrimonio o adquiridos durante
la unién, ya por el marido, ora por la mujer. Y cada administrador
responde ante terceros de las deudas que personalmente contraiga,

de manera que los acreedores solo tienen accion contra los bienes
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del conyuge deudor, salvo la solidaridad establecida por el articulo

2° en su caso..."

En esa direccion, al ir en contravia de la ley y la jurisprudencia los
planteamientos del recurrente, no deben salir airosos, maxime
cuando la obligacion respaldada en el documento aqui cobrado no
se origind para cubrir deberes de indole familiar, o al menos no se
insinu6 o demostro lo contrario, para contemplar la solidaridad

alegada.

5.3. Adicionalmente, cumple relievar, que auscultado el pagaré
baculo del recaudo, se advierte que la sefiora Patricia Guerrero
Sanchez no suscribié dicho documento, por tanto, al no emanar de
ella la acreencia, no tiene la condicion de obligada, ya que la eficacia
de la obligaciéon cambiaria se deriva de la imposicién de una firma en
un titulo valor que se entrega con la intencion de ser negociado y
solo el suscriptor de un titulo valor se obligara autbnomamente, al

tenor de los articulos 625 y 627 del Estatuto Comercial.

En cambio, el tenor literal del aludido instrumento da cuenta que
Edgar Benitez Monroy se comprometié incondicionalmente a pagar
al aqui ejecutante la suma de dinero en recaudo, por lo que
unicamente frente a €l se puede dirigir el cobro forzoso, en tanto que
el articulo 626 ejusdem dispone que “[el]l suscriptor de un titulo
quedara obligado conforme al tenor literal del mismo...”. Luego, no
procedia la reforma de la demanda reclamada por el apelante, para

incluir a una persona que no suscribio el cartular.

5.4. De acuerdo con lo confutado, la determinacion fustigada se
encuentra ajustada a la legalidad, por lo que se impone su

confirmacion, con la consecuente condena en costas.

! Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 20 de octubre de 1937,
Tomo XLV, N 1° 1.928, pagina 635.
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6. DECISION

En mérito de lo expuesto el Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Bogot4, D. C., en Sala de Decision civil,

RESUELVE:

6.1. CONFIRMAR el auto calendado 1° de septiembre de 2020,
proferido por el Juzgado 38 civil del Circuito de Bogot4, D.C.

6.2. CONDENAR en costas de la instancia a la parte recurrente.
Tasense en su debida oportunidad. Liquidense en la forma prevista
por el articulo 366 del Cdodigo General del Proceso incluyendo la

suma de $850.000.00, como agencias en derecho.

6.3. REMITIR el link contentivo de la actuaciébn a su despacho

judicial de origen, previas las constancias del caso. Oficiese.

NOTIFIQUESE,

L ULLA
Magistrad



Repiiblica de Colombia

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Radicacion: 110013103038-2018-00460-01 (Exp. 5171)
Demandante:  Ana Jeanneth Escobar Bermudez
Demandado: Andrea Catalina Ballestas Caro

Proceso: Verbal

Tramite: Sobre recurso de casacion

Bogota, D. C., cuatro (4) de noviembre de dos mil veinte (2020).

Para decidir respecto de la formulacion del recurso de casacion por la
parte demandada contra la sentencia de 14 de agosto de 2020, proferida
en el proceso verbal de Ana Jeanneth Escobar Bermldez contra Andrea
Catalina Ballestas Caro,

SE CONSIDERA:

1. El recurso de casacion se denegara, pues la sentencia recurrida no
es susceptible de dicho remedio, en la medida en que la parte recurrente
carece del interés para tal fin, de acuerdo con las pautas legales sobre el
particular, segin las cuales dicho interés debe ser o exceder del
equivalente a mil (1000) salarios minimos legales mensuales (art. 338
del CGP).

2. Cumple recordar que el interés para recurrir en casacion, si de
cuestiones patrimoniales se trata, es mensurable al momento de
proferirse la sentencia recurrida, conforme al “valor actual de la
resolucion desfavorable al recurrente”, es decir, por el desmedro que
éste soporta con el fallo y en su fecha, quantum que, como de tiempo
atras ha precisado la Corte Suprema de Justicia, se halla subordinado al
valor econdémico de la relacion juridica sustancial decidida en la
sentencia recurrida, vale decir, a la cuantia de la afectacion o mengua
patrimonial que de alli emana para el recurrente el dia del fallo, que
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puede no coincidir con las pretensiones de la demanda o la cuantia de la
accion, ya que éstas tienen otras puntuales funciones, de manera que la
primera fuente para consultar el interés es el fallo mismo?.

3. En este caso sera denegado el recurso por no cumplirse el requisito
legal de la cuantia respecto de la demandada, pues al observar el monto
de la condena impuesta a la sentencia de segunda instancia, que revoco
la de primera, el cual coincide con el interés para recurrir, se tiene que
fue por $383.486.462, por concepto de indemnizacion.  Monto
insuficiente para acudir al citado recurso extraordinario de casacion, en
tanto que no alcanza a los $877.803.000, que equivalen a 1.000 salarios
minimos legales mensuales por $877.803, cada uno?, segun exige el
articulo 338 del Codigo General del Proceso.

4. De ahi que como el interés econdémico de la parte demandada no es
suficiente, sera denegado el recurso.

DECISION
Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil de

Decision, deniega el recurso de casacion interpuesto por la parte
demandada contra la sentencia proferida por el Tribunal en este asunto.

D

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL
(FIRMA SEGUN ARTS. 11 DEC. 491/2020, 6 Ac. PCSJA20-11532 Y OTROS)

Notifiquese.

! Entre otros, pueden verse los autos de 25 de abril de 1973, proceso ordinario de Otto
Romanoski contra Roberto Torres y otro, no publicado; 26 de mayo de 1999, expediente No.
7622; 25 de abril de 2003, expediente No. 21201 y de 23 de septiembre de 2004, exp. No.
76001-31-03-008-1998-00490-01.

2 El salario minimo legal mensual para el afio 2020 se fijo mediante decreto No. 2360 de 26 de
diciembre de 2019.

TSB - Sala Civil - Exp. 38-2018-00460-01 2



Repiiblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Piblico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL DE DECISION

MAGISTRADA PONENTE . LIANA AIDA LIZARAZO VACA

CLASE DE PROCESO . VERBAL

ACCIONANTE : WENCESLADO GOMEZ CRUZ Y OTROS
ACCIONADO . EDWIN LEONARDO ROBAYO Y OTROS
RADICACION ;11001 31 03 040 2016 00685 01
DECISION . CONFIRMA Y MODIFICA

FECHA ;18 de diciembre de 2020

Procede el Tribunal a resolver el recurso de
apelacion interpuesto por la demandada GENERALI COLOMBIA
SEGUROS GENERALES S.A. hoy HDI SEGUROS S.A., en contra de
la sentencia proferida el 22 de enero de 2020 por el Juzgado Cuarenta
Civil del Circuito de Bogota, D.C.

Il. ANTECEDENTES

1. WENCESLADO GOMEZ CRUZ, IVAN GOMEZ SOTO,
ESTEBAN GOMEZ SOTO, ANA MARIA GOMEZ SOTO y OLGA LUCIA
SOTO BOYACA presentaron demanda en contra de EDWIN LEONARDO
ROBAYO GUZMAN, BAYARDO ACOSTA CRISTANCHO, RAUL
ACOSTA CRISTANCHO, TRANSTOCARINDA S.A. y GENERALI
COLOMBIA SEGUROS GENERALES S.A., hoy HDI SEGUROS S.A,, en
la que, conforme a la reforma de la demanda, formularon las siguientes
pretensiones:

1.1. Que se declare que los demandados EDWIN LEONARDO
ROBAYO GUZMAN (conductor), BAYARDO ACOSTA CRISTANCHO
(copropietario vehiculo), RAUL ACOSTA CRISTANCHO (copropietario
vehiculo) y TRANSTOCARINDA S.A. (empresa afiliadora) son solidaria,
civil y extracontractualmente responsables del accidente de transito



ocurrido el 28 de noviembre de 2013, en la via que conduce de
Tocancipa a Zipaquira, a las 12:05 m., al invadir el carril contario por
donde transitaba el vehiculo campero de placa BTA249, conducido por el
sefior WENCESLADO GOMEZ CRUZ causéandole lesiones.

1.2. Como consecuencia de lo anterior, condenar a los demandados,
al pago de los dafios causados, asi:

1.2.1. Al sefior WENCESLADO GOMEZ CRU?Z (lesionado):

A. A titulo de dafio emergente la suma de $4.418.298.

B. A titulo de lucro cesante consolidado, sobre un ingreso mensual
actualizado de $3.131.367, ingreso que corresponde al 53.57% de la
pérdida de capacidad laboral, la suma de $65.939.217.

C. A titulo de lucro cesante futuro, sobre un ingreso mensual
actualizado de $3.131.367, ingreso que corresponde al 53.57% de la
pérdida de capacidad laboral, la suma de $497.727.263.

D. A titulo de dafio moral, la suma de 200 SMLMV

E. A titulo de dafio a la vida de relacion y/o dafio la suma de 100
SMLVM.

1.2.2. A los familiares del sefior WENCESLADO GOMEZ CRUZ:

BENEFICIARIO PARENTESCO | INDEMNIZACION
IVAN GOMEZ SOTO HIJO 100 SMLMV
ESTEBAN GOMEZ SOTO HIJO 100 SMLMV
ANA MARIA GOMEZ SOTO HIJA 100 SMLMV
OLGA LUCIA SOTO BOYAVA ESPOSA 100 SMLMV

1.3. Se declare que GENERALI COLOMBIA SEGUROS S.A., en
virtud del contrato de seguro, esta obligada a indemnizar los perjuicios
patrimoniales y extrapatrimoniales que sufrieron los demandantes, como
consecuencia del accidente de transito ocurrido el 28 de noviembre de
2013, en la via que conduce de Tocancipa a Zipaquira, a las 12:05 m., al
invadir el carril contario por donde transitaba el vehiculo campero de
placa BTA249, conducido por el sefior WENCESLADO GOMEZ CRUZ
causandole lesiones.




1.4. Que se condene a GENERALI COLOMBIA SEGUROS
GENERALES S.A. al pago de los perjuicios patrimoniales vy
extrapatrimoniales sufridos por los demandantes, como consecuencia de
dicho accidente.

1.5. Que se declare que GENERALI COLOMBIA SEGUROS
GENERALES S.A. esta obligado al pago de los intereses de mora, segun
lo establecido en el art. 1088 del Co. de Co., desde el dia siguiente a
aquel en que debié pagar los valores reclamados extrajudicialmente,
segun la reclamacion que le fuera presentada oportunamente a favor de
los terceros afectados y/o beneficiarios quienes actian como
demandantes en este proceso, de acuerdo con lo establecido en la ley y
en el contrato o podliza de seguro amparaba el automotor de placas
SKY763, siniestrado, hasta el dia en que se produzca el pago.

1.6. Que se condene a GENERALI COLOMBIA SEGUROS
GENERALES S.A. al pago de dichos intereses.

1.7. Que se condene a los demandados a indexar las sumas de
dinero reconocidas en la sentencia a valor presente.

1.8. Se condene en costas y agencias en derecho a las
demandadas.

2. Las anteriores pretensiones las fundamento la parte demandante
en la version de los hechos que a continuacion se compendia:

2.1. El 28 de noviembre de noviembre de 2013 el sefior GOMEZ
CRUZ se desplazaba en su vehiculo campero (placas BTA249) por la via
gue conduce de Tocancipa a Zipaquira, en direccion a Zipaquira. A las
12:05 m. su vehiculo fue impactado por el microbus (placas SKY763) de
propiedad de BAYARDO ACOSTA CRISTANCHO y RAUL ACOSTA
CRISTANCHO, el cual era conducido por EDIWN LEONARDO ROBAYO
GUZMAN, que se desplazaba en direccion a Tocancipa. Este ltimo
automotor, estaba afiliado a la empresa TRANSTOCARINDA S.A.



2.2. Como resultado del accidente el sefior GOMEZ CRUZ, de 55
afios cuando ocurrio el accidente, resultd lesionado. Para ese momento
se encontraba laborando con la alcaldia del municipio de Tocancipa y
devengaba un salario promedio de $2.704.000. También laboraba de
forma independiente realizando obras civiles, por las que obtenia unos
ingresos mensuales promedio de $1.660.000.

2.3. El nicleo familiar del sefior WENCESLADO GOMEZ SOTO
estaba conformado por la sefiora OLGA LUCIA SOTO BOYACA (esposa)
y sus hijos IVAN, ESTEBAN y ANA MARIA GOMEZ SOTO, quienes se
veian beneficiados por el auxilio que prestaba el su esposo y padre para
la manutencién de la familia.

3. La actuacioén surtida

3.1. Subsanada la demanda, fue admitida el 30 de septiembre de
2016 y notificada en debida forma a los demandados. Con posterioridad,
aquella fue reformada, acto procesal que fue admitido mediante auto de
3 de mayo de 2017.

3.2. Los accionados EDWIN LEONARDO ROBAYO GUZMAN,
BAYARDO ACOSTA CRISTANCHO, RAUL ACOSTA CRISTANCHO vy
TRANSTOCARINDA S.A. contestaron la demanda, se opusieron a las
pretensiones, objetaron el juramento estimatorio y propusieron las
siguientes excepciones de mérito: i) “la parte actora no aporta ninguna
prueba que permita demostrar los requisitos exigidos para que se
configure la responsabilidad civil extracontractual”; ii) “culpa exclusiva de
la victima”; y, iii) “el célculo de los dafios y perjuicios materiales y morales
que estan calculado (sic) bajo los parametros de calculos hipotéticos o
eventuales y no sobre perjuicios ciertos razon por la cual deberan ser
rechazados o regulados por el juzgador”.

3.3. GENERALI COLOMBIA SEGUROS GENERALES S.A. hoy HDI
SEGUROS S.A., contesto la demanda, objeto el juramento estimatorio y
se opuso a las pretensiones, proponiendo para ello las excepciones de: i)
“exoneracion de responsabilidad en el siniestro por causa extrafia”; ii)
“ausencia de culpa”; iii) “Inexistencia de nexo causal’; iv) “ausencia de
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acreditacion del perjuicio patrimonial”; v) “improcedencia de declaratoria
de responsabilidad civil extracontractual y de condena en contra de
GENERALI COLOMBIA SEGUROS GENERALES S.A7; i)
“improcedencia de declaratoria de responsabilidad civil extracontractual y
de condena en contra de GENERALI COLOMBIA SEGUROS
GENERALES S.A%; vi) ‘“limite a la indemnizacion”; vii) “riesgo
expresamente excluido”; viii) “ausencia de cobertura para perjuicios
extrapatrimoniales de dafio a la vida de relacion y dafio a la salud”; ix)
“deducible pactado”; y, x) “obligacion del asegurado en caso de
siniestro”.

3.4. Dentro del término del traslado de la demanda, el sefior
BAYARDO ACOSTA CRISTANCHO Illamo6 en garantia a GENERALI
COLOMBIA SEGUROS GENERALES S.A. Dicha solicitud la fundo en la
poliza de responsabilidad civil extracontractual No. 4001409 expedida por
dicha aseguradora. Esta fue rechazada mediante auto de 18 de abril de
2017, al no haberse subsanado el escrito de demanda.

3.5. Por su parte, TRANSTOCARINDA S.A. llamoé en garantia a AlIG
SEGUROS COLOMBIA S.A. y GENERALI COLOMBIA SEGUROS
GENERALES S.A. El llamamiento a la primera aseguradora lo apoy6 en
la poliza de responsabilidad civil extracontractual No. 1003413. En el
caso de la segunda, el llamamiento lo fundd