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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA — SALA CIVIL
Magistrada CLARA INES MARQUEZ BULLA

E. S. D.

REF.: Proceso Declarativo de Responsabilidad Civil
Extracontractual

N°2017-0436

Demandantes: Efrén Gonzalo Lépez y otros
Demandado: Radio taxi Autolagos y otros.

ASUNTO: Sustentacion de Recurso de Apelacién

YEINY GONZALEZ ALDANA abogada en ejercicio portadora de la tarjeta profesional 239.577
del C. S. de la J, como apoderada judicial de la sociedad RADIO TAXI AUTOLAGOS S.A.S parte
demandada dentro del proceso de la referencia realizd sustentacién al recurso de apelacion
interpuesto contra el fallo proferido por el Juez dieciocho (18) Civil de Circuito de Bogot3,
toda vez que se evidencia que el despacho incurridé en una indebida valoracion probatoria al
dictar sentencia reconociendo unos perjuicios morales que no fueron demostrados en el
curso del litigio, lo cual paso a detallar de la siguiente manera:

Pruebas testimoniales aportadas por la parte demandante:

Esté litigio versa sobre la declaracion y reconocimiento de perjuicios morales para los
familiares de una persona que fue sujeto afectado dentro de un siniestro vial, por lo que
corresponde a la Juzgadora dentro de las reglas de la sana critica y conforme al acervo
probatorio apreciar la existencia del dafio causado a los accionantes respecto a su relacion
con el sefior EFREN GONZALO LOPEZ ALVAREZ afectado en el accidente de transito que dio
origen al presente debate.

Dentro de las pruebas aportadas por ese extremo procesal, fueron recepcionados los
testimonios de parte, los cuales fueron escuchados dentro e desarrollo de las audiencias del
art 372y 373 del C.G.P que se desarrollaron el dia 29 de septiembre de 2020.

En los interrogatorios practicados a la compafiera permanente y los hijos de este, se aprecio
la distante relacion familiar existente entre esté y los demandantes, dejando al descubierto
la inexistencia de dafio moral alguno, tan es asi que conforme a lo dicho por el sefior en
EFREN GONZALO LOPEZ ALVAREZ dentro de su declaracion testimonial en audiencia, narro
gue no hubo un acompafiamiento por parte de los demandantes en su convalecencia, que
acudid a un tercero quien fuere un familiar consanguineo lejano mas exactamente un primo,
guien lo acompafio a sus citas médicas y le ayudo en su convalecencia, mostrando que no
hubo cambio alguno en las actividades desarrolladas por los demandantes ya que segun su
propio dicho tenian una relacion distante.
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Respecto a lo narrado por EDWAR y ANDRES LOPEZ SALAZAR hijos del accidentado y
demandantes en el presente proceso, manifiestan la apartada relacion afectiva con su padre,
gue respecto al tiempo que para la época de los hechos compartian con su padre era muy
poco, incluso el uno de ellos declara que no se habla mucho con su padre para la época de
ocurrencia del accidente, testimonios conducentes a disminuir la fuerza probatoria de los
perjuicios morales predicados por estos.

Considerando aspectos particulares de la prueba testimonial, contenido en la declaracion
realizada por el sefior ANDRES ESTEBAN LOPEZ SALAZAR, en la que argumenta que a raiz de
la separacion de sus padres acaecida antes de la ocurrencia del siniestro del sefior Efrén
Gonzalo Lépez, narra que sus encuentros eran de cada ocho (8) dias lo que fue corroborado
por EFREN GONZALO LOPEZ quien indicé que por su situacién econdmica ho mantenia una
relacion constante con sus hijos, tan es asi que deja al descubierto que no les mantenia al
tanto de su lugar de residencia para evitar que ellos conocieran las circunstancias
econdémicas en las que se encontraba.

Respecto a lo narrado por la sefiora ALEJANDRA MARTINEZ en el interrogatorio de parte,
también declaro que para la época de los hechos existia una separacién de cuerpos entre
ella y EFREN GONZALO LOPEZ por lo cual no estuvo al pendiente de sus cuidados, maxime
cuando entre ellos mediaba una solicitud de reconocimiento de alimentos sus menores hijos
contra EFREN GONZALO LOPEZ que cursaba en la comisaria de familia.

Respecto a las menores de edad TALIANA LOPEZ MARTINEZ y GABRIELA MARTINEZ HOYOS,
representadas en el presente proceso por el sefior Efrén Gonzalo Lépez y quien en su
declaracién manifesté al despacho que al ser tan pequefias al momento de la ocurrencia del
siniestro no experimentaron ningln cambio en su relacién ya que aun no comprendian la
situacion.

Bajo este entendido formulo la razén de disenso e extremo procesal, frente al
reconocimiento realizado por el A QUO respecto a los perjuicios morales, toda vez que en el
curso del proceso se logrd establecer, la existencia de una precaria relacién familiar, que la
ocurrencia del siniestro no surtié cambios en el estilo de vida ni relaciones interpersonales
de los demandantes, no se afecté su dmbito interno ni su psiquis, esto en tratandose que el
presente litigio trata Unicamente sobre los perjuicios inmateriales de tipo moral.

Es claro conforme a los principios de debido proceso vy las reglas de la sana critica que
sentencia debe estar en consonancia con los hechos y para el caso esta suficientemente
demostrado dentro del proceso, que el dafio moral pretendido por la parte actora, la
aplicacion del supuesto legal en el que se sustenta la decisién, es insuficiente por lo que se
predica una falla sustancial en la decision.
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DECLARACION DE LA PARTE COMO MEDIO DE PRUEBA

Si bien es cierto que la declaracion de parte como medio de prueba refleja que el juzgador
pueda recibir la informacién que utilizara para resolver el fondo el asunto, las normas que
regulan la manera en que se debe producir y valorar la prueba se deben tener muy en cuenta,
pues ellas son las que definen la manera en que la informacién podrd ser introducida, usada y
valorada en el juicio, el derecho a la prueba incluye no solamente la certidumbre de que,
habiendo sido decretada, se practique, sino también de que se evalle y que tenga incidencia
l6gica vy juridica, proporcional a su importancia dentro del conjunto probatorio, en la decision
gue el juez adopte.

Debemos resaltar que la ocurrencia de un accidente de transito no es la oportunidad para
acrecentar el patrimonio, solicitando reconocimientos pecuniarios sin atender a la verdad de
los hechos. Por lo que una de las formas de desconocer el debido proceso, atropellando los
derechos de las partes, radica precisamente en que el fallador, al sentenciar, lo haga sin
fundar la resolucién que adopta en el completo y exhaustivo andlisis o sin la debida
valoracion del material probatorio aportado al proceso.

La sentencia debe estar en consonancia con los hechos, y en el curso del proceso no se
demostro este dafio moral pretendido por la parte actora, la aplicacion del supuesto legal en
el que se sustenta la decision, es insuficiente por lo que se predica una falla sustancial en la
decision.

PETICION

Por lo anteriormente expuesto solicito de manera respetuosa se tenga en cuenta los
argumentos expuesto y en consecuencia se revoque la sentencia proferida por el Juzgado
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Claudia L. Segura Acevedo
Abogada

Sefiores Magistrados

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL
Atn: Dr. JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA

Magistrado Ponente

E. S. D.

Ref: Radicacion 110013103037-2018-00317-01

Proceso de ANGIE ESTEFANY RODRIGUEZ
GUERRA, JUAN DAVID SOTELO TELLEZ y otros
contra FUNDACION HOSPITAL
MISERICORDIA, SALUD TOTAL EPS Y LA DRA.

MELISA FERNANDEZ POLO

Asunto: Sustentacion del Recurso de Apelacion interpuesto

contra la sentencia proferida el 19 diciembre de 2019 por el

Juzgado 37 Civil del Circuito de Bogota

CLAUDIA LUCIA SEGURA ACEVEDO, identificada como aparece al pie de
mi firma, en mi calidad de apoderada de la FUNDACION HOSPITAL DE
LA MISERICORDIA, me permito dentro del término previsto y de
conformidad con lo dispuesto en el CGP en armonia con lo dispuesto por la Ley
806 de 2020, sustentar el RECURSO DE APELACION interpuesto en contra
de la sentencia proferida por el Juzgado 37 Civil del Circuito y notificada por

estado el dia 13 de enero de 2020, para que los sefiores Magistrados del Tribunal
Superior de Bogota REVOQUEN LA MISMA, y en su lugar declaren que no

prosperan las pretensiones de la demanda y que no hay lugar a condenar a mi

representada.

I. HECHOS QUE DIERON LUGAR AL FALLO IMPUGNADO,
ACTUACIONES PROCESALES Y SENTENCIA PROFERIDA
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1.1. Hechos y actuaciones

Los hechos que dieron lugar a este proceso tuvieron ocurrencia en las
instalaciones del HOSPITAL DE LA MISERICORDIA para el mes de marzo
del afio 20016 cuando se atendi6 médicamente a la menor HELEN
LUCIANA SOTELO RODRIGUEZ (q.e.p.d.), de 11 meses de edad,
hija de los demandantes ANGIE RODRIGUEZ GUERRA Y
JUAN DAVID SOTELO quien ingresé al servicio de urgencias el dia 13 de
marzo con sintomas de vomito y fiebre, permaneciendo hospitalizada hasta el dia
siguiente y siendo dada de alta con mejoria de sus sintomas el dia 14. La menor
fue llevada nuevamente el dia 16 de marzo e ingres6 con sintomas muy diferentes
a los de su egreso, y pese a haber sido debidamente atendida fallecié el 18 de
marzo de 2016, como consecuencia de un shock séptico de origen

pulmonar

Con base en lo anterior, sus padres y otros familiares interpusieron demanda de
responsabilidad civil contra mi representada, proceso en el cual se practicaron
interrogatorios de parte, pruebas testimoniales y periciales que culminaron en la

sentencia que hoy se impugna.

1.2. Sentencia materia del Recurso

Con fecha 19 de diciembre de 2.019, el Juzgado 37 Civil del Circuito de Bogota,
dicto la correspondiente sentencia mediante la cual resolvié declarar no probadas
las excepciones de mérito propuestas por las demandadas y el llamado en garantia
y en consecuencia declarar civil y solidariamente responsables a los demandados
MELISSA  FERNANDEZ POLO, SALUD TOTAL EPS, FUNDACION
HOSPITAL DE LA MISERICORDIA por los dafios causados a los
demandantes como consecuencia de la muerte de la menor HELEN LUCIANA
SOTELO RODRIGUEZ. Por ello condend a las mismas demandadas al pago de
perjuicios morales en cuantia de 60 salarios minimos mensuales legales vigentes a
cada uno de los padres de la menor y 20 salarios minimos mensuales legales

vigentes a cada una de las abuelas de la menor.

Luego de hacer un recuento de las pretensiones, y de las pruebas que se

allegaron, aduce el A Quo que del historial médico se evidencia que la nifia
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ingres6 a la IPS el 13 de marzo de 2016 por molestias consistentes en fiebre,
diarrea y deshidrataciéon que venian presentaindose desde el 10 de marzo, y que
segin la evoluciéon No. 1 de esa fecha, la nifa se encontraba “hidratada, afebril
sin dificultad respiratoria” pero  evidencia  de  roncus cambiantes en  bases
Pulmonares.

Argumenta el Juzgado que a lo largo de toda la atencién brindada entre el 13
y 14 de marzo de 2016 se dio el tratamiento de una enfermedad gastrica y que
no pueden pasarse por alto unos sintomas anotados en la primera valoracion
como fue la deshidratacion, el nivel de leucocitos elevado (23.56) una tos
fuerte que presentaba la menor al momento de su ingreso, los ruidos o roncus

pulmonares y la fiebre alta que se presento.

Expone que la atencién brindada estuvo enfocada en la gastroenteritis y la
posible presencia de infecciones urinarias y que existian evidencias que indicaban
una situacién anormal que ameritaba mayor atenciéon pese a la mejoria de la
tiebre, y que no fue adecuado darle salida a la menor el dia 14 de marzo de 2016
sino que debidé permanecer mas tiempo para descartar cualquier sospecha de
infeccién o proceso relacionado con ello, pues segun el perito de la parte
demandante, el hecho de haber fallecido la menor por una sepsis daba a entender
que habia un proceso infeccioso en desarrollo. Adicionalmente y apoyado en el
peritaje, expone que la clinica de la paciente daba cuenta de una infeccién aguda
de probable origen bacteriano que al no ser tratada a tiempo determiné el

desenlace fatal.
II. SUSTENTACION DEL RECURSO INTERPUESTO

Los reparos concretos a la decisiéon de fondo proferida por el Juez 37 Civil del
Circuito por parte del HOSPITAL DE LA MISERICORDIA se plasmaron en el
recurso de apelacion interpuesto contra el fallo y que hoy se sustentan como
sigue:

2.1. La sentencia adolece de errores y contradicciones en varias de sus
apreciaciones que hacen que se saquen conclusiones equivocadas pues no
se hizo una valoraciéon adecuada de la historia clinica ni de los testimonios
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de médicos especialistas que declararon al proceso y por ende no se logré
demostrar que hubo conducta culposa en la actuacion de las demandadas.

En efecto, si revisamos la sentencia, debemos aceptar que el juzgado llega a
conclusiones equivocadas al no realizar una valoraciéon adecuada del material
probatorio pues desconoce algunos aspectos y malinterpreta otros como

pasamos a explicar:

El dfa 13/03/16 la menor HELEN LUCIANA SOTELO RODRIGUEZ
ingres6 al HOSPITAL DE LA MISERICORDIA, con signos y sintomas de
fiebre, vomito y diarrea, los cuales fueron registrados con los codigos
diagnosticos CIE10: A09 Diarrea y gastroenteritis de presunto origen infeccioso
y R500 Fiebre con escalofrios. Se registré ingreso por parte de la Dra. JULIE
SANCHEZ, médica general, quien fue realmente la primera profesional en
valorar a la paciente, y quien evidencié cuadro clinico gastrointestinal, sintomas
de vomito, diarrea y fiebre; ademas en su examen fisico describié roncus
cambiantes, pues fue ella y no la doctora MELISSA (como el juez describi6 en su
sentencia) quien consignoé tal hallazgo en sus notas. Es evidente ademas que la
Dra. JULIE SANCHEZ NO consideré a su ingreso y con su evaluacion clinica,
presencia o sospecha de enfermedad pulmonar.

Esta primera profesional que valoré a la paciente decidié solicitar examenes
paraclinicos para descartar infeccion de vias urinarias, como otro foco de
infecciéon adicional al origen gastrointestinal del mismo y sigui6 los lineamientos
para diagnostico y tratamiento de enfermedad diarreica aguda en nifios menores
de 5 afios, segun la Guia del Ministerio de Salud, la cual tiene validez absoluta en
todas las IPS del pais y obviamente en el HOSPITAL DE LA MISERICORDIA.
Esta Guia, recomienda definir enfermedad diarreica aguda como “presencia de
heces liquidas o acuosas, asociada a un aumento de la frecuencia (al menos 3 en
24 horas) que puede ir acompafiada de vémito y/o fiebre”. Si se revisa la historia
clinica de la menor, los sintomas por los que ingresé la paciente al hospital
correspondian en su totalidad con los descritos en la Guia, por ello no hay dudas
en el origen del cuadro y el procedimiento a seguir, pues no se considera un
SINDROME FEBRIL SIN FOCO APARENTE , ya que el foco u origen segin
la clinica de la paciente era Gastrointestinal, y no se consider6
BRONQUIOLITIS O NEUMONIA, pues desde su ingreso y durante su
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estancia en el hospital su CUADRO CLINICO no orientaba a patologia

pulmonar.

Posteriormente la nifia fue valorada por la Dra. GLADYS PATRICIA LESMES
GARCIA, médica general, segunda profesional en valorar a la paciente, quien
evalu6 su grado de deshidrataciéon y clasifico a la menor Helen Sotelo
deshidratacion grado 2. Efectud el algoritmo para deshidratacion grado 2, e inicié
liquidos endovenosos aun con tolerancia de la via oral es decir recibfa suero oral
lo cual es un signo fabuloso de recuperacién en esta enfermedad. La Dra.
GLADYS PATRICIA LESMES GARCIA, describe en su nota de historia clinica
que no encuentra agregados pulmonares, NO ENCUENTRA RONCUS, ni
sindrome de distrés respiratorio, describe los laboratorios textualmente
hemograma con leucocitosis y neutrofilia , trombocitosis , PCR positiva, nroandlisis y Gram que
descartan IV'U (infeccion de vias urinarias) pero muestran deshidratacion; al examen fisico con
signos de deshidratacion por lo que considerd pasar a observacion”. Como se explico en el
proceso tanto por la demandada MELISSA FERNANDEZ en su interrogatorio,
como en los testimonios médicos, dicha leucocitosis y neutrofilia en este
contexto clinico no sugeria infeccion bacteriana de origen pulmonar, y se explico
como estos hallazgos se pueden presentar en diferentes situaciones clinicas y no

son criterios diagnosticos de neumonta.

Al dia siguiente la paciente ya se encontraba hidratada y tolerando via oral
después de mas de 4 horas de inicio de tratamiento y fue valorada por la Dra.
LAURA TACHAK como pediatra general, quien describe saturacion de oxigeno
96% (valor normal), NO DESCRIBE ENCONTRAR RONCUS, y sefiala
mucosa oral humeda, hidratada, afebril , sin signos de dificultad respiratoria; Es
decir que después de 3 valoraciones intrahospitalarias la paciente no presentaba

ningun signo o sintoma que hiciera sospechar segiin bronquiolitis 0 neumonia.

En horas de la tarde valorada por la doctora MARTA CAMILA LEON, Pediatra
general, quien tampoco describe ENCONTRAR RONCUS.

Para el momento de la valoraciéon efectuada por la doctora MELISSA
FERNANDEZ, la paciente ya se encontraba hidratada por mas de 4 horas,
toleraba bien via oral y no habfa vuelto a vomitar y su misma mama ANGIE
RODRIGUEZ, refiri6 verla mejor. En efecto se encontraba tolerando via oral,

Carrera 15 A no. 120-42 Of. 202 Bogota, D.C.
Telefax: 7495475 E-mail: clalusegura@hotmail.com



Claudia L. Segura Acevedo
Abogada
sin nuevos episodios de fiebre, sin signos de dificultad respiratoria, con
saturacion de oxigeno de 95% normal, ruidos respiratorios sin sobreagregados,
(no presenta roncus). La dra. FERNANDEZ POLO encontré entonces a una
bebé alerta, hidratada que interactuaba con el medio, reviso nuevo uroanalisis que
sali6 normal y ante su evolucién clinica hacia la mejoria, y bajo la directriz de la
pediatra de turno la Dra. MARIA CAMILA LEON, y bajo los criterios de la
Guifa que tantas veces se ha mencionado, procedi6 a dar egreso con
recomendaciones y signos de alarma, explicando a la madre condicién y conducta

a seguir.

Asi las cosas no es valido hablar de culpa y de error diagnostico, pues todas las
doctoras que valoraron a la paciente coincidieron en este, desde el ingreso se
orient6 el diagnodstico y seguimiento hacia una infeccién de origen
gastrointestinal viral con evolucién favorable, sin criterios para permanecer
hospitalizada. La evolucion favorable de la paciente, hacia viable darle de alta con
el aval de pediatra de turno y acorde a los algoritmos de la Guia del Ministerio,
pues no era exigible conducta distinta teniendo en cuenta lo que se ha explicado.
Cosa distinta es que después de conocer el desenlace y lo ocurrido en los dias
posteriores se quiera hacer exigible una conducta diferente cuando la realidad es
que la clinica de la paciente y su estado de salud para el dia 14 en la tarde hacian

aconsejable darle de alta.

Ahora bien, otros criterios a tener en cuenta son los criterios AIEPI (Atencion
Integrada a las Enfermedades Prevalentes de la Infancia) en los cuales si
observamos la tabla de AIEPI de Bronquiolitis se describe como el primer
episodio de sibilancias en un niflo menor de dos afnos con cuadro gripal dos a
tres dias antes y en caso de no tener tiraje subcostal, no tener respiracion rapida,
con saturacion de oxigeno mayor de 90% ,ser mayor de 3 meses, sin antecedentes
de prematuridad y sin apneas, lo que dicta AIEPI es dar pasos especificos para
cuidado EN CASA y SIGNOS DE ALARMA para reconsulta. Con esta premisa
quiero aclarar que la paciente en su primera hospitalizaciéon no presentaba signos
respiratorios que INDICARAN MANEJO INTRAHOSPITALARIO como los
describe AIEPI, y por ello nuevamente su directriz serfa el egreso
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2.2. La sentencia desestimé el cuidado que debia haber tenido la madre y
los familiares con la nifia, después de su egreso de la Clinica.

A pesar de que la madre refirié que la nifia estuvo en casa bien cuidada, no puede
desconocerse al reconsultar se encontraba con un cuadro completamente
diferente al ingreso anterior y al estado en que egres6 de la institucion, lo que
claramente indica que la dejaron deteriorar antes de consultar y que la madre y los
demas familiares al ver que empezaba a desmejorar han debido llevarla de
inmediato a urgencias y no esperar practicamente 48 horas para reconsultar, mas
cuando a su segundo ingreso se sefial6 en la historia que la menor habia
presentado fiebre persistente, es decir que se desatendieron las indicaciones que

se le dieron a la madre de la paciente

Expone el Sefior Juez que “fampoco existe una clara relacion entre el deceso y el ambiente
en el que vivia la menor como si esto fuera un bhecho o causa determinante...” pero lo cierto
es que se demostré que la vivienda de la menor era en cercania a bodega de
reciclaje y que no se debe descartar que ante la exposicion a residuos y material

de reciclaje se expone a un menor de 1 afio a infecciones

2.3. La sentencia desconoce que en el segundo ingreso la paciente
presentaba una patologia completamente diferente a la del primer ingreso
y que para el primer ingreso de la menor al HOSPITAL DE LA
MISERICORDIA no habia ningin signo que permitiera siquiera
sospechar de infeccién por neumonia

En el reingreso de la paciente para el dia 16 de marzo, ésta es nuevamente
valorada por la Dra. JULIE SANCHEZ quien fue la misma profesional en
realizar el primer ingreso y quien en esta oportunidad orienté de inmediato el
diagnostico a infeccién de origen pulmonar pues la menor ya tenia tirajes
intercostales, taquipnea (frecuencia respiratoria rapida), inapetencia, fiebre
persistente, con Saturaciéon de oxigeno 81% (anormal) , totalmente diferente a la
de la primera hospitalizacion la cual fue de 94% y en su egreso de 95%. La Dra.
JULIE SANCHEZ, procedié a hospitalizar y solicitar laboratorios e imagenes y
siguié los protocolos de neumonia y/o bronquiolitis, solicitando bajo su critetio
una radiograffa de térax en la que se evidencia opacidades consolidativas, por lo

que considerd cuadro de neumonia e inici6 tratamiento segun su criterio. La Guia
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del Ministerio de Salud orienta a seguir las pautas de AIEPI (Atencion Integrada
A Las Enfermedades Prevalentes De La Infancia) donde describe que al
evidenciar cualquier signo general de peligro (No puede beber, vomita todo lo
que come, convulsiones, letargico o inconsciente, tiraje subcostal o saturacion
menor de 90% o respiracion rapida se considera Neumonia. Si el paciente no
presenta ninguno de los anteriores, se considera diagnéstico de TOS O
RESFRIADO, y la conducta a seguir es aliviar los sintomas, ensefiar signos y
sintomas de alarma. Con esto evidenciamos que la menor HELEN SOTELO, no

present6 ninguno de los signos anteriores.

En los criterios diagnosticos avalados por el Ministerio de Salud y todas las guias
de soporte no se describen RONCUS, NI LEUCOCITOSIS NI
NEUTROFILIA como signos para diagnoéstico de neumonia. Esos signos los
sugiere el Seflor Juez en su sentencia, como que debieron orientar un diagnodstico
de NEUMONIA, yendo en contravia de lo que dicta la evolucién clinica de la
paciente, en contravia de las guias clinicas y en contravia de las bases técnico

cientificas determinadas por el Ministerio De Salud.

2.4. El a quo da plena credibilidad al dictamen pericial pese a sus falencias
y a que no se trata de un perito experto

En efecto el juzgado de primera instancia al analizar el peritaje expone que el
perito detallé que los sintomas de la primera atencion y la presencia de leucocitos
elevados eran signo de infeccion aguda de probable origen bacteriano y que
analizados con los paraclinicos, indicaban una situaciéon anormal de infecciéon por
lo que consideré que no era adecuada la salida de la menor el 14 de marzo sino
que debia permanecer mas tiempo para descartar cualquier sospecha de infeccion
o proceso relacionado con ello por la presencia de bacterias u otro
microorganismo maligno. Basandonos en las directitces de la Guia ya
mencionada, la paciente HELEN no requeria toma de estudios adicionales, pues
su cuadro clinico estaba claro, desde que en su historia de ingreso se consigné en
revision por sistemas (parte de la historia clinica donde se describen sintomas
adicionales a los sintomas por los que se consulta),se describi6 la presencia de
TOS NOCTURNA; si seguimos las indicaciones de la gufa , la evolucién clinica
de la paciente en su primera estancia hospitalaria el paso a seguir era tratar la

tiebre, aseo nasal y egreso. De igual forma es pertinente aclarar , que en caso de

Carrera 15 A no. 120-42 Of. 202 Bogota, D.C.
Telefax: 7495475 E-mail: clalusegura@hotmail.com



Claudia L. Segura Acevedo
Abogada
que la menor presentara signos o sintomas que orientaran a Neumonia, su
evolucién clinica favorable indicarfa el EGRESO, pues se considera por sus
sintomas cuadro VIRAL que se puede manejar en casa , no requerirfa oxigeno,
pues sus saturaciones siempre estuvieron por encima de 90% durante toda su
primera estancia hospitalaria , y no requerirfa soporte ventilatorio o manejo de
vias respiratorias puesto que NUNCA en su primera hospitalizacion presento
dificultad respiratoria, sustentando esto que en caso de foco pulmonar evidente

se le darfa EGRESO de igual forma por su notable mejoria clinica.

Para el segundo ingreso el dia 16, fue hallada con dificultad respiratoria y se
describe ademas panel viral positivo para virus sincitial respiratorio, que es un
VIRUS comun en la poblacién infantil; y la Dra. GISELLA LEON, describe
sindrome de distrés respiratorio moderado por broncoconstriccion, e inicia
medicamentos, por diagnéstico de Bronquiolitis por VSR ( virus sincitial
respiratorio), lo cual es mas un cuadro broncoobstructivo, causado por un
VIRUS y no de origen bacteriano como supuso el perito y a su vez el sefior Juez.
La doctora en mencién consideré un cuadro viral que generalmente se trata en
casa, pero la condicion clinica de la paciente orienté manejo intra hospitalario,
segun la Guia para evaluacién del riesgo y manejo inicial de la neumonia en nifios
y nifias menores de 5 afios y bronquiolitis en nifios y nifia menores de 2 afios del
Ministerio de salud (pagina 27)

El juzgado le da plena credibilidad al dictamen, a pesar de aceptar que se rindid
por una persona que por primera vez hacia tal labor con miras a
colaborar con las autoridades judiciales, y no acredité6 haber efectuado
publicaciones.

Por otro lado es importante explicar que el caso fue revisado en conjunto en

COVE de mortalidad en la Secretaria de Salud de Bogota concluyendo vy
clasificando el fallecimiento de Helen como NO EVITABLE, NO
INTERVENIBLE, dictamen que no se tuvo en cuenta a pesar de tratarse de un
dictamen efectuado por una autoridad de salud en el Distrito Capital.

El dictamen pericial describe que los hallazgos de laboratorios como la
leucocitosis y los reactantes de fase aguda son signos SUGESTIVOS, es decir
NO DETERMINANTE, de infeccion aguda, de PROBABLE, es decir
ESPECULATIVO, origen bacteriano. Sin embargo la clinica y mejorfa de la
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paciente orientaban a un cuadro viral, que no requeria manejo antibidtico. Sin
embargo el Seflor Juez toma esto como un hecho sin discusién que deberia llevar

al diagnostico de otra patologia y a la permanencia de la menor en el hospital
después de su MEJORIA CLINICA.

Por otra parte y respecto a los laboratorios, desconoce el Perito que segun guia
para evaluacion del riesgo y manejo inicial de la neumonia en nifios y nifias
menores de 5 afios y bronquiolitis en nifios y nifia menores de 2 anos, del
Ministerio de Salud, pagina 39 no se recomienda el uso rutinario de hemograma o
cuadro hematico (conteo de leucocitos), *PCR y la **VSG en la evaluacion inicial
de menores de 2 anos de edad con bronquiolitis o menores de 5 afios de edad
con neumonia. El diagnoéstico de esta enfermedad esta basado en criterios
clinicos y generalmente se considera que no se necesitan pruebas diagnosticas en

la evaluaciéon de los pacientes con esta enfermedad".

Es repetitivo el sefior juez en su sentencia en relacionar una infecciéon bacteriana
con el fallecimiento de la menor , sin contar que se considero la posible causa de
su defuncién infeccion respiratoria por VIRUS SINCITIAL RESPIRATORIO, y
que la parte demandante NO CUENTA con una autopsia que determine
infecciéon bacteriana, inicio de la misma, el agente causal donde pudo ser
adquirido, si en su primera hospitalizacién , en su casa donde comparten espacio
con una bodega de reciclaje, complicaciones sistémicas de la infeccién y descarte
ademas que la paciente no haya presentado enfermedades medicas de base que
hayan empeorado su cuadro clinico como lo presento en su segunda

hospitalizacion.

En la descripcion que hace el juez sobre el peritaje dice ademas que la nifia debi6
permanecer mas tiempo en observacion y no enfocar todo en una posible
gastroenteritis, este es un dictamen en retrospectiva, que si lo vemos de esta
forma nublamos la evolucién clinica de la paciente en su primera hospitalizacion,
del paso a paso en cada una de las valoraciones, del hecho que ingres6 con
SIGNOS Y SINTOMAS CLAROS DE GASTROENTERITIS y que al
tratamiento de una infeccién viral presento mejoria medica significativa que llevo

al egreso.
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Ademas es falso decir que se enfoco solo en gastroenteritis, pues cada una de las
galenas emite un concepto don de describe con amplitud y claridad el estado
PULMONAR de la paciente, quien en su QUINTA valoracién no presentada
signos ni sintomas que sugirieran enfermedad a nivel PULMONAR grave o que
ameritaban continuidad en su hospitalizacion y continuarla exponiendo a
diferentes agentes etiologicos infecciosos. En caso que la paciente requiriera
nueva valoracién o ingreso hospitalario los acudientes debieron pudieron haber

consultado antes y no esperado casi 48 horas

2.5. El juez desconoce que no hay una causa clara del fallecimiento de la
menor pues los padres de la misma se negaron a permitir la realizacién de
una autopsia que era la forma de tener claridad en la causa de la muerte.

El Sefior Juez expone que ningin nexo es evidente entre un antecedente
antecedente cardiaco y el desarrollo térpido de la enfermedad en su segunda
hospitalizaciéon. Describe que el perito fue claro y terminante en sefialar que esta
circunstancia y las causas de la muerte de la nifia no tiene nada que ver entre s,
este es otro punto que no se puede AFIRMAR, pues no se cuenta con una
autopsia, donde descarte un compromiso del sistema CARDIOPULMONAR ,
que haya agravado y llevado al deceso de la menor.

En la historia clinica del 17 de marzo hay una nota de la Dra. MONICA
GONZALEZ, con sospecha de DISFUNCION MIOCARDICA (compromiso
cardfaco) y describe la hemoglobina (hb) en 3.1 esto es Anemia Severa, y si
revisamos en hemograma al ingreso de la segunda valoracién , en la nota de la
Dra. VICTORIA BUSTAMANTE, la hemoglobina (hb) esta en 7,9. Durante su
primer ingreso el hemograma descrito por la Dra. GLADYS PATRICIA
GARCIA (2016/03/13 19:42) hb 11.7

Posteriormente se indica Ecocardiograma por su rapido deterioro, aun
desconociendo su enfermedad de base cardiaca, y en la evolucion # 24 del Dr
ANGELO LOPEZ, se describe “cursa con cor anémico”, es decit una
disminucion del transporte de oxigeno (la hemoglobina transporta oxigeno en la
sangre y ésta disminuy6 hasta 3.1) Ante esto el corazoén intenta mantener el
aporte adecuado de oxigeno, el sistema CARDIOPULMONAR intenta

compensar dichas fallas, pero ante un corazén enfermo como el de la paciente,
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antecedente de los padres omitieron durante su hospitalizacion, es mas
complicada la recuperacién de este tipo de eventos y posiblemente exacerba el
cuadro clinico sobretodo si es desconocido por los galenos tratantes, llevando asi
al lamentable fallecimiento de la menor. La aparente afeccién cardiaca de la
paciente sale a relucir posterior a su deceso, por cuanto en el COVE (Comité de
Vigilancia Epidemiologica), donde estudian todos los factores que llevaron al
fallecimiento de la menor, se estudia desde su preconcepcion, factores
sociodemograficos, comorbilidades, y demas factores; En este incluyen en sus
descripciones, una consulta de cardiologia pediatrica, que no es comun, ni
habitual, ni hace parte de las citas de crecimiento y desarrollo de la poblacién
menor de 5 afnos. En este punto describen una posible insuficiencia de una
valvula del corazén, sin embargo no se pudo estudiar ni determinar a fondo por
que no se cuenta con un ecocardiograma que determine la afecciéon y su grado de

compromiso.

St se revisa el Decreto 786 de 1990, por el cual se reglamenta parcialmente el
Titulo IX de la Ley 09 de 1979, en cuanto a la practica de autopsias clinicas y
médico-legales, y se dictan otras disposiciones. Encontramos que en el Capitulo
ITI, Articulo 7o. en relacibn con las autopsias que proceden
OBLIGATORIAMENTE, distinguen de manera especial en el literal €) “las que
se practican cuando se sospeche que la muerte pudo haber sido causada por un
acto médico.” Asi las cosas en este caso serfa necesaria la practica de una autopsia
porque sin ella no existe DIAGNOSTICO HISTOPATOLOGICO, vy si bien se
conoce que se traté de un caso de una infeccidon respiratoria aguda,

desconocemos su causa.

El Capitulo V del mencionado Decreto en su articulo 15, establece que son
objetivos de las autopsias clinicas los siguientes: a) Establecer las causas de la
muerte, asi como la existencia de patologias asociadas y otras particularidades del
individuo y de su medio ambiente; c) Confirmar o descartar la existencia de una
entidad patolégica especifica, d) Determinar la evoluciéon de las patologias
encontradas y las modificaciones debidas al tratamiento en orden a establecer la
causa directa de la muerte y sus antecedentes; e) Efectuar la correlacion entre los
hallazgos de la autopsia y el contenido de la historia clinica correspondiente,

cuando sea del caso. El punto anterior describe los objetivos claros y requeridos
para tener un DIAGNOSTICO CERTERO por ejemplo enfermedades
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cardiovasculares que hayan cambiado o determinado el curso de la enfermedad, o

correlacion directa del cuadro clinico y el fallecimiento basado en hallazgos

HISTOPATOLOGICOS.

En este caso en la nota de la historia clinica de 1a Dra. FANNY ARREDONDO,
se deja constancia que “/os padres no desean realizar la autopsia”, lo que implica que
al no aceptar la autopsia, no permitieron determinar si la paciente presentd una
INFECCION RESPIRATORIA INUSITADA , u otro tipo de infecciéon como
HIN1, o wuna INMUNOSUPRESION donde los sintomas iniciales
corresponden a cuadros virales que mejoran, como durante su primera
hospitalizacién , donde no presentaba sintomas y signos que orientaran a
infeccién respiratoria , y que luego son cuadros progresan , pero no hay una
confirmacién HISTOPATOLOGIA que confirme este tipo de infecciones , que
son cuadros catastroficos en 72 horas y los pacientes tienden a presentar la
gravedad clinica.

Ante la negatividad de los padres de autorizar la autopsia sugerida por la pediatra
Dra. Fanny Arredondo, no se podria determinar CAUSA DE MUERTE vy por
ende no se podia descartar el papel crucial de una enfermedad cardiaca en una
infecciéon pulmonar o en un cor anémico. El cuadro clinico de insuficiencia
respiratoria grave que progresa de forma tan subita podria corresponder a
INFECCION RESPIRATORIA INUSITADA, INFECCION POR HINI, o
una INMUNOSUPRESION que no corresponde a error médico, negligencia
médica y/o impericia de parte de los médicos y que se determinan por una

autopsia.

Con todo lo anteriormente expuesto, resulta probado que no se puede imputar a
mi representada el fallecimiento de la menor HELEN LUCIANA, pues su
deceso se debié a un incidente respiratorio, habiendo consultado dos dias antes
en el HOSPITAL por un motivo completamente diferente como lo fue una
molestia digestiva y a todas luces desde el punto de vista clinico se trataba de un
proceso viral, que si bien en su primer ingreso se encontré una Leucocitosis en el
cuadro hematico, esta es bien conocido clinicamente que puede ser motivada por

un cuadro viral como el que tenia la menor.
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La menor HELEN en su ingreso inicial a la Fundacién no tenfa ni Neutrofilia
porque tenia solo 67% dentro de los 23.000 que tenfa de blancos, lo cual no
indicaba precisamente un PROCESO INFECCIOSO BACTERIANO. Por
debido cuidado la paciente fue dejada en observacién por 24 horas y segun
Historia Clinica después del dia de observacion se encontré a la nifia en buenas
condiciones, comiendo, con gasto fecal y urinario normal, hidratada, sin fiebre,
sin optico febril y fue examinada por la doctora MELISSA frente a la madre y se
procedi6 al egreso por el buen estado de salud que presentaba en ese momento.
La paciente reingresé a la Fundaciéon 48 horas después por un Proceso
Respiratorio que no tenia en el momento del egreso, ajeno al evento del
primer ingreso y con un crecimiento bacteriano diferente al proceso viral.

En ningtin momento hubo negligencia porque en el segundo ingreso cuando la
paciente llegd con una clara sepsis se le prestaron todas las atenciones y los
servicios necesarios y se dio inicio de antibiético temprano y reanimacion,
penosamente no fue posible salvar su vida pero médicamente no se encuentra
una relacion directa entre el primer proceso digestivo con el segundo respiratorio que
fue el causante de la muerte y base que utiliza su despacho para culpar al

Hospital, aun cuando se le prest6 la atencién necesaria.

Por ultimo quiero resaltar que no hay impericia en la atencién ya que los servicios
de urgencias no tienen nivel de complejidad, y en ellos un médico general el

profesional idéneo para prestar la atencion en el servicio de urgencias.

Por todo lo anteriormente expuesto solicito REVOCAR LA SENTENCIA
CONDENATORIA vy en su lugar declarar que no prosperan las pretensiones de
la parte demandante.

Atentamente,

CLAUDIA LUCIA SEGURA ACEVEDO
C.C. 35.469.872 BOGOTA
T.P. 54.271 C.S.]
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Doctor

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

E. S. D.

La ciudad

PROCESO No. 2018 — 529 de — de LUIS FERNANDO BARRIOS ARISMENDI Y OTRO contra
ANA CELIA ROJAS

Con el presente me permito allegar la sustentacion del recurso de alzada interpuesto contra la
decision tomada por la sefiora JUEZ(A) CUARENTA Y UNO (41) CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA contra la SENTENCIA de tres (3) de diciembre de 2019 en la cual se conceden las
pretensiones a la demandada y se concede recurso de apelacién ante el superior.

La razén que motivo el recurso de alzada se debe a la violacién directa e indirecta por falta de

garantias en la apreciacion y valoraciéon de las pruebas arrimadas al proceso, la indebida

aplicacion e interpretacion de las normas que requlan la materia objeto de discusion v el yerro

cometido al momento de la sentencia

Por lo tanto, con el acostumbrado respeto que me asiste. Considero que la sefiora juez, violo el
inciso 2° del articulo 176 del C.G.P., omitiendo el valor de algunas pruebas, pues desde la misma
presentacion de la demanda por parte de los demandantes, los mismos aportaron pruebas que
permiten establecer claramente que mi poderdante si tiene posesion real, material fisica y

pacifica del inmueble en litis; por lo que enseguida se indicara.

SUSTENTACION DEL RECURSO

Consideraciones del despacho para resolver favorablemente las pretensiones de los

demandados.

Manifiesta la sefiora juez que:

1. Con base en lo dispuesto en el articulo 946 del Codigo Civil.
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“La reivindicacion o accién de dominio, es la que tiene el duerfio de una cosa singular, de que no

esta en posesion, para que el poseedor de ella sea condenado a restituirla.”

Con base en lo indicado en el articulo que precede, no es cierto que los demandantes no estén

en posesion (parcial) del inmueble que se demanda como se pasa a indicar.

En el proceso de demanda de Declaracion de Unién Marital de Hecho, adelantada en el juzgado
18 de Familia mediante radicado No. 2013 — 324, se indico

(..)

“ANA CELIA ROJAS y el causante DEMETRIO GUTIERREZ RODRIGUEZ con el fruto de su
trabajo, en razén a que mancomunadamente trabajaron hombro a hombro en una fébrica de
pantuflas (chancletas) instalada en la casa lote en litigio; compran a NICOLAS RINCON REYES
el bien inmueble, pero, en esta ocasion desafortunadamente por ingenua y confiada no queda
inscrita también como propietaria mi defendida, y solo queda el causante DEMETRIO
GUTIERREZ RODRIGUEZ.

QUINTO: NICOLAS RINCON REYES le vende al causante DEMETRIO GUTIERREZ
RODRIGUEZ el inmueble antes aludido; segin Anotacion No. dos (2) de fecha veinte (20) de
diciembre de 1979 con radicacion No. 103614 y mediante Escritura Publica No. nueve cinco ocho
cuatro (9584) de 18/12/1979 en la Notaria quinta (5% de Bogota, reflejado en El Certificado de
Libertad y Tradicion de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogotéd Zona Centro.

SEXTO: ANA CELIA ROJAS mi defendida, para esta época, de antafio ya se encontraba habitando
el bien inmueble en litigio con el causante DEMETRIO GUTIERREZ RODRIGUEZ, quienes vivian
y compartian techo lecho y mesa en forma continua e ininterrumpida.

SEPTIMO: El causante DEMETRIO GUTIERREZ RODRIGUEZ mediante Escritura Publica No.
nueve cinco ocho cuatro (9584) de 18/12/1979 en la Notaria quinta (5%) de Bogotd, hipoteca el bien
inmueble de marras mencionado a BANCO INDUSTRIAL COLOMBIANO S.A., como se observa
en la Anotacion No. tres (3) de fecha veinte (20) de diciembre de 1979 del Certificado de Libertad
y Tradicion de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota Zona Centro.

OCTAVO: El Juzgado octavo (8o) Civil del Circuito de Bogota, ordena Embargo Ejecutivo, en
contra del causante DEMETRIO GUTIERREZ RODRIGUEZ, siendo su benefactor el BANCO
CAJA AGRARIA, con Anotacién No. cuatro (4) de fecha diez (10) de diciembre de 1984 vy
radicacion No. 84145699, con oficio No. 1982 de 28/11/1984; orden que luego fue cancelada con
la anotacion No. cinco (5) de fecha 04/07/1985, radicado 8582933 y oficio 1148 de 14/06/1985.
Reflejado en el Certificado de Libertad y Tradicion de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Bogota Zona Centro.

NOVENO: El causante DEMETRIO GUTIERREZ RODRIGUEZ mediante Escritura Publica No.
ocho ocho uno nueve (8819) de 29/12/1984 en la Notaria septima (7%) de Bogota, amplia sin limite
de cuantia la hipoteca del bien inmueble de marras mencionado a BANCO INDUSTRIAL
COLOMBIANO S.A., con Anotacion No. seis (6) de fecha treinta (30) de agosto de 1985 y
radicacion 111021 reflejado en el Certificado de Libertad y Tradicion de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bogota Zona Centro.

DECIMO: EIl Ministerio de Hacienda de Bogota, ordeno el Embargo Ejecutivo en contra del
causante DEMETRIO GUTIERREZ RODRIGUEZ vy en favor de la NACION, con Anotacion No.
siete (7) de fecha treinta (30) de agosto de 1985 y radicado No. 111054, mediante oficio No. 000571
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de 16/08/1985. Orden que luego fue cancelada con la anotacion No. ocho (8) de fecha 30/03/1992,
radicado 21469 y oficio 5983 de 26/03/1992, reflejado en el Certificado de Libertad y Tradicion de
la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogotéa Zona Centro.

ONCEAVO: El Juzgado veintiuno (210) Civil del Circuito de Bogoté, ordeno el Embargo Ejecutivo
en contra del causante DEMETRIO GUTIERREZ RODRIGUEZ y en favor del BANCO
INDUSTRIAL COLOMBIANO S.A., con Anotacion No. nueve (9) de fecha quince (15) de mayo de
1992 con No. de radicacion 31766 mediante oficio No. 0999 de 13/05/1992. Orden que luego fue
cancelada con la anotacion No. diez (10) de fecha 17/11/1994, radicacién 96077 y oficio 2410 de
31/10/1994, reflejado en el Certificado de Libertad y Tradicién de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bogota Zona Centro.

DOCEAVO: El causante JAIRO LIBARDO BARRIOS ROMERO persona que no era casado, puesto
que, con la mama de los hijos de este no vivieron, segun refieren mi defendida y los testigos, dicho
por boca de este, aparece como salvador en el momento en que mas dificultades atravesaba no solo
el bien inmueble en litigio, sino también mi defendida; puesto que le amenazaban con rematar el
bien inmueble en el que venia habitando de marras.

TRECEAVO: EI causante JAIRO LIBARDO BARRIOS ROMERO quien luego de cortejar a mi
prohijada y ofrecerle no solo ayuda econdémica, ingresa en el bien inmueble con la anuencia de
ANA CELIA ROJAS quien para esta época era la Unica persona gque habitaba el bien inmueble;
esta le permite el ingreso de aquel al casa lote de marras referido, e inician una vida de pareja;
viviendo y compartiendo techo lecho y mesa de manera continua e ininterrumpida, con el
compromiso de que aquel sanearia los problemas que tenia el bien inmueble y se colaborarian
mutuamente para salir adelante.

CATORCEAVO: ANA CELIA ROJAS mi defendida, antes del desembargo se encontraba habitando
el bien inmueble en litigio, sola y con todas las deudas adguiridas por su ex compafero permanente
el causante DEMETRIO GUTIERREZ RODRIGUEZ; quien solo le dejo deudas y problemas.

QUINCEAVO: DIEGO GUTIERREZ ROJAS vende sus DERECHOS HERENCIALES a JAIRO
LIBARDO BARRIOS ROMERO segun Anotacion No. once (11) de fecha trece (13) de julio de 1999
y radicacion 51981 mediante Escritura Publica No. uno ocho cero cero (1800) de 22/04/1999 en
la Notaria trece (13) de Bogot4, reflejado en el Certificado de Libertad y Tradicion de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota Zona Centro.

DIECISEISAVO: El Juzgado séptimo (7°) de Familia de Bogota, adjudicado en bien inmueble en
mencién; por SUCESION mediante sentencia de 01/06/2004 de DEMETRIO GUTIERREZ
RODRIGUEZ a MENDOZA VARGAS MARIO, GUTIERREZ PAZ DIANA CAROLINA,
GUTIERREZ FERNANDEZ ELVA VIVIANA y GUTIERREZ PAZ GABRIEL DEMETRIO con
Anotacion No. doce (12) de fecha dos (2) de julio de 2004 y radicacion 59528 reflejado en el
Certificado de Libertad y Tradicion de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota
Zona Centro.

DIECISIETEAVO: MENDOZA VARGAS MARIO, GUTIERREZ PAZ DIANA CAROLINA,
GUTIERREZ FERNANDEZ ELVA VIVIANA y GUTIERREZ PAZ GABRIEL DEMETRIO venden el
inmueble antes aludido al causante JAIRO LIBARDO BARRIOS ROMERO con Anotacion No. trece
(13) de fecha quince (15) de junio de 2007 y radicacion 63049 mediante Escritura Publica No.
cuatro cinco cinco uno (4551) de 27/04/2007 de la Notaria Diecinueve (19) de Bogota, reflejado en
el Certificado de Libertad y Tradicion de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota
Zona Centro.

DIECISIOCHOAVO: ANA CELIA ROJAS para esta época, 27/04/2007, continuaba habitando el
bien inmueble en litigio, con el causante JAIRO LIBARDO BARRIOS ROMERO quienes vivian y
compartian en forma continua e ininterrumpida techo lecho y mesa en el mismo bien inmueble de
marras mencionado.
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En este punto es importante resaltar que mi defendida fue engafada por el causante JAIRO
LIBARDO BARRIOS ROMERO, teniendo en cuenta que ANA CELIA si asisti6 a la Notaria
Diecinueve (19) de Bogota, donde, junto con su compafiero permanente habian sido citados para
concretar el negocio, y todo indicaba que mi defendida quedaria también como propietaria en la
Escritura Publica No. cuatro cinco cinco uno (4551) de 27/04/2007.

El engafio consistidé en que el causante JAIRO LIBARDO no permitié que esta quedara en la
escritura arguyendo que le seria més facil vender a él, y luego comprarian una casa mas comoda
y libre de todo gravamen, en la que podrian vivir los dos tranquilamente.

DIECINUEVEAVO: Entre ANA CELIA ROJAS vy el fallecido JAIRO LIBARDO BARRIOS

ROMERO se inici6 una Unién Marital de hecho desde el veintiocho (28) de noviembre de 1992

gue perduro hasta el dos (2) de septiembre de 2012, fecha en gue sobrevino el deceso del compafiero

permanente de mi prohijada, época durante la cual los comparfieros permanentes hicieron vida en

comun como marido y mujer sin ser casados entre si, conviviendo y compartiendo de manera
espontanea, libre y voluntaria techo, lecho y mesa en forma continua e ininterrumpida en el Bien
Inmueble de marras referido, considerando asi reunidos los presupuestos legales a que alude la
Ley 54 de 1.990.”

(..)

Los demandantes mediante la fuerza y con violencia contra las personas y contra el bien
inmueble perturbaron la posesion quieta pacifica y tranquila que mi defendida ostentaba en el

inmueble en litis desde el afo 1971.

Hechos denunciados mediante la querella 2014 — 10604 radicada en la inspeccion 10 C Distrital

de Policia y en los cuales se denuncio.

1. “El dia sdabado veintiocho (28) de diciembre de 2013, siendo aproximadamente las ocho de la
mafiana (8:a.m.), momento en el cual mi defendida aun dormia en su casa de habitacion
renombrado; fue bruscamente despertada por unos fuertes golpes a la puerta de entrada, y en la
puerta auxiliar; al asomarse observa aturdida, como los querellados portando en sus manos unos
barretones y otras herramientas golpean fuertemente las puertas ya renombradas, hasta
destrozarlas y derribarlas totalmente, procediendo a ingresar en forma violenta, clandestina,
alevosa, arbitraria y a empellones; perturbando la pacifica posesion que mi defendida ostenta en
el bien inmueble precitado.

2. Al intentar mi defendida y su hijo DIEGO GUTIERREZ ROJAS impedirles el ingreso fueron
violenta y bruscamente empujados y atropellados por los invasores, quienes no conformes con la
violencia desplegada para ingresar en el predio, ESTOS PORTABAN UNA CAMARA DE VIDEO
con la cual grabaron todo su actuar delictivo; mofandose y burlandose frente a los rostros de los
poseedores quienes asustados y superados en numero y fuerza, no salian de su asombro.

3. Manifiesta mi defendida, que solo se limito a llamar telefonicamente a sus vecinos y amigos,
quienes inmediatamente llamaron a los agentes de Policia, quienes acudieron al lugar de los
hechos, pero desafortunadamente nada hicieron para impedir la violenta perturbacion de que fue
victima mi defendida, manifestando los agentes de policia que:
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“nosotros no podemos hacer nada, solo podriamos actuar si hubiésemos estado presentes en el
momento en que estos estuvieran golpeando y tumbando las puestas, pero cuando nosotros llegamos
va los invasores estaban dentro de la casa por lo tanto nada podemos hacer.”

4. Una vez en el interior de la casa, los invasores o perturbadores instalaron otras puertas,
cambiando guardas, desocuparon y arreglaron una alcoba y procedieron a instalar en esa
habitacién al sefior EDGAR HERMIDA GOMEZ, persona a quien en la fecha de presentacién de
la presente querella no ha sido posible persuadirlo para que abandone el predio perturbado y
ocupado con violencia sobre el bien y sobre las personas que lo ocupan.

5. Son testigos presenciales de estos hechos: a mas de mi poderdante, su hijo DIEGO GUTIERREZ
ROJAS, sus amigos y vecinos LILIANA PATRICIA FRANCO MEDINA C.C. No. 51.739.832,
JEANETH MANCIPE ORTEGA C.C. No. 39.539.477, MIGUEL ANGEL PENA LOZANO 6.770.523
de Bogota, y ELSA MARIA SANCHEZ DE PENA - 40.020.445 de Bogota

6. Acudieron al lugar de los hechos descritos: los agentes de policia de turno del CAl de las Ferias
0 cuadrante de la zona: Subintendente LUIS RINCON con chaleco No. 30655 y dos agentes de
policia con No de chalecos 7927 y 59087 quienes solo hicieron acto de presencia frente al llamado
de la comunidad.”

De lo anterior, mediante sentencia de dieciocho (18) de septiembre de 2017, el Inspector 10 C
Distrital de Policia, declaro perturbadores a los querellados, mismas personas que hoy pretenden
reivindicar el inmueble demandado en los siguientes términos:

“se inicia la presente accion por presunta perturbacion a la posesion iniciada mediante apoderado
judicial por la sefiora Ana Celia rojas en contra de los sefiores Yolanda barrios Patricia barrios
Jairo Alejandro barrios Diana Marcela barrios Luis Fernando barrios Ismael barrios Fernando
barrios y Martha barrios segundo dentro de las pruebas evacuadas dentro de la querella de la
referencia se pudo establecer tanto de las declaraciones de los testigos como de las partes que los
querellados ingresaron al inmueble que nos encontramos sin autorizacion legal alguna asi se
desprende las versiones suministradas por los testimonios como por los mismos querellados quienes
no tenian su sitio de residencia ni comercial en el inmueble en que nos encontramos y por el
contrario ingresaron de manera violenta y sin justificacion legal alguna afectando la posesion
quieta pacifica en ininterrumpida que ostentaba la querellante sefiora Ana Celia rojas tercero que
los querellados si bien es cierto alegan tener derecho a encontrarse en el inmueble al ostenta la
calidad de herederos del sefior reos sefior Jairo libardo barrios no es menos cierto que en los
procesos policivos no se establecen y se protege la propiedad ya que el objeto del proceso policivo
se determina en amparar la posesion y tenencia de los bienes inmuebles y que para el caso sub
iudice se encontraba ejercido por la querellante quinto que a la fecha y dentro de las pruebas no
aparece ninguna decision judicial que reconozca o establezca los posibles derechos que le puedan
corresponder a los querellados sobre el inmueble en que nos encontramos asi las cosas el suscrito
inspector 16 en ejercicio de facultades us facultades resuelve primero declarar perturbador a los
querellados sefiores Yolanda barrios Patricia barrios Jairo Alejandro barrios Néstor barrios Diana
Marcela barrio Luis Fernando barrios Ismael barrios Fernando barrios y Martha barrios conforme
a las consideraciones hechas por este despacho segundo ordenar César la perturbacion y en
consecuencia volver las cosas al Estado inicial tercero conceder un plazo de un mes para que los
querellados cumplan voluntariamente en con lo ordenado por este despacho cuarto advertir a los
querellados que en caso de incumplimiento se procederda a iniciar el respectivo proceso
contravencional por desacato a orden de policia para lo cual se remitiran las copias pertinentes a
la fiscalia general de la nacion. ”

Pese alo ordenado mediante sentencia de dieciocho (18) de septiembre de 2017, por el Inspector
10 C Distrital de Policia, los querellados, DESACATARON la orden de Policia.
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Del desacato a ORDEN ADMINISTRATIVA DE POLICIA, se radico, correspondiendo por reparto
a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION DE BOGOTA D.C. FISCAL 32 — de la Unidad de
Delitos contra La Administracion Publica - Noticia Criminal No. 110016000050201813054.

De lo anterior, se evidencia que mi defendida ANA CELIA ROJAS poseedora del bien inmueble

gue se pretende reivindicar, es poseedora y por lo tanto con derechos de ser declarada como tal.

Pues probado esta que mi defendida ANA CELIA ROJAS desde el afio 1971 en forma quieta
pacifica tranquila e ininterrumpida y sin clandestinidad posee el inmueble que se pretende
reivindicar; inicialmente con DEMETRIO GUTIERREZ RODRIGUEZ y con la muerte de este,
desde con JAIRO LIBARDO BARRIOS ROMERO desde el veintiocho (28) de noviembre de 1992
gue perduro hasta el dos (2) de septiembre de 2012, fecha en que sobrevino el deceso del sefior
BARRIOS ROMERO

Que a la muerte del sefior BARRIOS ROMERO, fue mi defendida la Unica persona que ha tenido
en posesion el inmueble demandado, hasta que los hoy demandantes perturbaron la posesion

mediante los hechos que fueron denunciados en la querella 2014 — 10604.

2. Que mi poderdante ANA CELIA ROJAS tiene en posesion solo una cocina un bafio y tres

alcobas en el segundo piso.

Hecho que no es cierto, puesto que, si bien es cierto mi defendida habita en las habitaciones del
segundo piso del inmueble, también es cierto que ella tiene la posesion de la totalidad del
inmueble excepto los 2 locales del frente que los demandantes arrendaron a terceros y una

habitacion.

Recuérdese que estos locales y la habitacion fueron tomados por actos de perturbacion a la

posesion y denunciados mediante querella No. 2014 — 10604

3.  Que se encuentra acreditada la demanda frente a la singularidad del inmueble.

Tal y como se indico en los alegatos de conclusion, mi defendida ostento la calidad de poseedora
de la totalidad del inmueble en forma quieta pacifica tranquila e ininterrumpida y sin
clandestinidad posee el inmueble que se pretende reivindicar; hasta la fecha antes indicada en
gue los demandantes mediante actos de perturbacion a la posesion con actos de violencia contra
el bien inmueble y contra las personas, irrumpieron al inmueble despojando de la posesion a mi

defendida de 2 locales que se encuentran al frente del inmueble y arrendandolos para su
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provecho; como también una alcoba en el segundo piso que también fue arrendada por los

perturbadores limitando por la fuerza y contrario a la Ley el derecho de dominio de mi defendida

Por lo anterior no se puede predicar la singularidad del inmueble en litis

4. Que mi defendida ANA CELIA ROJAS declaro tener en arriendo una parte del inmueble y
por esto la condena al pago de frutos por $11.000.000.

Desconozco lo manifestado por la sefiora juez en afirmar que mi mandante ANA CELIA ROJAS
tenga en arriendo bien inmueble alguno, habitacién o local respecto del bien inmueble que se

pretende.

Contrario sensu, y como se indico en los alegatos de conclusion, mi defendida ostento la calidad
de poseedora de la totalidad del inmueble en forma quieta pacifica tranquila e ininterrumpida y
sin clandestinidad y lo posey0; hasta la fecha antes indicada en que los demandantes mediante
actos de perturbacion a la posesion con actos de violencia contra el bien inmueble y contra las
personas, irrumpieron en forma violenta al inmueble despojando de la posesion a mi defendida
de 2 locales que se encuentran al frente del inmueble y una habitacion en el segundo piso,
arrendandolos para su provecho; como también una alcoba en el segundo piso que también fue
arrendada por los perturbadores limitando por la fuerza y contrario a la Ley el derecho de dominio

de mi defendida.

No es cierto que mi defendida haya arrendado en los tiempos indicados por la sefiora juez, parte
alguna del inmueble en litis, lo que impide que se condene a mi defendida a pagar frutos del
inmueble que tiene en posesion y menos por lo indicado por el perito, cuando manifiesta que la

casa esta en ruinas.

De lo anterior, no puede ser posible que la Administracion de Justicia premie a personas que
actuan con violencia contra las personas y contra el bien inmueble obteniendo provecho para si

y en contra del poseedor de buena fe.

De ser posible esta condena se abren puertas para que personas en iguales condiciones, no
acudan a la Administracion de Justicia, sino que tomen como ejemplo estas conductas para
tomarse la justicia por su propia mano, deslegitimando asi el estado social de derecho y el

derecho de defensa y contradiccion

5. De la condena en costas al demandado DIEGO GUTIERREZ ROJAS, al despacho en su

oportunidad procesal se allego la imposibilidad del demandado de asistir al juzgado,
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desafortunadamente y para la época de fijacion de la audiencia, mi defendido se encontraba
laborando, y tenia a su cargo a su sefiora madre ANA CELIA ROJAS y 2 hijos que responden a
los nombres de Diego Felipe Gutiérrez Forero nacido el siete (7) de julio de 1995 y Laura
Tatiana Gutiérrez Forero nacida el veinte (20) de abril de 2001

Situacion que mediante memorial su puso en conocimiento del despacho de la sefiora juez,
luego, presumiendo la buena fe antes que la mala, ruego a los sefiores Honorables Magistrados
librar al demandado de esta carga econdmica que agravaria aun mas la situacion econémica de

los demandados

De Laura Tatiana Gutiérrez Forero, actualmente cumple una obligacién alimentaria acordada
mediante audiencia de conciliacion ante JUEZ VEINTISIETE (27) antes CUARTO DE FAMILIA
DE DESCONGESTION DE BOGOTA D.C (Viene de juzgado 1° de Familia de BOGOTA D.C)
Proceso: EJECUTIVO DE ALIMENTOS - 2015 - 196 de: DIEGO FELIPE GUTIERREZ FORERO
actuando en nombre propio y MARIA ISABEL FORERO PASCAGAZA como Representante
Legal de la menor LAURA TATIANA GUTIERREZ FORERO contra DIEGO GUTIERREZ ROJAS

Lo anterior significa que una condena en su contra por el monto sefialado por la sefiora juez,
afectaria no solo si congrua subsistencia sino la de ANA CELIA ROJAS (madre) y tambiény mas
importante aun la de LAURA TATIANA GUTIERREZ FORERO

Por lo que a ustedes Honorables Magistrados ruego muy respetuosamente se considere la
condena por este concepto y de no ser posible lo anterior, en subsidio hacer menos gravosa esta

condena.

6. El ad quo condeno en Costas de proceso a los demandados por cinco millones de pesos,
($5.000.000) suma que considera quien apela, exagerada teniendo en cuenta que la demanda

fue radicada en septiembre de 2018 y admitida en octubre de 2018.
Si a lo anterior le sumamos las cuarentenas y el cierre de los despachos decretadas por el
gobierno nacional, como consecuencia del COVID 19, es muy poco tiempo el transcurrido en el

desarrollo del presente proceso para semejante suma de dinero para una condena en costas.

Resultando exagerada la condena en costas a los demandados, en el evento de no ser revocado

el fallo recurrido
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Del proceso reivindicatorio de Dominio — Proceso 2004 — 679y la Escritura Pablica 4151
de 27 de abril de 2007.

Al manifestar la sefiora juez que en el proceso reivindicatorio era una obligacion procesal que
Ana Celia Rojas fuese notificada por ser parte dentro de la demanda, por razon de la conciliacion
y la posterior suscripcion de Escritura Publica 4151 de 27 de abril de 2007, hacen que la
operadora judicial cuestione las razones por las cuales no se vincul6 a la sefiora Ana Celia Rojas

dentro de la misma, como otorgante.

Que de las afirmaciones que realiz6 en la contestacion de la demanda del proceso 2004 - 00679
el sefior Jairo Barrios, por intermedio de apoderado, quien confeso que la sefiora Ana Celia Rojas
era su compariera permanente, y que ademas los 2 mantuvieron y defendieron la posesion, que
la defendieron contra terceros moradores, esas solas manifestacion per se, y con los indicios
gue se derivan del contenido de dichos documentos, se desprende un actuar colectivo de

ejercer entre los 2 actos de sefiores y duefios del predio en litis.

Sefiores Honorables Magistrados en este punto deseo hacer las siguientes precisiones:

1) Como quiera que ha sido probado que ANA CELIA ROJAS era poseedora del bien inmueble
ubicado en la Calle 73 No. 69 H 21 barrio las Ferias en la ciudad de Bogot4a, situacién que ha

sido manifestada por todos y cada uno de los declarantes en los procesos que preceden al actual.

Y también fue probado, mediante las copias auténticas allegadas del Proceso Reivindicatorio de
dominio 2004 — 679 de MARIO MENDOZA VARGS y OTROS vs JAIRO LIBARDO BARRIOS
ROMERO y ANA CELIA ROJAS, en el cual se puede leer en los hechos DECIMO SEPTIMO,
DECIMO OCTAVO y DECIMO NOVENO

Leer del proceso
2) Que en respuesta al proceso anterior, JAIRO LIBARDO BARRIOS ROMERO y ANA CELIA

ROJAS, presentan demanda de RECONVENCION POR PERTENENCIA y de esta demanda se

puede observar:
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Leer:
Las peticiones

Los hechos resaltados

Que dichas demandas terminaron con Acta de conciliacion de fecha 26 de abril de 2007, en la
cual firman como demandados ANA CELIA ROJAS y JAIRO LIBARDO BARIOS ROMERO.

Conciliacién que determind la firma de la Escritura Pablica 4151 de 27 de abril de 2007

De lo anterior se puede colegir que:

. ANA CELIA ROJAS era poseedora del bien inmueble ubicado en la Calle 73 No. 69 H 21
barrio las Ferias en la ciudad de Bogota.

. De no ser asi, JAIRO LIBARDO le hubiese entregado en arriendo o en comodato el casa
lote ubicado en la Calle 73 No. 69 H 21 barrio las Ferias en la ciudad de Bogota, contratos estos
gue no existen y por lo mismo desconocen su existencia los hoy demandados, pues ninguna de

estas situaciones fue mencionada y menos probada por los demandados.

. Las reglas de la sana experiencia, indican que si ninguna de estas 3 situaciones se dio 0
se presentod, era porque JAIRO LIBARDO BARRIOS ROMERO vivia con ella, y tacitamente le

reconocié su posesion.

. No se entiende que dos personas que trabajaron hombro a hombro, probado con
testimonios, segun lo refieren sus vecinos familiares y amigos; que vivieron y compartieron por
cerca de 20 afos en el casa lote ubicado en la Calle 73 No. 69 H 21 barrio las Ferias en la ciudad
de Bogota, y que al dia de hoy no exista UN CONTRATO DE TRABAJO, de ARRENDAMIENTO,
de COMODATO o cualquier otro tipo de contrato que pueda justificar, ¢,como es posible que ANA

CELIA ROJAS aun continte ocupando el bien inmueble referido?.

. Honorables Magistrados, el sentido comun, la sana logica y las reglas de la experiencia en
estos tiempos, y si se quiere en cualquier tiempo, nos indican que nadie trabaja gratis, entonces
¢,como justificar los 20 afios que convivio ANA CELIA ROJAS al lado del sefior JAIRO LIARDO
BARRIOS ROMERO?
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. Honorables Magistrados, el sentido comuan, la sana logica y las reglas de la experiencia
también nos indican, que nadie compra una casa y deja vivir a alguien gratis o, como lo

manifestaran las hijas del causante por lastima.

De las pruebas allegadas al proceso por quien demanda, ninguna fue TACHADA contrario sensu.
El despacho y el apoderado de los demandados tuvieron la oportunidad de controvertirlas,
recuérdese que 10 de los 21 testigos de la demandante fueron llamados a ampliar sus
declaraciones realizadas extraproceso, con lo cual se convierten en elementos materiales

probatorios, y como tales debieron ser valorados en su integridad.

Son estos los argumentos que sustentan el recurso de alzada, y los cuales pongo a su

disposicion y consideracion.

LUIS ALBERTO LEON PRIETO
C.C. No. 79.357.447 de Bogota, D.C.
T.P. No. 163.901 del C. S. de la J.
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Sehores
H. TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITIO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL
ATN/ H. MAGISTRADA MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA
E. S. D.
Proteccion Verbal 1100139900120188483701
Demandante ARIEL EDILFE DELUQUE RODRIGUEZ
DANIEL ESTEBAN DELUQUE JIMENEZ
Demandados PROMOTORA DE TERRENOS DEL CARIBE
SAS
BEMSA S.A.S.
CONINSA RAMON H. S.A.
Actuacién SUSTENTACION RECURSO APELACION
Folios CATORCE [14]

MAURICIO PARDO OJEDA, identificado como aparece al pie de mi
firma, abogado en ejercicio, portador de la T.P. No 41.445 del C.S.J., actuando
en mi condicién de apoderado judicial de las tres [3] sociedades demandadas,
dentro de la oportunidad procesal pertinente, respetuosamente me dirijo con
el fin de sustentar el recurso de apelacion contra la sentencia de primera
instancia proferida por la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA VY
COMERCIO [en adelante la SIC], de fecha 14 de agosto de 2.020, escrito que
contiene las inconformidades, apoyos y solicitudes sobre la sentencia en
mencion, y como complemento a lo sustentando verbalmente por el suscrito en
la audiencia en cita, de conformidad a lo ordenado por su despacho en proveido
de fecha 3 de diciembre de 2.020.

I CONSIDERACIONES Y ANTECEDENTES

|1__1| La demanda ante la SIC por parte de DELUQUE la presenta en relacién
con el negocio juridico celebrado para la adquisicién del apartamento
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407 y parqueaderos 69-59 de la forre 3 del proyecto ALTOS DE
MONTICELLO de la ciudad de Barranquilla, demanda donde expone una
serie de hechos que desde ningln punto de vista pueden ser calificados
como violacién de las normas que, sobre informacion, publicidad,
cldusulas contractuales y demds contenidas en la Ley 1480 de 2011.

Altos de Monticello queda ubicado en el corregimiento de Sabanilla

Salgar, municipio de Puerto Colombia, Departamento del Atlantico, el
cual es adyacente a la ciudad de Barranquilla, pero no es en Barranguilla.

Con respecto a la sentencia de la SIC del pasado 14 de agosto de 2.020,

la misma en su parte resolutiva indica:

RESUELVE

PRIMERO: Declarar que las sociedades BEMSA S.A.S., identificada con NIT. 890937084,
CONINSA RAMON H S.A., identificada con NIT. 830911431-1, y PROMOTORA DE TERRENOS
DEL CARIBE S.A.S., identificada con NIT. 900854161 - 7, vulnerd los derechos del consumidor,
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ordenar a las sociedades BEMSA S.A.S., identificada con NIT. 890937084,
CONINSA RAMON H S.A., identificada con NIT. 830911431-1, y PROMOTORA DE TERRENOS
DEL CARIBE S.A.S., identificada con NIT. 900854161 - 7, que, a favor de DANIEL ESTEBAN
DELUQUE JIMENEZ, identificadoc con C.C. No. 1140851355; y ARIEL EDILFE DELUQUE
RODRIGUEZ, identificado con C.C. No. 84025820, dentro de los veinte (20) dias habiles
siguientes a la ejecutoria de la presente providencia, proceda con el pago de la suma de dieciseis
millones ochocientos sesenta y ocho mil seiscientos ochenta y siete pesos M/Cte. (516.868.687).

TERCERO: Se ordena tanto a la parte demandante como a la parte demandada acreditar ante
esta Entidad el cumplimiento de la orden que se imparte en esta sentencia dentro de los cinco (5)
dias siguientes, contados a partir de la expiracion del plazo otorgado en el numeral precedente.
Para tal efecto, debera radicarse la acreditacion al respectivo proceso.

CUARTO: El retraso en el cumplimiento de la orden causara una multa a favor de la
Superintendencia de Industria y Comercio, por el equivalente a una séptima parte del valor del
salario minimo legal mensual vigente por cada dia de retardo, de conformidad con lo dispuesto
literal a) del numeral 11 del articulo 58 de la Ley 1480 de 2011.
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QUINTO: En caso de persistir el incumplimiento de la orden que se imparte la Superintendencia
de Industria y Comercio, podra decretar el cierre temporal del establecimiento de comercio, de
conformidad con el literal b) del numeral 11 del articulo 58 de la Ley 1480 de 2011.

SEXTO: Sin perjuicio del tramite de la imposicién de alguna de las sanciones previstas en los
numerales que anteceden, téngase en cuenta que la sentencia presta mérito ejecutivo y ante el
incumplimiento de la orden impartida por parte de la demandada, el consumidor podra adelantar
ante los jueces competentes la ejecucion de la obligacion.

SEPTIMO: Negar las demds pretensiones incoadas en la demanda.
OCTAVO: Sin condena en costas en tanto no aparecen causadas.

NOVENO: La anterior decisién se notifica en estrados a las partes.

E La inconformidad de la sentencia de la SIC del pasado 14 de agosto de

2.020, se circunscribe al sefialamiento que hizo el juzgador en los
numerales primero, segundo, tercero, cuarto, quinto y sexto, al fallar
que fueron vulnerados los derechos del consumidor con respecto al fema
del aire acondicionado, asi como también el NO condenar a la parte
demandante en la sancion determinada por el articulo 206 del Cddigo
General del Proceso, como también el NO haberla condenada en agencias
en derecho.

II. MOTIVOS DE INCONFORMIDAD - SUSTENTACION APELACION

Sefialo la SIC en la sentencia objeto de apelacién, que fueron vulnerados
los derechos del consumidor al no ser entrega en forma oportuna la
informacién del aire acondicionado para el inmueble por la parte demandante
adquirida.

Sustenta la SIC su postura, porque la informacion que se le dio a la
parte demandante es tardia, pues la misma se entregoé el 30 de junio de 2.017,
conforme consta en documento aportado con la demanda inicial en el anexo # 4
de la misma.

No se comparte lo antes indicado por la SIC por las siguientes razones:
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DEL DEBER DE INFORMARSE
COMO CARGA IMPUESTA AL CONSUMIDOR

Sefiala el estatuto del consumidor [ley 1480 de 2.011], en su articulo
tercero, que es un deber del consumidor “Informarse respecto de la calidad de
los productos, asi como de las instrucciones que suministre el productor o
proveedor en relacion con su adecuado uso o consumo, conservacion e
instalacion", haciendo de esta forma recaer en el consumidor una carga de
derecho sustancial

En efecto, ha sostenido la doctrina y que la carga es “"un deber de
observar determinada conducta, no para satisfacer un interés ajeno, como
sucede en la obligacién propiamente dicha, sino para satisfacer un interés
propio. La desatencion de ese deber no constituye una conducta antijuridica,
pero si priva al sujeto de las ventajas que su atencion le generaria" (Gomez
2008, p. 167 De los principales contratos civiles. Bogota: Temis.7).

La razén del deber de informarse lo constituye el principio de la buena fe
objetiva, el cual debe estar presente desde el mismo periodo precontractual, lo
que obliga al consumidor (acreedor de la obligacién de informacion) a que no se
quede inactivo a la espera de que el productor o proveedor le suministre toda
la informacion, sino que debe colocar todo su esmero en obtener la que
hecesite o considere que le va a resultar conveniente, mds cuando se trata de
un proyecto de vida fundamental como es la vivienda y asi lo sefala el mismo
demandante en su interrogatorio, unido al hecho notorio que en nuestra Costa
Caribe, y en especial es inmuebles de estrato seis [6], el aire acondicionado es
un elemento sustancial, del cual no le es extraiio el tener la obligacidon de saber
cémo es la operacién del mismo.

Es menester recordar que la relacién de consumo entre las partes en el
presente litigio se perfeccioné desde el 21 de octubre de 2014, como lo
confiesa y sefiala en el hecho quinto y sexto de la demanda inicial cuyos textos
me permito incorporar:
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A)

5. Fue asi como el sefior DANIEL ESTEBAN DELUQUE JIMENEZ suscribio el 21 de
octubre de 2014, un acuerdo precontractual para celebracion de un encargo fiduciario
para la adquisicidon de inmueble con la empresa BEMSA SAS en virtud del cual se
pretendia la transferencia de dominio de un apartamento de 145, 72 m2 junto con un
parqueadero y una bodega util de (2,6 m2), ubicado en la torre 3, cuya modificacion
posterior (otrosi) terminaria fijandose el costo fotal en $555.950.000. Ver anexo 2 de
la Demanda Inicial.

6. En consecuencia de lo anterior, DANIEL ESTEBAN DELUQUE JIMENEZ en
condicion de beneficiario de area suscribié un encargo fiduciario para la vinculacion al
fideicomiso Altos de Monticello, proyecto altos de Monticello primera etapa, y los
responsables del proyecto, lo hicieron en condicion de beneficiarios y en condicion de
fiduciaria, la sociedad Alianza Fiduciaria S.A. Ver anexo 2 de la Demanda Inicial.

Y que desde esa fecha asumia la carga, el deber de informarse en los
términos del estatuto del consumidor, de la ley, e inclusive de la misma
jurisprudencia, pues baste para ello en acudir al FALLO DE SEGUNDA
INSTANCIA DEL H. TRIBUNAL DE BOGOTA SALA CIVIL
110013199001201682398-02, de fecha 18 de enero de 2.018, donde se
desarrolla los PRESUPUESTOS QUE DAN ORIGEN A LA PUBLICIDAD
ENGANOSA y hace las siguientes precisiones:

> PUBLICIDAD: Propésito de influir en las decisiones y voluntad del
consumidor mediante la fuerza y contenido del mensaje. ANUNCIANTE:
Persona en cuyo beneficio se difunde la publicidad. RECEPTOR: A quien
se dirige. MENSAJE: Comunica uniendo a ANUNCIANTE - RECEPTOR.
MEDIO DIFUSION: Mecanismo empleado.

> PUBLICIDAD ENGANOSA: Es aquella cuyo mensaje no corresponde a la
realidad o es insuficiente, de manera que induce o puede inducir en
error, engafio o confusion.

Dice la SIC que la informacién no fue suficiente porque no se le indicé
oportunamente [0 en forma tardia como sefiala en fallo] las condiciones,
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detalles y especificaciones del Aire Acondicionado, dejando de lado el deber
de informacién que desde el afio 2.014 estaba en cabeza del mismo consumidor.

Lo extraio, es que el mismo demandante, en el ANEXO # 2 de la
demanda inicial, aporta el documento que le fue entregado de
ESPECIFICACIONES DE ACABADOS DE ALTO DE MONTICELLO, en donde
en el capitulo de "INSTALACIONES" se indica:

INSTALACIONES

Redes Agua fia + agua cdiiente en kavaplalos, iavadero y lavadora

hidrauicas ."xgw.f fia en PVC. Agua cdliente CPVC y desagles en PVC.
Instalacién elécince para estufa. fama ouxikiar, plancha Y
nevero.

Redes huberia PYC + agparalos marca Luminex - anbia a simiar,

elécticas lluminacidn primer pie ops de buey. segundo piso plafones.
nsialaciones paa AA
Segin Normahvidad RETIE.

Redes gas Cdlentador dé acumulacion

Citafania  Tradicional .portena/ vivienda

Claramente sefiala en el punto de REDES ELECTRICAS “Instalaciones
para A.A" [negrilla y resaltado de mi autoria] que se informo la existencia de
dichas instalaciones, y que el demandante NO pregunté sobre el fema, como un
deber que era de su cargo, si hubiera querido profundizar al respecto. Se
llama la atencion a este hecho, pues la SIC no tuvo en cuenta esta prueba
al momento de emitir el fallo.

De la informacién suministrada tenemos que la demandante fue
informado y conté con todos los elementos y mecanismos para conocer del
proyecto, y especialmente sobre el tema del aire acondicionado, con
informacién bdsica suficiente para que si hubiera querido profundizar y
detallar, debié cumplir con el deber de asi solicitarla, y ello solo ocurre hasta
el afio 2.017, conforme al escrito de 30 de junio de dicha fecha a que refiere la
SIC para sustentar su fallo, y que obedecié a una informacion complementaria
que en su oportunidad se le dio, pero no puede ser que después de casi tres
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aios de conocido los hechos del aire acondicionado, hasta ahora el consumidor
quiera preguntar por detalles del mismo, y si en gracias de discusion se
aceptara que asi fue, era su deber ir mds alld de la diligencia que empled, pues
mis representadas, por tratarse de una informacion pormenorizada adicional,
asi se la hubiere suministrado.

Y es que retomando las directrices de la sentencia del H. Tribunal Sala
Civil del Distrito Superior de Bogotd [110013199001201682398-02, de fecha
18 de enero de 2.018] y concadenado al material probatorio del expediente que
nos ocupa, es claro que la parte demandante desde un comienzo de la relacion
de consumo [entiéndase octubre de 2.014], recibieron las especificaciones del
bien objeto de contrato, entre ellas el del aire acondicionado, “lo que cumple
cabalmente con el requisito de suficiencia en la informacion" [en los términos
de la sentencia en cita], y adicionalmente son de un pleno conocimiento de
personas que viven en nuestra Costa Caribe de la necesidad del aire
acondicionado, y se reitera, mds en proyectos de estrado seis como es en el
€aso que nos ocupa.

Es claro que, si los demandantes querian conocer mds detalles del aire
acondicionado, asi lo debieron solicitar, y en el expediente NO obra prueba
alguna de que se haya hecho dicho requerimiento, pues de ser asi, la parte
demandada le hubiera entregada la informacion detallada, lo cual solo se hace
en junio de 2017, precisamente en atencién a una informacion requerida, en
clara respuesta que la parte demandada no se niega a entregar aquella
complementaria que sea necesaria.

Indica el H. Tribunal Superior de Bogotd [Sala Civil] en el tan citado
fallo, que no se puede llegar al extremo de indicar que el consumidor es
ingenuo, y por ello condenar a toda costa al anunciante o proveedor, y menos
que para el caso que nos ocupa, pues estamos frente a una persona profesional
[piloto de aviacion] en el caso del Daniel Deluque.
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Por lo expuesto anteriormente, la excepcion de inexistencia de
publicidad engafiosa estd llamada a prosperar, en razon a que a la parte
demandante se le entregé la informacién y publicidad del proyecto, y
posteriormente se le atendié las solicitudes que al momento requirié.

Igualmente, en la informacion entregada, se le puso de presente las
condiciones, especificaciones y demds detalles, cumpliendo con las obligaciones
BEMSA-CONINSA-PROMOTORA, por lo que desde ya se reprocha al actor
no cumplir con los deberes a su cargo.

Es importante sefalar el hecho que el sefior DANIEL DELUQUE al
momento de absolver el interrogatorio manifesté que él solo se enterd de las
condiciones del apartamento y de las zonas comunes en la fecha que recibié el
apartamento [entiéndase marzo 6 de 2.018].

No obstante, lo antes indicado, encontramos que fue directamente
contradicho el demandante de su decir, con el testimonio rendido por la Sra.
Tatiana Donado [Directora Comercial de CONINSA], donde ella ademds de
indicar que ello no era cierto, presenté y aporté al proceso correos del mismo
sefior DANIEL DELUQUE, donde reconoce que desde el mes de junio de 2017
habia visitado el proyecto, lo conocié en su totalidad y estuvo en el
apartamento, y en los reclamos posteriores, e inclusive en el Acta de Entrega
del Inmueble, NO EXISTE manifestacion alguna del demandante sobre
inconformidad, no solo del aire acondicionado, sino de otros elementos del
inmueble objeto de contrato, ni de sus zonas comunes, salvo las resefiadas en el
acta en mencidn, y que fueron atendidas en su oportunidad.

PRESCRIPCION
Para sustentar lo dicho tenemos las siguientes fechas:

» Hecho 1 de la demanda: El 10 junio de 2014 conoce el proyecto.

SUSTENTACION RECURSO APELACION L
Pagina S de 14




> Suscripcion de documentos: El 25 de junio de 2014 suscribe
acuerdo precontractual y el 21 de julio de 2014 suscribe el encargo
fiduciario [documentos aportados en el ANEXO # 2 de la demanda
inicial por la misma parte actora]. En dichos contratos quedé
establecido el valor de la cuota de administracién, la informacion
sobre disefios, especificaciones y caracteristicas del proyecto, el
cumplimiento sobre obligaciones urbanisticas.

> Hecho 28 de la demanda: El 30 de junio de 2017, conoce el tema de
los aires acondicionados.

Como se ha manifestado, desde un comienzo se ha entregado la informacion
pertinente del proyecto, que el mismo se encuentra en zona rural, y que cuenta
con las licencias de construccién de ley, y se informé de la existencia del aire
acondicionado.

Como quedo indicado con anterioridad en el presente escrito, el
DEMANDANTE tiene a su haber el deber de informarse, y revisando los
escritos de demanda, la realidad es que la parte actora tiene conocimiento del
hecho de la publicidad y la informacién hoy desconocida, desde el 25 de junio
de 2014 cuando suscribe acuerdo precontractual y el 21 de julio de 2014
suscribe el encargo fiduciario [vinculacion], o en el peor de los casos, si
quisiéramos aceptar que nunca se le dijo nada, y que solo conoce del hecho del
aire acondicionado el 30 de junio de 2.017, pues teneos que la demanda que nos
ocupa debid ser presentada a mds tardar el 29 de junio de 2.018, y realmente
presenté la demanda que nos ocupa el 7 de noviembre de 2018.

Visto lo anterior, se solicita la prescripcién extintiva, por cuanto ha
transcurrido el tiempo establecido en la ley para ejercer las acciones con las
cuales puede hacer valer sus derechos y no se ejercieron.
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La ley 1480 de 2011 indica las acciones que puede adelantar el
consumidor frente al incumplimiento de las normas contenidas en la misma
norma y demds normas vigentes y aplicables.

El humeral tercero del articulo 58 de la ley 1480 de 2011 (Estatuto del
Consumidor) indica:

“..)

3. Las demandas para efectividad de garantia, deberdn presentarse a mds
tardar dentro del afio siguiente a la expiracién de la garantia y las
controversias netamente contractuales, a mds tardar dentro del ano
siguiente a la terminacion del contrato, En los demds casos, deberdn
presentarse a mds tardar dentro del aiio siguiente a que el
consumidor tenga conocimiento de los hechos que motivaron la
reclamacion. En cualquier caso, deberd aportarse prueba de que la
reclamacion fue efectuada durante la vigencia de la garantia.” La negrilla
es mia

Asi las cosas, y con base en las fechas y trazabilidad de las mismas,
debia impetrar demanda a mds tardar en el mes de julio de 2015, o si se foma
como referencia la fecha indicada por la SIC para el caso del aire
acondicionado, esto es 30 de junio de 2.017, la demanda debié ser presentada
el 29 de junio de 2.018, sin embargo, reiteramos, que al revisar la fecha en
que fue presentada la misma, tenemos que fue el 7 de noviembre de 2018,
por lo que evidentemente esta por fuera del +érmino de ley, y deberd aplicarse
la prescripcidn alegada oportunamente como excepcion.

DEL JURAMENTO ESTIMATORIO

Sefiala el articulo 206 del Cédigo General del Proceso:

"Juramento estimatorio.
Quien pretenda el reconocimiento de una indemnizacién, compensacion o
el pago de frutos o mejoras, deberd estimarlo razonadamente bajo
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juramento en la demanda o peticion correspondiente, discriminando cada
uno de sus conceptos. Dicho juramento hard prueba de su monto
mientras su cuantia no sea objetada por la parte contraria dentro del
traslado respectivo. Solo se considerard la objecion que especifique
razonadamente la inexactitud que se le atribuya a la estimacion.
Formulada la objecidn el juez concederd el término de cinco (5) dias a la
parte que hizo la estimacion, para que aporte o solicite las pruebas
pertinentes.

Aun cuando no se presente objecion de parte, si el juez advierte que la
estimacion es notoriamente injusta, ilegal o sospeche que haya fraude,
colusion o cualquier otra situacién similar, deberd decretar de oficio las
pruebas que considere necesarias para tasar el valor pretendido.

Si la cantidad estimada excediere en el cincuenta por ciento (50%) la
que resulte probada, se condenard a quien la hizo a pagar a la otra parte
una suma equivalente al diez por ciento (10%) de la diferencia.

El juez no podrd reconocer suma superior a la indicada en el juramento
estimatorio, salvo los perjuicios que se causen con posterioridad a la
presentacion de la demanda o cuando la parte contraria lo objete. Serdn
ineficaces de pleno derecho todas las expresiones que pretendan
desvirtuar o dejar sin efecto la condicion de suma mdxima pretendida en
relacion con la suma indicada en el juramento.

El juramento estimatorio no aplicard a la cuantificacion de los dafios
extrapatrimoniales. Tampoco procederd cuando quien reclame Ila
indemnizacion, compensacion los frutos o mejoras, sea un incapaz.
También habrd lugar a la condena a que se refiere este articulo, en los
eventos en que se nieguen las pretensiones por falta de demostracion de
los perjuicios. En este evento la sancién equivaldrd al cinco (5) por ciento
del valor pretendido en la demanda cuyas pretensiones fueron
desestimadas.”

Pues bien, al revisar la demanda en el capitulo JURAMENTO
ESTIMATORIO cuyo texto me permito incorporar, enconframos que el
demandante manifesté:
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7. JURAMENTQ ESTIMATORIO

i3 sumas de dinero soicitadas en les pretensiones principales, las_ estimo

razongdamente bajo b gravedad del juramento y procedo a discriminar sus conceptos
como se jndica a continuacidn:

» RESPECTO A LAS PRETENSIONES:
La pretensidn de pager ja suma de $555.950.000 (QUINIENTOS CINCUENTA Y CINCO
MILLONES NOVECIENTOS CINCUENTA MiL PESOS MONEDA
CORRIENTE). corresponde a una restitucién de b totalidad de ios dineros cancelados po
d demandante con ocasidn ala adquisicion del apartamento 407 de a toffe 3 del conjunto
residencial Allos de Montizelio, o anterdor, no puede ser considera como wuna
indemnizacion de perjuicios,

De igual manera deberdn oagar los demandados solidarnamente a ttuo de daio
emergente, o valor de los bienes muebles —electrodomésticos y enseres -que se refutan
inmuebles por adhesion instalados en el apatamento 407 trre 3 del conjunto altos de
Monticello, suma que ascende a $ 79308664 -SETENTA Y NUEVE MILLONES
TRESCIENTOS OCHO ML SERSCIENTOS SESENTA Y CUATRO PESOS MONEDA

CORRIENTE-.

B presente jwamento Fard prueba de su morto mientras no se objete su cuantia por la
parte contraria dentro del respeciivo fémino de traslado, de conformidad con lo prescnito

por e! articulo 206 del CGP.

El profesor y maestro procesal HERNAN FABIO LOPEZ BLANCO,

advierte que Unicamente se puede estimar perjuicios provenientes del
“reconocimiento de una indemnizacion, compensacion o el pago de frutos o
mejoras” y no otra clase de pretensiones, como por ejemplo pagos de cldusulas
penales, perjuicios extra-patrimoniales, multas o sumas adecuadas que no

provengan de los conceptos antes expresados.” (Lopez Blanco, 2017).

Sefiala igualmente el profesor RAMIRO BEJARANO: "La razon por la

cual se ha considerado que el beneficiario de la multa sea la parte contra quien
se hizo valer el juramento abusivo, radica en la necesidad de restablecerle el
perjuicio sufrido con la estimacion excesiva. Quien enfrenta un juramento
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estimatorio ha de hacer provisiones para atender esa contingencia, lo que
genera dafio, que es el que se alivia haciéndolo destinatario de la multa
impuesta a su contraparte por el exceso en la estimacion." [Columnista].

Y es que se debe recordar que por el sistema contable NIIF [Normas
internacionales de la Informacién Financiera], obliga a las empresas [como es el
caso de las fres sociedades demandada] a hacer las provisiones para atender
estas contingencias, dicho de otro modo, deben parquear las sumas de dinero
pretendidas arbitrariamente ene este proceso, afectando su flujo de caja.

Y mds, para el caso particular, que si condenan a la parte demandada
como lo hizo la SIC a pagar la suma de $16'868.687, pues debe ser sancionada
bajo la normatividad del articulo 206 del C.G.P., con respecto a la partida
reclamada para resolver el contrato [$555'950.000], o al menos,
subsidiariamente, por la partida sefialada de dafio emergente [$79'308.664].

ITT. SOLICITUD

Respetuosamente solicito a su despacho, por las razones anteriormente
expuestas:

REVOCAR de la sentencia proferida por la SIC en primera instancia, de

fecha 14 de agosto de 2.020 dentro del proceso de la referencia, con
respecto a los numerales PRIMERO, SEGUNDO, TERCERO, CUARTO,
QUINTO y SEXTO, por las razones expuestas en el presente escrito, y
en su lugar negar la totalidad de las pretensiones incoadas en la
demanda.

El CONDENAR, en las costas, gastos y agencias en derecho a la parte
accionante.
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El CONDENAR a la parte accionante a la sancion determinada por el
articulo 206 del C.G.P.

‘ Notificaciones ‘

Para efectos de notificaciones a que haya lugar, informo al despacho que
las recibiré ast:
> DIRECCION OFICINA: Carrera 14 No. 127-10, oficina 207 de la ciudad
de Bogotd.
> TELEFONO FIJO [1] 6941501
> TELEFONO CELULAR: 316-6904469
> CORREO ELECTRONICO mpardoabogado@gmail.com.
Atte,

Apoderado

A Ao

MAURICIO PARDO OJEDA
C.C. # 19'445.690 de Bogota
TP . # 41445 CS.J.

MAURIC|]O  Firmado digitalmente

por MAURICIO

PARDO PARDO OJEDA

Fecha: 2020.12.11

OJEDA 11:32:52 -05'00
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Honorable Magistrada:
CLARA INES MARQUEZ BULLA
Tribunal Superior de Bogota - Sala Civil
E. S. D.
Clase: Declarativo Verbal
Rad: 2017- 436

J.O: Juzgado 18 Civil del Circuito de Bogotd
Accionante: EFREN GONZALO LOPEZ ALVAREZ
Accionado: RADIO TAXI AUTO LAGOS SAS vy otro

LICETH PAOLA RODRIGUEZ RODRIGUEZ, mayor de edad, identificada con cedula
de ciudadania 1.053.838.000 de Manizales, Abogada titulada, portadora de la
tarjeta profesional 279.552 del C.S de la J., actuando dentro de la presente como
apoderada principal de la parte accionante, por medio del presente escrito y en
atencion alo ordenado en Auto del 7 de diciembre de 2020, me permito sustentar
el recurso de apelaciéon en confra de la sentencia del 29 de septiembre de 2020
emitida por el Juzgado 18 Civil del Circuito de Bogotd, al reafirmar lo indicado por
el Doctor JORGE IVAN GUERRERO VASQUEZ con memorial del 2 de octubre de
2020, asi:

Debo recordar que el presente litigio trata Unicamente sobre los perjuicios
inmateriales de tipo moral, causados a la companera permanente y los hijos del
Senor Efrén Gonzalo Lépez Alvarez, por lo que la presente apelacion hablara
Unicamente sobre la cuantificacion de la indemnizacion al dano causado por los
demandados con ocasién al accidente de transito.

Si bien es cierto que el despacho accedid a la pretensidn del reconocimiento del
dano moral, no es menos cierto que su senoria se dejé influenciar infundadamente
en los alegatos de conclusion realizados por las apoderadas de los demandados,
alegatos que desconocieron fehacientemente los danos causados a mis
mandantes e incluso increpan al no reconocimiento de una indemnizacion; y
como consecuencia de ello el Juzgado 18 Civil del Circuito de Bogotd considero
que el perjuicio inmaterial causado a los demandantes era minimo, razonamiento
expresado en la minima cuantificacion de la indemnizacion.

Razonamiento que es errdéneo, pues debo recordar que el dano moral, es aquel
perjuicio que afecta el dmbito interno y la psiquis de la persona, que, al ser
inmaterial, es cuantificable en dinero, como medida de reparacion integral. Pues
“...cuando las normas de responsabilidad civil extracontractual aluden a la indemnizacién a favor
de la victima, es claro que refieren al resarcimiento de la totalidad de los dafios que infirid la
conducta o actividad atribuida al responsable, sean ellos de orden patrimonial o extrapatrimonial.

Asi también se desprende del articulo 16 de la Ley 446 de 1998, conforme al cual la valoracion de
dafios debe atender el principio de reparacion integral, de ahi que la obligacion del juzgador sea
ordenar la indemnizacion plena de los perjuicios padecidos por el damnificado®...”

El dano no patrimonial se puede presentar de varias maneras, a saber: i) mediante
la lesion a un sentimiento interior y, por ende, subjetivo (dafo moral); i) como
privacion objetiva de la facultad de realizar actividades cotidianas tales como
practicar deportes, escuchar musica, asistir a espectdculos, viajar, leer, departir
con los amigos o la familia, disfrutar el paisaje, tener relaciones intimas, etc., (dano
a la vida de relacién); o, iij como vulneracion a los derechos humanos

! Corte Suprema de Justicia. Sala Civil. Sentencia SC20950-2017 del 12 de diciembre de 2017. Rad: 05001-
31-03-005-2008-00497-01. MP: ARIEL SALAZAR RAMIREZ.
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fundamentales como el buen nombre, la propiaimagen, la libertad, la privacidad
y la dignidad, que gozan de especial proteccién constitucional.?

Asi pues, en atencidn a la anterior jurisprudencia, debo recordar que su
compafera permanente la senora Alejandra Martinez Hoyos fue y es la persona
que soporto y soporta la lenta y precaria recuperacion del senor Efrén Lopez
Alvarez, fue la primera persona que acudié al lugar del accidente y lo acompano
en todo momento, fue la persona que soporto, como podia, las cargas
econdmicas del hogar y la carga emocional de sostener la familia, de darle
apoyo a su esposo y ayudarlo en lo que mds podia; pues si bien para la época
del accidente el senor Lopez Alvarez trabajaba para la compania GOU SAS, no
es menos cierto que solo llevaba tres dias contratado y por tal su ayuda
econémica quedo resegada.

Tal situacién le era insoportable, al punto de verse en la obligacidon de separarse
por un tiempo, para que fuera la familia del senor Gonzalo Lépez Alvarez la que
se encargara de su cuidado, mientras ella sacaba adelante las deudas que
fueron adquiridas por el accidente y criaba a sus hijas. Aquella separacién resulto
por casi un ano, tiempo en el que los lazos familiares se entorpecieron y estuvieron
a punto de separarse de forma definitiva.

Separacién que afectd gravemente a sus hijas, las menores Taliana Lopez Martinez
y Gabriela Martinez Hoyos, pues antes del siniestro, siempre estuvieron
acompanadas por sus padres, su hogar siempre estuvo lleno de amor, cuidados
y juegos; pero con aquel accidente, su padre ya no podia jugar con ellas, ya no
podian estar con él, preguntando, comiendo y durmiendo., no... todo aquello
quedo en el pasado, pues el senor Gonzalo, tuvo una larga y pesada
recuperacion de salud, la situacion de desempleo lo llevo a la depresidon vy la
ansiedad; las ninas ya no podian estar con él, ya que cualquier ruido fuerte o la
readlizacion de una fuerza de mds, enfadaba a Gonzalo, causdndoles a ellas,
miedo y tfemor de estar con su padre; todo el estrés y ansiedad de sus padres se
transmitié a las menores, causando que el hogar pasara a ser cdlido y lleno de
amor, a un lugar de estrés, tristeza y preocupacion.

Aun asi, en sus buenos momentos, Gonzalo intentaba estar con las ninas para no
alejarlas de él, pues ellas y sus hijos son su todo; que, si bien la situacion econdmica
es pésima impidiéndole ver por ellos como antes, como podia, intentaba seguir
adelante.

Por su lado, sus hijos, sus tres varones, estaban acostumbrados a un estilo de vida
mds o menos comodo, a salir los fines de semana al centro comercial, hablar y
comprar algunas cosas, claro, todo dentro de la economia., pero pasaban
tiempo juntos y se divertian.

Sibien ellos tres viven con su progenitora y ella es la que los ha criado, no es menos
cierto, que sus hijos tienen un carino por su padre, por lo que la noficia del
accidente también los perjudico gravemente., su hijo mayor Andrés Lopez Salazar
fue el Unico que pudo verlo en el hospital y fuvo que enfrentar el dolor de ver a su
padre postrado, herido y conectado a maquinas por todo el cuerpo; él fue quien
primero enfrento el dolor y sufrimiento y quien tuvo que asumir el rol de ser el
hombre de la casa, de acompanar a sus hermanos en el dolor y darles dnimo.

2 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil. Sentencia SC10297-2014 del 5 de agosto de 2014. Rad. 2003-00660-
01
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Sus fres hijos solo pudieron verlo conjuntamente, cuando Gonzalo fue dado de
alta de la clinica del occidente, es decir, md&s o menos é meses después de
ocurrido el accidente, en aguel momento es que se tomod las fotografias que se
encuentran en el expediente, en las cuales se puede ver que Gonzalo estaba
gravemente herido; pero aun asi le tomo un tiempo para poder pasar con ellos y
ser el padre carinoso que siempre fue.

Es indudable que el estilo de vida de sus tres hijos cambio drdsticamente, pues la
sifuacion econdmica que ello desato, género que su hijo mayor e intermedio
empezaran a buscar trabajo para ayudar en los gastos del hogar, incluso tuvieron
que dejar de estudiar por un tiempo y suspender sus planes de estudio, pues sin
las ayudas econdmicas del padre, aquellos suenos serian muy dificil de lograr.

Sus hijos en su dolory en su poco conocimiento de la vida, se alejaron de su padre,
pues ya no los llamaba como antes, ya no salian como antes, ya no tenian las
mismas cosas de antes., todo cambio, pasaron de ser ninos estudiantes a ser
jovenes que debian rebuscarse en el tfrabajo para ayudar a su senora madre.

El hecho de que su padre ya no los viera como antes y saliera con ellos como
antes, les hirié fuertemente pues se sintieron abandonados, dejados a un lado en
el camino de la vida.

Hoy en dia, la relaciéon de padre-hijos a mejorado muchisimo, pues Gonzalo como
puede y con los ingresos que puede, sin descuidar a sus hijas, busca apoyar a sus
hijos., ya se ha recuperado en mejor forma la comunicacion, pero aun es un poco
distante, debido a que sus hijos ya no son ninos, si no hombres que deben ayudar
en su hogar

El senor Gonzalo se perdié la nifnez y crecimiento de sus hijos, y sus hijos se perdieron
el aprendizaje, crecimiento y amor de su padre.

En cuanto a su hijo menor, sucede lo mismo que con sus menores hijas, no
entendia muy bien que era lo que pasaba, solo sabe que su padre antes los veia
seguido, antes los sacaba de paseo o a dar una vuelta por el barrio o el centro
comercial, solo ve que sus hermanos se han hecho un poco mds rudos y ya no
juegan con él; pasando de tener un padre amoroso y hermanos para jugar y
divertirse, a ser un nino solitario, acompanado solo de su madre y distante en la
recreacion de sus hermanos.

Debo resaltar que segun las abogadas de las demandadas la relacion de los tres
hijos con el senor Gonzalo es distante, al punto de no conocer la fecha del
cumpleanos de este; pero aquella apreciacidn es una falacia, pues en
interrogatorio se puede apreciar claramente que ellos si conocen aquella fecha
y que incluso la han celebrado juntos.

Como puede ver su senoria, a muy grandes rasgos y conforme a lo dicho por
todos ellos en la audiencia, la familia del senor Efrén Gonzalo Lopez, al igual que
él, vieron su estilo de vida menoscabado, destrozado y arrebatado, todo por un
accidente de trdnsito que afecto la cabeza del hogar y como efecto domino,
afecto a todos los demds, pasando de ser una familia unida, amorosa, divertida y
echada pa’ lante, a ser una familia, como lo describi® en su sentencia,
fracturada, algo distante que sobrevive como puede y con los esfuerzos que
puede, solo reuniéndose cada vez que es posible y las posibilidades laborales,
personales y sociales asi lo permiten.
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Con todo lo anterior y lo largamente probado en el expediente y la audiencia
realizada, se puede constatar fehacientemente el gran dano moral sufrido por
ellos, la ruptura familiar, el cambio de estilo de vida y la situaciéon econdmica tan
delicada en la que se encuentran, por lo cual las demandadas estan obligadas
a reconocer y pagar una indemnizacion que represente una reparacion integral
y acorde a los graves perjuicios causados en su persona, personalidad, familia,
econdmica y desarrollo individual.

PETICION

Conforme a todo lo anteriormente expuesto, ruego a su senoria que se modifique
la sentencia del 29 de septiembre de 2020 emitida por el Juzgado 18 Civil del
Circuito de Bogotd y se ordene ampliar y mejorar el monto de la condena
reconocida como Dano Moral a todos y cada uno de mis mandantes.

De igual forma, y en atencion a que el Acta de la Sentencia anterior nunca fue
publicada en tiempo, si no mucho tiempo después y solo asi se pudo conocer el
contenido estricto de aquella, se solicita a su senoria que se ordene modificar el
numeral quinto en el entendido en que la condena al pago de agencias en
derecho a cargo de mis mandantes a favor de la aseguradora, no es posible, ya
que mis mandantes gozan del Amparo por Pobreza, reconocida con auto del 5
de octubre de 2018.

Agradezco la atencién prestada a la presente y su colaboracion.
De la senora Magistrada:

Atentfamente:

CC: 1.053.838.000 de Manizales
TP: 279.552 del C. S. de la J.
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Rodrigo Materin Artas

ABOGADO
DERECHO PENAL Y ADMINISTRATIVO — DERECHO MEDICO - RESPONSABILIDAD MEDICA
Oficinas Carrera 15A No. 120-42 Of. 202 Bogota D.C., y Carrera 70 No. 69-101 Barranquilla, Colombia.
Celular 300-505-3000

E. Mail: rodrigomateron@gmail.com

HONRABLES MAGISTRADOS SALA CIVIL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
MAGISTRADO PONENTE:

DR. JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA

E. S. D.

(Correo Virtual, Decreto 806 de 2020)

Ref: Radicacion 2018- 00317

DEMANDANTES: ANGIE ESTEFANY RODRIGUEZ GUERRA, JUAN
DAVID SOTELO TELLEZ y otros.

DEMANDADOQOS: DRA. MELISA FERNANDEZ POLO y OTROS

APELACION A SENTENCIA PROFERIDA EL 19 DICIEMBRE DE 2019
POR EL JUZGADO 37 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.

RODRIGO MATERON ARIAS, identificado como aparece al pie de mi firma, con mi
acostumbrado respeto y actuando en mi calidad de apoderado sustituto de la doctora
MELISSA FERNANDEZ POLO, en el proceso de la referencia y en respuesta al auto
enviado por el Tribunal el dia festivo 8 de diciembre de 2020 y recibido virtualmente por
el suscrito el 9 de diciembre de 2020, me permito dentro del término establecido en el
articulo 14 del Decreto 806 de 2020, presentar las razones por las cuales he interpuesto
RECURSO DE APELACION en contra de la Sentencia proferida por Juzgado 37 Civil
del Circuito de Bogota, el dia 19 de Diciembre de 2019 y publicada en Estado el dia 13
de Enero de 2020, lo cual procedo a expresar de la siguiente manera:

FUNDAMENTOS, MOTIVOS Y ACLARACIONES PARA SUSTENTAR EL RECURSO
DE APELACION:

1.- A folio 6 de la Sentencia, en el cuarto inciso del numeral 4 de las
“CONSIDERACIONES”, de manera equivocada y utilizando una interpretacion y un
fundamento erréneo para tomar su decision, el aquo dice: “Es cierto ademas, que la
profesional Melissa Fernandez Polo fue quien valor6 a la menor en la primera entrada
al Hospital, siendo ello evidenciado en la historia clinica y reconocido por la referida
demandada en su interrogatorio de parte.”

Asi las cosas, podemos decir que lo anterior se encuentra alejado de la verdad, cuando
en realidad el material probatorio acopiado en primera instancia (historia clinica,
declaracion de parte de mi prohijada, testimonios técnicos y otros) demuestra que la
nifa HELEN LUCIANA SOTELO RODRIGUEZ, inicialmente a su ingreso fue valorada
el dia 13 de Marzo de 2016 en el Hospital de la Misericordia por la doctora Julie



Sanchez, quien incuestionablemente fue la primera profesional en valorar a la paciente
y no mi poderdante la doctora Melissa Fernandez Polo como erradamente lo interpreta
el aquo desde el fundamento primario de su decision.

2.- A folio 7 de la Sentencia, en los incisos 5 y 6 del numeral 4 de las
“CONSIDERACIONES”, diciendo que: en “el historial médico de la infante, se evidencia
que el cuadro de ingreso consistio en...”, alli el aguo hace una amplia alusion a los
signos y sintomas que presentaba la paciente a su ingreso el dia 13 de Marzo de 2016,
asi también someramente sélo refiere algunos actos médicos entre todos los que le
fueron prestados por un equipo médico de 5 profesionales de la medicina: Las Doctoras
Julie Sanchez, Gladys Patricia Garcia, Laura Tachak, Maria Camila Leén y Melissa
Fernandez Polo (Esta ultima mi poderdante).

De tal manera que, el Juzgador de Primera Instancia s6lo observé a prima facie los
signos y sintomas que presentaba la paciente a su ingreso ante la doctora Julie
Sanchez, incluyendo de manera resaltada para fundamentar o cimentar su condena en
la “evidencia de roncus cambiantes en bases pulmonares”, pero desconociendo que
estos signos y sintomas habian desaparecido en la paciente cuando fue dada de alta
por la doctora Melissa Fernandez Polo el dia 14 de marzo de 2016.

Lo anterior se demostrd con los registros de la historia clinica de la “infante”, donde
desde su inicio el dia 13 de marzo de 2016 se evidencid un cuadro clinico
gastrointestinal, sintomas de vémito, diarreay fiebre, ademas de que en el examen fisico
de la paciente la doctora Julie Sdnchez describe roncus cambiantes, NO considera a su
ingreso y con su evaluacion clinica, la presencia o sospecha de enfermedad pulmonar.

Es importante aclarar que la médico que evidencié los “roncus” fue la doctora Julie
Sanchez, y no mi poderdante como erradamente el juez de primera instancia puntualizé
en su sentencia, y donde ademas también de manera errénea refiere que mi apoderada
fue quien consigno tal hallazgo en sus notas, lo cual en realidad fue hallado y descrito
por la doctora Julie Sanchez, tal como reza la historia clinica.

También como consta en la historia clinica fue la doctora Julie Sdnchez quien solicité
hemograma, PCR y uroanalisis para descartar infeccion de vias urinarias, luego de eso
la paciente fue valorada por la doctora Gladys Patricia Lesmes Garcia, médica general,
quien se encarga de interpretar los laboratorios, los describe textualmente “hemograma
con leucocitosis y neutrofilia, trombocitosis, PCR positiva, uroandlisis y Gram que
descartan IVU (infeccion de vias urinarias) pero muestran deshidratacion, al examen
fisico con signos de deshidratacién por lo que consideré pasar a observacion”.

Como lo explicaron ante el aquo las doctoras Melissa Fernandez, Maria Camila Ledn y
Ménica Gonzélez, que dicha leucocitosis y neutrofilia en el contexto clinico que
presentaba la paciente no sugeria infecciéon bacteriana, ni indicaba infeccion de origen
pulmonar, ademas sefalaron al aguo que estos hallazgos se pueden presentar en
diferentes situaciones clinicas (por ejemplo leucocitosis generada por deshidratacion,
como era la condicidon concreta de la paciente) y no son criterios diagndsticos de
neumonia.

Se resalta que en las 4 historias clinicas posteriores a la descrita por la doctora
Julie Sanchez desaparecieron los hallazgos de los roncus que presenté la paciente
al ingreso en su primera hospitalizacion.

Entre los dias 13 y 14 de marzo de 2016, durante su primera estancia hospitalaria la
paciente presenté completa mejoria clinica, se encontraba afebril, hidratada, sin
dificultad respiratoria (no presentaba roncus), saturando adecuadamente, con un nuevo
uroandlisis que no era sugestivo de infeccién y ante su respuesta positiva frente al
tratamiento médico, quien en ese momento no presentaba NINGUN sintoma respiratorio
basada en el orden de jerarquia del hospital, pues consulté con la pediatra la doctora



Maria Camila Ledn y ello se puede constatar en la audiencia y la historia clinica, asi que
basada en los lineamientos clinicos la doctora Melissa Fernandez procedié a dar egreso
y en procura a que la paciente NO se continuara exponiendo a posibles infecciones
intrahospitalarias o nosocomiales, cumpliendo con lo ordenado en el articulo 15 de la
ley 23 de 1981.

Procesal y realmente lo anterior quedé demostrado al ser ratificado por la madre de la
paciente sefiora Angie Rodriguez cuando en su declaracién ante el aquo, asegurd que
su hija se encontraba en 6ptimas condiciones de salud cuando fue dada de alta por la
doctora Melissa Fernandez Polo el dia 14 de marzo de 2016, lo cual se encuentra
grabado en el audio de esa audiencia tomado ante el a-quo.

El personal médico del Hospital al dar de alta a la paciente confi6 plenamente en la
responsabilidad de la madre sefiora Angie Rodriguez, a quien se le dieron instrucciones
sobre los signos de alarma y demas indicaciones que deberia cumplir con su hija, ante
lo cual la demandante refirié entender y aceptar como se consigndé en la historia clinica,
al egreso de la menor el 14 de marzo de 2019.

3.- Afolio 8 de la Sentencia, en los incisos 3, 4, 5, 6 y 7 del numeral 4 y folio 9 inciso 2
de las “CONSIDERACIONES?”, El aquo incurrié en un yerro para decidir la condena en
contra de los demandados cuando dio plena credibilidad a un dictamen basado en
conceptos hipotéticos, fundados en posibilidades y probabilidades subjetivas de
una persona (médico que al parecer segun él solo ha ejercido en Venezuela)
presentada por la parte demandante, quien por primera vez en su vida hacia tal
labor de perito (como lo acepta el mismo juez), y que nunca tuvo en cuenta la
verdadera y real clinica de la paciente (signos y sintomas existentes presentados en el
exacto momento de los hechos y que solo pudieron ser valorados objetivamente por los
directos médicos tratantes de la paciente), como queddé demostrado por los
interrogatorios a que fue sometido el supuesto perito por los abogados de los
demandados y llamado en garantia ante el Despacho, en su dictamen el aparente perito
se dedicé por medio de evidentes dubitaciones a hacer valoraciones a-posteriori sobre
actos médicos registrados en la historia clinica de la paciente pero que él nunca conocio
directamente, por lo tanto este supuesto perito no estaba plenamente facultado para
emitir un dictamen concreto que garantizara plena certeza al juzgador para definir el
caso, en otras palabras se ha tomado como perito a un médico pediatra que
directamente no tiene siquiera similares conocimientos técnico-cientificos a los que
tienen las médicas que trataron directamente a la paciente en el Hospital de la
Misericordia y su dictamen esta fundamentado en suposiciones subjetivas, sin embargo
el aquo dio plena certeza y credibilidad a un dictamen fundado en criterios dubitativos,
indecisos y vacilantes, y a contrario sensu restd de manera absoluta la buena fe, ética
y profesionalismo de las dos médicos tratantes de la paciente que rindieron sus
testimonios en razén de haber procedido dentro del marco de la lex artis ad-hoc de
acuerdo a la real clinica presentada por la paciente mientras fue atendida por ellas y por
mi prohijada.

4.- El aquo no valor6 las pruebas de una manera integral, desconociendo las omisiones
en que incurrieron los demandantes con respecto a su deber objetivo de cuidado y a la
POSICION DE GARANTES BASICOS Y PRINCIPALES que tenian por ser sus
progenitores y familiares, con respecto a la proteccién de la salud y vida de su hija'y
nieta la nifia Helen Luciana Sotelo Rodriguez, en razén a que:

a.- Los demandantes condujeron de manera tardia a la nifia, en busca de asistencia
médica, demora por la cual de cierta manera determiné la perdida de oportunidad del
restablecimiento de la salud de la infante fallecida.

b.- Sabiendo que los derechos de los nifios prevalecen constitucionalmente sobre los
demés, los demandantes en su hogar sometieron a la paciente fallecida a unas
condiciones no aptas de vida digna y desconociendo las atenciones minimas



obligatorias que les correspondia por ser sus garantes primarios (familiares de la
paciente), incurriendo asi en una flagrante inobservancia al deber objetivo de cuidado
que debieron tener obligatoriamente, ya que la nifia se encontraba en compafiia de
animales (perros, gatos, roedores) y en un ambiente de poca higiene (sitio de reciclaje
de materiales que afectan las vias respiratorias y otros sistemas del organismo
humano), lo cual en el caso concreto atenté por mas de tres dias contra la salud y vida
de una nifia menor de un afio que se encontraba convaleciente, después de haber sido
dada de alta en nuestra institucion el 14 de marzo de 2016, en buenas condiciones de
salud.

b.- Los padres de la paciente fallecida Helen Luciana Sotelo Rodriguez se negaron a
permitir la autopsia obligatoria por ley, cuando se sospecha que la muerte pudo haber
sido producida por un acto u omision médica, como lo ordena el Decreto 786 de 1990
en su articulo 7°, con lo cual también se configuro la perdida de la oportunidad de
confirmar o descartar una negligencia médica con certeza y no de manera presunta
como lo ha decidido el a-quo.

c.- El a-quo de manera erronea ha concedido una importante indemnizaciéon a un padre
y a una abuela paterna que muy poco o casi nada cuidaron, visitaron, trataron, se
dedicaron o velaron por la nifia fallecida durante su corta vida.

5.- El a-quo decidié condenar a los demandados sin tener la certeza mas alla de toda
duda razonable de la responsabilidad médica de éstos, ya que no existe nexo causal
entre el dafo (fallecimiento de la paciente Helen Luciana Sotelo Rodriguez) y la culpa
probada de los demandados, ya que a la paciente le fue autorizada la salida del Hospital
de la Misericordia el dia 14 de marzo de 2016 en razén a que los hallazgos de signos y
sintomas con los cuales habia ingresado el dia anterior habian desaparecido por
completo y en ese momento se habia recuperado clinicamente por parte de nuestra
institucion, es decir estaba gozando de buena salud y no habia motivo para mantenerla
recluida (y expuesta a posibles riesgos intrahospitalarios 0 nosocomiales innecesarios),
conforme se registrd en la historia clinica y lo aseverd en su declaracién de parte la
madre de la paciente sefiora Angie Rodriguez ante el a-quo, tal como se puede escuchar
en el audio grabado en esa audiencia.

PETICION

Por lo anterior solicito muy respetuosamente al HONORABLE A-QUEM, se tenga en
cuenta lo expuesto y SE ABSUELVA A LA DOCTORA MELISSA FERNANDEZ POLO
DE TODA RESPONSABILIDAD, ya que mi defendida siguié estrictamente la lex artis
ad-hoc, los protocolos del hospital, del Ministerio de Salud de Colombia, las directrices
de la pediatria de turno, las normas del Hospital de la Misericordia, y este hecho ha
afectado gravemente su vida emocional, profesional, personal y social. Mi prohijada se
siente supremamente afectada ante esta situacién y como profesional de la medicina y
por su calidad humana y ética lamenta profundamente la muerte de la menor Helen
Luciana Sotelo Rodriguez, pero al mismo tiempo qued6 demostrado que no le asiste
ninguna responsabilidad por el fallecimiento de la nifia Helen Luciana Sotelo Rodriguez.

La doctora Melissa Fernandez Polo es una profesional que asumié cabalmente la
responsabilidad que implica el Juramento Hipocréatico, desde que decidié ser médico
prometié solemnemente consagrar su vida al servicio de la humanidad; ejercer su
profesion dignamente y a conciencia; velar solicitamente y ante todo por la salud de sus
pacientes, mantener incélumes todos los conceptos y medios a su alcance, proteger el
honor y las nobles tradiciones de la profesion médica; considerar como hermanos a sus
colegas, y velar con el maximo respeto por la vida humana desde su comienzo, en
cumplimiento de las normas y deberes constitucionales, legales y éticos.

Con todo respeto,



Atentamente,

RODRIGO MATERON ARIAS
C.C. N0.19.260.817 de Bogota
T.P. No. 183.267 del C.S.J.

rodrigomateron@gmail.com



DR. MANUEL PANCHA MARTINEZ
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SENORES
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

ATTE. HONORABLE MAGISTRADA
DRA.: HILDA GONZALEZ NEIRA
E. S. D.

REF. PROCESO EJECUTIVO No 2019- 00276-01
DE SCOTIABANCK COLPATRIA S.A.
Contra CARLOS MARIO VARGAS VALLEJO

JUZGADO 42°. CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

MANUEL PANCHA MARTINEZ, mayor y vecino de esta ciudad, identificado
como aparece al pie de mi firma, en mi condicion de apoderado judicial del
demandado CARLOS MARIO VARGAS VALLEJO dentro del proceso de
referencia, en tiempo respetuosamente manifiesto a su sefioria que sustento el
recurso de apelacién como alegato de conclusion, ademas de los argumentos ya
expuestos en la audiencia para concesion del recurso, en contra la sentencia de
fecha 15 de octubre de 2020 proferida por el Juzgado 42 Civil del Circuito de
Bogota, mediante la cual decidi6 declarar no probadas las excepciones
propuestas.

ANTECEDENTES

Se presentaron dos excepciones de merito

Asi: EXCEPCION DE COBRO DE LO NO DEBIDO.

lo. Tal como se describe en la contestacion de los hechos de la demanda, el
demandado, se obligaron de manera solidaria.

2°. Ahora encuentran las Sociedades EXTRACTORA CUSIANA SAS. Y AGROVALLE
SAS En proceso de REORGANIZACION conforme a la ley 1116 de 2006 y en atencion
a ello todas las obligaciones a las cuales se comprometieron como deudores principales
se encuentran sujetas a las resultas de los proceso que cursan ente la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, por lo que pretender cobrar dichas
obligaciones ante este proceso, es pretender desconocer la ley 1116 de 2006.

3°. Las sociedades EXTRACTORA CUSIANA SAS Y AGROVALLE SAS han reconocido
como suyas las obligaciones que se pretenden cobrar por medio de este proceso y por
esa causa las llevo al proceso de reorganizacion.

4°. Luego el deudor solidario sefior CARLOS MARIO VARGAS VALLEJO no debe al
ejecutante obligacion ninguna, pues este participara en los procesos de reorganizacion
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y en intencién a ello, mi poderdante esta exento de adeudar suma alguna al ejecutante,
por la eleccién de la parte actora de hacer parte en el proceso de la Superintendencia
de Sociedades.

5°. Es claro que la parte actora se encuentra en todo su derecho de hacer uso de la
solidaridad de los titulos cuando en estos, existen mas de un obligado.

Pero es necesario tener en cuenta la solidaridad conforme esta contenida en el art.
ARTICULO 825 del C. de Comercio. PRESUNCION DE SOLIDARIDAD. En los negocios
mercantiles, cuando fueren varios los deudores se presumird que se han obligado
solidariamente.

A su turno el art. 1571 del C. Civil resefia;

ARTICULO 1571. SOLIDARIDAD PASIVA. El acreedor podra dirigirse contra todos los
deudores solidarios conjuntamente, o contra cualquiera de ellos a su arbitrio, sin que
por éste pueda oponérsele el beneficio de division.

Para el caso que nos ocupa es claro que la solidaridad, no se encuentra fraccionada
frente al proceso de reorganizacion, tan solo supeditara las resultas de su acreencia a
la decision que se tome en dicho proceso de reorganizacién y en caso de quedar un
saldo insoluto o impagado alli, podra continuar ejecutando el saldo, o el total de la
obligacién en caso de que el deudor principal no cancele la obligacién.

Asi las cosas es claro también que pretender cobrar unas sumas de dinero, sin haberse
terminado el proceso de reorganizacion, resulta prematuro y pretender que se asuma
una deuda por cuenta del demandado, es cobrarle lo que no debe, pues como ya se dijo
EXTRACTORA SAS, Y AGROVALLE SAS en su condicién de deudores principales son
quienes pagaran lo aqui pretendido, y ser por quienes reconocieron como suya la
obligacion.

La segunda EXCEPCION DE ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA, se basé en lo
siguiente.

1°. El demandante pretende cobrar dentro de este proceso las obligaciones a mi
poderdante, sin atender que las mismas obligaciones las cobrara dentro del proceso de
reorganizacion de las deudoras Principales EXTRACTORA CUSIANA SAS. Y
AGROVALLE SAS

2°. Por lo que nos estaremos enfrenando a un DOBLE COBRO vy ello no es otra cosa
que un ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA, pues dentro de este proceso eventualmente
podria tener una sentencia favorable y cobrada al deudor solidario y por otro lado una
sentencia de la Superintendencia de Sociedades en donde las sociedades
EXTRACTORA CUSIANA SAS Y AGROVALLE SAS quedaran obligadas a pagar al
ejecutante las mismas obligaciones pero en diferente modalidad, lo que a todas luces
implica el enriquecimiento sin causa ya anunciado.
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Ahora en ningln momento se pone en tela de juicio la honorabilidad de la actora, es
solo que no resulta acorde a la ley pretender cobrar al tiempo dos veces las mismas
pretensiones en escenarios diferentes, al punto que eventualmente el primero que
obtenga sentencia favorable, naturalmente lleva a que en el otro proceso, se pueda
presentar una inhibicion por cuanto los mismos hechos y pretensiones ya fueron
debatidos y definidos en otro escenario.

PETICIONES

Por lo anterior y de manera muy respetuosa, solicito a su H. Despacho
REVOCAR la sentencia del 15 de octubre de 2020 proferida por el Juzgado 42
Civil del Circuito de Bogota, por las razones anotadas.

De la Honorable Magistrada,

Cordialmente

MANUEL PANCHA MARTINEZ
C.C. No. 79.295.343 de Bogota
T.P. No.82.601 delC. SdelaJ
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Bogota D.C., 10 de diciembre de 2020

Honorable Magistrado:

Doctor:

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA

Sala Civil

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
Secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Asunto: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION

Proceso Verbal No. 2018-00317

Demandantes: ANGIE ESTEFANY RODRIGUEZ GUERRA, JUAN DAVID SOTELO TELLEZ,
SANDRA GUERRA RUIZ, LUZ MERY SOTELO TELLEZ.

Demandados: SALUD TOTAL E.P.S-S S.A, FUNDACION HOSPITAL DE LA MISERICORDIA y
MELISSA FERNANDEZ POLO.

ADRIANA MORENO MUNOZ, mayor de edad, domiciliada y residente en Bogota D.C., identificada con cédula
de ciudadania No. 35.253.883 de Fusagasuga, abogada en ejercicio con tarjeta profesional No. 158.155 del
Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad de mandataria general de SALUD TOTAL ENTIDAD
PROMOTORA DEL REGIMEN CONTRIBUTIVO Y SUBSIDIADO S.A. -SALUD TOTAL EPS-S S.A.-, de
conformidad con lo sefialado en auto del 3 de diciembre de 2020, me permito sustentar el RECURSO DE
APELACION PROMOVIDO FRENTE A LA SENTENCIA del 13 de enero de 2020, en el siguiente sentido:

REPARO I: NO SE SIGUIERON LOS CRITERIOS DE LA SANA CRITICA Y VALORACION EN
CONJUNTO DEL DICTAMEN PERICIAL DE PARTE Y TESTIMONIOS DE LOS PROFESIONALES
QUE DIRECTAMENTE PARTICIPARON EN LA ATENCION DE HELEN LUCIA SOTELO
RODRIGUEZ.

Se advierte del dictamen del Dr. Dr. Juan José Cordero Gomez que NO revis¢ los protocolos de atencion médica
para la elaboracién de su experticia, pese a que adujo conocerlos, no dio evidencia clara a la audiencia de lo
afirmado, ademas de resultar titubeantes sus afirmaciones; situacion contraria al interrogatorio de la Dra.
Fernandez Polo y las Dras. Maria Camila Linares y Ménica Patricia Gonzalez, quienes fundamentaron sus
afirmaciones en el contenido de la guia AIEPI (Atencion Integrada a las Enfermedades prevalentes de la
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Infancia), ademas de referirse a la Guia Practica Clinica para la Evaluacién del Riesgo y Manejo inicial de
neumonia en nifios y nifias menores de 5 afios y Bronquitis en nifios y nifias menores de 2 afios -2014).

Se determind que la nifia Helen Luciana Sotelo Rodriguez padecié de una neumonia multifocal por Virus Sincitial
Respiratorio, en ninguno de los apartes de la sentencia se estudia la grave y rapida evolucion de la enfermedad
que ataco el organismo de Helen Luciana, pese a existir pronunciamiento expreso sobre la misma, por parte de
los testigos e incluso del perito de parte, en lo referente a su etiologia, sintomas, evolucion y tratamiento
presentado por el paciente.

Refirieron las testigos respecto a la enfermedad lo siguiente:

El VIRUS SINCITIAL RESPIRATORIO que sufrio Helen ademas de la NEUMONIA BACTERIANA, en la cual
“la bacteria gana y hace estragos en otros 6rganos‘(referido por la Dra. Catalina Romero) destacando ademas
que es un virus que afecta mucho mas a nifios menores de 2 afios, que esta en la comunidad, que todos somos
los portadores del virus y que se aumenta cuando hay convivencia entre otros nifios en el jardin, que no se
cubre con el esquema de vacunacion y se evita cuando se disminuyen las idas al jardin, con el lavado de manos
y el uso del tapabocas.

Destacando ademas que el tratamiento es de soporte, que no hay medicamento para combatirlo y que a nivel
médico se le va suministrando al nifio lo que necesita como oxigeno, tratamiento broncodilatador, hidratacién,
leche materna, ademas de referir que en menores de 2 afios es un virus potencialmente mortal.

En este punto, es claro que la nifia no present6 en la primera atencién del 13 y 14 de marzo de 2016, ninguno
de los signos de la enfermedad, que permitieran sospechar por la clinica de la paciente el curso de la
enfermedad pulmonar aguda, pues la presencia de roncus y una tos, no se constituyeron con los sintomas
fundamentales de consulta, y tampoco denotan la presencia de una neumonia, si no se encuentran signos
claros de dificultad para respirar y de ésta forma lo declaro la Dra. Maria Camila Ledn Linares al referir que no
se refirieron sintomas respiratorios, por lo que no se le coloco oxigeno, pero si se busco hidratacién al colocarle
liquidos, dar manejo a los sintomas y descartar focos infecciosos. Ademas resalto dicha profesional que es
importante la clinica del paciente resaltando que “el nifio le esta diciendo en el examen fisico hacia donde tengo
que ir ”,por lo que para el momento de la atencién, no tenia ningun sintoma relacionado con un proceso
pulmonar, por lo que el enfoque radica en lo que el consultante este mostrando.

La deponente refirié que:

¢ Tenia signos vitales normales

e No estaba desaturada

e Los motivos por los consulté “no come y tiene fiebre”, se habian resuelto.
¢ No tenia alteracion del estado de conciencia.

e no tenia ningun otro sintoma.

Porlo que se concluye que Helen Luciana tenia la indicacion de irse a casa, por supuesto con un buen cuidador,
con signos de alarma, al presentar criterios para manejarla por su diarrea en su hogar.

A pesar de que el juez de primera instancia considera que “existen otras pruebas” ,-sin mencionarse pero podria
concluirse que se trata del peritaje- que sefialan que existia una situacion anormal que ameritaba mayor
atencion, ello lo determina de ésa forma al evidenciarse un analisis retrospectivo del caso por parte del Dr.
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Cordero Ramos, ademas de enunciar a su parecer tres hipotesis frente al caso, pero reconocer que era
imposible definir cual era cierta.

También relaciono el perito que la mayoria de los pacientes no consultan inmediatamente, que no debe
abordarse un paciente solo en funcién de los examenes clinicos y reconoce que es poco probable sospechar
de una neumonia sin la presentacion de sintomas respiratorios.

En resumen, el peritaje de parte no introdujo al proceso informacién de la cual se puedan predicar la existencia
de responsabilidad para el equipo médico, la Dra. Melissa Fernandez Polo, el Hospital Homi y Salud Total EPS-
S S.A,, concluyéndose que el mismo presenta inconsistencias en lo afirmado por perito, ademas de no resultar
sus afirmaciones sustentadas en protocolos de atencién médica, como si lo declarado por quienes participaron
en el proceso de atencion.

Como se excepciono en el escrito de contestacion de la demanda la responsabilidad civil médica se fundamenta
en la culpa probada y no presunta, siendo que en el presente asunto no se logro acreditar por la parte
demandante la existencia de una culpa probada, pretendiendo la presentacion del dictamen pericial evidenciar
la supuesta existencia de culpa en el proceso de atencién médica, al cuestionar que la nifia fuera dada de alta
para el 14 de marzo tras la revisién retrospectiva del proceso de atencidn, lo cual claramente es cuestionable
pues los galenos atienden a los enfermos guiados por las condiciones clinicas de los pacientes y el cuadro que
momento a momento de la atencidn presentan.

REPARO II: INDEBIDA VALORACION DE LOS TESTIMONIOS DE LAS PEDIATRAS QUE
BRINDARON ATENCION MEDICA EN LA FUNDACION HOSPITAL DE LA MISERICORDIA.

Alo largo del debate probatorio, se desarrollaron las declaraciones de las Dras. Dra. Fernandez Polo y las Dras.
Maria Camila Linares y Monica Patricia Gonzalez, de las cuales se reitera que claramente se puede sustraer
de sus afirmaciones coherencia y unanimidad al referir que la nifia no presentada para el 14 de marzo de 2016
todos signos y sintomas propios de cualquier cuadro de Sindrome de Dificultad Respiratoria como tos, tirajes
subcostales, aleteo nasal y saturacién por debajo de 90% y de ello da cuenta la historia clinica al referir:

Se describe por la historia clinica que el 14 de marzo de 2016 — Hora 10:47 a.m., en valoracion por pediatria lo
siguiente:

“Paciente 11 meses de edad con sindrome febril asociado a intolerancia a la via oral, sin embargo el
dia de hoy sin deposiciones liquidas sin moco ni sangre, probable cuadro viral, en el momento tolera
via oral, llama la atencion hemograma con leucocitosis y neutrofilia, trombocitosis, y reactante de fase
aguda elevadas y uroanalisis que descartas IVU pero con hematuria, se solicita uroanalisis sin sonda,
se inicia sulfato de zinc”

Por lo anterior, no tiene sustento exigir a las tratantes el establecimiento de un diagnéstico diferente al de
infeccion urinaria (siendo éste el principal motivo de consulta en nifias menores de 2 afios, referido asi por las
deponentes), cuando la sintomatologia no daba cuenta de ello y el cuadro de leucocitos estaba soportado en
la pérdida de liquidos en la nifia y su estado de descompensacién.
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Se resalta el detalla de la nota de egreso suscrita por la Dra. Melissa Fernandez Polo, del cual se concluye que
se superaron los signos y sintomas de la consulta, que la paciente ya se encontraba tolerando via oral; es decir,
comiendo, que habia cesado el cuadro febril, no se encontraba con signos de deshidratacién y se habia
descartado el curso de una infeccion urinaria, considerando el cuadro como de origen viral, asi se dejo plasmado
en la historia clinica:

Hora 4:45 pm Evolucién favorable, sindrome febril resuelto, uroanalisis control dentro de limites
normales, por lo que se da egreso a paciente con recomendaciones, signos y sintomas de alarmas
por los que debe reconsulta a urgencias”.

Como se excepciono en el escrito de contestacidn de la demanda la responsabilidad civil médica se fundamenta
en la culpa probada y no presunta, siendo que en el presente asunto las pediatras que participaron en el proceso
de atencidén médica destacaron puntualmente que se encontraba con adecuada saturacién de oxigeno, que no
tenia estornudos o flujo nasal y que su cuadro clinico referia un cuadro viral , siendo de los més frecuentes el
cuadro urinario.

Las profesionales de la salud fueron enfaticas en definir que los signos y sintomas propios del Virus Sincitial
Respiratorio destacando que el principal es el aumento del patrén respiratorio, la fiebre, la rinorrea, la tos,
pertenecer a un grupo etéreo y la mayor presentacion en nifios que asisten al jardin infantil, resaltando que es
imposible pensar para un pediatra que un infante presente el virus sin que tenga ese cuadro clinico.

REPARO Ill: AUSENCIA DE ANALISIS DEL COMPORTAMIENTO TARDIO DE LA ABUELA
MATERNA Y MADRE DE HELEN LUCIANA SOTELO HERNANDEZ EN PROPENDER A BRINDAR
ATENCION MEDICA EN LA FUNDACION HOSPITAL DE LA MISERICORDIA EL DIiA 16 DE
MARZO, A PESAR DE LAS RECOMENDACIONES BRINDADAS AL SER DADA DE ALTA EL 14
DE MARZO DE 2016.

En ese punto, omite el sentenciador, analizar el comportamiento de las cuidadoras de nifia, a dos asuntos:

1-. El reconocimiento que hicieron en el interrogatorio de parte, de la automedicacién que brindaron a
Helen Luciana en la primera atencion, con acetaminofen 5 CC cada 8 horas”) y

2-. la demora en reconsultar al Hospital Fundacion Infantil de la Misericordia, a pesar de que la Dra.
Melissa Fernandez Polo al momento del egreso del 14 de marzo le habia dado indicaciones a la madre
de reconsultar en caso de signos y sintomas de alarma.

Se anota que la nifia después de su egreso solicita atencién médica a HOMI 45 horas después, tiempo en el
que no estuvo en el ambiente hospitalario, desconociéndose si sus cuidadoras siguieron las indicaciones dadas
al egreso y reiterando que reconocieron que vivian en una zona de reciclaje. Ya para el 16 de marzo de 2016
a las 6:96 p.m. se registra consulta aduciendo: “... el dia de anoche paciente inicia con tiraje intercostales ,
taquipnea, inapetencia, tos humeda, no cianozante, emetizante, somnolienta, deposiciones diarreicas 2
rebosan panal, fiebre persistente el dia de hoy hasta 39° C”

Por lo enunciado, se puede concluir la paciente presentd el cuadro el dia 15 de marzo y fue alrededor de 24
horas después que las responsables de la nifia decidieron su ingreso a la institucion hospitalaria, asi confesado
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por las sefioras  Sandra Guerra Ruiz y Angie Rodriguez al reconocer que decidieron tratarla en casa y llevarla
a urgencias el 13 de marzo, que la nifia empez6 con los sintomas de la gripa cuando le dieron salida después
del 14 de marzo, pero que el ingreso se motivo el dia 16.

Por lo tanto, teniendo el deber de propender por el bienestar de la infante y conociendo las condiciones de salud
para reconsultar, se abstuvieran de ello; situaciéon que de entrada promueve el agravamiento del cuadro
respiratorio y en efecto fue asi reconocido por la pediatra que trato a la nifia en el segunda atencién Dra. Ménica
Patricia Gonzalez Santos.

En el hipotético y eventual caso que no se acceda a las solicitudes de revocar en su totalidad la sentencia
impugnada, solicito se realice una graduacion de culpas partiendo de la incidencia de cada uno de los actores
en el hecho generador del dafio, de tal forma que en la condena que se llegue a imponer se determine para mi
representado la proporcidn del monto a pagar de acuerdo a su incidencia en el hecho generador del dafio v el
dafio en si mismo.

REPARO IV: DESPROPORCIONAL TASACION DE LOS PERJUICIOS MORALES A FAVOR DE
LOS SENORES JUAN DAVID SOTELO TELLEZ Y LUZ MERY SOTELO TELLEZ EN CALIDAD DE
PADRE Y ABUELA PATERNA DE HELEN LUCIANA SOTELO.

A través de los interrogatorios de parte, se reconocié por Juan David Sotelo Tellez que no estuvo presente en
ninguna de las dos atenciones médicas que recibi6 su menor hija en el Hospital de La Misericordia,
reconociendo que se encontraba desarrollando su oficio, enuncié que para la época de los hechos no convivia
con la nifia Helen Luciana, ni con la progenitora de aquel, también adujo no haber acompafio a todos los
controles prenatales que tuvo Angie Stefanny Rodriguez durante el periodo de gestacion, que fue informado
que la causa de la muerte fue natural, pero que no indagé sobre las causas de la misma, refiriendo también que
respecto de Salud Total EPS no tiene reproche.

Por ofra parte, la sefiora Luz Mery Sotelo, reconoce que tampoco estuvo acompafiando a su nieta en las
atenciones brindadas, que no convivia con ella, pero se reunia una vez por semana con la nifia, pero respecto
a su acompafiamiento en los momentos de enfermedad de la nifia reafirma que fue su hija la que estuvo
pendiente.

En ese orden de ideas, pese a que el juez de instancia reconocer la existencia de un perjuicio de indole moral
para el padre de la paciente, en una suma de $60.000.000, y para la abuela en $20.000.000, se abstiene de
analizar las relaciones afectivas que realmente tuvieron los demandantes con la nifia, lo que permite colegir;
solo con las afirmaciones obtenidas en el curso del debate del probatorio, que no eran tan cercanas, a pesar
de existir lazo s de consanguinidad.

Si bien se ha establecido una presuncion de existencia del dafio moral enmarcada por los lazos de
consanguinidad entre el fallecido y sus familiares, se anota que la valoracién probatoria en el presente asunto
indica que las relaciones afectivas entre Juan David y Luz Mery Sotelo como padre y abuela Helen Luciana, no
eran las mas cercanas al existir reconocimientos por parte de los demandantes y frente al estrado judicial que
son indicativos de que esas relaciones no eran de la mayor cercania.
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REPARO V: AUSENCIA DE PRONUNCIAMIENTO Y DECISION EN LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA PRESENTADO POR SALUD TOTAL EPS-S S.A.
A FUNDACION HOSPITAL DE LA MISERICORDIA.

Dentro del término de contestacion de la demanda y presentacion de excepciones, mi representado propuso
llamamiento en garantia a Fundacion Hospital de la Misericordia; ello con fundamento en la existencia de un
contrato de prestacion de servicios de salud -modalidad pago por evento-, para la atencién de afiliados menores
de 18 afios y beneficiarios en las mismas condiciones, con el fin de que le sean prestados los servicios de salid
de consulta especializada, consulta paramédica, cirugia hospitalaria, cirugia ambulatoria, procedimientos,
ambulancia, anestesia y sedaccion, biopsias, ecografia, endoscopia, hospitalizacion, laboratorio clinico,
odontologia, rayos X, urgencias, medicamentos e insumos, susctrito entre ambas partes el 1° de mayo de 2012.

En dicho acuerdo de voluntades, las partes pactaron la siguiente clausula segunda de garantia de la calidad a
lo siguiente:

“El CONTRATISTA sera responsable frente a la ENTIDAD y frente a cualquier tercero por la calidad
del servicio, al igual que por la idoneidad y profesionalismo del personal que lo preste, bajo el entendido
que ello no supone la delegacion del riesgo del aseguramiento en los términos sefialados en el articulo
14 de la Ley 1122 de 2007, asi, en virtud del principio del Neminem non laedere y en aplicacion de lo
dispuesto en los articulos 1604 y 2341 del Cddigo Civil en lo pertinente, asumira la Responsabilidad
que se derive de lo anterior, asi como aquella que legalmente le corresponda, incluyendo perjuicios
patrimoniales, morales, fisioldgicos y de cualquier otra naturaleza que determine la ley y/o
jurisprudencia que pudieren derivarse de los actos u omisiones, incluidas las complicaciones que le
sean imputables por accion u omisién, tanto del personal médico y paramédico a los cuales
encomiende la prestacion de los servicios de salud, asi como de su personal administrativo.

En el evento en que se derivaré reclamacion de cualquier tipo para con la ENTIDAD, para con terceros
0 para con el usuario afiliado y/o beneficiario, el contratista asumira por sus propios medios la defensa,
toda vez que prestara los servicios de salud al afiliado de la ENTIDAD, con plena autonomia cientifica,
técnica y administrativa, sin restricciones, limites, ni formalidades que puedan refiir con el libre ejercicio
de su actividad, siendo sus resultados ajenos a la responsabilidad de la ENTIDAD. (...).

En todo caso la entidad, la ENTIDAD podra repetir contra el CONTRATISTA o recobrarle las sumas a
las que eventualmente sea condenada judicialmente o sancionada por las autoridades competentes o
en general, aquellos conceptos por los cuales la ENTIDAD debiera responder por cuenta de sanciones,
fallos, conciliaciones transacciones, amigables composiciones, laudos arbitrales, entre otros
mecanismos de solucién de conflictos, como consecuencia de la prestacion de servicios a cargo del
CONTRATISTA u omision en la prestacion del servicio pactado por él o por su personal adscrito y/o
vinculado o por sus subcontratista segun sea el caso. Lo anterior, sin perjuicios de que la ENTIDAD
pueda llamar al CONTRATISTA en garantia o denunciarlo en pleito dentro del respectivo proceso
judicial, tramite arbitral, administrativo efc”

En la atencion de Helen Luciana adelantada en el Hospital de La Misericordia por Melissa Fernandez
Polo; Salud Total E.P.S-S.A no tuvo ninguna injerencia, ni participacion directa, ya que no tomo
ninguna decision sobre el manejo de la atencion de la nifia, ello estuvo a cargo de la citada profesional
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y de la institucion de salud, siendo tanto el profesional como la IPS habilitados para prestar su servicio
y actividad y con capacidad juridica para responder por sus actos.

En consecuencia, omitio el juez de primera instancia pronunciarse frente al llamamiento en garantia
realizado a la IPS codemandada y resolver en sentencia lo pertinente, transgrediendo el contenido de
los articulos 64, 65 y en particular el articulo 66 que sefiala: “En la sentencia se resolvera, cuando
fuere pertinente, sobre la relacién sustancial aducida y acerca de las indemnizaciones o restituciones
a cargo del llamado en garantia’.

Con base en lo anteriormente enunciado me permito solicitar sea REVOCADA LA SENTENCIA al no
encontrarse acreditados la totalidad de los elementos de la responsabilidad civil médica correspondientes a
culpa, nexo causal y dafio.

Recibo notificaciones a través del buzén electronico adrianamom@saludtotal.com.co, en la carrera 18 No. 109-
15 en Bogota-

Atentamente,

/AMOQMOWWoé .

ADRIANA MORENO MUNOZ
C.C. No. 35.253.883 de Fusagasuga
T.P. No. 158.155 del Consejo Superior de la Judicatura
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