REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C. quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Ref.. Proceso verbal de Inversiones MMB S.A.S. contra Riparo Garage
S.A.S., en Liguidacion, y otros.

Para resolver el recurso de gueja que la parte demandada interpuso

contra la providencia de 15 de noviembre de 2023, en virtud de la cual

la Superintendencia de Sociedades negd la apelacion formulada

respecto del auto de 18 de octubre 2023, que desestimo las excepciones

previas, bastan las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Bien pronto se advierte que no era posible conceder el recurso de
apelacion porgue ninguna norma juridica, ni general, ni especial (CGP,
art. 321y 101), le concede segunda instancia -por esa via- a la decision
que niega las excepciones previas, como la propia apoderada

recurrente lo reconocié en su escrito de impugnacion.

Podria afirmarse que si prospera una de ellas y, como consecuencia, el
proceso termina (CGP, art.101, num. 2), el auto seria apelable por
autorizarlo el numeral 7° del articulo 321 de esa codificacion. He aqui
una discusion. Pero en este caso la Superintendencia negé las
defensas de ese linaje que la parte demandada planted, circunstancia
gue excluye la posibilidad de acudir a esa hipotesis y a dicha regla,
menos adn si se repara en el principio de taxatividad que gobierna la

apelacion de autos.
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Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D. C.
Sala Civil

Por lo demas, el Tribunal no puede, en sede de queja, ocuparse del
analisis de las razones que justificaron tales defensas, como se propone
en el recurso, puesto que su competencia se circunscribe, Unica y
exclusivamente, a verificar si la providencia de 18 de octubre de 2023 es
0 no apelable (CGP, art. 352). Eso es todo.

Por estas razones, se declarard bien denegado el recurso, con la

consecuente condena en costas a la parte recurrente.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil,
declara bien denegado el recurso de apelacion interpuesto contra el auto
de 18 de octubre de 2023, proferido por la Superintendencia de

Sociedades dentro del proceso de la referencia.

Condenar en costas a la parte recurrente. En la liquidacion se incluiré la
suma de $500 000 por concepto de agencias en derecho.
NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d01e244074e47210ea6d944453acc699a6d14acfd535195462a7c028e8d9b4cd
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogotd, D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

RADICACION: 110013199002202300361 01
PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: LUZ MARINA ESCOBAR PINEDA
DEMANDADO: JOSE FERNANDO PINEDA Y OTRO
ASUNTO: APELACION DE AUTO

Declérese inadmisible el recurso de apelacidén interpuesto
contra la providencia de fecha 25 de septiembre de 2023, por medio del
cual la Direccion de Jurisdiccién Societaria III de la Superintendencia de
Sociedades dispuso “(...) Primero. Rechazar la demanda presentada [por falta
de competencia]. Segundo. Por Secretaria, remitase el expediente completo, en

forma virtual, a los Jueces Civiles del Circuito de Medellin, para su reparto”.

En efecto, prontamente debe indicarse que la providencia por
la cual se declara la falta de competencia no es apelable, por cuanto el
articulo 139 del Cddigo General del Procesal, dispone: “Siempre que el juez
declare su incompetencia para conocer de un proceso, ordenara remitirlo al que
estime competente (...)", y agrega: “Estas decisiones no admiten recurso”.

(Negrilla fuera del texto)



Sin lugar a dudas la preceptiva en comento ensefa la
improcedencia del recurso de alzada en esta oportunidad, asi la falta de
competencia hubiese generado el rechazo del libelo introductor, como en
pretérita oportunidad lo puntualizé este Tribunal, al sefalar “(..) que la
procedibilidad del aludido recurso vertical contra el auto de rechazo de la
demanda, debe ser entendida como una regla general que admite excepciones,
como la de rechazo por falta de competencia, a cuyo propdsito es de recordar
que el reglado 351-1 del estatuto procesal civil [hoy 321-1 del C.G.P.] dispone
que es apelable el auto '‘que rechace la demanda (...)'. Y, precisamente, la
excepcion o '‘disposicion en contrario esta prevista para los casos en que el

rechazo es debido a la falta de competencia del juez.

Andtase, por demas, que el Cddigo de Procedimiento Civil
[actualmente Cdédigo General del Proceso] es sistematicamente reacio a la
procedibilidad del recurso de apelacion cuando el juez decide lo relativo a la
competencia, pues [asi] lo niega en el ya citado articulo 148 [canon 139 del
C.G.P.], (...) Y resulta natural que asi sea, de tener presente, ademas, que
en esos eventos el rechazo no conlleva devolucion de la demanda y sus
anexos, con la consecuente afectacion de un derecho por la pérdida de
ese acto procesal de introduccion, ya que el expediente debe remitirse

al que se considere competente (...)"*. (Negrilla propia de la Sala).

De ahi que la apelacion contra el auto que rechaza la
demanda, previsto en los articulos 90 y 321 del vigente Estatuto Adjetivo
Civil, “es para causas distintas de la declaracion de incompetencia, ya que para
ésta hay las normas especiales antes citadas, que tienen aplicacion preferente,
conforme al articulo 5-1 de la ley 57 de 1887 (lex especialis, derogat generali),

ademas de un fundamento razonable, como se dijo"?.

! Tribunal Superior de Bogota - Sala Civil, auto del 19 jul. 2007, rad. 31-2006-00379 01
2 Tribunal Superior de Bogota - Sala Civil, auto del 23 jun. 2011, rad. 04-2011-00229-01



Asi las cosas, al no encontrarse dentro de aquellas

providencias susceptibles de alzada el auto aqui rebatido, es claro que

este no puede ser objeto de examen por esta senda procedimental.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, D.C., en Sala de Decisién Civil Unitaria,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar inadmisible el recurso de apelacion
formulado por la parte demandante en contra del auto proferido el 25 de

septiembre de 2023, dictado por la Direccidn de Jurisdiccidon Societaria III
de la Superintendencia de Sociedades.

SEGUNDO: En firme esta providencia,

remitanse las
diligencias al Despacho de origen, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE,

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS
Magistrada.

Firmado Por:
Angela Maria Pelaez Arenas
Magistrada
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Sustanciadora

Bogota D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés
(2023)

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada contra el auto proferido el 6 de diciembre de 2022 por
el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de Bogota, mediante
el cual se aprobo la liquidacion de costas.

I. ANTECEDENTES

Culminado el tramite procesal del asunto, se profiriéo sentencia el 30 de
mayo de 2018, en la que se accedieron a las pretensiones de la parte
demandante; decision que fue revocada en segunda instancia, lo que
conllevo a la condena en costas de la parte actora.

En proveido que ahora se cuestiona, el Juez de conocimiento aprobo la
liquidacion de costas por un valor correspondiente a la suma de
$3.658.104.00; contra esta decision el gestor judicial de la parte
demandada interpone recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion
censurando que el valor impuesto por concepto de agencias en derecho,
no tuvo en cuenta la duracion del proceso y la gestion que desarrollo el
extremo pasivo, asi como tampoco los limites establecidos para las
agencias en derecho, pues en su criterio se debian calcular entre el 3% y
7.5% de lo pedido, es decir, $300.000.000.

En proveido del 29 de junio de 2023, el fallador de primer grado
mantuvo incolume la decision y concedi6 la apelacion, lo que explica
la presencia del proceso en esta instancia.

II. CONSIDERACIONES

Sea lo primero precisar, que esta instancia es competente para
conocer del recurso de apelacion incoado al tenor del numeral 5° del
articulo 366 del C.G.P; por tanto, resulta viable el estudio por la via
del recurso vertical.

Exp. 003-2014-00504-03
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En el caso concreto se discute, si la suma impuesta por agencias en
derecho en la sentencia de primera instancia, se ajusta a la duracion del
conflicto, la gestion desplegada por la parte vencedora en el juicio y a los
parametros senalados en el articulo 366 del C. G. Py en el Acuerdo No.
1887 de 2003 del Consejo Superior de la Judicatura, teniendo en cuenta
que el Acuerdo PSAA16-10554 de la misma entidad, solo rige para las
causas iniciadas con posterioridad al 5 de agosto de 2016, tal como lo
dispone el canon 7 de esa normatividad.

En la cuantificacion de las agencias en derecho se deben tener en cuenta
los parametros establecidos en los acuerdos vigentes expedidos por el
Consejo Superior de la Judicatura. El articulo sexto del referido Acuerdo
1887 de 2003 regula las tarifas en asuntos de naturaleza civil, agrario y
familia, para lo cual senal6 las pautas a las que se debe someter el
funcionario en su cuantificacion, sin que le esté permitido superar el
rango impuesto por éstas, es decir que para su aplicacion se tendra en
cuenta la naturaleza del proceso, calidad y duracion de la gestion
desplegada por la parte victoriosa y, ademas, todo elemento de juicio que
le permita valorar la labor juridica desarrollada, sin saltar los minimos
y maximos.

Para el asunto objeto de estudio, se tiene que en los procesos
declarativos en primera instancia las tarifas de agencias en derecho
seran fijadas “hasta el veinte por ciento (20%) del valor de las pretensiones
reconocidas o negadas en la sentencia. Si ésta, ademds, reconoce o niega
obligaciones de hacer, se incrementarda hasta cinco (5) salarios minimos
legales mensuales vigentes por este concepto”. La juez a quo establecio
como agencias en derecho la suma de $3.658.104.00, conforme a las
pautas contempladas en el acuerdo referido en lineas atras.

En ese orden, el A quo debe cenirse al rango que se ha determinado
como aplicable a este caso, que —se itera- oscila entre 0% y hasta el 20%
y no el limite minimo del 3% y el maximo del 7,5% como reseno el
recurrente. Entonces, la suma senalada como agencias en derecho en
primera instancia esta acorde con los parametros senalados en el
acuerdo al que se hizo mencion lineas atras, comoquiera que se
encuentra dentro de los limites que regula esa normatividad, habida
cuenta las actuaciones procesales desarrolladas por el apoderado de la
pasiva- contestar el libelo, presentar excepciones de meérito dentro del
término conferido para la defensa; presento alegatos de conclusion y
asumio una actividad diligente en la representacion de su poderdante en
los mas de 4 anos que duro la primera instancia.

En tal sentido, se avizora que la decision se ajusta a derecho y, por
ello, se confirmara.

II1.- DECISION

En meérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota, en Sala Civil, RESUELVE
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PRIMERO: CONFIRMAR el auto adiado el 6 de diciembre de 2022,
por el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de Bogota, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: - Oportunamente devuélvase el proceso al Juzgado de
origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DUAL DE DESICION

Bogota, D. C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: RICARDO ACOSTA BUITRAGO

Proceso Responsabilidad Contractual
Demandante Arango Ocampo e Hijos S.A.S.
Demandado Alianza Fiduciaria S.A.
Recurso: Suplica

ASUNTO.

Resuelve la Sala Dual el recurso de suplica interpuesto por el demandante
contra el auto de 13 de octubre de 2023!, mediante el cual el magistrado
Jaime Chavarro Mahecha negd una solicitud de nulidad por indebida
notificacion de la providencia de 8 de marzo pasado, que admiti6 los recursos
de apelacion interpuestos por ambas partes contra la sentencia proferida por

la Superintendencia Financiera de Colombia, el 28 de febrero de 2022.

Para el ponente el estado del dia 9 de marzo del presente afio se publicé con
insercion de la decision. El yerro enrostrado al informe secretarial que dijo

gue el término vencia el 28 del citado mes, es inexistente.

A pesar de que se cometié una equivocacion respecto del nombre de la parte
actora en la pagina web de la Rama Judicial, eso “no tiene la trascendencia
de impedir a las partes conocer la decision a notificar, como quiera que los
items correspondientes a [la] demandada y [el] nimero de radicacion, que

son criterios de busqueda, aparecen correctamente”.

EL RECURSO

! Cuaderno Tribunal. Archivo Digital “14AutoNiegaNulidad”.
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Pidio la revocaria de la resolucion. Insistié en que los términos para sustentar
la alzada comenzaron el 15 de marzo y finalizaron el 29 ulterior. Agregé que
debian aplicarse “las normas procesales correspondientes [a] (...) los
articulos 352, 359 y 360 del CPC” por ser un tramite escritural; por contera,
tenia “hasta el dia 10” para cumplir con la carga. Tesis que apoydé en un

pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia.

Al cierre, recabd en la pifia cometida en el registro web que trasgrede su

garantia fundamental al debido proceso?.
CONSIDERACIONES.
1.- Para no ir mas lejos de lo que reclama la censura: si la determinacion

denunciada se emiti6 el dia 8 de marzo y, conforme el articulo 12 del articulo

12 de laley 2213, “Ejecutoriado el auto que admite el recurso (...) el apelante

debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias

siguientes (...) Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara

desierto...”, quiere decir que si fue notificada en estado del 9 de marzo su
ejecutoria ocurrié el 14 siguiente. El tiempo para presentar el escrito de
apelacion vencio el 22 posterior, sin que se acompafiara el memorial de
sustentacion. Luego, en ninguna irregularidad pudo incurrirse pues el
magistrado aplico la consecuencia que deriva la norma; por tanto, la

informacién consignada por el secretario se ajusta a la realidad.

No es de recibo el argumento que pide emplear normas del Codigo de
Procedimiento Civil, pues este cuerpo normativo fue derogado por el actual
Caodigo General del Proceso con el que viene adelantandose el tramite, pues
la demanda se inici6 en el afio 2020. Menos aun, el precedente vertido en la
sentencia de tutela proferida por la Corte Suprema STC-3508 de 2022,
porque en esa ocasion se abordo el tema de la validez de la sustentacion en

primera instancia, asunto ajeno al presente debate.

Finalmente, la falla que se cometio en el registro de actuaciones,

2lbidem. Archivo Digital “17RecursoReposicionSubsidioSuplica”.
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puntualmente, en la casilla de los sujetos procesales, donde se anoto el
nombre del abogado y no el de la sociedad, no pasa de ser un lapsus calami,
gue en nada impide consultar las actuaciones, como lo ensefan estos

diagramas:

11001319900320200191701

= a
CONSULTAR
Fecha de consulta: 20231206 19:10:34.75
Fecha de replicacion de datos: 2023-12-06 19:00:33.54 @
. (.
h Descargar DOC & Descargar CSWV
2023-03-28 Al Despacho 2023-03-28
2023-03-08 E;:'EZ?;Z" Actuacion registrada el 08/03/2023 a las 11:31:19 2023-03-08 20230308  2023-03-08
ADMITE EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION
INTERPUESTO POR AMBAS PARTES CONTRA LA SENTENCIA
DEL 28 DE FEBRERO DE 2022 // 5 DIAS A PARTIR DE LA
ATDGIE EJECUTORIA PARA SUSTENTAR EL RECURSO // PRESETADA LA
SUSTENTACION CORRASE TRASLADO POR 5 DIAS A LA PARTE
20230500 ’éggio CONTRARIA // SE PRORROGA EL TERMINO PARA TAL FIN POR 2UZL08
SEIS (6) MESES, CONTADOS A PARTIR DEL DiA SIGUIENTE AL
VENCIMIENTO DEL TERMINO INICIAL (ML) Ver link
nnpSZ."-"W\’JW ramajud\cia\.gov.COfwenr‘tr\bunal-superior-de-nogota-
sala-civil/148
2022-08-09 Al despacho Lz 2022-08-09
por Reparto
Reparto del .
2022-08-09 Eroces alas 15'13'44 Repartido a'JAIME CHAVARRO MAHECHA 2022-08-09 2022-08-09 2022-08-09
2022-08-09 Radicacion de Aclua.cwun de Radicacion de Proceso realizada el 09/08/2022 a las 2099-08-09 5092-08-09 2099-08-09
Proceso 15:12:13

Por eso la jurisprudencia ha sostenido que: “las anotaciones registradas en
el Sistema de Gestion Justicia Siglo XXI, es un medio apenas de informacion
que procura el uso de las TIC, mas no de notificacidén de las providencias
judiciales como lo impone el articulo 295 del Cédigo General del
Proceso, por ende “...no relevaba al actor de vigilar el proceso por el
comentado medio virtual de enteramiento, tal como lo ha sostenido esta
Sala en numerosas ocasiones, pues «es deber de las partes e intervinientes
en el proceso, interesadas en las resultas de una actuacion, seguir el

estado del proceso y ejercer su debida vigilancia»”® (negrilla intencional).

2. Por lo anterior, se confirmaré el proveido. Sin condena en costas por no

3 STC-1178 de 2016, entre otros.
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aparecer causadas.

DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
en Sala Dual de Decision, RESUELVE: Confirmar el auto de 13 de octubre
de 2023, proferido por el magistrado Jaime Chavarro Mahecha, segun las

consideraciones expuestas en precedencia. Sin condena en costas.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Ricardo Acosta Buitrago
Magistrado
Sala Civil Despacho 015 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso Ejecutivo de mayor cuantia
Demandante Construcciéon y Urbanismo Crecer S.A.S.
Demandado Somnomédica Clinica Especializada en Medicina del
Suefio SAS., y
Medplus Medicina Prepagada S.A. - MEDPLUS
Radicado 110013103 003 2021 00503 01
Instancia Segunda
Decision Admite recurso de apelacién

1. Se admite en el efecto devolutivo el recurso de apelacion interpuesto por
Medplus Medicina Prepagada S.A., contra la sentencia proferida el 11 de julio de
2023 por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Bogota, D.C., en el asunto en

referencia.

2. Tramitar el presente asunto en segunda instancia atendiendo el

procedimiento previsto en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022".

3. Ejecutoriado este auto, el extremo apelante debera sustentar el recurso a
mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes, en la direcciéon de correo

electrénico: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

4. De la sustentaciéon presentada oportunamente, por secretaria, corrase

traslado por el término de cinco (5) dias a la parte contraria.

! De conformidad con lo previsto en el inciso 2° del articulo 40 de la Ley 153 de 1887 modificado por el articulo
624 del C.G.P. “(...) los recursos interpuestos (...) se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los
recursos (...)".


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

TSB — SC — RAD. 110013103 003 2021 00503 01

5. En caso de no sustentarse oportunamente el recurso sera declarado

desierto.

6. Advertir que, de conformidad con lo previsto por el inciso 4 del articulo
109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan
presentados oportunamente si son recibidos antes de cierre del despacho del dia

en que vence el término, es decir, antes de la cinco de la tarde (5:00 p. m).

7. Por economia procesal y para evitar la pérdida automatica de
competencia, de una vez se ordena prorrogar el término para fallar este asunto por
seis (6) meses mas, contados a partir del dia siguiente al vencimiento del término

inicial.

8. Informar al juzgado de origen el efecto en que se admite el recurso, de
conformidad con el inciso segundo del articulo 323 del C.G.P., en concordancia

con el inciso final del canon 325 zbidem. Por secretaria, procédase de conformidad.

NOTIFIQUESE

Firma Electronica
IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

Magistrado

Firmado Por:
Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogoti D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso N.° 110013199003202101935 01

Clase: VERBAL _PROTECCION AL
CONSUMIDOR

Demandante: 1.UZ VERDE REPRESENTACIONES S.A.S.

Demandada: ~ TTAU CORPBANCA COLOMBIA S.A. y

otro

De conformidad con el articulo 121 del Cédigo General del Proceso,
se prorroga, por el término de seis (6) meses, la competencia para emitir
decision en esta instancia.

I.a anterior determinacion no admite recurso en los términos de la
disposicién en cita.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado
Sala 005 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D. C., quince (15) de diciembre de dos mil
veintitrés (2023).

, ~ Ref: VERBAL de PROTECCION AL CONSUMIDOR
de LAMINAS PLASTICAS EXTRUIDAS S.AS. contra ITAU, BANCO
CORPBANCA. Exp. 003-2022-01776-01.

En atencidn al informe que antecede y comoquiera
que dentro de la oportunidad prevista en el inciso 3° del articulo 12 de la Ley
2213 de 2022, la parte demandada -apelante- no sustento ante esta instancia el
recurso interpuesto, a pesar de que a través de providencia adiada 1° de
diciembre de la presente anualidad se corrio traslado por el término de cinco
(5) dias con tal propdsito, siendo notificada en estado electrénico del dia 19 del
mismo mes y afio publicado en la pagina web de la Rama Judicial?, ocasion en
la cual también se enterd por medio de los correos electronicos que obran al
interior del proceso a los interesados, se declarard desierta la alzada
promovida.

Téngase en cuenta que si bien la interesada presento
memorial ante el juez de primera instancia, ello no suple la sustentacion que
debe hacerse en esta etapa conforme impone el numeral 3° del articulo 322 del
Cadigo General del Proceso.

Normativa cuyo tenor literal prevé: “Cuando se
apele una sentencia, el apelante, al momento de interponer el recurso en la
audiencia, si hubiere sido proferida en ella, o dentro de los tres (3) dias
siguientes a su finalizacion o a la notificacion de la que hubiere sido dictada
por fuera de audiencia, deberd precisar, de manera breve, los reparos
concretos que le hace a la decision, sobre los cuales versara la sustentacion
que hard ante el superior”; sumado a que “el juez de segunda instancia
declarara desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que no
hubiere sido sustentado ” (resaltado fuera del original).

Cabe precisar que esa postura ha sido aceptada por
la Sala de Casacion Laboral (STL2791-2021, entre otras) en atencién con lo
dispuesto por la Corte Constitucional en Sentencia SU-418 de 20109.
Pronunciamientos en los que se destaca la obligatoriedad de la actuacion
procesal que en este caso se echa de menos.

En esas condiciones, se dispone:



Exp. 003-2022-01776-01.

1.- Declarar DESIERTO el recurso de apelacion
interpuesto por la demandada en contra de la sentencia proferida el 27 de
octubre de 2023 por el Coordinador del Grupo de Funciones Jurisdiccionales

Tres de la Delegatura para Funciones Jurisdiccionales de la Superintendencia
Financiera de Colombia.

2.- En firme esta providencia, retorne el expediente al
juzgado de origen.

NOTIFIQUESE

!
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\.11'{3{: EDUARDO FERREIRA VARGAS

MAGISTRADO
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Bogoti D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso N.°  110013103004202000086 06

Clase: VERBAL — RC

Demandante: OLITOCOMPU LTDA.

Demandados:  JAIME y MARIO GERARDO VALDIVIESO
CAMACHO, y CORPORACION DE
CAPACITADORES NUEVO MILENIO

LTDA.

1. De acuerdo con la constancia secretarial de la fecha, y
comoquiera que la demandada, Corporaciéon de Capacitadores Nuevo
Milenio Ltda., dentro de la oportunidad que consagra el articulo 12 de la
Ley 2213 de 2022 (cinco dias siguientes a la ejecutoria del auto que
admiti6 su alzamiento, cuyo plazo fenecio el 14 de diciembre del afio en
curso, por su habilitacién que tuvo lugar mediante proveido de 30 de
noviembre de esa misma anualidad"), no sustent6 el recurso de apelacion
que interpuso contra la sentencia que el 11 de septiembre de 2023
profiri6 el Juzgado 4° Civil del Circuito de Bogota, se declara
DESIERTO su alzamiento, de conformidad con la norma resefiada en
precedencia’, en concordancia con los articulos 322 (i fine’), 327 (inciso
final) y 328 (inciso primero) del CGP y la jurisprudencia de la Corte
Constitucional (sentencias SU418 de 2019 y C-420 de 2020), la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia (sentencias STC12927-
2022; STC705-2021; STC3472-2021; y STC13242-2017) y la Sala de
Casacion Laboral de la misma Corporacién (sentencias STL7274-2022,
rad. 97805; STL16088-2022, rad. 100491; STL15350-2022, rad. 99817,

entre otras).
Sin costas por no aparecer causadas (art. 365. 8, CGP).

Oportunamente, devuélvase el expediente al juzgado de primera
instancia.

2. Se ordena, por conducto de la secretaria de esta sala, la
expedicién de copias disciplinarias para ente la H. Comisién Seccional

! Notificado por estado electrénico de 1° de diciembre de 2023.

2 Seguin la cual “ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. (...) Si
no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto” (se subraya y resalta).

3 Norma segun la cual “el juez de segunda instancia declarara desierto el recurso de apelacion
contra una sentencia que no hubiere sido sustentado”. (Negrillas y subrayas fuera de texto).
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Clase: Verbal

de Disciplina Judicial de Bogota, para que ejerza la potestad
sancionatoria a que hubiere lugar contra la abogada Ruth Celina
Rodriguez Erazo, con motivo de lo acontecido en la audiencia evacuada
el 7 de diciembre de 2022. Alli, se advierte la presencia subrepticia del
testigo Juan Pablo Lépez Benavides, pese a que mientras las partes
depusieran no podia estar presente ningin testigo, tal como con
insistencia lo hizo saber el juez a guo en esa misma oportunidad. No
obstante, a partir del minuto 1:06:53 de la grabacién, se observa cémo,
por un error en la desactivacion del micréfono, la aludida profesional
del derecho le pide al sefialado deponente que se retire del lugar en el
que se encuentran, “‘sin que lo vean”, y le advierte que espere mientras
apaga la camara.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado
Sala 005 Civil
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA TERCERA DE DECISION CIVIL

FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ
Magistrada Ponente

Radicacion No. 11001310300520160047203

Discutido y aprobado en Salas de Decision del 07 y 14 de
diciembre de 2023. Actas Nos. 49 y 50.

Bogota D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion intentado
por Magitronic de Colombia Ltda., en Liquidaciéon, contra el auto
proferido el 07 de septiembre de 2018! por el Juzgado Cuarenta
y Ocho Civil Municipal de Bogota, como comisionado del Juzgado
Quinto Civil del Circuito de Bogota, mediante el cual se rechazo

de plano la oposicion a la diligencia de entrega del bien.

I. ANTECEDENTES

Para lo que interesa al pleito en esta oportunidad, basta
memorar que Maria Isabel Cleves de Carriazo demando a
Magitronic de Colombia Ltda. en Liquidacion?, en proceso verbal
de resolucion de promesa de compraventa cuyas pretensiones se
contrajeron a: i) declarar resuelta la negociacion realizada entre
las partes sobre las oficinas 401 y 402 del Edificio Grupo
Panamericano ubicado en la carrera 13 No. 44-49 /44-53 /44-
57, en Bogota y, en consecuencia, ii) ordenar la restitucion de los
bienes y iii) condenar a su contraparte a perder las arras, asi

como a pagar la indemnizacion por danos y perjuicios.

1 Pagina 449. Archivo No. 0001CuadernoO1.pdf. C. CO1Principal.
2 Paginas 42-53. Archivo No. 0001CuadernoO1.pdf. C. CO1Principal.
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Como peticiones subsidiarias, requiri6 se disponga la
terminacion del contrato de tenencia suscrito con Magitronic el
17 de mayo de 1990, la devolucion de las oficinas y el pago de las

sumas a que se comprometioé la empresa en el convenio referido.

El asunto culminé el 06 de marzo de 2018 con sentencia de
segunda instancia, que modifico la decision emitida por el
Juzgado Quinto, en la cual se resolvio, entre otras cosas, lo
siguiente: i) declarar terminado el contrato de tenencia del 17 de
mayo de 1990 y ii) restituir los inmuebles objeto del acuerdo
anterior, esto es las oficinas 401 y 402 ubicadas en el Edificio

Grupo Panamericanos.

En linea con lo expuesto, la Juez Quinta libréo despacho
comisorio para realizar la entrega de los bienes mencionados,
identificados con matriculas inmobiliarias Nos. 050C-0706518 y
050C-0706517, del cual le correspondiéo conocer al Juzgado
Cuarenta y Ocho Civil Municipal de Bogota, quien programo

como fecha para la diligencia el 07 de septiembre de 20184,

Llegado el dia de la vista publica, Rodrigo Alfonso Ocampo
Perdomo, en su calidad de representante legal de Magitronic de
Colombia®, se opuso a la entrega y relievo que esa sociedad es la
poseedora de los fundos, para lo cual, ados6 como pruebas
documentales el auto admisorio de la demanda de pertenencia
que promovio la empresa ante el Juzgado Veinticinco Civil del
Circuito, los certificados de tradicion y libertad donde consta su

inscripcion y un contrato de arrendamiento®.

El Comisionado rechazé de plano la solicitud, con
fundamento en que fue elevada por la misma persona contra

quien produce efectos la sentencia.

3 Pagina 13. Archivo No. 01Cuaderno02.pdf. C. CO2SegundalnstanciaTribunal.
4 Pagina 396. Archivo No. 0001CuadernoO1.pdf. C. CO1Principal.

5 Pagina 419. Ibid.

6 Pagina 449. Ibid.
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El memorado auto fue objeto de reparo horizontal, con
resultas desfavorables en decision de esa misma fecha’, y en
subsidio reproche vertical, razén por la cual se remitieron las
diligencias al Juzgado Quinto Civil del Circuito para que

dispusiera lo pertinente.

No obstante, una vez recibida la encuadernacion, el Juzgado
advirtio deficiencias en el audio de los videos, circunstancia que
impedia evidenciar las actuaciones surtidas en la diligencia. Por
lo anterior, mediante providencias del 25 de enero® y 16 de
diciembre de 20199, 0110 y 28 de septiembre de 20211!1, 18 de
agostol2, 22 de noviembre!l3 y 05 de diciembre de 202214, requirio
al Juzgado Cuarenta y Ocho para que remitiera copia del medio
magneético con buena calidad de sonido o gestionara lo pertinente

para su reconstruccion.

Con todo, el 09 de diciembre del ano pasado, el Juez
Cuarenta y Ocho Civil Municipal procedi6 a la reconstruccion del
video contentivo de la diligencia de entregalS, donde se establecio
que: i) Magitronic, por medio de su representante legal, se opuso
a la entrega de las oficinas 401 y 402, pues adujo que esa
empresa ejercia la posesion sobre esos bienes, ii) se rechazo de
plano la solicitud y iii) la opositora elevo recurso de reposicion,
en subsidio de apelacion, despachado desfavorablemente el

primero, se concedio el segundo en el efecto devolutivo.

Finalmente, el 14 de diciembre de 202216, una vez el Juzgado
Quinto recibioé copia de la actuacion reconstruida, ordend la

remision del expediente al Superior con el fin que desate el

7 Ibid.

8 Pagina 454.

9 Pagina 496.

10 Archivo No. 0008AutoRequiere.pdf. C. CO2ActuacionesJuzgadoSccto. C.
0005ActuacionesLanzamiento.

11 Archivo No. 0015AutoRequiere2.pdf. Ibid.

12 Archivo No. 0023AutoRequiere.pdf.

13 Archivo No. 0027AutoRequiere.pdf.

14 Archivo No. 0033AutoTramiteComisorio.pdf.

15 Archivo No. 42AudienciaReconstruccion09Dic2022.mp4. C. CO1lActuacionesJdo48cmpl C.
0005ActuacionesLanzamiento.

16 Archivo No. 0039AutoOrdenaRemitir.pdf. C. CO2ActuacionesJuzgadoSccto. C.
0005ActuacionesLanzamiento.
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recurso vertical. Razon por la cual se encuentra el asunto en este

Tribunal para decidir lo pertinente.

Ahora bien, la apelante en su censura insistid en sus
argumentos iniciales, pues arguy6 que su calidad de poseedor se
prueba con el proceso por prescripcion extraordinaria de dominio

que encuentra en tramite ante otro Despacho judicial.

CONSIDERACIONES

Es del caso memorar que el articulo 309.2 del Codigo General

del Proceso establece que a la entrega “[plodra oponerse la

persona en cuyo poder se encuentra el bien y contra quien la

sentencia no produzca efectos, si en cualquier forma alega

hechos constitutivos de posesiéon y presenta prueba siquiera

sumaria que los demuestre” (destaca el Tribunal).

En concordancia con lo anterior, el precepto en cita en su
numeral primero previo que “e]l juez rechazara de plano la
oposicion a la entrega formulada por persona contra quien
produzca efectos la sentencia, o por quien sea tenedor a nombre de

aquella’.

Sobre el topico, la doctrina afirma que “[lJa razén es obvia;
mal puede el vencido en juicio pretender el desconocimiento de la
sentencia que le fue desfavorable oponiéndose directamente o por
medio de un tenedor a su nombre, lo que se explica porque se trata
precisamente de hacer acatar el fallo, de ahi que sea interviniendo
de manera directa o por medio de un tenedor que derive sus
derechos de la parte vencida en el proceso, que debe el juez sin
dilacion y de plano, lo cual significa sin necesidad de practicar

prueba alguna, rechazar la oposicion™7.

De donde aflora, que habra de confirmarse el proveido

dictado por la a-Quo, pues dar aplicacion distinta a una norma,

17 LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso — Parte General. Segunda
Edicién. Ed. Dupré Editores, Bogota. 2019, pp. 732.
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respecto a la cual el legislador defini6 de manera expresa que el
mismo demandado sobre el cual recae la orden de restitucion del
predio no puede resistirse en la diligencia, trastocaria seriamente

el ordenamiento juridico.

Ello cobra mayor relevancia en el caso en particular, si se
tiene en cuenta que, precisamente en la sentencia de segunda
instancia este Tribunal dispuso “DECLARAR TERMINADO el
contrato de tenencia celebrado por las partes el 17 de mayo de
1990”y, en consecuencia, ordeno a la “demandada Magitronic de
Colombia Ltda., en Liquidacion, RESTITUIR los inmuebles objeto
del contrato de tenencia”. Luego, a la empresa opositora se le tuvo
como mera tenedoral!8. Lo anterior, entonces, era una situacion
respecto a la cual existia cosa juzgada, sin que le fuera dado

desconocer, en este momento, lo dispuesto por el Tribunal.

Y fijado este punto, no puede darse pabulo al recurso
interpuesto, por lo cual se confirmara la decision apelada. Se

condenara en costas a la recurrente, por el fracaso de su censura.

En mérito de lo expuesto, e] TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la decision tomada en diligencia del
07 de septiembre de 2018, por el Juzgado Cuarenta y Ocho Civil
Municipal, quien actué como comisionado del Juzgado Quinto
Civil del Circuito de Bogota, de acuerdo con las consideraciones

vertidas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la apelante. La

Magistrada fija como agencias en derecho la suma de $1°000.000.

18 Pagina 13. Archivo No. 01Cuaderno02.pdf. C. CO2SegundalnstanciaTribunal.
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TERCERO: DEVUELVASE el expediente digital al Juzgado de

origen, previas las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ
Magistrada

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
Magistrado

MARTHA ISABEL GARCIiA SERRANO
Magistrada

Firmado Por:

Flor Margoth Gonzalez Florez
Magistrada
Sala Despacho 12 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Jose Alfonso Isaza Davila
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 018 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Verbal

Radicado No. 11001 3199 005 2021 20877 01.
Demandante. Actores Sociedad Colombiana de Gestion
Demandado. Inversiones Spiwak S.A.S.

1. ASUNTO A DECIDIR

El recurso de apelacion interpuesto por el abogado judicial de la parte
demandante de la referencia, en contra del auto proferido el 10 de julio de
2023 (archivo 44 Cdo 1), mediante el cual, la Direccion Nacional de
derechos de autor, nego la solicitud de pruebas denominadas “exhibicion
de documentos e inspeccion judicial™

2. ANTECEDENTES

El Juez de primera instancia, mediante auto censurado nego la practica de
exhibicion de los documentos solicitados, tales como ““Los contratos
celebrados por INVERSIONES SPIWAK con los prestadores del servicio de
television que se han utilizado en el HOTEL DANN desde el mes de marzo de
2012 hasta la fecha de la exhibicion”, dado que, en la contestacion a la
demanda allegada por la pasiva, con respecto a los hechos décimo sexto,
décimo séptimo y décimo noveno, dicho ente reconoce como cierto que ha
contado con el servicio de television por suscripcion del operador DIRECTV
y hace referencia a los canales que se observan en la parrilla de
programacion, lo que torna inutil la prueba solicitada.

2.2. Como con esta decision no estuvo de acuerdo la parte demandante,
fue objeto de censura impetrando recurso de reposicion y subsidiariamente

! Asignado al Despacho por reparto del 3 de agosto de 2023, secuencia 6696
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el de apelacién, manifestando que contrario a lo manifestado por el A quo,

“al examinar los contratos aportados con la contestacion de la demanda, es posible
advertir que no son celebrados por la demandada sino por la sociedad Administradora
Hotelera Dann S.A.S. Asi mismo, se observa que la direccién donde se presta el servicio
contratado es la Av. 15 # 103 — 60, que corresponde al establecimiento “HOTEL DANN
CARTON” y no al establecimiento de propiedad de la aqui demandada denominado
“‘HOTEL DANN’, que se encuentra ubicado en la Calle 19 # 5 — 72. En consecuencia,
resulta evidente que los contratos aportados no corresponden a los documentos
respecto de los cuales se solicitd la exhibicion, ni a los documentos que el Despacho

ordend aportar en el auto admisorio de la demanda”

2.3. No repuesta la decision se concedié el recurso subsidio, el cual
procede esta Sala a resolver. (archivo 54 cdo 1)

3. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

3.1. La suscrita Magistrada sustanciadora es competente para conocer del
asunto, en razon a lo previsto en el numeral 3° del articulo 321 del Cédigo
General del Proceso con arreglo a lo dispuesto en el canon 35 ibidem.

3.2. Para desatar la alzada se hace necesario memorar el contenido del
art. 183 del C. G. del P. que reza:

“Podran practicarse pruebas extraprocesales con observancia de las reglas sobre
citacion y practica establecidas en este codigo.

Cuando se soliciten con citacién de la contraparte, la notificacion de esta debera
hacerse personalmente, de acuerdo con los articulos 291 y 292, con no menos de
cinco (5) dias de antelacion a la fecha de la respectiva diligencia.”.

Por su parte el articulo 186 ejusdem, nos indica:

“El que se proponga demandar o tema que se le demande, podrd pedir de su
presunta contraparte o de terceros la exhibicion de documentos, libros de comercio
y cosas muebles.

La oposicién a la exhibicién se resolvera por medio de incidente.”

Y el articulo 266, ensefna:

“Quien pida la exhibicion expresara los hechos que pretende demostrar y
debera afirmar gque el documento o la cosa se encuentran en poder de la
persona llamada a exhibirlos, su clase y la relacion que tenga con aquellos
hechos. Si la solicitud retne los anteriores requisitos el juez ordenara que se
realice la exhibicion en la respectiva audiencia y sefalara la forma en que deba
hacerse.

Cuando la persona a quien se ordena la exhibiciobn sea un tercero, el auto
respectivo se le notificara por aviso.

Presentado el documento el juez lo haré transcribir o reproducir, a menos que
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quien lo exhiba permita que se incorpore al expediente. De la misma manera
procedera cuando se exhiba espontaneamente un documento. Si se trata de cosa
distinta de documento el juez ordenard elaborar una representacion fisica
mediante fotografias, videograbacion o cualquier otro medio idéneo.” (resalta la
sala)

3.3. Caso concreto

Conforme a los preceptos legales citados, no resultaba procedente el
decreto de la practica de exhibicion, como lo solicité el recurrente en su
escrito de inconformidad, en razén a que, tal y como lo indico el Juez de
primera instancia, la parte demandada, acept6 y reconocié como cierto lo
gue se pretende con la aludida prueba, cuando en los hechos 16, 17 y 19,
manifestdé que ha contado con el servicio de televisién por suscripcion del
operador DIRECTV, asi:

“DECIMO SEXTO: Es cierto que el Hotel cuenta con servicio de television en sus
habitaciones, el cual est4 debidamente suscrito con las empresas de cable de la
ciudad.

DECIMO SEPTIMO: Es cierto que el hotel cuenta con servicio de television por
suscripcion.

DECIMO NOVENO: Es cierto, estos canales estan en la parrilla de DirecTV.”.

Ello, nos lleva a confirmar el auto opugnado, toda vez que, a voces del
articulo 168 del CGP?, la prueba solicitada resulta manifiestamente indtil,
atendiendo se itera, que la misma parte demandada acept6 tener en el
Hotel servicio de television por cable en cada de las habitaciones.

Bajo los anteriores derroteros, se confirmara el auto opugnado. Y se
condenara en costas a la parte apelante, ante la confirmacion de esta
decisién (numeral 1° del articulo 365 del Codigo General del Proceso).

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora integrante
de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota D.C.,

4. RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto fechado 10 de julio de 2023 (archivo 044
Cdo 1), dentro de proceso verbal de la referencia, proferido por el
subdirector Técnico de Asuntos Jurisdiccionales Direccion Nacional de
Derechos de Autor de esta Ciudad, mediante el cual, nego la solicitud de
pruebas denominadas “exhibicién de documentos e inspeccion Judicial”,
por ser de aquellas que Nuestra Codificacion Civil, denomina indtiles.

2E|l juez rechazara, mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente impertinentes, las inconducentes
y las manifiestamente superfluas o indtiles.
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SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte ejecutante. Incliyanse
como agencias en derecho, la suma de $500.000.00.

TERCERO: INCORPORAR por Secretaria incorporese esta decision al
tramite que se esta surtiendo con respecto a la apelacion de la sentencia
proferida en el asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

(2)
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Verbal

Radicado No. 11001 3199 005 2021 20877 01.
Demandante. Actores Sociedad Colombiana de Gestion
Demandado. Inversiones Spiwak S.A.S.

1. ASUNTO A RESOLVER

El recurso de reposicién interpuesto por el apoderado judicial de la parte
demandante de la referencia, contra la decision emitida el 31 de octubre
de 2023, notificado en el Estado de 1 de noviembre de la misma
anualidad?, que resolvié “DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion
formulado por la parte demandante contra el auto proferido el 10 de julio de
2023 (archivo 44 Cdo 1), por el Subdirector Técnico de Asuntos
Jurisdiccionales Direccién Nacional de Derechos de Autor de esta Ciudad,
mediante el cual, negoé la solicitud de pruebas denominadas “exhibicion de
documentos e inspeccion judicial. ...”

2. ANTECEDENTES

La inconformidad, radica, contrario a lo manifestado en auto del pasado
31 de octubre, que dicha parte recurrio dentro del término concedido
para ello, los ordinales 5° y 6° de la sentencia fechada 5 de septiembre
de 2023, por lo que, no resulta procedente declarar desierto el recurso
de apelacién del auto que nego la prueba de exhibicién a las voces del
articulo 322 del C.G. del P; en consecuencia, solicita se dé el tramite
correspondiente al recurso de apelacion contra el auto fechado 10 de
julio de 2023 (archivo 44 Cdo 1).

1 Asignado al Despacho por reparto del 3 de agosto de 2023.
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3. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

3.1. La suscrita Magistrada sustanciadora es competente para conocer
del asunto, en razén a lo previsto en el canon 35 del CGP

3.2. El recurso de reposicion tiene por finalidad que el mismo funcionario
Judicial que dicto la decision impugnada la revoque o reforme, en caso
de haber incurrido en algun error, para que en su lugar profiera una
nueva, razon por la cual, se consagra solamente para los autos (art. 318
C.G.P.)

3.2. En el presente asunto, pretende el recurrente, se dé el tramite
correspondiente al recurso de apelacion contra del auto por medio del
cual A quo nego6 la prueba de exhibicion, pedimento que resulta
procedente, dado que, en efecto el abogado de la parte actora apelo los
ordinales 5 y 6 de la parte resolutiva de la sentencia proferida el 5 de
septiembre de 2023, que hace referencia a

“QUINTO: Condenar a la sociedad INVERSIONES SPIWAK S.A.S. a pagar a
favor de la demandante ACTORES S.C.G. dentro de los 30 dias habiles
siguientes a la ejecutoria de este fallo, la suma de CUARENTA Y NUEVE
MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL CIENTO OCHENTA Y
OCHO PESOS M/CTE ($49°286.188) por concepto de lucro cesante derivado
del no pago del derecho de remuneracion desde el 6 de marzo de 2012 hasta
diciembre de 2021.

SEXTO: Condenar a la demandada a pagar a favor de la demandante dentro
de los 30 dias habiles siguientes a la ejecutoria de este fallo OCHO MILLONES
CIENTO VEINTE MIL DOSCIENTOS PESOS MI/CTE ($8°120.200), por
concepto del valor del pago del derecho de remuneracién para el afio 2022y lo
transcurrido del afio 2023”.

Asi las cosas, resulta razonable revocar el auto adiado treinta y uno (31)
de octubre de 2023 (archivo 05 Cdo Tribunal), y en su lugar se procedera
en auto separado a decidir sobre el recurso de alzada.

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora
integrante de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota D.C.,

4. RESUELVE

PRIMERIO: REPONER el proveido calendado 31 de octubre de 2023,
por los motivos expuestos.

SEGUNDO: NOTIFICAR lo resuelto conforme a ley.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

[ \

TN WP

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

(2)
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Verbal

Radicado No. 11001 3199 005 2021 20877 02.
Demandante. Actores Sociedad Colombiana de Gestion
Demandado. Inversiones Spiwak S.A.S.

1. ASUNTO A RESOLVER

El recurso de queja interpuesto por el apoderado judicial de la parte
demandada de la referencia, en relacion con el auto de 22 de septiembre
de 2023 (archivo 79 Cdo 1), proferido por el subdirector Técnico de
Asuntos Jurisdiccionales Direccion Nacional de Derechos de Auto de
esta Ciudad, que rechazé el recurso de apelacién por extemporaneo en
contra de la sentencia proferida el 5 de septiembre de 2023 (archivo 71
Cdo 1)

2. ANTECEDENTES

2.1. Mediante providencia calendada 5 de septiembre de 2023,
notificado en el estado del dia 6 del mismo mes y afio, el Juez A quo
profirid sentencia y, dictd otras determinaciones.

2.2. Inconforme con tal determinacién, la parte demandada formuld
recurso de apelacion a través de escrito enviado via correo electronico
el (miércoles, 13 de septiembre de 2023 6:24 p. m).

2.3. Por auto de 22 de septiembre del mismo afio, la autoridad judicial
rechazé dicho mecanismo “por extemporaneo, toda vez que a la luz del
numeral 2 del art. 322 del C.G.P., debid interponerse a mas tardar el 11
de septiembre de 2023, sin embargo, fue presentado el 13 siguiente.”.

2.4. Enseguida se acudido en reposicion y en subsidio en queja,
procediendo el Funcionario de primer grado por auto de 26 de octubre
de 2023 (archivo 85 Cdo 1), a mantener incolume la decision recurrida

1 Asunto asignado mediante Acta Individual de Reparto de fecha 3 de agosto de 2023, Secuencia 6696.
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«auto de 22 de septiembre de 2023» y ordend la expedicion de copias
para surtir el recurso de queja que nos ocupa.

3. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

3.1. El recurso de queja tiene como finalidad que el superior funcional
del juez de primer grado, conceda el recurso de apelacion denegado por
éste, si fuere procedente. A eso y nada mas se circunscribe la
competencia del Tribunal, de conformidad con el articulo 352 del Cédigo
General del Proceso y, seguidamente, el canon 353 ibidem, establece
que:

“El recurso de queja debera interponerse en subsidio del de reposicion
contra el auto que denegd la apelacién o la casacion, salvo cuando
este sea consecuencia de la reposicion interpuesta por la parte
contraria, caso en el cual debera interponerse directamente dentro de
la ejecutoria” (Resaltado fuera de texto).

Lo anterior, sin que pueda pasarse por alto que, desde la 6ptica procesal,
siempre deben concurrir los llamados presupuestos de viabilidad o
tramite. Tales como: a) Legitimacion. Se refiere a que quien interpone un
recurso sea parte dentro del proceso; b) Interés para recurrir. Ademas
de la legitimacion que le permite impugnar, es necesario que la
providencia atacada le cause un perjuicio que puede ser total o parcial,
c) Oportunidad. d) Sustentacion. Todo medio de impugnacién requiere
que el recurrente lo sustente, es decir, que exponga cuél(es) es(son)
el(los) motivo(s) de su inconformidad; e) Cumplir con ciertas cargas
procesales; y f) Procedencia?.

3.2. Descendiendo al sub lite, como se dej6 sentado en los
antecedentes, el subdirector Técnico de Asuntos Jurisdiccionales
Direccion Nacional de Derechos de Auto de esta Ciudad, por auto de 22
de septiembre de 2023, rechazd por extemporaneo el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandada, contra la providencia de
5 de septiembre de 2023 (notificada en el estado del dia 6 del mismo y
afno), que profiri6 sentencia condenando a la entidad demandada a
pagar unas sumas de dinero y, adoptando otras determinaciones.

El quejoso formulé en contra de dicha determinacion, recurso de
reposicion y en subsidio en queja, argumentando que, conforme lo
establece el articulo 8 de la ley 2213 de 2022, el término para presentar
el mecanismo de defensa en contra de la sentencia proferida, corre,
vencido 2 dias después de su notificacion, y no al siguiente dia del
estado como lo indica el ente fallador.

2 LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Procedimiento Civil Colombiano, parte general, 2012, 112 edicién, Dupré Editores,
ps.746-765.
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En ese contexto, conviene precisar que, el articulo 322 del Estatuto
Procesal Civil, sobre el recurso de apelacion dispone en la parte final del
numeral primero, lo siguiente:

“La apelacion contrala providencia que se dicte fuera de audiencia
debera interponerse ante el juez que la dictd, en el acto de su
notificacion personal o por _escrito_dentro _de los tres (3) dias
siguientes a su notificacidon por estado.” (Se resalta)

Siendo gue la norma transcrita tiene que ver con la oportunidad en la
interposicion de dicho mecanismo vertical, es pertinente ilustrar el tema
con el pensamiento del profesor Miguel Enrigue Rojas, quien explicita®:

“(...) La oportunidad para interponer el recurso se extiende hasta
el vencimiento del término de ejecutoria, es decir hasta un momento
después de pronunciada verbalmente la providencia (CGP, art. 302-1,
o hasta el tercer dia después de notificada la gue haya sido emitida
por escrito (CGP, arts. 302-3 y 322.1-2). No obstante, recuérdese que
si se pide aclaracién o adicion de la providencia, o si de oficio se aclara
o adiciona, la oportunidad para apelar de decision inicial se amplia hasta
la ejecutoria de la nueva (CGP, arts. 285, 287, 302-2'y 322.2). (...)" (Se
resalta)

Asi las cosas, como quiera que el recurso de apelacion, no se presenté
dentro del término de ejecutoria de la decision fechada 5 de septiembre
de 2023, notificada en el estado del dia 6 del mismo mes y afio; puesto
que, dicho evento tuvo lugar los dias jueves 7, viernes 8 y lunes 11; por
consiguiente, al haberse presentado el escrito el dia 13, segun la revisién
del expediente*, es claro que el mismo se encontraba fuera del termino
de oportunidad establecido por el legislador para su formulacion.

De tal manera, se declarara bien denegado el recurso de apelacion
propuesto; maxime cuando no es procedente revivir términos precluidos,
ante la desatencion del proceso, cuando las actuaciones han sido
notificadas en debida forma.

3.3. Asi las cosas, se ratifica la decision de primer grado y ante la
adversidad de esta decision, se condenara en costas al recurrente, de
acuerdo con lo previsto en el numeral 1° del articulo 365 del Cdédigo
General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora
integrante de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota D.C.,

4. RESUELVE

3 ROJAS GOMEZ, Miguel Enrique. Lecciones de Derecho Procesal, tomo Il, 52 edicién, Bogota DC, 2013, p.349.
4 Expediente Digital 11001 3103 008 2019 00754 01 007, carpeta “Primeralnstancia’, subcarpeta
“01CuadernoPrincipal”, documento pdf. 007, pag. 31-49.
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PRIMERO: DECLARAR bien denegado el recurso de apelacion contra
la providencia de fecha y procedencia anotadas.

SEGUNDO: CONDENAR en costas al recurrente. Incliyanse como
agencias en derecho la suma de $500.000.00 M/c.

TERCERO: DEVOLVER el proceso al juzgado de origen, una vez en
firme este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

)\NUM O“‘J“\L’&L‘E” —
MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D. C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Verbal

Radicacion N°: 11001319900520212087703
Demandante: Actores Sociedad Colombiana de Gestion.
Demandado:  Inversiones Spiwak S.A.S.

ADMITIR el recurso de apelacién formulado por la parte demandante
de la referencia contra la sentencia proferida el 5 de septiembre de 2023 por
la Direccion Nacional de Derechos de Autor, de conformidad con las
previsiones del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.

Por lo anterior, CONCEDER al recurrente el término de cinco (5) dias
contados a partir de la ejecutoria de esta providencia para que proceda a
SUSTENTAR los reparos concretos que formuld ante la autoridad de primera
instancia; transcurrido dicho lapso, se CORRERA TRASLADO a la
contraparte por el mismo plazo, para que, si a bien lo tiene, efectle la réplica.

Advertir al recurrente que, en ese lapso y en esta instancia deberan
sustentar los reparos concretos que formul6 ante la autoridad de primera
instancia 0 manifestar si se tiene como sustentacién el escrito que
presentd ante el juez de instancia, pues en caso de guardar silencio, se
declarara desierto el recurso de alzada, como dispone el articulo citado.
Para todos los efectos, el UNICO correo institucional habilitado para recibir el
escrito de sustentacion es secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Finalmente, PRORROGAR en seis (6) meses el término para decidir la
apelacion, dado el alto numero de recursos asignhados al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada
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Bogota, D.C., quince de diciembre de dos mil veintitrés.

Radicado: 11001 31 03 007 2018 00618 02

Se admite, en el efecto DEVOLUTIVO, el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada contra la sentencia proferida por el
Juzgado 7° Civil del Circuito en audiencia celebrada el 8 de noviembre de
2023, dentro del proceso promovido por Maria del Carmen Carvajal y

Otros contra Maria Elibeth Reyes.

Cabe advertir que, de conformidad con lo establecido en la Ley 2213 de
2022, la parte apelante cuenta con el término de cinco (5) dias, a partir de

la ejecutoria del admisorio, para sustentar en esta instancia los precisos

reparos en los que fundamento su recurso de apelacion, frente a lo cual la
parte no apelante tiene cinco (5) dias para la réplica. Ademas, téngase en
cuenta que la no sustentacion de la alzada en esta instancia impone

declararla desierta segun el articulo 12 de la referida normatividad, sin

perjuicio de que el apelante acuda al Tribunal por escrito a dar alcance o
reiterar lo manifestado en primera instancia al momento de la interposicion

del recurso y dentro de los 3 dias siguientes a la audiencia de fallo.

NOTIFIQUESE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 007 2018 00618 02
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Magistrado Ponente: Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota, D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Verbal — Responsabilidad civil extracontractual
Demandante Oscar Manuel Canasto Garzon y otros

Demandado Aseguradora Solidaria de Colombia Entidad Cooperativa,
Transporte Automotor Moderno Publico Asociado
Distrito Capital S.A.S. - TAMPA D.C. S.A.S., y otros

Radicado 110013103 008 2013 00563 01
Instancia Segunda
Decision Fija fecha para audiencia. Articulo 327 C.G.P.

De conformidad con lo previsto en el articulo 327 del Cédigo General del

Proceso, se fija la hora de las 10:00 a.m., del miércoles veinticuatro (24) de enero

de 2024, para llevar a cabo la audiencia de sustentacion y fallo, misma que se realizara

de forma virtual.

Las partes y apoderados ingresaran a la audiencia en la hora y fecha antes
indicados, a través del enlace que oportunamente se remitira a la direcciéon de correo

de estos que milita en el expediente.

En caso de llegar a presentar algin inconveniente para el ingreso a la audiencia,

los interesados pondran en conocimiento tal circunstancia a través de los celulares

312 2846253 o 312 49530068.
NOTIFIQUESE,
Firma Electronica

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado
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Bogota, D.C., quince de diciembre de dos mil veintitrés.

Radicado: 11001 31 03 009 2014 00564 02

Revisado en detalle el expediente, y advertida en esta ocasion la integridad
del mismo con la certificacion acerca de la temporaneidad de los recursos
de apelacion interpuestos por las partes contra la sentencia de primer
grado, emitida el 4 de mayo de 2022, éstos se admiten en el efecto
SUSPENSIVO.

Cabe advertir que, de conformidad con lo establecido en el Decreto 806 de
2020 y la actual Ley 2213 de 2022, los apelantes cuentan con el término

de cinco (5) dias, a partir de la ejecutoria del admisorio, para sustentar

en_esta_instancia los_precisos reparos en los que fundamentaron sus

recursos de apelacion, frente a lo cual la parte no apelante tiene cinco (5)
dias para la réplica. Ademas, téngase en cuenta que la no sustentacion de

la alzada en esta instancia impone declararla desierta segun los articulos

14 y 12 de las referidas normatividades, sin perjuicio de que los apelantes
acudan al Tribunal por escrito a dar alcance o reiterar lo manifestado en

primera instancia.

NOTIFIQUESE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 009 2014 00564 02
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D. C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Verbal

Radicacion N°: 11001310301020200008801

Demandante: Carmen Alicia Zapata Molina y Otros.
Demandado:  Seguros Generales Suramericana S.A. y Otro.

ADMITIR el recurso de apelacién formulado por la parte demandante
contra la sentencia proferida el 23 de octubre de 2023 por el Juez 10 Civil del
Circuito de Bogot4, de conformidad con las previsiones del articulo 12 de la
Ley 2213 de 2022.

Por lo anterior, CONCEDER al recurrente el término de cinco (5) dias
contados a partir de la ejecutoria de esta providencia para que proceda a
SUSTENTAR los reparos concretos que formulé ante el Juez A quo;
transcurrido dicho lapso, se CORRERA TRASLADO a la contraparte por el
mismo plazo, para que, si a bien lo tiene, efectle la réplica.

Advertir al recurrente que, en ese lapso y en esta instancia deberan
sustentar los reparos concretos que formulé ante el A quo o manifestar
Si se tiene como sustentacion el escrito que presenté ante el juez de
instancia, pues en caso de guardar silencio, se declarara desierto el
recurso de alzada, como dispone el articulo citado. Para todos los efectos,
el UNICO correo institucional habilitado para recibir el escrito de sustentacion
es secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Finalmente, PRORROGAR en seis (6) meses el término para decidir la
apelacion, dado el alto numero de recursos asignhados al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Bogota D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Ref. Accion popular de LIBARDO MELO VEGA contra MEALS MERCADEO DE ALIMENTOS DE
COLOMBIA S.A.S. y otra. (Apelacion de Sentencia). Rad. 11001-3103-010-2020-00327-01.

ADMITIR en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por
el demandante, en contra de la sentencia proferida el 14 de noviembre de

2023, por el Juzgado Décimo Civil del Circuito de esta ciudad.
En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 87¢102401f0f70a05696f9136ea660751b788b033752281dbd4ceac96b507006
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogot4, D. C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: RICARDO ACOSTA BUITRAGO

Proceso: Imposicion de Servidumbre Eléctrica
Demandante: Grupo de Energia de Bogota S.A. ESP
Demandado: Manuel Castilla Beltran y otro
Tema: Apelacion de auto

ASUNTO

Se ocupa el despacho de resolver el recurso de apelacion subsidiariamente
interpuesto por la demandante contra el auto de 14 de agosto de 2023,
mediante el cual el Juzgado 10 Civil de Circuito de Bogota rechazo la
demanda al no subsanar las 6rdenes impuestas en auto del 13 de julio, afio
mencionado, en las que requirié a la actora para que dirigiera el libelo contra
los herederos determinados e indeterminados de Manuel Castilla Beltran

(9.e.p.d.) y en tal sentido, adecuar el poder?.

EL RECURSO

Adujo la censora que el sefior Luis Manuel Castilla Ferreira fue reconocido
previamente como sucesor del occiso -ya vinculado al pleito-, por eso la
subsanacién “incluye” a la precitada persona, a quien se le habia remitido

copia del pliego introductor.

CONSIDERACIONES

1. Para revocar la decision, es suficiente con sostener que aun cuando en el

poder y el libelo no se mencioné al heredero Manuel Castilla, tal como lo

1 Cuaderno Principal. Archivos Digital: “42AutoResuelveNulidad” y “49AutoRechazaDemanda.pdf’.
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acepta el Grupo de Energia demandante, desde el auto de 19 de enero de
este afo fue reconocida su calidad “sucesor procesal” y se le considerd
enterado del pleito por conducta concluyente, quien contesté en tiempo; de
suerte pues, la precitada exigencia constituye un exceso ritual manifiesto, el
cual acaece “cuando el funcionario judicial utiliza o concibe los

procedimientos como un obstaculo para la eficacia del derecho sustancial, de

forma que, por esa via, sus actuaciones resultan en una denegacién de
justicia, vulnerando asi el debido proceso”, pues si la contradictora -el
heredero del fallecido demandado- ya esta enterado del proceso qué objeto
tiene rechazar la demanda, para qué modificar el poder si el juez ya admitié
al heredero y sabe que por la muerte del sefior Castilla Beltran debe emplazar
a todos los demas conocidos o no; por tanto, se insiste, la falta de mencion

en el poder y en la demanda ahora es intrascendente.

2. Sin condena en costas

DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota-
Sala Civil, RESUELVE: REVOCAR el auto proferido el 14 de agosto de 2023,

por el Juzgado 10 Civil de Circuito Bogota. Sin condena en costas.

Devuélvanse las diligencias al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE,

RICARDO GO
Magistrado

2STC- 101305 de 2022



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D. C., quince (15) de diciembre de dos mil
veintitrés (2023).

REF: DIVISORIO de ATTORNEYS
CONSULTANSTS S.A.S. contra la SOCIEDAD LEQUITY GROUP S.AS. y
OTROS. Exp.: 010-2022-00189-01.

Procede el Magistrado Sustanciador a resolver el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra el auto
proferido el 14 de agosto de 2023 en el Juzgado Décimo Civil del Circuito de
Bogota, por el cual se declar6 la terminacion del proceso por desistimiento
tacito.

I. ANTECEDENTES

1.- El juez a quo en la decision censurada terming el
proceso por desistimiento tacito de conformidad con lo dispuesto en el numeral
1° del articulo 317 C.G del P., en consecuencia, ordend levantar la medida
cautelar decretada, condenar en costas a la parte demandante, entre otras
decisiones consecuenciales.

2.- Inconforme con esa determinacion la parte
convocante interpuso recurso reposicion y en subsidio el de apelacion,
argumentando que debe revocarse la misma, para en su lugar, “se resuelva tener
por legalmente notificado al demandado sefior JOSE HUMBERTO ESPINEL
MARTINEZ”, comoquiera que: i). Se acreditd el diligenciamiento de la
notificacion por aviso prevista en el articulo 292 del Codigo General del Proceso,
“donde la certificacion emitida por la oficina autorizada de correo dice haberse
acomparfiado también copia debidamente cotejada del auto admisorio”; ii). El
juzgado tuvo por “no cumplida en su integridad la forma de realizar la
notificacion por lo que dispuso se rehiciera el ejercicio y concedi6 el término de
(...) (30) (sic) para el efecto como efecto de un recurso de reposicion formulado
por el suscrito apoderado’; iii). “Lo que verdaderamente acontecio fue que la
oficina de correos autorizada para estos menesteres extravio la copia del auto
admisorio debidamente cotejada y por esa razén no se agregoé a la certificacion,
pero en realidad de verdad si se cumplio con el requisito ya que asi lo dice la
certificacion”; ). “Para efectos de localizar esta copia cotejada del auto
admisorio de la demanda que fuera anexo al diligenciamiento de la notificacion
por aviso del articulo 292, la oficina de correos se tomo mas (sic) tiempo del
previsto en el auto requisitorio para el cumplimiento so pena de declarar la
terminacion por desistimiento tacito”; Y, V). “A la fecha de radicacion del
presente memorial ya se cuenta con la copia debidamente cotejada y sellada por
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la oficina de correos con la cual se diligencio en debida forma la notificacion por
aviso, por lo que procede tener por debida y legalmente notificado al demandado
sefior JOSE HUMBERTO ESPINEL MARTINEZ y se disponga lo que en derecho
corresponde”.

3.- En proveido del 26 de octubre de 2023 el fallador
de primer grado despachd de forma desfavorable la censura destacando que
“(p)ara el caso en particular, el despacho hizo uso de la prerrogativa consagrada
en el numeral 1° del articulo 317 del C.G.P., de modo que, en auto adiado 13 de
marzo de 2023, ordené a la parte demandante proceder con la notificacién del
total del extremo pasivo”; sin embargo, transcurridos 2 meses desde que
dispusiera en auto adiado 14 de junio contabilizar el respectivo término, la parte
actora no aporto prueba de la notificacién de los demandados José Humberto
Espinel Martinez y Administradora Colombiana de Pensiones -Colpensiones-.

Agrego, “como bien refiere el recurrente el auto
admisorio cotejado, fue aportado con motivo del recurso impetrado y aunque
refiere que se presentd mora por parte de la empresa de mensajeria lo cierto es
que dicha situacion no le fue expuesta al despacho”.

Por dltimo, “(a)unado a lo anterior, olvida la parte
actora que la demanda fue dirigida en contra de la Administradora Colombiana
de Pensiones- Colpensiones y que dicha entidad no fue notificada, luego, no solo
no aportd oportunamente los documentos que permitian tener por notificado al
sefior José Humberto Espinel Martinez, sino que no desplegd ninguna gestion con
relacion a la Administradora de Pensiones, lo que constituye claramente en la
inobservancia a la orden impartida.

De otra parte, ha de memorarse que durante el término
que otorga el articulo 317 del C.G.P., no se alleg0 solicitud o documental alguna
que permitiera interrumpir el plazo concedido, entonces, mal puede invocar la
parte demandante que hubo lugar a la misma”.

1. CONSIDERACIONES

1.- Consagra el articulo 317 del Cédigo General del
Proceso la figura del DESISTIMIENTO TACITO que se aplica a los eventos y en
la forma alli sefialada, en especifico estipula dos hipotesis en las que opera, la
que se aplico en el sub-examine, a la letra dice:

“]. Cuando para continuar el tramite de la demanda,
del llamamiento en garantia, de un incidente, o de cualquier otra actuacion
promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga
procesal o de un acto de la parte que haya formulado aguélla o promovido estos,
el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante
providencia que se notificarad por estado ”.

“Vencido dicho término sin que quien haya promovido
el tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez
tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacién y asi lo declarara en
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providencia en la que ademds impondra condena en costas”. (Subraya el
Despacho).

2.- En este caso, escrutado el expediente se observa que
mediante proveido de 13 de marzo de 2023, el juzgado de conocimiento de un
lado, dispuso que “(l)a notificacion por aviso al sefior Espinel Martinez no se
tiene en cuenta por no cumplirse los presupuestos del inciso segundo del articulo
292 del CGP’; y, de otro, requirio a la parte actora para que en el término de 30
dias acreditara “la notificacion en legal forma a todas las personas que
conforman el extremo pasivo, so pena de declararle el desistimiento tacito de las
pretensiones”’; determinacion que fue objeto de impugnacion por la parte actora
en lo que toca al primer item, mas con efectos fallidos, habida cuenta que “(s)e
evidencia que se remitio el escrito de demanda, pero no el auto admisorio de la
misma, siendo ello un requisitos legal, conforme al articulo citado” (Derivado 47
del expediente digital).

2.1. Méas adelante, el juzgado profirio el auto
confutado, y con las respectivas impugnaciones, el actor alleg6 la copia cotejada
del auto admisorio de la demanda. Asi:

RAMA JUDICIAL O
JUIGADO DECIMC
Carrars 9 # 11 - 45, Mo 4

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR

—T vt | IS ___:’;,»“" .

i | VN
FELIPE PABLO MOJICA CORTES
WET

3.- Bajo el anterior marco:facticay-juridico pronto se
advierte que el auto impugnado debe revocarse, pues pese a que en el término
concedido por el funcionario de primer grado, la parte demandante no acredito
la materializacidn de su carga, esto es, la notificacion de la parte demandada, y
no solamente del demandado José Humberto Espinel Martinez, no debe pasar por
alto el juez a quo, que en este tipo de tramite -DIVISORIO- el desistimiento tacito
no tiene cabida, comoquiera que de aplicarse, los bienes quedarian en indivision
y los conduefios continuarian en la comunidad indefinidamente. En otras
palabras, es que el fin de dicho tramite es el concluir con la comunidad.
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Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ha
puntualizado que en tramites de division no podra aplicarse el desistimiento tacito
con ocasion de la naturaleza del petitum. Al respecto, tenemos:

“Del mismo modo sefiald que:

«Bajo ese criterio, ademas de los procesos en los que
se involucran prerrogativas fundamentales de nifios y adolescentes, la Corte ha
exceptuado la terminacion por desistimiento tacito en asuntos en los que,
independientemente de la calidad o condicion del demandante, impliquen la
definicion o variacion del estado civil de una persona, asi como en los pleitos de
naturaleza liquidatoria, en particular sucesiones, liquidaciones de sociedad
conyugal y patrimonial, y divisorios, advirtiendo respecto de éstos, que de
aplicarse, provocaria que los bienes queden «indefinidamente en indivision y los
interesados en continua comunidad» (CSJ STC, 5 ago. 2013, rad. 00241- 01)»
(STC11421-2020, 11 dic. 2020, rad. 00575-01). .

Adicionalmente, “(...) Sobre la aplicacion del
desistimiento tacito la jurisprudencia de esta Sala, en principio, eximio de ese
tipo de terminacion al proceso de sucesion, al sefialar que de aceptarse lo
contrario, “por esa via se llegaria a la inaceptable conclusion de que, operado
el desistimiento tacito por segunda vez, una masa sucesoral jamas podria llegar
a ser materia de reparticion, dejando a los herederos perennemente
desprovistos de su legitima asignacién que por virtud de ley les pueda
corresponder, lo que acarrearia, por ende, quedar los bienes relictos

indefinidamente en indivision y los interesados en continua comunidad” (CSJ
STC, 5 ago. 2013, rad. 00241-01).

Bajo ese criterio, se han sumado los de liquidacion
de sociedades conyugales y patrimoniales, los divisorios, asi como los que
involucran el estado civil de las personas y también los de alimentos, estos,
dada la naturaleza de la accion y el interés superior y prevalente de los nifios.
Pese a ello, es menester un andlisis individualmente ponderado, pues ademas
de los efectos inter partes de los fallos de tutela, dadas las consecuencias de la
sancion, se requiere del juez un estricto escrutinio de cada caso en particular 2.

4.- Sean las sucintas razones suficientes para revocar

el auto censurado. Sin condena en costas en esta instancia al no aparecer
causadas.

111. DECISION

Por lo expuesto, el Magistrado Sustanciador del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C. - Sala Civil,

RESUELVE:

1 Cfr. STC13673-2021 de 13 de octubre de 2021.
2 Cfr. C.S.J. T 11001-02-03-000-2020-02509-00.
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1.- REVOCAR el auto de 14 de agosto de 2023
proferido en el Juzgado Décimo Civil del Circuito de Bogota, que decreto el
desistimiento tacito del proceso.

2.- Sin condena en costas.

3.- Devuélvase el expediente al Juzgado de origen
para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

/S

/3 —
\mﬁ: EDUTRDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D. C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo con Garantia Real
Radicacién N°:  11001310301220190061101
Demandante: Maria Mercedes Rodriguez Nufez.
Demandado:  Myriam Consuelo Orbegozo Pulido

ADMITIR el recurso de apelacion formulado por la demandada de la
referencia contra la sentencia proferida el 2 de marzo de 2023 por el Juez 12
Civil del Circuito de Bogota, de conformidad con las previsiones del articulo 12
de la Ley 2213 de 2022.

Por lo anterior, CONCEDER al recurrente el término de cinco (5) dias
contados a partir de la ejecutoria de esta providencia para que proceda a
SUSTENTAR los reparos concretos que formulé ante el Juez A quo;
transcurrido dicho lapso, se CORRERA TRASLADO a la contraparte por el
mismo plazo, para que, si a bien lo tiene, efectle la réplica.

Advertir al recurrente que, en ese lapso y en esta instancia deberan
sustentar los reparos concretos que formulé ante el A quo o manifestar
Si se tiene como sustentacion el escrito que presenté ante el juez de
instancia, pues en caso de guardar silencio, se declarara desierto el
recurso de alzada, como dispone el articulo citado. Para todos los efectos,
el UNICO correo institucional habilitado para recibir el escrito de sustentacion
es secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Finalmente, PRORROGAR en seis (6) meses el término para decidir la
apelacion, dado el alto numero de recursos asignhados al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso. Ejecutivo

Radicado N.° | 11001 3103 013 2011 00727 02.

Demandante. | Banco Bilbao Vizcaya Argentaria S.A.

Demandado. | Luis Alberto Ortiz y otros

Una vez revisado el expediente del proceso remitido! se advierte que los
documentos que conforman el mismo no cumplen con los requerimientos de
protocolo impuestos por el Consejo Superior de la Judicatura, mediante
Circular PCSJC21-6 (Anexo 1), el cual prevé la organizacion del expediente,

tal como se indica:

EXPEDIENTES DE
PROCESOS JUDICIALES

CONTENCIOSOS DE MAYOR
CUANTIA CIVILES

CARPETA DEL
| PROCESO

546387654321098600

01Primeralnstancia

CO1Principal

l A 00inciceElectronecoCO1

——.zi 01DemandaConAnexos

| % d 02ActaindmdualReparto

C02incidenteNulidad

l[ D & 00indiceElectromcoC02

\__ 01ProposicionincidenteNubdad

02Segundalnstancia

CO03ApelacionSentencia
!—— 3 2 00indiceElectronecoCO03

L e}
— 01SustentacionApelacion

! Asunto asignado al despacho de la Magistrada Ponente el 20 de noviembre de 2023, secuencia 9938.
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7.3 Identificacion

Las carpetas y documentos electronicos deben ser nombradas siguiendo una estructura
semantica apropiada que facilite su organizacion y consulta:

FParametro Uso adecuado Uso inadecuado

Se recomienda una longitud de maxirmo
40 caracteres para el nombre del
archivo. Si el nombre es muy extenso,
puede afectar procesos de backup,
copia. migracion, transferencia (=]
compatibilidad entre sistemas.

Mo incluir guiones ni espacios. MotificacionTutela Motificacion Tutela
Motificacidn-Tutela
Utilizar caracteres alfanuméricos, no SentenciaRevisionCorteC SentenciaRevision/Corteion

utilizar caracteres especiales como onstitucional stitucional
SHEWE -==>().£7, O tildes._

Usar mayascula inicial. Si el nombre es FalloTutela FALLOTUTELA
compuesto, usar mayuscula al inicio de Fallotutela
cada palabra.

Evitar el uso de pronombres (p.ej. el, la AutoAperturalndagacion AutoDeAperturaDelndagacic
los), preposiciones (p.ej. de. por. para) Preliminar nPrelim.
vy abreviaturas.

Si el nombre contiene un NumMero y este O1Demanda 1Demanda
es un solo digito, debe ser antecedido oz2AnexosDemanda 2AnexosDemanda
por el 0.

Si el nombre contiene una fecha, se CitacionZ02Z00625 Citaciton25-06-2020
debe usar el formato ALAAMMDD. en

donde AAAA son los digitos del aino,

MMM los digitos del mes, v DD los digitos

del dia.

Es asi como se observa que el expediente se encuentra indebidamente
conformado, ya que los archivos que contiene se encuentran todos en un
mismo archivo, no identificAndose de forma adecuada, pues no refieren a su
contenido, existen archivo minimizados, no vislumbrandose la totalidad del
expediente, y NO allegandose en forma legible ni la liquidacion que fuera
aprobada en proveido del pasado 13 de julio, ni la aportada como mecanismo
de defensa de la objecion, estados estos que son la columna vertebral de la
alzada, entre otras falencias; asimismo, se echa de menos el debido
diligenciamiento del indice electronico, pues existen archivos que no indican
su peso y que debe contener la totalidad de archivos que comprende la
carpeta, el niumero asignado, entre los demas items que aparecen regulados
en el referido protocolo.

Conforme lo anterior, se REQUIERE al Juez de primera instancia a fin de que,
dentro de los términos del articulo 324 del C.H.P., al recibo de la
comunicacion, proceda a organizar, integrar y devolver, adecuadamente el
expediente (conforme el protocolo expedido para tal fin), incorporando el
indice electronico debidamente diligenciado, renombrando cada uno de los
archivos de acuerdo a su contenido y otorgandole una secuencia numérica
gue coincida con el orden cronologico, es decir, atendiendo a la misma
estructura legal procedimental que se realizaba con el expediente fisico.

Por Secretaria de la Sala, remitase copia de este auto a la Juez 3 Civil del
Circuito de Ejecucion de Sentencias y en el correo electronico insértese los
anexos a la Circular PCSJC21-6, esto es los contentivos del protocolo para
la gestion de documentos, digitalizacion y conformacion del expediente
documental y del indice electrénico.
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Realizado lo anterior por la A quo, retorne el expediente al despacho para
resolver lo que en derecho corresponda. Adviértasele que, si no se da
cumplimiento a lo anterior de forma ordenada y adecuada, se tomaran los
correctivos del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

[ \
MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Firmado Por:

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: e86c9d61ea7eb93417631d5f30002304€5022235195d987795bc583c4b5¢70a8
Documento generado en 15/12/2023 02:37:51 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Sustanciadora

Bogota D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra el auto proferido el 16 de agosto de 2023, por
el Juzgado Cincuenta y seis Civil del Circuito de Bogota, que nego
la solicitud de sustitucion de medida cautelar.

I. ANTECEDENTES

1.- Intraenergy Solutions Ltda. presenté demanddé a la
Compania Colombiana de Créditos y Fianzas S.A.S. para que se
declare que esta ultima incumplio la fianza (poliza 4467) que
garantizaba el desembolso de €7.000.000 en favor de la accionante.
En consecuencia, se condene al pago de €1.000.000 conforme a lo
normado por el articulo 1546 del Codigo Civil.

Con apoyo en lo anterior, la demandante solicitdé como
medidas cautelares “...)la inscripcion de la presente demanda sobre
los bienes inmuebles que se identifican a continuacion: 1. Bien
inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria numero 166-31869,
denominado como predio El Edén, ubicado en el municipio de La
Mesa, Cundinamarca. 2. Bien inmueble identificado con matricula
inmobiliaria numero 166-6803, denominado como predio La
Valentina, ubicado en el municipio de La Mesa, Cundinamarca.” y "el
embargo y secuestro de los derechos fiduciarios que tenga el
demandados en las siguientes entidades financieras: Alianza
Fiduciaria S.A., Fiduciaria Bancolombia, Fiduciaria Bogota S.A., BTG
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Pactual S.A., Fiduciaria Central S.A., Fiduciaria Davivienda S.A.,
Fiduagraria S.A., Fiduciaria de Occidente S.A., Fiduprevisora S.A.,
Fiduciaria Popular S.A., Skandia Fiduciaria S.A., Fiduciaria Sura
S.A., Santander CACEIS Colombia S.A., Fiducoldex S.A., Cititrust
Colombia S.A., Fiduciaria Colmena S.A., Fiducoomeva S.A.,
Fiduciaria Scotiabank Colpatria S.A., Credicorp Capital Fiduciaria
S.A., Fiduciaria Corficolombiana S.A., Itau Asset Management
Colombia S.A., Renta 4 Global Fiduciaria S.A., Servitrust GNB
Sudameris S.A., Bnp Paribas Securities Services Sociedad Fiduciaria
S.A. y BBVA Asset Management Sociedad Fiduciaria S.A.”

La juez de instancia decreté la inscripcion de la demanda
respecto de los bienes con folio de matricula inmobiliaria 166-31869
y 166-6803 y una vez cumplido ello, se resolveria sobre la otra
cautela; sin embargo, la demandante solicito que se cambie la
inscripcion de la demanda por el embargo y secuestro de los
derechos fiduciarios en las entidades financieras referidas. A lo cual
la instructora, mediante el auto objeto de censura, entre otras
determinaciones, negb la solicitud de sustitucion de cautela como
quiera que no es viable a la luz del articulo 590 del CGP, en la
medida en que la contemplada alli, es la inscripcion de la demanda
y la innominada. Esta ultima, no significa que se pueda decretar
cualquiera de las que el legislador contemplo, por lo que aquella no
puede ser usada para embargar y secuestrar como lo solicito la
accionante.

Inconforme con la decision, el demandante interpuso el
recurso de reposicion y en subsidio de apelacion, argumentando, en
sintesis, que las decretadas resultan ilusorias, por estar los bienes
embargados y con inscripciones anteriores, y ya se constituyo la
respectiva caucion. Por ello, se debe garantizar que las preventivas
cumplan su cometido, esto es, garantizar el pago de las condenas
en el caso que prosperen las pretensiones, sin importar que sean
tipicas o atipicas. Para dar soporte a sus afirmaciones cito
antecedentes, en sede de tutela, de la Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia y de esta Corporacion.

La demandada se opuso a la prosperidad del recurso. Refirio
que el decret6o de las medidas cautelares debe estar cenido
exclusivamente a los parametros del articulo 590 del CGP. Asi, el
embargo como no esta establecido para la causa que se adelanta,
su decreto es inviable.
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2.- En auto del 15 de noviembre de 2023, el fallador de primer
grado resolvid no revocar la decision y concedio la apelacion, lo que
explica la presencia del proceso en esta instancia.

II. CONSIDERACIONES

3.- Sea lo primero precisar, que esta instancia es competente
para conocer del recurso de apelacion incoado al tenor del numeral
8° del articulo 321 del C.G.P., por tanto, resulta viable el estudio
por la via del recurso vertical.

4.- Es del caso senalar primeramente que las medidas
cautelares se destacan por “(...) su cardcter eminentemente accesorio
e instrumental, sélo busca reafirmar el cumplimiento del derecho
solicitado por el demandante...”! y, de manera preventiva, en ciertos
casos, por fuera del proceso, antes o en el curso del mismo, siempre
y cuando se reunan ciertos requisitos.

El tema al que alude el conflicto planteado se encuentra
regulado en el articulo 590 del Codigo General del Proceso, a cuyo
tenor:

“ARTICULO 590. MEDIDAS CAUTELARES EN PROCESOS
DECLARATIVOS. En los procesos declarativos se aplicaran las
siguientes reglas para la solicitud, decreto, practica, modificacion,
sustitucion o revocatoria de las medidas cautelares:

1. Desde la presentacion de la demanda, a peticion del demandante,
el juez podra decretar las siguientes medidas cautelares:

(...) La inscripciéon de la demanda sobre bienes sujetos a registro y el
secuestro de los demds cuando la demanda verse sobre dominio u
otro derecho real principal, directamente o como consecuencia de una
pretension distinta o en subsidio de otra, o sobre una universalidad
de bienes.

! Lopez Blanco, Hernan Fabio. Procedimiento Civil, tomo II, pag. 875. 9% edicién. Dupré
Editores. Bogota D.C., 2009
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Para decretar la medida cautelar el juez apreciara la legitimacion o
interés para actuar de las partes y la existencia de la amenaza o la
vulneracion del derecho.

Asi mismo, el juez tendrd en cuenta la apariencia de buen derecho,
como también la necesidad efectividad y proporcionalidad de la
medida y, si lo estimare procedente, podrda decretar una menos
gravosa o diferente a la solicitada. El juez establecerda su alcance,
determinara su duracién y podra disponer de oficio o a peticion de
parte la modificacion, sustitucion o cese de la medida cautelar
adoptada {(...)”.

5.- En este caso, la demandante discute que la inscripcion de
la demanda en dos bienes no resulta suficiente para garantizar las
pretensiones pecuniarias de la demanda, por lo que solicita se
modifique la misma por el embargo y secuestro de los derechos
fiduciarios.

Para emprender el estudio de la alzada, es menester traer las
bases doctrinales de las medidas cautelares innominadas y los
requisitos para su procedibilidad.

La Corte Constitucional en Sentencia C-835 de 2013, asento:

“Las medidas innominadas son aquellas que no estan previstas en
la ley, dada la variedad de circunstancias que se pueden presentar
Yy hacen dificil que sean contempladas todas por el legislador, que
pueden ser dictadas por el juez acorde con su prudente arbitrio, para
“prevenir que pudiera quedar ilusoria la ejecucion del fallo o cuando
hubiera fundado temor de que una de las partes pueda causar
lesiones graves o de dificil reparacion al derecho de la otra”

Con la entrada en vigencia del Codigo General del Proceso, algunos
doctrinantes han abordado el tema de las cautelas innominadas,
resenniando algunos de los requisitos para que se puedan decretar,
asi:

“1. Que lo pretendido por el demandante sea probablemente lo que
se acogera en la sentencia (apariencia de buen derecho), lo cual
supone estudiar el derecho material que legitima la pretension. El
juez para hacer esa proyeccion, debe estudiar juiciosamente la

demanda y las pruebas que se hayan acompanado con la demanda.
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(...)

2. Que se pruebe que se producira un dano si no se toma la medida.
Como el juez tiene de acuerdo con inciso 3 de la letra c), la posibilidad
de decretar la medida si es necesaria. Calificar la necesidad queda
a la ponderacion del juez, que debe hacer un test racional si no se
toma la medida (indispensable) el dario se produce, en caso contrario
la debe negar (...) La prueba debe ejercer regencia sobre la
racionalidad del juez para que se represente la imperiosa necesidad
de tomar la medida. Podemos afirmar que la libertad del juez para
decretarla, resulta sitiada por la necesidad.

3. La efectividad, se toma en el sentido que sea idénea™

Sobre la apariencia de buen derecho la doctrina citada3, ha
sostenido que el juez: “tendrd en cuenta la apariencia de buen
derecho (fumus boni juris), es decir, siendo el derecho del
demandante mas probable que el del demandado. La verosimilitud
depende del contenido del derecho material de la “alegacion”, el cual
debe ser identificado con base en la tutela pretendida y en los
fundamentos invocados para su obtenciéon. De modo que el derecho
a obtener esta participacion, no se contenta con la mera constatacion
de la verosimilitud, como de la mera “alegacion” sin contenido, sino
que la verosimilitud solamente puede ser comprendida a partir de las
diferentes necesidades del derecho material (tipos de tutela y
variedad de sus presupuestos)”.

Y en cuanto a la oportunidad, para decretar la media cautelar,
“el juez puede posponer su pronunciamiento, cuando se la ha
solicitado con la demanda, hasta que se haya trabado la relacion
juridica procesal, con el fin de tener en cuenta lo que diga el
demandado, para tener un mayor sustento del fumus boni iuris, pero
debe en esta hipétesis tener en cuenta los criterios de necesidad,
efectividad y proporcionalidad de la medida™.

De lo anterior se desprende sin dubitacion alguna, que para
que la medida cautelar sea decretada por el juez, no basta con la
formulacion de la demanda y la solicitud de parte, sino que la
misma no sea de las que el legislador ha contemplado y nominado

2 PARRA QUIJANDO, Jairo., “Medidas cautelares innominadas, XXXIV CONGRESO COLOMBIANO DE
DERECHO PROCESAL, 12 Edicidon, Bogota D.C. Editorial Universidad Libre, 2013.
3 |bid
4idem.
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para otro tipo de asuntos, pues aceptar otro postulado implicaria
desconocer el principio de taxatividad que gobierna la materia.

Sobre el particular la Corte refiere que “(...) el decreto de
cautelas, desde antano, ha tenido un manejo muy restringido, pues
solo podran ordenarse las que expresamente autorice el legislador, y
en las oportunidades que el mismo ordenamiento dispone (...)” (SC,
CSJ. 8 may 2018. AC1813)

Al margen de los expuesto, asi se partiera del hipotético caso
en que el embargo y secuestro fueran viables por el sendero
escogido por la accionante, lo cierto es que en el proceso tampoco
se acreditan los elementos hagan viable la medida cautelar
solicitada, recuérdese que la apariencia de buen derecho, se
traduce en que el demandante se encuentra compelido a aportar
un principio de prueba de que su pretension se encuentra fundada,
al menos en apariencia, circunstancia que en el sub-lite brilla por
su ausencia, al punto que ni siquiera se realizo algun tipo de
esfuerzo argumentativo en la peticion.

6.- Asi las cosas, la apelacion planteada, carece de vocacion
de prosperidad, por tanto, el Tribunal confirmara el auto
cuestionado.

II1.- DECISION

En meérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, en Sala Civil,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido el 16 de agosto de
2023, por el Juzgado Cincuenta y Seis Civil del Circuito de
Bogota, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia

TERCERO. - Oportunamente devuélvase el proceso al Juzgado de
origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion 110013103017-2012-00555-01
Proceso Verbal

Asunto Sentencia

Demandante Olga Rocio Espinosa Vivas y o.
Demandado Rubén Dario Tafur Gonzalez
Decision Senala agencias en derecho

El suscrito magistrado senala la suma de $1.000.000 a titulo de
agencias en derecho, con fines de la liquidacion de costas a que se

contrae la sentencia proferida en este segundo grado.

Notifiquese.

JAIME CHAVARRO MAHECHA
Magistrado

Firmado Por:
Jaime Chavarro Mahecha
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion 110013103017-2012-00555-01
Proceso Verbal

Asunto Sentencia

Demandante Olga Rocio Espinosa Vivas y o.
Demandado Rubén Dario Tafur Gonzalez
Decision Confirma

Magistrado Ponente
JAIME CHAVARRO MAHECHA

Discutido y aprobado en Sala del 4 de diciembre de 2023

Se decide el recurso de apelacion formulado por el demandado
inicial y demandante en reconvencion contra la sentencia proferida
por el Juzgado 47 Civil del Circuito de Bogota, el 7 de febrero de 2023,
dentro del proceso reivindicatorio promovido por OLGA ROCIO y
CLAUDIA PATRICIA ESPINOSA VIVAS contra RUBEN DARIO TAFUR
GONZALEZ.

I. ANTECEDENTES

1. Las demandantes reclamaron la reivindicacion del dominio
que tienen sobre i) el apartamento 102 del interior 41 de Tintala 1,
etapa 2, Agrupacion 4 P.H., ubicado en la carrera 98 No. 6-37 de
Bogota, cuyo folio de matricula inmobiliaria es 50C-1457514 y 1) el
automovil Volkswagen Gol, modelo 2005, con placas BSIO30. En

consecuencia, se ordene al demandado restituirselos y pagarle los
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frutos civiles generados, sin que la activa deba indemnizar por
concepto de expensas necesarias (art. 965 C.C.) por ser el encausado

poseedor de mala fel.

2. Fundamentos facticos

En el libelo se afirmaron los hechos que a continuacion se

sintetizan.

El 23 de agosto de 2007, mediante escritura publica 1920,
otorgada ante la Notaria 7 de Bogota, Sandra Patricia Villamil Garnica
le vendio6 el inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria
No. 50C-1457514 a Rosa Helena Vivas Gonzalez, quien el 14 de julio
de 2011 lo enajeno a Olga Rocio y Claudia Patricia Espinosa Vivas, a

través de la escritura publica No. 2074 de la Notaria 18 de esta ciudad.

El 4 de enero de 2007 Olga Rocio Espinosa Vivas transfirio el
dominio del rodante de placas BSIO30 a Maria Luisa Vivas de
Espinosa. El 3 de noviembre de 2010, tal como consta en instrumento
publico No. 4221 de la Notaria 18 de Bogota, le fue adjudicado a las

actoras el rodante.

Las propietarias inscritas de los bienes no los han enajenado,
pero se encuentran privadas de la posesion, ya que la ejerce Rubén

Dario Tafur Gonzalez.

3. Posicion de la parte accionada

Se opuso a las pretensiones e impetro las excepciones previas de

“falta de requisitos formales de la demanda”y “pleito pendiente”, las

cuales se declararon no probadas. Igualmente, presento las defensas

1 Ver folio 59 a 73 del archivo “001CuadernoPrincipal” de la carpeta “001CuadernoPrincipal”
de “Primeralnstancia” del expediente digital.
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denominadas “prescripcion adquisitiva de dominio frente al bien
inmueble ubicado en la calle 6% No. 87 A-15 Bloque 41 Apto 102 de la
urbanizacion Tintala Etapa I, Segunda Agrupacion”, “prescripcion
adquisitiva de dominio frente al vehiculo automotor”, “buena fe del

demandado”, “mala fe y temeridad”y “genérica™.

Presenté demanda en reconvencion para obtener el dominio del
inmueble y el rodante por pertenencia, pero el 12 de abril de 2019 se

declaro la terminacion por desistimiento tacito3.

4. Sentencia de primer grado4

La iudex a quo declar6 que las demandantes tienen mejor
derecho sobre los bienes y ordené al demandado restituirlos en el
término de 3 dias siguientes a la ejecutoria, sin imponerle condena

por concepto de frutos civiles.

Para decidir de ese modo, expuso:

Se acredito con la escritura publica No. 2074 de 14 de julio de
2011, junto con la anotacion 12 del folio de matricula inmobiliaria No.
50C-1457514 y el certificado de tradicion del vehiculo, que las actoras
son las propietarias de los bienes objeto de la accion. La posesion del
demandado respecto del apartamento y el carro se prob6 con los
documentos que allego al contestar la demanda. La identidad del bien
raiz y del automotor pretendido por la activa y poseidos por el

encausado no genero controversia para las partes.

2 Ver folios 572 a 588 idem.

3 Ver archivo “O7ContestacionDemanda220214” idem.

4 Ver archivo “0O76ActaAudiencia-LinVideoArt373CGP20221130” en “Link de visualizacion
de la audiencia segunda parte Click aqui 11001310304020180027700” de la carpeta
“O1CuadernoPrincipal” idem.
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El fracaso de la excepcion de prescripcion adquisitiva surge al
tener presente que la posesion alegada por Tafur Gonzalez se ejercio
de manera conjunta con Maria Luisa Vivas de Espinosa hasta el 24 de
mayo de 2010, cuando ella fallecio. Esto, por cuanto asi se manifesto
en el libelo introductor y la contestacion. Los testigos no dieron cuenta
del animo de senor y dueno de Rubén Dario, quien no especifico si se
refirié a la prescripcion ordinaria o extraordinaria; no obstante, al no
aportarse documento que pudiese servir de justo titulo se analizo la
segunda y, en torno al apartamento, bajo el entendido que es una
vivienda de interés social. En todo caso, no se consolido el término
para ganar el dominio por esta via, por cuanto hasta la muerte de
Espinosa de Vivas, el senorio fue conjunto, y de tal data hasta la de
presentacion de la demanda, el 31 de agosto de 2012, no
transcurrieron siquiera 3 anos. Frente al rodante, si bien alegé que lo
detenta con animo de senor y duefio desde el 4 de enero de 2007 y
allegb documentos en respaldo de su afirmacion, lo cierto es que
tampoco se materializé el tiempo requerido por el legislador para
hacerse a la propiedad, debido a que Maria Luisa era la duena y solo
luego de su muerte podria ejercerse la posesion, por ende, no se da el
elemento temporal. Ademas, aquella y Tafur Gonzalez se encargaban
de pagar las expensas del parqueadero comunal del conjunto
residencial. Los testigos senalaron que Rubén Dario solo era el

conductor.

No se acredito la temeridad de las demandantes al promover la
accion. Tampoco se demostré la mala fe del demandado, dado que
ingreso al bien y tuvo el automotor sin violencia. No se condené al

pago de frutos por ausencia de prueba.

5. El recurso de apelacion

El demandado originario plantedé y sustentéo los siguientes

reparos:
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5.1. “Error de hecho manifiesto, por falta de valoracion y
apreciacion de las pruebas”, porque en la contestacion de la
demanda se mencion6é que existia un proceso judicial en curso para
obtener la declaracion de sociedad de hecho entre Tafur Gonzalez y
Maria Luisa Espinosa de Vivas, al cabo del cual, mediante sentencia
de 16 de septiembre de 2013, el juzgado acogio la pretension y senalo
que perduro desde el S de noviembre de 1999 hasta el 24 de mayo de

2010, cuando muri6 la senora.

5.2. “Violacion directa de la ley sustancial por falta de
aplicacion del inciso 4 del articulo 281 del CGP (...)”, debido a que
en el tramite antes aludido las sentencias de primera y segunda
instancia fueron emitidas con posterioridad al momento en que se
contesto la demanda aqui impetrada; sin embargo, se allegaron desde
la conciliacion que se realizo en el ano 2014 y mediante correo
electronico de 22 de agosto de 2022 para que se decretaran como
pruebas de oficio, a la par que fueron mencionadas en el alegato de
conclusion de la pasiva, pero no fueron valoradas por la juez, pasando
por alto que las mismas confirmaron la convivencia de los companeros
permanentes y que en desarrollo de esa relacion consiguieron los
bienes que se pretenden reivindicar. La omision anotada conlleva la

vulneracion de los derechos de defensa y al debido proceso.

5.3. “Violacion directa de la ley y la jurisprudencia, por
cuanto no se dan los presupuestos para declarar la accion
reivindicatoria”, pues el encausado tiene la posesion desde 1999, la
cual deviene de la sociedad de hecho conformada con Maria Luisa, por
lo tanto “mi representado también tiene el derecho de dominio o
propiedad que le otorga la ley, mediante los fallos judiciales aludidos
(...) claramente se prueba, que el bien a reiwindicar fue conseguido
durante la sociedad de hecho declarada” y conforme con la
jurisprudencia la accion dominical no procede cuando los bienes se

consiguieron en union marital. Las demandantes de mala fe se
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apropiaron de lo que por ley le correspondia a Rubén Dario dentro de
la sociedad enunciada, pues pese a que conocian el vinculo que lo
habia ligado a la progenitora de aquellas realizaron la sucesion
notarial de dicha causante manifestando que no sabian de otros
herederos o interesados. No se identificaron plenamente los bienes
poseidos, como quiera que las actoras renunciaron a la inspeccion

judicial y el certificado de libertad es insuficiente para ese fin.

5.4. “Violacion a la ley por vulneracion al debido proceso
por no permitirsele el interrogatorio de parte al demandado
senor Rubén Dario Tafur Gonzalez, ni a sus testigos”, toda vez
que se solicito la suspension de la audiencia porque el demandado por
circunstancias de salud le era imposible asistir y el testigo solicitado

regresaba de Australia a Bogota.

Con base en tales argumentos solicito la revocatoria del fallo

apelado.

6. La demandante inicial no se pronuncio6 frente a lo alegado por

su contraparte.
II. CONSIDERACIONES

1. Concurren en este asunto los presupuestos procesales
traducidos en competencia del juez, demanda en forma, capacidad
procesal y para ser parte, sin que se advierta causal de nulidad que
pueda comprometer la validez de lo actuado, por manera que se
procede a resolver el asunto en referencia, en orden a lo cual se precisa
que, por mandato del articulo 328 del Codigo General del Proceso, la
actividad del Tribunal se concretara a los precisos reparos

debidamente sustentados por el impugnante.

2. La accion reivindicatoria
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El articulo 946 del Codigo Civil expresamente dispone: “La
reivindicacion o accién de dominio es la que tiene el duerio de una cosa
singular, de que no esta en posesion, para que el poseedor de ella sea
condenado a restituirla”. De modo que los elementos estructurales de
la pretension reivindicatoria son: i) Que el actor sea el titular del
derecho de dominio sobre la cosa objeto de reivindicacion; i) Que el
demandado tenga la condicion de poseedor actual de esa misma; iii)
Que la cosa sea singular, o cuota determinada de ella; y iv) Que haya
identidad entre el bien poseido por el demandado y el pretendido en
reivindicacion. En ausencia de cualquiera de estos elementos,

forzosamente fracasa la pretension.

De otra parte, al tenor del articulo 952 del Codigo Civil, la accion
de dominio se dirige contra el actual poseedor, es decir, contra quien
demuestre que ostenta esa calidad al momento de presentar la
correspondiente demanda. Tal norma consagra la legitimacion en la
causa por pasiva y prevé regulacion precisa sobre uno de los

elementos esenciales y necesarios de la accion de dominio.

En definitiva, como lo ha reiterado la Sala de Casacion Civil de
la Corte Suprema de Justicia, “en lo concerniente al derecho de
dominio y a la accion reivindicatoria- que uno de los atributos
arquetipicos del primero es el de persecucion, en virtud del cual al
propietario se inviste de la facultad de reclamar la restitucién del bien
que no se encuentra en su poder, de cara a aquel que si lo detente.”.
Asi, es condicion sine qua non, que el demandado sea en verdad un

poseedor.

La Corte Suprema de Justicia en SC-433 de 2020, en relacion

con la prueba de la condicion de poseedor del demandado explico:

5 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, SC. 15 de agosto de 2001, exp. 6219.
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“Pregonado como fue por los reivindicantes que Agripina Leén de Forero
«es la actual poseedora»® del bien pretendido, lo que ella acepté de manera
expresa al formular el libelo de mutua peticion, tal reconocimiento
reciproco se constituyo en un aspecto pacifico.

En ese sentido como se indicé en CSJ SC 18 oct. 2000, rad. 5673,

(...) frente a la convergencia de los elementos prototipicos de la
accion revindicatoria, como son la titularidad del dominio en cabeza
del demandante; la singularizacion e identidad del objeto
rewvindicado y la posesion en el demandado, éste ultimo puede
alegar en su defensa, como excepcion, la prescripcion extintiva de
dicha accion, e igualmente como demanda de mutua peticiéon —o de
reconvencion- la adquisitiva del dominio del mencionado bien.

Formulada la mencionada excepciéon, le corresponde entonces al
demandado demostrar los supuestos de hecho en que descansa su
mecanismo defensivo: la posesion llevada a cabo, la
prescriptibilidad del objeto y el plazo correspondiente a la
prescripciéon ordinaria o extraordinaria aducida. Es asi, entonces,
como a la parte pasiva le incumbe la carga de la demostraciéon de
su posesion, a la par que de las circunstancias de tiempo, modo y
lugar de la misma.

De otro lado, en la medida en que, en caso dado, el demandado,
al aceptar a través de la contestacion de la demanda, la
posesion o la calidad de poseedor que le haya atribuido el
demandante en su libelo introductorio, en cuanto éste hecho
le resulta desfavorable, debe entenderse que confiesa esta
circunstancia, lo que sirve de medio de conviccion al
juzgador frente al primer elemento axioldogico de la
pretension de dominio antes indicado.

(...)

En un asunto similar en sus contornos en el que una de las partes intento
variar una calidad que ya habia admitido, tratado en CSJ SC2805-2016,
se llamé la atencién en que

[nJinguna discusion se propone en relacién con la presencia de todos
los requisitos de éxito en la accién de dominio, que concuerdan a su
vez con la mayoria de los de viabilidad de la pertenencia, siendo el
unico desacuerdo el tiempo de posesion acreditado.

Es asi vano predicar que «al tener por establecido como un hecho
cierto que los demandantes prescribientes, después de ocurrida la
muerte de (...) el 28 de marzo de 1995, intervirtieron el titulo de
meros tenedores en poseedores» lo indicado era «a desestimacion
de la demanda por improcedencia de la reivindicacién pretendida,
en vista de que «mientras el vinculo negocial en cuestion no
desaparezca, es ley para las partes y sus derechohabientes».

6 Asi figura en el hecho sexto de la demanda de reivindicacion (fl. 49 cno. 1).
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Esa manifestacion de los recurrentes distorsiona tanto los aspectos
factuales admitidos por todos ellos cuando comparecieron al pleito,
como lo que tuvo por establecido el fallador, ya que ambas partes
coincidieron en que al momento en que empezé la contienda los
demandados eran «poseedores», indistintamente de la forma como
llegaron al predio.

Tan es asi que en la contestacion los opositores aceptaron ser
«poseedores de un predio que aparece inscrito en mayor extension,
a nombre de las demandantes» y simultaneamente reconvinieron en
pertenencia, por lo que como lo tiene decantado la jurisprudencia

(...) si con ocasion de la accion reivindicatoria el demandado
confiesa ser poseedor del bien perseguido por el demandante
o alega la prescripcion adquisitiva respecto de él, esa
confesion apareja dos consecuencias probatorias: a) el
demandante queda exonerado de demostrar la posesion y la
identidad del bien, porque el primer elemento resulta
confesado y el segundo admitido, b) el juzgador queda
relevado de analizar otras probanzas tendientes a demostrar
la posesion. (CSJ SC 003 de 14 mar. 1997, reiterada en SC 14 dic.
2000 y SC. 12 de diciembre de 2001, entre otras).

Y a pesar de que tal situacién se ha atemperado en los casos donde
la «confesion» viene aparejada de otras circunstancias que la
condicionan, como cuando se acepta ser poseedor pero como
consecuencia de un titulo de dominio que entra a discutir con el de
la contraparte o existe disparidad total o relevante entre las dreas
que reclama cada quien, en el evento de que se constate una
coincidencia entre lo que ambas buscan esa aceptaciéon de quienes
tienen en su poder el bien con animo de senores y duenos pero sin
ser propietarios, cobra relevancia.

Bajo ese escenario esbozado por los litigantes, en el cual la
titularidad del derecho de dominio de los demandantes originarios
estaba definida, la prescribiente era poseedora indiscutida del
inmueble y ninguna discusion existia sobre la individualizacién de
éste, lo que no ameritaba un esfuerzo del fallador distinto a
determinar si el ejercicio del sefiorio «no alcanza siquiera los diez
(10) arios»?, como lo afirmaron los primeros en un comienzo, o segun
el dicho de la contradictora era de «mds de veinte anos»8, sin
necesidad de elucidar otros aspectos.” (Negrillas a proposito)

3. Examen del asunto sub judice.

De entrada, se advierte que la decision de primera instancia debe

ser confirmada, por los motivos que pasan a exponerse.

7 Hecho segundo de la demanda de reivindicacion (fl. 49 cno. 1).
8 Hecho segundo del libelo de reconvencion (fl. 100 cno. 2).
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Respecto al primer requisito axial mencionado, es decir, que el
reivindicante sea el titular del derecho real de dominio, en relacion con
el inmueble, se acredité con la escritura publica No. 2074 del 14 de
julio de 20119, otorgada en la Notaria 18 de Bogota, a través de la cual
Rosa Helena Vivas Gonzalez le vendio a Olga Rocio y Claudia Patricia
Espinosa Vivas el apartamento 102 del interior 41 del Multifamiliar
Tintala Uno, etapa 2, agrupacion 4 P.H., ubicado en la carrera 872 No.
6-37 de Bogota, registrada en la anotacion 12 del folio de matricula
inmobiliaria No. 50C-145751410, La titularidad del automotor se
demostro con el certificado de tradicion respectivo en el que estan

inscritas Claudia Patricia y Olga Rocio!l.

3.2. Del segundo presupuesto requerido, vale referir lo que sigue.

En armonia con la jurisprudencia citada, en torno a la prueba
de la posesion del demandado, al contestar la demanda present6 las
excepciones de “prescripcion adquisitiva de dominio frente al bien
inmueble ubicado en la calle 6% No. 87 A-15 Bloque 41 Apto 102 de la
urbanizacion Tintala Etapa I, Segunda Agrupacion” y “prescripcion
adquisitiva de dominio frente al vehiculo automotor”. Ademas, por via
de accion Tafur Gonzalez reclamo la prescripcion adquisitiva de
dominio del inmueble y el rodante. De este modo, en los términos del
articulo 193 del Coédigo General del Proceso, confesé su condicion de
poseedor, con el correlativo efecto de sustraer al administrador de
justicia de indagar sobre tal calidad y acerca de la identidad de los

bienes poseidos con los que son objeto de reivindicacion.

9 Ver folio 8 a 28 del archivo “001CuadernoPrincipal” de la carpeta “001CuadernoPrincipal”
de “Primeralnstancia” del expediente digital.

10 Ver folio 30 a 33 idem.

11 Ver folio 54 idem.
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Asi las cosas, no queda duda de que Rubén Dario es poseedor
del apartamento y el vehiculo mencionados, pero no por el tiempo

suficiente para que prosperen sus defensas.

Lo anterior, como quiera que Maria Luisa Espinosa de Vivas
habito el fundo junto al encausado hasta su fallecimiento el 24 de
mayo de 2010, motivo por el que no podria Tafur Gonzalez alegar un
senorio exclusivo y excluyente del predio con anterioridad a esa
calenda; no obstante, refirio que lo ostent6 desde el 27 de agosto de
200712] sin tener en cuenta que al pronunciarse sobre el hecho 5, “en
cuanto a los hechos frente al bien inmueble”, adujo que “(...) ha vivido
alli desde que fue adquirido junto con Maria Luisa Vivas, esto es desde
septiembre de 2007, ademads lo ha poseido de manera quieta, pacifica
e ininterrumpida y de buena fe, en su calidad de comparnero
sobreviviente de la Sra. Maria Luisa Vivas (...)”. De alli que al haberse
presentado la demanda el 31 de agosto de 2012, el animo de senor y

dueno apenas se ostento por 2 anos, 3 meses y 7 dias.

Con la cadena de titulos conformada por la escritura publica No.
2447 de 3 de septiembre de 1997, otorgada en la Notaria 7 de Bogota,
que contiene la venta a favor de Sandra Patricia Villamil Garnical3, la
escritura publica No. 1920 de 23 de agosto de 2007, en la que esta le
enajeno a Rosa Helena Vivas Gonzalez y la ya mencionada escritura
publica No. 2074 de 14 de julio de 2011 con la que se hicieron al
dominio las actoras, junto al respectivo folio de matricula inmobiliaria,
se demostré que la propiedad de las demandantes precedio los actos

de senorio, por lo que resultaron ineficaces para ganar el dominio.

Lo mismo acaeciéo con el automotor, dado que al plenario se

allego el certificado de tradicion con el historico de propietarios y los

12 Ver contestacion al hecho No. 6, que dice “No es cierto como lo quieren hacer ver las
demandantes, el Sr. Rubén Dario tafur Gonzdlez es el poseedor de buene fe desde el 27 de
agosto de 2007 (...)”. Fl. 574 idem.

13 Ver folio 590 a 614 idem.
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documentos que soportaron el traspaso sucesivo desde el primer
titular hasta las ultimas!4, sin pasar por alto que al fallecimiento de
Maria Luisa ella era la duena y disfrutaba del mismo, lo que es un
acto inequivoco de su ejercicio como propietaria, pues el mismo
encausado al pronunciarse sobre “los hechos frente al automotor” en
el 1. dijo que “la compradora Maria Luisa Vivas (q.e.p.d.) era la
companera permanente de mi representado Rubén Dario Tafur
Gonzdlez hasta el dia de su fallecimiento, esto es 24 de mayo de 2010
Yy quienes tenian el vehiculo en posesion material y real”. Por ende, no
era posesion exclusiva la que dijo ejercer el demandado, antes de la

muerte de su companera.

3.3. Para el examen atinente a que i) la cosa sea singular, o cuota
determinada de ella, y i) la identidad entre el bien poseido por la
encausada y el pretendido en reivindicacion, es pertinente memorar lo
que en SC4046-2019 sostuvo el maximo organo de la jurisdiccion

ordinaria en su especialidad civil:

2.- Entre los requisitos necesarios para viabilizar la accién de
dominio se encuentran que ésta recaiga sobre una cosa singular o
cuota determinada de cosa singular, y la identidad entre el bien
objeto de reivindicaciéon y el poseido por los demandados. Estos
presupuestos deben concurrir en armonia, comoquiera que la cosa
singular, esto es aquella caracterizada como especie o cuerpo cierto
que se torna inconfundible, y sobre la cual el demandante alega y
demuestra dominio, debe ser la misma poseida materialmente en
forma total o parcial por aquel de quien se reclama la restitucion.

Frente a estos conceptos, en CSJ SC 25 nov. 2002, rad. 7698,
reiterada en SC 13 oct. 2011, rad. 2002-00530-01, se precisé que,

(...) la singularidad de la cosa, tratandose de un inmueble, hace
relacion a que se trate de una especie o cuerpo cierto, por tanto
inconfundible con otro; por consiguiente, no estan al alcance de la
reivindicacion las universalidades juridicas, como el patrimonio y la
herencia, o aquellos predios que no estén debidamente
individualizados o determinados. En esa medida, cabe senalar
que no pierde la condicion de ser cosa singular el inmueble
objeto de reivindicacion por el hecho de que se haya

14 Ver folio 162 a 209 del archivo “003ContinuacionCuadernoReconvencion” de la carpeta
“002CuadernoReconvencion” idem.
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especificado en la demanda un predio, y luego se demuestre
que el dominio o la posesion recae sobre una porcion menor
del mismo, pues ésta se impregna de esa misma
caracteristica, claro esta, hallandose perfectamente
determinada como parte integrante del bien disputado.

3. El segundo, la identidad, simplemente llama a constatar la
coincidencia entre todo o parte del bien cuya restitucion
reclama el demandante en su condicion de duerio, con el que
efectivamente posee el demandado; y si apenas resulta
afectada en esa correlacion una porcion del mismo,
simplemente se impone aplicar lo dispuesto en el articulo
305 del C. de P. C., segun el cual “si lo pedido por el
demandante excede de lo probado, se le reconocera
solamente lo ultimo”.

4. Es decir, uniendo ambos requisitos, la cosa singular debe ser una
misma, sea en todo o en parte, tanto aquella respecto de la cual el
demandante alega dominio, como la que posee materialmente el
demandado a quien aquél le reclama la restitucion. La
singularidad ni la identidad, pues, desmerece por el hecho
de que el demandante haya singularizado un predio del cual
apenas parcialmente ejerce posesion el demandado; tal
presupuesto no se verifica entre lo que se demanda y lo que
se otorga en la sentencia, sino entre la cosa de la cual afirma
y demuestra dominio el actor y lo que respecto de ella posee
el demandado. (...)'°.

Posteriormente, en SC 211-2017, rad. 2005-00124-01, se refirio,

(...) Conviene empezar senalando que la «dentidad» requerida en
esta estirpe de controversias ostenta un alcance dual, pues de una
parte, atane a la coincidencia que debe existir entre la heredad
cuya reivindicacion se reclama y la de propiedad del demandante,
y a la correspondencia de la cosa poseida por el accionado con la
reclamada por aquél.

La carencia de cualquiera de los elementos axiolégicos que integran
la accién reivindicatoria trunca el propdésito restitutorio. Se limita el
escenario y alcance de la acciéon, al no demostrarse uno solo de los
elementos, asi concurran los otros requisitos, frustrando su
acogimiento. Al respecto, la Corte ha estructurado una doctrina
intangible a fin de dar seguridad a las relaciones juridicas en el
marco del derecho de las cosas. Con relacion al requisito de
singularidad expuso:

“La determinacion y singularidad de la cosa pretendida
circunscribe el campo de la accién reiwindicatoria, porque como lo
tiene dicho la Corte, ‘cuando la cosa que se intenta reivindicar no se
ha podido determinar no se puede decretar la reivindicacion’. De

15 En el mismo sentido pueden consultarse, entre otros, el fallo de 28 de junio de
2002, exp. N° 6192.
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modo que este elemento atisba a la seguridad y certeza de la
decision, amén de su entronque intimo con el derecho protegido,
pues no puede olvidarse que tratandose de la accion reivindicatoria,
tutela del derecho real de dominio y expresion del ius persequendi,
la determinacion misma de la cosa se torna en elemento sine qua
non, porque el derecho real de dominio sélo puede hacerse realidad
como poder directo y efectivo sobre una cosa determinada, es decir,
una cosa individualizada como un cuerpo cierto”!6,

Luego, enfatizoé que la “(...) singularidad de la cosa reivindicada {(...)
apunta a que la pretension recaiga sobre una cosa particular, o una
cuota determinada proindiviso de ella, puesto que la reivindicacion
es una accion de defensa de la propiedad, que supone, como objeto,
un bien individualmente determinado, requerimiento que por ende
se colma singularizandolo objetivamente, en forma que no sea dable
confundirlo con otro (...)"17» (...).

4.3. La verificacion de la identidad del bien reivindicable se obtiene
de cotejar objetivamente la prueba de la propiedad en cabeza del
actor, la demanda y los medios de persuasion ttiles para el efecto.
Ese ejercicio permite determinar si el terreno detentado por el
accionado, en realidad corresponde al reclamado por aquél
(subraya intencional). (Negrilla no es del original)

Acorde con los raseros de la alta Corporacion, puede decirse que
en este caso la reivindicacion recayo en bienes singularizados, a la vez
que existe identidad entre lo que reclaman las actoras y lo que posee

la pasiva.

No hay duda, entonces, de la presencia del tercer elemento
examinado, el cual no decae por la falta de realizacion de la inspeccion
judicial, como aleg6 la censora, debido a que tal medio de prueba no
esta impuesto legalmente como forzoso o idoneo para tal fin, menos
cuando, como viene de verse, la jurisprudencia dispone que, ante el
reconocimiento del demandado de ser poseedor, como aqui ocurrio, se

releva al juzgador de ahondar en tal item.

De cara al alcance demostrativo que le da la pasiva a las
sentencias de primer y segundo grado emitidas en el proceso de

declaracion de sociedad de hecho y a la falta de valoracion que le

16 CSJ: Civil. Sentencia de 14 de marzo de 1997, radicacion 3692
17 CSJ. Civil. Sentencia de 1° noviembre de 2005, expediente 00556.

Pagina 14 de 16



Radicado: 11001 31 03 017 2012 00555 01

atribuyo a la iudex a quo de tales elementos de juicio, es pertinente
mencionar que, pese a ser aportadas en desarrollo de la primera
instancia, no se ordeno agregarlas al expediente y la encausada
guardo silencio a este tenor. Ahora bien, si en gracia de discusion se
tuviesen en cuenta, lo cierto en que en nada cambian la orientacion
del fallo nugatorio de las defensas de fondo, como quiera que declaran
la existencia de la sociedad de hecho entre el demandado y la sefnora
Espinosa de Vivas, pero recuérdese que el apartamento nunca estuvo
a nombre de ésta, sino que desde antes de su fallecimiento eran sus
hijas las titulares del dominio, lo que de suyo hace que se mantenga
incolume la presencia del primer requisito de esta accion. En punto
del rodante no es diferente la situacion, dado que al acudir al aparato

judicial estaban registradas las demandantes.

Cobra importancia memorar que, en todo caso, el
reconocimiento de la sociedad de hecho no dice necesariamente que
todos los bienes de la socia hagan parte de la sociedad, porque en la
liquidacion debe demostrarse su vinculacion con ella. Al fin y al cabo,

no es sociedad de gananciales.

En ese orden, cualquier discusion relacionada con eventuales
derechos a favor de Tafur Gonzalez o fraudes presuntamente
cometidos por las senoras Vivas Espinosa no puede ser ventilada al

interior de este tramite reivindicatorio.

La ausencia de recaudo del interrogatorio de parte con Rubén
Dario por su condicion de salud o de la testimonial que en oportunidad
solicit6, no es en realidad un reproche contra la sentencia sino contra
otra actuacion precedente, por lo que fracasa, sin olvidar que el
proceso civil esta disenado por etapas y fincado en el principio de
preclusion, que se materializa en la eventualidad, es decir, que
agotado uno de tales momentos, no es dable revivirlo como pretende

la recurrente.
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III. CONCLUSION

En sintesis, la parte demandante probo los necesarios
presupuestos axiales de la reivindicacion para tener éxito en su

pretension, por lo que debera confirmarse la sentencia.

Dado el resultado del recurso de apelacion, se impondra
condena en costas por la segunda instancia a la parte demandada

primigenia (num. 1° art. 365 C.G.P.).

IV. DECISION DE SEGUNDO GRADO

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, en Sala Civil de Decision, administrando justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,
CONFIRMA el fallo impugnado y se condena en costas de esta

instancia a la parte demandada inicial.

En la debida oportunidad, la secretaria remita la actuacion

digital al juzgado de origen.

Notifiquese.

Magistrados integrantes de la Sala

JAIME CHAVARRO MAHECHA
RICARDO ACOSTA BUITRAGO

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ
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Instancia Segunda

Decision Rechaza de plano nulidad
ASUNTO

Se pasa a resolver lo pertinente en atencion a la solicitud de nulidad impetrada
por la mandataria judicial del demandante’, contra la decisién del 25 de octubre de
2022 que declaré desierto el recurso de apelacion promovido contra la sentencia de
primera instancia, por falta de sustentacion; la que fundo en el numeral 6, del articulo

133 del estatuto procesal civil y en los derechos al debido proceso, igualdad y defensa.

CONSIDERACIONES

1. Sobre el tema que ocupa la atencién, la Sala de Casaciéon Civil de 1a Corte
Suprema de Justicia, ha precisado desde antafio, la postura que también es aplicable

en el vigente Coédigo General del Proceso:

“A su turno, el precedente concepto leva directamente hasta nno de los postulados que informan la
materia de las nulidades procesales: el de la convalidacion; el cual implica, en pocas palabras, que,
salvo en el evento de las nulidades insaneables, es posible que ya expresa, ora tdcitamente, quede

I Cuaderno de primera instancia, archivo 09.
,
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ratificada la actnacion viciada, principio que encuentra consagracion positiva en el articulo 144 del

Cddigo de Procedimiento Civil.

Y ya a propdsito de la convalidacion, dicese que existe una regla de oro que la informa, cnal es la de
que la actuacion se entiende refrendada si el vicio no es alegado como tal por el interesado tan pronto
le nace la ocasidn para bacerlo, concepto que también encuentra su expresion en el articulo 144
numeral 1° ibidem, en tanto dispone que la nulidad se considera saneada *|cJuando la parte que
podia alegarla no lo hizo oportunamente’.

Abora, en lo relativo a dicha oportunidad, es preciso reafirmar aqui, ntilizando palabras de la Corte
que ‘no solo se tiene por saneada la nulidad si actnando no se alega en la primera oportunidad, pues
también la_convalidacion puede operar cuando el afectado, a sabiendas de la existencia del proceso,
Sin_causa alguna se abstiene de concurrir al mismo, reservindose masnosamente la nulidad para
tnwocarla en el momento y forma que le convenga, si es que le llega a convenir, actitud con la cual, no
s0lo demuestra su_desprecio por los postulados de la lealtad y de la buena fe, sino que hace patente
la inocuidad de un vicio que, en sentido estricto, deja de serlo cuando aquél a quien pudo perjudicar,

permite que florezea y perdure. (Sent. Revision, diciembre 4 de 1995, exp. 5269).

Y también en el punto se expresd en otra oportunidad:

Subestimar la primera ocasion que se ofrece para discutir la nulidad, conlleva el sello de la
refrendacion o convalidacion. Y viene bien puntualizar que ignal se desdena esa oportunidad cuando
se actila en el proceso sin alegarla, que cnando a sabiendas del proceso se abstiene la parte de concurrir
al mismo. De no ser asi, se llegaria a la iniquidad traducida en que mientras a la parte que afronta
el proceso se le niega lnego la posibilidad de aducir tardiamente la nulidad, se le reserve en cambio a
quien rebeldemente se ubica al margen de él pero que corre paralelo a su marcha para asestarle el
golpe de gracia cuando mejor le conviene. Seria, en trasunto, estimular la contumacia y castigar la
entereza’. (...)."

(Subraya fuera del texto)

Igualmente, ha sefialado el Alto Tribunal sobre la convalidacién de los actos:

“Segrin el principio de convalidacion que rige en el derecho procesal civil, por regla general, todas las
irregularidades procesales (inclusive las nulidades) se convalidan por el consentimiento de las partes:
«si el acto procesal nulo no es impugnado legalmente, queda revalidado por la aquiescencia tacita o
expresa de la parte que sufre lesion por la nulidad. (...) De lo anterior se infiere que las nulidades
de los actos procesales, por regla general no son absolutas, ya que pueden quedar revalidadas en la
Jforma supradicha. . .».””’

Y sobre el deber de consulta de los estados electrénicos®:

“2.- Sumado a lo antelado, es pertinente precisar que el Sistema de Consulta de Procesos de la
Rama Judicial se ofrece como una plataforma de publicidad de las actuaciones y no como un
equivalente o sustituto de las formas de «notificacion» reguladas en la codificacion adjetiva pertinente,
por lo que, frente a la eventual carencia de informacion compilada en el aplicativo web mencionado,
corresponde «a la parte interesada, por intermedio de su apoderada, asegurarse de estar al tanto del
desarrollo de la actuacion consultando los estados electronicos o el micrositio web dispuesto en la
pdgina web de la Rama [udicial para el despacho convocado, es decir, un compromiso mas diligente

2 Sentencia de 27 de julio de 1998, exp. 6687, citada por la misma corporacién en fallo de 8 de septiembre de 2011 (recurso de
revision), radicado 111001-0203-000-2009-02241-00, M.P. Dra. Ruth Marina Diaz Rueda.

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. STC14449-2019. MP. Dr. Ariel Salazar Ramirez.

4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. STC10703-2022. MP. Dra. Hilda Gonzalez Neira.
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con el tramite en caso de presentar inconvenientes para obtener el historial del expediente»

(STC4590-2022 y STC8494-2022).

En un asunto con alguna similitud, esta Corporacion establecid que, «ante la falta de registro del
expediente en Internet, el accionante en acatamiento a los deberes que implican el ejercicio de la
profesion, debid acudir de forma personal a la secretaria de la Corporacion y cerciorarse de las
actuaciones a las que éste habia sido sometidoy (STC4590-2022 y STCE494-2022).”

2. En el presente caso y sin mayor miramiento, la causal de nulidad
controvertida debe entenderse convalidada, en tanto, la parte que podia alegarla no

lo hizo oportunamente o actud sin proponerla. Tal como se pasa a explicar:

2.1. La figura planteada se adujo acaecida con la decision del 25 de octubre de
2022, notificada en el estado electronico E-194 del 26 de octubre de la anterior
calenda®; sin embargo, tal proveido no fue recurrido y por mucho se encuentra
ejecutoriado, bajo los postulados del articulo 302 del Cédigo General del Proceso.
Asi, la ocasion fenecida fue la propicia para refutar los impases y de ser el caso,
solicitar la correcciéon que imprecisamente alude en los puntos 7 y 8, del escrito

acercado.

Al respecto se visualiza que, la peticion de nulidad fue direccionada a la
secretarfa de esta Corporacion el 27 de noviembre de 2023, a las 9:56 amS, es decit,
rebasado algo mas de un afo desde su publicacion, sin que en el memorial auscultado

se indique alguna razon a considerar para entenderla oportunamente impetrada.

No basta con que la parte guardara silencio o se cuidara de cualquier actuacién
hasta ahora; porque estuvo en condicién de conocer las providencias dictadas y
controvertirlas adecuadamente; adicional, era obligacion del extremo estar atento a
los estados electronicos y por contera, esta desprovisto de un aval que justifique

reparar hasta ahora un vicio saneable por el transcurrir del tiempo.

2.2. Al radicarse la nulidad estaba fenecido el momento para exponer los

reproches; por lo que, se entiende al tenor del paragrafo del articulo 133 y en el

Provldencla paginas 54 y 55: htt s: .
194+OCTUBRE+26+DE+2022.pdf 32c6c2bb a90a- 4d74 93ac-930b82518c9a
¢ Ibidem, archivo 09, paginas 02y 03.
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numeral primero del articulo 136 de la norma procesal civil que, la o las irregularidades
que pudieron presentarse quedaron saneadas, al no detectarse que lo alegado se
ubique dentro de las nulidades insaneables enunciadas en el paragrafo del articulo

1367, de la obra en mencion.

3. Asi las cosas, no hay lugar a desplegar el tramite previsto para saldar de
fondo las cuestiones formuladas, tal como autoriza el inciso final del canon 135 del
C.G.P; puesto que, “fe]/ juez rechazard de plano la solicitud de nulidad que se funde en cansal
distinta de las determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron alegarse como excepciones

previas, o la que se proponga después de saneada o por quien carezca de legitimacion.”

Por lo expuesto, el suscrito Magistrado del Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Bogota,

RESUELVE

Primero. Rechazar de plano el tramite de nulidad planteado por el

demandante, en el asunto de la referencia.

Segundo. Devolver el expediente a la autoridad de origen, una vez

ejecutoriada esta providencia.

NOTIFIQUESE,

Firma Electronica
IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

7 Articulo 136 CG: Saneamiento De La Nulidad. La nulidad se considerara saneada en los siguientes casos:

1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actud sin proponerla.

2. Cuando la parte que podia alegatla la convalidé en forma expresa antes de haber sido renovada la actuacién anulada.

3. Cuando se origine en la interrupcion o suspension del proceso y no se alegue dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha en
que haya cesado la causa.

4. Cuando a pesar del vicio el acto procesal cumplié su finalidad y no se viol6 el derecho de defensa.

PARAGRAFO. Las nulidades por proceder contra providencia ejecutoriada del superior, revivir un proceso legalmente concluido o
pretermitir integramente la respectiva instancia, son insaneables.



Firmado Por:
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Del pronunciamiento efectuado por el Tribunal de Justicia de la Comunidad
Andina con ocasién de la consulta realizada por esta Corporacion, corrase traslado a las
partes por el término de tres (3) dias, contados a partir de la ejecutoria del presente

proveido.

Acaecido el intervalo anterior ingrese a Despacho el expediente para continuar con

su tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f9747b0fd27b127f96f4de8737020ab34e444b6267c6ebabc3e7e07cf3955971
Documento generado en 15/12/2023 09:14:09 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA AYALA PULGARIN RV: RESPUESTA URGENTE OFICIO 1030 EN
PROCESO 018-2019-00232-01 DR ADRIANA AYALA PULGARIN - Respuesta a consulta 14-2023

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Jue 14/12/2023 15:49

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂj 1 archivos adjuntos (194 KB)
Oficio 1074-S-TJCA-2023 - Respuesta a consulta 14-2023 (acto aclarado).pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA AYALA PULGARIN

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Blanca Stella Hernandez Ibanez <bhernani@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 14 de diciembre de 2023 15:42

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogotd D.C. <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Mario Santos <consultas_acto_aclarado@tribunalandino.org>

Asunto: RESPUESTA URGENTE OFICIO 1030 EN PROCESO 018-2019-00232-01 DR ADRIANA AYALA PULGARIN - Respuesta a
consulta 14-2023

Cordial saludo,

Remito para su conocimiento.

Blanca Stella Hernandez Ibafiez.
Notificadora Grado IV
Tribunal Superior de Bogotad - Sala Civil.

Respuestas Unicamente al correo:
"Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota"
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>



De: Mario Santos <consultas_acto_aclarado@tribunalandino.org>

Enviado: jueves, 14 de diciembre de 2023 15:28

Para: Blanca Stella Hernandez Ibanez <bhernani@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Tribunal de Justicia CAN <secretaria@tribunalandino.org>; Karla Margot Rodriguez Noblejas
<karla.rodriguez@tribunalandino.org>

Asunto: RE: URGENTE OFICIO 1030 EN PROCESO 018-2019-00232-01 DR ADRIANA AYALA PULGARIN - Respuesta a consulta 14-
2023

Honorable
Adriana Ayala Pulgarin

Magistrada de la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota de la Republica de
Colombia

Referencia: Consulta 14-2023

A tiempo de saludarle cordialmente y por instrucciones de la Dra. Karla Rodriguez Noblejas, Secretaria
General, me permito enviar en anexo y para su conocimiento el Oficio No. 1074-S-TJCA-2023.

Gentilmente solicito acusar recibo del presente correo electrénico.

Atentamente,

Enviado desde Correo para Windows

De: Blanca Stella Hernandez Ibanez

Enviado: martes, 28 de noviembre de 2023 12:07

Para: Fernando Medina Basantes; tjcan@tribunalandino.org; Mario Santos

CC: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogotd D.C.

Asunto: URGENTE OFICIO 1030 EN PROCESO 018-2019-00232-01 DR ADRIANA AYALA PULGARIN

LINK: []11001310301820190023201

Bogota D. C., 28 de noviembre de 2023

Oficio No. C-1030

Doctora

KARLA MARGOTRODRIGUEZ NOBLEJAS

Secretaria General
Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina
secretaria@tribunalandino.org
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consultas_acto_aclarado@tribunalandino.org
La Ciudad.

REF: ACCIONES POPULARES Y DE GRUPO No0.11001310301820190023201 de LIBARDO MELO
VEGA contra BELLEZA EXPRESS S.A.

Para los efectos y fines legales me permito comunicarle que mediante providencia de fecha 23 de
noviembre de 2023, proferida por el (la) Magistrado(a) Dr (a) ADRIANA AYALA PULGARIN, dentro del
proceso de la referencia RESOLVIO:

“Previo a resolver lo que en derecho corresponda, se ordena oficiar al Tribunal de Justicia de la
Comunidad Andina - TJCA para que, en el menor tiempo posible, atendiendo el tipo de accion
constitucional que aqui se tramita y con vista en su Acuerdo n°. 06-2023-TJCA, informe si sus Decisiones
516 de 2002 y 833 de 2018, relacionadas con la “Armonizacion de Legislaciones en materia de Productos
Cosmeéticos” han sido objeto de interpretaciones prejudiciales distintas a las consignadas en la
“clasificacion tematica” publicada en su sitio web de jurisprudencia, esto es, las numero 352-1P-2021,

340-IP-2019 y 242-IP-20161, asi como si estas constituyen o no, un “acto aclarado” sobre el tema. En
caso afirmativo, para que remita copias de las adicionales en formato digital; contrario sensu, para que
informe sobre el particular

Secretaria envie la respectiva comunicacion al correo electronico
“consultas_acto_aclarado@tribunalandino.org”, junto con acceso al expediente digital”.

Se remite adjunto copia de la providencia en mencion.

Atentamente,

OSCAR FERNANIND CELIS FERREIRA

Secre o fiadicial

Blanca Stella Hernandez Ibanez.
Notificadora Grado IV
Tribunal Superior de Bogota - Sala Civil.

Respuestas Unicamente al correo:
"Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota"
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier
copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrd usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias
legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacidn de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no
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ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde
que puede guardarlo como un archivo digital.

Libre de virus.www.avast.com

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su contenido, de
hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA COMUNIDAD ANDINA
Quito, 14 de diciembre de 2023
OFICIO N° 1074-S-TJCA-2023

Honorable

Adriana Ayala Pulgarin

Magistrada de la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
de la Republica de Colombia

Presente. —

Referencia: Consulta 14-2023 (criterios juridicos interpretativos
que constituyen acto aclarado relacionados con las Decisiones
516 — «Armonizacién de Legislaciones en materia de Productos
Cosméticos» y 833 — «Armonizacion de Legislaciones en materia de
Productos Cosméticos», ambas de la Comision de la Comunidad

Andina)

De mi consideracion:

Me dirijo a usted con relacion a su correo electronico del 28 de noviembre de
2023, mediante el cual solicit6 al Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina que
informe si existen actos aclarados —de conformidad con jurisprudencia emitida
por este Tribunal en las sentencias de interpretacion prejudicial de fecha 13 de
marzo de 2023, recaidas en los procesos 145-1P-2022, 261-1P-2022, 350-1P-2022"
y 391-1P-2022°— diferentes a los sefialados en la seccion de «jurisprudencia por
clasificacion tematica» de la pagina web del TJCA, que versen sobre las

! Publicadas en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 5146 del 13 de marzo de 2023.
Disponible en:
bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ GACETA%205146.pdf

 Publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 5147 del 13 de marzo de 2023.
Disponible en:
bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ GACETA%205147 pdf

Av. 12 de octubre N° 24-528 y Luis Cordero, Edificio World Trade Center, Torre B, piso 15, Quito, Ecuador
Teléfono (593 2) 380 1980 - E-mail: secretaria@tribunalandino.org
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Decisiones 516 y 883 y que informe si las interpretaciones prejudiciales alli
contenidas constituyen actos aclarados.

Sobre este particular, me permito comunicarle que, en efecto, las siguientes
interpretaciones prejudiciales constituyen un acto aclarado:

e Ja Sentencia de interpretacion prejudicial recaida en el proceso 242-IP-
2016 del 14 de diciembre de 2018, publicada en la Gaceta Oficial del
Acuerdo de Cartagena 3866 del 18 de diciembre de 2019, la cual interpreto
los articulos 2 y 26 de la Decision 510, tratando el tema de «Vigilancia
sanitaria en la comercializacion de cosméticosy.

Disponible en el siguiente enlace:

bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ Gaceta%203866.
pdf

(Ver paginas 12 a 17 de Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 3866 del 18 de
diciembre de 2019)

e La Sentencia de interpretacion prejudicial recaida en el proceso 340-IP-
2019 del 29 de julio de 2020, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo
de Cartagena 4037 del 30 del mismo mes, la cual interpreté el articulo 7.1.d.
de la Decision 516, tratando los temas de «l.os principios del ordenamiento
comunitario andino: preeminencia, de aplicacién inmediata, de efecto
directo y de complemento indispensabley; «lLas importaciones paralelas. El
agotamiento del derecho marcarion; y, «lLa importacion (proveniente de
otro pais miembro) de productos cosméticosy.

Disponible en el siguiente enlace:

bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ Gaceta%204037.

pdf

KO (Ver paginas 27 a 48 de Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 4037 del 30 de
SRS Julio de 2020)

e La Sentencia de interpretacién prejudicial recaida en el proceso 352-IP-
2021 del 15 de diciembre de 2022, publicada en la Gaceta Oficial del
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Acuerdo de Cartagena 5107 del 25 de enero de 2023, 1a cual interpreté los
articulos 18 y 19 de la Decision 516, tratando el tema de «LLa determinacion
del momento a partir del cual es exigible el etiquetado de productos
cosméticos en funcion de lo establecido en los Articulos 18 y 19 de la
Decision 516».

Disponible en el siguiente enlace:

bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ GACETA%20
5107 .pdf

(Ver paginas 9 a 14 de Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 5107 del 25 de
enero de 2023)

Por lo demas, este Tribunal se ha pronunciado sobre la Decisién 516 en la
siguiente interpretacion prejudicial:

e [a Sentencia de interpretacion prejudicial recaida en el proceso 29-1P-2012
del 23 de enero de 2013, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de
Cartagena 2162 del 11 de marzo de 2013.

Disponible en el siguiente enlace:

bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ Gace2162.pdf
(Ver paginas 45 a 60 de Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 2162 del 11 de
marzo de 2013)

Su autoridad podra revisar los criterios juridicos interpretativos contemplados
en las providencias citadas previamente y debera analizar si se vinculan o no
con el asunto controvertido del caso concreto que se tramita ante su despacho.
Ello, considerando que la Decisién 833 — «Armonizacion de Legislaciones en
materia de Productos Cosméticos» de la Comision de la Comunidad Andina,
publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 3450 del 26 de =
noviembre de 2018, no ha sido objeto de interpretacién por parte de este/s V{T

Tribunal. ’( E | Q

S rJCRP

»
\o, o s
Con ello, de ser aplicable esta norma, y en caso de que los criterios juridicos\> % &
’\IDAD >

interpretativos contenidos en las interpretaciones prejudiciales previamente
citadas no se vinculen con el asunto controvertido del proceso interno en
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cuestion, su despacho debera solicitar interpretacion prejudicial al Tribunal de
Justicia de la Comunidad Andina de conformidad con lo dispuesto en el articulo
33 del Tratado de Creacion del TJCA y 123 de su Estatuto.

Finalmente, le comparto el Acuerdo 06-2023-TJCA del 7 de julio de 2023 por
medio del cual se aprob6 la «Nota informativa sobre Guia para la aplicacion del
criterio juridico interpretativo del acto aclarado en las solicitudes de

interpretacién prejudicialy, publicado en la Gaceta Oficial del Acuerdo de
Cartagena 5241 del 10 de julio de 2023 y disponible en:

bittps:[ [ www.comunidadandina.orz/ DocOficialesEiles/ Gacetas| GACETA%205241.pdf

Es todo por cuanto puedo comunicar.

Atentamente

atgot Rodriguez Noblejas
Secretaria General
Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D. C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo

Radicacién N°:  11001310301820190044401

Demandante: Claudia Isabel Cardenas Hernandez y Otra.
Demandado:  Alexander Tamayo Torres.

ADMITIR el recurso de apelacion formulado por el demandado de la
referencia contra la sentencia proferida en audiencia el 20 de noviembre de
2023 por la Juez 18 Civil del Circuito de Bogota D.C., de conformidad con las
previsiones del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.

Por lo anterior, CONCEDER al recurrente el término de cinco (5) dias
contados a partir de la ejecutoria de esta providencia para que proceda a
SUSTENTAR los reparos concretos que formulé ante el Juez A quo;
transcurrido dicho lapso, se CORRERA TRASLADO a la contraparte por el
mismo plazo, para que, si a bien lo tiene, efectle la réplica.

Advertir al recurrente que, en ese lapso y en esta instancia deberan
sustentar los reparos concretos que formulé ante el A quo o manifestar
Si se tiene como sustentacion el escrito que presenté ante el juez de
instancia, pues en caso de guardar silencio, se declarara desierto el
recurso de alzada, como dispone el articulo citado. Para todos los efectos,
el UNICO correo institucional habilitado para recibir el escrito de sustentacion
es secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Finalmente, PRORROGAR en seis (6) meses el término para decidir la
apelacion, dado el alto numero de recursos asignhados al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6a01877ee4ffd228bfe792605d1e0962a5ee8c33e659dc73adf7d75baeb61584
Documento generado en 15/12/2023 02:21:52 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Radicacion 018 2021 00136 01

A efectos de proveer acerca de la solicitud elevada por el
apoderado del extremo actor, enfilada a declarar sin valor ni efecto
la providencia emitida el 8 de noviembre pasado, -mediante la cual
se ordend poner en conocimiento de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado la nulidad fundada en que no se le
notificd la demanda, como lo impone el inciso 6° del articulo 612 del
Caodigo General del Proceso-, ya que, segun criterio de aquél, la
convocada, Emgesa S.A., conforme la actual composicion
accionaria no es una entidad estatal', para que sea imperioso surtir

tal enteramiento, cumple precisar:

En efecto, la Corte Suprema de Justicia ha adoctrinado que:

“...Cuando un juez profiere un auto manifiestamente contrario al
ordenamiento juridico, lo alli resuelto no es vinculante en su contra,
y puede ser revocado en procura de la legalidad. Esta doctrina, que
algunos han conocido como el “antiprocesalismo” o la doctrina de
los autos ilegales”, sostiene que, salvo en el caso de la sentencia,
que desata el litigio planteado por las partes, la ejecutoria de las
demas providencias judiciales no obsta para que el mismo juez que
las profirid se aparte luego de su contenido cuando encuentre que

lo dicho en ellas no responde a lo ordenado en el ordenamiento

1 Archivo 16ApoderadoRemiteComposiciénAccionaria.
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juridico...”.

Por su parte, la Corte Constitucional en Sentencia T-519 precisé
que “...Hay autos interlocutorios que tienen la fuerza de
sentencia..., y por ello su ilegalidad posterior es impensable a la luz
de las normas procesales civiles, de cara al orden y la marcha

seqgura del proceso...”.

No obstante, es inviable aplicar la doctrina de los autos ilegales al
proveido memorado, en tanto el mismo encuentra su fundamento
en el precepto que regula la causal de invalidez advertida por el
Despacho, la cual se estimo estructurada, tras tener en cuenta el
porcentaje de acciones perteneciente al accionista mayoritario de
la empresa intimada -Grupo de Energia de Boyaca S.A.-, para
cuando se presento el libelo y no en la época actual, como lo

pretende el memorialista.

Agregado a lo precedente, debe decirse que la inconformidad
manifestada sobre lo resuelto en el memorado pronunciamiento es
un aspecto que debié controvertirse, a través del medio de
impugnacion procedente, dentro del téermino legal establecido, y no
invocando la figura antes sefalada, cuando el auto no solo esta
ejecutoriado, sino que fue cumplido sin objeciébn de ninguna

naturaleza.
Por todo lo dicho, no se abre paso la peticion enarbolada por la
parte actora, ni resulta ser obstaculo para definir el fondo del

asunto.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil Sentencia STC 14594-2014. Magistrado
Ponente doctor Jesus Val de Ruten Ruiz.
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RESUELVE:

DESESTIMAR la peticién de la referencia, por lo dicho.

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:
Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1ff5568bba803faal3e40584d45c3f86454e317930810a8e069fd2192a2f1264
Documento generado en 15/12/2023 03:30:09 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C, quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA

Radicacion: 110013103018 2021 00136 01

Procedencia: Juzgado Dieciocho Civil del Circuito

Demandante: Heber Alberto Hurtado Pérez

Demandados: Emgesa S.A. E.S.P. hoy Enel Colombia S.A.
E.S.P.

Proceso: Verbal

Recurso: Apelacion Sentencia

Discutido y aprobado en Salas de Decision del 30 de noviembre y 7
de diciembre de 2023. Actas 43 y 44.

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia
calendada 5 de julio de 2023, proferida por el Juzgado Dieciocho Civil
del Circuito de esta ciudad, dentro del proceso VERBAL instaurado
por HEBER ALBERTO HURTADO PEREZ contra EMGESA S.A.
E.S.P. hoy ENEL COLOMBIA S.A.



Verbal 018 2021 000136 01

3. ANTECEDENTES

3.1. La Demanda

Heber Alberto Hurtado Pérez, a través de apoderado judicial,
interpuso demanda contra Emgesa S.A. E.S.P. hoy Enel Colombia
S.A. E.S.P.,, con el propésito que se hicieran los siguientes

pronunciamientos:

3.1.1. Declarar que la convocada es civil y extracontractualmente
responsable, por los perjuicios extrapatrimoniales causados con las
inundaciones acaecidas entre el 16 y el 23 de abril 2011 en los predios
“El Hoyo o EI Perion” y “La Garcera”, de los cuales, para entonces,
era en su orden propietario y arrendatario, ubicados en la vereda La
Palmita del municipio de Natagaima — Tolima, que generaron la

pérdida de cultivos de algoddn transgénico.

3.1.2. Condenarla, en consecuencia, a pagarle, con la respectiva
indexacion, por los agravios causados, respectivamente, en los
predios antes mencionados: dafio emergente $61.742.187.00 y
$11.223.337.00; lucro cesante $47.331.909.00 y $8.718.846.00;
detrimento moral $7.500.000.00 y $2.000.000.00; por menoscabo al
buen nombre, la propia imagen y la dignidad $12.500.000.00 y

$3.000.000.00, asi como las costas procesales?.

3.2. Hechos

El inmueble denominado “El Hoyo o El Pefol’ para la época del
insuceso, cuenta con una extension de 3.386 metros cuadrados, de
los cuales 30 hectareas fueron cultivadas con algodon transgénico,
ubicadas a mas de 30 metros de distancia del canal de riego y de 600

metros del cauce principal del Rio Magdalena.

1 Folios 608 a 610 del archivo 01CuadernoPrincipal.
2
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Del area, resultaron afectadas 21 hectareas 1591 metros cuadrados
por el desbordamiento del Rio Magdalena, derivado del manejo
irresponsable de cotas del Embalse de Betania, en el periodo de

invierno mencionado.

Ocho hectareas 8984 metros cuadrados, de las 11 hectareas 4035
metros cuadrados de extension del terreno La Garcera, plantadas con
el mismo producto se perdieron por el desbordamiento del Rio
Magdalena durante una semana y, consecuente represamiento del
Rio Pata que no pudo descargar sus caudales en tal afluente, las
cuales estaban situadas 500 o 600 metros lineales aproximadamente

de la primera fuente hidrica y a 100 metros de la segunda.

Las memoradas heredades no son isla, ni humedal, estan por fuera
de la zona de proteccion de los torrentes mencionados. La inundacion
acaecio por falta de control de los niveles recomendados en el manual
de operaciones de construccion del embalse, que en época de
invierno ascendia a 560.91 msnm., asi como por el manejo
irresponsable y desordenado de las compuertas del Embalse Betania,
dias antes del 16 de abril de 2011, a lo que se suma que 6 meses
atras las descargas de aguas abajo del embalse fueron muy inferiores

a los caudales de entrada.

Segun el manual de operacion del embalse, elaborado por la firma
SEDIC Ltda. en 1987, aun vigente, se debia mantener el nivel en
559.50 msnm antes de iniciar el invierno, para almacenar corrientes
normales de 2500 m3/s, sin descargar agua por los vertederos. Este
limite fue aumentado en el afio 2003 a una de cota a 560.91 msnm
por el manual de elaborado por INGETEC, con lo cual se puso en
riesgo aguas abajo a los riverefios; asi mismo modificé el margen

maximo de vertimientos a 561.20 msnm.

La demandada no acatoé el orden de apertura de compuertas indicado

3
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en el numeral 2.4.2. del primer manual, segun el cual si el embalse
comienza a subir y alcanza la cota de 561.10 deben abrirse 1.0 mts
todas las compuertas, iniciando con las central -C2, C3-, para evacuar
en total 520 m3/s, tampoco el indicado en el segundo, que impone el
orden de apertura sincronizado de la puerta 1 y la 4, asi como de las

2 y 3 simultaneamente.

Las crecientes de los rios Magdalena y sus afluentes eran
perfectamente previsibles, pues el compendio de SEDIC indic6 que la
estacion de invierno va de mayo a diciembre, y la de verano de este

mes a abril.

En los meses de enero a marzo de 2011, la Estacon Puerto
Santander, ubicada en el municipio de Neiva reportd como valor
maximo del caudal 1066 m3/s, 860 m3/s y 1408, respectivamente; sin
embargo, en abril del mismo afio, el manejo inadecuado de las
descargas lo hizo incrementar a 2.500 m3/s, circunstancia que

ocasiono las inundaciones.

La demandada antes, durante y después del interregno comprendido
entre el 16 y el 23 de abril de 2011 no conservo el nivel de 560.91
msnm en el Embalse Betania para esperar la época de fuertes lluvias;
en cambio, realizé descargas al Rio Magdalena aumentando los
caudales a los 2.500 m3/s que se registraron al paso por la Estacion

Puerto Santander.

En los dos manuales de operaciones mencionados se sefialé que el
embalse debia mantener 1.0 o 1.5 mts por debajo de la cota 561,
empero, la demandada no observo la recomendacion de disminuir tal
nivel, incumpliendo, de paso con el deber de regular las crecientes de
la represa y aguas debajo, causando dafios a los agricultores

riverefios, con el tnico propésito de producir energia.
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La Corte Suprema de Justicia en sentencias del 27 de febrero y del 6
de agosto de 2009 condend a la aqui convocada por hechos similares
e incluso discutio la actividad peligrosa, que se encuentra inmersa en
la teoria del riesgo creado, por caudales por debajo de los

presentados en el mes de abril de 2011.

El actor a raiz del hecho infortunado incumplié con el pago de los
créditos para ejecutar sus cultivos con la Comercializadora Algodones
del Huila S.A., por lo que fue ejecutado, se le embargaron dos de sus

propiedades y resulté reportado en las centrales de riesgo

Consecuencia del manejo inadecuado del Embalse Betania al
efectuar descargas de agua al orden de los 2500 m3/s, la demandada
le ha causado dafios materiales, asi como sufrimiento, afliccion,
congoja, afectacion al buen nombre, la propia imagen, libertad,

privacidad y dignidad, los cuales ascienden a las cuantias relatadas.

Por todo lo dicho se estructuran los elementos configurativos de la

responsabilidad civil alegada?.

3.3. Tramite Procesal.

El libelo principal fue admitido por auto del 7 de julio de 2021. Dispuso

la notificacion al extremo pasivo, con el correspondiente traslado3.

Enterada la entidad intimada, a través de apoderada, replicé la
demanda, se resistio a las peticiones y formulé las excepciones
denominadas “...Fendmeno de la Nifia — como causa eficiente de
las inundaciones de abril de 2011...”7, *“...Inexistencia de
“inundaciones artificiales” durante el ano 2010 a 2011 en la

cuenca Alta-Media del Rio Magdalena (Departamentos del Huila

2 Folios 614 a 621 ibidem.
3 Folio 629 ibidem.
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P11

y Tolima)...”, “...Falta de legitimacion en la causa por activa...”,
“..Falta de Ilegitimacibn en Ila causa por pasiva...”,
“...Inexistencia de los Predios...”, “...Ubicacion de los predios y
cultivos en zona de ronda del rio Magdalena...”, “...Inexistencia o
cualidad de hipotético del perjuicio que se dice causado...”,

P11

“...Exposicidén al riesgo por el demandante...”, “...Intervencién de
un elemento extrafio (Causa extrafa)...”, “...Ausencia de relacion
causal entre la funcion desarrollada por quien manipulaba la
represa de Betania y los perjuicios que asegura sufrio el

b2

demandante...” y la “..Innominada...”. Adicionalmente, objeto el

juramento estimatorio®.

Surtidos los traslados correspondientes®, se convoc6 a las audiencias
reguladas en los canones 372y 373 del Cédigo General del Proceso®,
evacuadas cada una de sus fases’, emiti6 veredicto que dispuso
declarar probada la excepcion denominada “...fenémeno de la nifia
como causa de las inundaciones en la cuenca media del rio

Magdalena...”, negé las pretensiones y no impuso pago de costas

procesales por no aparecer causadas.

Inconforme con lo asi resuelto, el promotor formuldé recurso de

apelacion, concedido en el acto®.

4. LA SENTENCIA IMPUGNADA

La sefiora Juez, luego de destacar la legitimacion de los extremos
procesales, la presencia de los presupuestos procesales, que la
conducta de las partes se encuentra ajustada a derecho, excepto el

incumplimiento de la demandante en aportar unos documentos

4 Archivo 1014 a 1048 ibidem.

5 Archivos 03ContestaExcepciones, 04ContestaExcepciones y
O05EscritoContestacibnExcepciones.

6 Archivo 06AutoFijaFechaAudienc.

" Archivos 19Audiencia y 23GrabaciénAudiencia.

8 Archivo 24Sentencia.
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requeridos, lo cual apreciaria mas delante de ser necesario, efectué

un breve recuento de los antecedentes.

El represamiento de agua para la generacion de energia es una
actividad peligrosa, por ende, se presume la culpa, de manera que
para demostrar la responsabilidad de quien la ejecuta solo es

necesario acreditar, el dafio y el nexo causal.

Confirmé el vinculo del actor respecto de los inmuebles afectados,
dado que respecto de uno es el propietario y del otro arrendatario, las
documentales incorporadas y algunos testimonios respaldan que los
cultivos de algodon y maiz plantados resultaron afectados por las
inundaciones ocurridas entre el 16 al 23 de abril y del 8 al 16 de
diciembre de 2011; ademas, entre julio de 2010 y abril de 2011 se

presentd el fenomeno de la niia.

No obstante, el manejo dado a la cota del embalse, ni las operaciones
de las compuertas son la causa eficiente y exclusiva de pérdida de las
labranzas, en razon a que durante el periodo en que ocurrié se
presentd la calamidad climéatica enunciada, no se probd que en dicho
lapso los caudales descargados fueron superiores a los recibidos,
pues se receptaron de 2600 a 2800m3/s y se liberaron 1386 m3/s, o0
que la intimada estuviera almacenando el liquido vital para arrojarlo
incontroladamente, ni que, conforme a lo consignado en el reporte, la
operacion de las compuertas hubiera contrariado el manual de
operaciones, toda vez que en este no se sefiala que ello debe seguir
un orden determinado, a lo que se suma que los caudales del Rio
Magdalena aumentaron por las excesivas lluvias presentadas durante
la temporada, ninguna evidencia refrendé un manejo inadecuado de
la cota de agua y el informe del IDEAM indico se debio descargar la
represa, porque el nivel del embalse subio, para evitar la inundacion

del municipio de Yaguara.
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El dictamen de autoria del ingeniero Nelson Celis incumplié los
presupuestos regulados en el articulo 226 del Cdédigo General del
Proceso, en tanto no precisO la metodologia empleada para
establecer la cuantia de las pérdidas reclamadas por el demandante,
ni los métodos y operaciones ejecutados para elaborar la experticia,
tampoco lo sustenté desde un punto de vista cientifico o técnico, al
preguntarsele sobre el particular, solo mencioné que habia indagado
a ingenieros agronomos pues era ingeniero civil, agregado a ello, no
adosO soportes de pagos y gastos del cultivo; ademas, resultd

contradictorio en cuanto a que los terrenos no era inundables.

Efectuado el analisis de todos los elementos de conviccion aportados
concluyé no reflejan que los agravios causados al actor hubieran
derivado de la inadecuada operacion de la intimada, motivo por el
cual, no es imputable a ella el resarcimiento pretendido, maxime
cuando la experticia realizada por el ingeniero Jhon Alexander
Chavarro da cuenta que los hechos dafiosos ocurrieron por el

fendmeno de las lluvias y las condiciones del suelo de los predios.

Por lo anterior, acogido el enervante fundado en tales hechos,

desestimé las pretensiones, sin imponer costas a la intimada®.

5. ALEGACIONES DE LAS PARTES

5.1. El apoderado del actor indicé que, contrario a lo estimado por la
funcionaria, las documentales adosadas, en particular, los cuadros
numero 1 valores maximos de caudales IDEAM abril de 2011, control
de crecientes marzo y abril de 2011, apertura de compuertas, nivel de
embalse, caudal total de ingreso y descarga expedido por la
demandada, caudales historicos de los meses de febrero, marzo y
abril de 2011, entre otros, acreditan que el manejo inadecuado e

irresponsable de los niveles del embalse, al desobedecer el manual

9 Hora 3:35 a 4:05 del archivo 23GrabaciénAudiencia.
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de operaciones de 2003 vigente, fue la causa eficiente de las
inundaciones, tal como lo ha estimado la Corte Suprema de Justicia

en otros casos frente a la demandada.

A diferencia de lo sefialado, la convocada arrojé grandes caudales de
agua en época de invierno, al no haber reservado la cota
recomendada por el manual de operaciones en 560.91 msnm entre el
9 al 12 de abril de 2011, lo cual conllevo a que el dia 15 siguiente

perdiera el control hasta el 24 de abril del mismo afo.

La Juzgadora no valoro las pruebas, a la luz de la sana critica, dio por
cierto sin serlo, solo porque el perito escuchado por solicitud de la
encausada -quien actudé en favor de esta litigante-, afirmé que las
compuertas del embalse si se pueden operar de manera
desordenada, a pesar de que los manuales de operaciones de los
afios 1987 y 2003, a los que aquel experto le restd importancia,

sefalan que existe un orden coordenado de aperturas y cierres.

Se respalddé en que la inundacion fue atribuible al fenbmeno de la
nifa, cuando la sentencia de la Corte Suprema de Justicia con
radicacion 2021 01192 indic6 era predecible que lo sucedido desde el
afio 1994 volviera a ocurrir, razon por la cual ademas desconocio

dicho precedente.

Analizé parcialmente el dictamen adosado por la activa, para
reprochar la cuantia de los dafios, sin estimar los soportes, ni referirse
al juramento estimatorio que no fue objetado, por lo que constituye

prueba de la indemnizacion reclamada.

Desconocié la omisién en presentar documentos para atacar el
estado de salud del actor y los dafios inmateriales deprecados, asi
como que, en la ejecucion de actividades peligrosas, el agente solo

puede exonerarse de la responsabilidad endilgada tras demostrar una

9
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causa extrafia, motivo por el cual no basta la acreditacion de su

prudencia y cuidado™®.

A lo anterior, agreg0, al sustentar la alzada, que la sociedad no
atendio los deberes de vigilancia, prudencia y cuidado en el manejo
del embalse, conforme con lo ordenado en el Manual de Operaciones
gue recomendaba para marzo una cota de 560.14 msnm y para abril
de manera extraordinaria en 558.97 msnm, pues, como lo respalda el
cuadro de compuertas, el 15 de abril de 2011 dio apertura en
desorden a 3 compuertas, cuando el embalse sobrepasaba 561.24
msnm a mas del 100% de su capacidad, recibiendo un caudal de
894.66mts3/s, descargando 1006.04 mtrs3/s en pleno invierno, para
el dia siguiente abrid 4 compuertas, ya que la cota se encontraba en
561.41 msnm, cuando debia estar en 560.91 msnm, con lo cual arrojo
cantidades de fluido extraordinarias en época de invierno que
ocasionaron el desbordamiento del Rio Magdalena, comportamiento
gue repitio hasta el dia 24 posterior, generando crecientes que

causaron dafos, como ocurrid en abril de 1994.

En contradiccion a lo aseverado por la Funcionaria, en respuesta al
derecho de peticion formulado el 29 de enero de 2019, la intimada
acepto que entre el 5y el 16 de abril de 2011, los caudales de ingreso
eran inferiores a los descargados, por lo que entre el 17 y el 24 del
mismo mes y afio, empezo a almacenar menos agua y a realizar
grandes descargas, proceder con el cual origind las inundaciones de

los predios afectados.
Los manuales de operaciones de compuertas de los afios 1987 y
2003 establecen un orden sincronizado en la apertura, a diferencia de

lo sefiado por el experto escuchado a solicitud de la contraparte.

Insistio en que deben tenerse en cuenta las sentencias de 3 de marzo

10 Archivo 25ReparosContraSentencia.
10
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de 2004, expediente 7623 y de 25 de febrero de 2005, expediente
1994 7356 02. La primera instancia desconocio también el precedente
del 28 de abril de 2021, expediente 2021 01192, sin explicar por qué,
en el cual al analizar un caso de similar ocurrencia en el que fue
demandada también Emgesa, estimo la Alta Corporacion que no se
configuraba una causa extrafia por un hecho de la naturaleza, ya que
las inundaciones ocurrieron por el manejo inadecuado e irresponsable

del embalse.

Por su parte, la objecion presentada por la encausada frente al
juramento estimatorio no cumple los requisitos previstos en el articulo
206 del Cdédigo General del Proceso, al punto que no especifico

razonadamente la inexactitud atribuida.

La indebida valoracion se extiende a la conclusion que la demandada
realiz6 una operacion diligente, cuando ello no es argumento
suficiente para exonerarla de responsabilidad, requeria demostrar la
presencia de una causa extrafia por estar frente al ejercicio de una

actividad peligrosa®?.

5.2. La profesional del derecho que representa a la pasiva replicé que
la Estacion Puente Santander se encuentra ubicada a 43.3 kilometros
aguas debajo de la descarga del Embalse de Betania, por lo que no
refleja exclusivamente las condiciones de la operaciéon central, pues
en el recorrido recibe aguas de otros tributarios, de forma tal que,
durante los fendmenos del nifio y la nifia, registra un 25.1% mas

caudal de lo descargado por el embalse.

La cantidad promedio a lo largo de la Estacion es de 489.5 m3/s, por
lo que los superiores a este valor no deben ser considerados como
bajos, aunado los topes reportados por el IDEAM para abril y mayo

no fueron medidos en dicho lugar y se estimaron por otros métodos.

11 Archivo 08SustentacionApelacion.
11
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Los predios inundados se ubican a 72.7 kildmetros aguas debajo de
la Estacién Puerto Santander, por ende, a 116 kilbmetros de Betania,
motivo por el cual el valor maximo del mes no es un criterio justificable
para validar la causa efecto entre la operacion y la inundacion, sino
como lo hizo el ingeniero Jhon Alexander Chavarro en el capitulo 10

del peritaje.

Segun el estudio, la central entre el 16 y el 23 de abril de 2011 no
superd el umbral maximo de descarga de 1600m3/s fijado por el
manual de operaciones, pues el mas alto fue el Ultimo dia en mencién
de 1318.46 m3/s, asi que el aumento del caudal de la Estacion Puerto

Santander a 2.500 m3/s obedece al fendmeno de la nifia.

La experticia anotd que la central habilitd un cuarto de la capacidad
del embalse al descender sus niveles para el 2 de abril al 75.9%, por
lo tanto, los niveles del embalse no son los que generan las

inundaciones.

El caudal descargado resulta determinante para la evaluacion de
amenazas por inundacion, mas no a la operacion de las compuertas
gue es un criterio de mantenimiento; en todo caso, los aumentos del
caudal al 219% en el lugar de los hechos se generaron por el

fendmeno climatico que acechaba al pais.

Se amortiguaron crecientes de hasta 2800m3/s, sin que se violara el
manual de instrucciones vigente para la época. Los predios aledafios
al curso de las aguas estan bajo la influencia del Rio Pata, tributario

del Rio Magdalena.

El nimero de compuertas y las alturas del embalse son irrelevantes
al momento de evaluar el riesgo de inundacién; pero, los caudales
descargados, es decir, los volumenes de agua entregados se

desbordan y causan la inundacién, los cuales, segun el peritaje

12
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realizado por el ingeniero, fueron superiores a los liberados por la
actora. Ello, al margen que exista jurisprudencia relacionada con
hechos similares a los debatidos, pues lo cierto es que uno de los
predios relacionados en la demanda no se encuentra en la zona de

influencia del Rio Magdalena, sino del Rio Pata.

El laborio practicado por el perito Néstor Rolando Celis, con el cual su
contendor pretende demostrar el perjuicio y su cuantia, debe ser
valorado integralmente, y no solo este ultimo aspecto como lo
pretende el impugnante; ademas, no debe ser estimado por cuanto
su autor aunque aportdé una certificacion expedida por el Registro
Abierto de Avaluadores, no acredito ser el profesional idoneo para la
realizacion de su actividad, con lo cual incumplié la Ley 1673 de 2013,
ya que para cuando realiz6 el dictamen dicho documento no estaba

vigente.

Concluyo que la valoracion de los elementos suasorios aportados al
proceso, permiten ratificar la sentencia apelada. Las afirmaciones
contenidas en el dictamen presentado por la contraparte fueron

desvirtuadas por la pericia arrimada por la demandante!?.

6. CONSIDERACIONES.

6.1. Liminarmente se advierte la presentacion de una demanda en
forma, la capacidad de las partes para obligarse y concurrir al juicio,
asi como la competencia del Juzgador para dirimir el conflicto.
Ademas, por cuanto examinado el tramite rituado no se observa
irregularidad capaz de invalidarlo, fluye meridiana la concurrencia de
las condiciones juridico-procesales que habilitan el proferimiento de

una sentencia de mérito.

6.2. Examinados los reparos concretos y la sustentacion del recurso

12 Archivo 09DescorreApelacion.
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de apelacion, las inconformidades de los opugnantes se
circunscriben a determinar, si la Juez de primera instancia se
equivoco en la valoracion probatoria efectuada que la llevo a concluir
gue no se configura la responsabilidad civil extracontractual

demandada.

A efectos de proveer respecto de lo precedente, resulta propicio
recordar que del texto del articulo 2341 del Codigo Civil, segun el
cual, “...[e]l que ha cometido un delito o culpa, que ha inferido dafo a
otro, es obligado a la indemnizacion, sin perjuicio de la pena principal
gue la ley imponga por la culpa o el delito cometido...”, se edifica la
responsabilidad civil extranegocial, la cual es fuente de las
obligaciones ante la presencia de tres elementos concurrentes, a
saber: un comportamiento, activo u omisivo, que —por regla— debe ser
juridicamente reprochable, a titulo de dolo o culpa; un perjuicio
indemnizable, padecido por la victima; y, el necesario nexo de

causalidad entre una y otra.

La Corte Suprema de Justicia ha ensefiado que, por constituir una
actividad peligrosa, la generacion eléctrica, asi como el manejo de los
caudales con apertura y cierre de las compuertas que permiten liberar
o retener el agua, se presume la culpa en los eventuales perjuicios
gue se ocasionen, la cual solo se desvirta ante la presencia de una

carga extrafa.

En ese sentido indico:

“...toda la operacion que parte desde la interrupcion artificial del flujo
de las aguas en represas con el proposito de generar energia
eléctrica, asi como el manejo de los caudales con apertura y cierre
de las compuertas que permiten liberar o retener el fluido vital,
constituyen una actividad peligrosa, pues grandes volumenes de

agua retenidos y la fuerza de la gravedad ocasionan un evidente

14
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estado de riesgo en su manejo, lo cual crea una categoria distinta de
responsabilidad a partir de la presuncion de culpa, maxime si como
reluce de los elementos aportados al expediente, la demandada
comercializa la energia que produce, obteniendo lucro de tal
empresa, de donde viene la carga de soportar, salvo prueba de
fuerza mayor, el peso de la culpa presunta por los perjuicios que

eventualmente ocasione con el manejo del embalse.."13.

También ha dicho la aludida Corporacion:

“...Debido ala fuente de energia que se le reconoce a las aguas
y a la capacidad destructora que las mismas per se tienen, su
manipulacion en los embalses, por retencion de caudales destinados
a la generacion eléctrica, sin duda alguna constituye una actividad
peligrosa, porque sin parar mientes en las precauciones que se
puedan adoptar en su manejo, de todas formas encierra
potenciales peligros para los asociados, quienes por no haber
participado en la creacion del riesgo, tampoco estan obligados a

soportar los dafios que ellas puedan causar.

...En este orden de ideas, descontando que para la generacion de
energia eléctrica fue construido el embalse, mediante manipulacion
de caudales, como asi se admite desde la contestacion de la
demanda, no se puede aceptar que la ‘magnitud y alto nivel de
ingenieria’ de la obra, es signo de ‘seguridad y confiabilidad’, porque
asi esto sea cierto, no es lo mismo el curso normal de las aguas por
cauces labrados naturalmente durante afios que el fluir de las
corrientes a partir de la detencion artificial de millones de metros
cubicos de agua, cuyo almacenamiento por si implica un potencial

riesgo para las personas y bienes abajo de la represa...”™4.

13 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 18 de abril de 2005,
expediente 8909.
14 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 3 de marzo de 2004,
expediente 7623.

15
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Dicho lo anterior, advierte la Sala que al tenor del articulo 2342 del
Codigo Civil, tienen legitimacion para reclamar los perjuicios

[13

derivados de la responsabilidad civil extracontractual . no
solo el que es duefio o poseedor de la cosa sobre la cual ha recaido
el dafio o su heredero, sino el usufructuario, el habitador, o el usuario,
si el dafio irroga perjuicio a su derecho de usufructo, habitacion o

”

uso...

En el presente asunto, tenemos que el demandante acudi6 al juicio
en calidad de propietario de predio identificado con matricula
inmobiliaria namero 368-2072 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Purificacion, ubicado en la vereda La
Palmita del municipio de Natagaimal5; también en condicion de
arrendatario para la época del insuceso de dos terrenos mas en
donde planto las labranzas afectadas, uno de ellos denominado La

Garcera, situado en la misma vereda y pueblo citados16.

Dado que dichos documentos no fueron tachados de falsos, y
respaldan la extension de los predios, el nombre de los mismos, el
tipo de cultivo sembrados en la zona inundada por el Rio Magdalena,
aspecto que también refrenda el informe de las visitas realizadas por
la Secretaria de Agricultura, Ganaderia y Medio Ambiente de
Natagaima, asi como por Algodones del Huila Ltda.17 para la época
en que ocurrieron los hechos, emerge palmario que le asiste facultad
al demandante para acudir a la jurisdiccion, con el proposito que le
resarzan los menoscabos que aduce le fueron irrogados con las

actuaciones de la pasiva.

Por las anteriores razones, no tienen acogida las exceptivas rotuladas
“..Falta de legitimacion en la causa por activa...” e

“ ..Inexistencia de los Predios...”.

15 Folios 508 al 510 del archivo 01CuadernoPrincipal.
16 Folios 501 al 507 ibidem.
17 Folios 101 y 102 ibidem.
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También fracasa la defensa denominada "...Falta de legitimacion
en la causa por pasiva...", en razon a que la convocada era quien
ejercia el control de la actividad objeto de reproche en esta causa,
aunado, los argumentos expuestos para fundamentarla lucen ajenos
al soporte sustancial de la misma, pues se alega una culpa exclusiva
de la victima y una causa extrafia, situaciones que corresponde
abordar mas adelante, cuando se analicen las causales eximentes de

responsabilidad.

6.3. Superado el anterior topico, es necesario abordar el estudio
del nexo causal y si logré romperse ante la presencia de una
causa extrafa o la culpa exclusiva de la victima, en la medida que
la pasiva para eximirse de la responsabilidad endilgada aduce
que el promotor no debidé plantar en una zona que sabia era
inundable y al haberlo hecho debe soportar las consecuencias,
adicionalmente porque las crecientes del rio Magdalena se debieron
al fendmeno de la nifia y no al vertimiento de aguas de la represa de

Betania.

Con ese fin debe memorarse que culpa exclusiva de la victima, se ha
entendido como “...la conducta imprudente o negligente del sujeto
damnificado, que por si sola resulto suficiente para causar el dafio.
Tal proceder u omision exime de responsabilidad si se constituye en
la Unica causa generadora del perjuicio sufrido, pues de lo contrario
solo autoriza una reduccién de la indemnizacién, en la forma y
términos previstos en el articulo 2357 del Codigo Civil. ... la doctrina
es pacifica en sefalar que para que el comportamiento del
perjudicado tenga influencia en la determinacién de la obligacion
reparatoria, es indispensable que tal conducta incida causalmente en
la produccion del dafio y que dicho comportamiento no sea imputable
al propio demandado en cuanto que él haya provocado esa reaccion

17
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en la victima...8.

El deber de control de la actividad peligrosa que ejerce la demandada
desvanece el argumento atinente a la culpa de la victima por sembrar
en una tierra que se anega constantemente, pues le corresponde
adoptar medidas sobre los vertimientos graduales, o incluso, evitarlos,
en procura de no afectar las areas riberefias que se hallan aguas

abajo o aguas arriba.

Ademas, no es dable soslayar que las empresas que operan las
represas para la produccion de energia tienen que desplegar todas
las acciones necesarias para la proteccion del medio ambiente, por lo
gue la comunidad de la zona aledafa a tales sitios no cuenta con la
carga de asumir las consecuencias de sus errores en el ejercicio de

una actividad peligrosa.

Por demas, segun respuesta frente al derecho de peticion formulado
por el actor ante la Alcaldia Municipal de Natagaima, “...el detonante
principal de las inundaciones a los predios del 16 al 23 de abril de
2011 y del 8 al 16 de diciembre de 2011 fue durante el tiempo que
aperturaron las compuertas de la represa Betania que hizo que el
nivel de las inundaciones en los cultivos permaneciera por mas de
ocho dias..., después en los cuales se dimencion[aron] los dafios
ocasionados dando con la pérdida de la mayoria de los cultivos
inundados...”®. Ello desvirtia la afirmacién atinente a que el
desbordamiento del Rio Magdalena ocurrié por el fendmeno de la nifia

y no con ocasion de las inundaciones artificiales.

Los anteriores motivos conducen a declarar improsperas las
exceptivas rotuladas “...Inexistencia de “inundaciones

artificiales” durante el ano 2010 a 2011 en la cuenca Alta-

18 Corte Suprema de Justicia, Sala de casacion Civil. sentencia civil de 16 de diciembre de
2010, expediente 1989- 00042-01.
19 Folio 82 del archivo 03ContestaciGnExcepciones.
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Media del Rio Magdalena (Departamentos del Huilay Tolima)

b

“..Fendbmeno de la Nifia — como causa eficiente de las
inundaciones de abril de 2011...% “...Ubicacién de los predios y
cultivos en zona de ronda del rio Magdalena...” y “...Exposicion

al riesgo por el demandante...”.

6.4. Tocante a la causa extrana, estima relievar que a voces de la

111

Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia “..la
circulacion de aguas a partir de la presa de Betania no es una obra
totalmente de la naturaleza, sino de la conducta humana imputable en
este caso a la empresa demandada, pues ella ha distorsionado el

discurrir natural de las aguas...”?°

Por lo tanto, los hechos ocurridos entre el 16 y el 23 de abril de 2011
no constituyen una fuerza mayor o un caso fortuito, en tanto, no eran
imprevisibles, dado que ya habia ocurrido y podia volver a pasar en
el mes de abril, maxime cuando asi lo advirtié la Corporacién antes
aludida en sentencia 2011- 152, en la cual resalté que ello es asi
debido a que, para los meses de abril de los afios 1965, 1969, 1971y
1982 hubo caudales de 2.690, 4.010 y 3023 m3/s.

Aspecto sobre el cual, al sefialar un caso analogo destaco, “...basta
gue el acontecimiento resulte humanamente previsible para excluir
gue la demandada pueda salvar su responsabilidad al amparo del

caracter extraordinario del fenémeno sobreviniente..."?1,

Agregado a ello, dijo: “...en el caso concreto se echa de ver que un
proyecto hidroeléctrico tiene como uno de sus elementos esenciales
la prediccion. En efecto, en la produccion de energia a partir de la
contencion de las aguas, no son las obras civiles la consideracion mas

importante, pues a pesar del desafio de ingenieria que comporta la

20 Corte suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia con radicacion 002 2001
00161 01.
21 Cfr. idem.
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construccion de los muros, redes, maquinas, manejo de las caidas de
agua, y la propia generacion de energia eléctrica valiéndose del uso
de la gravedad; tales componentes, asi como los instrumentos de
capital y de técnica se hallan razonablemente a disposicion de quien
acomete un proyecto de esta magnitud. De esta manera, la
conjugacion de todos esos recursos materiales y técnicos puede
lograrse por un acto de la voluntad, de los gobiernos o de las

empresas segln sea el caso.

Pero de todos los elementos que convergen a la realizacion de un
proyecto hidroeléctrico, hay uno que no depende de la voluntad sino
del capricho incontrolable de la naturaleza: el régimen de lluvias.
Absurdo seria, pues, emprender un proyecto hidroeléctrico con
escaso conocimiento del comportamiento climatico y del sistema de
precipitaciones, porque la materia prima basica e insustituible de un

emprendimiento de esa naturaleza son las lluvias y la gravedad.

...Pero, aunque la naturaleza del clima es un fenébmeno incontrolable,
no por ello es totalmente impredecible. En esta materia el propio
lenguaje ha sido moldeado por el avance de la ciencia, tanto, que hoy
se habla comodamente de un régimen de lluvias, idea que descarta

la anarquia absoluta y entroniza el concepto de regularidad.

...A esta altura de la digresion, es claro que el fenomeno pluvial
presenta cierto comportamiento homogéneo, unas regularidades y
periodicidades estacionales que permiten un considerable grado de
predictibilidad, tanto, que histéricamente la agricultura y las préacticas
de acopio se ajustan al estudio y calculo de esas frecuencias; todo lo
dicho sirve al propdésito de resaltar que es posible hacer vaticinios
acerca del régimen de lluvias, y cOmo esas expectativas racionales
se fundan en evidencias empiricas que permiten predecir
acontecimientos futuros con gran probabilidad de acierto. A ello se

suma que quienes emprenden o explotan un proyecto de generacion
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hidroeléctrica, deben saber como el que mas, acerca del sistema de
lluvias, no solo porque de esto depende la rentabilidad esperada, sino
porque un mal calculo puede causar tragedias de grandes
proporciones. Dicho en breve, la prediccion es muy importante en esta

actividad y los errores en ella no pueden afectar a terceros...”??

Sumado, aun cuando el embalse se hubiera manejado conforme

“

al Manual de Operaciones, “...no otorga al episodio climatico el
caracter de fuerza mayor, pues ademas de que tal instructivo
procede de la misma parte demandada y sus reglas no son
axiomaticas, no puede perderse de vista que la construccion y
manejo de la presa tiene como propodsito la utilizacion eficiente y
econdmicamente rentable del agua en la generacion de energia

eléctrica ..."23.

Lo arguido sirve de sustento para declarar fracasado el enervante

“...Intervencion de un elemento extrafio (Causa extrana) ...”.

6.5. Asi las cosas, para el sub examine, ademas de la ya mencionada
presuncion de culpa y del hecho que no es predicable una causa
extrafia, se atisban circunstancias acreditadas que evidencian la falta
de prudencia de la demandada, que refrendan un actuar indebido en el
manejo del nivel del embalse, situacion que generd los menoscabos

alegados.

En efecto, el manual de operaciones elaborado por INGELTEC S.A. en
el afo 2003, en el item 5.4. establecio un filo del agua para amortizacion
de crecientes de 560.14 msnm en el mes de marzo, previo al periodo
lluvioso y en abril de 558.97 msnm?4; sin embargo, segiin da cuenta el

cuadro de control de crecientes la demandada en el primer intervalo

22 Cfr. idem.

23 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 27 de junio de 2007,
expediente 73319- 31 -03-002-2001-00152-01.

24 Folio 164 del archivo 01CuadernoPrincipal.
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llevo la represa a una cota de 560.90 msnm, aumentando a un 97.46%
su capacidad, y para el segundo, pese a que el fendmeno de la nifia
estaba anunciado, incrementdé el caudal a un 561.63% msnm,

alcanzando un 103.7% de su capacidad?®.

A pesar de las indicaciones de dicho manual, segun se aprecia en los
reportes diarios de entradas y salidas, el embalse entre el 14 y el 24 de
abril de 2011, tuvo niveles superiores a los 558.97 msnm, lo cual le resta

su capacidad de almacenamiento®®,

Pese a que era un hecho previsible las fuertes lluvias que se
avecinaban ante la presencia del fendmeno de la nifia, los dias 16, 21,
22 y 23 de abril de 2011, se observa que la entidad encausada tuvo
caudales muy superiores a los registrados desde el 1° de febrero de la
misma anualidad?’; aunado, entre el 15y el 24 de abril se efectué una
cantidad total de descarga de agua en m3/s bastante considerable?®;
gue, a diferencia de lo sostenido por la intimada, supera el pico de
descargas de 1600 m3/s, permitido en el numeral 5.1. del manual de

operacion del Embalse de Betania de octubre de 2003%°.

Ello indudablemente explica la razon por la cual, la estacion que se
encuentra mas cerca aguas abajo del embalse, esto es, la de Puente
Santander tuvo para el mencionado mes de abril un nivel

desproporcionado de 2500 m3/s%°.

De todo lo dicho se colige, entonces, que la intimada no efectué un
adecuado control de lluvias durante abril de 2011, pues el embalse
estaba muy por encima de la cota recomendada en el manual de

operaciones, haber evitado esta irregularidad, segun las reglas de la

25 Folios 579 y 580 ibidem.
26 Folios 640 a 644 ibidem.
27 Folio 604 ibidem.

28 Folio 603 ibidem.

29 Folio 1199 ibidem.

30 Folio 562 ibidem.
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l6gica, garantizaba una capacidad de almacenamiento mayor en la
estacion antes citada para la recepcion de fluidos que provenian de

otras fuentes distintas a la central.

A esto se suma que el numeral 5.3. del manual del embalse de 2003,
establece una secuencia de operacion de compuertas del vertedero,
cuando sobrepasa la cota 561.20 msnm?!, el cual no fue atendido en
los descargues de fluido vital, llevados a cabo entre el 15y el 24 de abril
de 2011.

Las conclusiones precedentes no se desvirtian por lo consignado en el
laborio efectuado por el ingeniero Jhon Alexander Chavarro, -segun el
cual la mayor parte del tiempo la demandada amortiguo las crecientes
afluentes al embalse descargando un menor caudal y se preparo para
el lapso de maximas avenidas descendiendo los niveles-32, en tanto
dicha experticia no es pertinente acogerla como medio de conviccion,
pues, aungue en términos generales cumple con los requerimientos
contenidos en el articulo 226 del Cdédigo General del Proceso,
incumplio con acreditar el consagrado en el numeral 3°, es decir,
aportar los titulos académicos y la prueba de la experiencia de su

autor.

Al respecto, la Sala de Casacion Civili ha sefialado:
“...el articulo 226 del Cbédigo General del Proceso prescribe que todo
dictamen, para asignarsele mérito demostrativo, debe cumplir con
unas exigencias, que por su importancia frente al caso se destacan
las siguientes: (i) ser claro, preciso, exhaustivo y detallado; (ii) explicar
los examenes, métodos, experimentos e investigaciones efectuadas;
(i) exponer los fundamentos técnicos y cientificos de las
conclusiones; (iv) incluir los datos de contacto del perito; (v) explicitar

la profesion, oficio, arte o actividad que es ejercida por el experto,

31 Folio 163 ibidem
32 Folios 1 al 63 del archivo 113Dictamen07Diciembre2022.
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anexando los titulos académicos y la prueba de su experiencia;
(vi) sefalar los casos en que el perito ha participado y, en caso de
haber aplicado técnicas diferentes a la considerada para el caso,
indicar las razones para ello; y (vii) manifestar que no se encuentra en
una situacién que le impida actuar como perito...”®3 —negrilla fuera de

texto-.

Los anteriores argumentos, dicho sea de paso, son el sustento para

111

sefalar que no tiene recibo la exceptiva titulada “...Ausencia de
relacion causal entre lafuncién desarrollada por quien manipulaba
la represa de Betania y los perjuicios que asegura sufrié el

demandante...”.

Asi que, en las circunstancias descritas, sin que sea necesario referirse
a las demas probanzas o argumentos blandidos por el apelante sobre
lo resuelto en casos analogos, ante la suficiente acreditacion de lo
alegado en el escrito introductorio y en la sustentacion de la alzada, a
diferencia de los estimado por la Juez, la demandada si fue la
responsable de las anegaciones causadas a los predios en donde se
situaban los cultivos del precursor, por ende, aquélla debe salir a
resarcir los perjuicios ocasionados, mas aun cuando los enervantes
analizados en precedencia no lograron desvirtuar las pretensiones. Por
lo tanto, se revocara la decision apelada, para en su lugar, asi

declararlo.

6.6. Determinado como esta que se estructura la responsabilidad
civil extracontractual alegada y que corresponde a la intimada
indemnizar los detrimentos reclamados, la Sala ahonda en su
analisis.

[13

Para ese fin, viene bien recordar que dafio y perjuicio “..no

33 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Auto AC1911-2018 del 15 de mayo de
2018. Expediente 11001-02-03-000-2018-00972-00. Magistrado Ponente Doctor Aroldo
Wilson Quiroz Monsalvo.
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responden a lo mismo, son categorias diferentes pero
complementarias... Por lo tanto, el primero es resultado de la
conducta dafiosa, es la pérdida, el deterioro, la vulneracion o
detrimento de un derecho subjetivo que sufre la victima, el cual puede
ser material (dafio emergente y lucro cesante) o inmaterial (perjuicios
morales, dafio a la vida de relacion o alteracion de las condiciones de
existencia, sumados a la eventual reparacion simbdlica); mientras
tanto, el perjuicio es el efecto, consistente en la obligaciéon de
indemnizar al dafiado o perjudicado, es la compensacion que se exige
a quien ha causado el dafo con el fin de repararlo; por consiguiente,
en la relacion causa-efecto, al paso que, el dafo es la causa, el
perjuicio es consecuencia o derivacion...”4,

“

En punto al dafio emergente, en palabras de la Corte, “... abarca la
pérdida misma de elementos patrimoniales, los desembolsos que
hayan sido menester o que en el futuro sean necesarios y el
advenimiento del pasivo, causados por los hechos de los cuales trata
de deducirse la responsabilidad...” .

113

En tratandose del lucro cesante, “...el actual es la ganancia o el
provecho que, se sabe, no se reporté en el patrimonio del afectado; y
el futuro es la utilidad o el beneficio que, conforme el desenvolvimiento
normal y ordinario de los acontecimientos, fundado en un estado
actual de cosas verificable, se habria de producir, pero que, como

consecuencia del hecho dafioso, ya no se presentara...”®.

Con miras a demostrar los anteriores detrimentos se adoso6 dictamen

practicado por Nelson Rolando Celis Pefia®’, el cual se aprecia

34 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC4703 de 22 de
octubre 2021, expediente 11001-31-03-037-2001-01048-01. Magistrado Ponente
Doctor Luis Armando Tolosa Villabona.

35 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 28 de junio de 2000,
expediente 5348.

36 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 28 de agosto de 2013,
expediente 6630.

87 Folios 73 al 140 del archivo 01CuadernoPrincipal.
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porque, a diferencia de lo sostenido por la Funcionaria de primer
grado, cumple los requisitos del articulo 226 del Cédigo General del
Proceso; sin embargo, como la tasacién del lucro cesante reclamado
gue comprende la adecuacion del terreno, la siembra, el
mantenimiento del cultivo, los insumos, herramientas y equipos,

carece de soportes, no es dable reconocer estos conceptos.

No obstante, lo anterior, que de por si desestima la condena del
memorado detrimento, la Sala destaca que de conformidad con lo
consagrado en el articulo 206 del Cédigo General del Proceso, en
todo caso, el juramento estimatorio realizado en la demanda principal
no cumple con las exigencias para tenerlo como prueba de la cuantia

de lo implorado como dafio emergente.

Memorese que “...Tal estimacion, por mandato de la referida norma,
ha de realizarse bajo juramento, pero, ademas, de una manera
«motivada y especificada». Ello, incluso, en perfecta concordancia
con el mandato contemplado en el articulo 206 ibidem que ensefia
que dicho juramento ha de realizarse «razonadamente» ademas de

contener la discriminaciéon de cada uno de sus conceptos...”8,

Con el propésito de cumplir dichos requisitos, el impulsor de la
contienda, en el escrito introductorio informé que pretende dentro de
los valores el costo del arrendamiento de los terrenos, la preparacion
de los mismos, las semillas, los controles de maleza, fertilizantes,
aplicacion de abonos, manejo de placas y enfermedades, asistencia

técnica y administracion®®,

Empero, para respaldar tales aseveraciones solo arrimo a las

diligencias lo contratos de arrendamiento de los predios, mas no el

% Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. AC2725 de 29 de junio de 2018,
expediente 11001-02-03-000-2018-01635-00. Magistrado Ponente Doctor Alvaro Fernando
Garcia.

39 Folios 610 a 613 del archivo 01CuadernoPrincipal.
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soporte de los demas conceptos reclamados; ademas, la liquidacion
efectuada no se hizo de forma discriminada y razonada respecto de

cada rubro implorado, en los términos del precepto legal evocado.

Total, que, la informacion que se suministro respecto de los posibles
danos implorados de la senalada estirpe, en realidad no alcanza a
calificarse a titulo de juramento estimatorio, por ende, no comporta un
elemento de juicio que permitiera determinar la cuantia de lo solicitado

como dafio emergente.

En esa medida, no reconocido lo deprecado por el detrimento antes
mencionado y, sin que se hubieran llenado las exigencias legales para
tener el juramento estimatorio como tal, deviene innecesario
profundizar en el estudio de la objecion planteada por la pasiva para
desvirtuarlo, en el evento que se hubiera tenido como prueba de la

cuantia de los menoscabos.

Lo arguido con antelacion conduce a despachar parcialmente, de
manera favorable el enervante titulado “...Inexistencia o cualidad de

hipotético del perjuicio que se dice causado...”.

Por el contrario, se accedera a disponer el pago de lo pedido a titulo
de lucro cesante, pues el laborio de autoria de Celis Pefia, -el cual se
valora, en tanto no se acreditd que su certificacion como perito, no
estaba vigente para cuando efectud el dictamen-, determiné dicho
detrimento respaldado en la liquidacion aportada del valor de la
cosecha de las areas no inundadas, expedidas por Algohuila, dividido
en el monto de rendimiento por hectarea, a lo que le restd el costo de
produccion del area afectada, reportado por el Ministerio de
Agricultura y Desarrollo Rural, para obtener un monto neto de la
produccion de los predios afectados de $53.309.963.00 por uno y de
$9.821.396.00 por el otro, para un total de $63.131.359.00%°.

40 Folio 93 ibidem.
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Sin embargo, como en la demanda se impetré por concepto de lucro
cesante $47.331.909.00 y $8.718.846.00 por la produccion de uno y
otro inmueble, en respeto del principio de congruencia estas seran las
cantidades que se reconoceran, las cuales ascienden a
$56.050.755.00.

Por tanto, al amparo del inciso 2° del articulo 283 del Codigo General
del Proceso que impone “...extender la condena en concreto hasta la
fecha de la sentencia de segunda instancia, aun cuando la parte

”

beneficiada con ello no hubiese apelado...”, se indexara aquella
cantidad a la data en que se emite, -a partir de agosto de 2011 fecha
posible en que se habia comercializado la cosecha segun las pruebas
obrantes-, conforme al indice de precios al consumidor, atendiendo la

siguiente férmula:

VP =VH x IPCFINAL/ 0

Donde,

VP = valor presente

VH = valor historico

IPC FINAL = IPC acumulado a noviembre de 2023 -136.45-.

IPC INICIAL = IPC acumulado al mes de agosto de 2011 -75.39-.

Efectuada la operacion realizada, la cantidad actualizada ascienden a
$101.447.480.03. Por lo tanto, sera dicha cifra la que se reconocera por
el concepto antes anunciado, la cual debera satisfacerse dentro de los
10 dias siguientes a la notificacion del pronunciamiento, plazo después

del cual se causaran intereses legales del 6% anual.

6.7. Atinente a los perjuicios morales, estima la Sala tener en cuenta

gue la jurisprudencia nacional ha dicho:

“...la prueba del perjuicio moral, tampoco se halla el error denunciado,
por cuanto ... la pérdida de bienes materiales puede ordenarse una
28
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indemnizacion por dafio inmaterial, cuestion que, se corrobora al
repasar la jurisprudencia de la Corte (CSJ SC, 21 jul. 1922, G.J. t.
XXIX, pag. 218; CSJ, 4 dic. 1954, GJ., t LXXI, pag. 212 y CSJ SC, 30
nov. 1962, GJ, t. C, pag. 708. El primer caso, es suficiente recordarlo,
atafie al célebre fallo Villaveces, en el que se reconocié el mentado
rubro por la exhumacion no consentida de los restos de su conyuge,

y ulterior depdsito en una fosa comun...™,

En una época mas reciente, especificamente, en la sentencia SC7637
de 13 de junio de 2014, con radicacién 20140800131030092007-
00103-01, ponencia del doctor Fernando Giraldo Gutiérrez, la aludida
Corporacion ordend satisfacer el resarcimiento deprecado por dafo
moral en una accion de responsabilidad civil extracontractual,
promovida a raiz del incendio generado por la falta de mantenimiento
del transformador situado en la esquina cercana al predio de los

actores.

En tal providencia, se cité el pronunciamiento de casacion civil del 25
noviembre de 1992, expediente 3382, en el cual, respecto de la
memorada estirpe de detrimento y la presuncion del mismo, se

preciso:

“...Cuando se predica del dafio moral que debe ser cierto para
gue haya lugar a su reparacion, se alude sin duda a la necesidad
de que obra prueba, tanto de su existenciacomo de la intensidad
gue lo resalta, prueba que en la mayor parte de los supuestos
depende en ultimas de la correcta aplicacidn, no de presunciones
legales que en este ambito la verdad sea dicha el ordenamiento

positivo no consagra en parte alguna, sino de simples presunciones

41 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC7637 de 13 de junio de
2014, expediente 20140800131030092007-00103-01. Magistrado Ponente doctor Fernando
Giraldo Gutiérrez.
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de hombre cuyo papel es aqui de gran importancia [...] Las bases
de este razonamiento o inferencia no son desconocidas, ocultas
o arbitrarias. Por el contrario, se trata de una deduccién cuya
fuerza demostrativa entronca con clarisimas reglas o maximas
de la experiencia de caracter antropoldgico y sicoldgico, reglas
gue permiten dar por sentado el afecto que los seres humanos,
cualquiera sea su raza o condiciéon social [...] Finalmente,
incidiendo el dafio moral puro en la orbita de los afectos, en el mundo
de los sentimientos mas intimos y consistiendo el mismo, como al
comienzo de estas consideraciones se dejo apuntado, en el pesar, la
afrenta o sensacion dolorosa que padece la victima y que en no pocas
veces ni siquiera ella puede apreciar en toda su virulencia, de ese tipo
de agravios se ha dicho que son ‘econémicamente inasibles’...” -

resalta la Sala-.

Por consiguiente, segun las orientaciones citadas, dadas las
particularidades del presente caso, en razdn a que aun cuando un
sentimiento como la tristeza por ser de la esfera interna de la persona
resulta de dificil comprobacién, bajo un buen criterio de razonabilidad,
lo propicio es considerar que quien padece un dafio por menoscabo
de su actividad economica que perturba su entorno e incide en la

calidad de vida, indudablemente, sufre afliccion y desasosiego.

En efecto, asi le sucedio al demandante por los dafios de sus cultivos
gue ocasionaron la pérdida de buena parte de su cosecha en la que
habia hecho una inversion econdémica considerable, aspecto
refrendado por los deponentes Alexandra Serrano, Jorge Luis

Gordillo, Luis Humberto Otalora, José Hermes Leyva y Jair Oyola*?,

Entonces, como el referido hecho, acorde a las reglas de la
experiencia, produce en cualquier persona sentimientos de congoja y

preocupacion, los mismos ameritan ser indemnizados, para cumplir

42 Hora 1:35 a 2:47 del archivo 23GrabaciénAudiencia.

30



Verbal 018 2021 000136 01

asi el mandato de reparacion integral contemplado en el articulo 16

de la Ley 446 de 1998, por lo tanto, asi se dispondra.

Sin que para ello se requiera prueba alguna para su adecuada
tasacion, pues se determina de acuerdo al arbitrium judicis, es decir,
al recto criterio del censor. Razones mas que suficientes para estimar
prudente, en respeto al principio de congruencia, reconocer por dafio
moral las cifras indicadas en la demanda que ascienden a
$9.500.000.00., cantidad esta que dista en gran medida de los topes
maximos reconocidos por el Alto Tribunal Civil para otros eventos de
responsabilidad por muerte o lesiones personales, pero se aproxima
bastante al monto que se dispuso pagar en el ultimo asunto analizado

en casacion citado.

Suma susceptible de traerse a valor presente, pues no corresponde a
uno de los topes indicados por la Alta Corporacion Civil, sino a lo

impetrado por el actor.

Sobre el particular, al aludido Colegiado ha adoctrinado:

“...la indexacion unicamente procede respecto de las cantidades
sefaladas en los casos concretos. No sucede respecto de los topes
fijados por la Sala, en el sentido de llevarlos actualizados y solicitarlos
asi en determinado proceso. Como se indico en uno de los fallos
citados, “no se trata de aplicar correccion o actualizacion monetaria a
las cifras sefialadas por la Corte de antano”, las cuales,
periodicamente modifica la Sala, cuando toma la alternativa de
actualizar el monto de tales cuantias en forma genérica como criterio
reparador, cuando se alteran gravemente las circunstancias reales, o

cuando se trata de casos especiales por el consenso de la Sala...”™3.

De consiguiente, aplicada la formula sefialada en precedencia para

43 |bidem.
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indexarla, teniendo como IPC inicial el de la fecha en que acaecio el
evento dafioso — que abril de 2011 fue de 74.86-, pues desde entonces
inicid la afliccion del actor por tal hecho, arroja una cifra de
$17.315.989.84.

Valor respecto del cual también se generaran intereses equivalentes
al 6% anual, calculados a partir del decimoprimer dia siguiente a la
notificacion de la presente providencia y hasta la fecha de pago

efectivo.

6.8. De otra parte, es pertinente mencionar que “...en contraposicion
al dafo estrictamente patrimonial, el perjuicio extrapatrimonial no se
reduce al tradicional menoscabo moral, pues dentro del conjunto de
bienes e intereses juridicos no patrimoniales que pueden resultar
afectados mediante una conducta dolosa o culposa se encuentran
comprendidos aquéllos distintos a la afliccion, el dolor, el sufrimiento
o la tristeza que padece la victima. En este contexto, son especies de
perjuicio no patrimonial —ademas del dafio moral- el dafio a la salud,
a la vida de relacién, o a bienes juridicos de especial proteccion
constitucional tales como la libertad, la dignidad, la honra y el
buen nombre, que tienen el rango de derechos humanos

fundamentales.

Asi fue reconocido por la citada Colegiatura a parir de la providencia
emitida el 18 de septiembre de 2009, en la que se dijo que ostentan

£

naturaleza no patrimonial: “...la vida de relacion, la integridad

sicosomatica, los bienes de la personalidad —verbi gratia, integridad

fisica o mental, libertad, nombre, dignidad, intimidad, honor, imagen,

reputacion, fama, etc.—, o a la esfera sentimental y afectiva...”.

Estas subespecies del dafio extrapatrimonial no pueden confundirse
entre si, pues cada una de ellas posee su propia fisonomia y

peculiaridades que las distinguen de las demas y las hacen
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merecedoras de tutela juridica; aungue a menudo suele acontecer

gue confluyan en un mismo dafio por obra de un Unico hecho lesivo.

La pluricitada sentencia al “ocuparse nuevamente del estudio del
dafno a la persona y, en particular, de una de las consecuencias que
de él pueden derivarse, cual es el dafio a la vida de relacién”, no se
agotd en este preciso concepto, sino que a la luz de “las

circunstancias que se derivan del orden constitucional vigente, y la

preocupacion gue, desde siempre, ha mostrado la Corte por adecuar

su actuacion a los cambios juridicos, sociales y econdmicos, y

garantizar en forma cabal y efectiva la observancia de los derechos

fundamentales de las personas”; desde aquél momento vislumbro la

posibilidad de reconocer “en forma prudente y razonada, nuevas

clases de perjuicios resarcibles, encaminados a desarrollar el

mentado principio de reparacion inteqral y a salvaguardar los

derechos de las victimas, como ahincadamente lo impone el derecho

contemporaneo...” (Ibid) [Se resalta]

De ahi que el dafio no patrimonial se puede presentar de varias
maneras, a saber: i) mediante la lesién a un sentimiento interior y, por
ende, subjetivo (dafio moral); ii) como privacion objetiva de la facultad
de realizar actividades cotidianas tales como practicar deportes,
escuchar masica, asistir a espectaculos, viajar, leer, departir con los
amigos o la familia, disfrutar el paisaje, tener relaciones intimas, etc.,
(dafio a la vida de relacion); o, iii) como vulneracion a los derechos
humanos fundamentales como el buen nombre, la propia imagen, la
libertad, la privacidad y la dignidad, que gozan de especial proteccion

constitucional...”™*,

Empero, en los lineamientos antecedentes, no se advierte

44 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 5 de agosto de 2014,
expediente 11001-31-03-003-2003-00660-01. Magistrado Ponente doctor Ariel Salazar
Ramirez.
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configurada la situacién generadora del menoscabo al buen nombre,
propia imagen, privacidad y a la dignidad, comoquiera que el
demandante en cumplimiento de la carga de la prueba impuesta por
el articulo 167 del Cdédigo General del Proceso no acredité que
consecuencia del impago del crédito adquirido con Algodones del
Huila Ltda., con ocasion de los cuales se adelantd ejecucion en su
contra y se le embargaron algunas de sus propiedades®, se hubiera
surtido algun reporte injustificado ante las centrales de informacion
financiera que afecte tales caras garantias supralegales

mencionadas.

Asi mismo, no debe soslayarse gque la obligacion antes insoluta, pese
a la pérdida de gran parte de la cosecha sufrida por el precursor, pudo
solventarla con lo percibido por la venta del producto que no resulto
afectado por la inundacion, valor que incluso estimo el perito autor del
dictamen incorporado por la activa para liquidar el lucro cesante

reclamado.

Por lo tanto, sean estas razones suficientes para negar el valor
impetrado por el detrimento reclamado en virtud de la posible

trasgresion de las prerrogativas fundamentales antes enunciadas.

6.9. Atendidas las consideraciones precedentes, se revocara el
veredicto objeto de alzada, para en su lugar, declarar probada

113

parcialmente la exceptiva rotulada “...Inexistencia o cualidad de
hipotético del perjuicio que se dice causado...”, y desestimar
todas las demas defensas alegadas, declarar civil vy
extracontractualmente responsable Emgesa S.A. E.S.P. hoy Enel
Colombia S.A. E.S.P., de los dafios reclamados por Heber Alberto

Hurtado Pérez.

A corolario, disponer que a aquella compafiia le concierne el deber de

45 Folios 520 a 534 del archivo 01CuadernoPrincipal.
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sufragar los montos reconocidos por lucro cesante y perjuicios
morales reconocidos en precedencia, en cambio, no se condenara a
pagar lo implorado a titulo de dafio emergente y por la presunta
vulneracion de los derechos humanos fundamentales como el buen
nombre, la propia imagen, la libertad, la privacidad y la dignidad.
Costas de las dos instancias a cargo de la encausada -numerales 4°

del articulo 365 del Cédigo General del Proceso.

7. DECISION

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, en SALA CUARTA DE DECISION CIVIL,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la ley,

RESUELVE:

REVOCAR la sentencia proferida el 5 de julio de 2023 por el Juzgado

Dieciocho Civil del Circuito de Bogota, D.C., para en su lugar:

7.1. ACOGER parcialmente la excepcion denominada
“...Inexistencia o cualidad de hipotético del perjuicio que se dice
causado...”. DESESTIMAR todos los demas medios de defensa

alegados.

7.2. DECLARAR civilmente y extracontractual responsable a Emgesa
S.A. E.S.P. hoy Enel Colombia S.A. E.S.P., por los dafios
ocasionados en los cultivos resefilados en la demanda. En
consecuencia, CONDENARLA a pagar al sefor Heber Alberto
Hurtado Pérez, en el término de 10 dias, contados a partir del
siguiente a la notificacion de esta providencia, la suma de
$101.447.480.03 por concepto de lucro cesante, y $17.315.989.84 a

titulo de dafio moral, cantidades estas debidamente indexadas, so pena
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de que se causen intereses a la tasa del 6% anual, a partir del
decimoprimer dia posterior a la notificacion de la decision, hasta la

fecha de satisfaccion de la obligacion.

7.3. NEGAR el reconocimiento de los montos implorados por dafo
emergente y la presunta vulneracion de los derechos humanos
fundamentales como el buen nombre, la propia imagen, la libertad, la

privacidad y la dignidad.

7.4. CONDENAR en costas de las dos instancias a la entidad
convocada. Liquidar en la forma establecida en el articulo 366 del

Caodigo General del Proceso. Las de primera tasense por el a-quo.

7.5. DEVOLVER el expediente a la oficina de origen, previas las

constancias del caso. Oficiese.

La Magistrada Sustanciadora fija la suma de $ 3'000.000.00 como

agencias en derecho.

NOTIFIQUESE.

Firmado Por:

Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
Sala Civil Dual

Bogota, D. C., quince de diciembre de dos mil veintitrés

Magistrado Ponente: German Valenzuela Valbuena

Radicado: 11001 31 03 019 2018 00455 01

Ordinario: Globalcom S.A.S. Vs. Comunicacion Celular S.A. — Comcel S.A.
Asunto: Recurso de Suplica.

Aprobacion:  Sala virtual (06/12/2023). Aviso 45.

La decision objeto del recurso de stplica! sera confirmada, puesto que
entre los contendientes, en términos sustanciales, no se ha transigido?, de
modo que lo aducido con tal proposito no esta respaldado por la voluntad
de las partes enfrentadas, expresamente dirigida a dicho fin, y la
demandante que reclama una terminacion por esa via, no acredito
legalmente? la celebracion de un convenio -ex profeso- de esa naturaleza.

Las menciones al respecto no han tenido respaldo en el proposito claro y
especifico de poner fin al litigio pendiente, ni podian conducir a ese
destino, como asi lo estimo la Corte Constitucional que en el num. 54 de
las consideraciones de la sent. T-310/23 consigno: “Por otro lado, el
hecho de que el juzgado hubiere ordenado el archivo del proceso porque
interpretd que se trataba de una transaccion, no da cuenta de que, en
efecto, se hubiere perfeccionado un acuerdo entre las partes cuyo objeto
fuera prevenir la continuidad del litigio en segunda instancia, o impedir
la interposicion de la presente accion de tutela”.

Por lo demaés, es evidente que el pago realizado, los memoriales
allegados, y el paz y salvo firmado, tuvieron como fundamento Unico
pagar las condenas de la sentencia que hasta ese entonces se tenia como
ejecutoriada, y evitar que el asunto continuara a ejecucion conforme los
articulos 305 y ss Cgp.

Es de ver que en la solicitud inicial presentada en esta instancia, y en el
recurso, se citd memorial que se dice fue radicado el 17 de febrero de

1 “2° Negar las solicitudes que elevé el extremo activo, conforme a lo esgrimido en la parte motiva de
esta providencia”, dirigidas que se tuviera en cuenta “un acuerdo de transaccion”; decision apelable
conforme al inc. 3° in fine del art.312 cgp.

2 Art. 2469 CC

S Art. 312 cgp
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2023 ante el Juzgado 19 Civil del Circuito, en donde textualmente se
manifiesta:

2. Con la sentencia ya ejecutoriada, COMCEL, con el fin de evitar la cuestion litigiosa relativa a su
ejecucion en los términos del Art. 305 y ss del CGP, elevd una oferta de pago de las condenas que
le fueran impuestas, oferta que se incorporo en el Chegue de Gerencia No. 569604 girado por el
Citibank Colombia S.A. el 13 de febrero de 2021 a drdenes de Globalcom SAS por la suma de
$34.485.222 304,

3. Entre la liquidacién hecha por COMCEL v la liquidacion hecha por Globalcom SAS e Inversiones
10.578 SAS, existe una diferencia a favor de COMCEL por $1.217.617.339. Al respecto, Globalcom

SAS e Inversiones 10.578 SAS, para evitar mas cuestiones litigiosas, entre ellas nuevos actos
procesales en el proceso de la referencia o en el procesos de tutela que ya se tramitd, aceptaron
la oferta de pago de COMCEL v, a contra entrega del referide cheque de gerencia, suscribieron
la respectiva Acta de Paz y Salvo con la cual se transigio todo el asunto, incluida |a diferencia entre

los pagado por COMCEL vy la suma mavyor a la gue en su criterio tenian derecho.

Y en el documento denominado Acta de Entrega, Pago y Paz y Salvo se
expreso:

Yo, GUILLERMO LEON ZEA FERNANDEZ, mayor de edad. domiciliado y residente en la ciudad de Bogota,
identificado con cédula de ciudadania No. 8285771, en mi calidad de Representante Legal Suplente de la sociedad
INVERSIONES 10.578 S.A.S., con Nit 901.111.291-1, de conformidad con el Certificado de Existencia y
Representacion Legal expedido por la Camara de Comercio de Bogota (adjunto), ratifico el pago total de las
obligaciones impuestas mediante sentencia proferida el 27 de septiembre de 2021, aclarada mediante providencia
proferida el 06 de octubre de 2021, en los términos en que ellas fueron dispuestas por el Juzgado Diecinueve (19)
Civil del Circuito de Bogota, a cargo de Comcel S.A. en favor de Globalcom S.A.S, en los términos del articulo
1635 del Cédigo Civil y serd Globalcom S.A.S. la encargada entregarle el 20% de la acreencia (Cesién de Derechos
Litigiosos) en favor de INVERSIONES 10.578 S.A.S., que le corresponde segin la sentencia mencionada
-anteriormente. En este sentido, declaro que COMCEL S.A., queda a paz y salvo por concepto del pagb de la
totalidad de condenas pecuniarias impuestas en las providencias referidas anteriormente.

De conformidad con lo anterior las sociedades GLOBALCOM S.A.S. y INVERSIONES 10.578 S.A.S., a través de
la suscripeidn de la presente acta reciben, aceptan y reconocen el pago realizado por COMCEL S.A. y la declaran
a Pazy Salvo por la totaTdad de condenas impuestas en la sentencia del 27 de septiembre de 2021, aclarada mediante
providencia p ferida:'l”§6 dg octubre de 2021. :

—= T <5 )

Bajo ese entendido, como la sentencia T-310 de 2023 de la Corte
Constitucional revivié la apelacion otrora declarada desierta, y por tanto,
impide tener como ejecutoriada la sentencia declarativa de primera
instancia, en manera alguna la sociedad demandante podria invocar como
transaccion un documento de paz y salvo cuyo fin no era otro que sentar
que las condenas otrora en firme se habian pagado e impedir que el
asunto llegara a instancias de un ejecutivo a continuacién del declarativo.

Resulta contraevidente, entonces, que la misma demandante cite
memoriales en donde, claramente y sin asomo de duda, se advierte que el
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acuerdo gue a su juicio existio con su contraparte tuvo como fundamento
saldar la totalidad de una condena emitida en una sentencia que en ese
momento estaba ejecutoriada y proscribir la posibilidad de que se tuviera
que iniciar ejecucion judicial para recaudar ese monto, y que ahora quiera
valerse de ello para que no se tramite una alzada y se tenga por transado
el asunto declarativo.

En otras palabras, el propdsito del acuerdo que dice la demandante que
existio, no se circunscribié a poner punto final a una controversia
declarativa en ciernes, en virtud de la apelacién cuya vigencia estaba en
debate, sino a pagar la condena impuesta y evitar el paso judicial
siguiente conforme los articulos 305 y 306 Cgp, por lo que, de ninguna
forma, podria tenerse en cuenta en este punto de la actuacion, que -
itérase- atafie a la resolucion de un recurso de apelacion contra la
sentencia de primer grado que ya no se encuentra ejecutoriada.

En suma, no medid una especifica culminacion del diferendo y, en todo
caso, tras la citada decision de tutela el proceso ha de proseguir, pues en
virtud de esa determinacion constitucional se reabrio el debate sobre lo
resuelto en la sentencia declarativa emitida por el Juzgado, de donde un
paz y salvo y un acuerdo que habria tenido como fundamento saldar las
condenas alli impuestas ante la entonces ejecutoria de dicho fallo, hoy en
dia no puede tener efecto alguno para dar terminacion al juicio, pues al
sobrevenir la Sentencia T-310 de 2023 de la Corte Constitucional, a la
que se esta dando cumplimiento, desaparecio el presupuesto de condena
en firme y el tramite ha de continuar para zanjarse el litigio como
legalmente corresponda.

Por lo expuesto, se confirma la decision recurrida en suplica, interpuesta
por la parte demandante contra el numeral 2° del auto proferido por la
Magistrada sustanciadora el 6 de octubre de 2023.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
Los Magistrados,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA OSCAR FERNANDO YAYA PENA
Rad. 11001 31 03 019 2018 00455 01
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Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

RADICACION: 11001 31 03 025 2020 00101 01

PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: LUZ MARINA GARCIA ROBLES

DEMANDADO: HEREDEROS DE WILSON RODRIGO MORALES
PINEDA

ASUNTO: IMPUGNACION SENTENCIA

De conformidad con el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, decide
el Tribunal el recurso de apelacion interpuesto por ambos extremos
procesales, frente a la sentencia proferida el 4 de mayo de 2023, por el
Juzgado Veinticinco Civil del Circuito de Bogotd, en el asunto del epigrafe.

I. ANTECEDENTES

1. La actora, en el libelo incoativo, solicitd que se condene al
demandado a entregar en su favor el inmueble que adquirié mediante
escritura publica No. 2013 del 9 de agosto de 2019 de la Notaria 67 del
Circulo de Bogotd, identificado con F.M.I. 50N-888062, y, consecuentemente
se le obligue a pagar a titulo de lucro cesante $35.700.000, por concepto de
canones de arrendamiento desde el 9 de septiembre de 2019 hasta el 9 de
marzo de 2021, y los que se sigan causando hasta cuando se verifique la
“entrega formal y material del bien”.

Como sustento de las reclamaciones imploradas, indico que
Wilson Rodrigo Morales Pineda le vendié el predio ubicado en la carrera 104
No. 131-32, Lote 5, Manzana 60, Urbanizacion Aures II; segun consta tanto
en el acto notarial citado ut supra como en la anotacién No. 008 contenida
en el certificado de tradicién y libertad 50N-888062.
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Explicd que el vendedor se comprometié a efectuar la entrega de
la vivienda para el 9 de septiembre de 2019 -conforme se pactd en la
promesa de compraventa-; sin embargo, el extremo pasivo incumplid esa
obligacién.

Agregé que e
en la actualidad en el tercer piso del inmueble objeto de entrega”.

|\\

demandado tiene arrendado los pisos 1y 2 (...) y vive

2. La demanda fue admitida el 12 de marzo de 2020.
Posteriormente, la parte activa informd que el demandado fallecio el 5 de
agosto de ese afio. Asimismo, manifestd que Diego Alejandro y Camilo
Andrés Morales Suarez, y Wilson Daniel Morales Sanchez (menor de edad
representado por su madre Aura Andrea Sanchez) eran herederos del
demandado, por lo que pidié dar aplicacion a lo preceptuado en el articulo 68
del Cédigo General del Proceso.

Por auto del 27 de noviembre de 2020, se dispuso continuar con
el proceso con las citadas personas y los herederos indeterminados del
fallecido.

3. Una vez se notificé a Diego Alejandro y Camilo Andrés Morales
Suarez, propusieron las excepciones de "“tacha de falsedad”, “falta de legitimidad
en la causa por pasiva”, “ineficacia de la Escritura Publica”, “enriquecimiento sin
justa causa”, “dolo y mala fe”, “empobrecimiento y enriquecimiento sin justa
causa”, mientras que Wilson Daniel Morales Sanchez, a través de su
representante legal, guardé silencio.

II. LA SENTENCIA APELADA

Agotado el tramite de rigor, el funcionario a quo acogid la
pretension principal, esto es, ordend al extremo pasivo entregar el bien dado
en venta, pero no los condend a pagar los canones de arrendamiento
peticionados en la demanda.

Para arribar a las anteriores conclusiones, en primer lugar,

sostuvo que a las diligencias se aportd “/a escritura publica nimero 2013 del 9
de agosto del afo 2019, protocolizada en la Notaria 67 del Circulo de Bogota, que
contiene la compraventa del inmueble ubicado en la carrera 104 131-32 de la
urbanizacion Aures 2, negociacion efectuada por Wilson Rodrigo Morales, en calidad
de vendedor y en favor de Marina Garcia Robles, en calidad de compradora (...).
Igual, se cuenta con prueba en el paginario, del registro de ese instrumento publico
(...) como se observa en anotacion numero 8 del folio de matricula inmobiliaria
2
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numero 50N-808062 cumpliéndose asi, de acuerdo con el acervo probatorio, con la
tradicion del inmueble en cabeza de la aqui demandante, que, por supuesto, en
virtud de ello, quedaria ostentando la calidad de adquirente, quien, ademas,
manifestd que a pesar de haber efectuado los requerimientos a la parte demandada,

no fue posible la entrega del bien y de ahi nace el ejercicio de esta accion”.

Luego indicd que “hasta el momento de esta sentencia no existe
ningun elemento probatorio que desvirtue, que desnaturalice, o que conduzca a
establecer una potencial nulidad de ese acto juridico, como tampoco se advierte en
modo alguno, una probable simulacién del acto juridico alli contenido, como se
intentd a lo largo de esta fase de instruccion, de decir e interpretar sobre lo que
realmente fue el negocio juridico, pues la parte demandada desde un comienzo
siempre advirtié, desde el momento de la contestacion de la demanda, que mas que
una compraventa pudo haberse tratado, segun el dicho de los demandados, Diego y
Camilo, que su sehor padre les dio a entender que se trataba, era de un acto
juridico de constitucion de hipoteca”, sin embargo, “desde la perspectiva de las
excepciones planteadas, que no hay modo de establecer que el negocio juridico
deba siquiera ponerse en vilo. La excepcion de tacha de falsedad, propuesta por la
parte demandada, el despacho advierte, como lo pueden advertir cualquiera de
quienes intervinieron en este asunto, no existe ningun elemento probatorio que nos
lleve, siquiera a pensar, que pueda determinarse la existencia de una falsedad en la
escritura de compraventa traida como base de este asunto, porque primero, el acto
se realizé, el acto se ejecutd, el acto se llevd a escritura publica, quienes
intervinieron en el negocio juridico asistieron a la notaria, el sefior causante Wilson
Morales estuvo en la notaria, firmd el instrumento publico, sus hijos no desconocen
la existencia de ese acto juridico en cuanto a que alli si estuvo su padre firmando la
escritura, no hay elementos que permitan establecer que él no estaba o haya sido
suplantado, no hay elementos para decir, pensar, extraer siquiera que por la
presencia del causante Wilson Morales a la notaria, él estuviera incapacitado, bien
fisica o cognitivamente para suscribir el documento, y, ademas, se cuenta con un
elemento adicional y es la declaracion de la sefiora Aura Sanchez, que manifesto
qgue de acuerdo con lo manifestado por el causante previo a su fallecimiento, él le
constatd de la existencia de esta venta. Después dice que la tacha de falsedad esta
erigida sobre un supuesto, mas no sobre un elemento concreto”.

A continuacién, manifestd que la “falta de legitimacién esta dirigida
también sobre un supuesto, y es que los hijos del causante no participaron, por lo
menos en la promesa, y ello por si solo se cae, comoquiera que a este juicio y en su
momento fue convocado directamente el vendedor, sino que por la desafortunada
circunstancia de su fallecimiento, el proceso continué con sus sucesores procesales,
ello en virtud, del articulo 68 del Coédigo General del Proceso, que establece que
fallecido uno de los litigantes, una de las partes habra de convocarse a sus
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sucesores, determinados conocidos, como ocurridé en este caso y ademas vincularse
a este para efectos de evitar potenciales nulidades a los indeterminados”.

Y seguidamente, expuso: “Sobre la ineficacia de la escritura publica,
se dice como fundamento (...) que si bien esa escritura es real, o sea, no se tacha
de falsa, lo que se concibié bajo enganos, en este caso, bien puede decirse que el
Unico elemento probatorio que se encuentra sobre esa circunstancia no es mas qgue
el dicho de los demandados, en este caso, Diego y Camilo, en cuanto que ellos
manifestaron que, segun lo expresado por su sefAor padre, él nunca tuvo la
intencion de transferir, pero si muy seguramente la intencion de constituir un
contrato de hipoteca. De vieja data se tiene dicho que la version de los extremos
procesales, no constituyen mas que un alegato, es su dicho y que, por lo tanto, al
ser su dicho debe ser probado y en este caso no existe ningun elemento probatorio
gue nos permita estar mas alla de lo expresado por ellos en sus declaraciones y lo
contestado al dar respuesta a la demanda, mas alla de eso que nos permita
establecer que este acto juridico contenido en la escritura publica 2013 del afo
2019 no se tratara realmente de un contrato de compraventa.

Esta orfandad probatoria impide, para este juzgado, declarar prosperas
las excepciones planteadas bajo las denominaciones de tacha de falsedad, falta de
legitimacion en la causa por pasiva, ineficacia de la escritura publica,
enriquecimiento sin justa causa, dolo y mala fe, empobrecimiento y enriquecimiento
sin justa causa, comoquiera que, como lo acabo de anunciar, no existen elementos
probatorios que lleven a determinar siquiera que pueda tildarse de falso el
documento, menos se puede afirmar que los aqui demandados Diego Alejandro y
Camilo Andrés no estén legitimados por pasiva, que la escritura publica, como ya lo
ha explicado este despacho, no tuviera eficacia juridica, en este caso, vinculante
para quienes participaron en el acto juridico y que, por virtud de ello, pueda darse
un enriquecimiento en la parte demandante y un empobrecimiento en la parte
demandada, mientras que no se desvirtue la legitimidad, la legalidad del negocio
juridico contenido en la escritura ya enunciada, no puede hablarse, ni insinuarse
siquiera la existencia de un dolo o de una mala fe o de un empobrecimiento en la
parte demandada y de un enriquecimiento sin justa causa en la parte demandante.

(..)

Tampoco se discutié ni se probo lo que tiene que ver con el pago del
precio. En este caso, se anunciaron las formas como fue una, la contenida en la
demanda, dos, la que explicd la parte demandante, pero, quien tenia la carga de
establecer que ello no ocurrié de la manera que se dice, era la parte demandada y
ninguna prueba obra en el expediente para establecer que ese acto juridico no se
llevd en los términos contenidos en el documento publico.

(..)
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Ahora, en los alegatos de conclusion el apoderado de los herederos del
causante, particularmente, los sefores Diego Alejandro y Camilo Andrés, hizo
énfasis en una serie de elementos y circunstancias que podrian poner en entredicho
el instrumento publico, como fue el hecho de haberse suscrito una promesa de
compraventa en la misma fecha en que se suscribié la escritura de transferencia, un
poder emitido por el causante y una declaracion extra juicio; si bien pueden
apreciarse circunstancias inexplicables de por qué el mismo dia que se hacia la
transferencia del bien y que se consolidaba el negocio juridico de compraventa, al
mismo tiempo se suscribieron unos documentos, particularmente, como la promesa
y el poder, ello no tiene la suficiente fuerza para demostrar que la escritura y el
negocio contenido en ella, deban caerse. Lo que puede apreciar el despacho de esa
discusion y de esos elementos probatorios, son situaciones circunstanciales que
podrian llevar a cualquier interpretacion, pero menos podrian tener la potencialidad
de derribar el contenido y la vigencia de la legalidad del negocio contenido en la
escritura 2013 del 9 agosto del afio 2019”.

Realizado el anterior analisis, explicO que “frente a las otras
pretensiones sobre las cuales se fundamentd esta accion, que es la aspiracion
econdmica relativa a unos frutos, el despacho de entrada anuncia que esa
pretension no sera acogida. Y no sera acogida, particularmente, porque el peritaje
sobre el cual se respalda la pretension, en primer lugar, se basa en valores que
fueron tomados directamente por el perito en relacion con, segun su dicho, con
predios del sector donde se ubica el predio objeto de esta entrega, pero lo mas
importante es que no se pudo constatar la existencia efectiva de los arrendamientos
del predio. No puede perder de vista el despacho que por lo menos se tiene certeza
de acuerdo a las manifestaciones de los aqui demandados que el tercer piso de ese
predio viene siendo ocupado por los herederos del sefior Wilson Morales, todo lo
cual permite establecer, de entrada que, frente a ellos no podria existir un fruto en
la condicion de ser pedido por la contraparte, como bien se pudo constatar al
momento de ejercer la contradiccion del dictamen pericial alli, basicamente, ante
preguntas tanto del despacho como de uno de los abogados de los extremos del
proceso, no se pudo constatar la efectiva disposicion de los inmuebles para
arrendamientos y con base en ello poder establecer con mayor certeza la existencia
de los frutos pedidos en la demanda. En consecuencia, bajo esa perspectiva, el
despacho no accedera a esa pretension”,

III. LA APELACION

1. Inconforme con tales determinaciones, a través de la
interposicion del recurso de alzada, los procuradores judiciales de ambos
extremos de la litis la apelaron, con soporte en las siguientes
argumentaciones.
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1.1. Parte Demandante.

Explicé que el juez de primera instancia no aprecié en debida
forma la declaracion del sefior Camilo Andrés Morales Sudarez, quien, en su
interrogatorio manifestd que el primer piso del inmueble estd arrendado para
un establecimiento de comercio, al igual que el segundo piso, que esta
arrendado para vivienda; por tanto, en su sentir, “existe prueba de la
existencia real y efectiva del arrendamiento del predio, pues ello fue confesado por
una de las partes y reiterado ante el juez de primera instancia. Una vez probado
esto, entonces lo consecuente es tasar el valor de estos canones de arrendamiento
con el propdsito de fijar el monto justo que se adeuda a mi poderdante, para lo cual
se contrato al perito Diego Figueroa Villanueva para la elaboracion del peritaje del
inmueble objeto del litigio”.

Asimismo, expresé que “los hijos del sefior Wilson Rodrigo Morales
Pineda ya tenian pleno conocimiento que se encontraban no solo habitando un
inmueble que es de propiedad de un tercero (mi poderdante), sino también
obteniendo frutos de este sin estar legitimados para dichos efectos, como ellos
mismos lo admitieron al establecer que se encuentra arrendado, por lo que se
estaria cometiendo una violacion manifiesta a los derechos de mi poderdante si no
se reconoce una indemnizacion por los furtos dejados de percibir causada por
aquellos con pleno conocimiento de su situacion de no propietarios”.

1.2. Parte demandada

Los reparos se concretaron, esencialmente, a criticar la existencia
del negocio juridico, ya que “tanto los poderes como la promesa de compraventa”
se elaboraron el mismo dia. Ademas, los documentos allegados no acreditan
que la parte demandante al momento de la firma de la escritura hubiere
tenido los recursos suficientes para efectuar el pago de la compra de la
unidad residencial, ni mucho menos demostré haber realizado el pago del
precio. Agregd que a partir de los interrogatorios a los demandados, se pudo
establecer que la voluntad del sefior Wilson Rodrigo Morales no fue la de
vender su propiedad. Por tanto, considera que las excepciones de meérito
deben prosperar.

En la sustentacién que efectué en esta instancia, limité su
intervencion a realizar una transcripcién exacta de los medios exceptivos
presentados en primera instancia.
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IV. CONSIDERACIONES

1. Con el propdsito de dar solucion a la alzada interpuesta, se
hace necesario anotar que, al no avizorarse vicio con la entidad para
invalidar lo rituado, esta Sala se circunscribird a examinar, exclusivamente,
los motivos de desacuerdo demarcados por las partes impugnantes,
acatando los lineamientos del inciso 1° de los articulos 320 y 328 del Cdédigo
General del Proceso, a tono con los cuales “[e]l recurso de apelacion tiene por
objeto que el superior examine la cuestion decidida, unicamente en relacion con los
reparos concretos formulados por el apelante, para que el superior revogue o
reforme la decision”; escenario impugnativo que impone al “(...) juez de
segunda instancia (...) pronunciarse solamente sobre los argumentos expuestos por
el apelante, sin perjuicio de las decisiones que deba adoptar de oficio, en los casos
previstos por la ley”, embates que se encaminan a rebatir que (i) el negocio
juridico objeto del proceso no nacid a la vida juridica, (ii) la parte
demandante no acredité el pago del precio, y (iii) lo pretendido por el
vendedor no era transferir su propiedad sino celebrar un contrato distinto al
de compraventa, -tal y como lo expuso la parte demandada al momento de
interponer la alzada-. De ahi que, frente a otros aspectos contenidos en las
excepciones de mérito, -escrito que, por demas, fue reproducido al momento
de sustentar el recurso en esta instancia-, no se hara ningun analisis en esta
providencia.

De otro lado, y comoquiera que el extremo activo también
impugno el fallo al negarse el reconocimiento y pago de los perjuicios
solicitados como pretensidn “consecuente de la principal”, cumple decir que, la
Sala abordara de manera inicial, por razones de método, la impugnacion del
extremo pasivo, pues de salir avante se tornaria innecesario resolver los
cuestionamientos de la contraparte.

2. Dentro de ese contexto y partiendo del marco controversial
suficientemente expuesto en los antecedentes de esta providencia, se
anticipa que no prosperara el recurso de los demandados, por cuanto los
argumentos explanados por estos no logran derruir la suplica principal
contenida en la demanda, esto es, la entrega del predio a favor de la parte
actora tras materializarse su venta en la escritura publica No. 2013 del 9 de
agosto de 2019, pues, la primera censura que expusieron aquéllos consistio
en que “tanto los poderes como la promesa de compraventa”, se hicieron el
mismo dia de “/a supuesta venta del bien inmueble”, y por tanto, “no pudo
configurarse el negocio en los términos que se esta planteando”, al no coincidir “/a
hora en que supuestamente se hizo la firma del negocio”. Sin embargo, tal

7
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coincidencia, -pues asi se constata en el legajo ya que el poder como el
negocio preparatorio tienen fecha del 9 de agosto de 2019-, obedece a la
voluntad exclusiva de la compradora y del vendedor, sin que esa
circunstancia afecte la existencia o validez del contrato objeto del litigio,
maxime si finalmente Wilson Rodrigo Morales Pineda acudié personalmente a
la Notaria 67 del Circulo de Bogota a firmar el documento notarial, y, de otro
lado, en la contestacion del pliego introductor, el extremo pasivo enfatizd
que la escritura es “real”, pero “fue concebida con artificios y engafos”,
afirmaciones ultimas que estan huérfanas de prueba.

En lo que dice relacidén con la falta de pago del precio de la venta,
cumple decir que en el instrumento escritural citado ut supra se dejo
consignado en la cldusula tercera que “el precio acordado para esta negociacion
es la suma de DOSCIENTOS SETENTA Y OCHO MILLONES SETECIENTOS NOVENTA
Y OCHO MIL PESOS ($278.798.000,00) MONEDA CORRIENTE que la PARTE
VENDEDORA declara haber recibido a entera satisfaccion, declarando a la PARTE
COMPRADORA a paz y salvo por esta obligacién”, estipulacion que solo podia ser
cuestionada mediante la “nulidad o falsificacion de la escritura”, conforme lo
consagra el articulo 1934 del Cddigo Civil que dice: “Si en la escritura de venta
se expresa haberse pagado el precio no se admitira prueba alguna en contrario sino
la nulidad o falsificacién de la escritura”, pero Camilo Andrés y Diego Alejandro
Morales Suarez al momento de dar respuesta a los hechos de la demanda
informaron de manera somera que su padre Wilson Rodrigo Morales “/o tnico
que hizo fue firmar sin saber su contenido”, afirmacién que, en linea de
principio, carece de credibilidad porque sus hijos en los interrogatorios
informaron que su progenitor era abogado; por tanto, es ildgico pensar que
una persona formada en leyes suscriba un documento sin previamente
enterarse de su clausulado, y, de otro lado, esa situacion factica, en modo
alguno, estructura la excepcién de mérito denominada “TACHA DE FALSEDAD
MATERIAL E IDEOLOGICA”, méaxime si en el decurso del proceso no se aportd
elemento de persuasion alguno para respaldar ese medio exceptivo, por lo
que debe despacharse adversamente esa segunda inconformidad.

La misma suerte corre el ultimo embate exteriorizado por los
convocados referente a que el vendedor no tenia la voluntad de transferir su
propiedad, ya que “la naturaleza del negocio que se habia planteado al sefior
Wilson era completamente diferente a lo que sucedié en realidad”, y, por
consiguiente, “ese negocio juridico no nacié a la vida juridica”, planteamientos
que se sustentan con la sola version que dieron los demandados en sus
distintos interrogatorios, olvidando que %“a nadie le es licito o aceptable

preconstituir unilateralmente la probanza que a si mismo le favorece, cuando con
8
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aquella pretende demostrar unos hechos de los cuales deriva un derecho o beneficio
con perjuicio de la otra parte, pues ello seria tanto como admitir que el
demandado, ‘mutatis mutandis’, pudiera esculpir su propia prueba, en
franca contravia de granados postulados que, de antano, inspiran el

derecho procesal’!.

3. Con todo, y sin dejar de lado la pasividad probatoria con que
los demandados afrontaron este juicio, la antedicha circunstancia no resulta
suficiente para derribar la presuncion de seriedad de la que -en principio-
goza la cuestionada compraventa, pues, si bien se alegd en la contestacion
de la demanda que la aspiracion del sefior Wilson Rodrigo Morales Pineda no
era vender sino hipotecar su predio, no puede pasarse por alto que la simple
falta de entrega del inmueble, ademas de refrendar, el “incumplimiento
contractual” en que se apoyo la demandante para promover este proceso,
involucra un indicio apenas contingente que se ve desdibujado ante el
requerimiento extrajudicial que efectio la demandante el 22 de enero de
2020, ya que envid comunicacidn por correo certificado con destino al
vendedor en la que textualmente se lee lo siguiente: “(...) En virtud a que el
inmueble actual es de mi propiedad, requiero con urgencia que usted en calidad de
vendedor, haga entrega real y material del bien inmueble comprado, pues a la fecha
usted NO ha realizado la entrega. Es deber del vendedor sefior WILSON RODRIGO
MORALES PINEDA, informar a sus inquilinos y moradores del inmueble que vendio,
razon de ello, si [usted] no lo ha hecho, lo invito para que proceda a informarlo a
los demas moradores y residentes del inmueble, y asi mismo, usted proceda a
realizarme la entrega del inmueble. Recuerde que el adquirente de un inmueble
cuya tradicion se ha efectuado por inscripcion del titulo en el registro, podra
demandar a su tradente para que le haga entrega material del inmueble”. De igual
manera, la demandante remitié carta a los “inquilinos” del primer y segundo
piso de la unidad residencial, el 17 de enero del mismo afo, informandoles
que ella era la actual propietaria de la vivienda y los invitd a suscribir un
nuevo contrato de arrendamiento, o, en su defecto, proceder a realizar “/a
entrega del inmueble so pena que se lleve a instancias judiciales con desalojo
policivo o judicial”.

4. Entonces, analizando los medios de persuasion citados ut
supra de manera holistica y bajo la égida de la sana critica, segun las
previsiones del articulo 176 del Estatuto Adjetivo Civil, se infiere que las
declaraciones que las partes en contienda consignaron en la escritura publica
No. 2013 del 9 de agosto de 2019, en cuanto a la naturaleza del negocio

1 CSJ, Sents. de abril 4 de 2001, exp. 5502, M.P. Carlos Ignacio Jaramillo J., y junio 27 de
2007, exp. 2001 00152 01, M.P. Edgardo Villamil Portilla.
9



Verbal 11001 31 03 025 2020 00101 01 de Luz Marina Garcia Robles contra Herederos de Wilson Rodrigo Morales Pineda

juridico, el precio, su forma de pago, etc., deben ser acogidas, pues, en
virtud de la presuncidon de veracidad a que ya se hizo referencia, para que
aca fuera viable acoger las defensas que plantearon los accionados, no
bastaba con que se sembrara un sutil manto de duda sobre la seriedad del
convenio cuyo cumplimiento aqui se reclama, sino que era indispensable que
se allegaran elementos suasorios que, por su contundencia, impusieran
colegir que la criticada compraventa en realidad escondia una hipoteca.

Téngase en cuenta que de conformidad con el articulo 167 del
Codigo General del Proceso “[ilncumbe a las partes probar el supuesto de hecho
de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen”, tematica
sobre la cual la jurisprudencia -con una orientacion que aun conserva su
vigencia a la luz del precepto normativo en cita- sostuvo: “para que una
excepcion de fondo pueda ser tenida en cuenta por el juzgador (...), al demandado
le corresponde, ineludiblemente, ‘alegar el hecho en que se funda y demostrarlo,
pues si la excepcion es todo hecho en virtud del cual las leyes desconocen la
existencia de la obligacion o la declaran extinguida si alguna vez existid, o
estrictamente ... consiste en oponer a la accion del demandante un hecho que
impide o que extingue los efectos juridicos del hecho alegado por éste, y que por

tanto destruye la accion, resulta imperioso ... alegar el hecho en que la excepcion
se funda y demostrarlo en el curso del juicio, para de esa manera poner de
manifiesto el derecho que venga a destruir lo alegado y probado por el actor”?.

En esa direccién tiene dicho la Corte Suprema de Justicia que
“tildar un contrato de aparente es asunto que compromete (..) en la tarea de
probar, mas alla de toda duda, que es otra la realidad tras la mascara, pues de no
hacerlo, de quedarse en las meras conjeturas, pero sin allegar al proceso
medios probatorios irrefragablemente convincentes sobre la denunciada
simulacion, el juez debe hacer operar a plenitud la presuncion de seriedad
que acompaiia la celebracion de todo negocio juridico, la cual no puede
qguebrarse con la sola prueba de hechos que generen recelo o simple vacilacion. ‘No

bastan, entonces, las meras sospechas o especulaciones que nacen de la aprehension
maliciosa del acto dubitado o de la consideracion aislada -o insular- de los diferentes
medios de prueba, especificamente de los indicios, tomados en abstracto -o incluso en
forma fragmentada- sin la necesaria contextualizacion en al ambito propio del negocio
censurado y en las particularidades -ello es neuralgico- que ofrece el caso in concreto,
insuficientes y anodinas para desvirtuar la arraigada presuncion de sinceridad que lo
abriga’". Por consiguiente, no prospera la apelacién en estudio.

2CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala De Casacién Civil, M.P.: César Julio Valencia Copete, Bogota, D.
C., siete (7) de febrero de dos mil siete (2007), Ref: 05761-31-89-001-2002-00004-01.
3 Sentencia de 15 de febrero de 2000, exp. 5438.
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5. Finalmente, y respecto de la discrepancia de la parte actora
corresponde a esta instancia dilucidar lo concerniente al reconocimiento del
perjuicio peticionado como “pretension consecuente de la principal”, el cual, in
generi, corresponde a los arrendamientos mensuales dejados de percibir por
la actora desde la suscripcidon de la escritura publica de marras.

5.1. Frente a esta materia, importa relievar que el detrimento
reparable econdmicamente “(...) tiene que ser cierto y directo; lo primero,
porque sdlo corresponde indemnizar el dafio que se presenta como consecuencia
inmediata de la culpa; y lo segundo, porque si no aparece como real y
efectivamente causado, sino apenas como posibilidad de producirse, no entra en
el concepto juridico de dafno indemnizable. 2. De conformidad con Ilos
principios regulatorios de la carga de la prueba, a quien demanda
judicialmente la indemnizacion del perjuicio que ha sufrido le incumbe
demostrar, en todo caso, el dafio cuya reparacion depreca y su cuantia
puesto que la condena por tal aspecto no puede extenderse a mas alla del
detrimento patrimonial padecido por la victima (...)". (Negrillas fuera del texto
citado).

5.2. Desde esa perspectiva, en el caso bajo escrutinio se avista
que los frutos civiles deprecados estdan debidamente soportados en los
medios suasorios aportados en el proceso, que enseguida se relacionan:

- En la actuaciéon quedd probada que una vez fue transferida la
propiedad a la demandante, por medio del acto escritural No. 2013 del 9 de
agosto de 2019 de la Notaria 67 del Circulo de Bogota, se le privd de su
tenencia material, hasta el punto que el 20 de enero de 2020 remitio
comunicacién al sefor Wilson Rodrigo Morales para que procediera a
entregarle el inmueble materia del litigio y con posterioridad instaurd la
presente demanda.

- En el escrito de contestacion del pliego introductor, Camilo
Andrés y Diego Alejandro Morales Suarez afirmaron que “efectivamente su
padre, dejé arrendado dichos apartamentos”, situacidon factica que, por demas,
fue corroborada por estos en sus distintos interrogatorios de parte, pero
precisando que las locaciones sujeto de arrendamiento era un local comercial
ubicado en el “primer piso” y que el “segundo piso” era utilizado para
vivienda de unos terceros. Ademas, manifestaron que su lugar de residencia
siempre ha sido en ese predio especificamente en el tercer piso.

A\Y

4 CSJ sentencia del 25 de septiembre de 1976 G.J. T CLII Pag. 320.
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- Con la demanda se aportd trabajo pericial titulado “célculo de
dafos y perjuicios por rentas no pagadas predio-casa”, rendido por Diego
Figueroa Villanueva, en el que se consigné que “en la visita ocular que realizé el
dia 23 de febrero de 2020, se hizo un estudio de mercado de bienes que ofrecen en
arriendo, semejantes al objeto de la tasacion. Obteniendo como resultado que los
apartamentos localizados en vivienda NPH tienen un valor mensual por concepto de
canon de arrendamiento de seiscientos mil pesos ($600.000)” y “respecto al local
comercial, tipo bodega se encuentra (...) valor promedio mensual por concepto de
canon de arrendamiento de ochocientos mil pesos (...)", siendo pertinente
recordar que durante la oportunidad de que trata el articulo 228 del C.G.P.,
el extremo convocado no solicitd la comparecencia del perito a la audiencia
ni tampoco aportd otra experticia para desvirtuar las anteriores conclusiones.

- Finalmente, cumple destacar que los accionados no objetaron el
juramento estimatorio contenido en el escrito genitor, en el que se
relacionaron los canones de arrendamiento que son objeto de cobro en el
presente juicio.

5.3. En esas condiciones, y conforme a la probanza recaudada
se deduce, sin mayor esfuerzo, que ante el incumplimiento contractual por
parte del sefior Wilson Rodrigo Morales Pineda (fallecido), quien, insistase,
no entregd la heredad que habia vendido a favor de la demandante, es
procedente acceder a la reclamacién de perjuicios contenida como pretension
consecuente de la principal, pero, Unicamente de los canones de
arrendamiento que se causaron con posterioridad a la notificaciéon de los
demandados, esto es, a partir del 5 de junio de 2021>. Lo anterior es asi
porgue en virtud del articulo 1615 del Cddigo Civil *
perjuicios desde que el deudor se ha constituido en mora (...)"” y, en consonancia
con el articulo 94 del Cédigo General del Proceso preceptla que los “efectos
de la mora solo se produciran a partir de la notificacion”.

se debe la indemnizacion de

Entonces, con arreglo a lo anterior se determinaran los perjuicios
partiendo del canon de arrendamiento que expresé la parte demandante,
cuyas sumas no fueron objetadas conforme lo autoriza el articulo 206 del
C.G.P., observandose que para el ano 2021 el canon correspondia a
$600.000 para cada uno de los apartamentos del segundo y tercer piso, y
para el local comercial $850.000, para un total de $2.050.000 mensuales
gue se incrementaran atendiendo al IPC vigente a partir de enero de 2022,
conforme a la siguiente liquidacidn®:

5 por auto del 3 de diciembre de 2021 se tuvo por notificados a los demandados por aviso a partir del 5 de junio de ese afio.
6 Liquidacion elaborada por Gabriel Leonardo Cardenas Caicedo, Profesional Universitario del Tribunal Superior de Bogota, D.C.
Acuerdo PSAA 15-10402 de 2015.
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Tabla de Canon de Arrendamiento |
Periodo Periodo Canon Dias
inicial final mensual periodo Canon periodo IPC PARA AUMENTO

5/06/2021  30/06/2021 2.050.000,00 26 1.776.666,67

1/07/2021  31/07/2021 2.050.000,00 30 2.050.000,00

1/08/2021  31/08/2021 2.050.000,00 30 2.050.000,00

1/09/2021  30/09/2021 2.050.000,00 30 2.050.000,00

1102021 31M10/2021 2.050.000,00 30 2.050.000,00

1/11/2021  30M11/2021 2.050.000,00 30 2.050.000.00

1122021 311262021 2.050.000,00 30 2.050.000,00

1/01/2022  31/01/2022  2.050.000,00 30 2.050.000,00

1/02/2022  28/02/2022  2.050.000,00 30 2.050.000.00

1/03/2022  31/03/2022  2.050.000,00 30 2.050.000,00

1/04/2022  30/04/2022  2.050.000,00 30 2.050.000,00

1/05/2022  31/05/2022  2.050.000,00 30 2.050.000.00

1/06/2022 30/06/2022  2.165.210,00 30 2.165.210,00 5,62%
1/07/2022  31/07/2022  2.165.210,00 30 2.165.210,00 5,62%
1/08/2022  31/08/2022  2.165.210,00 30 2.165.210,00 5,62%
1/09/2022  30/09/2022  2.165.210,00 30 2.165.210,00 5,62%
1102022 31M0/2022  2.165.210,00 30 2.165.210,00 5,62%
1112022 30M1/2022 2.165.210,00 30 2.165.210.00 5.62%
11202022 31M12/2022  2.165.210,00 30 2.165.210,00 5,62%
1/01/2023  31/01/2023  2.165.210,00 30 2.165.210.,00 5.62%
1/02/2023  28/02/2023  2.165.210,00 30 2.165.210.,00 5.62%
1/03/2023  31/03/2023  2.165.210,00 30 2.165.210,00 5,62%
1/04/2023  30/04/2023  2.165.210,00 30 2.165.210.00 5.62%
1/05/2023  31/05/2023  2.165.210,00 30 2.165.210,00 5,62%
1/06/2023 30/06/2023  2.449.285,55 30 2.449.285 55 13,12%
1/07/2023  31/07/2023  2.449.285 55 30 244928555 13,12%
1/08/2023 31/08/2023  2.449.28555 30 244928555 13,12%
1/09/2023 30/09/2023  2.449.285,55 30 2.449.285 55 13,12%
1/10/2023  31M10/2023  2.449.285,55 30 244928555 13,12%
1/11/2023  30M1/2023  2.449.285 55 30 244928555 13,12%
112/2023 31M12/2023  2.449.285,55 30 244928555 13,12%

l Total Canon de Arrendamiento 67.454.185,53 |

Lo anterior arroja la suma de $67.454.185,53, por concepto de
perjuicios, suma a la que seran condenados los demandados a pagar a favor
de la parte actora, en un término no mayor a treinta dias contados a partir
de la notificacién de la presente providencia. De igual manera, y en el evento
de que los convocados no entreguen el predio en el plazo estipulado por el
juez de primer grado, tendran que cancelar los correspondientes canones
gue se causen con posterioridad a ese término con el respectivo incremento
del IPC hasta que se verifique la entrega material del inmueble identificado
con F.M.I. 50N-888062.

6. Lo discurrido en lineas precedentes basta para modificar Unica
y exclusivamente el ordinal tercero de la sentencia recurrida, en el sentido
de reconocer las suplicas indemnizatorias a favor del extremo activo, y los
demas numerales del fallo se mantendran incélumes. En consecuencia, se
condenara en costas a la parte demandada, de conformidad con la regla
primera del articulo 365 del C.G.P.
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DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota D.C., en Sala Civil de Decisidén, administrando justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley, RESUELVE:

1°). MODIFICAR la sentencia proferida el 4 de mayo del afio en
curso, por el Juzgado Veinticinco Civil del Circuito de Bogotd, en el siguiente
ordinal de su parte resolutiva, el cual quedara asi:

"TERCERO. ORDENAR a Diego Alejandro Morales Suarez,
Camilo Andrés Morales Suarez y Wilson Daniel Morales Sanchez, este ultimo
representado por su progenitora Aura Andrea Sanchez, todos en calidad de
sucesores del tradente, que en un término no mayor a treinta dias contados
a partir de la notificacion de la presente decision, procedan a hacer el pago
de la suma de $67.454.185,53, por concepto de perjuicios a favor de Luz
Marina Garcia Robles.

De igual manera, y en el evento de que los convocados no
entreguen el predio en el plazo estipulado por el juez de primer grado,
procederan a cancelar los correspondientes canones que se causen con
posterioridad a ese término hasta que se verifique la entrega material del
inmueble identificado con F.M.I. 50N-888062".

2°). Los restantes ordinales del fallo de primer orden se
mantienen incélumes.

3°). CONDENAR en costas de esta instancia a la parte
demandada. La Magistrada sustanciadora fija como agencias en derecho la
suma de dos millones de pesos ($2.000.000). Liquidense de conformidad con
lo establecido en el articulo 366 del CGP.

4°). En oportunidad, por Secretaria, oficiese al Despacho Judicial
de origen informandole sobre la presente decisién, y remitasele copia
magnética de esta providencia, para que haga parte del respectivo
expediente.

NOTIFIQUESE,

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

Magistrado
(25 2020 00101 01)

Pasa para firmas...
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... Viene para firmas

GERMAN VALENZUELA VALBUENA

Magistrado
(25 2020 00101 01)

OSCAR FENANDO YAYA PENA

Magistrado
(25 2020 00101 01)

Firmado Por:

Angela Maria Pelaez Arenas
Magistrada
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

German Valenzuela Valbuena
Magistrado
Sala 019 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Oscar Fernando Yaya Pefia
Magistrado
Sala 011 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: b0d36532¢82465aeabb3e47ea52e41a3245cf2f624f367d5850a03cabbece05h
Documento generado en 15/12/2023 04:38:11 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso N.° 110013103028-2006-00466-03

Clase: ORDINARIO

Demandante: FINANCIERA DE DESARROLLO
TERRITORIAL FINDETER S.A.

Demandados: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA
COLOMBIA S.A.

Se decide el recurso de apelacion que la parte demandada interpuso
contra el auto que el 13 de diciembre del 2022 profiri6 el Juzgado 46 Civil

del Circuito de Bogota, mediante el cual aprobé la liquidacion de costas a
favor de Findeter S.A. en la suma de $15.000.000.

ANTECEDENTES

A través del proveido impugnado, el juzgador de primera instancia
aprobo6 la liquidacion de costas, elaborada por la secretaria del despacho,
al encontrarla ajustada a derecho, conforme lo estipula el articulo 366 del

C.G.P.

Inconforme con esa decision, la parte demandante interpuso recurso
de reposicion y, en subsidio apelacion, con fundamento en que no se
incluy¢ el valor cancelado por la demandante correspondiente al dictamen
pericial, esto es, la suma de $6.000.000; razoén por la cual, solicité la
inclusién de dicho gasto procesal y que los valores que integran la
liquidacién de costas “se actualicen en términos de valor presente neto o
con las férmulas utilizadas para realizar dicha actualizacién conforme el

IPC”.

En proveido de 28 de julio de 2023, el juez de primera instancia
resolvio el remedio horizontal y dispuso modificar la decisién impugnada
en los siguientes términos:

“SEGUNDO: Ajustar el valor de la liquidaciéon de costas a favor de la parte
demandante Findeter, de conformidad con el articulo 366 del Cédigo General del
Proceso, incluyendo como gastos procesales la suma de $6.000.000.00
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correspondiente a pago de honorarios de auxiliar de la justicia.

TERCERO: Aprobar la liquidacién de costas, a favor de la demandante Findeter
en la suma de veintiin millones de pesos M/CTE ($21.000.000)”.

No obstante, dando aplicacion al numeral 5° del articulo 366 ibidern,
concedi6 el recurso de apelacion, al considerar que no era procedente
acceder a la actualizaciéon de los valores contenidos en la liquidacion de
costas conforme al IPC; el cual, se procede a resolver, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Bien pronto se advierte que la decision recurrida habra de
confirmarse, por las siguientes razones:

Conforme lo regula el articulo 320, inciso 1°del C.G.P., “|e]l recurso
de apelacion tiene por objeto que el superior examine la cuestion decidida,
unicamente en relacién con los reparos concretos formulados por el
apelante, para que el superior revoque o reforme la decision”.

La parte recurrente considera que, “por el tiempo transcurrido y para
efecto de no afectar el interés juridico y econéomico de Findeter”, los
valores contenidos en la liquidacién de costas “deben actualizarse
conforme al IPC o en términos de valor presente neto”.

El numeral 3° del articulo 366 del Codigo General del Proceso sefiala
que la liquidacion de costas “incluira el valor de los honorarios de auxiliares
de la justicia, los demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada
con la condena, siempre que aparezcan comprobados, hayan sido ttiles y
correspondan a actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en
derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin
apoderado.”

En cuanto a los honorarios de los peritos, el mismo precepto sefala
que estos deben ser incluidos “siempre que aparezcan comprobados y el
juez los encuentre razonables” y que, si su valor excede los parametros
establecidos por el Consejo Superior de la Judicatura y por las entidades
especializadas, el juez los regulara.

En cuanto a las agencias en derecho, el numeral 4° ibid., dispone que
para su fijacion deben aplicarse las tarifas que establezca el Consejo

Superior de la Judicatura.

Sobre lo aducido, la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia sefialo:
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“(...) [E]l mentado canon 366 ensefia, en lo que aqui interesa, que «[l]as
costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera concentrada en el
juzgado que haya conocido del proceso en primera o unica instancia» de
conformidad, entre otras, con las siguientes reglas: el secretario tomara en
cuenta la totalidad de las condenas que se hayan impuesto (numeral 2°); [I]a
liquidacién incluira el valor de (...) las agencias en derecho que fije el
magistrado sustanciador o el juez (numeral 3°); y [p]ara la fijaciéon de agencias
en derecho deberan aplicarse las tarifas que establezca el Consejo Superior
de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un minimo, o este y un
maximo, el juez tendra en cuenta, ademas, la naturaleza, calidad y duracién
de la gestion realizada por el apoderado o la parte que litigd personalmente,
la cuantia del proceso y otras circunstancias especiales, sin que pueda

291

exceder el maximo de dichas tarifas (...)"".

En suma, la norma citada sefiala las pautas que debe atender el
secretario para la elaboracion de la liquidacion de costas, criterios que,
posteriormente, el juez tendra en cuenta al efectuar el respectivo control
de legalidad de la misma, con el fin de verificar si la aprueba, modifica o
dispone su reliquidacion.

No obstante, ni las reglas dispuestas en el articulo citado ni ninguna
otra norma del ordenamiento juridico dispone que los valores contenidos
en la liquidacion de costas deban ser indexados o actualizados al momento
de liquidarlas; razon suficiente para desestimar la alzada por este motivo
especifico de inconformidad.

En conclusion, no queda camino distinto que confirmar lo decidido

en primer grado. No se impondra condena en costas, por no aparecer
causadas.

En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado Sustanciador,

RESUELVE
Primero. Confirmar el auto de 13 de diciembre del 2022 modificado el 28
de julio de 2023 por el Juzgado 48 Civil del Circuito de Bogota, conforme

a lo expuesto.

Segundo. Sin costas, en los términos establecidos en el articulo 365 del
CGP.

Tercero. Por secretaria devuélvase el expediente al despacho de origen.

1 CSJ. STC2646-2020 de 11 de marzo de 2020, exp. 11001-02-03-000-2020-00623-00.
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NOTIFIQUESE

El magistrado,

Firmado Por:
Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado
Sala 005 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 07b20892011175812ec563c1f336e64ea5094bf8c5a05c89b381f7ef727b0840
Documento generado en 15/12/2023 02:01:30 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA SEPTIMA CIVIL DE DECISION

Bogota D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Magistrado ponente: MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

Proceso N.°  110013103028201700591 02

Clase: VERBAL - RCC

Demandante:  ANGELA ANDREA CONTRERAS MEDINA

Demandados: ANA  MARIA y CAMILO MARCIALES
VILLAMIZAR

Sentencia discutida y aprobada en sesion n.° 51 de trece (13) de diciembre de
dos mil veintitrés (2023).

El Tribunal emite sentencia escrita, en los términos del articulo 12
de la Ley 2213 de 2022, con motivo de las apelaciones que ambas partes
interpusieron contra el fallo escrito que el 28 de febrero de 20231 profirié
el Juzgado 28 Civil del Circuito de Bogota, mediante el cual, en sintesis,
declar6 la nulidad absoluta del contrato de promesa de compraventa
suscrito el 14 de diciembre de 2015 y, en consecuencia, ordené las
restituciones mutuas de rigor, amén de declarar infundadas las tachas de
falsedad propuestas por uno de los demandados y la consecuente
sancion ante sus resultas.

ANTECEDENTES

1. Angela Andrea Contreras Medina, a través de apoderado judicial,
demand6 a Ana Marfa y Camilo Marciales Villamizar para que se les
ordene suscribir la escritura publica que perfeccione el contrato de
promesa de compraventa que convinieron el 14 de diciembre de 2015,
respecto al apartamento 401, ubicado en la Transversal 19 n.° 47 A — 44
sur de esta ciudad, identificado con el folio de matricula n.° 50S-

! Asunto que fue repartido a este Tribunal el 27 de septiembre de 2023 (cuaderno de segunda instancia,
archivo “03ActaReparto”).
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40733024, que hace parte del inmueble de mayor extensién al que le
corresponde el certificado de tradicion y libertad n.° 50S-186077.

Para soportar sus pretensiones, la demandante manifesté lo
siguiente:

Mediante documento privado de 14 de diciembre de 2015,
autenticado el 21 de enero de 2016, los aqui demandados prometieron
venderle el predio antes mencionado. En el paragrafo de la clausula
quinta, acordaron que el 30 de marzo de 2016 firmarian la respectiva
escritura publica, en la Notarfa 9* del Circulo de esta ciudad.

En cuanto al precio, pactaron la suma de $180.000.000, de los
cuales, a la firma de la promesa, pagd $162.000.000, en tanto que el saldo
($18.000.000) lo pagaria cuando se perfeccionara el contrato prometido,
es decir, al firmar la escritura publica respectiva.

Llegado el dia y la hora para la suscripcion del resefiado
instrumento publico, los aqui demandados no se hicieron presentes. Tan
solo concurrié la promitente compradora, quien llevaba consigo la
cantidad acordada como saldo del precio, “con el objeto de suscribir y
dar cumplimiento a lo estipulado en la promesa de compraventa”.

Los promitentes vendedores, para no asistir, adujeron que ain no
habia culminado el tramite de expedicién de la licencia por la cual se les
permitirfa realizar la construcciéon de apartamentos en el predio de
mayor extension, asi como someterlo al régimen de propiedad
horizontal; sin embargo, “en la actualidad este tramite ya esta culminado,

con la asignacién al apartamento 401 del folio de matricula inmobiliaria
namero 50S-40733024”.

En vista de lo anterior, los contratantes acordaron, verbalmente,
modificar la fecha de suscripcion de la escritura publica, la cual se acordd
para el 9 de marzo de 2017, en la misma notaria. Dicha modificaciéon no
consto por escrito, vale decir, no se suscribio otro si, en virtud de la
confianza surgida con ocasion de la relacién de noviazgo que para la
época del negocio tenfa la demandante con el sefior Camilo Marciales
Villamizar.

Con todo, en esa nueva oportunidad tampoco se hicieron
presentes los promitentes vendedores, razoén por la cual la sefiora
Contreras Medina suscribi6 “declaracion extra juicio el 9 de marzo de
2017, manifestando que no se habifan hecho presentes los aqui
demandados y que no contestaron las llamadas que se les realizaron para

y
saber si llegaban o no a la cita...”.

No existe razon valida para que los demandados se sustrajeran del
cumplimiento de sus obligaciones, si se considera que “ya contaban con

10
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la respectiva licencia de construccién para protocolizar en notarfa”, asi
como que, mediante la escritura publica n.° 1399 de 24 de marzo de
2017, se solemnizé “la constitucién del reglamento de propiedad
horizontal”.

Por lo demas, la parte incumplida constituy6 hipoteca abierta sin
limite de cuantia en favor del sefior Siervo Rodriguez Cadena, la cual
“debe ser cancelada al momento de la firma de la escritura de venta”.

2. Excepciones

2.1. Camilo Marciales Villamizar, a través de apoderado judicial,
excepcioné: “incumplimiento [de] los requisitos de procedibilidad
contenidos en la Ley 640 de 200[1]...”, “incumplimiento del pago del
precio pactado en el contrato de promesa de compraventa — pago
parcial”, “enriquecimiento sin causa”, “entrega del contrato de
promesa... de compraventa sin intenciéon de hacerlo negociable, por el
no pago del precio” y “nadie esta obligado a lo imposible”.

Manifesto, en sintesis, que la demandante solo pagd como parte
del precio la suma de $62.000.000, por lo que actualmente adeuda el
resto, es decir, $118.000.000. Afiadi6 que, para poder realizar la
transferencia del apartamento prometido en venta, era necesario
“afectarlo a propiedad horizontal”; lo que tan solo ocurri6 hasta el 18 de
mayo de 2017, cuando se “abr[i6] la matricula 50S-40733024", razén por
la cual, con antelacion, no se pudo suscribir la correspondiente escritura

publica.

En cualquier caso, afirmé que no solo la promitente compradora

q ) q p prad
no ha honrado su obligaciéon de pagar la totalidad del precio convenido,
sino que no lo ha requerido para proceder a la “firma de [la] escritura”.

2.2. Por igual, formulé demanda de reconvencién, con miras a que
se declare la nulidad absoluta del contrato de promesa de compraventa
suscrito el 14 de diciembre de 2015; en subsidio, que se declare
“rescindido”, por incumplimiento de la promitente compradora, con las
consecuentes restituciones de rigor. La primera de tales suplicas se
soport6 en que “el inmueble no se alindero, sino que se identificé por
su direccién unicamente”, aunado a que los “limites y areas que se
describieron en la promesa no corresponden a los que aparecen inscritos
en el folio de matricula 50S-40733024”, correspondiente al apartamento
401. Asi, no se cumpli6 el requisito a que alude el articulo 89.4 de la Ley
153 de 1887, habida cuenta que el bien prometido en venta “no se
identific6 por sus linderos especiales”, lo que repercute en su invalidez,
en los términos del articulo 1741 del Codigo Civil.

Mediante auto de 24 de septiembre de 2019 se rechaz6 la demanda
de mutua peticién, por no haberse subsanado oportunamente.

11
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2.3. A su turno, Ana Maria Marciales Villamizar, asistida de
abogado, excepciond, entre otras, “lesion enorme respecto al precio de
venta del inmueble”, “contrato no cumplido por parte de Ia
demandante”, “falta de responsabilidad y falsedad en los hechos
respecto al pago y cumplimiento de las obligaciones de la

» <

demandante...”, “culpa de la demandante para la no suscripcion de la
escritura publica”.

Alegd que fue la sefiora Contreras Medina quien incumpli6 las
obligaciones a su cargo, particularmente, la de pagar el precio en las
fechas acordadas en la promesa de venta, pues solo “pagd una parte”,
por lo que carece de legitimacién para demandar el cumplimiento
forzado del convenio preparatorio.

2.4. Por igual, formul6 demanda de reconvencioén, con idéntico
proposito del perseguido por el también demandado Camilo Marciales.
Esta se admitié por auto de 24 de septiembre de 2019. No obstante,
como secuela de las excepciones previas formuladas por la demandante,
se rechazé mediante proveido de 18 de febrero de 2021.

2.5. Dentro del término de traslado de la demanda taché de falsos
los siguientes documentos aportados por su contraparte: i) acta de
declaraciéon juramentada con fines extraprocesales n.° D 210 de 9 de
marzo de 2017, expedida por la Notaria 9* del Circulo de Bogota y ii) la
constancia de conciliacion extraprocesal expedida por la Universidad
Santo Tomas. Lo primero, porque “en ningun momento las partes del
contrato llegaron a un acuerdo mutuo para presentarse a esa notaria el
21 de enero de 2016 a esa hora, a suscribir la escritura de compraventa
a que se refiere el documento”, ni, mucho menos, la actora pago la
cantidad que alli se menciona. Lo segundo, toda vez que no es cierto que
hubiera recibido “alguna notificacién” para asistir a esa audiencia de
conciliacién extrajudicial.

3. La sentencia de primera instancia

El juzgador de primer grado estim6 que no era viable proveer
sobre la pretension de cumplimiento de contrato blandida por la
demandante, habida cuenta que la promesa de compraventa cuyo
cumplimiento forzado se solicitd, no satisfizo los requisitos de validez
previstos en el articulo 1611 del Cédigo Civil, subrogado por el canon
89 de la Ley 153 de 1887. Dicha vicisitud impone, acorde con lo previsto
en los articulos 1741 y 1742 de la primera de tales codificaciones, su
anulacién de oficio.

Obsérvese que: i) el contrato preparatorio consta por esctito; en

verdad, se suscribi6 el 14 de diciembre de 2015 y la autenticacién de sus
firmas se realizo el 21 de enero de 2016; ii) confluyen los requisitos de
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validez a que alude el articulo 1502 del Cédigo Civil, es decir, “capacidad
de los contratantes, consentimiento exento de vicios, objeto y causa
licitas™; iii) se f1j6 la época de celebracion del contrato prometido, “al
pactar que la escritura publica de compraventa se firmaria el 30 de marzo
de 2016 en la Notarfa 9* de Bogota™; iv) no obstante, no se satisfizo el
requisito concerniente a que se determinara el negocio prometido “de
suerte que para su perfeccionamiento Uunicamente faltara el
otorgamiento de las formalidades legales™.

Lo anterior se debe a que no se identific, por sus linderos
especiales, el inmueble prometido en venta, pues los contratantes
unicamente hicieron constar el “... alinderamiento del predio de mayor
extension que lo integra, cuestion que impide determinar, [a] futuro, cual
es [el] espacio exacto sobre el cual recaera la obligacion de entregar y el
correlativo deber de recibir”.

La falencia advertida no se suple por haber consignado “el nimero
de metros cuadrados del predio que se proyectaba enajenar”, dado que,
“en ausencia de informaciéon sobre los linderos en que se [halla]
comprendido, no pasa de ser un dato abstracto que puede confundirse
con cualquier otro segmento del edificio”. Esa omisién tampoco puede
justificarse “por la pendencia del otorgamiento del reglamento de
propiedad horizontal, que definiera la matricula inmobiliaria del predio
desenglobado, las areas comunes del conjunto y el porcentaje de
participacion dentro del coeficiente de propiedad, en la medida en que
dicha ausencia no dispensaba a los [contratantes] de concretar de manera
especifica los limites. .. [d]el apartamento que se proyectaba enajenar...,
carga independiente del posterior [sometimiento] del edificio al régimen
de propiedad horizontal”.

Por lo tanto, no queda otro camino que anular el contrato de
promesa, por virtud de lo previsto en el articulo 1743 del Cédigo Civil
y, con ello, ordenar las restituciones mutuas de rigor. Asi, la demandante
debera restituir a los demandados el inmueble objeto de esa convencion,
junto con los “frutos civiles” percibidos desde la fecha en que se le
entreg6 (15 de marzo de 2014), “hasta cuando se materialice la
restitucion correspondiente”.

Para calcular el monto de los frutos se tomara como referencia el
dictamen pericial elaborado por el perito Carlos Alexander Bricefio
Rodriguez, quien acudi6 a “la renta mensual que percibiria el inmueble
en cada afio calendario, multiplicandolo por el numero de meses en que
la demandante lo ocupé..., teniendo en cuenta... la variacion anual del

indice de precios al consumidor”, todo lo cual arrojé un total, a enero
de 2023, de $235.403.497.

A su turno, los demandados deberan reintegrar a su contraparte,
debidamente indexados, los valores que recibieron por concepto del
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precio del inmueble, los cuales totalizan, para esa misma fecha,

$97.624.000.

Si bien la actora adujo que pagé $162.000.000 como abono al
precio, lo cierto es que no comparecio a la audiencia inicial, ni a la de
instruccién y juzgamiento, vicisitud que “impone tener por ciertos los
hechos susceptibles de confesion contenidos en las excepciones de
mérito, entre los cuales se encuentra [el] de haber erogado tnicamente

la suma de $62.000.000...”.

A lo anterior se suma que aquella “tampoco presento los soportes
documentales que justificaran el pago de la cantidad de dinero” recién
aludida, “a pesar de que el juzgado decret6 la exhibicién de esos
documentos en el auto de apertura a pruebas. .., omisién que conduce a
[tener] por ciertos los hechos que se pretendia probar con la exhibicion,
en el caso, el recibo de un precio menor al declarado en el contrato”.

Ahora bien, la demandada Ana Maria Marciales Villamizar tach6
de falsos: i) el acta expedida por el centro de conciliacién de la
Universidad Santo Tomas y ii) la declaraciéon extraprocesal de 9 de
marzo de 2017 elaborada por la Notaria 9* del Circulo de esta ciudad.

Sin embargo, debe tenerse en cuenta que la tacha “se encuentra
establecida para cuestionar la autenticidad o contenido de los
documentos cuando han sido modificados, alterados o contrahechos
por la conducta humana, pero no es un elemento para cuestionar la
realidad de las declaraciones de voluntad que en estos se incorpora; en
otros términos, se debe [tratar] de falsedad material, [pues] resulta
improcedente frente a la falsedad ideoldgica”.

Asi, como en este asunto la demandada se limito a tachar de falsos
los documentos porque, segin su parecer, son contrarios a la verdad; al
tratarse de “un debate sobre la veracidad del contenido, resulta ajeno al
ambito de la tacha de falsedad”. Por lo demas, no se cuestiono ““la autoria
de esos documentos, es decir, la identidad de quien los emiti6 y la rubrica
puesta como atestacion de su elaboracion, y tampoco se observa que las
declaraciones alli contenidas hayan sido alteradas o contrahechas por un
comportamiento humano”.

Por tal motivo se declararan no probadas las tachas y, en
consecuencia, se sancionara a su proponente con una multa de 20

smlmv, de conformidad con lo previsto en el articulo 274 del CGP.

Por dltimo, no hay lugar a imponer condena en costas, “por
b y g >
cuanto ni las pretensiones, ni las excepciones salieron avante”.

4. Los recursos de apelacion
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Inconformes con lo decidido, ambas partes impugnaron el fallo de
primer grado.

4.1. La demandante estimo que no habia lugar a declarar la nulidad
absoluta del contrato de promesa de compraventa, en vista del
cumplimiento de sus requisitos esenciales, particularmente, el relativo a
la identificacion del bien prometido.

Al efecto, manifestd, con apoyo en apartes jurisprudenciales, que
“no es necesario que el precontrato tenga que contener todos los
requisitos de la escritura publica de compraventa”.

Precis6 que se acudio a un contrato preparatorio en lugar de uno
definitivo, puesto que “los interesados no podian celebrarlo en dicho
momento dado que pesaba hipoteca sobre el bien, no estaba aun la
autorizacion de licencia de construccion y, menos, la escritura de
sometimiento a propiedad horizontal”.

Reiterd que el requisito previsto en el ultimo literal del articulo
1611 del Codigo Civil “no significa que en el documento en el cual se
plasma la promesa deban quedar determinados todos los datos exigidos
por el fallador de instancia, dado que no se contaba con tal
especificidad” en dicho momento.

Si bien no comparecié a las audiencias evacuadas en primera
instancia, ello no le impedia al juzgador de primer grado “advertir los
efectos que se derivan de pruebas documentales obrantes [en el
plenario”. Asi, no tuvo en cuenta que al expediente se allegd copia de la
escritura publica n.° 1399 de 2017, en la que “se establece la existencia
del apartamento 401, su ubicacion, su area privada, sus linderos, ductos,
muros y columnas comunes”.

Desconoci6 el juez a guo que “para la época de suscripcion de la
promesa no se tenia aprobada la licencia de construccién ni tampoco el
reglamento de propiedad horizontal... y que ademas sobre el bien existia
una hipoteca, razén que impedia a la parte promitente vendedora el
cumplimiento del contrato de compraventa, es decir, elevarlo a escritura
publica en tanto no podian alinderar la unidad 401, pues ello solo fue
posible una vez se suscribe la propiedad horizontal mediante la escritura
ya seflalada”. Solo entonces “la oficina de registro le asigna al bien el
folio de matricula inmobiliaria”.

El resefiado instrumento publico da cuenta que la licencia de
construccion “se expidi6 el 29 de diciembre de 2016, por la Curaduria
Urbana Namero 2 de Bogota, con fecha de ejecutoria 6 de febrero de
2017, en la cual se aprobaron tres unidades VIS y una unidad de
comercio tipo vecinal A, licencia que aprueba el proyecto de propiedad
horizontal del predio [de mayor extension]”.
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Lo anterior, ademas, da cuenta que la suscripcion de la escritura
publica que perfeccionara el contrato prometido no se consolidé, no
porque no se pagara el precio acordado, ni por su falta de asistencia a la
notaria el dia acordado, sino “por la imposibilidad juridica de otorgarla”.

Afadi6 que los demandados no tacharon de falsa la promesa de
compraventa, ni “el documento de fecha 30 de marzo de 2016 de la
Notarfa 9* de Bogota”; tampoco, se acredité “un vicio del
consentimiento”.

En vista de lo anterior, debié estudiarse la solicitud de
cumplimiento forzado del contrato, sobre la base del pago del precio
acordado. Lo anterior, habida cuenta que “satisface todos los
requisitos”, en la medida que “el inmueble se resefié con los documentos
que existian al momento del contrato preparatorio”, por lo que debe
“ordenarse la escrituracion a [su] favor”, maxime, si no se ha desvirtuado
su “buena fe negocial”.

Sobre esto ultimo, manifestd que, de conformidad con el articulo
1746 del Coédigo Civil, “cuando se ha obrado de buena fe no se deben

reconocer frutos ni mejoras...”.

Se valor6é el dictamen pericial aportado con la demanda de
reconvencion que presenté la demandada Ana Maria Marciales
Villamizar, con el que se tasaron los frutos civiles, pese a que se rechazé
pot su no subsanacién oportuna; por tanto, “al juez de instancia no le es
dable realizar actos propios del derecho dispositivo de la parte, pues
violarfa los principios de imparcialidad y congruencia”.

Se dio por establecido, por confesion ficta, que tan solo pagd
$62.000.000 como parte del precio convenido, pero no se tuvo en cuenta
que en el documento de 30 de marzo de 2016 se consigné que los

demandados ya habian recibido la cantidad de $160.000.000, en tanto
que quedaba pendiente por pagar, inicamente, “38.000.000”.

4.2. Los demandados disintieron de lo resuelto en los ordinales
quinto y sexto de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia,
esto es, en lo que concierne a la orden de restituir, indexados, los valores
que recibieron como parte del precio, asi como lo concerniente a la
desestimacion de las tachas propuestas y la sancidn ante sus resultas.

Manifestaron que como la demandante fue quien incumplié el
contrato, no debié ordenarse la indexacion de la suma que pagd como
parte del precio. Por manera que esta “no tiene por qué beneficiarse de
su actuar incorrecto”. De suerte que debid ordenarse la restitucion del
valor nominal de lo entregado, mas no su actualizacion monetaria.
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La tacha de falsedad propuesta debi6é acogerse, si se tiene en
cuenta que la actora no demostrd, como le incumbifa: 1) el pago del precio
acordado, ii) su asistencia a la notarfa para suscribir la escritura
correspondiente.

En resumen, “las manifestaciones de la demandante eran
completamente falsas”, en cuanto se refiere a “haber asistido a suscribir
la escritura y haber pagado esos dineros y pretender demostrarlo como
lo hizo, falsamente”.

Afadieron que, a pesar de que “no prosperara la tacha de falsedad,
es evidente... que la demandante no probo haber pagado [el precio]
como lo afirmdé”, amén de “no haber asistido a la notaria a firmar”. Asi
que, con independencia “a no tener por demostrada la tacha”, no debid
imponerse la sancién correlativa, pues “existen serias dudas y razones
sobre las actuaciones y manifestaciones de la demandante que son
mentirosas”. En ese orden, no obraron “de mala fe” al proponer las
tachas, “sino sobre actuaciones plausibles y logicas que si se
demostraron como reales, esto es, que la demandante... estaba
mintiendo en el proceso...”.

CONSIDERACIONES

1. La Sala encuentra que la actuacion se desarrollé con normalidad,
no hay causal de nulidad que se tenga que declarar, se encuentran
satisfechos los presupuestos procesales y el Tribunal es competente para
decidir los recursos de apelacion en los términos y con las limitaciones
que establece el articulo 328 del CGP vy la jurisprudencia de la Sala de
Casacion Civil de 1a Corte Suprema de Justicia?.

2. En relacién con esto ultimo, vale decir, en lo que respecta a
la competencia de este colegiado, ha precisado dicha Corporacién que
“la decision del superior habra de sujetarse a las restricciones que le
impone la ley misma y, sobre todo, a las actuaciones del recurrente”,
de tal suerte que, “cuando la apelacién la introdujo una sola de las
partes, o cuando a pesar de provenir de ambas, los recursos no
abarcan la totalidad del fallo cuestionado, las facultades decisorias del

superior quedan restringidas a los ‘argumentos expuestos’ por el o los
impugnantes...” (CSJ. SC3148-2021, 28 jul.).

3. Dos son los recursos que debe resolver la Sala. Por cuestiones
de orden, se procedera en primer término con el interpuesto por la
demandante y, a continuacion, con el formulado por los demandados.

2 “El apelante debe formular los cargos concretos, y cuestionar las razones de la decisiéon o de los
segmentos especificos que deben enmendarse, porque aquello que no sea objeto del recurso, no puede
ser materia de decision, salvo las autorizaciones legales necesarias y forzosas (art. 357 del C. de P. C,,
y 328 del C. G. del P).” (CS]J, sentencia del 1° de agosto de 2014, expediente SC10223-2014, M.P. Luis
Armando Tolosa Villabona).
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4.- Recurso de Angela Andrea Contreras Medina:

4.1. La activaciéon de los remedios que contempla el articulo
1546 del Cédigo Civil supone la verificacién de los siguientes
requisitos: 1) la existencia de un contrato bilateral valido; ii) que quien
ejerza la accion esté legitimado para ello, vale decir, que haya cumplido
sus respectivas obligaciones o se haya allanado a cumplirlas; y iii) que
se demuestre el incumplimiento de las prestaciones a cargo del otro
contratante.

4.2. El examen del primero de los aludidos presupuestos se torna
esencial, pues si el contrato que se ataca por via jurisdiccional carece
de validez, quedarian sin sustento las obligaciones que el demandante
reputa como incumplidas por su contraparte.

De esta manera, es menester entonces, determinar si el contrato
de promesa de compraventa que ajustaron las partes satisfizo los
presupuestos especificos que para esa tipologia establece el articulo
1611 del Codigo Civil, subrogado por el articulo 89 de la Ley 153 de
1887.

Asi, de concluir que no concurre al menos uno de tales
requisitos, la consecuencia no podra ser otra que refrendar la nulidad
absoluta del contrato.

4.3. En el presente asunto, la Sala es del criterio que la sentencia
de primera instancia debe confirmarse, por carecer de eficacia la
promesa de compraventa celebrada por las partes, con motivo de la
falta de determinacion del apartamento prometido en venta, dado que
en la documentaciéon que recogié dicho negocio juridico no se
precisaron sus linderos especiales, como lo exige el articulo 1611.4 del

Codigo Civil.

Dicha falencia ciertamente imponia declarar la nulidad absoluta
del contrato preparatorio, en la forma en que lo autoriza el articulo
1741 idem, conforme al cual, la nulidad absoluta en los contratos se
produce cuando, entre otras, se omite “algiin requisito o formalidad
que las leyes prescriben para el valor de ciertos actos o contratos en
consideracion a la naturaleza de ellos (...)”.

4.4. Y, no hay duda de que el juez se encuentra facultado para
reconocer, aun de oficio, dicho tipo de invalidez, pues segun lo
consagra el articulo 1742 de esa misma normatividad, subrogado por
el articulo 2° de la Ley 50 de 19306, “[]]a nulidad absoluta puede y debe
ser declarada por el juez, atin sin peticion de parte, cuando aparezca
de manifiesto en el acto o contrato”. Se trata, en palabras de la Sala de
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Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, “de un control de
legalidad excepcional de la actividad negocial en procura de proteger
la autonomia de la voluntad de las partes y la estabilidad juridica en los
actos que celebran los particulares. Si el defecto sustancial es
ostensible y directo en el contenido del acto o contrato, independiente
de otros elementos de juicio, se entiende que es conocido de los
sujetos en contienda y que nada habria para investigar o contraprobar.
En tal caso, la declaracién inquisitiva no pondrtia en entredicho los

derechos fundamentales de defensa y contradiccion’,

En ese orden de ideas, se anticipa la confirmacién del fallo de
primer grado, en cuanto declaré la nulidad absoluta que subyace al
contrato de promesa, conforme pasa a verse.

4.5. Al respecto, al mirar con detenimiento dicho documento, se
logra concluir que, en €l los contratantes no especificaron los linderos
especiales del apartamento prometido en venta, ni precisaron sobre
qué parte del inmueble de mayor extension identificado con el folio
de matricula n.° 50S-186077, se hallaba el bien objeto del contrato
preliminar.

Notese que, en punto a la determinacién de este tltimo, en la
clausula primera del resenado documento simplemente se consigno:
“APARTAMENTO 401 QUE HACE PARTE DEL EDIFICIO
SANTA LUCIA PH, el cual estd ubicado enla TV 19 47A 44 SUR en
la ciudad de Bogota y posee un area construida aproximada de ciento
noventa y cinco (195) metros cuadrados™.

Es decir, los promitentes contratantes apenas indicaron la
nomenclatura y el area construida del apartamento n.° 401, pero no se
refirieron a los linderos especiales del predio a enajenar, pues en dicho
documento nada de ello se precisd; mucho menos hicieron referencia
a escritura o folio de matricula inmobiliaria en los cuales se pudiera
verificar o completar la informacién extrafiada.

Al punto, ha precisado la jurisprudencia que, “en tratandose de
la promesa de compraventa de un bien inmueble, la singularizacion de
éste en el acto mismo de la promesa, por su ubicacion y linderos, se
impone como uno de los factores indispensables para la
determinacion del contrato prometido (...) en sintesis, para la ley, la
promesa de contrato de un inmueble en que falte el alindamiento del

mismo, carece de valor, es absolutamente nula’.

3 CSJ, sentencia SC5185-2020, 18 dic., rad. n.° 2016 00214 01.

4Ver folios 3 - 6 PDF, archivo “01.DemandaAnexos60”.

5 Sentencia de casaciéon civil de 6 de noviembre de 1968, reiterada en sentencia de 14 de diciembre de
2013, exp: 7300131030052004-00072 01.
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Pero hay mas: aunque en la estipulacion primera se menciond
que el apartamento prometido en venta hace parte del Edificio Santa
Lucia P.H., asi como que posee un area construida de 195 metros
cuadrados, lo cierto es que la escritura publica que contiene el
reglamento de esa copropiedad®, segtin lo exige el articulo 5° de la Ley
675 de 2001, refiere como nombre distintivo del edificio o conjunto
uno distinto, a saber: “Edificio San Martin — Propiedad Horizontal”.
Por igual, dicho instrumento publico describe como area privada del
apartamento n.° 401 una que difiere de aquella que los contratantes

estipularon como perteneciente al inmueble prometido en venta:
147.14m>.

Asi las cosas, es claro que el objeto del negocio jutidico
prometido no fue determinado con el rigor del caso.

4.6. Es cierto que en la clausula segunda de la promesa las partes
hicieron referencia a los linderos generales del inmueble identificado
con el folio de matricula n.° 50S-186077. Sucede, sin embargo, que
como la transferencia futura versaba sobre un inmueble que hacia
parte de otro de mayor extension, resultaba innegable la necesidad de
dejar consignados los linderos especificos del que se prometié en
venta, pues como incluso lo admiti6 la misma demandante al formular
su alzamiento, ellos no constaban —para la fecha de la celebracién del
contrato preliminar— en ningun otro documento publico al cual
pudieran remitirse las partes para su debida identificacion.

Recuérdese que si bien la jurisprudencia’ ha puntualizado que es
tactible que los promitentes contratantes hagan remision expresa a las
escrituras publicas que contengan la exacta identificacion del bien,
para que se tengan como parte integral del negocio preparatorio o que
estas se anexen al contrato con ese especifico fin, nada de ello
aconteci6 en el caso que se estudia, en el que las partes no hicieron
remision expresa -como no podian hacerlo- a algun instrumento
publico que contuviera los linderos especiales del bien prometido en
venta, ni, mucho menos, anexaron un documento de tales
caracteristicas al contrato de promesa.

4.7. De ese modo las cosas, debi6é determinarse el apartamento
sobre el que versaba la negociacidn, de tal manera que se permitiera
saber con exactitud qué fue lo que se prometié vender y comprar;
empero, visto el convenio preliminar, salta a la vista la absoluta
imprecision con la que los estipulantes describieron el objeto del
contrato prometido.

¢ Visible a folios 7 — 80, gp. cit.
7 Al respecto, pueden consultarse la sentencia de 12 de febrero de 2007, rad. n.° 2000 00492 y la
sentencia de 16 de abril de 2002, exp. 7255.
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Al punto, la Corte Suprema de Justicia ha precisado:

“En frente a lo preceptuado por la regla 4* del articulo 89 de
la Ley 153, citada, la doctrina y la jurisprudencia han
interpretado siempre esa disposicion legal en el sentido de
que, cuando la promesa verse sobre contrato de enajenacion
de un inmueble, como cuerpo cierto, éste se debe
determinar o especificar en ella por los linderos que los
distinguen de cualquiera otro, y cuando se refiera a una
cuota o porcion de otro de mayor extension, debe
también individualizarse éste en la misma forma, es
decir, por sus alindaciones especiales. La razon de esta
doctrina, que otrora se hacfa estribar en el contenido del
articulo 2594 del Cédigo Civil, se encuentra hoy en las
ordenaciones del Decreto 960 de 1970 (CSJ SC 2 ago 1985,
G.J. CLXXX, pag. 220, se resalta).

4.8. Ahora bien, el requisito que se echa de menos realza su
importancia en tratindose de inmuebles que se segregan de otro, si se
considera que, segun lo ha puesto de presente la jurisprudencia en
varias ocasiones®, “resulta necesario que sus caracteristicas se
determinen de forma muy precisa, lo que impone aludir a un nimero
de rasgos suficiente para distinguir con certeza la heredad que se
transferira en el futuro de cualquiera otra”, tanto mas cuando, en el
presente asunto, la promesa de venta no recay6 sobre el inmueble de
mayor extension, sino sobre una porcion especifica de este, que, por
tanto, debi6 determinarse.

Y no se diga que la inexistencia -para la época de suscripcion de
la promesa- de la licencia de construccion, del reglamento de
propiedad horizontal y del folio de matricula del apartamento n.® 401,
constitufan un obstaculo para su debida identificacion, si se considera
que, segun lo consagra la clausula séptima del contrato preliminar, el
resefiado inmueble ya existia fisicamente para el 15 de marzo de 2014,
cuando se le entregd a la promitente compradora.

Quiere decir lo anterior que, ain ante la falta de expedicion de
los documentos aludidos, los contratantes tenian certeza de la parte
del inmueble de mayor extensién en el que se hallaba el bien objeto
del contrato preliminar, asi como de sus zonas, dependencias y areas
colindantes.

4.9. Es mas, ya la jurisprudencia se ha pronunciado sobre la
necesidad de precisar, en tratandose de predios en construccioén, no
solo los linderos del inmueble donde se edificaran los apartamentos y

8 Entre otras, en SC-1964-2022, 19 jul.
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locales futuros, sino los especiales que corresponden a estos. De
suerte que la falta de finalizacion de la construccién y la consecuente
inexistencia de documentos que aludan a cualquier referencia de
individualizacién, como la ubicacion, los linderos especiales o, incluso,
los folios de matricula de los predios sobre los que versaria la futura
transferencia no es Obice para su falta de identificacion, de tal suerte
que la parte que adquiere el promitente comprador se diferencie de
aquella que conserva el promitente vendedor.

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia, en un pronunciamiento que esta en consonancia con lo
expuesto por la Corte Constitucional en la sentencia T-1026 de 30 de
octubre de 2003, sostuvo:

[...] no puede pasarse por alto que, en las circunstancias
que ofrece el presente caso, estan de por medio ‘las
ordenaciones del Decreto 960 de 1970, segun las cuales
los inmuebles que sean objeto de enajenacién ‘se
identificaran (...) por su nomenclatura, por el paraje o
localidad donde estan ubicados y por sus linderos’ (art.
31) y en el Decreto 2354 de 1985, que establece que,
‘cuando en una escritura se agreguen una o0 mas porciones
de un inmueble, se identificaran y alinderaran los predios
segregados...” (art. 1°). Y es que trataindose de inmuebles
no es admisible otra manera o forma de determinarlos

legalmente” (G. J., T. CLXXX, pag. 220).

(...) La comentada exigencia no puede soslayarse so
pretexto de que la venta prometida recae sobre un
espacio sin construir como el de que aqui se trata, para
entender, como erréoneamente lo estim6 el Tribunal, que
simplemente consiste en todo lo que esta por encima del
primer piso, puesto que aun en ese evento se debe partir
de que ese espacio, aunque sin contenido material
construido por el momento, se halla preconcebido, mas
tratandose de especie o cuerpo cierto, y sélo falta la
ejecucion de la obra para la cual se pretende adquirir, por
lo que no se advierte obstaculo alguno impediente de
su plena identificaciéon de modo anticipado, incluso
por sus linderos y dimensiones.

Desde esa perspectiva, se recalca, no le asiste razon al
Tribunal cuando afirma que expresados los linderos del
inmueble sobre el cual se encuentra el espacio vendido,
ante la ausencia de construccién, el espacio
compravendido sera ubicado sobre el techo, piso o
terraza del primer piso, es decir, que no podia ser distinto
del que se encuentra delimitado por los linderos de la
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parte construida, sin que fuera dable contemplar ‘otras
especificaciones’; pues se imponia hacer wuna
determinaciéon exacta en la medida en que la
sociedad vendedora se reservaba para si el dominio
de la primera y las tres ultimas plantas, siendo
menester, por lo menos, dejar delimitado en los
términos que las normas legales exigen cuando el
acto debe constar en escritura publica, la parte del
inmueble de cuyo dominio proyectaba desprenderse
la vendedora; mucho mas si  previsto
contractualmente someter la edificacion futura al
régimen de propiedad horizontal segun el
reglamento que posteriormente se elevaria para el
efecto una vez se concluyera la construccién, se
imponia en principio y en el evento de promesa hacer
las segregaciones que sin ese régimen correspondia
hacer para definir las porciones del inmueble en que
quedaba dividido inicialmente el mismo entre las
dos partes contratantes, bajo el supuesto de que a la
fecha del otorgamiento de la escritura publica no se
hubiera levantado la construccion, con la exactitud debida
a fin de cumplir, sin mas, con el perfeccionamiento del
contrato prometido, lo cual no obra en la promesa.

[...] Ahora bien, como ya se dijo, esa identificacion no
solamente debe hacerse en forma completa sino que
debid incluirse en el texto del contrato de promesa
de compraventa, en tanto esa fue la forma de celebrarlo
escogida por las partes, sin que sea suficiente en este caso
mencionar a otros documentos como son los planos y la
licencia de construccién, con los cuales no se suplen las
deficiencias comentadas en torno a la determinacion del
bien prometido en venta, maxime, si, como se advirtio,
esa alusion no tuvo por finalidad dejar en claro cual era el

bien prometido. (CSJ SC, 30 oct. 2001, rad. 6849; se

resalta).

4.10. Por lo demas, el reparo relativo a que el juzgador de primer
grado debi6 “advertir los efectos deriva[dos| de pruebas documentales
obrantes [en el] plenario”, como acontece con la copia de la escritura
publica n.° 1399 de 2017 -que contiene el reglamento de propiedad
horizontal del Edificio San Martin-, que “establece la existencia del
apartamento 401, su ubicacién, su area privada, sus linderos, ductos,
muros y columnas comunes”’, no puede tener acogida, “porque el
contrato de promesa esta sometido a la solemnidad de constar por
escrito, de manera que los pactos de su esencia —como lo es, a no
dudarlo, ‘determin|ar] de tal suerte el contrato, que para perfeccionarlo
solo falte la tradiciéon de la cosa o las formalidades legales’- deben
constar en el texto mismo de la convencion, lo que no ocurre en este
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4.11. Con soporte en lo que viene de decirse, concluye la Sala
que la documentaciéon que recoge el negocio juridico preliminar no
contiene la mencion de los linderos especiales del inmueble prometido
en venta, incumpliéndose de esta manera la exigencia que con relacion
a tales contratos prevé el numeral 4° del articulo 1611 del Codigo Civil,
lo que conlleva a declarar su nulidad absoluta, en los términos de los
articulos 1741 y 1712 ejusdenm.

Lo dicho por igual descarta la prosperidad de los reparos
concretos con los que la parte demandante pretendid socorrer la
eficacia de la promesa de compraventa.

Como consecuencia de la nulidad absoluta que ha de refrendar
el Tribunal, no resulta viable pronunciarse sobre aquellos otros
motivos de inconformidad relativos a la pretensiéon de conminar a los
demandados a observar el contrato preliminar, con motivo del
presunto cumplimiento de las obligaciones a cargo de la promitente
vendedora (pago del precio y comparecencia a la notarfa para la
suscripcion de la escritura publica de rigor) y la consecuente
inobservancia de aquellos de cargo de los promitentes vendedores.

4.12. Esclarecido lo anterior es oportuno entonces adentrarse en
los reparos concretos relativos a las restituciones mutuas vy,
concretamente, al relacionado con la restitucion de los frutos a cargo
de la promitente compradora.

Al respecto, conviene puntualizar que el articulo 1746 del
Codigo Civil tiene establecido que “[lJa nulidad pronunciada en
sentencia que tiene la fuerza de cosa juzgada, da a las partes derecho
para ser restituidas al mismo estado en que se hallarian si no hubiese
existido el acto o contrato nulo...”.

4.13. Sobre esto, la demandante manifesté que, segun ese mismo
precepto, “cuando se ha obrado de buena fe no se deben reconocer
frutos ni mejoras...”; no obstante, no es suya la razon, si se considera
que el inciso segundo de la disposicion en cita es claro al preceptuar que,
“le]n las restituciones mutuas que hayan de hacerse los contratantes en
virtud de este pronunciamiento [el de nulidad], sera cada cual
responsable de la pérdida de las especies o de su deterioro, de los
intereses y frutos, y del abono de las mejoras necesarias, utiles o
voluptuarias, tomandose en consideracién los casos fortuitos, y la
posesion de buena fe o mala fe de las partes; todo ello segun las
reglas generales...”.

9 CSJ. SC-1964-2022, 19 jul.
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De acuerdo con lo anterior, es claro que la ineficacia del contrato,
producida en este caso por la declaraciéon de nulidad, apareja la
aniquilaciéon de sus efectos vinculantes y obligatorios, lo que supone
retrotraer las cosas al estado en que se hallarfan si no hubiese existido la
convencion, para lo cual, en forma retroactiva, es menester colocar a los
extremos de la relacién negocial en la situacién en la que se encontraban.

Por manera que, si como sucedié en este asunto, se ejecutaron
anticipadamente las prestaciones propias del contrato prometido, como
ocurrié con la entrega del inmueble y el abono parcial del precio, deben
decretarse las restituciones reciprocas de rigor.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia tiene dicho que:

“(...) stempre que sea declarada la nulidad de un acto o
contrato, las cosas han de retrotraerse al estado en que las
partes se hallaban antes de su celebracion, lo que
subsecuentemente abarca toda entrega o cumplimiento -en
la medida de lo posible- que los contratantes en virtud del
convenio, hayan llegado a efectuar, por supuesto, con
cargo de restituir asimismo las especies de que da cuenta el
precepto anotado, y dentro de ellas, los frutos, tomandose
en cuenta la buena o mala fe de las partes, entre otras
circunstancias (...)” (CSJ SC5060-2016, 22 abr., rad. 2001-
00177-02).

En otra oportunidad, esa Corporacion preciso:

“En razén de la [ineficacia] de la compraventa... las partes
se encuentran compelidas a verificar las restituciones
reciprocas, por lo que el vendedor tiene derecho a que se
le restituya la cosa entregada y los frutos que ésta hubiere
producido. Por su parte, el comprador tiene derecho a que
se le restituya el pago que haya realizado del precio de la

cosa (...) (C§J, SC11287-2016, 17 ago. 2016, rad. 2007-
00606-01).

4.14. Concerniente a la restitucién de los frutos, se ha dicho que
es una obligacién que ... descansa teleolégicamente en razones de
evidente equidad, en razén de [su] aprovechamiento efectivo o potencial
por parte del demandado™10.

Ahora, para establecer el hito a partir del cual se debe la restitucion
de los frutos como consecuencia de la declaratoria de nulidad de un
contrato, la jurisprudencia primero juzgd que debia ser desde la fecha
del contrato nulo, por el efecto general y propio de la declaraciéon de

10 Jh., SC-5513-2021, 15 dic.
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nulidad, cual es retrotraer las cosas al estado en que se hallarian si no
hubiese existido el acto o contrato nulo!!.

Sin embargo, dicho criterio fue recogido con posterioridad. Por
manera que, de acuerdo con la jurisprudencia vigente!?, para calcular los
frutos que se deben, es menester acudir a las reglas que gobiernan la

materia en los juicios reivindicatorios, consignadas en los articulos 961
a 971 del Codigo Civil.

Asi, la buena o mala fe del litigante a quien corresponde efectuar
el reintegro de los frutos es la “posesoria”3, a que se refiere el canon
964 de la codificacién civil, acorde con el cual, el poseedor de mala fe
esta constrefiido a restituir “los frutos naturales y civiles de la cosa”
durante todo el tiempo de su posesion, “y no solamente los percibidos
sino los que el duefio hubiera podido percibir con mediana inteligencia
y actividad, teniendo la cosa en su poder”; en tanto que el poseedor de
buena fe “no es obligado a la restitucién de los frutos percibidos antes
de la contestacion de la demanda; en cuanto a los percibidos después,
estara sujeto a las reglas de los dos incisos anteriores”.

En relacion con esto ultimo, preciso la jurisprudencia:

“(....) estando regulada expresamente en la ley la forma
como debe responder el poseedor de buena fe por este
concepto, debe seguirse que éste no esta obligado sino a
entregar los frutos percibidos y, si no existen, a pagar su
valor al tiempo que los percibi6 o los debid percibir, esto
es, bajo estos parametros lo que la cosa produce o pudo
producir entre el dia de la contestacion de la demanda y el
dia de la restitucion, deducidas las expensas de produccion
o custodia” (G. J., T. CLXXXVIII, tomo 2, pag. 150) (CJS
SC 8 nov. 2000, rad. 4390, reiterada en CSJ SC1078-2018,
18 abr., rad. 2006-00210-01).

Por igual, el 6rgano de cierre de la jurisdiccion ordinaria en materia
civil ha puntualizado que “[cJuando los arts. 964 y 966 del C.C. hablan
de contestacion de la demanda, no se refieren al hecho material de la
respuesta del demandado al libelo con que se inicia el juicio, sino al
tenomeno de la /itis contestatio, o sea a la formacion del vinculo juridico-
procesal que nace con la notificacién de la demanda” (Cas. Civ. 3 de

junio de 1954, LXXVII, pag. 772).

Desde esa perspectiva, si bien no anduvo afortunada la
demandante al sefialar que su obrar de buena fe no la hacia deudora de

11.CSJ, SC5060-2016, 2 abr.
12 CSJ. SC11287-2016, 17 ago., SC-5060-2016, 22 abr. y SC-5513-2021, 15 dic., entre otras.
B3 CSJ. SC3966-2019, 25 sep., rad. 2011-00179-01.
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los frutos que percibié o debid percibir, lo cierto es que esa connotacion
si deparaba el momento a partir del cual debia producirse la restitucion.

Correspondia entonces al juzgador de primer grado establecer st
la promitente compradora obré de buena fe, o si, por el contrario, debia
tenérsele como detentadora del bien de mala fe; sin embargo, ningin
pronunciamiento hizo al respecto, limitindose a manifestar que aquella
“debera cancelar los frutos civiles desde la fecha en que se le entrego
dicho predio, es decir, el 15 de marzo de 2014, hasta cuando se
materialice la restitucion correspondiente...”.

Dado que asi no procedio el juez a gno, es oportuno efectuar un
pronunciamiento al respecto, de acuerdo con la solicitud esbozada en la
apelacion y al amparo de los efectos producidos por la anulacion
pronunciada en primera instancia y avalada por el Tribunal.

4.15. Pues bien, lo primero que debe acotarse en este punto, es
que la buena o mala fe que debe examinarse es la “posesoria” o, mas
exactamente, la que acompafie la detentacion de la cosa, que de
conformidad con los términos del articulo 768 del Codigo Civil, “es la
conciencia” de haberse recibido un bien “por medios legitimos exentos
de fraudes y de todo otro vicio”, como también lo precisé la Corte
Suprema de Justicia en las sentencias SC10326-2014, 5 ago. y SC3966-
2019, 25 sep.

Desde esa perspectiva, la buena o mala fe que debe estudiarse es
aquella con que la aqui demandante tuvo en su poder el inmueble objeto
de este proceso, y ninguna otra, lo que supone excluir de analisis el
comportamiento que la sefiora Contreras asumio al cumplir o no el
contrato de promesa, como lo sugiri6 el apoderado de los demandados.

Pues bien, tras examinar las pruebas que obran en la foliatura, no
hay evidencia de actos ilegitimos, fraudulentos o violentos con entidad
suficiente para desvirtuar la presuncion de buena fe que obra en favor
de aquella, segun las voces del articulo 769 del Codigo Civil.

Presuncion de buena fe que se reafirma en este caso, si se tiene en
cuenta que la demandante ingresé al inmueble con el consentimiento de
sus propietarios, los aqui demandados Camilo y Ana Maria Marciales
Villamizar, segin estos mismos lo pusieron de presente en sus
declaraciones de parte.

Asi, es claro que, como lo ha precisado la jurisprudencial4, no se
desvirtud la presuncidon que consagra el precepto 769 del compendio
normativo ya citado, a cuyo tenor: “[lJa buena fe se presume, excepto en
los casos en que la ley establece la presuncion contraria. (...). En todos

14 CS§J. SC-5513-2021, 15 dic.
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los otros, la mala fe debera probarse”. Por manera que, para efectos de
las restituciones mutuas, debia tenerse a la aqui demandante como
detentadora de buena fe.

Esa connotacién entonces imponia a la promitente compradora la
obligacién de restituir a su contraparte los frutos percibidos y aquellos
que “hubiera podido percibir con mediana inteligencia y actividad”, a
partir de la fecha en que le fue notificado el auto admisorio de la demanda
de mutua peticidn instaurada por Ana Marfa Marciales Villamizar (25 de

septiembre de 2019 -fl. 87 PDF, cdno. 03'%) y hasta la data en que se
efectte la restitucion del inmueble.

Lo anterior, con independencia de que, como secuela de las
excepciones previas propuestas, la demanda de reconvenciéon hubiera
sido rechazada por auto de 18 de febrero de 2021, pues se trata, como lo
ha entendido la jurisprudencia, de fijar la época en que la poseedora, dada
su connotacién de buena fe, debe proceder con su obligacién legal de
restituir los frutos percibidos o los que debié percibir “con mediana
inteligencia y actividad”.

Comogquiera que el juez a guo ordend el reintegro de los frutos
“desde la fecha en que se... entregd [el] predio, es decir, el 15 de marzo
de 20147, mas no desde la época de notificacién de la demanda de mutua
peticién, por ser poseedora de buena fe, es claro el desatino en que
incurrio, lo que repercute en la modificacién de esa seccion de veredicto,
como en efecto se dispondra mas adelante.

4.16. También disinti6 la recurrente de la valoracion del dictamen
elaborado por el perito Carlos Alexander Bricefio Rodriguez, quien
calcul6 los frutos civiles; pues no se tuvo en cuenta que dicha experticia
se aporto junto con la demanda de reconvencién presentada por Ana
Maria Marciales Villamizar, que fuera rechazada por su no subsanacion
oportuna.

4.17. El experto conceptud que para el afio 2014, el precio mensual
por el arrendamiento del inmueble vinculado a este proceso
correspondia a $1.800.000, equivalente al 1% de su valor comercial,
asignado por las partes en el convenio preparatorio anulado
($180.000.000), el que actualizé para los afios posteriores. La renta la
calcul6 hasta julio de 2019, ademas de aplicar un interés moratorio con
corte a cada calenda final del ejercicio.

Sin embargo, como bien lo expuso la recurrente, el juzgador de
primer grado no paré mientes en que dicho dictamen pericial se aportod
como una de las pruebas de la demanda de reconvencion, que a la postre

15 En concordancia con lo que prevé el inciso final del articulo 371 del CGP, segtn el cual “[e]l auto
que admite la demanda de reconvencion se notificara por estado y se dard aplicacion al articulo 91 en
lo relacionado con el retiro de las copias”.
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fue rechazada; de modo que no era posible su valoracion en el proceso,
en atencion a que, conforme lo senala el articulo 173 del CGP, “[p]ara
que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse,
practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos vy
oportunidades sefialados para ello en este codigo”.

Con todo, el anunciado desliz no es 6bice para dejar de calcular los
frutos producidos, pues aun cuando la posesion sea de buena fe, el
articulo 964 del Codigo Civil prescribe que el poseedor “es obligado a
restituir los frutos naturales y civiles de la cosa, y no solamente los
percibidos sino los que el duefio hubiera podido percibir con
mediana inteligencia y actividad, teniendo la cosa en su poder”",
por manera que nada impide que, tal como ha procedido este Tribunal
en casos analogos, “esos frutos se calculen tomando en consideracion lo
que hubiera podido percibir el inmueble por concepto de arrendamientos
y de acuerdo con las pautas legales que rigen la materia”!7, con la
advertencia, ademas, de “que los frutos deberan ser restituidos a la parte
actora, por lo que valian o debieron valer al tiempo de su percepcion™?8,
proceder que ha sido avalado por la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia en las sentencias SC1078-2018, 13 abr. y SC5513-
2021, 15 dic.

En el ultimo de los resefiados fallos, esa Corporacion, en sede de
instancia, para calcular los frutos civiles producidos por el bien cuya
restitucion se ordend, tuvo en cuenta el precio mensual del arrendamiento
del inmueble vinculado al proceso, equivalente al 1% de su wvalor
comercial, sobre el cual, a continuacion, estimo los incrementos anuales
con base en el IPC consolidado del periodo de doce meses anterior, renta
que calcul6 hasta la fecha de emision de la sentencia.

Entre tanto, en CSJ SC2217-2021 puntualizé que el valor de los
frutos es susceptible de correccion monetaria, para lo cual es dable acudir
a “la variacion del indice de precios al consumidor medida técnicamente
por el Departamento Administrativo Nacional de Estadistica -DANE- y
certificada oficialmente”.

4.18. Por consiguiente, se tasaran los frutos civiles en atencion a que
de acuerdo con el articulo 18 de la Ley 820 de 2003, el canon mensual de
arrendamiento de un inmueble destinado a vivienda, como en el sub lite,

8 A lo que cabe afiadir que, “en materia de restituciones mutuas derivadas de la declaratoria de
resolucion del contrato de compraventa, éstas deben reconocerse, aunque no se hubiera invocado en
la demanda o en las excepciones, ya que constituyen imperativos legales en virtud a lo previsto por
los articulos 1546 y 1932 del Cédigo Civil y 870 del Codigo de Comercio, entre otras disposiciones”
(CSJ. STC8847-2018, 11 jul.).

1 Ver, entre otras, sentencias de 16 de marzo de 2020, rad. n.° 005 2018 00320 02 y 22 de febrero
de 2023, rad. n.° 028 2018 00281 01. M.P. Manuel Alfonso Zamudio Mora.

18 Sentencia de 29 de julio de 2011. exp. n.° 11001 3103 021 2007 00647 01. M.P. Oscar Fernando
Yaya Pefia, citada por este Tribunal en la sentencia de 22 de febrero de 2013, exp. n.° 201000055 01.
M.P. Manuel Alfonso Zamudio Mora.
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apenas puede alcanzar el 1% de su valor comercial, el que a su vez “no
podra exceder el equivalente a dos veces el avalio catastral vigente™’1°.

Como el apartamento 401 ubicado en la Transversal 19 n.° 47 A —
44 sur de esta ciudad, para el afio 2019, segun la certificacion catastral que
obra a folio 60 PDF del cuaderno n.° 3, se valud en $192°701.000,00, la
Sala asumira que -para esa anualidad- el bien producia frutos a razon del
1% de su avalto catastral ($1.927.010 mensuales), conclusion a la que se
arriba de acuerdo a la orientacion general de la Ley 820 de 2003, sin que
tampoco encuentre obstaculo el Tribunal para aplicar la variacion del IPC,

en orden a calcular el monto de los frutos para los afios siguientes (2020,
2021, 2022 y 2023).

Por consiguiente, los frutos que los demandados, teniendo la cosa
en su poder, debieron percibir a partir del 25 de septiembre de 2019 y
hasta la fecha aproximada de emision de esta providencia, se deducen de
la siguiente operacién aritmética:

Avalto catastral del inmueble, 2019 $192°701.000
Canon mensual de arrendamiento $1.927.010
Meses por liquidar 3.1

Subtotal frutos ano 2019 $5.973.731

FRUTOS ANO 2020

Canon mensual afio anterior $1.927.010
IPC ano 2020 3,80%

Canon mensual actualizado $2.000.236,38
Meses por liquidar 12

Subtotal frutos afio 2020 $24.002.836,56

FRUTOS ANO 2021

Canon mensual afio anterior $2.000.236,38
IPC afio 2021 1,61%

Canon mensual actualizado $2.032.440,18
Meses por liquidar 12

Subtotal frutos ano 2021 $24.389.282,16

FRUTOS ANO 2022

19 Sentencia de 29 de julio de 2011. exp. n.° 11001 3103 021 2007 00647 01. M.P. Oscar Fernando
Yaya Pena.
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Canon mensual ano anterior $2.032.440,18
IPC ano 2022 5,62%

Canon mensual actualizado $2.146.663,31
Meses por liquidar 12

Subtotal frutos afio 2022 $25.759.959,81

FRUTOS ANO 2023

Canon mensual afio anterior $2.146.663,31
IPC ano 2023 13,12%

Canon mensual actualizado $2.428.305,53
Meses por liquidar (a 22 de noviembre) 10.6

Subtotal frutos afio 2023 $25.740.038,68
TOTAL frutos

(25 de septiembre de 2019 a 22 de noviembre de 2023) $105.865.848,21.

La Sala dispondra que los frutos civiles que se generen hasta la
restitucion del inmueble deberan ser liquidados de conformidad con lo
previsto en el inciso 2° del articulo 284 del CGP.

4.19. No sobra mencionar que la demandante no solo no aleg6 la
realizacion de mejoras al contestar la demanda de reconvencion, sino
que no aportd medio suasorio alguno que dé cuenta de su ejecucién en
el bien rafz objeto del litigio, amén de que no interpuso recurso de
apelacion contra el fallo de primera instancia, de encontrarse en
desacuerdo con la falta de condena en ese sentido, razén por la cual no
es dable imponer condena alguna por este rubro.

4.20. En ese orden de exposicion, se debe modificar el ordinal
cuarto de la providencia recurrida; en su lugar, se dispondra que la parte
actora debe restituir a su contraparte los frutos civiles percibidos a partir
de la notificacién del auto admisorio de la demanda de reconvencion -
25 de septiembre de 2019-, hasta que se produzca la entrega a los
demandados del bien objeto del litigio.

4.21. Por dltimo, la demandante reproché que se diera por
establecido, por confesién ficta, que tan solo pagd, como parte del
precio, la suma de $62.000.000, en contraposicién a lo que devela el
contrato de promesa de compraventa y el documento de 30 de marzo

de 2016, en los que se consign6é que los demandados recibieron la
cantidad de $160.000.000.

Visto el reparo concreto, pronto se avista su falta de
completitud, st se considera que, para juzgar en la forma en que lo
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hizo, el juez a guo tuvo a bien valorar diversas pruebas que no fueron
rebatidas si quiera tangencialmente por la recurrente y que, por si
solas, permiten mantener en pie la decision.

En verdad, dicho funcionario no desconocié que, con relacion
al importe del precio, “la demandante adujo que habia pagado la suma
de $162.000.000 el dia [de] la promesa de compraventa, apoyando su
dicho en una estipulaciéon que daba por recibida dicha cantidad desde
el dia de [su] celebracion”.

Con todo, como la parte demandada al replicar el libelo
desconocié ese sustrato factico y adujo haber recibido tan solo
$62.000.000, el juzgador de primer grado, en el auto de 13 de agosto
de 2021, tras pronunciarse sobre las pruebas pedidas por el
demandado Camilo Marciales Villamizar y, concretamente, sobre las
tituladas como “pruebas de descargo”, le ordend a la parte actora
exhibir los soportes documentales que justificaran el pago de la
cantidad de dinero mencionada en el contrato materia de las
pretensiones.

Sin embargo, la parte demandante permanecio silente, vale decir,
no se opuso a la exhibicién en el término de ejecutoria del auto que la
decretd, ni exhibié los documentos en la audiencia inicial ni de
instruccion y juzgamiento, a las que ni siquiera asistio; menos aun,
probd, siquiera sumariamente, causa justificativa de su renuencia a la
exhibicién, conforme lo dispone el articulo 267 del CGP.

De ahi que el juez a guo, al amparo de esa disposicion, tuviera
por ciertos los hechos que quien pidié la exhibicién se proponia
probar, “... en el caso, el recibo de un precio menor al declarado en
el contrato™; topico que, como se dijo recién, no fue de ningtin modo
rebatido y que, dadas las limitaciones que contempla el articulo 328
idem y la jurisprudencia®, qued6 al margen de la discusiéon en esta
oportunidad.

A lo anterior aunoé la ausencia de la demandante a las audiencias
practicadas en primera instancia, “... a pesar de haber sido convocada
en varias oportunidades para tal menester”. Asi que, como “no
justifico las razones de su inasistencia”, aplicé la consecuencia de que
trata el numeral 4° del articulo 372 del CGP, esto es, presumi6 ciertos
los hechos en que se fundan las excepciones propuestas por el
demandado, “entre los cuales se encuentra la atribuciéon de haber
erogado unicamente la suma de $62.000.000, en los contados aludidos
en [la contestacion de la demanda]”.

20 CSJ. SC3148-2021, 28 jul.
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4.22. A lo que debe agregar el Tribunal que la demandante no
descorri6 el traslado de las excepciones de mérito propuestas por sus
adversarios, ni pidi6 la practica de pruebas sobre los hechos en que
estas se fundaron, como lo permite el articulo 370 del CGP.

Asi, por ejemplo, dejé de solicitar la declaracién de los sefiores
Anibal Gutiérrez Salazar y Bernardo Contreras, quienes, segun se
precisé al contestar la demanda de mutua peticion blandida por Ana
Maria Marciales Villamizar® a la postre rechazada, habrian de
deponer, precisamente, sobre los giros que el primero de ellos hizo
“... directamente al Sr. Camilo [Marciales| Villamizar™.

De ese modo las cosas, como los demandados negaron
abiertamente el recibo de la cantidad a que alude la demandante,
correspondia a esta, por tratarse ademas de una negacién indefinida®,
desvirtuar esa circunstancia; sin embargo, no acreditd, como le
correspondia, el pago de la resefiada suma. Notese: i) dejo de exhibir
los documentos ordenados por el juez de primer grado, ii) no
comparecié a las audiencias evacuadas en primera instancia, para
exponer su version de los hechos, y iii) no replicé las excepciones de
mérito propuestas por sus oponentes, ni solicito la practica de pruebas
para enervar los hechos en que estas se fundaron; por ejemplo, la
declaracion de los testigos Anfbal Gutiérrez Salazar y Bernardo
Contreras, quienes depondrian sobre el pago de la citada cantidad.

4.23. En ese orden de ideas, no admite ninguna modificacion el
ordinal quinto de la parte resolutiva de la sentencia combatida, en el
que se ordenod a los aqui demandados restituir a su contraparte la suma

de $62.000.000, “debidamente indexada” hasta la fecha en que se

reintegre, que recibieron como parte del precio convenido.
5.- Recurso de Camilo y Ana Maria Marciales Villamizar:

5.1. Lo primero que debe decirse, es que la Sala no tendra en
cuenta el reparo concreto que los recurrentes introdujeron en esta
instancia, concerniente a la aparente discordancia entre el sentido del
fallo anunciado en la audiencia de 1° de agosto de 2022 y la sentencia
escrita proferida el 28 de febrero de 2023, pues dicho motivo de
inconformidad debi6 formularse en la oportunidad que contempla el
inciso 2° del numeral 3° del articulo 322 del CGP. Asi que, por tratarse

21 A la postre rechazada por auto de 18 de febrero de 2021.

22 “Ta Corte Constitucional ha precisado que si una de las partes exhibe una negacién indefinida, no
le corresponde verificar la ocurrencia de lo que, precisamente, no es un hecho, sino la negaciéon de un
hecho. En tal virtud, la carga de la prueba se invierte, correspondiéndole a la contraparte
aportar la evidencia de que el hecho que la otra niega, en realidad ocutrrié. (...) En estos casos,
el traslado o la inversion de la carga de la prueba hace que el adversario de la parte favorecida
con la presuncién o que funda su pretension en hechos indefinidos es quien debe desvirtuarlos”
(sentencia C-070 de 1993, reiterada en sentencia T-680 de 2007; se resalta).
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de un ataque nuevo, esta al margen de la competencia que tiene el
Tribunal, al tenor del articulo 328, 74., en concordancia con el precepto
327 de esa misma codificacion, segun el cual “e/ apelante debera
sujetar su alegacion a desarrollar los argumentos expuestos ante
el juez de primera instancia’.

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia sostuvo, en sede de tutela, con miramiento en los incisos 2°y
4° del numeral 3° del articulo 322 del CGP, que “quien apela una
sentencia no s6lo debe aducir de manera breve sus reparos concretos
respecto de esa decision, sino acudir ante el superior para
sustentar alli ese remedio, apoyado, justamente, en esos

cuestionamientos puntuales”™”.

Por manera que el Tribunal solo se pronunciara sobre los
reparos concretos que se formularon en oportunidad y que, por
supuesto, fueron sustentados en esta instancia.

5.2. En cuanto concierne a que no debi6 ordenarse la indexacion
del precio pagado, comoquiera que la demandante fue quien
incumplié el contrato y, por tanto, “no tiene por qué beneficiarse de
su actuar incorrecto”; debe decirse que no le asiste razoén a los
recurrentes, por lo siguiente:

La restituciéon del precio al comprador, con independencia de
que sea el contratante incumplido, no puede ser nominal, sino que
conlleva actualizacién monetaria, en la medida en que, lejos de
constituir un “premio” o reconocimiento, involucra, sin mas, el
restablecimiento de la pérdida adquisitiva del dinero sujeta, las mas de
las veces, al fendmeno de la devaluacion.

En tales condiciones, es necesario advertir que, sobre las
restituciones reciprocas surgidas tras la disoluciéon de un contrato,
entre las cuales se encuentran las sumas de dinero pagadas a titulo de
precio, al margen de que el beneficiario de dicha prestacion sea el
contratante incumplido, no puede recibir desmejorada la cantidad de
dinero que entregd al momento del negocio.

Ese es, por demas, el criterio que impera en la jurisprudencia del
maximo organo de la jurisdicciéon ordinaria, que, sobre el particular,
ha precisado lo siguiente:

“En razén de la resolucién de la compraventa por
incumplimiento del comprador, las partes se encuentran
compelidas a verificar las restituciones reciprocas, por lo

23 CSJ. STC6481 de 11 de mayo de 2017, exp. 19001-22-13-000-2017-00056-01.
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que el vendedor tiene derecho a que se le restituya la cosa
entregada y los frutos que ésta hubiere producido. Por su
parte, el comprador tiene derecho a que se le restituya el
pago que haya realizado del precio de la cosa. Esta suma
ha de ser real, es decir actualizada para el momento de
esta sentencia, toda vez que la indexacion de una suma
de dinero no comporta un beneficio ni puede
confundirse con los frutos civiles que ella produce,
porque simplemente constituye el ajuste de su valor
para contrarrestar la pérdida de poder adquisitivo de la
moneda, pues de lo contrario se estaria devolviendo al
comprador una cantidad muy inferior a la que entregé
en realidad.

En este punto, resulta de trascendental importancia
reconsiderar la posicion asumida por esta Corte en
sentencias como la de 21 de marzo de 1995, [S-036-95. Exp.
3328], 24 de octubre de 1994 [Exp. 4352], y 4 de julio de
2004 [Exp. 7748], en las cuales sostuvo que el contratante
incumplido no tenia derecho a la indexaciéon y, por tanto,
debia soportar los efectos nocivos de la inflacion.

Al respecto, hay que precisar que no existe en la actualidad
ninguna razoéon juridica para continuar prohijando tal
criterio, dado que el reconocimiento del valor real de la
moneda para la fecha del fallo no es mas que una
consecuencia necesaria de la aplicaciéon de los
principios de justicia y equidad, asi como del mandato
legal que en materia de restituciones reciprocas ordena
devolver ni mas ni menos que la suma de dinero que
fuera inicialmente entregada.

Desde luego que regresar a uno de los contratantes la
cantidad nominal de dinero que éste dio en un comienzo,
comportaria una de dos hipotesis: a) devolverle menos de lo
que entregd, en el caso de que entre dicho lapso haya
ocurrido el fenémeno de la devaluacién de la moneda por
efectos de la inflacidn; o b) restituirle mas de lo que abond,
si fue que en ese lapso se revalud la moneda en razoén de la
deflacion, lo que es muy poco probable que ocurra en
nuestra economia, aunque no es una hipotesis del todo
descartable. En uno u otro evento es preciso ajustar el valor
real del dinero para no incurrir en un enriquecimiento
injusto en favor de una de las partes, independientemente
de si quien debe recibir la prestacion es o no deudor
incumplido.

El hecho que el vendedor cumpla su obligacién no le
autoriza a lucrarse del incumplimiento de su contraparte
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mediante la devolucién de una suma envilecida. Por ello,
ante el principio general de que el acreedor que cumple no
puede enriquecerse a costa del deudor que incumple, es
necesario que aquél reciba tinicamente las prestaciones a que
tiene derecho, sin que sea posible imponer al deudor
incumplido gravamenes adicionales o sanciones que la ley
no contempla. (...)”. (CSJ, SC11287-2016, 17 ago. 2016,
rad. 2007-00606-01, criterio reiterado en SC2307-2018, 25
jun, rad. 2003-00690-01 y SC3666-2021, 25 ago., rad. 2012-
00061-01; se resalta).

5.3. Ya en lo que tiene que ver con la inconformidad alusiva a la
falta de auge de las tachas propuestas y la sanciéon ante sus resultas,
debe decirse lo siguiente:

La demandada Ana Maria Marciales Villamizar taché de falsos
los siguientes documentos aportados por su contraparte: i) la
constancia de conciliacién extraprocesal expedida por la Universidad
Santo Tomas, y ii) el acta de declaraciéon juramentada con fines
extraprocesales n.° D 210 de 9 de marzo de 2017 expedida por la
Notarfa 9* del Circulo de esta ciudad. Lo primero, porque no es cierto
que hubiera recibido “alguna notificaciéon” para asistir a esa audiencia
de conciliacién extrajudicial. Lo segundo, porque “en ningun
momento las partes del contrato llegaron a un acuerdo mutuo para
presentarse a esa notaria el 21 de enero de 2016 a esa hora, a suscribir
la escritura de compraventa a que se refiere el documento”, asi como
porque tampoco es real la afirmacion alli vertida, de que la promitente

compradora pago la suma de $162.000.000.

Asi, mayores lucubraciones no se requieren para convenir en lo
ablertamente improcedente de las tachas propuestas, si se considera
que los documentos impugnados ciertamente no provienen de la aqui
demandada, como que no aparecen firmados ni manuscritos por ella.

Recuérdese que el articulo 269 del CGP unicamente autoriza
proponer la tacha a “la parte a quien se atribuya un documento,
afirmandose que esta suscrito o manuscrito por ella...”.

Lo anterior serfa suficiente para convalidar la decisién recurrida,
asi como la sancién que se impuso a su promotora, ante sus resultas,
en los términos del articulo 274 Zdem, si no fuera porque no solo la
tacha no debi6 admitirse desde sus albores, por lo antes expuesto, sino
porque, como lo consagra el inciso 3° del primero de los evocados
preceptos, “[n]o se admitira tacha de falsedad cuando el documento
impugnado carezca de influencia en la decisiéon”, situacién que aqui
aparece patentada, comoquiera que, antes que proveer sobre las
pretensiones enarboladas por las partes, se declaré, de oficio, la
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nulidad absoluta del negocio juridico sobre el que gird el debate; de
suerte que los documentos tachados ningun influjo tuvieron en la
resolucién adoptada.

Asi las cosas, si las tachas debieron rechazarse de plano, vale
decir, no se les debi6 impartir ningtin tramite desde su inicio, por las
razones que vienen de exponerse, no tenfa ningun sentido que se
impusiera la sancién de que trata el articulo 274 del CGP, al
proponente vencido.

Desde esa perspectiva, se revocara el ordinal sexto de la parte
resolutiva de la sentencia apelada, pero por las razones que han
quedado previamente consignadas.

En resumidas cuentas, se modificara el ordinal cuarto de la
providencia recurrida; en su lugar, se dispondra que la parte actora
debe restituir a su contraparte los frutos civiles percibidos a partir de
la notificacion del auto admisorio de la demanda de reconvencion -25
de septiembre de 2019- y hasta que se produzca la entrega a los
demandados del bien objeto del litigio. Ademas, se revocara el ordinal
sexto, con el que se sanciono a la proponente de las tachas, Ana Maria
Marciales Villamizar. En todo lo demas se confirmara.

No se impondra condena en costas en esta instancia, por
ausencia de parte vencedora (articulo 365 del CGP).

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala
Séptima Civil de Decision, administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la ley,
RESUELVE

Primero. Modificar el ordinal cuarto de la parte resolutiva de la
sentencia de 28 de febrero de 2023 proferida por el Juzgado 28 Civil
del Circuito de Bogota, el cual quedara asi:

“Condenar a la demandante Angela Andrea Contreras Medina a
pagarle a los demandados Ana Marfa y Camilo Marciales Villamizar la
suma de $105.865.848,21, por concepto de los frutos civiles percibidos
desde la notificacion del auto admisorio de la demanda de
reconvencion -25 de septiembre de 2019-, hasta el 22 de noviembre
de 2023, mas los que se causen a partir del dia siguiente y hasta cuando
se verifique la restitucion del inmueble, los que se liquidaran de
conformidad con lo previsto en el inciso 2° del articulo 284 del CGP”’.
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Segundo. Revocar el ordinal sexto de la parte resolutiva de esa
misma providencia, por las razones aqui expuestas.

Tercero. En todo lo demas, confirmar la sentencia de origen y
fecha prenotados.

Cuarto. Sin condena en costas en esta instancia, por no aparecer

causadas (articulo 365, CGP).
NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

Los Magistrados,

Firmado Por:

Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado
Sala 005 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Stella Maria Ayazo Perneth
Magistrada
Sala 04 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogot4, D. C., quince de diciembre de dos mil veintitres

Magistrado Ponente:  German Valenzuela Valbuena

Radicado: 1100 1310 3028 2020 00195 01 - Procedencia: Juzgado 28 Civil del Circuito

Proceso: Ejecutivo singular, Scotiabank Colpatria S.A. Vs. Ervin Javier Santamaria Lopez
Asunto: Apelacién Sentencia

Aprobacion:  Sala virtual (13/12/2023). Aviso 46.

Decision: Confirma

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada

contra la sentencia anticipada de 27 de septiembre de 2023.

ANTECEDENTES

1. Scotiabank Colpatria S.A. presentd demanda ejecutiva contra Ervin
Javier Santamaria LoOpez para obtener el pago de los créditos
incorporados en los pagarés 4144890002849332 — 5536622310816833,
4765536273 y 496084456090779, junto con los intereses de mora desde

la exigibilidad hasta que se verifique el pago total.

2. En sustento de sus pretensiones, adujo que el ejecutado contrajo las
obligaciones en mencién mediante la suscripcion de tales instrumentos, y
no ha cumplido con su pago total siendo que los titulos cumplen lo

dispuesto en el articulo 422 Cgp.

3. Tras intentarse notificacion en la direccion fisica indicada en la
demanda con resultado negativo, se ordendé el emplazamiento del
demandado y se designd curador ad litem, quien se pronuncio frente a los

hechos manifestando que no le constan, se opuso a las pretensiones, y
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formuld las excepciones que denomind: ‘pago de la obligacion’,

‘confesion’?, ‘pago por compensacion’®, ‘nulidad relativa’ y ‘genérica’.

LA SENTENCIA ANTICIPADA APELADA

El a-quo declard infundadas las excepciones de mérito planteadas por el
curador del demandado y orden6 seguir adelante la ejecucién conforme la
orden de pago. En sintesis, sefialé que ninguno de esos medios
defensivos fue acreditado, pues no se llegaron las pruebas suficientes

para ese proposito.

LA APELACION

1. El curador sostiene que el Juzgado debié hacer un anélisis profundo y
detallado sobre la nulidad relativa y los elementos de los titulos, para
determinar si existia algun vicio por el cual éstos pudieran carecer de
validez; que el juez se equivoco al sefialar que la sola mencion en la
demanda del no pago es suficiente, porque el ejecutante debid acreditar
que previamente requirio el pago, maxime que en la demanda se indicé
una direccion de él; que, en cuanto a la confesién y compensacién, debe
tenerse en cuenta que indicé una direccion de notificacion del demandado
y luego dijo que no conocia direccion y pidié emplazamiento, lo que
vulnera derechos porque debié haberse realizado un requerimiento de

pago; y que se guardd silencio sobre la excepcion genérica formulada.

2. La parte demandante ejercié su derecho a la réplica, y solicito

confirmar la decision apelada.

1 Que propuso en el caso en que el deudor haya pagado las obligaciones.

2 Propuesta a fin de que se declaren como confesados todos los hechos de la demanda que sean
contrarios a la ejecutante.

3 Que se propuso con la finalidad de que se declare en el evento en que se cumplan los presupuestos de
los articulos 1715y 1716 Cgp.

4 Cuya declaratoria se pidi6 en el caso en que se llegare a encontrar probada.
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CONSIDERACIONES

1. De conformidad con el articulo 328 Cgp, el Juez de segunda instancia
solo puede pronunciarse sobre los especificos reparos y argumentos del
extremo apelante, aspectos que quedaron suficientemente resefiados en

los antecedentes.

2. Puntualizado lo anterior, y sin que haya lugar a extensas motivaciones
ante la claridad del asunto, de entrada se advierte que los reparos
expuestos en la apelacion no tienen eficacia para derruir los fundamentos
de la sentencia de primera instancia, de donde tal decision sera ratificada.

En efecto:

2.1. El mero planteamiento genérico de la excepcion de ‘nulidad relativa’
en manera alguna imponia al juzgador realizar una auscultacion de las
obligaciones plasmadas en los pagarés objeto de cobro, a fin de
establecer si se presentaba algun vicio que diera paso a ese tipo de

anulacion.

No basta con la sola alegacion de tal nulidad sustancial y la peticidn de su
declaratoria en el caso en que eventualmente el operador juridico la
encuentre probada, pues, para que ésta pueda prosperar, se requiere de
forma imperativa que la parte que la invoque acredite los presupuestos
necesarios para ello, esto es, las circunstancias de modo, tiempo y lugar

en que un vicio especifico hubiera tenido ocurrencia.

Entonces, no podria avalarse lo que pretende el curador ad litem en este
proceso, a saber, que bajo su formulacion abstracta de la referida nulidad,
el juzgador dirija toda su actuacién a encontrar elementos que permitan

demostrar su configuracion, comoquiera que ello implicaria arrogarse
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una competencia oficiosa que esta prohibida expresamente en el
ordenamiento juridico, de conformidad con el articulo 282 Cgp y 1743
C.C.

Es maés, en el especifico caso de los procesos ejecutivos, el numeral 1 del
articulo 442 Cgp establece que se podran proponer excepciones de
mérito, y ademas, se “debera expresar los hechos en que se funden..., y
acompanar las pruebas relacionadas con ellas’, carga que, sin asomo de

duda, aca no se cumplio.

En suma, no bastaba con ‘formular’ la excepcion de marras y pedir que
se declarara si a ello habia lugar, en tanto que era del resorte exclusivo de
la parte demandada narrar la situacion factica en que se fundaba la

misma, y aportar los elementos probatorios para demostrarla.

2.2. En la actual legislacion no se exige como requisito para acudir a la
via judicial en ejecucion de un pagaré, que el acreedor o demandante
efectle un requerimiento previo al deudor o demandado para que éste

honre la obligacion impaga.

Notese que: i. para promover una accién ejecutiva basta con la aportacién
de un documento que contenga una obligacion expresa, clara, exigible, y
que provenga del deudor (articulo 422 Cgp), y ii. la notificacion del
mandamiento de pago, materializada en este caso con el enteramiento al
curador ad litem designado, la cual “hard las veces de requerimiento

para constituir en mora al deudor” (art. 423 ib).

En ese orden, como no resultaba imperativo el requerimiento de pago

previo que echa de menos el curador, no podria aducirse que existié una
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vulneracién de derechos al debido proceso, defensa o contradiccion como

se aduce en la apelacion.

Por tanto, si lo que pretendia la parte ejecutada, representada por el
auxiliar designado, era valerse de la existencia de un pago de la
obligacion o de una compensacion al respecto, debian probarse las
circunstancias en que ello habria tenido lugar, en tanto que, mas alla de
aportar un documento que cumpliera los requisitos para poder
demandarse ejecutivamente y manifestar su impago, el banco ejecutante
no tenia la carga de probar cuestion adicional, como un llamamiento

previo al sefior Santamaria.

2.3. Aungue con posterioridad a la presentacion de la de la demanda y a
la emision del mandamiento ejecutivo, el apoderado del ejecutante radico
memorial en el que expresé no conocer el domicilio del demandado y
pidi6 emplazamiento, pese a que en la demanda indicé una direccién de

notificaciones, ese hecho no tiene trascendencia alguna en el caso.

Lo anterior, porque el Juzgado de primera instancia, previo a resolver
sobre el emplazamiento, ordend al extremo demandante que intentara
realizar la notificacion en la direccion que se refirié en el libelo, y ante la
certificacion de la empresa de correo acerca de que la persona
destinataria no residia alli, si procedi6 a surtirse el enteramiento por la

via del articulo 293 Cgp.

De ahi que no pueda atribuirse una falencia al momento de efectuar el
acto procesal de notificacion, en tanto que se llevaron a cabo todas las
actuaciones pertinentes para lograr el cometido directo con el
demandado, lo que, en ultimas, no se logrd, y que dio paso a emplazarlo

y designar curador.
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2.4. Por ultimo, en la alzada se aduce que el Juez a-quo guardo silencio

en punto a la excepcion genérica que se planted.

Sin embargo, tal argumento no tiene vocacion de prosperidad, por
cuanto: i. ese medio defensivo se fundamentd en que, si se encontraba
probada cualquier excepcion no formulada de manera particular, ésta
fuera declarada; y ii. si para el juzgador no existia circunstancia alguna
que se enmarcara en esa alegacion, como acaecio, era evidente que no

emitiria un pronunciamiento expreso al respecto.

En otras palabras, es facil advertir la razon por la cual no se hizo
referencia acerca de otra excepcién distinta a las propuestas
concretamente: porgue no encontrd probada ninguna. De ahi que no sea
dado atribuirle un error por ausencia de pronunciamiento especifico en

punto a ello.

3. Todo lo anterior basta, como ya se habia anunciado, para confirmar la

decision apelada.

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en
Sala de Decision Civil, administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la Ley, CONFIRMA la sentencia
anticipada apelada, proferida el 27 de septiembre de 2023 por el Juzgado
28 Civil del Circuito de Bogota. Sin costas en esta instancia.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
Los Magistrados,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA

OSCAR FERNANDO YAYA PENA ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS
Radicado: 1100 1310 3028 2020 00195 01
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Sustanciadora

Bogota D.C,,

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra el auto del 25 de septiembre de 2023, proferido
por el Juzgado Veintiocho Civil del Circuito de Bogota, mediante el
cual se rechazo6 la demanda.

I. ANTECEDENTES

1.- Alfonso Humberto Bastidas, por conducto de apoderado
judicial, demando6 a Mireya Ruth Fajardo Abril y a las personas
indeterminadas, para que se declare que le pertenece el dominio del
bien identificado con FMI 50C-212010.

2.- Mediante auto de 2 de agosto de 2023, el juzgado en
mencion, inadmitié la demanda, entre otros aspectos, para que
“aporte el -certificado especial de pertenencia emitido por el
registrador de instrumentos publicos, en donde consten las personas
que figuren como titulares de derechos reales de dominio, siente este
un requisito especial para el proceso que promueve. (...)” por lo que
en cumplimiento de lo anterior, la actora, allegd escrito de
subsanacion del 11 de agosto presente, en el que insistido en que por
fuerza mayor no le era posible allegar el documento, en la medida
en que la oficina de registro no le expidido tal, pese a haberlo
solicitado via derecho de peticion. Asi, solicito la aplicacion del
articulo 11 de la Ley 1561 de 2012.
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3.- Con proveido del 25 de septiembre de 2023, el a quo,
rechazo de plano la demanda por no haberse aportado el documento
requerido en la providencia inadmisoria, en la medida en que lo
considero como un anexo obligatorio de la demanda de pertenencia
conforme a lo normado por el numeral 5 del articulo 375 del Codigo
General del Proceso y en armonia del numeral 5 del canon 85
ibidem, sin que sean suficientes las justificaciones brindadas en el
escrito de subsanatorio.

4.- Inconforme con esta decision la parte convocante interpuso
oportunamente el recurso de apelacion, argumentando para ello, en
sintesis, que solicité en debida forma el documento; sin embargo, la
entidad le inform6 que no era viable acceder a su pedimento, por
encontrarse en tramite una actuacion administrativa tendiente a
establecer la verdadera y real situacion juridica del predio, por lo
que el juez debia sustraerse de exigir el certificado especial.

Se queja de que la situacion se vulnera las prerrogativas al
acceso a la justicia y al debido proceso, por lo que se debia oficiar al
registrador respectivo para que expida el certificado.

5.- En auto de 10 de noviembre actual, el juez de instancia
concedio la alzada que ahora se analiza.

II. CONSIDERACIONES

6.- Sea lo primero precisar, que esta instancia es competente
para conocer del recurso de apelacion incoado al tenor del numeral
1° del articulo 321 del C.G.P., por tanto, resulta viable el estudio
por la via del recurso vertical.

7.- Sobre el tema materia de decision se advierte que el
articulo 90 del Codigo General del Proceso consagra que el Juez
declarara inadmisible la demanda y senalara los defectos de que
adolezca, para que el demandante los subsane en el término de
cinco dias, so pena de rechazo. Del mismo modo, consagra que el
juez rechazara de plano la demanda cuando carezca de jurisdiccion
o de competencia, o exista término de caducidad para instaurarla,
si de aquélla o sus anexos aparece que el término esta vencido. Si
el rechazo se debe a falta de competencia, el juez la enviara con sus
anexos al que considere competente dentro de la misma
jurisdiccion, en los demas casos, al rechazar la demanda se
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ordenara devolver los anexos, sin necesidad de desglose (articulos
82, 83, 84 y 85 ibidem).

8.- Ahora bien, el certificado de propiedad referido por el
numeral S del articulo 375 del Cédigo General del Proceso es un
anexo obligatorio de la demanda de pertenecia como bien alerto el a
quo. Si bien, el demandante en su escrito de demanda y de
subsanacion acredité haber solicitado el documento ante la entidad
competente via derecho de peticion, no puede pasar desapercibido
que para ese momento no se acredito la supuesta fuerza mayor
alegada, por lo que luce novedosa la respuesta aportada con el
recurso y suministrada por la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Bogota -Zona Centro- el 16 de agosto de 2023, en la que
informa que el FMI 50C-212010 se encuentra bloqueado por estar
en curso una investigacion administrativa para establecer la
verdadera y real situacion juridica del bien, por lo que solo se puede
expedir un certificado de tradicion y libertad.

Lo anterior, en todo caso, no logra justificar el hecho de que el
demandado no hubiera cumplido con el anexo obligatorio de la
demanda, pues dicho documento es un requisito indispensable que
permite verificar el presupuesto procesal de la legitimacion en la
causa por pasiva, en la medida en que a voces del canon 375 del
Codigo General del Proceso se debe dirigir la demanda contra los
propietarios inscritos.

Ademas, no se puede desconocer que, de conformidad con la
respuesta aportada, la autoridad de registro se encuentra
adelantando una  actuacion administrativa que puede
eventualmente modificar la titularidad del bien objeto de
pertenencia, por lo que no resulta suficiente el certificado de libertad
y tradicion, ya que se correria el riesgo de admitir una demanda
contra una persona que podria perder la condicion de propietario
inscrito o que el bien cambiara de naturaleza privada a publica,
entre otras muchas hipoétesis que implican el despliegue la ejecucion
de la actividad con sustento en el articulo 49 de la Ley 1579 de 2012.

9.- De lo anterior se desprende sin dubitacion alguna, que
para que la demanda se pueda admitir y permita al juez verificar el
presupuesto procesal de la legitimacion en la causa por pasiva y
eventualmente integrar el contradictorio, resulta indispensable el
anexo obligatorio omitido.
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10.- Coralario de lo anterior y como quiera que no se aporto el
documento exigido en la inadmision de la demanda, se confirmara
el auto cuestionado, sin condena en costas por no aparecer
causadas.

DECISION

En meérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D. C., Sala Civil

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de 25 de septiembre de
2023, proferido por el Juzgado 28 Civil del Circuito de Bogota por
las razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Sin condena en costas en esta instancia.

TERCERO: En firme la decision, remitase al Juzgado de
conocimiento para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL
Bogotd D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso N.° 110013103029202300236 01

Clase: EJECUTIVO
Ejecutante: AGNIS S.AS.
Ejecutada: AIR-E S.AS ES.P.

Habria lugar a admitir la apelaciéon que la parte demandada, a
través de apoderado judicial, formul6 contra la sentencia de 1° de
diciembre de 2023 proferida por el Juzgado 29 Civil del Circuito de
Bogota, mediante la cual, tras declarar no probadas sus excepciones,
ordend seguir adelante la ejecucion en los términos del mandamiento
de pago, st no fuera porque, al formular su alzamiento, no satistizo la
carga prevista en el articulo 322, numeral 3°, inciso 2° del Codigo
General del Proceso, en el sentido de precisar los reparos concretos
que le hacia a la decision de primera instancia, sobre los cuales versaria
la sustentacion ante este Tribunal.

En efecto, el extremo recurrente no expresé las razones de su
inconformidad contra la sentencia apelada; antes bien, los argumentos
que soportaron el veredicto no sufrieron arremetida alguna.

1) Para decidir en la forma en que lo hizo, la juez de primer grado
sostuvo lo siguiente:

Luego de precisar que los documentos aportados para soportar
la ejecucion satisfacian los requisitos formales previstos en el estatuto
mercantil para los titulos-valores en general y para las facturas de venta
en particular, se detuvo en aquellos aspectos que fueron rebatidos por
la ejecutada a través de la formulacion de las excepciones de mérito,
vale decir, 1) que no se dejo constancia electronica de los hechos que
dieron lugar a la aceptacién tacita respecto de las facturas n.”* 1278,
1279, 1292 y 1326, y que esta ultma se rechazé u objetd
oportunamente y, en consecuencia, “no es exigible y carece de mérito
ejecutivo’”.

En cuanto a lo primero, estimé que, de cara a lo previsto en el
articulo 774 del Cédigo de Comercio, el registro de ese evento en el
RADIAN “no es un requisito de la esencia de las facturas
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electrénicas”, al punto que la jurisprudencia, en reciente oportunidad
(CSJ. STC11618-2023, 27 oct.), destacod que “[e]l registro de la factura
electronica de venta ante el RADIAN no es un requisito para que sea
un titulo-valor, es una condicién para su circulacion, y, por ende,
cuando ésta se ha materializado, determina la legitimacion para ejercer
la accién cambiaria, porque segin el articulo 647 del Codigo de
Comercio, ‘se considerara tenedor legitimo del titulo a quien lo posea
conforme a su ley de circulacion’. Luego, si el creador de la factura es
quien reclama el pago, no debera demandarsele el cumplimiento de
dicha exigencia. Pero silo hace una persona distinta, de ello dependera
su legitimacion para exigir el pago del crédito incorporado en el titulo™.

De ahi que no fuera menester, para los efectos del caracter de
titulo-valor de los documentos, que se dejara constancia electrénica de

los hechos que dieron lugar a la aceptacion tacita respecto de las
facturas n.” 1278, 1279, 1292 y 1320.

En relacién con lo segundo, manifestd que, aunque la factura n.°
1326 se controvirtié oportunamente, lo cierto es que “el rechazo de
una factura no puede quedar al arbitrio del obligado cambiario”; antes
bien, este “debe explicar [su] razén y sustentar su fuente, en
cumplimento del principio de buena fe que rige las actuaciones
contractuales, tal y como se desprende de lo dispuesto en el articulo

[871] del Codigo [de comercio]”.

En el caso, el rechazo se soportd en que no se anexo a la factura
n.° 1326 la “hoja de entrada de servicio (HES), el nimero de
aceptacion de servicio o el numero de radicado”.

Empero, la objecion no podia soportarse validamente en que
“no se radicé un documento determinado, cuando no existe una
disposicion legal o contractual que lo fundamente o justifique”.

Es que, en virtud del principio de la carga de la prueba, competia
a la demandada allegar copia “del texto del negocio causal”, en el que
tigurara la obligacién de la ejecutante de radicar las facturas junto con
la “hoja de entrada de servicio (HES), el nimero de aceptacion de
servicio o el nimero de radicado”, pero como asi no obrd, no queda
camino distinto que declarar “infundada” la excepcién propuesta.

Dicho en otros términos, como “el rechazo no tiene causa legal
o contractual alguna..., se entiende que no [produjo] efectos y, en esa
medida, opera la aceptacion tacita de la factura”.
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2) Pues bien, ninguno de tales argumentos, que constituyen los
ejes cardinales de la decision de primer grado, fue controvertido a
través de la formulacién de verdaderos reparos concretos.

Notese que, en forma oral, tras la notificacion por estrados del
veredicto, la parte demandada se limit6 a manifestar que interponia
recurso de apelacion porque: 1) las facturas n.* 1278, 1279,1292 y 1326
no pueden considerarse titulos-valores, por la ausencia del requisito a
que alude el paragrafo segundo del articulo 2.2.2.53.4 del Decreto 1154
de 2020, pues no se dejo constancia electronica de los hechos que
dieron lugar a la aceptacion tacita de los titulos en el RADIAN, vy ii)
toda vez que la factura n.° 1326 se rechazé oportunamente; es deci,
“se le hizo saber a [la] demandante que no podia ser aceptada y se
justifico [su] no aceptaciéon”: no se hizo “mencién” a la “hoja de
entrada”, contrario a lo que sucedié con las demids facturas'.

Manifestaciones que no califican como “reparos concretos”,
pues, mas alla de ser una reproducciéon de los hechos en que se
soportaron las excepciones de mérito, no pusieron al descubierto
cuales fueron los desaciertos en que incurrid la juzgadora de primer
grado al razonar del modo en que lo hizo para descartar la prosperidad
de los medios defensivos y, en su lugar, optar por proseguir la
ejecucion.

Notese que, si bien el extremo recurrente se mostrd inconforme
con el veredicto y reiterd sus argumentos defensivos, ninguna alusion
hizo a los argumentos con los que la juez a guo justificé su decision de
continuar el recaudo, porque en nada aludio a ellos.

En efecto, en lo que respecta a la constancia electrénica de los
hechos que dieron lugar a la aceptacion tacita, la juzgadora estimé que,
de acuerdo con el articulo 774 del Codigo de Comertcio, la omision de
requisitos adicionales que establezcan normas distintas a las sefialadas
en esa disposicion no afectara la calidad de titulo-valor de la factura,
por manera que el registro en el RADIAN “no es un requisito de la
esencia de las facturas electronicas™.

Adicionalmente, soporté su determinacion en la sentencia de 27
de octubre de 2023 proferida por la Sala de Casacion Civil de 1a Corte
Suprema de Justicia (STC11618-2023), en cuya oportunidad esa
Corporacion explicé que el registro de los eventos de la factura
electronica de venta ante el RADIAN no es un requisito para que sea
considerada un titulo-valor, sino una condicién para su circulacién, de
modo que, si el creador de la factura es quien reclama el pago, no podra

! Ver primera instancia, “01CuadernoPrincipal”, carpeta “30AudienciaConcentrada202301201”,
“0O5AudienciaParte5”, min: 0:28:28 en adelante.
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exigirsele el cumplimiento de dicha exigencia, que tan solo resulta
oponible al endosatario o persona distinta a los extremos de la relacion
subyacente.

Asi que, como en el caso concreto, las facturas que soportan la
ejecucion no circularon, vale decir, el emisor o creador es la misma
persona que reclama el pago, no podia exigirse el requisito relativo a la
constancia electronica en el RADIAN de los hechos que dieron lugar
a la aceptacion tacita.

Sin embargo, esos, que constituyen los ejes cardinales de la
decisién, no fueron si quiera tangencialmente rebatidos por la
recurrente, quien se limité a poner de presente que la documental
acopiada debia satisfacer el requisito que ech6 de menos, sin detenerse
a contemplar los argumentos en sentido opuesto con los que la
juzgadora de primer grado ultimo en la forma en que lo hizo.

Dicho de otra forma, el fallo impugnado se soporté en
premisas que no fueron de ningin modo contrarrestadas por la
recurrente y que, por si solas, lo mantienen en pie. Notese que la
apelante permanecio sin referirse a ellos a lo largo de su exposicion
oral.

En lo que concierne a que la ejecucion no debid continuar por
el concepto a que alude la factura n.° 13206, por cuanto se rechazé
oportunamente, olvido el extremo apelante confutar el razonamiento
antagonico que le sirvié de estribo a la juez a guo para ordenar la
continuacion del cobro.

En verdad, de acuerdo con el razonamiento que esta realizo, el
rechazo no podia considerarse, habida cuenta que “no tiene causa legal
[ni] contractual alguna”. Lo primero, porque un cuidadoso examen de
los documentos aportados le permitié concluir que las facturas de
venta aportadas reunen a cabalidad los requisitos generales y
particulares exigidos por los articulos 621 y 774 del Coédigo de
Comercio, de suyo bastantes, sin mas presupuestos, para entender que
tales instrumentos son titulos-valores, sin que para su cabal
estructuracion, aparte de los requisitos minimos que la ley exige, fuera
dable a la ejecutada afadir uno o varios diferentes a aquellos, como el
relativo a que en la factura n.° 1326 se hiciera “mencién” a la “hoja de

entrada de servicio (HES)”.

Lo segundo, puesto que al proceso no se alleg6 copia “del texto
del negocio causal”’, que advirtiera la obligacion de la ejecutante de
presentar las facturas junto con la “hoja de entrada de servicio
(HES)...”. De suerte que, a falta de una probanza en ese sentido, no
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puede colegirse que la emisora estaba compelida a obrar de esa
manera.

En otras palabras, el incumplimiento del estandar de prueba a
que alude el articulo 167 del CGP conllevaba a declarar “infundada”
la excepcidn propuesta.

Este argumento, toral en la decision, tampoco fue censurado por
la demandada, al punto que en nada se aludi6 a €l a lo largo de su
manifestacion verbal.

Obsérvese que aquella tan solo se limité a manifestar que la
“hoja de entrada de servicio (HES)” debi6 “mencionarse” en la factura
n.° 1320, tal como sucedi6 con las demas, pero no se apresto a sefialar
cudl es, en los términos de la juez a guo, “la fuente” legal o contractual
de donde surgia esa obligacién a cargo de su contraparte.

Mucho menos, precisé la recurrente cuales fueron las probanzas
que se pretermitieron, que alertaran sobre el débito aparentemente

incumplido por la ejecutante y que justificara el rechazo de la factura
n.° 1326.

Por lo tanto, es claro que los argumentos antecedentes, nucleares
en la determinaciéon adoptada, permanecieron huérfanos de ataque
porque ninguna critica al respecto se formulé.

En conclusién, el apoderado de la parte demandada se
conformo con insistir en sus argumentos defensivos iniciales, pero
nada dijo en torno a aquellos otros con los que se despacharon en
forma adversa sus excepciones, porque en nada se aludi6 a ellos a lo
largo de su narracion.

En ese orden de ideas, se concluye que los pilares en que
descansa el veredicto no sufrieron arremetida alguna, lo que impide
considerar que haya verdaderos reparos concretos que puedan ser
materia de analisis en segunda instancia, pues, como puede verse, el
extremo pasivo cuestion6 que se hubiere proferido un fallo
desestimatorio de sus intereses, pero dejo intactos los argumentos que
la juez de primera instancia trajo a cuento para decidir en la forma en
que lo hizo.

A riesgo de fatigar, es bueno insistir en que, al margen de
mostrarse inconforme con el fallo, el extremo apelante ninguna critica,
pifia, desacierto o equivocacion puntual le endilgd al veredicto que se
emiti6 en el curso de la primera instancia; de suerte que no se satisfizo
la obligacion legal de contender la determinacion recurrida.
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Téngase en cuenta que la sola divergencia con lo decidido no es
suficiente de cara a la formulacion de los reparos concretos, pues dicha
labor impone precisar cuales fueron los desaciertos en que incurrio la
primera instancia para que el superior proceda a enmendatrlos.

Al punto, el Consejo de Estado ha precisado que,

“si la aspiracion de justicia que subyace al recurso de
alzada tiene por finalidad que el superior revise la
decision de primer grado acusada de ser erratica o de
romper o lesionar el ordenamiento juridico, resulta
imprescindible que el recurrente determine mediante
los cargos planteados, qué asuntos deben ser resueltos
ante el superior jerarquico; razoén por la cual no basta
con la simple interposicion del recurso, ni resulta
suficiente repetir un argumento desprovisto de
motivos de disenso, toda vez que los planteamientos
de la apelacion son los que definen los temas objeto de
control, de cara a la decision judicial que es rebatida

(.)

En este sentido, es ajeno al recurso de apelacion la
reiteracion de las hipdtesis que se plantearon como punto
de partida en la construcciéon del proceso en primera
instancia, en tanto aquéllas luego de haber transitado, en
términos generales, por las etapas probatorias, de
contradicciéon y de alegaciones finales, no pueden
volver a presentarse al ad quem en su estado
germinal, es decir, como se postularon al presentar
la demanda, pues ya fueron objeto de comprobacion y
debate; sino que, de cara a la 7esis adoptada por el a guo
en las conclusiones del fallo, corresponde al apelante
la formulaciéon de una tesis diversa frente a éste
(...), de ahi que la carga de sustentacion tampoco
puede entenderse cumplida con la mera expresion
de afirmaciones genéricas y vagas que no
confronten la razén de la decision, pues, aunque
sucintas, deben ser suficientes por si mismas para
evidenciar las razones o motivos que conduzcan a
considerar que lo decidido en primera instancia
resulté desacertado, en tanto, dado el marco de
competencia fijado, al juez de la segunda instancia no le
esta dado construir tales motivos de disenso; si lo
hiciera, vulneraria el principio de imparcialidad y el
derecho al debido proceso de la contraparte.
Recuérdese que la tarea de confrontacion entre los
argumentos del apelante y los aspectos de la decision de
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primer grado que son atacados por esta via, es la que
determina la competencia material del juez de segunda
instancia, pues precisamente el tema de decision a cargo
del ad guem queda delimitado, por regla general, al
examen de dos tesis opuestas cuyo enfrentamiento debe
ser desatado” (Seccién Tercera, sentencia de 12 de
diciembre de 2022, rad. n.° 2000-00248-01 -59.709-; se
resalta).

En el mismo sentido se ha pronunciado la Corte Suprema de
Justicia (ST'C996-2021, 10 feb., confirmada en STL4872-2021, 14 abr.)
y la Corte Constitucional (CC. SU418/19).

Bajo ese horizonte, comoquiera que el extremo recurrente dejo
de cumplir lo normado en el inciso 2°, numeral 3° del articulo 322
del Cédigo General del Proceso®, no queda mas remedio que declarar
desierto su alzamiento.

En mérito de lo expuesto, el suscrito magistrado sustanciador
RESUELVE

Declarar desierto el recurso de apelacion que la parte ejecutada
interpuso contra la sentencia de 1° de diciembre de 2023 proferida por
el Juzgado 29 Civil del Circuito de Bogota, de conformidad con lo
previsto en el inciso final del numeral 3° del articulo 322 del CGP’ y
la jurisprudencia citada # supra.

En su oportunidad, devuélvase el expediente al juzgado de
origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2. %(..) Cuando se apele una sentencia, el apelante, al momento de interponer el recurso en la andiencia, si hubiere

sido proferida en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su finalizacion o a la notificacion de la que hubiere sido
dictada por fuera de andiencia, deberd precisar, de manera breve, los reparos concretos que le hace
a la decision, sobre los cuales versard la sustentacion que bard ante el superior (...)” (se destaca).

3 4(...) Si el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida forma y de manera oportuna, el juez de primera
instancia lo declarard desierto. La misma decision adoptard cuando no se precisen los reparos a la
sentencia apelada, en Ia forma prevista en este numeral. E/ juez de segunda instancia declarara
desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que no hubiere sido sustentado (...)"” (se resalta).
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Proceso No.  110013103030202100149 01

Clase: EJECUTTVO SNGULAR

Demandante:  EDWIN ROBERT JAIMES BERMUDEZ,
Demandado: ~ BENJAMIN JAIMES BERMUDEZ

Serfa del caso resolver el recurso de alzada impetrado por el extremo
ejecutado en contra del auto del 14 de abril de 2023 proferido por el
Juzgado 30 Civil del Circuito de esta ciudad, mediante el cual se decreto
la medida cautelar de embargo y retencién de dineros que perciba el
ejecutado “por concepto de canones de arrendamiento en virtud de los
contratos de tenencia que haya celebrado con Sub Lat S.A.S. y Centro
Pastoral de Escucha, Parroquia San Juan Bosco, Vicaria Episcopal
Territorial de Cristo Sacerdote por los inmuebles ubicados en la carrera 7
N.° 20-38/46”, sino fuera porque el suscrito Magistrado observa que
carece de objeto emitir un pronunciamiento al respecto, por las razones
que proceden a exponerse.

De conformidad con el articulo 320, inciso 1° del C.G.P. “[e]l
recurso de apelacion tiene por objeto que el superior examine la cuestion
decidida, inicamente en relacién con los reparos concretos formulados
por el apelante, para que el superior revoque o reforme la decisiéon”. Por
esa via, califican como reparos concretos aquellos dirigidos a atacar las
razones facticas, probatorias y juridicas de la decision impugnada, vale
decir, aquella que se profiri6 el 14 de abril de 2023, con la que se decreto6
la medida cautelar en comento.

En el presente asunto, efectuada una revision del aludido medio de
impugnacion, se evidencia que el tnico reparo formulado por el apelante
estaba encaminado a que se modificara y adicionara el proveido censurado
para que “se ordene al demandante prestar caucion por el valor del diez
por ciento (10) del valor de la ejecucion, para efectos de responder por
los perjuicios que se puedan causar por la practica de las medidas
cautelares solicitadas, tal como lo establece el art 599 del CGP”, pues st
bien hizo referencia a la posible falsedad del titulo ejecutivo, lo cierto es
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que su suplica y principal argumentacion verso sobre la necesidad de
“garantizar al demandado o ejecutado, el pago de los perjuicios que
puedan ocasionar el decreto de medidas cautelares”.

Sobre ese particular, la juez 4 gno emitié6 un pronunciamiento en
auto de 11 de septiembre del afio en curso -misma fecha en que desat6 el
recurso de reposicion y anuncié que en providencia separada proveeria
sobre la caucion deprecada-, en el que con soporte en lo reglado en el
articulo 599 del C.G.P. y en que el demandado contest6 el libelo y formuld
medios exceptivos, ordend al ejecutante Edwin Robert Jaimes Bermudez
“prestar caucién real, bancaria u otorgada por companias de seguros, en
dinero, titulos de deuda publica, certificados de deposito a término o
titulos similares constituidos en instituciones financieras por la suma de
$180°000.000, para responder por los perjuicios que se le ocasionen a la
demandada con la practica de las medidas cautelares, so pena de su
levantamiento™.

Bajo ese panorama, resulta evidente que carece de objeto emitir un
pronunciamiento respecto a los reparos que el ejecutado formulé contra
la providencia impugnada, pues su stplica, valga decir, emitir la orden de
prestar caucion a la parte actora fue acogida en la resefiada providencia.

En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado Sustanciador,

RESUELVE:
Primero. Abstenerse de proveer sobre el recurso de apelacion que el
demandado Benjamin Jaimes Bermudez interpuso contra el auto de 14 de

abril de 2023 proferido por el Juzgado 30 Civil del Circuito de Bogota
D.C., por las razones aqui expuestas.

NOTIFIQUESE

El Magistrado,
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Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Bogota D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Ref. Proceso ejecutivo de PBR TECHNOLOGY S.A.S. contra ALTAR STONES S.A.S.. (Apelacion
de Auto). Rad. 11001-3103-030-2022-00545-01.

I. ASUNTO A RESOLVER

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por el extremo activo contra
el auto proferido el 3 de marzo del hogano, por el Juzgado Treinta Civil

del Circuito de Bogota, a través del cual se nego la orden de apremio.

II. ANTECEDENTES

1. Por intermedio de mandatario judicial, PBR Technology S.A.S.
demando a Altar Stones S.A.S. para obtener el recaudo del capital
incorporado en unas facturas de venta, mas los intereses moratorios a la
tasa maxima legal, causados desde la fecha de vencimiento de las

obligaciones y hasta su pago efectivo!.

2. En proveido del 20 de enero del hogano, se inadmitio el libelo, para
que, entre otros aspectos, demostrara el envio del “formato electréonico de
generacion XML al deudor”y, en caso de aceptacion expresa, anexara “la
constancia de recibo electrénica emitida por el
adquirente/deudor/ aceptante, que hace parte integral de la factura, con el

nombre, identificacion o la firma de quien recibe y la fecha de recibido”.?.

1 Archivo “004 Demanda” del “CUADERNO No. 1 PRINCIPAL” en la carpeta “Primera instancia”.
2 Archivo “008 Auto Inadmite”.
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3. Al subsanar el libelo, con relacion al primer topico resenado, preciso
que, en los hechos de la demanda corregida “se puede observar la fecha,
hora, tipo de evento y usuario, con relacion al XML, es decir, se tiene certeza

que efectivamente el deudor recibié dicho elemento”.

Frente al otro item, senal6é que, segun la certificacion obtenida a través de
la pagina de la DIAN, las facturas quedaron registradas y fueron

debidamente aceptadas3.

4. Luego, en providencia del 3 de marzo de 2023, negd la orden de
apremio, al considerar que no se alleg6 “el formato electrénico XML, con su
correspondiente envio y tampoco acredité la constancia en el RADIAN de
los hechos que den lugar a la aceptacion tacita” y que a haber aportado
“los correos electronicos remitidos”, con ello no se supera esa omision; ni
“la firma impuesta digital o electronica y tampoco se acredité la constancia

a fin de verificar la trazabilidad de los documentos™.

S. Inconforme con esa determinacion la parte actora interpuso recurso de
reposicion y en subsidio de apelacion, aduciendo que con la demanda
allego las facturas y el XML, al subsanarla, demostré su remision a la
ejecutada, el cual se efectia de manera automatica, a través de mensaje
de datos, es decir, oper6 una aceptacion tacita; igualmente, acredito la

radicacion ante el RADIANS.

6. Mediante auto del 27 de junio de 2023, el a quo desato el remedio
horizontal manteniendo la decision, para lo cual reiter6 que no se allego
la constancia de aceptacion expresa o tacita y, finalmente, concedi6 la

alzadab.

ITII. CONSIDERACIONES

La suscrita Magistrada es competente para resolver el recurso de

apelacion de la referencia, a tono con lo dispuesto en el numeral 1 del

3 Archivo “009 Subsanacién”, ejusdem.

4 Archivo “012 Auto Niega Mandamiento Pago”, ibidem.

5 Archivo “013 Recurso Reposiciéon Subsidio Apelacién”, ibidem.

6 Archivo “018 Auto Resuelve Recurso Concede Apelacion”, ibidem.

Ref. Proceso ejecutivo de PBR TECHNOLOGY S.A.S. contra ALTAR STONES S.A.S.. (Apelacion de Auto). Rad.
11001-3103-030-2022-00545-01.
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articulo 317 y 358 del C.G.P., el cual resulta procedente al tenor del

numeral 4 de la regla 321 de esa misma codificacion?.

El proceso de ejecucion persigue el cumplimiento de una prestacion clara,
expresa y exigible a cargo del deudor; para ello, el titulo que le sirve de
sustento, sometido al escrutinio del Despacho, debe superar los umbrales
impuestos en la legislacion, de cara a la emision de la orden de apremio

como providencia fundante del cobro deprecado.

Asi, el canon 422 del C.G.P. preceptua que “Pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan
plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdicciéon, o de otra providencia

Jjudicial”.

En complemento, la regla 430 idem, previene que Ginicamente se emitira
la orden de pago cuando sea “presentada la demanda acompanada de
documento que preste mérito ejecutivo”, si no es asi, debe rehusar esa

decision.

Incluso, asi lo ha entendido la doctrina: “...) cuando se dirige a éste |el
juez] una demanda de ejecucion, debe ante todo examinar de oficio si existe
un titulo ejecutivo que la respalda, y si dicho titulo no aparece deberd negar

la ejecucion™9,

En el presente asunto se demanda el cobro de unas facturas electronicas,
correspondiéndole a la Magistratura determinar si los documentos de
recaudo ejecutivo cumplen los requisitos legales para obtener con base

en ellos, el pago de las obligaciones que se cobran.

7 “Los Tribunales superiores de distrito judicial conocen, en sala civil: 1. De la segunda instancia de los procesos
que conocen en primera los jueces civiles de circuito”.

8 “El magistrado sustanciador dictard los demds autos que no correspondan a la sala de decisiéon”.

9 “Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad. También son apelables
los siguientes autos proferidos en primera instancia: (...) 4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento
de pago {(...)”.

10 Pineda Rodriguez, Alfonso y otro. El titulo ejecutivo y los procesos ejecutivos, Leyer, Bogota D.C., 2006,
paginall.

Ref. Proceso ejecutivo de PBR TECHNOLOGY S.A.S. contra ALTAR STONES S.A.S.. (Apelacion de Auto). Rad.
11001-3103-030-2022-00545-01.



Pagina 4 de 6

De manera inicial debe senalarse que con independencia de las decisiones
que sobre la materia emitio la suscrita, el analisis del presente asunto se
efectuara ateniendo los lineamientos que, al respecto, en sede de tutelal!
ha proferido el 6rgano de cierre de la jurisdiccion ordinaria en su

especialidad civil, circunstancia en la que se apoya el cambio de postura.

Al negar la orden de apremio, la funcionaria de primer grado concluyo
que no aparecian aceptadas tacita o expresamente las facturas, ni el
formato electronico XML, con su correspondiente envio, “la constancia en
el RADIAN de los hechos que den lugar a la aceptaciéon tdacita”, ni “la firma
impuesta digital o electrénica y tampoco se acredité la constancia a fin de

verificar la trazabilidad de los documentos™?=,

Sobre la aceptacion tacita, tratandose de la factura de venta, el inciso
final del canon 773 del C. de Co., modificado por el 86 de la ley 1676 de
2013, establece que “La factura se considerard irrevocablemente aceptada
por el comprador o beneficiario del servicio, si no reclamare en contra de su
contenido, bien sea mediante devolucion de la misma y de los documentos
de despacho, segun el caso, o bien mediante reclamo escrito dirigido al
emisor o tenedor del titulo, dentro los tres (3) dias hdbiles siguientes a su

recepcion”.

Mientras que la expresa, ocurre si el comprador de las mercancias o el
beneficiario del servicio, la recibe bajo su firma o la de un dependiente y

en ese momento ratifica su contenido o, lo hace en el plazo anotado.

Ahora, tratandose de las electronicas, el articulo 2.2.2.5.4. del Decreto

1154 del 20 de agosto de 2020, establece:

“Articulo 2.2.2.5.4. Aceptacion de la factura electréonica de venta como titulo
valor. Atendiendo a lo indicado en los articulos 772, 773 y 774 del Cédigo de
Comercio, la factura electrénica de venta como titulo valor, una vez recibida, se
entiende irrevocablemente aceptada por el adquirente/deudor/aceptante en los
siguientes casos:

1. Aceptacion expresa: Cuando, por medios electrénicos, acepte de manera
expresa el contenido de ésta, dentro de los tres (3) dias hdbiles siguientes al recibo
de la mercancia o del servicio.

11 Entre otros, la Sentencia STC11618-2023.
12 Archivo “012 Auto Niega Mandamiento Pago”, ibidem.

Ref. Proceso ejecutivo de PBR TECHNOLOGY S.A.S. contra ALTAR STONES S.A.S.. (Apelacion de Auto). Rad.
11001-3103-030-2022-00545-01.
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2. Aceptacion tacita: Cuando no reclamare al emisor en contra de su contenido,
dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a la fecha de recepcion de la
mercancia o del servicio. El reclamo se hard por escrito en documento electrénico.

Paragrafo 1. Se entendera recibida la mercancia o prestado el servicio con la
constancia de recibo electronica, emitida por el adquirente deudor aceptante,
que hace parte integral de la factura, indicando el nombre, identificacién o la firma
de quien recibe, y la fecha de recibo-

Paragrafo 2. El emisor o facturador electrénico deberd dejar constancia electrénica
que los hechos que dan lugar a la aceptacién tdacita del titulo en el RADIAN, lo que
se entenderd hecho bajo la gravedad de juramento,

Paragrafo 3. Una vez la factura electrénica de venta como titulo valor sea aceptada,
no se podrda efectuar inscripciones de notas débito o notas crédito, asociadas a dicha
factura”.

Descendiendo al analisis del caso, se constata que, al subsanar el libelo,
su promotor allego las constancias del envio de las facturas electronicas
a la hoy convocada, el 14 de marzo de 2022 (PBR 223 y PBR 224), el 4 de
julio del mismo ano (PBR 248 y PBR 249), 5 de noviembre siguiente (PBR
289 y PBR 290), 6 de septiembre de 2022 (PBR 316 y PBR 317), sin que
aparezca reclamo alguno por parte del ejecutado, durante el término legal,

inclusive, aparece la anotacion de que oper6 su aceptacion tacita.

Igualmente, se registra como evento de estado electronico “aprobado”y,
en todos aparece el Codigo de Facturacion Electronica -CUFE y el QR es
decir, son documentos validados por la DIAN, con lo cual se establece fue

prestado el servicio.

Frente al registro en el RADIAN, el 6rgano de cierre de la jurisdiccion
ordinaria en sede de tutela sefialé que “no parece acertado afirmar que
en el RADIAN deban inscribirse o generarse los eventos que originan
la aceptacion; éstos, como se vio atrds, los debe generar el adquirente en
el sistema de facturacion, de la misma forma en que el facturador expide el
instrumento”3 (se resalta), puesto que su inscripcion en ese registro es
una condicion para su circulacion, mas no para que se constituya en un

titulo valor.

Mientras que, la ausencia de firma electronica en las representaciones
graficas de las facturas no significa que carezcan de ella, como asi lo

determiné la citada Alta Corporacion, en el fallo referido:

13 Corte Suprema de Justicia, STC11618-2023.

Ref. Proceso ejecutivo de PBR TECHNOLOGY S.A.S. contra ALTAR STONES S.A.S.. (Apelacion de Auto). Rad.
11001-3103-030-2022-00545-01.
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“Luego, dejaron de lado que la ausencia de firma en las representaciones grdficas
de las facturas no significaba que carecieran de ella, pues memorese que la
validacion que hace la DIAN del documento emitido por el facturador incluye la de
aquella exigencia, y, en el caso, la quejosa, a efectos de acreditar que habia expedido
unas facturas previa realizacion de dicho procedimiento, aporté sus
representaciones grdficas, las cuales reflejaban el Cédigo de Facturacion Electronica
-CUFE-, asi como el Cédigo de Respuesta Rapida, con los que, ademds, los falladores
pudieron verificar si se trataba o no de un documento validado por la DIAN”.

Ademas, todas contienen la “mencion del derecho que se incorpora”y su
fecha de vencimiento, de modo que, al reunir los requisitos legales, se
imponia librar la orden de apremio, por lo que se revocara la decision
cuestionada; sin perjuicio de lo que en su oportunidad se acredite en el
proceso y de lo que con posterioridad se suscite, con ocasion de la
intervencion de la pasiva. No hay lugar, a imponer condena en costas, al

no aparecer causadas.

IV. DECISION

Por lo expuesto, la suscrita Magistrada de la SALA CIVIL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE
Primero. REVOCAR el auto proferido el 3 de marzo de 2023, por el
Juzgado Treinta Civil del Circuito de Bogota, para que, en su lugar, se
proceda a librar el mandamiento ejecutivo en la forma en que legalmente
corresponda.

Segundo. Sin lugar a condenar en costas, por no aparecer causadas.

Tercero. Devolver el expediente digitalizado al juzgado de origen. Por la

Secretaria oficiese y déjense las constancias a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ref. Proceso ejecutivo de PBR TECHNOLOGY S.A.S. contra ALTAR STONES S.A.S.. (Apelacion de Auto). Rad.
11001-3103-030-2022-00545-01.
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
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Bogota, D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion 11001 31 03 031 2018 00542 01.
Clase : Ejecutivo
Ejecutante : Italcol S.A.

Ejecutados : Jorge Herrera.

Magistrada sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN

Se resuelve el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante y la adjudicataria contra la providencia de 28 de abril de 2023
proferido por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucién de
Sentencias de esta ciudad, mediante el cual se declaré la nulidad de lo actuado

a partir del 27 de septiembre de 2021.
ANTECEDENTES

1. La parte actora, asi como la adjudicataria, formularon apelacion
contra la decision emitida el 28 de abril de 2023, a través de la cual, el juzgado
de conocimiento declar6 la nulidad de todo lo actuado desde el 27 de
septiembre de 2021, con el fin de realizar el emplazamiento de los herederos
indeterminados del demandado Jorge Herrera [q.e.p.d.] y, en consecuencia,
entre otros, se dispuso informar a la Oficina de Instrumentos Publicos
respectiva la nulidad que cobijaba también a la diligencia de remate, realizada
el 11 de mayo de 2022, devolviendo los titulos de depodsito judicial a la

rematante. Deysi Mary Ospina Duarte. Lo anterior, al considerar que, “%o se
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incluyo el emplazamiento de las personas indeterminadas, tal y como lo memora la norma
que regula la materia [...] se advierte que los incidentantes demostraron su legitimacion
por activa y el perjuicio ocasionado con la falla procedimental que deberd subsanarse;
asimismo, no se observo convalidacion de la accion pues los mentados intervinientes

propusieron el incidente como primera actuacion”.

Argumentaron para ello que, (i) de conformidad con el articulo 455
del C.G.P, las irregularidades que puedan afectar la validez del remate se
consideran saneadas si no son alegadas antes de la adjudicacién; (i) los
inmuebles rematados el 11 de mayo de 2022, se encuentran en cabeza de un
tercero de buena fe y el proceso finaliz6; (iii) existe mala fe, pues la quejosa
sabia de la existencia el proceso hace varios meses atras y, por ende, la saneo
conforme al articulo 136 zbidem y; (iv) desde el 27 de septiembre de 2021, se
reconocié a Stella Herrera Duque como heredera determinada del
demandado, quien se encuentra representada por profesional del derecho,
quien no indicé el nombre de los demas herederos a pesar de obrar

requerimiento en tal sentido por el despacho.

Durante el traslado concedido a la contraparte, el apoderado de los
herederos Jorge Hernando y Diana Ximena Herrera Diaz, se opuso a la
prosperidad del recurso, arguyendo para ello que contrario a lo afirmado por
los recurrentes, entre sus prohijados y la sefiora Stella Herrera Duque no
existe una relaciéon cercana, ya que son medio hermanos, lo cual, de todas
maneras no es Obice para que se desconozca el deber de emplazar a los
herederos determinados e indeterminados del causante, por lo que la nulidad
lo que pretende es proteger los derechos de sus representados y no constituye

una dilacién injustificada.

A su turno, el profesional que representa a Jorge Eliecer Herrera
Duque senalé que la sucesora requerida, si cumplié con el requerimiento
efectuado por el juzgado, mediante memorial adiado 6 de mayo de 2022 y el

dia 9 del mismo mes y afio, dispuso su citacion, pero dos dias después realiza
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la audiencia de remate y adjudicacién, por lo que la nulidad es una forma de
garantizar los derechos fundamentales de los herederos del demandado. Lo
anterior, fue igualmente replicado por el representante judicial de Diosa

Elizabeth Herrera Duque.

2. El 24 de mayo siguiente, el juzgado de conocimiento mantuvo

la decision y concedio la alzada en el efecto suspensivo.

CONSIDERACIONES

1. De entrada debe precisarse que, en el ordenamiento procesal
aplicable al presente asunto, impera lo que la doctrina y jurisprudencia han dado
en denominar la taxatividad o especificidad en materia de nulidades del
proceso, sean éstas parciales o totales, segin las cuales éste solamente puede
ser anulado en virtud de las causales expresamente previstas en la ley, porque
asi lo determino el legislador dentro de la facultad de configuracion legislativa

que le otorga la propia Constitucion Politica.

Asimismo, las nulidades estan concebidas para que mediante declaracion
judicial se deje sin efecto un acto procesal por violacion de las formalidades de
éste y, por ende, de las garantias que pretende tutelar, la cual, es factible cuando
el supuesto factico configure una de las causas contempladas por la ley; en otras
palabras, habra nulidad cuando los hechos se adecuen a una de las precisas

hipétesis establecidas por el legislador para invalidar la actuacion.

2. En el presente asunto, se avizora que no obstante a verse informado
el fallecimiento del extremo demandado, mediante el respectivo certificado de
defuncion del 1° de septiembre de 2021, quien no se encontraba representado
por apoderado judicial, el despacho no procedié a interrumpir el proceso, al
verificarse la causal establecida en el numeral 1° del articulo 159 del Codigo
General del Proceso, esto es, “Por nuerte, enfermedad grave o privacion de la libertad

de la parte que no haya estado actuando por conducto de apoderado judicial, representante o
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curador ad litem”, 1o que también conllevé a que no se aplicara estrictamente el
articulo 160 de la misma obra procesal que reza: “E/ juez, inmediatamente tenga
conocimiento del hecho que origina la interrupcion, ordenard notificar por aviso al conyuge o
compariero permanente, a los herederos, al albacea con tenencia de bienes, al curador de la
herencia yacente o a la parte cuyo apoderado fallecid o fue excluido o suspendido del ejercicio
de la profesion, privado de la libertad o inhabilitado, segin fuere el caso. |...] Los citados
deberin comparecer al proceso dentro de los cinco (5) dias siguzentes a su notificacion. 1V encido

este término, o antes cuando concurran o designen nuevo apoderado, se reanudara el proceso.

[

En ese orden, resulta claro que, en el asunto bajo estudio, se estructura
la causal contemplada en el numeral 3° del articulo 133 del estatuto procesal
general que prevé “Cuando se adelanta después de ocurrida cualguiera de las cansales
legales de interrupcion o de suspension, o si, en estos casos, se reansuda antes de la oportunidad
debida”y, de contera, al no citarse a la totalidad de los herederos determinados
como los indeterminados también la enunciada en el numeral 8° 7bidew, tal
como lo estimo el @ guo, roda vez que, “la interrupcion del proceso comporta el interés
priblico determinante de adelantar actuaciones que pueden vulnerar los intereses de las personas
que no han sido convocadas al litigio, pretermitiendo las oportunidades procesales que permiten

i3/4

el saneamiento’.

Sin que pueda, predicarse que, estamos ante la nulidad del remate o que
la irregularidad esta saneada por la mala fe o decidia de quienes en calidad de
causantes del ejecutado comparecieron a sucederlo procesalmente, pues
independientemente de la etapa en que se halle en proceso, la muerte de la parte
que no esta representada judicialmente, interrumpe el proceso y quienes
concurren por primera vez al mismo, en calidad de herederos del demandado
fallecido, esto es, Jorge Hernando y Diana Ximena Herrera Diaz, la plantean
sin haber actuado antes vy, si bien quienes ya habian acudido en esa calidad al
tramite, guardaron silencio al respecto, esa conducta procesal no le es

comunicable a quienes no han sido citados en debida forma al proceso, verb:

! Sentencia T-214 de 2003. M.P. Alvaro Tafur Galvis.
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gratia, los herederos indeterminados.

En efecto, la jurisprudencia ha sostenido que: “///os herederos no agencian
tinicamente los derechos de la sucesion, sino también los suyos propios, pues al menos en parte,
su suerte estd atada a la de esa universalidad. Muestra de ello es la necesidad de citar a todos
€505 Sucesores, conocidos o no por el convocante —no solo a uno cualquiera, en representacion
del difunto—, y también la consagracion de la presuncion segin la cual «si los demandados (...)
no manifiestan su repudio de la herencia en el término para contestar la demanda (...) se
considerard que para efectos procesales la aceptan, ficcion que busca dotarlos de interés juridico

sobre la masa herencial’”.

3. Con las precedentes anotaciones, se estima que debe
modificarse el auto objeto de censura, Gnicamente, en el sentido de que la
nulidad debe declararse desde el momento en que tuvo lugar el fallecimiento
del sefior Jorge Herrera, esto es, el 1° de septiembre de 2021, momento a
partir del cual, debié operar la interrupcioén del proceso. En lo demas se

confirma, pero por las razones esbozadas en precedencia.

En consecuencia, de lo anterior, se condena en costas a cargo de los

recurrentes y a favor del extremo pasivo de la accién.
DECISION
En mérito de lo expuesto, la suscrita magistrada de la Sala Civil del
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D. C.

RESUELVE:

PRIMERO: Modificar el proveido de fecha y procedencia

2 Sala de casacion Civil, Corte Suprema de Justicia. Sentencia SC1627-2022. 10 de octubre de 2022. M.P. Luis Alonso
Rico Puerta.
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prenotada, en el sentido de indicar que la nulidad debe declararse desde el 1°
de septiembre de 2021. En lo demas se confirma, pero por las razones

indicadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Condenar en costas de esta instancia, a la parte
recurrente. Se fijan como agencias en derecho la suma de $800.000,00.

Liquidense

TERCERO: Ejecutoriado lo aqui resuelto, devuélvanse las diligencias

al Juzgado de origen, previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5fe6c830b741fb98bcc24a61f3314ec15548f97709eb07306abcde32f75a048e
Documento generado en 15/12/2023 03:36:09 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023).

Proceso Verbal — Responsabilidad civil extracontractual
Demandante Hernando Lopez Gémez

Demandado Blanca Cecilia Laverde y Rubén Dario Ruiz Berrio
Radicado 110013103 031 2019 00436 01

Instancia Segunda

Decision Admite recurso de apelacion

1. Se admite en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante contra la sentencia proferida el 27 de octubre de 2023 por el

Juzgado 31 Civil del Circuito de Bogota, D.C., en el asunto en referencia.

2. Tramitar el presente asunto en segunda instancia atendiendo el

procedimiento previsto en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022".

3. Ejecutoriado este auto, el extremo apelante debera sustentar el recurso a
mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes, en la direccién de correo

electronico: secsctribsupbta2(@cendoj.ramajudicial.gov.co

4. De la sustentacion presentada oportunamente, por secretarfa, corrase

traslado por el término de cinco (5) dias a la parte contraria.

5. En caso de no sustentarse oportunamente el recurso sera declarado

desierto.

! De conformidad con lo previsto en el inciso 2° del articulo 40 de la Ley 153 de 1887 modificado por el articulo
624 del C.G.P. “(...) los recursos interpuestos (...) se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los
recursos (...)".
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6. Advertir que, de conformidad con lo previsto por el inciso 4 del articulo
109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan
presentados oportunamente si son recibidos antes de cierre del despacho del dia

en que vence el término, es decir, antes de la cinco de la tarde (5:00 p. m).

7. Por economia procesal y para evitar la pérdida automatica de
competencia, de una vez se ordena prorrogar el término para fallar este asunto por
seis (6) meses mas, contados a partir del dia siguiente al vencimiento del término

inicial.
NOTIFIQUESE

Firma Electronica

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

Firmado Por:
Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: falf710982e6657560b52d4d1e8a1949d60092274ebcff16cdd5394a72411796
Documento generado en 15/12/2023 03:51:53 PM
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogot4, D. C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: RICARDO ACOSTA BUITRAGO

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria Colombia
BBVA

Demandado: Alturia S.A.S. y otros

Apelacion de auto
Tema:
ASUNTO

El despacho decide los recursos de apelacion subsidiariamente planteados
por Cass Constructora S.A.S. y Carlos Alberto Solarte Solarte, en su calidad
de demandados, contra el auto de 15 de marzo de 2023 mediante el cual el
Juzgado 31 Civil del Circuito de Bogota decret6 el embargo de “los dineros
por conceptos econdmicos” que poseyeran en diferentes entidades,
“acciones, intereses, beneficios, dividendos”, también de distintos vehiculos

y de “cuentas bancarias, corrientes, de ahorros, CDTS™.

EL RECURSO

Los recurrentes sefalaron que las preventivas son excesivas, pues han
hecho “abonos importantes, reduciendo la deuda en un gran porcentaje”
desde el afio 2020, los cuales no fueron adjuntados porque gozan de reserva
en virtud de una clausula de “confidencialidad”. Ademas de suscribir “nuevas
garantias contractuales” como las siguientes: (i) prenda sobre “157 equipos”
de su propiedad, cuyo avaluo asciende $47 892 100 000; (ii) constitucion de
hipoteca sin limite de cuantia que pesa sobre el 50% del inmueble

denominado “Lote Torca”, que tiene un valor de $33 089 912 000; (ii)

! Cuaderno Nimero Dos. Archivo Digital “162AutoDecretaEmbargos908-911”. .
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“‘garantia mobiliaria” derivada de un laudo arbitral de “la malla vial del Valle
del Cauca”, de los que estan destinados $41 320 991 para el saldo insoluto;
sin embargo, interpusieron recurso de anulacion que se espera sea resuelto
este afio y (iv) los derechos econémicos del contrato de compraventa de
“desinversion de acciones”, que tiene desembolsos pendientes por el

comprador que realizaran en los afios 2025 y 2026.

También adujeron que han realizado “pagos importantes” de las

obligaciones™

CONSIDERACIONES

1. En tratdndose de procesos ejecutivos, el articulo 599 del Codigo General del
Proceso autoriza a perseguir los bienes del deudor; sin embargo, el juez debe
ser prudente en su decreto, por eso el canon arroga la facultad de “limitarlos

a lo necesario; el valor de los bienes no podra exceder del doble del crédito

cobrado, sus intereses y las costas prudencialmente calculadas”. O en el

momento del secuestro “debera de oficio limitarlo en la forma indicada en el

inciso anterior, si el valor de los bienes excede ostensiblemente del limite

mencionado, o aparece de las facturas de compra, libros de contabilidad,
certificados de catastro o recibos de pago de impuesto predial, o de otros
documentos oficiales, siempre que se le exhiban tales pruebas en la

diligencia” (se subraya).

No obstante, el despacho aclara -como en otras oportunidades- que el exceso
no se busca per se en el decreto sino en la efectividad, porque solo en ese
momento se sabra cuales se materializaron. A partir de ahi, deducir qué parte
del patrimonio del demandado alcanzara a asegurar el capital adeudado y

demas emolumentos.

2. No prospera la apelacién por las siguientes razones:

2 |bidem. Fls. 163 a 165.
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2.1. Mediante auto de 13 de septiembre?®y 9 de diciembre de 2019* el a-quo
libr6 orden de apremio en las demandas principal y acumulada contra los
recurrentes y otras personas por los siguientes conceptos contenidos en los
pagarés: (i) n° 123912 $4 455 423 52, $303 915 577; (ii) n° 123896 por valor
de $700 000000, $2800000000; (ii) n° 11074 por valores de
$4 442 659 696 (incluidos los intereses de moray de plazo), $17 770 638 786
—capital acelerado-; (iv) n° 114978 $1 686 278 635 (capital mas intereses) y
$8 829 242 921; (v) n° 110158 $3 591 807 170 (capital mas intereses) y
$10 084 742 696 —capital acelerado-.

También en determinaciones de la misma data se decretaron varias cautelas

de los demandados.

2.2. En proveido de 4 de agosto de 2020 se ordeno el levantamiento de
algunas preventivas decretadas en contra de la constructora. A través de los
autos de 15 de junio y 31 de agosto de 2022 se extinguieron las obligaciones
rubricadas como n°123912 y n° 123896 y se ordend la cesacion de las

cautelas de ambos interpelados®.

2.3. Del resumen que acaba de compendiarse concluye el despacho que las
medidas a la sazon ordenadas en el auto denunciado se ajustan a la realidad,
porque apenas se pagaron dos de las cinco obligaciones adeudadas,

guedando insolutas las demas.

Ahora, la prenda que se afirma afecta 157 maquinas no es un argumento de
recibo, mayormente porgue sobre ellas no recayeron los embargos; el que
afecta el 50% del fundo arriba descrito, alin no ha sido secuestrado, de suerte
gue se desconoce su certeza. Las derivadas del laudo arbitral y el contrato
de compraventa corren la misma suerte que la anterior toda vez que parte de
hechos que todavia no han sucedido, pues aquel sigue en pleito -cursa

demanda de anulacién- y la del acuerdo de voluntades tendra un desembolso

3 Ibidem. Fls. 110y 111.
4 “03DemandaAcumuladaBBVA”. Archivo Digital “01DemandaAcumuladal-49.PDF” Fls. 49 a 51”.

5 Cuaderno Principal. Fls. 222 a 223.
Ibidem. Archivos Digitales “016” y “019”.
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solo hasta el 2025 y 2026.

Finalmente, los diferentes pagos que sostienen haber efectuado, serd un
aspecto que debe ser evaluado por el juez en la correspondiente etapa
procesal lo cual no ha acontecido en virtud de las diferentes suspensiones que

han sido decretadas.

Conclusion: se confirmara el auto. Sin condena en costas al no aparecer

causadas.

DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota-
Sala Civil, RESUELVE: CONFIRMAR el auto de 15 de marzo de 2023 por las

razones anotadas. Sin condena en costas en esta instancia.

Devuélvanse las diligencias al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE,

RICARDO GO
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: RICARDO ACOSTA BUITRAGO

Proceso: Pertenencia
Demandantes: Elma del Carmen Martinez Vera y otro
Demandados: José Alvarez Cardona y otro
Tema: Apelacion de auto
ASUNTO

Se inadmiten los recursos de apelacion subsidiariamente interpuestos por
los demandantes principales, frente a los numerales 2.2. y 2.4, del auto de
fecha 8 de junio de 2023, mediante el cual el Juzgado 31 Civil del Circuito de
Bogota decretdé unos testimonios de la parte demandada y una prueba
trasladada'. Lo anterior, porque el numeral 3 del articulo 321 del Cédigo
General del Proceso, solo tiene previsto la alzada cuando se “niegue el

decreto o la practica” de medios suasorios, mas no si se concede.

Devuélvanse las diligencias al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE,
RICARDO GO
Magistrado
1 Archivos Digitales “030AutoPruebasYAudiencia876-880.pdf”
“031RecursoReposicionSubsidioApelacion881-890.pdf” “039AutoResuelveRepoPruebas915-

919.pdf”.
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Radicado: 11001 31 03 031 2020 00305 01

Se admite, en el efecto DEVOLUTIVO, el recurso de apelacion
interpuesto por la demandada, y demandante en reconvencion, contra la
sentencia proferida el 9 de noviembre de 2023 por el Juzgado 31 Civil del
Circuito, dentro del proceso de promovido por José de JesUs Lozano

Buitrago contra Ana Lucia Medina Buitrago.

Cabe advertir que, de conformidad con lo establecido en la Ley 2213 de
2022, la parte apelante cuenta con el término de cinco (5) dias, a partir de

la ejecutoria del admisorio, para sustentar en esta instancia los precisos

reparos en los que fundamento su recurso de apelacion, frente a lo cual la
parte no apelante tiene cinco (5) dias para la réplica. Ademas, téngase en
cuenta que la no sustentacion de la alzada en esta instancia impone

declararla desierta segun el articulo 12 de la referida normatividad, sin

perjuicio de que el apelante acuda al Tribunal por escrito a dar alcance o
reiterar lo manifestado en primera instancia al momento de la interposicion

del recurso.

NOTIFIQUESE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 031 2020 00305 01

Firmado Por:
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SALA CIVIL

Bogota D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 11001 31 03 031 2022 00126 01.

PRIMERO: Admitir, pero en el efecto suspensivo el recurso de apelacion,
interpuesto por la parte demandante, contra la sentencia proferida por el Juzgado

Treinta y Uno Civil del Circuito de Bogota el 16 de noviembre de 2023.

SEGUNDO: Advertir a la parte apelante que cuenta con cinco dias para
sustentar el recurso de apelacion tras la ejecutoria de este auto, con escrito al correo
electrénico de la secretarfa del Tribunal', y constancia de envio a su contrapatte?,

quien tendra cinco dfas para pronunciarse. (art. 12 de la Ley 2213 de 2022)

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

L secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
2Num.14 del art.78 del C.G.P. y art.92 de la Ley 2213 de 2022.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogoti D.C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso No. 110013103031202200270 02

Clase: REIVINDICATORIO

Demandante: ORDEN FRANCISCANA SEGLAR
FRATERNIDAD LA TERCERA

Demandado: EDGAR MAURICIO GARZON GONZALEZ y

MONICA ALEJANDRA CAMPOS CUELLAR

Con fundamento en el numeral 8° del articulo 321 del CGP1, se decide
la apelaciéon interpuesta por la demandante, Orden Franciscana Seglar
Fraternidad La Tercera contra el auto de 14 de agosto de 2023 que profiri6
el Juzgado 31 Civil del Circuito de Bogota D.C., mediante el cual dej6 sin
efectos lo dispuesto en proveido de 16 de marzo de 2023, por medio del cual
se habia decretado la medida cautelar de “inscripcion de la demanda”.

ANTECEDENTES

1. Mediante el proveido recurrido, el juzgador de primer grado dejo
sin efecto el numeral primero del auto que profirié el 16 de marzo de 2023,
a través del cual decretd la inscripcion de la demanda en el folio de
matricula inmobiliaria n.° 50C-1317759, correspondiente al bien objeto del
proceso reivindicatorio, tras estimar que aquella medida cautelar no
cumplia con los parametros normativos y jurisprudenciales previstos para
su procedencia, habida cuenta que la inscripcién es admisible “cuando la
demanda verse sobre dominio u otro derecho real principal” y en este
asunto “de llegar a prosperar las pretensiones de la demanda la sentencia
no afectara de modo alguno la titularidad o el dominio del bien”; por lo
que, a su criterio, la inscripciéon de la demanda result6 innecesaria.

2. Inconforme con esa determinacién, la Orden Franciscana Seglar
Fraternidad La Tercera presentd recurso de apelacion con sustento, en lo
medular, en que, “en los juicios en donde se ejerciten derechos reales
principales, proced|e] la medida cautelar de inscripcion de demanda”, por

I Precepto segun el cual, es apelable el auto “que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto
de la caucion para decretarla, impedirla o levantarla”. (se resalta).
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cuanto aquella cautela cumple la tarea de “publicitar la existencia del
proceso”.

Repar6 ademas, en que, lo decidido por el juez a guo, respondia a un
auto interlocutorio, que por sus caracteristicas no puede ser revocado por
autonomia del juzgador que lo profirié sin mediar un mecanismo de
impugnacion, lo que a su criterio configuré una via de hecho que perjudica
su posicion en el proceso al dejar huérfana su garantia al derecho sustancial;
por lo que depreco revocar la providencia que dejo sin efectos aquella que
decret6 la medida cautelar.

CONSIDERACIONES
De acuerdo con la jurisprudencia de la Corte Constitucional,

“(...) las medidas cautelares, son aquellos instrumentos con los cuales el
ordenamiento protege, de manera provisional, y mientras dura el proceso,
la integridad de un derecho que es controvertido en ese mismo proceso. De
esa manera el ordenamiento protege preventivamente a quien acude a las
autoridades judiciales a reclamar un derecho, con el fin de garantizar que la
decisién adoptada sea materialmente ejecutada. Por ello, esta corporacion
sefial6, en casos anteriores, que estas medidas buscan asegurar el
cumplimiento de la decisién que se adopte, porque los fallos serfan ilusorios
si la ley no estableciera mecanismos para asegurar sus resultados,
impidiendo la destruccién o afectacion del derecho controvertido™?.

En el caso que se estudia, la Orden Franciscana Seglar Fraternidad La
Tercera pretende que en el desarrollo del proceso reivindicatorio que
adelanta contra el sefior Garzon y la sefiora Campos, se mantenga la decision
que decret6 como medida cautelar la inscripcion de la demanda en el folio
de matricula inmobiliaria del bien objeto de litigio, con el propésito de
“publicitar la existencia del proceso” y que se garantice el cumplimiento de
un posible fallo a su favor.

Luego de revisada la actuacion desplegada por el a guo, el suscrito
Magistrado estima que la decisién de primer grado debe confirmarse, por
las razones que procede a exponerse.

Sea lo primero advertir que, segun lo reglado en el articulo 230 de la
Carta Politica y en el canon 590 del Cédigo General del Proceso, conforme
al cual “para decretar la medida cautelar (...) el juez tendra en cuenta la
apariencia de buen derecho, como también la necesidad, efectividad y

2 Sentencias C-054 de 1997, M.P. Antonio Barrera Carbonell; C-255 de 1998, M.P. Carmenza Isaza y
Sentencia C-925 de 1999, M.P. Vladimiro Naranjo Mesa, citada por el Consejo de Estado en la Sentencia
2012-00835 de 6 de diciembre de 2012
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proporcionalidad de la medida”, nada impide que el juez en su actuar pueda
apartarse de una decision que incumplié con los lineamientos normativos,
en este caso, los previstos para el decreto de medidas cautelares.

Ahora bien, segtn lo pregona el literal a) del numeral 1° del articulo
590 del Estatuto Procesal’, la procedencia de la medida cautelar de
inscripcion de la demanda se encuentra circunscrita a que la misma verse
sobre el dominio u otro derecho real principal; empero, la viabilidad de
dicha cautela no se agota alli, pues el legislador también previé que en
tratandose de procesos en los que se persiga el pago de perjuicios
provenientes de responsabilidad civil contractual o extracontractual,
resulta posible su decreto, respecto de “bienes sujetos a registro que sean
de propiedad del demandado”, de conformidad con lo estipulado en el
literal b)* del mismo precepto.

En el sub-lite, como se sefial6 con anterioridad, lo que se persigue es
que se restituya la posesion material sobre el bien inmueble identificado
con folio de matricula inmobiliaria n.° 50C-1317759 a la Orden
Franciscana Seglar Fraternidad LLa Tercera, que ostenta la titularidad del
derecho real de dominio, sin que aqui se discuta entonces aquel derecho
de propiedad, y, por consiguiente, no se hace viable el decreto de la
inscripcion de la demanda.

Asi como tampoco se persigue el pago de perjuicios provenientes de
responsabilidad civil contractual o extracontractual, al que hace alusién el
aludido literal b) de la norma en comento, puesto que las pretensiones de
la demanda responden a la naturaleza del proceso reivindicatorio simple y,
ademas, como ya lo habia comentado esta colegiatura en providencia del
pasado 15 de septiembre del afio en curso, “otro escenario es el de la accion
de reivindicacion ficta, la cual, ciertamente, es de naturaleza
indemnizatoria. No obstante, de las pruebas allegadas a esta instancia, no
se colige que los poseedores demandados hayan vendido a un tercero el
bien objeto de reivindicacién y que, como consecuencia de dicha
enajenacion, se tornase imposible para aquellos restituirselo al propietario

3 Articulo 590. Medidas cautelares en procesos declarativos. En los procesos declarativos se aplicaran las
siguientes reglas para la solicitud, decreto, practica, modificacién, sustitucién o revocatoria de las medidas
cautelares:

1. Desde la presentacion de la demanda, a peticiéon del demandante, el juez podra decretar las siguientes
medidas cautelares:

a) La inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a registro y el secuestro de los demds cuando la
demanda verse sobre dominio u otro derecho real principal, directamente o como consecuencia de una
pretension distinta o en subsidio de otra, o sobre una universalidad de bienes.

Si la sentencia de primera instancia es favorable al demandante, a peticion de este el juez ordenara el
secuestro de los bienes objeto del proceso.

4b) La inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a registro que sean de propiedad del demandado,
cuando en el proceso se persiga el pago de perjuicios provenientes de responsabilidad civil
contractual o extracontractual (se resalta).
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materialmente’’>.

Recuérdese que, el legislador contempld la cautela de inscripcion de
la demanda de los bienes sujetos a registro con la intencién o finalidad de
que se pudiese con aquella medida garantizarse el cumplimiento de una
eventual sentencia favorable a quien la solicitd, sin que dicha hipoétesis
tenga cabida en este litigio como se esbozo6 lineas atras, al no discutirse, se
itera, el dominio u otro derecho real principal sobre el bien.

Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia ha establecido que
“la 1inscripcion de la demanda no tiene asidero en los procesos
reivindicatorios, puesto que uno de sus presupuestos axiologicos es que el
demandante sea el duefio y de otro lado, lo que busca la medida de cautela
es asegurar precisamente que quien adquiera, por disposicion del duefio,
corra con las consecuencias del fallo adverso. (...) En los procesos en los
que se ejerce la accion reivindicatoria, sin negar que el demandante debe
probar la propiedad sobre el bien cuya reivindicacién solicita, esa sola
circunstancia no traduce que pueda decretarse la inscripcion. Al fin y al
cabo, una cosa es que el derecho real principal sea objeto de prueba, y otra
bien diferente que como secuela de la pretension pueda llegar a sufrir

alteracion la titularidad del derecho”. (Sent. STC-10609-2016)

Aunado a ello, el presente asunto no corresponde a uno de
pertenencia, deslinde y amojonamiento, servidumbres, expropiaciones o
division de bienes comunes, para que, segun lo reglado en el canon el
articulo 592 de CGP, proceda la medida cautelar de inscripcion de la
demanda.

Consecuente con lo consignado, se confirmara el fallo que a esta sede
lleg6 en apelacion.

En mérito de lo expuesto, el suscrito magistrado sustanciador,
RESUELVE:
Primero. Confirmar el auto de 14 de agosto de 2023 proferido por el
Juzgado 31 Civil del Circuito de Bogota D.C., por las razones expuestas en

la parte motiva.

Segundo. Sin condena en costas, dado que no se hallan causadas.

> Sentencia del 15 de septiembre de 2023, Magistrado Ponente Manuel Alfonso Zamudio Mora. Por medio de la
cual se confirmo la negativa al decreto de medidas cautelares en este mismo proceso.
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NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

El Magistrado.

Firmado Por:
Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado
Sala 005 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: ba9dd28a7adf7f58fdc87ef52bdd5d20dcf87cf94721ce9305bfdc16ace8d758
Documento generado en 15/12/2023 01:09:41 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso. Solicitud de Prueba Extraprocesal
Radicado N.° | 11001 3103 031 2023 00208 01.
Demandante. | Organizacion Inmobiliaria Marca SAS
Demandado. | Grupo Inmobiliario kasalyca SAS y Otros.

1. ASUNTO A DECIDIR

El recurso de apelacion interpuesto por el abogado judicial de la parte
demandante de la referencia, en contra del auto proferido el 25 de agosto
de 2023 (archivo 01 Cdo 1), mediante el cual, el juez 31 Civil del Circuito
de Bogot4, negé la exhibicién de algunas pruebas?

2. ANTECEDENTES

2. El Juez de primera instancia, mediante auto censurado nego la practica

de exhibicion de los documentos solicitados, tales como “i) Todos los correos
electrénicos enviados por la sociedad KASALYCA S.A.S., sus accionistas, empleados y
directivos, desde su correo electrénico kasalyca@gmail.com o cualquier otra direccion
electronica de su propiedad. j) Todos los correos electronicos enviados por los
accionistas, empleados y directivos de la sociedad KASALYCA S.A.S., por medio de los
cuales hayan remitido informacién relativa al ejercicio de la actividad comercial de la
sociedad antes referida. k) Todos los correos electrénicos enviados por la sociedad
KASALYCA S.A.S., sus accionistas, empleados y directivos, por medio de las cuales
haya ofrecido, comercializado o promocionado sus servicios a algun cliente, o excliente
de la sociedad ORGANIZACION INMOBILIARIA MARCA S.A.S. ) Todas las
comunicaciones escritas [incluyendo mensajes de WhatsApp] enviados por la sociedad
por la sociedad KASALYCA S.A.S., sus accionistas, empleados y directivos, por medio
de las cuales haya ofrecido, comercializado o promocionado sus servicios. m) Todos los
correos electronicos enviados por la sociedad KASALYCA S.A.S., por medio de las
cuales haya insinuado y/o invitado a algun cliente o excliente de la sociedad
ORGANIZACION INMOBILIARIA MARCA S.A.S. a terminar los contratos celebrados por
ésta, y/o abstenerse de suscribir alguno. n) Todos los correos recibidos por la sociedad
por la sociedad KASALYCA S.A.S., sus accionistas, empleados y directivos, en su correo

! Asignado al Despacho por reparto del 15 de noviembre de 2023, secuencia 9797
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electrénico o cualquier otra direccion electronica de su propiedad con informacion
reservada de la sociedad ORGANIZACION INMOBILIARIA MARCA S.A.S. 0) Todos los
correos electronicos enviados por la sociedad KASALYCA S.A.S., sus accionistas,
empleados y directivos, por medio de las cuales haya ofrecido a algun cliente de la
sociedad ORGANIZACION INMOBILIARIA MARCA S.A.S. administrar alguna de sus
propiedades horizontales. p) Todos los correos y comunicaciones escritas remitidas por
la sociedad KASALYCA S.A.S., desde su correo electrénico o cualquier otra direccion
electrénica de su propiedad, enviados a cualquier funcionario y/o trabajador de la
sociedad ORGANIZACION INMOBILIARIA MARCA S.A.S. q) Todos los correos
electrénicos recibidos por la sociedad KASALYCA S.A.S., sus accionistas, empleados y
directivos, de cualquier funcionario y/o trabajador de la sociedad ORGANIZACION
INMOBILIARIA MARCA S.A.S. r) Todos los correos electronicos enviados por la
sociedad KASALYCA S.A.S., desde su correo electronico o cualquier otra direcciéon
electronica de su propiedad, por medio de los cuales, de forma directa o por interpuesta
persona, haya ofrecido y/o promocionado sus servicios a personas y/o sociedades que
conocid con ocasion o por razon de la vinculacion de sus accionistas con la sociedad
ORGANIZACION INMOBILIARIA MARCA S.A.S”., al no ser procedentes, dado
gue, no cumplen con los requisitos del articulo 266 del Cédigo General del
Proceso pues no se identifican en debida forma los documentos que en
concreto se deben exhibir, no siendo dable solicitar ni decretar la exhibicion
de la totalidad de las comunicaciones escritas de una sociedad a la espera

de encontrar algo relacionado con el asunto a probar.

2.2. Como con esta decision no estuvo de acuerdo la parte demandante,
fue objeto de censura impetrando recurso de reposicién y subsidiariamente

el de apelacion, manifestando que se “impone una carga procesal innecesaria
gue desconoce los requisitos para el decreto de la exhibicion de documentos, que el
articulo 183 del Cdédigo General del Proceso indica que los medios probatorios
extraprocesales deberan tramitarse con observancia de las reglas sobre citacion y
practica establecidas en el mismo coédigo, lo que significa una “hermenéutica

sistematica”

2.3. No repuesta la decisidon se concedié el recurso subsidio, el cual
procede esta Sala a resolver. (archivo 10 cdo 1)

3. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

3.1. La suscrita Magistrada sustanciadora es competente para conocer del
asunto, en razon a lo previsto en el numeral 3° del articulo 321 del Cédigo
General del Proceso con arreglo a lo dispuesto en el canon 35 ibidem.

3.2. Para desatar la alzada se hace necesario memorar el contenido del
art. 183 del C. G. del P. que reza:

“Podran practicarse pruebas extraprocesales con observancia de las reglas sobre
citacion y préactica establecidas en este cédigo.

Cuando se soliciten con citacién de la contraparte, la notificacion de esta debera
hacerse personalmente, de acuerdo con los articulos 291 y 292, con no menos de
cinco (5) dias de antelacion a la fecha de la respectiva diligencia.”.
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Por su parte el articulo 186 ibidem, nos indica:

“El que se proponga demandar o tema que se le demande, podra pedir de su
presunta contraparte o de terceros la exhibicion de documentos, libros de comercio
y cosas muebles.

La oposicién a la exhibicién se resolvera por medio de incidente.”

Y el articulo 266 ejusdem, ensefa:

“Quien pida la exhibiciébn expresara los hechos que pretende demostrar y
deberd afirmar que el documento o la cosa se encuentran en poder de la
persona llamada a exhibirlos, su clase y la relacion que tenga con aquellos
hechos. Si la solicitud retne los anteriores requisitos el juez ordenara que se
realice la exhibicion en la respectiva audiencia y sefalara la forma en que deba
hacerse.

Cuando la persona a quien se ordena la exhibiciébn sea un tercero, el auto
respectivo se le notificara por aviso.

Presentado el documento el juez lo haré transcribir o reproducir, a menos que
quien lo exhiba permita que se incorpore al expediente. De la misma manera
procedera cuando se exhiba espontaneamente un documento. Si se trata de cosa
distinta de documento el juez ordenard elaborar una representacion fisica
mediante fotografias, videograbacién o cualquier otro medio idoneo.” (resalta la
sala)

3.3. Caso concreto

Conforme a los preceptos legales citados, no resultaba procedente el
decreto de la practica de exhibiciébn, como lo depreca el recurrente en la
solicitud de prueba anticipada, en razén a que, por expresa disposicion del
art. 266 transcrito, dicha parte debié indicar en forma clara los documentos
gue requeria le fueran exhibidos por la parte demandada, asi como la fecha
de su elaboracion, o por lo menos el periodo dentro del cual se remitieron
los correos y mensajes via WhatsApp. Y, no pretender, como bien lo adujo
el A quo, se decrete la exhibicién de la totalidad de las comunicaciones
escritas de una sociedad, a la espera de encontrar algo relacionado con el
asunto a probar.

Decimos esto, porque es evidente que la parte interesada debié ser mas
especifica al momento de identificar la documental que pretendia se
exhibiera a través de este mecanismo denominado “pruebas
extraprocesales”.

Entonces, como el impugnante no cumpli6 con esta carga que le
correspondia, no era viable acceder al decreto del medio probatorio
solicitado y, menos aun, obligar al juez de la causa, a ordenarle a la parte
convocada, exhibiera la “totalidad” de sus correos electronicos,
comunicaciones escritas y mensajes por WhatsApp, a fin de obtener
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pruebas con las cuales demandar, puesto que la utilidad del documento a
solicitar debe ser clara para el fallador antes de su decreto, y dicho analisis
solo es posible si existe certeza de lo que se esta solicitando, lo cual brilla
por su ausencia dentro de la solicitud, ante la ambigledad y generalidad
de la peticion.

Bajo los anteriores derroteros, se confirmara el auto opugnado. Y se
condenara en costas a la parte apelante, ante la confirmacion de esta
decision (numeral 1° del articulo 365 del Cédigo General del Proceso).

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora integrante
de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota D.C.,

4. RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto fechado 25 de agosto de 2023 (archivo
004 Cdo 1), modificado con proveido 3 de noviembre avante (archivo 10
Cdo ppal), dentro de la solicitud de prueba anticipada de la referencia,
proferido por el Juez 31 Civil del Circuito de Bogota, por las razones
consignadas en esta providencia.

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte ejecutante. Incliyanse
como agencias en derecho, la suma de $500.000.00.

TERCERO: DEVOLVER el proceso al juzgado de origen, por Secretaria
de la Sala Civil, una vez en firme este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i \
MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Firmado Por:

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso. Solicitud de Prueba Extraprocesal
Radicado N.° | 11001 3103 031 2023 00208 02.
Demandante. | Organizacion Inmobiliaria Marca SAS
Demandado. | Grupo Inmobiliario kasalyca SAS y Otros.

1. ASUNTO A DECIDIR
1. ASUNTO A RESOLVER

El recurso de apelacion interpuesto por el abogado de la demandante de
la referencia, contra el auto fechado 25 de agosto de 2023, mediante el
cual, el Juez 31 Civil del Circuito de Bogota, dispuso “NEGAR las medidas
cautelares solicitadas por la ORGANIZACION INMOBILIARIA MARCA
S.A.S™,

2. ANTECEDENTES

2.1. En el proveido impugnado, como ya se indico, el A quo dispuso el no
decreto de las medidas cautelares peticionadas por la parte demandante.

2.2. Inconforme con tal determinacion, dicha parte, a través de su
apoderado, formulé recurso reposicion y en subsidio el de apelacion,
aduciendo que, “el articulo 31 de la Ley 256 de 1996 no exige la existencia de
una sentencia judicial que declare la existencia de un acto de competencia
desleal para que se puedan decretar medidas cautelares, que basta con que “se
acredite la comprobacion del acto de competencia desleal o su inminencia”, para
lo cual existe libertad probatoria, razon por la cual solicitd interrogatorios de parte
y exhibicion de documentos. Que no se puede olvidar que la finalidad de las
pruebas extraprocesales es obtener los elementos materiales probatorios
suficientes que permitan comprobar la existencia de dichos actos.

1 Asignado al Despacho por reparto del 15 de noviembre de 2023, secuencia 9797
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Que los accionistas de KASALYCA tuvieron acceso a informacion confidencial de
clientes por su vinculo laboral previo con la convocante, lo cual genera un riesgo
inminente de competencia desleal.”

2.3. Tras la improsperidad del primer recurso, se concedio el segundo, el
cual procede esta Sala a resolver. «archivo 11 Cdo ppal»

3. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

3.1. La suscrita Magistrada sustanciadora es competente para desatar el
recurso de apelacion, en razon a lo previsto en el numeral 8° del articulo
321 del Cédigo General del Proceso con arreglo a lo dispuesto en el art.
35 ibidem.

3.2. Para desatar el recurso, diremos que el articulo 31 de la Ley 256 de
1996, sobre la procedencia de las medidas cautelares en la accion de
competencia desleal, exige:

“‘gue el peticionario se encuentre (i) legitimado o autorizado para
demandar las medidas para lo cual debera acreditar su participacion
en el mercado y la afectacion, actual o potencial, de sus intereses
econdmicos como consecuencia de los actos que denuncia; y del otro,
gue aporte (ii) prueba suficiente que permita tener por comprobada la
realizacion de un acto de competencia desleal o su inminencia,
aunque ella tuviere la calidad de sumaria dada la ausencia de
oportunidad para controvertirlas, asi como la existencia de un peligro
grave e inminente..”

3.3. En el caso bajo estudio, se estima que la decisién proferida por el
funcionario de primer grado es acertada, puesto que, en efecto, el decreto
de la medida de embargo se torna improcedente, hasta tanto no se llegue
prueba que permita tener por comprobada la realizacion de competencia
desleal, lo cual no se encuentra demostrado.

Aunado a que, al estar frente a una solicitud de prueba extraprocesal
(articulo 183 del C.G. del P), con la cual se pretende demandar o tema que
se le demanda, mas no, existe certeza y configuracién de las supuestas
infracciones mencionadas en la peticion.

Téngase en cuenta que el hecho de que los demandados hayan laborado
para la convocante no es razon suficiente para probar el supuesto
aprovechamiento endilgado por la parte actora.

En ese orden de ideas, al estar en un tramite de recaudacion de prueba
extraprocesal, a mas de no tenerse probado los supuestos actos de
competencia desleal por la parte demandada, nos llevan a confirmar el auto
proferido por el A quo.
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Se itera que, del acervo probatorio no se extrae prueba que permita
corroborar que la pasiva hubiese incurrido en las conductas desleales que
sustentan la solicitud cautelar.

3.4. Puestas de esa forma las cosas, se confirmard el auto opugnado. Y se
condenara en costas a la parte apelante, ante la confirmacion de esta
decision (numeral 1° del articulo 365 del Cédigo General del Proceso).

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora integrante
de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota D.C.,

2. RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto fechado 25 de agosto de 2023 (archivo
005 Cdo 1), dentro de la solicitud de prueba anticipada de la referencia,
proferido por el Juez 31 Civil del Circuito de Bogota, por las razones
consignadas en esta providencia.

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte ejecutante. Incliyanse
como agencias en derecho, la suma de $500.000.00.

TERCERO: DEVOLVER el proceso al juzgado de origen, por Secretaria
de la Sala Civil, una vez en firme este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Firmado Por:

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 88dd46c62ec7055ff31305f1ae47e26d7fc9067006a00b81e612972¢c113fe248
Documento generado en 14/12/2023 04:53:22 PM



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C. quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion : 11001 31 03 031 2023 00246 O1.

Tipo :  Ejecutivo.
Ejecutante : Colmena Group S.A.S.
Ejecutadas : Inversiones Ramfor Ltda. y Servicios y Alimentos Nacionales

S.A.S. (integrantes de la Unién Temporal “Por un Futuro Mejor”).

Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN

Se decide el recurso de apelacion formulado por la parte ejecutante contra
el auto de 5 de julio de 2023 proferido por el Juzgado Treinta y Uno Civil del

Circuito de esta ciudad.
ANTECEDENTES

1. Colmena Group S.A.S. solicité que se librara mandamiento de pago a
su favor y en contra de Inversiones Ramfor Ltda. y Servicios y Alimentos
Nacionales S.A.S. (integrantes de la Union Temporal “Por un Futuro Mejor”) con
base en las facturas de venta numeros FEG6, FE11 y FE12, cuyos saldos

ascendian a la suma de $926.192.262,92.

1.1. Manifesto, en sintesis, que vendio y entregd a las ejecutadas las
“mercancias, abarrotes y demds productos alimenticios” consignados en las referidas

facturas, motivo por el cual, las envi6 al correo electronico
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“utfuturomejor1@gmail.com (...) dispuesto por las demandadas y por la UT gue conforman,
para el envio, recepeion y tramite de estos documentos; las facturas electronicas cuentan con
validacion exitosa de la DLAN, CUFE, archivos XML y certificados del proveedor
tecnolggico en  facturacion.”’. Agregd, que, si bien, realizaron abonos por

$1.822.312.011,84, no cubrieron el saldo cobrado.!

2. Eljuzgador a guo negd la orden de apremio pretendida por cuanto “/z
demandante no acreditd la recepcion efectiva por parte de la demandada, de los productos que
son objeto de cada nna de las facturas cobradas y que de acnerdo con el paragrafo 1° del articulo
2.2.2.54 del Decreto 1154 de 2020 se entiende satisfecho con la constancia de recibo
electronica emitida por el aceptante, adguiriente o deudor, en la qgue indigne el nombre,
tdentificacion o firma de quien recibe y la fecha de recibo, la cual debe hacer parte integral de

la factura” 2

3. Inconforme, la interesada formuld recursos de reposicion y, en

subsidio, de apelacion, con el fin de sefialar, que:

i) Las facturas fueron tramitadas conforme a lo establecido en el
Decreto 1074 de 2015, por cuanto su tramite se realizé a través del proveedor
tecnologico autorizado por la DIAN (solucion gratuita DIAN) con validacion
de esa entidad, y se generaron los acuses y documentos electronicos propios del

tramite exitoso.

ii) Las demandadas cumplian a cabalidad con los roles que la norma
describia, adquirieron bienes vendidos por su cuenta de buena fe, por lo que

estaban obligadas al pago, ya que aceptaron las facturas tacitamente.

iii) En los detalles de los documentos aportados se observaba que era
su tenedora legitima, sin visualizarse eventos asociados como “rechazo o no

aceptacion’”.

1 Cfr. Archivo: “001DemandaAnexosActaReparto1-109”.
2 Cfr. Archivo: “003AutoNiegaMandamiento11-113”.
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iv) Con relacion al registro de las facturas en la plataforma RADIAN,
indic6 que la misma entidad DIAN, mediante resolucion 000085 de abril de
2022, indic6 que las facturas que no se encontraban en dicha plataforma, no
podian considerarse o tenerse como no constitutivas de un titulo valor, siendo
claro que muchas de las facturas electronicas generadas en afios anteriores, no
se encontraban en ese sistema lo que no obstaba para no consideratlas como

tales.

v) Las facturas electronicas a plazos expedidas antes del 13 de julio de
2022 (como las de la demanda) no exigian “confirmacion del mensaje electronico de
recibido de la factura o de los bienes y servicios adquiridos en lenguaje (xnil) de parte del
adquiriente. Lo anterior se indzco en la respuesta a la peticion No. 202282140100087702
de la DLAN y,

vi) Las demandadas como integrantes de la uniéon temporal fueron las
beneficiarias y obligadas finales frente a la venta de las mercancias; las recibieron

satisfactoriamente, pues a la fecha no existe ningin reclamo.’

4. Para resolver la réplica horizontal, la primera instancia insistié en que
la ejecutante no acredité ni la entrega de la factura a la ejecutada, ni mucho
menos que ésta hubiese recibido los productos incluidos en las mismas,
elementos estos que no podian suplirse con las constancias expedidas por la
DIAN, ya que estas solo daban cuenta de la validacion de aquéllos cartulares en
la plataforma RADIAN. En consecuencia, mantuvo su decisiéon y concedio la

impugnacion vertical en estudio.*

CONSIDERACIONES

1. El proceso ejecutivo se caracteriza por la certeza y determinacion del
derecho sustancial pretendido en la demanda, razén por la cual el articulo 422

del Codigo General del Proceso, establece que “pueden demandarse ejecutivamente

3 Cfr. Archivo: “004RecursoReposicionSubsidioApelacion114-119”,
4 Cfr. Archivo: “007ResuelveRecurso124-129”.
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las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del
dendor o de su cansante, y constituyan plena prueba contra é/”, de manera que no se trata
de cualquier clase de obligacion, sino de una cualificada, la que debe surgir del
documento (o conjunto de estos, si se trata de un titulo complejo) que tenga la
virtualidad de producir en el fallador un grado de certeza tal, que de su simple
lectura quede acreditada, al menos en principio, una obligacion indiscutible que
se encuentra insatisfecha, sin que haya necesidad de hacer mayores inferencias

o disquisiciones para determinar su existencia y condiciones.

2. Entorno ala factura, el articulo 772 Cédigo de Comercio, modificado
por el articulo 1° de la Ley 1231 de 2008, indica que “¢/ original firmado por el emisor
) el obligado, serd titulo valor negociable por endoso por el emisor y lo deberd conservar el
enisor, vendedor o prestador del servicio”, exigencia que, por supuesto, se acompasa
con las disposiciones que rigen la materia, al paso que, “Yoda obligacion cambiaria
deriva su eficacia de una firma puesta en un titnlo-valor y de su entrega con la intencion de
hacerlo negociable conforme a la ley de su circulacion” (articulo 625 del Codigo de

Comercio)

A su turno, el articulo 3° de la Ley 1231 de 2008° preceptia, que ‘% factura
deberd reunir, adendis de los requisitos seiialados en los articulos 621 del presente cddigo, y
617 del estatuto tributario nacional o las normas que los modifiquen, adicionen o sustituyan®,
los signientes: (...) 2. La fecha de recibo de la factura, con indicacion del nombre, o
identificacion o firma de quien sea el encargado de recibirla segiin lo establecido en la presente
ley, momento en que el comprador o beneficiario del servicio tiene la oportunidad de aceptarla

0 rechazarla”. Seguidamente, consagra que “No tendrd el cardcter de titulo valor la

5 Reglamentada parcialmente por los Decretos Nacionales 4270 de 2008 y 3327 de 2009 por la cual se unifica la
factura como titulo valor como mecanismo de financiacion para el micro, pequefio y mediano empresario, y se
dictan otras disposiciones.
6 “Requisitos de la factura de venta. <Articulo modificado por el articulo 40 de la Ley 223 de 1995. El nuevo texto
es el siguiente> Para efectos tributarios, la expedicién de factura a que se refiere el articulo 615 consiste en
entregar el original de la misma, con el lleno de los siguientes requisitos: a. Estar denominada expresamente como
factura de venta. b. Apellidos y nombre o razén y NIT del vendedor o de quien presta el servicio. c. Literal modificado
por el articulo 64 de la Ley 788 de 2002. El nuevo texto es el siguiente:> Apellidos y nombre o razén social y NIT
del adquirente de los bienes o servicios, junto con la discriminacion del IVA pagado. d. Llevar un nimero que
corresponda a un sistema de numeracién consecutiva de facturas de venta. e. Fecha de su expedicion. f.
Descripcion especifica o genérica de los articulos vendidos o servicios prestados. g. Valor total de la operacion. h.
El nombre o razén social y el NIT del impresor de la factura. i. Indicar la calidad de retenedor del impuesto sobre
las ventas”.

4
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Sactura gue no cumpla con la totalidad de los requisitos legales seialados en el presente

capitulo”.

3. Una factura de venta electrénica (al igual que la fisica) es un titulo
valor que el vendedor o prestador del servicio libra o remite al comprador o
beneficiario del servicio, el cual debe corresponder a bienes entregados real y
materialmente o a servicios efectivamente prestados en virtud de un contrato

verbal o escrito (Art. 772 del Codigo de Comercio).

Soportada en un “mensaje de datos”, debe cumplir dos (2) condiciones
esenciales, unas de forma, relativas a su expedicion, y otras sustanciales; las
primeras, relativas a su expedicion, estan contempladas en normas tributarias,
y se refieren al documento y la informacién que debe incorporar; mientras,
las segundas, corresponden a los requisitos que deben concurrir para su

formacidén como instrumento cambiario’.

LLa normatividad reglamentaria de su circulacion (Decreto 1074 de 2015,
modificado por el Decreto 1154 de 2020) en su articulo 2.2.2.53.2, numeral
9°, indica que la “factura electrinica de venta como titulo valor», es un «muensaje de
datos, expedido por el emisor o facturador electronico, que evidencia una transaccion de
compraventa de un bien o prestacion de un servicio, entregada y aceptada, tdcita o
expresamente, por el adquirente/ dendor/ aceptante, y que cumple con los requisitos
establecidos en el Codigo de Comercio y en el Estatuto Tributario, y las normas que los

reglamenten, modifiguen, adicionen o sustituyan’.

Dicho mensaje de datos debe contener, conforme al articulo 617 del
Estatuto Tributario y el articulo 11 de la Resolucién 42 de 5 de mayo de 2020,
entre otros elementos, la descripcion de los bienes o servicios prestados; el
valor de ellos; “/a forma de pago, estableciendo si es de contado o a crédito, en este siltimo
caso se debe senalar el plazo’; 1a denominacion expresa de factura electronica de

venta; “/a firma digital del facturador electronico de acuerdo con las normas vigentes y la

7 Cfr. CSJ STC11618-2023 Radicacion n° 05000-22-03-000-2023-00087-01.
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politica de firma establecida por la (...) DLAN, al momento de la generacion para
garantizar autenticidad, integridad y no repudio de la factura electrinica de venta™; el
Codigo Unico de Facturacién Electrénica -CUFE?-, que esta constituido por
un valor alfanumérico que permite identificar de manera inequivoca la citada
factura, al igual que todos los instrumentos electronicos que se deriven de
ella; y “la direccion de internet en la (...) DLAN en la que se encuentre informacion de

la factura electronica de venta contenida en el codigo QR de la representacion grdfica’.

4. Recientemente, la Sala Civil, Agraria y Rural de la Corte Suprema de
Justicia, tras realizar “Unificacion de criterio sobre requisitos de factura electronica de

venta como titulo valor’, ensefo:

“7.1.- La factura electronica de venta como titulo valor es un mensaje de datos que representa una
operacion de compra de bienes o servicios. Para su formacion debe cumplir unos requisitos esenciales,
unos de forma, correspondientes a su expedicion, y otros sustanciales, relativos a su constitucion
como instrumento cambiario, como se desprende del estatuto mercantil, del Decreto 1154 de 2020
) de la legislacion tributaria.

7.2.- De acuerdo con los primeros presupuestos, la factura electronica de venta debe ser expedida,

previa validacion de la DLAN, y entregada al adguirente por medios fisicos o electrinicos. 1o
anterior, sin perjuicio de que el obligado a facturar electronicamente expida factura fisica o genere
la electronica sin validacion previa de la DLAN, ante la inexigibilidad del deber de excpedir factura
electrinica o la existencia de inconvenientes tecnoldgicos que asi se lo impidan. Si la factura es fisica,
la normatividad aplicable serd la establecida para dichos instrumentos.

7.3.- Los requisitos sustanciales de la factura electronica de venta como titulo valor son: (1) La
mencion del derecho que en el titulo se incorpora, (i) La firma de quien lo crea, esto es, la del
vendedor o prestador del servicio, (ifX) La fecha de vencimiento, (iv) El recibido de la factura
(fecha, datos o firma de quien recibe), (v) E/ recibido de la mercancia o de la prestacion del servicio,
Y VI) su aceptacion, la cual puede ser expresa o tdcita, dentro de los tres (3) dias siguientes a la
recepeion de la mercancia.

7.4.- Para demostrar la expedicion de la factura previa validacion de la DLAN, al igual que los
requisitos sustanciales 1), It) y Iif), puede valerse de cualquiera de los siguientes medios:

a.) el formato electronico de generacion de la factura- XMI .- y el documento denominado
«documento validado por el DLANY, en sus nativos digitales; B). la representacion grdfica de la
Jactura; y c.) el «ertificado de existencia y trazabilidad de la factura electronica de venta como
titulo valor en el RADLANDY, esto diltimo, en caso de que la factura haya sido registrada en el
RADIAN (numeral 5.2.1. de las consideraciones).

7.5.- Es deber de los adquirentes confirmar el recibido de la factura electrinica de venta y de los
bienes o servicios adgquiridos, asi como aceptarla expresamente, mediante mensaje electrinico
remitido al emisor, a través del sistema de facturacion. Por tanto, cuando dichos eventos se hayan
realizado por ese medio, podrin acreditarse a través de su evidencia en la respectiva plataforma, sin

8 Articulo 1°, numeral 11 de la Resolucién 42 de 5 de mayo de 2020.
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perjuicio de la posibilidad de demostrarlos a través de otras probanzas que den cuenta de su
existencia, atendiendo la forma en que fueron generados.

87 la aceptacion fue tdcita y el emisor de la factura pudo generarla en el sistema de facturacion, se
aportard la evidencia de esa circunstancia. En caso contrario, bastard que el ejecutante demuestre
los supnuestos que la originaron e informe en la demanda ejecutiva sobre su ocurrencia.

A efectos de apreciar la prueba de dichos hechos, debe considerarse lo expuesto por la Sala respecto
del recibido de las facturas en documento separado, asi como las pautas sobre la aportacion y
valoracion de mensajes de datos (numeral 5.2.2 de las consideraciones).

7.6.- E/ registro de la factura electronica de venta ante el RADLAN no es un requisito para que
Sea un titulo valor, es una condicion para su circulacion, y, por ende, cuando ésta se ha
materializado, determina la legitimacion para ejercer la accion cambiaria, porgue segin el articulo
647 del Cddigo de Comercio, «se considerara tenedor legitimo del titulo a quien lo posea conforme
a su ley de circulacion». Luego, si el creador de la factura es quien reclama el pago, no deberd
demandarsele el cumplimiento de dicha exigencia. Pero si lo hace una persona distinta, de ello

dependerd su legitimacion para exigir el pago del crédito incorporado en el titnlo.”.?

5. En el caso bajo estudio, la ejecutante aporto tres (3) representaciones
graficas de las facturas electronicas de venta (Nros. F6, F11 y F12) contentivas
de varias ventas de mercancias (que no circularon) junto con constancias de
validacion ante la DIAN (Solucién Gratuita) donde aquélla aparece como
emisora y vendedora, y a la unién temporal ejecutada como adquiriente o
compradora. Asimismo, informé que las envié al correo electrénico
“utfuturomejor! @gmail.com (...) dispuesto por las demandadas y por la U'T gue conforman,

para el envio, recepcion y tramite de estos documentos”.

6. Al revisar las aludidas pruebas, en realidad, no se logré establecer con
contundencia, que las ejecutadas hubiesen recibido las facturas en comento,
pues la interesada no aportd constancia de haber realizado el mencionado envio,

por ejemplo, desde su propio correo electronico.

7. Por otra parte, de las documentales aportadas no se podia concluir
mas que la factura fue efectivamente validada ante la DIAN, sin que esto
supliera el envio y recepcion echados de menos. Esto, en tanto que, si bien, la
imagen que a continuaciéon observaremos, contentiva de un “Historial Factura
Electronica de V'enta”, refleja una serie de eventos que -dicho de paso- no se

encuentran asi consignados en la plataforma RADIAN, no indican

9 Cfr. CSJ STC11618-2023 Radicacion n® 056000-22-03-000-2023-00087-01.
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puntualmente, que se trate de los que se registraron en la operacion electronica

supuestamente realizada respecto a las facturas objeto de la demanda:

Historial Factura Electrénica de Venta
Estado Fecha
RECIBIDA POR EL PROVEEDOR TECNOLOGICO 2021-12-07 11:52:29
XML GENERADO 2021-12-07 11:52:40
XML FIRMADO 2021-12-07 11:52:41
ENVIADAA LA DIAN 2021-12-07 11:52:45
EXITOSA DIAN 2021-12-07 11:52:51
EXITOSA DIAN - ENVIADAAL CLIENTE 2021-12-07 11:53:09
Imagen 1.

En otras palabras, no existe prueba que permita inferir, razonablemente,
que la antedicha informaciéon corresponda directamente a los titulos valores
allegados como base de la ejecucidon, motivo por el cual, no fue posible
establecer los requisitos echados de menos, esto es, si la vendedora envio las
facturas a su comprador, st este ultimo las recibi6 y, de contera, si se registraron

los presupuestos de la aceptacion (ya expresa, ora tacita).

Dicha falencia permitia establecer la inobservancia de lo normado sobre
la materia y, como natural corolario, la negativa de la orden de pago peticionada,
maxime si se toma en cuenta, que ‘‘comceptos’ emitidos por entidades
administrativas como la DIAN, de ninguna manera tienen la virtualidad de
modificar las leyes, pues, se insiste, se trata precisamente de nociones que no en
todas las ocasiones se acompasan con la intencién del Legislador; actividad

interpretativa para la que, en todo caso, solo estan facultada los jueces.

8. Consecuencia de lo anterior es que se confirmara el auto apelado,
no sin antes advertir que, sin perjuicio de esto, complementada la informacion
echada de menos, adecuadamente relacionada'’, la demandante se encontrara
facultada para acudir nuevamente a la jurisdiccion, a solicitar lo pertinente.

Sin condenar en costas por no aparecer causadas.

10 Cfr. Ley 527 de 1999.
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DECISION

En mérito de lo expuesto, la suscrita magistrada de la Sala Civil del

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C., RESUELVE:

UNICO: Confirmar el auto de fecha y procedencia ya conocidas. Sin

condena en costas.

Previas las anotaciones de rigor, devuélvase el expediente al Despacho

de origen.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE",

't Link expediente digital: 11001 31 03 031 2023 00246 01
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D. C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Expropiacion

Radicacion N°: 11001310303220220018501
Demandante:  Agencia Nacional de Infraestructura —ANI-.
Demandado:  Lina Marcela Ortiz Pulgarin y Otros.

ADMITIR el recurso de apelacién formulado por la parte demandante
de la referencia contra la sentencia proferida el 16 de noviembre de 2023 por
el Juez 32 Civil del Circuito de Bogotd D.C., de conformidad con las
previsiones del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.

Por lo anterior, CONCEDER al recurrente el término de cinco (5) dias
contados a partir de la ejecutoria de esta providencia para que proceda a
SUSTENTAR los reparos concretos que formulé ante el Juez A quo;
transcurrido dicho lapso, se CORRERA TRASLADO a la contraparte por el
mismo plazo, para que, si a bien lo tiene, efectle la réplica.

Advertir al recurrente que, en ese lapso y en esta instancia deberan
sustentar los reparos concretos que formulé ante el A quo o manifestar
Si se tiene como sustentacion el escrito que presenté ante el juez de
instancia, pues en caso de guardar silencio, se declarara desierto el
recurso de alzada, como dispone el articulo citado. Para todos los efectos,
el UNICO correo institucional habilitado para recibir el escrito de sustentacion
es secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Finalmente, PRORROGAR en seis (6) meses el término para decidir la
apelacion, dado el alto numero de recursos asignhados al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D. C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Verbal

Radicacién N°: 11001310303420170017801
Demandante: Liquido Carbonico Colombiana S.A.
Demandado:  Oxiaced S.A.S.

Previo a resolver sobre la admision del recurso de apelacién formulado por
la parte demandante contra la sentencia proferida en audiencia el 10 de julio de
2023, se REQUIERE al Juzgado 34 Civil del Circuito de Bogota D.C., para que
en el término de tres (3) dias remita al correo electronico de la Secretaria de la
Sala Civil, copia completa, integra y audible, de la audiencia celebrada en la fecha
citada, la cual es indispensable para desatar el mecanismo vertical.

Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Firmado Por:

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 11001 31 03 038 2022 00246 01.

Visto el informe secretarial de ingreso, conforme a las documentales que

obran y virtud al curso procesal, el Despacho DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR, en el efecto devolutivo el recurso de apelacion,
interpuesto por la parte demandada, contra la sentencia proferida por el Juzgado

Treinta y Ocho Civil del Circuito de esta ciudad el 5 de diciembre de 2023.

SEGUNDO: ADVERTIR a la parte apelante que cuenta con cinco dias para
sustentar el recurso de apelacion tras la ejecutoria de este auto, con escrito al correo
electrénico de la secretarfa del Tribunal', y constancia de envio a su contraparte?,

quien tendra cinco dfas para pronunciarse. (art. 12 de la Ley 2213 de 2022)

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

L secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
2Num.14 del art.78 del C.G.P. y art.92 de la Ley 2213 de 2022.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota, D.C., quince de diciembre de dos mil veintitrés.

Radicado: 11001 31 03 039 2015 00591 01

Se niega la solicitud de pruebas de segunda instancia formulada por el
tercero interviniente Héctor Enrique Vergara Rios, pues no se encuentran

verificados los presupuestos para acceder a ella.

En efecto, en tal memorial se pidid que se culminara la practica del
dictamen pericial decretado de oficio por el a-quo, por considerar que éste
se abstrajo de terminar el recaudo del mismo, pese a, incluso, ordenar la
complementacion y aclaracion del mismo; sin embargo, ninguno de los
apoderados presentes en la audiencia de 8 de noviembre de 2023 refut6 o
puso en conocimiento del a-quo via recursos ordinarios contra la decision
de cerrar la etapa probatoria, 1o que ahora se echa de menos, circunstancia
que desvirtla la afirmacion consistente en que la aducida falta de préactica
completa de aquel medio de conviccion acaecio sin culpa del referido

tercero.

Es de ver, entonces, que una vez el Juez de primer grado sefialé que no
evidenciaba vicio procesal y resolvié culminar la etapa de pruebas y
otorgar la palabra para los alegatos de conclusion, el apoderado de Vergara
Rios no expresod inconformidad alguna contra esa decision, y se limitd a

indicar que habia una solicitud de nulidad anterior sin resolver.

NOTIFIQUESE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 039 2015 00591 01



Firmado Por:
German Valenzuela Valbuena
Magistrado
Sala 019 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 4716b1b33d3d0027ebad74f5b5d6bed4c2159741064dcflaf41c3372207a99d9
Documento generado en 15/12/2023 04:38:56 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Cédigo Unico de Radicacion: 11001310304020160049802
Radicacion Interna: 6274

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogotd4, D. C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: RICARDO ACOSTA BUITRAGO

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Grupo ACISA S.A.S.
Demandados: Fiduciaria La Previsora S.A.
Tema: Queja

Se ocupa el despacho de resolver el recurso de queja, subsidiariamente
interpuesto por los demandantes, contra el auto de 24 de enero de 2023,
mediante el cual el Juzgado 40 Civil del Circuito de Bogot4, nego la apelacion
impetrada frente al proveido de 1 de noviembre de 2022, a traves del cual, se
concedi6 a las partes el término de 5 dias para alegar de conclusién'. Queja

concedida en auto del 7 de julio de 20232.
ANTECEDENTES

Para resolver interesa resefiar como ha sido la actuacion en el expediente:

a) La sociedad ACISA S.A.S. demando ejecutivamente a la Fiduciaria La
Previsora S.A., procurando el recaudo del capital, junto a los intereses de

mora, contenidos en diferentes facturas®.
b) El 27 de julio de 2016 se libr6é orden de apremio®. El 26 de septiembre de
esa anualidad se reconocio personeria al mandatario de la ejecutada, quien

presenté contestacion el 30 siguiente®.

c) El 4 de noviembre posterior, su autor presento reforma al libelo inicialmente

1 “Cuaderno Primera Instancia”. Archivo Digital “095AutoControlDelLegalidad20221101”.
2 Ibidem “127AutoConcedeQuejayApelacionParcial (2) 20230707”

3 Cuaderno Principal “001CuadernoPrincipalTomolFolios1-428%20(1).pdf” Fls. 46 a 51.
4 Ibidem. Fls 54 a 57.

5 Ibidem. Fls. 70, 127 a 138.
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planteado® y el 15 del citado mes y afio, se profiri6 orden de apremio de
acuerdo a los cambios efectuados’. El 19 de enero de 2017 la entidad

demandada la contestd con excepciones de mérito®,

d) A su vez, el 17 enero de esa anualidad la sociedad presentd demanda
acumulada. En decision del 7 de mazo siguiente libré orden de apremio, se
suspendio el pago de los acreedores y se dispuso su emplazamiento. Y el 22
del memorado afio se contesté aquella demanda. El 19 septiembre se tuvo
por contestado oportunamente y, también, se dejo constancia de que se
realizd la publicacion de rigor. Finalmente, se corri6 traslado de las

excepciones enarboladas®.

e) El 8 de septiembre de 2017 la sociedad demandante por conducto de su
representante legal sefior Orlando Rivera Vargas, cedido sus derechos
litigiosos a él, como persona natural. En auto de 19 del prenotado mes se
dispuso poner en conocimiento el anterior documento, el cual lo tendrian en
cuenta “en el momento procesal oportuno”, al tiempo que corrié traslado de

los medios defensivos?®.

f) El 20 de octubre de 2017 el Juzgado cognoscente tuvo en cuenta la
“oposicion realizada por la parte demanda a la cesion de derechos litigiosos”,

y convocd a audiencia del articulo 372 ibidem para el 10 de mayo de 20181,

g) El 25 de julio de 2018 -luego de haber sido reprogramada-, se celebro la
audiencia inicial, oportunidad en la que se resolvio, en primera medida, sobre
‘la cesion de los derechos litigiosos”. Al efecto, dijo la juez “se tendra en
cuenta para los efectos a que los que haya lugar”, todo, bajo las previsiones
del articulo 60 del CGP porque, “quien actue en el proceso tendra la calidad
de litisconsorte”. En segundo término, ordend al representante legal de la
demandada allegar un informe “juramentado de las preguntas formuladas por

el despacho del minuto 54:45 a 59:45, y en el minuto 01:15:00 de la presente

5 Ibidem, Fls. 419 a 426

" Ibidem. Fls- 430 a 433

8 Ibidem. Fls. 461 a 469

® Cuaderno “05DemandaAcumulada”. Archivo Digital “02C4 (DemandaAcumulada)” Fls. 38 y ss.
10 |bidem. Fls. 476 y 486.

11 Cuaderrno Principal nimero “003CuadernoPrincipalTomolllFolios724-991%20(1).pdf” FI. 106.
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audiencia” y se oficio al Ministerio de Educacion Nacional para que informara
“si para el 31 de agosto de 2015 otorgdé poderes al abogado de la parte

demandante o a la sociedad que representa”?.

h) Con sello de 9 de agosto de 2018 se presentd el informe solicitado en la
audiencia®®. En auto de 24 siguiente se pusieron en conocimiento de la parte
actora los anteriores documentos'®. El 28 del mismo mes, el demandante

realiz6 algunas “objeciones y aclaraciones” sobre los anteriores papeles®.

i) En audiencia celebrada el 7 de septiembre de esa anualidad la juez
dispuso escuchar a las partes en alegatos de conclusion®. En horas de la
tarde resolvio declarar la falta de jurisdiccion y competencia; en su lugar,
dispuso remitir las diligencias a la Seccion Tercera del Tribunal Administrativo
de Cundinamarcal’. En auto de 24 de octubre siguiente, esa Corporacion,
planted conflicto negativo de competencia, y dispuso remitir el proceso ante

el Consejo Superior de la Judicatura?®,

j) En curso de la actuacion ante ese organismo, concretamente el 19 de julio
de 2019, la parte actora elevé una solicitud de interrupcion del proceso por
enfermedad, entre el 30 de junio de 2018 y el 7 de septiembre de 2019*°. No
obstante, a través de la secretaria se ordenod remitir el expediente a la Corte
Constitucional, en cumplimiento al numeral 11 del articulo 241 de la
Constitucion Politica?®. La alta Corporacion, en providencia del 22 de marzo
de 2022, desato el conflicto y dispuso que, quien debia seguir conociendo el

proceso era el Juzgado 40 Civil del Circuito?'.

k) A través de proveido de 15 de junio de esa anualidad el juzgado

cognoscente dicté auto de obedecimiento a lo resuelto y estimé que como no

12 Cuaderno Principal. Archivo de Audio “021CP_0725143146914" Minu. 1:27 a 5:17 y FI. 157.
13 libidem. Fls. 259 a 262.

14 |bidem. Fl. 269.

15 |bidem. Fls. 293 a 300

16 Cuadernol5. AudienciasRealizadasProcesoFisico.

17 Ibidem. Archivo 07-09-2018 tarde
18“08CuadernoTribunalAdministrativoDeCundinamarcaSeccion3”. Archivo
“01CuadernoTribunalAdministrativoDeCundinamarcaSecciénTercera” Fls. 39 a 43
19 Cuaderno 10 “01CuadernoConflictoNegativoCompetencia” Fls. 59 a 66.

20 |bidem. FI. 81.

21 Cuaderno Principal. Archivo Digital “087ResuleveConflictoCompetencia220425”.
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existian “pruebas pendientes por practicar y en aras de continuar el curso de
la actuacion, se ordenara su inclusién en lista para la emision de la sentencia
correspondiente”, en los términos del articulo 120 del CGP?, providencia

que no fue objeto de recurso alguno (se resalta).

1) El 22 del citado mes el apoderado de la parte actora presentdé memorial
mediante el cual solicité pronunciamiento acerca de la (i) cesion de derechos
litigiosos que, en su entender, “esta pendiente de decision”; (ii) interrupcion
del proceso solicitada en el expediente del Consejo Superior de la Judicatura
y (iii) la tacha al testimonio de Olga Lucia Salazar Sosa?.

m) Posteriormente, en decision del 1 de noviembre, la juzgadora tomo
medida de saneamiento, en el sentido de conceder a las partes el téermino
de 5 dias para alegar de conclusion, pues estos habian sido escuchados
por otro funcionario en la audiencia celebrada el 7 de septiembre de 201824

(negrilla intencional).

n) Contra esta decision la sociedad demandante principal y en la acumulada
interpusieron recursos de reposicion, en subsidio apelacién, por las
siguientes razones: (i) que no ha sido resuelta la cesion de derechos
litigiosos, cuyo documento fue objetado por la contraparte; (ii) tampoco la
“objecion al informe juramentado”, que present6 el 28 de agosto de 2018,
porque el representante legal de La Previsora S.A. allegd "algunas pruebas
con posterioridad (...) que comprenden varios poderes, correos electronicos,
actas de audiencias prejudiciales y [que] dado su volumen fueron
[incorporados] en medio magnético”, de las que “nunca se corri6 traslado a la
parte demandada (...) ni se expreso... si se tendrian en cuenta las pruebas
[adosadas]’; (iii) que el ejecutado con posterioridad a la vista publica
celebrada el 25 de julio de 2018 incorporé una declaracion juramentada
rendida por Anibal Aldana y unas certificaciones de pago entregadas al Grupo
Acisay otras comunicaciones “que nunca fueron puestas en conocimiento de

la ejecutante”; (iv) que el 7 de septiembre fue adosada al expediente “una

22 |bidem. Archivo Digital “0890bedezcaseyCumplase20220615.pdf”.
23 |biidem. Archivo Digital “091ImpulsoProcesal220622.pd”.
24 |bidem. Archivo Digital “95AutoControlDelLegalidad20221101”.
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solicitud de tacha de falsedad de los testimonios de Olga Lucia Salazar Sosa,

Luis Alfredo Sanabria” y “Jorge Peralta... que nunca fueron objeto de

) El 25 de noviembre la sociedad actora pidi6 reconstruccién del expediente
basado en que “no reposa la solicitud de tacha de testimonio rendido por Olga
Lucia Salazar que fue radicado por un apoderado de mi poderdante dentro
del expediente en conflicto de competencias namero
11001010200020190011000"%. El 7 de diciembre que se tuvieran como

pruebas de oficio los documentos que relacion6 en el mismo memorial?’.

0) En proveido de 24 de enero de 2023 se emitieron tres decisiones: La
primera, negd una solicitud de suspension elevada por La Fiduprevisora
S.A.%8. La segunda, resolvi6 en forma adversa las reposiciones y la
procedencia de las apelaciones contra el auto de 1 de noviembre. Para
tal fin considerd que: (i) cualquier “situacion derivada de la preclusion
probatoria no alegada para el momento en que se cerro la etapa probatoria
resulta desprovista de ser revivida por las partes”, pues la determinacion del
15 de junio de 2022 -mediante el cual se orden6 obedecer y cumplir la orden
de la Corte Constitucional-, “no medio pronunciamiento alguno”, aunado a
que “cualquier valoracion de los testimonios es propio de la sentencia...”; (ii)
en todo caso la cesion y su oposicion fueron resueltas en la audiencia
celebrada el 25 de julio de 2018 [minuto: 1:28]”; (iv) las “objeciones al informe
rendido, asi como la falta de traslado de otras solicitudes”, mediante
interlocutorio de 24 de agosto de 2018, se pusieron en conocimiento de las
partes segun lo dispone el articulo 195 del CGP; (v) con posterioridad al 7 de
septiembre de 2018, en la audiencia de instruccion y juzgamiento, se advirtié
que “en caso de tener algun requerimiento adicional sobre alguna actuacion
especifica e incluso sobre la solicitud y practica de pruebas, deberian
manifestarlo previo a concederles el uso de la palabra para que presentaran
sus alegatos de conclusion. Lo cual incluso guardaba relacion con lo atinente

a la testigo cuestionada por la parte actora. Sin embargo, la etapa procesal

25 |bidem. Archivos Digitales “096Reposicion20221108.pdf” y “099Reposicion20221108.pdf"".
26 Ibidem. Archivo Digital “104SolicitudReconstruccion20221125”

27 |bidem. Archivo Digital” 12SolicitudPruebas20221207.pd”

28 |bidem. Archivo Digital. “114AutoNiegaSolicitudSupension 20230124".
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precluyd sin manifestaciones puntuales al respecto” y; (vi) en cuanto a la
interrupcion “no fue presentada ante este [estrado] durante el periodo... de
conocimiento, luego no le competia asumir decisién alguna”; de todas formas
“cualquier irregularidad (...) esta saneada?®”. La tercera, (i) reconocié poder
a Tatiana Virgiez Ramirez como apoderada del ejecutante en la demanda
principal; (ii) denegd la reconstruccion; y (iii) no accedi6é a la solicitud de
prueba de oficio “al advertirse que la parte interesada pretende su
incorporacion al interior del plenario, luego de omitir su aporte en el momento

procesal oportuno™>°,

p) Contra la segunda decisién los demandantes solicitaron adicién,
modificacion, reposicion, apelacion y en subsidio queja. La
complementacion, porque no fue motivada la interrupcion, es decir, si se
niega o se rechaza “con el fin de ejercer el derecho de contradiccion”. Las
demas sobre la negativa de conceder el recurso de apelacion contra el
proveido de 1 noviembre de 2022, radic6 en que no es cierto que el
expediente esté completo, lo que impide alegar de conclusion, porque la
apelacion se subsume en las hipotesis del numeral 5 del articulo 321
ejusdem, pues existe un “incidente de interrupcion”, que afecta la validez de
todo lo actuado y no fue resuelto®. La tercera fue recurrida en reposicion y
apelacion porque la negativa a lareconstruccién, no tuvo en cuenta que no
reposa el archivo de la tacha al testimonio de “Olga Lucia Salazar”, a pesar
de que se radico en el tramite del conflicto de competencia. Y, sobre la
prueba de oficio, desconoce su utilidad para verificar los hechos aducidos

por la demandada “respecto a documentos previamente allegados”.

g) A través de proveido de 7 de julio hogafio se resolvieron los diferentes
reparos contra el segundo de los proveidos supra citados, en la que nego el
recurso de apelacion en cuanto a la reconstruccién del expediente (numeral

2); concedio la alzada contra el que nego el “decreto de pruebas”™?. Para

29 |bidem. Archivo Digital “115AutoResuelveReposicion 20230124”.

30 |bidem. Archivo Digital “116AutoTramite 20230124.pdf”.

s Ibidem. Archivos Digitales “117RecursoReposicion20230130”,
“9RecursoReposicionQueja20230130”, “120RecursoReposicion20230130” y Ibidem.
“122RecursoReposicion20230130.pdf”

32 |bidem. Archivo Digital “126AutoResuelveReposicion (1) 20230707".
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arribar a esa decision dijo que las piezas de los expedientes estaban
completas, y acerca de la tacha al testimonio de Olga Lucia Salazar, reiterd
la saneabilidad de cualquier irregularidad. En cuanto a las pruebas justifico
Su negativa porque cuando son de oficio tienen una “especifica connotaciéon
y oportunidades, no siendo un imperativo a peticion de parte, sino ante la
necesidad de verificar hechos objeto de controversia, ni mucho menos un
espacio para habilitar a los extremos procesales a agregar elementos que a

Su juicio resultan importantes”.

r) En determinacion de la misma fecha concedio el recurso de queja, que
hoy ocupa la atencién del despacho. Y la apelacion por “no atender los
efectos de la interrupcion alegada”y la omision de practica de pruebas”. En
lo que respecta a la interrupcion enfatizé que no fue presentada ante el
juzgado sino en el Consejo Superior de la Judicatura; por tanto, no era de su

competencia resolverla

CONSIDERCIONES

El recurso de queja esta encaminado principalmente a establecer si es
ajustada a derecho la negativa de conceder el recurso de apelacion, tal cual
se desprende del articulo 352. Para tal fin cumple anotar la concurrencia de
los requisitos para conceder una apelacion: que la providencia o decision
debe ser susceptible de alzamiento conforme al principio de taxatividad que
orienta la materia; que sea interpuesta en la oportunidad prevista en la ley;
gue el apelante sea parte o tercero; y que la providencia le cause algun

agravio.

En el presente caso se anticipa el fracaso del disenso porque el legislador no
previé como apelable la decision que concede a las partes el término para
alegar de conclusién y ordenar enlistar el proceso para sentencia, en los
términos del articulo 120 ibid, pues no esta en ninguno de los eventos

previstos en el articulo 321 ibidem o en alguna norma especial.

33 |bidem. Archivo Digital “127AutoConcedeQuejayApelacionParcial (2) 20230707”.
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Que exista un ‘incidente de interrupcién de términos’, como lo llamé la parte,
-que dicho al paso fue desistido (ver auto de 24 de octubre de 2023) no convierte
en apelable la determinacién. Menos aun, la injerencia de otras tematicas como
la presunta falta de piezas procesales o la omision de pronunciamiento al
escrito de cesion, sobre el cual, valga anotarlo, si hubo decisién. Téngase en
cuenta que las providencias listadas como pasibles de este medio,
constituyen “un numerus clausus no susceptible de extenderse, ni aun so
pretexto de analogia, por el juez a casos no contemplados en la Ley™*. Se
recuerda que el decisor de la queja no debe inmiscuirse en el contenido de la
decisidon o sus motivaciones, campo que se abre en el evento de considerar mal
denegada la alzada, pero, en todo caso, sélo después de concedida entrard en ese

analisis, no antes.

2. Conforme el articulo 365 ejusdem, se condenara en costas a los
recurrentes.
DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota-
Sala Civil, RESUELVE: DECLARAR bien negado el recurso de apelacion

interpuesto por los demandantes contra el auto arriba referenciado.

Condenar en costas. Como agencias en derecho fijese la suma ¥2 S.M.M.L.V.
(ndm. 7, articulo 5 Acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de agosto de 2016).

Devuélvanse las diligencias al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE,

RICARDO GO
Magistrado

34 C. S. de J., auto del 4 de junio de 1998.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogot4, D. C., quince (15) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: RICARDO ACOSTA BUITRAGO

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Grupo ACISA S.A.S.
Demandados: Fiduciaria La Previsora S.A.
Tema: Auto

Se ocupa el despacho de resolver el recurso de apelacion, subsidiariamente
interpuestos por los demandantes -el de la demanda inicial y el de la
acumulada-, contra el auto de 24 de enero de 2023, mediante el cual el
Juzgado 40 Civil del Circuito de Bogota, nego una solicitud de pruebas de

oficio, entre otras determinaciones!.

ANTECEDENTES

En la otra providencia de esta misma fecha se resefid con suficiencia lo
acontecido en el proceso de manera que para lo que interesa en la decision
de ahora basta con sefialar que en la providencia del 24 de enero de 2023 se
emitieron tres decisiones principales, pero la tercera negé unas pruebas de
oficio porque a través de la peticion “la parte interesada pretende su
incorporacion al interior del plenario, luego de omitir su aporte en el momento

procesal oportuno”.
Los recurrentes alegaron que la decision desconoce la utilidad de la prueba
para verificar los hechos aducidos por la demandada “respecto a documentos

previamente allegados”.

El proveido de 7 de julio hogafio negé la reposicion, pero concedié la alzada3.

1 “01CuadernoPrincipal”. Archivo Digital “115AutoResuelveReposicion 20230124”
2 Ibidem. Archivo Digital “116AutoTramite 20230124.pdf".
3 Ibidem. Archivo Digital “126AutoResuelveReposicion (1) 20230707".
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En esencia, justificO su negativa porque las pruebas oficiosas tienen “una
especifica connotaciéon y oportunidades, no siendo un imperativo a peticion
de parte, sino ante la necesidad de verificar hechos objeto de controversia, ni
mucho menos un espacio para habilitar a los extremos procesales a agregar

elementos que a su juicio resultan importantes”.

CONSIDERACIONES

1.- El articulo 170 ejusdem, estipula que el juzgador: “debera decretar
pruebas de oficio, en las oportunidades probatorias del proceso y de los
incidentes y antes de fallar, cuando sean necesarias para esclarecer los
hechos objeto de la controversia” (negrilla intencional), es decir, que en
principio, el denominado poder-deber solo se ejerce durante la etapa
probatoria y antes de expedirse la sentencia con el fin de evitar dos
circunstancias, fallos inhibitorios y nulidades, lo que no implica aliviar la
obligacion de las partes de probar los supuestos de los hechos alegados,
pues “aunque al juez se le exige acuciosidad y dinamismo en la basqueda de
la verdad real sobre la cual ha de definir la controversia, esa labor no se
extiende hasta el punto de tener que suplir en cualquier supuesto la carga

probatoria que le incumbe a las partes” (CSJ sentencia SC 5676 de 2018).

De ahi que el funcionario no puede ordenar pruebas a gusto de los litigantes,
menos cuando se las sugieren como oficiosas, pues “no se trata... de que el
juez tome la bandera de una de las partes, ni que dirija su esfuerzo a construir
la que desde su personal perspectiva debe ser la respuesta para el caso, sino
gue su iniciativa debe contribuir a dar forma a una hipotesis que muestra
algunas trazas en el expediente y que, siendo coherente, atendible y fundada,
aparece apoyada por los medios de conviccidn a su alcance y se ajusta
plausiblemente a una solucion que acompase con el ideal de justicia” (SC 23
de noviembre de 2010, rad. 2002-00692-01).

En el asunto que se analiza, prontamente advierte el despacho el tropiezo del

recurso porque no puede acusarse de error al juzgador por negarse a

4 Citada en la sentencia de SC 592 de 25 de mayo de 2022, expediente 770345y a su vez en la SC
5676 del 18 de diciembre de 2018,
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decretar medios suasorios ex officio, si se toma en cuenta que la ley no
impuso limites materiales al decreto de pruebas por parte del juez, como si
ocurre en el caso de las partes pues la facultad oficiosa deriva de su deber
como director del proceso y de su compromiso por hallar la verdad como

presupuesto de la justicia.

Por lo anterior, los medios suasorios que piden sean decretados de oficio que
no son otros sino el escrito de “objeciones” presentadas al informe rendido
por el representante legal de la interpelada, en cual afirmé acompafar varios
CDS, que contienen las gestiones, auditorias y poderes remitidos; asi como
también las de las “tachas de falsedad” sobre unos testimonios, son
elementos que se deberan analizar el juez al dictar la sentencia, pues solo él
sabe qué insumos necesita para encontrar la prueba de los hechos en que
se basan las pretensiones, o declarar probada las excepciones planteadas.
Por tanto, esa potestad no puede ser desplazada por esta magistratura, sin
perjuicio de que posteriormente —si a ello hubiera lugar-, el mismo funcionario

reexamine el punto.

Es mas, el juez, al resolver la reposicion (Ene. 24), advirtié que: “de cualquier

modo la valoracién de los testimonios es propio de la sentencia y bien puede

la parte hacer énfasis en los supuestos que estime pertinentes para demeritar

su alcance al momento de alegar de conclusion” (se subraya).

De ahi que la jurisprudencia venga sosteniendo que: “No puede perderse de
vista que el decreto de pruebas de oficio es un precioso instituto a ser usado
de modo forzoso por el juez, cuando en el contexto del caso particularmente
analizado esa actividad permita superar una zona de penumbra, o sea, que
debe existir un grado de certeza previa indicativo de que, al superar ese
estado de ignorancia sobre una inferencia concreta y determinada, se
esclarecera una verdad que permitird decidir con sujecion a los dictados de
la justicia” (SC 2215-2021)°.

3. Conclusién: se confirma el proveido.

5 También citada en la SC 592 de 25 de mayo de 2022, expediente 770345.
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DECISION:

E