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Proyecto discutido y aprobado en Sala de Decision de 18 y 25 de octubre de 2023.

Se procede a resolver el recurso de apelaciéon interpuesto por la
codemandada Saludcoop EPS OC en liquidaciéon (actualmente liquidada), contra
la sentencia proferida el 04 de noviembre de 2022 por el Juzgado 50 Civil del

Circuito de esta ciudad, en el asunto en referencia.

I. ANTECEDENTES
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1. Pretensiones!

La parte demandante radic6 demanda tendiente a 7) la declaracion de
existencia de falla médica por parte de la Epsiclinicas S.A., propietaria del
establecimiento de comercio Clinica Santa Bibiana y/o Saludcoop EPS, en virtud
de los procedimientos clinicos y quirurgicos efectuados a Diego Ivan Castro Ufiate
a partir del 29 de abril de 2009 que le produjo un dafio antijuridico con secuelas
parciales, temporales y permanentes; #) la declaracion de responsabilidad civil,
contractual y solidaria, que debe llevar al reconocimiento y pago de las
indemnizaciones por perjuicios materiales y morales al afectado directo y demas

demandantes.

Consecuencia de lo anterior, sean condenadas al pago de z7) dafio
antijuridico: (a) 1000 smlmv a favor de Diego Ivan Castro Ufate como afectado
directo y lesionado, (b) 1000 smlmv a Diana Zoraya Triana Martinez, como
conyuge del senor Castro Ufate; y (¢) 500 smlmv a cada uno de los siguientes:
Vivian Natalia Castro Triana, hija; Sara Lorena Castro Triana, hija; Ana Bertilda
Ufate Vargas, madre; /) dafio emergente: $70.000.000 a favor de Diana Zoraya
Triana Martinez; ») perjuicios compensatorios por el duelo y la aflicciéon producto
de la pérdida de capacidad fisica, disminucién de la capacidad laboral, causados y
proyectados hasta la probabilidad de vida que certifique el DANE, a Diego Ivan
Castro Unate; 27) intereses sobre las sumas anteriores a la tasa del interés legal, mas

alta vigente; y »2) las costas del proceso.

2. Fundamentos facticos de las pretensiones?®

2.1. Diego Ivan Castro Ufate fue sometido al “paseo de la muerte”, en tanto,
al presentar los primeros sintomas de apendicitis el 29 de abril de 2009, acudi6 a
Saludcoop sede Policarpa donde lo atendieron y le suministraron unas ampolletas
para el dolor, y cerca del mediodia se le indicé que, no se le podia realizar una

ecografia abdominal que requeria de urgencia; por lo que fue direccionado a su

1 Cuaderno de primera instancia, cuaderno 01, paginas 136 a 146.
2 Ibidem, paginas 11 a 23.
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casa, con la prevencién de que, de continuar con la dolencia, debia ir a Saludcoop

Sede 104 a “dicho examen”.

2.2. Al persistir su estado, se dirigi6 a Saludcoop Sede 104, donde le fue
realizado el medio y se dirigi6 a la “casa N° 77, donde no lo atendieron, al no poder
abrirse la historia clinica porque presuntamente no habia pagado el mes de
diciembre de 2008, y por sus propios medios debid llegar a Saludcoop Policarpa,

en avanzadas horas de la tarde.

2.3. En la noche del 29 de abril fue valorado y dejado en observacion,
adicional, se le “pidid otro examen”; y aproximadamente a las 11:00 pm, fue

diagnosticado con apendicitis.

2.4. A'las 13:00 horas del 30 de abril de 2009 fue remitido a la Clinica Santa
Bibiana, entidad que lo recibi6 cerca de las 14:00 y posteriormente, a las 19:00

horas le fue practicada cirugia de apendicectomfia.

2.5. El 03 de mayo siguiente fue dado de alta con diagndstico final de

“apendicetomia fibrino purnlenta” (sic); momento en el que no se tuvieron en cuenta:

- Los episodios de mareos, nauseas, dolor abdominal agudo y debilidad total,

posteriores al operatorio.

- La dieta alimenticia brindada con “yuca, papa criolla, arveja”, ‘“alimentos

altamente irvitantes”.

- Para la salida, solo le fue recetado ibuprofeno 400 mg y nada mas; sin

antibiotico.

2.6. Después del egreso, en horas de la noche y en la manana siguiente,
presentd vomito y dolor abdominal agudo; por lo que, a las 22:00 se traslado al
Hospital Universitario Clinica San Rafael. Para ese entonces, tenia inflamacion total

del abdomen, color rojizo de la piel, “afiebrada” y dolor insoportable.



T. S. B. S. CIVIL - EXP. 110013103 031 2012 00251 01

2.7. El 05 de mayo fue intervenido quirdrgicamente, al encontrarse

septicemia total en la cavidad abdominal.

2.8. Después de “veinte cirugias aproximadamente”, fue dado de alta el 30 de

junio de 2009, con el abdomen abierto y “estado fisico lamentable”.

2.9. Como consecuencia de la “impericia, negligencia y falta de cuidado” de la
atencion inicial en Saludcoop y en la Clinica Santa Bibiana, terminé con peritonitis,
con tratamientos que se extendieron y con secuelas como lo fue una “hemocolectonria
derecha”, una ““ileostomia de actual’; con manejo de “carayas” y bolsas de colostomia,

hasta que fue posible el cierre de la leostomia.

2.10. En julio de 2011 se le efectud el retiro de la colostomia, con cierre de

ilestomia; lo que lo mantuvo un mes mas hospitalizado en el Hospital Universitario

Clinica San Rafael.

2.11. En la actualidad tiene un orificio abdominal de aproximadamente
cinco centimetros de diametro “por donde excreta sustancias viscosas y de un olor

desagradable”; y continua con controles periédicos.

2.12. A partir de lo sucedido, los demandantes han tenido que asumir un

sinnimero de gastos, aunados a los perjuicios morales padecidos.

3. Posicion de la parte demandada

3.1. Corporacion IPS Saludcoop - Clinica Santa Bibiana,? 7) se opuso a las
pretensiones; 77) dio respuesta a cada uno de los hechos; y 77) propuso como
excepciones de fondo: a) necesidad de prueba de la culpa en el juzgamiento de los
profesionales de la ciencia médica en el ambito de la responsabilidad civil, b) la
existencia de riesgo tipico en la apendicectomia desvirtuar la responsabilidad de los
ejecutores del acto quirdrgico, c) la causa extrana por fuerza mayor y caso fortuito

en la practica quirurgica desvirtda la responsabilidad subjetiva del equipo de salud,

3 Ibidem, paginas 172 a 201.
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d) inexistencia de obligacién de resultado, exigencia de obligaciéon de medios en el
acto quirdrgico, €) cumplimiento de las obligaciones contractuales y legales, y f) la

genérica.

3.2. La EPS Saludcoop?, /) dio respuesta a cada uno de los hechos; 7) se
opuso a las pretensiones; y ) propuso como excepciones de fondo: a) inexistencia
de elementos de la responsabilidad extracontractual solicitada, b) falta de relacion
de causalidad entre el origen de los perjuicios solicitados y la EPS Saludcoop, c) el
hecho de un tercero como eximente de la responsabilidad que se imputa a la EPS
Saludcoop, d) discrecionalidad cientifica que no responsabiliza a la EPS Saludcoop
por los actos médicos - quirirgicos que ejecuta su red de servicios, e) falta de
participacion de la EPS Saludcoop en los actos médicos - quirdrgicos ejecutados
por la red de servicios al usuario demandante, f) cumplimiento de las obligaciones

contractuales por parte de la EPS Saludcoop, y g) la genérica.

3.3. Epsiclinicas S.A., fue notificada por aviso, sin contestar la demanda, ni

proponer medio exceptivo alguno”.

4. Integracion del contradictorio®

En proveido del 24 de septiembre de 2014, la judicatura tuvo como
litisconsorte necesario a la Corporacion IPS Saludcoop; y le tuvo en cuenta la
contestacion a la demanda presentada por la EPS Saludcoop.

5. Denuncia del pleito’

La EPS Saludcoop formulé denuncia del pleito en contra del médico Jhon

Cuervo Bolivar, al sefialarlo como el profesional que intervino al paciente; empero,

en decision del 02 de marzo de 2016 se tuvo como improcedente tal peticion.

4 Ibidem, paginas 202 a 227.

5 Ibidem, pagina 279.

¢ Ibidem, pagina 264.

7 Ibidem, archivo 002, paginas 02 a 06 y 09.
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6. Llamamiento en garantia®

La Corporaciéon IPS Saludcoop - Clinica Santa Bibiana, solicit6é llamar en
garantfa al médico Jhon Cuervo Bolivar, al tratarse del galeno que intervino al
demandante. En pronunciamiento del 02 de marzo de 2016, se requiri6 a la parte
para que acercara copia del contrato en que fundé la solicitud; y el 09 de junio de

2016 se rechazo lo instado, por falta de cumplimiento a lo requerido en anterior.

7. Sentencia de Primera Instancia’

El Juzgado 50 Civil del Circuito de la ciudad, en pronunciamiento del 04 de

noviembre de 2022 dispuso:

“[Primero: —Declarar] no probadas ni fundadas la totalidad de las excepciones de mérito
Sformuladas en este caso por el extremo pasivo por las razones expuestas en la parte motiva
de esta decision.

[Segundo: — Declarar] gue la EPS SALUDCOOP — En Liguidacion-, y la sociedad
EPSCICLINICAS S.A. — como propietaria del establecimiento de comercio Clinica
Santa Bibiana, son responsables civiles, solidaria, contractual y extracontractualmente
respectivamente conforme se indico en la parte motiva de esta decision, por los dasios y
perjuicios irrogados a [Diego Ivan Castro Unate, 1ivian Natalia Castro Triana, Sara
Lorena Castro Triana, Ana Bertilda Ufiate VVargas y Diana Soraya Triana
Martinez,] conforme a lo esbozado en esta sentencia y en relacion con los actos médicos de
tratamiento, diagnostico y referencia asi como por la apendicetomia y secuelas de la misma,

inferidas al seitor [Castro Unate] durante los dias 29 y 30 de abril del 2009.

[Tercero: — Condenar] a los accionades EPS SALUDCOOP y la sociedad
EPSCICLINICAS S.A. - como propietaria de la |Clinica Santa Bibiana), al pago
de las siguientes sumas de dinero a titulo de perjuicios, a mas tardar dentro de los cinco
(5) dias a la ejecutoria de la presente providencia, mis los intereses legales que se cansen
sobre las mismas de no verificarse el pago dentro del término anteriormente indicado:

1. En favor del seiior [Diego Ivan Castro Ufiate:]

° $48°756.056,00 a titulo de lucro cesante consolidado
° $235.387.085,00, a titulo de lucro cesante futuro
o 30 SMLMYV, a titulo de perjuicios morales

2. En favor de las senoras [V'ivian Natalia Castro Triana, Sara Lorena Castro
Triana, Ana Bertilda Ufiate 1" argas y Diana Soraya Triana Martinez, ] el equivalente
a 10 [smlmv] para cada una a titnlo de perjuicios morales.

8 Ibidem, archivo 003, paginas 02 a 04, 07 y 08.
? Ibidem, grabacién 32 y archivo 33.
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[Cuarto: — Condenar] en costas a los demandados. Por Secretaria liguidense incluyendo
como agencias en derecho, la suma de §11.000.000,00.”

Para motivar la decision, el @ guo realizé6 un recuento de las pruebas
recaudadas y enfatiz6 la evidente tardanza en el manejo de la apendicitis
fibrinopurulenta presentada por el codemandante Diego Ivan Castro Ufate; quien
pese al cuadro de evolucion previo al ingreso a la IPS Clinica Santa Bibiana no fue
atendido con la premura debida, ni le fueron desplegados los procedimientos que
se tornaban de rigor, al haber desarrollado signos de infeccién, previos a la

intervencion quirdrgica, no tratados como el protocolo imponfa.

Explic6 que, debié haberse seguido el manual de procedimientos de
urgencia y una vez estabilizado el paciente, practicar la intervencién por
laparotomia, con acceso a la cavidad afectada, limpieza interna y manejo de los
focos de infeccion; no obstante, se le realizé una laparoscopia, eleccion médica que
desatendi6 las horas de evolucion, la peritonitis que surgié como agravante y que
finalmente requirié de diversas intervenciones para su tratamiento, ultimas que

estuvieron a cargo del Hospital Universitario Clinica San Rafael.

Precis6 que el régimen de responsabilidad aplicable a la victima directa era
el contractual, y para las indirectas, era extracontractual; que, en ambos casos, se
probaron sus elementos; por lo que, se impone la reparacién del dafio a cargo de
la EPS al ser guardiana de la atencion prestada, y de Epsiclinicas S.A., quien no

contesto la demanda, ni concurrié a ninguna de las audiencias.

8. Recurso de Apelacion

La codemandada Saludcoop EPS OC en liquidaciéon (actualmente

liquidada), interpuso recurso de apelacion, para lo que se especifica:

8.1. Como reparos concretos a la decision'’ enuncié que: 7) no se podia
encausar una carga probatoria, practica y médica a la impugnante, respecto a las

“pricticas” ejercidas por las IPS; 7)) de conformidad con la historia clinica, los

10 Ibidem, grabacion 32, minutos 1:15:00 a 1:20:00 y archivo 33.
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procedimientos adelantados al demandante, todos fueron solicitados y tramitados;
los que se cumplieron a cabalidad; 7zz) hay una serie de horas y fechas en la historia
clinica, que no dan claridad y generan un vacio, como error de cargas probatorias,
de “ambas partes”; i) el paciente no siguié a cabalidad las recomendaciones que se
le hicieron, ni las sefiales de alerta, una vez dado de alta; y ») la IPS prest6 de manera
directa y autbnoma los servicios, sin existir responsabilidad, ni solidaridad por parte

de Saludcoop; al tratarse de un tema de atencion.

8.2. En el escrito de sustentacion ante esta sede!!, indicé el extremo como

temas que paso por alto el juez de primera instancia:

7) Las funciones de la EPS y de la IPS. Con fundamento en el articulo 2 del
Decreto 1485 de 1994, acerca de las responsabilidades de las entidades promotoras
de salud, y las asignadas a las Instituciones Prestadoras de Salud, indic6 que, era
evidente que la encartada no “habia prestado como tal” un servicio de salud, al ser ello

propio de la IPS; sin ser de recibo la presunta omision de responsabilidad.

1) La falta de relacion de caunsalidad entre los perjuicios solicitados y el actuar de
Saludeoop EPS hoy liguidada, como Entidad Promotora de Salud. lteté que, no hay
relacion alguna con los procedimientos médicos realizados por los profesionales
de salud; lo que denota inexistencia de causalidad; el dafio no esta acreditado. Las
secuelas y lesiones del usuario fueron propias del desarrollo del proceso de
correccion clinica y quirargica de un “efecto adverse” como “riesgos y complicaciones”

propios de la apendicectomia, que involucra una sepsis abdominal post quiriargica.

21) Autonomia médica en el ejercicio de la profesion en el sistema de salud que no
responsabiliza a Saludcoop EPS, hoy lignidada. La relacibn médico paciente se basa en
la confianza y en la autonomia e independencia profesional de la cual, gozan
plenamente los galenos y, por ende, estos dltimos son los responsables de la toma

de decisiones en el tratamiento y procedimientos a someter al paciente.

11 Cuaderno de segunda instancia, archivo 10, paginas 03 a 09.
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La autonomia y discrecionalidad no fue debidamente atendida, puesto que,
no se precisé ese aspecto, crucial para proferir el fallo, cuando no se tuvo injerencia

en los procedimientos realizados.

w) Cumplimiento de las obligaciones contractuales por parte de Saludeoop EPS hoy
lignidada. Enfatiz6 la separacion de funciones entre la EPS y la IPS, que debe

atenderse y llevar a concluir que lo ocurrido no es imputable a la impugnante.

Por dltimo, sefialé que la entidad actualmente esta liquidada, por lo que

carece de personeria juridica.

9. Pronunciamiento del demandante como no recurrente!?

Ante esta instancia el apoderado de los demandantes acercé escrito para

refutar el medio impetrado, apoyar la sentencia e insistir en su convalidacion.

II. CONSIDERACIONES

1. La competencia del Tribunal estd delimitada por los puntos de
controversia expuestos como reparos concretos, ampliados en la sustentaciéon de
la apelacion, y estan vedados los temas que no hayan sido debatidos frente al fallo
de primera instancia como enmarcan los articulos 320 y 328 del Cédigo General

del Proceso.

2. Desde ahora se advierte que se confirmara la sentencia refutada al tornarse
improéspero el recurso que formul6 la discrepante, toda vez que los puntos de
inconformidad no permiten acceder a las pretensiones del medio de impugnacion

vertical impulsado.

Sumado a lo anterior se otea que, no es posible desenlazar en su integridad
los puntos de apelacién que se fijaron como de conocimiento de este grado; puesto

que, la sustentacion no versé por completo frente a los mismos.

12 Cuaderno de segunda instancia, archivo 11.
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En tal cariz, la EPS tnicamente ampli6 lo concerniente a la responsabilidad
y solidaridad en la atencién brindada al paciente, para lo que recalcé que, debid
darse un analisis en otro sentido, al ser disimiles las funciones entre la mencionada

y las instituciones prestadoras de servicios.

Al hilo de lo dicho, se dejaron huérfanos de sustentacion los items 77 a 2,
que fueron meramente enunciativos, consistentes en “z) de conformidad con la bistoria
clinica, los procedimientos adelantados al demandante, todos fueron solicitados y tramitados; los
que se cumplieron a cabalidad; 1) hay una serie de horas y fechas en la historia clinica, gue no
dan claridad y generan un vacio, como ervor de cargas probatorias, de “ambas partes”; y iv) el
paciente no signio a cabalidad las recomendaciones que se le bicieron, ni las seiales de alerta, una

vez dado de alta.”

La apelante no trajo ante esta instancia apartes de la historia clinica (o de las
demas pruebas practicadas) que de manera concisa dieran peso a su dicho,
incumpliendo el rigor normativo del inciso ultimo del articulo 327 del estatuto
procesal civil que impone que “/e/] apelante deberd sujetar su alegacion a desarrollar los

argumentos expuestos ante el juez de primera instancia’.

Premisa que, se hace patente al auscultar que, las deficiencias achacadas no
recayeron propiamente en el acceso a la atencion, sino, en lo inoportuna y dilatada
que fue aquella”, sin hallar justificacién alguna la demora, ni el tipo de
procedimiento que se efectué (laparoscopia) y que posteriormente debié ser
corregido; lo que de forma eficiente agravo la afeccién primigenia que padecio el

promotor.

Lo narrado impide abarcar un estudio no especificado y por contera, no
desarrollado ante esta Corporacion, al no haber trascendido las tematicas dadas a

conocer como reparos concretos, a la fase de argumentacion que debia surtirse

13 Cuaderno de primera instancia, grabacién 32 — sentencia, minuto 27:00 y ss.

10
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ante esta colegiatura; como resultado de una sustentacion parcial de lo enunciado

ante el a quo'™.

3. Fincado este medio vertical inicamente en lo que atafie a los derroteros
sustentados 2y v (no se podia encansar una carga probatoria, prdctica y médica a la impugnante,
respecto a las ‘pricticas” ejercidas por las IPS; y la IPS prestd de manera directa y antonoma
los servicios, sin existir responsabilidad, ni solidaridad por parte de Saludcoop; al tratarse de un
tema de atencion); se avizora que, su resolucion comparte iguales fundamentos de

hecho y de derecho, por lo que, seran desatados de forma conjunta.

Para esta Sala de Decision es claro que, Saludcoop Entidad Promotora de
Salud, actualmente Saludcoop EPS OC Liquidada, no puede ser exonerada del
juicio de responsabilidad que le alcanzo, puesto que, fueron satisfechos los
requisitos axiolégicos para tenerla como obligada a la prestacion del servicio de
salud de manera integral, eficiente, oportuna y de calidad al demandante Diego
Ivan Castro Uflate como usuario, una vez se dio el evento cuestionado y puso en
marcha los distintos 6rdenes de la red prestadora; mas cuando, la atencion dilatada
trajo consecuencias considerables y de relevancia que no estan en entredicho como

apelacion. Para esto se amplia:

3.1. La juez de primera instancia acentué que', la atenciéon fue brindada por
la Clinica Santa Bibiana y la IPS Policarpa, pero que ello, estaba “ljos de desvirtuar la
responsabilidad de la atencion de la EPS Saludeoop™, al ser las entidades “adscritas,
contratadas o integrantes de la red de prestadores de servicios de la EPS para la época de los
hechos”, por lo que, las omisiones comprometian no solo la responsabilidad

individual de esas prestadoras “como entidades dispensadoras del servicio, sino de la EPS

14 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia STC3846-2021. MP. Dr. Luis Armando Tolosa Villabona.
“Ahora, el otro requisito del aludido precepto, atafie a una afirmacién puntual de los aspectos del fallo que suscitan la
inconformidad, es un pronunciamiento conciso de aquellos puntos adversos para el recurrente con tal incidencia que, de haberse
resuelto de otra manera, darfa lugar al quiebre de la decisién y, a obtener un resultado favorable para el apelante.

Ese esbozo preliminar, es una disquisicién concisa relativa a la controversia que se desarrollard ante el juez de segundo grado en
la fase sustentacién.

El caracter breve de los reparos no apateja insuficiencia, defecto cuyo resultado es la desercién de la alzada, segin lo establece
el inciso final del canon 322 idem.*

Bajo ese horizonte, la escasez de puntualidad y concrecién que impliquen orfandad en el reparo, habilitan al @ guo y al ad guem
para declarar la desercién de la apelacion.”

*(...) Si el apelante de un anto no sustenta el recurso en debida formay de manera oportuna, el juez de primera instancia lo declarard desierto. 1.a
misma decision adoptard cuando no se precisen los reparos a la sentencia apelada, en la forma prevista en este numeral. El juez de segunda instancia
declarara desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que no bubiere sido sustentado (...)” (Subraya del Despacho).

15 Cuaderno de primera instancia, grabacién 32 — sentencia, minutos 43:00 a 47:30.

11
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misma’; mas cuando la atencién de Diego Ivan Castro Unate fue recibida en virtud

de la afiliacion.

Pretender que el examen se realizara unicamente a partir de las
autorizaciones para medicamentos, procedimientos, practicas de examenes, sin
importar la “calidad del servicio” que brinde su red de prestadores, desconoce “/os 7zis
minimos deberes que como aseguradora del servicio de salud le fueron confiadas a partir de la Ley
100 de 1993”; como lo recordé la Corte Suprema de Justicia en la sentencia SC2769

de 2020; para lo que leyo:

“Por lo tanto, no es suficiente que se facilite el acceso de los usunarios a los centros de
atencion hospitalaria o los especialistas particulares, ya sea que obren por cuenta de las
EPS 0 como agentes alternos, para que se entienda cumplido el cometido de éstas dentro
del marco de la Ley 100 de 1993 y las demds normas complementarias, toda vez que su
compromiso se extiende a propender porque se logren evitar las afecciones previsibles y
superar satisfactoriamente los padecimientos detectados, todo ello con prontitud y
brinddndole al paciente un trato acorde con la dignidad humana.”

De otro aparte de la misma providencia, en el que se hace alusién a la

sentencia SC13925 de 2016, destacé:

“La funcion que la ley asigna a las IPS las convierte en gnardianas de la atencion que
prestan a sus clientes, por lo que habran de responder de manera solidaria si se demuestran
en el proceso los demds elementos de la responsabilidad a su cargo, toda vez que las normas
del sistema de seguridad social les imponen ese deber de prestacion del servicio.

E/ juicio de imputacion del hecho como obra de las instituciones prestadoras del servicio
de_salud quedard desvirtuado si se prueba que el daiio no se produjo por el
quebrantamiento de los deberes legales de actuacion de la IPS, sino a otra razin, como
por gjemplo a una deficiencia organizativa, administrativa o presupuestal de la EPS; a
la conducta de uno o varios agentes particulares por fuera del marco funcional de la IPS
o, en fin, a la intervencion juridicamente relevante de un tercero, de la propia victima o a
un caso _fortuito.

La atencion médica de hoy en dia requiere habitualmente que los pacientes sean atendidos
por varios médicos y especialistas en distintas dreas, incluyendo atencion primaria,
ambulatoria especializada, de nrgencias, quirsirgica, cuidados intensivos y rehabilitacion.
Los usuarios de la salud se mueven regularmente entre dreas de diagndstico y tratamiento
que pueden incluir varios turnos de personas por dia, por lo que el niimero de agentes que
estan a cargo de su atencion puede ser sorprendentemente alto.

Todas esas personas podrian tener un influjo decisivo en el desenvolvimiento cansal del
resultado lesivo; sin embargo, para el derecho civil no es necesario, ni posible, ni itil
realizar un cdlenlo matematico del porcentaje de intervencion de cada elemento de la
organizacion en la produccion fisica del evento adverso. Para atribuir la antoria a los
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miembros particulares, basta con seleccionar las operaciones que el jue considera
significativas o relevantes para endilgar el resultado a uno o varios miembros de la
organizacion, tal como se dijo en paginas precedentes.”

(Subraya de esta Sala de Decision)

3.2. El recuento anterior permite dilucidar que, el juicio de responsabilidad
avanzado hasta la imposicién de las condenas no se fund6 en apreciaciones
caprichosas o ajenas a lo que implicaba el de marras; contrario, trajo con total
acierto los precedentes'® que el Alto Tribunal de la Jurisdiccién Ordinatia ha
decantado sobre la prestaciéon de los servicios de salud y en especial sobre la
relaciéon entre los mdaltiples actores institucionales, de cara a las garantias que
confluyen en el marco de la seguridad social e indudablemente, del derecho a la

salud.

3.3. Contrario a lo planteado por la opositora, la jurisprudencia ha sido
enfatica en que, la interpretacion de las funciones de las entidades promotoras de
salud - EPS, condensadas en los articulos 177 a 179 de la Ley 100 de 1993
(definicién, funciones y campo de accion de las EPS) y demas normas que los
desarrollan, deben comprender la calidad'” del objeto para el que fueron creadas;

3518

en tanto, estas pueden ‘“‘controlar y evaluar sistemdticamente”® el actuar de las

instituciones prestadoras de servicios de salud - IPS.

16 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia SC2769 de 2020. M.P. Dr. Octavio Augusto Tejeiro Duque; y
Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia SC13925 de 2016. M.P. Dr. Ariel Salazar Ramirez.

17 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia SC9193 de 2017. M.P. Dr. Ariel Salazar Ramirez.

“Los estdndares de calidad son el conjunto de politicas, reglas, instrucciones y procedimientos establecidos por las entidades que conforman el SGSSS y
el SOGC para todas las operaciones principales, tanto administrativas como asistenciales, los cuales sirven de guia o pardmetro de accion a los miembros
de la organizacion para desempenar sus labores con eficacia. La clave del éxito de la calidad del servicio de salud es el mejoramiento constante y en
marcha que involucra a todos los componentes del sistema (alta administracion, gerentes, coordinadores, médicos, paramédicos y operarios) para
desarrollar procesos estandarizados orientados a resultados. (. ..)

La cultura de calidad total del servicio de salnd y seguridad del paciente tiene repercusiones directas en el derecho de la responsabilidad civil, pues en el
entorno del sistema obligatorio de calidad de la atencion en salud las demoras en la prestacion del servicio; el uso de tecnologia obsoleta; la ansencia de
tratamientos y medicamentos de utilidad comprobada por la medicina evidencial; la despreocupacion por la satistaccion del cliente y la falta de atencidn
de sus necesidades asistenciales; la falta de disciplina en el acatamiento de reglamentos tales como guias, normas técnicas y reglas de diligenciamiento de
la historia clinica; la insuficiencia de continuidad e integralidad del servicio; la complacencia frente a malas practicas y su ocultamiento; y en fin, la
carencia de un pensamiento orientado al proceso y desarrollo de estrategias que aseguren un mejoramiento continuno e interminable del servicio de salnd
que involucre a todas las personas de los distintos niveles de la jerarquia, son circunstancias constitutivas de responsabilidad organizacional por deficiente
prestacion del servicio cuando lesionan con culpa la integridad personal del paciente; lo que afecta la sostenibilidad econdmica del sistema por mayores
costos de tratamientos de eventos adversos y pagos de indemnizaciones por danios ocasionados a los usuarios.”

18 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC5199 de 2020. M.P. Dr. Alvaro Fernando Garcia Restrepo.
Ver también. Ley 100 de 1993. Por la cual se crea el sistema de seguridad social integral y se dictan otras disposiciones.

Articulo 178. Funciones De Las Entidades Promotoras De Salud. Las Entidades Promotoras de Salud tendran las siguientes
funciones: (...)

6. Establecer procedimientos para controlar la atencidn integral, eficiente, oportuna y de calidad en los servicios prestados por
las Instituciones Prestadoras de Servicios de Salud.

13
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En un caso abordado igualmente por la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia en el cual, se comprometi6 a Saludcoop durante su ejercicio

como EPS, se enfatiz6!:

“4.3. Nitido es, por lo tanto, que la obligacion que recae en las Entidades Prestadoras de
Salud no se limita a garantizarle a sus afiliados y a los beneficiarios de éstos, la simple y
Uana prestacion del servicio de salud, sino que va mdas alld, en tanto implica el deber de gue
dicha prestacion se realice en condiciones de “eficiencia” y “calidad” que, conforme lo definid
expresamente la propia ley, supone que lo sea “en forma adecuada, oportuna y suficiente”.

()

Por excpreso mandato legal, las Entidades Promotoras de Salud en cada régimen son las
responsables de cumplir las funciones indelegables del aseguramiento, la representacion de los
afiliados ante las instituciones prestadoras, Ia garantia de la calidad en Ia
prestacion de los servicios de salud y Ia asuncion del riesgo transferido
por el usuario.”

(Subraya de esta Sala de Decision)

Asi, no se escuda la responsabilidad de la impugnante con el simple hecho
de exponer que ella no fue quien prest6 directamente los servicios al afecto, al no
haber actuado como una IPS; o por haber sido ello propio de la autonomia médica;
porque, como se ha visto, su papel es de garante, con un amplio margen de accién
frente a quienes inscribe dentro de su andamiaje, lo que dota de solidaridad los

aconteceres que, por culpa de sus prestadores sean causados.

3.4. Despejada la polémica en pauta a que, Saludcoop como entidad
promotora de salud para el momento de los actos generadores del agravio es
responsable dentro del engranaje de intervinientes que confluyeron en la
inadecuada atencion y tratamiento del codemandante Diego Ivan Castro Ufate,
por el cuadro clinico de apendicitis en el que no fueron realizadas acciones de
profilaxis o tratamiento de la peritonitis que requirié numerosas intervenciones
posteriores ante el Hospital Clinica San Rafael (no demandado), se atisba la

ausencia de otros reparos debidamente sustentados para entrar a despejar.

Se precisa que, el decaimiento de las sumas fijadas como perjuicios debia

sobrevenir a la intentada, pero fallida declaracion de inexistencia de los elementos

19 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC5199 de 2020. M.P. Dr. Alvaro Fernando Garcia Restrepo.
Ver también: Sentencia SC9193 de 2017. M.P. Dr. Ariel Salazar Ramirez.
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de responsabilidad y al no haberse logrado tal objetivo, las condenas deberan

permanecer en la forma dictada por el sentenciador de primer grado.

También, se falt6 al rigor de la apelacion en distintas cuestiones que solo se
mencionaron y no se concatenaron a ningin medio suasorio o, a una indebida
atribucioén probatoria (de ser el caso); como lo son, el increpar que lo acontecido
con posterioridad a la practica de la apendicectomia fue “un efecto adverso” propio
de tal procedimiento y la indeterminacion de los “Zempos de infeccion” que relato el

perito Rubén Dario Angulo, para asegurar que la situacioén fue imprevisible.

Para estos planteamientos no se expusieron justificaciones que permitan
fundar por qué deben considerarse yerros o desaciertos del sentenciador, ni como
la capacidad de los recaudos de conviccion llevaba a conclusiones distintas a las
trazadas por el funcionario de origen. Agregado, no se advierte que tales
apreciaciones se aten a un punto de reparo, por lo que, se falté a la técnica propia

de esta alzada.

4. Bajo las anteriores posturas no prosperan los reparos zanjados, por lo
que, se procedera a confirmar la sentencia en estudio y a condenar en costas a la

recurrente, ante el fracaso de la alzada; las que se tasaran en el margen minimo.

5. Por dltimo, se pasara a reconocer personeria a la nueva apoderada de la
censora®; y a direccionar ante la solicitud de terminaciéon del proceso por la
liquidacién de Saludcoop EPS OC, a lo ya decidido en auto del 28 de julio de
20232,

Aunado, se evidencia que cuenta con un contrato de mandato para la “gestzon
de los bienes y actividades remanentes del proceso de liguidacion de Saludcoop EPS OC en
liguidacion, asi como para representar para todos los efectos legales pertinentes”; mas cuando,
esta causa es anterior a la decisiéon que tuvo por liquidada a la sociedad y la

sentencia de primera instancia (del 04 de noviembre de 2022) es previa a su cierre

20 Cuaderno de segunda instancia, archivo 10, pagina 10.
21 Ibidem, archivo 09.
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contable, esto es, al 24 de enero de 2023 y al informe rendido ante la
Superintendencia Nacional de Salud con corte al 31 de enero de 2022%% lo que da
a entender que, para esos efectos, debi6 tenerse en cuenta la existencia de este

proceso y la condena impuesta por la primera instancia, que ahora se convalida.

III. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en Sala
Séptima Civil de Decisién, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de 1a Ley,

RESUELVE

Primero. Confirmar la sentencia proferida el 04 de noviembre de 2022 por

el Juzgado 50 Civil del Circuito de esta ciudad, en el presente radicado.

Segundo. Condenar en costas a la apelante, y en favor de los demandantes.
Como agencias en derecho por la segunda instancia el Magistrado sustanciador fija
la suma de un salario minimo legal mensual vigente. Ante el a guo efecttese la

correspondiente liquidacion.

Tercero. Reconocer personeria a la abogada Lizette Daniela Rodriguez
Lozano para actuar en nombre y representacion de Saludcoop EPS en liquidacion,

hoy liquidada; en los términos del poder acercado.

Cuarto. Direccionar la solicitud de terminaciéon del proceso ante la
culminacién de la existencia legal de Saludcoop EPS OC Liquidada, a lo resuelto

en providencia del 28 de julio de 2023 y lo anotado en anterior.

Quinto. Fjecutoriada esta providencia, devuélvase el expediente al

despacho de origen.

22 Resoluciéon nro. 2083 del 24 de enero de 2023, “Por medio de la cual se declar6 terminada la existencia legal de Saludcoop
EPS OC en liquidacién”. Ver, cuaderno de segunda instancia, archivo 06, pagina 185 a 195. Nota del cierre contable, primera
parte de la pagina 193.
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Notifiquese

Los Magistrados,”

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

STELLA MARIA AYAZO PERNETH

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

Firmado Por:

Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado
Sala 005 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Stella Maria Ayazo Perneth
Magistrada
Sala 04 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 9bf7ec09b90eb26¢277a374ace6709ae95e5faf56aaed9ce4d71127e997d7a80

23 Documento con firma electrénica colegiada.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogot4 D.C., Treinta y uno (31) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso. Restitucién Inmueble Arrendado

Radicado N.° | 11001 3103 031 2018 00262 01.
Demandante. | Yolanda Espinoza de Alejo

Demandado. | Herederos determinados e indeterminados de
Julio Cesar Moreno Villa

1. ASUNTO A RESOLVER

El recurso de apelacion interpuesto por el apoderado judicial del heredero
determinado del causante Julio Cesar Moreno Villa, contra del auto
fechado 15 de febrero de 2023 «archivo 05 Cdo 5», proferido por el Juez
31 Civil del Circuito de esta Ciudad, por medio del cual nego la solicitud de
nulidad alegada por dicha persona?.

2. ANTECEDENTES

2.1. Que, el apoderado del heredero determinado del demandado aleg6 la
causal de nulidad prevista en el numeral 8° del articulo 133 del Codigo
General, con fundamento en que no se practicO en legal forma la
notificacion a los herederos del demandado citado.

2.2. Surtido el traslado de la solicitud de nulidad, la parte demandante se
opuso a su prosperidad, solicitando negarla por improcedente.

2.3. El A quo nego la solicitud de nulidad propuesta, sefialando que

“en cumplimiento del articulo 87 del Cédigo General del Proceso que dispone
que “Cuando se pretenda demandar en proceso declarativo o de ejecucion a
los herederos de una persona cuyo proceso de sucesion no se haya iniciado
y cuyos nombres se ignoren, la demanda debera dirigirse
indeterminadamente contra todos los que tengan dicha calidad, y el auto
admisorio ordenara emplazarlos en la forma y para los fines previstos en este

1 Asignado al Despacho por reparto del 27 de junio de 2023, secuencia 5473
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codigo. Si se conoce a alguno de los herederos, la demanda se dirigira contra
estos y los indeterminados.”, la parte actora presenté la demanda contra los
herederos indeterminados del arrendatario, manifestando de forma expresa
su desconocimiento sobre la existencia de conyuge, albacea, administrador
de la herencia yacente y/o herederos determinados (fol. 15). Asi mismo,
solicitdé su emplazamiento conforme a lo dispuesto por el articulo 293 del
Cddigo General del Proceso.

Asi pues, la solicitud hecha por la demandante y acogida por el juzgado
mediante auto del 27 de julio de 2018 cumplié lo dispuesto por la anterior
norma, que de forma especial regula la notificacion de los herederos
indeterminados y dispone que “(...) el auto admisorio ordenara
emplazarlos en la forma y para los fines previstos en este cédigo.”.
Razon por la que los herederos indeterminados del causante fueron
debidamente notificados del auto admisorio y comparecieron al proceso
mediante curadora ad litem que los representé y contesté la demanda.

Ahora bien, el incidentante dice que en este caso no se dio cumplimiento a
lo dispuesto por el numeral 2° del articulo 384 del Codigo General del
Proceso que consagra que “Para efectos de notificaciones, incluso la del auto
admisorio de la demanda, se considerard& como direccion de los
arrendatarios la del inmueble arrendado, salvo que las partes hayan pactado
otra cosa.” y al respecto debe decirse que esta norma no impone la
obligacion de notificar el auto admisorio en la direccion del inmueble
arrendado, lo que dispone es que ésta sea tenida en cuenta para tales
efectos, pero como ya se dijo, en este caso ante el deceso del arrendatario
Julio César Moreno Villa y el desconocimiento por parte de la demandante
de sus herederos determinados, se dio cumplimiento a lo dispuesto por los
articulos 293 y 87 del Codigo General del Proceso..”

2.4. Inconforme con la decision, el heredero determinado de la pasiva a
través de apoderado judicial impetré recurso de apelacion, insistiendo en
gue se configura la nulidad planteada.

2.5. El Juez de primera instancia, concedio el recurso de apelacion en el
efecto devolutivo (archivo 08 Cdo 5).

3. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

3.1. La suscrita Magistrada sustanciadora es competente para desatar el
recurso de apelacién, en razon a lo previsto en el numeral 6° del articulo
321 del Cédigo General del Proceso con arreglo a lo dispuesto en el art.
35 ibidem.

3.2 El marco normativo constitucional que debemos tener en cuenta para
resolver el presente asunto, aparece consignado en la carta politica porque
alli esta consagrada una de las mas relevantes garantias fundamentales
para los asociados en un Estado social de derecho como el nuestro, el
acceso a la justicia, compendiado en los articulos 228 y 229 de la
Constitucion Politica. Por supuesto que esa prerrogativa, una vez lograda,
debe ir acompafiada del respeto por el debido proceso, que se aplica todas
las actuaciones judiciales y administrativas y comprende, al decir del
articulo 29 de la misma Carta, el derecho de toda persona de ser oido en

2
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el juicio, de ejercitar su derecho de defensa, de presentar pruebas y
controvertir las que en su contra se alleguen, de impugnar las decisiones
gue le sean contrarias y de no ser juzgado dos veces por el mismo hecho.

En aras de garantizar el debido proceso y la publicidad de las decisiones
judiciales, la ley procesal civil tiene previstas varias formas de notificacion,
entre las cuales, se destaca, por ser la mas relevante de todas, la personal
gue corresponde al auto admisorio en los verbales-.

Por la trascendencia que tiene tal publicidad, es al demandante, en primer
lugar, a quien le incumbe adoptar todas las medidas a su alcance para
lograr la adecuada vinculacion de la demandada, echando mano de las
herramientas a su alcance para que reciba las comunicaciones pertinentes
y pueda, dentro del marco legal, enterarse del proceso seguido en su
contra.

Y si el demandante incumpliera su deber, correspondera al juez velar por
la proteccion del derecho de defensa de la demandada, cuando advierta la
insuficiencia en las gestiones adelantadas por aquél.

Por lo anterior, resulta imperioso indicar que la nulidad alegada esta
prevista en el numeral 8° del articulo 133 del Cddigo General del Proceso
y, procede Unicamente cuando no se practica en legal forma la notificacion
del auto admisorio de la demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demas personas aunque sean indeterminadas, que
deban ser citadas como partes, o de aquéllas que deban suceder en el
proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita
en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad
gue de acuerdo con la ley debio ser citado.

En este sentido, la jurisprudencia ha dicho:

“...Asi las cosas, el requisito minimo para obtener la aplicacién del principio
de la seguridad juridica y del derecho al debido proceso, reside en la
posibilidad de que los sujetos sometidos a la actividad jurisdiccional se
enteren acerca de la existencia del proceso mediante la notificacion personal
del auto admisorio de la demanda y, en general, de la primera providencia
gue se dicte en el mismo. Para estos efectos, sélo en cuanto no sea
posible cumplir con la diligencia de la notificaciébn personal, es
pertinente recurrir a los demas actos supletivos de comunicacion: al
edicto emplazatorio, cuando el interesado en informar la decisién
manifieste desconocer el lugar de habitacion o de trabajo de quien debe
ser notificado personalmente (C.P.C. art. 318); o al aviso, en los casos en
gue este ultimo no es hallado en la direccién indicada en la demanda o se
impida la practica de la diligencia de notificacion personal (C.P.C. art. 320)...”
(resalta la sala)

3.3. Caso concreto

Descendiendo a éste, de entrada, se advierte que fue acertada la decision
del A quo al negar la nulidad promovida por el heredero determinado del

3
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demandado Moreno Villa (QEPD), pues el demandante, si desconocia los
nombres de los herederos, la demanda debia dirigirse indeterminadamente
en contra de todos los que tuviesen dicha calidad y en el auto admisorio,
para legalizar su vinculacion se debia ordenar su emplazamiento,
concluyendo el art. 87 de C.G.P., que, “(...) Si se conoce a alguno de los
herederos, la demanda se dirigira contra estos y los indeterminados.”

En ese orden de ideas, tal obligacidén de la parte actora queda, supeditada
al conocimiento de los herederos del causante, puesto que, como ya se
dijo, para ello, el legislador consagré que, cuando se ignoran dichos
nombres, procede el emplazamiento y posterior designacion de curador ad
litem. (articulos 87 y 293 ibidem)

De otra parte, se observa dentro plenario que, el profesional del derecho
nombrado — curador - fue debidamente notificado el 4 de junio de 2019 del
auto admisorio de demanda, ejerciendo el derecho de defensa en
representacion de los herederos del demandado (QEPD), lo que quiere
decir, que la vinculaciébn de quien hoy solicita la nulidad se realizé
oportunamente y debidamente, significando que tal persona, tomo el
proceso cuando solicitdo ésta declaratoria, conforme se desprende de la
lectura del art. 70 ejusdem, que reza: “Los intervinientes y sucesores de
gue trata este Codigo tomaran el proceso en el estado en que se halle en el
momento de su intervencion. (resalta la sala)

Aunado a ello, como bien lo dejo sentado el A quo en la providencia que
desatd el recurso materia de alzada, el heredero determinado William
Moreno Restrepo tampoco dio cumplimiento a lo dispuesto en el ordinal 2
del numeral 4 del articulado 384 id; esto es, acreditar el pago de los
canones adeudados a efectos de ser escuchado dentro del presente
tramite. Razdén mas para confirmar el auto opugnado

Las anteriores razones son suficientes para confirmar la determinacion de
primer grado. Sin costas en esta instancia (num. 8° del art. 365 del C.G.P.)

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora integrante
de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota D.C.,

4. RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la decision adoptada en auto del 15 de febrero
de 2023 «archivo 05 Cdo 5», proferido por el Juez 31 Civil del Circuito de
esta Ciudad, por medio del cual nego la solicitud de nulidad alegada por el
sefor William Moreno Restrepo, dentro del presente proceso de Abreviado,
por lo dicho.

SEGUNDO: NO CONDENAR en costas en esta instancia.
TERCERO: DEVOLVER el proceso al juzgado de origen, por Secretaria

de la Sala Civil, una vez en firme este proveido.
4
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada
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Martha Isabel Garcia Serrano
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MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente
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Proceso. Verbal — Incidente Perjuicios

Radicado N.° | 11001 3103 031 2018 00262 02.
Demandante. | Yolanda Espinoza de Alejo

Demandado. | Herederos determinados e indeterminados de
Julio Cesar Moreno Villa

1. ASUNTO A DECIDIR

Se resuelve el recurso de apelacion que interpuso el apoderado de la
demandante de la referencia contra el auto que profirié el Juez Treinta y Uno
Civil del Circuito de Bogota el 15 de febrero de 2023 «archivo 03, Cdo 7», dentro
del proceso de la referencia.?

2. ANTECEDENTES

2.1. Mediante la citada providencia el Juez de conocimiento rechazo el incidente
de regulacion de perjuicios a voces de los articulos 130 y 283 s.s del C.G. del
P.

2.2. Inconforme, el apoderado judicial del incidentante interpuso recurso de
apelacion y, para ello refirio, en sintesis, que el inciso 2 del articulo 284 ibidem
dispone:

“Cuando entre la fecha de la sentencia definitiva y la de entrega de los bienes,
se hayan causado frutos o perjuicios reconocidos en la sentencia, su
liquidacion se hara por incidente, el cual debe proponerse dentro de los treinta
(30) dias siguientes a la entrega, con estimacién razonada de su cuantia
expresada bajo juramento. Vencido dicho término se extinguira el derecho y el
Jjuez rechazara de plano la liquidacion que se le presente.”.

Aunado a ello, indicé que, si bien es cierto la sentencia dentro del tramite de
restitucion data del 23 de septiembre de 2019, mas cierto es que la entrega
definitiva del predio se realiz6 hasta el dia 22 de julio de 2022, situacién que

! Asignado al Despacho por reparto del 27 de junio de 2023, secuencia 5473
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conlleva a que el presente incidente se encuentre presentado dentro del término
antes citado.

2.3. No repuesta la decision se concedio el recurso subsidiario, el cual procede
esta Sala a resolver.

3. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

3.1. La suscrita Magistrada sustanciadora es competente para conocer del
asunto, en razon a lo previsto en el numeral 5° del articulo 321 del Codigo
General del Proceso con arreglo a lo dispuesto en el canon 35 ibidem.

3.2. Para desatar la alzada se hace necesario memorar el contenido del ordinal
2 del art. 283 id., que reza:

“En los casos en que este codigo autoriza la condena en abstracto se liquidara
por incidente que debera promover el interesado mediante escrito que
contenga la liquidacion motivada y especificada de su cuantia, estimada
bajo juramento, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria de
la providencia respectiva o al de la fecha de la notificacion del auto de
obedecimiento al superior. Dicho incidente se resolvera mediante sentencia.
Vencido el término sefalado sin promoverse el incidente se extinguira el
derecho.” (resalta la sala)

Por su parte el inciso 2° del articulo 284 ejusdem, nos indica:

Si no se hiciere en la sentencia la condena en concreto, la parte favorecida
podra solicitar dentro del término de su ejecutoria, que se pronuncie
sentencia complementaria.

Cuando entre la fecha de la sentencia definitiva y la de entrega de los
bienes, se hayan causado frutos o perjuicios reconocidos en la sentencia,
su liguidacién se hara por incidente, el cual debe proponerse dentro de los
treinta (30) dias siguientes a la entrega, con estimacion razonada de su cuantia
expresada bajo juramento. Vencido dicho término se extinguira el derecho y
el juez rechazara de plano la liquidacion que se le presente.” (resalta la sala)

3.3. Caso concreto

Conforme a los preceptos legales citados, no resulta procedente el tramite del
incidente de perjuicios solicitado, dado que, la sentencia de restitucion de
inmueble arrendado proferida el pasado 23 de septiembre de 2019 «archivo 03
pags. 32 a 34 vtos Cdo 1» decretd: (i) la terminacion del contrato de
arrendamiento suscrito el 1 de febrero de 2012 entre Yolanda Espinosa de Alejo
(arrendadora) y Julio Cesar Moreno Villa (arrendatario) hoy vigente con los
herederos indeterminados, (ii) la restitucion a cargo de los herederos
indeterminados de Julio Cesar Moreno Villa y a favor de Yolanda Espinosa de
Alejo el “local comercial, ubicado en la carrera 10 No. 15-01 piso 2 de esta
ciudad.” De no cumplirse la entrega, se comisiona para la diligencia de entrega
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a(...) y, (iii) condenar en costas a la parte demandada en la suma de $5.000.000
por concepto de agencias en derecho”.

Por consiguiente, no resulta razonable la interpretacion que de la norma hace
el opugnante, porque el fallo proferido en dicha data «23 de septiembre de
2019», el cual cobr6 legal ejecutoria, no reconocio a favor de la parte
demandante los perjuicios reclamados, por lo que, no es dable intentar ahora
tramitar un incidente de perjuicios, cuando, como se dijo no existié condena en
tal sentido.

Si la parte actora y recurrente, consideraba que tenia derecho en aquella
oportunidad al reconocimiento de perjuicios, debié haber solicitado adicion a la
sentencia y no esperar 3 afos, so pretexto de la no entrega del inmueble, para
ahora solicitarlos.

Recuérdese que de conformidad con el articulo 13 de la obra en comento: “Las
normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio
cumplimiento, y en ningan caso podran ser derogadas, modificadas o sustituidas por
los funcionarios o particulares, salvo autorizacién expresa de la ley.”

Bajo los anteriores derroteros, se confirmara el auto opugnado. Sin condena en
costas por no estar causadas.

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora integrante de la
Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota D.C.,

4. RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido 15 de febrero de 2023, en el proceso
verbal — incidente de regulacion de la referencia «archivo 03, Cdo 7», por el
Juez 31 Civil del Circuito de Bogota, por las razones consignadas en esta
providencia.

SEGUNDO: NO CONDENAR en costas en esta instancia por no aparecer
causadas.

TERCERO: DEVOLVER las diligencias al Juzgado de origen una vez se
encuentre ejecutoriada esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Sustanciadora
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

CLASE DE PROCESO | Ejecutivo Singular

DEMANDANTE Bosanova Finance Development Corp

DEMANDADO Sergio Tobar Alvarez y otra

RADICADO 11001 31 03 032 2022 00070 02

PROVIDENCIA Auto interlocutorio 115

DECISION Mantiene decision

FECHA Treinta y uno (31) de octubre de dos mil veintitrés
(2023)

Procede la Sala a resolver la reposicién presentada por la parte
demandada contra el auto de 27 de septiembre de 2023,
mediante el cual fue admitido el recurso de apelacion contra el

fallo que desatd la primera instancia.

I. ANTECEDENTES

1. En el proveido motivo de inconformidad se dio tramite al
remedio vertical interpuesto por la accionante contra la
sentencia de 5 de septiembre anterior, proferida por el Juzgado
32 Civil del Circuito de esta ciudad.

2. Tras su notificacidon, el 3 de octubre del presente afio, las
convocadas censuraron la aludida determinacién por la via
horizontal, aduciendo que la parte contraria no presentd los
reparos concretos contra el argumento central de la sentencia

confutada, cual fue el de haber tenido por demostrada la



excepcién de mérito relativa a la “ausencia de legitimacion en
la causa por activa” para iniciar este pleito, en vista de que los
mismos fueron laconicos e insuficientes para conceder la

alzada.

Refutaron la carencia de técnica, al igual que la insuficiencia
argumentativa porque, pregonan, no se circunscribieron a
objetar o cuestionar las presunciones de legalidad ni su
asertividad, violaciones directas a normas juridicas de parte del
a quo, como tampoco se argumenté con suficiencia una posible
deficiencia en la valoracion probatoria por parte del mismo en
la sentencia, por lo que no cumplié con las cargas impuestas

en el inciso 20 del numeral 30 del articulo 322 del CGP.

Hicieron énfasis especial en que no puede abrirse un debate
sobre el cual no versod la litis en primera instancia relacionado
con el supuesto titulo complejo, sin que sea esta la oportunidad
para discutir asuntos que debieron ser plasmados en la
demanda o por lo menos en la etapa de fijacidn del litigio de la
audiencia inicial surtida ante el a quo, cosa que no sucedid;
agregaron que no hubo pronunciamiento por parte del a quo ni
de este Tribunal respecto del memorial que presentaron con el
fin de hacer ver tales falencias en la sustentacién del recurso
de apelacion formulado por el ejecutante. Por consiguiente,
recabaron en que debid realizarse un control de legalidad e

inadmitir dicha impugnacién.
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En respaldo de lo anterior, evocaron las sentencias SU-418 de
2019 de la Corte Constitucional, STC996 y SL4872 de 2021 de

la Corte Suprema de Justicia.

3. Dentro del término de traslado, la demandante guardd

silencio.
II. CONSIDERACIONES

Es asunto averiguado que el articulo 322 del Cédigo General
del Proceso en el inicio 29 del numeral 39 establece que
“[c]Juando se apele una sentencia, el apelante, al momento de
interponer el recurso en la audiencia, si hubiere sido proferida
en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su finalizacion

o a la notificacion de la que hubiere sido dictada por fuera de

audiencia, debera precisar, de manera breve, los reparos

concretos que le hace a la decision, sobre los cuales
versara la sustentacion que hara ante el superior” (Se

resalta).

A su vez, el parrafo 4° prevé que se declarara desierto “cuando
no se precisen los reparos a la sentencia apelada, en la
forma prevista en este numeral”, es decir, en la oportunidad
procesal! o mediante la exposicion disefiada para tal fin? y sera
el juez de primer grado quien resuelva sobre su concesién o el

decaimiento del medio de impugnacion.

L Esto es, al momento de su interposicidn, dentro de los tres dias siguientes a la finalizacién de la audiencia o
a la notificacién de ella si no se hubiere emitido en vista publica.
2 Es decir, indicar brevemente los reparos concretos contra la decision.
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Al Superior le concierne verificar la viabilidad de su concesidn
en los términos el articulo 325 del C.G.P., asi como su posterior
sustentacion, pues la ausencia de ésta lo conduciria a declararlo

desierto, conforme lo prevé el articulo 322 ibidem.

Sobre el particular, no puede pasarse desapercibido que la

Corte Constitucional ha dilucidado que;

"De este modo, es evidente que, tratandose de la apelacion de
sentencias, ante el juez de primera instancia se interpone el recurso

y se precisan de manera breve los reparos concretos que se
le hacen a la decisiodn (...) Si lo anterior es asi, no resulta de recibo

la lectura conforme a la cual la declaratoria de desierto del recurso
solo puede darse cuando el mismo no haya sido sustentado en
cualquier instancia del proceso, porque es evidente que la
competencia del superior se circunscribe a las actuaciones que se
surtan ante él, y no frente a las que se entiendan agotadas ante el
inferior...” (énfasis propio).

En consecuencia, si ante el fallador de la primera instancia
fueron exteriorizados los motivos de inconformidad de manera
concisa y concreta, no podria emitirse una decisidon en contravia
de tal proceder por parte del funcionario de segundo grado, ello
sin perjuicio de la vocacidn de acierto y prosperidad de aquellos

para desvertebrar el fallo protestado.

Desde este panorama, en el caso bajo estudio se observa que
la parte accionante, luego de la interposicion del recurso?,
sefald dentro de sus reparos concretos: i) la indebida
apreciaciéon de las pruebas por no valorar otros medios

suasorios que guardan relacién con el origen de la obligacién y

3 Corte constitucional, Sentencia SU418 de 2019.
4 Mp4 75Audiencialuzgamiento5Sept2023; min. 27”33,
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i) el desconocimiento del endoso en procuracion frente al

negocio subyacente.

Fue esa la razén por la cual el juez de primer grado concedié el

mecanismo de alzada>.

Ahora bien, la circunstancia de que el apelante hubiese afadido
nuevos motivos de inconformidad dentro del lapso de los tres
dias siguientes, no le resta legalidad a su proceder, pues el
inciso 20 del numeral 3° del articulo 322 ejusdem, asi lo habilita
cuando le otorga la opcién de presentar, incluso, tales reparos
al momento de interponer el recurso en la audiencia o en el
aludido término, contado desde su finalizacidn como aqui
acontecié -8 de septiembre de 2023-, y sin que ello afecte la
concesidon de la alzada, si en cuenta se tiene que es sobre los
reparos concretos que le hace a la decision - en cualquiera de
las dos oportunidades que consagra el precepto citado -, sobre
los cuales ha de versar la sustentacion que debe surtir ante el

superior.

Con mayor razén, si dichos aspectos deben sustentarse ante
esta instancia en la oportunidad procesal contemplada para ese
propdsito y alli deben expresarse las alegaciones suficientes
que respalden las inconformidades enunciadas de modo sucinto
por el extremo apelante, eso si, sin desbordarlas en cuanto a

su contenido.

> Mp4 75Audiencialuzgamiento5Sept2023; Minuto 30720"”.
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Y es que a la anterior conclusion se arriba, en consideracion del
precepto 228 de la Constitucion Politica, segun el cual, debe
prevalecer el derecho sustancial sobre las formas, toda vez que
el primero se sirve del segundo para garantizar los derechos

fundamentales de las partes al interior del proceso:

“La Administracion de Justicia es funcion publica. Sus decisiones son
independientes. Las actuaciones seran publicas y permanentes con
las excepciones que establezca la ley y en ellas prevalecera el
derecho sustancial. Los términos procesales se observaran con
diligencia y su incumplimiento sera sancionado. Su funcionamiento
sera desconcentrado y auténomo.” (Se subraya).

Asimismo, el articulo 11 del C.G.P. establece lo siguiente:

"Al interpretar la ley procesal el juez debera tener en cuenta que el
objeto de los procedimientos es la efectividad de los derechos
reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que surjan en la
interpretacion de las normas del presente codigo deberan aclararse
mediante la aplicacion de los principios constitucionales y generales
del derecho procesal garantizando en todo caso el debido proceso,
el derecho de defensa, la igualdad de las partes y los demas
derechos constitucionales fundamentales. El juez se abstendra de
exigir y de cumplir formalidades innecesarias.” (subrayado propio).

De modo que se estima que no le asiste razon a los recurrentes
del proveido que admitié la alzada, cuando lo cierto es si se
expresaron las motivaciones que muestran la falta de
conformidad de la demandante con la providencia del a quo,
sin que esta Sala Unitaria pueda, a esta altura procesal,
pronunciarse de fondo sobre la idoneidad y suficiencia de los
argumentos esgrimidos por aquél con el fin de procurar la
revocatoria del fallo de primer grado, analisis que sera
acometido en la debida oportunidad, y por ende, se mantendra

la decisidon controvertida.
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II1I. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota

D.C., Sala Unitaria de Decision,

RESUELVE

PRIMERO: MANTENER el proveido de 27 de septiembre

pasado, de conformidad con las reflexiones que anteceden.

SEGUNDO: En firme esta providencia, por Secretaria dese

cumplimiento a lo dispuesto en la decisién recurrida.

NOTIFIQUESE,

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

Firmado Por:
Sandra Cecilia Rodriguez Eslava
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 852e5b9595f7e314373c649876b15ce73af4767d14638954347fca09bce5555d
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil
veintitrés (2023).

Ref: REIVINDICATORIO de BLANCA LIGIA
ACEVEDO DAZA y otros como sucesores procesales de BLANCA MARIA DAZA
OLAYA contra IVAN GERARDO BELLO MEDINA Exp. 035-2017-00272-02.

Atendiendo la peticion de “ampliacion de la decision”
que fuere elevada al descorrerse el traslado de la sustentacion de la alzada por la
parte demandante _archivo digital 10-, €l Despacho la NIEGA comoquiera que la
togada que representa los intereses de los promotores de la accion, ademas de la
aclaracion gue le fue resuelta por la juez a-quo en su momento, afirmo estar
conforme con la decision y no propuso censura alguna contra la misma a traves
del recurso ordinario.

Bajo esa égida y el amparo de lo establecido en la
preceptiva 328 del Estatuto Procesal?, debe tenerse en cuenta que i) al superior le
esta vedado pronunciarse sobre puntos que no fueron expuestos por el apelante y
ii) en este tramite los gestores de la accién no se adhirieron al recurso, para
proceder a resolver sin limitaciones.

Asi las cosas y al no cumplirse con los presupuestos
procesales, no queda otra via que denegar el pedido, como se indico en el primer
inciso de esta decision.

NOTIFIQUESE (2)

et

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO

! Articulo 328. Competencia del superior. El juez de segunda instancia debera pronunciarse solamente sobre
los argumentos expuestos por el apelante, sin perjuicio de las decisiones que deba adoptar de oficio, en los
casos previstos por la ley.

Sin embargo, cuando ambas partes hayan apelado toda la sentencia o la que no apeld hubiere adherido al
recurso, el superior resolvera sin limitaciones.

En la apelacion de autos, el superior solo tendra competencia para tramitar y decidir el recurso, condenar en
costas y ordenar copias.

El juez no podré hacer més desfavorable la situacién del apelante Unico, salvo que en razdn de la modificacién
fuera indispensable reformar puntos intimamente relacionados con ella.

En el tramite de la apelacién no se podran promover incidentes, salvo el de recusacion. Las nulidades
procesales deberan alegarse durante la audiencia.



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Verbal.

Radicado No. | 11001 3103 036 2021 00363 01
Demandante. | Mauro Montiel Dita y Otros.
Demandado. Pablo de Jesus Barreiro Luna y Otros.

1. ASUNTO A RESOLVER

El recurso de apelacion interpuesto por el togado de la parte
demandante en contra del literal e) del auto de 14 de junio de 2023,
donde la Juez 36 Civil del Circuito de esta Ciudad, neg6 la valoracion
pretendida por el actor “dictamen pericial™.

2. ANTECEDENTES

2.1. Por medio de la decisién censurada? la Juez de primer grado,
dispuso lo siguiente, se trascribe:

“e) Niéguese la valoracion pretendida por el actor, pues téngase en
cuenta que de conformidad con lo establecido en el articulo 227 del
CGP, la parte que pretenda valerse de un dictamen pericial, debera
aportarlo en la respectiva oportunidad probatoria. En adicién, ha de
tenerse en cuenta que la valoracién y la emision de la experticia
pretendida, pudo procurarse a través de la solicitud pertinente a las
entidades integrantes del sistema de seguridad social, luego, evidente
es el incumplimiento del deber que impone el numeral 10 del articulo 78
del CGP. En el mismo sentido, debe recordarse que el articulo 173

1 Asunto asignado mediante Acta Individual de Reparto de fecha 20 de septiembre de 2023, Secuencia 8127.
2 Expediente digital, 01.- CUADERNO PRINCIPAL, Archivo 74.
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ibidem, prohibe al juez decretar pruebas que las partes hubiesen podido
conseguir directamente.”.

2.2. Inconforme con tal determinacion, el apoderado de la parte
demandante formulé recurso de reposicion y en subsidio el de
apelacion®.

Aleg6 que el Despacho no aplico los dispuesto en el articulo 154
del Codigo General del Proceso, en relacion con los efectos del amparo
de pobreza y, también porque desconoce si es posible “... conseguirse la
calificacion de invalidez a través de un derecho de peticion a las entidades que
integran la seguridad social en salud.”.

2.3. Mediante auto calendado 22 de agosto pasado?, el juez de
primera instancia mantuvo incélume la determinacion y concedio el
recurso de apelacion impetrado en el efecto devolutivo, tras considerar
que

“... la parte actora solicit6 como medio de prueba la remision del
demandante Mauro Montiel Dita a la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez de Bolivar a fin de que defina su porcentaje de pérdida de la
capacidad laboral con ocasion a las lesiones sufridas argumentando
gue goza de amparo de pobreza y no cuenta con los recursos
necesarios para sufragar el valor de los honorarios correspondientes, lo
gue en Ultimas constituye un dictamen pericial, siendo asi, el mismo
debia ser aportado bien sea con el escrito de demanda o cuando se
descorrio el traslado de las excepciones pues, como se adujo en lineas
precedentes, por disposicion expresa del legislador los medios
probatorios deben aportarse y solicitarse en las etapas procesales
idéneas, sin que asi ocurriera en el presente asunto, de tal suerte que
aquellas que sean presentadas fuera de dichos estadios no puedan ser
incorporadas ni mucho menos valoradas en el proceso.

Aunado a lo anterior, si bien el demandante cuenta con amparo de
pobreza conforme a lo ordenado en auto de 20 de octubre de 2021,
circunstancia que de suyo le exonera de cancelar los gastos por
concepto de honorarios de auxiliares de la justicia segun lo previsto en
el articulo 154 ibidem, en este caso la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez de Bolivar, quien actuaria en calidad de perito, lo cierto es que,
la prueba que ahora pretende pudo haber sido obtenida a través de la
solicitud pertinente ante las instituciones que integran el sistema de
seguridad social de acuerdo con lo normado en el articulo 42 de la Ley
100 de 1993.

(..

De lo anterior se desprende las llamadas a calificar el grado de invalidez
de una persona son en principio las entidades de prevision social, para

% Expediente digital, 01.- CUADERNO PRINCIPAL, Archivo 75.
4 Expediente digital, 01.- CUADERNO PRINCIPAL, Archivo 80.
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el caso del demandante y de conformidad con la busqueda efectuada
por el Despacho en la Base de Datos Unica de Afiliados, ASOCIACION
MUTUAL SER EMPRESA SOLIDARIA DE SALUD ENTIDAD
PROMOTORA DE SALUD - MUTUAL SER EPS, entidad promotora de
salud a la cual se encuentra afiliado ora por tratarse de un accidente de
transito la empresa aseguradora que asuma el riesgo de invalidez o
muerte, de tal suerte que era su deber acudir en primera oportunidad a
dichas entidades, las cuales vale la pena precisar no se encuentran
habilitadas para cobrar ningun costo adicional por la emisién del
dictamen®, de ahi que carezca de asidero juridico alegar la falta de
recursos para obviar los deberes que le asisten a las partes y sus
apoderados en el desarrollo del litigio.”

3. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

3.1. Antes de entrar a desatar el recurso de apelacion, diremos
gue la suscrita Magistrada sustanciadora es competente para ello, en
razon a lo previsto en el numeral 3° del articulo 321 del Codigo General
del Proceso, con arreglo a lo dispuesto en los articulos 31 y 35 ejusdem.

3.2. En orden a resolver lo pertinente, se observa que el problema
juridico planteado consiste en determinar si resultaba pertinente,
conducente y util decretar la valoracion pretendida por el demandante
Mauro Montiel Dita a la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de
Bolivar, a fin de que defina su porcentaje de pérdida de la capacidad
laboral con ocasion a las lesiones sufridas: quien, argumentd que goza
de amparo de pobreza y no cuenta con los recursos necesarios para
sufragar el valor de los honorarios correspondientes, o que en ultimas
determind la A quo “constituye un dictamen pericial” y, fue denegado
conforme se dejo anotado en precedencia.

Sobre tal topico, el articulo 227 ejusdem, reza que:

“La parte que pretenda valerse de un dictamen pericial debera aportarlo
en la respectiva oportunidad para pedir pruebas. Cuando el término
previsto sea insuficiente para aportar el dictamen, la parte interesada
podra anunciarlo en el escrito respectivo y debera aportarlo dentro del
término que el juez conceda, que en ningun caso podra ser inferior a
diez (10) dias. En este evento el juez hard los requerimientos
pertinentes a las partes y terceros que deban colaborar con la practica
de la prueba. El dictamen debera ser emitido por institucion o
profesional especializado.”.

A su vez, el numeral 10° del art. 78 ibidem, dispone que es deber
de las partes y sus apoderados “Abstenerse de solicitarle al juez la
consecucién de documentos que directamente o por medio del ejercicio del

5 Numeral 10° del articulo 78 del C.G.P.
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derecho de peticién hubiere podido conseguir.”, y, lo contemplado en el
inciso 2° del canon 173 ib., “(...) la providencia que resuelva sobre las
solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez debera pronunciarse
expresamente sobre la admisién de los documentos y demas pruebas que
estas hayan aportado. El juez se abstendrd de ordenar la préctica de las
pruebas gue, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido
consequir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido
atendida, lo gue debera acreditarse sumariamente.” (Se resalta).

3.3. Expuesto lo anterior, digase de entrada, que la decision de
negar la valoracion pretendida por el actor “dictamen pericial” debe
confirmarse; dado que como lo dispone el articulo 173, en concordancia
con el numeral 10° del articulo 78, citados, respecto de los deberes y
responsabilidades de las partes y sus apoderados, el juez esta
autorizado en uso de sus poderes de ordenacion e instruccion, segun lo
dispone el numeral 4° del articulo 43 del mismo cuerpo normativo®,
cuando la parte interesada ha cumplido con la carga procesal de haber
peticionado previamente la informacion.

Trasladado lo anterior al presente caso, la parte demandante
debié aportar la informacién que ahora solicita, con el escrito de
demanda o cuando se descorrio el traslado de las excepciones
formuladas. Téngase en cuenta que por disposicion expresa del
legislador los medios probatorios deben aportarse y solicitarse en las
etapas procesales oportunas, de tal suerte que aquellas que sean
presentadas fuera de dichos estadios no puedan ser incorporadas ni
mucho menos valoradas en el proceso, tal y como lo concluyo la
funcionaria de primer grado en providencia de 22 de agosto de 2023".

En otras palabras, la prueba que se pretende hacer valer pudo
haber sido obtenida a través de la solicitud pertinente ante las
instituciones que integran el sistema de seguridad social de acuerdo con
lo normado en el articulo 42 de la Ley 100 de 19938; pues, conforme se
preciso, sin necesidad de cobro adicional por la emisién del “dictamen de
pérdida de capacidad laboral”, las llamadas a calificar el grado de invalidez
de una persona, en principio son las entidades de prevision social, tales
como la Administradora Colombiana de Pensiones —-COLPENSIONES-,
las Administradoras de Riesgos Profesionales —ARP-, las Compafiias de

8 ARTICULO 43. PODERES DE ORDENACION E INSTRUCCION. El juez tendra los siguientes poderes de ordenacion e instruccion:
(..

4. Exigir a las autoridades o a los particulares la informacién que, no obstante haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido
suministrada, siempre que sea relevante para los fines del proceso. El juez también hara uso de este poder para identificar y ubicar
los bienes del ejecutado.

7 Expediente digital, 01.- CUADERNO PRINCIPAL, Archivo 80.

8 “Corresponde al Instituto de Seguros Sociales, Administradora Colombiana de Pensiones -COLPENSIONES-, a las Administradoras
de Riesgos Profesionales ARP-, a las Compafiias de Seguros que asuman el riesgo de invalidez y muerte, y a las Entidades
Promotoras de Salud EPS, determinar en una primera oportunidad la pérdida de capacidad laboral y calificar el grado de invalidez y
el origen de estas contingencias...”
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Seguros gue asuman el riesgo de invalidez y muerte, y las Entidades
Promotoras de Salud EPS.

A ello se agrega que, si bien las partes pueden reclamar al juez
gue solicite a cualquier persona -publica o privada- que rinda informes,
salvo reserva legal al respecto, tal potestad se limita en aquellos casos
en los que el extremo interesado estuvo en condiciones de obtener dicha
informacion en ejercicio de su derecho fundamental de peticion, se itera,
actuacion de parte que no se acredito en el sub lite.

Por otro lado, no es de recibo para esta Corporacién que, en virtud
del amparo de pobreza legalmente reconocido a la parte demandante,
sea la Funcionaria cognoscente la que deba suplir dicha omision;
maxime cuando éste se trata de no pago de “cauciones procesales,
expensas, honorarios de auxiliares de la justicia u otros gastos de la actuacion,
y condena en costas”; sin que exonere a la parte demandante de los
presupuestos del inciso 1° del canon 173 ib., pese a informar de la falta
de recursos necesarios para sufragar el valor de los honorarios, dado
gue contaba con instituciones idoneas que no se encuentran habilitadas
para cobrar ningun costo adicional por la emision de la experticia.

Esto es asi, porque las normas procesales referencias, son de
orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento para
ambas contiendas y el juzgador (Art. 13 C.G.P.).

3.4. En consecuencia, se confirmara el auto apelado y no se
condenarda en costas a la parte demandante atendiendo que se
encuentra bajo amparo de pobreza, segun lo previsto en el articulo 154
del C.G.P.° (auto de 20 de octubre de 2021)%.

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora
integrante de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota D.C.,

4. RESUELVE
PRIMERO: CONFIRMAR el auto de 3 de noviembre de 2021,
proferido por el Juez 33 Civil del Circuito de esta Ciudad, dentro del

proceso de la referencia.

SEGUNDO: NO CONDENAR en costas, en esta instancia.

¢ El amparado por pobre no estara obligado a prestar cauciones procesales ni a pagar expensas, honorarios de auxiliares de la justicia
u otros gastos de la actuacion, y no sera condenado en costas.
10 Expediente digital, 01.- CUADERNO PRINCIPAL, Archivo 18.
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TERCERO: DEVOLVER el proceso a la autoridad de origen, por
secretaria de la Sala Civil, una vez en firme este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

)M GW“\“&Q’“ s
MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO

Magistrada
(036 2021 00363 01)

Firmado Por:

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 044849470d0caf293b35ea415970a568158ec042c40cb6f78cc2612ceccefo4f
Documento generado en 31/10/2023 10:53:34 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso. Verbal - Pertenencia

Radicado N.° | 11001 3103 038 2018 00340 01
Demandante. | Ernesto Mondragon Castafieda.
Demandado. Luis Ernesto Ochoa Prada y Otros.

1. ASUNTO A RESOLVER

El recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante de la
referencia contra el auto fechado 7 de junio de 2023, proferido por la Juez
38 Civil del Circuito de Bogota D.C., donde se decretd la terminacion del
proceso por desistimiento tacito?.

2. ANTECEDENTES

2.1. Por medio del auto censurado?, la Juez de primer grado decret6
la terminacién del proceso de la referencia por desistimiento tacito, porque
la parte actora no acato lo dispuesto en proveido de 28 de marzo de 2023,
fijado en el estado del 29 del mismo mes y afo, en donde bajo los apremios
del articulo 317 del Cédigo General del Proceso y en el término de treinta
(30) dias, la requirié para que acreditara la instalacion de la valla de que
trata el numeral 7° del articulo 375 ibidem con el lleno de los requisitos,
medidas y subsanando las falencias advertidas en dicha providencia; en
consecuencia, por providencia de 26 de junio de 20233, concedi6 el
recurso de apelacion en el efecto suspensivo.

1 Asunto asignado mediante Acta Individual de Reparto de fecha 11 de julio de 2023, Secuencia 5887.
2 Expediente digital, 01CuadernoPrincipal, Archivo 81.
3 Expediente digital, 01CuadernoPrincipal, Archivo 84
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2.2. Inconforme con la decisién?, la parte demandante interpuso
directamente recurso de apelacion, argumentando que el incumplimiento
es por la negligencia del Despacho de no dar el impulso a cada etapa
procesal; ademas, no se ha concedido el traslado de la contestacién del
curador ad litem por las personas determinadas e indeterminadas del
demandado y, acorde con el canon 317 ib., la funcionaria cognoscente en
dos (2) oportunidades ha declarado el desistimiento (autos 28 de marzo y
7 de junio de 2023), sin argumentos solidos, siendo que el auxiliar de la
justicia designado no habia aceptado hasta el 11 de abril hogafio;
entonces, en su sentir, no causa terminacion.

Agrego6 que la toma de decisién es morosa en el aspecto judicial, y
es la hora que todavia no se ha ordenado la inspeccion judicial sobre el
iInmueble para verificar los hechos relacionados con la demanda y
constitutivos de la posesiéon alegada y la instalacién adecuada de la valla
o del aviso; luego han trascurrido 5 afios sin “... ver la luz de la salida del
proceso y lo quiere ver terminado”.

Finalmente, pone en conocimiento que de conformidad con el
numeral 2° del art. 317 citado, no se da el cumplimietno de términos de
inactividad de un (1) afio del proceso vy, reitera, que la Juez no le da el
impulso procesal pertinente (art. 8 C.G.P.); por ende, solicita la
modificacion de la decisidén y se dé el curso de traslado pendiente de las
excepciones y el desarrollo de las pruebas, las que dice “... se encuentran
en mora de su practica.”.

3. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

3.1. Competencia

La suscrita Magistrada sustanciadora es competente para desatar
el recurso de apelacion, en razon a lo previsto en el literal e) del numeral
2° del articulo 317, numeral 7° del art. 321 del Cédigo General del Proceso,
con arreglo a lo dispuesto en el canon 35 ibidem.

3.2. Normatividad aplicable

La figura del desistimiento tacito fue implementada por el legislador
como una herramienta para evitar la paralizacion o dilacion injustificada de
los procesos, con el objeto de cumplir los principios de celeridad,
economia procesal, efectividad de las decisiones judiciales, y pronta y
cumplida administracion de justicia que conforman el proceso civil.

4 Expediente digital, 01CuadernoPrincipal, Archivo 82
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Por ende, el articulo 317 numeral 1° del Codigo General del
Proceso, establece que:

“1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o
de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el
juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por
desistida tacitamente la respectiva actuacién y asi lo declarard en
providencia en la que ademas impondra condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para
que la parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto
admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, cuando estén
pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares
previas.”

De la normatividad transcrita, se desprende que, para que el juez de
conocimiento pueda dar aplicacion a las consecuencias previstas en dicho
precepto, las cuales tienen un efecto sancionatorio, le corresponde: i)
indicar en el respectivo auto cudl es el acto o la carga procesal que se
encuentra pendiente, ii) establecer a qué parte le corresponde cumplirla,
iii) notificar la providencia por estado, y iv) verificar que ésta se haya
abstenido de acatar lo ordenado en el término de 30 dias.

3.3. Caso concreto

Trasladado lo anterior al sub examine, la circunstancia factica que
motivo la declaratoria de desistimiento tacito en la decisién recurrida (auto
de 7 de junio de 2023), tuvo origen en la inactividad de la parte
demandante al no atender el requerimiento efectuado por el Despacho de
conocimiento mediante auto de 28 de marzo de 2023°, tendiente a lograr
“... que en el término de treinta (30) dias siguientes a la notificacion de este auto,
acredite la instalacion de la valla de que trata el numeral 7 del articulo 375 del
Cddigo General del Proceso, con el lleno de los requisitos, medidas que la norma
citada refiere y subsanando las falencias alertadas.”.

En ese sentido, de la revision de las actuaciones surtidas al interior
del asunto que nos concita, refulge acertada la providencia de la
funcionaria de primer grado, dado que el recurrente parte de una
normatividad no aplicada al presente pleito (numeral 2° del art. 317 citado)
y, no se evidencia que se haya dado cumplimiento dentro del plazo de 30

5 Expediente digital, 01CuadernoPrincipal, Archivo 76.
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dias, con la carga de acreditar la instalacion de la valla conforme a los
postulados del numeral 7° del articulo 375 del Cédigo General del Proceso.

A ello se agrega que, contrario a lo afirmado por el censor, no se
podria continuar con la actuacion posterior, en relacion con la audiencia
de instruccién y juzgamiento, dado que tal disposicion es clara al indicia
que:

“‘Lavallao el aviso deberan permanecer instalados hasta la audiencia
de instruccion y juzgamiento.

Inscrita la demanda y aportadas las fotografias por el demandante,
el juez ordenara la inclusién del contenido de la valla o del aviso en
el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia que llevara el
Consejo Superior de la Judicatura, por el término de un (1) mes,
dentro del cual podran contestar la demanda las personas
emplazadas; quienes concurran después tomaran el proceso en el
estado en que se encuentre.” (num. 7, art. 375 CGP)

A su turno, los numerales 8° y 9° de dicha norma puntualiza que:

“8. El juez designara curador ad litem que represente a los indeterminados
y a los demandados ciertos cuya direccion se ignore.

9. El juez debera practicar personalmente inspeccion judicial sobre el
inmueble para verificar los hechos relacionados en la demanda y
constitutivos de la posesion alegada y la instalacion adecuada de la valla
o del aviso. En la diligencia el juez podra practicar las pruebas que
considere pertinentes. Al acta de la inspeccion judicial se anexaran
fotografias actuales del inmueble en las que se observe el contenido de
la valla instalada o del aviso fijado.

Si el juez lo considera pertinente, adelantard en una sola audiencia en el
inmueble, ademas de la inspeccion judicial, las actuaciones previstas en
los articulos 372 y 373, y dictarad sentencia inmediatamente, si le fuere
posible.”

Corolario, vencido el plazo con que contaba para realizar la labor
encomendada en procura de acatar el mencionado requerimiento, no
guedaba otro camino que, en obedecimiento de la norma procesal
seflalada, dar por terminada la actuaciébn, maxime cuando era
indispensable para continuarse con el tramite posterior, la instalacion de
la valla, conforme a la citada disposicion.

3.4. Lo brevemente expuesto es suficiente para confirmar el auto

apelado, sin condena en costas, por no aparecer causadas. (ver numeral
8° del articulo 365 del Cédigo General del Proceso).
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En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora
integrante de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota D.C.,

4. RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de 7 de junio de 2023, proferido
por la Juez 38 Civil del Circuito de Bogota D.C., por las razones sefialadas
en esta providencia.

SEGUNDO: NO CONDENAR en costas, en esta instancia.

TERCERO: DEVOLVER el proceso al juzgado de origen, por
Secretaria de la Sala Civil, una vez en firme este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO

Magistrada
(038 2018 00340 01)

Firmado Por:

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 027ac2750782eaa8a3d840ae4f6ff86e71413664db97bec515639927993a9d85
Documento generado en 31/10/2023 10:51:43 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C,, treinta y uno (31) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 11001 31 03 040 2016 00797 O1.
Clase: Pertenencia

Demandante: Martha Lucia Espinosa Nocua.
Demandados:  José Miguel Espinosa Nocua.

Magistrada Sustanciadora: Adriana Ayala Pulgarin

Se resuelve el recurso de reposicion impetrado por el apoderado de la parte

demandante contra el auto proferido el 26 de enero de 2023.

ANTECEDENTES

1. A través de proveido del 29 de noviembre de 2022 el magistrado
Marco Antonio Alvarez Gémez admitié el recurso de apelacién interpuesto con la
sentencia proferida por el juzgado Cuarenta Civil del Circuito. El 19 de diciembre
siguiente, ingresa al despacho, con informe secretarial indicando que “/e/n firme la
providencia anterior. Se informa que vencid en silencio el término de traslado para que la parte

apelante allegar en esta instancia la sustentacion de la alzada’.

2. El 16 de enero de 2023, el magistrado ponente, ordend que el

expediente pasara al despacho del Magistrado Jesus Emilio Munera Villegas, toda
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vez que el proyecto presentado no fue aprobado por la mayoria de los Magistrados

que integran la Sala.

3. El 26 de enero de esta calenda, este tltimo juzgador, declaré desierta
la alzada al considerar que “En este caso no existe sustentacion ante esta instancia, lnego, con
sujecion a las normas precitadas y de acuerdo con los precedentes, la consecuencia juridica es la
declaratoria de desierto del recurso”; proveido que, fue objeto de recurso de suplica, la
cual, en su momento fue declarado improcedente por la sala dual conformada por
las magistradas Clara Inés Marquez Bulla y Aida Victoria Lozano Rico, quienes
ordenaron su devolucién al ponente con el fin de que resolviera el recurso como

reposicion.

4. El 12 de mayo de 2023 quien fungfa como titular del despacho
resolvié abstenerse de resolver el recurso en mencién y ordend su remision al
Magistrado Ricardo Acosta Buitrago, al considerar que era competencia de la Sala
Primera de Decision Civil; no obstante, dicho operador judicial, a su vez, devolvio

el expediente a este despacho.

5. El memorialista, respecto a la decisién cuestionada alegd que, debe
aplicarse al asunto de marras, la postura “garantista”, mediante la cual, ‘Se hace
prevalecer el derecho de defensa y contradiccion como garantia del debido proceso, aceptando que,
en casos como el presente, el recurso de alzada contra la sentencia de fecha 26 de Septiembre de
2022, que se radic ante el juez de primera instancia Juzgado 40 Civil del Circuito, se encuentra
debidamente sustentado y, aungue haya vencido en silencio el traslado en la segunda instancia, es

procedente decidir acerca de la apelacion por haberse cumplido con la exigencia de la

sustentacion[sic).

De igual forma indic6 que el objeto del articulo 322 del Cédigo General del
Proceso no es castigar al apelante con la métrica del termino de traslado, para
sancionar su silencio, sino que complementar, perfeccionar o incluso mejorar los

reparos iniciales, sin los cuales, no es posible surtir el traslado a la contraparte e
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imposible para el superior emitir pronunciamiento, en ese caso se le otorga la
facultad para declararlo desierto, de tal forma que, la postura formalista se aparta
de la real y verdadera finalidad de la ley, que es complementaria de la norma
procesal, como no es una posicioén garantista, se aparta y abandona el principio de

efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustancial.

Dentro del término legal concedido la contraparte se mantuvo silente.

CONSIDERACIONES

1. Preceptia el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, aplicable al presente

asunto, “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el

apelante deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5)

dias siguientes. De la sustentacion se correrd traslado a la parte contraria por el término de

cneo (5) dias” |[énfasis fuera del texto].

Por lo que si bien en principio el recurrente tiene la obligacion de sustentar
en segunda instancia como se deduce de la expresion “debera” prevista en el
articulo en cita, no menos cierto es que no los cambios procedimentales en la
sustentacion del recurso en segunda instancia implican un analisis distinto, puesto
que cuando el recurso se sustentaba en audiencia la no concurrencia del recurrente
tenfa como consecuencia la desercion del recurso, pero tramitandose por escrito el
recurso la pregunta es si se sustenta el recurso en primera instancia de manera clara
y suficiente, sin que se alléguese escrito en segunda instancia, ¢cual deberia ser la

consecuenciar

Atendiendo los principios consagrados en el Codigo General del Proceso,
en particular el acceso a la administracién de justicia y la prevalencia del derecho
sustancial la solucién que mas armoniza es la que se resuelva el recurso, pero
garantizando previamente el derecho de contradiccion del no recurrente. En

efecto, notese que la posicion mayoritaria de la Sala Civil, agraria y rural de la Corte
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Suprema de Justicia es la no desercién del recurso en casos similares al que se
estudia, precisando que':

“Bajo esa perspectiva, en vigencia del Decreto 1egislativo 806 de 2020, si desde el umbral de la
interposicion de la alzada el Radicacion n° 110071-02-03-000-2022-01316-00 7 recurrente
expone de manera completa los reparos por los que estd en desacuerdo con la providencia judicial,
no hay motivo para que el superior exija la sustentacion de la impugnacion, de lo contrario, si los
reproches realizados apenas son enunciativos, desde lnego, el juez deberd ordenar el agotamiento
de esa formalidad, conforme lo previsto en la normatividad seialada. .. 4.7. En esas condiciones,
no puede desconocerse, entonces, que errd el Tribunal accionado al declarar la desercion de la
alzada propuesta por la parte demandada, acd interesada, por ausencia de sustentacion, dado
que desde la interposicion de dicho medio aguélla expuso con detalle las razones por las cnales
disentia de la sentencia de primera instancia proferida dentro del asunto objeto de revision
constitucional; y como ese escrito se hallaba dentro del expediente, la Corporacion criticada pudo
tener por ag otada la sustentacion de la apelacion, y de esta manera, dar prelacion al derecho
sustancial sobre las formas, por virtud del principio de economia procesal”.

Igualmente, sobre el tema en estudio la Corte Constitucional T- 310 de 2023
preciso que:

En virtud de lo anterior, la Sala concluye que si bien la carga de sustentacion ante el ad quem
resulta necesaria en un modelo de oralidad, en los términos expuestos por la jurisprudencia
constitucional, dado que la andiencia de sustentacion es la oportunidad procesal dispuesta para
que la contraparte y el fallador de segundo grado conozean el desarrollo de los reparos frente al
fallo de primer grado, con la expedicion del Decreto 806 de 2020, esta carga se flexibilizo.

Esto, porque, en primer lugar, no se prevé una andiencia de sustentacion para que el jue y la
contraparte conozcan el desarrollo de los motivos de inconformidad del recurrente frente al fallo.
En segundo lugar, porque el recurso de apelacion presentado ante el juez de primera instancia,
cuando despliega ragonablemente los argumentos que sustentan la apelacion, permite al juez de
segundo grado, en el andlisis de admision, determinar si contiene o no los elementos necesarios
para que se entienda sustentado, pues en el modelo del Decreto 806 de 2020 estos reparos se
presentan por escrito?. Eis claro que ese instrumento permite velar por los derechos de contradiccion,
doble instancia y debido proceso de las partes.

2. Analizado el escrito allegado en primera instancia, se advierte que el
recurrente no solo indico los reparos concretos contra la sentencia, sino que realizo

una sustentacion suficiente que permitia resolver de fondo el asunto, y, por ende,

1STC 6064 de 2022, entre otras,

2 Las consideraciones del Decreto 806 de 2020, plantean que las consideraciones vertidas en dicho Decreto,
regular «la segunda instancia en materia civil y familia para que esta se pueda tramitar (...) sin que tenga que
adelantarse la audiencia para la sustentacién del recurso, y por el contrario la sustentacion, su traslado y
sentencia se hard a través de documentos aportados por medios electrénicos»
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no resultaba procedente declararlo desierto, lo que conlleva que deba revocarse el

proveido censurado, y tomarse las decisiones pertinentes.

DECISION:

Por lo expuesto, la suscrita magistrada de la Sala Civil del Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Bogota, D.C.

RESUELVE:

Primero: revocar el auto proferido el 26 de enero de 2023.

Segundo: devolver las diligencias al despacho del magistrado Marco Antonio
Alvarez Goémez dado que se ha superado la situacion que generod la derrota del

proyecto presentado.

Notifiquese y camplase,

Firmado Por:
Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c64945c0ac4eff851e66f61c16db61137ca701391¢c28075a4€1316¢2d257979¢
Documento generado en 31/10/2023 10:00:17 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso. Verbal

Radicado N.° | 11001 3103 044 2013 00269 02
Demandante. | Carlos Augusto Rodriguez y Otro.
Demandado. | AXA Colpatria Seguros S.A., y Otros.

1. ASUNTO A RESOLVER

El recurso de apelacion interpuesto por la apoderada judicial de la
demandada AXA Colpatria Seguros S.A., en contra del auto proferido el
17 de noviembre de 2022, por el Juez 51 Civil del Circuito de Bogota D.C.,
mediante el cual, se aprobd la liquidacién de costas en el asunto de la
referencial.

2. ANTECEDENTES

2.1. En el proveido censurado? la autoridad de primer grado
impartié aprobacién a la liquidacion de costas en un total de $16’014.000,
en la que se incluyo la suma de $14°500.000, por concepto de agencias
en derecho de primera instancia.

2.2. Inconforme con lo decidido®, la apoderada judicial de la
demandada AXA Colpatria Seguros S.A., interpuso recurso de reposicion
y en subsidio apelacién, con el fin de que se modifigue la suma por
agencias en derecho, para que exista correspondencia y relacién con la
suma de condena reconocida en la sentencia de segunda instancia. Para
el efecto, indicé lo siguiente:

! Asignado por reparto al despacho de la Magistrada Ponente el 24 de julio de 2023, Secuencia 6327.
2 Expediente digital, 01CuadernoPrincipal, Archivo 47-48.
3 Expediente digital, 01CuadernoPrincipal, Archivo 49.
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“En efecto, en la sentencia de primera instancia se condené a la pasiva
por las siguientes sumas de dinero:

“A. $17.900,083,00, por concepto de lucro cesante.

“B. 70 Salarios minimos legales mensuales vigentes al momento del pago
por concepto de perjuicios morales a favor de Carlos Augusto Orduiia
Rodriguez.

“C. 70 Salarios minimos legales mensuales vigentes al momento del pago
por concepto de perjuicios morales a favor de David Santiago Orduia
Castro.

Esto segun numeral tercero de la sentencia de primera instancia.

No obstante, las condenas fueron modificadas en sentencia de
segunda instancia, asi:

“3.1 Por perjuicios materiales

“3.1.1 A Carlos Augusto Ordufia Rodriguez, la suma de TRES MILLONES
SETECIENTOS SESENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS NOVENTA Y
OCHO PESOS CON 54 CENTAVOS ($3.768.798,54).

“3.2 Por perjuicios morales

“3.2.1 A Carlos Augusto Ordufia Rodriguez, la suma de QUINCE
MILLONES DE PESOS M/CTE ($15.000.000).

“3.2.2 A Daniel Santiago Ordufia Castro, la suma de CUARENTA
MILLONES DE PESOS M/CTE ($40.000.000)

Es decir, la sumatoria de las condenas de la sentencia de primera
instancia correspondié a $145.093.723 (teniendo en cuenta el SMLMV
para el afio 2021), en contraste, en sentencia de segunda instancia la
sumatoria de las condenas correspondi6 a $58.768.798,54

Por tanto, ninguna correspondencia guarda la suma de $14.500.000
como agencias en derecho, con las sumas de condena reconocidas en la
sentencia de segunda instancia.” (Se resalta)

2.3. Mediante auto del 11 de mayo de 20234, el A quo mantuvo la
decision y concedio la alzada interpuesta de manera subsidiaria en el
efecto suspensivo, atendiendo a que:

“... no le asiste razén al impugnante toda vez que el valor sefialado tuvo
en cuenta los parametros sefialados en la citada disposiciéon como es el
tiempo que duro el proceso, el tipo de proceso, actuacion desplegada por
la parte actora en el tramite procesal y decurso probatorio y la cuantia de
las pretension; ademas, las agencias sefialadas en primera instancia se
encuentran por debajo del minimo esto es el 3% de lo pedido, pues a
saber, en la demanda se pidié como pretensiones de condena, una suma
total de perjuicios materiales de $673°333.333 y aplicando la tarifa a dicha
suma arroja el valor de $20°199.999,99, pues para fijar las agencias en

4 Expediente digital, 01CuadernoPrincipal, Archivo 52.
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derecho, establecié el Consejo que la tarifa se aplica es al valor de las
pretensiones pedidas y no las concedidas en sentencia.”.

3. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

3.1. Antes de entrar a desatar el recurso de apelacion, diremos que
la suscrita Magistrada sustanciadora es competente para ello, en razén a
lo previsto en el articulo 321 y numeral 5° del art. 366 del Codigo General
del Proceso, con arreglo a lo dispuesto en los articulos 31 y 35 ejusdem.

3.2. Ahora bien, imperioso se torna recordar que el numeral 1° del
articulo 365 del C.G.P., dispone que debe condenarse en costas a la parte
vencida en juicio, o0 a quien se le resuelvan desfavorablemente los
recursos de apelacién, casacion, queja, suplica, anulacion o revision que
haya interpuesto.

A su vez, el numeral 4° del canon 366 ibidem, dispone que:

“para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas
gue establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquéllas
establecen solamente un minimo, o éste y un maximo, el juez tendra en
cuenta, ademas la naturaleza, calidad y duracién de la gestién
realizada por el apoderado o la parte que litigd personalmente, la
cuantiadel proceso y otras circunstancias especiales, sin que pueda
exceder el maximo de dichas tarifas” (Se resalta)

Es asi que la determinacion del monto por concepto de costas y
agencias en derecho le corresponde realizarlo al operador judicial, quien
de manera discrecional lo fija dentro de los criterios establecidos.

Para el efecto, el Acuerdo 1887 de 2003, modificado por el Acuerdo
2222 de 2003 —normatividad aplicable al caso- define las agencias en
derecho, de la siguiente manera:

“Articulo 2: Concepto. Se entiende por agencias en derecho la porcién de
las costas imputables a los gastos de defensa judicial de la parte
victoriosa, a cargo de quien pierda el proceso, el incidente o tramite
especial por él promovido, y de quien se le resuelva desfavorablemente
el recurso de apelacion, casacion, revision o anulacibn que haya
propuesto, y en los casos especiales previstos en los codigos de
procedimiento”

En el caso de los procesos ordinarios en primera instancia, el
numeral 1.1 del articulo 6° de ese Acuerdo, dispone:

Pagina 3 de 6
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“‘Hasta el veinte por ciento (20%) del valor de las pretensiones
reconocidas o negadas en la sentencia. Si ésta, ademas, reconoce 0
niega obligaciones de hacer, se incrementara hasta cinco (5) salarios
minimos mensuales legales vigentes por este concepto. En los casos en
gue Unicamente se ordena o niega el cumplimiento de obligaciones de
hacer, hasta cinco (5) salarios minimos mensuales legales vigentes”.

3.3. Trasladado lo anterior al presente caso, como lo que pretende
la parte recurrente es obtener la revocatoria del auto mediante el cual se
aprob¢ la liquidacién de costas realizada por la Secretaria del Juzgado
citado, con miras a que se modifique la suma de agencias en derecho
sefaladas, en razon a la modificacion que tuvo la sentencia de primera
instancia por parte de esta Corporacién, en sentencia del 22 de
septiembre de 2021°, se hace necesario tener en cuenta lo siguiente:

En primer lugar, y atendida la fecha de presentacion de la demanda
—07/05/2013- ninguna duda queda que los limites y tasas a tener en
cuenta para la tasacion de las agencias en derecho al interior del presente
asunto, estan regidas por el Acuerdo 1887 de 2003, modificado por el
Acuerdo 2222 de 2003, al asi disponerlo el articulo 7° del Acuerdo
PSAS16-10554 de agosto 5 de 2016, que a la letra reza:

“Vigencia. El presente acuerdo rige a partir de su publicacién y se aplicara
respecto de los procesos iniciados a partir de dicha fecha. Los
comenzados antes se siguen regulando por los reglamentos anteriores
sobre la materia, de manera especial los contenidos en los Acuerdos
1887 de 2003, 2222 de 2003 y 9943 de 2013 de la Sala Administrativa

del Consejo Superior de la Judicatura.”

Memorado lo anterior, se advierte de entrada que el Juez de primer
grado, parti6 de unos limites y tasacion de agencias en derecho no
acordes con el pleito, esto es, “entre el 3% y el 7.5% de lo pedido”; luego
entonces, el monto o cantidad sefaladas —-$74'500.000, a cargo de los
demandados, y a favor de la parte demandante-, en verdad no se encuentra
dentro de los estrictos limites maximos y minimos establecidos el Acuerdo
1887 de 2003, modificado por el Acuerdo 2222 de 2003, numeral 1.1,
articulo 6°.

De acuerdo con el marco tarifario previsto por el citado acuerdo, el
reconocimiento por agencias en derecho en el escenario del proceso que
nos ocupa puede ir hasta el 20% del valor de las pretensiones reconocidas
0 negadas en la sentencia.

5 Expediente digital, 02CuadernoTribunal, Archivo 07.
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Dentro de dicho rango se han de fijar las agencias en derecho,
considerando, ademas, la naturaleza, calidad y duracién de la gestion
realizada por el apoderado; la cuantia del proceso; y ‘otras circunstancias
especiales’ que deriven, en el sefalamiento de un monto dinerario
‘equitativo y razonable’. Pero tampoco se dejara de lado, que los
porcentajes se aplicaran inversamente al valor de las pretensiones (ver
art. 3° del referido acuerdo).

Examinada la actuacion, se verifica que en el fallo emitido por el A
guo, modificado por este Tribunal, se decidié condenar a los demandados
a pagar los siguientes montos:

“PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepoiones presenitadas por los

demandados.

SEGUNDO: DECLARAR gue los demandados ANGEL MAURICIO DAZA
CHAPARRCO y LUIS EDUARDO SALAMANCA PINZON, son civil y
solidariamente responsables de los perfuicios occastonados a  los
demandantes CARLOS AUGUSTO ORDUNA RODRIGUEZ y DANIEL
SANTIAGO ORDUNA CASTRO.

TERCERO: CONDENAR o los demandados ANGEL MAURICIO DAZA
CHAPARRO y LUIS EDUARDO SALAMANCA PINZON, a pagar dentro de
los dies (10) dins siguienies a la efecdoria de este fallo, laos siguientes

sumas de dinero

3.1 Por perjuicios materiales

G311 A Carlos Augusto Orduna Rodrigues o suma de TRES MILLONES
SETECIENTOS SESENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS NOVENTA Y OCHO
PESOS CON 54 CENTAVOS ($3.768.798,54).

3.2 Por perjuicios morales

3.2.1 A Carlos Augusto Orduna Rodrigues, la suma de GUNCE MILLONES
DE PESOS M/ CTE ($15.000.000).

3.2.2 A Daniel Santiago Orduna Castro, lo suma de CUARENTA MILLONES
DE PESOSM/CTE ($40.000.000).

CUARTO: CONDENAR o SEGUROS COLPATRIA S.A., chora AXA
SEGUROS COLPATRIA 8.A., a conctarir al page de las sumas indicadas
en el numeral precedente hasta e monto asegurado en la pdliza
automdviles No. 740 fvehiculo placas SRO-025), y atendiendo el deducible

mirimo fijodo an 6 Salarios Minimos Mensuales Legales Vigenites.

QUINTO: NEGAR ius demds pretensiones de la demanda, por lo analizado

an este fallo.

SEXTO: CONDENAR en costas de la primera instancia a los demandados.

De acuerdo con esos parametros, se considera que las agencias en
derecho fijadas por la autoridad de primer grado en cuantia de
$14’500.000, resultan desproporcionadas, pues no se encuentra dentro
del limite establecido en el Acuerdo 1887 de 2003 y tampoco se
compadece con la gestion desplegada por la parte demandante durante
el curso del proceso.
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En consecuencia, como el valor puede oscilar entre el 0 y el 20%,
esta instancia estima adecuado, equitativo, justo y proporcionado, fijar
como agencias en derecho la suma de $9'400.000 (casi un 16%).

3.4. Bajo los anteriores razonamientos, se modificara el auto
apelado para sefalar como agencias en derecho de primera instancia, la
suma de $9’400.000, cifra que resulta ser mas razonable y proporcionada,
de cara a los parametros normativos citados, las labores de defensa que
se desplegaron en este juicio, la modificacion que tuvo la sentencia de
primera instancia por ésta Corporacion y acorde a la duracion del mismo
(aproximadamente 8 afos).

No se condenard en costas a la parte apelante, dada la prosperidad
del recurso (art. 365 del C.G.P).

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora
integrante de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota D.C.,

4. RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR el auto del 17 de noviembre de 2022, por
el cual el Juzgado 51 Civil del Circuito de Bogota D.C., impartié aprobacion
a la liquidacion de costas, el cual quedara asi:

“APROBAR LA LIQUIDACION DE COSTAS por un monto total
de $10914.000, a cargo de los demandados y en favor de la
parte actora, discriminado asi:

$9400.000 Agencias en derecho de primera instancia

$ 14.000 Gastos de notificacién
$1’600.000 Gastos y honorarios auxiliares de la justicia.”

SEGUNDO: NO CONDENAR en costas por no aparecer causadas.

TERCERO: DEVOLVER las diligencias a la autoridad de origen,
una vez en firme este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO

Magistrada
(044 2013 00269 02)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo

Demandante Carton de Colombia S.A,

Demandada Industria de Electrodomésticos S.A.S
Radicado 11001 31 03 046 2023 00198 01

Instancia Segunda instancia -apelacion de auto-
Decision Confirma auto que negé mandamiento de pago

Se decide el recurso de apelacion formulado por la parte ejecutante
contra la decision proferida el 4 de mayo de 2023 por el Juzgado Cuarenta
y Seis Civil del Circuito de Bogota, mediante la cual se nego el

mandamiento de pago en el interior del proceso ejecutivo de la referencia.

1. Antecedentes

1.1. Mediante demanda ejecutiva la empresa Carton de Colombia
S.A., solicit6 orden de apremio contra la sociedad Industria de
Electrodomésticos S.A.S, por $393’632.974 a titulo de capital contenido
en 16 documentos que denominoé como “facturas electrénicas de venta”
detalladas en la demanda, la cual fue negada por el a quo tras considerar
que “no cumplen con la totalidad de los requisitos establecidos en la
aludida Resolucion 000030 del 29 de abril de 2019, en concordancia con
los establecido en el articulo 617 del Estatuto Tributario y el 774 del Co.Co,
para ser catalogada como titulo valor, pues como su contenido lo revela se
omitidl] ‘Incluir la Firma Digital o Electrénica del facturador electrénico de
acuerdo son las normas vigentes, y con la politica de firma que establezca
la Unidad Administrativa Especial Direcciéon de Impuestos y Aduanas
Nacionales DIAN, al momento de la generacién como elemento para
garantizar autenticidad, integridad y no repudio de la factura electrénica

2%

de venta’.

Pagina 1 de 7



Exp. 11001310304620230019801

1.2. Frente a la anterior decision la parte actora interpuso los
recursos de reposicion y de apelacion, principal y subsidiario
respectivamente, refiriéndose a la regulacion de la firma digital en el
contexto del archivo XML; al respecto adujo que “conforme a las leyes
vigentes que regulan la factura electrénica como titulo valor y como
documentos tributario, lo que dota de validez y seguridad juridica a la
factura electrénica, es la firma digital impuesta en el archivo XML, mientras
que la representacion grdfica en formato PDF, brinda la informacion
relevante de la factura, pero alli no se encontrarad la firma digital, ni tendra
los efectos tributarios y probatorios del archivo XML, en este aspecto la
autenticidad, integridad y no repudio, imprescindibles para la emision de
la factura electrénica como titulo valor, y su firma la contiene el archivo
mencionado. Nétese como al abrir los archivos XML aportados al despacho
el dia 25 de abril de 2023, mediante correo electréonico que adjunto a la
presente, se observa la firma digital (SIGNATURE - firma en idioma inglés),

y se encuentra toda la informacién de validacion de la factura”.

1.3. El recurso vertical se nego para lo cual arguyo¢ el juzgador de
primer grado -en lo toral- que los documentos aducidos como baculo de
la ejecucion no satisfacen en su “totalidad de requisitos que la norma
consagra para su expediciéon, pues como bien puede evidenciarse las
‘facturas electréonicas’ adosadas al plenario no incorporan el requisito
mediante el cual se dispone Incluir la Firma Digital o Electrénica del
facturador electrénico”; hecho ademds ratificado por la Direccion de
Aduanas e Impuestos Nacionales DIAN en la resolucion 000042 e, mas
concretamente en el numeral 14° del articulo 11 que consagra ‘La firma
digital del facturador electrénico de acuerdo con las normas vigentes y la
politica de firma establecida por la Unidad Administrativa Especial
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales -DIAN, al momento de la
generacion como elemento para garantizar autenticidad, integridad y no

repudio de la factura electrénica de venta

requisito establecido en el articulo 2.2.2.53.4 del Decreto 1154 de 2012

. Y que “tampoco se cumple el

referente a ‘la aceptacion de la factura electrénica de venta como titulo
valor’, cuyo contenido literal dispone ‘El emisor o facturador electrénico
deberdl] dejar constancia electrénica que los hechos que dan lugar a la
aceptacion tdacita del titulo en el RADIAN, lo que se entendera hecho bajo la

2%

gravedad de juramento’.
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Y concedi6 la alzada subsidiara, que es motivo de estudio aqui.

2. Consideraciones

2.1. Primeramente, se precisa que no puede existir proceso
coercitivo sin que la parte actora aporte un titulo que respalde la
obligacion objeto de la ejecucion, siendo este un documento que debe
reunir los requisitos que para el efecto prescribe el articulo 422 del Codigo
General del Proceso o los que estén establecidos en disposiciones de
caracter especial; y es que tratandose de procesos de tal naturaleza,
resulta indispensable acompanar la demanda con documento que tenga
suficiente mérito para soportar la ejecucion, a partir de cuya valoracion,

el juez determinara la viabilidad de librar la orden de apremio.

2.2. En asuntos de esta naturaleza, no se puede ignorar lo
disciplinado por la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia
respecto del estudio del documento que se aduzca como soporte del

petitum ejecutivo:

“Ese entendido hace arribar a la conviccién de que el fallador mal
puede ser un convidado de piedra del litigio, sino que, en cambio,
antes que otra cosa, tiene que erigirse dentro del juicio en un
defensor del bien superior de la imparticiéon de justicia material.
Por tanto, asi la cita jurisprudencial que a continuaciéon se
transcribe haya sido proferida bajo el derogado Cédigo de
Procedimiento Civil, la misma cobra plena vitalidad para
predicar que del mismo modo, bajo la vigencia del Cédigo
General del Proceso: [T]odo juzgador, sin hesitacion alguna, |[...]
si esta habilitado para estudiar, aun oficiosamente, el titulo que
se presenta como soporte del pretenso recaudo ejecutivo, pues
tal proceder ha de adelantarlo tanto al analizar, por via de
impugnacion, la orden de apremio dictada cuando la misma es
rebatida, y ello indistintamente del preciso trasfondo del
reproche que haya sido efectuado e incluso en los eventos en que
las connotaciones juridicas de aquel no fueron cuestionadas,
como también a la hora de emitir el fallo de fondo con que
finiquite lo ataniedero con ese escrutinio judicial, en tanto que tal
es el primer topico relativamente al cual se ha de pronunciar a
fin de depurar el litigio de cualesquiera irregularidad sin que por
ende se pueda pregonar extralimitacion o desafuero en sus
funciones, mdaxime cuando el proceso perennemente ha de darle
prevalencia al derecho sustancial (articulo 228 Superior)”!.

1 Cfr., sentencia STC4808 de 5 de abril de 2017, M.P. Margarita Cabello Blanco, exp. 11001-02-
03-000-2017-00694-00.

Pagina 3 de 7



Exp. 11001310304620230019801

2.3. En esa labor, se expone:

Respecto de la alegacion del apelante importa elucidar que el
articulo 1° del Decreto 1154 de 2020, que modifico el Capitulo 53 del
Decreto 1074 de 2015, Unico Reglamentario del Sector Comercio,
Industria y Turismo, definié la “factura electrénica de venta” asi: “Es un
titulo valor en mensaje de datos, expedido por el emisor o facturador
electrénico, que evidencia una transaccion de compraventa de un bien o
prestacion de un servicio, entregada y aceptada, tdcita o expresamente, por

el adquirente/deudor/aceptante, y que cumple con los requisitos

establecidos en el Cédigo de Comercio y en el Estatuto Tributario, y las

normas que los reglamenten, modifiquen, adicionen o sustituyan (se

subraya)”2.

La indicada definicién no desconoce que ese particular documento
cambiario debe cumplir también con “los requisitos establecidos en el
Cédigo de Comercio y en el Estatuto Tributario”; de manera que, la solucion
al caso no esta solamente en establecer si el documento de que se trata
esta investido de una firma digital impuesta en el archivo XML, sino

averiguar si en el mismo concurren los demas requisitos legales.

Entonces, examinadas las facturas relacionadas en la demanda a
saber: FDB1046888, FDB1046889, FDB1047189, FDB1047184,
FDB1047791, FDB1047897, FDB1048186, FDB1048198, FDB1048335,
FDB1048332, FDB1048539, FDB1048613, FDB1048614, FDB1048618,
FDB1048873 y FDB1048889 frente al indicado sistema normativo, no
hall6 el despacho la confluencia de todos aquellos pormenorizados

requisitos legales. En efecto:

Lo concerniente al requisito exigido por el numeral 2° del precepto
621, esto es “la firma de quién lo crea’, que para el caso en estudio es de
la vendedora de la mercaderia, a la sazén Carton de Colombia S.A., que
en su momento las cred, se encuentra ausente, que de por si le resta el
caracter de titulo valor a la senalada factura (a. 774 inc. final ib.) y que,

de contera, hace inviable la ejecucion; y sin que pueda sostenerse que con

2 Articulo 2.2.2.53.2., # 9°, Decreto 1074 de 2015, modificado
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el contenido de los archivos XML que se reportaron con el recurso de
reposiciond se cumple con tal exigencia, porque luego de abiertos los
mismos no se encontro evidencia alguna del cumplimiento de dicho
requisito, pues la evidencia que arroja esos archivos es idéntica a las
imagenes que insertaron en el memorial del recurso de reposicion, amén
que algunas de las palabras alli escritas se encuentran en idioma
diferente al castellano, sin que se haya acatado la prevision del precepto

251 del Codigo General del Proceso.

Ademas, no debe perderse de vista que los archivos en formato XML
a los que hace referencia el extremo actor, es uno de los pasos que, valida
la DIAN para la existencia de la factura, sin embargo, en modo alguno
puede aducirse que ese elemento tenga la vocacion de reemplazar la firma
del emisor para que preste merito ejecutivo, porque seria afirmar que el
titulo valor inmaterial no debe cumplir los requisitos generales que exige

la ley para todos los titulos valores a efectos de prestar merito ejecutivo.

De todas maneras, no debe perderse de vista lo que al respecto del

requisito en cuestion, ha pregonado la mencionada Corporacion:

“...respecto a los requisitos exigidos por la ley mercantil para
establecer que determinado documento es, en virtud al
cumplimiento de los mismos, un titulo valor, ha de verse que
estos se dividen en generales o comunes no suplidos por ley -
positivados en el articulo 621 del Cédigo de Comercio-, y en
particulares o especiales para cada caso en concreto, miSmos
que para las facturas cambiarias de compraventa se establecen
en el canon 774 ibidem, siendo que aquellos se traducen en la
obligacion de que la documental presentada cuente con, entre
otras cosas, la firma de su creador, memorada rubrica esta que
hace derivar la eficacia de la obligacion cambiaria segtun lo
ensena la regla 625 ejusdem, y dado que tal no obra en ninguno
de los documentos aportados para sustentar el pretenso cobro’.

Ahora, han de buscarse los demas requisitos legales inherentes al

titulo, conforme se apunté en precedencia. Véase:

La norma 774 del Codigo de Comercio exige los siguientes requisitos

formales para la factura de venta: “1. La fecha de vencimiento, sin perjuicio

3 Subcarpeta FacturasXML Subcarpeta O6RecusoReposicion Carpeta Primeralnetancia
4 CSJ. Sent STC-20214-2017, rad 1100102030002017-02695-00, M.P. Margarita Cabello Blanco.
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de lo dispuesto en el articulo 673. En ausencia de mencion expresa en la
factura de la fecha de vencimiento, se entendera que debe ser pagada
dentro de los treinta dias calendario siguientes a la emision. 2. La fecha de
recibo de la factura, con indicacion del nombre, o identificacién o firma de
quien sea el encargado de recibirla segun lo establecido en la presente ley.
3. El emisor vendedor o prestador del servicio, deberd dejar constancia en
el original de la factura, del estado de pago del precio o remuneracion y las
condiciones del pago si fuere el caso. A la misma obligacién estan sujetos

los terceros a quienes se haya transferido la factura”.

La “fecha de recibo de la factura, con indicacion del nombre, o
identificacién o firma de quien sea el encargado de recibirla” (a. 774 # 2).
Obsérvese que ninguna de esas exigencias aparece en el cuerpo de las

sefnaladas facturas.

El tocante a la “constancia en el original de la factura, del estado de
pago del precio o remuneracion y las condiciones del pago si fuere el caso”
(a. 774 # 3) que debera dejar el emisor vendedor o prestador del servicio
en el cuerpo del documento, tampoco hace presencia en los memorados

documentos.

Finalmente, importa destacar que en punto a lo de la aceptacion
tacita a que se refiere el hecho segundo de la demanda es tema que en el
momento no se encuentra en discusion, porque dicho requisito no es

exigido como formal para considerarse la factura como titulo valor.

3. Conclusion

Ante semejantes omisiones se tiene que no hay lugar a dictar el
mandamiento ejecutivo solicitado, sin que se haga necesario contrastar
los requisitos atinentes al Estatuto Tributario. Asi, se debe respaldar la
decision de la senora juez de primer grado, pero por las razones

esgrimidas en precedencia.

Y sin que haya lugar a imponer condena en costas, por no aparecer

causadas.
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4. Decision

En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado de la Sala Civil del

Tribunal Superior de Bogota, CONFIRMA la providencia apelada.

Inmediatamente enviense las diligencias digitales al juzgado de

origen, previas las anotaciones pertinentes.

Notifiquese.

JAIME CHAVARRO MAHECHA
Magistrado

Firmado Por:
Jaime Chavarro Mahecha
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c111ab857eb313307386e12ec63b6ce428991fffd2e4¢3185f35d25e3b69db5f
Documento generado en 31/10/2023 02:01:49 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintisiete (27) de octubre de dos mil veintitrés
(2022).

Ref: RENDICION PROVOCADA DE CUENTAS de la
SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S. contra la CORPORACION CLUB SAN
FERNANDO. Exp. 049-2020-00222-02.

Se ACEPTA la renuncia presentada por el abogado
ANDRES FELIPE CABALLERO CHAVES al poder que le fuera conferido por la
demandante SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S., habida cuenta que se
cumplen los requisitos establecidos en el articulo 76 del C. G. P.

Se advierte, de acuerdo con la normatividad en cita, que la
renuncia se hace efectiva transcurridos cinco (5) dias luego de radicado el memorial,
esto es, el 26 de octubre del 2023.

NOTIFIQUESE (2).

!

/ 7
L% -
wﬁ: EDUARDO FERREIRA VARGAS

MAGISTRADO



Ejecutivo

Demandante: Fundarritmia -Fundacién Cardiovascular
Demandado: Seguros del Estado S.A.

Rad. 050-2023-00026-01

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

secsctribsupbta? @cendoj.ramajudicial.qgov.co

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Decide el Tribunal el recurso de apelacion que la parte ejecutante
interpuso contra el auto proferido el once de julio de dos mil veintitrés por

el Juzgado Cincuenta y Cinco Civil del Circuito de Bogota.

ANTECEDENTES

1. La Fundacion Cardiovascular “Fundarritmia”, demandd por la via
ejecutiva singular de mayor cuantia a Seguros del Estado S.A., para
obtener el recaudo coactivo de $ 2.458°677.638, junto con los
respectivos intereses de mora, correspondientes a los valores pagados
a Midalbe S.A. para la ejecucion de los contratos, rentas y honorarios
profesionales referidos en la reclamacion, para afectar la podliza de
seguro de cumplimiento particular No. 37-45-101028022, radicada el 26
de mayo de 2022!, por no haber sido objetados por la demandada

dentro del mes siguiente a su recibo.

2. Mediante el auto impugnando, el juzgado de conocimiento, revoco el
mandamiento de pago con fundamento en que no se acreditd la
ocurrencia del siniestro (que el fracaso definitivo de la negociacion
fiduciaria ocurrid por causas exclusivas de la promotora, pues seguia
surtiendo efectos con los otro si, el desistimiento del negocio en el

marco de la reclamacién, ya que fue posterior, y que la infraccion

11 001DemandaAnexos,pdf fls 354 a 816.
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contractual ocurrié desde 2018 para amparar las rentas pedidas) para
gue se pudiere acceder al cobro de las sumas de dinero pretendidas,
de manera que al encontrarse ausentes los requisitos para tener por
titulo ejecutivo a la poliza prenombrada era del caso negar la orden de

pago deprecada.

3. Contra la decision anterior, se alzdé el extremo demandante,
argumentando que cumplio con la exigencia probatoria para reclamar el
siniestro, en los términos de los articulos 1053 y 1077 del Codigo de
Comercio, y que la aseguradora dejo pasar la oportunidad que tenia
para objetar, por lo que se aceptd la peticion en los términos de la
jurisprudencia nacional, lo que implica que el debate factico se cierra 'y
se abre paso la reclamacion ejecutiva. Asi, el juez solo puede remitirse
al requerimiento extrajudicial para determinar si hubo ocurrencia del

siniestro y la cuantia de la pérdida.

En ese orden, manifesto que el pedimento cumple con la normatividad
referida, por cuanto se explicd la ocurrencia del siniestro, que no fue
otro que el incumplimiento de la tomadora del seguro, especialmente,
en la entrega del bien y la suscripcion de la escritura en la fecha
acordada -29 de mayo de 2020-, sin que se hubiera consentido una
prérroga. Ademas, la cuantia del dafio se corroboré. Enfatizé que debid
pagar renta para ejecutar el objeto social, que lo iba a desarrollar el piso

guince del proyecto inmobiliario de interés para las partes.

Comentd que en nada afecta que el desistimiento hubiera sido posterior
a la reclamacion, dado que contaba con la condicion resolutoria y que

aquella se puede invocar en cualquier momento.

CONSIDERACIONES

1. Los titulos ejecutivos han sido objeto de muchas definiciones,
partiendo de la mas simple que sefiala que es el que conlleva ejecucion,
hasta aquellas complejas que resaltan sus elementos existenciales de
caracter formal y sustancial; igualmente han sido prolijamente

clasificados, encontrando dentro de ellas, los judiciales, los



contractuales; los unilaterales; los administrativos; los simples; los

complejos; etc.

Dentro de los diferentes sistemas existentes para la determinacion de
la existencia de un titulo con caracter ejecutivo, el legislador patrio opto
por la posicidbn mixta, de acuerdo con la cual, a mas de sentarse, de
manera general, las pautas para la calificacion del documento como tal,
también especificd algunos, como es el caso de la pdliza de seguros,
cuya ejecutividad resulta del cumplimiento de las condiciones que la ley
previo, lo que provoca que sea el juez quien precise Si ese juego
documental reune las condiciones enunciadas en abstracto, por
contener una obligacion clara, expresa y exigible, que resulte plena

prueba contra el deudor.

2. De manera especifica, el numeral 3° del articulo 1053 de la
codificacion mercantil, contempla la posibilidad de que la pdliza de
seguro preste mérito ejecutivo al sehalar que “transcurrido un mes
contado a partir del dia en el cual el asegurado o el beneficiario o quien
los represente, entregue al asegurador la reclamacion aparejada de los
comprobantes que sean indispensables para acreditar los requisitos del
articulo 1077, sin que dicha reclamacion sea objetada. Si la reclamacion
no hubiere sido objetada, el demandante deber4d manifestar tal
circunstancia en la demanda’; titulo de orden legal, que sirve de pilar
coactivo en un caso concreto, en tanto este observe las condiciones

previstas, que le otorgan ejecutividad a la pdliza.

3. De cara a la negativa de la orden de pago esgrimida, el censor
depreco gue si se demostro la ocurrencia del siniestro con la cuantia de
la pérdida y que la aseguradora, ante su silencio, dej0 pasar la
oportunidad para objetar la reclamacion, destacando con ello que existe
un titulo ejecutivo complejo que justifica las pretensiones de la

demanda.

4. Escrutado el material adosado al expediente se tiene que el
demandante solicitd que se librara mandamiento de pago en contra de

la aseguradora, en atencion a que la misma recibid su peticion el 29 de



mayo de 2022, la cual no fue objetada dentro del mes siguiente a su
recibo, acto que le confiere mérito ejecutivo a la pdliza, para lo que

aporto la comunicacién remitida con sus anexos.

5. En aras de resolver la inconformidad del extremo actor, comporta
precisar que de conformidad con lo consagrado en el numeral 3° del
articulo 1053 precitado, se le atribuye mérito ejecutivo a la pdliza de
seguro, tal y como la acompafiada a la demanda, que soporte las
pretensiones de orden de pago compulsivo, en los eventos en los que
el interesado demuestre la existencia del contrato de seguro del que se
deriven las obligaciones a cargo tanto del asegurador como del
asegurado para que éste constituya a voces del articulo 422 del Cédigo
General del Proceso plena prueba en contra del ejecutado, junto con la
constancia de que se haya presentado la reclamacion a la aseguradora,
para que proceda al pago de la indemnizacién ante el acaecimiento del
hecho amparado, la que a su vez debe reunir los requisitos sefialados

por el articulo 1077 del Codigo de Comercio.

6. En el orden de ideas que se trae, correspondia al actor aportar dentro
de la oportunidad procesal pertinente, esto es, con la presentacion de
la demanda, la comunicacion presentada ante la compaiiia
aseguradora, en las que se pudiere verificar la ocurrencia del siniestro

y la cuantia de la pérdida.

Conforme a los contornos de la demanda, dicho adverso no podra ser
otro que el incumplimiento en la fecha de escrituracion y entrega del
bien -26 de noviembre de 2019-, conforme del acuerdo de transaccion
de vinculacién nimero EF 1200071506%, imputable a la tomadora del
seguro. Sin embargo, tal como anoto el a quo la accionante consintio
seguir con el negocio como dan cuenta: i) el otro si No. 1 firmado el 9
de diciembre de 20212, en el que se modificé para el 29 de mayo de
2020 la fecha de cumplimiento de las obligaciones referidas; ii) el

borrador de otro si No. 2 remitido por correo electrénico el 12 de junio

1 1bid. Fls. 483 a 493
2 |bidem. Fls. 525 a 535



de 2020%, en el que se observa la intencién de seguir adelante con el
negocio al dar cuenta de negociaciones verbales precedentes; iii)
comunicaciones del 19 de julio y 25 de noviembre de 2020 en las que
la beneficiaria solicité a la tomadora tuviera en cuenta unas sugerencia
para firmar la prérroga de entrega?; iv) otro si de acuerdo de prérroga
de la fecha de entrega del bien, en el que se cambio el dia para el

cumplimiento de las obligaciones para el 30 de junio de 20213,

En ese orden, dentro de la reclamacion no obra ningiin medio de prueba
gue permita establecer que, con ocasion de ese incumplimiento, se
hubiere terminado el vinculo negocial, tal como lo contemplaba la ley
contractual. En contraste, como se evidenci6 en la subsanaciéon de la
demanda, con posterioridad a la reclamacion, el 22 de diciembre de
2022, solicito a Midalbe S.A. que devolviera los dineros pagados
durante el decurso de la relacién y sin demostracion alguna, refirid que
se habia desistido del convenio. Esas dos circunstancias no fueron
parte de la reclamacion formulada a Seguros del Estado S.A.
incumpliendo asi con su carga probatoria, lo que indefectiblemente

deviene en la confirmacion de la decision recurrida.

De otra parte, se comparte con el instructor de primera que el pago de
la renta para ejecutar el objeto social de la demandante no guarda
relacidon con el siniestro asegurado, en la medida en que no acredité que
el bien fuera para esa funcion especifica y que se solicitan rubros desde
2018 cuando quedd plenamente demostrado que aquella consinti

prorrogar el cumplimiento del negocio hasta el 20 de junio de 2021.

No se puede aceptar que el silencio de la entidad aseguradora le impida
a aquella, en sede ejecutiva, cuestionar el cumplimiento de los
requisitos formales, que refiere la normatividad comercial, del
documento que es usado como prueba en su contra. Lo anterior, dado
gue para que la péliza y la reclamacion cobren el atributo que les predica

el recurrente, es un requisito indispensable que se hubiera acreditado

1Tdem. FIs 538 a 544
2 1d. Fls. 545 a 546 y 565 a 568
3 Ibidem. Fls. 570 a 579



el siniestro asegurado y su cuantia. Asi, en caso de que no suceda lo
anterior, no se abre paso a la presunciéon ejecutiva que contempla el

legislador.

Finalmente, no se desconoce que cualquier contratante puede hacer
uso de la condicién resolutoria, pero ello no es en cualquier momento
como plantea el censor, ya que debe existir, como minimo, el
incumplimiento culpable del negocio de la parte contra quien se aduce.
Asi, solo es desde ese momento en que se puede ejercer la facultad en
comento. No obstante, al tratarse el presente asunto de una
reclamacion con ocasion de un contrato de seguro, donde se debe
demostrar el siniestro con su cuantia, era indispensable que la prueba
de la terminacion -evidencia del siniestro- se hubiera incorporado al
pedimento entregado a Seguros del Estado S.A., no con posterioridad,
para asi poder consolidar el titulo ejecutivo complejo con el que se
establezcan los requisitos de claridad, expresividad y exigibilidad que

se exigen para incoar la accion en estudio.

Colofon de lo expuesto es del caso confirmar la negativa de la orden de

apremio.

Por lo que, en mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Bogota D.C., en Sala Unitaria,

RESUELVE

PRIMERO. - CONFIRMAR el auto de fecha y procedencia anotadas.

SEGUNDO. - Devuélvase el expediente al juzgado de origen.

Notifiquese,

HENEY VELASQUEZ ORTIZ
Magistrada



Firmado Por:
Heney Velasquez Ortiz
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C,, treinta y uno (31) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN

Radicacion: 11001 22 03 000 2023 02458 00.

Clase: Verbal

Demandante: Cielo Huertas Melo.

Demandados: Marquez y Fajardo Promotora Integral de Proyectos
S.AS. y otros.

De conformidad con la competencia atribuida por los articulos 31, 35 y 139
del Codigo General del Proceso, se resuelve el conflicto negativo suscitado entre
los Juzgados Dieciséis Civil de Circuito y el Juzgado Diecisiete Civil del Circuito de

esta ciudad, para conocer el asunto de la referencia.

ANTECEDENTES

1. La parte actora radic6 demanda el 10 de noviembre de 2016,
principalmente para que se declare inexistente el negocio juridico “Contrato de
Vincunlacion de Participes  Fideicomiso Mocawa Plaga”, la cual correspondié por
competencia al Juzgado Dieciséis Civil del Circuito de esta ciudad, el cual admitié

la demanda el 24 de febrero de 2017. Se advierte, asimismo que, las partes se

notificaron el 24 de febrero de 2017 y 5 de septiembre de 2018.

2. El 12 de septiembre de 2022, el apoderado judicial de la sociedad

demandada Marquez y Fajardo Promotora Integral de Proyectos S.A.S. solicité
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“En ese sentido, solicito al despacho que emita un auto en el que declare haber perdido la
competencia para conocer el del proceso, ordene informarlo asi a la Sala Adninistrativa del
Consejo Superior de la Judicatura y, por siltimo, ordene remitir el expediente al juez gue le signe

en turno para que conogea del proceso’.

3. E1 10 de abril de esta calenda, el despacho de conocimiento declar6 que
habia perdido competencia para conocer y decidir el proceso de la referencia, la
nulidad de las actuaciones surtidas a partir del 12 de septiembre de 2022,
igualmente ordend la remision del expediente al Juzgado Diecisiete Civil del
Circuito de Bogota, con el consecuente informe a la Sala Administrativa del
Consejo Superior de la Judicatura lo aqui dispuesto. Lo anterior, al estimar en
sintesis que “¢/ plazo inicial para admitir la demanda  fenecio el 24 de enero de 2017, sin
embargo, la decision correspondiente se emitio hasta el 24 de febrero de 2017, por lo tanto, el
término seialado en el articulo 121 ibidem comenzd a correr desde el 10 de noviembre de 2016
Y no desde la notificacion de la siltima de las demandadas. |...] Asi las cosas, sea cual sea el
inicio de la contabilizacion del término para decidir la instancia, desde el 10 de noviembre de
2016 o desde el 5 de septiembre de 2018, la conclusion no cambia, pues este Juzgado ha perdido
la competencia para continuar con el tramite segin lo estipula el articulo 121 del Codigo General
del Proceso, pues no se ha emitido la sentencia que resuelva la controversia agui suscitada, sin que
se observen suspensiones o interrupciones de cardcter legal o actuaciones de las partes tendientes a

dilatar el proceso”.

4.  Remitido el expediente a la autoridad judicial que seguia en turno,
plante6 conflicto negativo tras sefalar que ‘e evidencia la vulneracion que la decision
referida en el articulo 243 de la Costitucion Politica de Colombia, al resuelye primero de la
sentencia C-443 del 25 de septiembre de 2019 y al articulo 45 de la 1.ey 270 de 1996]...] por
lo tanto al varia categoria de nulidad de pleno derecho a saneable, ha de aplicarse lo previsto en
la decision de constitucionalidad referida, es decti, verificar (i) cudndo se dio el lapso falta; (1)
cudndo se formuld el pedimento de parte y (iii) si ocurrid alguna causal de saneamiento” ademas
que, el 11 de octubre de 2019, la sociedad demandada solicité desistimiento tacito,

saneado la pérdida de competencia.
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CONSIDERACIONES

1. Sea lo primero indicar que el conflicto de competencia, se presenta
cuando dos juzgados consideran que no deben asumir el conocimiento de
determinado asunto, para la Corte Constitucional “//as colisiones de competencia son
controversias de tipo procesal en las cuales, varios jueces se rebiisan a asumir el conocimiento de
un asunto dada su incompetencia o por el contrario pretenden iniciar su tramite por considerar,
con base en las funciones detalladas normativamente, que a ambos les asiste dicha atribucion. En
el primer caso, se trata de un conflicto de competencia negativo y en el segundo a uno de cardcter

positive’”.

2. El articulo 121 del estatuto procesal general, prevé, en lo pertinente que,
“‘Salvo interrupcion o suspension del proceso por cansa legal, no podra transcurrir un lapso
superior a un (1) anio para dictar sentencia de primera o sinica instancia, contado a partir de la
notificacion del auto admisorio de la demanda o mandamiento ¢jecutivo a la parte demandada o
grecutada. Del mismo modo, el plazo para resolver la segunda instancia, no podra ser superior a
seis (6) meses, contados a partir de la recepcion del expediente en la secretaria del juzgado o
tribunal. |[...]” Serd nula de pleno derecho la actuacion posterior que realice el juez que haya

perdido competencia para emitir la respectiva providencia”.

La Corte Constitucional a través de la sentencia C- 443 de 2019, ha aplicado
irrestrictamente el criterio de saneabilidad, no solo frente a los nuevos fallos que
violaban los tiempos fijados en esa disposicion, sino a los anteriores a esa sentencia,
va que ha senalado: “//ja extincion del marco temporal para el ejercicio de la funcion
Jurisdiccional no conduce inexorablemente a la pérdida de competencia del funcionario cognoscente,
ni a la nulidad de los actos proferidos con posterioridad, pues en los casos en gue haya saneamiento
expreso o tdcito se quebrantarin tales consecuencias, dentro del marco del articulo 136 del Codigo
General del Proceso (...). Dicho de otra manera, queda fuera de dubitacion que (...) para que se
produzcan los efectos invalidantes después de agotado el tiempo para sentenciar, es indispensable
que alguno de los sujetos procesales invoque este hecho antes de que actiie o de que se profiera el
veredicto, pues en caso contrario se saneara el vicio y se dard prevalencia al principio de conservacion

de los actos procesales”.

1 Corte Constitucional. Auto A104-2004.
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Sobre el particular la Sala Civil, Agraria y Rural de la Corte Suprema de Justicia

sostuvo quc:

“Como insaneables, el estatuto procesal solo contempla «proceder contra providencia
ejecutoriada del superior, revivir un proceso legalmente concluido o pretermitir integramente
la respectiva instanciay (articulo 136, Pardgrafo). Todos los demds vicios procesales se
convalidan o sanean de la manera prevista en el articulo 136 del Cidigo General del
Proceso.

Luego, al no estar la nulidad del articulo 121 del Cidigo General de Proceso
taxativamente prevista como imsaneable y al no ser una «nulidad especialy, no es posible
aftrmar que es una_anomalia procesal de tan grande magnitud que no es susceptible de
convalidacion o saneamiento.

De esta manera, si se actud sin proponerla, o la convalido en forma expresa, la nulidad
quedard saneada, pero si la parte la formula en la oportunidad prevista en el articulo
134, siempre que se cumplan los requisitos senialados en el articulo 135, y una veg
verificado el supuesto de hecho indicado en el articulo 121 —que como se explico, no es
objetivo y admite el descuento de demoras que no se deben a la desidia del funcionario—, el
Jjuez deberd declarar la consecuencia juridica expresada en esa disposicion.”

3. En el caso de marras, se avizora que, la nulidad endilgada fue propuesta
con posterioridad al término de un afio con que contaba el juez de conocimiento,
de tal forma que se configuré el saneamiento de dichas actuaciones, pero eso no
constituye Obice para que la pérdida de competencia a través de la formulacion de

la misma no se deba materializar.

De modo que no err6 el juez de instancia al adoptar la decision de remitir el
expediente al funcionario que le segufa en turno, porque el actuar de la parte, se
observa, fue tardio al proponer la causal de nulidad antes resefiada, y acttio en el
expediente, resultando en el saneamiento de ésta, de ahi que las actuaciones

anteriores al 12 de septiembre de 2022, no estén viciadas de alguna irregularidad.

Sin perjuicio de lo anotado en precedencia, no se puede perder de vista que, una
vez propuesta la nulidad por la parte demandada y cumplidos los requisitos exigidos
por el prementado articulo 121 del compendio procesal aplicable a las presentes

diligencias, el juzgado de conocimiento, estaba en la obligacién de declarar su

2 Cfr. CSJ Sentencia CSJ STC15542-2019, reiterada en STC4871-2023.
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incompetencia y remitir el expediente a la autoridad judicial que seguia en turno para

que continuara conociendo del asunto.

Frente a este especial {tem, la citada Corporacion ha sefialado que: “S7 e/ #érmino
de duracion del proceso fenece, pero el fallo es dictado antes de que cualquiera de las partes alegue

dicha circunstancia, la pérdida de competencia no habria operado y, por lo mismo, la actnacion

posterior al vencimiento no estaria viciada de nulidad. |...] (i) Si se dan ambas variables,

es decir, vencimiento del término y alegato de parte, el juez o magistrado

perderd competencia y sus actuaciones subsiguientes estardn viciadas de

nulidad. Sin embargo, el vicio guedard saneado si ninguna de las partes solicita la invalidacion

antes de que se dicte la sentencia, pudiendo hacerlo™. [énfasis por fuera del texto].

3. De acuerdo con lo discurrido la competencia para conocer del

presente asunto debe asumirla el Juzgado Diecisiete Civil del Circuito de esta esta

ciudad.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la suscrita magistrada de la Sala Civil del

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR competente para continuar conociendo
de la demanda sefialada en el epigrafe al Juzgado Diecisiete Civil del Circuito de esta

esta ciudad.

SEGUNDO: REMITASE esta actuacién a la mencionada autoridad
para los efectos a que haya lugar e inférmese lo asi resuelto al Juzgado Dieciséis

Civil del Circuito de Bogota D.C.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

3 Sala de Casacidn Civil, Corte Suprema de Justicia. SC845-202. 25 de mayo de 2022. M.P. Luis Alonso Rico
Puerta.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., treinta (30) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-99-001-2019-14198-02
Demandante: GLORIA PATRICIA CARDONA HURTADO.
Demandado: BEDOYA QUIROZ S.A.S.

Para todos los efectos legales a que haya lugar, téngase en cuenta
que el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina resolvio “declarar que
carece de objeto emitir la interpretacion prejudicial en los términos
solicitados en el presente proceso, toda vez que la norma andina que fue
objeto de consulta prejudicial obligatoria (...) constituye un acto aclarado”
y, concomitante con lo anterior, ordeno “remitirse a los criterios contenidos

en la sentencia emitida en el proceso 243-IP-202271.

En consecuencia, la Magistrada DISPONE:

PRIMERO: LEVANTAR la suspension procesal que fue decretada en
proveido del 18 de diciembre de 2020 y, en consecuencia, CONTINUAR

con el tramite del asunto del epigrafe.

SEGUNDO: En firme esta determinacion, la Secretaria REINGRESE

el expediente al despacho con el fin de proveer lo que corresponda.

Notifiquese y Cumplase,

FL

1 Archivo No. 13TribunalComunidadAndinalnformaCareceObjetolnterpretacion.pdf.



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D.C., Treinta y uno (31) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso. Verbal

Radicado N.°© | 11001 3199 002 2022 00269 01
Demandante. | Luisa Alejandra Caicedo y Otros
Demandado. | Inversiones y Proyectos Ecosostenibles

1. ASUNTO A DECIDIR

El recurso de apelacién interpuesto por el apoderado judicial de la parte
demandada, contra el auto proferido en audiencia llevada a cabo el 23 de
junio de 2023 (archivo 36 minutos 1:35:00 a 1:35:40 y 1:36:27 a 1:38:46
cuaderno 1), mediante el cual se nego la declaracion de parte del sefior
Samir Rave Mejia y los testimonios de los sefiores Carlos Andrés Puello,
Carlos Alberto Ménaco, Leidy Astrid Alvarez, Sandra Paola Espania,
Daniela Galeano, Martin Guillermo Rojas, Martha Lucia Usuga, Erica Lucia
Orrego, Luz Inés Silva, Alejandro Posada Bastidas, Santiago Bustamante,
Ana Maria Mora, Alirio José Lambertino, Deisy Tatiana Jiménez, Salma Luz
Salcedo, Daniel Alejandro Araque, Janeth Madrid y José Adrian Ayala, por
improcedente.?

2. ANTECEDENTES

2.1. La Juez de primera instancia, nego la practica de las aludidas pruebas
«minutos 1:35:00 a 1:35:40 y 1:36:27 a 1:38:46 cuaderno 1», por cuanto
ya se encuentra esclarecido el tema materia de debate con las pruebas
recaudadas. A mas de que con las actas allegadas se prueba lo pretendido.

2.2. Directriz que fue objeto de censura por el abogado de la parte actora,
impetrando recurso de reposicion y subsidiariamente el de apelacion
«minuto 1: 39.13», fundamentado el primero de ellos en que, como no se
sabe si se va llevar a cabo el interrogatorio del demandado, solicita se
reponga la decision en cuanto la declaracion de parte solicitada, puesto

! Asunto asignado mediante Acta Individual de Reparto de fecha 20 de junio de 2023, Secuencia 5201
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gue nadie conoce mejor de los hechos que la parte vy, el fin del debate
probatorio es ahondar en elementos de conviccion para que se decida el
litigio en derecho, ahora en cuanto a los testimonios no decretados, de
igual forma solicita se reponga dicha decision y se decreten los mismos,
para llevar a un convencimiento al Juez

2.3. Tras la improsperidad del primer recurso, se concedio el segundo, el
cual procede esta Sala a resolver. «minutos 1:48:06 a 1:52:49 y 1:52:50 a
1:57:33»

3. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

3.1. La suscrita Magistrada sustanciadora es competente para conocer del
asunto, en razén a lo previsto en el numeral 3° del articulo 321 del Cédigo
General del Proceso con arreglo a lo dispuesto en el canon 35 ibidem.

3.2. Para desatar la alzada se hace necesario memorar el contenido del
art. 173 del C. G. del P. que reza:

“Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse
e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para
ello en este codigo. (...)."

Por su parte el articulo 191 de la misma obra, establece los requisitos de
la confesion, sefialando en el numeral 3° que la misma debe versar sobre
los hechos que produzcan consecuencias juridicas adversas al
confesante o que favorezcan a la parte contraria, precisando, ademas, en
el numeral 6° que

“La simple declaracion de parte se valorara por el juez de acuerdo con las reglas
generales de apreciacion de las pruebas”.

A su vez, el tratadista Miguel Enrique Rojas Gémez en su obra “Lecciones
de Derecho Procesal”, sefiala que la declaracion de parte es la
manifestaciéon espontdnea o provocada de las partes en diferentes
oportunidades procesales, como lo son:

“la narracion expresada en la demanda y en la respectiva contestacion, lo mismo
que en la formulacion de excepciones y en la respuesta a éstas, en el acto con el
que se promueve un incidente y en el pronunciamiento del adversario respecto a
él, en la oposicion a la entrega o al secuestro, etc”, estos actos, llevan consigo una
declaracion rendida “por iniciativa propia de los hechos que interesan al proceso”.
Mientras que, segun el mismo doctrinante, “la declaracion provocada de la parte
tiene lugar en virtud de la iniciativa del adversario o del juez, y consistente en el
conjunto de respuestas que aquella suministre respecto del cuestionario que se le

plantee”.

Como puede observarse, el anterior planteamiento precisa entonces que
la declaracion de parte no es, como lo entienden algunos litigantes, la
posibilidad que tiene los contendores de solicitar su propio testimonio, ya
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gue, el verdadero sentido de la norma es, que se entienda que todas las
manifestaciones que provengan de las partes en cualquier etapa procesal,
bien sea de manera espontanea o provocada debe ser valorada por los
operadores judiciales, con independencia de que produzca o no la
confesion, pues el mismo articulo 191 del Citado, consagra que “la simple
declaracion de partes se valorara por el juez de acuerdo con las reglas
generales de apreciacion de las pruebas”’.

Sobre este tema, explica el mismo tratadista, que:

“En cualquier caso, las declaraciones de parte, entregadas dentro o fuera del
proceso, merece especial atencion, no sélo por la rigueza de contenido que suele
exhibir, sino también por la confiabilidad que a menudo ofrece la informacion que
pueda militar en contra del mismo declarante. Claro esta que ningun mérito
probatorio puede atribuirse a la narracion que la parte haga en su exclusivo
beneficio”.

Fuera de lo anterior, la comparecencia de una de las partes a rendir
declaracion por solicitud de su contendor se rige por las regulaciones
previstas en los articulos 198 y siguientes de la misma obra, que regulan
el interrogatorio de parte.

Empero, existen posiciones mas radicales como la del doctor Ramiro
Bejarano, director del Departamento de Derecho Procesal de la
Universidad Externado de Colombia, quien sefiala incluso que el hecho de
gue se haya excluido del articulo 198 del Codigo General del Proceso la
frase “cualquiera de las partes podra pedir la citacion de la contraria”, no
significa que se haya instalado alli la posibilidad de que la parte solicite su
propio interrogatorio, pues para él, “ni en la exposicion de motivos del CGP,
ni en las actas que reposan en el Instituto Colombiano de Derecho Procesal
de la Comisidén que elabord ese estatuto, se advierte que la tesis de la
declaracion de la propia parte hubiese sido siquiera discutida. Si no lo fue,
menos pudo haber quedado incluida para la via del silencio o de la
supresion de una frase”.

Siguiendo este Ultimo tratadista, se tiene que quienes sostienen la teoria
contraria acuden al Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José) y
la Declaracion de los Derechos Humanos, que consagran el derecho de
una parte a ser “oida publicamente”, lo cual de manera alguna puede
significar que sea posible pedir la declaracion de la propia parte, es mas,
considera que “ese derecho”, es decir, ser oido publicamente “existia en
vigencia del CPC, pues la audiencia de recepcion del interrogatorio de
parte se hacia en audiencia publica a los ojos de la ciudadania. Lo que
sorprende es que ahora se invoquen los derechos humanos para sacar
avante esta tesis, cuando durante los 45 afios de vigencia del CPC a
ninguno de los muy autorizados tratadistas de pruebas se le ocurrio
sostener que ese estatuto violaba los derechos humanos al no autorizar la

declaracion a solicitud de la propia parte”.
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También sostiene que no debe perderse de vista ‘un detalle que
seguramente no han advertido los defensores de la tesis de la declaraciéon
a instancias de la propia parte”, que es contundente. En efecto, si fuese
cierto que la supresion de la expresion “cualquiera de las partes podra pedir
la citacion de la contraria” significa que la parte puede pedir su propia
declaracion, no se entiende, entonces, la razon por la cual el articulo 184
del CGP, al regular lo relativo al interrogatorio de parte extraprocesal,
previd que “quien pretenda demandar o tema que se le demanda podra
pedir por una sola vez, que su presunta contraparte conteste el
interrogatorio que le formule sobre hechos que han de ser materia del
proceso’.

Concluyendo, que no es cierto que el CGP haya autorizado a la parte a
pedir su propia declaracion en el curso de un proceso que, al regular el
decreto de la misma prueba en el escenario extraprocesal, expresamente
se previo que puede solicitarla una parte, pero solamente respecto de “su
presunta contraparte”?,

Ahora, respecto a la posibilidad de escuchar a las partes, debe recordarse
qgue, en materia procesal Civil, el juez de conformidad con el articulo 42 del
CGP y s.s., no solo es el director de proceso, sino que conforme al inciso
2° del numeral 7° del articulo 372, tiene el deber de interrogar a las partes.

Ahora bien, en lo que respecta a la prueba testimonial se precisa que ésta
consiste en la declaracion de un tercero extrafio al proceso, quien puede
tener conocimiento sobre algunos hechos personales o ajenos, que
podrian ser importantes para la controversia. Para el efecto, el articulo 212
del Cédigo General del Proceso dispone:

“‘Cuando se pidan testimonios debera expresarse el nombre, domicilio,
residencia o lugar donde pueden ser citados los testigos, y enunciarse
concretamente los hechos objeto de la prueba.

El juez podré limitar la recepcion de los testimonios cuando considere
suficientemente esclarecidos los hechos materia de esa prueba,
mediante auto que no admite recurso.” (resalta la sala)

3.3. Caso concreto

La parte actora se duele de la negativa de la juez de conocimiento de
decretar la declaracion de parte solicitada como medio probatorio, para que
sea recibido su testimonio, con el fin de poner en contexto al A quo respecto
a los hechos que dieron lugar a la demanda.

Como ya se dijo con antelacién, la posibilidad de que el demandado rinda
su declaracion en el juicio se da Unica y exclusivamente si el adversario o

2 (pégina web de Ambito Juridico, publicado el 11 de octubre de 2017)
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el juez solicitan el interrogatorio de parte en aras de obtener una confesion,
ciiéndose a los postulados del articulo 202 del Codigo General del
Proceso, en el que no se prevé la declaracion espontanea como parte del
interrogatorio, sino la respuesta concreta y sin evasivas de las preguntas
gue seran formuladas por la contraparte.

Por lo demas, si la parte pasiva no tiene la precauciéon de narrar con detalle
las situaciones de tiempo, modo y lugar que rodearon los hechos y
excepciones de su contestacion, no puede buscar la oportunidad para ello
a través de este medio probatorio. Puesto que, las omisiones propias,
como ya es sabido no pueden ser alegadas en beneficio propio, para
obtener un alcance que no tiene la normatividad que regula la declaracion
de parte.

En otras palabras, el relato de los hechos que interesan al proceso debe
hacerse en la demanda o su reforma y en la contestacion de ésta, sin que
sea posible diferir tal acto a las etapas posteriores, pues ello, podria llegar
incluso a vulnerar el derecho de defensa de la contraparte, quien frente a
la nueva declaracién de hechos podria quedar sin oportunidad alguna de
contraprobar.

En ese sentido, razon le asistié a la Juez de conocimiento en negar el
decreto de la practica de la declaracion de parte solicitada por el apoderado
de la entidad Inversiones y Proyectos Ecosostenibles; por lo tanto, la
decision de primer grado en este sentido sera confirmada.

De otra parte, en lo referente al decret6 de los testimonios, se tiene que el
abogado de la entidad demandada, peticiond la declaracion de los sefiores
Carlos Andrés Puello, Carlos Alberto Monaco, Leidy Astrid Alvarez, Sandra
Paola Espafa, Daniela Galeano, Martin Guillermo Rojas, Martha Lucia
Usuga, Erica Lucia Orrego, Luz Inés Silva, Alejandro Posada Bastidas,
Santiago Bustamante, Ana Maria Mora, Alirio José Lambertino, Deisy
Tatiana Jiménez, Salma Luz Salcedo, Daniel Alejandro Araque, Janeth
Madrid y José Adrian Ayala, indicando igualmente el nimero de sus
cédulas y el correo electronico de cada uno de los citados; de lo que se
concluye que como lo que se persigue a través de este tramite es la
ineficacia de decisiones, y no otra situacion, los testimonios solicitados
como bien lo dej6é sentado la A quo dentro de la audiencia que negé las
pruebas, no resultan utiles ni necesarios, dado que, lo obrante en el
plenario “pruebas documentales” son mas que suficientes para demostrar
lo pretendido y cuestionado por la contraparte.

El fundamento de tal decision es el articulo 168 ejusdem, que ensefia que,
“El juez rechazard mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas, las
notoriamente impertinente, las inconducentes y las manifiestamente superfluas o
inatiles”.

Asi las cosas, se confirmara la decisién adoptada en audiencia llevada a
cabo el 23 de junio pasado, en cuanto a la negativa en el decreto de las
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pruebas de “declaracion de parte” y “testimoniales” por improcedentes,
innecesarias e indutiles.

Se condenara en costas a la parte apelante, ante la confirmacion de esta
decision (numeral 1° del articulo 365 del Codigo General del Proceso),
ordenando la devolucion del expediente al Juzgado de origen.

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora integrante
de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota D.C.,

4. RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto dictado en audiencia del 23 de junio de
2023 «archivo 63 Cdo. 1 expediente digital, minutos 1:48:06 a 1:52:49 y
1:52:50 a 1:57:33.», por la Directora de Jurisdiccion Societaria I, dentro del
proceso verbal de la referencia, por las razones sefaladas en esta
providencia.

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada. Incliyanse
como agencias en derecho, la suma de $500.000.00.

TERCERO: DEVOLVER por Secretaria el proceso al juzgado de origen,
una vez en firme este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i \
MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre dos mil veintitrés (2023)

Proceso Verbal

Radicado N.° | 11001 3199 005 2021 20877 01
Demandante. | Actores Sociedad Colombiana de Gestion
Demandado. | Inversiones Spiwak S.A.S

1. ASUNTO A RESOLVER

Como quiera que a este Despacho correspondié por reparto?, el conocimiento
del recurso de apelacion en efecto devolutivo instaurado por la parte
demandante contra el auto proferido el 10 de julio de 2023 «archivo 44 Cdo
1», mediante el cual, se nego la solicitud de pruebas denominadas “exhibicién
de documentos e inspeccion Judicial™.

Ahora, atendiendo que por proveido del 5 de septiembre del afio en curso, el
A quo dicto sentencia en la que resolvié: “Declarar que INVERSIONES SPIWAK
S.A.S., identificada con el NIT 860.014.195-9, llevo a cabo actos de comunicacion
publica de obras y grabaciones audiovisuales en las que se encuentran fijadas las
interpretaciones o ejecuciones del repertorio que representa ACTORES S.C.G.
desde el 6 de marzo de 2012 a la fecha de la presente providencia, en las
habitaciones y zonas comunes de su establecimiento HOTEL DANN.(...) y Negar
las excepcione de mérito propuestas por el demandado”, sin que la partes
«demandante y demandado» hubiesen dentro de la debida oportunidad
«ordinal 2 numeral 1° articulo 322 CG.P.», impetrado mecanismo de defensa
alguno, cobrando legal ejecutoria. Asi las cosas, se hace inane hacer algun
pronunciamiento en relacion con el recurso referido.

En consecuencia, el Despacho dispondra declararlo desierto y ordenara la
devolucion del expediente a la autoridad judicial de origen, con fundamento
en lo previsto en el inciso 10° del numeral 3° del articulo 323 del Cddigo
General del Proceso, que a la letra reza:

1 Asunto asignado mediante Acta Individual de Reparto de fecha 3 de agosto de 2023, Secuencia 6696.
2 Expediente digital, archivo 44.
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«La circunstancia de no haberse resuelto por el superior recursos de
apelacion en el efecto devolutivo o diferido, no impedird que se dicte
sentencia. Si la que se profiera no fuere apelada, el secretario comunicara
inmediatamente ese hecho al superior por cualquier medio, sin necesidad de
auto que lo ordene, para que se declare desiertos dichos recursos.». (Se

resalta)

Por lo expuesto en precedencia, la Magistrada Ponente del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota D.C., Sala Civil, RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion formulado por
la parte demandante contra el auto proferido el 10 de julio de 2023 (archivo
44 Cdo 1), por el Subdirector Técnico de Asuntos Jurisdiccionales Direccion
Nacional de Derechos de Autor de esta Ciudad, mediante el cual, negoé la
solicitud de pruebas denominadas “exhibicion de documentos e inspeccidn
Judicial”; en virtud de lo dicho en esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER el expediente digitalizado al despacho de origen, en
firme esta decision, por Secretaria de la Sala.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Firmado Por:

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 750af23c617d9f0fe32a6085a6a49929bc62ac55ac3af54efaa3dbb8dcbfc387
Documento generado en 31/10/2023 12:45:18 PM



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Magistrado Ponente: Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota D.C,, treinta y uno (31) octubre de dos mil veintitrés (2023).

P Verbal — Resolucién de contrato de promesa de
roceso
compraventa
Demandante Gloria Mercedes Gamez Sandoval
Fiduciaria Bogota S.A. y
Demandado Patrimonio Autonomo Fideicomiso FUNZA —
FIDUBOGOTA cuya vocera es Fiduciaria Bogoti S.A.,
Vinculado Pedro Gomez y Cia S.A.S., en liquidacion
Radicado 110013103 007 2020 00033 01
Instancia Segunda
Decisién Sentencia de segunda instancia

Proyecto discutido en Sala de Decision del 25 de octubre de 2023.

Se procede a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia proferida el 14 de febrero de 2023 por el Juzgado

Séptimo Civil del Circuito de Bogota, D.C., en el radicado en referencia.

I. ANTECEDENTES

1. Pretensiones'

Gloria Mercedes Gamez Sandoval, instauré demanda tendiente a: 7) la
declaraciéon de incumplimiento por parte de Fiduciaria Bogota S.A., y Fiduciaria
Bogota como vocera del Patrimonio Auténomo Fideicomiso Inmobiliario

FUNZA FIDUBOGOTA, del contrato de promesa de compraventa suscrito el 17

1 Cuaderno de primera instancia, archivo 01, paginas 81 a 91.
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de marzo de 2014, cuyo objeto consistia en la transferencia del local 2-25 del
Centro Comercial Micentro Funza; y 7) la declaracion de cumplimiento del referido

instrumento por la demandante.

Consecuencia de lo anterior peticioné: /) la declaraciéon de terminacion del
contrato involucrado; /) la orden de devolucién de los dineros depositados, por la
suma de $152.400.000, dentro de los tres dias siguientes a la ejecutoria de la
sentencia; #) el pago de los intereses corrientes, a la tasa maxima legal sobre la cifra
anterior, a partir del 06 de febrero de 2014 y hasta el momento de notificacion de
la demanda; »7) el pago de los intereses moratorios a partir del dia siguiente de la
notificacion del auto admisorio y hasta el pago total; »7) el reintegro de lo pagado
por impuesto predial del 2017 al 2018, por $930.107, $851.570 y $877.117,

respectivamente y x) condenar en costas a las demandadas.

2. Fundamentos facticos de las pretensiones

2.1. La demandante relaté grosso modo, el inicio del contrato de fiducia
mercantil entre Fernando Pérez Corrales y la Fiduciaria Bogota S.A., que dio origen
al Fideicomiso FUNZA — FIDUBOGOTA; y la posterior cesion de la posicion

contractual de Pérez Corrales a la sociedad Trifon S.ALS.

2.2. Gloria Mercedes Gamez Sandoval indicé que el 17 de marzo de 2014
suscribié con la sociedad Pedro Gémez y Cia S.A. (quien actud en desarrollo del
contrato de fiducia mercantil), la promesa de compraventa del local 2-25 del Centro

Comercial Micentro Funza.

2.3. En el instrumento se acordé un precio de $152.400.000 bajo la forma

) <<

de pago del “adjunto” “anexo 27, el que fue cubierto en su totalidad; e igualmente,
se estipularon como fechas de entrega el 14 de julio de 2014 y, para la escritura
publica de venta el 20 de agosto de ese mismo afo, a las tres de la tarde, en la

Notarfa 38 de Bogota.

2.4. Antes de la data prevista, le fue comunicado a la promitente compradora
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que, la firma de la escritura se aplazaba, para lo cual, con posterioridad se le haria

saber la nueva calenda.

2.5. El 08 de septiembre de 2015 se hizo entrega material del local 2-25,
identificado con matricula inmobiliaria nro. 50C-1922784; sin embargo, y pese a
los distintos requerimientos, a hoy, no se ha efectuado la firma del instrumento

publico.

2.6. El local inmiscuido actualmente se encuentra embargado por

Bancolombia S.A.

2.7. Se han efectuado los pagos del impuesto predial para los afios 2017 a
2019.

2.8. Refiri6 un grave incumplimiento por parte de la fiduciaria a las
obligaciones legales, al recibir el dinero y no cancelar la hipoteca a “prorrata”; en lo
que incumbia al local 2-25; y haber omitido la pasiva distintas acciones como:
adoptar medidas para impedir el embargo; proceder con la escrituracién; actuar
diligentemente para que se diera el cumplimiento de los objetivos del patrimonio
autonomo y de la fiducia; terminar anticipadamente el fideicomiso al no haberse
cancelado la hipoteca y estar embargado el bien; informar a la promitente
compradora las causales de la no escrituracion y del embargo; y no haber devuelto

el dinero cancelado.

2.9. Frente a la fiduciaria como vocera del patrimonio autbnomo menciond
el incumplimiento grave de las obligaciones contractuales dada la imposibilidad de
escriturar el bien, no cancelar la hipoteca, no devolver el dinero, y no haber

informado los motivos de la falta de tal solemnidad.

3. Admision de la demanda?

2 Ibidem, pagina 96.
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En proveido del 06 de febrero de 2020 se admiti6 el medio tuitivo, y en auto
del 04 de mayo de 2021 se ordené vincular al proceso a la sociedad Pedro Gémez

y Cia S.A.S.>.

4. Posicion de la parte demandada

4.1. Fiduciaria Bogota S.A., en nombre propio y como vocera del

Patrimonio Auténomo Fideicomiso FUNZA — FIDUBOGOTA*

La entidad 7) dio respuesta a cada uno de los hechos; 7/) se opuso a las
pretensiones; y zz) formul6 como excepciones de mérito: a) inexistencia de relacion
contractual “res inter alios acta tertiis nec nocent nec prosunt”; b) falta de legitimacion en
la causa por pasiva; ¢) improcedencia de formular pretensiones en cuanto a un
contrato de promesa de compraventa respecto de un sujeto diferente de los

promitentes; y d) la genérica o innominada.

4.2. Pedro Gomez y Cia S.A.S., en reorganizacion (actualmente en

liquidacién)®:

La vinculada 7) dio respuesta a cada uno de los hechos; #) se opuso a las
pretensiones, excepto a la declaratoria de cumplimiento del contrato por parte de
la demandante; /) formulé como excepciones de mérito: a) eventos que
convencionalmente pueden incidir en la fecha de escrituraciéon y entrega; b)
cumplimiento del contrato; y c) la genérica o innominada; y 7z) objet6 el juramento

estimatorio.

5. Sentencia de primera instancia®

En audiencia del 14 de febrero de 2023 se dict6 decision de fondo, en la que

se dispuso:

3 Ibidem, archivo 02.
4 Ibidem, archivo 25.
5 Ibidem, archivo 03.
¢ Ibidem, archivo 20 y carpeta: contenido sentencia.
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[Primero: Declarar] fundadas, pero solo respecto de [Fiduciaria Bogoti] S.A., e
infundadas respecto de [Fideicomiso] FUNZA - FIDUBOGOTA, las excepciones
que por pasiva se denominaron: “Inexistencia de relacion contractual”, “Falta de
legitimacion en la causa por pasiva”, e “Improcedencia de formular pretensiones en cuanto
a wun contrato de promesa de compraventa respecto de un sujeto diferente de los
promitentes”, y abstenerse de pronunciarse respecto de las excepciones propuestas por
[Pedro Gomez y Cia.] S.A. — En Liguidacion, atendiendo que no hay pretensiones en

su contra.

[Segundo: Negar] como consecuencia de la declaracion anterior, las pretensiones
Sformuladas respecto de [Fiduciaria Bogota] S.A., a titulo personal.

[Tercero: Declarar] resuelto por incumplimiento del prometiente vendedor, el contrato de
promesa de compraventa suscrito el 17 de marzo de 2014, sobre el local 2-25, que hace
parte del Centro Comercial Micentro Funza, en el que la demandante, [Gloria Mercedes
Gdmez Sandoval], funge como promitente compradora, y [Pedro Gomez y Cia.] S.A.
(ahora En Liquidacion), quien obraba en desarrollo del contrato de fiducia mercanti/
suscrito con [Fiduciaria Bogotd] S.A., por medio del cnal se constituyo el patrimonio
anténomo denominado [Fideicomiso Inmobiliario] FUNZA - FIDUBOGOTA,
posteriormente  modificado en  su - denominacion a  [Fideicomiso] FUNZA —
FIDUBOGOTA, como promitente vendedor.

[Cuarto: Declarar] que el [Fideicomiso] FUNZA - FIDUBOGOTA, cuyo vocero es
[Fiduciaria Bogoti] S A., esta llamada a pagar a la demandante, |Gloria Mercedes
Gdmez, Sandoval], los perjuicios generados como consecuencia del incumplimiento de que
trata el anterior ordinal, cuya cuantificacion se indica adelante en esta misma providencia.

[Quinto: Condenar] a la demandada, [Fideicomiso] FUNZA - FIDUBOGOTA,
cuyo vocero es [Fiduciaria Bogotd] S.A., a pagar a la demandante, |Gloria Mercedes
Gdmez, Sandoval], dentro de los tres (3) dias signientes a la ejecutoria de esta providencia
) a titulo de indemnizacion, las siguientes sumas:

a) La suma de [ciento cincuenta y dos millones cuatrocientos mil pesos] (COP
$152.400.000).

b) Los intereses corrientes comerciales de que trata el articnlo 884 del Cddigo de Comercio
(bancario corriente), sobre la suma de que trata el literal a, desde el 6 de febrero de 2014,
hasta el 8 de septienbre de 2074.

¢) La correccion monetaria sobre el capital de que trata el literal a), desde el 9 de
septiembre de 2014, hasta el tercer dia posterior a la ejecutoria de esta providencia, que
deberd indexarse conforme al Indice de Precios al Consumidor - 1.P.C., con base en la
variacion porcentual de dicho 1PC, certificado por e/ DANE, conforme la siguiente
Sformula:

VA = 1VVH x IPC Final
1PC Inicial

De donde:

VA= Valor actnalizado a pagar.
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IVH = Valor histdrico que corresponde a §152.400.000.

IPC Final = Indice de Precios al Consumidor (iiltimo indice mensual que a la
glecutoria de esta sentencia, haya publicado el DANE).

IPC Inicial = Indice de Precios al Consumidor para el 9 de septiembre de 2014.

d) La suma de [dos millones seiscientos cincuenta y ocho mil setecientos noventa y cuatro
pesos] (COP $2.658.794), correspondientes a los impuestos prediales pagados al local
de que trata el contrato que se resuelve, que deberin indexarse conforme al Indice de
Precios al Consumidor - 1.P.C., con base en la variacion porcentual de dicho IPC,
certificado por el DANE, desde la fecha en que la demandante higo cada uno de los
pagos de tales impuestos y que se relacionan adelante, hasta el tercer dia posterior a la
¢ecutoria de esta providencia, conforme la siguiente formula:

VA =1VH x IPC Final
IPC Inicial

De donde:
4= Valor actualizado a pagar.
= Valor histdrico que corresponde al cada pago de impuesto predial, segrin

la relacion que adelante se indica.

IPC Final = Indice de Precios al Consumidor Consumidor (iiltimo indice mensual que
a la ejecutoria de esta sentencia, haya publicado e/ DANE).

IPC Inicial = Indice de Precios al Consumidor de la fecha en que se efectud cada pago

de impuesto predial, segin la relacion que a continuacion se indica.

La relacion de pagos de impuesto predial a los que se aplicari la indexacion anterior
corvesponde a la signiente:

No. Fecha Valor

1 12/06/2017 $ 930.107
2 13/02/2018 § 851.570
3 20/02/2019 § 877117

¢) Los intereses moratorios comerciales de que trata el articulo 884 del Cidigo de
Comercio (una_y media vez el interés bancario corriente), sobre las sumas contenidas en
los anteriores literales a y d, esto es sobre §152.400.000 y $2.658.794, desde el dia
cuarto siguiente a la ¢jecutoria de esta sentencia, y hasta que se produzea la solucion o
pago efectivo de la obligacion.

[Sexcto: Negar| las condenas solicitada en la demanda por cualguier otro valor no
contemplado en la condena indicada anteriormente.

[Séptimo: Ordenar] a la demandante |Gloria Mercedes Gamez Sandoval], devolver al
[Fideicomiso] FUNZA - FIDUBOGOTA, cuyo vocero es [Fiduciaria Bogota] S.A.,
dentro de los quince (15) dias siguientes a la ejecutoria de esta sentencia, el inmueble
entregado con ocasion del contrato de promesa de compraventa cuya resolucion se declara
por este proveido, correspondiente al local 1.2-25 del Centro Comercial Micentro Funza
PH, al cual le corresponde el Folio de Matricula Inmobiliaria 50C-1922784, cuya
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nomenclatura, linderos y demds especificaciones se encuentran contenidas en la Escritura
Piiblica No. 9995 del 28 de octubre de 2014, protocolizada en la Notaria 38 del
Cirenlo de Bogota.

[Octavo: Condenar| en las costas del proceso a la demandada [Fideicomiso] Funza-
FIDUBOGOTA, cuyo vocero es [Fiduciaria Bogota] S.A., en favor de la demandante
|Gloria Mercedes Gamez, S andoval]. Liguidense de conformidad con lo estipulado por el

articulo 366 del Codigo General del Proceso, incluyendo en las mismas agencias en derecho
por la suma de $5.000.000.

[Noveno: Condenar] en las costas del proceso a la demandante |Gloria Mercedes Gamez,
Sandoval], en favor de [Fiduciaria Bogoti] S.A. Liquidense de conformidad con lo
estipulado por el articulo 366 del Codigo General del Proceso, incluyendo en las mismas
agencias en derecho por la suma de §5.000.000.

[Décimo:] Sin condena en costas respecto del vinculado [Pedro Gomez y Cial. S.A. —

En Lignidacion”.

Providencia que quedd sustentada en que, se dieron los presupuestos para
tener por desatendido el contrato de promesa de compraventa; dado que, no se
alcanz6 el objetivo ultimo de la celebracién del acto final que debid llevar a la
tradicién del inmueble, pese a la entrega fisica del local a la demandada y al pago

del precio convenido.

Se vio comprometida la responsabilidad del patrimonio auténomo y no de
la fiduciaria en nombre propio, sobre lo cual, no podia ahondarse al no existir
pretensiones que involucraran esa relaciéon contractual, como increpé la convocada
en las excepciones propuestas; aunado a ello, el vinculado Pedro Gémez y Cia S.A.,

también precisé que actud en virtud del fideicomiso.

Al existir una relacion de causalidad entre la conducta y el dafio, se dio paso
a la resolucion del contrato con la correspondiente indemnizacion de petjuicios y
correccion monetaria.

6. Recursos de apelacion

6.1. La demandada Fiduciaria Bogota S.A., como vocera del Patrimonio

Auténomo Fideicomiso FUNZA — FIDUBOGOTA’, y la vinculada Pedro

7 Ibidem, grabacién — carpeta: contenido sentencia- minuto 1:26:18 y archivo 22.
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Gomez y Cia S.A.S., en reorganizacion (actualmente en liquidacion) , formularon
recursos de apelacion ante la primera instancia, oportunidad en la que sefialaron
los puntos de reparo; sin embargo, ante esta Corporacion no fueron sustentados

los derroteros planteados.

Lo anterior condujo a que, en decision del 31 de agosto de 2023 se
declararan desiertos los medios de impugnacién antedichos’; sin que se ofreciera

controversia alguna, dentro del término de ejecutoria.

6.2. El extremo demandante formulé alzada, cuya critica se centrd en los

yerros parciales en que incurri6 el sentenciador; enmarcados como:

6.2.1. Puntos de reparo: Indicé el apoderado estar inconforme con la
ausencia de condena en contra de la Fiduciaria Bogota; en tanto, hubo un
incumplimiento de esta, puesto que, los contratos de promesa y la compraventa
estan ligados y son vinculantes inclusive para la fiduciaria; quien falté a las
obligaciones de informacion, buena fe, gestion en el analisis de la situacion
financiera y de pagar a prorrata. Precis6 estar de acuerdo con la condena en lo

atinente al fideicomiso.

6.2.2. Sustentacion de la apelacion: La demandada Fiduciaria Bogota si hizo
parte de la relaciéon contractual como lo acredita el soporte de radicacion del
negocio, el otrosi integral al contrato de fiducia mercantil nro. 3-1-22769 y la

promesa de compraventa del local.

La fiduciaria como propietaria del inmueble era la tnica llamada a suscribir
la escritura de compraventa, aunado a que recibi6 los dineros e incumpli6 los mas
minimos deberes como lo era, cancelar “/a prorrata de la hipoteca” en mayor extension
respecto del local 2-25; situacién que era conocida por esa sociedad y que es el

hecho causante de la falta de transferencia del inmueble.

8 Ibidem, grabacién — carpeta: contenido sentencia- minuto 1:26:40 y archivo 21.
? Cuaderno de segunda instancia, archivo 09.
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Replicé que, declarar la falta de legitimacién en la causa por pasiva es
desconocer que para captar los recursos y cobrar por la gestion si hace parte del
contrato de fiducia y de la promesa de compraventa; contrario, al obrar
deficientemente es relevada de responsabilidad porque “no suscribid la promesa”, pero
debe atenderse que si autorizo a la sociedad Pedro Gémez para que lo hiciera a su

nombre.

Al descuidar sus deberes como fiduciaria, debe responder con su propio
patrimonio, en satisfacciéon de las pretensiones, lo que apoyo en la sentencia
SC3978 de 2022 de 1a Corte Suprema de Justicia y la emitida dentro del rad. 03-
2018-02591-01, del Magistrado Ponente Dr. Juan Pablo Suarez Orozco, de esta

Colegiatura.

II. CONSIDERACIONES

1. La competencia del Tribunal estd delimitada por los puntos de
controversia expuestos como reparos concretos, ampliados en la sustentaciéon de
la apelacion, y estan vedados los temas que no hayan sido debatidos frente al fallo
de primera instancia como enmarcan los articulos 320 y 328 del Codigo General

del Proceso.

2. Desde ahora se advierte que sera confirmada la sentencia refutada, toda
vez que, los puntos de inconformidad no permiten despachar favorablemente el

medio de impugnacion vertical de iniciativa de la demandante.

3. En el presente, la controversia se ha suscitado en el marco factico del
contrato de promesa de compraventa del local 2-25 del Centro Comercial Micentro
Funza, suscrito el 17 de marzo de 2014 entre Gloria Mercedes Gamez Sandoval,
como promitente compradora y la sociedad Pedro Gémez y Cia S.A., en desarrollo
del contrato de fiducia mercantil que dio origen al Fideicomiso FUNZA —
FIDUBOGOTA, como promitente vendedora; del cual, se pidi6 la resolucion al

no haberse logrado perfeccionar el acto de escrituracion.



T.S. B.S. CIVIL - EXP. 110013103 007 2020 00033 01

4. En lo que respecta al marco normativo, nos encontramos en presencia de
un contrato de promesa de compraventa, regulado en sus aspectos generales en el

articulo 89 de la Ley 153 de 1887, que subrogo el articulo 1611 del Codigo Civil:

“La promesa de celebrar un contrato no produce obligacion alguna, salvo que

concurran las circunstancias siguientes:

1a.) Que la promesa conste por escrito.

2a.) Que el contrato a que la promesa se refiere no sea de aquellos que las leyes
declaran ineficaces por no concurrir los requisitos que establece el articulo 1511
<sic 1502> del Codigo Civil.

3a.) Que la promesa contenga un plazo o condicion que fije la época en que ha de
celebrarse el contrato.

4a.) Que se determine de tal suerte el contrato, que para perfeccionarlo solo falte la

tradicion de la cosa o las formalidades legales.

Los términos de un contrato prometido, solo se aplicardan a la materia sobre gue se

ha contratado.”

Y en la resolucion de los contratos mercantiles, como desarrollo de los

articulos 1546 del Cédigo Civil y 870 del Cédigo de Comercio; en los que se lee:

Articulo 1546 del Codigo Civil: Condicion Resolutoria Tdcita. En los contratos
bilaterales va envuelta la condicion resolutoria en caso de no cumplirse por uno de los
contratantes lo pactado.

Pero en tal caso podra el otro contratante pedir a su arbitrio, o la resolucion o el
cumplimiento del contrato con indemnizacion de perjuicios.”

“Articulo 870 del Codigo de Comercio: Resolucion O Terminacion Por Mora. En los
contratos bilaterales, en caso de mora de una de las partes, podrd la otra pedir su
resolucion o terminacion, con indemmnizacion de perjuicios compensatorios, o hacer efectiva
la obligacion, con indemnizacion de los perjuicios moratorios.”

5. En el contexto anterior, se pasa a abordar el unico punto de apelacion
que comprende la falta de condena en contra de la Fiduciaria Bogota S.A., en
nombre propio; bajo la precisién de que, estamos ante un recurrente unico y que,
de conformidad con lo orientado en el inciso cuarto, del articulo 328 del Cédigo
General del Proceso, no podra hacerse mas gravosa su situaciéon. En pauta a lo

dicho, debe observarse que:

10
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5.1. La accion desplegada propende por la declaraciéon de incumplimiento y
consecuente resolucion del contrato de promesa de compraventa celebrado sobre
el local 2-25 del Centro Comercial Micentro Funza; ambito bajo el cual, se torna

relevante:

a) Lo aducido en el contrato de promesa de compraventa sobre los extremos

de la relacion:

_ CONTRATO DE PROMESA DE COMPRAVENTA
INFORMACION GENERAL DEL CONTRATO

1. LUGAR Y FECHA DE CELEBRACION : '

El presente contrato se celebra en la ciudad de Bogotd, el /7 de A B2 de 2014

2. LA PROMITENTE VENDEDORA (INFORMACION): . ]

Nombre: PEDRO GOMEZ Y CIA S.A. actuando en desarrcllo del
contrato de Fiducia Mercantil, suscrito FIDUCIARIA |,
BOGOTA S.A. identificada con NIT. 830.055.897-7, por
medio del cual se constituyd el Patrimonio Auténomo
denominado FIDEICOMISO INMOBILIARIO FUNZA -

FIDUBOGOTA S.A.
Apoderado Especial: MARIA CONSUELO CADENA LOPEZ
: _ C.C. No. 51.559.400 de Bogota D.C.
Direccién de notificacicnes: Calle 70 No. 7-53

Teléfono: 6060303 - Bogotd D.C.
3. EL PROMITENTE COMPRADOR (INFORMACION): )
Nombre: GLORIA MERCEDES GAMEZ SANDOVAL

. C.C. 52229580 de BOGOTA D.C.
Direccidn de notificaciones: CALLE 24B # 71A-53 T. 4 AP. 703
Teléfono: 4102411
BOGOTA D.C.
4. INFORMACION RELEVANTE!: g )
, | Proyecto: CENTRO COMERCIAL MICENTRO FUNZA.
Inmueble o Local: LOC-2-25 Piso: 2
Precio de Venta: CIENTO CINCUENTA Y DOS MILLONES CUATROCIENTOS
MIL PESOS M/CTE
! ($152,400,000.00)

Imagen del contrato de promesa de compravental®.

Aparte que denota que, Pedro Gémez y Cia S.A., al actuar como promitente
vendedora especifico la existencia del patrimonio auténomo que fue conformado
con la finalidad de realizar el proyecto inmobiliario Centro Comercial Micentro
Funza.

b) La titularidad del inmueble prometido en venta, local L.2-25, identificado
con matricula inmobiliaria nro. 50C-1922784, de la Oficina de Registro de

Instrumentos Publicos de Bogotd Zona Centro', recae en la Fiduciaria Bogota

10 Cuaderno de primera instancia, archivo 01, pagina 55.
11 Ibidem, archivo 01, paginas 16 y 17; items de complementacién, y anotaciones 01 a 03.
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S.A.,, en calidad de vocera del patrimonio auténomo denominado FUNZA
FIDUBOGOTA, con Nit. 8300558977; es decir, no pertenece de manera directa

a la Fiduciaria Bogota S.A., y por contera, no se trata de un bien social de aquella.

c) Las pretensiones de la demanda fueron orientadas a la declaracion de
terminacion del contrato de promesa, la devolucion de los dineros depositados con
intereses, mas el reintegro de lo cancelado por impuesto predial, a cargo de la

“Fiduciaria Bogota S.A., y de la Fiduciaria Bogotd en su condicion de vocera del patrimonio
8 J 8

auténomo Fideicomiso Inmobiliario FUNZA — FIDUBOGT.A”.

d) La sentencia accedi6 a lo pedido (la resolucién del contrato de promesa
por incumplimiento del vendedor, la devolucion de los dineros depositados con
intereses, mas el reintegro de lo cancelado por impuesto predial), solo que la orden
fue impuesta a Pedro Gémez y Cia S.A., en liquidacién; quien obraba en desarrollo
del contrato de fiducia mercantil suscrito con Fiduciaria Bogota S.A., “por medio del
cual se constituyd el patrimonio antonomo denominado Fideicomiso Inmobiliario FUNZA -
FIDUBOGOTA, posteriormente modificado en su denominacion a FIDEICOMISO
FUNZA — FIDUBOGOTA”.

5.2. Los recalcados puntos de interés notan que, en ningun momento se
enfoco el medio en la declaracion de responsabilidad contractual por las conductas
en que pudo incurrir la fiduciaria en el manejo y administracién de los bienes como
tal, aparte del incumplimiento base de la resolucién y que sin duda fue suficiente

para las condenas impuestas. Conclusién que salta al volver sobre:

a) Las pretensiones de la demanda. En estas se visualiza que, no fueron
elevados pedimentos del talante que habiliten entrar a escudrifar los deberes de la
tiduciaria como experta en el negocio; puesto que, no se indicé de manera precisa
la obligacién legal, contractual o profesional que se tenfa, en contraste con el
incumplimiento al contrato de promesa; mas cuando en inicio, la responsabilidad

se extiende unicamente en lo que incumbe al patrimonio auténomo'2

12 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién. Sentencia SC5438 de 2014. M.P. Dra. Margarita Cabello Blanco.
4. En sintesis el negocio de fiducia mercantil, una veg perfeccionado por quienes concurren a su_formacion, comporta las signientes situaciones: i) el
contrato, en esencia, a instancia de quien realiza el encargo, traslada fiduciario el cumplimiento de un preciso objetivo y. para ello, transmite la propiedad

12
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Falt6 ligar desde ese estadio que, la entidad debi6 obrar de otro modo como
vocera y administradora, que se extralimité o que omitié lo de su cargo, para
generar con culpa o negligencia las falencias, en concordancia con los articulos
1234 y 1243 del Coédigo de Comercio y la Parte II, Titulo 11 de la Circular Basica
Juridica de la Superintendencia Financiera de Colombia, que se refiere al mercado

intermediario y a las disposiciones aplicables a los negocios fiduciarios.

Si bien, en los subpuntos tres y cuatro del recuento factico se hizo alusion a
los “hechos especiales que constituyen los graves incumplimientos de la Fiduciaria Bogota §.A.”
v “hechos especiales que constituyen los graves incumplimientos de la Fiduciaria Bogoti S.A., en

su condicion de vocera del patrimonio antdnomo Fideiconziso Inmobiliario Funza Fidubogotd”

b
estos tampoco explican cémo la falta de diligencia llevé a que no se levantara la
hipoteca a prorrata, se diera el embargo del bien por Bancolombia S.A. y, a no
haberse logrado la escrituracion del local; puesto que, no bastaba con

responsabilizarla por lo sucedido, sino que, la carga argumentativa y probatoria

debia dirigirse a ello.

b) La fijacion del litigio. Al definirse los hechos por probar se acotd que se
estudiaria si existia responsabilidad de la fiduciaria a nivel personal; lo que ofreci6
controversia por el apoderado de aquella; punto que se dejé al estar ligado a las

excepciones propuestas'?,

c) La sentencia de primera instancia. Detall6 el 2 guo que no se habia
solicitado el incumplimiento del contrato de fiducia, lo que impedia establecer si

hubo inobservancia por parte de la persona juridica de las acciones propias de su

de uno o varios bienes; ii) por esa razon, una vez realizada la traslacion del dominio, surgen dos patrimonios. El de la sociedad fiduciaria y el que nace
como consecuencia del fideicomiso, conformado, iterase, por los bienes que el fiduciante radica en cabeza de la fiduciaria; i7i) por disposicion legal, la
fiduciaria no puede confundir los dos patrimonios, uno_y otro deben permanecer separados (art. 1233 C. de Co.); los bienes fideicomitidos conforman lo
que la ley Hama un ‘patrimonio aunténomo' y, por ende, esa masa de activos_y pasivos, resulta ser independiente de la universalidad gue conforman los
de la_empresa profesional de fiducia; y, iv) a partir del perfeccionamiento de la convencidn y la formacion de esa heredad, la sociedad fidnciaria, asnme
la representacion o voceria de la misma.” (Subrayado fuera del texto)

Y sobre la responsabilidad del patrimonio auténomo se indica: (...) “e/ patrimonio anténomo puede resultar comprometido cuando gecuta
actos concernientes con el cumplimiento del objetivo de la fiducia, que variardn dependiendo la clase o natnraleza de la fiducia constituida: de garantia,
de construccion, inmobiliaria, etc.”’

13 Cuaderno de primera instancia, archivo 01, paginas 84 a 86.

14 Tbidem, carpeta: contenido audiencia pruebas, grabacién 100736, minuto 44:00.
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cargo, a lo que no podia llegarse atn por interpretaciéon de la demanda, en

contrapeso al principio de congruencia de la sentencial®.

d) El recurso de apelacion. La impugnante en su propuesta de sustentacion
enuncio los lineamientos de las sociedades fiduciarias e iteré que esta hizo parte de
la relacién contractual, lo que no esta en debate; pero no explicé coémo transgredié
los mandatos que la regulan para afirmar que “desbords sus deberes como fiduciaria” o

que su actuar se antepuso al del fideicomitente y/o a lo encomendado.

5.3. A partir de lo planteado se muestra que el fallo dio alcance y se cifi6 al
objeto perseguido; a partir de lo cual, fincé las obligaciones a cargo de los
contratantes que actuaron como directos suscriptores del sinalagma y que eran los
encargados de realizar la frustrada tradicion del inmueble, esto es, Pedro Gémez y

Cia S.A., y Fiduciaria Bogota S.A., en representacion del patrimonio autbnomo.

Por consiguiente, aunque en la fiducia se dé el fenémeno de la coligaciéon de
contratos, ello no significa que, estudiado el de promesa como udltimo en el
histérico de las convenciones celebradas, pueda el juzgador devolverse, mas alld de
lo estrictamente necesario, a examinar y de ser el caso rescindir o castigar relaciones
que escapan del pesitum introductorio; porque, como se insiste lo pedido fue la
resolucion del contrato de promesa y, la declaracion judicial se estuvo a ello y a sus

intervinientes.

Lo anterior no quiere significar que la fiduciaria honré fielmente sus deberes,
sino que, esta accion en la forma en que fue radicada no cuenta con el alcance que
permita definir si se ajusté o no la actividad al pleno de la normativa que la
encuadra y a la prudencia que el Estado ha confiado para la prestacion de los

servicios financieros.

5.4. LLa remision jurisprudencial que realizé el censor a la sentencia SC3978

de 2022', aunque de importancia, no tesulta aplicable al caso en especifico puesto

15 Ibidem, carpeta: contenido de la sentencia, grabacién 100607, minuto 1:00:00 a 1:03:00. )
16 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia SC3978 de 2022. M.P. Dra. Martha Patricia Guzman Alvarez.
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que alli, a diferencia del que nos ocupa, se solicitd la “resolucion de los encargos
fiduciarios, las promesas de transferencia del dominio a titulo de restitucion de beneficios” y
diversas condenas como el restablecimiento del equilibrio contractual, el cobro de
la clausula penal y de forma subsidiaria el cumplimiento forzado de la obligacion
principal; pretensiones que no coinciden con las planteadas por el demandante al

momento de edificar lo aqui demandado.

5.5. Por dltimo, al no estar en presencia de una pretension no resuelta y que
de forma inteligible pueda tenerse como transgresora del fallo, debera permanecer
lo decidido en la 6rbita en la que se mantuvo el escenario factico y juridico desde
el estadio inaugural y en la sentencia en escrutinio, tal como dispone el articulo 281

del estatuto procesal civil, sobre la congruencia.

6. Lo visto, lleva al traste lo pedido por la demandante, al no poder tenerse
por probada ninguna situacion adicional que favorezca su interpelacion; por lo que,
sin mas miramientos, se impone confirmar la decisiéon y se condenara en costas a

la recurrente por esta instancia.

III. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en Sala
Séptima Civil de Decisiéon, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

Primero. Confirmar la sentencia proferida el 14 de febrero de 2023 por el
Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Bogota, D.C., conforme a las razones antes

expuestas.

Segundo. Condenar en costas al extremo demandante y en favor de la
demandada y de la vinculada. Como agencias en derecho por la segunda instancia

el Magistrado sustanciador fija la suma de un (01) salario minimo legal mensual
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vigente, en atencion a la complejidad de lo rebatido. Ante el 2 guo efectiese la

correspondiente liquidacion.

Tercero. Ejecutoriada esta providencia, devuélvase el expediente al

despacho de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

Los Magistrados'’,

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

STELLA MARIA AYAZO PERNETH

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

Firmado Por:

Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado
Sala 005 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Stella Maria Ayazo Perneth
Magistrada
Sala 04 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

17 Documento con firma electrénica colegiada.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil
veintitrés (2023).

Ref: VERBAL de PERTENENCIA de WILLIAM
FRANCISCO AMEZQUITA BOLIVAR contra DIANA YOLANDA FORERO
GOMEZ y OTROS. Exp. 007-2018-00020-01.

Seria el caso decidir lo que en derecho corresponda
respecto del recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante en contra
de la sentencia proferida el 3 de octubre del 2023, de no ser porque se advierte
que el tramite esté viciado de nulidad al concurrir la causal prevista en el numeral
5° del articulo 133 del Codigo General del Proceso, como pasa a verse:

1.- William Francisco Amézquita Bolivar y Maria Isabel
Buenaventura Amézquita, a través de apoderada judicial, convocaron a juicio a
Diana Yolanda Forero Gémez, asi como a las demas personas indeterminadas,
para que previo los tramites legales se declare que les pertenece el dominio pleno
y absoluto del inmueble ubicado en la Calle 87 No. 12-50 -Edificio Oikos 87 P.H.-
Apartamento 501 con uso exclusivo sobre un depdsito y dos garajes, identificado
con folio de matricula inmobiliaria N° 50C-793196 y, en consecuencia, se ordene
su inscripcién como propietarios.

Soportaron su petitum, en lo medular, que “(e)n
ejercicio de la accion hipotecaria OBDULIO FANDINO ABREU E
INVERSIONES OSPRIMOL S.A. CIVIL C.S. OSPRIMOL S.A. iniciaron proceso
ejecutivo, el cual curso en el Juzgado 18 Civil del Circuito de esta ciudad, en
donde por auto del 30 de agosto del aiio 2000, se libré orden de pago (...) ", y Mas
adelante, “(e)ncontrandose el proceso con liquidacion y avalio dado que mis
representados eran conocidos de la demandada (...) se enteraron que el inmueble
se encontraba para remate, hicieron un acercamiento con la misma y ésta les dijo
que si compraban el crédito hipotecario se los entregaba en dacion en pago”, asi
las cosas, “MARIA VIVIAN HERNANDEZ ALZATE cede todos los derechos del
crédito hipotecario a mis representados (...) aceptada por la demandada DIANA
YOLANDA FORERQO”, por tanto, el juzgado aval0 esa transaccion, “pero no le
impartio aprobacion a la dacidn en pago por auto, por cuanto, no era viable tener
aprobacion del despacho para ello”.

Tras suscribir el contrato de dacion en pago, la
convocada se comprometio a transferir y entregar el inmueble el 3 de marzo de
2006 “(...) y al dia en el pago de cuotas de administracion”, asi las cosas, el
predio “‘junto con la posesion fue entregado el dia sefialado a mis representados
y a partir del dia siguiente, esto es 4 de marzo del 2006, VIENEN EJERCIENDO
POSESION EN FORMA ABIERTA, PUBLICA Y PACIFICA (..) y vienen
realizando sobre el mismo actos de sefiora y duefia, sin reconocer derecho alguno
de otra persona (...)".

2.- Subsanada la demanda, por auto del 9 de abril de
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2018 el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Bogota la admitio y le impartio el
curso procesal respectivo ordenando la notificacion de los demandados, la
instalacion de la valla, los oficios a las autoridades respectivas y la citacion al
acreedor hipotecario, entre otras.

3.- Diana Yolanda Forero Gomez enterada del asunto
(fls. 131 y ss., 01CuadernoPrincipal.pdf), contestdé la demanda, se opuso a las
pretensiones y elevo los medios de conviccion denominados: i). “Inexistencia de
los requisitos legales para la declaracion de la prescripcion adquisitiva del
domino sobre el inmueble a usucapir, no haber adquirido la posesion de los
inmuebles el demandante por la demanda’; ). “El inmueble estaba embargado
y secuestrado cuando ingreso el demandante-condicién suspensiva de la
aprobacion del contrato de dacion en pago”; y, lil). “Fecha de entrega del
inmueble a la demandada”.

3.1.- La curadora ad litem del acreedor hipotecario -
sociedad- y de las demas personas indeterminadas contesto la demanda, se opuso
a las stplicas y postul6 los medios exceptivos denominados: i). “Falta de sustento
probatorio para la declaratoria del derecho que alega el demandante’; y, ). “De
la inexistencia de justo titulo que sirviera de base para el ejercicio de la
prescripcion extraordinaria de dominio” (fls. 150y ss., ib.).

3.2.- Finalmente, el auxiliar de la justicia que
representa los intereses del acreedor Obdulio Fandifio Abreu se pronuncio frente
a los supuestos facticos del libelo, al petitum y elevo el siguiente medio exceptivo:
“Ausencia de elementos facticos que acrediten el cumplimiento de los
presupuestos para la prosperidad de la accion” (Derivado 04).

4.- Surtido el respectivo tramite, en auto adiado 10 de
julio de 2023 (Derivado 23), se sefial6 el 3 de octubre para la vista pablica inicial
como la audiencia de instruccién y juzgamiento prevista en los articulos 372y 373
del Codigo General del Proceso, data en la que, entre otras, se llevo a cabo la
inspeccion judicial de manera virtual al inmueble objeto de pertenencia.

5.- En ese orden de ideas, sin necesidad de mayores
disquisiciones, advierte el Tribunal la configuracion de la causal de nulidad
consagrada en el numeral 5° del articulo 133 del C. G. del P. en concordancia con
el 137 ibidem, haciéndose procedente su declaracion oficiosa, a partir de la
diligencia del 3 de octubre de 2023, de conformidad con lo dispuesto en el inciso
5° del canon 325 ejusdem.

5.1.- Conviene recordar que las nulidades procesales se
erigen como la herramienta encaminada a eliminar la eficacia de actos
irregulares que comportan afectacion del derecho fundamental al debido proceso
y su aplicacion debe someterse a un estricto examen de viabilidad y de subsuncién
plena en algunas de las causales taxativamente previstas por el legislador.

Bajo ese norte, de antafio se ha establecido que el
instituto de las nulidades esta inspirado en el principio “(...) ‘pas de nullitté sans
texte’, segun el cual solo es fuente de dicha irregularidad la causa prevista
expresamente en la ley; de ahi que el Cddigo de Procedimiento Civil [ahora
Cadigo General del Proceso] enliste minuciosamente los motivos que tienen la
virtualidad de dar al traste con la validez procedimental y disponga que cualquier
otra deficiencia no tiene ese alcance, razon por la cual esa anomalia debe
corregirse mediante la interposicion oportuna de los recursos, conforme se colige
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del paragrafo Unico del articulo 140 [ahora 133] de la aludida codificacion’.

5.2- Descendiendo al caso concreto, la irregularidad
evidenciada encuentra soporte en el numeral 5° del articulo 133 del C.G.P., a
cuyas voces el proceso es nulo en todo o en parte: “Cuando se omiten las
oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se omite la
practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria” (se resalta).

A su turno, en tratdndose de una declaracion de
pertenencia, como en el caso de marras, el numeral 9° del articulo 375 del C.G.P.
dispone perentoriamente: “El juez debera practicar personalmente inspeccion
judicial sobre el inmueble para verificar los hechos relacionados con la demanda
y constitutivos de la posesion alegada y la instalacion adecuada de la valla o del
aviso” (negrilla fuera del texto original).

5.3.- Desde esta perspectiva, habida cuenta que la juez
de primer grado dejo de practicar la inspeccion judicial en la forma atras prevista,
sustituyendola por una diligencia de manera virtual, pese a que tal posibilidad no
se encuentra contemplada, se estructurd la invalidez de la actuacion.

6.- Ahora, si bien por motivo de la emergencia sanitaria
a causa de la COVID-19 se implementd el uso de las Tecnologias de la
Informacion y las Comunicaciones -TICS- en las actuaciones judiciales,
especialmente a través de la expedicién del Decreto 806 de 2020 y luego con la
Ley 2213 de 2022, lo cierto es que, en aquellas disposiciones, con todo y que sean
posteriores, no variaron la exigencia especial contenida en el estatuto procesal
vigente, segun la cual la revision ocular del bien objeto de usucapion debe
realizarla el juez personalmente (intuito personae).

En este aspecto, conviene recordar que “la disposicion
relativa a un asunto especial prefiere a la que tenga cardcter general”, conforme
al articulo 5° de la Ley 57 de 1887. Entonces, si bien las normas atras precisadas
contemplaron la posibilidad de utilizar medios tecnologicos y digitales en “todas
las actuaciones”; en tratindose de “inspecciones judiciales” en el marco de la
declaracidn de pertenencia, deviene aplicable la disposicion especial que impuso
su realizacion por el juzgador de conocimiento de forma personal, muestra
evidente de la materializacion del principio procesal de la inmediacion -articulo
6° del C.G.P-.

Sobre la prevalencia de la ley, la Corte Constitucional
en oportunidad pasada explico:

“El articulo 5° de la Ley 57 de 1887 establecid con
claridad que la disposicion relativa a un asunto especial prefiere a la que tenga
caracter general. De lo dicho se deduce también que si se tienen dos normas
especiales y una de ellas, por su contenido y alcance, esta caracterizada por una
mayor especialidad que la otra, prevalece sobre aquélla, por lo cual no siempre
gue se consagra una disposicidn posterior cuyo sentido es contrario al de una
norma anterior resulta ésta derogada, pues debera tenerse en cuenta el criterio de
la especialidad, segun los principios consagrados en los articulos 3° de la Ley 153
de 1887 y 5°de la Ley 57 del mismo ario’.

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sent. Cas. de 21 de mayo de 2008, M. P. Dr. Pedro Octavio
Munar Cadena, exp. 760013103013-2000-00177-01.
2 Corte Constitucional, Sentencia C-005 de 1996, M.P. José Gregorio Hernandez Galindo.
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7.- En todo caso, a la fecha, la contingencia ocasionada
por el coronavirus, que representaba un verdadero impedimento para la
realizacion de diligencias personales donde habia contacto entre las personas, se
encuentra superada. Prueba de ello es que desde el pasado 30 de junio de 2022 el
Gobierno Nacional le puso fin a declaratoria de emergencia sanitaria decretada
en todo el territorio nacional®.

8.- Por demas, no sobra decir gue la exigencia echada
de menos es de mayor relevancia, si en consideracion se tiene que implica la
efectividad del principio de inmediacion, mas cuando en este tipo de juicios resulta
importante, ademas de la verificacion del bien sobre el que recae la pretension de
prescripcion adquisitiva, la dilucidacion de las circunstancias facticas que la
fundamentan; en un contexto donde se define un derecho de raigambre
constitucional como lo es el de la propiedad privada.

Es en ese sentido que la jurisprudencia de la Sala Civil
de la Corte Suprema de Justicia ha sefialado sobre el estudiado medio de prueba
que:

“(...) en el proceso de pertenencia con relacién a la
identidad de la cosa, el proposito es probar y determinar qué es lo que se posee,
la naturaleza, clase, extension, areay bien inmueble que, con sus particularidades
concretas, se ostenta materialmente en su corporeidad mediante actos de sefiorio
y con relacion al cual se pretende la declaracion de dominio; si esta
individualizado o si forma parte de un todo (...)

En la pertenencia, como lo dijo recientemente esta Sala,
al poseedor le incumbe demostrar claramente que la cosa que posee es la que
enuncia en su demanda, y la que comprueba la inspeccion judicial. Por ello se
impone al juez, segun el art. 375 del C. G. del P., como en los anteriores
ordenamientos, que: “(..) debera practicar personalmente inspeccion judicial
sobre el inmueble para verificar los hechos relacionados en la demanda y
constitutivos de la posesién alegada y la instalacion adecuada de la valla o del
aviso. En la diligencia el juez podra practicar las pruebas que considere
pertinentes. Al acta de la inspeccion judicial se anexaran fotografias actuales del
inmueble en las que se observe el contenido de la valla instalada o del aviso
fijado’* (se resalta).

9.- En tales circunstancias, se declarara la nulidad de
todo lo actuado a partir del 3 de octubre de 2023, inclusive, advirtiendo
expresamente que con arreglo al articulo 138 del C.G. del P., las demas pruebas
recaudadas en el proceso conservan validez respecto de quienes tuvieron la
oportunidad de controvertirla y, en consecuencia, se ordenara a la a-quo que
proceda a la practica de la inspeccion judicial en la forma y términos previstos en
el articulo 375 ejusdem.

Por lo expuesto, el Magistrado Sustanciador,
RESUELVE:
1.- DECRETAR de oficio la nulidad de todo lo actuado

desde la audiencia celebrada el 3 de octubre de 2023, inclusive, sin perjuicio de
la validez de las restantes pruebas -articulo 138 del C. G.P.-.

3 Véase Resolucion 385 del 12 de marzo de 2020, expedida por el Ministerio de Salud y Proteccion Social.
4 Corte Suprema de Justicia, Sentencia STC3171-2020, M.P. Luis Armando Tolosa Villabona.
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2.- RENUEVASE la actuacion declarada nula, en la
forma indicada en la parte motiva de esta providencia.

3.- DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

,"'

/ 4
S o~
E EDUARDO FERREIRA VARGAS

MAGISTRADO



TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., primero (1°) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Asunto: Proceso Verbal del senor Felipe Guerrero Canal contra

el Complejo Internacional de Cirugia Plastica S.A.

Rad. 11 2023 00252 01

Se resuelve el recurso de apelacion que interpuso la parte
demandante contra el auto que profirié el Juzgado Once Civil del Circuito

de Bogota el 19 de julio de 2023.

I. ANTECEDENTES

1. Mediante proveido de 13 de junio de 2023, el juzgado de
conocimiento inadmitio la demanda, con el fin de que, entre otras cosas: (i)
allegara el poder como mensaje de datos; (ii) presentara las pretensiones de
forma clara y por separada indicando los valores de dano emergente y lucro
cesante; (iii) senalara el tipo de responsabilidad; e (iv) incluyera el juramento

estimatorio.

2. Encontrandose dentro de la oportunidad legal, la parte
convocante allego la subsanacion de la demanda; empero a través del auto
impugnado, el a quo rechazo el libelo inicial al no haberse subsanado en

debida forma.

3. Inconforme, el demandante interpuso recurso de reposicion
y en subsidio apelacion. Afirmoé que de conformidad con el articulo 5° de la
Ley 2213 de 2022 el poder se presume auténtico y bajo ese supuesto no se

le puede exigir requisitos adicionales a los incluidos en la norma.

Anadio que de la lectura de las pretensiones esbozadas en el escrito
subsanatorio es posible establecer que el objeto de la accion es el cobro de
una suma de dinero junto con los intereses causados con ocasiéon a un

contrato de mutuo; presentandose en ese sentido las pretensiones de forma
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clara y precisa. De igual forma, puntualizé6 que para el asunto del epigrafe
no es procedente la inclusion del juramento estimatorio, en razéon a que no
se busca el reconocimiento de una indemnizacion, compensacion o pago de

frutos y/o mejoras.

5. El Juez de la causa mantuvo su decision con fundamento en
que si bien es cierto el mandato judicial satisfacia los requisitos establecidos
por el legislador; no es menos cierto que las pretensiones no se disenaron
de forma clara y precisa porque si el objetivo de la accion es el cobro de unas
sumas de dinero, se debido invocar el proceso ejecutivo; no obstante el
interesado adujo que era el de responsabilidad contractual, por tanto, las
pretensiones no guardaban relacion con dicha accion, aspectos que hacian

inviable la admision de la demanda.

En esa misma oportunidad concedi6 la alzada en el efecto

suspensivo.

II. CONSIDERACIONES

1. Para resolver es preciso senalar que el articulo 90 del Codigo
General del Proceso enumera de manera taxativa las causales de inadmision
de la demanda, precepto que se debe estudiar en armonia con lo que prevén
los articulos 82 a 84 ibidem y demas normas especiales, que a su vez
establecen los requisitos que se deben cumplir para dar tramite a cualquier
accion. Asi mismo, la norma es clara al indicar que el desacato al llamado
del juez a corregir los defectos de la demanda sera causa justa para
rechazarla, en la medida que “es una sancién por no haber dado

cumplimiento a lo dispuesto por el juez dentro del término de cinco dias.”!

Significa lo anterior, que es deber del funcionario judicial verificar
cada una de las formalidades exigidas por el legislador, para luego
determinar la procedencia o no de la accion, lo que de suyo implica que el
rechazo, en esos eventos, solo procedera en caso de que no se hayan
corregido en debida forma los defectos que motivaron su inadmisibilidad,

siempre y cuando esta obedezca a una causa legal, y sin desconocer que el

1 Lépez Blanco, Herndan F. Cédigo General del Proceso. Parte General. Pagina 530.
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objeto de los procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos

en la ley sustancial, como asi lo manda el articulo 11 del C.G.P.

Asimismo, el inciso quinto del precitado articulo 90 se dispone que el
recurso contra el auto que rechace la demanda “comprenderad el que negé su

admisién”, es decir, que se extiende hasta la providencia que la inadmitio.

3. Sentadas las anteriores premisas y una vez revisado el plenario,
se advierte que la decision que se cuestiona tuvo sustento en que al
momento de atender los requerimientos de inadmision: (i) no se aporto el
mensaje de datos a través del cual se otorgo el poder, (ii) no se adecuo6 el
acapite de las pretensiones segun las instrucciones dadas inicialmente pese
haberse senalado que se incoaba la accion de responsabilidad contractual y
(iii) no se presto el juramento estimatorio; sin embargo, dichas causales no
se acompasan con los presupuestos legales y el objeto ultimo del rechazo de

la demanda.

3.1 En efecto, lo que el Despacho evidencia es que tanto el poder que
se aporto al momento de presentar la demandaZ?, asi como el que se remitio
para efectos de subsanar3, satisfacen no solo los presupuestos del articulo
74 de la Ley 1564 de 2012 sino también los introducidos en el articulo 5° de
la Ley 2213 de 2022, puesto que alli se indico que el convocante otorgaba
“PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE (...) a fin de que inicie y lleve
hasta su terminacién PROCESO VERBAL DE MAYOR CUANTIA en ejercicio de
la ACCION ORDINARIA (...) y obtenga mediante tal accién el pago del capital,

intereses de mora y plazo...”.

Dicho documento se adjuntoé en formato PDF y en virtud de las
normas referidas el mismo se presume auténtico, aunque no se haya
anexado el soporte del mensaje de correo electronico, en razéon a que el
documento electronico satisface los elementos propios de un mensaje de

datos, requisito sine qua non del articulo S ° ejusdem.

Respecto al tema, la Sala de Casacion de la Corte Suprema de

Justicia, en sentencia STC3964-2023% afirmo:

2 Visible a folio 1, 03DemandaAnexos.pdf. CuadernoUno. 11001310311-2023-00252-00. Declarativos.
3 Visible a folio 2, 07Subsanacion.pdf. CuadernoUno. 11001310311-2023-00252-00. Declarativos.
4 Sentencia de 26 de abril de 2023.
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“4.15. Vistas las cosas de esta manera, smensaje de datos» es concepto
legal (las leyes 527 de 1999, 1564 de 2012,decreto 806 de 2020, ley 2213
de 2023, entre otras disposiciones) tomado de la Ley Modelo de la CNUDMI
sobre Comercio Electrénico que, se repite, cobija la informacion enviada,
generada, recibida, almacenada o comunicada en formatos
electronicos, opticos o similares, como es el caso del poder arrimado
en formato «pdf» dentro del proceso cuestionado por el aqui accionante, de
ahi que si el decreto 806 de 2020 y la ley 2213 de 2023 -art. 5° de ambas
regulaciones- permiten conferir poder por mensaje de datos que, ademds, se
presumird auténtico, resulte excesivo exigir requisitos adicionales para
demostrar la autoria del documento.”(Negrilla fuera del texto).

Puestas asi las cosas, las falencias advertidas con respecto al poder
no se ajustan a las previsiones legales y jurisprudenciales; de manera que

no es razon para negar la admision del escrito primigenio.

3.2. Por otro lado, aunque le asiste el deber al juez cognoscente de
interpretar la demanda atendiendo la situacion factica y la causa petendi
esbozadas por el promotor de la accion, las fallas advertidas en el estudio
preliminar que se le haga a ésta no puede pasar por alto la real intencion de
la parte actora; situacion que no se evidencio en el sub lite dado que el
funcionario de instancia requirié para que se ajustara la demanda bajo un
tipo de accion que no era la invocada por el demandante quien pretende “se
declare la existencia de un contrato de mutuo entre LABORATORIOS
MEGAMEDICAL S.A.S. (acreedor) y COMPLEJO INTERNACIONAL DE CIRUGIA
PLASTICA S.A. (deudor) y la notificacién de la cesién de los derechos
crediticios a favor de FELIPE GUERRERO CANAL”; de modo que no habia
lugar a solicitar se aclarara el tipo de responsabilidad alegada, ni corregir
en ese sentido las pretensiones, como tampoco la inclusion del juramento
estimatorio para pretensiones indemnizatorias, toda vez que ello contraria

el objetivo trazado por el demandante en su solicitud.

4. En tal sentido habra de revocarse la providencia vilipendiada a
efectos del que el juzgado de primera instancia, haciendo un analisis real de
la demanda, se pronuncie sobre su adminisbilidad con atencion a lo aqui
expuesto.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:
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PRIMERO. REVOCAR el auto que profirio el Juzgado Once Civil
del Circuito de Bogota el 19 de julio de 2023, para que, en su lugar, se

pronuncie sobre la admision de la demanda.

SEGUNDO. Sin CONDENA en costas en esta instancia

TERCERO. DEVOLVER las diligencias al Juzgado de origen una

vez se encuentre ejecutoriada esta providencia.

Notifiquese,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Magistrada
Rad. 11 2023 00252 01

Firmado Por:

Maria Patricia Cruz Miranda
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA TERCERA DE DECISION CIVIL

FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ
Magistrada Ponente

Radicacion: 11001310301220190003102

Discutido y aprobado en Sala de Decision de veintiséis (26) de octubre dos
mil veintitrés (2023). Acta No. 43.

Bogota D.C., treinta y uno (31) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Se decide el recurso vertical interpuesto por la defensa de
Juan Carlos Barragan Bechara, en oposicion a la sentencia
proferida el 07 de julio de 2021 y complementada en decision del
31 de marzo de 2023, por el Juzgado Doce Civil del Circuito de
Bogota, dentro del proceso verbal adelantado por el apelante en

contra de la senora Carolina Vaca Mateus.

I. ANTECEDENTES

1. Pretensiones!. Juan Carlos Barragan Bechara reclamo:

1.1. Principalmente, se rescinda por lesion enorme el
contrato de compraventa del bien raiz ubicado en la Calle 102 A
No. 9 Este — 57 de Bogota e identificado con folio No. SON-
20141171, negocio que fue protocolizado en Escritura Publica No.

923 de la Notaria 41 del Circulo de Bogota, el 25 de mayo de 2017.

1 Archivo No. 001CuadernoPrincipalDigitalizado.pdf. Paginas 71 a 77.
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1.2. En subsidio, se condene a Carolina Vaca Mateus al
pago de la diferencia entre el valor acordado y el justo precio del
inmueble; ademas de los frutos por arrendamiento que, entre la
compraventa y la posterior permuta (03 de marzo de 2018),

hubiere podido percibir el demandante.

1.3. Finalmente, se imponga la respectiva condena en costas.

2. Sustento factico?2. Se refirieron los siguientes hechos:

2.1. El 25 de mayo de 2017, mediante Escritura Publica No.
923 de la Notaria 41 del Circulo de Bogota, Juan Carlos Barragan
Bechara vendio a Carolina Vaca Mateus, el bien inmueble ubicado
en la Calle 102 A No. 9 Este — 57 de Bogota e identificado con folio
de matricula No. SON-20141171.

2.2. El precio de la cosa se fij6 en $250.000.000 y asi quedo

consignado en el acto traslaticio de dominio.

2.3. Sin embargo, afirma el senor Barragan Bechara, el

predio fue posteriormente avaluado en $599.400.000.

2.4. Frente al detrimento en su patrimonio, el promotor
convoco a la senora Vaca Mateus a una conciliacion extrajudicial,
con el proposito que reconociera y pagara la diferencia entre los
preanotados valores. Sin embargo la diligencia, que tuvo lugar el
20 de febrero de 2018, se declar6 fracasada por falta de animo

conciliatorio.

2.5. Quince dias después, es decir el 03 de marzo, Carolina
Vaca Mateus permuto6 el inmueble a un tercero, en un negocio

juridico cuyo precio ascendié a $740.000.000.

2 Ibidem.
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2.6. Juan Carlos Barragan Bechara no tuvo conocimiento si
la accionada usufructuo el bien entre la compraventa del 25 de
mayo de 2017 y la permuta del 03 de marzo de 2018. No obstante,
arguyo tener el derecho a que le sean reconocidos los frutos civiles

que, de haber estado arrendado el predio, se hubieran obtenido.

3. Tramite Procesal. El Juzgado Doce Civil del Circuito de
Bogota admiti6 la demanda en auto del 25 de febrero de 20193;

providencia en la que dispuso correr traslado a la demandada.

3.1. Carolina Vaca Mateus contesto la demanda y formulo
las excepciones de mérito que denominoé* “dolo”, “inexistencia de
la causa invocada”, “maniobra fraudulenta”, “inexistencia de la
lesion enorme”, “falta de causa para demandar”’, “temeridad o

mala fe de los demandantes” y “fraude procesal’.

Con todo, precis6 que nunca conocio el avalio que sustenta
las pretensiones y que fue aportado con la demanda, pese a que
se practico en el ano 2016. Ademas, consider6é que Juan Carlos
Barragan Bechara obro de mala fe pues al ocultar el mismo,

pretendio hacerla incurrir en error.

Agrego que el preanotado documento no es prueba idonea del
justiprecio, en tanto fue elaborado por una inmobiliaria y sin la

intencion de ser controvertido en un proceso judicial.

3.2. Instruido el asunto y agotadas las etapas procesales de
rigor, el Juzgado definié la instancia el 07 de julio de 20215.
Luego, en razon a una irregularidad advertida por el Tribunal®, el

veredicto se complemento en decision del 31 de marzo de 20237.

3 Archivo No. 001CuadernoPrincipalDigitalizado.pdf. Pagina 107.

4 Archivo No. 001CuadernoPrincipalDigitalizado.pdf. Paginas 279 a 296.

5 Archivo No. 072SentenciaPrimeralnstancia2019-00031.pdf.

6 Carpeta No. 02CuadernoTribunal; Archivo No. 07ResuelveDejarSinEfectoLoActuado.pdf.
7 Archivo No. 087SentenciaComplementaria 2019-00031.pdf.
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4. Fallo acusado de primera instancia. En sentencia del 07
de julio de 20218, complementada el 31 de marzo de 20239, el
Juez Doce Civil del Circuito desestimoé los reclamos principales y

subsidiarios de Juan Carlos Barragan Bechara.

4.1. Por una parte, advirti6 improcedente la pretension
primaria de conformidad con el articulo 1951 del Codigo Civil, en
razon a que el bien ya no se encontraba en cabeza de la
compradora. Ello, pues Carolina Vaca Mateus lo traspasé a
Roberto Ramirez Caro por virtud del contrato de permuta del 03
de marzo de 2018, protocolizado en Escritura Publica No. 411 de
la Notaria 43 del Circulo de Bogota y registrado en debida forma

ante el Registrador de Instrumentos Publicos respectivo.

4.2. Sobre la segunda aspiracion, el funcionario afirmo que el
dictamen pericial practicado a peticion del actor no satisfizo los
requisitos del articulo 226 procesal. Por ende, no resulté viable
darle el alcance probatorio pretendido por su solicitante y, menos

aun, concluir que el bien supero el doble de su justo precio.

4.3. Con todo, preciso que el informe que alleg6 la defensa de
la senora Vaca Mateus si ofreci6 fundamentos serios, claros y
precisos para estimar el valor en $386.990.950, suma que no

configura la lesion enorme alegada.

5. Apelacion. Inconforme con ambas determinaciones, Juan
Carlos Barragan Bechara formul6 en su contra recurso vertical,
el cual fue concedido por el a-Quo en el efecto suspensivo,
situacion por la cual se encuentra el proceso en el Tribunal para

proferir fallo de segundo gradol©.

8 Archivo No. 072SentenciaPrimeralnstancia2019-00031.pdf.
9 Archivo No. 087SentenciaComplementaria 2019-00031.pdf.
10 Archivo No. 05AutoAdmite.pdf; Cuaderno Tribunal.
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5.1. Sustentacion del recurso!l. El demandante precis6 que
no tiene intencion de invalidar el “contrato de compraventa o
afectar a terceros mediante dicha declaratoria”. Tampoco pretende
se condene a la demandada “a la restitucién del inmueble libre de
hipotecas o derechos reales”. Por el contrario, agregd, sus
pretensiones descansan en la premisa final del articulo 1951 del
Codigo Civil y, a la par de lo alli previsto, reclama el
reconocimiento y pago de la diferencia entre lo acordado y el justo

precio del inmueble con la deduccion de la décima parte.

En esa linea, fund6é su desacuerdo en un unico reparo,
encaminado a una indebida valoracion probatoria y, para el

efecto, cuestionod que:

5.1.1. El arquitecto Fernando Noguera Moya, perito del
demandante, presenté su trabajo de conformidad con los
requisitos procesales. Aunado, en audiencia publica, el auxiliar
de la justicia explico debidamente los pormenores de su experticia
y acredito sus calidades profesionales, sin que hubiera sido

desestimado o controvertido por la contraparte.

5.1.2. El Juez omitié analizar “la prueba mads importante”,
esto es, la escritura en la cual la accionada transfirio el bien en
permuta a Roberto Ramirez Caro, en un negocio equivalente a los
$740.000.000; hecho real y objetivo que pone de presente la
inequidad negocial a partir de la cual injustificadamente se

beneficié la compradora en un breve espacio de tiempo.

5.2. A su turno, la senora Vaca Mateus solicito6 la ratificacion

de los veredictos de primer gradolZ2.

11 Archivo No. 06Sustentacion.pdf; Cuaderno Tribunal.
12 Archivo No. 07DescorreTraslado.pdf; Cuaderno Tribunal.
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II. CONSIDERACIONES

1. Observado que los presupuestos procesales se encuentran
reunidos sin que concurra causal de nulidad con entidad para
invalidar lo actuado, es procedente emitir pronunciamiento de
meérito a la par de lo regulado en los articulos 327 y 328 del Codigo
General del Proceso, limitado a las censuras presentadas por el

apelante Unico, que fueron debidamente sustentadas.

2. Fijado este punto, advierte el Tribunal que el problema
juridico a resolver se cierne en determinar si las demas pruebas
obrantes en el expediente y particularmente el dictamen pericial
rendido por Fernando Noguera Moya, son suficientes para
declarar la lesion enorme que el demandante alega sufrio con
ocasion de la compraventa celebrada con Carolina Vaca Mateus y
materializada el 25 de mayo de 2017, segun Escritura No. 923 de
la Notaria 41 del Circulo de Bogota.

3. Cumple recordar que la lesion enorme ha sido definida
como el perjuicio patrimonial que sufre una de las partes de un

contrato, por una desigualdad de valor entre las prestaciones.

3.1. En el caso de la compraventa, segin el articulo 1947 del
Codigo Civil, "el vendedor sufre lesion enorme cuando el precio que
recibe es inferior a la mitad del justo precio de la cosa que vende;
y el comprador a su vez sufre lesion enorme, cuando el justo precio
de la cosa que compra es inferior a la mitad del precio que paga por

ella", justo precio que se refiere al tiempo del contrato.

Sobre esta figura de justicia conmutativa, ha dicho la Corte
Suprema de Justicia que “si bien el derecho privado reconoce a las
personas amplias potestades a la hora de juzgar la
correspondencia entre lo que deben entregar y lo que recibiran a

cambio en una negociacion, motivos de equidad y de orden publico
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imponen establecer remedios que permitan salvaguardar un sano
equilibrio contractual, al menos en los acuerdos con mayor
relevancia social, como la compraventa de bienes inmuebles”13, en
tanto “en los contratos de esa estirpe, en aras de garantizar un
minimo de equilibrio en las relaciones juridicas, las reciprocas

prestaciones deben ser, en cierta medida, proporcionales”14.

Con esa orientacion y a la par de los principios de autonomia
de la voluntad y la libertad de configuracion negocial (articulos
15, 16, 1494 y 1602 ibidem), forzoso resulta concluir que, lo que
la ley reprime, en asuntos como el que nos ocupa, es la
exorbitante desproporcion entre las prestaciones de las partes
que envuelve, de un lado un injusto empobrecimiento y de otro el
enriquecimiento indebido, garantizando asi un minimo de
equilibrio en las relaciones juridicas al establecerse que el valor

recibido, sea en cierta medida, proporcional al valor entregado.

3.2. Para la prosperidad de la accion de rescision por laesio
ultra dimidium , digase que de conformidad con los articulos 1947,
1949, 1951 y 1954 del Codigo Civil, son requisitos axiologicos los
siguientes: i) que el contrato verse sobre bienes inmuebles y la
venta no se hubiese hecho por ministerio de la justicia, ii) que la
desproporcion entre el precio pactado y el justo sea enorme, iii)
no se trate de un contrato aleatorio, iv) que después de la
celebracion del contrato de compraventa no se haya renunciado
a la accion rescisoria, v) que la cosa no se hubiese perdido en
poder del comprador y wvi) que la accion se ejerza dentro del

término legal de cuatro anos siguientes al negocio juridico.

En todo caso, el elemento del justo precio, gravita en torno a

un aspecto objetivo, de modo que, con independencia de las

13 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia SC948-2022 del 27 de abril de
2022. M.P. Luis Alonso Rico Puerta.

14 ITbidem. En reiteracion de lo expuesto, entre otras, en SC del 16 de mayo de 2008, rad. 1995-
01977-01, SC del 14 de junio de 2013, rad. 2009-00084-01 y SC5456 del 24 de junio de 2016.
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condiciones en las cuales se haya acordado y cumplido el negocio
juridico y el giro normal de las condiciones del mercado, la tarea
del Juez se reduce a verificar si el valor econémico de las

prestaciones desborda los limites impuestos por el legislador.

En palabras de la Corte Suprema de Justicia, “el criterio

objetivo considera la mencionada figura como wun asunto

puramente aritmético, el cual se constata con la diferencia

exorbitante entre el precio pagado y el justo costo. De tal manera,
basta que el juzgador verifique esa asimetria numérica para

concluir si hubo o no lesion”15 (se destaca).

4. En hilo con lo expuesto, bien pronto queda al descubierto
la confirmacion del veredicto apelado, en tanto, una vez efectuada
la respectiva valoracion probatoria de los elementos suasorios
recaudados en la primera instancia, encuentra el Tribunal que
Juan Carlos Bechara Barragan, no acredito de forma clara,
fehaciente e idonea el valor del predio ubicado en la Calle 102 A
No. 9 Este — 57 de Bogota, para el momento en que se celebro la

compraventa, esto es, el 25 de mayo de 2017. Veamos.

4.1. Entre las partes, es punto pacifico la celebracion del
anotado negocio y los pormenores del mismo. Asi lo reconocieron
en interrogatorio de parte; particularmente el senor Barragan
Becharal®, quien narro que hubo la necesidad de vender el predio
ante el inminente divorcio con Carmen Elisa Mateus, su esposa y

progenitora de la compradora, Carolina Vaca Mateus!”.

Los deponentes coincidieron en que, para 2016, Juan Carlos
puso en venta el inmueble con el propdsito de sanear algunos

pasivos a su cargo y, como no consiguié un cliente definitivo,

15 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC2485-2018 del 03 de julio
de 2018. M.P. Luis Armando Tolosa Villabona

16 Video No. 067VideograbacionlI372.mp4; inicia minuto 28:59.

17 Video No. 067VideograbacionlI372.mp4; inicia minuto 17:00.



Radicacién: 11001310301220190003102

accedio a transferir el dominio del mismo a favor de Carolina.
Inicialmente, afirmé se lo ofrecié en $300.000.000 pero, como ella
no tenia todos los fondos, acordaron enajenarlo por $250.000.000
“con la condicion que de venderse, me dieran el excedente”, segin

el dicho del demandante.

4.2. Respecto a las demas pruebas, punto en el cual descansa
el argumento basilar del apelante, recuérdese que, segun el
Maximo Tribunal, “[aunque]| para acreditar el justo precio en la
lesion enorme existe libertad probatoria ocupa lugar preponderante
el dictamen pericial que sirve para determinar, de manera objetiva
Yy con prescindencia de cualesquiera otras consideraciones, cudl
era el valor del inmueble a la fecha en que se celebré la promesa’;
trabajo que, en todo caso, “dentro del principio de la persuasion
racional, el sentenciador no estda obligado a aceptarla

inexorablemente; por el contrario, esta facultado para

analizarla en concordancia con su seriedad, claridad y

fundamentacion para poder acogerla o desestimarla para el

citado efecto exponiendo las razones que le sirven para

apreciarla o no’!8 (se destaca).

Es mas, “[l]a determinaciéon del justo precio que senala como
factor de referencia el precepto acabado de citar, se fija
generalmente y como lo ha sostenido esta corporacion, con el
dictamen pericial que sobre el inmueble objeto de enajenacion se
realice en el curso del proceso, no significando con esto, que los
resultados de dicho dictamen no estén sujetos a la valoracién que
de ellos debe llevar a cabo el fallador quien ha de verificar la
firmeza, precision, calidad de fundamentos, competencia de los
peritos y demas elementos probatorios que obren en el expediente
(CPC, art. 241), de suerte tal que es dicho juzgador el que

determina, apreciando todas las circunstancias del contrato que

18 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil. Sentencia SC8456-2016 del 24 de junio de 2016. M.P.
Ariel Salazar Ramirez, en reiteracion de SC del 06 de junio de 2016, Rad. 1998-17323-01
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frente al caso resulten relevantes, ese ‘justo valor’ de la prestacion

prometida que adolece de manifiesta inequidad econémica”1°.

De donde aflora la necesidad de analizar todas las pruebas
que reposan en el expediente y no solamente los dos informes
periciales practicados por solicitud de cada una de las partes,

para entrar a resolver el problema juridico planteado.

4.3. En primer lugar, de cara a los medios documentales,
digase que Juan Carlos Barragan Bechara allego6 al expediente el
“avaluo de inmueble™0 elaborado por Inmobiliaria e Inversiones
Chico el 08 de septiembre de 2016, en el cual el “funcionario”

Edwin Arley Cubillos Pinilla justiprecié el bien en $599.400.000.

El demandante también aporté la proforma titulada “informe
de avaluo comercial’?!, cuya fecha de preparacion es ilegible. En
la misma, el “perito avaluador” Andrés Borda Villegas concluyo

que el predio comercialmente ascendia a $545.120.000.

De igual modo, la senora Vaca Mateus adjuntoé el “informe de
avaluo comercial’??2 del 22 de noviembre de 2016, hecho por
William Montano Cardenas de Avaluos Integrales S.A.S., quien

concluy6 que el bien costaba $379.908.000.

No obstante, los tres documentos no son prueba suficiente
del valor del inmueble, en tanto en ninguno de éstos se explicaron
“las reglas, métodos [y los| procedimientos técnicos cientificos o
artisticos”23 a partir de la cual los expertos fijaron el precio. Por el

contrario, éstos se limitaron a describir la ubicacion, los linderos,

19 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil. Sentencia SC8456-2016 del 24 de junio de 2016. M.P.
Ariel Salazar Ramirez, en reiteracion de SC del 09 de agosto de 1995, Rad. 3457.

20 Archivo No. 001CuadernoPrincipalDigitalizado.pdf. Paginas 65 y 66.

21 Pagina 67.

22 Paginas 134 a 136.

23 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil. Sentencia SC7720-2014 del 16 de junio de 2014. M.P.
Jesus Vall de Ruten Ruiz.
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los servicios publicos instalados, el estado general de la

construccion y las anexidades del predio.

Sobre la valoracion de este tipo de informes, ha considerado
la Corte Suprema de Justicia que “si la firmeza y calidad del
dictamen, la otorgan la fuerza expositiva de los razonamientos, la
ilacion légica de las explicaciones y conclusiones, asi como la
calidad de las comprobaciones y métodos utilizados por el experto,

quedaria en una mera opinion personal de éste, el trabajo

que, cual se aprecia en los que se dejaron resumidos, solo se

sustenta en una simple descripcion fisica del predio (para lo

cual no se requiere de especiales conocimientos) y en

conclusiones subjetivas que no tienen apoyo en basamento

alguno, que resulte comprobable respecto de las conclusiones o
resultados que plantea —a partir de la informacién y la metodologia
que detalla- de cara al estado del arte o ciencia de que se trate, y
Suficientemente consistente en sus conclusiones desde la

perspectiva de la logica formal’?# (se destaca).

4.4. También, como prueba documental, obra el “informe de
avaliuo comercial’?> que aporto Carolina Vaca Mateus. El mismo
fue practicado por el senor Javier Enrique Figueredo Bernal,
adscrito a la Asociacion Lonja Propiedad Raiz, el 31 de octubre de

2016 y alli se fij6 un valor de $379.923.000.

Para arribar a esa conclusion, la Asociaciéon sustenté sus
resultados a partir de un “estudio de mercado para predios
urbanos no propiedad horizontal’, en el cual explico que “las
ofertas incluidas dentro del estudio econémico se localizan en el
mismo sector en que se ubica el predio en estudio. Estos cuentan
con un area de terreno similar al precio en estudio. Adicionalmente

la vetustez de las construcciones es muy similar ya que se trata de

24 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil. Sentencia SC7720-2014 del 16 de junio de 2014. M.P.
Jesus Vall de Ruten Ruiz.
25 Archivo No. 001CuadernoPrincipalDigitalizado.pdf. Paginas 122 a 131.
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un barrio desarrollado hace aproximadamente 47 anos. Este sector
presenta comercio de tipo zonal sobre sus principales ejes viales y
vivienda y servicios al interior, teniendo en cuenta lo anterior y
principalmente factores como ubicacién y drea, se adopta un valor

metro cuadrado de terreno cercano al limite inferior del estudio”.

Ademas, a la par de un “cdlculo del valor de construccion
descontando depreciacion por edad y estado de conservacion
segun tabla de Fitto y Corvini’, la empresa encargada precisoé que
no tuvo a mano la licencia de construccion y tampoco los planos
arquitectonicos. Sin embargo, agregoé que “para la liquidacién del
avaluo se tomé como base el area construida, tomada en terreno
con mediciones realizadas con cinta métrica y posteriormente esta
drea se verificé respecto a la norma urbanistica para determinar si
es susceptible de reconocimiento legal” y agrego que “después de
realizada la verificacion frente a la norma de uso del suelo vigente,
la cual no se encuentra reglamentada ya que el predio se ubica en

un sector que no ha surtido el proceso de legalizacion”.

Sin embargo, pese a la contundencia de sus conclusiones, es
palmario que este documento, al igual que los otros papeles
aportados por las partes, se elabor6é en 2016 y no, para el ano

2017 en el cual se pacté la venta.

4.5. De otro lado, ya de cara a los dictamenes periciales
practicados, precisa delanteramente recordar que, segun la tesis

reiterada de la Sala de Casacion Civil, “el avalio de bienes

inmuebles esta sometido a regulacion normativa (...) que

obliga a considerar en su realizaciéon determinados factores, como
son su antigtiedad, conservacion, desarrollo de las areas, o
afectacion por cualquier circunstancias o variables de la economia,
entre otros, que seran los que permitiran establecer su valor

comercial en un determinado momento (actual), de manera que los

12
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mismos estardn sujetos a la fluctuaciéon que puedan tener dichos
factores, por lo que no es posible para establecer el valor presente
de un inmueble tomar un avalto anterior e indexar el precio que alli
se obtuvo como si se tratara de una simple actualizacién de sumas

dinerarias”?6 (se destaca).

Bajo ese criterio, es palmario que el costo de las edificaciones
no se sujeta a la variacién del Indice de Precios al Consumidor -
IPC pues, itérese, la estimacion de los bienes raices depende,
entre otros, de los lineamientos estatuidos en el Decreto 1420 de
1998 y la Resolucion 620 de 2008 del Instituto Geografico Agustin
Codazzi, normas que, pese a regular asuntos administrativos, son
criterios auxiliares admitidos por la Corte Suprema de Justicia2?

para la valuacion comercial y pericial de los inmuebles.

Por ende, a la par del anterior razonamiento, para el Tribunal
tampoco es admisible fijar el justiprecio del bien al presente y,
como resultado de una simple operacion matematica, llevarlo al

momento en que se acordo la compraventa acusada de lesiva.

4.5.1. En el caso en concreto, digase que el dictamen a favor
de Juan Carlos Barragan Bechara2® abordo las caracteristicas

generales del terreno y de la zona en donde se ubica el fundo.

Sin embargo, sobre el informe pericial, advierte la Sala dos

cuestiones particulares que deben resaltarse.

La primera, frente a que, en el escrito, no se encuentra que
el perito haya emitido conclusion alguna sobre el valor que se le

encomendo determinar. Por el contrario, quien establecio el

26 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil. AC034-2023 del 20 de enero de 2023. M.P. Martha
Patricia Guzméan Alvarez, en reiteracién, entre otros, de AC2109-2019 de 04 de junio de 2019,
M.P. Margarita Cabello Blanco.

27 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil: SC364-2023 del 09 de octubre de 2023, M.P. Luis
Alonso Rico Puerta, AC145-2023 de 03 de febrero y AC034-2023 del 20 de enero, M.P. Martha
Patricia Guzméan Alvarez; en reiteracion, entre otros, de AC2109-2019 de 04 de junio de 2019,
M.P. Margarita Cabello Blanco.

28 Archivo No. 001CuadernoPrincipalDigitalizado.pdf. Paginas 329 a 333.
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justiprecio fue el abogado Ortiz Garay y, en el memorial con el
cual aporto las resultas del auxiliar??, afirmé que el inmueble para
el 09 de octubre de 2019 valia $585.142.000 y, en “retroproyeccion
del valor a mayo de 2017, fijo el costo en $543.320.449, sin

precisar de qué forma arribo a ese dato.

La segunda en punto a que, al ser cuestionado el experto
Fernando Noguera Moya30, éste ciertamente aclaréo que las
cuentas del apoderado guardaban estrecha relacion con lo que
aquel habia dictaminado. Sin embargo, agregoé que “un avalto es
como una foto y yo tomé la foto en octubre del 2019 [pues]| yo no
conocia el inmueble antes de esa visita”, para explicar que “una
forma de acercarse a saber mas o menos el costo del dinero hacia

atrds, en este caso, pues es a través del IPC”.

4.5.2. De igual modo, véase que el dictamen pericial aportado
por Carolina Vaca Mateus,3! hizo alusiéon a normas financieras,
enfoques de valuacion del Comité Internacional de Estandares de
Valoracion y a la regulacion aplicable a la par de lo previsto en la
Ley 1470 de 2013 y el Decreto 556 del 14 de marzo de 2014 de la

Superintendencia de Industria y Comercio.

No obstante, luego de detallar a la minucia el predio de la
Calle 102 A No. 9 Este — 57 de Bogota, el perito concluyo que, en
valor presente, éste costaba $408.307.600 y luego de una
“retrospeccion del valor a mayo de 2017 a partir del IPC, el

ejercicio matematico resulté en $386.990.950.

4.5.3. De ahi que luce sostenible colegir, al margen de la
discusion en punto a si los informes cumplieron o no los
requisitos formales del articulo 226 procesal, que ninguno de

éstos determiné con exactitud el valor del predio a la celebracion

29 Pagina 334.
30 Video No. 066VideoGrabacionI372.mp4; minuto 37:52.
31 Archivo No. 001CuadernoPrincipalDigitalizado.pdf. Paginas 138 a 213.
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del contrato, esto es, para mayo de 2017, pues — se reitera — no es
viable calcular el mismo a partir del Indice de Precios al
Consumidor dadas las multiples variables, distintas a la inflacion,

que sirven para fijar los precios de los bienes raices.

Y no se diga que la aptitud del perito es camisa de fuerza
respecto a las conclusiones a que éste arribe. Por el contrario, de
acuerdo a la regla de la sana critica (articulo 176 del Codigo
General del Proceso), el Juez esta en el deber de analizar la
razonabilidad de los fundamentos del experto, la solidez de sus

conclusiones y la fiabilidad de los procedimientos utilizados.

Bajo este entendido, no puede afirmarse, como lo hace la
parte recurrente, que el hecho de haber sido interrogado el perito
en vista publica significa conformidad con los valores que aquel
determind, pues los resultados deben aflorar del informe y no de

la situacion procesal presentada alrededor de la prueba.

4.6. Finalmente, precisa memorar que en este asunto no se
practicaron testimonios pues, a pesar de haber sido decretados
inicialmentes?, el juez los consideré inconducentes para probar el

precio del inmueble y se abstuvo de recaudarlos33.

5. Fijado este punto, ratifica el Tribunal la insuficiencia
probatoria respecto al justiprecio del inmueble que impide sacar
avante la apelacion del senor Barragan Bechara, en tanto “la
prueba técnica judicial se muestra como el medio probatorio mads
idoneo a efectos de establecer, con criterios de suficiente certeza,

el precio de mercado que para la fecha del negocio tenia el

inmueble objeto de la venta’3* (se destaca).

No obstante, las pruebas practicadas no tienen la necesaria

32 Archivo No. 012AutoAbrePruebas2019-00031.pdf.

33 Video No. 066VideoGrabacionI372.mp4; minuto 59:01.

34 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil. Sentencia SC7720-2014 del 16 de junio de 2014. M.P.
Jesus Vall de Ruten Ruiz.
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precision y solidez para soportar un pronunciamiento estimatorio
de la pretension por lesion enorme, por cuanto no se definié con
claridad el precio del bien para la época en que ajusto el contrato,

de donde aflora la confirmacion del veredicto apelado.

6. En todo caso, el hecho que se hubiera prometido la
permuta del bien por un valor claramente superior al acordado en
la Escritura Puablica No. 923 de la Notaria 41 del Circulo de
Bogota, no es razon suficiente para pretender que la demandada
reintegre lo recibido en exceso, en razéon a que el criterio objetivo
de la lesion enorme no esta llamado a interferir en el giro normal

de los negocios. Debe verse que esta accion “no busca per sé

evitarle a los contratantes obtener ventajas en el perfeccionamiento

de un negocio juridico, sino impedir que tal aprovechamiento resulte

abusivo, al punto de romper el equilibrio natural exigido para esa

clase de acuerdos”5 (se destaca).

7. Viene bien memorar que la laesio ultra dimidium descansa
en un criterio estrictamente objetivo y no toma en cuenta
consideraciones de ninguna especie acerca de las circunstancias
personales en que hubieran obrado las partes; entonces, el debate
probatorio se cierne en el precio justo para verificar si la valia
excedio o no los limites legales, aspecto que puede o no ser
coincidente con el que las partes fijaron al momento de la

celebracion del negocio juridico.

Por ello, es carga de la parte demandante acreditar que el
valor fue menor al monto “justo” para que prosperar sus reclamos.
Deber que, de ser desatendido, conlleva al fracaso de éstos, en

aplicacion del articulo 167 del Codigo General del Proceso.

35 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia SC2485-2018 del 03 de julio
de 2018. M.P. Luis Armando Tolosa Villabona
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8. Colofon de lo argumentado, no puede considerarse
incorrecta la decision tomada por el Juez, pues al rehacer el
analisis conjunto de las pruebas en atencion al reparo contra la
sentencia de primer grado y su complementacion, se llega a

conclusiones similares a las alli expuestas.

Por ende, se confirmara el fallo apelado y se impondra la

sancion procesal pecuniaria, ante el fracaso del recurso.

III. DECISION

En mérito de lo expuesto, la SALA TERCERA DE DECISION
CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, administrando justicia en el nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley,
RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 07 de julio
de 2021 y complementada en decision del 31 de marzo de 2023,
por el Juzgado Doce Civil del Circuito de Bogota, por las

consideraciones dadas en precedencia.

SEGUNDO: CONDENAR en costas de esta instancia a la
parte apelante. Tasense. La Magistrada Sustanciadora fija como

agencias en derecho de este grado, la suma de $5.000.000.

TERCERO: DEVOLVER el expediente al Despacho de origen.

Oficiar y dejar las constancias que correspondan.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ
MAGISTRADA

17
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Bogot4, D.C., treintay uno (31) de octubre de dos mil veintitrés (2023).
Radicacion 110013103016 2014 00067 02

Por encontrarse legalmente procedente, el Despacho dispone:
Admitir en el efecto suspensivo los recursos de apelacion interpuestos
tanto por la parte demandante, como por la litisconsorte, contra la
sentencia proferida el 23 de agosto de 2023, por el Juzgado 16 Civil

del Circuito de esta ciudad.

Una vez cobre ejecutoria esta providencia, regrese al Despacho para

lo que corresponda.

NOTIFIQUESE.

! Archivo “011Sentencia.pdf” del “01CuadernoPrincipal” de la carpeta “01Primeralnstancia”.
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Proceso Accion popular

Radicado N.° 11001 3103 022 2020 00305 01.
Demandante. Libardo Melo Vega

Demandado. Comestibles italo y Cencosud Colombia S.A.
Decision Corre traslado prueba

Téngase en cuenta que tanto la demandada italo como la entidad Invima,
atendieron el requerimiento efectuado en providencia del 9 de octubre
pasado.

En consecuencia, de las respuestas allegadas, cérrase traslado a las
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gue corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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20/10/23, 15:18 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA GARCIA SERRANO RV: Memorial atiende
requerimiento Exp: 110013103022202000-305-01

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Vie 20/10/2023 11:55 AM

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 3 archivos adjuntos (842 KB)

Arte Waffer sin azlcar Fresa 10-2023.pdf; NOTIFICACION WAFFER SIN AZUCAR Autoriza Agotam Empaque a 2024.pdf; Mem
Atiende Req Despacho 2a Inst 2020-00305-01.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA GARCIA SERRANO

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Luis Guillermo Cabrera <lgcabrera@asesores.net.co>

Enviado: viernes, 20 de octubre de 2023 11:33

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Blanca Stella Hernandez Ibanez
<bhernani@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Memorial atiende requerimiento Exp: 110013103022202000-305-01

Cordial saludo,

Mediante el presente mensaje electronico me permito arrimar a su Despacho memorial que da
cumplimiento a lo ordenado mediante auto que decretd prueba de oficio dentro del proceso que
se identifica:

Expediente: 110013103022202000-305-01
Accionante: Libardo Melo Vega

Accionado Comestibles Italo SA y CENCOSUD
Proceso: Accion Popular

Asunto: Atiende Requerimiento

Atentamente,
Luis Guillermo Cabrera Bahamon

CC:79.946.438
TP: 183.888

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN}VmNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjlINGESNjJINAAUAAAAAAAJISOPQrWs3TYCTIMNZ%2BZ...  1/1



Informacion Nutricional
! Nutrition Facts

Parcion/ Serving: 4 galletas/ cookies (31
), Porciones por envase/ Servings per
C iner Aprox. 2.5, Canti i
Amount/serving: Calorias/ calories 180,
Calorias de Grasal Calories from fat 80,
Grasa Tolall Total Fat 10 g (13% VD).
Grasa Sat/ Sat Fat 4.5 g (23% WD),
Sodiol Sodium 10 mg (0% VD), Carb.
Totall Total Carb, 19 g (7% VD),
Az(icares/ Sugars <1 g, Proteina/ Protein
2 g, Hierro/ Iron (2% VD), No es fuente
significativa ded It is not a significant
source of grasa trans/ frans fal
colestercl/  cholestercl, fibra/ fiber,
vitamina A/ vitamin A, vitamina Cf vitamin
C y/ and calcio/ calcium *Los porcentajes
de valores diarios estan basados enuna
dieta de 2000 calorias/ *Percent Daily

Values are based on a 2000 calories diet.
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FABRICADO POR
COMESTIBLES ITALO 5.A.
CRA. 680 15 - 26 BOGOTA DL,
INDUSTRIA COLOMBLANA. MADE IN COLOMBLL
wenwcomestiblositalacom

m nmmhluﬂah

REG. SANITATICH No. RSAD 1126405
PESD NETDLB0 g - NETWEIGHT 2,82 oz
CONSUMD

PRODUCTO LISTO PARA SU
CONSERVACION: CONSERVESE EN LUGAR FRESCCHY SECO
CENTRO DEL EMPAGUE, DESPUES DE ABIERTO, CONSUMASE EN EL

MENCR TIEMPO POSHILE,
INGREDIENTES; Edulcolorante artificial (lsomalt, Sucralosal, hanna
detrigo ol hieste, B1, B2, fotical, grasa
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dhe sy, wal suber srtificial ifreca )

INGREDIENTS: Artificial sweetener (lsomalt, sucralosel, fortified
wehveat flour {rincin, iran, B1, B2, falic acid), non hydragenated
e palm kernel ol ' i FOHT,
HHA, TBHO, whale milk powdar, why powder, leawening agent
{sadium bicadsanatel, emwlséfier {say becithin, salt, artificial flavar
{strawbarry),

CONTIENE: GLUTEN DE TRIGE, S07A, LECHE
MO CONTIENE: GRASAS TRANS.
CONTAINS: WHEAT GLUTEN, SO, MILK.
NOT CONTAINS: TRANS FATS

FABRICADO EN UNA PLANTA QUE PROCESA MANI, FRUTOS
SECOS, GLUTEN DE TRIGO.

Cadaracién de 31 g contiene
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de la cantidad Diaria Orlentativade un adulte**




LUIS GUILLERMO CABRERA BAHAMON
ABOGADO

Honorable Magistrada

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

E.S.D.
ASUNTO: MEMORIAL RESPONDE REQUERIMIENTO
EXPEDIENTE: 110013103022202000-305-01

ACCIONANTE: LIBARDO MELO VEGA
ACCIONADOS: COMESTIBLES ITALO S.A. y CENCOSUD DE COLOMBIA S.A.
PROCESO: ACCION POPULAR

LUIS GUILLERMO CABRERA BAHAMON, identificado con cédula de ciudadania No.
79.946.438 expedida en Bogota, portador de la tarjeta profesional de abogado No. 183.888
del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi condicién de apoderado especial de
la sociedad COMESTIBLES ITALO S.A. por medio del presente escrito me permito dentro
del término concedido dar respuesta al requerimiento efectuado por su Despacho mediante
Auto de fecha 10 de octubre de 2023, notificado por estado del 10 de octubre de 2023., no
sin antes poner de presente lo siguiente:

Como se expuso en el escrito de sustentacion del recurso de apelacion interpuesto en
contra de la sentencia de primer instancia, me permito reiterar que uno de los aspectos de
inconformidad con dicha providencia es el que se haya tenido en cuenta por el despacho
de primer instancia las disposiciones de la Resolucion 810 de 2021 de en lo que respecta
al etiquetado y rotulado de alimentos, pues los alegados incumplimientos de la normatividad
de etiquetado y rotulado expuestos en el libelo no contemplaba dicha resolucion,
limitdndose exclusivamente a las resoluciones 333 de 2011 y 5109 de 2005.

No obstante lo anterior, la compafiia accionada Comestibles Italo S.A., dentro del ejercicio
responsable de su actividad como fabricante de productos alimenticios durante la actuacion
adelantada ha mantenido su gestion en el sentido de mantener sus empaques actualizados
de acuerdo a la normatividad vigente.

Reflejo de lo anterior es la autorizacion obtenida por parte de la compafiia, mediante la cual
el INVIMA autoriza el agotamiento de los empaques actuales (Resolucién 2023022110 de
fecha 25 de mayo de 2023), como se evidencia en el documento que acompafa este
escrito, en la que se autoriza dicho agotamiento hasta el 14 de junio de 2024.



Adicionalmente, debe tenerse en cuenta que dicha autorizacion proferida por dicha entidad,
da cuenta de la seriedad y cumplimiento normativo con que la compariia accionada ejecuta
su actividad, y es también evidencia de que los incumplimientos alegados en la demanda,
estando ya superados no comportan peligro ni fraude a los consumidores como lo pretendio
presentar el accionante durante la actuacion adelantada.

Cabe anotar también que la normatividad referente a etiquetado y rotulado es cambiante, y
lo hace de manera muy rapida, pues ejemplo de esto es que durante el trdmite adelantado
respecto de la Accion Popular que nos ocupa se pasé de las resoluciones objeto de
demanda (333 de 2011 y 5109 de 2005), se emitié la Resolucién 810 de 2021, y se han
expedido las nuevas como lo son 2492 de 2022 y 253 de 2023, raz6n por la cual se cuenta
con el mecanismo del agotamiento de los empaques, lo que le permite a los productores de
alimentos adecuar sus etiquetados y rotulados a las nuevas normatividades sin tener que
soportar gastos y pérdidas injustificadas de empaques de los alimentos emitidos en
cumplimiento de normatividades que pierden vigencia por cuenta de la emisién de
normatividades nuevas.

En consecuencia, me permito acompafar este escrito con los artes de los empaques
actuales, y cuyo agotamiento se ha autorizado por el INVIMA.

También me permito acompafiar este escrito con la Resolucion 2023022110 de fecha 25
de mayo de 2023 mediante la cual se autorizé el agotamiento de los empaques.

En cumplimiento de lo ordenado por el Despacho,

Atentamente,

LUIS GUILLERMO CABRERA BAHAMON
C.C. 79.946.438

T.P. 183.888

Apoderado de Comestibles Italo S.A.
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2. Autorizacion de Agotamiento de Empaque
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Republica de Colombia
Ministerio de Salud y Proteccion Social
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — INVIMA

RESOLUCION No. 2023022110 DE 25 de Mayo de 2023
Por la cual se Autoriza un Procedimiento Sobre un Producto con Registro Sanitario
El Director de Alimentos y Bebidas del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos
INVIMA, en ejercicio de las facultades legales conferidas en el decreto 2078 del 8 de octubre del 2012,
con base en lo previsto por la ley 9a. de 1979, Decreto - Ley 019 de 2012, Ley 1755 de 2015, Resolucion
2674 de 2013, Resolucion 719 de 2015.

EXPEDIENTE: 10960080 RADICACION: 20231041019 FECHA: 21/02/2023
REGISTRO SANITARIO: RSAD11126405 VIGENCIA 26M10/2025

ANTECEDENTES

Mediante Resolucién N* 2015033993 de fecha 31 de Agosto de 2015, el Invima concedid
renovacion al Registro Sanitario N° RSAD11126405 para FABRICAR y VENDER el producto
GALLETA WAFER SIN AZUCAR ADICIONADA SABORES: VAINILLA, FRESA, NARANJA,
LIMON, AREQUIPE, MANDARINA, MORA COCO, CHOCOLATE, MAMNZANA, UVA, CEREZA,
FRAMBUESA, DURAZNO Marca ITALO, TAEQ, EXITO Siendo el Titular y Fabricante
COMESTIBLES ITALO S.A. con domicilio en BOGOTA - D.C.

Que mediante escrito nimero 20231041019 radicado el 21/02/2023 |, la Sefiora MARTHA
BONILLA RODRIGUEZ, actuando en calidad de representante legal, presentd solicitud de
autorizacion de agotamiento de etiquetas del producto GALLETA WAFER SIN AZUCAR
ADICIONADA SABORES: VAINILLA, FRESA, NARANJA marca ITALO contenido neto 80 g;
VAINILLA, FRESA, marca TAEQ contenido neto 80 g, por falencias conforme a lo establecido
por la normatividad vigente en materia de rotulado por ajuste de la informacidn nutricional por
cambio normative a la Resolucién 810 de 2021 y 2492 de 2022.

CONSIDERACIONES

Que una vez evaluada la peticion allegada, se pudo constatar que esta no contraviene lo
dispuesto en la Resolucidn 2016028087 de fecha 26/07/2016, "Por la cual se establecen los
lineamientos para la autorizacidon de agotamiento de existencias de efiguetas y uso de
adhesivos en alimentos”, Resolucion 810 de 2021 "Por la cual se establece el reglamento
técnico sobre los requisitos de etiquetado nutricional y frontal que deben cumplir los alimentos
envasados o empacados para consumo humano” y Articulo & de la Resolucidon 2492 de 2022
“por la cual se modifican los articulos 27, 3°, 16, 25, 32, 37 y 40 de la Resolucidn 810 de
2021, mediante el cual se fijan las pautas sobre las etiquetas, empaques y rotulos, el uso de
adhesive y autorizacion de agotamiento de empaques y Resolucidn 254 de 2023 "Por la cual se
corrige un yerro en la Resolucidn 2492 de 2022 modificatoria de la Resolucidn 810 de 2021".

Que el interesado allega la respectiva documentacion técnico/legal, para acceder a lo solicitado
y en consecuencia este Insfituto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: AUTORIZAR a COMESTIBLES ITALO 5.A. con domicilio en BOGOTA
- D.C. el agotamiento de etiquetas del producto GALLETA WAFER SIN AZUCAR
ADICIONADA SABORES: VAINILLA, FRESA, NARANJA marca ITALO contenido neto 80 g;
VAINILLA, FRESA, marca TAEQ contenido neto 80 g, por falencias conforme a lo establecido
por la normatividad vigente en materia de rotulado establecida en la Resolucidn 810 de 2021,
2492 de 2022 y 254 de 2023 hasta el 14 de junio de 2024.

ARTICULO SEGUNDQ: El término citado en &l Articulo Primero de la presente resolucidn, hace
referencia al tiempo durante el cual el producto puede ser comercializado con la etiqueta

Pagina 1 de 2
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Republica de Colombia
Ministerio de Salud y Proteccion Social
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — INVIMA

RESOLUCION No. 2023022110 DE 25 de Mayo de 2023
Por la cual se Autoriza un Procedimiento Sobre un Producto con Registro Sanitario
El Director de Alimentos y Bebidas del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos
INVIMA, en ejercicio de las facultades legales conferidas en el decreto 2078 del 8 de octubre del 2012,
con base en lo previsto por la ley 9a. de 1979, Decreto - Ley 019 de 2012, Ley 1755 de 2015, Resolucion
2674 de 2013, Resolucion 719 de 2015.

suministrada al momento de la solicitud para agotamiento radicada con el nimero 20231041019
de fecha 21/02/2023. Por tal razén, una vez se agote el plazo concedido, las etiquetas con las
que se comercialice el producto deben cumplir cabalmente con lo establecido en la Resolucion
5109 de 2005, 810 de 2021, 2492 de 2022 y 254 de 2023 expedidas por el Ministerio de la
Proteccién Social, o los reglamentos que la modifiquen, sustituyan o adicionen.

ARTICULO TERCERO: Contra la presente resolucion procede unicamente el Recurso de
Reposicion, que deberd interponerse ante el DIRECTOR TECNICO DE ALIMENTOS Y
BEBIDAS DEL INSTITUTO NACIONAL DE VIGILANCIA DE MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS
INVIMA, dentro de los DIEZ (10) dias siguientes a su notificacion, en los términos sefialados en
el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO CUARTO: La presente resolucién rige a partir de la fecha de ejecutoria.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Se expide en Bogota D.C., el 25 de Mayo de 2023
Este espacio, hasta la firma se considera en blanco.

, f
Ly ,,i‘g* ")/
4 ¢

CARLOS ALBERTO ROBLES COCUYAME

DIRECTOR TECNICO DE ALIMENTOS Y BEBIDAS
Proyecay. Tecnico Ximena Bardales: Legal van Salazar
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Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos.

Republica de Colombia
Ministerio de Salud y Proteccién Social
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — INVIMA

RESOLUCION No. 2023022110 DE 25 de Mayo de 2023
Por la cual se Autoriza un Procedimiento Sobre un Producto con Registro Sanitario
El Director de Alimentos y Bebidas del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos
INVIMA, en ejercicio de las facultades legales conferidas en el decreto 2078 del 8 de octubre del 2012,
con base en lo previsto por la ley 9a. de 1979, Decreto - Ley 019 de 2012, Ley 1755 de 2015, Resolucion
2674 de 2013, Resolucion 719 de 2015.

EXPEDIENTE: 19960980 RADICACION: 20231041019 FECHA: 21/02/2023
REGISTRO SANITARIO: RSAD11126405 VIGENCIA 26/10/2025

ANTECEDENTES

Mediante Resolucion N° 2015033993 de fecha 31 de Agosto de 2015, el Invima concedié
renovacion al Registro Sanitario N° RSAD11126405 para FABRICAR y VENDER el producto
GALLETA WAFER SIN AZUCAR ADICIONADA SABORES: VAINILLA, FRESA, NARANJA,
LIMON, AREQUIPE, MANDARINA, MORA COCO, CHOCOLATE, MANZANA, UVA, CEREZA,
FRAMBUESA, DURAZNO Marca ITALO, TAEQ, EXITO Siendo el Titular y Fabricante
COMESTIBLES ITALO S.A. con domicilio en BOGOTA - D.C.

Que mediante escrito numero 20231041019 radicado el 21/02/2023 , la Sefiora MARTHA
BONILLA RODRIGUEZ, actuando en calidad de representante legal, presenté solicitud de
autorizacion de agotamiento de etiquetas del producto GALLETA WAFER SIN AZUCAR
ADICIONADA SABORES: VAINILLA, FRESA, NARANJA marca ITALO contenido neto 80 g;
VAINILLA, FRESA, marca TAEQ contenido neto 80 g, por falencias conforme a lo establecido
por la normatividad vigente en materia de rotulado por ajuste de la informacién nutricional por
cambio normativo a la Resolucion 810 de 2021 y 2492 de 2022.

CONSIDERACIONES

Que una vez evaluada la peticion allegada, se pudo constatar que esta no contraviene lo
dispuesto en la Resolucion 2016028087 de fecha 26/07/2016, “Por la cual se establecen los
lineamientos para la autorizacion de agotamiento de existencias de etiquetas y uso de
adhesivos en alimentos”, Resolucién 810 de 2021 “Por la cual se establece el reglamento
técnico sobre los requisitos de etiquetado nutricional y frontal que deben cumplir los alimentos
envasados o empacados para consumo humano” y Articulo 6 de la Resolucion 2492 de 2022
“por la cual se modifican los articulos 2°, 3°, 16, 25, 32, 37 y 40 de la Resolucion 810 de
2021, mediante el cual se fijan las pautas sobre las etiquetas, empaques y rétulos, el uso de
adhesivo y autorizacion de agotamiento de empaques y Resolucion 254 de 2023 “Por la cual se
corrige un yerro en la Resolucion 2492 de 2022 modificatoria de la Resolucion 810 de 2021”.

Que el interesado allega la respectiva documentacion técnico/legal, para acceder a lo solicitado
y en consecuencia este Instituto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: AUTORIZAR a COMESTIBLES ITALO S.A. con domicilio en BOGOTA
- D.C. el agotamiento de etiquetas del producto GALLETA WAFER SIN AZUCAR
ADICIONADA SABORES: VAINILLA, FRESA, NARANJA marca ITALO contenido neto 80 g;
VAINILLA, FRESA, marca TAEQ contenido neto 80 g, por falencias conforme a lo establecido
por la normatividad vigente en materia de rotulado establecida en la Resolucion 810 de 2021,
2492 de 2022 y 254 de 2023 hasta el 14 de junio de 2024.

ARTICULO SEGUNDO: EIl término citado en el Articulo Primero de la presente resolucion, hace
referencia al tiempo durante el cual el producto puede ser comercializado con la etiqueta
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Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos.

Republica de Colombia
Ministerio de Salud y Proteccién Social
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — INVIMA

RESOLUCION No. 2023022110 DE 25 de Mayo de 2023
Por la cual se Autoriza un Procedimiento Sobre un Producto con Registro Sanitario
El Director de Alimentos y Bebidas del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos
INVIMA, en ejercicio de las facultades legales conferidas en el decreto 2078 del 8 de octubre del 2012,
con base en lo previsto por la ley 9a. de 1979, Decreto - Ley 019 de 2012, Ley 1755 de 2015, Resolucion
2674 de 2013, Resolucion 719 de 2015.

suministrada al momento de la solicitud para agotamiento radicada con el numero 20231041019
de fecha 21/02/2023. Por tal razén, una vez se agote el plazo concedido, las etiquetas con las
que se comercialice el producto deben cumplir cabalmente con lo establecido en la Resolucion
5109 de 2005, 810 de 2021, 2492 de 2022 y 254 de 2023 expedidas por el Ministerio de la
Proteccion Social, o los reglamentos que la modifiquen, sustituyan o adicionen.

ARTICULO TERCERO: Contra la presente resolucién procede unicamente el Recurso de
Reposicion, que debera interponerse ante el DIRECTOR TECNICO DE ALIMENTOS Y
BEBIDAS DEL INSTITUTO NACIONAL DE VIGILANCIA DE MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS
INVIMA, dentro de los DIEZ (10) dias siguientes a su notificacién, en los términos senalados en
el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO CUARTO: La presente resolucion rige a partir de la fecha de ejecutoria.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Se expide en Bogota D.C., el 25 de Mayo de 2023
Este espacio, hasta la firma se considera en blanco.

Y o B PN

¢

CARLOS ALBERTO ROBLES COCUYAME
DIRECTOR TECNICO DE ALIMENTOS Y BEBIDAS

Proyecté: Tecnico Ximena Bardales; Legal lvan Salazar

Signature Not
Verifie
Firma gitalmentg por
CARLOS ALBERT,
ROBLES COC!
Fecha: 2023/09/25
12:11:55 C
Razon: Invi

Locacion: m DTAD.C.,
Colombia
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23/10/23, 16:35 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA GARCIA SERRANO RV: Memorial atiende
requerimiento Exp: 110013103022202000-305-01

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 23/10/2023 4:02 PM

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

@J 3 archivos adjuntos (842 KB)

Arte Waffer sin aztcar Fresa 10-2023.pdf; NOTIFICACION WAFFER SIN AZUCAR Autoriza Agotam Empaque a 2024.pdf; Mem
Atiende Req Despacho 2a Inst 2020-00305-01.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA GARCIA SERRANO

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Luis Guillermo Cabrera <lgcabrera@asesores.net.co>

Enviado: lunes, 23 de octubre de 2023 15:58

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogotd D.C.
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Blanca Stella Hernandez Ibanez
<bhernani@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: ECABRERA@ASESORES.NET.CO <ECABRERA@ASESORES.NET.CO>; LGCABRERA@ASESORES.NET.CO
<LGCABRERA@ASESORES.NET.CO>

Asunto: Fwd: Memorial atiende requerimiento Exp: 110013103022202000-305-01

Cordial saludo,

Mediante el presente mensaje electronico me permito arrimar a su Despacho memorial que da
cumplimiento a lo ordenado mediante auto que decretd prueba de oficio dentro del proceso que se
identifica:

Expediente: 110013103022202000-305-01
Accionante: Libardo Melo Vega

Accionado Comestibles Italo SA y CENCOSUD
Proceso: Accion Popular

Asunto: Atiende Requerimiento
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23/10/23, 16:35 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

Atentamente,
Luis Guillermo Cabrera Bahamon

CC:79.946.438
TP: 183.888

Remitente notificado con
Mailtrack

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN}VmMNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAUAAAAAAAJISoPQrWs3TYCTIMNZ %2BZ%2B...  2/2


https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fmailtrack.io%2F%3Futm_source%3Dgmail%26utm_medium%3Dsignature%26utm_campaign%3Dsignaturevirality11%26&data=05%7C01%7Cmparradv%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C80dc3dd8a9b0492be1d308dbd40b529d%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638336917341957434%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=JWVpRYD8UVbsiYhCY71AiLdDXYsHIhb2NHs9waAv%2FkU%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fmailtrack.io%2F%3Futm_source%3Dgmail%26utm_medium%3Dsignature%26utm_campaign%3Dsignaturevirality11%26&data=05%7C01%7Cmparradv%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C80dc3dd8a9b0492be1d308dbd40b529d%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638336917341957434%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=JWVpRYD8UVbsiYhCY71AiLdDXYsHIhb2NHs9waAv%2FkU%3D&reserved=0
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Informacion Nutricional
!/ Nutrition Facts

Parcion/ Serving: 4 galletas/ cookies (31
g}, Perciones por envase/ Servings per
Ci iner Aprox. 2.5, Canti i
Amount/serving: Calorias/ calories 150,
Calorias de Grasal Calories from fat 80,
Grasa Tolall Total Fat 10 g (13% VD).
Grasa Sat/ Sat Fat 4.5 g (23% WD),
Sodiol Sodium 10 mg (0% VD). Casb.
Totall Total Carb. 19 g (7% WD),
Aziicares/ Sugars <1 g, Proteina/ Protein
2 g, Hierro/ lron (2% VD), No es fuente
significativa ded It is not a significant
source of grasa trans/ frans fal
colesterol/  cholestercl, fibra/  fiber,
vitamina AJ vitamin A, vitamina G/ vitamin
C y/ and calcio/ calcium *Los porcentajes
de valores diarios estan basados en una
dieta de 2000 calorias/ *Percent Daily

Values are based on a 2000 calories diet.
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COMESTIBLES ITALO 5.A.
CRA. 680 15 - 26 BOGOTA DL,
INDUSTRIA COLOMBLANA. MADE IN COLOMBLL
wanwcomestiblesitalacom

B nmmhluilah

REG. SANITATICH No. RSADT 126405
PESD NETOB0 g - NETWEIGHT 2,82 o2
PRODUCTO LISTO PARA SU CONSUMO
CONSERVACION: CONSERVESE EN LUGAR FRESCCY SECO
DCENTRC DEL EMPAGUE, DESPUES DE ABIERTO, CONSUMASE EN EL
MENCR TIEMPO POSHILE,
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it ‘

[

7702117011360

2

SIN.AZUCAR
.t\\\\\\. _

SIN AZUCAR

ANADIDA
N siNAZUCAR

*“No es bajo en calorias
ANADIDA
*No et bafo an calorias

ANADIDA
Mo 4 bajo en cakulas

e
BHA, TBHCL whole milk powder, whey powdes, leswening agent
fradium bicarbonate), emulsifier say lecithin, salt, artificlal lavar
{strawbarry),
CONTIENE: GLUTEN DE TRIGO, S0, LECHE
NO COMTIENE: GRASAS TRANS.
CONTAINS: WHEAT GLUTEN, SO, MILK
NOT CONTAINS: TRANS FATS

FABRICADO EN UNA PLANTA QUE PROCESA MANI, FRUTOS
SECOS, GLUTEN DE TRIGO.

Cada racién de 31 g contiene

<1%7¥13% lB%II ﬂ%l
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LUIS GUILLERMO CABRERA BAHAMON
ABOGADO

Honorable Magistrada

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
E.S.D.

ASUNTO: MEMORIAL RESPONDE REQUERIMIENTO
EXPEDIENTE: 110013103022202000-305-01

ACCIONANTE: LIBARDO MELO VEGA

ACCIONADOS: COMESTIBLES ITALO S.A. y CENCOSUD DE COLOMBIA S.A.
PROCESO: ACCION POPULAR

LUIS GUILLERMO CABRERA BAHAMON, identificado con cédula de ciudadania No.
79.946.438 expedida en Bogotd, portador de la tarjeta profesional de abogado No. 183.888
del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi condicion de apoderado especial de
la sociedad COMESTIBLES ITALO S.A. por medio del presente escrito me permito dentro
del término concedido dar respuesta al requerimiento efectuado por su Despacho mediante
Auto de fecha 10 de octubre de 2023, notificado por estado del 10 de octubre de 2023., no
sin antes poner de presente lo siguiente:

Como se expuso en el escrito de sustentacion del recurso de apelacion interpuesto en
contra de la sentencia de primer instancia, me permito reiterar que uno de los aspectos de
inconformidad con dicha providencia es el que se haya tenido en cuenta por el despacho
de primer instancia las disposiciones de la Resolucion 810 de 2021 de en lo que respecta
al etiquetado y rotulado de alimentos, pues los alegados incumplimientos de la normatividad
de etiquetado y rotulado expuestos en el libelo no contemplaba dicha resolucion,
limitdndose exclusivamente a las resoluciones 333 de 2011 y 5109 de 2005.

No obstante lo anterior, la compafia accionada Comestibles Italo S.A., dentro del ejercicio
responsable de su actividad como fabricante de productos alimenticios durante la actuacion
adelantada ha mantenido su gestion en el sentido de mantener sus empaques actualizados
de acuerdo a la normatividad vigente.

Reflejo de lo anterior es la autorizacién obtenida por parte de la compania, mediante la cual
el INVIMA autoriza el agotamiento de los empaques actuales (Resoluciéon 2023022110 de
fecha 25 de mayo de 2023), como se evidencia en el documento que acompana este
escrito, en la que se autoriza dicho agotamiento hasta el 14 de junio de 2024.



Adicionalmente, debe tenerse en cuenta que dicha autorizacién proferida por dicha entidad,
da cuenta de la seriedad y cumplimiento normativo con que la compania accionada ejecuta
su actividad, y es también evidencia de que los incumplimientos alegados en la demanda,
estando ya superados no comportan peligro ni fraude a los consumidores como lo pretendio
presentar el accionante durante la actuacion adelantada.

Cabe anotar también que la normatividad referente a etiquetado y rotulado es cambiante, y
lo hace de manera muy rapida, pues ejemplo de esto es que durante el tramite adelantado
respecto de la Accion Popular que nos ocupa se pasé de las resoluciones objeto de
demanda (333 de 2011 y 5109 de 2005), se emitié la Resolucién 810 de 2021, y se han
expedido las nuevas como lo son 2492 de 2022 y 253 de 2023, raz6n por la cual se cuenta
con el mecanismo del agotamiento de los empaques, lo que le permite a los productores de
alimentos adecuar sus etiquetados y rotulados a las nuevas normatividades sin tener que
soportar gastos y pérdidas injustificadas de empaques de los alimentos emitidos en
cumplimiento de normatividades que pierden vigencia por cuenta de la emision de
normatividades nuevas.

En consecuencia, me permito acompanar este escrito con los artes de los empaques
actuales, y cuyo agotamiento se ha autorizado por el INVIMA.

También me permito acompanar este escrito con la Resoluciéon 2023022110 de fecha 25
de mayo de 2023 mediante la cual se autorizé el agotamiento de los empaques.

En cumplimiento de lo ordenado por el Despacho,

Atentamente,

LUIS GUILLERMO CABRERA BAHAMON
C.C. 79.946.438

T.P. 183.888

Apoderado de Comestibles Italo S.A.
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2. Autorizacion de Agotamiento de Empaque
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Replblica de Colombia
Ministerio de Salud y Proteccion Social
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — INVIMA

RESOLUCION No. 2023022110 DE 25 de Mayo de 2023
Por la cual se Autoriza un Procedimiento Sobre un Producto con Registro Sanitario
El Director de Alimentos vy Bebidas del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos
INVIMA, en ejercicio de las facultades legales conferidas en el decreto 2078 del 8 de octubre del 2012,
con base en lo previsto por la ley 9a. de 1979, Decreto - Ley 019 de 2012, Ley 1755 de 2015, Resolucion
2674 de 2013, Resolucion 719 de 2015.

EXPEDIENTE: 10960980 RADICACION: 20231041019 FECHA: 21/02/2023
REGISTRO SANITARIO: RSAD11126405 VIGENCIA 26M10/2025

ANTECEDENTES

Mediante Resolucién N* 2015033993 de fecha 31 de Agosto de 2015, el Invima concedid
renovacion al Registro Sanitario N° RSAD11126405 para FABRICAR y VENDER el producto
GALLETA WAFER SIN AZUCAR ADICIONADA SABORES: VAINILLA, FRESA, NARANJA,
LIMON, AREQUIPE, MANDARINA, MORA COCO, CHOCOLATE, MANZANA, UVA, CEREZA,
FRAMBUESA, DURAZNO Marca ITALO, TAEQ, EXITO Siendo el Titular y Fabricante
COMESTIBLES ITALO S.A. con domicilio en BOGOTA - D.C.

Que mediante escrito ndmero 20231041019 radicado el 21/02/2023 |, la Sefiora MARTHA
BONILLA RODRIGUEZ, actuando en calidad de representante legal, presentd solicitud de
autorizacion de agotamiento de etiquetas del producto GALLETA WAFER SIN AZUCAR
ADICIONADA SABORES: VAINILLA, FRESA, NARANJA marca ITALO contenido neto 80 g;
VAINILLA, FRESA, marca TAEQ contenido neto 80 g, por falencias conforme a lo establecido
por la normatividad vigente en materia de rotulado por ajuste de la informacion nutricional por
cambio normative a la Resolucién 810 de 2021 y 2492 de 2022.

CONSIDERACIONES

Que una vez evaluada la peticion allegada, se pudo constatar que esta no contraviene lo
dispuesto en la Resolucidon 2016028087 de fecha 26/07/2016, "Por la cual se establecen los
lineamientos para la autorizacidn de agotamiento de existencias de efiquetas y uso de
adhesivos en alimentos”, Resolucion 810 de 2021 "Por la cual se establece el reglamento
técnico sobre los requisitos de etiquetado nutricional y frontal que deben cumplir los alimentos
envasados o empacados para consumo humano” y Articulo & de la Resolucidon 2492 de 2022
“por la cual se modifican los articulos 27, 3°, 16, 25, 32, 37 y 40 de la Resolucién 810 de
2021, mediante el cual se fijan las pautas sobre las etiquetas, empaques y rotulos, el uso de
adhesivo y autorizacion de agotamiento de empaques y Resolucidn 254 de 2023 "Por la cual se
corrige un yerro en la Resolucion 2492 de 2022 modificatoria de la Resolucion 810 de 2021".

Que el interesado allega la respectiva documentacion técnico/legal, para acceder a lo solicitado
¥ en consecuencia este Insfituto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: AUTORIZAR a COMESTIBLES ITALO 5.A. con domicilio en BOGOTA
- D.C. el agotamiento de etiqguetas del producto GALLETA WAFER SIN AZUCAR
ADICIONADA SABORES: VAINILLA, FRESA, NARANJA marca ITALO contenido neto 80 g;
VAINILLA, FRESA, marca TAEQ contenido neto 80 g, por falencias conforme a lo establecido
por la normatividad vigente en materia de rotulado establecida en la Resolucidn 810 de 2021,
2492 de 2022 y 254 de 2023 hasta el 14 de junio de 2024.

ARTICULO SEGUNDQ: El término citado en &l Articulo Primero de la presente resolucidn, hace
referencia al tiempo durante el cual el producto puede ser comercializado con la etiqueta

Pagina 1 de 2
Instituto Macional de Wigilancia Oficima Principak Cra 10 MN* 64 - 28 - Bogotd www.invima.gov.co
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Republica de Colombia
Ministerio de Salud y Proteccion Social
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — INVIMA

RESOLUCION No. 2023022110 DE 25 de Mayo de 2023
Por la cual se Autoriza un Procedimiento Sobre un Producto con Registro Sanitario
El Director de Alimentos y Bebidas del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos
INVIMA, en ejercicio de las facultades legales conferidas en el decreto 2078 del 8 de octubre del 2012,
con base en lo previsto por la ley 9a. de 1979, Decreto - Ley 019 de 2012, Ley 1755 de 2015, Resolucion
2674 de 2013, Resolucion 719 de 2015.

suministrada al momento de la solicitud para agotamiento radicada con el nimero 20231041019
de fecha 21/02/2023. Por tal razén, una vez se agote el plazo concedido, las etiquetas con las
que se comercialice el producto deben cumplir cabalmente con lo establecido en la Resolucion
5109 de 2005, 810 de 2021, 2492 de 2022 y 254 de 2023 expedidas por el Ministerio de la
Proteccién Social, o los reglamentos que la modifiquen, sustituyan o adicionen.

ARTICULO TERCERO: Contra la presente resolucion procede unicamente el Recurso de
Reposicion, que deberd interponerse ante el DIRECTOR TECNICO DE ALIMENTOS Y
BEBIDAS DEL INSTITUTO NACIONAL DE VIGILANCIA DE MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS
INVIMA, dentro de los DIEZ (10) dias siguientes a su notificacion, en los términos sefialados en
el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO CUARTO: La presente resolucién rige a partir de la fecha de ejecutoria.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Se expide en Bogota D.C., el 25 de Mayo de 2023
Este espacio, hasta la firma se considera en blanco.

, f
\ 22 o ,,;\€~ ")/
4 {

CARLOS ALBERTO ROBLES COCUYAME

DIRECTOR TECNICO DE ALIMENTOS Y BEBIDAS
Proyecsy: Tecnico Ximena Bardales; Legal lvan Salazar
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Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos.

.

Republica de Colombia
Ministerio de Salud y Proteccién Social
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — INVIMA

RESOLUCION No. 2023022110 DE 25 de Mayo de 2023
Por la cual se Autoriza un Procedimiento Sobre un Producto con Registro Sanitario
El Director de Alimentos y Bebidas del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos
INVIMA, en ejercicio de las facultades legales conferidas en el decreto 2078 del 8 de octubre del 2012,
con base en lo previsto por la ley 9a. de 1979, Decreto - Ley 019 de 2012, Ley 1755 de 2015, Resolucion
2674 de 2013, Resolucion 719 de 2015.

EXPEDIENTE: 19960980 RADICACION: 20231041019 FECHA: 21/02/2023
REGISTRO SANITARIO: RSAD11126405 VIGENCIA 26/10/2025

ANTECEDENTES

Mediante Resolucion N° 2015033993 de fecha 31 de Agosto de 2015, el Invima concedi6
renovacion al Registro Sanitario N° RSAD11126405 para FABRICAR y VENDER el producto
GALLETA WAFER SIN AZUCAR ADICIONADA SABORES: VAINILLA, FRESA, NARANJA,
LIMON, AREQUIPE, MANDARINA, MORA COCO, CHOCOLATE, MANZANA, UVA, CEREZA,
FRAMBUESA, DURAZNO Marca ITALO, TAEQ, EXITO Siendo el Titular y Fabricante
COMESTIBLES ITALO S.A. con domicilio en BOGOTA - D.C.

Que mediante escrito numero 20231041019 radicado el 21/02/2023 , la Sefiora MARTHA
BONILLA RODRIGUEZ, actuando en calidad de representante legal, presenté solicitud de
autorizacion de agotamiento de etiquetas del producto GALLETA WAFER SIN AZUCAR
ADICIONADA SABORES: VAINILLA, FRESA, NARANJA marca ITALO contenido neto 80 g;
VAINILLA, FRESA, marca TAEQ contenido neto 80 g, por falencias conforme a lo establecido
por la normatividad vigente en materia de rotulado por ajuste de la informacién nutricional por
cambio normativo a la Resolucion 810 de 2021 y 2492 de 2022.

CONSIDERACIONES

Que una vez evaluada la peticion allegada, se pudo constatar que esta no contraviene lo
dispuesto en la Resolucion 2016028087 de fecha 26/07/2016, “Por la cual se establecen los
lineamientos para la autorizacion de agotamiento de existencias de etiquetas y uso de
adhesivos en alimentos”, Resolucién 810 de 2021 “Por la cual se establece el reglamento
técnico sobre los requisitos de etiquetado nutricional y frontal que deben cumplir los alimentos
envasados o empacados para consumo humano” y Articulo 6 de la Resolucion 2492 de 2022
“por la cual se modifican los articulos 2°, 3°, 16, 25, 32, 37 y 40 de la Resolucion 810 de
2021, mediante el cual se fijan las pautas sobre las etiquetas, empaques y rotulos, el uso de
adhesivo y autorizacion de agotamiento de empaques y Resolucion 254 de 2023 “Por la cual se
corrige un yerro en la Resolucion 2492 de 2022 modificatoria de la Resolucion 810 de 2021”.

Que el interesado allega la respectiva documentacion técnico/legal, para acceder a lo solicitado
y en consecuencia este Instituto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: AUTORIZAR a COMESTIBLES ITALO S.A. con domicilio en BOGOTA
- D.C. el agotamiento de etiquetas del producto GALLETA WAFER SIN AZUCAR
ADICIONADA SABORES: VAINILLA, FRESA, NARANJA marca ITALO contenido neto 80 g;
VAINILLA, FRESA, marca TAEQ contenido neto 80 g, por falencias conforme a lo establecido
por la normatividad vigente en materia de rotulado establecida en la Resolucion 810 de 2021,
2492 de 2022 y 254 de 2023 hasta el 14 de junio de 2024.

ARTICULO SEGUNDO: EIl término citado en el Articulo Primero de la presente resolucion, hace
referencia al tiempo durante el cual el producto puede ser comercializado con la etiqueta
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Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos.

Republica de Colombia
Ministerio de Salud y Proteccién Social
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — INVIMA

RESOLUCION No. 2023022110 DE 25 de Mayo de 2023
Por la cual se Autoriza un Procedimiento Sobre un Producto con Registro Sanitario
El Director de Alimentos y Bebidas del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos
INVIMA, en ejercicio de las facultades legales conferidas en el decreto 2078 del 8 de octubre del 2012,
con base en lo previsto por la ley 9a. de 1979, Decreto - Ley 019 de 2012, Ley 1755 de 2015, Resolucion
2674 de 2013, Resolucion 719 de 2015.

suministrada al momento de la solicitud para agotamiento radicada con el numero 20231041019
de fecha 21/02/2023. Por tal razén, una vez se agote el plazo concedido, las etiquetas con las
que se comercialice el producto deben cumplir cabalmente con lo establecido en la Resolucion
5109 de 2005, 810 de 2021, 2492 de 2022 y 254 de 2023 expedidas por el Ministerio de la
Proteccion Social, o los reglamentos que la modifiquen, sustituyan o adicionen.

ARTICULO TERCERO: Contra la presente resolucién procede unicamente el Recurso de
Reposicion, que debera interponerse ante el DIRECTOR TECNICO DE ALIMENTOS Y
BEBIDAS DEL INSTITUTO NACIONAL DE VIGILANCIA DE MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS
INVIMA, dentro de los DIEZ (10) dias siguientes a su notificacion, en los términos senalados en
el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO CUARTO: La presente resolucion rige a partir de la fecha de ejecutoria.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Se expide en Bogota D.C., el 25 de Mayo de 2023
Este espacio, hasta la firma se considera en blanco.

,J;.ﬁe * .:’“:\ " ,.J.I,/

¢

CARLOS ALBERTO ROBLES COCUYAME
DIRECTOR TECNICO DE ALIMENTOS Y BEBIDAS

Proyecté: Tecnico Ximena Bardales; Legal lvan Salazar

Signature Not
Verifie
Firmace=slgitalmentg por
CARLOS ALBERT]
ROBLES COC
Fecha: 2023/0925
12:11:55 C
Razén: Inv,

Locacion: % DTAD.C.,
Colombia
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30/10/23, 18:34 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA GARCIA SERRANO RV: INFORME AUTO DECRETA
PRUEBAS ACCION POPULAR 2020-00305-01//Oficio No. C-0865

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 30/10/2023 4:50 PM

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

@J 3 archivos adjuntos (991 KB)

DOCUMENTOS DE REPRESENTACION OCTUBRE 2023.pdf; RESOLUCION No. 2023022110 DE 25 de Mayo de 2023-
AGOTAMIENTO.pdf; 2020-00305-01 INFORME DECRETO PRUEBAS OFICIO.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA GARCIA SERRANO

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Notificaciones Judiciales <Notificaciones_Judiciales@invima.gov.co>

Enviado: lunes, 30 de octubre de 2023 16:38

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.

<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Laura Maria Clavijo Fuentes <Iclavijof@invima.gov.co>

Asunto: INFORME AUTO DECRETA PRUEBAS ACCION POPULAR 2020-00305-01//Oficio No. C-0865

Sefores

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

SALA CIVIL

Magistrada Ponente: MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D. C.

REFERENCIA: INFORME AUTO DECRETA PRUEBA-ACCION POPULAR
RADICADO: 110013103022202000305

DEMANDANTE: LIBARDO MELO VEGA

DEMANDADOS: COMESTIBLES ITALO S.A.

CENCOSUD COLOMBIA S.A.

Buenas tardes: Remitimos informe solicitado dando respuesta al auto que decretd prueba de oficio en la
accion popular de la referencia.

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN}VmMNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAUAAAAAAAISoPQrWs3TYCTIMNZ %2BZ%2B...  1/2
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30/10/23, 18:34 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

Agradecemos confirmar recibido, sugiriendo respetuosamente NO enviar ningun tipo de requerimiento
y/o notificacion judicial a las dependencias del Instituto, sino en adelante enviar todos los
requerimientos judiciales EXCLUSIVAMENTE al correo notificaciones_judiciales@invima.gov.co

Atentamente,

Grupo de Representacion Judicial y Extrajudicial
COLOMBIA Oficina Asesora Juridica
notificaciones_judiciales@invima.gov.co
A POTENCIADELA | Tel: (601) 7422121 ext. 1140 - 1141 - 1142-1150-1151

Carrera 10 Mo, 64 - 60 Piso 7 Bogota D.C. - Colombia

VlDA INVIMQ | Te Acompaiia

AVISO LEGAL: Este correo electréonico y cualquier archivo(s) adjunto al mismo, contiene informacion de caracter
confidencial exclusivamente dirigida a su destinatario(s). Si usted no es el receptor indicado, queda notificado que la
lectura, utilizacidn, divulgacidn y/o copia sin autorizacion esta prohibida en virtud de la legislacidén vigente. En el caso de
haber recibido este correo electrdnico por error, agradecemos informarnos inmediatamente de esta situacion mediante el
reenvio a la direccion electronica del remitente. Las opiniones que contenga este mensaje son exclusivas de su autor y no
necesariamente representan la opinidn oficial del INVIMA.

LEGAL NOTICE: This email and any file(s) attached to it contain confidential information that is exclusively addressed to
its recipient(s). If you are not the indicated recipient, you are informed that reading, using, disseminating and/or copying
it without authorization is forbidden in accordance with the legislation in effect. If you have received this email by
mistake, please immediately notify the sender of the situation by resending it to their email address. The opinions
contained in this message are solely those of the author and do not necessarily represent the official views of INVIMA.

AVISO LEGAL: Este correo electréonico y cualquier archivo(s) adjunto al mismo, contiene informacion de caracter
confidencial exclusivamente dirigida a su destinatario(s). Si usted no es el receptor indicado, queda notificado que la
lectura, utilizacidn, divulgacidn y/o copia sin autorizacion esta prohibida en virtud de la legislacidon vigente. En el caso de
haber recibido este correo electrdnico por error, agradecemos informarnos inmediatamente de esta situacion mediante el
reenvio a la direccion electronica del remitente. Las opiniones que contenga este mensaje son exclusivas de su autor y no
necesariamente representan la opinidn oficial del INVIMA.

LEGAL NOTICE: This email and any file(s) attached to it contain confidential information that is exclusively addressed to
its recipient(s). If you are not the indicated recipient, you are informed that reading, using, disseminating and/or copying
it without authorization is forbidden in accordance with the legislation in effect. If you have received this email by
mistake, please immediately notify the sender of the situation by resending it to their email address. The opinions
contained in this message are solely those of the author and do not necessarily represent the official views of INVIMA.

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN]VmNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGE5NjJINAAUAAAAAAAJISOPQrWs3TYCTIMNZ%2BZ%2B...  2/2


mailto:notificaciones_judiciales@invima.gov.co

44  MINISTERIO DE SALUD in im
\:} v PROTECCION soCIAL

Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos.

Republica de Colombia
Ministerio de Salud y Proteccién Social
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — INVIMA

RESOLUCION No. 2023022110 DE 25 de Mayo de 2023
Por la cual se Autoriza un Procedimiento Sobre un Producto con Registro Sanitario
El Director de Alimentos y Bebidas del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos
INVIMA, en ejercicio de las facultades legales conferidas en el decreto 2078 del 8 de octubre del 2012,
con base en lo previsto por la ley 9a. de 1979, Decreto - Ley 019 de 2012, Ley 1755 de 2015, Resolucion
2674 de 2013, Resolucion 719 de 2015.

EXPEDIENTE: 19960980 RADICACION: 20231041019 FECHA: 21/02/2023
REGISTRO SANITARIO: RSAD11126405 VIGENCIA 26/10/2025

ANTECEDENTES

Mediante Resolucion N° 2015033993 de fecha 31 de Agosto de 2015, el Invima concedié
renovacion al Registro Sanitario N° RSAD11126405 para FABRICAR y VENDER el producto
GALLETA WAFER SIN AZUCAR ADICIONADA SABORES: VAINILLA, FRESA, NARANJA,
LIMON, AREQUIPE, MANDARINA, MORA COCO, CHOCOLATE, MANZANA, UVA, CEREZA,
FRAMBUESA, DURAZNO Marca ITALO, TAEQ, EXITO Siendo el Titular y Fabricante
COMESTIBLES ITALO S.A. con domicilio en BOGOTA - D.C.

Que mediante escrito numero 20231041019 radicado el 21/02/2023 , la Sefiora MARTHA
BONILLA RODRIGUEZ, actuando en calidad de representante legal, presenté solicitud de
autorizacion de agotamiento de etiquetas del producto GALLETA WAFER SIN AZUCAR
ADICIONADA SABORES: VAINILLA, FRESA, NARANJA marca ITALO contenido neto 80 g;
VAINILLA, FRESA, marca TAEQ contenido neto 80 g, por falencias conforme a lo establecido
por la normatividad vigente en materia de rotulado por ajuste de la informacién nutricional por
cambio normativo a la Resolucion 810 de 2021 y 2492 de 2022.

CONSIDERACIONES

Que una vez evaluada la peticion allegada, se pudo constatar que esta no contraviene lo
dispuesto en la Resolucion 2016028087 de fecha 26/07/2016, “Por la cual se establecen los
lineamientos para la autorizacion de agotamiento de existencias de etiquetas y uso de
adhesivos en alimentos”, Resolucién 810 de 2021 “Por la cual se establece el reglamento
técnico sobre los requisitos de etiquetado nutricional y frontal que deben cumplir los alimentos
envasados o empacados para consumo humano” y Articulo 6 de la Resolucion 2492 de 2022
“por la cual se modifican los articulos 2°, 3°, 16, 25, 32, 37 y 40 de la Resolucion 810 de
2021, mediante el cual se fijan las pautas sobre las etiquetas, empaques y rétulos, el uso de
adhesivo y autorizacion de agotamiento de empaques y Resolucion 254 de 2023 “Por la cual se
corrige un yerro en la Resolucion 2492 de 2022 modificatoria de la Resolucion 810 de 2021”.

Que el interesado allega la respectiva documentacion técnico/legal, para acceder a lo solicitado
y en consecuencia este Instituto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: AUTORIZAR a COMESTIBLES ITALO S.A. con domicilio en BOGOTA
- D.C. el agotamiento de etiquetas del producto GALLETA WAFER SIN AZUCAR
ADICIONADA SABORES: VAINILLA, FRESA, NARANJA marca ITALO contenido neto 80 g;
VAINILLA, FRESA, marca TAEQ contenido neto 80 g, por falencias conforme a lo establecido
por la normatividad vigente en materia de rotulado establecida en la Resolucion 810 de 2021,
2492 de 2022 y 254 de 2023 hasta el 14 de junio de 2024.

ARTICULO SEGUNDO: EIl término citado en el Articulo Primero de la presente resolucion, hace
referencia al tiempo durante el cual el producto puede ser comercializado con la etiqueta
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Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos.

Republica de Colombia
Ministerio de Salud y Proteccién Social
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — INVIMA

RESOLUCION No. 2023022110 DE 25 de Mayo de 2023
Por la cual se Autoriza un Procedimiento Sobre un Producto con Registro Sanitario
El Director de Alimentos y Bebidas del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos
INVIMA, en ejercicio de las facultades legales conferidas en el decreto 2078 del 8 de octubre del 2012,
con base en lo previsto por la ley 9a. de 1979, Decreto - Ley 019 de 2012, Ley 1755 de 2015, Resolucion
2674 de 2013, Resolucion 719 de 2015.

suministrada al momento de la solicitud para agotamiento radicada con el numero 20231041019
de fecha 21/02/2023. Por tal razén, una vez se agote el plazo concedido, las etiquetas con las
que se comercialice el producto deben cumplir cabalmente con lo establecido en la Resolucion
5109 de 2005, 810 de 2021, 2492 de 2022 y 254 de 2023 expedidas por el Ministerio de la
Proteccion Social, o los reglamentos que la modifiquen, sustituyan o adicionen.

ARTICULO TERCERO: Contra la presente resolucién procede unicamente el Recurso de
Reposicion, que debera interponerse ante el DIRECTOR TECNICO DE ALIMENTOS Y
BEBIDAS DEL INSTITUTO NACIONAL DE VIGILANCIA DE MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS
INVIMA, dentro de los DIEZ (10) dias siguientes a su notificacién, en los términos senalados en
el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO CUARTO: La presente resolucion rige a partir de la fecha de ejecutoria.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Se expide en Bogota D.C., el 25 de Mayo de 2023
Este espacio, hasta la firma se considera en blanco.

Y o B PN

¢

CARLOS ALBERTO ROBLES COCUYAME
DIRECTOR TECNICO DE ALIMENTOS Y BEBIDAS

Proyecté: Tecnico Ximena Bardales; Legal lvan Salazar

Signature Not
Verifie
Firma gitalmentg por
CARLOS ALBERT,
ROBLES COC!
Fecha: 2023/09/25
12:11:55 C
Razon: Invi

Locacion: m DTAD.C.,
Colombia
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Ministerio de Salud y Proteccidn Social

Instituto Nacional de de y Adi

RESOLUCION NUMERO 2012030801 DEL 19 DE OCTUBRE DE 2012

“Por la cual se delegan unas funciones al Jefe de la Oficina Asesora Juridica”

LA DIRECTORA GENERAL DEL INSTITUTO NACIONAL DE VIGILANCIA DE
MEDICAMENTOS Y ALIMENTOS

En uso de sus atribuciones constitucionales y legales, en especial de las conferidas en el articulo
9 de la Ley 489 de 1998, en los numerales 1, 3 y 20 del articulo 10 del Decreto 2078 de 2012y,

CONSIDERANDO

Que a la Directora General del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y
Alimentos — INVIMA, le corresponde representar legalmente al Instituto, asi como designar
representantes de la entidad, para los asuntos judiciales y extrajudiciales que
correspondan, asi como delegar las funciones que considere convenientes, dentro del
marco de las disposiciones legales vigentes.

Que el articulo 9 de la Ley 489 de 1998, indica: “Delegacién. Las autoridades
administrativas, en virtud de lo dispuesto en la Constitucion Politica y de conformidad con
la presente ley, podran mediante acto de delegacion, transferir el ejercicio de funciones a
sus colaboradores o a otras autoridades, con funciones afines o complementarias.

Sin perjuicio de las delegaciones previstas en leyes orgénicas, en todo caso, los ministros,
directores de departamento administrativo, superintendentes, representantes legales de
organismos y entidades que posean una estructura independiente y autonomia
administrativa podran delegar la atencién y decisién de los asuntos a ellos confiados por la
ley y los actos organicos respectivos, en los empleados publicos de los niveles directivo y
asesor vinculados al organismo correspondiente, con el propésito de dar desarrollo a los
principios de la funcién administrativa enunciados en el articulo 209 de la Constitucion
Politica y en la presente ley”.

Que en concordancia con lo anteriormente sefialado, en los numerales 1, 3 y 20 del
articulo 10 del Decreto 2078 de 2012 se concedid a la Directora General del INVIMA, la
facultad para representar judicial y extrajudicialmente al Instituto y delegar esta funcion.

Que el Decreto 2078 de 2012 determiné en su articulo 12, entre las funciones asignadas a
la Oficina Asesora Juridica de manera especial las siguientes: numeral 2: “Representar al
Instituto judicial y extrajudicialmente en los procesos y actuaciones que se instauren en su
contra o que éste deba promover, mediante poder o delegacion recibidos del Director”.

Que el Jefe de la Oficina Asesora Juridica del Instituto pertenece al nivel asesor y
atendiendo razones conveniencia procesal y competencia por materia, es procedente
efectuar la delegacion de la representacion judicial y extrajudicial del Instituto.

Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos - INVIMA ‘waﬁ-"-‘ﬂ""?‘:-;q,,

Carrera 68D 17-11/21 PBX: 2948700 s “5“2 @ ;

Bogo?a -.Colombla % 2 S Net =

www.invima.gov.co % & i85 Daot Sit ST
Conrment® lcontec w

GP 202 -1 SC 7341 -1 CO-SC-T34141




Ministerio de Salud y Proteccidn Sodial

Instituto Nacional de Vigitancia de Medicamentos y Allmentos

CONTINUACION RESOLUCION NUMERO 2012030801 DEL 19 DE OCTUBRE DE 2012

“Por la cual se delegan unas funciones al Jefe de la Oficina Asesora Juridica”

Que en mérito de lo expuesto, la Directora General,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Delegar en el Jefe de la Oficina Asesora Juridica la
representacion judicial y extrajudicial del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos
y Alimentos INVIMA en los procesos y actuaciones que se instauren en su contra, de los
que tenga que hacer parte o que éste deba promover.

ARTICULO SEGUNDO: El presente acto administrativo rige a partir de la fecha de su
expedicion .

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dado en Bogota D.C., a los 19 dias del mes de Octubre de 2012

J&M £ QZ/"«?”»/
BLANCA ELVIRA CAJI ACOSTA

Directora General

-
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Replblica de Colombia
Ministerio de Salud y Proteccion Social
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — [INVIMA

RESOLUCION 2023048720 DEL 13 DE OCTUBRE DE 2023

«Por la cual se hace un Encargo en un empleo de Libre Nombramiento y Remocion de la planta de personal del
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos ~ Invimas

LA DIRECTORA GENERAL (E) DEL INSTITUTO NACIONAL DE VIGILANCIA DE MEDICAMENTOS Y
ALIMENTOS - INVIMA

En ejercicio de las facultades legales que le confiere el Decreto 2078 de 2012, el Decreto 1083 de 2015, el
Decreto 648 de 2017, Decreto 0580 de 2023, y,

CONSIDERANDO:

Que mediante Resolucion N° 2023015216 del 17 de abril del 2023, el servidor FIDEL ERNESTO GONZALEZ
OSPINA, identificado con cédula de ciudadania nimero 79.139.391, fue encargado del empleo de Jefe de
Oficina Asesora, Codigo 1045 Grado 15, de la Oficina Asesora Juridica, del Instituto Nacional de Vigilancia de
Medicamentos y Alimentos —INVIMA, a partir del 17 de abril de 2023, y mediante Resolucion 2023031689 del
14 de julio de 2023 se prorrogd hasta ¢l dia 16 de octubre de 2023

Que el articulo 1° de la Ley 1960 del 27 de junio de 2019 establece: “Los cargos de libre nombramiento y
remocion, en caso de vacancia temporal o definitiva, podrén ser provistos a través del encargo de empleados
de carrera o de libre nombramiento y remocion, que curnplan los requisitos y el perfil para su desempefio”.

Que igualmente, en su articulo 1° de la Ley 1960 del 27 de junio de 2019, en lo referente al término de una
vacancia definitiva establece “En caso de vacancia definitiva el encargo sera hasta por el término de tres (3)
meses, prorrogable por fres (3) meses mas, vencidos los cuales el empleo debera ser provisto en forma
definifiva,”

Que el articulo 2.2.5.3.1 del Decreto 1083 de 2015, establece en relacion con la Provision de las vacancias
definitivas. Las vacantes definitivas en empleos de libre nombramiento y remocién seran provistas mediante
nombramiento ordinario o mediante encargo, previo cumplimiento de los requisitos exigidos para el desempefio
del cargo.

Que, el servidor piblico LENIN HUMBERTC VALBUENA GUERRERO, identificado con cedula de ciudadania
No. 7.317.739 ostenta derechos de carrera administrativa del empleo Profesional Especializado, Codigo 2028,
Grado 20, de la Oficina Asesora Juridica.

Que, una vez revisada la hoja de vida del servidor plblico LENIN HUMBERTO VALBUENA GUERRERO, se
determino que posee el perfil y la experiencia que exige el empleo de Jefe de Oficina Asesora, Codigo 1045
Grado 15, de la Oficina Asesora Juridica, en consecuencia, cumple con los requisitos que establece [a ley para
ser encargado.

Que, en mérito de o expuesto, este despacho,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Encargar del empleo de Jefe de Oficina Asesora, Codigo 1045 Grado 15 de la Oficina
Asesora Juridica, del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos —INVIMA, al servidor LENIN
HUMBERTO VALBUENA GUERRERQO, identificado con cédula de ciudadania niimero 7.317.739, quien es
titular del empleo Profesional Especializado, Codigo 2028, Grado 207, de la Oficina Asesora Juridica, a partir
del 17 de octubre de 2023 y hasta por el termino de tres (3) meses, sin perjuicio del ejercicio de las funciones
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Replblica de Colombia
Ministerio de Salud y Proteccion Social
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — INVIMA

RESOLUCION 2023048720 DEL 13 DE OCTUBRE DE 2023

«Por la cual se hace un Encargo en un empleo de Libre Nombramiento y Remocidn de la planta de personal del
Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos - Invima»

propias de su empleo y con una asignacion mensual de ONCE MILLONES CINCUENTA Y CINCO MIL
NOVECIENTOS OCHENTA PESOS MCTE ($11.055.980).

ARTICULO SEGUNDO: Comunicar de manera inmediata la presente decision af servidor LENIN HUMBERTO
VALBUENA GUERRERO, por el medio mas expedito.

ARTICULO TERCERO: Remitir copia del presente acto administrativo para lo de su competencia al Coordinador
del Grupo de Soporte Tecnolégico, al Coordinador del Grupo de Gestion Administrativa, y al Coordinador del
Grupo Financiero y Presupuestal.

ARTICULO CUARTO: La presente resolucion rige a partir de la fecha de su expedicion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota D.C., el 13 de octubre de 2023.

fA
% L
Jd”'a’ ;ﬁg
ARIELA AEOC REDOR
(E)

Directora €neral

Proyects: Laydi Peﬁafé’
Aprobé: Fernango Efancofﬂ’,”
Reviss. Melitza Velez

Revist: Joimer Toro 4
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DECRETO NUMERO 16 3 5 DE 2023

18 OCT 2023

Por el cual se hace un encargo en la planta de personal del Instituto Nacional de Vigilancia y
Alimentos — INVIMA

EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA

En ejercicio de las facultades constitucionales, legales y reglamentarias,
especialmente las conferidas por el numeral 13 del articulo 189 de la Constitucién Politica de
Colombia y los Articulos, 2.2.5.1.1, 2.2.5.5.41 y 2.2.5.5.43 del Decreto 1083 de 2015, y

CONSIDERANDO:

Que mediante Decreto 1910 del 17 de septiembre de 2022 se acept6 la renuncia del doctor
JULIO CESAR ALDANA BULA, identificado con cédula de ciudadania nimero 15.043.679. al
empleo del Director General de la Entidad Descentralizada Cadigo 0015 Grado 25.

- Que el articulo 2.2.5.5.41 del decreto 1083 de 2015 dispone que los empleados podran ser
encargados para asumir parcial o totalmente las funciones de empleos diferentes de aquelios
para los cuales han sido nombrados, por ausencia temporal o definitiva del tituiar,
desvinculandose o no de las propias de su cargo.

Que la doctora Martha Milet Pablos Corredor, asesora de la Direccion General con delegacion
de funciones del Grupo de Talento Humano de! Instituto Nacional de Vigilancia de
‘Medicamentos y Alimentos -INVIMA, con fecha 17 de octubre de 2023, certifica que el doctor
JUAN CARLOS ARIAS ESCOBAR, identificado con Cédula de Ciudadania No. 4.561.978,
quien desempefa el empleo de Director Técnico, Cédigo 0100, Grado 21 de la Direccion de
Cosmeéticos, Aseo, Plaguicidas y Productos de Higiene Domestica, cumple con los requisitos
exigidos para desempeniar el cargo de Director General de la Entidad Descentralizada Cédigo
0015 Grado 25, del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos -INVIMA.

Que, para garantizar el cumplimiento y la continuidad en la prestacion del servicio, se hace
necesario encargar al doctor JUAN CARLOS ARIAS ESCOBAR, identificado con Cédula de
Ciudadania No. 4.561.978 de las funciones del empleo de Director General de Entidad
Descentralizada Cédigo 0015 Grado 25, del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos
y Alimentos — INVIMA, sin perjuicio de las funciones del empleo del cual es titutar.

En mérito de lo expuesto,

DECRETA:

ARTICULO 1.- Encargo: Encargar al doctor JUAN CARLOS ARIAS ESCOBAR, identificado
con Ceédula de Ciudadania No. 4.561.978, quien desempefia el emplec de Director Técnico,
Codigo 0100, Grado 21 de la Direccion de Cosméticos, Aseo, Plaguicidas y Productos de
Higiene Domestica, del empleo de Director General de Entidad Descentralizada Codigo 0015
Grado 25, del Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — INVIMA, sin
perjuicio del ejercicic de las funciones propias de su cargo.
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Continuacién dei Decreto: “Por ef cual se hace un encargo en la planta de personal def
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ARTICULO 2.- Comunicacion. Comuniquese a través de la Secretaria General del Ministerio

de Salud y Proteccién Social, el presente acto administrativo al doctor JUAN CARLOS ARIAS
ESCOBAR.

ARTICULO 3. Vigencia. - El presente decreto rige a partir de su publicacion.

PUBLIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dado en Bogota, D.C.. a los 1 8 2@23 |

EL MINISTRO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL,

JEss

GUILLERMO ALFQNSO JARAMILLO MARTINEZ
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Bogota, octubre de 2023.

Sefiores

Honorables Magistrados

Tribunal Superior del Distrito Judicial Sala civil
Magistrada Ponente: MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogoté D. C.
REFERENCIA: INFORME AUTO DECRETA PRUEBA-ACCION POPULAR
RADICADO: 110013103022202000305
DEMANDANTE: LIBARDO MELO VEGA
DEMANDADOS: COMESTIBLES ITALO S.A.

CENCOSUD COLOMBIA S.A.

LENIN HUMBERTO VALBUENA GUERRERO, identificado con Cédula de Ciudadania No.
7.317.739 y portador de la Tarjeta Profesional No. 171.040 del Consejo Superior de la Judicatura, en
mi calidad de Jefe de la Oficina Asesora Juridica (E) del Instituto Nacional de Vigilancia de
Medicamentos y Alimentos INVIMA, segun Resolucién No. 2023048720 del 13 octubre de 2023,
respetuosamente me dirijo a su despacho con el fin de dar contestacion, de conformidad con el
reguerimiento de la referencia, que se transcribe a continuacion:

“1. Oficiar al Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — INVIMA
— para que se sirva informar, dentro del término de diez (10) dias contados a partir
de la notificacion de este proveido, los tramites adelantados por Comestibles italo
S.A., con respecto a las modificaciones del empaque relacionadas con la informacion
dirigida al consumidor del producto “WAFER de contenido neto 80 gramos
identificado con el REGISTRO SANITARIO RSAD11126405.”

Primeramente, es pertinente aclararle al Honorable Tribunal que estudia en 2° instancia el recurso
de apelacién, muy comedidamente, que los demandados en la presente accion popular
corresponden a la sociedad COMESTIBLES ITALO S.A. y CENCOSUD DE COLOMBIA S.A.,y
no ALPINA PRODUCTOS ALIMENTICIOS S.A., como quedd errado en el libelo introductorio del
auto que decreta pruebas de oficio.

Ahora bien, una vez elevada consulta técnica a la Direccion de Alimentos y Bebidas del Invima,
dicha direccion misional informo:

“Una vez consultada la base de datos de registros sanitarios se evidencia que bajo el
Expediente 19960980 del Registro Sanitario RSAD11126405 obra una Autorizacion de
agotamiento de etiquetas con radicado 20231041019 de fecha 21/02/2023 concedida
mediante Resolucion No. 2023022110 de fecha 25/05/2023, la cual se anexa mediante
archivo adjunto a la presente, en donde se declara:

"AUTORIZAR a COMESTIBLES ITALO S.A. con domicilio en BOGOTA - D.C. el
agotamiento de etiquetas del producto GALLETA WAFER SIN AZUCAR ADICIONADA
SABORES: VAINILLA, FRESA, NARANJA, marca ITALO contenido neto 80g; VAINILLA,
FRESA, marca TAEQ contenido neto 80g, por falencias conforme a lo establecido por la
normatividad vigente en materia de rotulado establecida en la Resolucién 810 de 2021,
2492 de 2022 y 254 de 2023 hasta el 14 de junio de 2024.

Se anexa la Resolucién No. 2023022110 de 25 de mayo de 2023 en dos (2) folios.”

En los anteriores términos, damos contestacion a la solicitud del Honorable Tribunal.
ANEXOS

e Resolucidon No. 2012030801 del 19 de octubre de 2012
e Resolucion No. 2023048720 del 13 de octubre de 2021
¢ Resolucidon No. 2023022110 de 25 de mayo de 2023
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NOTIFICACIONES
Al correo de notificaciones judiciales del Instituto: notificaciones_judiciales@invima.gov.co

Atentamente,

LENIN HUMBERTO VALBUENA GUERRERO
CC 7.317.739

TP 171.040 C. Sdela J.

Jefe Oficina Asesora Juridica (E)

Invima.

Proyecté: Laura C.
Revisé: Sandra Montiel G.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., treinta uno (31) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: RICARDO ACOSTA BUITRAGO

Proceso Nulidad de contrato

Demandante Agencia Nacional de Tierras

Demandado Angela Maria Mejia Santamaria

Motivo Cumplimiento orden superior
ASUNTO

Obedézcase y cumplase lo ordenado por la Sala Civil de la Corte Suprema de
Justicia, que mediante fallo de tutela STC-11864 de 2023 de 30 de octubre de
los cursantes, que dejo sin valor ni efecto el auto de 16 de junio pasado, a
través del cual se declard desierto el recurso de apelacion formulado por la
demandante contra la sentencia que profirio el Juzgado 50 Civil del Circuito de
Bogota el 10 de febrero de 2023.

En consecuencia, por secretaria solicitese a la sede judicial de primera
instancia que, de forma inmediata, remita a este Tribunal el expediente
contentivo del proceso ejecutivo de la referencia con el fin de dar cumplimiento

a la orden constitucional.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

RICARDO GO
Magistrado
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