TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEXTA DE DECISION CIVIL

Bogota, D. C., seis de octubre de dos mil veintitrés

11001 3103 033 2022 00233 01
Ref. proceso verbal de restitucion de inmueble arrendado de Jairo Gomez Paz y
Rosa Elvira Pardo Gallardo frente a Mildredt Exely Mayorga Navas y Nicolas
Felipe Leon Mayorga

Se declarara INADMISIBLE el recurso de apelacion que interpuso la parte
demandada contra la sentencia de 13 de abril de 2023, mediante la cual el Juzgado
33 Civil del Circuito de Bogota, declar6 la terminacion del contrato de arrendamiento
de 1° de mayo de 2017 y le ordeno¢ a los arrendatarios (hoy apelantes) que restituyeran

el predio objeto de esa negociacion.

Lo anterior, por cuanto de acuerdo con el numeral 9° del articulo 384 del C.
G. del P., “cuando la causal de restitucion sea exclusivamente la mora en el pago

del canon de arrendamiento, el proceso se tramitara en Ginica instancia”.

En el presente asunto se reclamo la declaracion de terminacion de un contrato
de arrendamiento respecto de un predio “de uso comercial”, al igual que su
restitucion, con soporte exclusivo en la mora en la que habrian incurrido los
arrendatarios en el pago de los canones de arrendamiento de los meses de agosto de
2021 a mayo de 2022. Ninguna otra causal de terminacion del contrato de

arrendamiento invoco la parte actora.

No sobra agregar que la orientacion de esta providencia acompasa con otras
en las que, ante situaciones similares ha adoptado el suscrito Magistrado (exps.
2018-00136, 9 de noviembre de 2018; 2018-00590, 17 de enero de 2020; 2019 00783
01, 12 de febrero de 2021; 2019-00070 01, 19 de julio de 2022; 2022-00010 01, 26
de julio de 2022).

DECISION
Asi las cosas, el suscrito Magistrado DECLARA INADMISIBLE la apelacion

que formulo la parte opositora contra la sentencia que el 13 de abril de 2023 profirié

el Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota.

OFYP 2022 00233 01



Devuélvase, entonces, el expediente a la oficina de origen, previas las

anotaciones de rigor.

Notifiquese

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
Magistrado

Firmado Por:
Oscar Fernando Yaya Pefia
Magistrado
Sala 011 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGQTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
11001-31-030-33-2019-00402-02

Por encontrarse legalmente procedente, el Despacho
dispone:

Admitir en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de apelacion
interpuesto por la parte actora, en contra de la sentencia proferida el
dia 19 de abril del afio 2023, por el Juzgado Treinta y Tres Civil del
Circuito de Bogotd, D.C.

Una vez cobre ejecutoria la presente decision, contrdlense
los términos con los que cuenta el aqui apelante para sustentar la
alzada formulada, conforme lo consagra el articulo 12 de la Ley 2213
de 2022. Transcurrido dicho lapso, de la sustentacidn presentada se
correra traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias, a
fin de que, si a bien lo tiene, se pronuncie frente a las manifestaciones
elevadas por el impugnante.

Por Secretaria, una vez vencidos los mencionados términos,
ingrese el expediente al Despacho, con el propodsito de emitir la decisidon
que en derecho corresponda.

Las partes procederan a allegar el escrito sustentatorio y su
réplica, a la direccién de correo electronico
secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE,

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS
Magistrada.

Firmado Por:



Angela Maria Pelaez Arenas
Magistrada
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CUARTA CIVIL DE DECISION

Bogota D.C,, seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Radicaciéon: 11001 31 03 035 2019 00136 01.
Clase: Verbal.
Demandante: Julio Andrés Pulido Caballero.

Demandados: Claudia Lucia Rivera Rojas.

Magistrada Ponente: ADRIANA AYALA PULGARIN
(Discutido y aprobado en Sala Dual de 5 de octubre de 2023, acta n°. 038)

Se procede a resolver respecto del recurso de suplica interpuesto por el
apoderado de la parte demandante contra el auto del 15 de agosto de 2023, dictado
por la Magistrada Clara Inés Marquez Bulla, que declar6é desierto el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandada contra la sentencia proferida el 30 de
mayo de 2023, por el Juzgado Treinta y Cinco Civil del Circuito de esta ciudad y dejo

sin efecto la apelacion adhesiva propuesta por la parte actora.

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo previsto en el articulo 331 del Cédigo General del

Proceso, el citado mecanismo de impugnacion ‘procede contra los autos que por su

naturaleza serian apelables, dictados por el Magistrado sustanciador en el curso de la segunda
0 tinica instancia, o durante el tramite de la apelacion de un auto. También procede contra el anto
que resuelve sobre la admision del recurso de apelacion o casacion y contra los antos que en el tramite

de los recursos exctraordinarios de casacion o revision profiera el magistrado sustanciador y que por



Radicacion: 11001 31 03 035 2019 00136 02

su naturaleza bubieran sido susceptibles de apelacion. No procede contra los antos mediante los

cuales se resuelva la apelacion o gueja. |...]” [resaltado fuera del texto].

Conforme a lo anotado, se desprende que, que también la suplica sigue la
orientacion de la especificidad o la taxatividad, toda vez que solo admiten este

recurso las providencias aludidas, no otras.

Bajo ese panorama, resulta claro que la desercion de la alzada por falta de
sustentaciéon del recurso por la parte demandada y que se dejara sin efecto la
apelacion adhesiva formulada por la parte demandante no son decisiones de aquellas
que, de acuerdo con el articulo 331 del Cédigo General del Proceso, por su
naturaleza sea apelable, razon por la que se impone el rechazo de plano de la siplica
invocada por la parte actora, sin que sea del caso dar aplicacion al paragrafo del
articulo 318 del Codigo General del Proceso en virtud de que el recurso de

reposicion contra dicha decision ya fue resuelto por la magistrada ponente.

DECISION

En virtud de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota

D.C., en Sala dual de Decision,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR de plano el recurso de suplica formulado
por el demandante en contra de la providencia dictada por la Magistrada Clara Inés

Marquez Bulla el 15 de agosto del afio que avanza, por improcedente.

SEGUNDO: DISPONER que en firme esta decision, por Secretarfa se

devuelva el expediente al despacho de origen para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,



Firmado Por:

Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

RADICACION: 110013103036201400519 02
PROCESO: EJECUTIVO HIPOTECARIO
DEMANDANTE: ASTRID MONICA PERAFAN FERNANDEZ,

CESIONARIA DEL GRUPO EMPRESARIAL
PURPURA S.A.S.
DEMANDADO: VICENTE FANDINO SEPULVEDA Y OTRA

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por la Corte Suprema
de Justicia en el fallo de tutela de fecha 5 de octubre de 2023, emitido
al interior del recurso de amparo radicado bajo el nUmero 11001-02-
03-000-2023-03729-00, iniciado por Graciela Perucho Delgado vy
Vicente Fandifio Sepulveda, frente a la Sala Civil del Tribunal Superior
del Distrito Judicial Bogota.

En consecuencia, se dispone:

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR NI EFECTO el auto
proferido por esta Sala Unitaria de Decisién, el dia 27 de julio de 2023
en el proceso de la referencia, y las demas actuaciones que dependan
del mismo.

SEGUNDO: Por Secretaria oficiese al Juzgado Cuarto Civil
del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogotd a efectos de que
inmediatamente remita el proceso 110013103036201400519 02,
para adoptar nuevamente la decisidon que en derecho corresponda.

TERCERO: Por Secretaria oficiese al Alto Tribunal de
Justicia informandosele que esta Corporacién se encuentra adelantando
las diligencias tendientes a las 6rdenes contenidas en la sentencia
STC10897-2023, anexandosele para tal efecto copia del presente auto.

NOTIFIQUESE,

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS
Magistrada
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Magistrada
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 220a64270c86abf8fa2db3226bh4971ba7c13ea82d4d545b7be46d58290896d4c
Documento generado en 06/10/2023 01:14:23 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C,, seis (06) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 11001 31 03 037 2022 00052 01.

Llegado el expediente de reparto, se dispone:

PRIMERO: ADMITIR, en el efecto devolutivo el recurso de apelacion,

interpuesto por la parte demandada contra la sentencia proferida por el Juzgado

Treinta y Siete Civil del Circuito de Bogota el 9 de agosto de 2023.

SEGUNDO: ADVERTIR al apelante que cuenta con cinco dias para
sustentar el recurso de apelacion tras la ejecutoria de este auto, con escrito al
cotreo electrénico de la secretarfa del Tribunal', y constancia de envio a su

contraparte?, quien tendra cinco dias para pronunciatse. (art. 12 de la Ley 2213 de

2022).

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

! secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co
2Num.14 del art.78 del C.G.P. y art.92 de la Ley 2213 de 2022.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA SEPTIMA CIVIL DE DECISION
Bogota D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintitrés (2023).
Magistrado ponente: MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

Proceso N.° 110013103038199800106 02

Clase: EJECUTIVO SINGULAR

Demandante:  CORPORACION CAFETERA DE AHORRO Y
VIVIENDA CONCASA

Demandados:  CARLOS VICENTE MEDINA BERMUDEZ y
YOLANDA GODOY CORTES

Con fundamento en el numeral 6° del articulo 321 del CGP, se
decide la apelacién interpuesta por los demandados, a través de
apoderado judicial, contra el auto de 19 de diciembre de 2022
proferido por el Juzgado 03 Civil del Circuito de Ejecuciéon de
Sentencias de esta ciudad, mediante el cual se declaré infundada la
nulidad por ellos deprecada.

ANTECEDENTES

1. Los demandados, Carlos Vicente Medina Bermuidez vy
Yolanda Godoy Cortés, formularon solicitud de nulidad al amparo de
la causal a que alude el numeral 8° del articulo 133 del CGP, con miras
a que se invalide lo actuado “por indebida notificacion del
mandamiento de pago”.

Como sustento de su reclamo, la apoderada del extremo pasivo
sostuvo que sus prohijados no fueron debidamente notificados, lo que
ha imposibilitado ejercer su derecho de defensa, pues, al desconocer
el contenido de la demanda no han podido contestarla; circunstancia
que, en su criterio, a la luz de la jurisprudencia de la Corte
Constitucional, impone retrotraer el decurso “hasta la etapa de
traslado de la demanda, a fin de contestarla a tiempo”.

2. Surtidas las etapas de rigor, la juez de primer grado negé la
peticion de invalidez, tras manifestar que, estando vigente el entonces
Codigo de Procedimiento Civil, previo a la designaciéon de curador ad
litem, al menos en tres oportunidades los notificadores del juzgado de



Continnacion de anto en el proceso n.° 110013103038199800106 02
Clase: Ejecutivo

origen adelantaron gestiones para el enteramiento de los demandados.
En el ultimo de estos eventos (19 de febrero del afio 1998), en que la
diligencia de notificaciéon personal del mandamiento ejecutivo fue
atendida por la propia demandada Yolanda Godoy Cortés, quien,
segun lo certificado por la empleada del juzgado, se neg6 a
identificarse e indic6é que el demandado Carlos Vicente Medina
Bermudez ya no residia alli.

Concluy6 asi, que la invalidez invocada no se configurd, por
cuanto, previo al emplazamiento acaecido, los servidores judiciales del
Juzgado de origen consignaron en acta las gestiones adelantadas con
miras a lograr la notificaciéon de la pasiva, en los términos que
pregonaba la codificacién vigente para aquella época.

3. Inconformes con esa decision, los demandados impugnan y
seflalan, que en el curso del proceso se presentaron una serie de
irregularidades que “deben ser objeto de evaluacién por el Superior
Tribunal de Justicia de Bogota”, y que, a su parecer, “debiferon] ser
objeto de estudio por el a quo cuando revisaba la inexistencia de una
debida notificaciéon a [lo]s demandados”. En su criterio, dichas
falencias configuran “la existencia de las siguientes nulidades™:

Defecto factico sustancial material

Falta de legitimacion por pasiva

Prescripcion de la accion ejecutiva

Nulidad procesal falta de observancia del Tribunal Superior en
revisar la prescripcion de la accién cambiaria

Perencién del proceso

Caducidad

7. Desistimiento tacito”

sl N

oo

Concretamente, en relacion con la causal de nulidad aqui
invocada (numeral 8° del articulo 133 del CGP), el apoderado de los
demandados refirié que, “al intentar notificar la demanda, se surte
fuera del término establecido en el C.P.C.”

Por lo tanto, se procede a resolver la apelacion, previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

1. En el presente asunto, los demandados Carlos Vicente
Medina Bermudez y Yolanda Godoy Cortés invocaron como causal
de nulidad, la contemplada en el numeral 8° del articulo 133 del CGP,
referente a la indebida notificaciéon del mandamiento de pago con
miras a que se invalide “todo lo actuado” en el tramite del epigrafe y
el proceso se “retrotraiga hasta la etapa de traslado de la demanda para
poder contestarla en el término”.



Continnacion de anto en el proceso n.° 110013103038199800106 02
Clase: Ejecutivo

Bien pronto se advierte que el proveido recurrido sera
confirmado, pues la parte recurrente no desvirtud los argumentos en
que se apoyo la juzgadora de primer grado para desestimar su solicitud
de nulidad, como procede a exponerse.

2. Sea lo primero sefialar que conforme lo regula el articulo 320,
inciso 1° del Codigo General del Proceso, “[e]l recurso de apelacion
tiene por objeto que el superior examine la cuestién decidida,
unicamente en relaciéon con los reparos concretos formulados por el
apelante, para que el superior revoque o reforme la decision”.

Por esa via, califican como reparos concretos aquellos dirigidos
a atacar las razones facticas, probatorias y juridicas del auto
impugnado, vale decir, aquel que se profirié el 19 de diciembre de
2022 con el cual se declaré infundada la nulidad deprecada por los
demandados Carlos Vicente Medina Bermudez y Yolanda Godoy
Cortés.

Sobre la procedencia, en este caso, el articulo 321, numeral 6°
del codigo zbidenr comenta que podra también apelarse el auto que
niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.

En ese sentido se ha pronunciado la jurisprudencia, al precisar
que corresponde al apelante “...formular los cargos concretos y
cuestionar las razones de la decision o de los segmentos especificos
que deben enmendarse...”l.

Pues bien, lo advertido en esta instancia es que antes que
cuestionar el proveido que denego la nulidad invocada, los recurrentes
aducen que en el juicio ejecutivo bajo examen acaecieron una serie de
irregularidades que, en su criterio, configuran sendas “nulidades” y la
consecuente “terminacién del proceso”; argumentos que no guardan
relacion alguna con la causal de invalidez consagrada en el numeral 8°
del articulo 133 del C.G.P., ni sirven de soporte para controvertir la
decision impugnada.

3. El tnico reparo que pudiera guardar relaciéon con el auto
apelado es la aseveracién de los recurrentes de que “al intentar
notificar la demanda, se surte fuera del término establecido en el
C.P.C.’; sin embargo, lo cierto es que aquellos no formularon
argumentos puntuales para fundamentar ese reproche, a mas de
haberse subsanado con anterioridad en caso de haberse presentado.

1 CSJ. SC10223-2014, 1° ago. M.P. Luis Armando Tolosa Villabona.
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Obsérvese que en memorial de 11 de agosto de 2004 la
demandada Yolanda Godoy Cortés solicité el desarchive del
expediente (01CopiaCuadernoUnoPrincipal - folio 115); y que el
demandado Carlos Vicente Medina Bermudez atendi6 la diligencia de
secuestro del inmueble objeto de litigio el 13 de agosto de 2021, de lo
cual se colige que conocian la existencia del compulsivo.

Asi las cosas, no obstante estar enterados del proceso, no
concurrieron oportunamente para advertir la presunta anomalia que
aducen albergaba la falta de notificacion, la que, en caso de haberse
presentado, se hallaba saneada, pues “la parte que podia alegarla no lo
hizo oportunamente”, toda vez que, como se advirtié actuaron
previamente en el decurso.

Sobre el principio de convalidacion de las nulidades, se ha dicho
que “si el acto procesal nulo no es impugnado legalmente, queda
revalidado por la aquiescencia tacita o expresa de la parte que sufre
lesion por la nulidad. (...) De lo anterior se infiere que las nulidades
de los actos procesales, por regla general no son absolutas, ya que
pueden quedar revalidadas en la forma supradicha...”.?

Por su parte, la Corte Suprema de Justicia ha precisado:

“el conocimiento de la existencia del proceso fija el momento
a partir de[l] cual la parte afectada por una nulidad procesal,
debe entrar a plantearla, so pena de que al tenor del citado
precepto [num. 1° del art. 136] opere su convalidaciéon.(...) Y
ya a proposito de la convalidacion, dicese que existe una
regla de oro que la informa, cual es la de que la actuacion
se entiende refrendada si el vicio no es alegado como tal
por el interesado tan pronto le nace la ocasidén para
hacerlo, concepto que también encuentra su expresion en el
[mencionado] articulo..., en tanto dispone que la nulidad se
considera saneada ‘cuando la parte que podia alegarla no lo
hizo oportunamente’. Ahora, en lo relativo a dicha
oportunidad, es preciso reafirmar aqui, utilizando palabras de
la Corte que ‘no sélo se tiene por saneada la nulidad si
actuando no se alega en la primera oportunidad, pues
también la convalidaciéon puede operar cuando el
afectado, a sabiendas de la existencia del proceso, sin
causa alguna se abstiene de concurrir al mismo [para
alegar el supuesto de invalidez], reservandose mafiosamente la
nulidad para invocarla en el momento y forma que le
convenga, si es que le llega a convenir, actitud con la cual, no
s6lo demuestra su desprecio por los postulados de la lealtad y
de la buena fe, sino que hace patente la inocuidad de un vicio
que, en sentido estricto, deja de serlo cuando aquél a quien

2 Eduardo PALLARES. Diccionario de derecho procesal civil. 10* ed. México: Porraa, 1979. p.
625, doctrina citada en la sentencia STC15542-2019 M.P. Ariel Salazar Ramirez.
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pudo perjudicar, permite que florezca y perdure. (Sent.
Revision, diciembre 4 de 1995, exp. 5269)” (CSJ. 02241-
00/2009 de 8 de septiembre’; se subraya y resalta).

4. Al margen de lo antelado, no se evidencia ninguna
irregularidad en el enteramiento que de la orden de apremio se hizo a
los ejecutados, pues, escrutado el expediente (01 Copia Cuaderno Uno
Principal) se advierte que, tal como lo indicé la juez de primer grado,
de acuerdo a los informes de notificacién obrantes en el plenario, en
varias oportunidades los notificadores del despacho concurrieron a la
carrera 39 n® 137-85, Interior 6, Apto 302, de esta ciudad, con el fin
de notificar a Carlos Vicente Medina Bermudez y Yolanda Godoy
Cortes del auto de 19 de febrero de 1998 por el cual se libro
mandamiento de pago, y tras confirmar a través de terceros que los
convocados si residfan en dicho inmueble, procedieron a la fijacion
del aviso correspondiente, tal como lo disponia el estatuto adjetivo
vigente para aquel entonces; razén por la cual, como los convocados
mediante el aviso no comparecieron al despacho a recibir la
notificaciéon personal, se dispuso el emplazamiento en los términos
del articulo 318 de la anterior codificacién, y la posterior designacion
de curador ad litem.

Asf las cosas, como ninguno de los reparos propuestos por los
censores estan llamados a prosperar, refulge con fuerza suficiente la

confirmacion del auto apelado; no se impondra condena en costas,
dado que no se hallan causadas (art. 365. 8 C.G.P).

En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado sustanciador,
RESUELVE
Primero. Confirmar el auto de 19 de diciembre de 2022 proferido por
el Juzgado 03 Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de esta
ciudad, por lo expuesto.

Segundo. Sin costas en esta instancia (num. 8 art. 365 CGP).

Tercero. Secretaria en oportunidad devuelva el expediente al juzgado
de origen.

NOTIFIQUESE

El Magistrado,

3 En el mismo sentido puede estudiarse la sentencia T-821 de 2010 de la Corte Constitucional.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CUARTA DE DECISION CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Bogota D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Discutido y aprobado en la Sala de Decision virtual celebrada el 5 de octubre de
2023.

Ref. Proceso ejecutivo de CARLOS ARTURO ACOSTA FERNANDEZ contra RAINER NARVAL
NARANJO CHARRASQUIEL. (Apelacion de sentencia). Rad. 11001-31-03-038-2021-00254-
Ol.

Se procede a emitir sentencia en desarrollo de lo dispuesto en el inciso

tercero del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.

I. ASUNTO A RESOLVER

Decide la Sala el recurso de apelacion formulado por la curadora ad litem
del demandado, frente al fallo proferido el 25 de mayo de 2023, por el
Juzgado Treinta y Ocho Civil del Circuito de Bogota, dentro del juicio
compulsivo promovido por Carlos Arturo Acosta Fernandez contra Rainer

Narval Naranjo Charrasquiel.
II. ANTECEDENTES
1. Pretensiones.
El extremo activo promoviéo demanda coercitiva con la finalidad de que

fuera librada la orden de apremio por $185.000.000, capital incorporado

en una letra de cambio, mas los intereses corrientes, causados el dia de
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la suscripcion, junto con los réditos moratorios desde el siguiente y hasta

que se verifique el pago, condenando en costas a la pasival.

2. Sustento Factico.

En apoyo de sus pedimentos, la parte actora explico que el convocado
“suscribié como aceptante” el referido titulo valor y no se ha allanado al
cumplimiento de las prestaciones debidas, a pesar de los requerimientos;
ademas, el instrumento baculo de la accion contiene una obligacion clara,

expresa, actualmente exigible y proveniente del deudor.

3. Contestacion.

El convocado fue emplazado y, como no comparecio, se le designé una
curadora ad litem para que lo representara, quien se opuso a las
pretensiones mediante las excepciones de mérito que denominé “ausencia
de claridad del titulo ejecutivo”, sustentada en que “se cred y vencié en la
misma fecha”, lo que hace que “desaparezca la claridad y exigibilidad”,
aunado a que, no se explica como se efectué un negocio por una suma
dineraria tan alta para devolverla el mismo dia en que se recibi6. Tampoco
obra “constancia de cobro por la parte ejecutante”, ni se probo que los
emolumentos se destinaran a un “negocio instantaneo”, menos se explica
que el deudor ignorara el domicilio del ejecutado y se desconoce si la firma

impuesta en el instrumento corresponde a la suya.

Refirio que habia operado la “prescripcién de la acciéon cambiaria”, en los
términos del articulo 789 del Codigo de Comercio; y solicito que se
declarara el “pago de la obligaciéon”, en caso de que se demostrara en el

curso del proceso. También formul6 una defensa “genérica™.

1 Folio 4, Archivo “O1DemandaAnexos.pdf” en “O1CuadernoPrincipal”.
2 Archivo “28MemorialContestaciéonDemanda.pdf” en “01CuadernoPrincipal”.

Ref. Proceso ejecutivo de CARLOS ARTURO ACOSTA FERNANDEZ contra RAINER NARVAL NARANJO
CHARRASQUIEL. (Apelacion de sentencia). Rad. 11001-31-03-038-2021-00254-01.
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4. Sentencia de primera instancia.

Al considerar que no existian pruebas por practicar, profirié fallo
anticipado el 25 de mayo de 2023, desestimando las excepciones
formuladas, en su lugar, ordeno seguir adelante la ejecucion y decreto el

remate de los bienes embargados y secuestrados3.

Estim6 que no opero el fenomeno extintivo alegado, al establecer que el
enteramiento del extremo pasivo se produjo de manera tempestiva, es
decir, dentro del ano siguiente, a la notificacion por estado del
mandamiento ejecutivo, pues el primer acto procesal tuvo lugar el S de
agosto de 2021, al paso que el segundo ocurrio el dia 4 de ese mismo mes,
pero del 2022, sumado a que la demanda se radic6 el 22 de junio de 2021,
es decir, oportunamente, pues la obligacion feneci6 el 5 de julio de 2018,
mas aun teniendo en cuenta que, por aplicacion del articulo 1 del Decreto

564 de 2020, los términos se suspendieron por 4 meses y cinco dias.

De otro lado, sostuvo que, segun el precepto 430 de la citada Codificacion,
“la parte ejecutada no podia promover defensa con relacion al titulo
ejecutivo sino por la via del recurso de reposicion contra el auto de
mandamiento ejecutivo”, de suerte que los reparos respecto de los
aspectos formales ya fueron zanjados, cuando se resolvio la reposicion
que, contra la orden de apremio interpuso. Agregé que no obra prueba

alguna que acreditase el pago de la obligacion®.
5. El recurso de apelacion.
La curadora ad litem del ejecutado planted el remedio vertical contra la

sentencia que adoptoé el a quo. Para ello expuso sus reparos®, los cuales

sustento® en la forma que se resume:

3 Archivo “40SentenciaSeguirAdelanteEjecucion.pdf” en “O1CuadernoPrincipal”.
4 Archivo “40SentenciaSeguirAdelanteEjecucién.pdf” en “01CuadernoPrincipal”.
5 Archivo “44MemorialRecursoApelacion.pdf” en “01CuadernoPrincipal”.

6 Archivo “O6SustentacionApelacion.pdf” en “CuadernoTribunal”.

Ref. Proceso ejecutivo de CARLOS ARTURO ACOSTA FERNANDEZ contra RAINER NARVAL NARANJO
CHARRASQUIEL. (Apelacion de sentencia). Rad. 11001-31-03-038-2021-00254-01.
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Manifesto que en este caso no procedia emitir fallo anticipado, toda vez
que en el escrito de excepciones pidiéo que se decretara como prueba el
interrogatorio del deudor, la cual nunca fue resuelta, “mds cuando el
medio de prueba de la declaracion de parte era... pertinente y util” para
demostrar las defensas propuestas, sin que la circunstancia consistente
en que, ese sujeto procesal no hubiera comparecido a la litis, fuera
suficiente para denegar su reclamo. En todo caso, previamente debio

resolverse sobre tal solicitud.

Indico que el titulo valor carecia de claridad, puesto que “se creé y se
venci6 en la misma fecha, esto es, el 5 de julio de 2018, circunstancia que
hace que desaparezca la claridad y exigibilidad del titulo”. No se explicaba
por qué se celebr6 un negocio con dicha cantidad, para devolverlo el
mismo dia, tampoco aparecia constancia de cobro; incluso, “llama la
atencién que se haya realizado un préstamo a una persona de la que no se
conoce siquiera el domicilio”; igualmente carece de prueba que acredite su
destinacion a “un negocio instantaneo”; anadié que “cuando el vencimiento
del plazo se pacte en dia cierto, este debe ser diferente a la fecha de
creacion” y, carece de certeza “la autenticidad de la firma de la parte

ejecutante”.

6. Pronunciamiento de la parte no apelante.

El demandante guardé silencio.

III. CONSIDERACIONES

Concurren los presupuestos procesales y no se advierte vicio que invalide
la actuacion, aunado a ello, es del caso senalar que la competencia del ad
quem esta delimitada por los reparos sustentados por la parte apelante;
en consecuencia, se deja al margen del escrutinio cualquier cuestion que
no hubiere suscitado inconformidad, ni esté intimamente relacionada con
las eventuales modificaciones frente a lo resuelto en el fallo cuestionado,

en aplicacion del articulo 328 del C.G.P.

7 Archivo “O6SustentacionApelacion.pdf” en “O1CuadernoPrincipal”.
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Como es bien sabido, la apertura de un juicio ejecutivo demanda que, con
la presentacion del escrito introductor, se incorpore documento
proveniente del deudor o causante, que constituya plena prueba en su
contra y dé cuenta de una obligacion clara, expresa y exigible (canon 422

idem).

En este caso, para soportar la accion, se allego la letra de cambio nimero
001, otorgada el 5 de julio de 2018, por medio de la cual Rainer Narval
Naranjo acepto pagar a la orden de Carlos Acosta Fernandez, girador de
la letra, en la ciudad de Bogota, la suma de $185.000.000, el 5 de julio

de 2018, es decir, la misma fecha de su creacion.

Este titulo valor cumple con los requisitos de los articulos 621 y 671 del
Estatuto Comercial (mencion del derecho, firma del creador, orden
incondicional de pagar una suma determinada de dinero, nombre del

girado, forma de vencimiento, e indicacion de ser pagadero a la orden).

En igual sentido, se verifica que en la data en que fue radicado el escrito
inicial —22 de junio de 20218-, la obligacion ya habia vencido, lo que

sucedio6 el 5 de julio de 2018.

Conforme al anterior analisis, se aprecia que el documento aportado
satisfacia las exigencias para librar la orden de apremio, como sucedio el

4 de agosto de 20219.

Corresponde analizar, entonces, los reparos contra el fallo formulados por
la curadora ad litem del demandado. El primero de ellos se baso en su
inconformidad derivada de que se hubiese proferido una sentencia
anticipada, sin que antes se resolviera sobre la prueba que pidi6 en su
escrito de excepciones, consistente en la recepcion del interrogatorio de

su representado.

8 Archivo “O2ActaReparto.pdf” en “O1CuadernoPrincipal”.
9 Archivo “05.AutoMandamientoPagoLetraCambio.pdf” en “O1CuadernoPrincipal”.
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Sobre el particular, el articulo 278 del Codigo General del Proceso
instituye el deber del juez de dictar fallo previo siempre que concurra

alguno de los siguientes presupuestos:

“1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por
iniciativa propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccién, la caducidad, la
prescripcion extintiva y la carencia de legitimacion en la causa”.

Frente al segundo evento, en el que se apoyo la juzgadora para emitir la
decision anticipada, la Honorable Corte Suprema de Justicia ha sefialado

los requisitos de su aplicacion, precisando que:

“.. la permisién de sentencia anticipada por la causal segunda presupone: 1. Que
las partes no hayan ofrecido oportunamente algtin medio de prueba distinto al
documental; 2. Que habiéndolas ofertado éstas fueron evacuadas en su totalidad;
3. Que las pruebas que falten por recaudar fueron explicitamente negadas o
desistidas; o 4. Que las probanzas faltantes sean innecesarias, ilicitas, intitiles,
impertinentes o inconducentes”10.

Para proferir el fallo antes del agotamiento de todo el procedimiento, con
base en el motivo analizado, resulta necesario, entonces, que la fase
probatoria se haya agotado, o en caso contrario, que las pruebas
solicitadas sean, en los términos del articulo 168 de la citada codificacion,
ilicitas, notoriamente impertinentes, inconducentes, superfluas o

inutiles.

En punto especifico de ese ultimo aspecto, debe atenderse que éstas
tienen como objeto acreditar los supuestos de hecho de las normas cuyas
consecuencias las partes solicitan que se apliquen, siendo inocuo y
contrario al principio de economia procesalll, decretar y practicar medios
suasorios que ninguna relacion guardan con las hipotesis planteadas, o
cuya verificacion no sea indispensable confirmar de acuerdo con las

circunstancias propias de la litis.

10 Corte Suprema de Justicia, Sentencia STC3333-2020.
11 Michel Taruffo. La Prueba de los Hechos. Editorial Trota. Pg. 364.

Ref. Proceso ejecutivo de CARLOS ARTURO ACOSTA FERNANDEZ contra RAINER NARVAL NARANJO
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Al respecto, la doctrina nacional ha indicado que los motivos para
rechazar evidencias de tales caracteristicas en el proceso representan una

limitacion justificada al principio de libertad de la prueba, pues:

“... significa que el tiempo y el trabajo de los funcionarios judiciales y de las partes
en esta etapa del proceso no debe perderse en la prdctica de medios que por si
mismos o por su contenido no sirvan en absoluto para los fines propuestos y
aparezcan claramente improcedentes o inidéneos. De esta manera se contribuye a
la concentracién y a la eficacia procesal de la prueba™=2.

Este deber del juez de dictar sentencia anticipada apareja, también, el de
analizar si las pruebas solicitadas por las partes son utiles y necesarias
para definir la controversia y, en caso de considerar que ello no ocurre,
su funcion es rechazarlas mediante una providencia motivada, conforme
lo establece el articulo 168 del Codigo General del Proceso. Esa
determinacion, segun lo ha expresado la Honorable Corte Suprema de
Justicia, se manifiesta en una providencia anterior a aquella, o en el fallo,

siempre con la debida fundamentacion:

“.. si eliudex observa que las pruebas ofertadas son innecesarias, ilicitas, intitiles,
impertinentes o inconducentes podra desecharlas en auto anterior a la sentencia
anticipada para advertir a las partes, pero no le estd prohibido hacerlo al momento
de fallar, hipdtesis en la cual lo tinico que se exige es motivarlo expresamente (art.
168).

Quiere decir esto que — en principio - en ninguna anomalia incurre el funcionario
que sin haberse pronunciado sobre el ofrecimiento demostrativo que hicieron las
partes, dicta sentencia anticipada y en ella explica por qué la improcedencia de
esas evidencias impedia posponer la solucién de la contienda, al punto que ambas
cosas sucedieron coetdneamente.

Dicho en otras palabras, si el servidor adquiere el convencimiento de que en el
asunto se verifica alguna de las opciones que estructuran la segunda causal de
«sentencia anticipada», podra emitirla aunque no haya especificado antes esa
circunstancia, pero deberd justificar en esa ocasion por qué las probanzas
pendientes de decreto de todas maneras eran inviables”13.

En el caso bajo analisis, definio de fondo el debate, al considerar que no
existian pruebas por practicar; sin embargo, tal y como lo senalo la
curadora ad litem, ningan pronunciamiento especifico emitio respecto del
decreto del interrogatorio de Rainer Narval Naranjo Charrasquiel, que
pidi6 en su escrito de excepciones. Es decir, no resolvié previamente sobre
su pertinencia, conducencia o utilidad, como tampoco lo hizo al dirimir la

controversia.

12 Hernando Devis Echandia. Teoria General de la Prueba Judicial. Tomo I. Sexta Edicion. Pg. 125.
13 Corte Suprema de Justicia, Sentencia STC3333-2020.

Ref. Proceso ejecutivo de CARLOS ARTURO ACOSTA FERNANDEZ contra RAINER NARVAL NARANJO
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Esa omision, no es obstaculo para advertir que en este evento estaban
dadas las condiciones para fallar de manera previa, pues la Ginica prueba
pedida y omitida, vistos los motivos expresados en la contestacion,

resultaba notoriamente impertinente para demostrarlos.

En efecto, ninguna utilidad para el convencimiento de los hechos
relevantes representaria la confesion o simple declaracion del deudor, con
el proposito de establecer la “ausencia de claridad del titulo ejecutivo”
alegada, pues con independencia de lo que se dira mas adelante, para su
determinacion resultaba suficiente el analisis del documento en cuestion,

el que fue aportado con la demanda.

En igual sentido, para definir si operd la “prescripcion de la accion
cambiaria”, lo que correspondia era delimitar si el término que contempla
el articulo 789 del Codigo de Comercio transcurrié sin interrupcion o
renuncia, respuesta que en este caso, atendiendo lo alegado, podia
inferirse, simplemente, al confrontar la data del vencimiento del titulo
valor, las fechas de presentacion de la demanda, notificacion al ejecutante
del mandamiento de pago y enteramiento al deudor o curador ad litem,

elementos de juicio que obran, todos ellos, en el expediente.

Asi mismo, respecto de la excepcion “pago de la obligaciéon”, no se formulo
con sustento en hechos precisos. Se omitié exponer circunstancia factica
especifica al respecto y, por el contrario, se planted partiendo de la base
de que el mismo “se trata de un hecho desconocido para la suscrita”,
pidiendo por ello la declaracion, tan solo, “en caso de que en el curso del
proceso se llegue a acreditar”. Es decir, ninguna situacion concreta se

sugirio siquiera indagar.

Agréguese a lo anterior que el decreto de una prueba como la solicitada
implicaria un desgaste y dilacion innecesarios para la administracion de

justicia, pues hasta la fecha se desconoce el paradero del demandado.

En conclusion, la Sala considera que la juez de primera instancia acerto

al proferir la sentencia anticipada y aunque omitiéo pronunciarse sobre los

Ref. Proceso ejecutivo de CARLOS ARTURO ACOSTA FERNANDEZ contra RAINER NARVAL NARANJO
CHARRASQUIEL. (Apelacion de sentencia). Rad. 11001-31-03-038-2021-00254-01.
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motivos del rechazo de la prueba deprecada por la curadora ad litem, ello
no enerva su determinacion, ya que tal medio suasorio era inviable, segun

se analizo y los términos en que se planteo la contienda.

De otra parte, en lo que tiene que ver con el segundo reparo, debe
advertirse que conforme al articulo 430 del Coédigo General del Proceso,
las circunstancias relativas a los requisitos formales del titulo ejecutivo
“..solo podran discutirse mediante recurso de reposicion contra el
mandamiento ejecutivo. No se admitird ninguna controversia sobre los
requisitos del titulo que no haya sido planteada por medio de dicho
recurso”, razon por la que la reiteracion de tal alegato, que ya habia sido
planteado y resuelto mediante la reposicion a la orden compulsiva, resulta

improcedente.

Al margen de lo anterior, advierte la Sala que ninguna limitante o
prohibicion establece el legislador concerniente a que la fecha de
vencimiento y la de creacion del titulo valor sean la misma. En tal caso,
la letra de cambio sigue reuniendo los requisitos de los articulos 621 y
671 del Codigo de Comercio, aunado a que tal circunstancia no esta
contemplada como motivo de ineficacia, nulidad, anulabilidad o
inoponibilidad, en los términos de los preceptos 897, 899, 900 y 901

ibidem.

Anadase que la presuncion de autenticidad del titulo valor, consagrada
en la regla 793 de la codificacion mercantil, no fue desvirtuada, y que
razones tales como que el acreedor desconozca el domicilio de su deudor,
y el destino dado al dinero entregado, formuladas en la alzada, son topicos
carentes de relevancia en el proceso ejecutivo, en el que lo que se discute
es el derecho al cobro de una obligacion clara, expresa y exigible, por lo
que tales cuestiones periféricas a la discusion no enervan el petitum

invocado.

Se ratificara entonces la sentencia apelada. No habra condena en costas

al no aparecer causadas.

Ref. Proceso ejecutivo de CARLOS ARTURO ACOSTA FERNANDEZ contra RAINER NARVAL NARANJO
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IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, la SALA CUARTA DE DECISION CIVIL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,
administrando justicia en el nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero. CONFIRMAR Ila sentencia proferida el 25 de mayo de 2023, por
el Juzgado Treinta y Ocho Civil del Circuito de Bogota.

Segundo. Sin condena en costas.

Tercero. Por la secretaria de la Sala devuélvase el expediente digitalizado
a la autoridad de origen. Oficiese y déjense las constancias a que haya

lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AIDA VICTORIA LOZANO RICO
Magistrada

CLARA INES MARQUEZ BULLA
Magistrada
(comision de servicios)

ADRIANA AYALA PULGARIN
Magistrada

Firmado Por:

Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D. C., seis (06) de octubre de dos mil veintitres
(2023).

) REF: SERVIDUMBRE de GRUPO ENERGIA
BOGOTA S.A. ESP contra SERAFINA URREA DE ROSADO vy otros. Exp. No.
038-2021-00467-01.

Procede el Magistrado Sustanciador a resolver el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra el auto de fecha
17 de julio de 2023, pronunciado por el Juzgado Treinta y Ocho Civil del Circuito
de Bogota, mediante el cual se declaro la nulidad de todo lo actuado.

I. ANTECEDENTES

1.- Con auto de 14 de diciembre de 2021! se admitio
demanda declarativa de Imposicién de Servidumbre Legal de Conduccién de
Energia Eléctrica contra: Serafina Urrea de Rosado; Néstor Rosado Urrea;
Manuela Rosado Urrea; Gloria Rosado Urrea; Rosalba Rosado Urrea; Carlos
Andrés Rosado Morales; Nasli Yicela Rosado Martinez; Tatiana Patricia Rosado
Buelvas; Erika Paola Rosado Buelvas; Alexandra Rosado Buelvas; Alejandro
Rosado Buelvas; Roxana Beliza Rosado Diaz; Jinnis Mercedes Rosado Diaz;
Alexandra Paola Rosado Diaz; Herederos Indeterminados de Alvaro Rosado
Urrea; Herederos Indeterminados de Alejandro Rosado Urrea; Herederos
Indeterminados de Roberto Rosado Urrea y Herederos Indeterminados de
Alejandro Rosado Castrillo.

! La referida providencia fue corregida a través de proveido del 17 de mayo de 2022, visible en el archivo:
23AutoCorrigeAutoAdmisorio.pdf. 01CuadernoPrincipal. 110013103038221-00467-00.
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2.- El 13 de junio de 20232, el juez de instancia requirié
a la convocante a efectos de que explicara porqué dirigio la demanda contra las
personas determinadas ya relacionadas comoquiera que el titular del dominio del
bien objeto de servidumbre era Alejandro Rosado Castrillo.

3.- En cumplimiento a lo solicitado, el apoderado de la
parte actora el 20 de junio de 2023, via correo electronico, arrimd copia del
registro civil de defuncién del sefior Rosado Castrillo y los respectivos registros
de nacimientos de los convocados, junto con la copia del auto de apertura del
proceso de sucesion®,

4.- Mediante el proveido atacado, se declaré la nulidad
de todo lo actuado a partir del 14 de febrero de 2021 al estar incurso el tramite
en la causal del numeral 8° del articulo 133 del Cédigo General del Proceso; en
vista de que la demanda debi0 dirigirse en contra los herederos determinados e
indeterminados del titular del derecho real del inmueble.

En consecuencia, inadmitio la demanda para que, entre
otras, se ajustara en los términos del articulo 87 ibidem.

5.- Inconforme con aquella determinacion la
convocante presentd recurso de reposicion en subsidio apelacion. Adujo que en el
escrito primigenio se indicé que los demandados correspondian a los herederos
determinados del titular del derecho real; igualmente se incluyeron a los
herederos indeterminados no solo del sefior Alejandro Rosado Castrillo sino
también de aquellos asociados a los herederos fallecidos.

Concluyé que no se reunen los requisitos paras
configurar la nulidad consagrada en el numeral 8 ya citado; y que en caso de
existir una irregularidad lo procedente era acudir a otro mecanismo a fin de
subsanar yerro evidenciado.

6.- Finalmente, en proveido del 16 de mayo de 2023 el
juzgador mantuvo incélume el auto atacado con base en que la solicitud inicial
debi6 indicarse con precision la calidad en la que eran convocadas las personas
relacionadas, como también contra los demas conocidos y los indeterminados no
solo del propietario del inmueble sino de los hijos fallecidos de éste dado que, es
sobre estos que recae la representacion de la sucesion. En consecuencia, concedio
la apelacion que ahora se revisa.

2 Visible en archivo: 31AutoRequiereDemandante.pdf. 01CuadernoPrincipal. 110013103038221-00467-00.
3 Visible en archivo: 32MemorialCumplimientoAuto.pdf. 01CuadernoPrincipal. 110013103038221-00467-00.
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1. CONSIDERACIONES

1.- Las nulidades procesales estan subordinadas a una
serie de principios que las gobiernan, verbigracia, el de especificad, el cual
consagra que no puede hablarse de ningun tipo de irregularidad sin que taxativa
0 expresamente esté contemplada en la norma procesal, siendo trascendente el
mencionado principio para conocer en cuéles casos se vulneran garantias de los
intervinientes o partes en el proceso.

2.- Memorese que, el instituto de las nulidades esta
inspirado en el principio “(...) ‘pas de nullitté sans texte’, segun el cual solo es
fuente de dicha irregularidad la causa prevista expresamente en la ley; de ahi que
el Codigo de Procedimiento Civil enliste minuciosamente los motivos que tienen
la virtualidad de dar al traste con la validez procedimental y disponga que
cualquier otra deficiencia no tiene ese alcance, razon por la cual esa anomalia
debe corregirse mediante la interposicion oportuna de los recursos, conforme se
colige del pardgrafo unico del articulo 140 de la aludida codificacion’*, precepto
normativo también consagrado en el Cédigo General del Proceso.

Aunado a ello, las nulidades procesales se erigen como
una herramienta encaminada a eliminar la eficacia de actos irregulares que
comportan afectacion al derecho fundamental al debido proceso de alguno o
algunos de los intervinientes en el proceso, lo que supone que su aplicacion debe
someterse a un estricto examen de viabilidad y de subsuncion plena en algunas de
las causales taxativamente previstas por el legislador.

3.- La causal 82 aludida, como motivo de nulidad del
proceso, en todo o en parte, opera: “/c/uando no se practica en legal forma la
notificacion del auto admisorio de la demanda a personas indeterminadas, o el
emplazamiento de las demas personas aunque sean indeterminadas, que deban ser
citadas como partes, o de aquéllas que deban suceder en el proceso a cualquiera
de las partes, cuando la, ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al
Ministerio Pablico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley
debio ser citado (...)".

4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sent. Cas. de 21 de mayo de 2008, M. P.: Dr. Pedro Octavio Munar
Cadena, exp. # 760013103013-2000-00177-01.
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4.- Al cariz de ese precepto y escrutado el dossier,
pronto se concluye que la decision debera revocarse porque no se configura la
causal transcrita, ya que se encuentran vinculadas al tramite las personas que por
su calidad deben hacer parte del asunto de la referencia acatandose no solo lo
previsto en el articulo 376 de la Ley 1564 de 2012 sino también lo exigido en el
articulo 87 de la misma normatividad, como pasa a explicarse continuacion:

4.1- Atendiendo el certificado de tradicion del inmueble
identificado con FMI 192-44239 el titular del derecho real es el sefior Alejandro
Rosado Castrillo, quien fallecio el 3 de junio de 20185,

4.2.- Encontrandose los presupuestos legales reunidos,
el 14 de enero de 2019 el Juzgado Promiscuo de Familia de Chiriguana da
apertura al proceso de sucesion del sefior Rosado Castrillo reconociéndose en
calidad de conyugue a la sefiora Serafina Urrea de Rosado y en calidad de
herederos determinados a los sefiores Néstor Rosado Urrea; Manuela Rosado
Urrea; Gloria Rosado Urrea; Rosalba Rosado Urrea; Carlos Andrés Rosado
Morales; Nasli Yicela Rosado Martinez; Tatiana Patricia Rosado Buelvas; Erika
Paola Rosado Buelvas; Alexandra Rosado Buelvas; Alejandro Rosado Buelvas;
Roxana Beliza Rosado Diaz; Jinnis Mercedes Rosado Diaz y Alexandra Paola
Rosado Diaz®.

4.3.- Por otro lado, la demanda impetrada por el
recurrente fue dirigida contra las personas ya relacionadas, como también contra
los herederos indeterminados del propietario del inmueble, como de los herederos
indeterminados de los hijos fallecidos del causante; ajustandose de esta forma a
las previsiones del inciso tercero del articulo 87 del Estatuto Procesal Vigente que
en su tenor literal reza:

“ARTICULO 87. DEMANDA CONTRA HEREDEROS
DETERMINADOS E INDETERMINADOS, DEMAS ADMINISTRADORES DE LA
HERENCIA'Y EL CONYUGE.

(...) Cuando haya proceso de sucesion, el demandante,
en proceso declarativo o ejecutivo, debera dirigir la demanda contra los herederos
reconocidos en aquel, los demas conocidos y los indeterminados, o solo contra
estos si no existieren aquellos, contra el albacea con tenencia de bienes o el

5 Informacién que se desprende del registro de defuncién visible a folios 132 a 133, archivo: 01.DemandaAnexos.pdf.
01CuadernoPrincipal. 110013103038221-00467-00.

6 Conforme el auto visible a folios 129 a 133 archivo: 01.DemandaAnexos.pdf. 01CuadernoPrincipal. 110013103038221-
00467-00.
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administrador de la herencia yacente, si fuere el caso, y contra el conyuge si se
trata de bienes o deudas sociales.”

4.4.- Se colige entonces que la parte actora direcciond
el libelo primigenio contra aquellos que habian sido reconocidos como herederos
dentro del proceso de sucesion referido y también contra las personas
indeterminadas que les asistiera interés en el asunto, ya fuera en representacion
de los herederos fallecidos o como un heredero directo no conocido;
satisfaciéndose de esta forma el presupuesto legal que echa de menos el juez de
instancia.

La falta de la expresion “herederos determinados” en
nada invalida la solicitud de servidumbre, sino meramente resulta ser una
deficiencia técnica que pudo ser subsanada al momento en que se realizd la
primera calificacidn de ésta o por medio de las otras herramientas dadas por la
misma norma adjetiva a fin de establecer con mayor precision la condicion de
herederos determinados de los demandados.

4.5.- Llama la atencion que el Juez de conocimiento
sefiale que dentro del escrito primigenio no se informé la calidad en la que fueron
citados las personas ya enlistadas, cuando al hacer una lectura del mismo se
observa que en el hecho 6 se indico:

“6. Como consecuencia de ello y a fin de dar
cumplimiento a lo establecido en el articulo 87 del C.G.P., es necesario dirigir la
demanda frente a la conyugue asi como frente a los herederos reconocidos en el
proceso de sucesion del sefior Rosado Castrillo, segin auto del 14 de enero de
2019 del Juzgado Promiscuo de Familia de Chiriguana (2018-00154), es decir de
la siguiente forma:

SERAFINA URREA DE ROSADO (REPRESENTADA
POR NESTOR ROSADO URREA), NESTOR ROSADO URREA, MANUELA
ROSADO URREA, GLORIA ROSADO URREA, ROSALBA ROSADO URREA,
CARLOS ANDRES ROSADO MORALES, NASLI YICELA ROSADO MARTINEZ,
TATIANA PATRICIA ROSADO BUELVAS, ERIKA PAOLA ROSADO BUELVAS,
ALEXANDRA ROSADO BUELVAS, ALEJANDRO ROSADO BUELVAS,
ROXANA BELIZA ROSADO DIiAZ, JINNIS MERCEDES ROSADO DIAZ,
ALEXANDRA PAOLA ROSADO DIAZ, HEREDEROS INDETERMINADOS DE
ALVARO ROSADO URREA, HEREDEROS INDETERMINADOS DE
ALEJANDRO ROSADO URREA, HEREDEROS INDETERMINADOS DE
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ROBERTO ROSADO URREA Y HEREDEROS INDETERMINADOS DE
ALEJANDRO ROSADO CASTRILLO.””

4.6.- Evidenciandose de esta forma que la sociedad
gestora de la accion declarativa de servidumbre legal, si puso en conocimiento los
motivos por los cuales el sujeto pasivo no era el sefior Alejandro Rosado Castrillo
y, las razones de hecho y derecho que daban cuenta de la vinculacion de las
personas pluricitadas.

4.7.- Ahora bien, dentro de los requisitos formales de la
demanda no se exige que en el libelo introductorio se deba incluir expresiones
especificas, verbigracia “herederos determinados”, para identificar la calidad en
la que actuaran aquellos a quien se solicita vincular; ni mucho menos el articulo
87 ejusdem hace alusion a la necesidad de la insercion de la locucion
"determinados” al momento de elaborar la demanda, infiriéndose que la supuesta
anomalia que dio paso a la nulidad absoluta carezca de sustento legal y resulte
contrario al principio previsto en el articulo 11 del Cédigo General del Proceso;
ya que se pretende exigir una formalidad que resulta innecesaria, maxime cuando
no existia duda de la calidad endilgada a la parte pasiva, pues desde el inicio se
aporto las documentales que demostraban la situacion aqui descrita.

5.- Por lo expuesto en precedencia, habra de revocarse
lo resuelto a través del auto del 17 de julio de 2023 a fin de que se continue con el

tramite de rigor, como consecuencia que el tramite del epigrafe no se encuentra
incurso en la causal consagrada en el numeral 8° del articulo 133 del C.G.P.

111. DECISION

Por lo expuesto, el Magistrado Sustanciador del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.,

IV. RESUELVE:

1.- REVOCAR el auto objeto de censura adiado 17 de
julio de 2023, pronunciado por el Juzgado Treinta y Ocho Civil del Circuito de

" Folio 10, archivo: 01.DemandaAnexos.pdf. 01CuadernoPrincipal. 110013103038221-00467-00.
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Bogota, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva y, en su lugar, debera
resolver sobre la admision de la demanda.

2.- Sin condena en costas, por no encontrarse
causadas.

3.- En firme este proveido, retorne el expediente al
Despacho de origen.

NOTIFIQUESE

/o

. ~f 2 -
% EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGQTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
11001-31-030-39-2018-00598-01

Por encontrarse legalmente procedente, el Despacho
dispone:

Admitir en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de apelacion
interpuesto por la parte actora, en contra de la sentencia proferida el
dia 31 de julio del afio 2023, por el Juzgado Treinta y Nueve Civil del
Circuito de Bogotd, D.C.

Una vez cobre ejecutoria la presente decision, contrdlense
los términos con los que cuenta el aqui apelante para sustentar la
alzada formulada, conforme lo consagra el articulo 12 de la Ley 2213
de 2022. Transcurrido dicho lapso, de la sustentacidn presentada se
correra traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias, a
fin de que, si a bien lo tiene, se pronuncie frente a las manifestaciones
elevadas por el impugnante.

Por Secretaria, una vez vencidos los mencionados términos,
ingrese el expediente al Despacho, con el propodsito de emitir la decisidon
que en derecho corresponda.

Las partes procederan a allegar el escrito sustentatorio y su
réplica, a la direccién de correo electronico
secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE,

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS
Magistrada.

Firmado Por:



Angela Maria Pelaez Arenas
Magistrada
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: RICARDO ACOSTA BUITRAGO

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Grupo ACISA S.A.S.
Demandados: Fiduciaria La Previsora S.A.
Tema: Recurso de queja

Al comenzar el estudio del recurso en el presente proceso ejecutivo, vinculado
a otro con el consecutivo 03, encuentro que la confrontacion del Grupo Acisa
S.A.S. con la ejecutada tiene causa idéntica a la que origind el litigio de igual
naturaleza entre Garcia y Asociados con la Fiduciaria La Previsora S.A en el
mismo juzgado 40 Civil del Circuito (rad. 11001310304020180003400), por
razon de un contrato de prestacion de servicios, oficina de abogados de la cual
fui socio antes de llegar a la magistratura y donde realicé las labores contratadas
por la Fiduciaria.

Entonces, sin ser participe de esos dos procesos judiciales sé cual fue la causa
de las actuaciones desde su inicio, conozco cual ha sido su evolucion y el
resultado exitoso que tuvo el proceso promovido por mi exsocio de Garcia y
Asociados.

También manifiesto que la primera vez que este proceso estuvo en el tribunal,
con ocasion de una apelacion de auto, el recurso era inadmisible y asi fue
confirmado en suplica, por lo que no tuve necesidad de hacer un
pronunciamiento sobre el contenido de la decision ni manifestar la situacion de
cercania con el litigio, como ahora, precisamente, porque las reglas de reparto
de segunda instancia implicaran que los dos recursos y los demas que
posteriormente se concedan tendrian que llegar a este despacho

En consecuencia, por transparencia, hago la revelacion de hechos que las partes
deben conocer, aunque estimo que no corresponden estrictamente con las
causales de impedimento, para que expresen si de alguna manera consideran
que se puede configurar en mi una causa que limite o influya en la percepcion
del caso frente a las decisiones que se tomen ahora y, en particular, en las que
sea necesario tomar a futuro, dado el conocido resultado favorable a Garcia y
Asociados en el otro proceso ejecutivo en el que personalmente tenia deseos de
que saliera triunfante.
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Para que se pronuncien al respecto se les otorga el término de cinco dias.
NOTIFIQUESE,

RICARDO GO
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: RICARDO ACOSTA BUITRAGO

Proceso: Ejecutivo

Demandante: Grupo ACISA S.A.S.
Demandados: Fiduciaria La Previsora S.A.
Tema: Apelacion de Auto

Al comenzar el estudio del recurso en el presente proceso ejecutivo, vinculado
a otro con el consecutivo 02, encuentro que la confrontacion del Grupo Acisa
S.A.S. con la ejecutada tiene causa idéntica a la que origind el litigio de igual
naturaleza entre Garcia y Asociados con la Fiduciaria La Previsora S.A en el
mismo juzgado 40 Civil del Circuito (rad. 11001310304020180003400), por
razon de un contrato de prestacion de servicios, oficina de abogados de la cual
fui socio antes de llegar a la magistratura y donde realicé las labores contratadas
por la Fiduciaria.

Entonces, sin ser participe de esos dos procesos judiciales sé cual fue la causa
de las actuaciones desde su inicio, conozco cual ha sido su evolucion y el
resultado exitoso que tuvo el proceso promovido por mi exsocio de Garcia y
Asociados.

También manifiesto que la primera vez que este proceso estuvo en el tribunal,
con ocasion de una apelacion de auto, el recurso era inadmisible y asi fue
confirmado en suplica, por lo que no tuve necesidad de hacer un
pronunciamiento sobre el contenido de la decision ni manifestar la situacion de
cercania con el litigio, como ahora, precisamente, porque las reglas de reparto
de segunda instancia implicardn que estos dos recursos y los demas que
posteriormente se concedan tendrian que llegar a este despacho

En consecuencia, por transparencia, hago la revelacion de hechos que las partes
deben conocer, aunque estimo que no corresponden estrictamente con las
causales de impedimento, para que expresen si de alguna manera consideran
que se puede configurar en mi una causa que limite o influya en la percepcion
del caso frente a las decisiones que se tomen ahora y, en particular, en las que
sea necesario tomar a futuro, dado el conocido resultado favorable a Garcia y
Asociados en el otro proceso ejecutivo en el que personalmente tenia deseos de
que saliera triunfante.
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Para que se pronuncien al respecto se les otorga el término de cinco dias.
NOTIFIQUESE,

RICARDO GO
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERJOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza Davila

Radicacion: 110013103043-2013-00537-01
Demandante: ~ Alonso Homero Bosch Noguera

Demandado: Karen Irina Bosch Noguera y otros
Proceso: Verbal
Recurso: Suaplica

Estudiada y aprobada en Sala Dual de 5 de octubre de 2023
Bogota, D. C., cinco (5) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Decidese en Sala Dual de decision el recurso de suplica propuesto por
el demandante contra el auto de 7 de marzo de 2023, mediante el cual la
magistrada que antecede deneg6 la practica de una prueba trasladada
solicitada por el recurrente, quien pretende aportar unas copias del
proceso hipotecario de Alfonso Cuervo Paez contra Karen Irina Bosch
Noguera, con radicado 43-2013-00647-01.

Para esa decision, consideré que si bien la peticion era oportuna, no
encajaba dentro de ninguna de las hipotesis previstas en el articulo 327
del CGP, que recordd, al igual que era improcedente la solicitud de
decreto de oficio, porgque ese tramite no depende de la voluntad de los
litigantes, ni esta previsto para sanear su déficit probatorio (cuad.
Tribunal, doc. 08).

En el recurso de suplica la parte inconforme alegd, en resumen,
apartarse de aquel argumento, pues la solicitud tuvo soporte en el
numeral 3° del articulo 327 idem, tildado en el auto suplicado “como
situaciones novedosas”, y explico concretamente las razones por las que
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Sala Civil
era admisible la practica de la prueba, “razonamientos que no
merecieron una minima expresion” (doc. 09).

PARA RESOLVER, SE CONSIDERA:

1. Precisase que el proveido cuestionado es susceptible del recurso de
suplica, de acuerdo con el art. 331 del Codigo General del Proceso, en
tanto que por medio de €l se deneg6 el decreto de una prueba pedida en
segunda instancia, que para el caso es trasladada, de tal manera que
encaja dentro de lo regulado en dicho precepto, porque se trata de uno
de “los autos que por su naturaleza serian apelables, dictados por el
magistrado sustanciador en el curso de la segunda o Unica instancia, 0
durante el tramite de la apelacion de un auto”; desde luego que, en
concordancia con el precepto 321-3 ibidem, es previsto el remedio
vertical de apelacion frente al auto “que niegue el decreto o la practica
de pruebas”.

2. Superado ese topico, queda al descubierto la prosperidad de esta
suplica, visto que si bien, cual sostuvo el proveido suplicado, la
solicitud de pruebas en segunda instancia es restringida, puesto que de
acuerdo con el articulo 327 del Cédigo General del Proceso, es factible
en ciertos casos, en esta especie de actuacion es viable por cuanto la
peticidn encaja dentro del numeral 3°, en la medida en que los hechos a
que se refiere la prueba invocada, acontecieron con posterioridad a la
oportunidad para pedir pruebas en primera instancia.

3. Para comenzar, el citado precepto 327 del CGP prevé el
excepcional decreto de pruebas, cuando se trate de apelacién de
sentencia, en ciertas hipétesis concretas:

“l. Cuando las partes las piden de comun acuerdo”, causal de

procedibilidad que se justifica porque hay una exteriorizacion de la
voluntad comudn de tales sujetos procesales, conforme a lo cual se ve

TSB - Sala Civil — Rad. 43-2013-00537-01 2
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una situacion de equilibrio en el contradictorio, precisamente porque
ambas partes estan de acuerdo.

“2. Cuando decretadas en primera instancia, se dejaron de practicar
sin culpa de la parte que las pidi6”. Eventualidad que puede acontecer,
entre otros, en las circunstancias en que la prueba se decreto, pero se
denegd o impidié su practica, sea por decision del juez o cualquier
situacion procesal que no lo permitio, sin conducta activa u omisiva de
la parte interesada que lo hubiese impedido.

“3. Cuando versen sobre hechos ocurridos después de transcurrida la
oportunidad para pedir pruebas en primera instancia, pero solamente
para demostrarlos o desvirtuarlos”. Esta situacion tiene lugar si los
hechos que se pretende probar, tienen referencia o incidencia en el
objeto de debate, pero ocurrieron después de la oportunidad que tenian
las partes para solicitar pruebas en primera instancia, vale decir, hechos
posteriores a esa ocasion, porque légico es que la parte no podia
solicitar la prueba de un suceso que no habia tenido lugar.

“4. Cuando se trate de documentos que no pudieron aducirse en la
primera instancia por fuerza mayor o caso fortuito, o por obra de la
parte contraria”, esto es, que la parte interesada en la evidencia, no
hubiese podido aportar o allegar los documentos, por un acontecimiento
“Imprevisto a que no es posible resistir”, segin el concepto legal de
fuerza mayor o caso fortuito (art. 64 del C.C., mod. Por el art. 1° de la
ley 95 de 1890)), o porque la parte contraria lo impidio.

“B. Si con ellas se persigue desvirtuar los documentos de que trata el
ordinal anterior”. Tal hipdtesis tiene cimiento en la necesidad de
garantizar los derechos a la igualdad y de audiencia bilateral (auditur et
altera pars), que en materia procesal significa, entre varias cosas, que
las partes deben tener las mismas oportunidades de defensa y
contradiccion®.

1 TSB, auto de 25 de agosto de 2023. Rad. 110013103042-2011-00090-01, proceso
divisorio de Yolanda Yanneth Suérez Parga contra Jairo Alfonso Suérez Parga.
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4. En la especie de esta litis, el caso de autos, acorde con esas
premisas, el recurso de suplica es prdéspero de atender que son
razonables los argumentos contenidos en la solicitud de la prueba
trasladada por el demandante, esto es, que en el proceso ejecutivo cuya
copia se pide trasladar para aca, él formulé un incidente de desembargo
del inmueble con matricula 50C-663532, escenario en que fue
reconocido poseedor de ese bien, el cual fue negociado en las
compraventas e hipoteca cuestionadas en el actual litigio declarativo.

Por cierto que el demandante alleg6 las copias de la providencia que
resolvio esa actuacion, el 16 de septiembre de 2019, pero el a quo
dispuso no tenerlas en cuenta por aportarlas de forma extemporanea,
segun auto de 18 de octubre de 2019 (pag. 550 del doc. 01 del cuaderno
de 12 instancia), aunque se paso por alto que las actuaciones de aquella
ejecucion tuvieron lugar después de promoverse la simulacion (cuad.
Tribunal, doc. 06).

Efectivamente, la demanda de este proceso de simulacion fue radicada
el 21 de agosto de 2013, pero la prueba solamente pudo obtenerla
cuando culminé el incidente de desembargo que él habia promovido
alla, resuelto a su favor el 20 de junio de 2016, decision en que la
jurisdiccion reconocié su calidad de poseedor (cuad. primera instancia,
doc. 01, pags. 522 a 529).

Para esa Ultima fecha, estaba en curso la practica de las pruebas de esta
actuacion, puesto que el decreto de estas se resolvio en auto de 28 de
septiembre de 2015 (idem, pags. 307 a 309).

De esa manera, no cabe duda de que los hechos relacionados con la
decisién incidental del otro proceso, acontecieron después de
transcurrida la oportunidad para pedir las pruebas en primera instancia,
situacion con la que se entiende cumplida, la causal 32 del articulo 327
del Cédigo General del Proceso, invocada por el demandante.
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Por demas, segun informe secretarial de 3 de marzo de 2023, la
solicitud de pruebas en segunda instancia se formulo “durante el
término de ejecutoria” del auto que admiti6 a tramite el recurso de
apelacion (cuad. Tribunal, doc. 07), de ese modo, se entiende superada
la exigencia que al efecto establecid el canon 12 de la ley 2213 de 2022.

5.  Ahora bien, de momento luce pertinente la prueba solicitada con
base en la citada norma del estatuto procesal, en la medida que los
acontecimientos del incidente tramitado en el en el proceso aludido, por
el Juzgado 19 Civil del Circuito de Bogota, se refieren al bien inmueble
que fue objeto de los negocios juridicos aqui cuestionados.

Eso con independencia de las elucidaciones juridicas y probatorias que
puedan hacerse en torno a esa prueba y su relacion con la contienda
litigiosa planteada en este expediente, en cuanto a las pretensiones y
defensas de las partes.

6. Acorde con lo anotado, se revocara el auto suplicado de 7 de
marzo de 2023, para en su lugar estimar la solicitud del demandante y
decretar la prueba, con la consecuente orden de oficiar al juzgado
referido, con el fin de que remita las copias requeridas; sin perjuicio de
que si antes la parte interesada puede suministrar esas copias, conforme
lo anuncid en sus escritos, pueda hacerlo.

No hay lugar a costas por la prosperidad del recurso.

DECISION

Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, revoca la
providencia de fecha y procedencia anotadas Yy, en su lugar, resuelve:

Decretar como prueba trasladada en segunda instancia, la siguiente: el
incidente de desembargo formulado por Alonso Homero Bosch
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Noguera, en el proceso ejecutivo hipotecario de Alfonso Cuervo Paez
contra Karen Irina Bosch Noguera, con radicado 43-2013-00647-01.

Por tanto, oficiese al Juzgado 19 Civil del Circuito de Bogota para que,
en el término de cinco (5) dias, remita copia completa de dicho
incidente y el recurso de apelacion que se surtié a raiz del mismo. Eso
sin perjuicio de que la parte demandante allegue antes, el documento
pdf, que contiene la copia de esa actuacion incidental, que menciond en
el escrito de solicitud de prueba en segunda instancia (doc. 06 del
cuaderno del Tribunal).

Cépiese y notifiquese.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO

MARTHA ISABEL SERRANO GARCIA
MAGISTRADA

Firmado Por:

Jose Alfonso Isaza Davila
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 018 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Se admite, en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante contra la sentencia proferida el 7 de marzo de
2023 por el Juzgado 44 Civil del Circuito, dentro del proceso de Grupo
Medicas S.A.S. contra Manufacturing and Global Trading S.A.S.

Cabe advertir que, de conformidad con lo establecido en la Ley 2213 de
2022, la parte apelante cuenta con el término de cinco (5) dias, a partir de

la ejecutoria del admisorio, para sustentar en esta instancia los precisos

reparos en los que fundamento su recurso de apelacion, frente a lo cual la
parte no apelante tiene cinco (5) dias para la réplica. Ademas, téngase en
cuenta que la no sustentacion de la alzada en esta instancia impone

declararla desierta segun el articulo 12 de la referida normatividad, sin

perjuicio de que el apelante acuda al Tribunal por escrito a dar alcance o
reiterar lo manifestado en su escrito de apelacion, en el que dijo ‘enunciar

los reparos objeto de apelacion’ (archivo pdf 143).

NOTIFIQUESE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 044 2020 00471 02

Firmado Por:
German Valenzuela Valbuena
Magistrado
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De acuerdo con lo previsto en el articulo 231 del Cédigo General
del Proceso y en atencion a que se allegd el dictamen pericial
decretado oficiosamente en esta instancia, se advierte a las
partes que en vista publica sera escuchado el auxiliar de la
justicia que rindié dicho experticio, sefor Wilder Andrés Olaya
Pinzén, a efectos de que se surta la contradiccién del mismo
por los extremos en contienda, de acuerdo a lo normado en los

articulos 228 y 231 del Cédigo General del Proceso.

De la misma manera, se previene que en esa oportunidad se
escucharan las alegaciones de los extremos en contienda vy, si
fuere posible, se dictard sentencia de manera oral, o se
anunciara el sentido del fallo para plasmarlo de manera escrita
dentro del término de ley, conforme a lo establecido en los
canones 12 de la Ley 2213 de 2022, 327 y 373 numeral 5 del

Codigo General del Proceso.

En ese orden de ideas, se dejara a disposicion de las partes el

dictamen pericial rendido hasta la celebracion de la audiencia



que se llevara a cabo a la hora de las 11:15 a.m. del 25 de
octubre del presente afo. Para ello, el citado experto como los
togados que representan a las partes, deberan concurrir
personalmente a las salas de audiencia ubicadas en la Torre “C”
de los Tribunales Superiores de Bogota y Cundinamarca. Por

secretaria librense las comunicaciones respectivas.

NOTIFIQUESE,

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

Firmado Por:
Sandra Cecilia Rodriguez Eslava
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
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Bogota D.C,, seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
Radicacion: 11001 31 03 046 2021 00150 02.
Revisado el expediente se dispone:
PRIMERO: Admitir, en el efecto devolutivo el recurso de apelacion,

interpuesto por la parte demandada contra la sentencia proferida por el Juzgado

Cuarenta y Seis Civil del Circuito de Bogota el 21 de junio de 2023.

SEGUNDO: Advertir a la parte apelante que cuenta con cinco dias para
sustentar el recurso de apelacion tras la ejecutoria de este auto, con escrito al correo
electrénico de la secretarfa del Tribunal', y constancia de envio a su contraparte?,

quien tendra cinco dfas para pronunciarse. (art. 12 de la Ley 2213 de 2022)

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

1 secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co
2 Num.14 del art.78 del C.G.P. y art.92 de la Ley 2213 de 2022.
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Firmado Por:
Adriana Ayala Pulgarin
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Bogota D.C.,, seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Rad. N° 110013103047 2022 00115 01

Procede el Despacho a resolver sobre el tramite del recurso de apelacion
formulado por la parte demandada en contra de la sentencia proferida por el Juzgado
Cuarenta y Siete Civil del Circuito de Bogota, el 10 de agosto de 2023, dentro del litigio

en referencia.

Toda vez que se advierte que el recurrente sustento ante el juzgado de primera
instancia de una manera suficiente es del caso disponer que por Secretarfa, se corra
traslado al no apelante del escrito radicado ante el Juez de primer grado para que se
pronuncie en el término de cinco (5) dias posteriores a la ejecutoria de este proveido.

Lo anterior de acuerdo con lo previsto en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2023.

Acaecido el intervalo anterior ingrese a Despacho el expediente para continuar con

su tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEXTA CIVIL DE DECISION

Bogota, D. C., seis de octubre de dos mil veintitrés

11001 3103 048 2021 00600 01
Ref. proceso verbal de restitucion de inmueble arrendado de Mall Plaza Servicios S.A.S.
frente a Europark S.A.S. en reorganizacion

Se confirmara el auto de 26 de octubre de 2021, mediante el cual el Juzgado
48 Civil del Circuito de Bogota rechazo la demanda de la referencia. La alzada le

correspondid por reparto a este despacho el 6 de septiembre de 2023.

Fundamentos del auto apelado. Alli se destacé que el rechazo por el que se
opto obedecia “a que la demandada Europark S.A.S., se encuentra en proceso de
reorganizacion”, y que “el articulo 22 de la Ley 1116 de 2006, es claro en indicar que
a partir de la apertura del proceso de reorganizacion no se puede iniciar ningin
proceso de restitucion en contra del deudor, siempre que la causal invocada sea la

mora en el pago”.

Contra dicha providencia, la parte actora impetro los recursos de reposicion y

en subsidio de apelacion.

Al resolver de manera adversa el recurso principal, de reposicion, auto de 17
de agosto de 2023, el juzgador a quo asever6 que “la normatividad aplicable al caso
sub examine es explicita al indicar que sélo procede iniciar el proceso de restitucion
o el ejecutivo Unicamente para el pago de canones, mas no por otra clase de
contraprestacion, y en este caso se inicio el proceso por el no pago de cuotas de
administracion, concepto no previsto en el ya trascrito inciso 2° del articulo 22 de la

Ley 1116 de 2006”.

Fundamentos del recurso vertical. La parte actora destacé que segin el
segundo inciso del articulo 22 de la Ley 1116 de 2006, “el incumplimiento que se
genere con posterioridad dara derecho al acreedor para iniciar el proceso de
restitucion”. Anadié que “las deudas relacionadas en la demanda, asi como la
causal, hacen referencia a obligaciones posteriores a su admision (al proceso de

reorganizacion), es decir, después del 25 de mayo de 2021”.

Para decidir SE CONSIDERA.:

1. Ha de verse que en situaciones como la que aqui se configuro, no es

factible impartir tramite a una demanda de restitucion de inmueble arrendado, en



contra una sociedad comercial sometida a proceso de reorganizacion (ni siquiera la
apelante sugiere que en ese predio su contraparte no despliegue actividades propias
de su objeto social), pues expreso mandato legal, solo puede invocarse como causal
de restitucion “el incumplimiento en el pago pago de canones causados con

posterioridad al inicio del proceso” (inciso 2°, art. 22, Ley 1116 de 2006).

Asi las cosas, emerge que la excepcion legal a la que recién se hizo alusion
aqui no hace presencia, por cuanto en la demanda se invocdé como causal de
restitucion “el no pago de las cuotas de administracion pactadas en el contrato de

arrendamiento!”.

2. En esta oportunidad, no cabe concluir que, acorde con el clausulado
del negocio juridico atinente a esta controversia, ha de entenderse que el monto de
las cuotas de administracion harian parte de los canones de arrendamiento, para,
de esa manera, habilitar la excepcion que prevé el inciso del articulo 22 de la Ley

1116 de 2006.

En la clausula sexta de esa negociacion, que regulo lo atinente al pago de
expensas comunes, se pactdo que las mismas debian ser sufragadas a favor del
“centro comercial”’, conforme a “los términos aprobados por la asamblea de

copropietarios a partir de la entrega del local”.

A lo anterior se annade que, a voces de la clausula primera del mismo negocio
juridico, el “canon es el precio que pagara el arrendatario al arrendador por la

explotacion y uso del local”.

3. Entonces, y como quiera que la demanda de restituciéon de inmueble
arrendado no se soportd en la mora del pago de canones de arrendamiento
causados con posterioridad al inicio del proceso de reorganizacion de la demandada,

sino en el impago de cuotas ordinarias de administracion, emerge que no hace

En sustento de esa causal, se expresd en los hechos de la demanda:

“7. El arrendatario se ha sustraido de pagar el valor de la administracion correspondiente a los periodos de julio, agosto,
septiembre y octubre del 2021 cada uno por valor de VEINTE MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA Y DOS MIL TRESCIENTOS
DIECISIETE PESOS ($20.652.317).

8. De acuerdo con lo pactado en el contrato, la sociedad arrendataria ha dejado de pagar la cantidad y periodos en cuotas de
administracion de:

ADMINISTRACION:

a. Cuota de Administracion correspondiente al mes de Julio del 2021 por valor de VEINTE MILLONES SEISCIENTOS
CINCUENTA'Y DOS MIL TRESCIENTOS DIECISIETE PESOS ($20.652.317).

b. Cuota de Administracién correspondiente al mes de agosto del 2021 por valor de VEINTE MILLONES SEISCIENTOS
CINCUENTA'Y DOS MIL TRESCIENTOS DIECISIETE PESOS ($20.652.317).

c¢. Cuota de Administracién correspondiente al mes de septiembre del 2021 por valor de VEINTE MILLONES SEISCIENTOS
CINCUENTA'Y DOS MIL TRESCIENTOS DIECISIETE PESOS ($20.652.317).

d. Cuota de Administracion correspondiente al mes de octubre del 2021 por valor de VEINTE MILLONES SEISCIENTOS
CINCUENTA Y DOS MIL TRESCIENTOS DIECISIETE PESOS ($20.652.317).”

OFYP 2021 00600 01 2



presencia el supuesto de hecho que regula el inciso 2° del articulo 22 de la Ley 1116
de 2006, lo que imponia rechazar la demanda de restitucion de inmueble arrendado

de la referencia.

4. No prospera, por ende, la apelacion en estudio.

DECISION

Asi las cosas, el suscrito Magistrado CONFIRMA el auto que el 26 de octubre
de 2021 profirié el Juzgado 48 Civil del Circuito de Bogota, que se asigné por
reparto a este despacho el 6 de septiembre de 2023.

Sin costas de segunda instancia, por no aparecer causadas.

Devuélvase la actuacion a la oficina de origen.

Notifiquese y cimplase

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
Magistrado

Firmado Por:
Oscar Fernando Yaya Pefia
Magistrado
Sala 011 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Sustanciadora
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

Seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
000 2022 00860 00

Como quiera que la liquidacion de costas practicada por la
Secretaria de la Sala Civil de este Tribunal se encuentra
ajustada al articulo 366 del Cédigo General del Proceso, se le

imparte aprobacion.

NOTIFIQUESE,

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

Firmado Por:
Sandra Cecilia Rodriguez Eslava
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., seis de octubre de dos mil veintitreés.

Proceso: Verbal — Resoluciéon de contrato
Demandante: Indira Rosalba Viana Goémez
Demandado: Carlos Alberto Lugo Palomino
Radicacion: 110012203000202302226 00
Asunto: Conflicto de competencia
Al-171/23

Se resuelve el conflicto negativo de competencia suscitado
por el Juzgado 15 Civil del Circuito de Bogota respecto del
Juzgado 14 Civil del Circuito de la misma ciudad.

Antecedentes

1. EI 20 de septiembre de 2018! Indira Rosalba Viana
Gomez, a través de apoderado, presentd demanda verbal de
mayor cuantia para la resolucion de un contrato de promesa
de compraventa en contra de Carlos Alberto Lugo Palomino
y Oscar Guillermo Vergara Gomez.

2. Con auto de 22 se octubre de 2018 se admitio la
demanda?; el 18 de noviembre de 2020, se decreto la
inscripcion de la demanda como medida cautelars.

3. Los demandados contestaron la demanda, se opusieron a
las pretensiones y presentaron excepciones de mérito; a su
vez, promovieron demanda de reconvencion. En proveido de
11 de mayo de 2021, se tuvo a Carlos Alberto Lugo Palomino

1 Folio 98, PDF O1Demanda, CO1Principal.
2 Folio 115, PDF O01Demanda, CO1Principal.
3 PDF 03AutoCautelares, CO1Principal.
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y Oscar Guillermo Vergara notificados por conducta
concluyente; lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en
el inciso 2° del articulo 301 de la Ley 1564 de 20124.

4. EI 17 de septiembre de 20215 se admitio la demanda de
reconvencion de Carlos Alberto Lugo Palomino y Oscar
Guillermo Vergara Gomez contra Indira Rosalba Viana
Gomez, decision notificada en estado electronico de 21 de
septiembre de 20216.

5. En auto de 27 de enero de 20227 se convoco a las partes
a audiencia inicial para el dia 28 de marzo del mismo ano; a
su vez se prorrogé por 6 meses mas el término de duracion
del proceso. En la fecha y hora senaladas se agotaron las
etapas propias de esa diligencia y se senalo el 10 de mayo de
2022 para su continuacion.

6. En la fecha previamente fijada no se llevo a cabo la
audiencia, por lo que se reprogramo para el 10 de noviembre
de 2022. El apoderado de la senora Indira Rosalba Viana
Gomez solicito el aplazamiento de la audiencia.

7. Para continuar la diligencia se programo el dia 18 de abril
de 2023.

8. El gestor judicial de la demandante principal, via correo
electronico de 4 de abril de 20238, pidi6 que se declare la
pérdida de competencia, de conformidad con el articulo 121
de la Ley 1564 de 2012.

9. Con auto de 4 de julio de 2023 se declar6 la pérdida de
competencia y se ordend la remision del expediente al
Juzgado 15 Civil del Circuito de Bogota.

10. Al recibir, el Juzgado 15 Civil del Circuito de Bogota
declar6 su falta de competencia y suscitéo el conflicto
negativo. Aseguro, que en el presente asunto la pérdida de
competencia declarada ocurrio el 11 de mayo de 2022 y el
asunto continué con su tramite, e incluso se realizo la
audiencia de que trata el articulo 372 de la Ley 1564 de 2012.
Concluy6 diciendo que los aqui involucrados contribuyeron
al saneamiento de la actuacion.

4 PDF 13, CO1Principal.

5 PDF 17, CO1Principal.

6 Seguin consulta hecha a través del micrositio web del Juzgado 14 Civil del Circuito de
Bogota, https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-014-civil-del-circuito-de-
bogota/septiembre.

7 PDF 21, CO1Principal.

8 PDF 39, CO1Principal.
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Consideraciones

1. La Ley 1564 de 2012 establece en su articulo 121:

«Salvo interrupcion o suspension del proceso por causa
legal, no podra transcurrir un lapso superior a un (1) ano
para dictar sentencia de primera o unica instancia,
contado a partir de la notificacion del auto admisorio de la
demanda o mandamiento ejecutivo a la parte demandada
o ejecutada. Del mismo modo, el plazo para resolver la
segunda instancia no podra ser superior a seis (6) meses,
contados a partir de la recepcion del expediente en la
secretaria del juzgado o tribunal.

Vencido el respectivo término previsto en el inciso anterior
sin haberse dictado la providencia correspondiente, el
funcionario perderd automdticamente competencia para
conocer del proceso, por lo cual, al dia siguiente, debera
informarlo a la Sala Administrativa del Consejo Superior
de la Judicatura y remitir el expediente al juez o
magistrado que le sigue en turno, quien asumird
competencia y proferira la providencia dentro del término
maximo de seis (6) meses» (subraya fuera de texto).

En consonancia, dispone el inciso 6° del articulo 90 ibidem:

«En todo caso, dentro de los treinta (30) dias siguientes a
la fecha de la presentacion de la demanda, debera
notificarse al demandante o ejecutante el auto admisorio
o el mandamiento de pago, segun fuere el caso, o el auto
que rechace la demanda. Si vencido dicho término no ha
sido notificado el auto respectivo, el término senalado en
el articulo 121 para efectos de la pérdida de competencia
se computara desde el dia siguiente a la fecha de
presentacion de la demanday.

2. La Corte Constitucional declar6o la exequibilidad
condicionada del inciso segundo de la disposicion en cita:

«(...) la perdida de competencia del funcionario
judicial correspondiente solo ocurre previa solicitud
de parte, sin perjuicio de su deber de informar al Consejo
Superior de la Judicatura al dia siguiente del término para
fallar, sobre la circunstancia de haber transcurrido dicho

110012203000202302226 00
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término sin que se haya proferido sentencia»® (negrilla
fuera de texto).

Alli también enfatiz6 en que, si “el sélo vencimiento de los
términos legales tuviese como consecuencia inexorable el
traslado del respectivo proceso a otro operador de justicia,
independientemente de la voluntad de las partes, del estado
del tramite judicial y de las razones de la tardanza, genera
una serie de traumatismos en el funcionamiento de los
procesos y del sistema judicial en general’.

A su vez, en reiterada jurisprudencia la Corte Suprema de
Justicia ha indicado que:

«Es decir, para que se consolide el supuesto de pérdida de
competencia que consagra la codificacion procesal
vigente, se requiere que (i) acaezca el vencimiento del
plazo maximo de duracion del proceso sin que se hubiera
emitido sentencia, y que (ii) una de las partes invoque
dicha circunstancia ante el juez o magistrado
cognoscente, con antelacion al proferimiento de
aquella providencia»'°

3. En el sub examine, segun consta en acta de reparto, la
radicacion de la demanda ocurrio el 20 de septiembre de
2018 y su admision, el 15 de octubre siguiente; es decir,
antes de que fenecieran los 30 dias a los que se refiere el
inciso 6° del articulo 90 de la Ley 1564 de 2012, por lo que
el término de un ano, como plazo maximo para la duracion
del proceso, tendria como punto de partida la fecha de
notificacion de los demandados.

Obra en el expediente auto de 11 de mayo de 2021, por medio
del cual se tuvo por notificados a los demandados por
conducta concluyente, en los términos del inciso segundo del
articulo 301 idem, mismo proveido en el que se reconocio
personeria al abogado de aquellos. Asi, su notificacion
ocurrio el 13 de mayo de 2021, fecha en la que se notifico por
estado la referida providencia.

Sin embargo, no puede perderse de vista que los encartados
al tiempo que se opusieron a las pretensiones, presentaron

9 Corte Constitucional, sentencia C-443 de 25 de septiembre de 2019, magistrado ponente Luis
Guillermo Guerrero Pérez.

10 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia SC845-2022 de 225 de mayo
de 2022, magistrado ponente Luis Alonso Rico Puerta. Radicaciéon 050013103013200800200
O1l.
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demanda de mutua peticion, lo que trae consigo el reinicio
del conteo del término de duracion del proceso a partir del
momento en que se notifica su admision, situacion que ha
sido avalada por la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justiciall.

Asi las cosas, en principio, la autoridad judicial tenia hasta
el 22 de septiembre de 2022 para resolver de fondo el asunto;
pero ha de tenerse en cuenta que, previo a que le feneciera el
término, con auto de 27 de enero de 2022, decidi6 prorrogarlo
por 6 meses mas, como se lo permite la legislacion procesal
civil.

Significa lo anterior, que el plazo maximo para concluir la
instancia iba hasta el 22 de marzo de 2023, data para la que
aun no se habia proferido sentencia; razon por la cual el 4 de
abril del ano en curso, se solicitdo declarar la pérdida de
competencia.

4. Bajo tal optica, se determina que la competencia debe ser
asumida por el juzgado siguiente, el Juzgado 15 Civil del
Circuito de Bogota, en aplicacion del articulo 121 ejusdem,
declarado condicionalmente exequible por la sentencia C-
443 /19, misma que tiene efectos erga omnes y que, de
conformidad con el articulo 243 de la Constitucion Politica
de Colombia, hace transito a cosa juzgada constitucional.

A lo anterior se suma la postura adoptada por la Corte
Suprema de Justicia, citada en lineas atras, en virtud de la
cual para que se configure la pérdida de competencia debe
advertirse el cumplimiento del término que consagra el
estatuto procesal civil y la solicitud de una de las partes,
presupuestos ambos que se hallan acreditados.

Y es que, no puede decirse que se saneo tal situacion, como
lo refiri6 la autoridad judicial receptora al rechazar el
conocimiento del asunto, puesto que lo que es objeto de
convalidacion es la nulidad, misma que ni se pidié ni se
dictamino, mas no la pérdida de competencia.

Decision

En armonia con lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, D.C., Sala Civil, RESUELVE:

1 Ver sentencias de tutela STC11833-2021, STC8883-2020, STC14642-2019 y STC12908-
2019.
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1. DECLARAR que la competencia para continuar con el
conocimiento del proceso del epigrafe, corresponde al
Juzgado 15 Civil del Circuito de Bogota.

2. Comuniquese la presente decision al Juzgado 14 Civil del
Circuito de Bogota, adjuntando copia de este proveido.

Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

Firmado Por:
Ruth Elena Galvis Vergara
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: aBade5a45981a87delc3bb8ffadb468a2cb45bec156bclc016ac1389e191fc82
Documento generado en 06/10/2023 04:41:53 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C.,, seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
Radicacion: 11001 31 03 001 2011 00603 02.
Revisado el expediente se dispone:
PRIMERO: Admitir en el efecto suspensivo el recurso de apelacion

interpuesto por la parte demandante, contra la sentencia proferida por el Juzgado

Cincuenta y Uno Civil del Circuito de Bogota el 29 de junio de 2023.

SEGUNDO: Advertir a la parte apelante que cuenta con cinco dias para
sustentar el recurso de apelacion tras la ejecutoria de este auto, con escrito al correo
electrénico de la secretarfa del Tribunal', y constancia de envio a su contraparte?,

quien tendra cinco dfas para pronunciarse. (art. 12 de la Ley 2213 de 2022)

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

1 secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co
2 Num.14 del art.78 del C.G.P. y art.92 de la Ley 2213 de 2022.
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Firmado Por:
Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: a6ecdfd2a8f36387001f07d2a150b9769e761a5f377c0a390749a7c4478f32af
Documento generado en 06/10/2023 04:29:00 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

0

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Sustanciadora
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

Seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
001 2019 00187 01

1. De cara a la solicitud de decretar pruebas en esta instancia
para incluir las decisiones de 24 de febrero de 2023 emitida por
el Juzgado 38 de Pequeinas Causas y Competencia Mdultiple de
esta ciudad, de 4 de agosto del presente afio, proferida por el
Tribunal Superior de Bogota y de 7 de septiembre del afio en
curso por parte del Estrado Judicial 19 de Familia de esta urbe;
la constancia de haberse impuesto una sancion al togado
apelante por la Comisiéon de Disciplina Judicial y el informe de
27 de abril de 2018 que da cuenta de la mera tenencia del

senor Aldemar, se debe advertir lo siguiente:

Si bien el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022 dispone que las
partes podran pedir medios suasorios en el término de
ejecutoria del auto que admite la apelacion y se decretaran
Unicamente en los casos sefialados en el articulo 327 del Cddigo
General del Proceso, su reclamacién luce extemporanea, en
consideracién a que se elevd durante el traslado de la
sustentacion de la apelacion, cuando ya habia cobrado firmeza

el proveido que le dio tramite a la alzada, no lo es menos que



en la contestacion del libelo se solicitd la elaboracidn de oficios
con destino a la Secretaria Distrital de Integracién Social para
que remitiera copia auténtica del contrato de arrendamiento
entregado en custodia por el sefior Wilson Nelson Gonzalez
Ramos (Q.E.P.D.), en virtud del derecho de peticion que
interpuso para su obtencién?, aunado a que se allego el informe
rendido el 27 de abril de 2018, por medio de la cual se resumidé

la historia de vida del sefior Gonzalez?2.

Dicho documento debié agregarse a los autos para su
respectiva valoracion y, por consiguiente, asi se procedera en
esta instancia, maxime si los testimonios rendidos por las
seforas Sonia Salamanca y Adriana Sotelo Rojas dieron cuenta
de la atencién prestada al sefior Wilson Gonzalez en el Centro
Integrarte, manejado a través de un operador de la Secretaria
de Integracion Social?>, sucesos que interesan al presente

asunto.

Por otro lado, en lo concerniente a la actuacidén acaecida en el
Juzgado 38 de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de
esta ciudad, se observa que su incorporacién fue acogida para
el presente proceso, conforme al auto de 16 de mayo de los
corrientes*; por tanto, la inclusion de la sentencia proferida en
el 4 de agosto de 2023, resulta pertinente, conducente y util

para los fines de la litis. De modo que se tendra en cuenta en

L PDF 001FoliosFisicos; fls. 140.

2 PDF 030AllegasolicitudCompulsa De CopiasCorreo; fl. 5y ss.

3 PDF 095VideoAudienciaFallo.

4 PDF 081SolicitudSentenciaAntiicpada y 087AutolncorporaRequierelnforma.
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esta instancia, al igual que lo decidido en relacion con la accidn

de tutela interpuesta por el tramite alli adelantado.

No se accede a decretar la documental atinente a la decisidn
definitiva proferida al interior del proceso que se inicid en el
Juzgado 19 de Familia de Bogota, en razon a que no fue
apelada la decision para acoger las pretensiones
reivindicatorias. Tampoco se admitird la determinacion
adoptada por la Comisidon de Disciplina Judicial dado que no es

del resorte del thema decidendum en esta instancia.

En ese orden de ideas, se concede el plazo de tres (3) dias para
que las partes se pronuncien respecto de las documentales
prenotadas, en aras de garantizar su derecho a un debido

proceso y contradiccion.

NOTIFIQUESE,

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

Firmado Por:
Sandra Cecilia Rodriguez Eslava
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Senor(a):

Juez Primero (01) Civil del Circuito

Carrera 10 nUmero 14-33 piso 15

Bogotd D.C. ccto0l1bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rad: 11001 31 03 001-2019-00187-00

Referencia: 2019-00187 verbal de pertenencia
Demandante: Aldemar Rodriguez Duarte

Demandados: Maria Ernestina Ramos Ruiz y otros

Asunto: Adiciono solicitud de sancion y compulsa.

Guillermo Vélez Murillo, apoderado de la parte demandante en reconvencion,
en forma respetuosa, adiciono mi anterior peticion de compulsa de copias
ante las autoridades competente por cuanto, en este proceso, nos encontra-
mos, de frente, ante una espantosa y temible estrategia criminal que ya cobrd
una vida humana, intimida testigos, engana a funcionarios publicos y realiza
llaomadas amenazantes al suscrito abogado.

Para ello, aporto documentos publicos, recién obtenidos, donde se puede ob-
servar que, este proceso judicial, no es una simple reclamacion legal de perte-
nencia si no el intento, Inaceptable, de legalizar una serie de graves delitos,
asi:

Primero. Copia de acta de enero 17 de 2017 de reunidon celebrada en la Ofi-
cina de Coordinaciéon del Centro de Proteccion Integrarte Chia, perteneciente
a la Secretaria de Integracion Social del Distrito. Alli se observa como quedd
constancia de que, el sefor Aldemar Rodriguez (demandante en pertenencia),
acudidé a esa dependencia oficial para ofrecer sus servicios para arrendar el
predio, recomendar un abogado y readlizar el fradmite de la sucesion. Hecho su-
cedido en enero 17 de 2017, poco antes del infame asesinato de Wilson Nelson
Gonzdlez. 2 folios.

Segundo. Copia de informe de abril 27 de 2018, de la Alcaldia Mayor de Bo-
gotd, donde se corrobora que desde el 7 de marzo de 2017 el senor Aldemar
Rodriguez tom& en arriendo, con un canon de $350.000 mensuales, el predio
objeto de este proceso. 2 folios.

Tercero. Copia de acta de la frabajadora social del Centro de Integracién
Social (Entidad de la Alcaldia de Bogotd), donde se corrobora que, el deman-
dante Aldemar Rodriguez, era el inquilino del asesinado heredero, y que ha
faltado a la verdad, bajo la gravedad del juramento que se entiende prestado
con la demanda, ante esta agencia judicial. 5 folios.



Y es que, ante llamadas amenazantes recibidas por el suscrito abogado, por
los hechos expuestos en este proceso, debo aportar, de una vez, estas pruebas
con la finalidad de que no me quieran deparar el mismo destino del infortu-
nado heredero fallecido.

Por razones de seguridad, y ante las amenazas recibidas via celular por la peti-
cion anterior en similar sentido, y por las otras razones alli aludidas, no envio
copia de esta peticion a la peligrosa parte contraria.

Atentamente,

Sin firma autégrafa (Inciso 2 del art. 2 del Dto. Leg. 806/20).

Guillermo Vélez Murillo T.

P.138.861 de C.S. J.

Carrera 19 C nUmero 25-02 sur, Bogotd. Teléfono: 601 373 2200,
Celular: 300 373 2200 WhatsApp

Correos electronicos:  info@abogadovelez.com Profesional
abogadovelezm@agmail.com R.N.A.
abogadovelezm@outlook.com Alterno

www.abogadovelez.com

Anexos: Los documentos aludidos.
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ACTA N°
'FECHA: 17 de enero de 2017
HORA : 12:30m
LUGAR: Oficina de coordinacién Centro de Proteccion Integrarte Chia

ASISTENTES: Aldemar Rodriguez, Jorge Rodriguez, Lucia Espitia, Miguel Angel

Rodriguez, Wilson Nelson Gonzalez (persona con discapacidad), Esperanza Castillo
Sandra Pataquiva.

INVITADOS: N/A
AUSENTES: N/A

ORDEN DEL DIA: propuesta de arrendamiento predio de Wilson Nelson Gonzalez.

DESARROLLO:

Se rednen en la oficina de coordinacién el Sr Aldemar Rodriguez, Wilson Nelson Gonzalez,
el Sefor Jorge Rodriguez de profesién abogado, Esperanza Castillo, Sandra Ximena
Pataquiva (Trabajadora Social), Luis Ramén Ramirez (Educador Fisico) y Yenifer Murillo
(Terapeuta Ocupacional).

Se inicia la reunion con la contextualizacion de la historia del predio que era de propiedad
de la Sra Maria Emestina Ramos (madre de Wilson Nelson, Fallecida), actualmente el lote
se encuentra en deficientes condiciones de abandono e insalubridad con una estructura en
tejas de zinc con antigliedad de 20 afios en precarias condiciones, con presencia de
roedores, maleza y residuos de basura que generan contaminacién Visual y ambiental, de
lo cual la comunidad se ha quejado constantemente comunicando la inconformidad al
residente del predio y a los integrantes de la junta de accién comunal. Como se trata de un
proceso que tomaria mucho tiempo con un abogado de oficio, el Sr Aldemar como
representante de la Junta de Accion Comunal ofrece intermediar los servicios del asesor
juridico de la JAC para el beneficio de las partes y con el fin de que Wilson no pierda su
calidad de heredero y duefio de este predio, el cual estan reclamando otras personas, es
importante resaltar que la comunidad reconoce a Wilson como heredero y Unico duefio del
predio y actuaimente encuentra habitando por un Adulto Mayor que también reconoce a
Wilson como propietario, dicho predio se tomaria en arriendo por el Sr Aldemar inicial mente
por dos afos y de acuerdo a la orientacion que proporcione la secretaria de Integracion
Social con el area juridica y con apoyo del equipo profesional del Centro de Proteccion
Integrarte Chia, dicho predio se encuentra ubicado en el Barrio Class en la direccién Cra
812 # 57h 03, donde se haria una salvedad dentro del contrato para que una parte quede
como habitacién a utilizar por Wilson en el momento que €l lo necesite y/o dejar estipulado
que una parte del arriendo vaya directamente a pagar el sitio en cual Wilson resida que
debe estar en dptimas condiciones habitacionales y otra parte para el pago de los



~oNOfanos ael representante legal de Wilson para iniciar el proceso de sucesion a que tiene
derecho legitimo Wilson. El dinero producto del arriendo (que estara soportado con contrato
de arrendamiento) se consignara en una cuenta de ahorros a nombre de Wilson Gonzalez,
con soportes de consignacion.

Desde el centro de proteccion se reiterara la solicitud realizada a la Secretaria de
Integracion Social con anterioridad para que se practique a Wilson el examen de Medicina
Legal que determina su estado de salud mental.

Se busca el aval de la Secretaria de Integracion Social para que inicie el proceso de acuerdo
a los lineamientos que crean convenientes.

Este proceso es necesario adelantario con prontitud para que Wilson no se vea afectado
en su titularidad como duefio por terceras personas que quieran en algiin momento dado
reclamar la propiedad del bien.

A continuacion se relacionan los datos de contacto de las personas interesadas en iniciar
el proceso de:

Aldemar Rodriguez

Cedula de ciudadania: 19401137
Teléfono: 3134288039

Jorge Rodriguez (Abogado
representante de la junta de accion
comunal)

Cedula de Ciudadania 19428363

Tarjeta Profesional: 279574 CSDLJ
Teléfono: 3057067275

ANEXO:

Planilla de asistencia



ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA D.C-

SECRETARIA DE INTEGRACION SOCIAL

Chia, 27 de abril de 2018.

INFORMACION GENERAL

Nombres y apellidos: Wilson Nelson Gonzalez Ramos

Fecha de nacimiento: 21/04/1974

Edad: 43 afnos

Fecha de ingreso a la SDIS: 11/12/2006

Fecha de ingreso al proyecto: 11/12/2006

Fecha de ingreso al Centro de Atencién: 29/01/2013
Diagnéstico: Esquizofrenia Paranoide y discapacidad cognitiva leve

ASUNTO: Informe de gestion juridica

El presente informe tiene como fin dar a conocer la situacion juridica de la persona con
discapacidad en mencion y solicitar orientacién respecto al tema juridico.

Resumen de historia de vida

Wilson proviene de familia de tipologia monoparental en linea materna, la sefora
Ernestina Ramos (madre) tuvo a Wilson a una avanzada edad y se dedicaba al reciclaje;
el padre de Wilson, sefior Audelino Gonzalez (de acuerdo con informacion registrada en la
historia) no asumio su rol paterno y tuvo otros hijos producto de otra union y fallecio antes
que la sefiora Ernestina.

Wilson Nelson cursé hasta tercero de primaria debido a problemas economicos y al bajo
interés que mostré en el estudio encontrando que no tuvo una estructura familiar que
encaminara un proyecto de vida acorde a las necesidades existentes en el momento
dejandose influenciar por compafias negativas que lo llevaron a probar sustancias
psicoactivas y adquirir conductas de hurto, lo cual presuntamente desencadeno los
primeros sintomas de esquizofrenia a los 19 afnos.

Ingresa al proyecto de discapacidad de la Secretaria de Integracion Social el 11 de
diciembre de 2006, por solicitud de su progenitora debido al consumo de sustancias
psicoactivas, habitabilidad en calle, y situaciones de salud y socioeconémicas de la red de
apoyo familiar. Durante su proceso de institucionalizacion y atencion, en la Clinica San
Juan de Dios conté inicialmente con el apoyo de la sefiora Ernestina Ramos, quien se

Cra. 7 No. 32 - 16 / Ciudadela San Martin
Secretaria Distrital de Integracién Social

Tel.: (1) 327 97 97 MEJOR
www.integracionsocial.gov.co

PARA TODOS



ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA D.C.

SECRETARIA DE INTEGRACION SOCIAL

dedicaba a las actividades del reciclaje y fue diagnosticada con cancer de garganta y
fallecid en el mes de noviembre del afio 2008. Posterior a este suceso se vinculé al
proceso el sefior Carlos Canchon primo de la sefiora Emestina Ramos, quien asumio
administracion de predio que pertenecia a la sefiora Ernestina y fue heredado a Wilson, el
sefior Carlos no establecié ningin vinculo significativo con Wilson dado que solo
interactuaba con él para dejarle dinero para gastos ocasionalmente.

Se evidencia que para el 21 de marzo de 2010 en su historia de vida existe un resultado
de a escala de inteligencia Wechster para adultos |l aplicada en enero del mismo afio
arrojando como resultado una puntuacion de inteligencia media baja lo que indica que la
persona con discapacidad necesita mayor tiempo para realizar actividades, asimilar
informacion para generar una respuesta y realizar toma de decisiones simples.

En el transcurso de su proceso de institucionalizacion Wilson se ha vinculado a diferentes
opciones ocupacionales entre ellas: lavador de carros, vendedor de Bon Ice, Auxiliar de
mantenimientos locativos, paseador de perros, auxiliar de mantenimiento en Conjuntos
residenciales, entre otros. Manteniendo disposicion y calidad en la ejecucion de las tareas
asignadas y requiriendo supervision y fuerzo en las habilidades sociales.

Actualmente, no tiene alteraciones sensoperceptivas, esta orientado en tiempo y en
espacio, tiene facilidad en interaccion con su entorno y mantiene relaciones
interpersonales sin dificultad, mantiene contacto visual, fluidez verbal y controlada de
forma coherente, tiene independencia en las actividades de autocuidado, adecuada
presentacion personal, se caracteriza por ser una persona respetuosa, colaboradora,
tranquila, amable, no presenta dificultades comportamentales. Se encuentra vinculado
laboralmente en la Empresa Servilima SAS desempefiando el cargo de oficios varios en
diferentes lugares del municipio de Chia y aledafios a través de contrato por obra o labor.

Proceso juridico

La casa lote se encuentra ubicada en la carrera 81 a # 57h — 03 sur, en el barrio Class
Roma en la localidad de Kennedy, inmueble con matricula inmobiliaria 50S- 358410.

Cra. 7 No. 32 - 16 / Ciudadela San Martin T
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Acciones adelantadas:

1. El dia 21 de marzo de 2015, la Trabajadora Social Heidi Rojas del Centro de
proteccion Integrarte Cota, mediante comunicado informa a la Referente técnica
Luz Angela Martinez sobre las novedades del caso de Wilson Nelson segun
entrevista ICBF, con la Defensora de Familia de Zipaquira con quien se indaga
proceso para representar legalmente a Wilson. (documento adjunto).

2. En diciembre del afio 2015 la sefiora Rosa Adelia Vargas (hija de la madrina de
bautizo de Wilson) se presenta con un abogado dispuesto a realizar la sucesion,
sin embargo solicita una valoracién por Psiquiatria para certificar que Wilson
cuenta con las facultades mentales para asumir responsabilidades y tomar
decisiones al momento de firmar un poder o unas escrituras, donde el Psiquiatria
manifiesta que Wilson presenta dificultades cognitivas y por ende requiere la
aplicacion de una prueba neuropsicolégica con profesional particular debido a que
la eps no cubre dichas pruebas pero esta puede ser tomada en el Instituto de
Medicina Legal con solicitud de la SDIS.

3. Eldia 4 de junio de 2016, el area de Trabajo Social recibe a mano escrita por parte
de Wilson Nelson una solicitud dirigida a la SDIS donde pide se le delegue un
Abogado o bien tomar la decision de entregar poder a un Abogado para agilizar el
tramite de legalizacion de la herencia y se solicita se oficie a Medicina Legal para
que la institucion adelante tramite de valoracion neuropsicologica.

4. En el mes de Julio del afio 2016 Wilson asiste en compafiia de la Trabajadora
Social y la Coordinadora del Centro a la SDIS para recibir asesoria juridica por
parte de la Abogada Paula Palma quien sugiere iniciar proceso de sucesién con un
Abogado, informo a Wilson que los costos y tramites deben ser asumidos por él,
también aclara que el sefior Carlos Canchon no puede hacer posesion del predio
aunque tenga la administracion del mismo, debido a que el unico heredero es el.
Adicionalmente orienta que debe realizarse una valoracion Psicologica y
Psiquiatrica con remision de la SDIS, se realiza solicitud a través

5. En marzo de 2017 Wilson asumio el control del predio debido a que el sefor
Carlos Canchoén (primo en segundo grado) estaba a cargo de recibir los arriendos
y no le daba dinero a Wilson ni le permitia la entrada a la casa. Desde el 7 de
marzo de 2017 Wilson arrendo la casa lote al sefior Aldemar Rodriguez, vecino del

Cra. 7 No. 32 - 16 / Ciudadela San Martin il _{31
&

Secretaria Distrital de Integracion Social

(=)
Tel.: (1) 327 97 97 M EJ
www.integracionsocial.gov.co

PARA TODOS



ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA D.C.

SECRETARIA DE INTEGRACION SOCIAL

predio y presidente de la junta de accion comunal del barrio Class Roma, por valor
de $325.000 mensuales, lo cual hasta la fecha se ha cumplido (se adjunta copia
del contrato de arrendamiento).

6. El equipo profesional ha realizado seguimiento con el arrendador verificando el
pago de los arriendos y el uso adecuado del predio, asi mismo se ha orientado a
Wilson para el cumplimiento y pago de servicios publicos e impuesto predial,
logrando mayor autonomia en este tipo de tramites.

7. En el mes de Octubre de 2017, Wilson asiste Asesoria juridica en la Casa de la
Justicia de Chia, en donde refieren que dado a que el predio se encuentra ubicado
en Bogota debe pedir asesoria en Bogota y explican que un Abogado cobra por
hacer el tramite un porcentaje de acuerdo a la valorizacion del predio.

8. El 21 de marzo de 201 se acude al consultorio juridico de la Universidad de los
Andes donde atiende la estudiante de consultorio juridico Sofia Hidrobo y orienta
que el proceso debe llevarlo a cabo un Abogado titulado y en el consultorio solo
hay estudiantes, por ende debe solicitarse un Abogado a través de la Defensoria
del Pueblo; ese dia se radica solicitud en la Defensoria del pueblo.

9. El 9 de abril de 2018 se recibe respuesta de la Defensoria del pueblo remitiendo a
la Defensora Publica Mary Luz Salamanca Jaimes para asesoria juridica en la
Casa de la Justicia de Chia. Actualmente nos encontramos en espera de
asignacion de cita por falta de agenda de la Defensora Publica.

Cordialmente:

ADRIANA SOTELO ROJAS

TRABAJADORA SOCIAL

Centro Integrarte de Atencion Interna Chia

] tsmegasaludchia@gmail.com & 3174288805 —-8858989
Calle 12 5 - 114, Municipio de chia, Barrio el Cedro

o 4
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ASUNTO: Nov.
edades Wilson Neison Gonzalez Ramos.

Cordial saludo:

Teniendo en cuenta | pora

ke e er ffta de solicitud que envié Wilson Nelson Gonzalez Ramos por medio del

llega a este punto 1a 03 de Marzo del presente afio, se contextualiza el motivo por el cual se

sét:retaria g :D:ITI‘JE sutu:cuones interfieren para que é! solicite el apoyo del equipo y de la
v 0 se 3 - =

el a claridad a sus dudas emitidas al Coordinador del Centro de

1. ¢Wilson se entrevisté con la Defensora en Zipaguird? en razén a gue situacion es
importante contextualizar.

A partir del mes de Diciembre del afio 2014, la Sefiora Rosa Adelia Vargas (hija de la madrina de
bautismo de Wilson) solicita a la Trabajadora Social del Centro de proteccion (Heidi Rojas Amado)
via telefonica, informar de los avances de los procesos de interdiccién y sucesion que habian sido
dados a conocer desde el 2009 en la Clinica San Juan de Dios y que recientemente se encontraba
en la casa de Justicia del municipio de Chia tras ser lievados por la Trabajadora Social Bibiana
Velasquez; como se desconocia los avances obtenidos por el equipo anterior se inicia indagacion
del proceso, encontréndose que el caso habia sido remitido al Centro Zonal de Zipaquira, al
nformar esto a la referente familiar manifiesta preocupacion por la administracion de los bieres
heredados por Wilson y solicita informar ios tramites a seguir, sin empargo para el 14 de Enero
del presente ano, s€ vuelve a comunicar refiriendo a la profesional su preocupacion por

“cresuntas manejos inadecuados de lo rentabilidad de la casa lote heredada a Wilson N-ea‘san por
st macre le sefiore Maria Ernestino Ramos quien fallece en el 2008", ;:u;wI p:::te dfel ;enxrl si.ar:!::
‘.anchon (primo de 12 sefiora Ernestina ue durante la historia ae Wi

Ramos). Cabe sefialar g .
ili i re ellos se
dentifican diferertes referentes familiares (familia extensa y vecinos) pero a[;::e'(:::‘:lzztda:os -
mantiene una relacion conflictiva, enmarcada ent ¥

re la Sefiora Rosa :
intereses generados de 10S manejos de 1a rentabilidad que genera la propiedad, Sle"::r:sg
motwo de preocupacion de wilson quien inevitableme

nte es visitado por ambas partes
quien recae las solicitudes de los dos.

del 02 de Febrero de 2014, “el dia
de Chia, con el fin de establecer
que debido al traslado
io v remite €

como se informo en el oficio

. casa de Justicia
19 de Enero se realiza desplazomient® 2 v ded:amﬂia, quien informa
comunicacién con la Dra. Yamile Milldr De e"s.o'?sdfcrién pierde competenc
de Wilson Nelson al Municipio 9 Corz,afo' Juri establecer €l pmcesofu:tutf: s
Cen ; ; rando dato icada en el bor"!

26 0 Zonal de Zipoquird, 920 Nelson se leve @ la cosa Lofe uBE ’ los propietorios

de Enero en cornpaiio dé W"i"d’; sor la sefora ROso. argumentando que
liz

"espondiendo a una citacion red

Dado, lo anteriormente expuesto;



1 de se realiza acercamieny
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. i0 medicina legal realizada €n ‘:? sf:’ie“:g:: ~@resentq
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administrar sus bienes, y % direccionar procedimientos juridicos y
competencia de la Sgcretar;orﬂ:’ pora este cas0, N0 obstante, S€ mfarmq que a la fechg jos
te?m‘es tf:r;a‘:n::;ﬁ“;: :.s(f;s:nsson la sefiora Rosa Adelia 'y Don Carlos Canchon y con ellos se depe
referen

tratar el tema de arrendamiento”.

de Ia senora ErM

T - ro Zonal de Zipaquira al namer
El dia 28 de Enero se entabla comunicacion telefonica con eld EBF": ":ha S }ohan:a Castelbtancoo,
8510631 ext: 147000 con el fin de contactar a la Defensora ; e
manifestando que ella remitié el expediente el dia 13 de Junio de 2014 con numero de ra icado
001845 a la Dra. Maria Eugenia Arenas (Defensora Publica) de la Defensoria del Pueblo, debido a
la perdida de competencia para manejar el caso, en tanto que los dos Juzgados en los que opera
no le permiten entablar demandas de personas adultas con discapacidad, unicamente cuando son
menores de edad, argumenta que intento informar esto al Centro de Proteccion pero los datos de
ubicacion que reposan en la historia no eran correctos, por ende se entabla comunicacion a la
personeria de Zipaquira segun las indicaciones dadas por la Dra. Johanna, a los numeros 8522654
— 8528699, donde indican que la Dra. Maria Eugenia atiende todos los miercoles de acuerdo a la
ficha o turno asignado, se explica el caso y argumentan que la Defensoria del Pueblo podria
asignar una cita mas rapidamente facilitando el numero de contacto 3147300-3134199544, al cual
se dirige la llamada logrando contactar ala Dra. Maria Eugenia, indica que el caso si llego a su
despacho pero al ser remitido directamente a ella y no a su coordinadora como es el conducto
::fum’ lo regreso para correccion del remisorio sin volver a tener contacto del mismo, se informa

a eventualidad a la Dra. Johanna Catiblanco negando la recepcion nuevamente del expediente.
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sefiora Rosa Delia con lo que Don Carlos mostro nega

i6 uentro por parte del area de
=0 £UR0E0 5 kervemin oo s Saore WS S aten:::t:;izzin el proceso de intervencion,
Psicologia y Terapia Ocupacional, se indican las nue\ifa‘-"“e,s dos por Wilson durante su evasion y es
la sefiora Rosa facilita informacion de posibles lugares visita ule los dineros entregados por don
reiterativa su peticion de que el Centro de proteccion reg cumento por el representante legar
Carlos, como la sugerencia de la Dra. Arenas era realizar un I‘D' tandole ayuda a la Secretaria sin
le ofrece a Wilson la posibilidad de realizar una carta :50 ici a‘ S 0 TG St i e
embargo Wilson accede a realizarla pero indica que lo hara con €
momento no esta presente.

5ni ilson i
Posterior a ello, la sefiora Rosa por medio de contacto ‘te}efomco aien'ttaba arw“;ﬁm:,rsj: ;;:; :s|
documento, por lo que él solicité al area de Trabajo Social la colaboracion para p
en un documento y enviarlo a la Secretaria.

3. ¢éSi el tio es el que le administra su lote por que no desea que sea él, la persona que seg
Su representante o la misma madrina?

En la carta allegada a su despacho, Wilson menciona a el sefior Carlos Homero Canchén Ruiz
(primo en segundo grado de consanguinidad de Wilson), él a la fecha es el “apoderado” de la casa
lote, como el mismo lo refiere, Wilson segun lo manifiesta en el documento indica- “yo considero
que podemos dorle una oportunidad a mj primo quien ha estado pendiente de mi en casi 7 afios”,
por lo que él si le gustaria que su primo continuara, pero de manera formal estableciendo un rubro
eg_:nc‘pmicq claro sin que se generé ambigiiedad en las utilidades entregadas cuando se realizan
visitas familiares. En el documento menciona que este representante también puede ser la hija de

MO para tener seguridad de |a administracion de sus
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Finalmente, se espera tener claridad de las acciones a seguir, dado que a la fecha el

no ha s,d? asumido por ningun ente (Secretaria, Bienestar F;milia, Casa de Justici: g::;escéiegjl
pefensoria del Pu_eblo) y el caso ha sido remitido en los titimos 6 afios por dif'erente:s In t'rto e
sin avanzar 0 realizar apertura del mismo. Don Carlos en el mes de Enero de 2015 manifse:;t:c::s
iniciado proces_»o de sucesion de lo cual no se evidencia soporte que verifique este tra'mitea er:
cuanto a la sefiora Rosa Adelia, argumento que pedira asesoria legal porque para ella Wilso;e ha
sido sujeto de. engafio, situaciones que le manifiestan a él, durante las visitas familiares y esto
genera confusién en sus expectativas de y cercanias familiares.

No siendo mas el motivo de la presente, cordjalmente:

Kot E Ror~ Tmado ¢

\ iaclora §6C131 Uit ulD i
_%ex N Q«E)M’
HEIDI E. ROJAS AMADO

TRABAJADORA SOCIAL INTEGRARTE COTA
VEREDA LA MOYA SECTOR EL SALVIO
& 3183355935 / X integrarte.cota@gmail.com




23/9/21 17:58 Correo: Juzgado 01 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Rad: 11001 31 03 001-2019-00187-00 , pertenencia de Aldemar Rodriguez contra
herederos, Adiciono solicitud de sancion y compulsa

Guillermo Vélez Murillo <abogadovelezm@outlook.com>
Lun 20/09/2021 15:45

Para: Juzgado 01 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <cctoO1bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

U 1 archivos adjuntos (9 MB)

2019-187 Solicitud de tomar las medidas legales correspondientes.pdf;

Cordial saludo. Guillermo Vélez Murillo, apoderado de la parte demandante en reconvencién, en forma
respetuosa, adiciono mi anterior peticion de compulsa de copias ante las autoridades competente por cuanto, en
este proceso, nos encontramos, de frente, ante una espantosa y temible estrategia criminal que ya cobré una vida

humana, intimida testigos, engafia a funcionarios publicos y realiza llamadas amenazantes al suscrito abogado.

Atentamente,

Sin firma autdgrafa (Inciso 2 del art. 2 del Dto. Leg. 806/20).

Guillermo Vélez Murillo T. P. 138.861 de C. S. J.

Carrera 19 C nimero 25-02 sur, Bogota. Teléfono: 601 373 2200,

Celular: 300 373 2200 WhatsApp

Correos electrénicos: info@abogadovelez.com Profesional
abogadovelezm@gmail.com R.N.A.
abogadovelezm@outlook.com Alterno
www.abogadovelez.com

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGE 1M2USYTdILWUyOGItNDhmMi04NzRhLTUxMWR|Yjg4 YiNIMQAQAJW4VL %2BXbERGVP2tkD2BzG... 1/1
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"

; Guillermo Vélez

3 /' OFICINA DE ABOGADOS

Senor(q):
Juez Primero (01) Civil del Circuito
Carrera 10 nUmero 14-33 piso 15

Bogotd D.C. W PTOT £T0
Referencia: 2019-00187 verbal de pertendndidli=il )22
Demandante: Aldemar Ortiz Duarte
Demandados: Maria Ernestina Ramos Ruiz y ofros
Asunto: Contestacion de demanda.

Guillermo Vélez Murillo, actuando como apoderado de la heredera determi-
nada Maria Temilda Ramos Pineros, respetuosamente, presento contestacion
a la demanda manifestando, de una vez, que el demandante actua de mala

. fe y que la Fiscalia General de la Nacidn investiga el delito de homicidio co-
metido contra el co demandado Wilson Nelson Gonzdlez Ramos, hijo Unico
de la titular del derecho de dominio'. Contestacion, pues, que presento en los
siguientes terminos:

| Demandada.
Senora Maria Téh{i__lda Ramos Pineros C.C. 51.631.487, hermana de la cau-
sante y titular inscrita del derecho de dominio, quien tiene domicilio en la
ciudad de Bogotd. Direccién para notificacion enla carrera 19C numero 25-
02 sur Bogotd. Direccién'electrénica info@abogadovelez.com

Apoderado: abogado Guillermo Luis Vélez Murillo, C.C. nUmero 19'261.727
expedida en Bogotd, T. P. 138.861 del C. S. de la J. Direccidn: carrera 19C nu-
mero 25-02 sur, barrio Olaya, Bogotad,

~ Teléfono 3732200, celulares 3003732200 (Oficina), 3132847000 (personal)
www.abogadovelez.com info@abogadovelez.com

Il Pronunciamiento Sobre los Hechos y Pretensiones.

1-.  El primer hecho de la demanda, sobre «poseem el inmueble, es absolu-
tamente falso. El actor tomo en arriendo el referido predio, pagaba el alquiler
al senor Wilson Nelson Gonzdlez Ramos (g.e.p.d.), hijo Unico de la también
fallecida Maria Ernestina Ramos Cruz, hasta el dia de su tragico fallecimiento,
ocasionado por manos homicidas, el dia 1° de agosto de 2018.

| Biblia Cristiana. Marcos 12,1-11. Y se puso a hablarles en parabolas: "Un hombre planté una vifia, la rodeo de
una cerca, cavo un lagar vy edifico una torre; la arrendo a unos labradores. y se ausent6. Envio un siervo a los
labradores a su debido tiempo para recibir de ellos una parte de los frutos de la vifia. Ellos le agarraron. le gol-
pearon y le despacharon con las manos vacias. De nuevo les envio a otro siervo; también a este le descalabraron
y le insultaron. Y envio a otro y a este le mataron; y también a otros muchos, hiriendo a unos, matando a otros.
Todavia le quedaba un hijo querido; les envié a este, el ultimo, diciendo: "A mi hijo le respetaran”. Pero aquellos
labradores dijeron entre si: "Este es el heredero. Vamos, matémosle, y sera nuestra la herencia." Le agarraron, le
mataron y le echaron fuera de la vifia.”

& 3003732200 % 0313732200 ~1 info@abogadovelez.com * www.abogadovelez.com #& Cra. 19C No. 25-02 sur, Bogota D.C., Colombia
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2-. Elsegundo hecho, sobre la posesion “real y material” es falso. El deman-
dante era inquilino del fallecido Wilson Nelson Gonzdlez Ramos quien vivia,
principalmente, de dichos cdnones de arrendamiento, pues estaba interno
en un centro de rehabilitacion del Distrito, donde le daban permiso, mensual-
mente, para salir y cobrar su dinero por concepto del alquiler de la propiedad
de su madre, y para redlizar trabajos ocasionales por dias pues, su interna-
miento, era totalmente voluntario.

3-. El tercer hecho es cierto.

4-. El cuarto es falso. El demandante siempre fungié como inquilino, pa-
gaba sus arriendos, hacia arreglos por autorizacion del arendador, algunos
de los cuales descontaba del valor que pagaba por alquiler.

5-. El quinto hecho es falso. El demandante, presentandose como presi-
dente de una Junta de Accién Comunal, tomd en arriendo el citado predio,
cumplié con sus pagos y, aprovechando el crimen cometido con el arrenda-
dor, pretende quedarse con el bien que no le pertenece. En ese sentido, la
Fiscalia General de la Nacién adelanta la investigacién penal correspon-
diente, la cual tiene CUI 110016000028201802235 y esta activa.

Sobre las peticiones de la demanda.

é-. Me opongo a la peticibn numero uno, porque es una pretension de
mala fe, de parte de un inquilino que aprovecho la necesidad econdmica de
su arrendador para tomar el predio y, a la sombre del crimen cometido contra
el arrendador, pretende, ahora, quedarse con el inmueble arrendado.

7-. Me opongo a la segunda pretension, pues los herederos de la propie-
taria inscrita han iniciado las acciones legales para expulsar al inquilino
moroso y aportar las evidencias de caracter penal que indican los posibles
moviles del homicidio cometido en contra del arrendador, precisamente,
cuando se estaban cumpliendo los diez anos de la muerte de su madre. Diez
anos que, coincidencialmente, son los mismos que se alegan acd como
tiempo de prescripcion adquisitiva de dominio...

Il Excepciones.

1- Inexistencia del derecho invocado. El actor, arrendatario, durante mu-
chos afos, no era un poseedor con animo de senor y dueno durante la época
anterior al tragico asesinato de su arrendador. El inquilino, o arrendatario, es
un simple tenedor sin vocacién de adquirir el derecho de dominio. Por lo me-
nos, hasta la fecha del asesinato de su arrendador, ocurrida el dia 1 de agosto
de 2018, cuando se iban a cumplir los diez anos de |la muerte de su madre y
el tiempo minimo para invocar la figura de la Usucapion.

2- Falta de los requisitos objetivos para Usucapir. Durante la vida del senor
Wilson Nelson Gonzdlez Ramos, segada tradgicamente el dia 1 de agosto de
2018, el demandante era un inquilino relativamente cumplido con sus pagos,
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al punto de que, su arrendador, contaba con esos ingresos para vivir, pues
estaba internado en un centro de rehabilitacion del Gobierno Distrital. Solo
salia, de alli, para recibir sus dineros por concepto de alquiler, comprar sus
utensilios, vestuario y articulos de primera necesidad, y regresar a su albergue
oficial. Ocasionalmente, se empleaba en oficios temporales por dias. En gra-
cia de discusion, si el actor pretende aprovechar la tragedia sufrida por su
arrendador, para mutar el contrato de arrendamiento, desconocerio o in-
cumplirlo, solo, en ese caso, seria un “poseedor” de mala fe desde el dia 3 de
agosto de 2018 (dia de las exequias de su infortunado arrendador).

3- Falta de los requisitos subjetivos para usucapir. El demandante, quien
era un simple arrendatario hasta la muerte de su arrendador, no fungia como
sefior y duefio del predio pretendido, pagaba su arriendo y debia tener su
dinero completo —del canon respectivo— los dias especificos de pago para
evitar discusiones o enfrentamientos personales con su arrendador, €l senor
Wilson Nelson Gonzdlez Ramos.

IV Solicitud de Pruebas.

Pido tener, como pruebas, las que obren en la demanda principal, las que se
aporten en la demanda de reconvencion y las siguientes:

4.1 Interrogatorio de parte al demandante, sefior Aldemar Rodriguez
Duarte para que responda el cuestionario que, en forma personal o en sobre
cerrado, le practicare sobre los hechos que originan su demanda.

Oficios.

4.2 Pido oficiar a la Fiscalia General de la Nacion, Delegada 228 Seccional
de Bogotd, CUI 110016000028201802235, investigacion por el presunto de lito
de homicidio cometido contra el demandado Wilson Nelson Gonzdlez Ra-
mos, para que aporte, sin violar la reserva del sumario, las pruebas que
acrediten la relacion juridica que existia entre el citado Wilson Nelson Gonza-
lez Ramos y el demandante, sefior Aldemar Rodriguez Duarte. Pruebas que, la
parte demandante no puede obtener, ni siquiera mediante derecho de peti-
cion, por existir reserva legal que solo admite, excepcionalmente, de la
solicitud por parte de otra autoridad judicial. Se busca acreditar el vinculo
juridico que tenia el occiso, hijo de la propietaria inscrita, con el demandante,
ALDEMAR RODRIGUEZ DUARTE.

4.3 Igualmente, solicito oficiar a la Secretaria Distrital de Integracion Social
de Bogotd para que le suministre copia auténtica del contrato de arrenda-
miento que el occiso entregd en custodia a dicha dependencia oficial,
cuando estaba interno en el Centro Integrarte de Atencion Interna Chia
Grupo 6, propiedad de la Secretaria de Integraciéon Social de Bogotd. Prue-
bas que, la parte demandante no puedo obtener, ni siquiera mediante
derecho de peticion, como consta en documento anexo. Se busca acreditar
el cardacter de arrendatario que tenia aqui el demandante, ALDEMAR RODRI-
GUEZ DUARTE.
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4.4 Pido oficiar alos Bancos Caja Social y Av Villas para que se sirvan allegar
los extractos, o Ultimos movimientos, de las cuentas del ciudadano Wilson Nel-
son Gonzdlez Ramos C.C. 79.707.540, segun sus tarjetas débito nUmero 4894
4500 3264 9178 Visa Banco Caja Social, y 6013 6790 4537 2094 Maestro Banco
Av Villas. Anexo fotocopias de los pldsticos correspondientes. Alli se podria
evidenciar el movimiento de las cuentas donde se depositaban algunos de
los cdnones de arrendamiento pagados a la victima. Hecho negado por el
indiciado. Pruebas que, la parte demandante no puedo obtener, ni siquiera
mediante derecho de peticion, por prohibicion expresa de la normatividad
bancaria? en Colombia que consagra la reserva de los datos financieros. Se
busca demostrar el caracter de arrendatario que tenia el aqui demandante,
sefior ALDEMAR RODRIGUEZ DUARTE.

Documentales.

4.5 Allego impresion de la informacion publica3 del proceso penal donde
se investiga la cruel y violenta muerte del arrendador y heredero del bien in-
mueble pretendido por el actor. Un folio.

4.6 Copia del radicado del derecho de peticion, no respondido a cabali-
dad, presentado ante la Secretaria Distrital de Integracion Social de Bogota,
pidiendo copia de los documentos que dejoé en custodia el asesinado, y que
se requieran para acreditar aqui las tesis del extremo pasivo. Un folio.

4.7 Copiade las tarjetas débito de las cuentas bancaria donde el fallecido
heredero consignaba parte de los dineros recibidos por concepto de cano-
nes de arrendamiento del predio que habia dejado su fallecida madre.

Declaraciones de terceros.

48 Sefora Angela Nohemy Alvarez Ramos C.C. 52.444.166, ciudadana ma-

yor de edad, con domicilio en Bogotd, con direcciéon en la diagonal 16B #
. 104.17 interior 2 apto. 201 de la ciudad de Bogota. Prima del fallecido Wilson

Nelson Gonzdlez Ramos, a quien le consta que, el occiso, recibia los canones

de arrendamiento, y que queria terminar dicho contrato de arrendamiento

para vender esa propiedad, objeto de este litigio.

4.9 Senora Nubia Galaxia Vargas Heredia C.C. 52'069.523, con domicilio en
Bogotd y direccion en la carrera 80 A numero 57 A 34 sur, barrio Class Bogota.
Vecina del predio pretendido en Usucapion, a quien le constan las gestiones
de cobranza de los canones de arrendamiento por parte del fallecido Wilson
Nelson Gonzdlez Ramos a su inquilino.

2 En el caso particular de los Jueces de la Republica, cuando para efectos judiciales se requieran documentos o
datos sujetos a secreto bancario, los operadores juridicos solo pueden ordenar su revelacion en los casos en los
cuales la informacion solicitada sea trascendente y necesaria para los fines del proceso judicial. En tal sentido, los
funcionarios de las entidades financieras colombianas no podrin dar a conocer informacion de sus clientes a
terceras personas, conforme lo establecen la Constitucion Politica de 1991, la ley y los decretos reglamentarios
Art. 15 de la Constitucion Politica; Art. 61 a 68 del Codigo de Comercio y el articulo 105 del Estatuto Organico
del Sistema Financiero.

3 Arts. 244 y s.s. del Codigo General del Proceso.
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4.10 Senora Rosa Walteros, con domicilio en Bogotd y direccion en la carrera
81 A numero 57 24 sur, barrio Class Bogotd. Vecina del predio pretendido en
Usucapion, a quien le constan las gestiones de cobranza de los cdnones de

arrendamiento por parte del fallecido Wilson Nelson Gonzdlez Ramos a su in-
quilino.

4.11 Senor José Angel Delgado Herndndez C.C. 91.462.853, con domicilio en
Bogotd, direccidn transversal 13 F bis nUmero 47 C 14 sur. Persona a que acom-
panaba al fallecido Wilson Nelson Gonzalez Ramos, heredero de la titular del
derecho de dominio del predio pretendido, a cobrar los cGnones de arrenda-
miento y a consignar los dineros en una sucursal bancaria.

4.12 Senor José Leonidas Ramos Pifneros, con domicilio en Bogotd, direccion
transversal 31 bis nUmero 47 C 14 sur. Persona a que colaboraba con el falle-
cido Wilson Nelson Gonzdalez Ramos, heredero de la tfitular del derecho de
dominio del predio pretendido, para compras y consignaciones, cuando re-
“ cibia el pago de sus canones de arrendamiento.

4.13 Pido escuchar en declaracion a las ofras tres hermanas de la fallecida
Maria Ernestina Ramos Ruiz, a saber:

A) Senora Maria Nelly Ramos Pineros C.C. 23.622.514, mayor de edad
con domicilio en el municipio de Guategue Boyaca.

B) Senora Zandra Patricia Ramos Pineros C.C. 23.621.950, mayor de
edad con domicilio en el municipio de Guateque Boyaca.

C) Senora Carmen Julia Ramos Pineros C.C. 41.601.688, mayor de edad
con domicilio en Bogota.

Personas que, siendo hermanas de la finada Maria Ernestina Ramos Ruiz y fias
del asesinado arrendador Wilson Nelson Gonzdlez Ramos, conocen de las cir-
cunstancias de que el predio pretendido no estaba en posesion del
demandante si no que lo usaba y explotaba su hijo, quien vivia de sus arrien-

V Notificaciones.
El suscrito apoderado y la demandada Maria Temilda Ramos Pineros, recibi-

mos noftificaciones en la carrera 19C niumero 25-02 sur, barrio Olaya, Bogotd,
correos electréonicos info@abogadovelez.com abogadovelezm@gmail.com

Atentamente,

A

x;olg:emo Vélez Murillo
- numero 19'261.727 expedida en Bogota,

T.P.138.861 del C.S. de la J.

Carrera 19C niumero 25-02 sur, barrio Olaya, Bogota,

Teléfono 3732200, celulares 3003732200 (Oficina), 3132847000 (personal)
www.abogadovelez.com info@abogadovelez.com

¢ 3003732200 = 031373 2200 7 info@abogadovelez.com * www.abogadovelez.com & Cra. 19C No. 25-02 sur, Bogota D.C., Colombia



Senor(a):

Juez Primero (01) Civil del Circuito

Carrera 10 nUmero 14-33 piso 15

Bogotd D.C. cctoOlbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rad: 11001 31 03 001-2019-00187-00

Referencia: 2019-00187 verbal de pertenencia
Demandante: Aldemar Rodriguez Duarte

Demandados: Maria Ernestina Ramos Ruiz y otfros
Asunto: Peticidon de proferir sentencia anticipada.

Guillermo Vélez Murillo, apoderado de la parte demandada en pertenencia, en forma
respetuosa, solicito proferir sentencia anticipada, accediendo a las pretensiones de la
demanda en reconvencion, de conformidad con lo establecido en el segundo inciso
del artficulo 278 del Codigo General del Proceso, el cual establece:

“En cualquier estado del proceso, el juez deberd dictar
sentencia anticipada, total o parcial, en los siguientes
eventos:

1. (.).
2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transac-
cidbn, la caducidad, la prescripcidén extintiva y la carencia
de legitimacién en la causa”.

En concordancia con lo establecido en el Cédigo Civil, articulo 2531, donde se dis-
pone:

El dominio
de cosas comerciables, que no ha sido adquirido por la prescripcion ordinaria, puede serlo
por la extraordinaria, bajo las reglas que van a expresarse:
1a. (...).
2a. (...).

3a. Pero, la existencia de un titulo de mera tenencia, hara presumir mala fe, y no dara lugar
a la prescripcién, a menos de concurrir estas dos circunstancias:

1a.) <Ordinal modificado por el articulo 5 de la Ley 791 de 2002. El nuevo texto es el si-
guiente:> Que el que se pretende duefio no pueda probar que en los ultimos diez (10) afios
se haya reconocido expresa o tacitamente su dominio por el que alega la prescripcion.

2a.) Que el que alegue la prescripcion pruebe haber poseido sin violencia clandestinidad, ni
interrupcién por el mismo espacio de tiempo.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0791_2002.html#5

Fundamentos de la Peticion.

1.1 El ciudadano Aldemar Rodriguez Duarte ha instaurado, aqui, una demanda de
prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio.

1.2 El Codigo Civil, en su articulo 2531, que regula esa prescripcion extraordinaria
adquisitiva de dominio, establece que la existencia de un titulo de mera tenencia hard
presumir la mala fe y no dard lugar a la prescripcion, a menos de que concurran dos
circunstancias: que el titular del derecho real de dominio no pueda probar que en los
Ultimos 10 anos se haya reconocido expresa o tacitamente su dominio por el deman-
dante en Usucapion. Situacion, esta, que no existe acd, habida cuenta que el deman-
dante es un arrendatario y lo ha reconocido ante los funcionarios pUblicos de la Alcal-
dia de Bogotd: asi fue declarado por la administracion de justicia mediante sentencia
de proceso verbal de restitucion de tenencia, la cual constituye cosa juzgada. Cali-
dad de arrendatario que ostenta desde antes de cumplirse los diez anos de la muerte
de la madre del arrendador asesinado. La actora, en ninguna ocasién, ha pretendido
alegar una interversién del titulo.

Basta con que no se cumpla alguna de las dos condiciones que exige la ley, por
cuanto el precepto legal exige la concurrencia simultdnea de las dos circunstancias,
no de una u ofra en forma alternativa.

Y, aun asi, la segunda circunstancia, tampoco, se da en este proceso por cuanto el
actor no puede demostrar que ha poseido sin violencia, clandestinidad o interrupciéon
por el mismo fiempo, ya que, el confrato de arrendamiento existié desde mucho antes
de completarse el lapso de los diez anos que exige la normatividad vigente: Asi fue
declarado en sentencia que hace trdnsito a cosa juzgada.

1.3 Con fecha febrero 24 de febrero de 2023 el Juzgado 38 de Pequenas Causas y
Competencia MUltiple de Bogotd profirié sentencia de Unica instancia donde dispone:

“Resuelve
Primero: Declara terminado el contrato de arrendamiento celebrado entre CARMEN
JULIA RAMOS PINEROS en calidad de arrendador y ALDEMAR RODRIGUEZ
DUARTE., como arrendatario respecto del bien inmueble ubicado en la carrera 81 A
numero 57H-03 sur barrio Class Roma, Localidad de Kennedy, en Bogota.

Segundo: Como consecuencia de lo anterior, se ordena al demandado ALDEMAR RO-
DRIGUEZ DUARTE., la restitucién del bien inmueble ubicado en la carrera 81 A nimero
57H-03 sur barrio Class Roma, Localidad de Kennedy, en Bogota, a favor de CARMEN
JULIA RAMOS PINEROS por lo cual se ordena a la parte demandada hacer la entrega
del bien inmueble al demandante, para lo cual la deberan realizar dentro de los cinco
(05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia.

Comuniquesele.

De no cumplirse con la entrega voluntaria, para la practica de tal diligencia, Secretaria
ingrese el proceso al Despacho para adoptar la decision del caso.

Tercero: Se condena en costas a la parte demandada. Incluir como agencia en derecho
la suma de $410.000M/Cte”.

1.4 Dicha providencia es de Unica instancia y, el inquilino, no puede ser escuchado
en el proceso por mandato contenido en el segundo inciso de la regla cuarta del
articulo 384 del Cédigo General del Proceso, relativa a la falta de pago del total de
los cdnones adeudados. Ademads, guardo silencio dentro del legal término para con-
testar la demanda.




Il Peticion.

En esas circunstancias, de conformidad con la sentencia que hace transito a cosa
juzgaday que declara que el actor es un inquilino moroso e incumplido, solicito proferir
sentencia anticipada disponiendo, si se estima procedente y necesario, la restitucion
delinmueble en favor de los herederos, ya decretada en el proceso de restitucion, tal
como se pidié en la demanda reivindicatoria.

Atentamente,

Sin firma autégrafa (Inciso 2 del art. 2 de la ley 2213/22).

Guillermo Vélez Murillo T. P. 138.861 de C. S. J.
Carrera 19 C nUmero 25-02 sur, Bogotd. Teléfono, 601 573 2453

Celular: 300 373 2200 WhatsApp
Correos electronicos: info@abogadovelez.com Profesional
abogadovelezm@outlook.com Alterno

www.abogadovelez.com

Anexos: Sentencia de restitucion de inmueble arrendado, proferida contra Alde-
mar Rodriguez Duarte en febrero 24 de 2023, asi como escrito de la de-
manda.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

by
JUZGADO TREINTA Y OCHO (38) DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C., veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 110014189-038-2021-01706-00

Siendo oportunidad para ello, se procede a dictar sentencia dentro del presente
proceso.

ANTECEDENTES

El demandante CARMEN JULIA RAMOS PINEROS., instauré demanda de restitucion
de bien inmueble arrendado en contra de ALDEMAR RODRIGUEZ DUARTE., para
que se declare terminado el contrato de arrendamiento celebrado entre las partes,
como consecuencia del no pago de los canones de arrendamiento desde agosto del
2018 al noviembre del 2021.

Que, como consecuencia de lo anterior, se ordene a los demandados la restitucién del
bien inmueble ubicado en la carrera 81 A numero 57H-03 sur barrio Class Roma,
Localidad de Kennedy, en Bogota

Que, de no hacer entrega voluntaria del bien inmueble aludido, se comisione a la
entidad respectiva, para la diligencia de restitucion.

Que se condene en costas a los demandados.
ACTUACION PROCESAL

Reunidos los requisitos de ley, el Juzgado mediante auto del 08 de febrero del 2022,
admitié la demanda.

Del auto admisorio proferido en contra de la parte demandada, le fue notificado a
ALDEMAR RODRIGUEZ DUARTE. el diecisiete (17) de febrero del 2022, quien
presento escrito de contestacién extemporaneo.

CONSIDERACIONES

Al no observarse causal de nulidad que invalide lo actuado, o reparo que formular a
los presupuestos procesales, toda vez que los requisitos necesarios exigidos por la
ley se encuentran presentes.

En efecto, la demanda reune las exigencias rituarias, las partes gozan de capacidad
para ser parte y comparecer, el Juzgado goza de la competencia, atendidos los
factores que la delimitan.

En el punto de la legitimidad en la causa, el Despacho no observa reparo alguno
por cuanto el demandante concurrié en calidad de arrendador y los demandados
fueron citados como arrendatarios, calidad que se encuentra debidamente probada.

Calle 12 No. 9-23 Piso 5 Edificio Virrey Torre Norte
Correo Electronico j38pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Micrositio: https:/www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-038-de-pequenas-causas-y-competencia-multiple-de-

bogota

Consulta Expedientes:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
Teléfono 3 37 58 46




El articulo 384 del Codigo General del Proceso, establece que si el demandado no
se opone en el término de traslado de la demanda, el Juez proferira sentencia
ordenando la restitucion.

Asi las cosas y puesto que la causal de terminacion del contrato que se invoco fue
la de no pago de los cdnones de arrendamiento, encontrandose debidamente
probada, teniendo en cuenta que no se acreditd el pago puntual de los canones de
arrendamientos adeudados y durante el transcurso del proceso hasta la fecha, como
tampoco se incorpord consignacion de los mismos en la cuenta de depdsitos
judiciales de este Despacho, se dispondra la continuacién del proceso. Esto
atendiendo a que se contesto la demanda por fuera del término.

En consecuencia y no habiendo pruebas por practicar, se estima procedente emitir
el fallo correspondiente, accediendo a las pretensiones de la demanda.

En mérito de los expuesto el Juzgado Treinta Y Ocho (38) De Pequenas Causas Y
Competencia Multiple De Bogota D.C. administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

Resuelve

Primero: Declara terminado el contrato de arrendamiento celebrado entre CARMEN
JULIA RAMOS PINEROS en calidad de arrendador y ALDEMAR RODRIGUEZ
DUARTE., como arrendatario respecto del bien inmueble ubicado en en la carrera
81 A nimero 57H-03 sur barrio Class Roma, Localidad de Kennedy, en Bogota.

Segundo: Como consecuencia de lo anterior, se ordena al demandado ALDEMAR
RODRIGUEZ DUARTE., la restitucion del bien inmueble ubicado en en la carrera 81
A numero 57H-03 sur barrio Class Roma, Localidad de Kennedy, en Bogota, a favor
de CARMEN JULIA RAMOS PINEROS por lo cual se ordena a la parte demandada
hacer la entrega del bien inmueble al demandante, para lo cual la deberan realizar
dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia.
Comuniquesele.

De no cumplirse con la entrega voluntaria, para la practica de tal diligencia,
Secretaria ingrese el proceso al Despacho para adoptar la decisiéon del caso.

Tercero: Se condena en costas a la parte demandada. Incluir como agencia en
derecho la suma de $410.000M/Cte.

NOTIFIQUESE (2)
CATHERINE LUCIA VILLADA RUIZ
JUEZ

Juzgado Treinta y Ocho (38) de Pequeias Causas y
Competencia Mdltiple de Bogota D.C.

PNDG

Bogota D.C., el dia veintisiete (27) de febrero de 2023

Por anotacién en estado N2 008 de esta fecha fue
notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 a.m.

2 u /;: v

(. o« LA . LAY -
‘Daniel Camilo-Diaz Acesta
Secretario

Calle 12 No. 9-23 Piso 5 Edificio Virrey Torre Norte
Correo Electrénico j38pccmbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Micrositio: https:/www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-038-de-pequenas-causas-y-competencia-multiple-de-
bogota
Consulta Expedientes:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta
Teléfono 3 37 58 46




Pagina 1de 10

Senor(q):
Juez Civil Municipal de Pequenas Causas y Comp. MUltiple - reparto
O autoridad a quien corresponda

Bogotd D.C.
11001 41 89 000 2021 00000 00
Referencia: Restitucidn de inmueble ar.
Demandante: Carmen Julia Ramos Pineros
Demandado: Aldemar Rodriguez Duarte
Asunto: Escrito de la demanda.

Guillermo Luis Vélez Murillo, actuando como apoderado de la ciudadana CAR-
MEN JULIA RAMOS PINEROS, respetuosamente, presento demanda de restitucion
de inmueble arrendado correspondiente a un Lote ubicado en el primer piso de
la carrera 81 A nUmero 57 H-03 sur de la Localidad de Kennedy en la ciudad de
Bogotd D.C., conforme a lo normado en los articulos 368, 369 vy s.s., asi como en
el art. 384, del Codigo General del Proceso. Demanda que se instaura en contra
del arrendatario sefior ALDEMAR RODRIGUEZ DUARTE C.C. 19'401.137, persona
mayor de edad, vecino de esta ciudad y arrendatario del predio ubicado en la
direccion ya mencionada. Accidn que promuevo en los siguientes términos:

I. Identificacion y Domicilio de las Partes:

1.1. Demandado: sefior ALDEMAR RODRIGUEZ DUARTE C.C. 19'401.137, mayor
de edad, con domicilio en Bogotd D.C., arrendatario con direccion en la carrera
81A nUmero 57 H- 03 sur en Bogotd D.C., que es el inmueble objeto de la restitu-
cion. Su correo electronico se desconoce.

1.2. Demandante: CARMEN JULIA RAMOS PINEROS C.C. 41'601.688, mayor de
edad, arrendadora con domicilio en Bogotd, direccion carrera 81D nUmero 51 A
sur -27 sur, barrio el Carmelo Bogotd D.C. La demandante actia en calidad he-
redera (sucesora) del inicial arrendador, Wilson Nelson Gonzdlez Ramos, quien
falleciera —vilmente asesinado- en Bogotd, el 1° de agosto de 2018.
Correo: carmenjramos2017@gmail.com
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Il. HECHOS Y OMISIONES.

2.1- El ciudadano Wilson Nelson Gonzdlez Ramos (g.e.p.d.), en calidad de
arrendador, celebrd el dia 7 de marzo del 2017, un contrato de arrendamiento
con el demandado, sefior ALDEMAR RODRIGUEZ DUARTE, quien se constituyd
como arrendatario del inmueble tipo lote ubicado en la carrera 81 A nUmero 57
H-03 sur barrio Class Roma, Localidad de Kennedy, en Bogota.

2.2- El contrato de arrendamiento se celebrd por el término de un ano, con-
tado a partir de ese dia 7 de marzo de 2017. El acto juridico versd sobre un lote,
con una bodega construida en él, con direccion urbana carrera 81 A nUmero 57
H- 03 sur en Bogotd D.C, barrio Class Roma, Localidad Kennedy, el cual tiene la
siguiente descripcion, tomada del Certificado de Tradicidon y Libertad, asi: Un
lote de terreno marcado con el nimero 6 de la manzana 38 Barrio Class. Estd
comprendido por los siguientes Linderos: POR EL NORTE: Lote 7 en 10.00 MTS. POR
EL SUR carrera 89 C. en 10.00 MTS. POR EL ORIENTE: Lote 4 en 22.00 MTS. Libres de
anden. POR OCCIDENTE: Lote nUmero 8 en 22.00 MTS, libres de anden. Comple-
mentacion: Que congregacion de Misioneros hijos del Inmaculado Corazén de
Maria (padres Claretianos), adquirid en mayor extension asi: Parte por compra
a Antonio Maria Diaz, segun escritura numero 851 de 10 de noviembre de 1921,
notaria 5 de Bogotd y parte por compra a Isabel Cajiao de Hurtado, segun es-
critura nUmero 658 de abril de 1.929 notaria 5 de Bogotd. Matricula inmobiliaria
numero 50S-358410. Segun el certificado catastral, El predio tiene Codigo Catas-
tral, CHIP, es AAAO048MUBR, maftricula inmobiliaria 508-358410, su Cedula Catas-
tral es BSU 58AS 89C 5, y siendo su nuUmero predial nacional
110010145083500380015000000000, Codigo del sector catastral 004535 38 15 000
00000, su nomenclatura oficial urbana de la ciudad de Bogotd es KR89C 57H 04
SUR, uso autorizado 001 habitacional menor o igual a 3 pisos NPH, total drea de
terreno 220.00 m2, total drea de construccion 106.39 m2.

2.3- Ellote arrendado consta de un primer piso, acceso por carrera 81 A nUmero
57 H- 03 sur en Bogotd D.C, barrio Class Roma, con techo de tejas, y con su res-
pectivo bano, contando con los servicios de agua, energia eléctrica, gas natural.

2.4- El contfrato de arrendamiento se celebrd por el término de un (1) ano pro-
rrogable si ninguna de las partes hiciere manifestacion respecto a su terminacion.

2.5- El arrendatario se obligd a pagar por el arrendamiento del lote, como ca-
non mensual, en el ano 2017, la suma de trescientos veinticinco mil pesos
($325.000.99) moneda legal. Pagos que deben efectuarse, anticipadamente,
dentro de los cinco (5) primeros dias de cada mes.
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2.6- El arrendatario se obligd a depositar el valor los cdnones en la cuenta de
ahorros del Banco Caja Social, a nombre del causante Wilson Nelson Gonzdlez
Ramos.

2.7- Las partes pactaron, verbalmente, un incremento anual del canon de un
10%, sin que este porcentaje pudiera ser inferior al incremento del IPC anual.

2.8- Elarrendador, ciudadano Wilson Nelson Gonzdlez Ramos, fue vilmente ase-
sinado, cerca del predio arrendado, el dia 1° de agosto de 2018.

2.9- Una vez asesinado el arrendador, el arrendatario, actuando de mala fe,
omitid depositar los cdnones en el Banco Agrario, a érdenes de la sucesion, O
llegar a un arreglo con los herederos del cruelmente asesinado arrendador.

2.10- El predio arrendado era propiedad de la senora Maria Ernestina Ramos
Ruiz, progenitora del también fallecido arrendador Wilson Nelson Gonzdlez Ra-
Mmos.

2.11- Enla sucesion de Maria Ernestina Ramos Ruiz, madre del fallecido arrenda-
dor, fue reconocida, como heredera, la aqui demandante CARMEN JULIA RA-
MOS PINEROS, segun se dispuso en auto de agosto 12 de 2020.

2.12- En ese sentido, el demandado Aldemar Rodriguez Duarte, no ha pagado
los cdnones adeudados desde agosto de 2018: precisamente, cuando fue ase-
sinado su arrendador a poca distancia de la bodega arrendada...

El demandado adeuda a la fecha, noviembre de 2021, las siguientes sumas liqui-
das de dinero:

2.13- $357.500 del canon de agosto de 2018.

2.14- $357.500 del canon de septiembre de 2018.

2.15- $357.500 del canon de octubre de 2018.

2.16- $357.500 del canon de noviembre de 2018.

2.17- $357.500 del canon de diciembre de 2018.

2.18- $357.500 del canon de enero de 2019.

2.19- $357.500 del canon de febrero de 2019.

2.20- $357.500 del canon de marzo de 2019



2.21- $393.250 del canon de abril de 2019

2.22- $393.250 del canon de mayo de 2019
2.23- $393.250 del canon de junio de 2019

2.24- $393.250 del canon de julio de 2019

2.25- $393.250 del canon de agosto de 2019
2.26- $393.250 del canon de septiembre de 2019
2.27- $393.250 del canon de octubre de 2019
2.28- $393.250 del canon de noviembre de 2019
2.29- $393.250 del canon de diciembre de 2019
2.30- $393.250 del canon de enero de 2020
2.31- $393.250 del canon de febrero de 2020
2.32- $393.250 del canon de marzo de 2020
2.33- $432.575 del canon de abril de 2020

2.34- $432.575 del canon de mayo de 2020
2.35- $432.575 del canon de junio de 2020

2.36- $432.575 del canon de julio de 2020

2.37- $432.575 del canon de agosto de 2020
2.38- $432.575 del canon de septiembre de 2020
2.39- $432.575 del canon de octubre de 2020
2.40- $432.575 del canon de noviembre de 2020
2.41- $432.575 del canon de diciembre de 2020
2.42- $432.575 del canon de enero de 2021
2.43- $432.575 del canon de febrero de 2021
2.44- $432.575 del canon de marzo de 2021
2.45- $475.832 del canon de abril de 2021

2.46- $475.832 del canon de mayo de 2021
2.47- $475.832 del canon de junio de 2021

2.48- $475.832 del canon de julio de 2021

Pagina 4 de 10
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2.49- $475.832 del canon de agosto de 2021
2.50- $475.832 del canon de septiembre de 2021
2.51- $475.832 del canon de octubre de 2021
2.52- $475.832 del canon de noviembre de 2021
Subtotal de los cdnones adeudados: $4.100.000.

Existencia del Contrato

2.53- El contrato de arrendamiento, efectivamente, se celebrd el dia 7 de marzo
de 2017, en una Entidad PUblica, dependiente de la Secretaria de Integracion
Social del Distrito Capital, con presencia e intervencion del demandado, senor
ALDEMAR RODRIGUEZ DUARTE como ARRENDATARIO.

2.54- Con ocasion al crimen cometido contra el arrendador, su copia del con-
trato escrito desaparecio.

Il PRETENSIONES.
Principales.
Comedidamente solicito que, en sentencia que haga trdnsito a cosa juzgada, se
disponga:

3.1. Declarar legalmente terminado el contrato de arrendamiento celebrado
el dia 7 de marzo 2017, renovado automdticamente, respecto del inmueble ubi-
cado carrera 81A nUmero 57 H- 03 sur en Bogotd D.C, barrio Class Roma de Bo-
gotd. Acto juridico efectuado entre el fallecido WILSON NELSON GONZALEZ RA-
MOS, hoy sustituido por la heredera y demandante CARMEN JULIA RAMOS PINE-
ROS, como arrendadora, y el demandado ALDEMAR RODRIGUEZ DUARTE, como
arrendatario, por las causales de mora en el pago de los cdnones respectivos. s.

3.2 Decretarla entrega del inmueble arrendado en favor de la demandante,
ciudadana CARMEN JULIA RAMOS PINEROS. Inmueble que corresponde lote ubi-
cado carrera 81 A nUmero 57 H- 03 sur en Bogotd D.C, barrio Class Roma de Bo-
gotd D.C., identificado con matricula inmobiliaria 508-358410, descrito en el
punto 2.1 de los hechos.

3.3 Que no se escuche al demandado ALDEMAR RODRIGUEZ DUARTE durante
el transcurso del proceso mientras no consigne el valor de los cdnones adeuda-
dos correspondientes hasta la fecha actual, asi como los que se causen en el
transcurso del proceso, de conformidad con lo dispuesto en el segundo inciso del
numeral 4 del art. 384 del C. G. P.
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3.4 Se condene al demandado al pago de las costas y gastos que se causen
con ocasidon de este proceso.

Subsidiarias.
Comedidamente solicito que, en sentencia que haga transito a cosa juzgada, se
disponga:

3.5 Declarar legalmente terminado el contrato de arrendamiento celebrado
el dia 7 de marzo 2017, renovado automdticamente, respecto del inmueble ubi-
cado carrera 81 A nuUmero 57 H- 03 sur en Bogotd D.C, barrio Class Roma de Bo-
gotd. Acto juridico efectuado entre el fallecido WILSON NELSON GONZALEZ RA-
MOS, hoy sustituido por la heredera y demandante CARMEN JULIA RAMOS PINE-
ROS, como arrendador, y el demandado ALDEMAR RODRIGUEZ DUARTE, como
arrendatario, por las causales de mora en el pago de los cdnones de arrenda-
miento pactados.

3.6 Decretar la entrega del inmueble arrendado en favor de la sucesion de
MARIA ERNESTINA RAMOS RUIZ, titular del derecho de dominio del predio arren-
dado. Inmueble que corresponde lote ubicado carrera 81 A numero 57 H- 03 sur
en Bogotd D.C, barrio Class Roma de Bogotd D.C., identificado con matricula
inmobiliaria 508-358410, descrito en el punto 2.1 de los hechos.

3.7 Que no se escuche al demandado ALDEMAR RODRIGUEZ DUARTE durante
el transcurso del proceso mientras no consigne el valor de los cdnones adeuda-
dos hasta la fecha actual, asi como los que se causen en el transcurso del pro-
ceso, de conformidad con lo dispuesto en el segundo inciso del numeral 4 del
art. 384 del C. G. P.

3.8 Se condene al demandado al pago de las costas y gastos que se causen

con ocasidn de este proceso.

IV. FUNDAMENTOS DE DERECHO

Fundamento esta demanda en lo dispuesto en los arts. 1608, 1973,1974 y s.s. 2000
y s.s. del Codigo Civil; arts. 368 y s.s. y 384, del Codigo General del Proceso, ley
820 de 2003, art. 7°. Sentencia! C-890A/06.

1 https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2006/C-890A-06.htm


https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2006/C-890A-06.htm
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2006/C-890A-06.htm
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2006/C-890A-06.htm
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2006/C-890A-06.htm
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2006/C-890A-06.htm
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2006/C-890A-06.htm
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V. PROCEDIMIENTO

En este proceso se deberd aplicar el procedimiento verbal especial establecido
en los articulos 368 y s.s. y 384, del Codigo General del Proceso. Dicho tramite es
de Unica instancia, conforme a lo dispuesto en el articulo 384/9 del C.G.P.

VI. COMPETENCIA Y CUANTIA

Por razon de la naturaleza del asunto, por la ubicacidon del inmueble arrendado
en la ciudad de Bogotd y por el domicilio del demandado estimo que es usted
competente, senora juez civil municipal, de pequenas causas y competencia
multiple, en Bogotd D.C., la autoridad competente para conocer de esta de-
manda, segun lo dispuesto en los articulos 15, 17/1y 28/7 de laley 1564 de 2012.

Cuantia: Liquidada sobre 12 cdnones de $475.832, es de 5.709.984, correspon-
diendo a una minima cuantia por no superar los 40 s.m.l.m.v. Arts. 25y 26/6 del
C.G.P.

VII. PRUEBAS

Documentales.

7.1 Certificado de tradicidn del predio del cual se solicita su restitucion, y que
tiene matricula inmobiliaria nUmero 505-358410. Derecho de dominio en cabeza
de la causante Maria Ernestina Ramos Ruiz. Dos (02) folios.

7.2 Cerfificado catastral del inmueble arrendado, con su nomenclatura y ubi-
cacioéon oficial. Un folio.

7.3 Registro civil de defuncién del arrendador inicial Wilson Nelson Gonzdles
Ramos (g.e.p.d.). Un folio.

7.4 Auto que reconoce a la demandante como heredera del predio arren-
dado (Derecho real de herencia).

7.5 Tres manifestaciones de buena fe que acreditan la existencia del contrato
de arrendamiento.
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7.6 Copia digital del contrato de arrendamiento, elaborado en la Enfidad PU-
blica Instituto Distrital de la Proteccidn Social, cuya version impresa suscribieran
las partes delante de los funcionarios publicos de dicha entidad, en diligencia
cuya acta suscribid el demandado. 4 folios.

7.7 Documentos publicos, con vocacion de autenticidad, donde se plasman
las circunstancias de la celebracion del contrato de arrendamiento entre el ase-
sinado arrendador y el demandado.

Testimoniales. Comedidamente, de no presentarse la situacion prevista en el nu-
meral 3 del art. 384 del C.G.P., solicito escuchar en declaracién jurada a la si-
guiente persona que puede dar cuenta, si se requiere, de las circunstancias de
existencia del contrato de arrendamiento y del incumplimiento del arrendatario,
asi:

7.8 Senora Zandra Patricia Ramos Pineros C.C. 23°621.950, mayor de edad con
domicilio en Bogotd, direccion carrera 19C numero 25 02 sur Bogotd, quien es
testigo directo de la celebraciéon y ejecucion del contfrato. Correo electronico:
zandraramos1968@gmail.com

7.9 Senora Maria Nelly Ramos Pineros C.C. 23'622.514, mayor de edad con do-
micilio en Bogotd, direccion carrera 19C numero 25 02 sur Bogotd, quien es tes-
tigo directo de la celebracion y ejecucion del contrato.

Correo electronico: nataliacastro2307@gmail.com

7.10 Senor José Lednidas Ramos Pineros C.C. 74'280.059, mayor de edad con
domicilio en Bogotd, direccion carrera 19C numero 25 02 sur Bogotd, quien es
testigo directo de la celebraciéon y ejecucion del contrato. Correo electrénico:
[ro37635@gmail.com

7.11 Sefior José Angel Delgado Herndndez CC. 91'462.853, mayor de edad con
domicilio en Bogotd, direccion carrera 19C nUmero 25 02 sur Bogotd, quien es
testigo directo de la celebraciéon y ejecucion del contrato. Correo electrénico:
joseangel462853@gmail.com

7.12 Senor Oscar Andrés Celis Ramos C.C. 1'049.796.001, mayor de edad con
domicilio en Bogotd, direccion carrera 19C nUmero 25 02 sur Bogotd, quien es
testigo directo de la celebraciéon y ejecucion del contrato. Correo electronico:
oandrescr0411@gmail.com
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7.13 Sefiora Angela Nohemi Alvarez Ramos C.C. 52'444.166, mayor de edad
con domicilio en Bogotd, direccion carrera 19C nUmero 25 02 sur Bogotd, quien
es testigo directo de la celebracion y ejecucion del contrato. Correo electronico:
angelanohemi2002@gmail.com

7.14 Declaracion de la doctora Sonia Salamanca, funcionaria oficial del IDI-
PRON Secretaria de Integraciéon Social del Distrito, quien estuvo presente en la
diligencia de suscripcion del contrato de arrendamiento incumplido por el de-
mandado.

7.15 Interrogatorio de parte, al arrendatario demandado, senor ALDEMAR RO-
DRIGUEZ DUARTE, para que responda el cuestionario que, en sobre cerrado, en
archivo digital encriptado o directamente, le practicaré.

lgualmente, para reconocimiento del confrato de arrendamiento que suscribid
ante varios funcionarios publicos y delante de varios testigos.

VIIl. ANEXOS

8.1 Poder, debidamente diligenciado, otorgado por la demandante CARMEN
JULIA RAMOS PINEROS y remitido desde su correo electrénico personal, segun copia
del correo respectivo. Dos folios.

8.2 Constancia del envio previo de esta demanda al correo del extremo pasivo. Dos
folios.

IX. CITACIONES

9.1 Demandado: sefior ALDEMAR RODRIGUEZ ALDANA en la carrera 81A
numero 57 H- 03 sur en Bogotd D.C.
Correo: Se desconoce.

9.2 El demandante: CARMEN JULIA RAMOS PINEROS en la carrera 81D nUmero
51 A sur -27 sur, barrio el Carmelo Bogotd D.C.
Correo: carmenjramos2017@gmail.com
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Peticion Especial.

De conformidad con lo dispuesto en la norma de orden publico contenida en el
articulo 384, numeral 4, inciso fercero, solicito que no sea escuchado el deman-
dado hasta tanto no depositen, a érdenes de este juzgado y en el Banco Agrario
Depdsitos Judiciales, los cdnones que se han hayan causado) hasta que se pro-
fiera la correspondiente sentencia.

Agradezco, al(a) senor(qa) juez, que avoque conocimiento, reconocerme perso-
neria para actuar.

Afentamente,

Sin firma autégrafa (inciso 2 del art. 2 del Dto. Leg. 806/20).

Guillermo Luis Vélez Murillo

T.P.138.861 de C.S. J.

Carrera 19 C numero 25-02 sur, Bogotd. Teléfono: 601 373 2200

Celular: 3003732200 WhatsApp

Correo electronico: info@abogadovelez.com
abogadovelezm@gmail.com
abogadovelezm@gmail.com
www.abogadovelez.com
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http://www.abogadovelez.com/
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ANOTACION: Nro 001 Fecha: 11-10-1976 Radicacion: 76-77217

Doc. ESCRITURA 2038 del 24-06-1976 NOTARIA 3 de BOGOTA VALOR ACTO: $3,000
ESPECIFICACION: : 101 COMPRA VENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,I-Titular de dominio incompleto)

DE: CONGREGACION DE MISIONEROS HIJOS DEL INMACULADO CORAZON DE MARIA

A: RAMOS MARIA ERNESTINA X

ANQTACION: Nro 002 Fecha: 15-05-2019 Radicacion; 2019-26839

ﬁoc OFICIO 687 del 06-05-2019 JUZGADO 01 CIVIL DEL CIRCUITO de BOGOTAD. C. VALOR ACTO: §

ESPECIFICACION: DEMANDA EN PROCESO VERBAL: 0492 DEMANDA EN PROCESO VERBAL REF. PROCESO DE PERTENENCIA NO. 2019-0187
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,l-Titular de dominio incompleto)

DE: RODRIGUEZ DUARTE ALDEMAR CC# 19401137

A: DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS

A: HEREDEROS INDETERMINADOS DE MARIA ERNESTINA RAMOS RUIZ C.C. 20111351

A: HEREDEROS INDETERMINADOS DE WILSON NELSON GONZALEZ RAMOS C.C. 79707540

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *2*

SALVEDADES: (Informacion Anterior o Corregida)

Anotacién Nro: 0 Nro correccion: 1 Radicacion: C2007-11585 Fecha: 18-08-2007

v
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Impreso el 23 de Octubre de 2019 a las 03:17:27 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
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Certiﬁcacién Catastral Radicacién No.: 1098890

ALCALDIA MAYOR Fecha: 03/10/2019
DERITAGE. ESTE CERTIFICADO TIENE VALIDEZ DE ACUERDO A LA LEY 527 de 1999 (Agosto 13)
E Un -!'vmr-‘rl ;:: :;a-'r :r--:"m‘ ¢ Directiva Presidencial No.02 del 2000, Ley 962 de 2005 (antitrdmites) articulo 6, parégrafo 3 Pagina:1 de 1

Informacién Juridica

Nimero Nombre y Apellidos ] Tipo de Nimero de % de }Calidad de
Propietario Documento| Documento | Copropiedad |Inscripcion
1 MARIA ERNESTINA RAMOS RUIZ i 20111351 100 N
Total Propietarios: 1 T
Documento soporte para inscripcion

4 Tipo Numero: Fecha Ciudad Despacho:  Matricula Inmobiliaria
k 6 2038 24/06/1976 BOGOTA 03 050800358410
hnformacién Fisica ' Informacién Econdémica
Direccion oficial (Principal): Es la direccién asignada a la puerta Afios | Valor avalio catastral Afio de vigencia ].
mds importante de su predio, en donde se encuentra instalada su : -
placa  domiciliaria. ‘ '.

KR 81A S7H 03 SUR - Cddigo postal: 110861 199,637,000.00

Direr:cmn secundana y/o incluye: "Sqwndarta es una puerta

_adicional en su predio que esta sobre la misma fachada e "Incluye” e

Quclla que esta sobre una fachada ¢ de la-direccion oficial.
W St

150, 509 (]00 00

129,939,000.00
116,437,000.00
96, 262 000 00

7

KR 89C 57H 04 SUR FECHA:31/05/2003

La inseripeidn en Catastro no constituye titulo de dominio, ni sanea los vicios que tenga una
titulacién o una posesion, Resolucion No, 070/2011 del IGAC.

MAYOR lNFORMACIéN correo electrénico contactenosi@eatastrobogota.gov.co, Punto de
Servicio: SuperCADE. Tel, 2347600 Ext 7600

Codigo de sector catastral: Cédula(s) Catastral(es)
| 004535 38 15 000 00000 BSU 58AS8 89C 5 EXPEDIDA, A LOS 03 DIAS DEL MES DE OCTUBRE DEL ARO 2019
CHIP: AAA0048MUBR

Numero Predial Nal: 110010145083500380015000000000

Destino Catastral ; 01 RESIDENCIAL -k é /

Estrato : 2 Tipo de Propiedad: PARTICULAR Gt CRV e

Uso: 001 HABITACIONAL MENOR O IGUAL A 3 PISOS NPH|

~ Total drea de terreno(m2) Total area de construccion (m2)
LIGIA ELVIRA GONZALEZ MARTINEZ
220,00 106.39 GERENTE COMERCIAL Y ATENCION AL USUARIO

* Para verificar su autenticidad, ingrese a www.catastrobogota.gov.co. Catastro en linea opcion Verifique certificado y digite
el siguiente codigo: ASOF7D9DC521

Av. Cra 30 No. 25 - 80

Cdédigo postal. 111311 BOGOE %
Torre APisos 11y 12- Torre B Piso 2
Tel 234 7800 - info: Linea 195 M EJ O R

wwrw catastrobogota.gov.co PARA TODOS
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[ Datos def inscrito
Apellidos y nombres completos "
GONZALEZ RAMOS WILSON NELSON Yy
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C.C 79,707,540 MASCULINGO
Datos de la defuncian
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Apeliidos y nombres completos 5
SARMIENTO BUITRAGO GERMAN DAVID
Documento de identificacion [(Clase ¥ nimera) T Firma
CC 1.014.226.946DE BOGOTAD.C. o ) -
(Primer testigo :I i _.:
Apellidos y nombres completos %:
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Documento de identificacién (Clase y namero) Firma
_Sﬂdo Testigo -
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Documento de id;-ﬁﬁmcién (Clase y ndmera)
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Mozplt?] wA G| O i JANETH PATRIGR
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Proceso No. 1100131-10-019-2019-01045-00
Asunto: REPOSICION

JUZGADO DIECINUEVE DE FAMILIA
Bogota D.C., doce de agosto de dos mil veinte.

Procede el Despacho a emitir pronunciamiento respecto del recurso de
reposicidn y en subsidio apelacion, formulado por el apoderado de la parte actora,
en contra del auto de fecha 20 de enero de 2020 (fl.27).

. ANTECEDENTES

Sefalé el recurrente que mediante auto de 3 de diciembre de 2019 fue
inadmitida la demanda, con el fin que se aportara copia de los registros civiles de
nacimiento y defuncion de WILSON NELSON GONZALEZ RAMOS, asimismo
afirmoé que, dentro del término legal, con fecha 10 de diciembre de 2019, radico el
escrito de subsanacion con los documentos requeridos por el Despacho, tal y como
consta en la copia sellada por secretaria.

Por lo anterior, aseguro que el auto objeto de inconformidad en forma contraria
a la realidad, sustentdé el rechazo de la demanda, indicando que con el escrito
subsanatorio no se aporté la totalidad de documentos que fueran requeridos en el
auto inadmisorio; sin embargo, las copias de los registros fueron radicados dentro

del término legal y recibidos por el juzgado.

Asi las cosas, considera que el juzgado debe revocar la decisién y en su lugar,
proferir una nueva providencia donde se ordene dar trdmite a la sucesion intestada
de la sefiora MARIA ERNESTINA RAMOS RUIZ.

Il. CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion es el medio impugnatorio, a través del cual se
pretende que se vuelva a revisar determinada decisién, en aras de corregir aquellos
yerros en que de manera por demas involuntaria o quizas producto de una
inadecuada interpretacion normativa, hubiere podido incurrir el juez al momento de
su adopcién, en procura de garantizar con ello la legalidad y rectitud que deben
orientar la administracion de justicia.

En esos términos, se advierte que el problema juridico llamado a resolver,

consiste en determinar si se debe 0 no mantener la decisidon adoptada por este



juzgado, o en su defecto dar tramite a la sucesién intestada de la sefiora MARIA
ERNESTINA RAMOS RUIZ.

Asi las cosas, revisado el plenario y atendiendo al informe secretarial de fecha
30 de enero de 2020, advierte el Despacho que le asiste razon al recurrente, toda
vez que, los documentos fueron radicados dentro del término legal, sin embargo,
fueron incorporados al expediente de manera errénea; razén por la cual, se
repondrd el auto objeto de censura y como quiera que la demanda reune los
requisitos que le son propios, a ella se acompana la prueba de defuncion de la
causante y ademas, se encuentra acreditada la vocacién de la parte actora para
suceder sus bienes, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 490 del C.G.P.,

el Juzgado ordenara dar tramite al proceso liquidatorio.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado,

lll. RESUELVE

1. REPONER el auto de fecha 20 de enero de 2020, por lo anteriormente

expuesto.

2. DECLARAR ABIERTO y RADICADO en este Juzgado el proceso de
SUCESION INTESTADA de la causante MARIA ERNESTINA RAMOS RUIZ,
fallecida el 21 de noviembre de 2008, siendo esta ciudad el lugar de su ultimo

domicilio.

2.1. ORDENAR que por secretaria se incluya en el Registro Nacional de
Apertura de Procesos de Sucesion.

2.2. ORDENAR el EMPLAZAMIENTO de las personas que se crean con
derecho a intervenir en el proceso, atendiendo a lo dispuesto en el articulo 490, en
concordancia con el articulo 108 del C.G.P., y articulo 10 del Decreto 806 de 4 de
junio de 2020.

Por lo anterior, por Secretaria hagase la anotacién correspondiente en la
Pagina Web de la Rama Judicial — Registro Nacional de Persona Emplazadas,
razén por la cual, el emplazamiento se entendera surtido quince (15) dias después
de publicada la informacién de dicho registro.

2.3. DECRETAR la faccién de los inventarios y avaluo de los bienes y deudas

de la sucesion.



2.4. RECONOCER a ZANDRA PATRICIA, MARIA TEMILDA, MARIA NELLY,
JOSE LEONIDAS y CARMEN JULIA RAMOS PINEROS, como herederos de la
causante en el tercer orden sucesoral (Art. 1047 C.C.), quienes aceptan la herencia

con beneficio de inventario.

2.5. NOTIFICAR a LEONOR RAMOS RUIZ, en los términos de los articulos
291y 292 del C.G.P, en concordancia con el articulo 8 del Decreto 806 de 4 de junio
de 2020, y hagase el requerimiento previsto en el articulo 492 del C.G.P., en el
término alli otorgado, advirtiendo que debera acreditar su vocacién hereditaria y
manifestar por intermedio de apoderado judicial si acepta o repudia la herencia.

2.6. OFICIAR a la DIAN y a la Secretaria de Hacienda de Bogota, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 490 idem.

2.7. En atencién a lo solicitado en el acépite de medida cautelar, previo a
tomar decision que en derecho corresponda, se requiere a la parte actora para que
aclare si lo pretendido es el embargo y posterior secuestro del inmueble identificado
con matricula inmobiliaria No. 50S-358410, previsto en el articulo 480 del C.G.P.,
toda vez que, no es procedente decretar el secuestro con fundamento en lo
dispuesto en el articulo 496 idem, como quiera que dicha normatividad que no es
aplicable al presente asunto, pues dentro del mismo no se ha designado albacea o
administrador de los bienes que integran la masa herencial.

Con todo es preciso advertir que, revisado el certificado de tradicion del
referido inmueble, existe una inscripcidn correspondiente al proceso verbal de
pertenencia que se tramita en el Juzgado Primero Civil del Circuito de Bogota,
radicado No. 2019-00187.

2.8. RECONOCER personeria juridica al abogado GUILLERMO LUIS VELEZ
MURILLO, para actuar como apoderado judicial de los demandantes, con las
facultades y para los fines previstos en los poderes conferidos. - )

/
ANDRES FERNANDO INSUASTY IBARRA

JUEZ



JUZGADO DIECINUEVE DE FAMILIA DE BOGOTAD. C.
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO POR ESTADO

No. 80 el a la hora de las 8:00 a.m.

13 AGOSTO 2020

OSCAR EDUARDO OBANDO ORDONEZ
Secretario

C.S.B.
Firmado Por:

ANDRES FERNANDO INSUASTY IBARRA
JUEZ CIRCUITO .
JUZGADO 019 FAMILIA DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 7¢1d453a22048ed375660499b108eef2ad19f9bfa214288ca38eaa65936f9a0f
Documento generado en 12/08/2020 12:39:31 p.m.



Sefor(q):
Juez Civil Primero Civil del Circuito

Bogotd D.C.
Referencia : 2019-00187 Proceso Reivindicatorio
Demandante: Aldemar Rodriguez Duarte
Demandados : Herederos de Maria Ernestina Ramos Ruiz
Asunto : Manifestacion de buena fe.

Carmen Julia Ramos Pineros, ciudadana mayor de edad, identificada con la céduia
de ciudadania nUmero 41.601.688, con domicilio en la ciudad de Bogotd y direccion
de notificacion como aparece al pie de mi firma, en forma respetuosa, de
conformidad con los principios establecidos en el articulo 83 de la Constitucion
Politica' y segun lo dispuesto en la regla 1° del articulo 384 del Cédigo General del
Proceso?, me permito declarar, bagjo la gravedad del juramento, y siendo conocedor
de las implicaciones legales derivadas de ese juramento, que:

1-. Me consta que el sefor Wilson Nelson Gonzdlez Ramos arrendd, desde el mes
de marzo de 2017, al sefior Aldemar Rodriguez Duarte, el inmueble ubicado en ia
carrera 89C numero 57H 04 sur barrio Clas de la Localidad de Kennedy en la ciudad
de Bogotd. Me consta que se suscribid, en mi presencia, el contrato de
arrendamienio, el cual fue grabado por medio de ceiuiar y, el documentio originat,
fue guardado por el inquilino, quien se obligd a pagar los cdnones mediante
consignacion mensual que debia hacer en la cuenta ahorros del Banco Caja Social
del sefior Wilson Nelson Gonzdlez Ramos (g.e.p.d.). El canon pactado fue,
inicialmente, por un monto de $300.000 mensuales.

2-, Expreso que rindo esta deciaracion, de buena fe, para que obre como prueba
testimonial, sumaria o judicial, de la existencia del contrato de arrendamiento en el
proceso de que se adelanta respecto de dicho inmueble.

Atentamente,

/‘é_ J.a Ra

Carmen Julia Ramos Pifieros

C.C. 41.601.688, celular 312 375 4081
Transversal 13F Bis nUmero 47C 14 sur
Bogotd. Correo: carmenjramos2017@gmail.com Huella indice derecho.

' Articulo 83. Las actuaciones de los particulares y de las autoridades piblicas deberan cefiirse a los postulados
de la buena fe, la cual se presumir4 en todas las gestiones que aquellos adelanten ante éstas.

? 1. Demanda. A la demanda deber4 acompafiarse prueba documental del contrato de arrendamiento suscrito por
el arrendatario, o la confesion de este hecha en interrogatorio de parte extraprocesal, o prueba testimonial
siquiera sumaria.



Senor(a):
Juez Civil Primero Civil del Circuito

Bogotda D.C.
Referencia : 2019-00187 Proceso Reivindicatorio
Demandante: Aldemar Rodriguez Duarte
Demandados : Herederos de Maria Ernestina Ramos Ruiz
Asunto s Manifestacién de buena fe.

José Angel Delgado Herndndez, ciudadano mayor de edad, identificado con la
cédula de ciudadania nimero 91.462.853, con domicilio en la ciudad de Bogotd y
direccion de notificacion como aparece ai pie de mi firma, en forma respetuosa, de
conformidad con los principios establecidos en el articulo 83 de la Constitucién
Politica' y segun lo dispuesto en la regla 1° del articulo 384 del Cédigo General del
Proceso?, me permito declarar, bagjo la gravedad del juramento, y siendo conocedor
de las implicaciones legales derivadas de ese juramento, que:

i-. Me consta que el senor Wiison Nelson Gonzdiez Ramos arrendd, desde el mes
de marzo de 2017, al sefior Aldemar Rodriguez Duarte, el inmueble ubicado en la
carrera 89C numero 57H 04 sur barrio Clas de la Localidad de Kennedy en la ciudad
de Bogoid. Me consia que se suscribid, en mi presencia, el contrato de
arrendamiento, el cual fue grabado por medio de celular y, el documento original,
fue guardado por el inquilino, quien se obligd a pagar los cdnones mediante
consignacion mensual que debia hacer en la cuenta ahorros del Banco Caja Social
del sefior Wilson Nelson Gonzdlez Ramos (g.e.p.d.). El canon pactado fue,
inicialmente, por un monto de $300.000 mensuales.

2-, Expreso que rindo esta deciaracion, de buena fe, para que obre como prueba
testimonial, sumaria o judicial, de la existencia del contrato de arrendamiento en el
proceso de que se adelanta respecto de dicho inmueble.

Atentamente, ! : : :f*f;
| = | ,f;? -f_;‘
o

¢

i

S A A IAVRZ, //f;/ /
José Angel Delgado Hernandez |

C.C. 91.462.853, celular 316 759 4788 i
Transversal 13F Bis nUmero 47C 14 sur —————
Bogotd. Correo joseangel462853@gmail.com Huella indice derecho.

' Articulo 83. Las actuaciones de los particulares y de las autoridades piiblicas debern cefiirse a los postulados
de la buena fe, la cual se presumiré en todas las gestiones que aquellos adelanten ante éstas.

? 1. Demanda. A la demanda debera acompafiarse prueba documental del contrato de arrendamiento suscrito por
el arrendatario, o la confesion de este hecha en interrogatorio de parte extraprocesal, o prueba testimonial
siquiera sumaria.



CONSTANCIA

José del Carmen Rodriguez Garcia identificado con la cédula de ciudadania nimero 79°279.518, manifiesto:

1- Que el abogado Guillermo Vélez Murillo me informé personalmente que él iba a presentar al juzgado
una nulidad de la actuacion en el proceso que estd en este momento en el Juzgado Tercero Civil del Circuito
Transitorio de Bogota con radicado 11001 31 03 042 2013 00636 00.

2- Que por los inconvenientes que se han presentado en el proceso desde que aparecid la sefiora Mariela
Suarez Suarez, de la cual no se sabia su existencia, el abogado me manifesté que era mejor instaurar una nueva
demanda para poder dejar sin valor ni efecto la contrademanda (de reconvencion) que pas6 el apoderado de la
sefiora Mariela Suarez Suarez.

3- Consultado y asesorado por el abogado, decidimos abrir un proceso de sucesion, con el objetivo de tratar
de contrarrestar esa contrademanda, la cual se presenté con mi autorizacién y yo colaboré para conseguir los
documentos. Demanda que correspondié al Juzgado 14 de Familia de Bogota.

4- Que el abogado Guillermo Luis Vélez me comunicd que se necesitaba completar el tiempo de los diez
(10) afios para instaurar de nuevo el proceso de pertenencia, para no correr un riesgo mayor de que prosperara la
contrademanda

5- Que ratifico que he comprendido y colaborado para realizar esas gestiones, incluidas las diligencias en la
Registraduria de Honda, en el retiro de la letra de cambio del juzgado 61 Civil Municipal, todo encaminado a lograr
un resultado positivo de mi reclamacion de pertenencia de mi casa de habitacién.

6- Que he entendido las razones y objetivos de las diversas diligencias y procesos.

Esta constancia la suscribo para que todo quede claro y no vaya a haber inconvenientes o malos entendidos méas
adelante por falta de memoria o algo parecido.

Se firma en la ciudad de Bogot4 el dia 1 de septiembre del 2021.

C.C.79°279.518
Calle 27 sur niimero 22 A 91 barrio Olaya Bogota D.C.

Correo: joserol0@hotmail.com
Celular: 312 535 9964




CONTRATO DE ARRENDAMIENTO DE INMUEBLE CASA LOTE

Las partes aqui citadas adquieren los derechos y contraen las obligaciones
que el presente contrato y el Codigo de Comercio les imponen, de acuerdo
con las siguientes estipulaciones:

PRIMERO: Partes e Inmueble. Arrendador: WILSON NELSON
GONZALEZ RAMOS, Identificado con la cédula 79.707.540 de Bogota,
mayor de edad y vecino de esta ciudad, actuando libre y voluntariamente
en su calidad de hijo heredero legitimo de MARIA HERNESTINA RAMOS
RUIZ (Q.E.P.D.) por una parte y Arrendatario: ALDEMAR RODRIGUEZ
DUARTE, identificado con la cédula 19.401.137 de Bogota, mayor de edad
y vecino de esta ciudad. Los citados arrendador y arrendatario
responderan solidariamente por todas las obligaciones que como tal les
corresponde, no solo por el término principal, sino durante la vigencia de
las prorrogas tacitas o renovaciones que por escrito sean dadas a conocer
a cada uno dentro del término legal.

Direccion El inmueble esta ubicado en la Carrera 81 A N° 57 h 03 sur, de
la nomenclatura urbana del Barrio Class Kennedy Bogota y cuyos linderos
se determinan dentro de la escritura que en fotocopia se anexa a este
contrato y hace parte integral del mismo.

SEGUNDO: EI término sera de un (1) afo a partir del dia de hoy (6) seis
de Marzo de 2017.- Prérrogas Tacitas: Ante el silencio de las partes al
expirar el término principal estipulado, seran automaticas por periodos de
seis (6) meses pactados y llegdndose a un término indefinido.
Renovaciones. Si al vencimiento del término principal o de cualquiera de
las prorrogas tacitas los arrendatarios no hubiesen ocupado el inmueble
por dos anos consecutivos, podra el arrendador a su eleccién solicitar la
entrega del inmueble o renovar el contrato en las condiciones que las
partes acuerden. Si por el contrario el arrendatario ha adquirido el derecho
a la renovacion del contrato, y hara uso de tal derecho, con treinta (30)
dias de antelacién al vencimiento del término principal o de cualquiera de
sus prorrogas tacitas: tanto el arrendador o arrendatario, podran
comunicarse por carta certificada indicando la intencion de renovar o dar
por terminado el contrato. Expirado dicho término sin que las partes hayan
logrado acuerdo sobre las nuevas condiciones del contrato, cualquiera de
ellas podra recurrir al procedimiento verbal previsto en el articulo 519 del
Cddigo de Comercio. Ejecutoriada la sentencia que determine las nuevas
condiciones del contrato, éstas tendran vigencia desde la fecha del
vencimiento del preaviso de que se trata en esta clausula. Si el
arrendatario no se allanara a suscribir el nuevo contrato en la forma
prevista en el fallo, el arrendador podra pedir la restitucién judicial del
inmueble.

TERCERO: El precio serd la suma de TRESCIENTOS VEINTICINCO MIL
PESOS ($325.000.00) M/cte y Legal mensual, que el arrendatario se
obliga a pagar por cada mes calendario anticipadamente, dentro de los
cinco (5) primeros dias de la respectiva mensualidad, mediante
consignacion que se efectuara en la oficina de la Caja Social del Municipio



de CHIA N°4894450012417588 a nombre del arrendador don WILSON
NELSON GONZLEZ RAMOS, o a su orden. La mera tolerancia del
arrendador en aceptar el pago del precio con posterioridad a los cinco (5)
dias citados, no se entendera como animo de modificar la clausula
anterior. La modificacién del canon mensual de arrendamiento durante la
vigencia de las prérrogas tacitas, en caso de que se operen, no se mirara
en ningun caso como novacidn del presente contrato.

CUARTO: La Destinacion. El inmueble se destinara para establecimiento
comercial donde funcionara la unidad productiva de fabricacién de herrajes
manuales, flejes, y demas articulos que tengan que ver con el area del
hierro o material apto para el comercio en general, se destinara como lugar
de depdsito de materiales y de parqueo del vehiculo propio. Se deja
expresa constancia que esta prohibido guardar sustancias explosivas o
perjudiciales para la conservacion, seguridad o higiene del inmueble.

QUINTO: La Cesion. La cesion de este contrato como consecuencia de la
enajenacién del establecimiento de comercio, implica para el arrendatario
el cumplimiento previo de los requisitos de los articulos 528 a 530 inclusive
del Cédigo de Comercio.

SEXTO: Las Mejoras. El arrendatario declara haber recibido el inmueble a
entera satisfaccién, en el estado que puntualiza el inventario que por
separado se firma y se que se considera parte integrante de este contrato.

Ninguna mejora podra ser hecha sin la venia escrita del arrendador, hecha
sin ella acrecera el inmueble, sin perjuicio de que el arrendador pueda
exigir su retiro. En ningun caso tendra el arrendatario derecho de retencion
sobre el inmueble por razén de mejoras, ni derecho a indemnizacion
alguna. Esta obligado el arrendatario a efectuar en el inmueble las
reparaciones locativas que requiera y que por ley les sean exigidas para el
cabal cumplimiento de su actividad. Los gastos de adecuacion,
encerramiento, enramada, tejas y demas necesarios para optimizar el uso
de la casa lote correran por cuenta del arrendatario.

SEPTIMO: Los Servicios. El servicio de energia eléctrica, el servicio de
gas, los servicios de agua y aseo, seran pagados por el arrandatario. Si los
arrendatarios no cancelaren en su oportunidad los servicios que les
corresponden y como consecuencia, las respectivas Empresas Publicas
los suspendieren y lo retiraren los contadores correspondientes, este
hecho se tendrd como incumplimiento del contrato y el arrendador podra
exigir la restitucidon judicial del inmueble. Para este evento, y para exigir
ejecutivamente el pago de sumas pendientes por servicios, reconexiones y
las reinstalaciones seran pruebas suficientes las facturas o recibos de
liquidacion producidas por las correspondientes Empresas Publicas y
bastara la afirmacién del arrendador de que corresponden a servicios
causados durante la época en que el arrendatario ocuparon el inmueble.

El arrendatario declara recibir las instalaciones correspondientes con los
servicios completos y en perfecto funcionamiento y no podran hacer en
ellos modificaciones sin consentimiento previo, por escrito del arrendador,
y sin solicitud de éste a la empresa correspondiente.



Son de cargo del arrendatario, los dafnos y perjuicios que puedan hacer
efectivas las Empresas Publicas, en cualquier tiempo, por infracciones a su
reglamento, ocurrida por culpa del arrendatario, lo mismo que el costo de
reconexiones y en general los gastos que por esta causa se ocasionaren.
El arrendador no responde en ningun caso por las deficiencias de los
servicios a que tiene derecho el inmueble y que son atendidos por las
Empresas Publicas correspondientes.

En todos los eventos aqui previstos sobre no pago de servicios, los arren-
datarios renuncian en forma expresa a requerimientos privados o judiciales
y se declaran deudores de toda suma que pague el arrendador por esta
causa.

OCTAVO: Endoso de los Derechos del Arrendador. No aplica por cuanto
el sefior Wilson Nelson Gonzélez como arrendador aun no puede
transferir sus derechos a tercero alguno.

NOVENO: Las Sanciones. La mora en la entrega del inmueble, cuando el
arrendatarios este obligado a entregarlo de acuerdo con el Cédigo de
Comercio y el presente contrato; la mora en el pago del precio del
arrendamiento por fuera del término previsto, la destinacion del local para
fines renidos con la moral, las buenas costumbres, la higiene o para fines
distintos al previsto; o la violacién de cualquiera de las demas obligaciones
que la ley y este contrato imponen al arrendatario, dara derecho al
arrendador para exigir la restitucién judicial del inmueble sin necesidad de
requerir a los arrendatarios privada o judicialmente.

DECIMO: Clausula Penal: En el evento de incumplimiento por alguna de
las partes al presente contrato, esta pagara a la parte afectada una suma
igual al duplo de una mensualidad de arrendamiento, exigible
ejecutivamente, si los arrendatarios desocuparen el inmueble antes del
vencimiento del contrato se dara estricta aplicacién al Art. 2003 del Cédigo
Civil.

DECIMO: Los preavisos para la entrega del inmueble. Por parte del
arrendador y en los casos previstos en los numerales 1y 2 del Articulo 518
del Cédigo de Comercio, se daran por carta certificada con no menos de
dos (2) meses de anticipacion y si es por parte del arrendatario, no menos
de un (1) mes antes del vencimiento del término principal, o de
cualesquiera de las prorrogas mensuales tacitas.

DECIMO PRIMERO: El valor de los derechos fiscales y demas gastos que
cause el otorgamiento del presente contrato o de sus prérrogas, correra
por cuenta de la parte arrendataria.

DECIMO SEGUNDO: A partir de la fecha del vencimiento del presente
contrato el precio del arrendamiento sera reajustado de conformidad con
las normas legales vigentes y en los términos establecidos en esta
clausula sin necesidad de requerimientos privados o judiciales.

DECIMO TERCERO: El arrendatario renuncia expresamente a cualquier
clase de requerimiento privado o judicial, que se haya generado con
anterioridad a la firma del presente contrato.



DECIMO CUARTO: Comentarios: - Se deja expresa constancia que la
comunidad del sector y de las cuadras aledafnas a la casa lote prescitada
y por iniciativa propia, brind6 pleno respaldo al sefior WILSON NELSON
GONZALEZ RAMOS para que ejerza sus plenos derechos como legitimo
propietario y se le reconoce como unico heredero del predio.

- Que mediante oficio propuesta enviada el dia Enero 17 de 2017,por
parte del sefor Aldemar Rodriguez Duarte, quien formuldé por escrito la
peticiobn de que se le tuviera como primer opcionado para arrendarle la
casa lote para instalar alli, la industria metalmecanica. Carta que se radicé
en la secretaria de Integracién Social, para que como entidad orientadora
emita y avalé mediante concepto realizar esta transaccion.

- Que al hacerse presente Wilson Nelson, en el lote sin haber
obstaculo ni impedimento alguno, hoy se procede a plasmar en el presente
contrato de arrendamiento tal decision.

DECIMO QUINTO : Firma: En virtud de ello, previa lectura, analisis y
acuerdo de voluntades, las partes intervinientes proceden de forma libre y
expontanea a firmar el presente contrato, en la ciudad de Bogota a los
siete (7) dias del mes de Marzo de 2017 y ante testigos.

EL ARRENDADOR

C.C. No. de

El arrendatario:

C.C.N° , de

TESTIGOS:

C.C.N°

C.C.N°

OTRO SI: Hacen parte integral del presente contrato, el certificado de
libertad y tradicién del lote. Asi como el inventario de entrega y recibida de
la casa lote y el registro fotografico, por parte de Wilson Nelson Gonzalez.



ACTAN°
FECHA: 17 de enero de 2017
HORA : 12:30m
LUGAR: Oficina de coordinacion Centro de Proteccién Integrarte Chia

ASISTENTES: Aldemar Rodriguez, Jorge Rodriguez, Lucia Espitia, Miguel Angel
Rodriguez, Wilson Nelson Gonzalez (persona con discapacidad), Esperanza Castillo,
Sandra Pataquiva.

INVITADOS: N/A
AUSENTES: N/A

ORDEN DEL DIA: propuesta de arrendamiento predio de Wilson Nelson Gonzalez.

DESARROLLO:

Se reunen en la oficina de coordinacion el Sr Aldemar Rodriguez, Wilson Nelson Gonzalez,
el Sefor Jorge Rodriguez de profesion abogado, Esperanza Castillo, Sandra Ximena
Pataquiva (Trabajadora Social), Luis Ramén Ramirez (Educador Fisico) y Yenifer Murillo
(Terapeuta Ocupacional).

Se inicia la reunién con la contextualizacion de la historia del predio que era de propiedad
de la Sra Maria Ernestina Ramos (madre de Wilson Nelson, Fallecida), actualmente el lote
se encuentra en deficientes condiciones de abandono e insalubridad con una estructura en
tejas de zinc con antigledad de 20 afnos en precarias condiciones, con presencia de
roedores, maleza y residuos de basura que generan contaminacién Visual y ambiental, de
lo cual la comunidad se ha quejado constantemente comunicando la inconformidad al
residente del predio y a los integrantes de la junta de accion comunal. Como se trata de un
proceso que tomaria mucho tiempo con un abogado de oficio, el Sr Aldemar como
representante de la Junta de Acciéon Comunal ofrece intermediar los servicios del asesor
juridico de la JAC para el beneficio de las partes y con el fin de que Wilson no pierda su
calidad de heredero y duefio de este predio, el cual estan reclamando otras personas, es
importante resaltar que la comunidad reconoce a Wilson como heredero y unico duefio del
predio y actualmente encuentra habitando por un Adulto Mayor que también reconoce a
Wilson como propietario, dicho predio se tomaria en arriendo por el Sr Aldemar inicial mente
por dos afios y de acuerdo a la orientacion que proporcione la secretaria de Integracion
Social con el area juridica y con apoyo del equipo profesional del Centro de Proteccién
Integrarte Chia, dicho predio se encuentra ubicado en el Barrio Class en la direccién Cra
812 # 57h 03, donde se haria una salvedad dentro del contrato para que una parte quede
como habitacion a utilizar por Wilson en el momento que él lo necesite y/o dejar estipulado
que una parte del arriendo vaya directamente a pagar el sitio en cual Wilson resida que
debe estar en Optimas condiciones habitacionales y otra parte para el pago de los



honorarios del representante legal de Wilson para iniciar el proceso de sucesion a que tiene
derecho legitimo Wilson. El dinero producto del arriendo (que estara soportado con contrato
de arrendamiento) se consignara en una cuenta de ahorros a nombre de Wilson Gonzalez,
con soportes de consignacion.

Desde el centro de proteccion se reiterara la solicitud realizada a la Secretaria de
Integracion Social con anterioridad para que se practique a Wilson el examen de Medicina
Legal que determina su estado de salud mental.

Se busca el aval de la Secretaria de Integracién Social para que inicie el proceso de acuerdo
a los lineamientos que crean convenientes.

Este proceso es necesario adelantarlo con prontitud para que Wilson no se vea afectado
en su titularidad como duefno por terceras personas que quieran en algun momento dado
reclamar la propiedad del bien.

A continuacion se relacionan los datos de contacto de las personas interesadas en iniciar
el proceso de:

Aldemar Rodriguez
Cedula de ciudadania: 19401137
Teléfono: 3134288039

Jorge Rodriguez (Abogado
representante de la junta de accion
comunal)

Cedula de Ciudadania 19428363

Tarjeta Profesional: 279574 CSDLJ
Teléfono: 3057067275

ANEXO:

Planilla de asistencia
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A partir del mes de Diciembre del afio 2014, la Sefiora Rosa Adelia Vargas (hija de la madrina de
bautismo de Wilson) solicita a la Trabajadora Social del Centro de proteccion (Heidi Rojas Amado)
via telefonica, informar de los avances de los procesos de interdiccién y sucesion que habian sido
dados a conocer desde el 2009 en la Clinica San Juan de Dios y que recientemente se encontraba
en la casa de Justicia del municipio de Chia tras ser llevados por la Trabajadora Social Bibiana
Veldasquez; como se desconocia los avances obtenidos por el equipo anterior se inicia indagacion
del proceso, encontréndose que el caso habia sido remitido al Centro Zonal de Zipaquira, al
informar esto a la referente familiar manifiesta preocupacion por la administracion de los bieres
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menores de edad, argumenta que intento informar esto al Centro de Proteccion pero los datos de
ubicacién que reposan en la historia no eran correctos, por ende se entabla comunicacion a la
personeria de Zipaquira segun las indicaciones dadas por la Dra. Johanna, a los numeros 8522654
— 8528699, donde indican que la Dra. Maria Eugenia atiende todos los miércoles de acuerdo a la
ficha o turno asignado, se explica el caso y argumentan que la Defensoria del Pueblo podria
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Tal como se inform6 Wilson se evade el 10 de Febrero de 2015, durante su busqueda e
informacion a la red familiar Don Carlos mostro inconformidad por las acciones del Centro
culpando inicialmente a los profesionales por Iz evasion de Wilson, en tanto la sefiora Rosa mostro
su colaboracion generando redes de apoyo con la vecindad del barrio Class, argumentando que
Wilson se encontraba en este sector y con presunto consumo de sustancias Psicoactivas, al
comentar a don Carlos la posibilidad de buscar a Wilson en el barrio Class dadas las indicaciones
de la sefiora Rosa, muestra mayor disgusto expresandose de forma agresiva a la Trabajadora
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% Pecan as (e o CE: rnas era realizar un d°§u'men| ayuda a la Secretaria sin

e i 1 KT 'd?‘la gr?l'e :Zalizar una carta solicuta"#c;ae de Trabajo Social que en e|

le ofrece a lWiIsonc I::iepgs:::lls:rla illac-oiriii s Hark-con el 4

embargo Wilson acce

momeﬁto no esta presente.

' ilson a realizar el
: alentaba a Wilso
i llo, la sefiora Rosa por medio de contacto FelefonllcacgoraCion s plismar Sas e
Aot oy D; I: que €l solicito al area de Trabajo Social la co
documento, po _
en un documento y enviarlo a la Secretaria.

sea él, la persona que seq
3. ¢si el tio es el que le administra su lote por que no desea que A
su representante o la misma madrina?

ifi indica: “ nsidero
lote, como el mismo lo refiere, Wilson segun lo manifiesta en el documento indica: “yo co
que podemos darle una oportunidad g mi primo quien ha estado pendiente

Don Carlos explicaciones de|
manifestando temor de continy
influido en |a estabilidad y com
abandonado POr sus redes fami

bservaba temeroso de pedirle a
manejo del como pedirle ayuda a su madrina,
ar generando conflictog familiares, es claro que esta situacion ha
Portamiento de Wil

' _ SON, quién busca aPOYO pues su temor es ser
lares si el ng accede a sys Peticiones.

4. ¢(Wilson tiene claro €omo vq ¢ utilizar o adminij
arriendo de| lote?

arreglos locativos al

en mencic _ € su Practica extra

Posible reintegrg f ili °n (pin ar tej

2 | 8ro familiar, donde ¢| S€a autg - €jas falta

Pero viviendo en la casa dejada por sy ngen'tOStem € conty
itora,

Mural, en adecuaciones 0
htes, cercar), vislumbra un
Ndo con g dpoyo de sus referentes



Finalmgnte, se e§pera tener claridad de las acciones a seguir, dado que a la fech

no ha sido asumido por ningun ente (Secretaria, Bienestar Familia, Casa de Justic y Centro o,
pefensoria t:’erIeI;t:ie::o) y t::: cas:::)j ha sido remitido en los Gltimos 6 a’ﬁos por diferef:t:s lf\'s‘::t%éz:zls:
sin avanzar zar apertura del mismo. Don Carlos en el mes de Enero de 2015 ifestd
iniciado proceso de sucesion de lo cual no se evidencia soporte que verifi g efito.haber
cuanto 3 la senora Rﬂosa Adelia, argumento que pedira asescr:ria Ie:al p('.mrq:;:.-:| l:)ZrZSte‘Tl: rm::é Eg
sido sujeto de engano, situaciones que le manifiestan a él, durante las visitas familiares y esto
genera confusidn en sus expectativas de y cercanias familiares. !

No siendo mas el motivo de la presente, cordjalmente:

Kot & o~ Tmado l

\ A L{#ﬁdar& ocial Uriminulo
\'\(2}\ Dk Q\C‘Cﬁb 1= TKM“

HEIDI E. ROJAS A‘MADO

TRABAJADORA SOCIAL INTEGRARTE COTA
VEREDA LA MOYA SECTOR EL SALVIO

& 3183355935 / [ integrarte.cota@gmail.com
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DEFENSORIA DEL PUEBLO
ueblo ; "o‘ Al contestar cite
! ’ Anexos NO
Fecha. 09/04/2018 01 03 07 ' c SMUNIC
echa. 1801 Tipo Doc.. COMUNICADO
BOQOta DC' Remitente 6015 - DEFEN SORIA REGIONAL DE CUNDINAMARCH

Destino. 1 - ADRIANA SOTELO ROJAS
Direccién: CL 1A #5-114 BARRIOE EL CEDRO

Doctora

ADRIANA SOTELO ROJAS

TRABAJADORA SOCIAL

Centro Integrante de Atencién Interna Chia
Sefior WILSON NELSON GONZALEZ RAMOS
Calle 1* No. 5-114 Barrio el Cedro

Chia, Cundinamarca

Asunto: Radicacién: 201800064495 1 014

En atencidén a su solicitud de la referencia, radicada en la Defensoria del Pueblo bajo_ el No.
201800064495, le informo que a al sefior WILSON NELSON GONZALEZ RAMOS, se le asign¢ a la
Defensora Publica MARY LUZ SALAMANCA JAIMES, quien le brindara la asesoria jur@ca
respectiva, y con quien se puede comunicar en el teléfono celular: 3105693866, correo electronico:
msalamanca@defensoria.edu.co o en la Casa de Justicia de Chia, los dias lunes y jueves.

Agradezco la atencién a la presente.

Atentamente,
JULIO ENRIQUEMQUINTERO CASTELLANOS
Deferisor Regional de Cundinamarca
Copia: N/A
Anexos: N/A

Proyect6: José Angel Rodriguez Benavidegy'
Reviso' Julio Enrique Quintero Castellanos
Archivada en comunicaciones

Consecutivo Dependencia: 6015- 1 () ] 4
]

Direccién: Carrera 9 No. 16 -21 Bogota D. C. 150 9001 2008 :
PBX: (571) 3147300 - Linea Nacional: 01 8000 914814 NTC GP 1000 2009 | =
www.defensoria.gov.co | HUREAG VERITAS |

Plantilla Vigente desde: 27/06/2017

Cenification
\ A ]




ALCALDIA MAYOR
DE 80GOTA D.C.

SECRETARIA DS NTEGRACION SOCIAL

ldel
F-AR-003
Bogota, 21 de marzo de 2018. o DEFENSORIA DEL PUEBLO
“ , | Al contestar cte
Nefenyen @ ' 201800084495
sa1 F aeblo M "HH II[HHH Anaxos: NC
Sefiores A Follos. 1
DEFENSORIA DEL PUEBLO Fecha. 21/03/2018 08.28 15 Tipo Dec.: SOLICITUD DE

Remitente. 1111 - ADRIANA SOTELO ROJAS / WILSON NELSC
Destino 8015 - DEFENSORIA REGIONAL DE CUNDINAMARC 2
Direccion: CLL 1 N° 5- 114 MUNICIPIO DE CHIA BARRIO EL CE

Cordial saludo,

La presente tiene como fin solicitar su colehoracién con la asignacion de un abogado
para el sefior WILSON NELSON GONZALEZ RAMOS identificado con C.C. 79.707540
de Bogota, quien presenta discapacidad psicosocial con diagnostico de Esquizofrenia
Paranoide y se encuentra bajo proteccién de la Secretaria Distrital De Integracién Social,
a traves del proyecto 1113 “por una ciudad incluyente y sin barreras”, en el Centro
Integrarte de Atencién Interna Chia; el requiere iniciar proceso de sucesién de un

predio que heredé de su progenitora quien fallecié en el afio 2008 y €l es Unico
heredero.

Agradeciendo su atencién y en espera de su respuesta.

Cordialmente:

ﬂ@rmm%z]o ﬁ; Wi/ Sor Corr 2e /e 2 79775 2%
o

ADRIANA SOTELO ROJAS WILSON NELSON GONZALEZ RAMOS
TRABAJADORA SOCIAL

Centro Integrarte de Atencion Interna Chia
X tsmegasaludchia@gmail.com ® 3174288805 -8§858989
Calle 1* 5 - 114, Municipio de chia, Barrio el Cedro

Cra. 7 No 32-187/ Ciudadela San Martin |

Secretaria Distrital de Integracion Social
Tel . {1)327 37 o7

www.integracionsocial gov.co !
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FECHA: 2| /o3 [2018
HORA: B'C}qu

LUGAR: Censoltivic kLuGYtd\("D Um\lE‘fStdc:tc:l de [OS ’qﬂd@s
CRA 2 H 2 2%

ASISTENTES: ., | Son Nelsan Goned le
nwviTADos: L C¥ana sdelo Zejas

ORDEN DEL DIA: Consolita EYoCesO de sucesion casa lJde

DESARROLLO:

RS Y@Q\L?CA ﬂ{eSph?umteﬁc CQ_\ ConSUHOYi@JuYidt(‘o CJ(@ lQ
Unwevsidad do los Andes dende «Tiende la e<todian-
Te do consultereg Juﬂdwo Sofia Hidvobo quien
Ysfieve gque =l precese der Sucesion deboe Hleyarlo
Q Ao uan Aloogado Ttolado v én Q consolono
solo \mqu @grudLoﬁTeS[ pPoX eSle maTio oxenin a
solicilory un Acogudo < TwaveS de o Oetensorio
de\ Pde\o\o () \q P\rochchc.JYtrG Ge(\@‘(q} dg {Q NQCLQ:(\_,
En \a CD\’\S\JUQ,LU&SOV\ lf\C!ClCJQ S\ POy tTenev ONO
cﬂtsc_qpc@:ac&q& P ucde Foamox C\CﬁUmQ'ﬂOS L‘?BDJ@S)
la sencxa Sofq Yesponde = 20 s¢ puede hacedo
SEM® « cdanddo no Tenga CRE—"YC_MQCG‘S(\ 5

r 4
Cra. 7 No. 32 18/ Ciudadels Sen Martin n """A
Becretaria Distrital de Imegracion Social ' L ‘f-} § >
Tol.: (1) 327 97 97 .

SRS MEJOR

PARA TODOS
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CONVOCATORIA.

En constancia de lo anterior firman:

Nombres y Apellidos Cligec fpo e Dependencia

vinculacién Firma

lac,l Sar bonlecll? C_‘:HIC:/ —
AcheaeSclele Bops TrdsapedonSord “RETS Aol

Cra. 7 No. 32 - 18/ Ciudadela San Martin e A
Becretaria Distrital de Integracién Social ' A ¥~ I_Ini ¢
Tel: (1) 32797 97 . .

www.integracionsocial. gov.co M J o R

PARA TODOS
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sun fans.” CERTIFICADO DE TRADICION

MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 16102020562433535 Nro Matricula: 50S-358410
Pagina 1

Impreso el 20 de Octubre de 2016 a las 02:42:24 PM
“ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin 1a firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 50S - BOGOTA ZONA SUR DEPTO: BOGOTA D.C. MUNICIPIO: BOGOTAD. C. VEREDA: BOGOTAD. C.
FECHA APERTURA: 19-10-1976 RADICACION: 76-77217 CON: HOJAS DE CERTIFICADO DE: 01-01-1901
CODIGO CATASTRAL: AAAGO48MUBRCOD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION

esTADO DEL FoLio: ACTIVO

:tn:ﬁﬂ:enll::-===sx:===-=.=_=_==s=_=_—=======s=====¢s-===s=n======s-‘===z-

DLSCRIFCICN: CABIDA YV LINDEROS

UN LOTE DE TERRENO MARCADO CON EL NUMERO 6 DE LA MANZANA 38 BARRIO CLAS. ESTA COMPRENDIDO DENTRO DE LOS SIGUIENTES
LINDEROS: POR EL NORTE: LOTE 7 EN 10.00 MTS. SUR: CARRERA 89 C. EN 10,00 MTS. ORIENTE: LOTE 4 EN 22,00 MTS. LIBRES DE ANDEN;
OCCIDENTE: LOTE # 8 EN 22.00 MTS, LIBRES DE ANDEN.—

COMPLEMENTACION: F
QUE:CONGREGACION DE MISIONEROS HIJOS DEL INMACULADO CORAZON DE MARIA (PADRES CLARETIANOS), ADQUIRIO EN MAYOR
EXTENSION ASI: PARTE POR COMPRA A ANTONIO MARIA DIAZ, SEGUN ESCRITURA # 851 DE 10 DE NOVIEMBRE DE 1.921,NOTARIA 5. DE BOGOTA
Y PARTE POR COMPRA A ISABEL CAJIAO DE HURTADO, SEGUN ESBRITURA # 658 DE 13 DE ABRIL DE 1.929, NOTARIA 5. DE BOGOTA.-.-

5 s -—

DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: SIN INFORMACION

2) KR 81A 57H 03 SUR (DIRECCION CATASTRAL)
1) LOTE # 6 MANZANA 38

s e e

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracién y otros)
50S - 200002

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 11-10-1976 Radicacion: 76-77217

Doc: ESCRITURA 2038 del 24-06-1976 NOTARIA 3 de BOGOTA VALOR ACTO: $3,000
ESPECIFICACION: : 101 COMPRA VENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,!-Titular de dominlo iIncompleto)

DE: CONGREGACION DE MISIONEROS HIJOS DEL INMACULADO CORAZON DE MARIA

A: RAMOS MARIA ERNESTINA X

T P P 1 o W . i

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *1*

SALVEDADES: (Informacién Anterlor o Corregida)
Anctacién Nro: 0 Nro correccién: 1 Radicacién: C2007-11595 Fecha: 18-08-2007

SE ACTUALIZA NUMERO CATASTRAL CON EL C.H.IP., SE INCLUYE DIRECCION ACTUAL, SUMINISTRADA POR LA U.AE.C.D., SEGUN RES. NO. 0350
DE aqm‘rrqgn? pDn::prna POR ESA CMTIDA_D v nEr: NO), 5355 DE Mfggngnv Evp:nlnq POR 1__;\ 5 N. Ft




La valdez de este documaents podrd veriicarse en la paging www 190 oV _colcentifcadal

su “muw OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA ZONA SUR

) CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 16102020562433535 Nro Matricula: 505-358410
Pagina 2
Impreso el 20 de Octubre de 2016 a las 02:42:24 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

FIN DE ESTE DOCUMENTO
El interesado debe comunicar al registrador cualquier falla o error en el registro de los documentos
USUARIO: Reallech

TURNO: 2016-430170 FECHA: 20-10-2016
EXPEDIDO EN: BOGOTA
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(T‘;y‘é_‘ﬁi’"’?

El Ro_g_ls_tra_dor EDGAR JOSE NAMEN AYUB
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Fwd: ACTA WILSON_LOTE

1de4

Asunto: Fwd: ACTA WILSON_LOTE

De: Carmen Julia Ramos <carmenjramos2017 @gmail.com>
Fecha: 21/09/2021, 4:11 p. m.

Para: info@abogadovelez.com

---------- Forwarded message ---------

De: Carmen Julia Ramos <carmenjramos2017 @gmail.com>
Date: vie., 17 de sep. de 2021, 1:57 p. m.

Subject: Fwd: ACTA WILSON_LOTE

To: <carolinapatinocruz@gmail.com>

---------- Forwarded message ---------

De: Carmen Julia Ramos <carmenjramos2017 @gmail.com>
Date: jue., 16 de sep. de 2021, 4:55 p. m.

Subject: Fwd: ACTA WILSON_LOTE

To: <32copias@gmail.com>

---------- Forwarded message ---------

De: Sonia Salamanca Bolivar Guerrero Zorrilla <sontivic@hotmail.com>
Date: mié., 15 de sep. de 2021, 9:37 p. m.

Subject: Fwd: ACTA WILSON_LOTE

To: carmenjramos2017@gmail.com <carmenjramos2017 @gmail.com>

Enviado desde miiPhone

Inicio del mensaje reenviado:

De: Adriana Sotelo <adriksotelo@gmail.com>

Fecha: 15 de septiembre de 2021 a las 3:38:41 p. m. COT
Para: sontivic@hotmail.com

Asunto: RV: RV: ACTA WILSON_LOTE

Buenas tardes, Doctora Sonia, envio las actas que encontré del predio de Wilson.

—————————— Forwarded message ---------

De: Trabajo Social <tsmegasaludchia@gmail.com>
Date: mié, 15 sept 2021 a las 15:25

Subject: Fwd: RV: ACTA WILSON_LOTE

To: Adriana Sotelo <adriksotelo@gmail.com>

28/09/2021, 7:56 p. m.



Fwd: ACTA WILSON_LOTE

---------- Forwarded message ---------

De: integrartemega DOS <integrartemega.dos@gmail.com>

Date: jue, 19 ene 2017 a las 10:29

Subject: Fwd: RV: ACTA WILSON_LOTE

To: Trabajo Social <tsmegasaludchia@gmail.com>, PSICOLOGIA STELLA
<psicologiamegasaludchia@gmail.com>, TERAPIA OCUPACIONAL YENIFER <tomegasaludchia@gmail.com>,
EDUCADOR FISICO -LUIS <edfisicamegasaludchia@gmail.com>

Buenos dias

Copio el correo que la Dra Sonia le envio a la Dra. Paula con el acta que le enviamos de Wilson, para su
conocimiento y seguimiento.

Att

Esperanza Castillo
Coordinadora Centro de Proteccion Integrarte Chia
Cel 3118116571

—————————— Mensaje enviado --------—--

De: Sonia Salamanca Bolivar Guerrero Zorrilla <sontivic@hotmail.com>

Fecha: 18 de enero de 2017, 19:21

Asunto: RV: ACTA WILSON_LOTE

Para: Paula Andrea Palma Hernandez <ppalma@sdis.gov.co>

CC: Integracion social megasalud <integracionsocialmegasalud@gmail.com>, "integrartechia@gmail.com"
<integrartechia@gmail.com>, Rosa Nubia Romero <rosanubiaromero@hotmail.com>

Buenas noches Paula Andrea.

Considero muy importante su conocimiento y concepto de la situacion descrita en esta acta con relacién a la
propiedad del Sefior Nelson Wilson Gonzales, persona con discapacidad del Centro Integrarte De Chia.

El tramite de este caso no se ha avanzado y el sefior Wilson cada dia se ve altamente preocupado y con la necesidad
de que se le garantice el derecho a su vivienda heredada. Como ud sabe estamos refiriéndonos a una persona
funcional y quien en la actualidad toma un solo medicamento para el suefio, es una persona que ha laborado a nivel
externo durante su permanencia en el Centro. De ser requerido por ud. actualizamos el Concepto con Psicologia y
Psiquiatria para avanzar en sus derechos.

2 de 4 28/09/2021, 7:56 p. m.



Fwd: ACTA WILSON_LOTE
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Atentamente,

SONIA SALAMANCA BOLIVAR.
REFERENTE TECNICA.

PROYECTO DE DISCAPACIDAD

De: integrartemega DOS <integrartemega.dos@gmail.com>

Enviado: martes, 17 de enero de 2017 2:48 p.m.

Para: Sonia Salamanca Bolivar Guerrero Zorrilla

Cc: Elizabeth Castillo; Trabajo Social; TERAPIA OCUPACIONAL YENIFER; EDUCADOR FISICO -LUIS
Asunto: ACTA WILSON_LOTE

Buenas tardes Dra. Sonia

Le adjuntamos el acta realizada el dia de hoy con las personas interesadas en tomar en arriendo la casa lote de

propiedad de Wilson Nelson Gonzalez.
Quedamos a la espera de sus indicaciones

Feliz tarde

Esperanza Castillo
Coordinadora Centro de Proteccion Integrarte Chia
Cel 3118116571

Alejandra Leon

Trabajadora Social

Centro Integrarte de Atencidn Interna Chia- Grupo 6
Proyecto 1113 S.D.I.S.

Tel: 3184288805

28/09/2021, 7:56 p. m.



Fwd: ACTA WILSON_LOTE

Gracias,

Adriana Sotelo Rojas
Trabajadora Social
tel: 3138694837

—FIRMAS REUNION WILSON-LOTE.jpg

— Adjuntos:
FIRMAS REUNION WILSON-LOTE.jpg 34,6 KB
ACTA WILSON_LOTE.pdf 147 KB

4 de 4 28/09/2021, 7:56 p. m.
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Senor(a):
Juez Civil Municipal de Pequenas Causas y Comp. MUltiple - reparto
O autoridad a quien corresponda

Bogotd D.C.
Referencia: Restitucidon de inmueble ar.
Demandante: Carmen Julia Ramos Pineros
Demandado: Aldemar Rodriguez Duarte
Asunto: Poder especial de heredera para demandar.

Carmen Julia Ramos Pifieros, mayor, con domicilio en Bogotd, identificada con la cédula de ciu-
dadania nimero 41'601.688, heredera reconocida del predio arrendado por un familiar mio, fa-
llecido, inmueble que estd ubicado en la carrera 81 A nimero 57 H- 03 sur en Bogotd D.C, barrio
Class Roma, Localidad Kennedy, manifiesto que confiero poder especial, amplio y suficiente, en
los términos de los articulos 73 vy s.s. del Codigo General del Proceso, al abogado en ejercicio
Guillermo Luis Vélez Murillo, con direccion, correo y tarjeta profesional como aparece al pie de
su firma, para que instaure demanda civil de restitucion de inmueble arrendado en contfra del en
contra del arrendatario, sefior ALDEMAR RODRIGUEZ DUARTE C.C. 19'401.137, persona mayor de
edad, vecino de esta ciudad e inquilino del predio ubicado en la direccién ya mencionada.

Mi apoderado queda facultado para transigir, desistir, sustituir, recibir (inclusive reclamar y cobrar
titulos judiciales), reasumir y demds facultades que se pueden otorgar legalmente, conforme alo

estipulado en los articulos 77 y concordantes del Cédigo General del Proceso.

Sirvase, senor(a) Juez, reconocer personeria a mi apoderado en los términos y para los efectos
del presente poder.

Atentamente,

Sin firma autdgrafa (art. 5 del Dto. Leg. 806/20).

Carmen Julia Ramos Pineros

C.C. 41'601.688

Carrera 81D numero 51 A sur -27 sur, barrio el Carmelo Bogotd D.C.
Correo: carmenjramos2017@gmail.com

Atentamente,

Sin firma autdgrafa (art. 5 del Dto. Leg. 806/20).

Guillermo Vélez Murillo

T.P.F.138.861 de C.S. J.

Carrera 19 C nimero 25-02 sur, Bogotd. Teléfono: 601373 2200

Celular: 3003732200 WhatsApp

Correo electronico:  info@abogadovelez.com
abogadovelezm@gmail.com
abogadovelezm@gmail.com



mailto:carmenjramos2017@gmail.com

abogadovelezm@outlook.com

De: Carmen Julia Ramos <carmenjramos2017@gmail.com>

Enviado el: jueves, 11 de noviembre de 2021 5:36 p. m.

Para: abogadovelezm@outlook.com

Asunto: Poder Demanda de Restitucion Carmen Julia contra Aldemar No. 2.pdf
Datos adjuntos: Poder Demanda de Restitucion Carmen Julia contra Aldemar No. 2.pdf

Destituir poder



< Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., dieciséis (16) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Ref.: 2019 - 0187

Oficiese nuevamente al BANCO AV VILLAS, en los términos indicados en
audiencia de 7 de abril de 2022 (archivo 38).

De otro lado, incorporese al expediente la documental allegada por las
partes, atinente al proceso de restitucion de inmueble arrendado 2021-1706
que cursa en el Juzgado 38 de Pequenas Causas y Competencia Multiple
de Bogota (archivos 81 y 82), la cual sera tenida en cuenta para los
propositos legales pertinentes.

Por ultimo, se niega la peticion elevada por el apoderado del extremo pasivo
(archivo 81), encaminada a que se profiera sentencia anticipada dentro de
este asunto, comoquiera que no estan dadas las condiciones establecidas
en el articulo 278 del C.G.P. para ello, pues contrario a lo sostenido por el
interesado, lo concerniente a la legitimacién invocada por el reclamante, en
sintonia con el tipo de prescripcion alegada y la eventual configuracién de
sSus requisitos, son aspectos que aun deben ser esclarecidos a través del
acervo probatorio previamente decretado por el Despacho y cuya practica
no ha finalizado.

@ A A

GAMAL MOHAMMAND OTHMAN ATSHAN RUBIANO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
SECRETARIA

Notifiquese,

Bogota D.C., )
Notificado por anotacion en ESTADO ELECTRONICO No. de esta misma
fecha.

Miguel Avila Barén
Secretario

AP



LINK AUDIENCIA:

095VideoAudienciaFallo.mp4
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Republica de Colombia
Rama Judicial
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|
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGQTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
11001-31-99-002-2021-00455-05

Por encontrarse legalmente procedente, el Despacho
dispone:

Admitir en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de apelacion
interpuesto por ambos extremos procesales, en contra de la sentencia
proferida el dia 25 de julio del afio 2023, por la Directora de Jurisdiccién
Societaria II de la Superintendencia de Sociedades.

Una vez cobre ejecutoria la presente decision, contrdlense
los términos con los que cuentan los aqui apelantes para sustentar la
alzada formulada, conforme lo consagra el articulo 12 de la Ley 2213
de 2022. Transcurrido dicho lapso, de la sustentacidn presentada se
correrd traslado a ambas partes, por el término de cinco (5) dias, a fin
de que, si a bien lo tienen, se pronuncien frente a las manifestaciones
elevadas por su respectivo opositor.

Por Secretaria, una vez vencidos los mencionados términos,
ingrese el expediente al Despacho, con el propdsito de emitir la decisidon
que en derecho corresponda.

Las partes allegaran los escritos sustentatorios y sus
réplicas, a la direccién de correo electronico
secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE,

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS
Magistrada.

Firmado Por:



Angela Maria Pelaez Arenas
Magistrada
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4d80aeblcca77a930aae227470e78f5fe10881c974f504751907572f019b58e9
Documento generado en 06/10/2023 09:53:31 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 002200600598 02

Como, segun el informe secretarial, los recursos de apelacién interpuestos por
la parte demandada contra la sentencia no fueron sustentados dentro del
plazo previsto en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, en concordancia con
el numeral 3° del articulo 322 del Cédigo General del Proceso, se declaran

desiertos.

Téngase en cuenta que, segun esas disposiciones, una es la carga de
formular reparos contra la sentencia (lo que hizo ante el juzgado), y otra la de
sustentar el recurso de apelacion “ante el superior”, sin que una y otra puedan
confundirse, como lo han precisado tanto la Corte Suprema de Justicia (STC
8909 de 21 de junio de 2017), como la Corte Constitucional (SU-418 de 11 de
septiembre de 2019). De alli que la referida ley establezca que, “si no se
sustenta oportunamente el recurso [lo que, segun la norma debe hacerse “a
mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes” a la ejecutoria del auto que

lo admite]”, se declarara desierto.

Incluso, aunque se acepte la posibilidad de sustentacion anticipada, lo cierto
es que revisados los memoriales presentados ante el juzgado (cdno. 1,
archivo 001CuadernoPrincipal, pp. 396 a 400), es claro que los apelantes se

limitaron a formular reparos, asi:

- En el caso del sefior Demetrio Heredia Vela, los numerales 1, 2, 4
y 7 de su escrito son recuentos de actuaciones procesales o un resumen de
los fundamentos de la sentencia apelada; los demas incorporan los reparos
propiamente dichos (valoracion de pruebas, cual seria la simulacion,
posesion, justificacion de la condena), pero no contienen su justificacion. Mas
aun, fue la propia parte recurrente, al finalizar su escrito, quien refirio,

expresamente, que haria la sustentacion ante el superior, precisamente



porque, en rigor, lo suyo fueron sélo reparos. Luego, si la misma parte
reconocié que su memorial no era de sustentacion, y ciertamente no lo es, no

habiendo cumplido con esta carga, se impone pronunciar la desercion.

- Y en lo que respecta al sefior Ignacio Mesa, también plante¢ varios
reparos (que es tercero de buena fe, prescripcion, destinacion del precio,
compatibilidad de pretensiones, valoracién de pruebas), los cuales debieron
desarrollarse con los argumentos que los justifican para poder considerarlos
como sustentacién, que es lo que exige la ley. Que el memorialista considere
Su escrito como sustentacion no significa que realmente lo sea, menos aun si
en la ley es claro que una cosa es el planteamiento de reparos, como aqui se

hizo, y otra la carga de sustentar.

Devuélvase al juzgado de origen.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 32aafa522c¢31542723afe31cf4e2b8c6b2b7fbea28258a19d45b8d0b4ef2ct5f
Documento generado en 06/10/2023 10:17:31 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEXTA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C., seis de octubre de dos mil veintitrés

11001 3103 003 2018 00509 01
Ref. proceso verbal de Miguel Olaya Jaramillo (cesionario de Alfredo Orozco Valencia)
frente a José Armando Parra Mora

Como quiera que la demandante no sustenté su recurso en la
oportunidad que consagra el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022 (que se computo
a partir de la ejecutoria del auto de 21 de septiembre del ano que avanza,
mediante el cual se admitio el recurso vertical), el suscrito Magistrado DECLARA
DESIERTA la alzada que se interpuso contra la sentencia que, en primera

instancia se profirio en el proceso de la referencia.

Lo anterior, teniendo en cuenta las previsiones del inciso final del articulo
322 del C. G. del P., por cuya virtud, “el juez de segunda instancia declarara
desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que no hubiere sido

sustentado”.

Devuélvase el expediente al juzgado de origen.

Notifiquese y cimplase

Firmado Por:
Oscar Fernando Yaya Pefia
Magistrado
Sala 011 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d82034f6717c9279a08a370e7dfb78e7d5h362e2fc1b740c2772ea98ce3ef24b
Documento generado en 06/10/2023 12:22:22 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-003-2019-00221-01
Demandante: CARLOS MARIO JIMENEZ GOMEZ
Demandado: SALUDCOOP EPS EN LIQUIDACION y otros.

Para todos los fines legales a que haya lugar, téngase en cuenta
que el sefior Edgar Mauricio Ramos Elizalde, mandatario de la extinta
Saludcoop EPS en liquidacion y a quien se vinculo en providencia del
pasado 22 de septiembre de 2023, fue enterado de la existencia de este

proceso el 27 de septiembrel. El intimado guardo silencio.

En firme esta decision, REINGRESE el expediente al despacho con

miras a proveer la decision que en derecho corresponda.

Notifiquese y Camplase,

FL GONZA OREZ
MAGISTRADA

1 Archivo No. 060ficioC-0813.pdf.



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Sustanciadora
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

Seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
003 2021 00306 01

1. No se accede a la solicitud de aclaracién del auto de 15 de
septiembre de 2023, en consideracion a que no se aprecian
frases o conceptos que ofrezcan motivo de duda. El mecanismo
vertical fue admitido en contra de la sentencia proferida por la
juez de primer grado, en el efecto alli advertido y para ello se
le concedio el plazo a la censora de sustentarlo, asi como de

descorrer el traslado a la parte contraria.

2. Ahora bien, si lo pretendido por la inconforme es que se
decrete la incorporacidon de la carta de 15 de noviembre de
2018, que signd Esperanza Ignacia Jiménez y se cite a rendir
su declaracion al sefor Flavis, al que hizo alusion la deponente
Martha Ochoa, debe advertirse que el tramite en segunda
instancia lo prevé el canon 12 de la Ley 2213 de 2022, en su

inciso 20:

"Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del
término de ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes
podran pedir la practica de pruebas y el juez las decretara
unicamente en los casos sefialados en el articulo 327 del Cddigo




General del Proceso. El juez se pronunciara dentro de los cinco (5)
dias siguientes.” (Se subraya).

Bajo esa perspectiva, la peticion probatoria en esta instancia
no se cife a lo previsto en el articulo 327 de la codificacion
procesal, debido a que se edifica en el argumento de que fueron
dejados de practicar por el a quo, tras originarse en unos
testimonios rendidos, cuando su decreto no incluyd a una
persona de nombre Flavis y, menos aun, se aludié al

documento de 15 de noviembre de 2018!.

Y aun cuando una deponente hizo mencidn a la enunciada
carta?, lo cierto es que no la anexd. Tan sbélo manifestd su
interés en consultarla, lo cual fue denegado por el a quo,
conforme a lo normado en el numeral 7° del canon 221 del
C.G.P.

En lo que concierne a la citacidn del sefior Flavis, no puede
desconocerse que dos declarantes también se refirieron a él3;
no obstante, la juez de instancia no estimd viable su
convocatoria de manera oficiosa, como tampoco lo considera

esta Magistratura.

Afadase a lo dicho, que no se relaciond la misiva sefialada ni
la aludida declaracion en el escrito inaugural, en las
contestaciones o en el traslado de las excepciones de mérito,

como tampoco fue atacado en oportunidad el decreto de

! PDF 44ActaAudienciaArt.372-08-02-2023.
2 MP4s 70AudArt373; mins. 125”32 y 1'26"24’"; 67AudArt373, min. 13”50 y 26”45"".
3 MP4 70AudArt373; mins. 55”52y 123"35".
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pruebas como tampoco la determinacion de clausura del

periodo probatorio®.

Por tanto, las versiones aludidas se apreciaran en conjunto con
los otros medios suasorios al momento de resolver la alzada
incoada, sin que sea viable decretar nuevas probanzas en
consideracidén a que no se solicitaron en las etapas probatorias
dispuestas para ello, amén de que el documento cuyo recaudo

se pretende no fue aportado por las deponentes.

3. Asi las cosas, por secretaria dese cumplimiento a lo previsto

en los parrafos 2° y 30 del auto de 15 de septiembre de 2023.

NOTIFIQUESE,

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

Firmado Por:
Sandra Cecilia Rodriguez Eslava
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 198d514169a09878ddc003c19a41afbfaaa6c156177e098168659b82e4ef005e
Documento generado en 06/10/2023 03:15:17 PM

4 MP$ 77AudArt373; min. 10"59", 1514 y 19"17"".
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CUARTA DE DECISION CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Bogota D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Discutido en la Sala de Decision virtual celebrada el 7 de septiembre de 2023 y
aprobado en la del 21 del mismo mes y anualidad.

Ref. Proceso verbal de DIEGO RICARDO ROSERO PINZA y otros contra BBVA SEGUROS DE
VIDA COLOMBIA S.A. y otro. (Apelacion sentencia). Rad. 11001-3199-003-2022-00781-01

Se procede a emitir sentencia conforme lo dispuesto en el articulo 12 de
la Ley 2213 de 2022, por tratarse de la disposicion vigente para la época

en la que se formul6 la alzada.

I. ASUNTO A RESOLVER

Decide la Sala el recurso de apelacion interpuesto por la demandada
BBVA Colombia S.A. contra el fallo proferido el 16 de enero de 2023, por
la Delegatura para Funciones Jurisdiccionales de la Superintendencia
Financiera de Colombia, al interior del juicio verbal promovido por Diego
Ricardo Rosero Pinza, Juan Alejandro Pinza Hidalgo y la menor de edad
S.A.P.H.! contra BBVA Seguros de Vida Colombia S.A. y BBVA Colombia
S.A.

II. ANTECEDENTES

1. Pretensiones.

El extremo activo solicité que se declare “la proteccion del consumidor
financiero” a su favor y en contra de la pasiva, por objetar su solicitud de

indemnizacion respecto de: i) la “Péliza de Seguro de Vida Deudores 02-

! En virtud del articulo 47 del Cédigo de la Infancia y Adolescencia, armonizado con el canon 7 de la Ley 1581
de 2012, se omite el nombre de la menor de edad.
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227-0000044100%; uw) la “Poliza de Seguros Vida Deudores No 02-219-
00003231707, 'y w) la “POLIZA FAMILIA VITAL RED No
0130695052532049315™=.

En consecuencia, condenarla a pagar la indemnizacion derivada de tales
seguros, a titulo de dano emergente, asi: i) por la primera podliza

$31.000.000; ii) la segunda $76.000.000; y iii) tercera $50.000.000.

Asi mismo, que se condonen las obligaciones 0013-0158-00-9617614050
y 0013-0158-68-9617796873, adquiridas por Luz de Fatima Pinza
Hidalgo (Q.E.P.D.)3.

2. Sustento Factico.

En apoyo de sus pedimentos expuso, en sintesis, los siguientes hechos:

Luz de Fatima Pinza Hidalgo (Q.E.P.D.), madre de Diego Rosero Pinza,
Juan Alejandro Pinza Hidalgo y la pequena S.A.P.H., se pensioné por
invalidez mediante la Resolucion 0122 de 31 de enero de 2018, emanada
de la Secretaria de Educacion del Departamento de Narino, debido a que
perdié su capacidad laboral en un 100%, por una deficiencia renal

detectada a inicios del afno 20174.

El 25 de abril de 2018, la citada causante adquirio con la demandada la
poliza “Familia Vital RED No 00130695052532049315”, por un valor
asegurado de $50.000.000, con vigencia desde el 26 de marzo de 2018,
hasta el 26 de marzo de 2019, prorrogables automaticamente, en la que
se incluyeron como beneficiarios sus hijos Diego Ricardo Rosero Pinza,

Juan Alejandro Pinza Hidalgo y la menor de edad referida.

Luego, el 3 de septiembre asumié la obligacion 0013-0158-00-
9617614050 y la poliza de seguro de vida deudores No. 02-227-
0000044100, por valor asegurado de $31.000.000, con vigencia desde la

2 Folio 1, Archivo “O01Demanda y anexos.pdf” en “O1Cuaderno Principal”.
3 Folio 6, ibidem.
4 Ibidem.

Ref. Proceso verbal de DIEGO RICARDO ROSERO PINZA y otros contra BBVA SEGUROS DE VIDA
COLOMBIA S.A. y otro. (Apelacion sentencia). Rad. 11001-3199-003-2022-00781-01.
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misma fecha.

El 12 de septiembre de 2019, obtuvo otro crédito con la demandada por
$71.000.000, registrado con el niumero 0013- 0158-68-9617796873, y la
poliza de seguro vida deudores 02-219-0000323170, con un valor
asegurado de $76.000.000, a partir de esa data.

El 16 de abril de 2020, la sefiora Pinza Hidalgo ingres6 al servicio de
urgencias de un centro de salud y, mas tarde, ese mismo dia, fallecio por
“choque  cardiogénico, producto de alteraciones  hidroeléctrica
(hiperkalemia) secundaria a enfermedad renal crénica, secundaria
hipertension arterial, en relaciéon con obesidad mérbida, ambos de larga

data™.

En mayo de 2020, la parte demandante presento, ante la aseguradora
demandada, la reclamacion y los soportes documentales respectivos, a fin
de que se hicieran efectivos los seguros. No obstante, dicha entidad objeto
“integra y formalmente la presente reclamacién”, porque, segun la historia
clinica de la tomadora, desde agosto de 2017 “se encontraba
diagnosticada con hipertension arterial, hemorragia digestiva alta resuelta,
sindrome anémico e insuficiencia renal crénica grado V”, antecedentes

relevantes que no fueron declarados por aquella.

Ese reparo es infundado, porque al momento de la iniciacion de la relacion
contractual entre las partes, la progenitora de los actores ya recibia una
pension laboral de invalidez derivada de la pérdida de su capacidad
laboral del 100% y, tal condicion requeria de la institucion financiera
determinar la prexistencia de enfermedades excluyentes del contrato de
seguro de vida, analizando las razones por las que se establecido esa
condicion “y no, solo basarse dentro del diligenciamiento de formatos o la
informacion suministrada por el tomador, habida cuenta que nos

encontramos frente a una persona en un estado de invalidez”.

5 Folio 3, ibidem.

Ref. Proceso verbal de DIEGO RICARDO ROSERO PINZA y otros contra BBVA SEGUROS DE VIDA
COLOMBIA S.A. y otro. (Apelacion sentencia). Rad. 11001-3199-003-2022-00781-01.
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3. Contestacion.

BBVA Colombia S.A., vinculada en el auto admisorio por ser el ente que
adelanto el tramite de vinculacion y otorgo la informacion al consumidor
sobre el seguro®, se opuso a las pretensiones y formulo las excepciones
de mérito que denomind “cumplimiento del BBVA Colombia”y “excepciones

genéricas™.

Manifesto haber cumplido con todo lo pactado e, indicé que su
intermediacion no la convertia en aseguradora. Ademas, sostuvo que
ilustro suficientemente a la tomadora respecto del formulario para la

solicitud del seguro, sus efectos y alcances, sin omitir datos.

BBVA Seguros de Vida Colombia S.A., por su parte, también se resistio a
los reclamos del libelo y formulé los medios defensivos que titulo:
“caducidad de la accion de proteccion al consumidor financiero sobre la
reclamacion de las pdlizas suscritas por la sefiora Luz de Fdatima Pinza’,
“ausencia de informacion por parte del asegurado en la etapa
precontractual”, “nulidad relativa de los contratos de seguro suscritos entre
mi poderdante... y la sefiora Luz de Fatima Pinza Hidalgo”, “informaciéon al
consumidor financiero”, “inexistencia de la obligacion a indemnizar por
falta de uno de los requisitos esenciales del contrato de seguros (riesgo no
asegurable)”, “beneficiario a titulo oneroso”, “limite mdximo de
responsabilidad de la aseguradora”, “exoneracién de darnos imprevisibles
del contrato de seguro en favor de BBVA Seguros de Vida Colombia S.A.”,
“relacion de causalidad entre la declaracion inexacta y la causa del
siniestro”, “excepcién por pago de la pdliza familia vital...” y “excepcion

genérica™.

Alegb que, desde que se revocaron las polizas y hasta que se presenté la
demanda, transcurrié mas del afno contemplado en el articulo 58 de la
Ley 1480 de 2011; suministré un cuestionario claro y especifico, con

informacion suficiente y, pese a ello la tomadora omitio decir la verdad,;

6 Archivo “005AUTO ADMISORIO VERBAL.pdf”.
7 Folio 4, Archivo “020 CONT. RAD. 202203846 Y PRUEBAS.pdf”.
8 Folio 26, Archivo “031 Contestacién demanda y anexos.pdf”.
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existe nulidad, pues su conocimiento estaba viciado al celebrar un
contrato sin conocer el verdadero estado de salud de la asegurada, que
no actuo de buena fe; dicha omision generdé la inexistencia de la
obligacion, al no ser incierto el riesgo asegurable; en una hipotética
condena, el tiinico beneficiario es BBVA Colombia S.A.; solo esta obligada
a responder hasta la concurrencia de la suma asegurada; la objecion se
hizo “dentro del marco normal y giro ordinario del contrato de seguro” y no
con la intencion de causar dano; existe una relacion de causalidad entre
la declaracion inexacta y la causa del siniestro, pues la asegurada omitio
decir que padecia de una enfermedad renal terminal e hipertension

arterial y; ya pag6 al indemnizacion por la poliza “Familia Vital Red”.

4. Sentencia de primera instancia.

Mediante decision de 16 de enero de este ano, el juzgador resolvio declarar
parcialmente probadas las excepciones de “AUSENCIA DE INFORMACION
POR PARTE DEL ASEGURADO EN LA ETAPA PRECONTRACTUAL y
NULIDAD RELATIVA DE LOS CONTRATOS DE SEGURO SUSCRITOS
ENTRE MI PODERDANTE BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. YLA
SENORA LUZ DE FATIMA PINZA HIDALGO”y no acreditadas las restantes.

En consecuencia, dispuso que las demandadas son “contractualmente
responsables” por mno acreditar las causales excluyentes de
responsabilidad respecto de la poliza de seguro vida grupo deudores 02
219 0000323170, vinculada a la obligacion 0013-0158-68-9617796873,;
y, a BBVA COOLOMBIA S.A. porque “contravino los deberes de diligencia
Yy profesionalismo que le asistian en el proceso de ofrecimiento y
contratacion del contrato de mutuo **6873 y la pdliza de vida vinculada al

mismo”.

Condeno a la pasiva a pagar en el término de 15 dias, en partes iguales,
$76.000.000, por concepto de la pdliza aludida, rubros que deben ser
entregados a BBVA Colombia S.A. “dada su condiciéon de beneficiario
oneroso de la obligacion No. 0013-0158-68-9617796873, hasta el saldo

insoluto de la misma... mas los intereses causados del articulo 1080 del C.
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de Co, desde el 11 de junio de 2020 hasta su pago total...”. Nego las demas

pretensiones.

Como sustento de su decision, consideré que, en este caso, no se
configuré la prescripcion, debido a que los contratos de seguro

involucraban a una menor de edad cuyos derechos son imprescriptibles.

Manifesto, en relacibn con la reticencia alegada que, segun las
declaraciones de asegurabilidad, la senora Luz de Fatima Pinza Hidalgo
(Q.E.P.D.) no informd, para ninguna de las podlizas, las enfermedades que

padecia y por las que habia sido diagnosticada en julio de 2017.

Indic6 que la omisiéon de circunstancias reconocidas por el asegurador
que lo hubieran retraido de contratar o inducido a establecer condiciones
mas onerosas, generaba la nulidad del contrato. La testigo Ana Katerine
Vargas, gestora del area de suscripcion de la aseguradora, manifesto que,
si las entidades financieras hubieran conocido las patologias que
aquejaban a la asegurada, segin sus politicas, se habrian abstenido de
contratar, al significar aquél un riesgo agravado. En tal orden, hallo
acreditada una reticencia en relacion con la podliza Familia Vital

0130695052532049315 y la numero 02-227-0000044100.

Explico que no sucedia lo mismo respecto de la podliza 02-219-
0000323170, ya que como lo reconocio la asesora del Banco demandado,
Magaly Katerine Molina Bolanos, hubo fallas en su proceso de
ofrecimiento y suscripcion, pues a pesar de que tuvo la oportunidad de
conocer que la deudora tenia una pension por invalidez, omitioé indagar

su condicion de salud.

Ella fue ofrecida y comercializada por la fuerza de ventas BBVA Colombia
S.A., con el fin de dar cumplimiento a la exigencia de la entidad financiera
para el otorgamiento de un crédito, por lo que figura como tomadora del

seguro.

La entidad bancaria tenia deberes de informacion y debida diligencia,
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segun las Leyes 1328 de 2009 y 1480 de 2011, asi como de la Circular
Basica Juridica 029 de 2014, por lo que las entidades deben disponer lo
necesario en materia de transparencia de sus operaciones, entre ellas, las
condiciones de aceptacion o rechazo de las podlizas de seguro. Dicha
entidad entonces tenia la obligacion de cumplir con los deberes de
informacion y diligencia exigible durante el desarrollo de su relacion
comercial, lo que no hizo, segun se deduce de lo manifestado por la
declarante mencionada. Su responsabilidad también se deriva por ser

profesional en dicha area.

Por lo tanto, las accionadas debian asumir proporcionalmente la
responsabilidad y en partes iguales, mas los intereses de mora desde el

mes siguiente a la fecha en que se acredito el siniestro.

5. El recurso de apelacion.

La demandada BBVA Colombia S.A. se mostro inconforme con la decision,
planteando el remedio vertical. Para ello, formulé sus reparos?,
sustentando en oportunidad el recursol®, argumentando que no se
acreditaron los presupuestos necesarios para determinar su

responsabilidad.

Adujo que siilustro a la asegurada sobre el contenido del formulario para
la solicitud del seguro, los efectos y alcances de la informacion en la toma
de este, siendo aceptada con su firma, sin objecion, las condiciones

plasmadas en tales documentos.

Aunque se dejo de lado que la solicitante estaba pensionada por invalidez,
ello no significa que hubiera desconocido sus deberes de diligencia y
profesionalismo, ni inobservo el de informacion. La causante, por su
capacidad personal, profesional y experiencia financiera, tenia
conocimiento para obligarse y no manifestdo alguna inconformidad, ni
puso en conocimiento la enfermedad que la aquejaba o los motivos que

causaron el reconocimiento de su pension.

9 Archivo “117SUSTENTACIONAPELACION.pdf”
10 Archivo “I9SustentacionApelacion.pdf”.
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La alzada interpuesta por el extremo activo se declaro desierta en proveido

del 31 de marzo del hogano!l.

6. Pronunciamiento de la parte no apelante.

Los demandantes guardaron; sin embargo, el Defensor de Familia
adscrito a esta Corporacion, en interés de la menor de edad interviniente,
indic6 que desconocer el pago en las condiciones contractuales
impuestas, atenta contra sus intereses superiores, por cuanto la sefiora
Luz de Fatima Pinza Hidalgo (Q.E.P.D.), manifesté oportunamente las
condiciones de salud en las que se encontraba, las cuales fueron

conocidas por la aseguradora, quien pretende evadir sus compromisos!2.

III. CONSIDERACIONES

Concurren los presupuestos procesales y no se advierte vicio que invalide
la actuacion, es del caso precisar que la competencia del ad quem esta
delimitada por los reproches sustentados por el apelante; por
consiguiente, se deja al margen del escrutinio cualquier cuestion que no
hubiere suscitado inconformidad, ni esté intimamente relacionada con las
eventuales modificaciones frente a lo resuelto en el fallo cuestionado, en

aplicacion del articulo 328 del C.G.P.

El articulo 78 de la Carta Politica establece que “La ley regularad el control
de calidad de bienes y servicios ofrecidos y prestados a la comunidad, asi
como la informacion que debe suministrarse al publico en su

comercializacion {(...)”.

Por su parte, la Ley 1328 de 2009, indica los parametros bajo los que
deben desarrollarse las relaciones entre los organismos supervisados,
pertenecientes al sector financiero, asegurador o bursatil y los
consumidores, incluidos los clientes potenciales o usuarios de estos

servicios.

11 Archivo “11 Auto Declara Desierto Un Recurso” en “02 Cuaderno Tribunal”.
12 Archivo “O8 Rinde Concepto Recurso Impetrado” en “02 Cuaderno Tribunal”:
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Correlativamente, el consumidor debe tener a su disposicion los datos,
las caracteristicas propias de los productos, servicios ofrecidos o
suministrados que le permitan su comparacion y comprension, de igual
manera, tiene el deber de exigir la debida diligencia en la prestacion del

servicio por parte de las entidades vigiladas13.

Concordante con lo anterior, el numeral 1 del canon 97 del Estatuto
Organico del Sistema Financiero dispone que “[llas entidades vigiladas
deben suministrar a los usuarios de los servicios que prestan la informacién
necesaria para lograr la mayor transparencia en las operaciones que
realicen, de suerte que les permita, a través de elementos de juicio
claros y objetivos, escoger las mejores opciones del mercado y poder

tomar decisiones informadas (...).” (Se resalta).

En complemento, la mencionada Ley 1328, precisa que la informacion
debe ser “cierta, suficiente, clara y oportuna, que permita, especialmente,
que los consumidores financieros conozcan adecuadamente sus derechos,
obligaciones y los costos en las relaciones que establecen con las entidades

vigiladas” (articulo 3).

Este deber de informacion, segun la Circular Basica Juridica de la

Superintendencia Financiera de 2014, tiene como finalidad:

“3.2.1.1. Dotar a los consumidores financieros de elementos y herramientas
suficientes para la toma de decisiones.

3.2.1.2. Facilitar la adecuada comparacion de las distintas opciones ofrecidas en el
mercado, y

3.2.1.3. Propender porque los consumidores financieros conozcan los derechos y
obligaciones pactadas”™*.

A su turno, la memorada ley de proteccion al consumidor financiero
establece, como obligaciones especiales de las entidades vigiladas, entre

otras:

“c) Suministrar informacién comprensible y publicidad transparente, clara, veraz,
oportuna, acerca de sus productos y servicios ofrecidos en el mercado”.

“f) Elaborar contratos y anexos que regulen las relaciones con los clientes, con
claridad, en caracteres legibles a simple vista y ponerlos a disposicién de estos para

13 Articulos 3 y 5 de la Ley 1328 de 2009.
14 Superintendencia Financiera, CBJ, Cap. I, Tit. IlI, parte I, numeral 3.2.1.
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su aceptaciéon. Copia de los documentos que soportan la relacién contractual debera
estar a disposicion del respectivo cliente y contendra los términos y condiciones del
producto o servicio, los derechos y obligaciones, y las tasas de interés, precios o

tarifas y la forma para determinarlos” (Ley 1328 de 2009, articulo 7).

De manera correlativa, le corresponde al usuario, desplegar una actividad

tendiente a informarse, sobre:

“Los productos o servicios que piensa adquirir o emplear, indagando sobre las
condiciones generales de la operacién, es decir, los derechos y obligaciones
indagando sobre las condiciones generales de la operacion, es decir, los derechos,
obligaciones, costos, exclusiones y restricciones aplicables al producto o servicios
exigiendo las explicaciones verbales y escritas necesarias, precisas y suficientes que
le posibiliten la toma de decisiones informadas” (ibidem, articulo 6).

Revisar los términos y condiciones del respectivo contrato y sus anexos, asi como
conservar las copias que se le suministren de dichos documentos (idem)”.

Esas medidas encuentran sustento en que la actividad bancaria es un
servicio publico, sometido a la vigilancia y control de las autoridades, en

el cual el poder de negociacion de los consumidores es restringido.

Sobre su alcance, la Honorable Corte Suprema de Justicia ha esclarecido
que, como en la mayoria de las oportunidades se trata de un acuerdo de
adhesion, en el que el contratante mas débil se acoge a las condiciones

del convenio, pesa en la entidad bancaria el deber de informacion:

6. De todo ese recuento, la Corte puede extraer las siguientes notas sobresalientes
del ‘seguro de vida grupo deudores’:

6.1. Su celebracion no es obligatoria, ni constituye un requisito indispensable para
el otorgamiento de un crédito. De hecho, debe recordarse que el articulo 191 del
Estatuto Orgdnico del Sistema Financiero (Decreto 663 de 2 de abril de 1993),
prescribe que ‘solamente por ley podrdn crearse seguros obligatorios’ y, en este
caso, no existe una exigencia tal impuesta por el legislador.

Esta forma de aseguramiento, como estd concebida, representa una garantia
adicional de cardcter personal, cuyo acogimiento depende de la aquiescencia del
deudor y de las politicas sobre manejo de riesgo de las entidades financieras, todo,
sin perjuicio de que el mismo obligado decida adquirir dicho amparo por iniciativa

propia.

6.2. Sucede, sin embargo, que cuando se constituye dicha garantia, normalmente
el deudor-asegurado adhiere a las condiciones que propone el acreedor, quien en
todo caso debe garantizar la debida informacion en torno a las
condiciones acordadas con la aseguradora que otorga la péliza colectiva.
Precisamente, el numeral 4.4., del Capitulo VI, del Titulo I, de la Circular Bdsica
Juridica de la Superintendencia Bancaria -modificado por la Circular Externa 015
de 2007-, prevé que ‘cuando el deudor opte por su adhesién como asegurado a la
poéliza tomada por la entidad de crédito, esta deberd suministrarle informacién
sobre los requisitos y el procedimiento para el perfeccionamiento de su inclusion.
Segtun esto deberdn establecer mecanismos expeditos, objetivos y claros, que
constardan en los correspondientes manuales de procedimiento y quedardn a
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disposiciéon de esta Superintendencia en la respectiva sede social para ser
revisados en las visitas de inspeccién”?s. (Se resalta).

En este asunto, el apelante tinico BBVA Colombia S.A. alegd que,
contrario a lo concluido por el a quo, no se le podia endilgar
responsabilidad, pues ilustré debidamente a Luz de Fatima Pinza Hidalgo
(Q.E.P.D.), sobre las condiciones del seguro y no desatendioé sus deberes
de diligencia, informacion y profesionalismo. Ademas, la citada tenia el
conocimiento para obligarse y, sin embargo, omiti6 manifestar su

verdadero estado de salud.

En torno a la declaracion de asegurabilidad, esta claro que, dada su
transcendencia, se impone que los datos otorgados sean veraces, al punto
que, de presentarse alguna inexactitud o reticencia, puede producirse la
nulidad relativa del contrato o el pago de tan s6lo un porcentaje de la

prestacion.

En consecuencia, le corresponde a la entidad bancaria proporcionar al
consumidor financiero —deudor- todos los pormenores, bien directamente
o a través de terceros —asesores, agentes comerciales, entre otros-, de
conformidad con lo estipulado “(...) en los contratos correspondientes y la
divulgada o publicitada por la entidad a través de los diferentes medios

y/ o canales”!®.

Debido al caracter profesional de la actividad que desempenan las
instituciones financieras, y el interés publico que ella entrana, la
obligacion de diligencia en estos eventos implica una exigencia superior
a la comun, de ahi que “no sea suficiente que las empresas aseguradoras
se limiten a informar las condiciones en que se debe declarar el estado del
riesgo, sino que esta debe ‘verificar lo senalado por el tomador o
asegurado al momento de adquirir la podliza de seguros’7”18 (se

resalta).

15 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. M. P. Edgardo Villamil Portilla. Sentencia del 30 de junio
de 2011. Expediente 76001-31-03-006-1999-00019-01.

16 Literal c) del numeral 9.5. de la Circular Externa 038 de 2011.

17 Corte Constitucional, Sentencia T-316 de 2015.

18 Corte Constitucional, Sentencia T-379-2022.
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Por ello, se ha considerado que:

“80. Este deber ‘no se suple con la inclusién de clausulas dirigidas a eximirse
frente a determinadas patologias’ o con la simple imposiciéon de un cuestionario
predeterminado!®, anexo a la pdéliza. Para cumplir con este deber sustantivo, tanto
al momento de la celebracién del contrato como de manera previa a Sus
renovaciones, las entidades financieras y aseguradoras pueden acudir, entre
otras, a alguna de las siguientes alternativas para conocer el estado del riesgo: (i)
realizar exdamenes médicos?0, (ii) solicitar exdmenes, certificados médicos
recientes?! o copia de la historia clinica, o (iii) consultar directamente la historia
clinica??, para lo cual requiere autorizaciéon. En todo caso, cualquiera de ellas u
otras alternativas igualmente idéneas para lograr el cumplimiento de aquel deber
sustantivo, deben ser comunicadas al adquirente, con el fin de que este tenga la
posibilidad de aportar el instrumento que considere idéneo para dar cuenta de sus
reales circunstancias de salud o conferir la autorizacion para la consulta de sus
reqistros y, de tal forma, declarar el estado del riesgo en las condiciones prescritas
por la compania?3, caso en el cual podra la compania aseqguradora pactar las
condiciones del contrato a que hubiere lugar o no asumir el riesgo, pero no podrad
posteriormente aplicar las sanciones previstas en el articulo 1058 del
Cédigo de Comercio. Para tales efectos, en el cuestionario o formato que
elaboren, las asequradoras deberdn incluir las instrucciones y exigencias o
precisiones que consideren indispensables para el cumplimiento de su obligacién
de debida diligencia y transparencia, de lo cual, en todo caso, deberda quedar
constancia suscrita por el asegurado o tomador”24 (se subraya y resalta).

A ello hay que agregar que el inciso final del articulo 1058 del Codigo de
Comercio exonera al asegurado de la sancion contenida en ese precepto
“si el asegurador, antes de celebrarse el contrato, ha conocido o debido
conocer los hechos o circunstancias sobre que versan los vicios de la
declaracién, o si, ya celebrado el contrato, se allana a subsanarlos o los

acepta expresa o tdcitamente”.

En torno a dicha normatividad, esa Alta Corporacion también ha

considerado que:

19 Si bien esta Corporacion ha admitido que las aseguradoras pueden disponer de un cuestionario, “el cual
debe ser claro y carente de ambigtiedades” (Sentencia T-591 de 2017), este mecanismo no es suficiente para
acreditar que la compania cumplié6 con su deber de diligencia en la investigacion del estado del riesgo
asegurado. Por ende, no es admisible que, con base en su simple diligenciamiento, la aseguradora alegue una
conducta reticente para negar el pago de la poliza de seguro.

20 Sentencia T-751 de 2012.

21 Por ejemplo, para efectos de tomar un plan voluntario de salud, el articulo 2.2.4.5. del Decreto 780 de 2016
dispone: “Examen de ingreso. Para efectos de tomar un plan voluntario de salud la entidad oferente podrd
practicar un examen de ingreso, previo consentimiento del contratista, con el objeto establecer en forma media el
estado de salud de un individuo, para encauzar las politicas de prevencion y promocién de la salud que tenga
la institucion respectiva y de excluir algunas patologias existentes”.

22 La historia clinica “es un documento privado, sometido a reserva, que tnicamente puede ser conocido por
terceros previa autorizacién del paciente o en los casos previstos por la ley” (articulo 34 de la Ley 23 de 1981),
“en el cual se registran cronolégicamente las condiciones de salud del paciente, los actos médicos y los demads
procedimientos ejecutados por el equipo de salud que interviene en su atencion” (literal a) del articulo 1° de la
Resoluciéon 1995 de 1999).

23 Pese a que el Legislador no establecié el deber de las companias aseguradoras de practicar examenes
médicos a los asegurados, existen eventos en los cuales, de acuerdo con las circunstancias del caso, deben
realizar el referido examen o, por lo menos, brindar a la posibilidad a los usuarios para que aporten constancia
meédica sobre su situacion de salud, en tanto esta ultima es presupuesto indispensable para el otorgamiento
del seguro de vida y la determinacion de las condiciones de su expedicion.

24 Corte Constitucional, Sentencia T-379-2022.
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“Ha debido conocer, que es el término utilizado por el art. 1058, hace referencia a que
el actuar de la aseguradora al momento de determinar el estado de riesgo, debe ser
diligente, o sea que no es de su arbitrio exigir del tomador una cualquiera prueba o
declaracién, descartando o guardando silencio sobre aspectos relevantes, y mucho
menos dejando a su sola voluntad las manifestaciones o pruebas para la
determinacién del verdadero estado de riesgo, sino que, se repite, debe asumir un
comportamiento condigno con su actividad, dado su profesionalismo en tal clase de
contratacion. En via de principio general lo que la norma reclama es lealtad y buena
fe, pues este es un postulado de doble via en esta materia que se expresa en una
informacién reciproca”?>.

Bajo el anterior marco, el Tribunal advierte que en este caso no se
acredito que la entidad apelante, que fue la que ofrecio el seguro y tramito
su expedicion, hubiese actuado de manera diligente y profesional con su
cliente, pues no le inform6 de forma completa los términos del seguro,
especificamente, los eventos en los que su declaracion pudiese
considerarse reticente y, ademas, a pesar de tener la posibilidad de
indagar la veracidad de los hechos plasmados en su manifestacion,
omitio hacerlo, denotando con ello su conducta negligente, permitiendo
que el contrato se celebrara con apoyo en una asercion que, a la postre,

podria resultar viciada.

En efecto, el Banco conocia los datos relevantes del estado de salud de
Luz de Fatima Pinza Hidalgo (Q.E.P.D.), pues por intermedio de dicha
entidad se le pagaba la pension de invalidez y, no obstante lo anterior, se
abstuvo de indagar sobre ese particular, preguntandole sus causas o, por
ejemplo, ofreciéndole la posibilidad de practicarse un examen médico,
aportar una certificacion de un facultativo, solicitar el acceso a su
historia clinica o cualquier otra accion de esta naturaleza tendiente a

cumplir con sus deberes de diligencia y transparencia.

Obsérvese que, al respecto, se probo que la citada difunta adquirié la
obligacion crediticia numero 0013-0158-68- 9617796873, asegurada a
través de “la Péliza de Seguro Vida Grupo Deudores No. 02-219-
00003231707, que cubria los amparos de “Vida (Muerte por cualquier
causa)” e “Incapacidad total y permanente”, por $76.000.000. Asi mismo,
se comprob6é que “el beneficiario oneroso de la pdliza fue BBVA

Colombia...26”.

25 Corte Suprema de Justicia. Sentencia de 19 de abril de 1999, exp. 4923.
26 Folio 32, Archivo “0O31 Contestacién demanda y anexos.pdf”.
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También se demostré que el Banco ofrecio el seguro y llevo a cabo el
proceso para su perfeccionamiento, como lo expreso la testigo Magaly
Katherine Molina Bolanos, quien fue la empleada de la entidad que

adelanto el tramite.

En torno a las circunstancias especificas del contrato aludido, la citada
deponente explico que participoé en ese procedimiento2? y fue quien hizo
firmar los documentos a la cliente. Indicé que la actividad econémica de
quienes quieren adquirir un seguro es un dato importante y siempre
revisan “qué tipo de pension es la que tiene”™8, preguntan por qué lo

pensionaron, es decir, si fue por vejez o invalidez.

No obstante, segun la mencionada deponente, en este caso “no sé si no
me percaté en ese momento, no me percaté de que dijera ahi en el
desprendible de pago... lastimosamente pensaria yo que yo no me percaté
que decia pension de invalidez... se me pudo pasar por alto”. Refirio que
tal informacion estaba en el desprendible de pago que ella descarg62? y
sostuvo que cuando hay una invalidez “uno tiene que... revisar la
declaraciéon de asegurabilidad... y dependiendo de lo que el cliente nos
coloque decir bueno este se va para revision de BBVA Seguros...”. Ademas,
en el evento en que observa que se pensiono por invalidez pero declara
que todo esta bien, se pregunta “aqui pasa algo o sea aqui la informacion
no es correcta... o por qué la pensionaron... debi en ese momento haberle
dicho a la cliente, pero pues no lo hice porque se me pasé en mi caso pues

no me di cuenta”30.

Se comprobo, incluso, que dicha entidad bancaria en este evento no aplico
sus propios parametros, fijados en el documento denominado “Politicas
para la contratacion de seguros de vida vinculados a créditos™!, en el cual
definio la posibilidad de pedir informacion médica a cada cliente “para
establecer con mayor precision su estado de salud y proceder a aceptar o

negar las coberturas totales o parciales de la pdliza”.

27 Minuto 1:07:11, Archivo “I107 Anexo EXP2022-0781 AUDIENCIA 14-12-22 PARTE 1 DE 2”.
28 Minuto 1:15:52.

29 Minuto 1:23:05.

30 Minuto 1:26:21.

31 Folio 152, “031 Contestacién demanda y anexos.pdf”.
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El anterior cumulo de pruebas, valorado de forma conjunta, permite
concluir que BBVA Colombia S.A., entidad vigilada, beneficiaria y
encargada del tramite para la expedicion del seguro, desatendid sus
deberes de diligencia y profesionalismo en este caso, porque a pesar de
que conocia, o por lo menos estaba en posicion de saber “los hechos y
circunstancias sobre que versan los vicios de la declaraciéon”, en los
términos del inciso final del articulo 1058 del Codigo de Comercio, al
advertir que Luz de Fatima Pinza Hidalgo (Q.E.P.D.) habia sido
pensionada por invalidez, se abstuvo de verificar si tal circunstancia era
relevante para la celebracion del contrato de seguro, preguntandole al
respecto o exigiéndole, verbigracia, la practica de un examen, o el aporte
de una certificacion médica y, por el contrario, permitié que su cliente,
parte débil de la relacion y que no se dedicaba profesionalmente al area
del aseguramiento -pues era una docente pensionada-, contratara el
seguro, sin que resulte excusable tal proceder bajo el argumento de que
se le “pasé” revisar los documentos, o porque no se “dio cuenta”, como lo

afirmo6 su empleada y testigo aludida.

Por ende, BBVA Colombia S.A., al no cuestionar mas alla el estado de
salud de la mencionada, cinéndose a los formatos resueltos para su firma,
faltdé a su deber informacion, maxime si en cuenta se tiene que al ser la
entidad financiera un profesional en la actividad, le asiste la obligacion

resefnada.

En un asunto de idénticos matices, el 6rgano de cierre de la jurisdiccion
ordinaria destaco que la exigencia de uberrimae bona fidei es bifronte, lo
que implica que no solo se predica respecto del tomador (que debe
declarar con sinceridad su estado de riesgo), sino también del asegurador,
que, dado su caracter profesional, debe actuar con proactividad, por lo
que “[sfin perjuicio de la declaracion, dirigida o espontanea, obtenida del
tomador acerca del estado real del riesgo, el asegurador, en linea de
principio, no debe conformarse con la carga de sinceridad que incumbe a
aquel”, debe proceder con diligencia, adelantando una labor de

verificacion y de pesquisa, asi estimo:
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“3.2.2. El articulo 871 del Cédigo de Comercio incorpora la «<buena fe» como principio
rector de los actos mercantiles. A su vez establece que se rigen por «todo lo que
corresponda a la naturaleza de los mismos, segtin la ley, la costumbre o la equidad
natural.

En el contrato de seguro, la buena fe, en todo cuanto tenga que ver con la realidad
del riesgo, cobra inusitada importancia y se califica como de ubérrima bona fidei.
Entre otras razones, al ser los tomadores o asegurados, dada su inmediacién con
los intereses asegurables, quienes mejor conocen las circunstancias concretas que
los rodean. Por esto se dice que las aseguradoras, en estos casos, estarian a merced
de la declaracion del solicitante.

Ello, sin embargo, no significa una conducta totalmente pasiva del
asegurador. Atendiendo su cariz profesional, el legislador comercial le
insinua proactividad. En el seguro de vida, al decir que asi la aseguradora
«prescinda del examen médico» (articulo 1158) el tomador debe ser sincero
al declarar el riesgo, en el fondo, ante la alternativa de corroborar o no tal
manifestacion, le esta indicando a aquella obrar con diligencia y prudencia.
Sin perjuicio de la declaracién, dirigida o espontdnea, obtenida del tomador acerca
del estado real del riesgo, el asegurador, en linea de principio, no debe conformarse
con la carga de sinceridad que incumbe a aquel. La Corte, atendiendo las
circunstancias en causa, ha matizado la intervencién de la aseguradora. Alrededor
suyo, tiene dicho, gira la «potestad (... ) de adelantar sus propias pesquisas en pos
de evaluar qué tan probable puede ser el advenimiento del riesgo y, por légica
consecuencia, del nacimiento de la obligacién condicional que el seguro radica en él».
Todo, dijo en otra ocasion, imediante i. .. ) indagaciones, investigaciones o pesquisas
adelantadas (... ) en forma voluntaria (ex voluntate) o facultativa, apoyado en
expertos.

La uberrimae bona fidei, por lo tanto, se predica tanto del tomador o asegurado como
del asegurador. En palabras de la Sala, segun los antecedentes antes citados, al
«mismo tiempo es bipolar, en razon de que ambas partes deben observarla, sin que
sea predicable, a modo de unicum, respecto de una sola de ellas». De modo que le
corresponde al tomador expresar con sinceridad las circunstancias en que
se halla, pero también al asegurador se le impone una labor de verificacion,
de investigacion, de diligencia, de ‘pesquisa’ como ya los habia exigido al
interpretar el articulo 1058 del Codigo de Comercio, sobre el entendimiento
del texto en cuestion, en el antecedente de casacion civil de 19 de abril de
1999, expediente 4929, en el cual la Sala preconizo6 que la buena fe es «un
postulado de doble via (... ) que se expresa -entre otros supuestos- en una
informacion reciprocav, tesis reiterada el 2 de agosto de 2001, y reafirmada en el
de el 26 de abril del 2007. Estos precedentes antes citados, pero que ahora recaba
la Sala, estructuran una recia doctrina probable (articulos 4° de la Ley 169 de 1896,
y 7° del Cédigo General del Proceso) sobre el cardcter bilateral de la buena fe, pero
también sobre la obligacion de indagacion en cabeza de la aseguradora”.

De tal modo que en la interpretacion de la regla 1058 del Cédigo de Comercio, tocante
con la reticencia, los deberes de conducta frente a la buena fe son de doble via, pero
a la aseguradora le incumbe adoptar una conducta activa, para retraerse de la
celebracion del contrato o para estipular condiciones mds onerosas, porque se trata
de una buena fe calificada que por la posicion dominante de las companias
aseguradoras al hallarse en mejores condiciones juridicas, técnicas Yy
organizacionales frente al usuario del seguro, también les compete.

(-..)

3.2.3. Frente a la existencia de reticencias o inexactitudes, sin embargo, la
sancion de nulidad relativa del seguro no necesariamente se impone. Ello
ocurre, por una parte, cuando la aseguradora ha conocido o debio conocer
el estado del riesgo (articulo 1058, in fine, del Cédigo de Comercio], no
obstante, lo cual, acepto celebrar el negocio aseguraticio. En este caso se
entiende que ninguna dificultad avizoré para otorgar el consentimiento. Y
por otra, cuando después de celebrado el contrato la aseguradora se allané a los
vicios, expresa o tdcitamente ™32,

32 Corte Suprema de Justicia, SC3791-2021 de 1° de septiembre de 2021.
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Postura que inclusive, de vieja data ha sostenido, senalando que si el
asegurador como profesional, acepto celebrar el negocio juridico, es
porque no observo obstaculo insalvable alguno que lo impidiera o, lo
asumio, caso en el cual es inviable la nulidad, en tanto que contaba con
la documentacion que no reviso, con apoyo en la cual pudo elucidar las
circunstancias fidedignas que signaban el riesgo, por ello es que el inciso
antes citado, senala que la irregularidad no tendra lugar “si el asegurador,

antes de celebrar el contrato ha conocido o debido conocer los hechos o

circunstancias sobre que versan los vicios de la declaracion”.

Y es que, enfatiza la citada Alta Corporacion:

“resulta razonable que si la entidad aseguradora, como un indiscutido
profesional que es, en tal virtud ‘debidamente autorizada’ por la ley para
asumir riesgos (art. 1.037. C. de Co), soslaya informacion a su alcance
racional, de suyo conducente a revelar pormenores alusivos al estado del
riesgo; o renuncia a efectuar valoraciones que, intrinsecamente, sin
traducirse en pesado -u oneroso- lastre, lucen aconsejables para los efectos
de ponderar el riesgo que se pretende asegurar, una vez es enterado de
posibles anomalias, o en fin deja de auscultar, pudiendo hacerlo, dicientes
efectos que reflejan un especifico cuadro o estado del arte (existencia de
ilustrativas senales), no puede clamar, ex post, que se decrete la nulidad,
como si su actitud fuera la de un asegurador acucioso y diligente, presto a
ser informado, es cierto, pero igualmente a informarse, dimension ésta
también cobijada por la diligencia profesional, rectamente entendida, sin
duda de mayor espectro, tanto mds si ‘El tomador no es un especialista en la técnica
del seguro’y, por tanto, ‘Su obligacién no puede llegar hasta la extrema sutileza que
apenas si podra ser captada por el agudo criterio del asegurador’, como se resalté en
la Exposicion de Motivos del Proyecto de Cédigo de Comercio, criterio éste materia de
aval por parte de la doctrina comparada, la que confirma que ‘El asegurador renuncia
o pierde el derecho de alegar la reticencia o falsa declaracion.... “....d) cuando...debia
conocer el verdadero estado del riesgo (en razén de su profesion, o por la naturaleza
del bien sobre el que recae el interés asegurable, etc.”35.

Entonces, no se logré acreditar que la demandada honrara ese deber,
1 (4 . . .
para dotar al consumidor de “elementos y herramientas suficientes para
la toma de decisiones”, sumado a que, teniendo la posibilidad de conocer
el estado de salud del tomador, pues contaba con la documentacion
necesaria, omitio revisarla, olvido que supera la deficiencia advertida,
hechos que ponen en evidencia que los argumentos en que se sustento la
apelacion carecen de asidero y, por tanto, no lograron desvirtuar las

conclusiones del a quo.

33 Corte Suprema de Justicia, SC 2 ag. 2001. Exp. 6146, reiterada entre otras, en STC18476-2017.
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Corolario de lo anterior, se impone confirmar la decision cuestionada. Se

condenara en costas a la parte apelante, ante el fracaso de su recurso.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, la SALA CUARTA DE DECISION CIVIL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,
administrando justicia en el nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero. CONFIRMAR la sentencia proferida el 16 de enero de 2023, por
la Superintendencia Financiera - Delegatura para Funciones

Jurisdiccionales.

Segundo. CONDENAR en costas de la segunda instancia a la parte
apelante. Para efectos de la liquidacion, la Magistrada Sustanciadora fija
como agencias en derecho la suma equivalente a dos (2) Salarios Minimos

Mensuales Legales Vigentes.

Tercero. Por la secretaria de la Sala devuélvase el expediente digitalizado

al Juzgado de origen. Oficiese y déjense las constancias a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AIDA VICTORIA LOZANO RICO
Magistrada

CLARA INES MARQUEZ BULLA
Magistrada
(comision de servicios)

ADRIANA AYALA PULGARIN
Magistrada
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Sustanciadora
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

CLASE DE PROCESO | Verbal

DEMANDANTE Seguridad Moderna Colombia Ltda.
DEMANDADO Berkley International Seguros Colombia S.A.
RADICADO 11001 31 99 003 2022 04502 01
PROVIDENCIA Auto interlocutorio 102

DECISION Mantiene decisién

FECHA Seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Procede la Sala a resolver la reposicién presentada por Berkley
International Seguros Colombia S.A. contra el auto de 7 de
septiembre de 2023, mediante el cual se tuvo por sustentada
la apelacidn interpuesta por la accionante y se ordend correr

traslado a la parte contraria.

I. ANTECEDENTES

1. En la decisién motivo de inconformidad se negé la solicitud
de declarar desierto el mecanismo de alzada propuesto por la
sociedad convocante en atencidn a que el procedimiento
previsto en la Ley 2213 de 2022 se rige por la via escritural vy,
en ese orden de ideas, puede admitirse la argumentacion que
respalda la alzada efectuada ante el juez de primer grado,
siempre que no se trate de la simple exposicion de los reparos

concretos.



2. Tras su notificacion, el 8 de septiembre del presente afio, el
accionado recurri6 por la via horizontal la anterior
determinaciéon, bajo el argumento que no explicaron
detalladamente las inconformidades frente a la sentencia
proferida en primer grado, motivo por el cual no puede
concebirse como una sustentacién y, menos aun, cuando en
auto de 2 de agosto de la presente anualidad se le concedio el
plazo para adelantar esa actuacién y no se tuvo por surtido ese

requerimiento prematuramente.

3. Dentro del término de traslado, la entidad demandante

guardo silencio.
II. CONSIDERACIONES

Es asunto averiguado que el articulo 322 del Cédigo General
del Proceso en el inicio 29 del numeral 3° establece que
“[c]Juando se apele una sentencia, el apelante, al momento de
interponer el recurso en la audiencia, si hubiere sido proferida
en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su finalizacion
o a la notificacion de la que hubiere sido dictada por fuera de
audiencia, debera precisar, de manera breve, los reparos
concretos que le hace a la decision, sobre los cuales

versara la sustentacion que hara ante el superior” (Se
resalta).

En igual sentido, en los dos parrafos siguientes estipuld que;

003 2022 04502 01 Pagina 2 de 10



“"Para la sustentacion del recurso sera suficiente que el

recurrente exprese las razones de su inconformidad con la
providencia apelada.

Si el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida forma y
de manera oportuna, el juez de primera instancia lo declarara
desierto. La misma decision adoptara cuando no se precisen los
reparos a la sentencia apelada, en la forma prevista en este

numeral. El juez de sequnda instancia declarara desierto el

recurso de apelacion contra una sentencia que no hubiere
sido sustentado.” (Enfasis propio).

Norma que fue dispuesta dentro del sistema oral y que exigia
la exposicion de los argumentos ante el funcionario de segundo
grado. Fue esa la razon por la cual la Sala de Casacion Civil de
la Corte Suprema de Justicia puntualizé en sentencia STC14870
de 20 de septiembre de 2017, que la implementacion del
Codigo General del Proceso conllevd “un cambio en la
estructura de los decursos seguidos tradicionalmente por
escrito” y les impuso “a los usuarios de la administracion de
justicia modificar su comportamiento, pues ahora, entre otras
cuestiones, estan compelidos a presentarse personalmente

frente al juez para exponerle sus argumentos”.

Empero, la Ley 2213 de 2022, por medio de la cual fue
adoptado - como legislacién permanente- el Decreto 806 de
2020, promulgado con el fin de flexibilizar y garantizar a los
usuarios su derecho de acceder a la administracién de justicia
con ocasidn de la pandemia acaecida en ese afio, previé dentro
de sus objetivos una normatividad complementaria a las

normas procesales de cada jurisdiccidn y especialidad.
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De modo que si - en principio- se debia sustentar de manera
oral y en audiencia el remedio vertical planteado contra una
sentencia, en virtud de los canones 3° y 327 de la codificacion
procesal, no lo es menos que, tras la entrada en vigor del marco
legal precitado, se permitid adelantar esas actuaciones por
medios escriturales, salvo que se requiera la practica de
pruebas, puesto que en ese caso se acudiria a la via oral.

Veamos:

“Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la

solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a
mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la

sustentacion se correra traslado a la parte contraria por el término
de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferira
sentencia escrita que se notificara por estado. Si no se sustenta

oportunamente el recurso, se declarara desierto. Si se

decretan pruebas, el juez fijara fecha y hora para la
realizacion de la audiencia en la que se practicaran, se

escucharan alegatos y se dictara sentencia. La sentencia se
dictara en los términos establecidos en el Cédigo General del
Proceso.” (Negrilla y subrayado por fuera del texto original; L.
2213/2020; art. 12).

De la anterior previsién se extrae que hay un plazo maximo
para sustentar y es “a mas tardar” dentro de los cinco dias
siguientes a la admisién del recurso, lo que quiere decir que
puede ser antes, siempre que no sea posterior, pues ya seria

inoportuno, como lo ensefia la regla citada.

Y es que, sobre el particular, la Sala Civil de Casacion de la
Corte Suprema de Justicia esclarecié que la desercién del
recurso se cifie a “/a suficiencia argumentativa” que presentan

las inconformidades respecto de la resolucidn de la instancia:

"La discusion en torno a si es viable declarar desierta la apelacion
contra una sentencia que se haya sustentado por escrito antes de
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la oportunidad prevista en el articulo 14 del Decreto Legislativo 806
de 2020, hoy Ley 2213 de 2022, ha sido abordada por esta Sala en
numerosas ocasiones, esto en busca de reflexionar sobre el
ponderado raciocinio que se debe realizar, en cada caso particular,
para la aplicacion de dicha sancion en atencion a la suficiencia
argumentativa con que sean planteadas las inconformidades en
contra de la sentencia criticada. En ese sentido, la posicion
mayoritaria de esta Sala indico que:

(...) @ la hora de observar la tematica en el plano supralegal y en
relacion con los casos concretos, no es admisible la aplicacion
automatica e irreflexiva de la sancion que contempla la
norma en el caso de que se sustente por escrito de forma
prematura, (...) pues, esa tarea debe estar soportada en un
analisis ponderado en aras de establecer si Ilas
particularidades del caso permiten concluir que Ila
sustentacion anticipada era suficiente para la resolucion de
la alzada, sin que lo adelantado en esa gestion conlleve a sancionar
al litigante de forma tan drastica como es el cercenamiento de la
segunda instancia (negrillas de ahora).

No obstante, no se discute que la anticipada actuaciéon comporta un
proceder inadecuado frente a la administracion de justicia, empero,
dicho comportamiento no es suficiente, dependiendo de Ila
intensidad de la argumentacion, para desechar de plano el remedio
vertical de origen constitucional (STC5790-2021).

De ahi, que pueda predicarse que, si bien existe un escenario
propicio para tal ejercicio de justificacion, su presentacion
anticipada, bajo las circunstancias legislativas aplicables al caso
concreto, podra ser de recibo siempre que se ofrezcan los elementos
necesarios para que el superior resuelva de fondo la impugnacion
(STC16123-2021, STC9175-202, STC999-2022), comoquiera que,
aun cuando resulta ser una actuacion inesperada y errada del
censor, de todos modos se cumplio con el acto procesal aludido y el
juzgador de segundo grado, en dultimas, ya conocié de los
argumentos de inconformidad que le dan competencia para
resolver, sin que ello implique ninguna afectacion a los derechos del
no recurrente, pues el apelante no guardd silencio, no supero los
términos establecidos para el efecto y tampoco causé «dilacion en
los tramites»; asi mismo, no se sorprende a la contraparte o se
vulneran sus derechos, ni se acortan los términos; lo contrario,
provoca incurrir en un exceso ritual manifiesto en el asunto concreto
(STC5790-2021).” (Subrayado propio, negrilla original).

De modo que, si en la interposicidon del recurso de apelacion se

explicaron las razones de cada una de las inconformidades

! Sentencia STC2098 de 13 de marzo de 2023. Radicaciéon n°® 11001-02-03-000-2023-00878-00.
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planteadas contra la decisidén del a gquo y resultan ser idoneas?,
tanto para la parte contraria en aras de que ejerza su derecho
de contradiccion, como para el Superior para darle solucion, a
la luz de lo preceptuado en el inciso 3° del articulo 3223, no
puede soslayarse esa actuacién, so capa, de haberse realizado
en un momento anterior. Lo anterior, al margen de la ventura
que pueda tener la alzada, pues es claro que dicho analisis solo
puede acometerse en esta instancia luego de surtidos los
traslados de rigor y si los argumentos que la sustentaron
resultaron ser superficiales -como lo pregona el censor-y si no
tienen la virtualidad de quebrar el fallo de primer grado,
seguramente el mismo debera permanecer indemne, siendo
inapropiado a esta altura procesal exhibir postura subjetiva
alguna sobre la contundencia de los mismos para la revocatoria
de aquél, empero, lo que si no puede desconocerse es que se
efectud por el apelante una sustentacidon con el fin de
desvanecer los fundamentos de la aludida decisidn, invocando
las motivaciones por las que considera que se debe conferir “el
amparo contenido en la pdliza RCE No. 14587 / 0, signada
con la companhia BERKLEY INTERNACIONAL SEGUROS
COLOMBIA S.A., con respecto a reconocer y/o pagar a favor de
la firma MIROAL INGENIERIA o, a la sociedad GRUPO
COMPILES S.A.S,- NIT:900.320.135-5 y/o SEGURIDAD
MODERNA COLOMBIANA LTDA., el valor atiente al Ilimite
maximo por evento segun la cobertura de la pdliza N°14587/0
y/o el que estime el despacho, esto ante el evento asociado al
hurto de la maquina MODELO TK50 MARCA PUTZMEISTER

2 PDF 98 PresentacidnRecurso.

3 “Para la sustentacién del recurso sera suficiente que el recurrente exprese las razones de su inconformidad
con la providencia apelada.”.
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MODELO 2006 DESERIAL 2106T1072, el dia 08 de febrero de
2022, en la CALLE 35B SUR No. 258-37, Barrio BRAVO PAEZ
de Bogota D.C., predio objeto de custodia y vigilancia de parte
de la empresa SEGURIDAD MODERNA COLOMBIANA LTDA.,
maquina de propiedad del GRUPO COMPILES S.A.S., en
desarrollo de actividades para la firma MIROAL INGENIERIA.,
enla CALLE 35B SUR No. 253-37, Barrio BRAVO PAEZ de
Bogota D.C.”, asi como para "Que por parte del Honorable
Tribunal se revoque la condena en costas proferida contra la parte
demandante, generando absolucion de dicha condena, esto
previendo que se hace mas gravosa la carga a la empresa
demandante, primeroante la lesion por el hecho (hurto del dia
08 de febrero de 2022), segundo el desgaste ante la
reclamacion conllevada a la aseguradora en torno a la pdliza
145787/0, el tercero haber sido sujeto de negativo amparo por

parte de La Delegatura de la Superintendencia Financiera. ™.

Maxime si se implementd una legislacion que permite el
desarrollo de esas fases procesales por la via escritural, la cual
facilita su acceso durante la interposicidén, concesiéon, admision,
sustentacion y traslado del mecanismo de alzada, cuya
aplicacién debe ser armédnica con el estatuto ritual y con la
Constitucion Politica, que coinciden en que debe prevalecer el
derecho sustancial sobre las formas, toda vez que el primero
se sirve del segundo para garantizar los derechos
fundamentales de las partes al interior del proceso. Asi se

consigno en el articulo 11 del C.G.P.:

4 PDF 098 PresentacidnRecurso; fls. 12y 13.

003 2022 04502 01 Pagina 7 de 10



"Al interpretar la ley procesal el juez debera tener en cuenta que el
objeto de los procedimientos es la efectividad de los derechos
reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que surjan en la
interpretacion de las normas del presente cddigo deberan aclararse
mediante la aplicacion de los principios constitucionales y generales
del derecho procesal garantizando en todo caso el debido proceso,
el derecho de defensa, la igualdad de las partes y los demas
derechos constitucionales fundamentales. El juez se abstendra de
exigir y de cumplir formalidades innecesarias.” (Enfasis propio).

En igual forma, en el canon 228 de la Carta Politica:

“La Administracion de Justicia es funcion publica. Sus decisiones son
independientes. Las actuaciones seran publicas y permanentes con
las excepciones que establezca la ley y en ellas prevalecera el
derecho sustancial. Los términos procesales se observaran con
diligencia y su incumplimiento sera sancionado. Su funcionamiento
sera desconcentrado y auténomo.” (Se subraya).

Y en el mismo sentido lo reitero la Corte Constitucional en

reciente pronunciamiento efectuado sobre esta tematica;

“"Para la Sala las razones contenidas en el escrito de apelacion son
claras y suficientes de cara a satisfacer una sustentacion del
recurso, de acuerdo con la exigencia del articulo 14 del Decreto 806
de 2020. En efecto, no se trata simplemente de los reparos contra
la sentencia, sino de verdaderas y suficientes razones que tienen
el propdsito de discutir los fundamentos de la sentencia de primera
instancia. Asi, la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota tenia a
su alcancelas razones concretas, claras y suficientes de cara a
admitir el recurso.

De lo anterior, dan cuenta también las consideraciones del tribunal
en la decision que confirmd la declaratoria de desierto del recurso,
pues se observa un apego excesivo a la norma, en el sentido de
sostener que, aunque el recursoestuvo sustentado ante el a quo, el
recurso debe ser declarado desierto ante la omision en la
sustentacion -que el tribunal interpreté como simples reparos-
dispuesta por el articulo 14 del Decreto 806 de 2020.

(...)

Asi las cosas, la Sala comparte los argumentos de la Sala Civil de
la Corte Suprema de Justicia, como juez de tutela de primera
instancia porque, en efecto, la parte accionante presentd de manera
suficiente y anticipada las razones que se le podian exigir al
apelante y que el tribunal conocid. A pesar de lo anterior, y por
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un apego excesivo a la norma procesal contenida en elarticulo 14
del Decreto 806, resolvio declarar desierto el recurso.

En suma, aunque el tribunal notifico en debida forma el auto
mediante el cual admitio la apelacion y corrid traslado para que
fuera sustentada, se advierte que la Sala Civil del Tribunal Superior
de Bogota incurrié en un defecto procedimental por exceso ritual
manifiesto, toda vez que, bajo un apego excesivo a lo formal
declard desierto el recurso de apelacion, pues consideré que no se
habia sustentado el recurso, a pesar de que contaba con la
manifestacion suficiente de las inconformidades frente a la decision
de primera instancia, lo que evidentemente desconocid el derecho
al debido proceso y al acceso a la administracion de justicia de
COMCEL.

Asimismo, la configuracion del defecto procedimental por exceso
ritual manifiesto, como consecuencia de que el tribunal declard
desierto el recursode apelacion y no repuso dicho auto, no solo
vulnerd los derechos fundamentales al debido proceso y al acceso
a la administracion de justicia, sino también el derecho a la doble
instancia. En efecto, el desconocimiento de la clausula de
prevalencia del derecho sustancial sobre el procesal (art. 228 C.P.),
que es el fundamento que sustenta el defecto por exceso ritual
manifiesto, tiene como consecuencia la imposibilidad material de:
(i) acceder efectivamente a la administracion de justicia; (ii)
permitir la discusion del fallo de primera instancia por un juez de
superior jerarquia 'y (iii) limité la deliberacion sobre la
controversia.” (T-310-23).

Por ultimo, haber acogido la sustentacién inicial durante la
admisién de la apelacion y cercenarle a la parte su derecho de
ampliar sus argumentos, ademas de violar el procedimiento,
conllevaria a eludir el momento propicio para que presente sus

explicaciones.

Se sabe que el ejercicio anticipado de la sustentacion no es la
regla general, por lo que en esa linea debia respetarse ese
momento procesal para el apelante, incluso, al observarse que
lo hizo anticipadamente. Por ese motivo, con el fin de
garantizar los derechos fundamentales de la contraparte se le

corrio traslado a la misma de esa argumentacion aducida ante
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el a quo, por el lapso de cinco dias, conforme lo dispone el
canon 12 de la Ley 2213 de 2022.

Por las anteriores motivaciones, se mantendra la decisidn

confutada.
III. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota

D.C., Sala Civil de Decision,
RESUELVE

PRIMERO: MANTENER el proveido de 7 de septiembre

pasado, de conformidad con las reflexiones que anteceden.
SEGUNDO: En firme esta providencia, por Secretaria dese
cumplimiento a lo dispuesto en la decisidn recurrida.

NOTIFIQUESE,

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-99-003-2022-05023-01
Demandante: HELI ZANDRO SILVA PEREIRA
Demandado: SEGUROS DE VIDA SURA S.A. y otro.

Se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia del 13 de julio de 2023, proferida por la Superintendencia
Financiera de Colombia - Delegatura para Funciones Jurisdiccionales,

en el efecto devolutivo (articulo 327 del Codigo General del Proceso).

Imprimasele a este asunto el tramite consagrado en el articulo 12

de la Ley 2213 de 2022, con el objetivo de resolver la segunda instancia.

En firme este auto, el apelante DEBERA sustentar el recurso
dentro de los cinco dias siguientes. Se advierte que, ante su silencio,

se declarara desierto el mecanismo de impugnacion.

Notifiquese y Camplase,

FL GONZA OREZ
MAGISTRADA



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Sustanciadora
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

Seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
008 2019 00294 01

1. No se accede a la solicitud de decretar pruebas en esta
instancia para incluir las copias de los recibos de pago de
impuesto predial de los anos 2011, 2015, 2017, 2018, 2019,
2020, 2021 y 2022 por tres razones:

La primera. No se trata de un medio de prueba
sobreviniente, si se tiene en cuenta la época en que se
efectuaron los pagos con antelacidon a la presentacién de la
demanda (2011 a 2018).

La segunda. El decreto de oficio de un medio
demostrativo no debe suplir la carga probatoria que le compete
a las partes para dar crédito a los supuestos de hecho alegados
en el proceso y dentro de las etapas dispuestas para tal fin por
la codificacion procedimental, tal como lo memord
recientemente el Maximo Organo de Cierre de la Jurisdiccion
Ordinaria en la sentencia STC9361-2023.



La tercera. No concurren las exigencias del canon 327
del C.G.P., conforme lo establece el precepto 12 de la Ley 2213
de 2022, en vista de que los extremos en contienda no las
solicitaron de comun acuerdo, no se dejaron de practicar
durante la primera instancia ni hubo una imposibilidad de
fuerza mayor, caso fortuito u intervencion de la parte contraria
para no poder allegarlas ni tampoco pretenden desvirtuar un

documento de la raigambre prenotada.

Ahora bien, aun cuando el pago de los impuestos de los
anos 2019 a 2022 se produjo con posterioridad a la
presentacion de la demanda, los cierto es que esa sola
circunstancia no resulta util para el thema decidendum en
segunda instancia. Se sabe que los motivos de reparo se
circunscriben a la ocurrencia o no de la interversidon del titulo,
aunado a las exigencias de los demas elementos para la
viabilidad de la prescripcion adquisitiva de dominio por la via
extraordinaria, de modo que se estima que tales documentales

no resultan utiles para demostrar dichas circunstancias.

Recuérdese que la proposicion de un medio demostrativo
es limitada en esta instancia, sin que el evento aducido por el

parte apelante la torne procedente.

2. Dilucidado lo anterior, por Secretaria dese cumplimiento a lo
previsto en los incisos 2° y 30 de la providencia de 27 de

septiembre pasado.

NOTIFIQUESE,
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Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-008-2022-00568-01
Demandante: COSCO SHIPPING LINES COLOMBIA
Demandado: A&G LOGISTICS COLOMBIA S.A.S.

Se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia del 15 de agosto de 2023, proferida por el Juzgado Octavo
Civil del Circuito de Bogota, en el efecto devolutivo (articulo 327 del

Codigo General del Proceso).

Imprimasele a este asunto el tramite consagrado en el articulo 12

de la Ley 2213 de 2022, con el objetivo de resolver la segunda instancia.

En firme este auto, el apelante DEBERA sustentar el recurso
dentro de los cinco dias siguientes. Se advierte que, ante su silencio,

se declarara desierto el mecanismo de impugnacion.

Notifiquese y Camplase,

FL GONZA OREZ
MAGISTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Sustanciadora

Bogota D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por el Banco Ganadero
contra el auto del 25 de febrero de 2022, proferido por el Juzgado 5°
Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota D.C., mediante
el cual decret6 el desistimiento tacito de la gestion, al tenor del articulo
317 numeral 2 del C.G.P.

I. ANTECEDENTES

Correspondi6 por reparto al Juzgado 10 Civil del Circuito de la ciudad,
la demanda ejecutiva para la efectividad de la garantia real impulsada
por el Banco Ganadero contra Pablo Alejandro Rocha Vargas, en
donde se emiti6 mandamiento de pago y decreto el embargo sobre el
bien gravado con hipoteca, el 15 de mayo de 1996.

El 14 de febrero de 1997, fue secuestrada la oficina 209 del edificio
Oficentro que se ubica en la Calle 93 B #16-66 de Bogota D.C.

Atendida la ejecucion por el curador ad litem designado para la
representacion del demandado, se profirié sentencia favorable a las
pretensiones de la entidad financiera el 14 de abril de 1997, con
posterioridad, se evidencian las siguientes actuaciones: notificacion a
los herederos del convocado, se aprobaron las liquidaciones de crédito
y de costas, se dispuso el avaluo del bien inmueble, se ha declarado
desierto en varias oportunidades el remate; finalmente, el 28 de marzo
de 2019 el secuestre acepto el cargo.

El 7 de febrero de 2022, el demandante radico memorial solicitando
que el auxiliar designado rindiera informe de su gestion, se oficiara a
catastro distrital con el fin de que expidiera un avaluo del inmueble y
requiriera a la Dian con el fin de saber sobre la existencia de un cobro
coactivo.

Asi, el 25 de febrero de 2022, el Juzgado 5 Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota D.C. decreto la terminacion de la
actuacion por desistimiento tacito, decision que fue recurrida bajo el
argumento de que los despachos estuvieron cerrados por virtud de la
pandemia del Covid-19 y que no puede de oficio disponerse esa
consecuencia.

Ejecutivo con Garantia Real 1996-02830-01
Banco Ganadero vs Pablo Alejandro Rocha Vargas
Confirma auto



La sede judicial de primer grado ratifico su decision el 26 de mayo de
2022, pronunciamiento que fue objeto de alzada, lo que explica la
presencia del expediente en esta oficina.

II. CONSIDERACIONES

El despacho es competente para conocer de la censura presentada al
tenor del numeral 7° del articulo 321 del C.G.P., por tanto, resulta
viable abordar el conflicto por la via de este instrumento vertical.

Segun el articulo 317 del C.G.P. el desistimiento tacito debera ser
decretado, cuando la parte de la que se requiera el cumplimiento de
una carga procesal o de un acto que haya formulado aquella o
promovido estos, no hubiere cumplido con esa obligacion dentro del
plazo de los treinta (30) dias siguientes al requerimiento en ese
sentido, y cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo durante un plazo de
un (1) ano en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o
actuacion.

El literal b) del numeral 2° del citado canon legal, a su vez plantea que
para aquellos procesos que cuenten con sentencia ejecutoriada a favor
del demandante o auto que ordene seguir adelante la ejecucion, el
plazo sera de dos (02) anos.

Descendiendo al caso en estudio, se tiene que la figura del
desistimiento tacito constituye una forma anormal de terminaciéon del
proceso que sanciona directamente la inactividad e inoperancia de las
partes respecto al impulso que frente a sus pretensiones deben
satisfacer; en otras palabras, tiene lugar cuando el proceso se ha
abandonado por las partes o lo que es igual, que la inactividad de las
partes en el proceso con actuaciones judiciales o carencia de impulso
al tramite revele de forma inequivoca su desinterés en el pleito.

Y, por otro lado, que la ultima evidencia de impulso obrante en el
expediente es del 28 de marzo de 2019, que la secuestre Soluciones
Legales Inteligentes S.A.S. acepto el cargo, sin que a futuro exista
actuacion judicial alguna de oficio o a peticion de las partes.

En ese orden, como la norma habilita de forma expresa al director del
proceso para que finiquite la gestion por desistimiento tacito, sin
necesidad de requerimiento, de oficio o a peticion de parte, que para
el 7 de febrero que la parte interesada presenté memorial via
electronica, y el 25 de febrero de 2022 que la sede judicial emitio la
decision recurrida, habia trascurrido por mucho el término objetivo
para que se pudiere continuar con la actuacion, en donde ya se habia
emitido sentencia.

Y adicionalmente, que con la emision de los Acuerdos PCSJA20-
11517, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-11532,
PCSJA20-11546, PCSJA20-11549, PCSJA20-11556 y PCSJA20-
11567, los términos permanecieron suspendidos unicamente entre el
16 de marzo y 30 de junio de 2020, reanudandose el plazo decadente
desde el 1 de julio de 2020.

Ejecutivo con Garantia Real 1996-02830-01 2
Banco Ganadero vs Pablo Alejandro Rocha Vargas
Confirma auto



En las presentes diligencias lo adecuado sera confirmar el
pronunciamiento cuestionado.

Maxime al valorar que la disposicion en comento predispone como
presupuestos esenciales que el proceso permanezca inactivo y, por
otro lado, que dicha situacion obedezca a que no se solicite o realice
ninguna actuacion, durante el término, tal como aqui ocurrié.

III. Decision

Por mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota D. C., Sala Civil, RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR ¢l auto del 25 de febrero de 2022, emitido
por el Juzgado 5° Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de
Bogota D.C., atendiendo a las consideraciones que se expusieron en
la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Sin condena en costas en esta instancia.

TERCERO: En firme la decision, remitase al Juzgado de conocimiento
para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

Firmado Por:
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Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEXTA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C., seis de octubre de dos mil veintitrés

11001 3103 010 2019 00004 02
Ref. proceso verbal de responsabilidad civil extracontractual de Gloria Amparo Rojas
Norefna (y otros) frente a Jhon Anderson del Rio Ramirez (y otros)

Como quiera que ninguno de los apelantes sustent6é su recurso en la
oportunidad que consagra el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022 (que se computo
a partir de la ejecutoria del auto de 21 de septiembre del ano que avanza,
mediante el cual se admitio el recurso vertical), el suscrito Magistrado DECLARA
DESIERTAS las alzadas que se interpusieron contra la sentencia que, en primera

instancia se profirio en el proceso de la referencia.

Lo anterior, teniendo en cuenta las previsiones del inciso final del articulo
322 del C. G. del P., por cuya virtud, “el juez de segunda instancia declarara
desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que no hubiere sido

sustentado”.

Devuélvase el expediente al juzgado de origen.

Notifiquese y camplase

Firmado Por:
Oscar Fernando Yaya Pefia
Magistrado
Sala 011 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

L]

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

REFERENCIA: EJECUTIVO HIPOTECARIO
DE: JOAQUIN GRANADOS VINKOS
CONTRA: HERNANDO MAHECHA

No.: 2019 - 199

MAGISTRADA PONENTE: ADRIANA AYALA PULGARIN.

Procédese a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante, contra el auto proferido el 11 de abril de 2023, por el Juez

Décimo Civil del Circuito de esta ciudad.

ANTECEDENTES

La parte demandada present6 liquidacion del crédito por la suma
total de $154°134.827 (exp. Digital 12), y dentro del término de traslado la
parte ejecutante la objetd al estimar que el valor de los intereses corrientes
era de $44°200,00, que no se liquidaron intereses de mora y no se

incluyeron las costas y agencias en derecho.

El Juzgado de conocimiento mediante auto de 11 de abril de 2023,
no acept6 la objecion presentada por el extremo ejecutante y aprobo la

liquidacion del crédito presentada por la parte actora (exp. Digital 21).



La parte ejecutante inconforme con tal determinaciéon interpuso
recurso de apelacion, aduciendo que el valor de los intereses corrientes
esta mal calculado, que no se incluyeron el valor de las costas y agencias en
derecho, asi mismo que se deben los intereses de mora desde la

presentacion de la demanda.

CONSIDERACIONES:

La liquidacion del crédito debe corresponder a una operacion
aritmética que refleje y se acompase con lo dispuesto en la providencia de
mandamiento de pago y en la sentencia, pues debe tener en cuenta el
resultado de lo ya definido en el litigio, lo que implica que la objecién no
puede apuntar a que se abra un nuevo debate sobre temas que se
plantearon y se resolvieron en estadios procesales ya superados, y que por

lo mismo son intangibles dado su caracter definitivo.

La recurrente en su escrito de apelacion centra su inconformidad en
que los intereses corrientes no fueron sumados bien, que no se liquidaron
intereses de mora y que no se tuvieron en cuenta las costas y agencias en

derecho.

Respecto de los intereses corrientes no se advierte cual fue el error
en que se incurrio si se atiende que el juzgado libré6 mandamiento por los
intereses corrientes desde “la fecha de suscripcion de la escritura puiblica y
hasta la presentacion de la demanda”, lo que corresponde a 16 meses que
asciende a la suma de $41°600.000, por lo que tiene razén el recurrente en

cuanto a la primera inconformidad.

En cuanto a los intereses de mora, no se advierte que se haya
librado orden de apremio por tal concepto, sin que la parte actora haya

solicitado la adicién del mandamiento dentro de la oportunidad legal, sin



que la liquidacion del crédito pueda ser utilizada para revivir oportunidades

dejadas fenecer en el curso del proceso.

Finalmente, en cuanto a que no se incluyeron las costas y agencias
en derecho, baste poner de presente que el legislador previo dos
liquidaciones con caracteres distintos, uno es la liquidaciéon del crédito
donde tnica y exclusivamente se discuten los montos sobre los cuales se
libr6 mandamiento de pago y otra distinta es la liquidaciéon de costas
donde se incluyen los gastos del proceso y las agencias, por ende, el

recurrente carece de razon respecto de esta inconformidad.

Puestas asi las cosas, se reformara el auto censurado, y se aprobara la

liquidacion del crédito en la suma de $1607700.000.
DECISION:

En mérito de lo expuesto, la suscrita magistrada de la Sala Civil del
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,
D.C.

RESUELVE:
PRIMERO: REFORMAR el auto objeto de apelacién, y aprobar la
liquidacion del crédito en la suma de ciento sesenta millones setecientos
mil pesos ($160°700.000).
SEGUNDO. Sin condena en costas.

En firme regrésense las diligencias al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C.,, seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN

Radicacion: 11001 31 03 010 2019 00839 01.
Clase: Divisorio

Demandante: Luis Henry Silva.

Demandado: José Alexander Cadena Saavedra.

Decidase el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de
la parte demandada, en contra de la providencia proferida el 29 de abril de 2022,

por el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del Circuito de esta ciudad.

ANTECEDENTES

1. El demandante, a través de su procurador judicial, instaur6 la
demanda en referencia, con el fin de que a través del tramite previsto para estos
asuntos se ordene la division ad valorems en publica subasta del inmueble ubicado
en la Calle 47B Sur No. 781.-18, Urbanizaciéon Miraflorez, Lote Numero 5,
Manzana K de esta ciudad, identificado con folio de matricula inmobiliaria 50S-

834140.

2. En apoyo de su pretension, adujo que, el referido bien era de



propiedad de Luz Marlen Barajas Aguillén y Luis Angel Montenegro Vega Hugo;
el 50% de éste fue adquirido por el demandado en virtud de la compraventa que
obra en la Escritura Publica N° 4048 del 17 de agosto de 2018 otorgada en la
Notarfa 68 del Circulo de Bogota D.C. y; el restante por Luis Henry Silva
Rodriguez, tal como consta en la escritura publica N° 2831 del 11 de mayo de

2019 de la Notaria 51 de esta ciudad.

Arguy6, que el predio no es susceptible de division material debido a la
naturaleza y tipo de construccion; asimismo, el avalio lo determiné en la suma de

$2327400.000.

3. Por auto de 15 de enero de 2020, se admitié la demanda de division
impetrada, el demandado una vez notificado de este proveido, por conducta
concluyente, dentro del término legal permaneci6 silente; no obstante, mediante
auto del 17 de noviembre de 2022, el despacho convocé a la audiencia de que
trata el articulo 372 del C.G.P.; decisién que es dejada sin valor ni efecto el 31 de
mayo de 2023 y en esa misma data se decreta la venta del bien inmueble, previo

sSu secuestro.

4. Inconforme con lo resuelto, el extremo pasivo formulé recurso de
reposicion y en subsidio apelacion. Para el efecto arguyé basicamente que, no
s6lo el pacto de indivision impide la venta, sino igualmente la excepcién de
prescripcion, tal como asi lo sostuvo la Corte Constitucional, por lo que al ser
planteada en la contestacion de la demanda debié habérsele dado el tramite

correspondiente.

5. El juzgado de primera instancia, mediante providencia adiada 18 de julio
de 2023, decidi6 mantener la decisién, al considerar que, si bien es cierto, que la
excepcion de prescripcion tiene cabida en este tipo de juicios, lo cierto es que la
contestacion de la demanda fue radicada por fuera del término legal concedido

para formular la defensa.



6. Admitido el recurso, y surtido el tramite de rigor, el recurrente en
tiempo sustenté la alzada bajo los mismos argumentos atras consignados. La
contraparte, dentro del término legal concedido, se opuso a la prosperidad de
éste, al estimar que, ‘la contestacion a la demanda fue realizada extempordaneamente por

tardia, motivo por el cual no es vilida y se tiene como inexistente [...]”

CONSIDERACIONES

1. El articulo 406 del Codigo General del Proceso establece que: “Todo

comunero puede pedir la division material de la cosa comiin o su venta para que se distribuya el

producto. [...]”

A su vez, el inciso segundo del precepto invocado sefiala que la demanda

debera dirigirse contra los demas comuneros, v a ella se acompafiara la prueba

que demandante y demandado son conduefios. Y afiade que, si se trata de bienes

sujetos a registro, se presentara también certificado del Registrador de

Instrumentos Publicos sobre la situacién juridica del bien y su tradicién, que

comprenda un periodo de 10 afios si fuere posible.

Norma de la cual se colige que, la finalidad del proceso divisorio es
obtener la parcelacion material del bien comun o su venta para la distribucion del
producto entre los copropietarios. Es procedente la primera, inicamente, “
cuando se trate de bienes que puedan partirse materialmente sin que los derechos de los

conduerios desmerezcan por el fraccionamiento.”; de lo contrario, esto es, “En los demis

casos, procederd la venta”.

En consonancia con lo anterior, el articulo 1374 del Cédigo Civil reza que
“Ninguno de los coasignatarios de una cosa universal o singular estd obligado a permanecer en
la indivision; [...]", de donde “[lja particion del objeto asignado podra siempre pedirse con

tal que los comuneros no hayan estipulado lo contrario.”.



2. Examinado el caso s#b _judice, especificamente el auto proferido por
la primera instancia, y una vez enfrentado con los derroteros enunciados,
encuentra este Despacho que el proveido debe ser confirmado, pues en efecto,
de la revision de las actuaciones desarrolladas en el plenario, se encuentran
reunidos los requisitos sustanciales y procesales para proceder a decretar la venta
en publica subasta del inmueble objeto de la accién; de igual forma, se halla
cumplida la tesis establecida por el articulo 409 del Cédigo General del Proceso,
que es del siguiente tenor: Sz ¢/ demandado no alega pacto de indivision en la contestacion
de la demanda, el juez decretard, por medio de anto, la division o la venta solicitada, segiin
corresponda; en caso contrario, convocard a audiencia y en ella decidird |...]”, ya que
ninguna defensa se invocé oportunamente, ni siquiera la referida a la prescripcion
adquisitiva a que alude el memorialista, de tal forma que, resulta inocuo realizar
cualquier analisis de la procedencia o no de esta excepciéon en asuntos como el

que nos convoca.

3. Con las precedentes anotaciones, se estima que debe confirmarse el
auto objeto de censura, con la consecuente condena en costas a cargo del

recurrente y a favor del demandante.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la suscrita magistrada de la Sala Civil del
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.
C.

bl

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el proveido de fecha y procedencia

prenotada.



SEGUNDO: CONDENAR en costas de esta instancia, a la parte
demandada. Se fijan como agencias en derecho la suma de $800.000,00.

Liquidense

TERCERO: Ejecutoriado lo aqui resuelto, devuélvanse las diligencias al

Juzgado de origen, previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEXTA CIVIL DE DECISION

Bogota, D. C., seis de octubre de dos mil veintitrés

11001 3103 012 2021 00363 01
Ref. proceso verbal reivindicatorio (con pertenencia, en reconvencién) de Maria Carlina
Zamudio Roa frente a Carlos Orlando Diaz Cubillos

Se revocara el auto de 17 de enero de 2023 (cuya apelacion fue asignada por
reparto al suscrito Magistrado el 11 de septiembre de 2023), mediante el cual el
Juzgado 12 Civil del Circuito de Bogota rechazo, previa inadmisiéon (y por razones de
extemporaneidad), la demanda de reconvencion que formulo el hoy apelante, senor

Diaz Cubillos.

Asevero el juez a quo que “el auto inadmisorio se notificé por estado el 7 de
febrero de 2022, es decir, el término de cinco dias para que se subsanara la
demanda de reconvencion se vencio el 14 del mismo mes y ano, y solo hasta el 16 de
febrero de 2022 se allegd el escrito subsanatorio” y que “si bien el memorialista
indica que radico a la direccion electronica de esta dependencia judicial el escrito
subsanatorio el 10 de febrero de 2022, no allegd prueba que diera cuenta de su

dicho”.

El apelante sostuvo, en sintesis, que remitidé su escrito de subsanacion
oportunamente, esto es, el 10 de febrero de 2022 (a las 8:00 a.m. y a las 8:08 a.m.),
tanto al correo electronico del juzgado, como a su contraparte. Allegé las tomas de

pantalla que estimoé pertinentes.

Para decidir SE CONSIDERA:

1. Si se miran bien las cosas, el hoy apelante si acredité que, el dia 10 de

febrero de 2022 (y en dos oportunidades, una a las 8:00 a.m.! y la otra a las 8:08

)

SUBSANACION DEMANDA DE RECONVENCION EXP. EXP. 110013103012 - 202100363 - OO =
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RADICADO : 2021-00: aea

ASUNTO: SUBSANACION DEMANDA DE RECONVENCION
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a.m.?) remiti6 al correo institucional del juzgado de origen el memorial de
subsanacion de la demanda de reconvencion, esto es, a la direccion electrénica

cctol2bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Entonces, como el término para subsanar la demanda de reconvencion (art.
90 del C. G. del P.,) que se habilité con el auto de 4 de febrero de 2022 (notificado
por estado del 7 de febrero siguiente) vencia el 14 de febrero de ese mismo ano,
emerge que fue oportuna la subsanacion de la demanda a través del memorial que

se radico el 10 de febrero de 2022.

2. Prospera, por ende, la alzada en estudio, motivo por el cual se devolvera el
expediente al juzgado de primer grado para que, prescindiendo de las razones de
extemporaneidades que él adujo, se pronuncie, de fondo, sobre el memorial de
subsanacion que radicé el sefior Diaz Cubillos, respecto de la demanda de

reconvencion.
DECISION
Asi las cosas, el suscrito Magistrado REVOCA el auto de 17 de enero de 2023,
mediante el cual el Juzgado 12 Civil del Circuito de Bogota rechazé la demanda de

reconvencion que formul6 el sefior Carlos Orlando Diaz Cubillos.

En su lugar, se ORDENA al juez de primera instancia que se pronuncie, de fondo,

sobre el memorial de subsanacion de la demanda de pertenencia, segiin corresponda.

Sin costas de segunda instancia, por no aparecer causadas.

Devuélvase la actuacion a la oficina de origen.

Notifiquese y cimplase
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SUBSANACION DEMANDA DE RECONVENCION EXP. EXP. 110013103012 - 202100363 - OO C = 3

. JOHN JAIRD . . -

JOHN JAIRO <abogn v y gmail
Doctor A
WILSON ¥

JUEZ DO

= s

REF: PROCESO: VERBAL - PERTENENCIA
DEMANDANTE: MARIA CARLINA ZAMUDIO ROA
DEMANDADO: CARLOS ORLANDO DIAZ CUBILLOS
RADICADO: 2021-00363

ASUNTO: SUBSANACION DEMANDA DE RECONVENCION

JOHN JAIRO SUAREZ GOMEZ, identificado civil v profesionalmente
calicdad de T

permito pre

DE CONFORMIDAD CON EL CGP y EL DECRETO 806

OFYP 2021 00363 01 2


mailto:ccto12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
Magistrado

Firmado Por:
Oscar Fernando Yaya Pefia
Magistrado
Sala 011 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e8e30888236ed1f3ed5471alb6ab6abd7al83a5b34419ee2c8d6be48cafb2d4a3
Documento generado en 06/10/2023 07:51:00 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

OFYP 2021 00363 01



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D. C., seis (06) de octubre de dos mil veintitrés
(2023).

REF: VERBAL DE IMPUGNACION DE ACTAS DE
ASAMBLEA de FIDEICOMISO P.A. HACIENDA RESERVADA ETAPA 11 TORRE
4 contra CONJUNTO RESIDENCIAL HACIENDA RESERVADA P.H. Exp. No.
012-2023-00267-01.

Procede el Magistrado Sustanciador a resolver el
recurso de apelacion interpuesto por la demandante contra el auto del 31 de julio
de 2023, mediante el cual el Juzgado Doce Civil del Circuito de Bogota rechaz6
la demanda.

I. ANTECEDENTES

1.- El Fideicomiso P.A. Hacienda Reservada Etapa I
Torre 4, por intermedio de su vocera Fiduciaria Bancolombia S.A., formuld
demanda verbal con miras a que se decrete la nulidad absoluta del Acta No 12 de
la Asamblea General Ordinaria del Conjunto Residencial Hacienda Reservada
P.H. celebrada el 15 de abril de 2.023.

2.- Mediante la providencia impugnada, el juez de
primer grado rechazé de plano el libelo inicial al considerar que “la demandante
debid iniciar este proceso durante el término a que hace referencia el articulo 382
del Codigo General del Proceso”.

En el criterio del juez a-quo la demanda debio
formularse dentro de los dos meses siguientes al respectivo acto; no obstante, la
accion se radico el dia 26 de julio hogafo.

3.- Inconforme con la resefiada decision, la parte
demandante interpuso recurso de apelacion, argumentando, en sintesis, que el
acta objeto de la litis fue publicada el 10 de mayo de 2023, surgiendo asi a la vida
juridica dado que en la data de la asamblea en mencion la misma no fue
elaborada; por ello el término al que se hace alusion debe contarse desde el
momento en que fue publicado el documento; encontrandose en su sentir
presentada a tiempo la solicitud introductoria.

4.- Por auto del 17 de agosto del afio que avanza se
concedio el recurso de alzada que se resuelve.

I1. CONSIDERACIONES
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1.- La demanda es el mas importante acto de
postulacion y, por lo tanto, ha de sujetarse a una serie de requisitos formales sin
los cuales no puede ser admitida a tramite. Debe colmar las exigencias de forma
gue lejos de traducir un criterio meramente formalista, garantizan eficazmente el
derecho de contradiccidn, por razon que a través de ella expone el demandante la
problemética juridica que lo movié a concurrir a la administracion de justicia;
ademas, se debe precisar cual es la medida de la tutela juridica que reclamay por
la que llama a responder al demandado, delimitando el litigio, sobre el cual el
Estado tiene el deber de dispensar justicia no mas que en lo que alli se pretende,
salvo especiales eventos.

2.- El articulo 382 del Cadigo General del Proceso, que
regula el tramite de impugnacién de actos de asambleas, juntas directivas o de
socios, seriala que “la demanda (...) sOlo podra proponerse, so pena de
caducidad, dentro de los dos (2) meses siguientes a la fecha del acto respectivoy
deberd dirigirse contra la entidad. Si se tratare de acuerdos sujetos a registro, el
término se contara desde la fecha de la inscripcion ” (resalta el Tribunal).

3.- En el asunto sub-examine, el Juez de primer grado
rechazd de plano la demanda, al considerar que habia operado la caducidad de
la accidn enfilada a que se declare la nulidad del acta de asamblea ordinaria de
copropietarios del conjunto residencial demandado, celebrada el 15 de abril de
2023.

Esbozado lo anterior, de entrada, sin mayores
disquisiciones habra de confirmarse la providencia vilipendiada al encontrarse
ajustada a derecho comoquiera que, el interesado contaba con dos meses contados
a partir del dia siguiente del acto, es decir, desde el 16 de abril al 16 de junio de
2023, para interponer la demanda; palmario es entonces que para el 26 de junio
de la presente anualidad, fecha en la que se radicd la solicitud el término
pluricitado habia fenecido.

3.1.- Contrario a lo afirmado por el memorialista,
memorese que la nulidad pretendida recae sobre las actuaciones y decisiones
efectuadas en la asamblea ordinaria celebrada el 15 de abril del afio en curso, de
manera que la fecha en que se elabore el acta y/o se publique la misma se torna
irrelevante en este caso; ya que el objeto de disputa no es el documento en si
mismo, sino las determinaciones tomadas en la asamblea en cuestion, pues seran
éstas las que, de ser el caso, el juez de conocimiento analizara si se acompasan a
la norma sustantiva aplicable.

4.- En ese orden de ideas, se colige que el auto apelado
debe confirmarse. Sin condena en costas ante la prosperidad de la alzada.

111. DECISION

Por lo expuesto, el Magistrado Sustanciador del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:
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1.- CONFIRMAR el auto del 31 de julio de 2023,
proferido en el Juzgado Doce Civil del Circuito de Bogota, por las razones aqui
esbozadas.

2.- SIN CONDENA en costas por no aparecer
causadas.

3.- DEVUELVASE el expediente al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Sustanciadora
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

Seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

013 2017 00639 02

Vencido como se encuentra el término otorgado sin que fuera
allegada la garantia exigida, se torna necesario dar aplicacion

al inciso 6° del canon 341 del Cddigo General del Proceso.

Memodrese que, en proveido de 7 de septiembre 2023, se
concedid el recurso extraordinario de casacién interpuesto por
Manufacturas Delmyp S.A.S. contra la sentencia que dicto esta

Corporacion el 9 de agosto anterior.

En esa oportunidad también se ordend prestar caucién por la
suma de $10.500°000.000.00, dentro de los diez dias
siguientes a su notificacidon, con el fin de solventar el pago de
los perjuicios que ocasionara la suspension de los efectos de la

providencia impugnada.

En consecuencia, al no otorgarse dicha garantia se debe dar
trdmite a la censura extraordinaria propuesta y ordenar el
cumplimiento de la decision emitida en segunda instancia. Al

respecto, se advierte que no es necesario el suministro de



expensas para la expediciéon de copias, debido a que el
expediente se encuentra digitalizado, tal como lo preceptua el
articulo cuarto del Acuerdo PCSJA21-11830 del 17 de agosto

de 2021, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

Asi las cosas, por Secretaria remitase el expediente a la Sala
de Casacidn Civil de la Corte Suprema de Justicia y elaborense

las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE,

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CUARTA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Radicaciéon : 11001 31 03 015 2016 00131 02
Tipo : Ejecutivo Singular
Demandante : Smart Consulting Group S.A.S.

Demandada : Softline Internacional de Colombia S.A.S.

Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN
[Discutido y aprobado en Sala de 5 de octubre de 2023, acta 38|

Decide la Sala el recurso de apelacion interpuesto por la ejecutada, contra
la sentencia de 4 de octubre de 2022, proferida por el Juzgado Dieciséis Civil
del Circuito de Bogota dentro del proceso ejecutivo iniciado por Smart

Consulting Group S.A.S. contra Softline Internacional de Colombia S.A.S.
ANTECEDENTES

1. La ejecutante solicité se librara mandamiento de pago por las sumas
de dinero incorporadas en las facturas nimero 7, 8 y 9 aportadas como base de

la ejecucion, asi como por sus correspondientes intereses moratorios.

Manifestd, en sintesis, haber prestado a la ejecutada los servicios
mencionados en cada una de las facturas, sin que a la fecha de presentacion de

la demanda se hubieran pagado las sumas acordadas.!

1 Cfr. Paginas 18 - 21, 27, 42 — 45 Folio 0001 CuadernoPrincipalParte1 Archivo: “01CuadernoPrincipal”
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2. La convocada se opuso a las pretensiones y excepcion6: i) “Ausencia
de prueba de la prestacion del servicio”; it) “Ausencia de titulo(sic) ejecutivo: la factura no
cumple los requisitos establecidos en la normatividad aplicable”; 1it) “Ausencia de titulo(sic)
gjecutivo: la factura no cumple los requisitos del articulo 774 del Cidigo de Comercio”; 1v)
“Ausencia de titulo(sic) ejecutivo: la factura no cumple los requisitos del articnlo 617 del
estatuto tributario”, ) “La factura N’ 9 del 30 de julio de 2014 debe ser desechada al haber
sido enmendada y alterada’; vi) “Ausencia de titulo(sic) ejecutivo: no hay una obligacion

clara expresa y exigible”; y vii) “Inexistencia de la obligacion”.

Sostuvo, que en realidad la ejecutante no le habia prestado los servicios
descritos en las facturas, en la medida en que habian sido otras sociedades las
que finalmente lo hicieron, en favor de sus clientes (Famisanar, FNA y Sistema
Geologico Colombiano). Agrego, que en el afio 2014 evidenci6 irregularidades
en su contabilidad, por cuenta de una serie de pagos realizados a proveedores
sin el soporte de los servicios facturados, como es este caso; hechos por los que
cursaban ante la Fiscalia 59 Seccional de Bogota, sendas denuncias en contra
de los sefiores Héctor Forero y Manary Rio, por los presuntos delitos de

administracién desleal, falsedad en documento privado y fraude procesal®.

3. La primera instancia culminé con sentencia que declaré no
probadas las excepciones y, en consecuencia, ordené continuar la ejecucion,

de acuerdo con un ajuste numérico realizado al mandamiento de pago.

Para argumentar lo anterior, estimé que era deber de la ejecutada probar

b
“que no se prestaron los servicios y al mismo tiempo que no se recibieron los bienes y/ o
servicios aludidos en las facturas” y no de la ejecutante, motivo por el que “debio
la parte reclamar o devolver cada cartular dentro de los tres dias siguientes a sus
recepciones”, sin embargo, no lo hizo, por lo que “/a ausencia de prueba en la
prestacion del servicio, no pasa(ba) de ser una conjetura aludida por la parte demandada

sin respaldo alguno”.

2 Cfr. Paginas 489 — 510 Folio 0001 CuadernoPrincipalParte1 Archivo: “01CuadernoPrincipal”
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Consideré que las facturas contaban con el nombre de quien las recibié
y el sello de la sociedad demandada, y que, “si bien no se observa el documento de
identidad de las personas que aparecen como receptoras, el testimonio practicado a la seiora
Maryluz, Barrera, quien indicd que ellas hacian parte de la sociedad demandada, que eran
anxiliares de contabilidad y estaban facultadas para esa tarea (permitia) colegir gue el
presupuesto de la identificacion de ellas pierde relevancia”. Al respecto, agregd que la
sefiora Barrero “conocid de primera mano los pormenores y el porgué de la facturacion,
destacdndose que las facturas fueron recibidas en debida forma por la empresa demandada,
a través de la persona designada para esa tarea, y que en su oportunidad nada indic la
gerencia de la empresa, que dicha facturacion obedeciera a servicios no recibidos o prestados
por la ejecutante, gozando la declaracion de credibilidad en la medida que se expusieron
con claridad los aspectos de tiempo, modo y lugar en que se surtieron las gestiones

relacionadas con la facturacion”.

Indicé que las facturas si reflejaban los requisitos descritos en el articulo
617 del Estatuto Tributario; que el sello de haber sido recibidas para estudio
no desvirtuaba su aceptacién, y que, si bien podian existir investigaciones
sobre los supuestos delitos descritos por la sociedad enjuiciada, no conocia
de pronunciamiento de autoridad que le impidiera constatar que los titulos

eran validos para librar el mandamiento de pago y continuar con la ejecucion.

Tras analizar las pruebas de manera conjunta, concluy6 que la pasiva no
habia probado la supuesta ausencia de prestacion de servicios, por la que
cuestionaba la aceptacion que de los titulos podia deducirse de su tenor literal

y auténomo, motivo por el que estimé infundadas las defensas’.

4. Inconforme, la ejecutada formuld recurso de apelacion; expuso,
que los servicios que se cobraron “nunca fueron prestados, lo cual gueds demostrado
a partir de las pruebas decretadas y practicadas”, en especial, con el informe de
auditoria de la revisora fiscal Andrea Emilse Rey, al no existir “soporte de los

trabajos supuestamente realizados por Smart, presentados contablemente a través de las

3 Cfr. Folio 0018 GrabacionSentenciaParte20ct4 2022 Archivo: “01CuadernoPrincipal”
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"Facturas 1, 2, 3,4, 5, 6, 7, 8 y 9 (MZO, JUN'Y JUL)" no obstante, si existen
documentos de soporte para otros servicios prestados por otras empresas.”. Adiciono, que
existian inconsistencias en lo declarado por el representante legal de Smart y
el sefior Hernan Zarate, porque ‘%o da(ban) claridad sobre el vinculo de la sociedad

con el EINA y tampoco sobre el alcance de los servicios aparentemente prestados”.

Destaco, que esa compaiifa no prestd servicios a Famisanar, como lo
demuestra el mensaje de correo electronico de fecha 17 de septiembre del
2014, acreditando asi “gue Swmart presents soportes contables de actividades
aparentemente desarrolladas que en realidad nunca ejecutd, pues los supuestos clientes de
sus servicios, quienes son los primeros lamados a confirmar su prestacion ni siquiera pueden
dar cuenta de conocer o haber interactuado con la sociedad o sus miembros”; situacion
que en igual sentido resefié con la implementacién de Backup del Proyecto
FNA, correspondientes a la Factura No. 7., y los servicios al proyecto de
infraestructura del Servicio Geolégico Colombiano, segun lo sefialado en la
Factura No. 8, porque “quien en realidad prests sus servicios al proyecto Servicio
Geolggico Colombiano fue la empresa Aktio, como se observa en las facturas No. 30779,
302310 y 332711 expedidas por la empresa.”.

Respecto a la factura No. 9, sefialé que “e/ documento ""Consultoria Oracle
Proyecto Actualizacion de Infraestructura Cliente Famisanar', no es mds que un
documento fachada radicado con el fin de justificar unos servicios que nunca se prestaron y
que, tal como fue seiialado en Audiencia(sic) por el mismo representante legal de Smart,
corresponde a una "propuesta” y no al producto final de un contrato de consultoria”
aunado a que debi6 ser desechada conforme al articulo 252 del Codigo
General del Proceso, por presentar una enmendadura en su cifra final, pues
no eran $81.200.000, sino $71.200.000, situacién que le restaba claridad al

titulo.

Al sustentar la alzada en esta instancia, agregé que se configur6 la
nulidad de que trata el articulo 121 Ibidess, debido a que la sentencia se

profirid “hasta el 4 de octubre de 2022 pese a que el Despacho avoco conocimiento del
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proceso el 21 de febrero de 2019 y dicho auto queds en firme el 14 de agosto de 20197,

es decit, superados los seis (6) meses de que trata la norma en cita.*

CONSIDERACIONES

1. Los presupuestos procesales se encuentran acreditados y no se
advierte causal de nulidad que pudiese invalidar lo actuado, ni impedimento

para proferir la siguiente decision de fondo.

2. Para promover la accién ejecutiva, en los términos que prescribe el
articulo 422 del Codigo General del Proceso, resulta necesario aportar, desde
sus mismos inicios, un documento del cual se derive la existencia de una
obligacion expresa, clara y exigible a cargo del ejecutado, o lo que es lo mismo,
debe partirse de un titulo que brinde certeza y seguridad en torno al derecho
cuyo pago se reclama. De suerte que, “en e/ proceso de ¢jecucion las pretensiones del
actor han de fundarse en un titulo que, por su sola apariencia, dispense de entrar en la fase de
discusion y presente como indiscutible al menos por el momento, el derecho a obtener la tutela
Juridica”>.

3. Conforme con la legislacién comercial, “/a factura es un titulo valor que
el vendedor o prestador del servicio podrd librar y entregar o remitir al comprador o
beneficiario del servicio”® que tiene como requisitos los generales del articulo 621
del Cédigo de Comercio, los tributarios y los que, especificamente, sefiala en

el canon 774 de la misma codificacién’.

4 Cfr. Folio 06SustentaApelacion Archivo: “CuadernoTribunal”

5 Cfr. De La Plaza, citado por Hernando Morales Molina, “Curso de Derecho Procesal Civil’, Parte Especial, 62
Edicion, Pag. 142.

6 Cfr. Articulo 772 del Cédigo de Comercio.

7“1, La fecha de vencimiento, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 673. En ausencia de mencion expresa en
la factura de la fecha de vencimiento, se entendera que debe ser pagada dentro de los treinta dias calendario
siguientes a la emision. 2. La fecha de recibo de la factura, con indicacion del nombre, o identificacion o firma de
quien sea el encargado de recibirla segun lo establecido en la presente ley. 3. El emisor vendedor o prestador del
servicio, debera dejar constancia en el original de la factura, del estado de pago del precio o remuneracion y las
condiciones del pago si fuere el caso. A la misma obligacién estan sujetos los terceros a quienes se haya
transferido la factura. No tendra el caracter de titulo valor la factura que no cumpla con la totalidad de los requisitos
legales sefialados en el presente articulo. Sin embargo, la omisién de cualquiera de estos requisitos, no afectara
la validez del negocio juridico que dio origen a la factura. En todo caso, todo comprador o beneficiario del servicio
tiene derecho a exigir del vendedor o prestador del servicio la formacion y entrega de una factura que corresponda
al negocio causal con indicacion del precio y de su pago total o de la parte que hubiere sido cancelada. La omision
de requisitos adicionales que establezcan normas distintas a las sefialadas en el presente articulo, no afectara la
calidad de titulo valor de las facturas”.
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3.1. Ahora bien, para determinar que dicho documento adopta su
calidad de titulo valor, ha sostenido la Sala Civil de la Corte Suprema de
Justicia, que es necesario establecer los siguientes elementos: z) la menciéon
del derecho que en el titulo se incorpora; 7) la firma de quien lo crea, esto es,
la del vendedor o prestador del servicio; 7z) la fecha de vencimiento; ) el
recibido de la factura (fecha, datos o firma de quien recibe) y, ») su

aceptacion®.

3.2. Frente al ultimo de los puntos en mencion, vale decir, que al tenor
de lo previsto en el inciso 2° del articulo 1° de la Ley 1231 de 2008’ y el articulo
1° del Decteto 3327 de 2009, “no podri librarse factura algnna que no corvesponda a
bienes entregados real y materialmente o a servicios efectivamente prestados en virtud de un
contrato verbal o escrito”, de ahi que el articulo 4° del mencionado decreto prescriba
que para “‘efectos de la aceptacion de la factura a que hace referencia la Ley 1231 de 2008,
el emisor vendedor del bien o prestador del servicio presentard al comprador del bien o

beneficiario del servicio el original de la factura para que este Ia firme como constancia

de Ia recepcion de los bienes comprados o servicios adquiridos y de su

aceptacion al contenido de Ia factura, y la devuelva de forma inmediata al

vendedor” (se destaca) la cual puede ser de forma expresa o tacita.

Lo primero, a través de escrito colocado en el cuerpo de esta o, en
documento separado, fisico o electronico (inc. 2° del articulo 2° de la Ley
1231)!". Lo segundo, cuando no se reclama en contra de su contenido, “bien sea
mediante devolucion de la mismay de los documentos del despacho, segiin sea el caso, o bien
mediante reclamo escrito dirigido al emisor o tenedor del titulo, dentro de los diez (10) dias

calendarios signientes a su recepeion”, a partir de febrero de 2014, “tres (3) dias™'%.

8 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia STC-14094-2022 de 22 oct. 2022. M.P Hilda
Gonzalez Neira.

9 Por la cual se unifica la factura como titulo valor como mecanismo de financiacién para el micro, pequefio y
mediano empresario, y se dictan otras disposiciones.

10 Por el cual se reglamenta parcialmente la Ley 1231 del 17 de julio de 2008 y se dictan otras disposiciones

11 Al respecto Cfr. Sentencia CSJ STC12135-2022.

12 (art. 86 de la Ley 1676 de 2013, que modificé el art. 773 del C. de Co.)



Radicacion: 11001 31 03 015 2016 00131 02

3.3. En relacién con este item, la Sala Civil de la Corte Suprema de

Justicia ha dicho, que:

“uno de los presupuestos para que una factura sea considerada como titnlo valor, es el de su aceptacion,
comoquiera que, segin lo precisado -sic- esta Corporacion®, dicho elemento es el que da cuenta de que
fue librada con ocasion «bienes entregados real y materialmente o a servicios efectivamente prestados en
virtud de un contrato verbal o escritoy.

La Sala también ha dicho que la aceptacion puede ser expresa o tdcita, configurandose la primera,
cuando el beneficiario de los bienes y servicios prestados revela o exterioriza su aquiescencia frente al
contenido de la factura, y la segunda, en el evento en que aquel guarda silencio frente a ella.

Asimismo, ha puntnalizado que la aceptacion de una factura depende de que sea recibida por su
destinatario, a través de “la fecha de recibo de la factura, con indicacion del nombre, o identificacion o
firma de quien sea el encargado de recibirla”, Todo, porque el legislador, en aras de dotar de eficacia
cambiara -sic- a dicho instrumento, ha conferido un plazo a su destinatario para que lo apruebe o lo
repele, contado a partir de ese hito, concretamente, al tenor del inciso 3° de la Iey 1231 de 2008,
modificado por el canon 86 de la Ley 1676 de 2013, tres (3) dias hdbiles signientes a su recepcion.
De manera que si pasado ese tiempo, el beneficiario de la factura no discute
su contenido, se entiende que fue librada en virtud de una efectiva y real venta
de bienes o prestacion de servicios.

Asi que, a efectos de que el juzgador determine si Ia factura fue o no aceptada
s juzg
por su destinatario, es esencial que verifique si fue recibida por él o sus

dependientes autorizados para tal tarea.”"*. (Enfasis no original)

En cuanto al topico final en cita, dicha Corporacion también ha advertido,
“que para que el beneficiario de la factura la reciba, basta que él o sus dependientes impongan

“una ribrica en seiial que determinado dia le fue entregado por el vendedor el documento”™.

4. Al presentar y sustentar su recurso de apelacion, la ejecutada reitero
lo dicho en sus excepciones, en torno a que los servicios que se le cobraban
en las facturas aportadas como base de la ejecucion, “nunca fueron prestados’;
que a pesar de haberlo demostrado, el despacho de primera instancia “valord
inadecnadamente” las praebas, “al concluir que estas (...) no eran suficientes”; criticd
que la juez hubiese dotado “a las Facturas (...) de una fuerga tal que se mantiene
incolume al supnestamente haber cumplido con los requisitos formales de titulo valor y por
no haber sido objetadas a tiempo” lo que daria lugar a cobrar deudas de tal linaje,

a pesar de la ausencia de un negocio causal.

13 STC7273-2020, reiterada entre otras, en STC6381-2021, STC1912-2022.
14 Cfr. Sentencia STC12135-2022.
15 Cfr. Sentencia CSJ STC7273-2020, citada entre otras en STC12135-2022.
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Resalt6d la existencia de investigaciones penales que apuntaban a la
existencia del delito de ““falsedad en documento privado” por la expedicion de las
facturas cuestionadas; e insistié en que el valor final de la factura nimero 9
habia sido enmendado y alterado, por lo que, al tenor de lo dispuesto en el

articulo 252 del Cédigo general del Proceso, debia ser desechada.

Argument6, que conforme a “/ dispuesto en el articulo 773 del Cédigo de Comercio

¢l Demandante debe demostrar que los servicios a los cuales corresponde una factura fueron prestados de
Jforma efectiva, aportando constancia de recibo por parte de los beneficiarios. Es decir que, Smart
Consulting S.A.S. (""Smart") debid demostrar a lo largo del proceso que en efecto los servicios que alega

haber prestado fueron recibidos por Softline; pese a lo anterior, en el expediente no obra prueba alguna

que acredite sin asomo de duda esta circunstancia’ .

5. Vistas la normatividad y la jurisprudencia transcritas, asi como los
hechos relatados en los antecedentes, ningin reparo podia hacérsele a las
facturas tantas veces mencionadas, en tanto que estas no ofrecfan confusion
alguna en su contenido, ni en la naturaleza de su obligaciéon. Tampoco existia
duda respecto a las partes involucradas en la relaciéon cambiaria, habida cuenta
que era facilmente determinable la prestadora de los servicios (ejecutante) y la
beneficiaria de estos (ejecutada). La exigibilidad tampoco se puso en duda, ya
que ni siquiera se debati6 en torno a que sus fechas de vencimiento fueran oz
gr. posteriores al momento en el que se presentaron para su cobro ejecutivo.

Ademis, consta su recepcion y “Aceptacion’®’

la firma de quien la recibié “Mary Luz Plazas NIT 900.389.356-57, sin que

en la empresa demandada y

sitviera como alegato el decir que solo lo fueron para “Verficacion”™;
finalmente, brilla por su ausencia prueba que permita colegir, razonablemente,
que fueron rechazadas, devueltas u objetadas dentro del término legal (tres (3)
dfas posteriores a su recepcion a términos de lo reglado en el articulo 773 del
Codigo de Comercio) lo que, sin lugar a dudas, permitia la emisiéon del

mandamiento de pago criticado, en tanto que, en palabras del mas alto tribunal

16 “Gracias por su transaccion Softline® Softile International de Colombia NIT: 900.389.156-5 Sujeto Verificacion”.
17 Cfr. Archivo: “001 CuadernoPrincipalParte1” folios 2, 3 y 4.
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de nuestra jurisdiccion ordinaria “se entiende que fue(ron) librada(s) en virtud de una

¢fectiva y real venta de bienes o prestacion de servicios.””'®.

6. El reparo sobre la supuesta ausencia de prestacion de los servicios no
daba cuenta mas que de una serie de inconvenientes empresariales, en la que se
involucraba a algunos clientes de la sociedad ejecutada (Famisanar, FNA y
Servicio Geologico de Colombia) que en nada desvirtuaban la aceptacion
expresa que de las facturas realiz6 la obligada cambiaria, sin que esta, se reitera,
dentro del plazo legalmente establecido por el Legislador, hubiese manifestado,
oportunamente, las quejas que tardiamente trajo a este coercitivo, carentes del
sustento suficiente para desvanecer el derecho literal y autbnomo insito en las
facturas, maxime si se adiciona que, a pesar de la existencia de investigaciones
penales al respecto, la justicia penal no se ha pronunciado de manera que
pudiese inferirse algiin tipo de invalidez de los titulos, y es que contrario a lo
categoricamente afirmado por la recurrente, era a esta, y no a su acreedora, a la

que le atafifa la carga de probar en contra de la aceptacion de las facturas.

6.1. Al respecto, debe recordarse que, conforme a principios
elementales de derecho probatorio, dentro del concepto genérico de defensa,
si bien es cierto, el demandado puede formular excepciones de fondo, no
menos lo es que estas no pueden consistir en simplemente negar los hechos
afirmados por el actor, sino en la invocaciéon de otros supuestos de hecho
impeditivos o extintivos del derecho reclamado; de suerte que sutja claro que
el primero expone un hecho nuevo tendiente a extinguir o impedir los efectos

juridicos que este persigue, enervando la pretension.

6.2. Al analizar este preciso tema, la Sala Civil de la Corte Suprema de
Justicia -de vieja data- sefiald, que “[l|a defensa en sentido estricto estriba en la negacion
del derecho alegado por el demandante. Y la excepeion comprende cnalguier defensa de fondo
que no consista en la simple negacion del hecho afirmado por el actor, sino en contraponerle

otro hecho impeditivo o extintivo que excluya los efectos juridicos del primero y por lo misno,

18 [bidem.
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la accion. (...) De consiguiente, la excepcion perentoria, cualquiera que sea su naturaleza,
representa un verdadero contraderecho del demandado, preexistente al proceso y susceptible de

ser reclamado generalmente a su vez, como accion”".

6.3. En concordancia con lo antedicho, memorese, en lo que toca con la
carga de la prueba, que el articulo 1757 del Codigo Civil prevé que “[i]necumibe
probar las obligaciones o su extincion al gue alega aquéllas o ésta”, mandato replicado en
el articulo 167 del Codigo General del Proceso™ y del cual se deduce que
corresponde demostrar los hechos a quien los alegue, para asi poder obtener
los efectos derivados de los mismos. En consecuencia, “deviene palmario que es de
cargo de las partes probar a cabalidad la excistencia de sus obligaciones o su extincion, cuando
ast lo invogquen como supuestos de su accion o excepeion, y ello, valga repetirlo, no es mis que
una aplicacion del principio de la carga de la prueba en orden al cual le compete al sujeto
procesal que reclama unos hechos forgosamente evidenciarlos, si aspira deducir algrin beneficio

a su_favor.”*!.

De ahi que, sobre el particular, haya enfatizado la referida Corporacion,
que “‘es un deber procesal demostrar en juicio el hecho o acto juridico de donde procede el
derecho o de donde nace la excepcion invocada. Si el interesado en dar la prueba no lo hace, o
la da imperfectamente, o se descuida, o se equivoca en su papel de probador, necesariamente

ha de esperar un resultado adverso a sus pretensiones”™.

7. Las pruebas documentales, en especial, las plurimencionadas facturas,
distinto a lo sefialado por la quejosa, si tenfan la capacidad demostrativa
suficiente para evidenciar que los servicios discutidos si se tomaron, sin que se
hubiese logrado vislumbrar otro escenario distinto al que muestran los titulos
valores allegados como fundamento de este juicio; por el contrario, se insiste,

con su omision en cuanto a rechazarlas tempestivamente, se obligd para con

19 Cfr. Sentencias de Casacion Civil de 31 de julio de 1945, G.J. t. LX pag. 406; 9 de abril de 1969, G.J. t. CXXX
pag. 16, y 25 de enero de 2008, entre otras.

20 pregona, que “filncumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto
juridico que ellas persiguen.”

21 |bidem.

2 (G. J. t, LXI, pag. 63) citada en Sentencia de 30 de junio de 2009 CSJ SC Exp. 11001020300020090104400.

10
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su tenedor, a su tenor literal, sin que luego de fenecida su oportunidad, ahora

le sea dable alegar su inexistencia.

8. Y es que, en virtud de la presuncién de autenticidad de que gozan
los titulos valores, corresponde al obligado cambiario que impugna su
contenido, probar en forma fehaciente su postura, habida cuenta que, no
discutiéndose que si se recibieron y aceptaron, esa carga de infirmacion la
asume el extremo ejecutado, quien debe cumplirla de forma tal que el
juzgador pueda arribar a la inequivoca conclusion de que el cartular de que
se trate fue creado contrariando la realidad, en caso opuesto, la incertidumbre
debe resolverse a favor del documento - dubio instrumento standum, nec actus
simulatus praesumitur- no solo por lo dicho, sino también porque el s6lo hecho
de la aceptacién, permite presumir, que el proposito del beneficiario de los

servicios era obligarse a su pago.

8.1. Al pronunciarse sobre un caso de similares visos al auscultado, la
Corte Constitucional ha entendido que “sz ¢/ deudor opta por hacer oponibles asuntos
propios del negocio subyacente, le correspondera probar (i) las caracteristicas particulares del
mismoy y (i) las consecuencias juridicas que, en razon de su grado de importancia, tienen el
estatus suficiente para afectar el cardcter antdnomo y la exigibilidad propia del derecho de
crédito incorporado en un titulo valor. (...) Asi, toda la carga de la prueba se impone

exclusivamente al deudor, al ejecutado que propone la excepeion”™.

8.2. No en vano el profesor Davis Echandia sostenfa, sobre la
autorresponsabilidad de las partes por su eventual inactividad probatoria, que
“las partes por su conducta en el proceso, al disponer que, si no aparece en éste la prueba de
los hechos que las benefician y la contraprueba de los que, comprobados a su vez, por el
contrario, pueden perjudicarlas, recibirin una decision desfavorable; puede decirse que a las
partes les es posible colocarse en una total o parcial inactividad probatoria, por su cuenta y

riesgo”*". Exrgo las excepciones propuestas en este caso no fueron probadas.

23 Cfr. Sentencia T-310/09 de 30 de abril de 2009.
24 Cfr. Cap. XVI) consignado, entre otros, en el documento Teoria General de la Prueba Judicial Tomo | Victor P.
de Zavalia — Editor Buenos Aires https.//www.corteidh.or.cr/tablas/13421_ti.pdf
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9. En cuanto a la obligacién de desechar la factura numero 9, véase bien
que el articulo 252 del Estatuto procesal Vigente no la sefiala, en la medida que
unicamente indica que “Los documentos rotos, raspados o parcialmente destruidos, se
apreciardn de acuerdo con las reglas de la sana critica; las partes enmendadas o interlineadas
se desechardn, a menos que las hubiere salvado bajo su firma quien suscribid o antorizo el
documento”, a lo que se le suma que en este tramite, ninguna de las facturas
cobradas fue tachada o reargtiida de falsa, o desconocida por la ejecutada. La
simple afirmacion en tal sentido no resultaba de entidad para decidir de otra

manera.

10. Finalmente, sobre la presunta configuracion de la causal de nulidad
prevista en el articulo 121 del CGP, memorese que la competencia de este
Tribunal se circunscribe, al tenor de lo dispuesto en el articulo 328 ¢usdens, a los
reparos realizados por la inconforme en primera instancia, sin que dicho tépico
hubiese sido mencionado en esa oportunidad. Sin perjuicio de lo anterior,
téngase en cuenta, en cualquier caso, que la apelante actué dentro del proceso
sin haberla alegado, pues si bien, por auto de 28 de febrero de 2022 se denegd
un pedimento similar, este provino de la parte ejecutante, sin que se hubiesen
presentado recursos sobre el particular, motivo por el que, al tenor de lo
dispuesto en el articulo 136 7, el vicio aludido se encuentra saneado en los
términos tratados, entre muchas otras, en la Sentencia C-443 de 2019, de la

Corte Constitucional.

11. Consecuencia de lo anterior es que se confirmara la sentencia

apelada y se condenara en costas a la ejecutada®.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Cuarta de Decision Civil del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C., administrando justicia en

nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

2 Cfr. Num.1° del articulo 365 del Codigo General del Proceso.
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RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia de fecha y procedencia ya

conocidas.

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la ejecutada. La Magistrada

Ponente fija como agencias en derecho la suma de $2.000.000.00.

Liquidense.

Por secretaria devuélvase el expediente al despacho de origen, previas

las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE?®,

% | ink expediente digital: 11001310301520160013102
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Ref. Proceso‘ejecutivo de MEJIA VILLEGAS CONSTRUCTORES S.A. y otra contra FIDUCIARIA
BOGOTA S.A.. (Apelacién sentencia). Rad. 11001-3103-017-2021-00028-01.

Bogota, D.C., tres (3) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

ADMITIR en el efecto DEVOLUTIVO el recurso de apelacion interpuesto por
el demandado en contra de la sentencia proferida el 27 de julio de 2023 y
su correccion del 31 del mismo mes y ano, por el Juzgado Diecisiete Civil

del Circuito de Bogota.

De conformidad con lo establecido en el articulo 12 de la Ley 2213 de 20221,
se concede a la parte impugnante el término de cinco (5) dias, contados a
partir de la ejecutoria de esta providencia, para que sustente por escrito la
alzada ante esta instancia, la que se debe sujetar a desarrollar los reparos
concretos expuestos ante la autoridad de primer grado (articulo 322

numeral 3 incisos 2 y 3 del Codigo General del Proceso), so pena de que se

declare desierto el recurso vertical.

ORDENAR a la Secretaria de la Sala que, si se presenta la sustentacion, se
corra traslado (articulos 9 y 12 de la Ley 2213 de 2022), por el término de
cinco (5) dias al extremo no apelante y, vencido el mismo, se dejen las
constancias correspondientes, a efectos de proferir por escrito la sentencia,

la cual se notificara a través de los estados electronicos.

ADVERTIR que de conformidad con lo previsto en el inciso 4 del articulo

109 del Codigo General del Proceso, los memoriales, incluidos los mensajes

! Articulo 12, inciso segundo: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se
correrd traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferira
sentencia escrita que se notificard por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara
desierto”.
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de datos, se entenderan presentados oportunamente, si son recibidos en el

horario laboral establecido para este Distrito Judicial.

Se les pone de presente a los intervinientes que todos los mensajes de datos
deben ser remitidos de manera exclusiva a la siguiente direccion de correo

electronico: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

El expediente puede ser consultado en el siguiente link: 017-2021-00028-
01.

PRORROGAR por 6 meses mas, el término para resolver en segunda
instancia, el asunto de la referencia, en atencion a la alta carga laboral y la
complejidad de los asuntos a cargo del Despacho, sumado a la dificultad

para el acceso a los expedientes digitalizados (articulo 121 del C.G.P.).

Cumplidas las ordenes impartidas y vencidos los términos otorgados,

secretaria ingresara el expediente al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 384186¢72d16be5a3ccf4a3e144b6d6498696f2298¢c57¢cd17a8696231789ea46
Documento generado en 03/10/2023 01:53:35 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Ref. Proceso ejecutivo de MEJIA VILLEGAS CONSTRUCTORES S.A. y otra contra FIDUCIARIA BOGOTA S.A..
(Apelacion sentencia). Rad. 11001-3103-017-2021-00028-01.
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

11001 31 030 19 2018 00455 01
Bogotd, D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Atendiendo al informe secretarial que antecede y en
cumplimiento del fallo de tutela T-310 de 2023 dictado por la Corte
Constitucional que revocé la “sentencia del 18 de enero de 2023 proferida por
la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia. En su lugar,
CONFIRMAR |a decisidn proferida el 12 de agosto de 2022 por la Sala de Casacion
Civil de la Corte Suprema de Justicia que concedié parcialmente el amparo del
derecho al debido proceso de Comunicacion Celular Colombia-COMCEL S.A.”,
procede el Tribunal a resolver el recurso de reposicion interpuesto por el
apoderado judicial de la parte convocada contra la providencia del 25 de
abril de 2022, dictada en el asunto de la referencia, atendiendo las
directrices contenidas en la sentencia STC 10550-2022 proferido por la Sala

de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia.

ANTECEDENTES

1. A través de la memorada providencia, esta Sala Unitaria
declaré desierto el recurso vertical interpuesto contra el fallo emitido por el
juzgador de primer grado, en atencién al informe secretarial fechado del 25
de abril del 2022, por medio del cual se hizo constar que “(...) vencié en

silencio el término para que la parte apelante allegara en esta instancia la

sustentacion de la alzada”.

2. Inconforme con tal determinacion, el extremo enjuiciado
interpuso recurso de suplica, el cual fue reconducido por el Magistrado
German Valenzuela Valbuena, por auto del pasado 25 de mayo de 2022,
considerando que el auto recriminado no era susceptible del remedio
procesal implorado, por lo que dispuso el retorno de las diligencias al

Magistrado sustanciador, en los términos del articulo 318 del C. G. del P.
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3. Dicha inconformidad fue cimentada en que el Juzgado 19 Civil
del Circuito de Bogota, no registré el memorial en que se peticiond la
remision de las diligencias ante el superior, ni tampoco publicitd la decision
adoptada frente al citado escrito, por lo que solicita la revocatoria de la
providencia que declard desierto el recurso, y se imponga al Juez 19 Civil
del Circuito de Bogotd, resolver la solicitud presentada por su contraparte,
en el sentido de ordenar la remision del expediente al Tribunal Superior de
Bogota, y dé publicidad a la determinacion que adopte frente a tal
pedimento. En subsidio, deprecd que “(...) se tome como sustentaciéon del
recurso de apelacion el escrito de sustentacion de la apelacion que presenté al

momento de interponer el recurso, pues este contiene la fundamentacion de los

desacuerdos con la sentencia del Juzgado de primera instancia”.

4. El 22 de junio de 2022 esta Colegiatura mantuvo indemne la
decision tomada; sin embargo, ante su censura por via constitucional, la
Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, mediante sentencia STC 10550-

2022, impuso a esta Autoridad Jurisdiccional “(...) tras dejar sin valor ni efecto
el proveido que profirié el 22 de junio de 2022 y los que de éste dependan, en el
juicio que incod Globalcom SAS contra Comcel SA (radicado 11001-31-03-019-
2018-00455), proceda a adoptar una nueva decision respecto al recurso de
suplica, tramitado como reposicion, propuesto por la quejosa frente al auto de 25
de abril de estas calendas, atendiendo lo expuesto en la parte motiva de la

presente determinacion”; derogatoria atendida mediante auto proferido el 24

de agosto de la anualidad pasada.

5. Posteriormente, la Sala de Casacidon Laboral de la Corte
Suprema de Justicia en fallo STL 12574-2022 del 14 de septiembre de 2022,
revoco el fallo de tutela emitido por su homdloga, remitiendo las diligencias
a la Corte Constitucional, ultima autoridad que, en sede de revisién,

mantuvo incélume lo decidido por la Sala de Casacion Civil.

De ahi que, al haberse cumplido por el juzgado de cognicién con
la remisidén del expediente a este estrado judicial, es pertinente entrar a
dirimir nuevamente el medio impugnativo incoado bajo las directrices
indicadas por la Corte Constitucional y la Sala de Casacion Civil de la Corte

Suprema de Justicia.
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CONSIDERACIONES

1. El ordenamiento adjetivo civil patrio en su articulo 318,
describe que el recurso horizontal tiene por objeto que quien profirio la
decisidén resistida la revoque o reforme, cuando esta se oponga de manera
diafana al propio ordenamiento y no corresponda a los supuestos de hecho

manifestados al interior de las diligencias en la que se emite.

2. Con fundamento en lo anterior, liminarmente, debe dejarse
en claro que el increpante estd basando su censura en circunstancias ajenas
a las que se tuvieron en cuenta para declarar desierta la alzada interpuesta
contra la sentencia del primer grado, vaguedad que descarta, de tajo, una
eventual revocatoria o reforma de la decisidon adoptada, puesto que los
cimientos argumentativos en la cual esta se fincd, ciertamente, no aparecen
controvertidos por el aqui recurrente. Asimismo, se impone acotar que
verificada la informacién que reposa en la pagina de la Rama Judicial
correspondiente al nimero 11001310301920180045500, aparece que el
Juzgado de conocimiento, el 6 de octubre de 2021 resolvié lo concerniente
a la aclaracién del fallo y la concesién de la alzada, sin que se encuentre
registrado el escrito de la demandante que viene mencionando el
impugnhante en esta oportunidad. Con todo, no puede dejarse de lado que
es responsabilidad de dicho extremo procesal la vigilancia del proceso en la
instancia en que se encuentre, y mas en este caso cuando fue quien

promovié el recurso de apelacién?.

3. Sin perjuicio de lo anterior, incumbe anotar que, para el caso
en concreto, la Sala de Casacion Civil, Agraria y Rural de la Corte Suprema
de Justicia, por via de tutela en contra de este despacho judicial, resend
que “(...) basta confrontar los (...) planteamientos del Tribunal atacado con los
derroteros expuestos en precedencia para establecer la incursion en el defecto
anunciado, porque al margen de que la apelante dejara de sustentar su alzada
dentro del traslado corrido en segunda instancia para tal efecto, como alli acaecio,
lo cierto es que la declaracion de desercion dispuesta se mostraba inviable porque
cumplié con tal carga ante el a quo”, catalogando, a su juicio, el proceder del
Despacho como un exceso ritual manifiesto que implica “(...) una clara y
desproporcionada afectacion de las garantias procesales de la gestora,
impidiéndole el acceso a la administracion de justicia para demostrar la

concurrencia del derecho sustancial que considera ostentar, por lo que esa

thttps://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultalusticias21.aspx?Entryld=3NYrQyn5ZVsU2w7e%2br
MXC68mTXk%3d.
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situacion excepcional se torna inadmisible y exige la intervencion del juez

constitucional”, 10 que sustentd en el criterio que ha sido decantado por la
maxima autoridad de la jurisdiccion ordinaria, en su especialidad civil, entre
otros pronunciamientos, en las sentencias STC5630-2021 y STC5499-2021,
STC8661-2021.

A su turno, la Corte Constitucional, en sede de revision, y en el
fallo T-310 de 2023 sostuvo lo siguiente: “el tribunal aplicé la regla de
sustentacion del recurso ante el superior de manera excesivamente formal, pues
exigié una nueva sustentacion por escrito del recurso que, efectivamente, ya
estaba sustentado y que hacia parte del expediente que se le remitid. Para la Sala
las razones contenidas en el escrito de apelacion son claras y suficientes de cara
a satisfacer una sustentacion del recurso, de acuerdo con la exigencia del articulo
14 del Decreto 806 de 2020. En efecto, no se trata simplemente de los reparos
contra la sentencia, sino de verdaderas y suficientes razones que tienen el
propdsito de discutir los fundamentos de la sentencia de primera instancia. Asi, la
Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota tenia a su alcance las razones concretas,

claras y suficientes de cara a admitir el recurso”.

En ese orden de ideas, y a tono con el prenotado marco
jurisprudencial, y dando acatamiento a las directrices esbozadas por los
mencionados Cuerpos Colegiados en sentencia T-310 de 2023 y STC 1055-
2022, comoquiera que dentro de las presentes diligencias aparece el escrito
de los reparos elevados por la parte enjuiciada, que fue presentado ante el
juzgado de conocimiento y del cual se desgajan las razones argumentativas
en que se fundd su discrepancia frente el fallo adoptado por el a quo, la

decision recurrida sera revocada.

Puestas asi las cosas, y como ya se habia dicho en pretérita
oportunidad, se tendra a la sociedad demandada como extremo procesal
cumplidor de su carga de sustentar la alzada interpuesta. En consecuencia,
una vez ejecutoriada la presente decisidon, conforme lo consagra el articulo
14 del Decreto Legislativo 806 de 2020, del memorado escrito corrase
traslado a la parte actora por el término de cinco (5) dias, a fin de que, si a
bien lo tiene, se pronuncie frente a las manifestaciones elevadas por el
extremo impugnante. Por Secretaria, contrdlese el mencionado término vy
vencido este lapso ingrese el expediente al Despacho, con el propdsito de

emitir la decisién que en derecho corresponda. Esta réplica, se allegara, a
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la direccion de correo electronico

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Por ultimo, y en atencidn de las solicitudes de la parte actora
-radicada el pasado 27 de septiembre-, mediante la cual solicita, entre otras
cosas, que se “declare que COMCEL, GLOBALCOM e INVERSIONES 10.578
transigieron las diferencias que surgieron entre ellas con ocasion del cumplimiento
de la sentencia dictada en el presente proceso”, cumple decir que la Corte
Constitucional, sobre tal aspecto se pronuncio en los siguientes términos:
“el documento referido contiene el acta de entrega y el paz y salvo, ambos
suscritos el 14 de febrero de 2023, asi como el acta de entrega del cheque de
gerencia girado por Citibank Colombia S.A., con fecha 13 de febrero de 2021. Para
la Sala estos documentos, prima facie, no dan cuenta de la existencia de un
contrato de transaccion, sino del cumplimiento de una condena judicial”;
argumentos que ahora comparte este Tribunal, pues el apoderado de
Comcel S.A., en su memorial radicado el 14 de febrero de 2023, fue claro
en sefalar que acreditaba “el pago de la totalidad de las obligaciones a cargo
de Comcel S.A., contenidas en la sentencia de septiembre 27 de 2021, corregida
por sentencia del 6 de octubre de 2021. Para el efecto, adjunto copia del acta
suscrita el dia de hoy, 14 de febrero de 2023, por el representante legal de
Globalcom SAS y el representante legal de Inversiones 10578 SAS, donde declaran
que han recibido el pago total de las obligaciones impuestas en la referida
sentencia, en los términos en que ellas fueron impuestas por ese juzgado (...)".
De ahi que el instrumento titulado “ACTA DE ENTREGA, PAGO Y PAZ Y SALVO”,
allegado en el tramite de primera instancia, no tiene los efectos de una
transaccion, ya que solo da cuenta del cumplimiento de las érdenes dictadas
en la sentencia de primer grado. Por lo anterior, se denegaran las solicitudes

deprecadas por el extremo activo.
DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, en Sala Unitaria de Decision Civil,

RESUELVE:

PRIMERO. REVOCAR la providencia del 25 de abril del afio en

curso. En consecuencia, se dispone:
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1° TENER a la sociedad demandada como extremo procesal

cumplidor de su carga de sustentar la alzada interpuesta. En consecuencia,
una vez ejecutoriada la presente decisidn, conforme lo consagra el articulo
14 del Decreto Legislativo 806 de 2020, del escrito de reparos presentado
ante el juez a guo corrase traslado a la parte actora por el término de cinco
(5) dias, a fin de que, si a bien lo tiene, se pronuncie frente a las
manifestaciones elevadas por el extremo impugnante. Por Secretaria,
contrdlese el mencionado término para que, una vez vencido, se ingrese el
expediente al Despacho, con el propdsito de emitir la decision que en
derecho corresponda. Las partes allegaran el escrito sustentatorio y su
réplica, a la direccién de correo electroénico

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

2° Negar las solicitudes que elevé el extremo activo, conforme

a lo esgrimido en la parte motiva de esta providencia.

3° Del presente proveido remitase la correspondiente
reproduccion a la Sala de Casacion Civil, Agraria y Rural de la Corte
Suprema de Justicia, a fin de informar sobre el cumplimiento de la orden

constitucional inicialmente dada.

4° Oficiese al Juzgado Diecinueve Civil del Circuito de Bogot3,
D.C., informandole que esta Corporacién desatara el recurso de apelacion

interpuesto contra la sentencia de primera instancia, para lo pertinente.

5° Para todos los efectos a que haya lugar, téngase en cuenta
que los términos de que trata el articulo 121 del Cédigo General del Proceso,

empezaran a correr a partir de la notificacion de la presente providencia.

NOTIFIQUESE,

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

Magistrada
(19 2018 00455 01)

Firmado Por:
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Angela Maria Pelaez Arenas
Magistrada
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Ponente
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

CLASE DE PROCESO | EJECUTIVA ]
DEMANDANTE JENNIFER ANDREA GUTIERREZ VARELA
DEMANDADO SEGUROS BOLIVAR
RADICADO 11001310202020220033801
PROVIDENCIA Interlocutorio nro. 91
DECISION CONFIRMA
FECHA Seis (6) de octubre de dos mil veintitrés
(2023)
1. ASUNTO

Se decide el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado
de la parte demandante, contra la providencia emitida el 4 de
noviembre de 2022, mediante la cual el Juzgado Veinte Civil del
Circuito de Bogota, rechazo6 la demanda, por no haber subsanado
los numerales primero y segundo del auto inadmisorio, y nego el

mandamiento de pago.

2. ANTECEDENTES

2.1. La demanda. Jennifer Andrea Gutiérrez Varela en su
calidad de heredera del causante Fredy José Gutiérrez Sanchez,
demandd a Seguros Bolivar S.A. para obtener el pago de
$195.459.473,00, saldo insoluto de la obligacion asegurada al
deceso del causante, con sus respectivos intereses, las agencias en

derecho del proceso primigenio y que se le condene en costas.

2.2. Auto recurrido. El a guo, el 4 noviembre de 2022

rechazé6 la demanda y negé el mandamiento de pago, tras



considerar que el extremo accionante no cumplido con las cargas
impuestas en los numerales 10 y 20 de la providencia inadmisoria,
en los que se dispuso: i) “indique si Seguros Bolivar S.A pago el
crédito No. 10401090667, a favor del Banco Davivienda S.A, segun
lo ordenado por el Tribunal Superior de Bogota en sentencia de 8 de
septiembre de 2021; de ser asi, arrime las documentales
respectivas y en particular aquellas necesarias que demuestren el
saldo actual a favor de los beneficiarios de que tratan los canones
1142 y 1144 del Co. de Comercio; y de otro lado, explique la razén
de ser para solicitar una orden de pago en cuantia de $195.459.473,
si con anterioridad la demandante recibio la suma de $197.459.473.
(Num. 11, art. 82 CGP).” y ii) “adicione los hechos, indicando las
circunstancias de tiempo, modo y lugar que convierten a la
ejecutante en beneficiaria del saldo ordenado por el Tribunal
Superior de Bogota en sentencia de 8 de septiembre de 2021, si de
acuerdo al numeral 2° de tal providencia Jennifer Andrea Gutiérrez
no fue quien sufrago las cuotas del crédito objeto de aseguramiento,
"segmento decisional no confutado por la impugnante, quedando,
entonces, revestido de firmeza, a tono con el articulo 320 del C.G.P”.
(Num. 11, art. 82 CGP).” Ademas, que no se demostré la existencia
de una obligacidén, clara, expresa y exigible en favor de la

accionante.

2.3. El recurso de apelacion. Inconforme con esas
determinaciones, la demandante recurrid la decisién, como quiera
gque en su criterio se aportd el documento que presta mérito
ejecutivo, este es, la sentencia de 8 de septiembre de 2021, con
constancia de ejecutoria, que desatd la alzada en el proceso
11001319900320180192801 y de donde emerge la obligacion

ejecutada.

Ademas, para subsanar la demanda se aportaron las

certificaciones emitidas por el Banco Davivienda donde figura el
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asegurado y el saldo debido en el crédito No. 10401090667 al
momento del siniestro, el que coincide con lo cobrado en la
demanda, y al 24 de abril de 2020, siendo para esa fecha $0. Con
el mismo propdsito se aportd el registro civil de nacimiento de la
demandante y la liquidacién del crédito debido a 18 de octubre de
2022.

Incluso, comentd que la demandada el 15 de octubre de 2021,
le realizé un abono por cuenta del saldo debido como beneficiaria
supletiva a la obligacidon aqui cobrada de $197.459.473, el que fue

imputado conforme al articulo 1653 del Cddigo Civil.

En ese orden, coligid6 que se acreditd la existencia de una

obligacion exigible por el rito ejecutivo.

2.4. Concede recurso de apelacion. En auto de 17 de
noviembre de 2022 el Juzgado Veinte Civil del Circuito de Bogota
concedio el recurso de alzada, para que la pugna fuese resuelta por

esta magistratura.

3. CONSIDERACIONES

3.1. El recurso de apelacién, tal y como es menester de ley,
tiene por objeto que el superior jerarquico examine la decision
tomada en primera instancia, con el fin de revocar o reformar dicha
providencia, si es el caso, Unicamente cimentado en aquellos

reparos formulados por el recurrente.

Como se colige de la impugnacidon, el debate se centra en
establecer, si el a quo acertd al rechazar la demanda y negar el
mandamiento de pago impetrado por la demandante, lo cual
conduciria a su confirmacion o, por el contrario, se impone su

revocatoria o su reforma total o parcial, o su aclaracion en algunos
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aspectos, en caso de existir alguna deficiencia en la resolucién

impugnada.

3.2 El articulo 90 del Cédigo General del Proceso, dispone que,
mediante auto no susceptible de recursos, el juez declarara

inadmisible la demanda solo en los siguientes casos:

"1. Cuando no reuna los requisitos formales., 2. Cuando no se acompafen
los anexos ordenados por la ley., 3. Cuando las pretensiones acumuladas
no reunan los requisitos legales., 4. Cuando el demandante sea incapaz y
no actue por conducto de su representante., 5. Cuando quien formule la
demanda carezca de derecho de postulacion para adelantar el respectivo
proceso., 6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo
necesario., 7. Cuando no se acredite que se agoto la conciliacion prejudicial

como requisito de procedibilidad”.

Cuando se evidencian estas circunstancias concretas, se
inadmite la demanda, se precisan los yerros que se advirtieron y se
otorgan cinco dias para su correccion, so pena de rechazo. Decision
contra la que proceden los recursos de reposicion y apelacién, en

cuyo caso, comprendera también el auto que inadmitié la demanda.

3.3. En ese orden, la presente decision tendra dos momentos:
en el primero, se estudiaran los presupuestos para rechazar la
demanda y en el segundo, se analizaran los argumentos para haber

negado el mandamiento de pago.

3.4 En el sub judice, la parte demandante cumplié con el
numeral primero de inadmisién al aportar la certificacién bancaria?,
la liquidacion del crédito? y el registro civil de la demandante3,
incluso, se alerta que los documentos extranados por la juez de

primera instancia no son de los que la ley procesal considera como

! PDF 05SubsanacionDemanda Fl.6 y 7.

2 Ibidem .Fls. 9 a 11

3 {dem. FI. 8
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obligatorios para este tipo de procesos. Lo anterior, en la medida en
gue conforme al articulo 422 del Cédigo General del Proceso, el
unico anexo obligatorio al libelo introductor es el titulo ejecutivo, es
decir, el o los documentos de donde emerja una obligacién clara,
expresa y exigible en contra el deudor, que para el actual caso fue
la sentencia emitida en el proceso de proteccidon al consumidor, la

gue ademas se adjuntd con su respectiva constancia de ejecutoria.

Ahora, respecto al segundo de los puntos de inadmision,
simplemente ha de indicarse que ese motivo no se encuentra
contemplado en las hipétesis del articulo 90 del Cédigo General del
Proceso, por lo que aquel no puede ser oponible a la parte
demandante. Si bien, la juez cimentd la causal en el numeral 11 del
articulo 82 ibidem -los demas requisitos de la demanda que exija la
ley-, ello no resulté acertado, si se repara en que lo pedido en la
providencia no es una exigencia de corte formal de la demanda,
como para disponer su rechazo posterior si no se subsana en
tiempo, sino un aspecto de fondo que no puede ser objeto de

inadmision del libelo.

Adviértase que el juez de conocimiento al momento de
estudiar la demanda ejecutiva, lo primero que debe verificar son los
requisitos de fondo respecto del titulo ejecutivo, que no son otros
gue los del articulo 422 del Cédigo General del Proceso, contando al
efecto con tres caminos, cuales son: librar mandamiento de pago,
si observa que el demandante acreditd ser el titular de una
obligacidén clara, expresa y exigible a cargo del demandado y que la
demanda satisfizo los requisitos de ley; inadmitir la demanda, en
caso de que el titulo baculo del compulsivo cumpla con los
presupuestos anotados pero el libelo genitor no satisfaga los
elementos formales, o negar la orden compulsiva, si establecié que
falta alguno de los presupuestos de la norma en comento,

relacionados con la idoneidad del titulo ejecutivo.
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Colofén de lo expuesto, al no ser de recibo los dos puntos de
inadmisién sustento de la primera parte del auto recurrido, en
principio, deberia revocarse ese apartado. Es mas, tampoco luce
acertado que, al propio tiempo, el juez hubiera rechazado la
demanda por no haberse subsanado y negado el mandamiento de
pago al mismo tiempo, ya que son decisiones completamente
distintas, si en cuenta se tiene que para proferir la primera de ellas
era requisito sine qua non que hubiera establecido la vocacién
ejecutiva del documento aportado como soporte de las
pretensiones, lo que no ocurrid, pues no se podia inadmitir el libelo
si el documento a ejecutar no respondia a las exigencias del

legislador.

3.5 En lo que concierne a la segunda parte de la decisidn
confutada, se precisa que tiene por sentado la doctrina que el
proceso de ejecucién tiene como base la existencia de un titulo
ejecutivo que parte de la certeza de la existencia de la obligacidn
gue se reclama, para que el 6rgano jurisdiccional del Estado, de
manera coactiva obligue al deudor al cumplimiento de aquella que
se predica insatisfecha, de tal manera que ante la ausencia de titulo
que cumpla a cabalidad las exigencias de ley, no resulta viable

adelantar ejecucién alguna. (nulla executio sine titulos).

Por ello, junto con la demanda debe necesariamente anexarse
titulo que preste mérito ejecutivo, acorde con las previsiones
contenidas en el ordenamiento, es decir, apoyarse inexorablemente
no en cualquier clase de documento, sino en aquel que
efectivamente produzca en el fallador un grado de certeza tal, que
de su simple lectura quede acreditada, al menos en principio, una
obligacion indiscutible que se halla insoluta, ello debido a las
caracteristicas propias de este proceso, en el que no se entra a

discutir el derecho reclamado, como si acontece con el declarativo.
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Las disquisiciones precedentes demuestran con suficiencia que
no estuve acorde a la legalidad la decisidén del a guo de rechazar la
demanda por supuestas falencias formales, sin embargo, como
quiera que la determinacion de negar el mandamiento de pago si lo
esta bajo el entendido de la inidoneidad del titulo ejecutivo

requerido para soportar el petitum, aquella debe ser confirmada.

En efecto, el titulo ejecutivo que se anexe debe reunir las
caracteristicas sefialadas en la ley, por lo que la ausencia de
cualquiera de esas condiciones legales lo hace insuficiente para
servir de soporte de la pretensidon ejecutiva, aclarando que en tales
eventos no se niega la existencia del derecho o la obligacién misma,

sino la idoneidad del documento para ser baculo de la ejecucién.

La Corte Suprema de Justicia ha adoctrinado, en cuanto a las
caracteristicas del titulo ejecutivo que debe adjuntarse a Ia

demanda:

“(...) Los requisitos impuestos a los titulos ejecutivos, consignados en el
articulo 422 del Cédigo General del Proceso, relativos a tratarse de un
documento proveniente del deudor o de su causante en donde conste una
obligacién clara, expresa y exigible, por supuesto se trasladan a los titulos
valores y, en esa medida, si el instrumento no satisface tales
presupuestos, no puede seguir adelante el cobro coercitivo (...)".

"(...) La claridad de la obligacion, consiste en que el documento que la
contenga sea inteligible, inequivoco y sin confusion en el contenido y
alcance obligacional de manera que no sea oscuro con relacion al crédito
a favor del acreedor y la deuda respecto del deudor. Que los elementos
de la obligacidon, sustancialmente se encuentren presentes: Los sujetos,
el objeto y el vinculo juridico. Tanto el préstamo a favor del sujeto activo,
asi como la acreencia en contra y a cargo del sujeto pasivo (...)".

"(...) La expresividad, como caracteristica adicional, significa que la
obligacion debe ser explicita, no implicita ni presunta, salvo en la
confesion presunta de las preguntas asertivas. No se trata de que no haya
necesidad de realizar argumentaciones densas o rebuscadas para hallar
la obligacion, por cuanto lo meramente indicativo o implicito o tacito al
repugnar con lo expreso no puede ser exigido ejecutivamente. Tampoco
de suposiciones o de formulacion de teorias o hipdtesis para hallar el
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titulo. Y es exigible en cuanto la obligacion es pura y simple o de plazo
vencido o de condicién cumplida (...)"*

3.6 En el caso sub examine, se observa que la pretensién
principal de la ejecutante es que Seguros Bolivar S.A. pague
$195.459.473,00 como saldo insoluto de la obligacion asegurada al
deceso del causante con sus respectivos intereses y las agencias en
derecho del proceso primigenio y que se le condene en costas.
Dichas obligaciones tienen como fuente la sentencia emitida por

esta Corporacion el 8 de septiembre de 2021.

La juez de primera instancia negé la orden de pago por no
encontrar demostrada una obligacidn clara, expresa y actualmente
exigible en favor de la demandante, lo que fue objeto del embate
enfilado por aquélla con el recurso de apelacién que se desata, pues
considera que dicha carga si se cumplié al aportar la sentencia, la
certificacién del estado del crédito asegurado y su registro civil de

nacimiento.

Ahora bien, el numeral segundo de la providencia de segunda

instancia aportada como titulo ejecutivo resolvio:

" DECLARAR que Seguros Bolivar S.A. incumplié el contrato de seguro de
vida deudores N° de 45385, al no pagar la indemnizacion acordada a sus
beneficiarios. Por consiguiente, ORDENAR al ente aseguraticio pagar la
indemnizacién acordada en dicho convenio, con apego a los términos y
condiciones contenidos en su clausulado; dandose prioridad de
desembolso a las sumas que, en relacion con el crédito No 10401090667,
se encuentren pendientes por cubrir a la fecha, en favor del Banco
Davivienda S.A., y si llegare a quedar saldo, deberéa entregarse a los
beneficiarios de que tratan los canones 1142 y 1144 del Coédigo de
Comercio; para lo cual debera considerarse que la juzgadora de
conocimiento concluyé que Jennifer Andrea Gutiérrez no fue quien sufragé
las cuotas del crédito objeto de aseguramiento, segmento decisional no
confutado por la impugnante, quedando, entonces, revestido de firmeza,
a tono con el articulo 320 del C.G.P.”

En dicha orden se reconocid6 que Seguros Bolivar S.A.

incumplio el contrato de seguro de vida de deudores del que era

4 CSJ], SC STC3298-2019
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asegurado el padre de la ejecutante y que por ello debia pagar la
indemnizacién acordada, dandole prioridad a las sumas
concernientes al crédito No. 10401090667 del Banco Davivienda, y
en caso de que quedare un saldo, este deberia entregarse a los
beneficiarios, siempre y cumplieran con lo normado por los articulos
1142 y 1144 del Cdédigo de Comercio.

Asi, en primera medida, para legitimarse en el cobro de la
prestacion reconocida, conforme a las normas en comento, la
demandante debia demostrar la calidad de la que se vale para el
ejercicio del mismo. Obsérvese que con el escrito de subsanacion se
aporté el registro civil de nacimiento con el que acreditd su condicién
de heredera respecto del asegurado, sin que se pueda extraer de
las pruebas que exista otro beneficiario de la prestacién, pues el
contratante del seguro no designd ningun beneficiario especial y a
la otra persona que acudid al proceso de proteccién al consumidor
financiero se le declard prescrito su derecho, sin que el cobro
pretendido por aquella sea en calidad de subrogataria por haber

cancelado las cuotas del crédito con el banco acreedor.

No obstante, ello no es suficiente para obtener la revocatoria
deprecada, pues se observa dentro del plenario que no existe
claridad, expresividad y exigibilidad de la obligacién ejecutada,
atendiendo a que los calculos que fundamentan la pretension de la
demandante se basan en el reconocimiento de los intereses
moratorios de la obligacién dejada de pagar en su momento por la
entidad aseguradora, los cuales pese a haberse mencionado en la
parte considerativa de la providencia no lo estan en su resolutiva,
de la cual, no se peticioné en su momento su complementacion con

tal fin.

Asi, al no estar ordenado el pago de tales réditos en la parte

resolutiva, apartado vinculante de la decision, no se puede
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determinar de forma inequivoca el alcance de dicha obligacion,
tampoco su reconocimiento explicito y mucho menos la exigibilidad
de dicho rubro, razén suficiente para mantener incélume la decision

recurrida.

3.7 Las disquisiciones precedentes demuestran con suficiencia
que debe confirmarse la negativa a librar orden de apremio en favor

de la demandante, pero por las razones expuestas en precedencia.

4. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Bogota D.C. - Sala Unitaria Civil,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el proveido apelado, pero de

conformidad con las consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: Oportunamente devuélvase lo actuado al

Despacho de origen, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

Firmado Por:
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Magistrada
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Por encontrarse legalmente procedente, el Despacho
dispone:

Admitir en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de apelacion
interpuesto por la parte actora, en contra de la sentencia proferida el
dia 8 de junio del afio 2023, por el Juzgado Veinticuatro Civil del Circuito
de Bogot3, D.C.

Una vez cobre ejecutoria la presente decision, contrdlense
los términos con los que cuenta el aqui apelante para sustentar la
alzada formulada, conforme lo consagra el articulo 12 de la Ley 2213
de 2022. Transcurrido dicho lapso, de la sustentacidn presentada se
correra traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias, a
fin de que, si a bien lo tiene, se pronuncie frente a las manifestaciones
elevadas por el impugnante.

Por Secretaria, una vez vencidos los mencionados términos,
ingrese el expediente al Despacho, con el propodsito de emitir la decisidon
que en derecho corresponda.

Las partes procederan a allegar el escrito sustentatorio y su
réplica, a la direccién de correo electronico
secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE,

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS
Magistrada.

Firmado Por:



Angela Maria Pelaez Arenas
Magistrada
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,
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Documento generado en 06/10/2023 09:51:57 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso N.* 110013103025201800161 04

Clase: VERBAL REIVINDICATORIO

Demandante: FRANCISCA MARIA VICTORIA FACCINI
VERGARA

Demandada: LUIS JAVIER BUITRAGO ROMERO

Con fundamento en el numeral 9° del articulo 321 del C.G.P., se
resuelve la apelacion interpuesta por el sefior James Caicedo Lozano contra
la decisién proferida el 31 de marzo de 2023 por el Juzgado 88 Civil
Municipal de Bogota, en virtud de la comisién ordenada por el Juzgado 25
Civil del Circuito de esta ciudad, por la cual rechazé la “oposicion a la
entrega’” presentada por el recurrente.

ANTECEDENTES

En diligencia de 28 de febrero de 2023, continuada el 31 de marzo
siguiente, James Caicedo Lozano manifestd su oposicion a la entrega del
inmueble objeto de la /izis, con fundamento en escrito que previamente
radicé ante el despacho comisionado en el cual afirmé “ser poseedor
material actual y tener contrato de cesion de derechos (...) desde el 31 de
agosto de 20217, y recalcd que tal calidad le fue reconocida en la escritura

publica n°® 3755, circunstancia que, segun indico, constituia un hecho
nuevo (minuto 1:55 MVI_0019.MP4).

La oposicion fue rechazada por el despacho comisionado, tras
seflalar que, de conformidad con el articulo 309 ibid., esta solo se puede
formular el dia en que se identifique el predio objeto de la entrega, como
en efecto acaecio, pues, en aquella oportunidad el aqui recurrente también
presentd oposicion, la cual fue definida desfavorablemente por el Juzgado
28 de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogota. Dicha
determinacion fue confirmada en sede de alzada por el superior funcional
en providencia de 12 de julio de 2022, en la cual se analiz6 la aludida
escritura publica, lo que, en criterio del juzgado, desvirtuaba la
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configuraciéon de un hecho nuevo (minuto 0:48 MVI_0020.MP4).

Inconforme con esa decisiéon, James Caicedo Lozano interpone
recurso de reposiciéon y en subsidio apelaciéon, con soporte en lo
consignado en el escrito antes referido (minuto 1:53 MVI_0020.MP4).

Comoquiera que la decision confutada se mantuvo incolume, se
procede a resolver la alzada, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El Tribunal es competente para resolver el recurso de apelacion en
los términos y con las limitaciones que establece el articulo 328 del
Cédigo General del Proceso y la jurisprudencia de la Sala de Casacién
Civil de la Corte Suprema de Justicia',

Revisadas las piezas procesales allegadas a esta instancia, se anticipa
la convalidacién del proveido impugnado, comoquiera que el recurrente
presento idénticos reparos a los planteados en el recurso de apelacion que
incoo6 frente a la decision proferida el 9 de diciembre de 2021 por el
Juzgado 28 de Pequefias Causas y Competencia Multiple de esta ciudad, en
virtud de comisiéon ordenada por el Juzgado 25 Civil del Circuito de esta
ciudad, por la cual rechazé “la oposicion al secuestro” presentada por el
impugnante; remedio que fue zanjado por esta Corporacion en proveido
de 12 de julio de 2022 que ratific6 lo decidido, al no hallar acreditada la
calidad de poseedor (el animus y el corpus) sobre el bien objeto del
proceso.

Por lo antelado, se citaran en 7z extenso las consideraciones expuestas
en dicho proveido, no sin antes precisar que, tal como lo advirti6 el a guo,
la documental aportada por el recurrente, esto es, la escritura publica
numero 3755 de 14 de octubre de 2021, fue objeto de estudio de esta Sala,
al emitir la mencionada providencia, lo que descarta, de entrada, la
ocurrencia de un hecho nuevo, como se denota a continuaciéon:

“En primer término, es preciso indicar que por remision expresa del numeral
2° del articulo 596 del C.G.P., a la oposicion al secuestro le son aplicables las reglas
del articulo 309 ibidem relativas a la entrega, cuyo numeral 1° prevé que “el juez
rechazara de plano la oposicion a la entrega formulada por persona contra quien
produzca efectos la sentencia, o por quien sea tenedor a nombre de aquella” vy,

L “[E]l apelante debe formular los cargos concretos, y cuestionar las razones de la decisién o de los segmentos
especificos que deben enmendarse, porque aquello que no sea objeto del recurso, no puede ser materia de decision,
salvo las autorizaciones legales necesarias y forzosas (art. 357 del C. de P. C., y 328 del C. G. del P).” (CSJ, sentencia
del 1° de agosto de 2014, expediente SC10223-2014, M.P. Luis Armando Tolosa Villabona).
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contrario sensu, el numeral 2° expone que “podra oponerse la persona en cuyo podet
se encuentra el bien y contra quien la sentencia no produzca efectos, si en cualquier
forma alega hechos constitutivos de posesion y presenta prueba siquiera sumaria que
los demuestre”. Se desprende de ello, entonces, que para la procedencia de la
oposicion es necesario que: 1) se trate de un tercero al proceso y a las partes contra
quien no produzca efectos la sentencia y ii) se acrediten los elementos constitutivos
de la posesion: el animus y el corpus.

Asi las cosas, resulta menester el estudio de la figura de la causahabiencia de
cara a determinar si se cumple o no con el primer requisito sefialado. En esa medida,
es causahabiente la “persona que adquiere o que tiene derecho a adquirir de otra
(lamada autor o causante) un detecho o una obligacion™; lo que para el caso
concreto implica que, con ocasiéon de la celebracion de la cesién de derechos
posesorios segun escritura publica del 14 de octubre de 2021, el opositor James
Caicedo Lozano es causahabiente del demandado Luis Javier Buitrago Romero, pues,
por via convencional, adquiri6 los derechos que sobre el bien inmueble objeto del
proceso pudiesen estar en cabeza del demandado.

En similares contornos, la doctrina agrega que “la persona contra quien
produce efectos la sentencia no es solo quien tiene la calidad de parte, sino también
aquella ajena al proceso, pero con un vinculo directo o indirecto con el derecho
discutido™ y advierte que “estd legitimada para formular oposicion la persona distinta
a las partes, que se encuentre frente al bien en calidad de poseedor o tenedor cuyo
derecho no provenga de ellas, pues, si esto sucede, tiene la calidad de causahabiente
y, por tanto, es cobijada por la decision tomada en la sentencia, que determina que
frente a ella se cumpla la entrega™.

En segundo lugar, frente a la acreditacién de los elementos constitutivos de la
posesion: el animus y el corpus, no se cumplié con el recurrente con la carga que se
le exige (art. 167 y num. 2 art. 309 C.g.p.), en la medida en que solo allegé al tramite
la escritura pablica No. 3755 de 14 de octubre de 2021 mediante la cual el sefior
Luis Javier Buitrago Romero le cedi6 sus “derechos hereditatios y posesotios (...)
que tiene sobre un bien inmueble (...) ubicado en la calle 19 No. 4-56 de Bogota
D.C., como heredero universal de mi sefiora madre, de nombre Blanca Leonor
Romero Ayala (Q.E.P.D.), quien ejercio la posesion material, en forma regular, con
animo de senor y duefia, de forma publica, pacifica e ininterrumpida, ...”, en cuyo
interior obran los siguientes documentos:

“I. Declaracion extraproceso del 30 de agosto de 2021 rendida por el
demandado en el que expresé que su tia, propietaria del predio, ... al sentirse
muy enferma, le manifesté a mi sefiora madre, de nombre Blanca Leonor
Romero Ayala (Q.E.P.D.) que, al momento de su fallecimiento, se quedara
con dicho apartamento...” por lo que acaecido tal hecho, “empez6 a ejercer
la posesion material” del bien.

II. Declaraciones extraproceso del 30 de agosto de 2021 rendidas por los
sefiores Jairo Enrique Jaramillo Ramirez y Oswaldo Ulises Rodriguez Pinilla

2 Ossorio, M. (2000). Diccionario de Ciencias Juridicas, Politicas y Sociales. Argentina: Heliasta.
3 Azula Camacho, J. (2004). Manual de derecho procesal, tomo Il, Parte General. Bogota: Temis.
4 Azula Camacho, J., op. Cit.
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en la que se afirma lo antes mencionado.

III. Registros Civiles de nacimiento que acreditan que Luis Javier Buitrago
Romero es hijo de Blanca Leonor Romero Ayala, asi como el fallecimiento
tanto de esta como de su tia Maria del Pilar Romero Ayala.

IV. Escritura publica No. 03514 de 6 de noviembre de 1992 mediante la cual
la citada Maria del Pilar adquiri6 el predio objeto de entrega y Certificado de
libertad y tradiciéon del inmueble No. 50C-287619 de la ORIP Zona Centro
de esta ciudad expedido el 14 de octubre de 2021.

Lo anterior, pues resultan insuficientes los mismos dado que previamente a la
constitucion de tal documental, mediante sentencia del 21 de enero de 2020 se
declaré “que pertenece el dominio pleno y absoluto a la demandante MARIA
VICTORIA FACCINI VERGARA del bien inmueble...” y conden6 “... al
demandado LUIS JAVIER BUITRAGO ROMERO, a RESTITUIR a la
demandante (...) el bien inmueble”, decision que se encuentra ejecutoriada al haber
sido declarada desierta la alzada mediante providencia del 19 de febrero del mismo
afio emanada por esta magistratura; por tanto, tal material probatorio sobreviniente
a la sentencia no puede controvertir una situacion juridica ya decidida, pues, se itera,
el presunto derecho en cabeza del opositor tiene como génesis una posesion material
del demandado frustrada en la sentencia.

En conclusion, en primer término, es claro que la decision de la a quo se ajusta
a derecho, toda vez que el recurrente no es un tercero ajeno al proceso y a las partes
(pues celebré contrato de cesion de derechos con el demandado); en segundo lugar,

tampoco acredité en debida forma, en los términos del articulo 167 del C.g.p., la
calidad de poseedor (el animus y el corpus) sobre el bien objeto del proceso™.

Lo dicho impone la convalidacién del proveido recurrido; no se
impondra condena en costas, por cuanto de conformidad con el numeral 8°
del articulo 365 del CGP no aparecen causadas.

En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado Sustanciador

RESUELVE

Primero. Confirmar el auto que el 31 de marzo de 2023 profiri6 el Juzgado
88 Civil Municipal de Bogota, conforme a lo expuesto.

Segundo. Sin costas, en los términos establecidos en el articulo 365 del
CGP.

Tercero. Por secretaria devuélvase el expediente al despacho de origen.
NOTIFIQUESE

El magistrado,
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Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza Davila

Radicacion: 110013103025-2014-00477-02
Demandante:  Victor Hugo Villegas Vélez

Demandado: ICBF y otros

Proceso: Ordinario

Recurso: Suplica

Estudiada y aprobada en Sala Dual de 5 de octubre de 2023

Bogota, D. C., cinco (5) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

Decidese en Sala Dual de decision el recurso de suplica propuesto por
el demandante contra el auto de 7 de marzo de 2023, mediante el cual la
magistrada que antecede decidié el remedio procesal de apelacion frente
a lo resuelto por el Juzgado 50 Civil del Circuito de Bogota en proveido
de 10 de febrero de 2021, contentivo del rechazo de plano de un
incidente de nulidad, dentro del proceso de pertenencia de Victor Hugo
Villegas Vélez contra el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar y
personas indeterminadas.

El recurrente adujo que se encuentran comprobadas las causales de
nulidad previstas en el articulo 29 de la Constitucion Politica y en los
numerales 2°, 5°y 6° del articulo 133 del CGP.

Segun su apreciacion, el error en el procedimiento consistié en que, a
partir del auto de 30 de agosto de 2016, cuando se decretaron las
pruebas, se debia cumplir el mandato del articulo 625 del Cédigo



Repriblica de Colombia

S
Tribunal Superior de Bogotd
Sala Civil

General del Proceso, numeral 1, literal b, relativo a la préctica de
pruebas y el transito de legislacion.

PARA RESOLVER, SE CONSIDERA:

1. Determinase que el recurso de suplica es improcedente, porque la
comentada providencia no es susceptible de ese remedio procesal, de
atender que no encaja en las hipotesis que contempla el art. 331 del
Cadigo General del Proceso, que por el contrario prohibe dicho recurso
en eventos como este, ya que esta dirigido contra un auto mediante el
cual la magistrada ponente que antecede, resolvio el recurso de
apelacion respecto de otro proveido proveniente de un juzgado de
circuito.

2. Justamente, el citado precepto dispone que Unicamente son
susceptibles de suplica los autos que por su naturaleza serian apelables,
dictados por el magistrado ponente en la segunda o Unica instancia, 0 en
la apelacion de autos, asi como los de igual naturaleza en el tramite de
los recursos extraordinarios de casacion y revision, y los que resuelvan
sobre la admision del recurso de apelacion o casacion. Establece,
ademas, que el recurso de suplica “no procede contra los autos
mediante los cuales se resuelva la apelacion o queja”.

Luego aflora evidente que el auto ahora cuestionado no puede ser
susceptible de suplica, puesto que con el mismo se resolvio el recurso
de apelacion respecto de otro proveido del Juzgado 50 Civil del
Circuito de Bogota, contentivo del rechazo de plano de un incidente de
nulidad.

Sin lugar a condena en costas por no aparecer causadas (articulo 365 del
estatuto procesal).

TSB - Sala Civil — Rad. 25-2014-00477-02 2
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DECISION

Con base en lo expuesto, deniega por improcedente el recurso de
suplica en este caso.

Copiese y notifiquese.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO

MARTHA ISABEL SERRANO GARCIA
MAGISTRADA

Firmado Por:

Jose Alfonso Isaza Davila
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 018 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 956db2d1fdedf6b1102582402a76e969ea863b92b540c1celbb82c997b6fadea
Documento generado en 06/10/2023 04:05:42 PM
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
MAGISTRADA PONENTE: ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

RADICACION: 11001310302620210039801

PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: EDUARDO ALBERTO ROJAS BERNAL

DEMANDADO: GRUPO INTEGRAL CHRONOS S.A.S. Y
OTRO

ASUNTO IMPUGNACION SENTENCIA

De conformidad con el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022,
decide el Tribunal el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante, frente a la sentencia proferida el 20 de enero de 2023,
por el Juzgado Veintiséis Civil del Circuito de Bogota, en el asunto del
epigrafe.

I. ANTECEDENTES

1. Segun el libelo reformado tanto de la demanda principal
como de los dos pliegos introductorios acumulados, Eduardo Alberto
Rojas Bernal acudié a la jurisdiccidon para que se declare como
pretensiones principales la nulidad absoluta de las escrituras publicas
“numero 1403 de fecha 4 de diciembre del afio 2020, otorgada ante la Notaria
Unica del Circulo de Tabio (..)”, asi como de la “1405 de fecha 4 de
diciembre del afio 2020, otorgada ante la Notaria Unica del Circulo de Tabio
(..)" y la “2978 de fecha 19 de diciembre del afio 2020, otorgada ante la
Notaria Segunda del Circulo de Chia (...)", pues, en su sentir, se originaron
en “una causa ilicita”.

Asimismo, como “primera pretension subsidiaria” y “segunda
pretensién subsidiaria” invocd la simulacion absoluta y la relativa,
respectivamente, de esos instrumentos publicos, al sostener que entre
las partes se celebré un contrato de mutuo con intereses, pacto que
“fue privado y oculto entre los alli intervinientes” y que “ni el comprador tuvo
la verdadera intencién de comprar, ni el vendedor tuvo la verdadera intencion
de vender”, ya que el demandante “solamente accedié a suscribir [los
instrumentos publicos] (...) como garantia del dinero a él mutuado, y por
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exigencia de los aqui demandados sehor Jaime Cepeda y Grupo Integral
Chronos S.A.S.”.

Por otro lado, también pidi6 como ‘“tercera pretension
subsidiaria”, la lesiobn enorme; “cuarta pretensién subsidiaria”, la
“responsabilidad civil contractual”, y “quinta pretension subsidiaria”, la de
“enriquecimiento injustificado”.

2. En respaldo de las anteriores pretensiones imploradas,
indicd en los informativos que Eduardo Alberto Rojas Bernal “acudié ante
el aqui demandado, sefior JAIME CEPEDA, con el fin de solicitarle un crédito
por la suma de TRES MIL MILLONES DE PESOS ($3.000.000.000)”, quien
finalmente accedi6 al préstamo, para lo cual celebraron un contrato de
mutuo con intereses, involucrando a la sociedad Grupo Integral Chronos
S.A.S., y como garantia de la obligaciéon suscribi6 a favor de esta
sociedad, sendas ‘“escrituras publicas de compraventa con pacto de
retroventa sobre tres inmuebles” de su propiedad, superando
“ostensiblemente el valor mutuado”.

Narrd que “ante la inminente necesidad que tenia de conseguir
la suma de dinero antes descrita, suscribid (...) los instrumentos publicos que
le exigieron, que a continuacion se describen (...).

- Escritura Publica numero 1403 de fecha 4 de diciembre del afo
2020, otorgada ante la Notaria Unica de Tabio (Cundinamarca) (...) en la cual
(...) EDUARDO ALBERTO ROJAS BERNAL, como vendedor, transfiere [a]
GRUPO INTEGRAL CHRONOS S.A.S. el derecho de dominio, propiedad y
posesion que tenia y ejercia para ese momento, sobre el lote de terreno
denominado BUENOS AIRES (...) el precio de la venta (...) se pactd por la suma
de ($35.000.000), acordandose ademas un pacto de retroventa por la suma
de ($1.500.000.000) facultad que tiene [el extremo activo] para ejercer
dentro de un plazo maximo de un (1) afio, contado a partir de la celebracion
del instrumento publico en comento (...).

- Escritura Publica numero 1405 de fecha 4 de diciembre del afio
2020, otorgada ante la Notaria Unica de Tabio (Cundinamarca) (...) en la cual
(...) EDUARDO ALBERTO ROJAS BERNAL, como vendedor, transfiere a titulo de
venta (...) [a] GRUPO INTEGRAL CHRONOS S.A.S. el derecho de dominio,
propiedad y posesion que tenia y ejercia para ese momento, sobre el lote de
terreno denominado CURACAO (...) el precio de la venta (...) se pacto por la
suma de [$32.000.000], acordandose ademas un pacto de retroventa por la
suma de ($1.500.000.000) facultad que tiene [el actor] para ejercer dentro de
un plazo maximo de un (1) afo, contado a partir de la celebracion del
instrumento publico en comento (...).

- Escritura Publica numero 2978 de fecha 19 de diciembre del
ano 2020, otorgada ante la Notaria Segunda del Circulo de Chia
(Cundinamarca) (...) en la cual (...) EDUARDO ALBERTO ROJAS BERNAL, como
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vendedor, transfiere, a titulo de venta (...) [a] GRUPO INTEGRAL CHRONOS
S.A.S. el derecho de dominio, propiedad y posesion que tenia y ejercia para
ese momento, sobre los lotes de terrenos distinguidos con los niumeros 42 y
43 que hacen parte del Condominio Campestre El Pefidn Tercer Sector -
Propiedad Horizontal, ubicado en Girardot (...) el precio de la venta (...) se
pacté por la suma de ($1.650.000.000), acordandose ademas un pacto de
retroventa por la suma de ($3.000.000.000) facultad que tiene [el
demandante] para ejercer dentro de un plazo maximo de dos (2) afos,
contado a partir de la celebraciéon del instrumento publico en comento, es decir
hasta el dia 18 de diciembre de 2022, so pena de no recobrar el inmueble (...).

Explic6 que una vez suscribio los anteriores actos
escriturales, los aqui demandados solamente desembolsaron a su favor
la suma de $2.057.000.000, sin completar el “valor correspondiente al
dinero ofrecido en mutuo, arguyendo no tener la capacidad econdmica para
completar tal suma de dinero”, es decir, los $3.000.000.000. Agregd que
le cobraron un interés equivalente al 3% mensual, superando las tasas
maximas permitidas.

2.1. Hechos atinentes a la pretension principal - Nulidad
Absoluta:

- Refirid que “/a causa que generé las obligaciones materia de
las [pluricitadas escrituras publicas] (...) adolecen de una causa ilicita, en
virtud de que su origen no radica en la voluntad del aqui demandante (...) de
desprenderse del dominio, propiedad y posesion sobre [los bienes] objeto de
dichos instrumentos, sino el de cumplir la exigencia dispuesta por los aqui
demandados, consistente en garantizar (...) unas obligaciones derivadas del
contrato de mutuo con intereses (...)".

2.2. Situacién factica que soporta la “primera pretension
subsidiaria - Simulacion Absoluta”.

- Manifesté que los contratos de compraventa otorgados en
las distintas notarias ocultaron “/a real decisién de no celebrarlos”, ya que
lo “hizo con el fin de garantizar, con los inmuebles aparentemente vendidos,
obligaciones derivadas de un mutuo con intereses a favor de los demandados,
esperando recuperarlo[s] ejerciendo el pacto de retroventa”.

- Reveld que en la actualidad es la Unica persona que ejerce
actos de sefior y duefio, ya que sigue pagando impuestos y tiene bajo
su custodia los predios.

2.3. Sustrato factual de “la segunda pretension subsidiaria -
Simulacién relativa”.

- Insistid en que firmd las escrituras publicas, tras realizar
una concertaciéon con los demandados, consistente en la exigencia de
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ellos en garantizar las obligaciones dinerarias a las que se ha hecho
referencia.

2.4. Hechos que soportan %“las tercera, cuarta y quinta
pretensiones subsidiarias - LESION ENORME, responsabilidad civil
contractual y enriquecimiento injustificado”.

- Indicé que el precio pactado en los contratos de
compraventa de las heredades, son inferiores a la "mitad del justo
precio”, segun los avallos que se aportan con la demanda.

- Los demandados cobraron intereses excesivos “por encima
de los decretados por la Superintendencia Financiera”, capitalizando los
mismos, e incurriendo en la “figura mercantil denominada anatocismo”, vy,
de otro lado, le requirieron “garantias ilegales”, causandole perjuicios,
por tanto “nace a la vida juridica la figura de la responsabilidad civil
contractual”.

- El demandado Jaime Cepeda pretende enriquecer
injustificadamente su patrimonio “a causa de un cobro excesivo y abusivo
de intereses de plazo”, ademas, si el demandante “quiere recuperar los
inmuebles (...) haciendo uso del pacto de retroventa estipulado, debera pagar
a favor de los aqui demandados (..), por una parte la suma de
$3.000.000.000, para recuperar los inmuebles denominados Buenos Aires y
Curacao, y, por la otra, $3.000.000.000, para recuperar la propiedad de los
lotes (...) 43 y 42 que hacen parte del Condominio Campestre El Pefion”,
aclarando que el préstamo lo fue solo por la suma de $2.057.000.000.

3. Los convocados Jaime Cepeda y Grupo Integral Chronos
S.A.S. propusieron las excepciones de mérito que rotularon:
“TEMERIDAD Y MALA FE - FALTA DE LEALTAD PROCESAL”, “EL CONTRATO
COMO LEY PARA LAS PARTES”, “"VALIDEZ DEL CONTRATO DE COMPRAVENTA
CON PACTO DE RETROVENTA”, y "FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR
PASIVA”.

II. LA SENTENCIA APELADA

Agotado el tramite de rigor, el funcionario a quo desestimé
la totalidad de las pretensiones impetradas, con fundamento en los
siguientes planteamientos:

"(...) se pidié la nulidad absoluta (...) [pero] no tiene cabida la
declaraciéon de [esa] pretension (...) en tanto, que se indica que el motivo que
induce al acto o contrato lo fue (...) la ilicitud predicada de la exigencia [de la
garantia de la obligacién dineraria], que entiende el despacho, seria unilateral
(...) devendria en el error en uno de los requisitos de la nulidad relativa, como
son el error, la fuerza o el dolo, causal de nulidad relativa, como dijimos, que



Verbal 11001 31 030 26 2021 00398 02 de Eduardo Alberto Rojas Bernal contra Grupo Integral Chronos SAS y otro.

no puede ser atendida por el juez como causal de nulidad absoluta, ademas,
qgue no aparece su prueba en el proceso.

(..)

Ademas, (...) la sancion por causa ilicita procede cuando los
moviles del acto son comunes a las partes que participan en la formacion del
negocio juridico (..). Y, en este evento (..) se elige que la causa de
desprenderse del dominio de los inmuebles mediante las Escrituras 1403 (...)
1405 y 2938, radicé en la exigencia de los demandados de garantizar unas
obligaciones del contrato de mutuo celebrado verbalmente con ellos, el cual se
perfeccioné con la entrega de la cosa, lo cual significa que los moviles no
fueron comunes, sino exigencia unilateral del mutuante en el contrato de
mutuo y a la vez comprador en la compraventa con pacto de retroventa,
aspectos que clarifican que no se genera la nulidad absoluta por ilicitud (...)”

A continuacion, indicé que “el demandante pone de presente la
existencia de un contrato de mutuo entre las partes del proceso, [pero] del
material probatorio, no salen a flote los elementos esenciales del mismo, como
lo son el valor del mismo, las condiciones en cuanto a quien es el mutante,
quien es el mutuario, su valor, su forma o manera de amortizacion, los
intereses a pagar, el plazo y su relacion con la compraventa indicados en la
demanda principal y en las acumuladas del pacto de retroventa”. Luego
refirid que “esto nos permite sefialar que en el proceso no estd demostrado el
contrato de mutuo que se indica en la demanda, ni el pago de los intereses de
plazo del mutuo que se indica en la misma, ni su valor que se predica en el
juramento estimatorio en la suma de $249.356.530, a titulo de dafio
emergente como intereses de plazo, esa prueba no aparece en el proceso
perfectamente definida. Y a punto tal que difiere con otros elementos de
probanza que aparecen en este proceso, como seria el caso de la declaracion
del sefior Jaime Camacho, que dice que el demandante pagd intereses de
plazo en la suma de $50.000.000".

Al examinar las pretensiones de simulaciéon absoluta y
relativa, reiterd: “tanto en la demanda como en el interrogatorio de parte de
la actora, se centra en indicar en los hechos generales y en los especificos que
de esta pretension que la tradicion de los inmuebles con pacto de retroventa
tiene su génesis en un contrato de mutuo con interés de caracter mercantil,
qgue fueron una exigencia de los mutuantes para que el mutuario Rojas
pudiera acceder al crédito (...), sin que salga a flote de los diversos medios de
prueba recaudados que las tradiciones fueron objeto de un acuerdo entre las
partes, presupuesto axioldgico de la simulacion que valga decir, es dicho por
el actor confesar que las tradiciones fueron una exigencia de los demandados,
por lo tanto, de ello no puede [concluirse] una simulaciéon absoluta sin la
presencia de unos requisitos necesarios para la prosperidad, como es el
acuerdo o concierto de voluntades en tal aspecto. Estas precisiones que ha
hecho el Despacho conllevan a que en la parte resolutiva se niegue la
pretension. Ahora hay una segunda pretension subsidiaria de simulacion
relativa que, por este mismo aspecto por el indicado anteriormente, la falta de
acuerdo simulatorio corre igual suerte que la anterior”.
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Frente a la suplica de lesion enorme, el juez encontré que
no podia tener en cuenta los avallos comerciales allegados con la
demanda, porque el perito usé el “método de comparaciéon”, pero omitid
incorporar los estudios de “/as ofertas o transacciones recientes de bienes y
mediante su comparables al del objeto del avalio, para poder llegar a la
estimacion del valor comercial de los inmuebles para el momento de la
compraventa, saltandose en su totalidad el procedimiento fijado en la ley y por
lo tanto, se aparta de las exigencias de la misma”; en consecuencia, esos
medios de persuasion “no sirven de basamento para poder establecer el
justo precio comercial de los inmuebles, para el afio 2020”.

En lo que dice relacidon con el ruego de la declaracidon de
responsabilidad civil contractual contra los demandados, el a quo
insistio en que “no aparece la existencia del contrato de mutuo del que ni
siquiera se pidié una declaracion con circunstancias de tiempo, modo y lugar
(...). Ademas, como ya lo anunciamos, el monto de pago de intereses de plazo
que cita el actor en valor $249.356.530, no aparece develado mediante las
pruebas pertinentes, entonces, esta pretension también esta llamada a ser
negada”.

A la misma conclusién allegd al examinar la pretensién de
“enriquecimiento injustificado”, tras sefialar, en sintesis, que “no se pidié
su declaracion en punto del contrato de mutuo ni se probd su existencia, no
hay lugar a elucidar que se produjo un empobrecimiento justificado en el actor
y un enriquecimiento en la demandada (...)".

Finalmente, expuso que debia prosperar la excepcidon de
falta de legitimacion en la causa por pasiva, en relacion con el
demandado Jaime Cepeda, ya que este actué como representante legal
de la sociedad Chronos S.A.S. y no como persona natural. Asi mismo,
declard la prosperidad de las excepciones de “el contrato como ley para las
partes” y “validez del contrato de compraventa con pacto de retroventa”

III. LA APELACION

1. Inconforme con la decision adoptada en primera
instancia, la procuradora del actor discrep6 del criterio del sentenciador,
porque los demandados en el traslado de las reformas de las tres
demandas, guardaron silencio, afirmando asi mismo, que también
guardaron silencio en relacidon con las dos demandas acumuladas; por
tanto, debid dar aplicacion a lo previsto en el inciso 1° del articulo 97
del C.G.P. Tampoco se refirié frente a la compulsa de copias a la Fiscalia
General de la Nacion, con ocasidon a los comportamientos de los
demandados en el tramite de primera instancia. Agregd que el perito
contable determind que la declaracion de renta presentada por Grupo
Integral Chronos S.A.S., para el aino 2021, estd “adulterada, es decir, es
espurea”, sin embargo, el a quo no emitid ningun pronunciamiento al
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respecto, contraviniendo el numeral 3° del articulo 42 del Cddigo
General del Proceso.

De otro lado, expresd que el juez de primer grado “realizé

una errénea valoracion del material probatorio oportunamente recaudado (...)
en virtud de que, por una parte, no tuvo en cuenta documentos
oportunamente allegados al proceso (consignaciones de intereses a favor del
demandado, sefior JAIME CEPEDA; correos electréonicos y mensajes de
WhatsApp sostenidos entre el demandado, JAIME CEPEDA y el demandante,
sefior EDUARDO ROJAS; resté valor probatorio a las contundentes
declaraciones depuestas, especialmente por el testigo Wilson Camacho
Piratova, de quien no hubo tacha alguna, asi como las de Daniel Mauricio
Camacho Linares, Milena Patricia Miranda, Andrés Alfonso y Jorge Franco,
declaraciones estas a las que no hizo referencia alguna”.
Explicd que del “dictamen pericial rendido por el perito contador
designado de oficio (...) dicho auxiliar expuso que la demandada GRUPO
INTEGRAL CHRONOS S.A.S. no cumplid con sus obligaciones mercantiles
consistentes en llevar en legal forma los libros de comercio, que los estados
financieros que dicha empresa presenta ante la DIAN y ante la Camara de
Comercio, son totalmente distintos, y no concuerdan con la contabilidad que
se le exhibié al momento de la visita y que, incluso la empresa demandada le
entregéd documento espurio (correccion de declaracion de renta
correspondiente al afo 2021) el cual es diferente al que reposa en la DIAN,
por lo que puede inferirse que fue adulterado. Asi pues, al momento de fallar,
el Juzgador de primera instancia no tuvo en cuenta lo previsto en el inciso 1°
del articulo 74 del Cédigo de Comercio”.

Refirid que el “a-quo, supuso erréneamente que, en cuanto tiene
que ver con el aspecto volitivo y de conocimiento del acto simulado, éste no
fue concertado por los contratantes, error éste en el que incurrid por las
siguientes razones: No valord en su contexto la declaracion del sefor Wilson
Camacho Piratova, quien, por una parte, relatd claramente haber sido el
intermediario para que el demandado prestara a titulo de mutuo con intereses,
el dinero a que hizo referencia el demandante (...). Nada dijo el a-quo respecto
de la declaracion del sefior Daniel Mauricio Pinilla Linares (...) testimonio éste
gue da cuenta de la forma como el demandado, sefor Jaime Cepeda entregod
al testigo parte de los dineros que fueron materia del mutuo con intereses

(.)"

Expuso que “el a-quo en abierto desconocimiento de los
precedentes jurisprudenciales (...) no tuvo en cuenta al momento de fallar los
hechos indiciarios que llevan a colegir el acto o contrato oculto, como real
voluntad de las partes respecto del negocio simulado (...) obsérvese que los
testigos Milena Patricia Miranda, Andrés Alfonso, Jorge Franco y Daniel
Mauricio Pinilla (...) fueron claros (...) en afirmar que el aqui demandante,
sefior Eduardo Alberto Rojas Bernal, a pesar de haber suscrito las Escrituras
Publicas que son materia de la demanda principal y las acumuladas, jamas
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entregd los bienes inmuebles objeto de tales instrumentos publicos a los
demandados, conservando el demandante la posesion de dichos predios,
continuando a la fecha con su explotacion”, y que el senor Jaime Cepeda al
momento de absolver su interrogatorio, afirmé no conocer el predio El
Pefidn y que los predio ubicados en Tabio “solo los ha visto por fuera, por
lo que, no resulta creible que quien tiene la voluntad de adquirir algo, ni
siquiera conozca la cosa que pretende adquirir, mucho menos que, cuando
compra, no reciba lo adquirido”.

Critic6 que el “juez de conocimiento, echa de menos que la
parte demandante, taxativamente no haya solicitado la declaracion del negocio
oculto de mutuo con intereses, sin embargo, dicha solicitud esta contenida
intrinsecamente en la pretension 2.1. de las pretensiones de la demanda”.

Respecto a la negativa de acceder a la declaracion de lesion
enorme, se refirid en los siguientes términos: “Para denegar esta
pretension subsidiaria (...) el Juez de conocimiento desechd (...) los experticios
(sic) presentados por la demandante”; sin embargo, la oportunidad que
tenia el juzgador para pronunciarse sobre la validez de los avallos, lo
era “al momento de la admisién de la demanda, o bien, al momento en que
decreté las pruebas (..) maxime si se tiene en cuenta que la parte
demandada, no objeté tales avaltos (...)", ademas, “el juzgado cuenta con
otros medios de prueba, es decir, en este caso, el interrogatorio absuelto por
el demandante, quien manifesté el valor comercial de los inmuebles, el
interrogatorio de parte del demandado Jaime Cepeda, quien informé saber de
antemano que los bienes materia de compraventa costaban comercialmente
mucho mas de lo que se consignd en los instrumentos publicos”, y “al juez, en
virtud de establecer la verdad verdadera por encima de la verdad procesal, la
ley le otorgd la facultad de decretar pruebas de oficio, cosa que aqui no
ocurrio”.

Y de cara al fracaso de la declaracién de responsabilidad
civil contractual deprecada, indicé que “existen elementos suficientes de
caracter probatorio que llevan a demostrar que el pluricitado contrato de
mutuo con intereses existio”.

Por ultimo, y en relacién a la “pretensién de enriquecimiento
injustificado (...) cuyas probanzas estan claramente demostradas en la
actuacion, tales como fueron, el excesivo y exorbitante monto fijado como
pacto de retroventa (...) la afirmacion del demandado al momento de absolver
su interrogatorio de parte consistente en decir que sabia que los bienes gque
supuestamente habia adquirido a titulo de compraventa, para el momento en
que suscribieron las escrituras tenia un valor superior al alli indicado (...)".

2. Durante la etapa procedimental regida por el articulo 12
de la Ley 2213 de 2022, el apelante sustentdé su recurso, unica y
exclusivamente, para demostrar que las pretensiones de simulacién y
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lesidn enorme que plante6 de manera subsidiaria, estan llamadas a
prosperar. Asimismo, incluyd otros aspectos novedosos que no fueron
exteriorizados en los reparos trazados inicialmente.

Los argumentos expuestos en esta instancia, se resumen

En primer lugar, expresd que en el plenario, existe
suficiente “prueba de tratativa de un contrato de mutuo comercial entre los
contendientes, causa matriz de las tres simulaciones”, y, para tal efecto
transcribido algunos apartes de los testimonios de Wilson Camacho
Piratova y Daniel Mauricio Pinilla Linares, asimismo, relaciond varios
correos electrénicos y conversaciones cruzadas via WhatsApp entre las
partes en contienda, que, en su sentir, dan cuenta que “el sefor Jaime
Cepeda envio al sefior Eduardo Alberto Rojas Bernal, liquidaciones de crédito,
qgue incluyen tanto la relacion de dineros entregados en calidad de préstamo,
como el cobro [y pago] de intereses”.

También sefald como indicios que las ventas se hicieron “en
blogue”, y que en todas se “pacté retroventa”; las tres escrituras publicas
contienen clausulas “inusuales y leoninas”; el actor continla ejerciendo
posesion material sobre los predios objeto del proceso; los demandados
no conocen las propiedades que adquirieron; los precios definidos “para
cada uno de los tres inmuebles en los respectivos contratos simulados de
compraventa son bastante inferiores respecto de su valor real y comercial”; la
actividad comercial principal de Grupo Empresarial Chronos S.A.S, no es
la adquisicion de heredades; el extremo pasivo se refirié a las reformas
de las demandas, extemporaneamente; no colabord en el recaudo de la
prueba pericial contable, en la declaracidon de renta que presentd para el
ano 2021, no incluyé las compras de los predios Buenos Aires y Curacao
y sus libros de contabilidad son diligenciados sin “el lleno de los requisitos
legales”; ausencia de pago del precio de las compraventas simuladas; el
demandante tenia la necesidad de conseguir un dinero para su inversién
y Jaime Cepeda, en su condicién de “prestamista”, le exigi® como
garantia transferir sus bienes con pacto de retroventa, pero, el deudor
no obtuvo ganancia alguna.

Respecto a la pretension de la lesién enorme, expuso que el
a quo “erré en la aplicacion del articulo 228 del CGP, al permitir a la parte
demandada contradecir los dictdmenes periciales elaborados por el experto
Mauricio Armesto Valenzuela (...) [ya que] dentro del término de traslado del
escrito con el cual haya sido aportado, en este caso con la contestacion a la
demanda, [no se pidid] la comparecencia del perito a la audiencia (...). La
comparecencia del perito a la audiencia se hizo porque el juez lo estimo
necesario, razén por la cual el interrogatorio solo debia surtirlo él y no abrirle
espacio a la demandada como erradamente lo hizo”. Luego, expreso que las
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“tres experticias cumplen de modo satisfactorio las exigencias determinadas
por la [Corte Suprema de Justicia], ya que el perito (..) cuenta con la
idoneidad y probidad requerida para el ejercicio de su actividad, perito
avaluador profesional como lo certifica la Corporaciéon Nacional de Lonjas y
Registros Inmobiliarios S.A.S., lo cual acredité en debida forma. El trabajo
realizado fue exhaustivo y los conceptos expuestos en los tres dictamenes,
ademas de claros, son precisos y se encuentran debidamente fundamentados
en los andlisis y calculos que el experto ejecutd con base en la informacion
obtenida explicando suficiente la metodologia empleada”.

IV. CONSIDERACIONES

1. Con el propodsito de dar solucién a la alzada interpuesta,
se hace necesario anotar que, al encontrarse presentes los
presupuestos procesales necesarios para adoptar una decision de fondo,
y al no avizorarse vicio con la entidad para invalidar lo rituado, esta
Sala se circunscribirda a examinar, exclusivamente, los motivos de
desacuerdo demarcados por el extremo apelante, acatando los
lineamientos de los articulos 320 y 328 del Cddigo General del Proceso,
escenario impugnativo que impone al “(...) juez de segunda instancia (...)
pronunciarse solamente sobre los argumentos expuestos por el apelante, sin
perjuicio de las decisiones que deba adoptar de oficio, en los casos previstos
por la ley.”

De ahi que esta Corporacion, de manera principal, sélo
abordara aquellas inconformidades que fueron sustentadas en esta fase
procesal, en particular, los que se circunscribieron a la simulacion
relativa, y, en caso de que ese reparo no prospere, examinara los
demas argumentos referentes al tema de la lesidn enorme. Téngase en
cuenta que “[plor regla general, el recurso de apelacién a fin de proteger los
derechos a la segunda instancia, al debido proceso, a la defensa y en general,
las garantias judiciales, demanda una relacion causal y directa entre los
motivos de sustentacién, los reparos concretos formulados a la providencia
objeto de impugnacion, y la decision correspondiente. (...). De este modo, las
partes y el juez estan noticiados de la controversia impugnatoria y los puntos
materia del debate y de la decision, todo como antidoto contra Ila
arbitrariedad. La pretension impugnaticia contra los errores de una
decision judicial, en consecuencia, marca las fronteras que debe
observar el juez del escenario en la segunda instancia, para efectos de
su competencia funcional decisoria; salvo, claro esta, el orden publico, los
derechos fundamentales, los principios y valores que informan el sistema
democratico en pos de la proteccion de los derechos y garantias de las
personas”! (negrillas extratexto).

2. Clarificado lo anterior, comporta memorar, para empezar
a abordar la acometida contra la negativa de acceder a la simulacion

propuesta, que, dentro de un criterio general, esta “(...) descansa en el
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concierto o inteligencia de dos o mas personas -autoras de un acto juridico-
para dar al contrato simulado la apariencia que no tiene, ya porque no existe o
porqgue resulta distinto de aquél que realmente se ha llevado a efecto. De ahi
gue cuando esas partes no quieren en realidad negocio alguno, la simulacién
se denomina absoluta, y cuando la encubren en forma distinta de lo que
realmente es, se califica de relativa™.

Respecto de esa materia, la Sala de Casacion Civil y Agraria
de la Corte Suprema de lJusticia, ha aquilatado que “(..) no bastan,
entonces, las meras sospechas o especulaciones que nacen de la aprehension
maliciosa del acto dubitado o de la consideracion aislada -o insular- de los
diferentes medios de prueba, especificamente de los indicios, tomados en
abstracto -o incluso en forma fragmentada- sin la necesaria contextualizacion en
el ambito propio del negocio censurado y en las particularidades -ello es
neuralgico- que ofrece el caso in concreto, insuficientes y anodinas para
desvirtuar la arraigada presuncion de sinceridad que lo abriga™. De ahi que a
su promotor le corresponda acreditar, “mas alld de toda duda”, que la
convencion censurada es fingida, a la luz de lo pregonado por el articulo
167 del Cdédigo General del Proceso y no solo arrojar un velo de sospecha
sobre la misma.

La citada Corporaciéon también ha senalado que “(...) lo mejor
es que el juez se abandone a su propia conciencia, haciendo acopio del sentido
comun, las maximas de la experiencia y el conocimiento que tenga de la astucia
del hombre, aplicando todo a los hechos que rodearon el negocio, asi los que lo
antecedieron, como los concomitantes y sobrevinientes. La uUnica regla que de
cara a tan complejo analisis probatorio saldria indemne de toda critica, es la de
qgue los indicios y las conjeturas tengan el suficiente mérito para fundar en el
juez la firme conviccion de que el negocio es ficticio; lo cual solo ocurrira cuando
las inferencias o deducciones sean graves, precisas y convergentes. Vale decir,
la prueba debe ser completa, segura, plena y convincente; de no, incluso en
caso de duda, debe estarse a la sinceridad que se presume en los negocios (In
dubio benigna interpretatio ad hibenda est ut magis negotium valeat quam
pereat)”. (Se subraya. G.J. CCVIIL., pag., 437).

Del mismo modo, la jurisprudencia ha decantado que “(...) es
la prueba indiciaria, sin lugar a dudas, uno de los medios mas valiosos para
descubrir la irrealidad del acto simulado y la verdadera intencion de los
negociantes, del cual el articulo 248 de la normatividad adjetiva estatuye que
‘para que un hecho pueda considerarse como indicio, debera estar debidamente
probado en el proceso’ y por su parte el 250 de la misma obra sefala que su
apreciacion debe hacerse en conjunto, teniendo en consideracion su ‘gravedad,
concordancia y convergencia y su relacion con las demas pruebas que obren en
el proceso”™. (..) ‘De ahi que a este tipo de prueba se le llame también

1.CSJ Sentencia del 5 de agosto de 2013. Exp. 01-2004-00103-01.
2 C.S.]. Cas. Civil. 15 feb. 2000. Exp. 5438.
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circunstancial o indirecta, pues el juez no tiene ningun contacto sensible
(empirico) con el hecho desconocido, pero si con otros que Unicamente el
entendimiento humano puede ligar con el primero’. Por esto, la doctrina y la
jurisprudencia han elaborado una lista de hechos indicadores que comunmente
llevan a demostrar la simulacion, como el parentesco, la amistad intima de los
contratantes, la falta de capacidad econdmica de los compradores, la ausencia
de necesidad de enajenar o gravar, la documentacion sospechosa, la ignorancia
del complice, la carencia de contradocumento, el ocultamiento del negocio, el no
pago del precio o su solucién en dinero en efectivo, la ausencia de movimientos
bancarios, la no entrega de la cosa, la continuidad en la posesion y explotacion
por el vendedor, entre muchos otros”.

3. Descendiendo al sub examine, cumple decir que el litigio se
centr6 en establecer si las negociaciones que unieron a las partes y que
en apariencia se materializaron a través de las Escrituras Publicas Nos.
1403 y 1405 del 4 de diciembre de 2020, y la 2978 del 19 del mismo mes
y aho; en las que aparece como comprador de unos inmuebles la
sociedad Grupo Integral Chronos S.A.S., en verdad obedecieron a unos
contratos de compraventa con pacto de retroventa, o si, por el contrario,
lo que en realidad quisieron celebrar los litigantes fue un mutuo con
intereses y con garantias “reales de cardcter ilegal exigidas por la parte
demandada”.

4. Partiendo de ese proscenio conceptual y jurisprudencial, es
pertinente traer a comento las pruebas obrantes en el proceso, que dan
cuenta de los siguientes hechos:

4.1. De un lado, aparecen debidamente incorporadas a la
actuacion las escrituras publicas Nos. 1403 y 1405, fechadas del 4 de
diciembre de 2020, de la Notaria Unica de Tabio (Cundinamarca), asi
como la 2978 del 19 de diciembre de 2020, de la Notaria Segunda de
Chia; contentivas de los contratos de compraventa con pacto de
retroventa, celebrados entre Eduardo Alberto Rojas Bernal y Grupo
Integral Chronos S.A.S.

4.2. Folios de matricula inmobiliaria niumeros 176-130556,
176-1300557 en las que se observa el registro de las ventas contenidas
en las E.P. 1403 y 1405.

4.3. Avallos Técnicos Comerciales de los lotes de terreno
identificados con matriculas inmobiliarias 176-130556 y 176-130557
por $615.880.000 y $570.000.000, respectivamente. Asimismo, se
allegé el justiprecio de la vivienda con F.M.I 30779549 por
$9.287.360.000.

3 CSJ CS 5191 de 2020.
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4.4. Constancia de pago del impuesto predial del ano
gravable 2021, para el predio identificado con F.M.I. 176-130556,
aportado por la parte actora.

4.5. Recibos de pago de los impuestos prediales de los ahos
2017 al 2020, respecto de los bienes con F.M.I. 176-130557 y 176-
13055, allegados por la parte demandada.

4.6. Consignacion realizada a la cuenta numero
15238837020 de Bancolombia el dia 14 de mayo de 2021, por la suma
de $25.189.629, en la que no aparece el nombre del titular de la
cuenta, prueba anexada con la reforma de la demanda, pero, segun
revision de una conversacion por WhatsApp, esos datos fueron
suministrados por Jaime Cepeda.

4.7. Correos electrénicos enviados el 2 de febrero, 20 de
abril 2021 y 10 de mayo de 2021, desde el buzdon jcepeda@seconi.org
con destino a amazonaspromoinver.comercial@gmail.com, en los que se
lee: ‘Eduardo, buenas tardes. Adjunto archivo con los numeros, favor
revisemos para seguir adelante. Jaime Cepeda”, adjuntandose un archivo
en Excel.

El segundo mensaje dice: ‘Eduardo, buenas tardes. Adjunto
liquidacion a Marzo 31, 2021. Favor su revision e indicaciones de los pagos.
Quedamos atentos a cualquier aclaracion. Saludos, Jaime Cepeda”.

Y el Ultimo: “El Dato a Corte de abril 30 es $2.275.189.628.
Dejando solo los 2.250k a Abril 30, serian $25.189.628. Nos indica paso a
seguir. Saludos Jaime Cepeda”.

4.8. Correspondencia remitida el 15 de septiembre de 2021
de la cuenta amazonaspromoinver.comercial@gmail.com a
jcepeda@seconi.org en el que se observa el siguiente texto: “Jaime,
buen dia, te remito cuadro con las cuentas del préstamo para que las
verifiques. El que me habias enviado tenia un error, que consistia en que el
[interés] que me cobraste a enero en adelante es del 3% mensual, por esto el
monto del préstamo aumentdé a un capital final de $2.296.393.660 de los
cuales, $2.057.000.000 es la sumatoria de los dineros que me entregaste
directamente mas $264.583.288 que es la suma de los intereses no pagados
que fueron acumulados de diciembre de 2.020 a abril 2.021 que sumaste al
capital del préstamo. A la fecha el total de los intereses al 3% mensual
pendientes por pagar, liquidados sobre la totalidad del capital del préstamo
liqguidado, es decir la suma de $2.296.393.660, hasta septiembre 2.021,
totalizan una suma de $344.459.049.
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Jaime, tengo unas preguntas para poder organizar los pagos del
capital: Segun lo pactado en las escrituras de venta con pacto de retroventa
de mis 3 inmuebles, aparte de pagarle el interés mensual, la condicion para
recuperar la propiedad de los inmuebles consiste en que debo devolver al
GRUPO INTEGRAL CHRONOS la suma de $6.000.000.000,00, pero como el
préstamo total es de $2296.393.660 capital entregado mas intereses
acumulados, proporcionalmente, écuanto debo devolver para recuperar la
propiedad de cada uno de los inmuebles?. Quedo atento a tus observaciones y
pendiente de reunirnos”.

4.9. Conversaciones cruzadas por la aplicacién de WhatsApp
entre las partes, en el periodo comprendido del 18 de noviembre de
2020 a 1 de junio de 2021, que dan cuenta de la necesidad de Eduardo
Rojas en obtener dinero para invertir en su proyecto minero, por lo que
le solicita a Jaime Cepeda, el desembolso del dinero lo antes posible.

También se aprecia que el dia 26 de abril de 2021, el
demandado envia el siguiente mensaje: “Eduardo buenos dias. Nos
cuentas lo de los datos enviados a su correo la semana pasada, importante
definir como vamos con esto. Gracias, quedamos atentos”, y el 28 del
mismo mes y ano le dice: “Eduardo, buenos dias. Necesitamos hablar para
definir plan pagos. Debo concretar con los socios. Gracias”.

Luego, el 11 de mayo de 2021 el demandante siguiendo con
la conversacion, escribe: “Hola Jaime buenos dias, te voy a consignar la
suma de $25.189.629, por concepto de devolucion de capital al préstamo
acordado, para dejar un valor cerrado de dicho préstamo a la fecha corte de
30 de abril de 2.021, por la suma de $2.250.000.000 millones de pesos. La
consignacion la haré en BANCOLOMBIA. Cuenta de Ahorros No. 15238837020
a favor de Jaime Cepeda”, y a continuacion Jaime Cepeda confirmd que
esos son los datos de su cuenta.

El 4 de junio de 2021, Jaime Cepeda hace un reclamo asi:
“Eduardo, buenas tardes Que pena molestarlo, UD mismo nos indica paso a
seguir y no se cumple”, y el accionante el dia 8 del mismo mes vy
anualidad, responde: “Hola Jaime, como estas? Disculpa no te he llamado,
estoy organizando para pago de intereses y abono a capital, estoy en
MANIZALES". Siguiendo con el didlogo, el 9 de julio del afio en mencién,
el demandado dice: “Eduardo, buenos dias. Necesitamos que las cuentas
fluyan, vamos para 3 meses de retraso y mora. La situacion no esta siendo
bien vista al interior de la empresa y no quiero que nada altere nuestras
relaciones. Estamos actuando bajo lo acordado con UD. Me cuentas. También
necesitamos flujo de caja”.

Meses después, mas exactamente el 5 de octubre de 2021,

Eduardo Alberto Rojas le informa al demandado que estad “coordinando
unas consignaciones para poder empezar a transferirle. He tenido mucho
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problema con el banco, pero ya [parece] me dieron via libre (...). Para cancelar
mas de la mitad de la deuda”, frente a lo cual Jaime Cepeda el dia 7
siguiente responde: “Recuerda los compromisos, que sea en efectivo.
Tranquilo era para recordarle efectivo. Gracias”.

Las anteriores platicas que fueron extraidas y anexadas al
expediente en dos archivos PDF, previa orden del juez de primer grado,
no fueron objetadas ni controvertidas por el extremo pasivo.

4.10. Declaracién de renta de Grupo Integral Chronos
S.A.S. para el afo 2021, y dictamen pericial contable el cual fue
decretado de oficio, en el que el auxiliar concluyd, entre otras cosas,
que existe una “diferencia inexplicable entre el valor correspondiente a la
sumatoria de los precios de venta establecidos en las escrituras publicas,
mediante las cuales la sociedad demandada manifiesta haber adquirido los 3
bienes inmuebles que son objetos de las demandas, es decir, la suma de
$1.717.000.000, con respecto al valor de los recursos usados para la compra
de dichos bienes, segun lo expuesto por el contador de la misma empresa al
momento de la visita, recursos que totalizan un valor de $2.057.000.000".

4.11. Se recepciond el interrogatorio de Eduardo Alberto
Rojas Bernal, quien manifestd que adelanta un proyecto minero
legalizado, el cual adquirié en noviembre del afio 2020, en la ciudad de
Manizales. Adujo que necesitd de un crédito para impulsar un desarrollo
empresarial y Jaime Cepeda le concedié un crédito, bajo la condicién de
que le hipotecara a su favor un inmueble de su propiedad, obligacion que
cancelé en noviembre de 2020, levantandose la garantia.

A continuacién, refirio que al mismo tiempo venia
adelantando una negociacién de unos titulos mineros, pero para llevar a
cabo esa inversion, le hacia falta la suma de $3.000.000.000, para
cumplir con el “pago de la compra de los titulos” y hacer un “montaje de
planta de beneficio”, en la empresa minera, por tanto, retomo
conversaciones con Jaime Cepeda y le indicé su necesidad y ahi “viene el
querer y voluntades y el acuerdo que yo tuve con Jaime Cepeda como persona
natural, le dije Jaime necesito $3.000.000.000, ya me prestaste $600.000.000,
fui buen pagador, necesito que me colabores con un crédito de mayor cuantia,
tenia los bienes para garantizar con tema hipotecario (...) entonces,
efectivamente con Jaime Cepeda hubo un acuerdo, para que Jaime me prestara
a mi $3.000.000.000, el acuerdo fue a finales de noviembre del 2020 (...) y los
debia entregar en diciembre de 2020, pero las garantias me las solicité de
manera diferente, no me dijo hipotéqueme u otro tipo de garantia de bienes,
sino que me dijo Eduardo yo le puedo prestar esa plata, pero necesito que usted
me haga una compraventa con pacto de retroventa, y una vez estén radicadas
en las oficinas de registro correspondiente, yo le empiezo a entregar esos
recursos y le entrego los $3.000.000.000, en diciembre de 2020, aqui lo que
hubo fue un mutuo, un préstamo por parte de Jaime Cepeda, como persona
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natural, con unas garantias que me exigié (...) a favor de la empresa Grupo
Integral Chronos la cual él es representante legal, situacion que yo acepté a
sabiendas, sefior juez, y con conocimientos, soy abogado, pero la acepté no con
la voluntad de transferir la propiedad de mis bienes, por tanto, conservé la
posesion de los bienes y eso fue claro para Jaime, y le dije acepto esa garantia,
es gravosa es exagerada, ademas con un interés del 3% y ademas me tocaba
devolver no solo $3.000.000.000, sino $6.000.000.000 (...)". Luego el juez le
preguntd si la parte demandada lo “forzé a usted hacer esas escrituras
publicas” y respondid: “en ese momento mi estado de necesidad era
totalmente grave, porque me incumplieron en un negocio del local con la
entrega de unos recursos (...) y yo habia hecho un acuerdo con la persona a la
cual le adquiri los titulos y debia montar la planta de beneficio en la empresa
minera, entonces, yo acepto esas condiciones de garantias gravosas (...) por mi
estado de necesidad o sino no conseguia los $3.000.000.000 e iba a incumplir”.

Resefd que “cuando yo le voy a solicitar el crédito por los
$3.000.000.000, pensé que me iba a exigir una garantia hipotecaria, Jaime me
dijo: Garantia hipotecaria no Eduardo, yo para este segundo préstamo (...) ya no
le exijo una garantia hipotecaria, le exijo una garantia muy diferente que es un
contrato de compraventa con pacto de retroventa, y yo le dije Jaime eso es
demasiado riesgoso, me dijo, pero si necesita la plata yo se la presto asi, y sino
no se la presto. Intenté abrir otras puertas, se me cerraron, y, por tanto, yo
terminé aceptando las condiciones a Jaime”. Al cerrar, insistid que su objetivo
era “lograr un crédito” y por su estado de necesidad, aceptd garantizar esa
obligacion en la forma como se lo indicd Jaime Cepeda, pero sin la
intencion de transferir el “dominio de mis propiedades”, y que por ese
préstamo solo pagd la suma de $25.189.629, por concepto de intereses.

4.12. Jaime Cepeda, en su interrogatorio de parte, aclarg, en
primer lugar, que, en su condicidn de persona natural, no hizo ningln
negocio con Eduardo Rojas, siempre fue a través de la Empresa Grupo
Integral Chronos, ya que no es comerciante. Comentd que conocié al
demandante en el “mundo de un hobbie que era de los caballos”. Informd
que “después de haber hecho el primer negocio que se cumplié cabalmente
entre Chronos y Eduardo Rojas, me vendio la idea del mundo de negocios de las
minas que él menciona, la cual le estaba yendo muy bien, porque en sendas
reuniones que tuvimos con el sefor Wilson Camacho que el mismo menciona,
me ponia en la mesa todas las pepas de oro que estaba produciendo la mina, y
yo veia que habia opulencia, habia negocio y con eso quedé convencido y
arranqué a hacer este negocio que él mismo me vendié la idea, y a la vez quiero
manifestar (...) los valores de la retroventa no los puse yo, los puso él mismo
(...) ni siquiera yo buscando ninguna usura ni ningun enriquecimiento”. Explico
que “los tiempos que dijo él que tenia la opcién una vez le fuera bien en esas
minas, porque él siempre me hablé que ese negocio fue de $100.000.000.000,
él me compraba esos bienes nuevamente (...)". Dijo que nunca le ofrecid un
préstamo por la suma de $3.000.000.000 y que desembolsd a favor del
actor la suma de $2.057.000.000, que “correspondia a la compra de los
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bienes que él estipuld [refiriéndose al demandante]”. Destacd que Eduardo
Rojas le “vendid la idea de ese negocio, teniendo en cuenta la capacidad de él
mismo, o sea, él manifestaba que iba a tener unas utilidades e ingresos
grandisimos en ese negocio que él mismo menciona de Manizales, que no le
importaba ese valor (...) y él mismo propuso la retroventa y los valores (...) yo lo
qgue hice fue una compraventa de esos bienes, y él fijo unos tiempos para hacer
la retroventa y unos valores, y yo los acepté, o sea, hubo un pacto de voluntad
entre los dos, en las condiciones y clausulado que quedd en las escrituras
publicas, Chronos es una empresa de inversiones de capital, y él fue quien
propuso, vendid la idea, teniendo en cuenta las grandes cosas del mundo de
negocios de su oro” y que “no le cobraba ningun interés a él, lo tnico es que él
me ofrecié una oportunidad de negocio, en el evento de que hiciera uso de la
retroventa pactada en la escritura, Chronos es una empresa de inversiones de
capital, entonces, sea que la compre Eduardo nuevamente o no, veiamos una
oportunidad de negocio”. De otro lado, el funcionario de primer grado le
pregunto si “el algin momento el sefior Eduardo le manifesté que su intencién
no era vender, sino garantizar”, y respondio: “No. La idea que nos vendid fue
la de vender los inmuebles, por su gran negocio de las minas, pero que él queria
tener una oportunidad de recuperar sus bienes, y, por eso se pacto la
retroventa, y él mismo fue que puso el plazo y los valores para hacer esa
retroventa”, y mas adelante se le indagd de quiénes habitan el predio El
Penon, para lo cual respondid: “Hoy dia arbitrariamente por posesion que se
hizo que, no era tema de la demanda, esta un sefor alla que no conocemos,
Eduardo metié una persona alla que hasta ahora no tenemos nocion de quién se
trata, lo cierto es que hemos hecho visita con comitiva de la misma
administracion y nosotros, pero no hemos podido tener ingreso”, luego ante el
cuestionamiento de si tenia la aprehension material de esa vivienda,
contestd: “No, nos invadieron el bien (..) y no permitieron el ingreso las
personas que hoy dia ocupan El Peion”, y, frente a la fecha exacta en que le
entregaron los predios, respondid: “me hacian la entrega del inmueble, como
reza en las escrituras publicas, yo por mis ocupaciones y eso que fue en el 2020,
y la situacion de post pandemia y mis trabajos, yo trabajo mucho en la costa y
mi ocupacion de representante legal, yo vengo aparecer como tres o cuatro
meses después, le informe si al Pefion que éramos los duefios para permitir el
ingreso y salida de personas, y cuando ya aparece la comitiva cuatros meses
después es que, en principio, cuando nos presentamos, no habia nadie, pero ya
cuando fuimos a ocuparlo, ya estaba ocupado por otras personas”.
Inmediatamente el juez pregunta: “éDesde el punto de vista material le
hicieron entrega a usted?”. Contestd: “En el sitio fisicamente nunca fuimos
porque todo me lo hizo por documentos, en el documento me hacia la entrega
material, el dia que firmamos la escritura hay una clausula de que yo recibia
materialmente el inmueble”.

4.13. Igualmente, se recibieron las declaraciones de los
sefores Milena Patricia Miranda de Moya, Andrés Alfonso Miranda y Jorge
Enrique Franco Reina, quienes adujeron ser empleados del demandante y
relataron que el 10 de septiembre de 2021, unas personas ingresaron al
predio denominado El Pefidn, y se identificaron como propietarios de esa
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heredad y cambiaron las guardas de las puertas, por lo que comunicaron
la situacion a su empleador, pero cuando éste arribd a la propiedad junto
con unos policias, los individuos ya se habian retirado de ese lugar.

4.14. Por su parte, Daniel Mauricio Pinilla Linares, en su
declaracion, relatd que es el asistente-conductor del demandante y que,
en varias oportunidades, acompaio a su jefe a las reuniones que concerté
con Jaime Cepeda. Agregd que no tuvo conocimiento directo de las
conversaciones que ellos sostuvieron. Indicd que, segun le informé
Eduardo Rojas y que debido a sus funciones escuchd unas conversaciones
telefénicas laborales y familiares que este mantuvo, por lo que, tuvo
conocimiento que el actor pidid un préstamo de $3.000.000.000 al
demandado, para cubrir unas obligaciones con unas minas, y que
consignd la suma de $25.000.000 al demandado, por concepto de pago
de intereses. Finalmente, aclaré6 que la persona que tiene mas
conocimiento de lo sucedido es el sehor Wilson Camacho.

4.15. A su turno, se escuchd la versidon de Wilson Camacho
Piratova, quien expresd que conoce la relacion comercial entre las partes,
pues los presentd en agosto de 2020, para que Jaime Cepeda le prestara
un dinero con garantia hipotecaria, ese fue el primer negocio que ellos
hicieron. Historid que se reunié en Bogota junto con Eduardo Rojas y el
extremo pasivo, para tratar de un segundo crédito que requeria el
demandante, por la suma de $3.000.000.000, pero, el monto real
mutuado lo fue aproximadamente por $2.000.000.000. Afirmd que, en su
condicidon de intermediario, Jaime Cepeda le pidi6 que le comunicara a
Eduardo Rojas que no aceptaria una hipoteca sino que la garantia
consistiria en otra figura legal y permitida, pactandose el pago de
intereses; sin embargo, agregé que “Don Eduardo no le cumplié con los
intereses puntuales, porque tuvo un problema que no alcanzd el dinero para él
hacer las inversiones en la mina, y Don Eduardo no le cumplié con los intereses
pactados mensualmente como se habia hablado, porque Don Jaime exigia el
pago mensual de los intereses, ahi esta en el chat”.

4.16. A continuacién, se escuchd la declaracion de Alfredo
Garcia Acevedo, en su calidad de perito, con el fin de realizar la
contradicciéon del dictamen contable que presentd y para interrogarlo
respecto de su idoneidad e imparcialidad. En ese sentido, indicd, en
resumen, que la empresa demandada no lleva en legal forma su
contabilidad.

5. De acuerdo con el marco comprobatorio descrito en
precedencia, este Colegiado es del criterio que las compraventas con
pacto de retroventa de los inmuebles identificados con folios de
matriculas inmobiliaria Nos. 176-130556, 176-130557 y 307-79549,
contenidos en la escrituras publicas1403 y 1405 del 4 de diciembre de
2020 de la Notaria Unica del Circulo de Tabio, junto con la 2978 del 19
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de diciembre de 2020 de la Notaria Segunda del Circulo de Chia,
celebradas entre Eduardo Alberto Rojas Bernal y la sociedad Grupo
Integral Chronos S.A.S., son relativamente simuladas, como a
continuacién pasa a explicarse:

5.1. Un primer aspecto que comienza a develar la falta de
veracidad de los negocios juridicos censurados es el precio exiguo de las
comercializaciones, comoquiera que, segun las experticias incorporadas
a las diligencias -que no fueron objetadas por la parte demandada- la
estimacion comercial para el afio 2020 de los tres inmuebles fue de
$10.473.240.000. Si esto es asi, los $1.717.000.000 que aparece en las
escrituras publicas por concepto de precio acordado por las partes, no
alcanzarian, ni siquiera, a consolidar la mitad de su valor comercial,
monto que, apreciado bajo la égida de la sana critica, denota una
considerable sospecha sobre la ausencia de autenticidad de los actos
confutados; sin que el hecho de que la determinacion voluntaria del
precio por los contratantes revele su correspondencia con la realidad
-como lo insinuaron los encartados en la contestacion de la demanda-
ya que, en este caso, no se advierte razonable, bajo las reglas de la
experiencia y el sentido comun, el haberse desprendido de unos bienes
bajo la modalidad de la venta por una cantidad mucho menor al 50% de
su valia, asi las partes hubieren acordado el “pacto de retroventa”, y
menos cuando el vendedor en su interrogatorio de parte informé que
para la época de la enajenacién requeria de la suma de $3.000.000.000
con el propodsito de adelantar y desarrollar un proyecto minero.

5.2. Otros hechos indicativos que ponen en evidencia el
fingimiento del contrato es la forma en que supuestamente se cubrio el
precio pactado y su desembolso efectivo. Al respecto, en los tres
documentos notariales quedd declarado que el representante legal de la
compafia compradora ya habia cancelado los $1.717.000.000 a favor de
la parte vendedora. Sin embargo, frente a ese topico puntual, observa el
Tribunal dos inconsistencias: La primera, es que el contador de la
empresa accionada cuando fue entrevistado por el perito que rindid el
dictamen contable, discrimind las fechas en que fueron entregados los
dineros para la compra de los predios, pero, indicd que esos recursos
ascendieron a la suma de $2.057.000.000, versidon que también fue
corroborada por el representante legal de la sociedad conminada, quien
en su interrogatorio afirmé que el precio de la compra de las tres
heredades lo fue por ese ultimo valor, el cual no coincide con el pactado
en las escrituras publicas, ya que alli se consignd que el precio total de la
adquisicion de los tres bienes fue de $1.717.000.000. La segunda, es que
entre el 22 de diciembre de 2020 hasta el 29 de enero de 2021, se
hicieron desembolsos a favor del actor, es decir, con posterioridad a la
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firma de los actos publicos?, tal y como lo ratifico el sefior Cepeda en su
declaracion rendida ante el funcionario de primer grado.

De igual manera, recuérdese que en la demanda se indico
que el “sefior JAIME CEPEDA y la empresa denominada GRUPO INTEGRAL
CHRONOS S.A.S., desembolsaron a mi poderdante la suma de DOS MIL
CINCUENTA Y SIETE MILLONES DE PESOS ($2.057000.000), en la forma
descrita en el siguiente cuadro”:

I. CUADRO CUENTAS DE CAPITAL ENTREGADO A TITULO DE MUTUO CON INTERES POR LOS AQUI
DEMANDADOS (SIN TENER EN CUENTA INTERESES)

ENTREGAS PARCIALES DE CAPITAL MUTUADO FECHAS DE ENTREGAS | VALOR DE ENTREGAS
PRIMERA ENTREGA DE CAPITAL DE PRESTAMO 4-dic-20 $ 500.000.000
SEGUNDA ENTREGA DE CAPITAL DE PRESTAMO 11-dic-20 $ 200.000.000
TERCERA ENTREGA DE CAPITAL DE PRESTAMO 19-dic-20 $ 160.000.000
CUARTA ENTREGA DE CAPITAL DE PRESTAMO 22-dic-20 $ 239.000.000
QUINTA ENTREGA DE CAPITAL DE PRESTAMO 24-dic-20 S 15.000.000
SEXTA ENTREGA DE CAPITAL DE PRESTAMO 29-dic-20 $ 375.000.000
SEPTIMA ENTREGA DE CAPITAL DE PRESTAMO 30-dic-20 $ 150.000.000
OCTAVA ENTREGA DE CAPITAL DE PRESTAMO 22-ene-21 $ 250.000.000
NOVENA ENTREGA DE CAPITAL DE PRESTAMO 29-ene-21 $ 118.000.000
DECIMA ENTREGA DE CAPITAL DE PRESTAMO 12-feb-21 $ 50.000.000
TOTAL CAPITAL ENTREGADO DEL 4 DICIEMBRE 2.020 AL 12 FEBRERO DE 2.021 S 2.057.000.000

Datos que, en su mayoria, coinciden con las cuentas que
discrimin6é el contador de Grupo Integral Chronos S.A.S., cuando fue
entrevistado por el perito designado para rendir el dictamen contable
decretado en primera instancia, hasta el punto que en la experticia
quedaron las siguientes conclusiones: Existe “una diferencia inexplicable
entre el valor correspondiente a la sumatoria de los precios de venta
establecidos en las escrituras publicas, mediante las cuales la sociedad
demandada manifiesta haber adquirido los 3 bienes inmuebles que son objetos
de la demanda, es decir, la suma de $1.717.000.000,00, con respecto al valor
de los recursos usados para la compra de dichos bienes, segun lo expuesto por
el contador de la misma empresa al momento de la visita, recursos que totalizan
un valor de $2.057.000.000,00”, y, ademas, el auxiliar de la justicia
expresé: “Como lo expliqué, de forma detallada anteriormente, no coinciden los
valores declarados en las rentas presentadas 2021 y 2022, correspondientes
respectivamente a los periodos gravables 2020 y 2021, con la realidad que se
desprende de los documentos que me fueron entregados por el contador de la
empresa al momento de la visita”.

5.3. Otro indicio que contribuye a tildar de apdcrifas las
compraventas recriminadas en este proceso es la falta de entrega de los
predios enajenados a favor de la sociedad convocada. Sobre el particular,
cabe destacar que en el pliego iniciador, el demandante manifestd que

4 Ver dictamen pericial obrante en el archivo 81 del cuaderno principal.
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“hasta la fecha de presentacion de esta demanda, usa y disfruta del predio
simuladamente vendido y que hoy nos ocupa, como su real y unico propietario”,
hecho respaldado con los testimonios de Milena Patricia Miranda de Moya,
Andrés Alfonso Miranda y Jorge Enrique Franco Reina, quienes, indicaron
en su declaracién que el 10 de septiembre de 2021 -fecha posterior a la
suscripcion de los instrumentos publicos aqui censurados- unas personas
intentaron ingresar a la vivienda denominada El Pefidn, pero, que no
lograron su objetivo. De igual forma, el representante legal de Grupo
Integral Chronos S.A.S., en su interrogatorio adujo que no tiene la
aprehension material de ese inmueble, porque, no se le ha permitido su
ingreso, ademas, refirid que no conoce sus instalaciones, y que la entrega
fue simplemente simbdlica, pues asi quedd estipulado en las escrituras
publicas.

5.4. Dos nuevos vestigios que dejan entrever lo ficticio de las
compraventas atacadas, son las conversaciones via WhatsApp y correos
electrénicos sostenidos por las partes en contienda, en los que se
evidencia la solicitud del demandante a Jaime Cepeda para que le
concediera un préstamo urgente -hecho respaldado por el testimonio de
Wilson Camacho Piratova-. Asimismo, el demandado en el ano 2021
remitié varios e-mail a Eduardo Alberto Rojas Bernal dandole a conocer el
estado de cuentas, refiriéndose al desembolso de varios montos de
dineros durante los meses de diciembre de 2020 a enero de 2021, junto
con la liquidacién de intereses. De igual manera, en los dialogos
sostenidos via whatsApp, el extremo pasivo se refirid a un presunto
retardo en el pago de esos réditos por parte del actor -pruebas
documentales que no fueron desconocidas por los demandados-.

Adicionalmente, cumple decir que los convocados afirmaron
insistentemente que el negocio real se circunscribio6 a una compra de
unos predios con la opcién de pacto de retroventa, pero, si se repara no
habria razén logica para que, con posterioridad a la firma de los actos
notariales, procediera a remitir al actor una liquidacion de intereses
respecto de un capital, y menos enviarle mensajes en los siguientes
términos: (i) “Eduardo, buenos dias. Necesitamos hablar para definir plan
pagos. Debo concretar con los socios”, (ii) “"Eduardo buenos dias. Nos cuentas
lo de los datos enviados a su correo la semana pasada, importante definir
como vamos con esto. Gracias, quedamos atentos”, (iii) “Eduardo, buenas
tardes Que pena molestarlo, UD mismo nos indica paso a seguir y no se
cumple”, (iv) “Eduardo, buenos dias. Necesitamos que las cuentas fluyan,
vamos para 3 meses de retraso y mora. La situacion no esta siendo bien vista
al interior de la empresa y no quiero que nada altere nuestras relaciones.
Estamos actuando bajo lo acordado con UD. Me cuentas. También necesitamos
flujo de caja”. Sin perder de vista que el demandante consigndé a la
cuenta numero 15238837020 de Bancolombia el dia 14 de mayo de
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2021, la suma de $25.189.629, cuyo titular es Jaime Cepeda, valor que,
segun el sustrato factual contenido en la demanda, corresponde al pago
de rendimientos por los dineros entregados, hecho no desvirtuado por
la parte pasiva.

5.5. A tono con lo anterior, y para recapitular, cabe anotar
que las distintas pruebas documentales, los interrogatorios de las
partes, asi como la testimonial, ponen de relieve que en efecto Eduardo
Alberto Rojas Bernal, ante la necesidad y urgencia de obtener un capital
para invertir en unos titulos mineros, se vio abocado a pedir un
préstamo a Jaime Cepeda, quien, en otra oportunidad ya le habia
concedido un crédito; pero este le indico que para acceder al mismo,
debia transferirle unas propiedades con pacto de retroventa, ya que no
aceptaria una garantia hipotecaria, condiciones que, finalmente, acepto
el demandante.

En contraposicién, el representante legal de la compafiia
demandada, en su interpelacién afirmd que el accionante le planted una
oportunidad de negocio, consistente en la compra de algunos predios de
su propiedad, ya que requeria obtener unos ingresos para invertirlos en
Su empresa minera, pero “que él queria tener una oportunidad de recuperar
sus bienes, y, por eso se pactod la retroventa, y él mismo fue que puso el plazo y
los valores para hacer esa retroventa”.

5.6. Asimismo, estos elementos de conviccion,
especificamente, el testimonio de Wilson Camacho, quien presencid la
relacion comercial surgida entre los litigantes, indico, de manera
coherente y seria que, en su condicién de intermediario, Jaime Cepeda le
pidi6 que le comunicara a Eduardo Rojas que no aceptaria hipoteca
alguna sino otra garantia legal, concretdndose de esa manera Ia
negociacion entre ellos, por un valor aproximado de $2.000.000.000.

5.7. Estos modviles, analizados de forma armodnica, develan,
con alto grado de probabilidad, que varias de las fundadas razones que
indujeron a Eduardo Alberto Rojas Bernal a celebrar con el demandado
los contratos objeto de esta accién, fue su necesidad de obtener
recursos para sacar adelante su proyecto minero. Asimismo, en la
demanda se indicé que la sociedad accionada no aceptd hipoteca alguna
para garantizar la suma de dinero a la que aspiraba el actor, sino
concretamente, la venta con pacto de retroventa -exigencias que
finalmente tuvo que aceptar el actor ante la urgencia de poner en
marcha su emprendimiento-. En otras palabras, la parte actora requeria
de un capital que fue suministrado por la sociedad accionada, bajo la
condicion de obtener un respaldo para no poner en riesgo su
patrimonio, entonces, el contrato realmente querido por las partes fue
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el de mutuo con garantia en un monto de $2.057.000.000, asi se
concluye de la reiterada referencia a intereses a los que se hizo alusidn
en los distintos medios probatorios recaudados, elemento ajeno al
contrato de compraventa, maxime si cuando el vendedor recibe el pago
del precio, no tendria que cancelar rédito alguno por ese concepto. En
ese orden de ideas, se tiene por establecida la simulacién relativa de los
negocios objeto del litigio, en la forma como se peticiond en Ila
demanda.

Sobre el particular, y en un caso de similar laya, la Corte
Suprema de Justicia explicd:

(...) En el caso presente, (en donde las partes, utilizando la
compraventa con pacto de retroventa excedieron -por utilizar un contrato
diverso- el fin econdmico que perseguian, cual es proporcionar una garantia al
acreedor-comprador), debe recalcarse que en él se altera deliberadamente la
verdad, pues a pesar de haber un convenio realmente querido (mutuo con
garantia), se lo muestra de forma distinta, bajo el ropaje de una compraventa
con pacto de retroventa, en donde por lo demds, queda por entero
desdibujada la compraventa pues desaparece uno de sus elementos
esenciales, el precio, al ser la cantidad acordada decididamente tratada y
convertida en el objeto de un contrato de mutuo. Y en donde tampoco hay
entrega material y mas bien se patentiza una "retentio possessionis”, no sdélo
porque la tenencia de la cosa continuaba en manos del vendedor, sino porque
éste debia pagar los impuestos del inmueble. En definitiva, es lo cierto que, en
este caso concreto, con evidencia manifiesta se llega a la conclusion de que el
negocio de estos autos es relativamente simulado™.

6. En ese orden de ideas, el escenario comprobatorio que
antecedente conduce a la inexorable revocatoria del fallo de primer
grado, para, en su lugar, declarar no probadas, por los precisos
razonamientos expuestos con antelacién, los medios exceptivos
denominados: "TEMERIDAD Y MALA FE-FALTA DE LEALTAD PROCESAL”, “EL
CONTRATO COMO LEY PARA LAS PARTES”, “WALIDEZ DEL CONTRATO DE
COMPRAVENTA CON PACTO DE RETROVENTA”, -maxime que la parte
demandada con las pruebas que fueron decretadas a su favor, no logro
probar el sustento factico en que soporta esos medios exceptivos.

Por consiguiente, se decretara la simulacion relativa
peticionada en el pliego informativo, y en consecuencia se ordenara la
cancelacion del registro de los actos fingidos, junto con las anotaciones
derivadas de dicha enajenacion, a fin de que los predios retornen al
patrimonio del demandante. Ante la prosperidad de esa pretension, el
Tribunal se releva de examinar las demas inconformidades planteadas
por el extremo recurrente.

5 CSJ. Civil. Sentencia 27 de julio de 2000, exp. 6238.
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7. Por la forma como se dio solucién a la presente alzada,
se condenara en costas en ambas instancias a Grupo Integral Chronos
S.A.S. (Regla 429, articulo 365 del C. G. del P.).

De otro lado, y teniendo en cuenta que el juez de primera
instancia declard la falta de legitimacidon del otro demandado, aspecto
gue esta Corporacién mantendra incélume, ya que Jaime Cepeda
suscribié las escrituras publicas criticadas, en su condicidn de
representante legal de la citada sociedad y no como persona natural.
Entonces, ante la prosperidad de esa excepcion de mérito, se condenara
en costas en ambas instancias a la parte actora y en favor del
mencionado demandado.

DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D.C., en Sala Civil de Decisién, administrando justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO. REVOCAR la sentencia proferida el 20 de enero
de 2023 dictada por el Juzgado Veintiséis Civil del Circuito, conforme a
lo esgrimido en el cuerpo considerativo de esta decision. En
consecuencia, se dispone:

1. DECLARAR no probadas las excepciones intituladas
"TEMERIDAD Y MALA FE-FALTA DE LEALTAD PROCESAL”, "EL CONTRATO
COMO LEY PARA LAS PARTES”, y "VALIDEZ DEL CONTRATO DE COMPRAVENTA
CON PACTO DE RETROVENTA”.

2. DECLARAR probada la excepcién de falta de legitimacion
del demandado Jaime Cepeda, como persona natural, tal y como lo
dispuso el juez de primer grado.

3. DECLARAR la simulacién relativa de los contratos de
compraventa contenidos en las escrituras publicas Nos. 1403 y 1405 del
4 de diciembre de 2020, ambas de la Notaria Unica del Circulo de Tabio, y
la 2978 del 19 de diciembre de 2020 de la Notaria Segunda del Circulo de
Chia, a través de las cuales Eduardo Alberto Rojas Bernal aparentd
vender a Grupo Integral Chronos S.A.S., los inmuebles identificados con
folios de matricula inmobiliaria Nos. 176-130556, 176-130557 y 307-
79549.
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4. En consecuencia, DECLARAR que el verdadero negocio
celebrado entre Grupo Integral Chronos S.A.S. (acreedor) y Eduardo
Alberto Rojas Bernal (deudor), es un contrato de mutuo o préstamo de
dinero en cuantia de capital por $2.057.000.000, con intereses de plazo
a la tasa maxima legal permitida a partir del 12 de febrero de 2021,
fecha del ultimo desembolso, -segun se indicé en la demanda- y los

moratorios acorde con el articulo 886 del Cédigo de Comercio.

5. Corolario de lo sefialado se ORDENA oficiar a la Notaria
Unica del Circulo de Tabio, para que cancele las citadas escrituras
publicas Nos. 1403 y 1405 del 4 de diciembre de 2020. En ese mismo
sentido, también se ordena oficiar a la Notaria Segunda del Circulo de
Chia para que cancele la escritura 02978 del 19 de diciembre de 2020. De
la misma manera, oficiese a las respectivas Oficinas de Registro de
Instrumentos Publicos de Zipaquira y Girardot, respectivamente, para
que, en el ambito de sus competencias, procedan a cancelar las
anotaciones registrales pertinentes en los folios de matricula

inmobiliaria de los inmuebles atras citados

6. CONDENAR en costas, de ambas instancias, a la
sociedad Grupo Integral Chronos S.A.S. La Magistrada sustanciadora
fija como agencias en derecho de esta instancia la suma de dos millones
guinientos mil pesos ($2'500.000). Tasense conforme lo establece el

articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

7. CONDENAR en costas, de ambas instancias, a Eduardo
Alberto Rojas Bernal y en favor del demandado Jaime Cepeda. La
Magistrada sustanciadora fija como agencias en derecho de esta
instancia la suma de un millon trescientos mil pesos ($1'300.000).
Tasense conforme lo establece el articulo 366 del Cdodigo General del

Proceso.

25



Verbal 11001 31 030 26 2021 00398 02 de Eduardo Alberto Rojas Bernal contra Grupo Integral Chronos SAS y otro.

SEGUNDO. OFICIAR por Secretaria al despacho Judicial de
origen, informandole sobre la presente decisién, y remitasele copia
magnética de esta providencia, para que haga parte del respectivo

expediente.

NOTIFIQUESE

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS
Magistrada
(026 2021 00398 02)

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
Magistrado
(026 2021 00398 02)

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
Magistrado
(026 2021 00398 02)

Firmado Por:

Angela Maria Pelaez Arenas
Magistrada
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

German Valenzuela Valbuena
Magistrado
Sala 019 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Oscar Fernando Yaya Pefia
Magistrado
Sala 011 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 51ce6eeeb5f4585083b2ec612afec99a223f7b847d143¢3f7fd5a6641d41¢c4008
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11001-31-030-29-2021-00013-01

Por encontrarse legalmente procedente, el Despacho
dispone:

Admitir en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de apelacion
interpuesto por la parte actora, en contra de la sentencia proferida el
dia 3 de agosto del afio 2023, por el Juzgado Veintinueve Civil del
Circuito de Bogotd, D.C.

Una vez cobre ejecutoria la presente decision, contrdlense
los términos con los que cuenta el aqui apelante para sustentar la
alzada formulada, conforme lo consagra el articulo 12 de la Ley 2213
de 2022. Transcurrido ese lapso, de la sustentacidon presentada se
correra traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias, a
fin de que, si a bien lo tiene, se pronuncie frente a las manifestaciones
elevadas por el impugnante.

Por Secretaria, una vez vencidos los mencionados términos,
ingrese el expediente al Despacho, con el propdsito de emitir la decisidon
que en derecho corresponda.

Las partes allegaran el escrito sustentatorio y su réplica, a
la direccién de correo electronico
secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE,

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS
Magistrada.

Firmado Por:
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Bogota D.C,, cinco (5) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
Radicacion: 11001 31 03 029 2019 00386 O1.
Revisado el expediente se dispone:

PRIMERO: Admitir en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia proferida por el Juzgado

Veintinueve Civil del Circuito de Bogota el 18 de septiembre de 2023.

SEGUNDO: Advertir a la parte apelante que cuenta con cinco dias para
sustentar el recurso de apelacion tras la ejecutoria de este auto, con escrito al correo
electrénico de la secretarfa del Tribunal', y constancia de envio a su contraparte?,

quien tendra cinco dfas para pronunciarse. (art. 12 de la Ley 2213 de 2022)

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

1 secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co
2 Num.14 del art.78 del C.G.P. y art.92 de la Ley 2213 de 2022.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DIéTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

DEMANDANTE : AMCOIN S.A.S.

DEMANDADOS : AG INSTITUTE CIRUGIA PLASTICA
RECONSTRUCTIVA y SALUD ESTETICA
I.LP.S. S.A.S., y ALAN ALBEIRO GONZALEZ

VARELA.
CLASE DE PROCESO |: EJECUTIVO
MOTIVO DE ALZADA : APELACION SENTENCIA

En aplicacion de los principios de preclusion y eventualidad se declara
DESIERTO el recurso de apelacion presentado por la ejecutada AG Institute Cirugia
Plastica Reconstructiva y Salud Estética I.P.S. S.A.S., cuyo término de sustentacion,
se ordend controlar por proveido adiado 7 de septiembre de 2023, toda vez que el
apoderado judicial de la ejecutada en mencion, no lo sustento dentro de la oportunidad
prevista en el inciso 3° del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, que rige el tramite de

esta segunda instancia.

El Despacho tiene pleno conocimiento de que la Sala de Casacion Civil
de la Corte Suprema de Justicia viene sosteniendo que el escrito que se presenta ante
el juez “cumple con la carga de sustentar la apelacion, por lo tanto, resulta
improcedente que se imponga como sancion la desercion del mismo, lo cual,
ineludiblemente, conduce a la pérdida del derecho constitucional a impugnar la
decision que concluyd la primera instancia”, pero reiterativamente la Sala Laboral, en
distintas decisiones, una reciente del 18 de enero de 2023 -CSJ STL 0028-2023-,
donde recapitula otras anteriores, ente ellas las sentencias STL7317-2021, STL-
11190-2022 STL12646-2022, STL12574-2022, viene sosteniendo que debe

sustentarse ante el juez superior porque es quien resuelve la apelacion.

Esta dualidad de posturas en el Corte Suprema ha tenido implicaciones,
pues en el Tribunal hay quienes toman partido por una y por otra de las tesis. Pero,
este Despacho ha optado por la reiterada en la Sala de Casacion Laboral y lo deja en
evidencia desde el auto admisorio del recurso, poniendo de presente la necesidad de

sustentar ante el tribunal, citando las normas pertinentes y advirtiendo la consecuencia



Repiiblica de Colonbia

Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil
legal de no hacerlo. Entonces, a los recurrentes se les precisaron las condiciones para

acceder al trdmite de la apelaciéon -sustentacion en 2a instancia o desercion- y las
acataron porque no protestaron ese auto. Aun asi, la sociedad convocada por pasiva

no lo sustento.

En el caso particular cobra importancia lo expuesto, porque la parte
ejecutante y el apoderado del sefior Alan Albeiro Gonzélez Varela, si dieron
cumplimiento a la orden impartida, y dentro del término respectivo procedieron a

sustentar sus alzadas.

Como consecuencia, en firme el presente auto, ingrésense las diligencias

al despacho, para continuar el tramite de las demas apelaciones.

Notifiquese,

RICARDO GO
Magistrado

R.A.B. 11001-31-03-029-2020-00349-03
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Sustanciadora

RAD: 029-2022-00109-00
Bogota D.C., seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Se decide el recurso de queja interpuesto por la parte demandada contra
el auto de 23 de junio de 2023 proferido por el Juzgado
Veintinueve Civil del Circuito de Bogota, que denegdé el recurso de
apelacion —subsidiariamente- propuesto.

I.- ANTECEDENTES

El 23 de junio de 2023 se llevo a cabo audiencia inicial de que trata
el articulo 371 del C. G. del P, dentro del proceso 11001-3103-029-
2022-00109-00, en el transcurso de la diligencia la parte demandada
solicitd a la jueza, el control de legalidad respecto al recibo de la
contestacion de la demanda enviada por correo electronico a través
de la empresa Servientrega, de la cual la secretaria del despacho
inform6 que el mensaje de datos que la contenia, no fue recibido en
el correo de esa dependencia del despacho.

La peticion fue negada y recurrida en reposicion y, en subsidio,
apelacion. Luego de escuchar los argumentos de las partes, la
funcionaria de instancia decidi6 mantener la providencia, aduciendo
que lo procedente era que se hubieran presentado los recursos
ordinarios frente al auto del 28 de septiembre que tuvo por no
contestada la demanda, pero contra tal decision la parte afectada no
se pronuncio, por lo que se encuentra en firme y, deshabilita la
posibilidad de efectuar el control de legalidad, pues se trata del
incumplimiento de una carga procesal.

En tal virtud, la decision que niega el control de legalidad solicitado
por la parte convocada, tampoco tiene recurso de apelacion, pues no

Verbal — Contractual 029-2022-00109-00
Bavaria S.A. & CIA S.C.A. contra
Varosa Energy S.A.S.
Niega apelacién



es una hipotesis que corresponda a las descritas en el art. 321 del
C.G del P.

El apoderado de la parte demandada insisti6 en que el control de
legalidad es por extension un rechazo de la contestacion de la
demanda, lo cual hace que se constituya en uno de los autos del
articulo 321 del C. G del P, que es susceptible de apelacion y, por lo
tanto, contra el proceden los recursos de reposicion y en subsidio el
recurso de queja.

Ante lo cual la parte demandada, interpuso recurso de reposicion, el
cual fure rechazado de plano y se mantuvo la decision frente a la
negacion de la apelacion, lo que dio lugar a tramitar el recurso de
queja (art 352 del C. G del P).

II.- CONSIDERACIONES

El articulo 352 del Codigo General del Proceso senala, que: “Cuando el
juez de primera instancia deniegue el recurso de apelacion, el recurrente
podra interponer el de queja para que el superior lo conceda si fuere
procedente.”

Con fines a proveer la decision que invoca el conocimiento del asunto,
se habra de precisar que, la situacion censurada por el recurrente — el
auto que declara negada la solicitud de control de legalidad- no se
encasilla dentro de los eventos dispuestos en el articulo 321 del C.G.
del P., toda vez que su enumeracion es taxativa:

“Articulo 321 del C.G.P. Procedencia

Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que
se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera
instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a
cualquiera de ellas.

2. El que niegue la intervencion de sucesores procesales o de
terceros.

3. El que niegue el decreto o la prdactica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y
el que rechace de plano las excepciones de mérito en el proceso
ejecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.

Verbal — Contractual 029-2022-00109-00
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6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la
resuelva.

7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de
la caucion para decretarla, impedirla o levantarla.

9. El que resuelva sobre la oposicion a la entrega de bienes, y el
que la rechace de plano.

10. Los demdas expresamente senalados en este cédigo.”

Ha de memorarse que el recurso de apelacion se encuentra gobernado
por principios como la taxatividad y especificidad (numerus clausus)
hecho por el cual, exclusivamente, son susceptibles de controversia las
decisiones que de manera expresa sean enlistadas con dicha
eventualidad.

Como se puede observar, el auto proferido en audiencia del 23 de junio de
2023, no se encuentra dentro de las hipoétesis enunciadas en el articulo
321 de C.G. del P., ya que se trata del auto que deniega el control de
legalidad de la actuacion.

A lo expuesto se suma que, el control de legalidad previsto en el articulo
132 del Cédigo General del Proceso corresponde a un deber del juez para
corregir o sanear vicios que configuren nulidades u otras irregularidades,
por lo que constituye una actuacion oficiosa y no carga de las partes, por
lo que su decision no tiene recurso alguno.

En consecuencia, se declarara que no prospera el recurso de queja, por
estar bien denegado el recurso de apelacion.

DECISION

En meérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogota D.C., Sala Civil,

RESUELVE

PRIMERO: Declarase bien denegado el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada contra el auto calendado el 23 de
junio de 2023, proferido por el Juzgado Veintinueve (29) Civil del Circuito
de Bogota.

SEGUNDO: En consecuencia, se niega el recurso de queja.
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TERCERO: Notifiquese y devuélvase al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
MAGISTRADA

Firmado Por:

Adriana Saavedra Lozada
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 001 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., seis (06) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Proceso N.* 110013103031201900580 01

Clase: DECLARATIVO DE PERTENENCIA

Demandante: ISABEL OCHOA DE HERRERA

Demandada: DIANA LUZ PULIDO ZAMORA E
INDETERMINADOS

Se decide el recurso de apelacion que la parte demandante interpuso
contra el auto que el 18 de marzo del 2023 profirié el Juzgado 31 Civil del
Circuito de Bogota, mediante el cual rechazé la incorporacion de una
probanza allegada por el extremo activo.

ANTECEDENTES

En audiencia de 18 de marzo anterior, el juzgador de primera
instancia negd la incorporacion del registro civil de matrimonio de
Gonzalo Ochoa -hermano de la demandante- con Maria del Pilar Beltran
Acosta, por haberse allegado en forma extemporanea (minuto 1:15:43).

Inconforme con esa decision, el apoderado de la parte demandante
interpuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacién, con soporte en
que dicho documento era constitutivo de prueba sobreviniente, de manera
que debia valorarse en conjunto con el material probatorio obrante en el
plenario (minuto 1:16:00).

El juzgado de primer grado ratificé lo decidido, tras aducir que las
pruebas para ser incorporadas validamente al proceso deben ser solicitadas
y allegadas dentro de las oportunidades procesales correspondientes.
Anadi6, que no se configuraban los presupuestos para que el aludido
documento constituyera una prueba sobreviniente, por cuanto el hecho
que se pretendia demostrar ya era conocido por la parte demandante, y no
se acredité ninguna imposibilidad que le impidiera arrimarlo al plenario en
forma tempestiva (minuto 1:18:28).
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Comoquiera que la decision confutada se mantuvo incolume, se
procede a resolver la alzada subsidiaria previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El Tribunal es competente para resolver el recurso de apelacion en
los términos y con las limitaciones que establece el articulo 328 del
Cédigo General del Proceso y la jurisprudencia de la Sala de Casacion
Civil de la Corte Suprema de Justicia',

Conforme lo regula el articulo 320, inciso 1° 7bid, “|e]l recurso de
apelacion tiene por objeto que el superior examine la cuestién decidida,
unicamente en relacién con los reparos concretos formulados por el
apelante, para que el superior revoque o reforme la decisiéon”. (subrayado
y negrilla fuera del texto original).

Por esa via, califican como reparos concretos aquellos dirigidos a
atacar las razones facticas, probatorias y juridicas del auto impugnado, vale
decir, aquel que se profirié en la vista publica de 18 de marzo de 2023, por
el cual se negd el decreto de una prueba documental, por considerarla
extemporanea.

Sobre la procedencia del recurso, el articulo 321, numeral 3° zbidem
dispone que podra apelarse el auto que niegue el decreto o la practica de
pruebas.

Bien pronto se advierte que la decision recurrida habra de
confirmarse, por las siguientes razones:

En el presente asunto, el recurrente pretendié aportar en audiencia
un registro civil de matrimonio, tras aducir que se trataba de una prueba
sobreviniente y que, por tratarse de un documento publico, debia valorarse
en conjunto con los demas medios suasorios (minuto 1:21:04).

En virtud del precepto 173 del estatuto procedimental vigente, para
que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse
e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades
seflalados para ello. Es asi como al extremo activo de la /i#s, le corresponde
aportar dichos elementos de conviccién, bien con la demanda, como lo
dispone el articulo 82, numeral 6° /bid., o con la respuesta al traslado de las

L “[E]l apelante debe formular los cargos concretos, y cuestionar las razones de la decisién o de los segmentos
especificos que deben enmendarse, porque aquello que no sea objeto del recurso, no puede ser materia de decision,
salvo las autorizaciones legales necesarias y forzosas (art. 357 del C. de P. C., y 328 del C. G. del P).” (CSJ, sentencia
del 1° de agosto de 2014, expediente SC10223-2014, M.P. Luis Armando Tolosa Villabona).
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excepciones propuestas. De esta manera el legislador fue categoérico al
imponer a las partes el deber de conseguir las pruebas que puedan obtener
directamente y aportarlas en las etapas procesales correspondientes.

Sobre la importancia de las oportunidades probatorias, la Corte
Constitucional ha senalado:

“IS]e ha reconocido que el proceso civil se organiza de manera sucesiva y
preclusiva, con el objetivo de que, tras una adecuada y profunda deliberacién
probatoria la misma se dé por cerraday se proceda a adoptar fallo de
instancia. Dichas instancias, momentos y etapas, se agotan sin que en
principio sea posible reabrirlos y asi las partes tienen cargas procesales que
deben cumplir para impulsar el avance del proceso. El legislador entiende
que aquella persona, que lleva sus pretensiones y derechos ante los jueces
civiles de manera diligente, debe atender el avance del proceso y cumplir
con las cargas que el mismo requiere. (...) En desarrollo de lo anterior, el
CGP prescribe que las partes tienen la carga procesal de acompanar el
escrito de demanda o de contestacion de las peticiones de decreto y practica
de los elementos de prueba que desean hacer valer para fundamentar los
derechos sustantivos que reclaman. Una vez la demanda es admitida, el juez
tiene que evitar sentencias inhibitorias, motivo por el cual debe fijar Ia litis,
sanear los yerros de apertura del proceso y garantizar que estén
adecuadamente vinculadas las partes con interés en los resultados del caso.

Desde los primeros actos preparatorios de la demanda, mas exactamente a
partir de la presentaciéon de la misma ante las autoridades judiciales, las
partes tienen la carga procesal de anticipar todos los medios de prueba para
ser reconocidos durante el juicio. Al asegurar el rigor en este paso del
proceso, se garantiza la publicidad de juicio, se eliminan practicas dilatorias,
o que sorprendan a la contraparte o impidan un debate en igualdad de
condiciones”.

Con base en lo antelado, anduvo acertado el a guo, al negar la
admisiéon de la prueba documental referida por no haberse allegado
oportunamente. Ahora, ciertamente no se trataba de una prueba
sobreviniente, por cuanto el hecho que se pretendia acreditar al aportar el
registro civil de matrimonio entre el sefior Gonzalo Ochoa -hermano de la
demandante- con Maria del Pilar Beltran Acosta, era de conocimiento
previo de la demandante, como asi lo indic6 durante la audiencia (minuto
1:15:38), sin que su apoderado hubiese acreditado la ocurrencia de un
evento de fuerza mayor o caso fortuito que le impidiera su aportacion en
las oportunidades probatorias procedentes.

Al margen de lo antelado, ha de recordarse que, recientemente, la
Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia sefialdé que en materia civil no
existe precepto normativo que imponga a los jueces el decreto de pruebas
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sobrevinientes, por tratarse de un medio de convencimiento que, en virtud
del articulo 344 de la Ley 906 de 2004, procede excepcionalmente en
materia penal:

“a pesar de que la casacionista indic6 en el desarrollo del ataque que los
articulos 12, 42, 165, 281 y 327 del Codigo General del Proceso, en virtud
del principio de integracion normativa, brindan herramientas y fundamentos
juridicos para que el juez por medio de la analogia acuda a otras areas del
derecho que hayan reglamentado la materia para la incorporacién y
valoraciéon de pruebas sobrevinientes, haciendo referencia puntalmente al
inciso cuarto del canon 344 del Cédigo de Procedimiento Penal, ley 906 de
2004; lo cierto es que, en materia civil, no existe regla de orden legal por
virtud de la cual le sea imperativo al juzgador, ordenar, en asuntos como el

examinado, el decreto e incorporacién forzosa de una probanza como la

solicitada” (subrayado fuera del texto original)®

En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado Sustanciador,
RESUELVE

Primero. Confirmar el auto que el 18 de marzo de 2023 profiri6 el Juzgado
31 Civil del Circuito de Bogota, conforme a lo expuesto.

Segundo. Sin costas, en los términos establecidos en el articulo 365 del

CGP.
Tercero. Por secretaria devuélvase el expediente al despacho de origen.
NOTIFIQUESE

El magistrado,

Firmado Por:
Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado
Sala 005 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

2 CSJ SC, - AC1465 de 2022.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CUARTA CIVIL DE DECISION

Bogota D.C,, seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

Radicaciéon: 11001 31 03 031 2021 00331 01.
Clase: Verbal.
Demandante: Colectivo de Abogados y Servicios Tributarios S.A.S.

Demandados: Iozada Constructores Ltda. y otros.

Magistrada Ponente: ADRIANA AYALA PULGARIN

(Discutido y aprobado en Sala Dual de 5 de octubre de 2023, acta n°. 038)

Se procede a resolver el recurso de saplica interpuesto por el apoderado de la
parte demandante contra el auto del 31 de julio de 2023, dictado por la Magistrada
Clara Inés Marquez Bulla, que declaré desierto el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante contra la sentencia proferida el 3 de mayo de 2023, por el

Juzgado Treinta y Uno Civil del Circuito de esta ciudad.

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo previsto en el articulo 331 del Codigo General del

Proceso, el citado mecanismo de impugnacion ‘procede contra los autos que por su

naturaleza serian apelables, dictados por el Magistrado sustanciador en el curso de la segunda

0 tinica instancia, o durante el tramite de la apelacion de un auto. También procede contra el anto
que resuelve sobre la admision del recurso de apelacion o casacion y contra los antos que en el tramite
de los recursos exctraordinarios de casacion o revision profiera el magistrado sustanciador y que por

su naturaleza bubieran sido susceptibles de apelacion. No procede contra los antos mediante los
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cuales se resuelva la apelacion o gueja. |...]” [resaltado fuera del texto].

Conforme a lo anotado se desprende que también la suplica sigue la
orientacion de la especificidad o la taxatividad, toda vez que solo admiten este

recurso las providencias aludidas, no otras.

Bajo ese panorama, resulta claro que la deserciéon de la alzada por falta de
sustentacion no es un auto de aquellos que, de acuerdo con el articulo 331 del Cédigo
de ritos, sea por su naturaleza apelable, razon por la que se impone el rechazo de
plano de la stplica invocada por la parte actora, sin que sea del caso dar aplicacion al
paragrafo del articulo 318 del Codigo General del Proceso en virtud de que el recurso

de reposicion contra dicha decision ya fue resuelto por la magistrada ponente.

DECISION

En virtud de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota

D.C,, en Sala dual de Decision,
RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR de plano el recurso de suplica formulado
por el demandante en contra de la providencia dictada por la Magistrada Clara Inés

Marquez Bulla el 31 de julio del afio que avanza, por improcedente.

SEGUNDO: DISPONER que en firme esta decision, por Secretaria se

devuelva el expediente al despacho de origen para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Firmado Por:



Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: b4aa7292d2¢c5e5131d28e9006f7aeb5e0¢31740b48beal23bd3d60c8039732¢c0
Documento generado en 06/10/2023 02:24:00 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Sustanciadora
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

Seis (6) de octubre de dos mil veintitrés (2023)
031 2021 00384 01

Se admite, en el efecto devolutivo, el recurso de apelacién
interpuesto por la parte demandada contra la sentencia de 25
de agosto de 2023, proferida por el Juzgado 31 Civil del Circuito

de esta ciudad.

Téngase en cuenta que el presente tramite se rige por la Ley
2213 de 2022% por lo que, ejecutoriada la presente
providencia, comenzara a correr el término de cinco (5) dias

para que sea sustentado, so pena de declararlo desierto.

1 Articulo 12: “El recurso de apelacion contra sentencia en los procesos civiles y de
familia, se tramitara asi:

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de ejecutoria
del auto que admite la apelacion, las partes podran pedir la practica de pruebas y el juez
las decretara Gnicamente en los casos sefalados en el articulo 327 del Cédigo General
del Proceso. El juez se pronunciara dentro de los cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes.
De la sustentacion se correrd traslado a la parte contraria por el término de cinco (5)
dias. Vencido el término de traslado se proferird sentencia escrita que se notificara por
estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto. Si se decretan
pruebas, el juez fijara fecha y hora para la realizacion de la audiencia en la que se
practicaran, se escucharan alegatos y se dictard sentencia. La sentencia se dictara en
los términos establecidos en el Cédigo General del Proceso.".



Vencido ese plazo y cumplida la carga anotada, se correra
traslado a la parte contraria por el mismo Ilapso, de

conformidad con lo previsto en el articulo 12 de dicha
normatividad.

NOTIFIQUESE,

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

Firmado Por:
Sandra Cecilia Rodriguez Eslava
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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SALVEDAD DE VOTO

Recurso de anulacién de Patrimonio Autbnomo FAP Terracol y Tierras de
Colombia S.A.S. contra ZX Ventures Colombia S.A.S.
Exp.: 110012203000202301478 00

Con el acostumbrado respeto me permito expresar las razones por las cuales
discrepo de la decision adoptada, puesto que, en mi criterio, el recurso debid
abrirse paso para invalidar el laudo arbitral con fundamento en la causal 1°
de anulacion (Ley 1563 de 2012, art. 41), dado que no existe pacto arbitral
entre el patrimonio autbnomo FAP Terracol, con voceria de Credicorp Capital
Fiduciaria S.A., y ZX Ventures Colombia S.A.S. En efecto,

a. No ofrece discusidon que el contrato de arrendamiento fue
celebrado entre Tierras de Colombia S.A.S. y ZX Ventures Colombia S.A.S.
El laudo asi lo reconoce. La sociedad arrendadora, al contratar, no se
presentd como mandataria del patrimonio autonomo aludido, menos aun
como su representante. No existe manera de afirmar que FAP Terracol es
parte en el negocio juridico arrendaticio. La arrendadora, Tierras de Colombia
S.A.S., tan solo advirti6 que habia sido “designada por el fideicomitente
gestor” y como “gestor inmobiliario” del patrimonio autbnomo administrado
por la fiduciaria, afirmaciones -y calidades- de las que, por supuesto, no es
posible deducir que obré en nombre de aquellos y que, entonces, el
arrendador no es Tierras de Colombia sino el patrimonio mencionado.

Por supuesto que la sola mencién, por una de las partes, de ciertas
calidades que le asisten, no significa que el contrato vincule directamente a
los terceros que participan de esa otra relacion de la que brotan los titulos
traidos a colacion. Por ejemplo, si una persona vende un bien relicto y en la
venta se autoproclama heredero —real o putativo— del causante, no por esa
mencion se puede sostener que la herencia -como patrimonio- también es
parte en ese negocio juridico. De igual manera, si una sociedad dedicada al
arrendamiento de finca raiz entrega la tenencia -a ese titulo- de un
determinado bien, obrando en nombre propio pero dejando claro que al
contrato de locacién le precede uno de administracion celebrado con el
propietario, resulta incontestable que el mandante, aunque duefio, no es
arrendador. Y por esa misma via, si en un contrato de fiducia mercantil
relativo a un inmueble, el fideicomitente, ademas de transferir la propiedad,
asume la calidad de comodatario, y en su condicion de tenedor celebra un
contrato de obra para que se adelanten ciertas reparaciones locativas, o0 uno
de trabajo para ciertos menesteres, no es posible sostener que el patrimonio
autdnomo es parte en estos ultimos dos negocios juridicos por el solo hecho
de hacerse mencion a la fiducia mercantil y, en general, a los antecedentes
de las dos operaciones contractuales.



Luego, insisto, el patrimonio autonomo FAP Terracol no es parte en el
contrato de arrendamiento. No es arrendador y mucho menos arrendatario. Y
si ello es asi, como en efecto lo es, el pacto arbitral incorporado en la clausula
vigésimo novena Unicamente vincula a Tierras de Colombia S.A.S y ZX
Ventures Colombia S.A.S. Como dicho patrimonio autbnomo no es parte, no
podia aprovecharse de ese pacto, ajeno a él, para convocar a ZX Ventures
Colombia S.A.S. a un proceso arbitral.

Que no se olvide aqui el principio de relatividad de los contratos; que
no se olvide aqui el principio de habilitacién previsto en el inciso final del
articulo 116 de la Constitucion Politica. FAP Terracol es un tercero frente al
negocio arrendaticio; no tan periférico, hay que reconocerlo, pero tercero al
fin y al cabo. ZX Ventures Colombia S.A.S. nunca habilité a un arbitro para
gue dispensara justicia en litigios planteados contra ella por ese patrimonio
autonomo.

Por su importancia destaquemos que, segun la Corte Constitucional,

El articulo 116 de la Constitucion Politica define el arbitramento con base en
el acuerdo de las partes, que proporciona su punto de partida y la habilitacion
para que los arbitros puedan impartir justicia en relacion con un
litigio concreto. En tal medida, la autoridad de los arbitros se funda en la
existencia de un acuerdo de voluntades previo y libre entre las partes
enfrentadas, en el sentido de sustraer la resoluciéon de sus disputas del
sistema estatal de administracion de justicia y atribuirla a particulares.

En otras palabras, el sustento de la justicia arbitral es el reconocimiento
constitucional expreso de la decision libre y voluntaria de las partes
contratantes de no acudir al sistema estatal de administracion de justicia sino
al arbitraje para la decision de sus disputas, la habilitacién voluntaria de los
arbitros es, por lo tanto, un requisito constitucional imperativo que determina
la procedencia de este mecanismo de resolucion de controversias.

También ha sefialado que la justificacién constitucional de esta figura estriba
no solo en su contribucién a la descongestion, eficacia, celeridad y efectividad
del aparato estatal de administracion de justicia, sino en que proporciona a
los ciudadanos una opcion voluntaria de tomar parte activa en la resolucion
de sus propios litigios, materializando asi el régimen democratico y
participativo que disefio el Constituyente.

La voluntad de las partes se manifiesta en diferentes aspectos del sistema
arbitral. Por medio de su acuerdo, deciden libremente que no acudiran a la
justicia del Estado para resolver sus diferendos, establecen cuales
controversias someteran al arbitraje, determinan las caracteristicas del
tribunal, designan los arbitros e incluso fijan el procedimiento arbitral a seguir
dentro del marco general trazado por la ley. La voluntad de las partes es, asi,
un elemento medular del sistema de arbitramento disefiado en nuestro



ordenamiento juridico, y se proyecta en la estabilidad de la decision que
adoptara el tribunal arbitral. M&s aun, como consecuencia del acuerdo de
voluntades reflejado en el pacto arbitral, las partes aceptan por anticipado
gue se sujetaran a lo decidido por el tribunal de arbitramento.

b. Es cierto que, en virtud de comunicacion de 16 de octubre de
2019, FAP Terracol autoriz6 a Tierras de Colombia S.A.S. para que en su
nombre y representacion arrendara el inmueble con matricula No. 50N-
123000. Sin embargo, en el contrato de arrendamiento que ajusté con ZX
Ventures Colombia S.A.S. no reveld esa condicion de representante, puesto
gue obré en nombre propio. Y si asi lo hizo, “no obligd respecto de terceros
al mandante” (C.C., art. 2177), mejor aun, al representante, quien, por ende,
no puede aprovecharse del pacto arbitral para plantear discusiones relativas
a un negocio juridico en el que no intervino, o concernientes a responsabilidad
extracontractual.

C. Pero, ademas, es importante advertir que, segun el contrato de
fiducia mercantil (clausula 9.2.), como la fiduciaria, en su condicién de vocera
del fideicomiso, administraria los bienes fideicomitidos, seria ella la que -en
principio- suscribiria los contratos de arrendamiento, con apego a las
instrucciones del fideicomitente gestor (Tierras de Colombia S.A.). Sin
embargo, en este caso el negocio arrendaticio no fue suscrito por la fiduciaria;
lo firmo Tierras de Colombia S.A. en nombre propio. Asi de sencillo.

M4s, si en gracia de discusion se admitiera que el patrimonio autonomo
si fue parte en el contrato de arrendamiento celebrado con ZX Ventures
Colombia S.A.S., cobraria, entonces, especial importancia que, conforme al
contrato de fiducia (clausula 9.2), tratandose de contratos de arrendamiento
celebrados directamente por la fiduciaria, como vocera del patrimonio
autonomo, este “Unicamente adquirira la obligacion (sic) y derechos de recibir
los respectivos canones de arrendamiento y recursos que se deriven de los
mismos; las demas obligaciones, diferentes a la de recibir el canon de
arrendamiento, estaran radicadas en cabeza del gestor inmobiliario (...)",
puntualizando, en parrafo seguido, que “éste sera el unico responsable (...)
[de] efectuar el cobro pre juridico y juridico de los canones, efectuar la
correcta administracion inmobiliaria de los inmuebles dados en arriendo, asi
como atender las reclamaciones efectuadas por los arrendatarios y terceros,
y en general todas las obligaciones diferentes al recibo de los canones™ (se
subraya).

Por tanto, si en el mismo negocio fiduciario quedo claro que no habria
vinculacién con otras estipulaciones distintas de las relativas al derecho a
percibir el precio del arrendamiento, resulta incontestable que el pacto
arbitral, por expresa voluntad de la fiduciaria Credicorp Capital Fiduciaria

1 Carp. CuadernoTribunalDeArbitramento/02Pruebas, pdf. 1.7, p. 12.



S.A., no comprometia ni extendia sus efectos al patrimonio autbnomo del que
ella es vocera. Permitaseme expresarlo en lenguaje coloquial: La fiduciaria
advirtio y fue aceptado: jNo quiero tener nada que ver con los contratos de
arrendamiento y los arrendatarios, salvo la recepcion de las rentas; td,
fideicomitente gestor, te encargaras de lo demas; yo, fiduciaria, como vocera
del patrimonio autbnomo, quedo al margen de las demas estipulaciones del
negocio arrendaticio; cualquiera otro pacto -distinto del relativo al precio- no
me compromete!

Por consiguiente, no hay modo de afirmar que el pacto arbitral previsto
en el contrato de arrendamiento involucra al patrimonio autbnomo. Su propio
vocero, la fiduciaria, se rehusé a consentir en él. No hubo voluntad, y mucho
menos de la sociedad ZX Ventures Colombia S.A.S.

d. Con este presupuesto, deviene claro que las pretensiones de la
demanda arbitral en las que se pidi6 declarar que la sociedad demandada
afectd al patrimonio autébnomo Terracol por terminar el contrato de
arrendamiento de manera anticipada e ilegal, haberlo hecho incurrir en el
pago de ciertas sumas de dinero y, en general, por ocasionarle perjuicios
morales y materiales (reclamaciones 14 a 17), conciernen a un litigio de
responsabilidad civil extracontractual. No de otra forma se explican, incluidas
las pretensiones de condena, porque -hay que decirlo una vez mas-, FAP
Terracol no es parte en el contrato de arrendamiento.

Por tanto, amén de que no existe pacto arbitral entre la sociedad
demandada y dicho patrimonio, tampoco era posible, con fundamento en él,
resolver una disputa de naturaleza extracontractual, habida cuenta que la
clausula compromisoria Unicamente habilité al arbitro para resolver “toda
controversia relativa a este contrato o que tenga relacion con el mismo”.

e. Una cosa mas, para afirmar su competencia la sefiora arbitro se
remitié6 al concepto de contratos coligados. Sin embargo, para que pueda
afirmarse la existencia de un coligamiento negocial no basta que se presente
una pluralidad de negocios juridicos y cierta conexidad entre ellos, sino que
es indispensable, si o si, que se configure una relacion de dependencia
funcional, entre otras variables.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ha precisado que,

La pluralidad negocial, la relacion o coligacién teleolégica, la
unitariedad y unicidad funcional proyectada en una finalidad comdn,
Gnica, convergente u homogénea orientada a un proposito practico
anico no susceptible de realizacion singular por cada uno de los



contratos sino en virtud del conjunto y de todos, sin originar un negocio
nuevo, autébnomo o Unico, caracteriza el contrato coligado, cuya
funcidn se realiza por la conjuncion coordinada y, de esta manera,
deviene propia y distinta; la unicidad y pluralidad del interés
perseguido no se traduce en un tipo Unico, permaneciendo en todo
instante la unién de todos?.

Desde esta perspectiva, podria, dado el caso, tildarse de contratos
coligados el de leasing y el de compraventa que el banco celebra previamente
con el proveedor escogido por el locatario; también el de fiducia mercantil
inmobiliaria y la garantia hipotecaria constituida por el patrimonio autbnomo
sobre el bien fideicomitido para proveerse recursos que permitan cumplir con
la finalidad trazada por el fiduciante. En esas hipétesis hay cierta relacion de
dependencia y unidad de propésito funcional. Pero, ¢acaso la tiene el
contrato de arrendamiento que celebra el fideicomitente gestor, quien, ello es
medular, detenta el bien como comodatario?

Desde luego que existe una conexion entre el contrato de fiducia y el
de arrendamiento; la pluralidad de negocios es innegable; pero dificiimente
puede construirse una relacion de dependencia o sometimiento -funcional-
entre ambas operaciones comerciales.

Ahora bien, podria aceptarse, sin perjuicio de posteriores escrutinios,
que en contratos tipicamente coligados, celebrados entre las mismas partes,
el pacto arbitral previsto en uno de los negocios juridicos se extiende a los
otros. Aceptémoslo, en gracia de la discusion. Pero si existen serias dudas
sobre el coligamiento negocial y si, en adicién, en uno de los contratos
participa un tercero, no es posible que la clausula compromisoria comprometa
o irradie sus efectos a personas que no fueron parte en el respectivo negocio
juridico. Coda distinta es que ese tercero, expresa o tacitamente (por su
comportamiento, incluso en la fase precontractual), consienta con el pacto
arbitral.

Permitaseme un ejemplo: si un banco, por solicitud de un candidato a
locatario, compra un bien que después entrega a titulo de leasing, de haberse
incluido en la venta una clausula compromisoria, no puede luego el vendedor,
en pleito al que sea llamado por el locatario en protesta por vicios
redhibitorios, alegar que existe pacto arbitral por la sencilla razén de que ese
singular arrendatario no fue parte en la venta.

2 CSJ, Sala Civil, sent. jun. 1/2009, M.P. William Namén Vargas, rad. 2002-00099-01. Citada
en sentencias SC1416-2022, M.P. Hilda Gonzéalez Neira y SC107-2023, M.P. Aroldo Wilson Quiroz
Monsalvo.



¢Y por qué las cosas son de esta manera? Por el principio de
habilitacion, porque no puede existir arbitramento sin el consentimiento de las
partes. Se trata de un postulado constitucional, de la esencia de la justicia
arbitral, el cual, desde luego, no puede presumirse. Se desprende, también,
de los articulos 3°y 37 de la ley 1563 de 2012.

Creo, pues, que en este caso debio anularse el laudo por inexistencia de
pacto arbitral entre el patrimonio autbnomo FAP Terracol y ZX Ventures
Colombia S.A.S. A esta sociedad se le vulneré su derecho al juez natural, y
esta no es cuestion de poca monta.

Una cosa mas: no es posible sostener que el juez del recurso de anulaciéon
tiene vedado el examen de la existencia del pacto arbitral, so capa del respeto
a la interpretacion que hubieren hecho los arbitros. Semejante postura vacia
de contenido la causal primera de anulacion. Si el legislador la previo fue para
gue el Tribunal Superior cumpliera la tarea de verificar si realmente se
configuré el negocio juridico que permitio sustraer el conocimiento del asunto
de la justicia estatal. Por eso la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Civil, en recientemente pronunciamiento de 24 de mayo de 2023 (Sent.
STC4826), apunto lo siguiente:

(...) el «principio kompetenz-kompetenz», contemplado en el articulo 79 de
la Ley 1563 de 2012, segun el cual los arbitros son los Unicos competentes
para resolver sobre su propia competencia, inclusive, sobre «la inexistencia,
nulidad, anulabilidad, invalidez o ineficacia del acuerdo de arbitraje», desde
ninguna éptica releva a los funcionarios judiciales de escrutar el acuerdo de
arbitraje, pues, como lo dijo la Sala en STC1669-2019, al amparar los
derechos de una parte en la que un Tribunal declaré probada la excepcion
previa de clausula compromisoria sin verificar los alcances del convenio,

(...) el que los «arbitros» deban «resolver» acerca de su propia
«competencia» en el evento en que se les asigna el conocimiento de
una pugna, no implica que cuando en un «proceso» se alegue la
«excepcion previa de compromiso o clausula compromisoria» sean
aquellos, con exclusion de los «jueces», los que establezcan si estan
facultados o no para avocar el asunto, si en cuenta se tiene que la
consecuencia natural de la formulacion de ese mecanismo de
«defensa» es que el fallador defina si «existe un acuerdo» entre las
«partes» dirigido a que la composicion del litigio se surta ante un
«Tribunal de arbitramento». (...)

Por supuesto, ese estudio inicial no impide que el «arbitro» vuelva
«sobre» el punto, pues es légico que al recibir la lid examine si hay un
«compromiso o clausula compromisoria» que lo habilite a rituarla,
tarea que se insiste no excluye la de las autoridades «jurisdiccionale»,
guienes en un primer momento al conocer la consabida «excepcion»,
son los llamados a establecer si se configura un concierto de esa
naturaleza.



De no ser asi, el legislador no habria instituido ese supuesto como
causal de «excepcion previa», sino que bajo el entendido que son los
terceros investidos transitoriamente de la funcion de «administrar
justicia» los «facultados» para zanjar el topico, bastaria con que el
«demandado» propusiera la «existencia del pacto arbitral» para que el
funcionario se desprendiera de la querella. En lugar de ello, disefié un
procedimiento para que con intervencion de ambos contendientes y
previa practica de las pruebas necesarias, se «determinara» su
ocurrencia.

Y si tal cosa se predica frente a una excepcién previa, ¢como no predicarlo
de la causal de anulacion?

Dejo asi, entonces, expresadas las razones de mi voto disidente.

De los sefiores Magistrados,

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ
Magistrado
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