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Apelante Ejecutado

Proyecto discutido y aprobado en Sala de Decision del 07 de junio de 2023

Se procede a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el coejecutado
José David Ibarra Moreno, en contra de la sentencia proferida el 02 de agosto de

2022 por el Juzgado 41 Civil del Circuito de esta ciudad, en el asunto en referencia.

I. ANTECEDENTES

1. Pretensiones

Seguros Generales Suramericana S.A., el 19 de octubre de 2019 solicitd

librar mandamiento de pago a continuacion en su favor, en contra de Platika Ltda.,

José David Ibarra Moreno y German Federico Espitia Perea, de conformidad con
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los articulos 305 y 306 del Cédigo General del Proceso; para el recaudo de la

sentencia proferida el 09 de octubre de 2019,' que en su parte resolutiva dispuso*

“PRIMERO: DECLARAR gque la demandante SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A., se subrogd en los derechos de la arrendadora
DESARROLILADORA DE ZONAS FRANCAS S.A., derivados del contrato

de arrendamiento motivo de este proceso.

SEGUNDO: CONDENAR a los demandados PLATIKA LTDA, JOSE
DAVID IBARRA MORENO y GERMAN FEDERICO ESPITLA
PEREA a pagar a la demandante a SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S A., wuna vex eecutoriada la sentencia, la suma de
$223'537.353.00 con la indexacion cansada desde el 7 de julio de 2015, hasta que se
verifigue el pago total de la obligacion.

TERCERO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Tdsense con base en la
suma de §7.000.000, como agencias en derecho.”

2. Mandamiento de pago’

El 19 de noviembre de 2020, se ordend: 7) Frente a las sumas de dinero:

1. Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de accion personal a favor de
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A. contra PLATIKA
LTDA, JOSE DAVID IBARRA MORENO y GERMAN FEDERICO
ESPITIA PEREA por las signientes cantidades:

1.1. $223°537.353,00 por concepto de condena impuesta en sentencia dictada el 9 de
octubre de 2019 con la indexacion cansada desde el 7 de julio de 2015 hasta que se
verifigue el pago total de la obligacion.

1.2. $8°399.169,00 por concepto de condena en costas aprobadas por auto de 17 de
febrero de 2020.

71) Notificar a la parte demandada por estado.

3. Posicion de la parte pasiva

1 Cuaderno de primera instancia, carpeta 02: ejecucion, archivo 01.
2 Ibidem, cuaderno principal, archivo 12.
3 Ibidem, carpeta 02: ejecucion, archivo 04.
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José David Ibarra Moreno formulé: 7) recurso de reposicion contra el
mandamiento de pago ejecutivo?; el que fundé en a) la indebida notificacion del
coejecutado frente al proceso origen del cobro; y b) haberse pasado por alto el

tramite de la nulidad elevada.

En escrito postetiot” 7) propuso como excepciones de mérito a) nulidad del
titulo ejecutivo (sentencia) base de la accidn, por haber sido obtenido por la
demandante de mala fe, con expresa violacién de la ley adjetiva; y b) violacion de
los deberes procesales de la empresa demandante y de su apoderado, al proceder
de mala fe con la practica de la diligencia de notificaciéon personal del auto

admisorio del declarativo y fraude procesal.

4. Decision que resolvid el recurso de reposicion contra el auto de

mandamiento de pago ejecutivo®

En interlocutorio del 02 de junio de 2021 la judicatura dispuso mantener
incélume el mandamiento de pago; lo que fundé en la imposibilidad de estudiar
bajo ese mecanismo el “#ramite de nulidad”’; en tanto, la procedencia del recurso esta
encausada “a enrostrar los defectos formales del titulo o recabar en alguna de las cansales gue
confignran excepciones previas, preceptos que no se atishan con los argumentos planteados.” Y
negd por improcedente la apelacion formulada, con sustento en el articulo 438 del

Codigo General del Proceso.

5. Audiencias desarrolladas

5.1. Audiencia inicial

El 1° de diciembre de 2021 fueron evacuadas las etapas del articulo 372 del

Cédigo General del Proceso’.

5.2. Audiencia de instruccién y juzgamiento

4 Ibidem, archivo 05 y 06.
5 Ibidem, archivo 19.
6 Ibidem, archivo 18.
7 Ibidem, archivos 30 y 31
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De conformidad con el articulo 373 del C.G.P., el 22 de julio de 2022, se
realizé la practica de pruebas y fueron escuchados los alegatos de conclusion;

adicionalmente se indicé que, la sentencia serfa dictada por escrito®

6. Sentencia de Primera Instancia’

El Juzgado 41 Civil del Circuito de la ciudad, el 02 de agosto de 2022,
dispuso: 7) negar las excepciones propuestas por el coejecutado; #) seguir adelante
la ejecucion en la forma dispuesta en el mandamiento de pago; 7z) avaluar y rematar
los bienes embargados y los que se lleguen a embargar; y 7) condenar en costas al

extremo pasivo.

Para llegar a la determinacion anterior, el @ guo adujo que, la direcciéon en el
exterior que reposaba dentro de los anexos de la demanda para el contradictor,
estaba incompleta, lo que impedia encausarla a ciudad alguna dentro de los Estados
Unidos de América y que, el lugar al que fueron remitidas es de su propiedad;
adicional, en ese ultimo fueron recepcionadas; para lo que explicé el involucrado
que lo fue, porque el apartamento esta a nombre de €l y cada cierto tiempo algin

familiar retira la informacion que alli se encuentre.

Aunado a ello, el término concedido para la comparecencia a efectos de la
notificacion personal se ajusto a derecho, porque se surtié dentro de Colombia; sin
ser dable aplicar el de 30 dias previsto igualmente, en el articulo 291 del Coédigo

General del Proceso.

Sobre la falta de control de legalidad aducida, sefialé que este acto si se

surtio, sin ser necesario que, ello aparezca expresamente consignado.

7. Recurso de Apelacion

8 Ibidem, archivos 59 y 60
9 Ibidem, grabacién archivo 135 y archivo 136.
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El apoderado de José David Ibarra Moreno impetrd recurso de apelacion
tendiente a la revocatoria de la sentencia rebatida; el que fue concedido en el efecto
devolutivo. Los reparos formulados ante el juez de primera instancia y sustentados

en esta sede!’, se sintetizan:

7.1. Violacién al debido proceso, con relaciéon al aspecto formal de la

demanda y la notificaciéon del auto admisorio de la misma.

7.2. Violacion al debido proceso por omitir el control de legalidad ordenado

por el articulo 132 del C.G.P.

7.3. Desigualdad procesal.

8. Intervencion del no recurrente!!

El ejecutante presentdé oportunamente escrito como oposicion al recurso
planteado por su contraparte en el que enfatizo que la sentencia debia mantenerse,

al estar ajustada a derecho.

II. CONSIDERACIONES

1. La competencia del Tribunal esta delimitada por los puntos de
controversia expuestos en la sustentacion de la apelacion, por lo que estan vedados
los temas que no hayan sido debatidos frente al fallo de primera instancia como
enmarcan los articulos 320 y 328 del Cédigo General del Proceso; salvo la revision
oficiosa de los titulos, como ha dispuesto la jurisprudencia del Organo de Cierre

de la Jurisdiccion Civil; y como seguidamente se detallara.

2. Desde ahora se advierte que sera confirmada la sentencia al no hallarse el
peso requerido para atender las reclamaciones formuladas por el extremo pasivo;

para lo que se precisa que la decision fue recurrida unicamente por José David

10 Tbidem, archivo 64 y cuaderno 02, archivo 06.
11 Cuaderno de segunda instancia, archivo 07.
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Ibarra Moreno en punto a derribar el fallo desfavorable y el que sirve como titulo

de recaudo.

3. En el caso concreto la protesta se ha suscitado en el marco factico fijado
con la orden de seguir adelante con la ejecucion del 02 de agosto de 2022, en
apremio de las sumas establecidas en la sentencia dictada el 09 de octubre de 2019
por el Juzgado 41 Civil del Circuito de la ciudad, en el verbal fundante de este
radicado; el que ha sido censurado a través de la nulidad por indebida notificacién

y, por consiguiente, por vulneracion al debido proceso.

4. Para el marco juridico se destaca lo referido en el articulo 422 del estatuto
procesal civil “/pjueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles
que consten en documentos que provengan del deudor o de su cansante, y constituyan plena prueba

contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualguier

Jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
iguidacion de costas o serialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que
liguid, de cost, Jen b d / de la just, los d. d 1

seniale la ley.” (Subraya fuera del texto).

A su turno, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia'? ha
explicado sobre los requisitos contenidos en el articulo 422 del estatuto procesal

en comento:

“La claridad de la obligacion, consiste en que el documento que la contenga sea
inteligible, inequivoco y sin confusion en el contenido y alcance obligacional de
manera que no sea oscuro con relacion al crédito a favor del acreedor y la denda
respecto del dendor. Que los elementos de la obligacion, sustancialmente se
encuentren presentes: Los sujetos, el objeto y el vinculo juridico. Tanto el préstamo
a favor del sujeto activo, asi como la acreencia en contra y a cargo del sujeto pasivo.

La expresividad, como caracteristica adicional, significa que la obligacion debe ser
explicita, no implicita ni presunta, salvo en la confesion presunta de las preguntas
asertivas. No se trata de gue no haya necesidad de realizar argumentaciones densas
0 rebuscadas para hallar la obligacion, por cuanto lo meramente indicativo o
implicito o tdcito al repugnar con lo expreso no puede ser exigido ejecutivamente.
Tampoco de suposiciones o de formulacion de teorias o hipdtesis para hallar el titulo.

12 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia STC3298-2019. MP. Dr. Luis Armando Tolosa Villabona.
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Y es exigible en cuanto la obligacion es pura y simple o de plago vencido o de
condicion cumplida.”

Establece el Cédigo General del Proceso sobre la posibilidad de alegar
dentro del tipo de tramite que nos convoca, a través del recurso de apelacion,

cuestiones con vocacion de configurar nulidades procesales, lo siguiente:

“Articulo 442. Exccepciones. La formmulacion de excepciones se someterd a las siguientes

reglas: (...)

2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una
providencia, conciliacion o transaccion aprobada por quien ejerza  funcion
Jurisdiccional, solo podrin alegarse las excepciones de pago, compensacion,
confusion, novacion, remision, prescripcion o transaccion, siempre gue se basen en hechos
posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida representacion o
falta de notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.”

(-..) Negrilla fuera del texto)

Concordante a ello, refiere el inciso segundo del articulo 134 ¢usdens:

(...) “La nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o
emplazamiento en legal forma, o la originada en la sentencia contra la cual no proceda
recurso, podrd también alegarse en la diligencia de entrega 0 como excepcion en Ia
ejecucion de Ia sentencia, o mediante el recurso de revision, si no se pudo alegar por
la parte en las anteriores oportunidades.” (...)

(Negrilla fuera del texto)

Sobre la materia, ha dicho el Maximo Organo de esta Jurisdiccion':

“2. Como se sabe, es trascendental para el debido proceso que los juicios no se adelanten
a espaldas del demandado. Por ello, se ha previsto un régimen estricto para que se verifique
tal enteramiento que, en linea de principio, debe hacerse de manera personal. Sin embargo,
puesto que no siempre es posible lograr tal cometido, para evitar la pardlisis injustificada
de los juicios, es vilido hacerlo a través de las otras modalidades que ordenamiento adjetivo
ha dispuesto, en cuyo caso deberdn satisfacerse todos los requisitos que allf se imponen.

(...)

Sin embargo, como quiera que no pocas veces, so pretexto de denuncia de situaciones que

presuntamente invalidan los juicios, entorpeciendo asi su cabal desarrollo, con miras a

13 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia SC5105-2020. MP. Dr. Francisco Ternera Barrios.
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evitar la prolongacion indefinida de estos, el propio legislador ha concurrido a conjurar
dicha eventualidad a través de la emision de normas que determinan cudles precisos eventos
resultan relevantes para afectar la legalidad de la actuacion, la oportunidad en que ello

puede ser alegado y el interés que debe tener quien pretenda beneficiarse de ello.”

5. En cuanto a los requisitos que de forma oficiosa debe auscultar el
sentenciador de unica, primera o segunda instancia en torno al titulo ejecutivo en
recaudo', es preciso advertir que, los desacuerdos radican en los mismos repatos
que habilitaron esta alzada en cuanto a la validez de la sentencia; aspectos que
seguidamente seran abordados, para enfatizar los que estan en disenso y que esta

Corporacién no aprecia satistechos.

6. Se pasan a resolver los puntos de apelacion de forma conjunta, al
depender todos ellos de iguales fundamentos facticos y juridicos para ser zanjados;
como la causal de nulidad por indebida notificacién y los reparos que se achacan

contra el debido proceso:

6.1. No se evidencia que los defectos reprochados a las actuaciones de
notificacion posean la entidad de debelar la validez de los pronunciamientos que
resultan inmiscuidos, como lo son las sentencias del 09 de octubre de 2019 del
asunto verbal y la del 02 de agosto de 2022 del ejecutivo a continuacion, dictadas
por el Juzgado 41 Civil del Circuito de esta ciudad. Para dar firmeza a esta postura,
se pasa a verificar lo acaecido en el declarativo, puesto que, solo de existir

discrepancias en ese contorno, podria hablarse de vicios durante la ejecucion.

6.1.1. Las notificaciones en el proceso declarativo.

Ha insistido el censor que, desde 1996 esta radicado en Estados Unidos de

América, por lo que, los actos de enteramiento de la admision de la demanda

14 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia STC3298-2019. MP. Dr. Luis Armando Tolosa Villabona.

“En conclusion, la bermenéutica que ha de dirsele al canon 430 del Codigo General del Proceso no excluye la «potestad-deber» que tienen los
operadores judiciales de revisar «de oficion el «titulo ejecutivor a la hora de dictar sentencia, ya sea esta de sinica, primera o segunda instancia (...),
dado que, como se precisd en CS] STC 8 nov. 2012, rad. 2012-02414-00, «en los procesos ejecutivos es deber del juez revisar los términos
interlocutorios del mandamiento de pago, en orden a verificar que a pesar de haberse proferido, realmente se estructura el titnlo ejecutivo (...) Sobre esta
temdtica, la Sala ha indicado que “la orden de impulsar la ejecucion, objeto de las sentencias que se profieran en los procesos ejecutivos, implica el previo
_y necesario andlisis de las condiciones que le dan eficacia al titnlo ejecutivo, sin que en tal caso se encuentre el fallador limitado por el mandamiento de
pago proferido al comienzo de la actnacion procesal (...)".

“De modo que la revision del titulo ejecutivo por parte del juez, para que tal se ajuste al canon 422 del Cidigo General del Proceso, debe ser
preliminar al emitirse la orden de apremio y también en la sentencia que, con posterioridad, decida sobre la litis, inclusive de forma oficiosa (...)".
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desplegados en el 2018 no fraguaron el proposito normativo; dado que, no
presenta ningun vinculo en Colombia que permita considerar lugar alguno como
su domicilio y, por ende, como idéneo para notificarlo. Bajo este postulado se

contrasta:

7) La estancia del coejecutado en el extranjero, desde 1996, no liga por si sola
la nulidad contendida, mas cuando, no se llega a un grado de certeza que permita
afirmar que la demandante conocfa de forma concreta, completa y exacta la
ubicacién de la persona conflictuada; caso en el cual, la severidad para examinar lo

dicho tendria que ser mayor.

2) De forma preliminar se tiene que, segun los hechos de la demanda verbal,
principalmente del 1° al 20° los demandados celebraron un contrato de
arrendamiento escrito con Zona Franca de Colombia S.A., hoy Desarrolladora de
Zonas Francas S.A., arrendadora, sobre un bien inmueble con destinaciéon
comercial en Bogota, D.C. Ahora, Suramericana como aseguradora, en su
momento atendié el siniestro reclamado por lo que, al haber operado la
subrogacion, exigié judicialmente las declaraciones y condenas a cargo de los
arrendatarios Platika Ltda., José David Ibarra Moreno y German Federico Espitia

Perea.

z) Surtida la notificaciéon por aviso en el verbal que funda esta trama, el
codemandado José David Ibarra Moreno no concurri6 a ejercer acto alguno en su
defensa; lo que llevo sin mayores reparos a la sentencia del 09 de octubre de 2019,

que le fue desfavorable.

zv) El senor Ibarra Moreno concurri6 al proceso a través del memorial del
30 de junio de 2020", en el que solicité la nulidad de lo actuado por indebida
notificacion del auto admisorio; pedimento que fue resuelto de forma adversa a
sus intereses el 02 de junio de 2021 al aducirse extemporanea, puesto que, para ese

momento el proceso contaba con sentencia.'®

15 Cuaderno de primera instancia, carpeta 03: nulidad, archivos 01 y 02.
16 Thidem, carpeta 03: nulidad, archivo 04.
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v) Sobre el eje de las notificaciones, asisten varias pruebas que respaldan que
el acto se surtié en debida forma; asi, en el interrogatorio de parte absuelto por el
recurrente respondi6 que el lugar de correspondencia para las cuestiones de Platika

era “3550 NW 85 TH CT 549, DORAL, FI.LORIDA 33122-1980”"" y que de esta

tenia conocimiento Zona Franca.

No obstante proclamar que la arrendadora estaba enterada de la ubicacion
de contacto, sostuvo que Suramericana en su condicién de aseguradora también lo
sabia, porque hay un documento que esta ultima aport6 al plenario, donde aparece

su “domicilio, niimero telefonico y todo lo demds.”'®

Folio que en lo relevante resefia:

IRESPORSASLE DEL WY
l_lOl.o a0 w0 =

Imagen cuaderno de ejecucion, archivo 25, pagina 27.

Y en el escrito de nulidad formulado por Ibarra Moreno, indicé como lugar

para notificaciones “3550 NW 85 TH CT 549, DORAL, FI.ORIDA 33122-1980”

vi) Notese que los apartados no son los mismos “3550 NW 85 TH CT 549,
DORAL, FI.LORIDA 3322-1980” y “8550 NW 33 §1”; sumado, la subrayada es la

que se sabe estaba contenida en los legajos que custodiaba la activa. Divergente a
ello, no se respaldé6 bajo ningin medio suasorio que, Seguros Generales

Suramericana fuera instruida sobre los cambios, ni los datos precisos para localizar

17 Cuaderno de primera instancia, carpeta 02: ejecucion, grabacién 30, minuto 12:20.
18 Ibidem, grabacién 30, minutos 13:45 y ss.
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al opositor.

vii) El integrante del extremo pasivo estuvo de acuerdo con que la direccién
resaltada omitia una “ciudad especifica y el pais®, y que la de correspondencia allf
contenida era “exactamente la misma’; que los nimeros telefénicos y la referencia
aluden a “/os Estados Unidos” especificamente a una ciudad como “Doral, en Miam?”,

y agregd que, en efecto, “podria quedar faltando por algnna razon la cindad exacta™.

Explico que para el 2018 ya no era la direcciéon escrita de la preforma,
acompasado, la compafia se habia vendido en el 2013 y “se estaba en la 35507,
misma que no se habfa denunciado a la Zona Franca porque era del “2075 y /a

relacion con el arrendador se termind en el aiio 2013721,

vii7) Como dijo y respaldo el funcionario de primer grado, la direccion de
notificaciones registrada en la “solicitud de arvendanmsiento de personas naturales o juridicas”
aportada por Seguros Generales Suramericana S.A.%, fue incompleta; porque, la
informaciéon dada a conocer previamente a la celebraciéon del contrato (de
arrendamiento) refiere en la casilla “direccidn y cindad domicilio actnal” unos datos, pero

sin ciudad, estado, ni pafs.

zx) En el expediente, se evidencia que el codemandado en el 2005
permanecia en Hstados Unidos, puesto que, el contrato de arrendamiento
comercial del 02 de diciembre, plasmaba “dowmiciliado en EEUU”>, pero no refiere
la ciudad, ni los datos de contacto, asi como esta desprovisto, al igual que los
otrosies*!, de una clausula de notificaciones; con todo, ello no desdibuja que, en
Colombia pudiera contar con un lugar, para recepciéon de correo; ni que la
demandante estuviera obligada, mas alla de lo razonablemente posible, a rebuscar
a qué ciudad y estado pertenecian las menciones. Por demas, para la calenda de
presentacion de la demanda (2017)%, la informacién inconclusa ya no era actual;

como se vio en el interrogatorio de parte.

19 Ibidem, grabacién 30, minuto 15:10 y ss.

20 Ibidem, grabacién 30, minuto 16:00 y ss.

21 Tbidem, grabacién 30, minuto 18:20 y ss.

22 Tbidem, archivo 25, pagina 27.

23 Cuaderno principal, archivo 02, pagina 1.

24 Ibidem, archivo 02, paginas 22 a 26.

25> Cuaderno de primera instancia, archivo 04. Acta de reparto del 09-11-2017.
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x) La compania de seguros se ocupé de verificar previamente a la

presentacion de la demanda el rumbo que darfa a las notificaciones, en ese orden

126

adujo que, Ibarra Moreno era “vecino de la Cindad de Medellin
suministrd la “carrera 38 -11-48 Interior 0702 Edificio San Pedro Alcantara en Medellin

y como direccion

(Antioguia)”;’’” al haber encontrado que aquella se registraba vigente y el bien era de

su propiedad.?®

De ello, da cuenta la prueba testimonial recaudada, a través de la cual ilustro
la deponente Eliana Lorena Rojas Castro® que, la consulta efectuada bajo su
supervision para la “recopilacion de datos autorizades”, arroj6 como direccion del
coejecutado la transcrita, con fecha de actualizacién del 30 de abril de 2017; sin

apatecer celular, ni correo electrénico.”

Asimismo, arguy6é que, dicha busqueda de manera general sirve para
establecer en el dltimo afio o seis meses la “residencia, direccion telefonica, celular, correo
electronico y datos de actividad reciente” de determinada persona, la que se proporciona
a sus usuarios, como lo es la demandante; y cité como bases de datos que se

exploran INCREAR, UBICA PLUS, CIFIN y DATACREDITO, con resultados

unicamente a nivel Colombia.

xz) Como era de esperarse, a ese sitio fueron encaminadas las pautas para la
vinculacion del encartado: (a) la citacion para diligencia de notificacion personal
del articulo 291 del C.G.P., fue entregada el 10/04/2018; sin datos de la persona
que recibid, pero si con el sello de la unidad residencial®, (b) la notificacion por
aviso del articulo 292 bidem, fue entregada el 12/05/2018; sin indicar a quién le fue
pasada la misiva.”> En ambos casos, se otea que la direccién del inmueble es la

misma y que los actos no fueron devueltos.

26 Cuaderno de primera instancia, archivo 03, pagina 01.

27 Ibidem, pagina 11.

28 Cuaderno de primera instancia, carpeta 02: ejecucion, archivo 25, paginas 37 a 47.

2 Cuaderno de primera instancia, carpeta 02: ejecucion, grabacién 59, minutos 05:00 a 38:00.

30 Ibidem, grabacién 59, minuto 25:30; ver también en el mismo cuaderno, archivo 25, pagina 29.
31 Ibidem, archivo 6, paginas 13 a 15.

32 Ibidem, archivo 6, paginas 28 a 30.
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xzf) Bs crucial que, en la direccién vista el apelante recibe con cierta
periodicidad correspondencia, para lo que relaté que “‘e/ apartamento permanece
generalmente desocupado”, que se tratd de una inversion que hizo, sin que esté
arrendado, ni viva ningin familiar”®; que alli usualmente se recopila lo atinente a

los servicios publicos o informativos que llegan al edificio.*

Expresé que se entera, bien sea, porque la misma le llega por internet, como
en el caso de los servicios publicos, o en su defecto “un familiar puede pasar por alld,
cada determinado tiempo’, que cuando viaja a Colombia hay veces que tiene
(19 . b3l . ’ . ., .

informaciones o sobres” que revisa, y que en el pais no tiene relaciéon con bancos, ni

tatjetas de crédito que lo haga estar “muy pendiente de eso”.>

Al ser cuestionado sobre los motivos por los que alli se recibe la papeleria a
su nombre, si no reside, ni habita esa vivienda, respondié que lo era porque el
inmueble es de su titularidad ““y ellos deben gnardar en el sitio de la correspondencia 1o que
llega para un apartamento; que la administracion “no reporta” lo que se acumula,

sino que cuando “u#no pasa por alld” le entregan lo que tienen.*

xzi7) En este ambito, pese a que la direcciéon no corresponde al lugar de
residencia permanente del impugnante, también lo es, que este no restringié ante
la administracién del edificio San Pedro Alcantara de Medellin la recepcion de su
correspondencia, de ahi que, se trataba de una carga que la parte pasiva debid
desplegar y nada puede reprocharse con la injerencia pretendida, cuando en efecto
esta ligado al bien y era a él a quien le competia prever que requerimientos con el
talante de los estudiados podian arrimarse a ese buzon, para que se devolvieran, u
optar por estar al pendiente; al ser acciones que estan dentro de la esfera de su

propio cuidado”.

33 Ibidem, grabacién 30, minutos 18:20 y ss.

34 Ibidem, grabacién 30, minutos 22:00 y ss.

3% Ibidem, grabacién 30, minutos 23:00 y ss.

36 Ibidem, grabacién 30, minutos 24:00 y ss.

37 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia CS1304-2022 del 30 de junio de 2022. MP. Dr. Francisco Ternera
Barrios.

Sobre la amplitud de la premisa “a nadie se le permite beneficiarse de su propio dolo” trajo a referencia la Corte:

Se trata, desde luego, de un principio con “un gran contenido ético, fundado en el principio cldsico que impide sacar provecho o repeticion de la
propia torpeza o conducta culpable” SC, Sentencia SC4654-2019 del 30 de octubre de 2019. Es decir, “/ajuscultado una vez, mis el punto
de esta regla moral en las obligaciones, conocida desde los romanos, cabe puntualizar que la justicia debe denegar la proteccion cnando quien la exhorta
ha actuado de una manera irregular, bien sea por simple descuido o culpa, o por dolo (nemo creditur turpitudinem suam allegans).” SC, Sentencia
SC4654-2019 del 30 de octubre de 2019. (Subrayado de este Tribunal).
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xizy) Distinto fuera que, de forma negligente y descuidada se hubieran
despachado los actos de notificaciéon a cualquier sitio que no lo implicara o que por
omisién de su busqueda se hubiera solicitado y accedido a su emplazamiento;

circunstancias que son solo hipotéticas, porque no es lo que se despeja.

Lo visto permite colegir que existié un sustento para que las gestiones de
vinculacion a la litis se surtieran en ese lugar y no en otro, o de distinto modo;
adicional, la correspondencia fue recibida sin ningun reparo. Lo anterior permite
aseverar que, el enteramiento tardio no puede atribuirsele a la demandante y

menos, servir de soporte para retrotraer la actuacion al punto que se aspira.

6.1.2. Sellada la suerte adversa del recurso vertical, se encuentra lo analizado
suficiente para no abordar lo que comprende la vulneraciéon al debido proceso
desde otras aristas, la falta de un control de legalidad previo a la sentencia e incluso,
lo resefiado como fraude procesal; porque no se avizora conducta que desde la
mala fe pueda ser calificada con tal gravedad; menos atn, si se considera la
restriccion que taxativamente plantea qué excepciones se pueden abordar en el
ejecutivo a continuaciéon y que por ende, fijan la congruencia de la sentencia y la
competencia de esta Corporacion; tal para lo que se reescribio en lo pertinente el

numeral 2, del articulo 442 del C.G.P.

6.2. Por ultimo, se apunta que el contendiente impulsé el recurso
extraordinario de revisiéon, mismo que conté con el radicado 110013103 000 2021
02354 00, para el que operd su rechazo por uno de los magistrados que componen
esta Sala de Decisién,” pronunciamiento que se mantuvo ain agotada la suplica,
por Homologo que actualmente no integra a la que le corresponde finalizar la

instancia.

38 El recurso de revisién fue rechazado por indebida subsanacién en providencia del 09 de noviembre de 2021, dictada por el
Magistrado Manuel Alfonso Zamudio Mora, y el recurso de suplica que confirmé el interlocutorio anterior fue emitido el 28 de
febrero de 2022 por el Magistrado Jests Emilio Munera.

Ver radicado 110013103 000 2021 02354 00 en la Consulta de Procesos Nacional Unificada:

https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co /Procesos/NumeroRadicacion

Ver estado del 01 de marzo de 2022, péginas 130 a 137:
https://www.ramajudicial.cov.co/documents/2233156/102256585/PROVIDENCIAS+E-
36+MARZO+1+DE+2022.pdf/b8054ac1-3772-4dd9-9d3e-e367c¢97710c2



https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/NumeroRadicacion
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/102256585/PROVIDENCIAS+E-36+MARZO+1+DE+2022.pdf/b8054ac1-3772-4dd9-9d3e-e367c97710c2
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/102256585/PROVIDENCIAS+E-36+MARZO+1+DE+2022.pdf/b8054ac1-3772-4dd9-9d3e-e367c97710c2
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7. Se pasa a confirmar la sentencia de primer grado que ordend seguir
adelante con la ejecucion; consecuencia de ello, se condenara en costas por esta
sede al opugnante, al no salir avante el objeto de la alzada; las que se fijaran en el

minimo, dada la complejidad de lo visto.

III. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en Sala
Séptima Civil de Decisién, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de 1a Ley,

RESUELVE

Primero. Confirmar la sentencia proferida el 02 de agosto de 2022 por el

Juzgado 41 Civil del Circuito de esta ciudad, en el presente radicado.

Segundo. Condenar en costas a la parte recurrente, y en favor de la sociedad
ejecutante. Como agencias en derecho por la segunda instancia el Magistrado
sustanciador fija la suma de un salario minimo legal mensual vigente para esta
calenda; conforme a lo indicado. Ante el z guo efectiese la correspondiente

liquidacion.

Tercero. Devolver el expediente al despacho de origen, una vez

ejecutoriada esta providencia.

NOTIFIQUESE

Los Magistrados, »

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

3 Documento con firma electrénica colegiada.
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STELLA MARIA AYAZO PERNETH

Con ausencia justificada

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

Firmado Por:

Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Stella Maria Ayazo Perneth
Magistrada
Sala 04 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 193¢cbb501b199416915af691528ede7eef3943¢c4424fhd87603779f9aac3a538
Documento generado en 14/06/2023 03:20:01 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Magistrado Ponente: Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota, D.C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecucioén especial de garantias mobiliarias
Demandante HNG Holding SAC

Demandado Maria Paula Arroyave Matallana y otros
Radicado 110013103 043 2021 00202 01

Instancia Segunda — suplica-

Decision Resuelve recurso de suplica

Discutido y aprobado en Sala Dual de Decision del 14 de junio de 2022

I. ASUNTO

Se decide el recurso de suplica interpuesto por el apoderado judicial de los
opositores, contra el auto del 20 de febrero de 2023, proferido en la causa de la
referencia por el Magistrado Sustanciador Manuel Alfonso Zamudio Mora, a través
del cual declar6 inadmisible el medio de apelacion formulado frente a la decision
emitida el 20 de febrero de 2022 por el Juzgado 43 Civil del Circuito de Bogota,
D.C.

II. ANTECEDENTES
1. En la providencia fustigada, que data del 20 de febrero de 2023!, el

Magistrado Sustanciador considerd que la alzada promovida no es susceptible de

dicho reparo, por lo que la declaré inadmisible.

! Cuaderno de segunda instancia, archivo 06.
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2. Contra la anterior, se interpuso recurso de suplica por los demandados.?
En sintesis, se argumento que la cuestién génesis de la contienda fue conocida por
el juzgado remitente en primera instancia; de ah{ que, dada la mayor cuantia debi6
tramitarse el medio de impugnaciéon formulado o, en gracia de discusion,

direccionarse al que se considerara procedente que en este caso seria la reposicion.

3. El extremo activo HNG Holding S.A.C.,’ se incliné por la confirmacion

de la providencia, al apreciarla como debidamente cimentada.
III. CONSIDERACIONES
1. Frente a la procedencia del mecanismo de impugnacion que hoy llama la
atencion, debe atenderse lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 331 del Coédigo

General del Proceso, que establece:

“Articulo 331: El recurso de siplica procede contra los autos que por su naturaleza serian

apelables, dictados por el Magistrado sustanciador en el curso de la segunda o sinica

instancia, o durante el tramite de la apelacion de un anto. También procede contra el anto

que resuelve sobre la admision del recurso de apelacidn o casacion y contra los antos que en

el tramite de los recursos extraordinarios de casacion o revision profiera el magistrado
sustanciador y que por su naturaleza hubieran sido susceptibles de apelacion. No procede
contra los antos mediante los cuales se resuelva la apelacion o queja.” (... ).

(Negrilla fuera del texto)

2. Teniendo en cuenta la citada disposicién normativa, encuentra esta Sala
Dual procedente el recurso de suplica, como quiera que el medio tuitivo se
interpuso contra la decision que declar6 inadmisible la apelacion calendada 20 de

febrero de 2022.

3. Para desatar la stplica se tiene en cuenta que, el tramite que origina la
controversia atafie a la decisioén que resolvié la oposicion a la ejecucion especial de
la garantia mobiliaria establecida en la Ley 1676 de 2013%, regulada en el decreto

1835 de 2015°. Frente a ello, surge relevante:

2 Ibidem, archivo 07.

3 Ibidem, archivo 09.

4Ley 1676 de 2013. Por la cual se promueve el acceso al crédito y se dictan normas sobre garantfas mobiliarias.

5 Decreto 1835 de 2015. Por el cual se modifican y adicionan normas en materia de Garantias Mobiliarias al Decreto Unico
Reglamentario del Sector Comercio, Industria y Turismo, Decreto numero 1074 de 2015, y se dictan otras disposiciones.

Pagina 2 de 6
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3.1. Ante el Centro de Arbitraje y Conciliaciéon de la Camara de Comercio
de Bogota, D.C., el 30 de abril de 2021 se inici6 el procedimiento de ejecucion
especial de garantias mobiliarias nro. 20190111000059100, tratandose el acreedor
garantizado de HNG Holding SAC., y garantes Manuela Arroyave Matallana, Maria
Paula Arroyave Matallana, Camilo Alberto Arroyave Matallana, Luis Alberto
Arroyave Hurtado, Rocio del Pilar Matallana Lizarazo y Penhale International S.A.,
en el que se indic6 como causal para su inicio el “wutuo acuerdo entre el acreedor y el
garante contenido en el contrato de garantia, en sus modificaciones o en acuerdos posteriores y el

imenmplimiento del garante”.

3.2. Contra la ejecucion se presentd oposicion’, lo que llevé a que el
expediente fuera remitido a los juzgados civiles del circuito de la ciudad para su

reparto’.

3.3. Asignadas las diligencias al Juzgado 43 Civil del Circuito de Bogota,
D.C., el 29 de junio de 2021 rechazo el tramite de las oposiciones; lo que sustentd
en que “/os argumentos expuestos no se encasillan en las previstas en el art. 66 de la Ley 1676

de 2013 modificada por el Decreto 1835 de 2015%, y ordend devolver el expediente a la

Camara de Comercio para lo de su competencia.

3.4. El 30 de junio de 2022 la judicatura a cargo revoco el proveido anterior

y sefialé fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 67 de

la Ley 1676 de 2013.°

3.5. E1 12 de julio de 2022 se llevo a término la vista publica convocada, se
declararon infundadas las oposiciones de los numerales 1 y 2 del articulo 66 de la
Ley 1676 de 2013, préspera la del numeral 4 de la norma en cita y, en consecuencia,
ordeno seguir adelante la ejecucion de la garantia mobiliaria por 1.800.000 ddlares
americanos; sin condena en costas'’. Promovido recurso de apelacion contra lo

resuelto, este fue concedido en el efecto devolutivo ante esta Corporacion.

¢ Cuaderno de primera instancia, carpeta 01, archivos 06 a 08.
7 Ibidem, carpeta 01, archivo 09.

8 Ibidem, archivo 05.

9 Ibidem, archivo 16.

10 Tbidem, archivos 22 a 25.

Pagina 3 de 6
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3.6. El proveido anterior, es el que comprende a lo recepcionado en segundo
grado por el Magistrado Sustanciador, mismo que fue declarado inadmisible y que,

a su vez, es la materia sobre la que recae la suplica.

4. En el ambito que se discute, se detecta que, la norma que pudo establecer
la cuestion en disenso como tema de alzada, esto es, el auto que resuelve la
oposicion a la garantia mobiliaria no fue sefialada por el legislador de manera clara
y concreta como pasible de ese recurso; orden en el cual, no puede exigirse a costa
de una interpretacion forzada, abrir paso a un instituto como la doble instancia,
cuando ello no fue de manera diafana autorizado en precepto especial o en el

general que gobierna lo confutado. Al respecto, resefa el articulo 67 de la Ley 1676

de 2013:

“Articulo 67. Tramite De La Oposicion. La oposicion a la ¢jecucion especial de la

garantia mobiliaria se tramitard de la signiente forma:

1. La oposicidn se deberd formmular por escrito en un plazo maximo de diez (10) dias
contados a partir del dia siguiente al recibo de la comunicacion, ante el notario o la
Cdmara de Comercio segiin corresponda, acompanando la totalidad de las pruebas que
pretenda hacer valer. Este funcionario o entidad deberd remitir de manera inmediata a
la autoridad jurisdiccional competente toda la documentacion, para que resuelva
como juez de primera o de unica instancia segun corresponda por Ia
cuantia de Ia obligacion. 1.a ejecucion especial de la garantia se suspenderd y la
antoridad jurisdiccional competente procederd a citar dentro de los tres (3) dias siguientes
al rectbo del expediente a las partes a una andiencia que se celebrard dentro de los cinco
(5) dias siguientes a la convocatoria. Las partes presentarin los alegatos que estimen
oportunos y sélo se admitirin las pruebas aportadas por las partes.

2. La autoridad jurisdiccional competente resolverd en la audiencia
mediante auto, que se notificard en estrado. Si los ejecutados no concurren y no
Justifican su inasistencia dentro de los tres (3) dias siguientes, la antoridad jurisdiccional
competente dejard constancia de tal hecho y mediante auto ordenard continuar con la
¢jecucion, y remitird el expediente a la entidad antorizada que esté tramitando la ejecucion
especial de la garantia.” (...)

(Negrilla fuera del texto)

5. En el contorno anterior se destacan dos cuestiones; la primera de ella es
que la cuantia de la obligacién sirve para fijar la competencia al interior de la

especialidad civil, ante el juez municipal o del circuito; sin embargo, la habilitacién

Pagina 4 de 6
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en caso de tomarse como de primera instancia lo serfa, para los asuntos que

soporten tal linaje y no para toda decisiéon que en su curso se profiera.

Segundo, la cuestion de no haberse previsto el auto atacado como apelable
no descarta que en el resto de las determinaciones que se puedan adoptar al interior
de la oposicién, en lo judicial, se desvirtie por completo el recurso vertical; sin
embargo, no se esta conociendo de protesta distinta que pueda encausarse dentro
de alguno de los items enlistados en el articulo 321 del Cédigo General del Proceso,

a falta de pauta diferente.

6. Ahora, dada la inadmisibilidad el recurso, lo propio si corresponde a la
devolucién del expediente al @ guo, como repara el censor, para que dé curso al
medio de impugnacién oportunamente impetrado, que resulte procedente, como
lo es la reposicion; ello, como tramite que incumbe y que encuentra pleno sustento
en el parrafo, del articulo 318 de la codificacion procesal civil.

Sin condena en costas, al no evidenciarse causadas.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en Sala

Civil de Decision Dual,
RESUELVE
Primero. Modificar el auto calendado 20 de febrero de 2023 proferido por
el Magistrado Manuel Alfonso Zamudio Mora, en el asunto en referencia; para
disponer que, el juzgado de origen debera dar tramite al recurso procedente como
lo es la reposicion, al tratarse del medio procedente y oportunamente radicado.

Segundo. Mantener incélume en todo lo demas la decision.

Tercero. Sin condena en costas.

Pagina 5 de 6
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Cuarto. Ordenar la devolucion del expediente al despacho del Magistrado

Sustanciador, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE

Los Magistrados,'!

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

STELLA MARIA AYAZO PERNETH

Firmado Por:

Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Stella Maria Ayazo Perneth
Magistrada
Sala 04 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 169d49b40fb03040407c7aellacblc8fcca99985cec73963d63acfo38ddd1219
Documento generado en 14/06/2023 03:19:42 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

11 Documento con firma electrénica colegiada.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL
DESPACHO DIECISIETE (17)

Bogota, D.C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Rad. No. 11001220300020220225800

Visto el informe secretarial de ingreso’, conforme a las documentales que obran y
virtud al curso procesal, el Despacho DISPONE:

RESOLVER sobre la admision del recurso extraordinario de revision interpuesto
por ALFONSO RODRIGUEZ ROA contra la sentencia proferida el 14 de octubre
de 2016 por el Juzgado Catorce (14) de Pequefias Causas y Competencia Multiple
de esta ciudad, en el proceso promovido en su contra por POTON Y POTON y
CIA S. EN C. previos los siguientes;

I ANTECEDENTES

1. POTON Y POTON Y CIA S. EN C., instaur6 demanda contra ALFONSO
RODRIGUEZ ROA, con el fin de obtener el pago de la obligacion contenida en
una letra de cambio girada a su favor, la cual correspondié al Juzgado Catorce

(14) de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Bogotd, radicada con el
No. 110014003041201400675002.

2. Surtido el tramite correspondiente, la jueza del conocimiento con sentencia del
14 de octubre de 2016, publicada en estado No.141 del 18 de octubre de esa
misma anualidad, neg6 las excepciones de fondo propuesta por el extremo
pasivo y ordend seguir adelante la ejecucion?.

3. El 11 de septiembre de 20204, el ejecutado propuso nulidad contra el
mandamiento de pago y la sentencia, la cual fue declarada infundada mediante
auto del 15 de diciembre de 2020°.

4. El 18 de octubre de 20225, el sefior RODRIGUEZ ROA promovié recurso
extraordinario, con sustento en las causales 12 y 62 contempladas en el art.355
del C.G.P., por “existir nulidad originada en la sentencia que puso fin al proceso y que
era susceptible de nulidad”(sic)’.

116 de marzo de 2023 a las 2:40 p.m.
2 Carpeta - Expediente a revisar - 11001400304120140067500, Cuaderno 1, f.5-7
3 Ibidem, .87 a 97

4 Ibidem, Cuaderno 3, fl.1-3

5 Ibidem, fl.24- 29

6 PDF.003 Acta Reparto — Cuaderno tribunal

7 PDF.004 Demanda recurso extraordinario de revision, fl.3 — Cuaderno tribunal

LSAV/ AMER No. 777007220300020220225800



. Sefiald en lo medular, que la sociedad demandante esta ocultando
documentos que le permitirian probar la falsedad del titulo ejecutado, aunado
a que existe maniobra fraudulenta en el proceso, que le perjudicd a el y a los
copropietarios del inmueble con folio de matricula inmobiliaria No.50C-805679,
pues se ordend el embargo sin tener en cuenta la anotacién segunda del
certificado de tradicion y libertad, que da cuenta de la del patrimonio de familia
que recae sobre el bien. Todo lo anterior, gener6 una nulidad desde la
admision de la demanda que no fue saneada®.

Il. CONSIDERACIONES

El recurso de revision fue instituido como una medida excepcional contra las
sentencias que se encuentran debidamente ejecutoriadas. Dada sus
caracteristicas, el legislador ha dispuesto ciertas reglas de procedimiento que
deben ser observadas al interior de su tramite.

De acuerdo con los preceptos del art.356 del Estatuto procesal vigente, el
término para interponer este remedio extraordinario, debe evaluarse de
acuerdo a la causal invocada, por manera que en el inciso primero el legislador

determind: “El recurso podra interponerse dentro de los dos (2) afios siguientes a la
ejecutoria de la respectiva sentencia cuando se invoque alguna de las causales
consagradas en los numerales 1, 6, 8 y 9 del articulo precedente.”

. Sobre este tema, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en

reciente pronunciamiento reiterd: “Esos plazos fijados por el legislador son perentorios
e improrrogables, y comportan preclusion de la oportunidad para formular esta excepcional
impugnacion; es decir, sobreviene forzoso el decaimiento de la facultad legal que tiene la
parte para incoar la revision. En otras palabras, se produce la caducidad, cuya existencia
debe declarar el juez, aun de oficio, por disposicion del articulo 383, numeral 4, del actual
Estatuto Procesal Civil” (CSJ CS, 11 jul. 2013, Rad. 2011-01067, reiterada en SC18031-

2016, 12 dic. 2016, Rad. 2013-01021-00)."

En este orden de ideas, en el caso objeto de estudio, tal como quedd plasmado
en los antecedentes, del escrito de demanda se colige que las causales
alegadas corresponden a las contenidas en los numerales 1°y 6° de la norma
citada en lineas anteriores, por lo que el término para su presentacion debe
contarse desde el momento que quedd ejecutoriada la sentencia, de
conformidad con lo dispuesto en el art.302 del C.G.P.10

. Asi, la sentencia proferida el 14 de octubre de 2016 y publicada en el estado
del 18 de octubre de esa anualidad!, cobr6 ejecutoria el 21 de octubre de
2016, luego la impugnacion extraordinaria presentada el 18 de octubre de

Ibidem, f1.1-2

9 Corte Suprema de Justicia, Auto AC877-2021. MP. ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO

10" as providencias proferidas en audiencia adquieren ejecutoria una vez notificadas, cuando no sean impugnadas o no admitan
recursos. No obstante, cuando se pida aclaracién o complementacion de una providencia, solo quedaréa ejecutoriada una vez
resuelta la solicitud. Las que sean proferidas por fuera de audiencia quedan ejecutoriadas tres (3) dias después de notificadas,
cuando carecen de recursos o han vencido los términos sin haberse interpuesto los recursos que fueren procedentes, o cuando
queda ejecutoriada la providencia que resuelva los interpuestos.”

11 Carpeta - Expediente a revisar - 11001400304120140067500, Cuaderno 1, fl.69- 78 y vuelto
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20222 resulta visiblemente extemporanea, pues los dos (2) afios a que se
refiere el inc.1° del art.356 del C.G.P., para el caso, fenecieron el 21 de octubre

de 2018.

6. Como consecuencia de la radicacion tardia de la demanda de revision, el
art.358 ibidem, establece: “Sin mas tramite, la demanda sera rechazada cuando no se
presente en el término legal, o haya sido formulada por quien carece de legitimacion para
hacerlo.”. En consecuencia, los breves pero suficientes razonamientos, hacen
imperativo rechazar el recurso extraordinario de revision, como asi se dira en

la parte pertinente de este proveido.

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada RESUELVE:

. DECISION

PRIMERO: RECHAZAR recurso extraordinario de revision interpuesto
por Alfonso Rodriguez Roa contra la sentencia proferida el 14 de octubre de 2016
por el Juzgado Catorce (14) de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple.(inc.3°

art.358 del C.G.P.)

SEGUNDO: ORDENAR que, por secretaria se haga devolucion de las
diligencias al gestor, sin necesidad de desglose y previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

LUZ STELLA AGRAY VARGAS
Magistrada

Firmado Por:
Luz Stella Agray Vargas
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D. C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Recurso de Revision

Radicado N°: 11001220300020220239400
Demandantes: Olga Achury Rincon y otra
Demandado: Laura Milena Achury Bohorquez y otros

Incorporese al expediente la constancia de notificacion fallida aportada por
el apoderado de la parte actora.

Requerir al extremo recurrente para que, en el término de treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, proceda a realizar las
diligencias de notificacion a la sefiora Laura Milena Achury Bohorquez en la
direccion electronica bohorquez2l14laura@gmail.com y en las direcciones
fisicas reportadas en el proceso objeto de revisién, esto es, carrera 9 N° 17-
54 y carrera 15 N° 28B - 58 Apto. 302 de esta ciudad, asi mismo, efectuar la
notificaciéon al curador ad litem Juan de la Cruz Palacios Mena, quien
representa a los herederos indeterminados de Gustavo Achury Rincon, al
correo japame9@hotmail.com y en la calle 158 A N° 7D-88 de esta ciudad,
so pena de declarar el desistimiento tacito conforme lo dispuesto en el
numeral 1° del articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada


mailto:bohorquez214laura@gmail.com
mailto:japame9@hotmail.com
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D. C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Verbal

Radicado N°: 11001319900120195076902

Demandante: Automotores del Este — Amaya Serrano S.A. — Motoreste S.A.
Demandados: Automotores Toyota Colombia S.A.S. y Distribuidora Toyota S.A.S.

1. ASUNTO A RESOLVER

Sobre la solicitud de pruebas presentada por el apoderado de la parte
demandante.

2. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

El articulo 327 del Codigo General del Proceso establece:

“Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, cuando se trate
de apelacién de sentencia, dentro del término de ejecutoria del auto que
admite la apelacién, las partes podran pedir la practica de pruebas y el
juez las decretara unicamente en los siguientes casos:

1. Cuando las partes las pidan de comun acuerdo.

2. Cuando decretadas en primera instancia, se dejaron de practicar sin
culpa de la parte que las pidio.

3. Cuando versen sobre hechos ocurridos después de transcurrida la
oportunidad para pedir pruebas en primera instancia, pero solamente
para demostrarlos o desvirtuarlos.



Rad. N° 11001319900120195076902

4. Cuando se trate de documentos que no pudieron aducirse en la
primera instancia por fuerza mayor o caso fortuito, o por obra de la parte
contraria.

5. Si con ellas se persigue desvirtuar los documentos de que trata el
ordinal anterior”.

En el presente asunto, el apoderado de la parte demandante solicité a
esta Corporacion ordenar “el traslado de las pruebas documentales obtenidas
en inspecciones judiciales dentro del proceso con radicado 17-407921 que se
tramita ante la SIC”, con sustento en lo establecido en el numeral 2° del
articulo 327 citado, referido a las pruebas decretadas en primera instancia,
dejadas de practicar sin culpa de la parte que las pidi6.

Revisado el expediente, se verifica que en la audiencia celebrada el 14
de junio de 2022, el funcionario de primer grado decretd “como prueba
trasladada la prueba extraprocesal con radicado No. 17-407921 adelantada ante
esta Delegatura Jurisdiccional en los términos del articulo 174 del C.G.P.” En
cumplimiento de lo ordenado, la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales
de la Superintendencia de Industria y Comercio, al interior del tramite
extraprocesal, dicté auto fechado 11 de julio de 2022, que dispuso: “(...)
trasladar de forma inmediata y sin mayor formalidad las pruebas validamente
practicadas, esto es los interrogatorios y testimonios rendidos en audiencia, asi
como las documentales fisicas recabadas en el presente asunto. (...) Se hace
claridad que aquel cuaderno N° 5 no debera ser trasladado dado que el mismo
goza de reserva absoluta dentro del presente tramite. Ahora bien, en lo
relacionado a los documentos relacionados a la extraccion documental de
“huella hash” los mismos se encuentran pendientes de decision por parte
del superior jerarquico, una vez se emita pronunciamiento sobre el particular
se ordenara lo que corresponda’.

La anterior determinacion fue impugnada por el interesado, siendo
decidido mediante proveido del 23 de agosto de 2022, precisando que “no
es cierto que a toda costa se esté impidiendo la practica o el traslado de la prueba
extraprocesal solicitada por MOTORESTE, todo lo contrario mediante Auto No.
80671 de 2022 se ordend la remisiéon de las pruebas practicadas validamente (art.
174 del C.G.P) dentro del tramite con destino al expediente radicado No. 19-
250769, orden que ciertamente exceptudé aquel medio de prueba “huella
hash” bajo el entendido que se encontraria pendiente por practicar y agotar
la_etapa de verificaciéon y exclusién de informacién dispuesto en el tramite”.
Concedida la alzada, el Superior decidi6é declarar inadmisible el recurso de
apelacion interpuesto contra esa providencia.

Ahora bien, se observa que las pruebas practicadas en el expediente
con radicado N° 17-407921 fueron incorporadas a este tramite, segun
constancia secretarial de fecha 13 de agosto de 2022. Sin embargo, en lo

2
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gue concierne a la prueba “huella hash”, ésta no se logré recaudar en
primera instancia, debido a que la informacién obtenida en las inspecciones
judiciales se encontraba en etapa de verificacion y exclusion por parte de la
SIC.

En ese orden, se considera que la solicitud probatoria es procedente,
por cumplirse los supuestos establecidos en el numeral 2° del articulo 327
del Cddigo General del Proceso, dado que se trata de un medio de prueba
decretado en primera instancia, el cual no se practicé en su totalidad sin
culpa de la parte que la pidi6. Ademas, se evidencia que la informacion
pendiente de entrega ya fue depurada por la entidad, segun constancia
presentada por la parte demandada.

Por lo anterior, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR como prueba en esta segunda instancia la
documental relacionada con la informacion “huella hash” obtenida en las
inspecciones judiciales, la cual fue objeto de verificacion y depuracion por
parte de la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia
de Industria y Comercio, dentro de la prueba extraprocesal con radicacion
N° 17-407921. Para tal fin, oficiese a la entidad por Secretaria de la Sala,
para que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion
de esta determinacion, allegue la prueba ordenada.

SEGUNDO: RECAUDADA la prueba documental, sin necesidad de
auto que lo ordene, CORRER TRASLADO a las partes por el término de
tres (3) dias, para los fines de contradiccion.

TERCERO: Cumplido lo anterior, INGRESAR inmediatamente el
expediente al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEXTA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C.,quince de junio de dos mil veintitrés

11001 3199 001 20 21 05 247 01

Ref. proceso verbal del Grupo Empresarial Quesera Bonanza S.A.S. frente a Bonanza
LNS Distribuidora y Salsamentaria S.A.S.

Como quiera que la demandante no sustenté su recurso en la
oportunidad que consagra el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022 (que se computo
a partir de la ejecutoria del auto de 26 de mayo del ano que avanza, mediante el
cual se admitio el recurso vertical), el suscrito Magistrado DECLARA DESIERTA
la alzada que se interpuso contra la sentencia que, en primera instancia, se

profirié en el proceso de la referencia.

Lo anterior, teniendo en cuenta las previsiones del inciso final del articulo
322 del C. G. del P., por cuya virtud, “el juez de segunda instancia declarara
desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que no hubiere sido
sustentado”.

Devuélvase el expediente al juzgado de origen.

Notifiquese y cimplase

Firmado Por:

OFYP 2021 05247 01
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Ref.: Proceso verbal de Paula Andrea Murgueitio Cantillo y otra contra Mild
Coffee Company Huila S.A.S. y otros.

En orden a resolver el recurso de apelacién que dicha demandada y la
sociedad The Mild Coffee Company NV interpusieron contra el auto de 4 de
abril de 2023, proferido por la Superintendencia de Sociedades para negar

unas pruebas trasladadas, bastan las siguientes,

CONSIDERACIONES

1. La garantia constitucional a un debido proceso incluye, dentro de su
nacleo esencial, el derecho de las partes a probar los hechos que le sirven
de fundamento a sus pretensiones y excepciones, por lo que es deber de los
jueces adoptar las medidas necesarias para facilitar su ejercicio, desde la
oportunidad misma para pedir pruebas, pasando por el decreto de ellas, hasta

su recaudacioén y valoracion.

Por consiguiente, cuando una prueba ha sido rectamente solicitada
(formalidades y oportunidad), sélo es posible rechazarla de plano si es
notoriamente impertinente, manifiestamente superflua, claramente ineficaz o
legalmente prohibida, como lo establece el articulo 168 del CGP. Mas, para
gue esta posibilidad se abra paso, no es suficiente que se configure cierta
duda sobre la afinidad de la prueba con los hechos alegados, o su idoneidad
legal para demostrarlos, o su utilidad en el proceso; el rechazo en cuestion
so6lo es viable cuando la impertinencia es ostensible, la inconducencia patente

y la ineficacia inconcusa.



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

En este mismo sentido, la doctrina especializada ha puntualizado que solo si
la impertinencia es grosera se podra rechazar la prueba solicitada, de manera
que “si existe alguna posibilidad, por remota que parezca, de que ese hecho
tenga alguna relaciéon y resulte de algun interés para la decision del litigio o
del asunto voluntario, es mejor decretar y practicar la prueba”?. Incluso, para
algunos tratadistas “resulta aprioristicamente entrar a calificar -la
impertinencia-, porque es lo usual que tan sélo con la recepcion de la prueba
es que se establece la circunstancia?, por lo que el debido proceso aconseja
qgue la inquietud del juez se diluya en funcién del decreto de la prueba, por
modo que el andlisis sobre la pertinencia quede diferido para el momento de

la valoracions.

2. Desde esta perspectiva, el Tribunal no encuentra razon valida para
negar el decreto, como prueba trasladada, de las declaraciones rendidas por
Javier Murgueitio Cortés, Linda Cantillo Alvarez, Marco William Fonseca
Diaz, Walter Hernandez Rios, Eliana Trujillo Anturi y Paula Andrea
Murgueitio? en el proceso que el primero de ellos impulsé contra Mild Coffee
Company Huila S.A.S. (exp. No. 41001310500320190009100), adelantado
ante el Juzgado Tercero de Pequefias Causas Laboral de Neiva, pues la
pertinencia de estos testimonios no puede darse en funcion de la naturaleza

del juicio en el que fueron recibidas las versiones, como en forma errada lo

1 DEVIS ECHANDIA, Hernando. Teoria General de la Prueba Judicial. Tomo I. Editorial ABC.
Péag. 133.

2 LOPEZ BLANCO Hernan Fabio, Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano, Tomo
Ill, Pruebas, Bogota D.C 2001. Dupré Editores. Pag. 59.

E PARRA QUIJANO, Jairo. Manuel de Derecho Probatorio. Bogota D.C., 1999. Ediciones
Libreria del Profesional. Pag. 90.

4 Carp. 177, pdf. Anexo-ABN, p. 26.

Exp.: 002202000047 04
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Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

sostuvo la Superintendencia, sino por su relacién con los hechos que son

objeto de controversia en este caso.

Luego, si la demanda busca que se declare que entre Mild Coffee Company
Huila S.A.S. y The Mild Coffee Company NV fueron celebradas ciertas
operaciones en contravencion de lo dispuesto en el numeral 7° del articulo 23
de la Ley 222 de 1995° y si en el proceso laboral se rindieron unas
declaraciones que, segun lo afirmado en la contestacion de la demanda, “dan
cuenta de que el sefior Javier Murgueitio era el administrador de MCCH
encargado de la gestion, negociacion y formalizacion de todas las
operaciones comerciales de la compafiia, cuéles fueron sus funciones y
actividades, y los motivos por los cuales se produjo su despido justificado”,
por lo que seria aquel “el llamado a responder por cualquier acto en violacion
de las reglas sobre conflictos de interés”®, su relevancia, en esta fase liminar,

no puede ser disputada.

3. Asi las cosas, el auto serd revocado para decretar esas pruebas
trasladadas, las cuales deberan someterse a las reglas previstas en el articulo
174 del CGP.

No se condenara en costas por la prosperidad del recurso.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil, modifica

el auto de 4 de abril de 2023, proferido por la Superintendencia de Sociedades

5 CuadernoPrincipal, pdf. 01, p. 10.
6 CuadernoPrincipal, carp. 177, pdf. Anexo-ABN, p. 26 - 27.

Exp.: 002202000047 04
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Tribunal Superior de Bogoti D.C.

Sala Civil
dentro del proceso de la referencia, para, en su lugar, decretar como prueba
trasladada los testimonios que Javier Murgueitio Cortés, Linda Cantillo
Alvarez, Marco William Fonseca Diaz, Walter Hernandez Rios, Eliana Truijillo
Anturi y Paula Andrea Murgueitio rindieron dentro del proceso laboral No.
41001310500320190009100, adelantado ante el Juzgado Tercero de
Pequefas Causas Laboral de Neiva. El funcionario de primer grado debera
darle cumplimiento al articulo 174 del CGP.
NOTIFIQUESE
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Marco Antonio Alvarez Gomez
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Sala 006 Civil
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA CIVIL
DESPACHO DIECISIETE (17)

Bogota, D.C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Rad. No.11001319900320220380801

Visto el informe secretarial de ingreso’, conforme a las documentales que obran y
virtud al curso procesal, el Despacho DISPONE:

PRIMERO:

SEGUNDO:

ADMITIR en el efecto suspensivo los recursos de apelacion
interpuestos por el apoderado de los demandantes DIANA
PATRICIA CADENA MUNOZ Y ALEXANDER NEIRA
GARCIA; y el apoderado de la demandada BANCO ITAU -
CORPBANCA COLOMBIA S.A., contra de la sentencia
proferida por la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de
la Superintendencia Financiera de Colombia, el 18 de abril
de 2023.

ADVERTIR a los apelantes que cuentan con cinco (5) dias
para sustentar el recurso de apelacion tras la ejecutoria de
este auto, con escrito al correo electronico de la secretaria
del Tribunal2, y constancia de envio a su contraparte?, quien
tendra cinco (5) dias para pronunciarse. (art.12 de la Ley
2213 de 2022)

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

LUZ STELLA AGRAY VARGAS
Magistrada

Firmado Por:
Luz Stella Agray Vargas
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogotéa, D.C. - Bogota D.C.,

116 de mayo de 2023.

2 secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
3 Num.14 del art.78 del C.G.P. y art.9° de la Ley 2213 de 2022

LSAV/ AMER No. 770013799003202203808017
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL
DESPACHO DIECISIETE (17)

Bogota, D.C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023)
Rad. No.11001310300520200007601

Visto el informe secretarial de ingreso’, conforme a las documentales que obran y
virtud al curso procesal, el Despacho DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte demandante contra
la sentencia proferida por el Juzgado Quinto (5°) Civil del
Circuito de Bogota el 24 de mayo de 2023,.

SEGUNDO: ADVERTIR a la parte apelante que cuenta con cinco (5) dias
para sustentar el recurso de apelacion tras la ejecutoria de
este auto, con escrito al correo electronico de la secretaria
del Tribunal?, y constancia de envio a su contrapartes, quien
tendra cinco (5) dias para pronunciarse. (art.12 de la Ley
2213 de 2022)

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

LUZ STELLA AGRAY VARGAS
Magistrada
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Luz Stella Agray Vargas
Magistrada
Sala Civil
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Magistrado Ponente: Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota, D.C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Verbal — Responsabilidad civil extracontractual
Demandante | Wilson Ferney Gutiérrez Montafia y otros
Demandado Walter Jaramillo Sanchez y otros

Radicado 110013103 010 2019 00581 01

Instancia Segunda

Decisién Resuelve recurso de suplica

Discutido y aprobado en Sala Dual de Decision del 14 de junio de 2023

Se decide el recurso de suplica interpuesto por el apoderado judicial de los
demandantes, contra el auto del 07 de marzo de 2023, proferido en la causa de la
referencia por el Magistrado Sustanciador Manuel Alfonso Zamudio Mora, a través
del cual, declaré desierto el recurso de apelacion, por falta de concrecion en los
reparos endilgados a la sentencia del 12 de enero de 2023 del Juzgado Décimo Civil

del Circuito de Bogota, D.C.

I. ANTECEDENTES

1. En la providencia fustigada', el Magistrado Sustanciador considerd que la
alzada promovida por el extremo demandante no satisface la carga prevista en el
inciso 2, numeral 3, del articulo 322 del Cédigo General del Proceso “en e/ sentido
de precisar los reparos concretos que le hacian a la decision de primer grado.” Lo que llevo a la

declaratoria de desercion.

! Cuaderno del Tribunal, archivo 05.
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2. Contra el intetlocutotio antetiot, se formulé recurso de suplica.” En
sintesis, se argument6 que, los reparos ante la primera instancia consistieron en
cuatro aspectos debidamente numerados y precisados al momento de la
interposiciéon del medio; los que dan cuenta de la postura adoptada por la Corte

Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, para lo que transcribi6 un aparte de la

sentencia STC999-2022.3

II. CONSIDERACIONES

1. Frente a la procedencia del mecanismo de impugnaciéon que hoy llama la
atencion, debe atenderse lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 331 del Coédigo

General del Proceso, disposicion que establece:

“El recurso de siplica procede contra los autos que por su naturaleza serian
apelables, dictados por e/ Magistrado sustanciador en el curso de la segunda o sinica
instancia, o durante el tramite de la apelacion de un anto. También procede contra el anto
que resuelve sobre Ia admision del recurso de apelacion o casacion y contra
los antos que en el tramite de los recursos extraordinarios de casacion o revision profiera el
magistrado sustanciador y que por su naturaleza hubieran sido susceptibles de apelacion. No

procede contra los antos mediante los cuales se resuelva la apelacion o queja.

()

(Negrilla fuera de texto original).

2. Se considera que, el pronunciamiento en examen fue el primero dictado
ante esta Corporacion; por tanto, la suplica se abre paso en la medida en que se
trata del proveido que resolvié de forma adversa no admitir el mecanismo y hallarlo
desierto; materia que fija la procedencia, mas no porque se trate de la desercion de

la alzada.

3. Para desatar el problema juridico, se tiene en cuenta que, el inciso 2,
numeral 3, del articulo 322 del estatuto procesal civil establece unas pautas que,

entre otros, gobiernan la interposicién del recurso de apelacion y lo atan a un deber

2 Ibidem, archivo 11.

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia STC999-2022 Cita que refiere lo siguiente:

“En ese orden, en el contexto de la apelacion de sentencias, es dable comprender al reparo concreto como aquella enunciacion especifica
de una inconformidad desprovista de argumentacion dirigida en contra de una decision_judicial o parte de ella y que a su vez permite
delinear los contornos dentro de los que se construird el acto de la sustentacion, entendido este como el ejercicio de justificacidn con el que
se pretende soportar el disentimiento propuesto.”

Pagina 2 de 5
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de concrecion frente a aquello que funda el desacuerdo, ante quien lo concede; mas
que de argumentacion; dado que, esto ultimo constituye la sustentaciéon ante el

funcionario judicial encargado de zanjarlo.

Ahora, debe apreciarse lo aducido por el censor en punto al memorial
radicado ante el @ guo y no, en lo que expone para cada derrotero al interior de la
suplica, porque de haber obrado de esa forma ante aquel y ofrecer tal completitud,
no existirfa mayor reproche para tener por debidamente acompasada su actuacion

con el deber legal en disenso.

En ese ambito, se otea en el expediente de primera instancia® que, la

apelacion fue redactada en los siguientes términos:

“1. Indebida aplicacion normativa, probatoria, jurisprudencial y doctrinal por parte del

Juzgado al momento de analizar el régimen de responsabilidad aplicable en el contexto
del desarrollo de actividades peligrosas (régimen objetivo de culpa presunta) para el caso
objeto de litigio.

2. Indebido andlisis normativo, probatorio, jurisprudencial y doctrinal al momento de
analizar el elemento nexo de cansalidad para determinar el rompimiento del miismo.

3. Inexistencia de andlisis probatorio y normativo respecto del actuar del demandado en
la ocurrencia del siniestro vial.

4. Indebida apreciacion normativa, probatoria, jurisprudencial y doctrinal al momento de
determinar la existencia del hecho exclusivo de la victima”

(Negrilla fuera del texto)

4. La lectura del memorial involucrado no contiene mayor alusién a lo que
cada numeracion pretendia atacar; puesto que, la amplitud de los reparos son de
tal talante que, mantienen en incertidumbre lo acaecido, por entero, tanto lo factico
como lo juridico con el régimen de responsabilidad en el desarrollo de actividades
peligrosas, la ruptura del nexo causal, el actuar del demandado en la ocurrencia del

siniestro y el hecho exclusivo de la victima.

Asi, cualquier critica frente a la apreciacién probatoria y juridica podia caber
en ellos; de ahi que, la magnitud de la indeterminacién y generalizacion seria

equiparable a simplemente decir que apelaba, lo que en materia civil esta vedado al

4 Cuaderno de primera instancia, archivo 17.
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interior de nuestra legislacion; asi, la “brevedad”’ no desdice el deber de concrecion,
para no “dejar en un plano puramente hipotético el saber cudl es el motivo del desacuerdo que se
tiene para con determinada providencia”,” lo que de modo alguno desdibuja la postura
del aparte jurisprudencial traido por el interesado, solo que su lectura requiere de
un rigor distinto, dado que, el Maximo Organo de la Jurisdiccién ha explicado

acerca de la dltima parte del inciso 2, numeral 3, del articulo 322 del C.G.P%:

Abora, el otro requisito del aludido precepto, atasie a una afirmacion puntual de los
aspectos del fallo que suscitan la inconformidad, es un pronunciamiento conciso de aquellos
puntos adpersos para el recurrente con tal incidencia que, de haberse resuelto de otra
manera, daria lugar al quiebre de la decision y, a obtener un resultado favorable para el
apelante.

Ese esbozo preliminar, es una disquisicion concisa relativa a la
controversia que se desarrollard ante el juez de segundo grado en Ila
fase sustentacion.

El cardcter breve de los reparos no apareja insuficiencia, defecto cuyo
resultado es la desercion de la alzada, segun lo establece el inciso
final del canon 322 iden’ .

Bajo ese horizonte, Ia escasez de puntualidad y concrecion que
Impliquen orfandad en el reparo, habilitan al a quo y al ad quem para
declarar Ia desercion de la apelacion.

Ast, cuando recurrente diga que la contienda no se zanjé de acunerdo con la normatividad
aplicable en la materia o, por indebida valoracidn probatoria, incumplira la carga en
comento; igual sucede, si se apresta a sefialar un aspecto normativo o doctrinario Sin

relacionarlo con los contornos de la providencia. (. ..)

Entonces, lo breve y puntual, no equivale a lo laconico, no basta realizar afirmaciones de
darse probada, sin estarla, la accion alegada u objeto de excepeion, tampoco que,

estandolo, se pretermitio declararla.

Ese tipo de expresiones no cumplen con la carga en comento, lo es aquélla capazg; de senialar
que una ley o prueba enlazada con el debate, dan Ingar a modificar el alcance del fallo,
ese es un minimo que, prudentemente el juzgador debe evaluar a Ia
hora de verificar si debe darse paso a Ia etapa siguiente, esto es, Ia
sustentacion del recurso.” (...)

5> Lopez Blanco, Hernan Fabio, Codigo General del Proceso Parte General. Dupre Ediciones. 2017 p. 775.

¢ Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia STC3846-2021. MP. Dr. Luis Armando Tolosa
Villabona.

T(...) 8i el apelante de un anto no sustenta el recurso en debida forma y de manera oportuna, el juez, de primera instancia lo declarara
desierto. La misma decision adoptard cuando no se precisen los reparos a la sentencia apelada, en la forma
prevista en este numeral. E/ juez de segunda instancia declarara desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que no
hubiere sido sustentado (...)” (se destaca).
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5. Se comparte entonces que, aceptar la protesta no solo serfa desconocer la
finalidad de fijar la competencia del superior desde ese estadio, sino, datle una
lectura a la norma, que aquella no contempla y que contrario, recaba por la

certidumbre de lo que se sustentara.

No se condenara en costas por esta instancia al recurrente, al no aparecer

causadas.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en Sala

Civil de Decisién Dual,
RESUELVE
Primero: Confirmar el proveido objeto de suplica, interpuesto contra el
auto calendado 07 de marzo de 2023 proferido por el Magistrado Manuel Alfonso
Zamudio Mora, en el asunto en referencia.

Segundo. Sin condena en costas.

Tercero. Ordenar la devolucion del expediente al despacho del Magistrado

Sustanciador, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE

Los Magistrados,®

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

STELLA MARIA AYAZO PERNETH

8 Documento con firma electrénica colegiada.
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Verbal

Demandante: TOBAR & TOBAR S.A.S.
Demandado: ENAEX.S.A.S.

Exp. 012-2018-00162-02.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

MAGISTRADO:
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Bogota D.C., quince de junio de dos mil veintitrés.

Decide el Tribunal el recurso de apelacion interpuesto por el extremo
demandante, contra el auto proferido el ocho de julio de 2021 por el
Juzgado Doce Civil del Circuito de Bogota, allegado a esta Corporacion el

24 de abril de la presente anualidad.

ANTECEDENTES

1. El apoderado de la sociedad Tobar & Tobar S.A.S., impetré6 demanda
verbal de mayor cuantia contra la sociedad ENAEX SUCURSAL Colombia,
con el propésito de declarar la existencia de un contrato de agencia
comercial entre las partes y que, en virtud del mismo, se le ordene pagar la
comision acordada como contraprestacion por sus labores de promocion de
los negocios en Colombia, entre ellas, la correspondiente al 11,67% del valor
del contrato por el Acuerdo Comercial 3-021/2010 por lograr la adjudicacion
a favor de ENAEX con Indumil, asi como la indemnizacion equitativa por

terminar el contrato de agencia comercial de manera unilateral.

2. Siguiendo con el tramite de la accion, una vez fue notificada la
demandada, dentro de la oportunidad legal propuso excepcion previa de
“falta de jurisdiccidon o competencia por clausula compromisoria” fundada en
que de conformidad con lo estipulado en el pacto undécimo del acuerdo
suscrito entre ENAEX S.A. y TOBAR &TOBAR S.A.S., celebrado el 22 de
febrero de 2010 cualquier controversia suscitada entre las partes debia ser
objeto de resolucion por un tribunal de arbitramento ante la Camara de
Comercio de Bogota D.C.

3. En auto calendado 8 de julio de 2021 el funcionario de primer grado



declard la prosperidad de la excepcion, esgrimiendo que “En el caso en
estudio, de la revisién del “ACUERDO ENTRE ENAEX S.A. y TOBAR &
TOBAR S.A.S.” suscrito el 22 de febrero de 2010, cuya copia obra a folio
201 del tomo |, se observa que las partes de este litigio pactaron una clausula
compromisoria (...) En ese acuerdo plantearon en el numeral 4 de las
consideraciones que, “sin perjuicio de lo previsto en el “Gentlemen
Agreement’, resulta necesario consignar en el presente Acuerdo aspectos
puntuales que regularan la relacion entre ellas a efectos de presentar la
Propuesta a INDUMIL y, de ser el caso, ejecutar el contrato que se suscribira
con esa entidad estatal”, concluyendo asi que, “tanto el documento rotulado
‘GENTLEMEN AGREEMENT?” del 24 de marzo de 2008 como el nominado
“Anexo al Gentlemen Agrement” del 2 de marzo de 2009 aluden, entre otros,
a que las partes de este litigio participarian conjuntamente en la licitacion
convocada por INDUMIL para la produccién de emulsion encartuchada y la
forma en que se distribuirian los ingresos por esa negociacion (fls. 190 y 194
TI) y si bien en estos documentos no pactaron clausula compromisoria si lo
hicieron en el referido acuerdo del 22 de febrero de 2010 en el que regularon
aspectos puntuales de esa negociacion con Indumil, la que vale decir, si
decidieron someter a decision de un tribunal de arbitramento, (...) lo que deja
a este despacho sin jurisdiccion para resolver la controversia planteada en
la demanda derivada de ese acuerdo”,! razén por la cual, ordené a la parte
demandante adecuar excluyendo las pretensiones que se relacionen o
deriven del Acuerdo entre ENAEX y TOBAR & TOBAR S.A.S suscrito el 22
de febrero de 2010.

4. Frente a dicha decision, el extremo activo solicitd aclaracion mediante
memorial radicado el 14 de julio de 20212, la cual fue desestimada mediante
auto adiado 26 de abril de 20223, por lo que al quedar en firme el proveido
de julio de 2021, formul6 recurso de reposicion y en subsidio apelacion,
argumentando que Tobar y Enaex determinaron un alcance especifico de la
clausula compromisoria del Acuerdo, indicando que se limitaba a aquella
controversia “relacionada con o derivada” del mismo, es decir, relacionada o

derivada del objeto del Acuerdo, el cual se limitaba a dos actividades: (i)

1 002AutoResuelveExcepcionesPrevias.
2 pdf004correosolicitudaclaracién-09. Cuaderno dos Excepciones Previas.
3 005AutoNiegaAclaracion.pdf-09Cuaderno dos Excepciones Previas.



presentar la mejor propuesta a la Industria Nacional Militar (en adelante

“Indumil”); y (i) ejecutar el “Contrato”.

Atendiendo el Acuerdo, aclar6 que este “Contrato” debe ser entendido como
al que se llegare a suscribir entre Indumil y Enaex como consecuencia de la
propuesta y posterior adjudicacion en caso de ser favorecidos en el proceso
de seleccion, llegando a la conclusion que la clausula compromisoria
establecida en el Acuerdo del 22 de febrero de 2010 se limita al objeto de
este, el cual consiste en la presentacion de la propuesta a Indumil, y las
labores de ejecucion del contrato que de alli se derive, mas no de una
relacién de agencia comercial, o las comisiones que, como consecuencia de
la relacidon de agencia comercial, surjan entre Tobar y Enaex, resaltando que
“la génesis de pago de las comisiones que se solicitan en la demanda de
Tobar no deviene del Acuerdo. Por el contrario, estas comisiones tienen su
génesis de lo establecido por Tobar y Enaex en el Gentlemen Agreement
celebrado el 24 de marzo de 2008 y su anexo celebrado el 2 de marzo de
2009 (en adelante, respectivamente, el “Gentlemen Agreement’ y el
“Anexo”), los cuales no contienen una clausula compromisoria y forman
parte de la relacién de agencia comercial desarrollada por las partes, que es

lo que se pretende, sea reconocido en la Demanda™.

5. La parte demandada descorrio traslado del recurso de reposicion
sefalando que el auto debia ser confirmado toda vez que las pretensiones
de la demanda refieren “la existencia del Acuerdo de Colaboracion
celebrado el 22 de febrero de 2010, en el cual se regularon los aspectos
puntuales a fin de presentar la propuesta a INDUMIL, y de ser el caso,
ejecutar el contrato con la entidad estatal. En este sentido las partes
pactaron que sus diferencias y controversias serian resueltas por un Tribunal

de Arbitramento™.

6. El a quo resolvié el recurso de reposicion mediante proveido del 27 de
marzo de la presente anualidad manteniendo incolume la decision atacada
concluyendo, que “siendo el Acuerdo 3-021-2010 el que materializo la

licitacion convocada por Indumil y del cual la aca demandante derivaria una

4 006CorreoRecursos.pdf-Cuaderno Dos Excepciones previas.
> 007CorreoDescorroTrasladopdf. Cuaderno Dos Excepciones Previas.



de las participaciones gque reclama en esta demanda, es claro que se trata
de un acuerdo que se encuentra relacionado o derivado del acuerdo del 22
de febrero de 2010 en el que se pactod la clausula compromisoria, por ende,
gue las diferencias o controversias que tengan las partes de este litigio y que
involucren ese Acuerdo del 22 de febrero de 2010 no es competencia de

este despacho™ y concedi6 el recurso de alzada.
CONSIDERACIONES

1. En principio la administracion de justicia en el derecho colombiano
esta encomendada a la rama jurisdiccional; sin embargo, las otras ramas del
poder publico también ejercen funciones judiciales y aun los particulares
pueden, de manera transitoria, “decir el derecho” de manera vinculante, en
observancia de la prevision contemplada en el articulo 116 de la Constituciéon
Politica, potestad jurisdiccional, de suyo extraordinaria, que, entre otros, ha
sido asignada a los arbitros a quienes se puede acudir previa observacion

de los requisitos contemplados en las leyes 1429 de 2010 y 1563 de 2012.

2. En consonancia con la regulacion constitucional y legal de la figura
en estudio, de ella se destaca su caracter excepcional y su limitacion
material y temporal, pues, de una parte, no todos los asuntos pueden ser
sometidos genéricamente a su conocimiento y, de otra, sélo pueden ser
materia de clausula compromisoria aquellas sobre las que los titulares
tengan capacidad de disposicion, tema igualmente circundado por los
especificos puntos que los convencionistas quisieron someter a este

especial procedimiento.

Por su parte, el articulo 118 de la ley 1563 de 2012 define la clausula
compromisoria como “el pacto contenido en un contrato en virtud del cual
las partes acuerdan someter las eventuales diferencias a una entidad
especial’, cuyo desconocimiento da lugar a formular la excepcién de
compromiso o clausula compromisoria, la cual “surge o se origina del pacto
previo establecido entre las partes, tendiente a someter el contrato o

convenio suscrito entre ellas, a la resolucibn de un tribunal de

6 Folio 2. 02.AutoResuelveRecursoRecposicién.pdf.



arbitramento, bajo un procedimiento y condiciones sefalados en el

contrato™’.

3. En aras de resolver los reparos formulados, comporta precisar que
de los anexos aportados por las partes Tobar & Tobar y Enaex S.A.
suscribieron un primer documento denominado “Gentlemen Agreement” el
24 de marzo de 2008 en el cual se acordaron dos puntos: “1) Ambas
Empresas participaran conjuntamente en la licitacion o pliego por la
Producciéon de Emulsion Ecartuchada a la que convocara la Industria
Militar de Colombia-INDUMIL-. 2) Para la proyeccion de venta anual de
emulsion, se acuerda que se cobrara un Royalty a INDUMIL de al menos
US$1.150 por tonelada. (...) US$90 le corresponderan a Tobar & Tobar y
US$1.060. a Enaex .S.A.”®

Posteriormente, el 2 de marzo de 2019 se suscribio el “Anexo al
Gentlement Agreement” en el que se sefialé que “los valores tratados en
el acuerdo del 24 de marzo de 2008, quedaran de la siguiente forma en
pesos colombianos™, y finalmente se suscribiéo el “ACUERDO ENTRE
ENAEX S.A.y TOBAR y TOBAR S.A.S” el 22 de febrero de 2010 en el que
se estipuld en su acapite de “CONSIDERACIONES” numeral 4; “Que las

partes consideran que, sin_perjuicio de lo previsto en el “Gentlemen

Agreement” resulta necesario consignar en el presente Acuerdo aspectos

puntuales gue reqgularan la relacion entre ellas a efectos de presentar la

propuesta a INDUMIL y, de ser el caso, ejecutar el contrato que se

suscribird con esa entidad estatal.”°

4. Esta colegiatura advierte que los documentos que dieron origen al
pago de las comisiones fueron los documentos denominados “Gentlemen
Agreement” y “Anexo al Gentlement Agreement”, por tanto, el Acuerdo
suscrito entre las partes el 22 de febrero de 2010 hizo referencia a los
mismos, pues en la clausula 4 del mismo se indicé que “La partes reiteran
gue los ingresos que se reciban de INDUMIL por la ejecucion del Contrato,
se distribuiran asi: ENAEX 88.33% y T&T 11.67%”. Mas adelante, en su

7Sentencia Corte Constitucional C- 662 del 2004
8 Folio 193. 01CuadernoUnoTomoUnopdf.

9 Folio 197. 01CuadernoUnoTomoUno.pdf.

10 Folio 204. 01CuadernoUnoTomoUno.pdf.



clausula 11 se encuentra la clausula compromisoria Toda diferencia o
controversia que surja entre las Partes relacionada o derivada de este
Acuerdo, serd sometida a un tribunal de arbitramento ante el Centro de
Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio de Bogota, de acuerdo

con las siguientes reglas:(...)”

No obstante, las pretensiones de la demanda van encaminadas a declarar
la existencia de un contrato de agencia comercial, la terminacion unilateral
del mismo, y como consecuencia, solicita le sea pagada tanto la
indemnizacion como las comisiones por las labores desarrolladas en calidad
de agente comercial, en favor del empresario extranjero, en este caso
ENAEX, por tanto, resulta imperioso concluir que dicho contrato del que se
pretende declarar su existencia no puede estar sometido a una clausula
compromisoria, pues la misma fue pactada respecto a lo incorporado en el
Acuerdo suscrito el 22 de febrero de 2010 en la cual se reiter6 el pacto del
pago de la comision del 11.67% y solamente respecto de dicha pretension

puede alegarse la misma.

Sobre el resto de las pretensiones fluye que no existe obstaculo de ninguna
indole para que la situacion conflictiva se resuelva por el juez de
conocimiento y, en consecuencia, habra de declararse el fracaso de la
excepcion “compromiso o clausula compromisoria” respecto de las
pretensiones de la demanda a excepcion a la encaminada a solicitar el
pago por parte de ENAEX y a favor de TOBAR & TOBAR del 11,67% del
valor del contrato suscrito con INDUMIL, dicho pago se encuentra
estipulado en la CLAUSULA CUARTA del Acuerdo que contiene el pacto

de la clausula compromisoria.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Bogota, en Sala Unitaria,

RESUELVE

PRIMERO. REVOCAR por las razones expuestas el auto de fecha y
procedencia preanotadas, en el que se reconocio el triunfo de la excepcion

previa de compromiso o clausula compromisoria de las pretensiones de la



demanda, Unicamente declararla préspera respecto de la pretension
encaminada al pago de la comision del 11,67% por parte de ENAEX. Por
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TRIBUNAL SUPERIOR )
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogot4, D. C., quince de junio de dos mil veintitres

Magistrado Ponente: German Valenzuela Valbuena

Radicado: 1100 13103013 201200098 01 -  Procedencia: Juzgado 46 Civil Circuito

Bogota
Verbal. Tecnomaster Ltda. vs. BASF Quimica Colombiana S.A..
Asunto: Apelacion Sentencia

Aprobacion: Sala virtual 07/06/23. Aviso N.° 20.

Decision:  Confirma

Se resuelve el recurso de apelacion® interpuesto por la parte demandante
contra la sentencia de 29 de octubre de 2021, proferida por el Juzgado

Civil del Circuito de Caqueza Cundinamarca2.

ANTECEDENTES

1. Tecnomaster Ltda., pretendié que se declarara que entre el 1° de enero
de 2004 y el 31 de diciembre de 2008 ‘0 en las fechas que resultan
probadas en el proceso’, existié un contrato de agencia mercantil con la
sociedad BASF Quimica Colombiana S.A. Que la convocada terminé
unilateralmente y sin justa causa el referido negocio comercial. Y que,
como consecuencia de la culminacion de esa relacion tenia derecho a
$197.781.025 ‘o al mayor valor que se pruebe en el proceso’, segun lo
dispuesto en el inciso primero del articulo 1324 del C. de Co., y a
$782.218.975 ‘o al mayor valor que se pruebe en el proceso’ a titulo de
indemnizacidn, sumas de las que pidio el pago de intereses moratorios, 0,

en subsidio, la respectiva indexacion.

! Fallo por escrito en aplicacion de lo dispuesto por la Ley 2213 de 2022, que establecié la vigencia
permanente del Decreto 806/20 por el cual se adoptaron medidas para implementar las tecnologias de
la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de la justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecoldgica.

2 En cumplimiento de medida de descongestion decretada por el Consejo Superior de la Judicatura
mediante Acuerdo N.° PCSJA 19-11277 de 2019, prorrogada por Acuerdo PCSJA 21-11819 de 2021.
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2. En respaldo de sus pretensiones adujo:

a. Que Tecnomaster Ltda. es una empresa dedicada a desarrollar
actividades de construccion, incluyendo la compraventa y distribucion de
los productos relacionados con dicho sector, como a labores de
agenciamiento. A su vez, que la demandada tiene como objeto social la
fabricacion, transformacion, importacion, exportacién, compraventa,
suministro y distribucion de toda clase de materias primas y productos
para la industria quimica, manufacturera, agricola y ganadera, sociedad
que ha cambiado su denominacién social en varias oportunidades: MBT
Colombia S.A., Degussa Construction Chemicals Colombia S.A., BASF
Construction Chemicals Colombia S.A., y finalmente BASF Quimica
Colombiana S.A.

b. Que la convocante a principios del mes de enero del afio 2004 inicid
una relacion contractual de agenciamiento mercantil con la contraparte,
con el objeto de promocionar las marcas y negocios de BASF Quimica
Colombiana S.A. en el sector de la construccion en la costa atlantica y en

el departamento de San Andrés y Providencia.

c. Que Tecnomaster Ltda. “logré gestionar a favor de BASF clientes
tan importantes como Argos, Cemex, Termoflores y Agrecon, entre
otros”, también consiguio que las marcas y productos de la demandada
fueran ampliamente conocidos en la costa atlantica colombiana, puesto
que: intermediaba en las ventas; realizaba labores de servicio, pruebas y
mantenimiento de los equipos de BASF ‘vendidos en tal zona’;

organizaba eventos y gestiones comerciales.

d. Que a principios del afio 2007 la sociedad accionada empezé una

campafia sistematica para entorpecer las labores de sus agentes, cuyo
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objetivo era precipitar la terminacién de los contratos y manejar distintas
regiones del pais directamente o por medio de otro esquema negocial con
‘supuestos menores riesgos comerciales’, de ahi empezo una serie de
cruces de correos electronicos —se citan en los hechos de la demanda-, de
los que se desprende que BASF imponia arbitrariamente sus condiciones
a todos los agentes, no dejando opcidn distinta a la de aceptarlas o perder

las comisiones a que se tenia derecho.

e. Que después de que la convocada logré imponer condiciones
injustas a los contratos con sus agentes, empezaron a presentarse
problemas operativos entre Tecnomaster ‘y sus clientes’, puesto que
BASF retardo los despachos, lo que afectaba las comisiones de
Tecnomaster Ltda.; omitié dar informacion para que la actora realizara
adecuadamente sus labores, como lo fue el desconocimiento del precio de

algunos productos.

f. Que durante el primer semestre del afio 2008 BASF propuso
cambios encaminados a terminar la relacion de agencia comercial y
sustituirla por un contrato de distribucion, propuesta que fue rechazada
dado que las condiciones eran desfavorables. Que finalmente la sociedad
demandada, por medio de comunicacion escrita de 3 de diciembre de
2008, ratifico la intencion de terminar unilateralmente el vinculo de
agencia mercantil a partir del 31 de diciembre de 2008, lo que
efectivamente sucedio, pero que no ha pagado la cesantia comercial y la
indemnizacion equitativa que establece el articulo 1324 del Cddigo de

Comercio.

3. Efectuada la notificacion personal de la sociedad accionada, contestd
la demanda y se opuso a las pretensiones. Ademas, formuld las
excepciones de merito: inexistencia de una relacion de agencia comercial

entre las partes; inexistencia de terminacion unilateral y sin justa causa
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del contrato; inexistencia de actividades de promocion y conquista del
mercado; inexistencia de actuacidén con autonomia e independencia; y la

geneérica.

Como fundamento de la defensa expuso que los elementos del contrato
de agencia comercial no estan presentes en las actividades de ‘servicios
de intermediacion y asistencia técnica’ que prestdé Tecnomaster Ltda.,
vinculo que culmin6 por la determinacion de la demandante de no
continuar otorgando los mismos y por “la negativa de esta (Basf) a
aceptar la reclamacién que la ahora demandante le hizo por concepto de
cesantia comercial e indemnizacion equitativa, para el momento en que
Basf propuso migrar el esquema de servicios a una estructura comercial

de distribucion”.

Y agregd que Tecnomaster Ltda. no actué con autonomia e
independencia, ya que procedié bajo instrucciones en el marco de una

relacion de servicios propia de un gestor de ventas.

LA SENTENCIA APELADA

1. El a-quo declar6 probada la excepcion denominada ‘inexistencia de
una relacion de agencia comercial entre las partes’. En consecuencia,
denego las pretensiones de la demanda. Al efecto, preciso que de las
posturas de las partes se extrae que existio una relacion contractual que se
formaliz6 verbalmente, pero la parte actora no demostr6 que

correspondiera a un contrato de agencia comercial por cuanto:

1.1. No se observa en el certificado de existencia y representacion legal
de la demandante que su objeto social esté encaminado a actividades de

agenciamiento, persona juridica que fue registrada el 13 de enero de
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2004, por lo que el negocio no pudo iniciar el 1° de enero de ese mismo

ano.

1.2. La prueba recaudada -mensajes de datos electronicos, el
interrogatorio de parte absuelto por el representante legal de la
accionante, como la testimonial-, da cuenta de que los clientes no eran de
Basf Quimica Colombiana S.A., sino propios de Tecnomaster Ltda.,
maxime que el declarante Andrés Ortiz, quien fuera el gerente de la
sociedad convocada, manifestd que los clientes que atendia la aca
demandante se perdieron, atestacién convalidada por la parte actora en la

declaracion de parte.

1.3. La sociedad accionante, por medio de su representante legal, adujo
que dentro de sus actividades se encontraba buscar los clientes y vender,
pero la demandada era la que facturaba, después se pagaba la comisién
por ‘la venta y el cobro’, situacion corroborada con las facturas
expedidas por Tecnomaster Ltda., en las que expresamente se hizo
alusion a que las comisiones eran por ‘venta y recaudo’, circunstancia
que no se acompasa a la remuneracion del agente, puesto que —sigue la
falladora-, la comisidn era ‘como una especie de comision por ventas,

extrafa a la agencia comercial’.

1.4. En la inspeccion judicial a las instalaciones de Tecnomaster Ltda., se
adosaron copias de multiples correos electronicos y con algunos se
acredita que Basf suministraba el material publicitario; que el ‘shop’
tienda en inglés y como se denominaban a los supuestos agentes, tenia
que asumir los costos de entrega de la mercancia, situaciones ajenas al
“contrato de agencia comercial y de donde se extrae que la propaganda

0 promocion la costeaba la demandada”.
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1.5. Existen otros correos electronicos adosados con el despacho
comisorio donde se hizo alusion al pago de un porcentaje por ventas, se
refiri6 a unos costos de distribucién que debia asumir la sociedad
demandante y que recibia mercancia en consignacion, pruebas en la que

en ningun momento se habla de un agenciamiento comercial.

1.6. Con los documentos anexos a la demanda se demuestra que ‘siempre
la demandante tuvo material en consignacion’, p. ej., resalta la
juzgadora, en los folios 26 y 27 del expediente existe una constancia de
un e-mail dirigido por Juan Carlos Manjarrés de Tecnomaster “a traves
del cual insisten en el suministro de la informacion para su debida
gestion en la Costa Atlantica, aspectos de cartera, informe de comisiones

e inventarios, estos Gltimos propios de un contrato de consignacion”.

1.7. Del testimonio de Andrés Ortiz Pardo, otrora gerente comercial de
Basf, se infiere que la demandada consideraba a las shops como
franquicias “y eso se explica tambien porque de acuerdo al
interrogatorio del representante legal del demandante, ellos empezaron
a funcionar en las mismas oficinas de las demandadas y eran conocidos
como MBT, no como TECNOMASTER™.

Con sustento en las anteriores precisiones, el a-quo considerd que si
existid un convenio de cooperacion comercial, pero diferente al de
agenciamiento mercantil, puesto que en algunos puntos parece que fuera
un contrato de franquicia, en otras pruebas se habla de un contrato de
consignacion en el que el consignatario puede ser remunerado por
comisiones derivadas de la venta y recaudo, pero no se allegaron
elementos de juicio que acreditaran que lo que hubo fue un
agenciamiento por parte de la sociedad convocante en el que los clientes

fueran de la contraparte y/o que la comisién se pagara por tal labor y no
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por ‘las ventas y recaudos’, donde no hubiera mercancia en consignacion
“y que el supuesto agente no debiera asumir los gastos de entrega de los

productos y mucho menos entrega de inventarios”.

LA APELACION

1. La parte demandante repara, en sintesis, en que se presentd una
indebida calificacion del contrato existente entre las partes puesto que si
existid un negocio de agencia comercial ‘de hecho’ que fue terminado
injustamente por la sociedad demandada. Al respecto, se muestra
inconforme con la valoracién de las pruebas, ya que considera que
algunos elementos de juicio se omitieron —declaraciones, documentos y
dictamen pericial-, y otros se interpretaron erradamente —algunas pruebas
documentales y testimoniales-. Por tanto, se aduce que en la sentencia de

primera instancia se incurrieron en errores de hecho y de derecho.

En la exposicidn de sus argumentos y en la sustentacion de la apelacion,
se hizo una referencia tedrica y jurisprudencial sobre los presupuestos
que se deben reunir para que se configure un contrato de agencia
mercantil. Ademas, se cuestiond la conclusion de la juez en la que se dijo
que lo acordado fue negocio de cooperacion comercial, franquicia y/o
consignacion. Seguidamente, en el recurso se refieren las pruebas
documentales, testimoniales, interrogatorio, dictamen pericial y demas
que obran en el expediente, a las manifestaciones de la contraparte en la
contestacion de la demanda, precisando, en sentir de la impugnacion, el
alance que debe darse a cada uno de esos elementos de juicio, los que dan
cuenta de los requisitos de intermediacion, independencia, promocién o

explotacion de los negocios del empresario, estabilidad y remuneracion
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del agente®, propios del contrato que se pretende en la demanda sea

declarado.

1.1. Que el contrato que atd a las partes no redne los elementos del
negocio de franquicia, puesto que en la consideracion somera del fallador
no se desplegdé un andlisis de los requisitos de tal figura contractual,
siendo insuficiente la denominacion que otorgo el testigo Andrés Ortiz; y
que la juez enuncid “de manera vaga una conclusion que no tiene ningun
fundamento en la providencia objeto de apelacion”. Se alega que no
pudo existir un contrato de franquicia porgue no existid una concesién
del conjunto de métodos y medios de venta o de marca por parte de Basf
a favor de Tecnomaster, elemento propio de esa tipologia negocial, ya
que la sociedad demandante tuvo que idear la forma para promocionar y
explotar los negocios del empresario, valiéndose de sus propias
estrategias para conquistar la clientela y expandir el mercado de
productos de la convocada; y tampoco hubo una contraprestacion (canon)
a favor de la demandada por el derecho a utilizar la razén social o marca

para la venta de productos.

1.2. Se cuestiona que la relacion comercial sub judice tampoco reune los
elementos del negocio de consignacion, tipo negocial en el que la utilidad
del consignatario se deriva del mayor valor de la venta de las mercancias
que el consignante le ha entregado para que distribuya ante terceros,
cuando en el caso la retribucion de la demandante partio de comisiones
de distinta indole —hecho que se prueba con el dictamen pericial,
interrogatorio de parte y los testimonios-; y que no hay prueba en torno a

que se recibieran productos en consignacion.

3 En el documento digital que contiene la sustentacion del recurso de apelacion se dio un acépite a cada
uno de los presupuestos en mencién, donde se exteriorizaron las razones de la configuracién de cada
uno de los mismos.
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Que las actividades encaminadas a la consecucion de clientes,
divulgacion de la marca, asesoria técnica para la correcta utilizacion de
productos, recuperacion de cartera, realizacion de eventos,
mantenimiento de equipos y ser el canal de comunicacion del empresario,
no corresponde con la naturaleza y alcance del contrato de consignacion,
puesto que el a-quo llegd a esta conclusién por la revision de algunos
correos electronicos “que no pueden ser el fundamento ni la prueba de

que el contrato fue de consignacion ”.

1.3. Nuevamente en el escrito de sustentacion se hace énfasis en que el a-
quo incurrié en una erronea valoracion de las pruebas, efectuandose
amplia referencia a: el interrogatorio de parte que rindio el representante
legal de la sociedad demandante; las declaraciones de Andrés Ortiz Pardo
y Juan Carlos Manjarrés; el dictamen pericial*; y los documentos que
exhibié Cemex Concretos de Colombia S.A., ofreciéndose alegatos
encaminados a reprochar los fundamentos de la sentencia de primera
instancia, y el mérito que, segun la impugnacion, se debe conferir a los
elementos de juicio en mencion. p. €j., en la sustentacion se aduce que no
se analizd debidamente el correo de 29 de julio de 2008, dirigido por
Juan Carlos Manjarrés a Basf, prueba de la que el a-quo se valié para
entender que la clientela era de la demandante, puesto que el e-mail fue
enviado con el proposito de comunicar el mal manejo que la sociedad
demandada le habia dado a la relacién comercial con Tecnomaster, fecha
en que la comunicacion entre las partes ya se habia entorpecido e iba en

detrimento.

En esencia, se cuestiona que la expresion utilizada ‘nuestros clientes’ es

insuficiente para que se llegue a la conclusion de que la clientela no

4 Frente a la prueba pericial la parte actora aduce que la objecién por error grave que formuld la
contraparte no es atendible, comoquiera que el perito de objeciones (Jorge Hernando Diaz Valdiri) no
acudi6 a rendir interrogatorio.
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pertenecia a la sociedad convocada, como en la misma sentencia se

reconocio que el cliente Cemex no era de Tecnomaster.

1.4. La terminacion del contrato por parte de la sociedad accionada fue
unilateral y sin justa causa, puesto que obedecié a una politica interna al
advertir los costos y riesgos que significaba seguir manteniendo
relaciones con sus agentes de hecho, ademas de que la finalizacion del
negocio no se adecud a las causales del articulo 1325 del Cddigo de
Comercio, lo que implica que se deba reconocer a favor de Tecnomaster
Ltda., el valor de la cesantia comercial y la respectiva indemnizacion

equitativa.

2. En la réplica la parte no apelante manifestd que las pruebas
demuestran que la clientela a la que se refirio la sociedad demandante no
era de Basf Quimica Colombiana S.A., como que todo el material
publicitario era costeado y proporcionado por la accionada,
circunstancias que desvirtian la existencia de un contrato de agencia
mercantil. Que el supuesto incumplimiento de Basf es una situacién
intrascendente en la determinacion de la tipificacion de la relacion

comercial.

CONSIDERACIONES

1. El tribunal confirmara la sentencia apelada, pues no existe prueba en
este caso de la concurrencia de todos los elementos esenciales del

contrato de agencia mercantil®, lo que ineludiblemente repercute en las
pretensiones encaminadas al reconocimiento y pago de las prestaciones e

indemnizaciones derivadas de su terminacion.

5 Contrato consensual en virtud del cual una parte denominada agente, de forma independiente y de
manera estable, realiza o ejecuta un encargo de promocionar o explotar negocios de otra parte por
cuenta y no en beneficio exclusivo de esta Gltima.
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En primer lugar, la parte demandante en su impugnacion aduce que
existid un contrato de agencia comercial de hecho. Ahora, segun la
doctrina “se presenta una agencia de hecho cuando un comerciante, sin
haber recibido encargo para la conquista de un mercado para unos
determinados productos o marcas, emprende de forma auténoma la
tarea de promocionarlos y acreditarlos, consiguiendo el fin propuesto.
Ese fin conseguido, consistente en haber acreditado un producto o una
marca, goza del favor del derecho, quien le otorga los mismos beneficios

como si ese sujeto hubiese actuado en razén de un encargo .

Entonces, es posible que en desarrollo de determinados negocios, pese a
que en principio no se manifesto la intencion de contraer un relacion de
aquella especie, porque la voluntad se encamind a materializar cualquiera
de los otros contratos de intermediacion tipificados en la legislacion
mercantil, puede suceder que el propietario de un producto o marca, sin
tener conocimiento, devenga representado por un agente quien sin
necesidad de mandato se encuentra distribuyendo, posicionando e

introduciendo ese producto en un sector o lugar determinado.

No obstante, en este caso se advierte que la existencia de una relacion de
agenciamiento de hecho no fue el fundamento de las pretensiones de la
demanda. En efecto, en ningun aparte de ese libelo se destacd que la
supuesta labor de promocién y explotacion de negocios por parte de
Tecnomaster Ltda., haya sido de facto, sin el conocimiento previo del
empresario, circunstancia que, de haber sido la intencion de la sociedad
demandante, debio proponerse desde el escrito inicial, pero como no se
hizo valer en aquél momento, su introduccion por via del recurso de

apelacion atentaria contra el principio de congruencia, y de contera,

® ARRUBLA PAUCAR, Jaime Alberto. Contratos Mercantiles — Contratos Tipicos. Ed. decimocuarta.
2015, p. 259.
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contra el derecho de contradiccién y defensa del extremo demandado. La
demanda se baso en que, segun la sociedad actora, desde el principio se
contratd ex profeso una agencia mercantil, no que al abrigo de un
convenio distinto el vinculo derivara en un agenciamiento, que seria la

forma en que en el caso se podria hablar de ‘agencia de hecho’.

El parametro para estudiar y definir la tipificacion de las relaciones
comerciales que sostuvieron las partes, viene dado no tanto por lo que se
pretenda en la apelacion y la semantica que alli se utilice, como por el
contenido de la demanda, pues nuestro sistema procesal no concibe la
posibilidad, como lo hacen en otras latitudes, de introducir nuevos
hechos y/o aclarar su alcance en el tramite de la segunda instancia’, ya
que acéd es paradigmatico el principio de congruencia en los exactos

términos del actual art. 281 Cgp®.

2. Lo expuesto no significa que la sala, dado el alcance del recurso de
apelacion, esté inhabilitada para verificar si en realidad existio el
agenciamiento comercial por parte de la actora, planteado en la demanda,
estudio que valga acotar esta restringido a los argumentos de la
impugnacion (art. 328 Cgp), comoquiera que el articulo 1331 del C. de
Co. es claro al regular que “a la agencia de hecho se le aplicaran las
normas del presente Capitulo”, esto es, todas las disposiciones
comerciales que contienen los presupuestos de validez y existencia del
contrato de agencia mercantil, situacion ratificada por la jurisprudencia,

puesto que:

"v.gr. en el francés —en todo caso de manera restringida [arts. 563-566 Code de Procédure Civile]-

8 “el juez, al momento de proferir sentencia, debe plegarse racionalmente a los términos del litigio, tal
como le fue planteado por las partes en los distintos escritos que tienen alcance de postulacién
(demanda y su reforma, contestaciones, fijacion del litigio, etc.), los cuales, bien se sabe, dibujan las
fronteras del pronunciamiento judicial, estereotipado —en el punto— por el principio dispositivo, de
suerte que todo desbordamiento de tales limites se estima como vicio in procedendo...todo sin
perjuicio, claro esté, de las facultades que, en determinados aspectos, le confiere el legislador”. Corte
Suprema de Justicia. Sentencia de 18 de diciembre de 2006. Exp. 2000-00460-01.
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“...siguiendo el tenor de la disposicién transcrita, igualmente lo dicho
para la agencia expresamente consensuada es predicable de la agencia
comercial de hecho, porque asi una relacion de esa misma naturaleza
haya sido el fruto de un consentimiento reciproco, para la configuracion
de una u otra, al decir de esta Corte, “resulta indistinto que sea o no de
hecho”.

El precepto, a fin de cuentas, tiende a proteger, bajo los mismos
preceptos que regulan el pacto expreso de agencia comercial, las
circunstancias que en el campo factico se corresponden, empero, no ante
la ausencia absoluta de un acuerdo mutuo, sino a partir de su existencia,
solo que esa voluntad esta implicita en los mismos hechos espontaneos

que al respecto exteriorizan quienes concurren en la relacién.

2.1. Cabe decir, entonces, que la agencia (acordada o de hecho) es un
negocio juridico estructurado por un supuesto complejo, es decir: una
descripcion normativa conformada por varias circunstancias de
naturaleza disimil, cuya convergencia en un momento determinado da
nacimiento a la institucion juridica regulada por el legislador, y en
consecuencia, derecho de accion para obtener las declaraciones y

condenas a que haya lugar.

Por manera que la falta de prueba de uno o algunos de dichos supuestos,
conduce a que la situacion juridica que eventualmente vincule a las partes
escape a la prevision normativa —y a los efectos propios- de la agencia
mercantil; en otras palabras, basta con que se eche de menos un elemento
de ese contrato tipico para que, sin mas, se frustre el proceso de
subsuncion normativa, pues en un ejercicio de l6gica formal no se estara

ante la prevision factica hecha por el legislador, aunque quepa la

9 CSJ, sentencia SC1121-2018 de 18 de abril de 2018. Radicacion 05001-31-03-016-2007-00128-01.
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posibilidad de que la relacion corresponda a otra institucion juridica
nominada o en fin, que haya que darle el tratamiento propio de las figuras

atipicas.

Para que se configure una agencia comercial la Corte Suprema de Justicia

ha decantado una serie de elementos constitutivos:

“que como su objeto es “promover o explotar negocios” del agenciado,
implica un trabajo de intermediacion entre este dltimo y los
consumidores, orientado a conquistar, conservar, ampliar o recuperar
clientela para aquel. Asi mismo, que como la actividad se ejecuta en

favor de quien confiere el encargo, actuando el agente por cuenta ajena,

recibe en contraprestacion una remuneracion dependiendo, en principio,

de los negocios celebrados b) que los efectos econdmicos de esa gestion

repercuten directamente en el patrimonio del agenciado, viéndose

favorecido o afectado por los resultados que arroje; ademas de que la
clientela pasa a ser suya, pues, la labor es de enlace Unicamente ¢) Que

existe independencia y autonomia del agente, por ser ajeno a la

estructura organizacional del empresario, sin que ello impida que éste le
imparta ciertas instrucciones para el cumplimiento de la labor

encomendada, al tenor del articulo 1321 ibidem. d.)- Que tiene un

animo de estabilidad o permanencia, en la medida que se refiere a la

promocion continua del negocio del agenciado y no a un asunto en
particular, lo que excluye de entrada los encargos esporadicos y

ocasionales e.-) Que el compromiso debe cumplirse en un determinado

ramo y dentro de una zona prefijada en el territorio nacional ™°.

2.2. Bajo las anteriores nociones, procede el tribunal al respectivo

analisis probatorio para ver de establecer si en realidad se configurd el

10 CsJ, sentencia de 10 de septiembre de 2013 Exp 1100131030222005-00333. [los subrayados y
negrillas no son del texto original].
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invocado negocio de agenciamiento. En esa direccion, se debe reiterar
que la demanda es el principal acto de postulacion en todo litigio,
comoquiera que es el medio por el cual se acude a la administracién de
justicia formulado unas peticiones en particular, cimentadas en una
relacion factual que, en sentir del actor, da lugar a la prosperidad de las
aspiraciones procesales. A partir de esa premisa es que el articulo 82 del
Cgp exige como requisito de la demanda, entre otros, la enunciacion de

los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones.

Sobre el punto, la Corte Suprema de Justicia ha destacado que: “cumple
aclarar que el objeto del proceso no lo individualiza unicamente la
pretension, sino que estad formado, asimismo, por las partes que
intervienen y la causa petendi o fundamentos de hecho, estos ultimos,
valga anotar, son los acontecimientos que integran el presupuesto
factico de las normas sustantivas cuyos efectos se reclaman en las

stplicas™!,

Y es que, los hechos “son pues, las afirmaciones que hace el demandante
respecto al conocimiento de situaciones facticas que estan destinadas y
son adecuadas por su naturaleza a determinar la sentencia pedida [...]
En los hechos o afirmaciones se contiene basicamente la causa petendi,
0 sea la invocacién de una concreta situacion de hecho de la que se
deriva determinada consecuencia juridica, por lo cual se compone de
dos elementos, esto es los hechos afirmados y las normas juridicas en
que ellos se subsumen. La causa para pedir explica el porqué del
petitum; la razon de ser de la pretension generalmente consistente en el
hecho violatorio del derecho ejercido o la falta de adecuacién
espontanea por parte del obligado del contenido de la declaracion

solicitada. Sobre los hechos de la pretension va a girar todo el debate

11 €8y, sentencia SC2491 de 23 de junio de 2021. Radicacion n.° 85001-31-03-001-2013-00077-01.
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judicial y el dialogo probatorio, como quiera que son los que sirven de

fundamento el derecho invocado...”*?

En el caso concreto y revisado el contenido de la demanda, percibe el
tribunal que la parte actora ademas de considerar que la relacion de
negocios que sostuvo Basf Quimica Colombiana S.A. se ajusté al
contrato tipico de agencia comercial, como enunciar el objeto social de
las personas juridicas litigantes y efectuar afirmaciones genéricas tales
como: que Tecnomaster Ltda. promociond la marca de la contraparte, y
gestiond negocios ‘en el sector de la construccion’ en la zona norte del
pais, con clientes tales como Argos, Cemex entre otros; sin embargo, no
determind con la certeza y precision necesaria, las labores que la
demandante en particular desempefié en aras de posicionar en el mercado

los negocios de la sociedad accionada.

Y es que si bien la demandante relatd que gestionaba e intermediaba en
las ventas de los productos de Basf, 0 que realiz6 eventos en pro de sus
funciones, ni siquiera detallé qué tipo de insumo y/o servicio era el que
se promovia y explotaba en la zona de la costa atlantica del pais. Es decir,
del libelo no es posible verificar con exactitud cuéles eran los productos o
mercancias que se afirma, se posicionaron en determinado ramo con
ocasion del encargo que desplegé Tecnomaster Ltda.: sélo se dijo, se
repite, que la actividad se desempefié en el sector de la construccion,
labor tan amplia que requeria mayor especificidad en aras de que la
contradiccion, pero sobre todo el desarrollo probatorio, estuviera
encaminado a corroborar con los medios de juicio si los actos ejercitados

se subsumian en el contrato objeto de las peticiones.

12 MORALES MOLINA, Hernando, Ob, cit., pags 318 y 319. Doctrina citada por la Corte Suprema de
justicia en sentencia ut supra.
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2.3. La advertida vaguedad fue una circunstancia que se mantuvo en el
interrogatorio de parte que absolvio el representante legal de
Tecnomaster Ltda. En efecto, véase que Santiago Victor Juliao de la
Rosa resefid que después de terminar su relacion laboral con MBT —
otrora razon social de la convocada- le dieron a él la oficina en
Barranquilla para atender toda la costa de manera exclusiva, haciendo la
gestion de venta, de asesoria, de recaudo, pero no indico en qué areas de
la produccion o bajo cuéles mercancias, producto en particular, o
actividad especifica, fue que Tecnomaster ejecuto tales labores, y
tampoco afirmo si la sociedad demandante tenia la carga de promover y
explotar todas las funciones que componian el objeto social de Basf

Quimica Colombiana S.A.

En este punto, lo que entiende el tribunal es que el encargo aducido se
desplegd en la industria del cemento, pero no se identifico si
Tecnomaster Ltda. intermediaba en la enajenacion del insumo ya
finalizado, o si, por el contrario, lo que se vendia a las cementeras eran
materiales quimicos para que el adquirente fuera quien desarrollara los
procedimientos de fabricacion y obtencion del cemento. Incertidumbre
que repercute en la prueba sobre la promocion y explotacion de negocios
a nombre del empresario, presupuesto propio del contrato de agencia
mercantil, comoquiera que no hay certeza respecto del producto en
particular o mercaderia que se promovid. Se presenta, pues, una
indeterminacion de los alcances y extension de la figura negocial

utilizada por los litigantes.

Por lo demas, aungue en varios apartes de la apelacion se hizo alusion a
lo que en el interrogatorio dijo la parte demandante a favor de la
existencia del contrato de agencia, se recuerda que, como ha sido

reiterado de tiempo atras por la jurisprudencia, la atestacion de las partes
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en lo que les favorece, sin respaldo adicional, es insuficiente para tener
por acreditados los supuestos de hecho en que apoyan sus posturas. La
declaracion de parte por si sola no aporta a la demostracion de los
hechos, y su mérito demostrativo puede trascender el contexto en cuanto
se presente una confesion que de suyo produzca consecuencias juridicas
adversas al declarante o que favorezcan a la parte contraria (art. 191
Cgp); de donde lo que le beneficia debe estar soportado con pruebas

adicionales.

2.4. En lo que respecta al testimonio que rindié Andrés Ortiz Pardo, dijo
haber sido gerente comercial de Basf Quimica Colombiana S.A., “en la
division de quimicos para la construcciéon”. Y aungque hizo una
descripcion pormenorizada de las funciones que habria ejercido
Tecnomaster Ltda., de las que podria decirse que la sociedad actué como
un agente comercial®®, y expresamente adujo que “se identificé que el

contrato que estaba vigente con los shops tenian bastantes similitudes

con un contrato de agencia comercial [;] Segun nos explico Basf en ese

momento ya habian tenido en Colombia experiencias negativas en el
area de pinturas con esa modalidad "*4, sin embargo, también efectu6
aseveraciones gque se contradicen respecto de la agencia comercial, tales
como que: una vez se determind cerrar las oficinas regionales
Tecnomaster Ltda. empez0 “a manejar a los clientes que se habian hecho
ya de tiempo atras”, de lo que podria deducirse que no hubo ningdn tipo
de conquista del mercado por parte de la sociedad accionante, sino la
continuacion de un trabajo con una clientela previamente adquirida por

Basf Quimica Colombiana S.A. En efecto, el testigo contd que

13 Testigo que expresamente relatdé que la funcion de Tecnomaster Ltda., se encamind a la
“consecucion de clientes, divulgacion de la marca, todo esto en la zona costa norte incluyendo San
Andrés, asesoria técnica para la correcta utilizacion de los productos, recuperacion de cartera,
realizacion de eventos de mercadeo de la marca, mantenimiento de equipos de dosificadores de
propiedad de Basf y ser el canal de comunicacion entre el cliente y Basf Quimica”. Pagina 176 del
archivo ‘01CuadernoUnoTomol’

14 Pagina 178 del archivo ‘01CuadernoUnoTomol’ del expediente digital.
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originalmente MBT (nombre anterior de la que al final fue Basf), atendia
directamente sus ventas, siendo Santiago Juliao quien manejaba la oficina
regional de MBT, empresa luego adquirida por la alemana Degussa, que
dispuso el cierre de las regionales y reemplazarlas por franquicias, ante lo
cual Juliao cred0 Tecnomaster y —se reitera- “empezd a manejar los
clientes que se habian hecho ya de tiempo atras”, lo que en la préctica no
significa conquista de una clientela, pues ya lo era desde antes por la

actividad del propio productor.

En suma, el testigo catalogé el contrato en ciernes como una especie de

franquicia; dijo que la aca convocante vendia directamente productos en

el mercado, especificamente “ladrillos Santafé, y en un porcentaje
bastante pequefio productos de Basf’” y que “cuando entra hace (sic)
parte de Tecnomaster, el pudo vender directamente a nombre de
Tecnomaster o puede vender a través de Basf’%°, particularidad de la que
se entenderia que en ciertos casos Tecnomaster actuaba por cuenta
propia’®, enajenando bajo su propio riesgo el ‘producto’, que, vuelve y se
repite, no quedd determinado y con esta declaracion tampoco se preciso
el insumo o mercancia en particular que constituyo la negociacion entre

las partes.

Asi las cosas, analizando en un contexto panoramico el testimonio
rendido por Andrés Ortiz Pardo, se sigue que presenta afirmaciones que
se contraponen en punto a los supuestos que se deben reunir para la

configuracion del agenciamiento, circunstancia que de plano la resta

15 p4gina 176 ib.

16 «_los intermediarios que actian por cuenta propia y riesgo, asi desarrollen sus actividades en un
determinado ramo y dentro de un espacio geografico establecido, carecen de la connotacion de
agentes, ciertamente, al fallar el elemento representativo que caracteriza al “encargo”. Clasifican en
dicha categoria los comerciantes que adquieren bienes o servicios con el fin de revenderlos,
asumiendo las contingencias de la operacién, entre otras, la pérdida o deterioro de los mismos, la
inestabilidad de los precios, la insolvencia de los clientes o el no pago de las mercancias” CSJ,
sentencia SC1121-2018 de 18 de abril de 2018. Radicacion 05001-31-03-016-2007-00128-
01.
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cualquier mérito como elemento de juicio en la labor de identificar la
realidad a que se sujeto la relacion comercial surgida entre los litigantes.
Y es que, tratdndose de la prueba testimonial, se sabe que la utilidad de
este medio probatorio estd condicionada por la plenitud, precision, y
credibilidad que evidencie el relato: en una palabra, por la calidad de lo
que ha sido llamado la ciencia del dicho. A partir de esa elemental
premisa, encuentra el tribunal que de los testimonios recaudados durante
el proceso no es posible establecer de manera concluyente la

configuracion de todos los supuestos del contrato de agencia mercantil.

2.5. Juan Carlos Manjarres Gongora adujo que fue el director
administrativo de Tecnomaster Ltda.}’, que tenia como funciones el
control de inventario, de la cartera y el manejo logistico y mercadeo de
toda la operacion comercial de Basf Quimica Colombiana S.A., como el
manejo de las ‘concreteras’. En punto a la actuacion de la actora, destaco
que: “cuando se iniciaba el requerimiento de un cliente este generaba un
pedido que lo recepcionaba Tecnomaster este lo verificaba de acuerdo a
las politicas de entrega y despacho de Basf se verificaba su estado de
cartera y su ubicacion en el mapa de exclusividad de Basf, luego se
procedia a la solicitud del producto y el envio al cliente supervisando en
todo momento la operacion, entre otras funciones se encontraba el
monitoreo constante del suministro de aditivos a las diferentes plantas de
concretos..(..)... Tecnomaster era Basf en la Costa Atlantica, asi éramos

reconocidos por todos los clientes™8,

De esa declaracién emerge que aunque es ostensible que Tecnomaster
participaba en un momento bien determinado de la cadena de

comercializacion, de alli no se sigue, sin mas, que en desarrollo de sus

1 “En Tecnomaster inicié labores en Abril de 2006 hasta marzo de 2008”. (f. 69, cd Despacho
Comisorio Juzg 15 Civil Mpal de B/quilla) [Escaneado ‘01CuadernoDespachoComisorio’].
18 Pagina 72 del archivo ‘01CuadernoDespachoComisorio’
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funciones haya actuado en condicion de agente comercial de la empresa
demandada. Por tanto, no seria dado inferir que cada uno de los
elementos integrantes de la cadena de sucesos que relato el declarante, a
la larga y en virtud de la venta del producto, pudiera atribuirse a la
condicion de agente comercial de quien contratd a la sociedad
demandante para realizar una especifica actividad: tomar pedidos,
manejar la cartera, controlar inventarios, etc. Es por lo anterior que,
concluye la sala, no puede darse a los testimonios un valor definitivo, al
punto de tenerlos como prueba util de los supuestos de hecho que

incumbia demostrar a la demandante.

2.6. En lo referente a la prueba documental se tiene que con la demanda,
los anexos de la comision que adelantd el Juzgado 15 Civil Municipal de
Barranquilla, y los adjuntos de la prueba pericial, se adoso la impresion
de una gran cantidad de correos electronicos y misivas que se cruzaron
las partes, como elementos de la contabilidad de la sociedad actora, de
cuyo estudio no es posible llegar a la conviccion necesaria para concluir
que lo celebrado fue el contrato objeto de las pretensiones. VVeamos, p.

ej..

a. Comunicacién de 23 de abril de 2009 firmada por Santiago Juliao
de Tecnomaster en la que se dice que se efectuo el inventario fisico
del material que se encontraba ‘en consignacion en nuestra
bodega’, circunstancia propia de otra figura negocial distinta del

agenciamiento.

b. Los multiples correos electronicos que se cruzaron entre Juan
Carlos Manjarrés Gongora y Andrés Ortiz Pardo (carpeta digital
del despacho comisorio), demuestran una comunicacion constante

en lo referente al despacho de mercancia, pero no como una
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actividad independiente ejercida por la sociedad demandante, sino
un cruce de autorizaciones que otorgaba la demandada para
despachar productos, lo que evidencia una relacion circunscrita a la
venta de ciertos insumos a cambio del pago de una comision, nada

mas.

c. En la descripcidn de las facturas que expidié Tecnomaster Ltda.,
con destino a MBT Colombia S.A., se hizo referencia a la
comision por ventas y recaudos, como al pago de bonificaciones y
honorarios por asesorias comerciales, asuntos disimiles a la
eventual utilidad por la explotacion y promocion de los negocios

del empresario.

Asi las cosas, es de ver que el encargo conferido, propio del contrato en
debate, debe ser entendido como una obligacién de cuidar determinado
objetivo, que en la agencia comercial implica promover la venta de los
productos o servicios del agenciado. De manera tal que el eventual agente
no sélo asume el deber de vender los articulos o suministrar servicios a
los expendedores o directamente al publico, que pareciera fue la relacion
en el sub lite, sino desplegar por su cuenta e iniciativa toda clase de
operaciones encaminadas a la consecucion de clientela, a inducirlos a
contratar, con miras a incrementar los negocios que se le encargaron,
pero de la prueba documental no se infiere que la sociedad Tecnomaster
Ltda., hubiera ejecutado una labor mas alld de la simple venta de

productos de la demandada, a cambio del pago de una comision.

2.7. Por ultimo, el hecho de que la perito hubiese procedido a cuantificar
el valor de la cesantia comercial de la que trata el articulo 1324 del C. de
Co., a favor de la demandante, o fijado cierta erogacion econémica a

titulo de indemnizacion equitativa, no constituye por si misma la prueba
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irrefutable de que las partes confrontadas celebraron el contrato de
agencia comercial. Los rubros en comento vendrian a ser una
consecuencia obligada Unicamente cuando se demuestre que en realidad
existio el negocio de marras. El simple uso por parte de la perito, de los
términos establecidos en la norma, no hace de su concepto un elemento
de juicio aceptable respecto de la existencia de un contrato como el que

afirma la demandante fue verdaderamente celebrado con su opositora.

3. De otro lado, pero volviendo al interrogatorio de parte que rindio el
representante legal de Tecnomaster Ltda., en cierto aparte explico que la
convocada tenia unas oficinas regionales al parecer encargadas de
ejecutar la labor que después asumid la sociedad que gerencia,
puntualmente menciond que “yo era funcionario de MBT, trabajaba en
MBT, y decidieron cancelar las oficinas regionales, tenia ocho meses de
estar trabajando con MBT, decidieron cerrar las oficinas regionales, nos
liquidaron y me dieron la oficina de Barranquilla para atender toda la

costa de manera exclusiva....”?.

De esa particular aseveracion se deduce que Basf Quimica Colombiana
S.A., ya tenia una participacion en el negocio en la costa norte del pais,
ademas de que no era una sociedad inexperta en la labor que Tecnomaster
Ltda. afirma haber realizado, sino que decidi6 cerrar sus oficinas y
tercerizar ciertas funciones de la empresa, situacion que se contrapone a la
finalidad del contrato de agencia mercantil que no es otra que la de hacer

apertura de un mercado que es desconocido por el empresario.

Y es que, como lo ha dicho este tribunal “es la necesidad de penetrar en
un mercado la que lleva a un comerciante a adoptar la postura de

agenciado y constituir un agente que, como profesional, cuenta con las

19 Pagina 170 del archivo ‘01CuadernoUnoTomol’
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destrezas suficientes o la experiencia para conquistar una clientela,
cautivar las preferencias de un publico hacia los productos de aquél y
desempeniar todas las tareas idéneas para conseguir el ingreso de dicho
comerciante al pretendido mercado y lograr un porcentaje de
participacion del mismo, la acreditacion de la marca, su recordacion, la
consecucion de la clientela, la preservacion de la clientela conguistada y
la cautiva; en general, el posicionamiento y la consolidacion del

comerciante %,

4. En conclusién, se ha puesto en evidencia que a pesar de que es
incuestionable que entre las partes existio una relacion mercantil, la
prueba recaudada no da certeza en torno a que el régimen juridico
aplicable sea el propio de la agencia comercial, sin que este escenario
resulte propicio para definir puntualmente si se tipificé alguno de los otros
contratos de intermediacion, v. gr., la franquicia o la consignacion,
comoquiera que no fueron situaciones incluidas en las peticiones de la
demanda. En suma, el recorrido por el material probatorio analizado, de
manera particular y conjunta, como se reparo en el recurso de apelacion,
fuerza la conclusion de que no se demostrd que la sociedad demandante

haya actuado como un agente mercantil.

5. Para finalizar, el hecho de que Tecnomaster Ltda., se hubiera rehusado
a aceptar las nuevas condiciones del negocio que en el afio 2008 trato de
implantar Basf Quimica Colombiana S.A., no implica, sin mas, que las
negociaciones que se venian llevando con antelacion correspondieran a la
figura contractual de la que se pretendio su declaratoria en este diferendo,
convalidar tal postura, seria tanto como aceptar la consolidacion de una
situacion en particular solo por el hecho de su modificacion, cuando se

repite, aun a riesgo de fatigar, los elementos recaudados en el sub lite no

20 TSB, sent.11 de abril de 2016. Radicado 11001310304120130019101. MP Ruth Elena Galvis V.
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llevan a la conviccion necesaria para concluir que si se celebro el
agenciamiento, motivo medular que lleva a la confirmacién de la

sentencia que negd las pretensiones de la demanda.

6. En razdn de lo dicho el tribunal confirmara la sentencia censurada, y
ante los resultados de la apelacion y por aparecer causadas, se impondra

condena en costas a cargo del recurrente.

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en
Sala de Decision Civil, administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la Ley, CONFIRMA la sentencia
apelada, proferida el 29 de octubre de 2021 por el Juzgado Civil del
Circuito de Caqueza —Cundinamarca-. Costas a cargo de la apelante. El
magistrado sustanciador fija como agencias en derecho de segunda

instancia la suma de $1.000.000. Liquidense. (art. 366 cgp).
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R.I. 16212 .
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Magistrada Ponente. Stella Maria Ayazo Perneth

Proceso Verbal

Demandante | Maren Fox S.A.

Demandado | Pluspetrol Colombia Corporation
Sucursal Colombia

Radicado 11001-31-03-013-2021-00417-01
Instancia Segunda
Asunto Apelacion Auto

Procede el despacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada contra el auto del 25 de marzo de 20221,
proferido por el Juzgado Trece Civil del Circuito de esta ciudad, dentro
del proceso de la referencia, en virtud del cual se admiti6 la demanda y
se ordeno prestar caucion al demandante en la suma de
$1.000.000.000.
ANTECEDENTES

1.- La parte actora pretende que se declare a la parte demandada
responsable al pago de las obligaciones derivadas del contrato Venemar
No. VEN-TUR-19-0009 celebrado el 13 de abril de 2019, y con base en
lo anterior, se ordene el pago a la suma de $5.163.084.268 y
$2.413.989.69 como indemnizacion moratoria, mas costas y agencias

en derecho?.

2.- El apoderado de la demandada TPL Colombia Ltda. Sucursal
Colombia impetro apelacion en el que se indicoé que el valor del monto
de la caucion no se acompasa a los presupuestos del articulo 590 del
Codigo General del Procesos; peticion que fue coadyuvada por la

sociedad Pluspetrol Colombia Corporation Sucursal Colombia y solicito

1 Véase “13AutoAdmisorio” de la carpeta “CO1Principal” del proceso digital.
2 Pagina 12 del archivo “O7EscritoDemanda” de la carpeta “CO1Principal” del proceso digital.
3 Véase archivos 14 y 15 del proceso digital.
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se revoque el monto de la caucion por cuanto la cautela solicitada es

improcedente?.

4.- Mediante proveido del 30 de agosto de 2022 el a quo resolvio el
recurso interpuesto y concediéo la alzada unicamente en lo que

corresponde a la decision que fijo la caucionS.

CONSIDERACIONES

1.- El articulo 320 del Codigo General del Proceso consagra el
recurso de apelacion como una herramienta procesal mediante la cual,
el superior examinara la decision apelada en relacion a los reparos
concretos formulados por el apelante, la que se advierte sera revocada

como pasa a explicarse.

2.- En insistidas ocasiones, las medidas cautelares han sido
conceptuadas por la Corte Constitucional como un “/instrumento procesal
que tienen por objeto garantizar el ejercicio de un derecho objetivo, legal o
convencionalmente reconocido (por ejemplo el cobro ejecutivo de créditos),
impedir que se modifique una situacion de hecho o de derecho (secuestro

preventivo en sucesiones) o asequrar los resultados de una decisién judicial o

administrativa futura, mientras se adelante y concluye la actuacion respectiva,

situaciones que de otra forma quedarian desprotegidas ante la no improbable
actividad o conducta maliciosa del actual o eventual obligado™ (subrayado

fuera del texto).

3.- Para resolver la alzada interpuesta de entrada debe aclararse
que este no es el momento procesal oportuno para pronunciarse sobre
la procedencia o no de las medidas cautelares, pues como bien lo indico
el funcionario de primer grado, emitir una determinacion sobre ello es
prematuro’, pues para estudiar sobre su viabilidad, debe primero
haberse presentado la caucion exigida.

4.- Sobre el topico de la caucion, importante senalar que conforme
el numeral 2° del articulo 590 del Codigo General del Proceso, para que

sean decretadas las medidas cautelares como las que aca se solicitan “el

4 Véase archivo 18 Cfr.

5 Véase archivo “26AutoDecideRecurso” de la carpeta “CO1Principal” de la carpeta “Ol.
Expediente” del expediente digital.

6 Sentencia C-054 de 1997 (M.P. Antonio Barrera Carbonell).

7 Véase archivo “26AutoDecideRecurso” de la carpeta “CO1Principal” de la carpeta “O1.
Expediente” del expediente digital.
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demandante debera prestar caucion equivalente al veinte por ciento (20%) del

valor de las pretensiones estimadas en la demanda, para responder por las
costas y perjuicios derivados de su prdctica. Sin embargo, el juez, de oficio o a
peticion de parte, podra aumentar o disminuir el monto de la cauciéon cuando lo
considera razonable, o fijar uno superior al momento de decretar la medida.”,
disposicion que tiene su razon de ser en garantizar los posibles
perjuicios que se lleguen a causar con su practica. Al respecto, la

Jurisprudencia tiene sentado que:

“(...) en términos generales, el sistema juridico reconoce que
las cauciones son garantias suscritas por los sujetos procesales
destinadas a asegurar el cumplimiento de las obligaciones
adquiridas por éstos durante el proceso, asi como a garantizar el
pago de los perjuicios que sus actuaciones procesales pudieran
generar a la parte contra la cual se dirigen. Asi entonces, mediante
el compromiso personal o econémico que se deriva de la suscripcion
de una caucién, el individuo involucrado en un procedimiento
determinado (1) manifiesta su voluntad de cumplir con los deberes
impuestos en el tramite de las diligencias y, ademas (2) garantiza
el pago de los perjuicios que algunas de sus actuaciones procesales
pudieran ocasionar a la contraparte. Las cauciones operan

entonces como mecanismo de seguridad e indemnizaciéon dentro del

proceso {(...)"8.

De dicha premisa, es menester resaltar que, si bien el legislador le
otorgo al juzgador la posibilidad de establecer un monto diferente al
20%, al hacer uso de tal facultad, él debe atender los principios
constitucionales de equidad, proporcionalidad y razonabilidad® De
modo que, tras analizar cada caso en concreto, pueda determinar si en
efecto se llegaren a causar perjuicios considerables con tal imposicion;
pues téngase en cuenta que en la solicitud de cautelares la parte actora
manifiesta solicitar la inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a
registro relacionados con el objeto del contrato, también lo es, que a
continuacion pretende el embargo y secuestro de los mismos bienes10,
aspectos que, el fallador debera tenerlas en cuenta a la hora de proceder

a su estudio.

8 Corte Constitucional. Sentencia C-379 de 2004

9 idem

10 yvéase “02.SolicitudMedidas” de la carpeta “C02MedidasCautelares” de la carpeta “01. Expediente” del
proceso digital.
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Partiendo, entonces, de las premisas aludidas en precedencia, se
observa que la decision adoptada por la a quo deviene desacertada al
disminuirse el valor de la caucion, habida cuenta, que al momento de
conceder la alzada, manifest6 de manera simple, “...) el monto de la
caucion resulta exorbitante (...)”11, sin que se hubiera realizado un analisis
en los criterios antes mencionados, lo que lleva a colegir que el valor
decretado en el asunto de marras se avista lejano de los parametros
legales que debio tener en cuenta para su decreto, pues teniendo en
cuenta que la parte actora mencioné en su juramento estimatorio que
el monto de las pretensiones ascienden a $8.617.683.286, €l 20% de ese
monto es $1.723.536.658, valor que excede de manera importante el
monto dispuesto por el a quo, del que se itera no se hizo un analisis mas

profundo y riguroso para justificar la reduccion del monto de la caucion.

Sentadas las cosas de esta manera, al haberse disminuido el valor
de la caucion al margen de la ritualidad establecida para ello, y
omitiéndose tener en cuenta las especiales caracteristicas que
demarcan el sub judice, emerge patente la revocatoria del proveido

confutado.

DECISION

En meérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial

de Bogota D.C.- Sala Civil,
RESUELVE
PRIMERO: REVOCAR el auto objeto de alzada de calenda del 25
de marzo de 2022, en lo que corresponde al monto de la caucion fijada,
proferido el Juzgado Trece Civil del Circuito de esta ciudad, por lo antes
expuesto.

SEGUNDO: Sin condena en costas por no aparecer causadas.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente al juzgado de origen.

11 Pagina 2 del archivo denominado “26AutoDecideRecurso” de la carpeta “CO1Principal” del
proceso digital.
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Notifiquese Y Cumplase,

(Firma electrénica)
STELLA MARIA AYAZO PERNETH
Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Ref.: Proceso ejecutivo de Claudia Rocio Granados Lozano contra Clara
Inés Walteros de Herrera y Pedro Pablo Herrera Rodriguez

En orden a resolver el recurso de apelacion que Jorge Hernando Bonilla
Marin interpuso contra el auto de 26 de abril de 2023, proferido por el Juzgado
54 Civil Municipal de Bogota -comisionado por el Juez 48 Civil del Circuito-
para declarar infundada la oposicién que formuld en la diligencia de secuestro
del inmueble ubicado enlacalle 161 A # 16 C-54 de la ciudad, con la matricula
No. 50N-25993, bastan las siguientes,

CONSIDERACIONES

1. El Tribunal confirmard el auto apelado por dos razones basilares, a

saber:

a. La primera, porque fue probado que el sefior Bonilla ingreso
como tenedor del predio, a nombre de los demandados. Asi lo demuestra la
declaracion de Martha Perdigdn, quien manifesto que “él llegd como
administrador del edificio™ y lo hacia a nombre de sus suegros, Clara
Walteros y Pedro Herrera porque, segun explico, ellos le entregaron la

“administracion” del bien?.

1 Primera Instancia, Carp. 19Diligencia, arch. 20230426130535, min. 1:50
2 Primera Instancia, Carp. 19Diligencia, arch. 20230426130535, min. 2:00 y arch.
20230426131320, min. 6:30.
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Luego el opositor, en la hora actual, se presume tenedor porque “el
simple lapso de tiempo no muda la mera tenencia en posesion” (C.C., art.
777), y porque “si se ha empezado a poseer a nombre ajeno, se presume

igualmente la continuacion del mismo orden de cosas” (inc. 2, art. 780, ib.).

b. La segunda, porque si bien es cierto que el simple tenedor puede
convertirse en poseedor material, esa mutacion requiere determinar con
certeza el momento exacto a partir del cual empez6 la tenencia con animo de
sefor y duefio (C.C. art. 762). Asi lo ha precisado la Corte al sefialar que, “...
si originalmente se arrogo la cosa como mero tenedor, debe aportarse la
prueba fehaciente de la interversion de ese titulo, esto es, la existencia de
hechos que la demuestren inequivocamente, incluyendo el momento a partir
del cual se rebel6 contra el titular y empez6 a ejecutar actos de sefior y duefio

desconociendo su dominio...”3.

En este caso, las Unicas pruebas aportadas por el sefior Bonilla
demuestran la celebracibn de contratos de arrendamiento sobre los
apartamentos que hacen parte del inmueble, en los que él figura como
arrendador (los documentos que incorporan los negocios arrendaticios tienen
como fecha cierta -respecto de los demandantes- la de su autenticacion
notarial en los meses de marzo y abril de 2023%, segln lo previsto en el
articulo 253 del CGP), asi como las declaraciones de Carlos Clavijo y Martha
Perdigén, quienes refirieron, el primero, que “para mi es el duefio porque es
el que me arrendo el apartamento y, por lo tanto, yo le estoy pagando un

arriendo™, y la segunda, que “él se hizo poseedor del edificio porque mis

CSJ, sent. de abr, 13/2009. M.P. Ruth Marina Diaz Rueda.
4 Primera Instancia, pdf. 16, pags. 4, 7, 14, 18 y 22.
5 Primera Instancia, Carp. 19Diligencia, arch. 20230426125243, min. 8:20 — 8:37.
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suegros se enfermaron y se fueron”®, papeles y versiones que, analizados en
conjunto, son insuficientes para probar el hecho posesorio porque el acto de
arrendar no traduce indefectiblemente posesion material a nombre propio,
pues dicho contrato también puede ajustarse por un tenedor, como en el caso

de los administradores y, desde luego, sobre cosas ajenas (C.C., art. 1974).

Aunque el sefior Bonilla afirmé haberse convertido en poseedor del
bien en el afio 20127, de este puntual hecho no hay ninguna prueba. Si bien
es cierto que la sefiora Perdigon preciso, al inicio de su interrogatorio, que “él
se hizo poseedor del edificio porque mis suegros se enfermaron y se fueron”,
lo que ocurrié “recién llegada yo, en el afio 201178, no lo es menos que ella
misma sostuvo que Clara Walteros y Pedro Herrera le entregaron la
administracion del inmueble al sefior Bonilla y que, “cuando yo llegué en

agosto de 2011, él ya estaba administrando el edificio™.

Mas aun, tanto el opositor como los testigos coincidieron en que Clara
Walteros y Pedro Herrera vienen a menudo al inmueble. Segun Carlos
Clavijo, ellos llegan “de visita, ingresan y pues entran de visita”'°. En palabras
de la sefiora Perdigon, “ellos vienen, por lo general, cada afio™!, hecho que
coincide con lo manifestado por el sefior Bonilla, quien reconocio que la ultima
vez que habian venido fue en “diciembre del afio pasado”*?, lo que diluye, ain

mas, la mutacion de tenencia a posesion. Si el duefio ingresa a su predio sin

Primera Instancia, Carp. 19Diligencia, arch. 20230426130535, min. 3:55 — 4:12.
Primera Instancia, Carp. 19Diligencia, arch. 20230426123707, min. 1:00 - 2:00.
Primera Instancia, Carp. 19Diligencia, arch. 20230426130535, min. 3:55 — 4:12.
Primera Instancia, Carp. 19Diligencia, arch. 20230426131320, min. 6:30.

© 00 N O

10 Primera Instancia, Carp. 19Diligencia, arch. 20230426125243, min. 4:50 -5:20.
u Primera Instancia, Carp. 19Diligencia, arch. 20230426131320, min. 00:20.
12 Primera Instancia, Carp. 19Diligencia, arch. 20230426123707, min. 2:40.

Exp.: 014201000409 04
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resistencia del que se dice poseedor, es porque existe reconocimiento de

dominio ajeno.

2. En general, lo probado fue que el opositor sigue siendo administrador.
Por eso su propia declaracion de posesion y la demanda de pertenencia no
quitan ni ponen ley. No en vano, el testigo Carlos Clavijo refirié que “yo aqui,
pues, digamos, vengo, trabajo bastantes horas en el apartamento. Realmente
no podria yo decir que, digamos, ha hecho actos, y la verdad, pues, yo la
verdad temas legales no conozco, entonces no sé qué tipo de actos puedo
yo llegar y decir...”*3, mientras que la sefiora Perdigén simplemente dijo que
“él tiene este edificio bien, aqui se paga aseadora, tiene los impuestos al dia,

y la verdad no sabria decirle qué mas”4,

No se olvide que la prueba de la posesion material requiere mucho mas que
detentar el bien; es indispensable probar, también, el ejercicio de actos de
verdadero seforio, por supuesto publicos e incontestables, de tal naturaleza
que, por su linaje, den lugar a presumir -como lo hace la ley (C.C, art. 762,
inc. 2)-, que la persona que asi se comporta es, por los hechos, la titular del

dominio.

3. Asi las cosas, se confirmara el auto apelado. Se impondra condena en

costas a la parte recurrente, por aparecer causadas.

13 Primera Instancia, Carp. 19Diligencia, arch. 20230426125243, min. 8.
14 Primera Instancia, Carp. 19Diligencia, arch. 20230426131320, min. 5:40.

Exp.: 014201000409 04



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil, confirma
el auto de 26 de abril de 2023, proferido por el Juzgado 54 Civil Municipal de

la ciudad dentro del proceso de la referencia.

Se condena en costas a la parte recurrente. Se fija como agencias en derecho
la suma de $1.000.000.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota, D.C., quince de junio de dos mil veintitrés.

Radicado: 11001 31 03 022 2019 00370 01

Se admite, en el efecto DEVOLUTIVO, el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada contra la sentencia proferida el 13 de
abril de 2023 por el Juzgado 22 Civil del Circuito de Bogota, y
complementada en providencia de 5 de mayo de 2023, dentro del proceso
ejecutivo promovido por Bancolombia S.A. contra Javier Orlando

Camacho Pérez y Otros.

Cabe advertir que, de conformidad con lo establecido en la Ley 2213 de
2022, la parte apelante cuenta con el término de cinco (5) dias, a partir de
la ejecutoria del admisorio, para sustentar los precisos reparos en los que
fundamenté su recurso de apelacion, y que si se presenta tal sustentacion,
la parte no apelante tiene cinco (5) dias para la réplica. Ademas, téngase
en cuenta que la no sustentacion de la alzada en esta instancia impone

declararla desierta segun el articulo 12 de tal normatividad.

NOTIFIQUESE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 022 2019 00370 01

Firmado Por:
German Valenzuela Valbuena
Magistrado
Sala 019 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D. C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo

Radicacion N°: 11001310302220190044501
Demandante: Bérbara Graciela SGnchez Sanchez
Demandado:  Anderson Joaquin Sanchez Ruiz

ADMITIR el recurso de apelacion formulado por el apoderado de la parte
demandante contra la sentencia anticipada proferida el 16 de diciembre de
2022 por el Juzgado 22 Civil del Circuito de Bogot4, de conformidad con las
previsiones del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.

Por lo anterior, CONCEDER al recurrente el término de cinco (5) dias contados
a partir de la ejecutoria de esta providencia para que proceda a SUSTENTAR
los reparos concretos que formulé ante el Juez a quo; transcurrido dicho lapso,
se CORRERA TRASLADO a la contraparte por el mismo plazo, para que, si a
bien lo tiene, efectue la réplica.

Advertir al recurrente que, en ese lapso y en esta instancia deberé sustentar
los reparos concretos que formul6 ante el a quo, pues en caso de guardar
silencio, se declarard desierto el recurso de alzada, como dispone el
articulo citado. Para todos los efectos, el UNICO correo institucional habilitado
para recibir el escrito de sustentacion es
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.qov.co

Finalmente, PRORROGAR en seis (6) meses el término para decidir la
apelacion, dado el alto numero de recursos asignados al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Ref. Proceso verbal de JOSE ALBERTO JAIME PRADA y otros contra CESAR NICOLAS LOPEZ
GARZON y otros. (Apelacion de sentencia). Rad. 11001-3103-022-2020-00299-01.

Bogota, D.C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023).

ADMITIR en el efecto DEVOLUTIVO los recursos de apelacion interpuestos
por los demandados César Nicolas Lopez Garzon y Expreso Tocancipa S.A.,
en contra de la sentencia proferida el 11 de mayo de 2023, por el Juzgado

Veintidos Civil del Circuito de Bogota.

De conformidad con lo establecido en el articulo 12 de la Ley 2213 de 20221,
se concede a la parte impugnante el término de cinco (5) dias, contados a
partir de la ejecutoria de esta providencia, para que sustente por escrito la
alzada ante esta instancia, la que se debe sujetar a desarrollar los reparos
concretos expuestos ante la autoridad de primera instancia (articulo 322

numeral 3 incisos 2 y 3 del Codigo General del Proceso), so pena de que se

declare desierto el recurso vertical.

ORDENAR a la Secretaria de la Sala que, si se presenta la sustentacion, se
corra traslado (articulos 9 y 12 de la Ley 2213 de 2022), por el término de
cinco (5) dias al extremo no apelante y, vencido el mismo, se dejen las
constancias correspondientes, a efectos de proferir por escrito la sentencia,

la cual se notificara a través de los estados electronicos.

ADVERTIR que de conformidad con lo previsto en el inciso 4 del articulo

! Articulo 12, inciso segundo: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se
correrd traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferira
sentencia escrita que se notificard por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara
desierto”.
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109 del Codigo General del Proceso, los memoriales, incluidos los mensajes
de datos, se entenderan presentados oportunamente, si son recibidos en el

horario laboral establecido para este Distrito Judicial.

Se les pone de presente a los intervinientes que todos los mensajes de datos
deben ser remitidos de manera exclusiva a la siguiente direccion de correo

electronico: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

El expediente puede ser consultado en el siguiente link: 022-2020-00299-
01.

PRORROGAR por 6 meses mas, el término para resolver en segunda
instancia, el asunto de la referencia, en atencion a la alta carga laboral y la
complejidad de los asuntos a cargo del Despacho, sumado a la dificultad

para el acceso a los expedientes digitalizados (articulo 121 del C.G.P.).

Cumplidas las ordenes impartidas y vencidos los términos otorgados,

secretaria ingresara el expediente al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Aida Victoria Lozano Rico
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Sala 016 Civil
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ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Sustanciadora.

Ref. 26-2018-00201-01
Bogota D.C., quince (15) de junio de dos mil veinititrés (2023)

En atencion a lo dispuesto por la Honorable Corte Suprema de Justica-Sala
de Casacion Civil en providencia del 27 de enero de 2021, procede el
despacho a resolver el recurso de reposicion! presentado por el extremo
pasivo en contra del auto proferido el 30 de junio de 2020, mediante el cual
se declar6 desierto el recurso de apelacion presentado contra la sentencia
del 8 de agosto de 2019 proferida por el Juzgado 26 Civil del Circuito.

Como sustento de su inconformidad adujo el recurrente : i) que no se logro
apreciar a través de los hipervinculos dispuestos para la publicaciéon de las
providencias los autos emitidos al interior del tramite de la alzada; ii) que
no se interpreté en debida forma la finalidad del Decreto 806 de 2020, a mas
que para la fecha de expedicion del referido, el asunto de marras se
encontraba al despacho para fijar fecha de instruccion y juzgamiento, por lo
que considera sorpresivo el pronunciamiento de la Sala al conceder un
término para la sustentacion del recurso; iii) que no se individualizé en
debida forma las providencias emitidas al interior del asunto, asi como
tampoco se intenté la notificacion de las mismas a través de las direcciones
de correo electronicas informadas por el extremo apelante y iv) en gracia de
discusion alude que al plenario se aporté el escrito contentivo a la
sustentacion del recurso de apelacion por cuanto alude inocuo el tiempo
estimado para la sustentacion oral, por lo que afirma la necesidad de
prevalencia del derecho sustancial sobre el procesal y, por lo tanto, solicita
se revoque la decision de instancia.

CONSIDERACIONES

Sabido es que los recursos horizontales constituyen la herramienta a favor
de las partes o de los terceros intervinientes dentro de una actuacion
procesal, cuya unica finalidad radica en obtener que el juez o en su caso el

! paragrafo del Art. 318 del C.G.del P.
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magistrado ponente o reexamine la decision censurada con el fin de volver
sobre el tema de inconformidad del impugnante, a fin de que se revoque o
modifique ante los posibles yerros de que puedan adolecer.

En el presente asunto se cuestiona por via del recurso de reposicion, la
determinacion adoptada por esta Corporacion, mediante la cual se declaro
diserto el recurso de alzada, censura que desde el principio se advierte
improspera, en tanto no se cumpli6 a cabalidad la carga propia del
recurrente, como pasa a verse.

Considera la Sala que la carga procesal del recurrente consistia
liminarmente en la sustentacion de los reparos en los cuales funda la
inconformidad de la decision emitida en primera instancia.

Dicha carga se apoya, en principio, en el inciso final del Art. 327 del C.G.
del P., que indica: “Ejecutoriado el auto que admite la apelacion, el juez
convocard a la audiencia de sustentacion y fallo. Si decreta pruebas, estas se
practicaran en la misma audiencia, y a continuacion se oiran las alegaciones
de las partes y se dictara sentencia de conformidad con la regla general
prevista en este codigo. El apelante deberd sujetar su alegacion a desarrollar
los argumentos expuestos ante el juez de primera instancia”.

Situacion que no vari6 con la expedicion del Decreto 806 de 2020 —vigente
para la época- normatividad que permitié la sustanciacion del recurso de
apelacion, por la via escritural, tal y como se advierte en el Art.14
“Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de
pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro
de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentaciéon se correrd traslado a la
parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado
se proferira sentencia escrita que se notificard por estado. Si no se sustenta
oportunamente el recurso, se declarara desierto”. (negrilla fuera del
texto)

Descendiendo al caso objeto de estudio se tiene que la pasiva en el desarrollo
de la audiencia de fecha 8 de agosto de 2019, manifesto “interponer recurso”
de apelacion sin manifestar si quiera someramente los reparos objeto de
inconformidad.

En auto del 24 de septiembre de 2019, se admitio la apelacion en los
términos previstos por el Art.323 del C.G. del P., ingresando al despacho
para continuar con el tramite correspondiente el 14 de febrero de 2020.

Ahora bien, con ocasion a la expedicion del Decreto referido, se profirio auto
del 17 de junio de 2020 en la cual se ordend correr traslado para que el
apelante lograra cumplir con la carga procesal de sustentacion de su
recurso, proveido que fue debidamente notificado por estado y publicitado
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en la pagina oficial de consulta de procesos SIGLO XXI2, asi como en el
hipervinculo para consulta de providencias3, término dentro del cual el
apelante permanecio silente.

En atencion de lo anterior y como quiera que no se cumplié con la carga
propia de la sustentacion de los reparos, y en atencion a las disposiciones
normativas para tal fin, se declard desierto el recurso de apelacion.

Lo anterior, habida cuenta que como soporte legal se invocé el articulo 14
del Decreto 806 de 2020 acorde con los articulos 322, 325y 327 del CGP y
la sentencia SU-418 de 2019, preceptos que exigen al apelante presentar la
sustentacion de la apelacion ante el superior en el término legal de cinco
dias so pena de declarar desierta la alzada; asi, como tales normas
procedimentales diferencian los reparos concretos de la sustentacion del
recurso no existe una aplicacion irreflexiva del ordenamiento juridico.

Corolario de los argumentos que preceden, se tiene que la providencia
censurada se ajusta a derecho, por ello el auto recurrido debe mantenerse
incolume.

DECISION

La Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la ley.

RESUELVE

PRIMERO.- NO REPONER el auto proferido el 30 de junio de 2020,
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- Déjense las constancias secretariales del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

2

https://procesos.ramajudicial.qov.co/procesoscs/ConsultaJusticias21.aspx?Entryld=F4A9PR453%2beouoUu
Mp38VG2Gkjw%3d
3

https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/38662032/PROVIDENCIAS+NOTIFICADAS+ESTA
DO+E-28+JUNIO+18+DE+2020.pdf/f9234940-a07d-47a0-936e-11e66c35f06d
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Ponente: Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota, D.C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Verbal — Pertenencia y reivindicatotio
Demandante Edilma Fabiola Guerrero Molina
Demandado Alvaro Barrantes Comba y otros

Radicado 110013103 028 2018 00281 01

Instancia Segunda

Decision Resuelve recurso de suplica — improcedente

Discutido y aprobado en Sala Dual de Decision del 14 de junio de 2023

Se decide sobre la procedencia del recurso de suplica interpuesto por el
apoderado judicial de la demandante, contra el auto del 23 de marzo de 2023,
proferido en la causa de la referencia por el Magistrado Sustanciador Manuel
Alfonso Zamudio Mora, a través del cual, denegd la concesion del recurso de

casacion formulado contra la sentencia de segunda instancia del 22 de febrero de

2023.

I. ANTECEDENTES

1. En la providencia fustigada', el Magistrado Sustanciador consideté no
acreditado el interés para recurrir en casacion, establecido en el articulo 338 del
Codigo General del Proceso; en tanto, a partir de los elementos de juicio
examinados, unicamente pudo determinar que: a) “e/ inmueble en disputa tiene un avalsio
catastral de $279.609.0007; b) “el dictamen pericial adosado por la demandante, elaborado por
el perito Radil Fernando Silva Lesmes el 14 de septiembre de 2019, en el que el bien se taso en

! Cuaderno del Tribunal, archivo 16.
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la suma de §490.410.000”, y c) que, aun si se sumaran los “frutos civiles a cuya restitucion
se condend a la seiora Edilma Fabiola Guerrero Molina ($29.798.800,00)” no se
alcanzarfan los 1000 smlmv, que equivalen a $1.160.000.000.

Adicional, el censor solicit6é un lapso de diez dias para aportar un dictamen
del bien inmueble en contienda, para respaldar que alcanza la cuantia requerida, lo
que se tuvo como improcedente; puesto que, el término establecido para esa carga
se circunscribe a los cinco dias siguientes a la notificacién de la sentencia; mismo

que vencio sin ser viable su ampliacién.

2. Contra el intetlocutorio antetior, se formul6 recurso de sdplica.? En
sintesis, expuso el extremo activo que, de los elementos de juicio que obran en el
paginario era “zmposible determinar o fijar el interés economico actual para recurrir en casacion”
como quiera que, la informacién que alli reposa esta desactualizada; adicional, el

avalio catastral dista del comercial.

Acoto que, la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia “seszald que el tribunal
de segunda instancia puede decretar la practica de un dictamen pericial encaminado a determinar

el interés economico” cuando no esté establecido en el proceso.

Ahora, la solicitud de otorgar un término de diez dias para presentar el
dictamen pericial y el avalio del inmueble es “vdlida y viable”, porque el legislador
no instituy6é que este debiera anexarse dentro del término legal de cinco dias para
interponer el recurso de casacion como “inadecuadamente e injuridicamente’ se
interpretd; porque si fuera asi, se harfa mas gravosa la situaciéon de la persona para

quien le es adversa la sentencia; de ahi que sea requerido un plazo prudencial.

Reproché, ademas, la “rapide3” ““inusual” con que la magistratura le ha dado

tramite al proceso.

II. CONSIDERACIONES

2 Ibidem, archivo 17.
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1. Frente a la procedencia del mecanismo de impugnacion que hoy llama la
atencion, debe atenderse lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 331 del Codigo

General del Proceso, disposicion que establece:

“El recurso de siplica procede contra los autos que por su naturaleza serian
apelables, dictados por e/ Magistrado sustanciador en el curso de la segunda o sinica
instancia, o durante el tramite de la apelacion de un auto. También procede contra
el auto que resuelve sobre Ia admision del recurso de apelacion o casacion y
contra los autos que en el tramite de los recursos extraordinarios de
casacion o revision profiera el magistrado sustanciador y que por su
naturaleza hubieran sido susceptibles de apelacion. No procede contra los

autos mediante los cuales se resuelva la apelacion o gqueja.

()7

(Negrilla fuera de texto original).

2. Asflas cosas, el auto que deniega el recurso de casacion no quedé incluido
dentro de las providencias susceptibles de apelacion enlistadas en el articulo 321
del Codigo General del Proceso, ni en norma especial, as{ como tampoco en los

temas sefialados en el canon que regula el medio que se pretendia zanjar.

Sobre ello se nota que, la materia del interlocutorio en controversia es disimil
a la que podria tenerse como pasible de dicho mecanismo, la que atafie al auto que
resuelva sobre la admision del recurso de casacion, acto que es propio de la Sala de
Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia’; ahora bien, tampoco nos
encontramos dentro del tramite de dicho arbitrio extraordinario, porque

precisamente, no se ha concedido.

3. Teniendo en cuenta lo anterior, y a fin de garantizar el derecho al debido
proceso, de conformidad con el paragrafo del articulo 318 de la codificacion
adjetiva, esta Sala dispondra que, una vez quede ejecutoriado el presente auto, se

remita el expediente al despacho del Magistrado Sustanciador para que emita la

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Auto AC4064-2019. MS. Dr. Octavio Augusto Tejeiro Duque

“Ello quiere decir, que ante el innegable choque entre los articulos 331 y 342 del estatuto procesal vigente, el
segundo tiene prelacion por ser posterior dentro del compilado y tratar un tema especifico, en armonia con las
instrucciones reproducidas, por lo que debe deducirse que la admisiéon o inadmisién de ese excepcional mecanismo
de réplica sélo es cuestionable por via de reposicion. Ese es el discernimiento dado por la Sala en CS] AC7747-
2016, citado en CSJ AC2032-2017, al precisar que (...) al aplicar los diferentes criterios, lo primero que se advierte es que los
referidos articulos 331y 342, forman parte del miismo estatuto, esto es, el Cidigo General del Proceso (...) No obstante, el articnlo 342
ademas de ser posterior, regula de manera especial el tramite del recurso de casacion y concretamente los medios de impugnacion procedentes
contra el proveido que resuelve sobre la admision de dicha impugnacion, por lo no cabe duda, entonces, que la norma aplicable en este
caso es dicho precepto y por ende, el mecanismo procedente es la reposicion.”
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decision que considere pertinente frente a la solicitud en mencién y que cumpla

con la regla de haber sido oportunamente radicada.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en Sala

Civil de Decisién Dual,
RESUELVE

Primero: Declarar la improcedencia del recurso de suplica interpuesto
contra el auto calendado 23 de marzo de 2023, proferido por el Magistrado
Sustanciador Manuel Alfonso Zamudio Mora, a través del cual, deneg6 el recurso
de casacién formulado contra la sentencia de segunda instancia del 22 de febrero
de 2023, en el asunto en referencia.

Segundo. Ordenar la devolucion del expediente al despacho del Magistrado
Sustanciador, para que emita la decisién que considere pertinente de conformidad

con el paragrafo del articulo 318 del Cédigo General del Proceso, como antes se

anoto.

NOTIFIQUESE

Los Magistrados,’

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

STELLA MARIA AYAZO PERNETH

Firmado Por:

4 Documento con firma electrénica colegiada.
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SALA CIVIL DE DECISION

Bogotd, D.C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023).

MAGISTRADO PONENTE: JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

RADICACION: 110013103029201300762 02

PROCESO: ORDIANRIO

DEMANDANTE: WILLIAM RAMIRO PERTUZ DEVIA
DEMANDADO: COLMENA COMPANIA SEGUROS DE VIDA,

CLINICA CEMEQ Y OTROS.

En atencidn a la solicitud presentada por las partes del proceso
de la referencia, se pone de presente que la sentencia adoptada por esta
Colegiatura el dia 8 de febrero de 2023 y adicionada el 4 de mayo siguiente,
se encuentra debidamente ejecutoriada, decision el que se ordend, entre
otras cosas, liquidar las costas procesales en los términos del articulo 366
del C.G.P.

De manera que las peticiones de desistimiento de las
pretensiones, “con el fin de que no se produzca condena en costas”, ante la
celebracion de un “Acuerdo conciliatorio extrajudicial”, deberan ser
elevadas ante el funcionario de primer grado, para que resuelva como en
derecho corresponden, de conformidad con los canones 314 y 365, numeral
9, ibidem, entre otras disposiciones.

Por otra parte, teniendo en cuenta que esta pendiente de
resolverse sobre la concesidn del recurso de casacion interpuesto por el
extremo pasivo, previo a emitir el pronunciamiento respectivo, se requiere
a los recurrentes para que, en un término no superior a cinco dias contados
a partir de la notificacién de este proveido, informen si los antedichos
pedimentos derivados de la diligencia de avenencia, abarca, también, el
referido medio de impugnacion extraordinario. Cumplido lo anterior, el
Tribunal dispondra lo que corresponda frente a la devolucién del expediente
ante el despacho de origen, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE,

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ordinario

Demandante Protag S.A.

Demandados BBVA Colombia S.A., Banco Agrario de Colombia,
Bancolombia S.A. y Finagro

Radicado 1100131 03 030 2014 00357 03

Instancia Segunda

ASUNTO

Se deciden los recursos de apelacion impetrados por los demandados BBVA
Colombia y Finagro contra el auto calendado 26 de enero de 2022', proferido por
el Juzgado 50 Civil del Circuito de esta ciudad, mediante el cual se resolvieron las

excepciones previas propuestas por los convocados.

I. ANTECEDENTES

1. La sociedad Protecciéon Agricola S.A. —Protag- present6 demanda
declarativa en procura de que se reconozca que “actud como integrador y mandatario de
los créditos asociativos y que, en consecuencia, no era beneficiario ni avalista de los créditos
asociativos” sino mandatario por disposicion legal conforme a la normatividad

vigente para el ano 2004.

-Se declare que el demandante “%o tramito para si” los créditos asociativos

aprobados por Finagro, y tampoco recibié suma de dinero.

" Archivo 08, cnaderno principal, archivo juzgado
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-Se declare que la precursora no fue beneficiaria de los créditos asociativos.

-Que las garantias otorgadas por el “FAG” en el equivalente al 80%, “era

para pequerios productores” y por lo mismo, no fueron para el demandante.

-Se declare que los bancos o intermediarios financieros no estaban
legitimados para presentarse como acreedores dentro del acuerdo de

reestructuracion.

-Se condene a las demandadas a la restitucion de la suma de $1.704.369.368

en favor de la demandante mas los intereses.

-El reintegro del 82.421% de los inmuebles distinguidos con folio de
matricula inmobiliaria 176-62043 y 176-62045 de la Oficina de Instrumentos

Publicos de la zona de Zipaquira.

-La nulidad de las clausulas del acuerdo de su reestructuracion por habérsele

inducido en error de hecho con la inclusidn de los bancos como sus acreedores.

-Se condene a las demandadas al pago de petjuicios®.

2. Notificadas las demandadas, se propusieron las siguientes excepciones

previas:

2.1. El Fondo para el Financiamiento del Sector Agropecuario -Finagro-
invoco la’ cosa juzgada, falta de legitimacion en la causa por activa, prescripcion y

falta de competencia.

2 Folios digitales 54 a 57 del archivo 04Cuadernol Tomo II1.
? Folios 413 a 417, archivo 04Cuadernol Tomo 111
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2.2. Bancolombia S.A. aleg6 la existencia de cosa juzgada, transaccion,
caducidad, prescripcion extintiva, falta de legitimacién en la causa por activa y

tramite inadecuado y BBVA S.A. caducidad®.

3. Mediante providencia del 26 de enero de 2022° el Juzgado resolvio
declarar no probados los medios exceptivos antes indicados, con base en los

siguientes argumentos:

Falta de legitimacion en la causa por activa: para lo cual anticipé que la
demandante se encuentra habilitada para invocar el cobro y pago de lo no debido
dentro de un acuerdo de reestructuracion ‘por error inducido”, y procura se declare

“un enriquecimiento sin justa causa”, para que le sean devueltos unos dineros o bienes.

Destaco que la accion no tiene como unico propodsito cuestionar el acuerdo
de reestructuracion, sino que, ademas, se reconozca que no era deudora de las

entidades convocadas, razones por las que desestimo esta defensa.

Respecto de la falta de competencia, advirtié que sobre ese punto ya se habia
pronunciado esta Corporaciéon cuando desaté el conflicto de competencia

suscitado entre la Superintendencia de Sociedades y el A guo.

Frente a la cosa juzgada y transaccion, tampoco la encontré acreditada,
porque ninguna otra autoridad judicial ha dirimido las pretensiones que recoge el

libelo petitorio.

Respecto de la prescripciéon y caducidad, destacd que, aunque existe una
accion judicial para dirimir la existencia, eficacia, validez y oponibilidad del acuerdo
de reestructuracion o alguna de sus clausulas, el plazo perentorio al que hizo

alusion, destacd que las pretensiones de la demanda apuntan a demostrar que lo

* Archivo 05, archivo 04CuadernolTomo 111, cuaderno juzgado
5 Archivo 08, cuaderno juzgado
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acordado con las convocadas causé un enriquecimiento sin causa, por lo que

concluyo que el término prescriptivo es el decenal y no el especial.

Y en cuanto al tiempo prescriptivo ordinario encontrd que este no ha
operado, porque el acuerdo se celebrd el 28 de febrero de 2000, plazo que fenecid
el 27 de febrero de 2016, pero que, al haberse presentado la demanda en 2014, y
haberse notificado los demandados en abril, mayo, junio y julio de 2015, este

fenémeno no se configuro.

Respecto del tramite inadecuado, mencioné que la multiplicidad de

pretensiones impide que esta accién pueda enmarcarse en la prevista en el articulo

37 de la Ley 550 de 1999 o en alguna de las que enlista el articulo 435 del C.P.C.

Finalmente, tampoco tuvo por probada la caducidad, porque el término que
prevé el articulo 37 de la Ley 550 de 1999, no es plausible aplicarlo al caso
particular, porque las pretensiones no la ubican en la accién descrita por la citada

disposicion.

4. Inconforme con la anterior decision, el apoderado del banco BBVA
manifesté su disenso, porque en su sentir las pretensiones corresponden a las
objeciones previstas en los articulos 22 y 25 de 1a Ley 550 de 1999, las cuales solo
podran ser alegadas dentro de los 5 dias siguientes a la reunién que autoriza el

articulo 23 idem.

Bajo el anterior horizonte considera que el A gwo debid reconocer la
caducidad alegada, pues el enriquecimiento sin causa parte del “desconocimiento de la

calidad de acreedor”.

Agregod que el funcionario de primer grado debié interpretar la demanda y

no acogerse al sentido literal de esta.
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Insisti6 en que la caducidad que sefiala el articulo 37 de la Ley 550 de 1999,
también debe reconocerse, porque las suplicas del petitorio discuten “/az existencia,
¢ficacia, validez y disponibilidad” aspectos que no fueron cuestionados por el

demandante dentro de la oportunidad pertinente®.

4.1. El Fondo para el Financiamiento del Sector Agropecuario -Finagro-
interpuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacion con fundamento en los

siguientes reparos.

Reclamé que la excepcion de cosa juzgada y transaccién se encuentran
probadas, porque la determinaciéon de votos y acreencias es un asunto que fue

definido por el promotor.

Destac6 que las acreencias del Banco Bbva, Corfisura (hoy Bancolombia
S.A.) y Banco Agrario fueron reconocidas el 24 de octubre de 2005, cuando se

definieron los derecho de voto, actuacion que no fue objetada por la promotora.

Sostuvo que hay identidad de objeto, porque el propésito de la contienda es
dejar sin efecto los derechos de voto y acreencias que fueron definidas en la fecha

antes mencionada.

Finalmente, manifest6 su inconformidad frente a la condena en costas
impuesta, pues considera que no se acoge a los parametros del acuerdo N°

PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016, el cual establece "2 salario minimo

mensual legal vigente’.

5. En proveido del 3 de octubre de 20228, el A guo desestimé los recursos

impetrados y encontré que los puntos de disenso estriban en la cosa juzgada y

caducidad.

% Archivo 12, cuaderno principal, archivo 01

7 Archivo 13, cuaderno principal, archivo 01
8
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Respecto a la cosa juzgada, estimo6 que el objeto de este tramite es diferente
a la reestructuracion que adelant6é el promotor. Recordé que la Sala Civil del
Tribunal Superior de Bogota al desatar el conflicto de competencia, menciond que
la lid versa sobre el enriquecimiento sin justa causa con ocasiéon del cobro y pago

de lo no debido de “wnos créditos asociativos con garantia FAG”.

Reiter6 que el proceso de reestructuracion que se adelanté ante la
Superintendencia de Sociedades es diferente al que conoce esa sede judicial, porque
no versa sobre el mismo objeto, su causa es distinta y no hay identidad juridica, sin
desconocer el caracter vinculante que tienen las decisiones adoptadas por la

Delegatura.

En lo atinente a la caducidad, explicé que de la lectura de las pretensiones
se evidencia que se incorporaron “declarativas y consecuenciales de las pretensiones
principales” cuyo propésito es controvertir la validez de algunas determinaciones

contenidas en el acuerdo de reestructuracion.

Explicé que la doctrina distingue accion y pretension, la primera como el
derecho que le asiste a toda persona de acudir ante el juez a fin de poner en
funcionamiento el 6rgano jurisdiccional y emita una sentencia, mientras que la
segunda corresponde a los temas que deben ser abordados por el funcionario al

momento de dirimir un conflicto.

Finalmente, respecto a la tasacién de las costas se abstuvo de hacer cualquier
pronunciamiento, porque no es el momento procesal oportuno para desatar esa

censura.

II. CONSIDERACIONES

1. Se anticipa que el auto apelado sera refrendado, toda vez que las
excepciones previas “caducidad, cosa juzvada, y transaccion” no fueron probadas por
J

las razones que a continuacion se pasan a explicar.
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2. Cumple advertir que el presente asunto se adelanta bajo las reglas de
sustanciacion del Cédigo de Procedimiento Civil, toda vez que la demanda se
presento ante la oficina de reparto antes de que entrara en total vigencia el Codigo

General del Proceso, y no habia hecho transito a la nueva legislacion’

En ese orden, tal y como se advirti6 al inicio de estas consideraciones las
excepciones confutadas corresponde a la caducidad, cosa juzgada y transaccion, las
cuales pueden ser alegadas como previas y pueden ser susceptibles de apelacion,

porque no corresponden a las que listan los numerales 2 y 4 a 7 del articulo 97 del

a C.P.C.10

Frente a los medios de defensa que invocaron los demandados, debe decirse
que tienen una connotacioén especial, porque en caso de encontrarse probadas da

lugar a proferir sentencia anticipada y a la consecuente terminacion.

Por ello, se procedera a su estudio en el orden en que fueron alegados.

2.1 La caducidad ha sido definida por la Corte Suprema de Justicia, Sala de

Casacion Civil y Agraria, como:

“(...) La caducidad implica la extincion de un derecho por el transcurso del tiempo al no
hacerse valer dentro del plazo perentorio fijado para ello, institucion que entre sus caracteristicas
se encuentra la de ser de orden piiblico, de suerte que el funcionario judicial debe declararla de
oficio cuando se encuentra configurada, siendo no sélo aplicable a procesos de conocimiento, sino al
recurso extraordinario de revision dada la necesidad de amparar la seguridad juridica, sobre el

particular esta Corporacion ha precisado:

7 Articulo 625. Los procesos en curso al entrar a regir este codigo se someterdn a las siguientes reglas de transito
de legislacion.

a) Si no se hubiese proferido el auto que decreta pruebas, el proceso se seguira tramitando conforme a la
legislacion anterior hasta que el juez las decrete, inclusive.

" Articulo 99 del C.P.C. No es apelable el auto que resuelve sobre la excepcion del numeral 2., ni el que niega
alguna de las contempladas en los numerales 4. a 7; los que resuelven las demas excepciones, son apelables.
El auto que declara probada cualquiera de las contempladas en los numerales 4. a 12, es apelable en el efecto
devolutivo, y en el suspensivo el que declare probadas las de los numerales 1. y 3.
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«El legislador, pues, en aras de la seguridad juridica, pretende con los términos de
caducidad finiquitar el estado de g0z0bra de una determinada situacion o relacion de Derecho,
generado por las expectativas de un posible pleito, imponiéndole al interesado la carga de ejercitar
un acto especifico, tal la presentacion de la demanda, en un plazgo apremiante y decisivo, con lo
cual limita con precision, la oportunidad que se tiene para hacer actuar un derecho, de manera
que no afecte mds alld de lo razonablemente tolerable los intereses de otrosy (CS] SC2313-2018,
reiterada en S C4065-2020)".”

En el caso puesto a consideracion de esta Sala unitaria, el Banco BBVA alegd
que los articulos 26 y 37 de la Ley 550 de 1999, expresan un término perentorio
para acudir a la Superintendencia de Sociedades cuando lo pretendido es objetar
los derechos de voto y de acreencias, declarar la ineficacia, invalidez e inexistencia
del acuerdo de reestructuracion. Incluso sobre diferencias que puedan surgir con

ocasion a la ejecucion o terminacion del acuerdo.

En el particular se destaca que cuando se desato el conflicto de competencia
suscitado entre la Superintendencia de Sociedades y el Juzgado 50 Civil del

Circuito, esta Corporacién indico'

“Partiendo de esta premisa factica, esta Corporacion es del criterio que el Juzgado
Cincuenta Civil del Circuito es la antoridad llamada a conocer de la accion de la
referencia, porque el litigio versa, principalmente, sobre el enriquecimiento sin justa cansa
endilgado al extremo demandado, con ocasion del “cobro y pago de lo no debido” de unos
“eréditos asociativos con garantia FAG”, tal y como se desprende de las siplicas
contenidas en el escrito genitor, mediante las cuales la actora busca, primordialmente, que
se declare que (i) “actud como integrador y mandatario de los créditos asociativos y que,
en consecuencia no era beneficiario ni avalista de los integrados por el monto de los créditos
otorgados a éstos, sino un simple mandatario (...)", (ii) que “no tramitd para si, los
créditos asociativos aprobados por FINAGRO y otorgades a través de los Bancos
intermediarios para los productores o integrados, y por tal razon PROTAG 5. A. NO
recibid para si suma alguna de dinero” y (iii) gue “NO FUE EL. BENEFICLARIO

118C3578-2022 del 19 de diciembre de 2022, Magistrada ponente Martha Patricia Cruz Alvarez
"2 Auto del 05 de agosto de 2021, archivo 03, cuaderno7conflictodecompetencia, archivo juzgado
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DE 1.OS CREDITOS ASOCLATIVOS y estos fueron otorgados para los
INTEGRADOS, agricultores o productores, para quienes eran_y fueron entregadas las

sumas de dinero de los mismos, por conducto del Integrador”, entre otras.

En ese orden de ideas, no queda duda de gue la Superintendencia de Sociedades,
en el marco de funciones jurisdiccionales, no le fue atribuida el conocimiento de la situacion
factica expuesta en el pliego introductor, con independencia que Ia misma esté
estrechamente Iigada a las actuaciones surtidas en el acuerdo de

reestructuracion que promovio Protag S.A.” (Se resalta).

De ahi que lo insistido no tenfa vocaciéon de prosperidad, porque
aunque las pretensiones involucraran aspectos del acuerdo de reestructuraciéon, no
debe dejarse de lado que la contienda busca resarcir un perjuicio producto de un
enriquecimiento sin causa, aspecto que, como ya se dijo, es ajeno a la competencia
de la Superintendencia de Sociedades, pues al zanjarse qued6 implicito que la
accion incoada no corresponde a ninguna de las que expresan los articulos 26 y 37
de la Ley 550 de 1999, y por ende, el término que refieren las disposiciones para

impugnar lo acordado no es aplicable al particular.

2.2 De la cosa juzgada prevista en el articulo 332 del C.P.C,, se extrae que
esta se establece cuando la cuestion litigiosa verse sobre el mismo objeto, la misma
causa y haya identidad juridica de partes, ingredientes que, tal y como lo indico el

A gno, no se contiguran.

Lo anterior porque el proceso de reestructuracion que se llevo en vigencia
de la Ley 550 de 1999, no comparte ninguna similitud con el que se adelanta ante
la Funcionaria de primer grado, pues el proceso que se llevé a cabo ante la
Superintendencia de Sociedades correspondio a la celebracion de un acuerdo de

reestructuracion entre Protag S.A. (demandante) y sus acreedores.

La causa y objeto distan desde todo punto de vista con las pretensiones de

la demanda, pues se itera, el asunto que aqui se debate busca el resarcimiento de
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perjuicios producto de un enriquecimiento sin causa proveniente de las

demandadas.

Y aunque las partes aqui involucradas hicieron parte del proceso concursal
ello no implica reconocer la excepcion, no solo porque los demas elementos (causa
y objeto) estan ausentes, sino porque el acuerdo de reestructuraciéon no es de
naturaleza contenciosa. Diferencias que son sustanciales y descartan que exista una

decision judicial idéntica.

2.3 Respecto de la “transaccion” ningin elemento suasorio se allegd al
respecto que condujera a establecer que las partes dirimieron sus diferencias

judicial o extrajudicialmente.

Y aunque el promotor por ministerio de la ley tiene facultades de amigable
componedor, ello tampoco prueba que las suplicas en contienda fueron transigidas
por este funcionario, porque como se acabo de explicar, el proceso de

reestructuracion tiene mas diferencias que semejanzas con el presente asunto.

Por lo expuesto, el suscrito Magistrado de la Sala Civil del Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE

Primero. Confirmar el auto calendado 26 de enero de 2022, proferido por

el Juzgado 50 Civil del Circuito, conforme a las explicaciones antes expuestas.

Segundo. Imponer condena en costas a cargo de las demandadas BBVA
Colombia S.A. y el Fondo para el Financiamiento del Sector Agropecuario -
Finagro y a favor de la parte demandante. Para efectos de la liquidacion de la
condena, se fija como agencias en derecho 1/2 salario minimo mensual legal

vigente.
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Tercero. Secretarfa, devuélvase el expediente al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE
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IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado
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Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Bogota D.C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023).

Ref. Proceso ejecutivo de ALPHA CAPITAL S.A.S. contra COOINDEPENDENCIA S.A.S. y otros.
(Apelacion de auto). Rad. 11001-3103-030-2019-00811-01.

I. ASUNTO A RESOLVER.

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la demandante contra
el auto proferido el 13 de junio de la pasada anualidad!, por el Juzgado
Treinta Civil del Circuito de Bogota, a través del cual se terminé por

desistimiento tacito la actuacion del epigrafe.
II. ANTECEDENTES

1. Alpha Capital S.A.S. demand6 a Cooindependencia S.A.S. en
liquidacion, Luis Fernando Gomez Bautista y Fernando Arias Garzon,
para obtener el recaudo de las sumas incorporadas en el pagaré base de

la ejecucion, mas los correspondientes réditos moratorios?.

2. Por auto del 30 de enero de 20203, se libro6 mandamiento coercitivo, a
la par, decreto las cautelas solicitadas por la actora*; luego, previa
peticion de ese extremo de la lid, mediante proveido del 3 de febrero de

2021, se dispusieron medidas de similar temperamento?®; igualmente, el

1 Archivo “023AutoRequiere201700556(términos).pdf”, de la carpeta “COI1CuadernoPrincipal” del
“01Primeralnstancia”.

2 Folio 20 del archivo “01DemandaFisicayAnexos.pdf”, ibidem.

3 Folio 38, ibidem.

4 Folio 3 Folio 19 del archivo “0O1Cautelares.pdf” de la carpeta “CUADERNO No. 2 MEDIDAS CAUTELARES” del
“01.CuadernoPrimeralnstancia”.

5 Folio 19 del archivo “O1Cautelares.pdf” de la carpeta “CUADERNO No. 2 MEDIDAS CAUTELARES” del
“01.CuadernoPrimeralnstancia”.
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dia 10 posterior, se incorporo la respuesta de la DIAN®; a su turno, el 25
de marzo de 20217, fue remitido al Estrado Veinticuatro Civil del Circuito
el oficio No. 0094 del 9 de marzo de 2021, comunicando sobre el embargo
de remanentes; en esa calenda, también se obtuvo respuesta del Banco
Agrario de Colombia, indicando que no era viable materializar la medida

preventiva8.

3. E1 7 de abril postrero?, la demandada Cooindependencia S.A.S. en
liquidacion, por conducto de apoderado judicial, pidio la terminacion del
juicio por desistimiento tacito, al que se accedio en decision del 13 de

junio siguientel0.

4. Inconforme con esa determinacion, la demandante interpuso recurso
de reposicion y en subsidio apelacion, para que se disponga su
revocatoria, argumentando que no era viable la culminacion del asunto,
en razon a que estaba pendiente por consumarse el embargo de
remanente, sin que el Despacho Veinticuatro Civil del Circuito de esta
capital, se haya pronunciado; ademas, si en gracia de discusion, se
considerara alguna carga procesal pendiente por cumplir, debié ser

requerido, conforme lo dispone el numeral 1 del articulo 317 del C.G.P..

Finalmente, esgrimié que su contendor no le remitié copia del memorial
a través del cual imploro la finalizacion de la actuacion, denotando con

ello, su actuar de mala fell.

5. En pronunciamiento del 15 de noviembre de la pasada anualidad!?, se
mantuvo la providencia cuestionada, al considerar que se acredito la
paralisis del tramite por el plazo legal, sin que hubiese existido
interrupcion alguna; sumado a que, el requerimiento alegado por el

censor no era necesario, pues no existia deber por acatar en cabeza de la

6 Folio 48 del archivo “OIlDemandaFisicayAnexos.pdf” de la carpeta “CUADERNO No. 1 PRINCIPAL” del
“01.CuadernoPrimeralnstancia”.

7 Archivo “O2EntregaOficioRemanente.pdf”, ib.

8 Archivo “O3RespuestaBanagrario.pdf”, ib.

9 Archivo “O3Poder.pdf”, ib.

10 Archivo “O5TerminaDesistimientoTacito.pdf”, ib.

11 Archivo “O6RecursoDeReposicionEnApelacion.pdf”, ib.

12 Archivo “10AutoResuelveRecursoConcedeApelacion.pdf”, ib.

Ref. Proceso ejecutivo de ALPHA CAPITAL S.A.S. contra COOINDEPENDENCIA S.A.S. y otros. (Apelacion de
auto). Rad. 11001-3103-030-2019-00811-01.



Pagina 3 de 8

demandante; por ultimo, concedi6 la alzada, la cual se pasa a desatarse

previas las siguientes,

III. CONSIDERACIONES

La suscrita Magistrada es competente para resolver la apelacion de la
referencia, a tono con lo dispuesto en los articulos 31 (numeral 1) y 35
del C.G.P. y la providencia censurada es pasible de ese medio de
impugnacion, conforme a lo previsto en el literal e) del canon 317 de la

misma obra.

El ordinal segundo de ese precepto previene lo siguiente:

“2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afo en primera o Unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la tultima notificacion o desde la ultima
diligencia o actuacion, a peticién de parte o de oficio, se decretard la terminacién por
desistimiento tdcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habra
condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tdcito se regird por las siguientes reglas:

c) Cualquier actuacién, de oficio o a peticiéon de parte, de cualquier naturaleza
interrumpira los términos previstos en este articulo”.

En ese orden, la figura juridica en comento, regulada en la normatividad
transcrita, fue instituida, entre otras razones, como una sanciéon a la
desidia y negligencia de la parte actora para el impulso de la actuacion,
consecuencia que surge en dos escenarios diferentes, el primero derivado
del incumplimiento de una carga procesal, previo al requerimiento del
juez en la forma y términos dispuestos en el texto legal antes referido y,

la segunda, por la inactividad del tramite prolongada en el tiempo.

Corresponde establecer cuales de ellas tienen la capacidad de interrumpir
el lapso previsto en la norma transcrita, cuestionamiento dilucidado por
la Sala de Casacion Civil de la Honorable Corte Suprema de Justicia que,
en sede de tutela, para unificar las reglas jurisprudenciales de la
interpretacion de la disposicion citada, sobre los procesos ejecutivos,

considero:

Ref. Proceso ejecutivo de ALPHA CAPITAL S.A.S. contra COOINDEPENDENCIA S.A.S. y otros. (Apelacion de
auto). Rad. 11001-3103-030-2019-00811-01.
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“[D]lado que el desistimiento tdcito consagrado en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, busca solucionar la pardlisis de los procesos para el
adecuado funcionamiento de la administracion de justicia, la «actuacién» que
conforme al literal c) de dicho precepto «nterrumpe» los términos para [que] se
«decrete su terminacion anticipada», es aquella que lo conduzca a «definir la
controversia» o a poner en marcha los «procedimientos» necesarios para la
satisfaccién de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer”.

“En suma, la «actuacién» debe ser apta y apropiada y para «impulsar el proceso»
hacia su finalidad, por lo que, «/s]imples solicitudes de copias o sin propositos
serios de solucién de la controversia, derechos de peticion intrascendentes o
inanes frente al petitum o causa petendi» carecen de esos efectos, ya que, en
principio, no lo qponen en marcha» (STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020)”.
“Ahora, lo anterior se predica respecto de los dos numerales de la norma
comentada, ya que ademds que alli se afirma que el diteral c» aplica para ambos,
mediante los dos se efectivizan los principios de eficacia, celeridad, eficiencia,
lealtad procesal y seguridad juridica. No obstante, dado que prevén hipétesis
diferentes, es necesario distinguir en cada caso cudl es la «actuacién eficaz para
interrumpir los plazos de desistimiento”.

“Como en el numeral 1° lo que evita la «pardlisis del proceso» es que «la parte
cumpla con la carga» para la cual fue requerido, solo «nterrumpird» el término
aquel acto que sea «idéneo y apropiado» para satisfacer lo pedido. De modo que
si el juez conmina al demandante para que integre el contradictorio en el término
de treinta (30) dias, solo la «actuacién» que cumpla ese cometido podra afectar el
cémputo del término.

“BEn el supuesto de que el expediente «permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porqgue no se solicita o realiza ninguna actuacion (...) en primera o
tinica instancia», tendrd dicha connotacién aquella «actuacién» que cumpla en el
«proceso la funcién de impulsarlo», teniendo en cuenta la etapa en la que se
encuentre y el acto que resulte necesario para proseguirlo”.

“Asi, el impulsor de un declarativo cuyo expediente ha estado en la «secretaria
del juzgado» por un (1) ario sin emplazar a uno de los herederos del extremo
demandado, podrd afectar el conteo de la anualidad con el vemplazamiento»
exigido para integrar el contradictorio”.

“Si se trata de un coercitivo con «sentencia o auto que ordena seguir adelante la
ejecucion, la «actuacion» que valdra sera entonces, la relacionada con las fases
siguientes a dicha etapa, como las diquidaciones de costas y de crédito», sus
actualizaciones y aquellas encaminadas a satisfacer la obligacion cobrada”.

“Lo dicho, claro estd, sin perjuicio de lo dispuesto por la Corte Constitucional
(sentencia C-1194/2008), en cuanto a que el «desistimiento tdcito» no se aplicard,
cuando las partes «por razones de fuerza mayor, estan imposibilitadas para

cumplir sus deberes procesales con la debida diligencia (...)"13 (se destaca).

Asi las cosas, huelga concluir que no cualquier acto puede afectar el plazo
para que se estructure el desistimiento tacito en el caso del numeral 2 del
articulo 317 del Estatuto Procesal Civil, sino, solamente aquellos

enderezados a promover el rito hacia su resolucion.

Al respecto, la memorada Alta Corporacion puntualizo:

“Y la misma disposicion consagra las reglas, seguin las cuales «[s]i el proceso cuenta
con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto que ordena seguir
adelante la ejecucion, el plazo previsto (...) serd de dos (2) anos (literal b), y que
«/clualquier actuacién, de oficio o a peticién de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpird los términos previstos en este articulo» (literal c).

13 Corte Suprema de Justicia, STC11191 del 9 de diciembre de 2020.

Ref. Proceso ejecutivo de ALPHA CAPITAL S.A.S. contra COOINDEPENDENCIA S.A.S. y otros. (Apelacion de
auto). Rad. 11001-3103-030-2019-00811-01.
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El ultimo de tales preceptos es uno de los mds controvertidos, como quiera que hay
quienes sostienen, desde su interpretacion literal, que la «actuacién» que trunca la
configuracion del fenémeno es «cualquiera», sin importar si tiene relacion con la
«carga requerida para el tramite» o si es suficiente para «mpulsar el proceso», en
tanto otros afirman que aquella debe ser eficaz para poner en marcha el litigio.

(-..)

Asi mismo, en la resefiada providencia se dejé sentado que, en tanto que el
desistimiento tdcito busca solucionar la «pardlisis» de los procesos para el adecuado
funcionamiento de la administracion de justicia, «la «actuacién» que conforme al
literal c) de dicho precepto «nterrumpe» los términos para que se «decrete su
terminacién anticipada», es aquella que lo conduzca a «definir la controversia»
o a poner en marcha los «procedimientos» necesarios para la satisfaccion

de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer,’'* (se

resalta).
Bajo ese contexto normativo y jurisprudencial, se establece que las
actuaciones adelantadas en el asunto del epigrafe corresponden, en lo
trascendental a las siguientes: (i) auto 3 del febrero de 2021, a través del
cual decret6o el embargo de remanentes!s; (ii) oficio No. 0094 del 9 de
marzo del mismo ano, mediante el cual se comunico6 la evocada cautela,
misiva remitida a su destinatario el dia el 25 siguientel®; (iii) en esa
calenda, se recibi6 también la comunicacion del Banco Agrario de
Colombial?, informando sobre la imposibilidad de hacer efectiva la
cautela; (iv) memorial radicado el 7 de abril postrero, por la demandada
Cooindependencia S.A.S. en liquidacion, solicitando la culminacion del

tramite por la causal bajo de estudio!l8.

Comporta entonces determinar si discurrio el plazo aludido de un ano,
puesto que aun no se ha proferido sentencia que ponga fin a la instancia
o auto que ordene seguir adelante con la ejecucion y, si debia imponerse
la sancién cuestionada, por cuenta de la inactividad. Asi, prevé el
penultimo inciso del canon 118 del C.G.P. que: “Cuando el término sea de
meses o de anos, su vencimiento tendra lugar el mismo dia que empezé a
correr del correspondiente mes o ano. Si este no tiene ese dia, el término
vencerd el ultimo dia del respectivo mes o ario. Si su vencimiento ocurre en
dia inhdbil se extenderd hasta el primer dia habil siguiente. En los términos
de dias no se tomardn en cuenta los de vacancia judicial ni aquellos en que

por cualquier circunstancia permanezca cerrado el juzgado”.

14 Corte Suprema de Justicia, STC422-2023, Rad. 000-2023-02508-00, 25 de enero de 2023.

15 Folio 19 del archivo “O1Cautelares.pdf” de la carpeta “CUADERNO No. 2 MEDIDAS CAUTELARES” del
“01.CuadernoPrimeralnstancia”.

16 Archivo “O2EntregaOficioRemanente.pdf”, ib.

17 Archivo “O3RespuestaBanagrario.pdf”, ib.

18 Archivo “O3Poder.pdf” de la carpeta “CUADERNO No. 1 PRINCIPAL” del “O1.CuadernoPrimeralnstancia”.

Ref. Proceso ejecutivo de ALPHA CAPITAL S.A.S. contra COOINDEPENDENCIA S.A.S. y otros. (Apelacion de
auto). Rad. 11001-3103-030-2019-00811-01.
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Al proceder al conteo respectivo se evidencia que, de tener el 25 de marzo
de 202119, como data de la ultima actuacion, el ano previsto en la citada
norma, finaliz6 el 25 del mismo mes de la pasada anualidad; por lo tanto,
cuando se dispuso su culminacion, ya estaba superado el lapso en

comento.

Aunado a que, tampoco es de recibo el argumento del impugnante, acerca
de que debia esperar de manera pasiva, los resultados del embargo de
remanentes, pues debio acudir ante el Juzgado Veinticuatro Civil del
Circuito de esta urbe, para que se emitiera alguna respuesta frente esa
cautela, contando con el término de un ano para hacerlo, maxime cuando
no se demostré alguna circunstancia de fuerza mayor que le
imposibilitara cumplir sus deberes procesales con la debida diligencia (C-

1186 de 2008).

Por el contrario, su conducta omisiva denota que dejo descuidado el
asunto, por lo cual se emitio la providencia ahora reprochada; pudo
también el demandante solicitar al administrador de justicia que
requiriera al otro servidor para saber cuales eran los resultados del
embargo de remanentes, en aras de demostrar su esmero en impulsar el

litigio.

Al respecto de la consumacion de las cautelas y su incidencia en la
estructuracion de la figura juridica bajo analisis, la Honorable Corte
Suprema de Justicia consideroé que los razonamientos expuestos por la

autoridad accionada, en sede de tutela, eran razonables, asi:

“En este caso entonces (...), lo que reclama el ejecutante es que estd latente el
resultado de una medida cautelar, como lo es el embargo de un remanente {(...).

En este orden de ideas, es precisamente la parte quien tiene la carga informar las
condiciones del proceso donde materializé el embargo del remanente. (...). Para
evitar la sancién nefasta, por lo menos debié enterar al Juzgado Octavo del curso
del proceso del remanente y como avanzaba la actuacién para la cristalizacion de
su remanente y asi suspender el término de los dos anos que inexorablemente le
estaba corriendo.

Y es que entonces, en estos eventos, la prosperidad de un desistimiento tdcito
penderia de lo acaecido en otro proceso, del que no se tiene conocimiento ni control,
por eso la carga la tiene es la parte demandante: cristalizar con éxito el remanente
y evitar que el proceso en que logré la medida se finalice por su inactividadb.

19 En esa fecha se remiti6 el oficio al Juzgado Veinticuatro Civil del Circuito de esta urbe e, igualmente, se
recibi6 la comunicacioén proveniente del Banco Agrario de Colombia.

Ref. Proceso ejecutivo de ALPHA CAPITAL S.A.S. contra COOINDEPENDENCIA S.A.S. y otros. (Apelacion de
auto). Rad. 11001-3103-030-2019-00811-01.
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Desde esta perspectiva, surge que la oficina interpelada se basé en una
hermenéutica «razonable» de la disposicion en que se subsumia el debate, pues
explicé porque la «nactividad» del proceso prolongada por mds de un bienio
estructuré el castigo aplicado, asi como que el «remanente» que estaba a la espera
carecia de la virtud de justificarla 0.

Por ello, la culminacion del proceso tuvo génesis en la inactividad de la
impugnante frente a las medidas cautelares decretadas, respecto de las
cuales se ignoran sus resultados, precisamente por una causa atribuible
a aquella, estructurandose los requisitos previstos en el numeral 2 del
canon 317 del Estatuto Procesal Civil, sin que fuera imperativo para el

juzgador requerirlo en la forma prevista en el ordinal 1 del precepto citado.

En efecto, téngase en cuenta que el inciso segundo de ese acapite prohibe
la exhortacion para que la parte demandante inicie las diligencias de
notificacion del mandamiento ejecutivo, cuando estén pendientes
actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares, como
acontece en este asunto. De suerte que, le incumbia al extremo activo,
gestionar lo necesario para la materializacion de estas o, inclusive,

solicitar la practica de otras.

Finalmente, el incumplimiento del deber establecido en el inciso primero
del precepto 3 de la Ley 2213 de 202221 en modo alguno tiene incidencia
en la decision reprochada, pues en ultimas, no es esa conducta la
determinante en la culminacion del tramite, sino se repite, el descuido de
la parte actora en adelantar las diligencias tendientes a evitar su

paralizacion.

Corolario de lo discurrido, se confirmara la decision materia de la alzada,
sin que haya lugar a imponer condena en costas, al no aparecer causadas

(numeral 8, articulo 365 del C.G.P.).

20 Corte Suprema de Justicia STC10203-2021, Rad. 000-2021-00068-01, 12 de agosto de 2021.

21Articulo 3: “Es deber de los sujetos procesales, realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias
a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través
de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia incorporada
al mensaje enviado a la autoridad judicial”.

Ref. Proceso ejecutivo de ALPHA CAPITAL S.A.S. contra COOINDEPENDENCIA S.A.S. y otros. (Apelacion de
auto). Rad. 11001-3103-030-2019-00811-01.
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IV. DECISION

Por lo expuesto, la suscrita Magistrada de la SALA CIVIL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

Primero. CONFIRMAR el auto proferido el 13 de junio de 2022, por el
Juzgado Treinta Civil del Circuito de Bogota.

Segundo. Sin lugar a imponer condena en costas.

Tercero. ORDENAR devolver el expediente digitalizado a la autoridad de
origen. Por la Secretaria oficiese y déjense las constancias a que haya

lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 48adf3deel129187b60787403acd827f4c937bc058e477295b71a7908fdd4e014
Documento generado en 15/06/2023 03:56:54 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Ref. Proceso ejecutivo de ALPHA CAPITAL S.A.S. contra COOINDEPENDENCIA S.A.S. y otros. (Apelacion de
auto). Rad. 11001-3103-030-2019-00811-01.



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Puiblico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Magistrado Ponente: Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota, D.C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo singular de mayor cuantia
Demandante Asociacién  Cristiana de Joévenes de Bogota vy
Cundinamarca ACJ-YMCA
Demandados Ecoalimentos S.A.S. y
JCH Services S.A.S.
Radicado 110013103 033 2017 00513 02
Instancia Segunda
Procedencia Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota, D.C.
Fecha sentencia | 25 abril de 2022
Decision Sentencia de segunda instancia
Apelante Ejecutante

Proyecto discutido y aprobado en Sala de Decision del 14 de junio de 2023

Se procede a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la ejecutante
Asociacion Cristiana de Jovenes de Bogota y Cundinamarca ACJ-YMCA, en
contra de la sentencia proferida en audiencia el 25 de abril de 2022 por el Juzgado

33 Civil del Circuito de esta ciudad, en el asunto en referencia.

I. ANTECEDENTES

1. Pretensiones!

1 Cuaderno de primera instancia, cuaderno principal, paginas 30 a 32.
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La Asociacion Cristiana de Jévenes de Bogota y Cundinamarca ACJ-YMCA,
solicito librar mandamiento de pago en su favor y en contra de Ecoalimentos S.A.S.

y JCH Services S.A.S., por las siguientes sumas de dinero:

z7) $275.496.012,00 contenidos en el cheque KU473435 de Bancolombia
S.A., oficina 183, Quirigua, Bogota, girado el 28 de febrero de 2017, contra la
cuenta corriente 007-00039860943, titularidad de la UT Capitalinos SED 2016.

71) Por el 20% sobre $275.496.012,00 como sancioén comercial establecida en

el articulo 731 del Cédigo de Comercio.

21) Por los intereses de mora causados desde el 28 de febrero de 2017, hasta

el momento del pago total de la obligacion.

zv) Por las costas del proceso.

2. Fundamentos facticos de las pretensiones

2.1. La Asociacion Cristiana de Jovenes de Bogota y Cundinamarca ACJ-
YMCA, explico que los demandados formaron la unién temporal UT Capitalifios
SED 2016, constituida por Ecoalimentos S.A.S. y JCH Services S.A.S.; en
porcentaje del 80 y 20% respectivamente; con el propésito de presentar de forma
conjunta la propuesta que les permitirfa participar en el proceso de Seleccion
Abreviada por Subasta Inversa Electrénica nro. SED-SA-SI-DBE-002-2016 ante
la Secretarfa de Educacion del Distrito Capital, para la entrega de refrigerios

estudiantiles en colegios oficiales.

2.2. El 28 de febrero de 2017 la unién temporal giré el cheque KU473435

por $275.496.012,00, contra la cuenta corriente de su titularidad.

2.3. La ejecutante como beneficiaria, consigno el titulo el 28 de abril de 2017
en la cuenta corriente 256-04784-6 del Banco de Occidente S.A., pero fue
impagado por la entidad girada, por la causa 008, “HAY ORDEN DE NO
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PAGARLO”, y el 12 de mayo de ese afo, el titulo fue protestado por el banco

girado, por la misma causal.

2.4. El obligado no ha cancelado total, ni parcialmente el cheque; con lo que,
ha generado la sancién comercial del 20% sobre su monto, de acuerdo con el

articulo 731 del Codigo de Comercio.

3. Mandamiento de pago?

El 02 de marzo de 2017 se libr6 mandamiento de pago ejecutivo, por el
capital contenido en el cheque, mas sus intereses moratorios; y se negd por la

sancion establecida en el articulo 731 del Cédigo de Comercio.

4. Posicion de la parte pasiva

4.1. JCH Services S.A.S., 7) formulé recurso de reposiciéon contra el
mandamiento de pago ejecutivo’; y en escrito posteriot? 7) present6 oposicion a
las pretensiones y adujo que Ecoalimentos S.A.S., era el unico deudor; i) se
pronunci6 sobre cada uno de los hechos, e indicé no ser ciertos o no constarle; y
iv) elevé como excepciones de mérito a) existencia de la mala fe de la demandada
Ecoalimentos S.A.S., b) inexistencia del contrato de unién temporal sobre el que
se constituyeron las obligaciones para pago, c¢) prueba de la inexistencia de la
voluntad contractual a través de la que se constituy6 la union temporal demandada
en la accion, y d) indebida actuacién por parte del apoderado judicial de JCH

Services S.A.S.

4.2. Ecoalimentos S.A.S., guardé silencio.’

5. Decision que resolvid el recurso de reposicion contra el auto de

mandamiento de pago ejecutivo®

2 Ibidem, archivo 01, paginas 46 a 47.
3 Ibidem, paginas 95 a 97.

4 Ibidem, paginas 379 a 399.

5 Ibidem, pagina 136.

¢ Ibidem, paginas 133 a 135.
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En providencia del 18 de enero de 2019 la judicatura dispuso mantener
incolume el mandamiento de pago, al no hallar configuradas las causales de
inconformidad planteadas por el codemandado JCH Services S.A.S., que fundé en
el porcentaje de participacion que se tenia en la uniéon temporal, lo que debia llevar
a una orden de apremio de forma proporcional. El despacho determiné que, estaba
en presencia de solidaridad en el pago y por ello, no se tornaba procedente lo

rogado.

6. Sentencia de Primera Instancia’

El Juzgado 33 Civil del Circuito de la ciudad, en sesiéon de audiencia de
instrucciéon y juzgamiento del 25 de abril de 2022, declaré 7) no probada la
excepcion de mala fe de la demandada Ecoalimentos S.A.S., e inexistencia del
contrato de la unién temporal sobre el que se constituyeron las obligaciones para
pago; ) la terminacién del proceso respecto de JCH Services S.A.S; 7iz) el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas en contra de la anterior; )
probadas las excepciones de mérito de “prueba de la inexistencia de la voluntad
contractual a través de la que se constituyd la union temporal demandada en la accidn e indebida
actuacion por parte del apoderado judicial de J[CH Services S.A.S.;" v) ordend seguir
adelante con la ejecucion; #z) la venta en publica subasta de los bienes embargados
y los que posteriormente sean objeto de medida cautelar; »7) la liquidacion del
crédito; vziz) el avaluo de los bienes; 7x) condend en costas a Ecoalimentos S.A.S;
x) f1j6 las agencias en derecho y x7) la remision del expediente a los Juzgados Civiles

del Circuito de Ejecucion, para su reparto.

Para llegar a la determinacion anterior, el @ guo acoté que, no le darfa valor
probatorio al dictamen pericial aportado por la coejecutada JCH Services S.A.S.,
ante la falta de sustentacién; empero, este constitufa un estudio sobre los
documentos; en ese orden, aludi6 a las denuncias penales formuladas contra
Leonardo Jiménez Borda, Ménica Jiménez Borda y la sociedad Ecoalimentos
S.A.S., la queja impetrada contra el abogado Pedro Elias Hernandez Hernandez y

el informe de laboratorio sobre la pericia grafoscopica, para concluir que, aquella

7 Ibidem, grabacién archivo 135 y archivo 136.
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no hizo parte del negocio inicial y no tuvo voluntad de obligarse, lo que fue
suficiente para unicamente ordenar seguir adelante con la ejecuciéon contra

Ecoalimentos S.A.S., y cesar el cobro en lo que atafie a JCH Services S.A.S.

7. Recurso de Apelacion

La apoderada de la Asociacién Cristiana de Jovenes de Bogota vy
Cundinamarca ACJ-YMCA, presentd recurso de apelacion tendiente a la
modificacion de la sentencia rebatida; el que fue concedido en el efecto devolutivo.
Los reparos formulados ante el juez de primera instancia y sustentados en esta

sede®, se sintetizan en los siguientes aspectos:

7.1. Ser la demandada quien debia probar los supuestos de hecho en los que
erigi6 las excepciones y no la activa; porque fue esta ultima a quien sorprendieron

en su buena fe, como unica perjudicada.

7.2. El dictamen grafolégico que se tuvo por inexistente fue el elemento que
el despacho tuvo en cuenta para establecer que no hubo voluntad de contratar lo

correspondiente a la UT Capitalinos SED 2016.

7.3. Refuté que, de la forma en que se le facilité a JCH Services S.A.S; 1a
obtencion de la documental relacionada con el contrato 2271 del 13 de abril de
2016 en el que una de las partes correspondia a la UT Capitalifios SED 2016, esta
debi6 aportar los mismos elementos probatorios del contrato de suministro 365
del 23 de diciembre de 2015 que celebrd con la Unidad de Servicios Penitenciarios

y Carcelarios, en el que admitié haber participado.
7.4. La declaracion de la excepcion de indebida actuacion por parte del
apoderado judicial de JCH Services S.A.S., es consecuencia de la prueba pericial

declarada inexistente.

8. Intervencion del no recurrente’

8 Ibidem, grabacion 09, minutos 11:15 y ss. Cuaderno 02, archivo 06.
? Cuaderno de segunda instancia, archivo 07.
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La coejecutada JCH Services S.A.S; presentd oportunamente escrito como
oposicion al recurso planteado por su contraparte en el que enfatiz6 que la

sentencia debfa mantenerse, al estar ajustada a derecho.

9. La prueba de oficio decretada en segunda instancia

En providencias del 04 de mayo de esta anualidad, se decreté de oficio
prueba a Bancolombia S.A., misma que fue reiterada el 25 de ese mismo mes y afio,
en aras de establecer la titularidad de la cuenta cortiente de la cual fue girado el

cheque en cobro."”

En ese sentido, la entidad requerida no allegd respuesta alguna, mientras
que, la Asociacion Cristiana de Jévenes de Bogota y Cundinamarca ACJ-YMCA vy,
JCH Services S.A.S; acercaron escritos para seflalar que, no contaban con

informacién ni conocian lo solicitado.!!

II. CONSIDERACIONES

1. La competencia del Tribunal estd delimitada por los puntos de
controversia expuestos en la sustentacion de la apelacion, por lo que estan vedados
los temas que no hayan sido debatidos frente al fallo de primera instancia como
enmarcan los articulos 320 y 328 del Cédigo General del Proceso; salvo la revision
oficiosa de los titulos, como ha dispuesto la jurisprudencia del Organo de Cierre

de la Jurisdiccion Civil; como seguidamente se precisara.

2. Desde ahora se advierte que sera modificada la sentencia; para lo que se
precisa que la decision fue recurrida unicamente por la ejecutante, lo que abre paso
a estudiar de fondo lo propuesto como apelante Gnico, asi como a ordenar seguir
adelante la ejecucion en contra de la sociedad que se habia liberado de la

persecucion.

10 Ibidem, archivos 11 y 15.
11 Tbidem, archivos 17, 20, 21 y 23.



T. S. B. S. CIVIL - EXP. 110013103 033 2017 00513 02

3. En el presente, la protesta se ha suscitado en el marco factico fijado para
el cobro ejecutivo del cheque KU473435 del 28 de febrero de 2017, girado de la
cuenta corriente 007-00039860943 a favor de la Asociacion Cristiana de Jovenes
de Bogota y Cundinamarca ACJ-YMCA, por $275.496.012, que no fue cancelado

a su beneficiario por la causal “008 hay orden de no pago”.

Para ello, se adujo que quien libr6 el documento fue la UT Capitalifios SED
2016, constituida por Ecoalimentos S.A.S., y JCH Services S.A.S. Adicional, la
primera de las sociedades no contesto la demanda, y la segunda, centr6 su defensa
en irregularidades acaecidas con la constitucion de la unién temporal, de la que no

busco hacerse parte.

4. Para el marco juridico se destaca lo referido en el articulo 422 del Cédigo
General del Proceso “/p/ueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
excigibles que consten en documentos que provengan del dendor o de su causante, y constituyan
plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal
de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de
policia aprueben liguidacion de costas o seiialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los dems

documentos que seiiale la ley.”

Ha explicado la jurisprudencia de la Corte Constitucional, que de dicha regla
se deriva que los titulos ejecutivos deben gozar de dos tipos de condiciones: )

formales; y 7) sustanciales'?.

Las condiciones formales “/c/onsisten en que el documento o conjunto de documentos
que dan cuenta de la existencia de la obligacion (i) sean auténticos y (ii) emanen del dendor o de
su cansante, de una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion,
0 de otra providencia judicial que tenga fuerga ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias
que en procesos contencioso administrativos o de policia aprueben liguidacion de costas o seiialen

honorarios de auxiliares de la justicia, o de un acto administrativo en firme”.

Por lo anterior, se ha enseflado que ““¢/ titulo ejecutivo puede ser singular, esto es,

12 Corte Constitucional. Sentencia T-283 del 16 mayo de 2013. M.P. Dr. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.



T. S. B. S. CIVIL - EXP. 110013103 033 2017 00513 02

estar contenido o constituido en un solo documento, o complejo, cuando estd integrado por un

conjunto de documentos que denmmestran la existencia de una obligacion”

Las condiciones sustanciales “/e/xzgen gue el titulo ejecutivo contenga una prestacion
en beneficio de una persona. Es decir, que establezea que el obligado debe observar a favor de su

acreedor una conducta de hacer, de dar, o de no hacer, que debe ser clara, expresa y exigible”.

A su turno, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia® ha
explicado sobre los requisitos contenidos en el articulo 422 del estatuto procesal

en comento:

“La claridad de la obligacion, consiste en que el documento que la contenga sea
inteligible, inequivoco y sin confusion en el contenido y alcance obligacional de
manera que 10_sea_oscuro con relacion al crédito a favor del acreedor y la denda

respecto _del deudor. Que los elementos de la obligacidn, sustancialmente se

encuentren presentes: Los sujetos, el objeto y el vinculo juridico. Tanto el préstamo
a favor del sujeto activo, asi como la acreencia en contra’y a cargo del sujeto pasivo.

La expresividad, como caracteristica adicional, significa que la obligacion debe ser
explicita, no implicita ni presunta, salvo en la confesion presunta de las preguntas
asertivas. No se trata de que no haya necesidad de realizar argumentaciones densas
0 rebuscadas para hallar la obligacion, por cuanto lo meramente indicativo o
implicito o tdcito al repugnar con lo expreso no puede ser exigido ejecutivamente.
Tampoco de suposiciones o de formulacion de teorias o hipotesis para hallar el titulo.
Y es excigible en cuanto la obligacion es pura y simple o de plazo vencido o de
condicion cumplida.”

(Subraya fuera del texto)

5. En cuanto a los requisitos que de forma oficiosa debe auscultar el
sentenciador de tunica, primera o segunda instancia en torno al titulo ejecutivo
presentado para recaudo', es preciso advertir que, este derrotero es el que genera

la talanquera para la decisién que se emitio, en tanto, se observa que JCH Services

13 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia STC3298-2019. MP. Dr. Luis Armando Tolosa Villabona.
14 Ibidem. “En conclusion, la hermenéutica que ha de darsele al canon 430 del Cédigo General del Proceso no excluye la «potestad-deber» que tienen
los operadores judiciales de revisar «de oficio» el «titulo ejecutivo» a la hora de dictar sentencia, ya sea esta de sinica, primera o segunda instancia (. ..),
dado que, como se precisd en CS] STC 8 nov. 2012, rad. 2012-02414-00, «en los procesos ejecutivos es deber del juez revisar los términos
interlocutorios del mandamiento de pago, en orden a verificar que a pesar de haberse proferido, realmente se estructura el titnlo ejecutivo (...) Sobre esta
temdtica, la Sala ha indicado que “la orden de impulsar la ejecucion, objeto de las sentencias que se profieran en los procesos ejecutivos, implica el previo
_y necesario andlisis de las condiciones que le dan eficacia al titnlo ejecutivo, sin que en tal caso se encuentre el fallador limitado por el mandamiento de
pago proferido al comienzo de la actnacion procesal (...)".

“De modo que la revision del titulo ejecutivo por parte del juez, para que tal se ajuste al canon 422 del Cidigo General del Proceso, debe ser
preliminar al emitirse la orden de apremio y también en la sentencia que, con posterioridad, decida sobre la litis, inclusive de forma oficiosa (...)".
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S.A.S., es un obligado directo y en ese sentido, debe volverse sobre el fondo de lo

rogado via recurso de apelacion.

Para acercarnos a lo anticipado, es preciso distinguir que la materia de este
embate no es otra que el cobro de un cheque en ejercicio de la accién cambiaria
por la via ejecutiva reglada en los articulos 422 y siguientes del Codigo General del
Proceso, en armonia con los lineamientos propios del titulo valor, del articulo 712
a 733 del Cédigo de Comercio, en un escenario especifico, del que se conocen
algunos aspectos del negocio causal o cartular; mismo del que no logré desligarse,
al no haberse desvirtuado por ninguno de los ejecutados el contexto que le rodea,
planteado desde la presentacion de la demanda'™. Para ello, se examina: 7) el
contenido del titulo valor, 77) las pruebas aportadas, su peso en la sentencia, de cara

a lo refutado en el recurso y, #z) la modificacién de la sentencia.

5.1. E/ contenido del titulo valor. E1 cheque presentado a cobro, en su literalidad

expresa:

183 GUIRTEUN
CALLE 834

473435 -

mmmmmnumumamuwuﬂmmm

8n6019483487344315

15 TRUJILLO, B. y TRUJILLO, D. (2018). De los titulos valores. Leyer. Pag. 74.
“La literalidad no es principio incontrovertible. Puede ser motivo de excepcion cansal y es dable que entre partes que intervinieron en los actos de creacion
-relacion cansal- puedan discutirse sus clausnlas para ampliarlas, restringirlas, annlarlas, modificarlas, en fin.”
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Bancolde Occidente

Caxfgo Che_qixes Devueltos Siétemétiz’:idlfis 3 . Cta. Cte. No. S
© BOGOTA . < osm2017 - aseodzsas )

#*

El siguiente cheque fue depositado en el numero de cuenta arriba mencio'njidu y resulto in'lpag'afdo .

U LY L . . . |

“r e Valor-

-"008 HAY'ORDEN DE NO PAGARLO | .~ " 275.496.012,00 *

Ch‘eqrr!elNo. Banco__—3 / - Causal de Devolucién
Y 473435 / - BANCOLOMBIAS A 7

e

RN - r'.':A-pro'badd por:

“F e

Imagen de la pagina 05, del archivo 01, cuaderno de primera instancia.

5.2. Las pruebas aportadas, su peso en la sentencia, de cara a lo refutado en el recurso.

5.2.1. La prueba grafolégica allegada al proceso, informe de laboratorio
sobre pericia grafoscopica realizada por Nixon Richard Poveda Daza tuvo como

objeto'®:

“1. OBJETO DE I.A DILIGENCILA: Lievar a cabo estudio técnico pericial para
establecer si las firmas impuestas en dieciséis (16) documentos que hacen parte del contrato
de suministros 2271 de 2016 UNION TEMPORAL CAPITAILINOS SED
2016 gue reposa en la Secretaria de Educacion D.C de la cindad de Bogotd, Son o no
UNIPROCEDENTES con las signaturas tomadas como modelos de referencia, es
dectr si tales firmas provienen o no de JAVIER EDUARDO RESTREPO
GOMEZ en calidad de Representante 1 egal de la empresa [CH SERVICES SAS
Y HECTOR ANTONIO AVIL.A CUBILILOS en calidad de Revisor Fiscal de
la misma empresa, de acnerdo con los modelos de comparacion aportados para cotejo.”

Empero, como acot6 el a guo, a ese medio no puede atribuirsele valor
alguno; en tanto, quien desplegd6 el examen fue citado a la audiencia de instruccion
y juzgamiento para ser escuchado en la sustentacion; pese a ello, el experto no
concuttié'’; situacion que obligd a imponer ante su ausencia el peso de la dltima
parte del inciso primero, del articulo 228 del Cédigo General del Proceso, que

pregona “/s/i el perito citado no asiste a la andiencia, el dictamen no tendrd valor.”

16 Cuaderno de primera instancia, archivo 01, paginas 343 a 378.
17 Ibidem, grabacién 10, minutos 1:29:20 a 1:32:30.
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Ahora, contrario a lo resefiado por el funcionario de primer grado', no
pueden ser atendidos los hallazgos y conclusiones del cotejo de firmas bajo ningun
miramiento, menos aun como un estudio a los documentos, porque su debida
incorporacion no llegd a surtirse, lo que impide edificar cualquier aparte de la
sentencia en su analisis; por defecto, la presunciéon de autenticidad se mantiene,

bajo el inciso segundo del canon 244 del C.G.P.

5.2.2. Como rebati6é el censor, la prueba anterior, no puede servir de
sustento para respaldar que JCH Services S.A.S., no tuvo la intencién de obligarse,
al no haber intervenido en la conformacién de la Unién Temporal Capitalifios SED
2016, ni en la ejecucion del contrato celebrado con la Asociacion Cristiana de
Jovenes de Bogota y Cundinamarca ACJ-YMCA, lo que, de ser asi, y para llegar a
auxiliar a la coejecutada, debia asirse en otras probanzas. En el ambito anterior,

surge:

7) Bl cheque KU473435 del 28 de febrero de 2017, fue suscrito dentro del
margen de vigencia del contrato que sustentd su creacion, esto es, el de suministros
nro. 2271 del 13 de abril de 2016 celebrado entre la Secretaria de Educacion de la
Alcaldia Mayor de Bogota, D.C., como contratante y la Unién Temporal
Capitalinos SED 2016 como contratista, con objeto “/e/ntrega de refrigerios diarios con
destino a estudiantes matriculados en Colegios Oficiales del Distrito Capital”, con fecha de
inicio 18 de abril de 2016 y de terminacién 07 de abril de 2017; igualmente, debe

atenderse que, la causal de terminacion fue el agotamiento de recursos.”

71) La apelante adujo que el titulo valor fue el medio de pago por los servicios
prestados a la unién temporal, en desarrollo de su objeto social® y que, las
negociaciones se surtieron con la representante legal de la UT Capitaliios SED

2016, Ménica Jiménez Barajas®.

Sobre ello se tiene que, no esta en controversia ni la representacion de la

unién temporal, ni la prestacion de los servicios por la ejecutante, menos aun, que

18 Ibidem, grabacién 09, minutos 00:30 a 01:20 y 02:20 a 04:30.
19 Ibidem, cuaderno 01, paginas 276 a 280.

20 Ibidem, cuaderno 01, pagina 31.

21 Ibidem, grabacién 10, minutos 1:25:50 a 1:26:30.
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la orden de no pago tuviera una justificaciéon en actuacion irregular del extremo
activo; puesto que, esas cuestiones de ningun modo fueron materia de la instancia
surtida ni de la apelacion; asimismo, la sefiora Ménica Jiménez Barajas, en efecto,

aparece designada como representante legal de la involucrada.

Acepto nombramiento como representante legal de la UT CAFiTALII'TIOS SED 2016.

IMENEZ BARAJAS I
5-52.411.854 |
Representante Legal .
UT CAPITALINOS SED 2016 |

Imagen de la pagina 199, del archivo 01, cuaderno de primera instancia.

i) La parte ejecutada no desvirtué que la cuenta desde la que se gir6 el
cheque no estuviera atada a la unién temporal o a alguna de las ejecutadas; valga
precisar que, ninguna de las pruebas solicitadas por JCH Services S.A.S., giré en
ese sentido, sino que se centrd en reprochar y desconocer por entero el negocio
causal; persona juridica que, de conformidad con el articulo 167 del Codigo
General del Proceso era la encargada de derruir los planteamientos que le trajeron

al cobro.

zv) Ahora, los intentos de determinar de oficio el origen del documento en
recaudo, no llevaron a mayores avances y consecuentemente, la concrecion que se
procuraba para advertir sila cuenta corriente nro. 0007-00039860943 contra la cual
se libré el titulo valor podia escindir a JCH Services S.A.S., para recaudar el
importe; no se dio; conducta que en decisién separada del Magistrado Sustanciador
sera valorada en lo que atafie a Bancolombia S.A. Resultado de lo anotado, el
confutado KU473435 continua unido a los propoésitos de constitucion de la unién

temporal.

Véase también, que la firma del cheque y del folio en el que Moénica Jiménez
Barajas acepté la representacion de la unidén temporal, tampoco fueron

desconocidas, y ella al ser la representante podia obligar a las congregadas, salvo
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acreditacion en contrario; lo que se toma como pauta del paragrafo, del articulo 9

— reglas basicas — del documento de constitucion.

v) Los archivos de conformacioén de la Unién Temporal Capitalifios USPEC
para la ejecucion del contrato de suministro 365 de 2015 con enfoque en el servicio
de alimentacién a internos recluidos en establecimientos del INPEC, determinados
en el alcance del instrumento y sus otrosies®; soportan una relacion antetior,
disimil a la que se discute, sin obtener un grado demostrativo frente al indebido
uso de informacion privilegiada por Ecoalimentos S.A.S., en el negocio que siguio;
porque como se itera, al decaer la prueba pericial, ello no resulta probado, asi como

tampoco encuentran soluciéon en otro medio de conocimiento.

vi) La denuncia penal formulada por JCH Services S.A.S., en contra de
Leonardo Jiménez Barajas, Monica Jiménez Barajas y Ecoalimentos S.A.S., por las
presuntas conductas punibles de falsedad en documento privado, utilizacion
indebida de informacién privilegiada, obtencién de documento publico falso y
fraude procesal, falsedad personal y concierto para delinquir®, solo dan cuenta de
la puesta en movimiento del Organo de Persecucién Penal para la indagacion e
investigacion de lo sucedido, dado que esta, es de caricter informativo®; sin
embargo, la forma en que fue presentada al estrado judicial impide otorgarle el

impacto que se pretende.

Se ignora si, por esos tipos penales se ha producido sentencia alguna en la
especialidad respectiva y el estado actual de las diligencias; mismas que no fueron
traidas como prueba trasladada, en aras de auscultar por los medios suasorios
practicados o el material probatorio disponible; mas cuando la segunda instancia
tiene una competencia restringida. Ahora, la denuncia no es prueba de la ocurrencia

de los ilicitos como si lo seria la sentencia en firme o los mecanismos de conviccion

22 Tbidem, cuaderno 01, pagina 206.

23 Ibidem, cuaderno 01, paginas 148 a 173.

24 Ibidem, cuaderno 01, paginas 286 a 310.
2> Corte Constitucional. Sentencia C-1177 de 2005. MP. Dr. Jaime Cérdoba Trivifio. Ver también: Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Penal. Sentencia STP3038 de 2018. MP. Dr. Fernando Leén Bolafios Palacios:

“15. El acto de denuncia tiene cardcter informativo, pues se limita a poner en conocimiento de la autoridad encargada de investigar, la perpetracion
de una conducta presumiblemente delictuosa, con indicacion de las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se realizo y de los presuntos antores o
participes, si fueren conocidos por el denunciante. No constituye fundamento de la imputacion, ni del grado de participacion, o de ejecucion del hecho,
careciendo, en si misma, de valor probatorio (CC C-1177-2005)»” (Negtilla fuera del texto)
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que puedan nutrir lo aseverado; por consiguiente, no desdice lo que interesa al

ejecutivo.

vii) La queja impetrada ante la Sala Disciplinaria del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogota, por JCH Services S.A.S., en contra del abogado Pedro Elias
Hernandez Hernandez por la representacion ejercida al interior de los procesos
donde abandeté a la sociedad quejosa®, tampoco cuenta con un resultado que la
defina al interior de la jurisdiccién; con todo, su virtualidad no tiende a restarle
validez al titulo en cobro, sino al incumplimiento de los deberes como profesional
del Derecho en lo que incumbe a los actos de defensa, dado el panorama que le

precede y sus vinculos con Ecoalimentos S.A.S.*

vii) Los interrogatorios de parte no enervan la suerte del cobro, porque la
ejecutante se sostuvo en haber servido a la unién temporal y entendido para ello,
con la representante legal Moénica Jiménez Barajas™; mientras que la pasiva (JCH
Services S.A.S.,) expuso lo que le constaba sobre los actos denunciados y cémo
resultaron involucrados®; lo que a la postre, debia darse con una prueba que diera
fiabilidad al conocimiento experto, disimil al juridico™; a la pat, el inciso quinto,
del articulo 270 del estatuto procesal civil, en el tema de la tacha, impone el cotejo

pericial de las firmas o de los manuscritos.

Finalmente, la valoraciéon conjunta de la prueba no aleja a JCH Services
S.A.S., de la responsabilidad en el pago del cheque, porque este en si, no es el que

se tiene como falso, y el complejo de firmas precedentes que le comprometen

26 Ibidem, cuaderno 01, paginas 312 a 341. Se observa que, el recurso de reposicién contra el auto de mandamiento de pago en
esta causa fue impetrado por el abogado Pedro Elias Hernandez Hernandez.

27 Ibidem, cuaderno 01, paginas 322 a 330. Ver al interior de la queja disciplinaria los hechos 1.39 a 1.59.

28 Ibidem, grabacién 10, minutos 1:24:00 a 1:30:00.

29 Ibidem, grabacién 10, minutos 41:00 a 1:20:00.

30 Sobre la relevancia de la prueba técnica en determinados asuntos, ha iterado la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién
Civil:

“(...) cnando de asuntos técnicos se trata, no es el sentido comiin o las reglas de la vida los criterios que exclusivamente deben orientar la labor de
biisqueda de la cansa juridica adecnada, dado que no proporcionan elementos de juicio en vista del conocimiento especial que se necesita, por lo gue a no
dudarlo cobra especial importancia la dilucidacion técnica que brinde al proceso esos elementos propios de la ciencia — no conocidos por el comiin de las
personas y de suyo s6lo familiar en menor o mayor medida a aquellos que la practican- y que a fin de cuentas dan, con cardcter general, las pautas que
ba de tener en cuenta el juez para atribuir a un antecedente la categoria juridica de cansa. En otras palabras, un dictamen pericial, un documento
téenico cientifico 0 un testimonio de la misma indole, entre otras pruebas, podran ilustrar al juez, sobre las reglas técnicas que la ciencia de que se trate
tenga decantadas en relacion con la causa probable o cierta de la produccion del daiio que se investiga.”

Ver Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion. Sentencia CS9193-2017. MP. Dr. Ariel Salazar Ramirez; providencia en la que
se itera lo considerado en: CSJ. Sent. del 26 de septiembre de 2002, exped. 6878, M. P. Jorge Santos Balesteros, reiterada en
sentencia de 14 de diciembre de 2012, en el exped. 202 00188 01, por el Dr. Ariel Salazar Ramirez.
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como integrante de la UT Capitalifios SED 2016, que son las aducidas como

irregulares, no alcanzaron tal condicion.

5.2.3. Al no abandonar el titulo valor los linderos del negocio de origen,
porque en este paginario la constitucion de la unién temporal debe mantener su
validez, decaen las excepciones propuestas y declaradas en la sentencia
denominadas “prucba de la inexistencia de la voluntad contractual a través de la que se
constituyd la union temporal demandada en la presente accion” e ““indebida actuacion por parte
del apoderado judicial de JCH Services S .A.53” lo que acarrea la introduccion de cambios

en el proveido.

5.3. La modificacion de la sentencia.

Al abrirse paso la modificacion de la sentencia se pasa a verificar lo
correspondiente, en atencion al aparte final del inciso tercero, del articulo 282 del
Codigo General del Proceso, que dispone “si e/ superior considera infundada aquella

exccepeion resolverd sobre las otras, aunqgue guien la alegd no haya apelado la sentencia.”

Sobre las excepciones que no fueron declaradas, de “existencia de mala fe de la
demandada Ecoalimentos S .A.8.” e “inexistencia del contrato de union temporal sobre el que se
constituyeron las obligaciones para pago”, se estima que, en efecto fueron estudiadas y
resueltas por el fallador de primer grado”, sin resultar probadas, contratio a lo que
se expresa por el no recurrente en su memorial ante esta Corporacién; por lo que,
ya confluye decision al respecto, apartes que no se estan cuestionando, al ser la
ejecutante apelante unica y poder llevar cualquier analisis a extralimitar la

competencia de esta Sala de Decision.

6. Bajo lo anterior, se pasara a modificar la sentencia de primer grado y tener
a JCH Services S.A.S., como obligada al pago del cheque KU473435 del 28 de
febrero de 2017; consecuencia de ello, se adecuaran los ordinales primero, quinto

y noveno, para incorporar en la orden de pago a la sociedad en menciéon y se

31 Cuaderno de primera de instancia, grabacién 09, minutos 05:35 a 07:00.
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revocaran los ordinales segundo, tercero y cuarto’’; en tanto, corresponden a
aquellos que la apartaban del recaudo; se condenara en costas por la primera
instancia, las que deberan ser tasadas por el @ guo; sin que estas se hallen causadas

en esta sede para el opugnante, ante la prosperidad del medio incoado.

III. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en Sala
Séptima Civil de Decisién, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de 1a Ley,

RESUELVE

Primero. MODIFICAR la sentencia proferida el 25 de abril de 2022 por el
Juzgado 33 Civil del Circuito de esta ciudad, en el asunto en referencia. En su lugar,
se dispone que, los ordinales primero, quinto y noveno, en adelante establezcan lo
siguiente:

Primero. Declarar no probadas las excepciones de mérito formuladas por

la coejecutada JCH Services S.A.S., bajo las razones expuestas.

Quinto. Ordenar seguir adelante con la ejecucion en contra de la sociedad

demandada Ecoalimentos S.A.S., y JCH Services S.A.S., conforme a lo

ordenado en el mandamiento de pago de fecha 02 de marzo de 2018.

Noveno. Condenar en costas a la parte ejecutada Ecoalimentos S.A.S., y
JCH Services S.A.S. Por Secretaria, liquidense.

Segundo: Revocar los ordinales segundo, tercero y cuarto de la decision;

conforme a lo senalado en la parte motiva.

Tercero. Confirmar en lo demas la sentencia de primer grado.

32 Ibidem, archivo 11. Numerales de la parte resolutiva que indican:

‘SEGUNDO: DECLARARK la terminaciin del presente proceso respecto de la sociedad JCH SERVICES S.A.S., de acnerdo con lo expuesto.-
TERCERO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cantelares decretadas en contra de la sociedad JCH SERVICES S.A.S., conforme
se indicd anteriormente. En caso de existir embargo de remanentes, pingase a disposicion de la antoridad solicitante. Oficiese.-

CUARTO: DECLARAR probadas las excepciones de mérito denominadas: “... PRUEBA DE 1.4 INEXISTENCIA DE I.A
IVOLUNTAD CONTRACTUAL A TRAVES DE [.A QUE SE CONSTITUYO 1.4 UNION TEMPORAL DEMANADA
EN LA PRESENTE ACCION ¢ INDEBID.A ACIUACION POR PARTE DEL APODERADO JUDICLAL DE JCH
SERVICES S A.S.”, propuestas por la sociedad demandada J[CH SERVICES S.A.S., conforme a lo expuesto.”
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Cuarto. Ejecutoriada esta providencia, devuélvase el expediente al despacho

de origen.

NOTIFIQUESE

Los Magistrados,

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

STELLA MARIA AYAZO PERNETH

Con ausencia justificada

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

Firmado Por:

Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Stella Maria Ayazo Perneth
Magistrada
Sala 04 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Ref. Proceso ordinario de DIANA ISABEL NASIFF DE RIMA contra INVERSIONES LIBOS Y CIA
S.A.S.. (Apelacion de sentencia). Rad. 11001-3103-035-2012-00638-03.

Bogota D.C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023).

ADMITIR en el efecto SUSPENSIVO el recurso de apelacion interpuesto por
la demandada, en contra de la sentencia proferida el 1 de diciembre de 2022,

por el Juzgado Cincuenta y Uno Civil del Circuito de Bogota.

De conformidad con lo establecido en el articulo 12 de la Ley 2213 de 20221,
se concede al extremo apelante el término de cinco (5) dias, contados a partir
de la ejecutoria de esta providencia, para que sustente por escrito la alzada
ante esta instancia, la que se debe sujetar a desarrollar los reparos
concretos expuestos ante la autoridad de primera instancia (articulo 322

numeral 3 incisos 2 y 3 del Codigo General del Proceso), so pena de que se

declare desierto el recurso vertical.

ORDENAR a la Secretaria de la Sala que, si se presenta la sustentacion, se
corra traslado (articulos 9 y 12 de la Ley 2213 de 2022), por el término de
cinco (5) dias al no impugnante y, vencido el mismo, se dejen las constancias
correspondientes, a efectos de proferir por escrito la sentencia, la cual se

notificara a través de los estados electronicos.

ADVERTIR que de conformidad con lo previsto en el inciso 4 del articulo

109 del Codigo General del Proceso, los memoriales, incluidos los mensajes

! Articulo 12, inciso segundo: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacién se
correrd traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferird
sentencia escrita que se notificard por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara
desierto”.
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de datos, se entenderan presentados oportunamente, si son recibidos en el

horario laboral establecido para este Distrito Judicial.

Se les pone de presente a los intervinientes que todos los mensajes de datos
deben ser remitidos de manera exclusiva a la siguiente direccion de correo

electronico: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

El expediente puede ser consultado en el siguiente link: 035-2012-00638-
03.

PRORROGAR por 6 meses mas, el término para resolver en segunda
instancia, el asunto de la referencia, en atencion a la alta carga laboral y la
complejidad de los asuntos a cargo del Despacho, sumado a la dificultad

para el acceso a los expedientes digitalizados (articulo 121 del C.G.P.).

Cumplidas las ordenes impartidas y vencidos los términos otorgados,

secretaria ingresara el expediente al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEXTA DE DECISION CIVIL

Bogota D. C., quince de junio de dos mil veintitrés

110013103 035 2014 00195 01

Ref. proceso ejecutivo de Ernesto Cruz Herrera frente a Carlos Alberto Galvis Morales

El suscrito Magistrado confirmara el auto de 1° de septiembre de 2022, cuya
alzada correspondi6é por reparto a este despacho el 8 de junio de 2023, por medio del
cual el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota, tras
revocar el auto de 2 de junio de 2022, deneg6 la solicitud que previamente habia incoado
la parte ejecutada con miras a que se decretara la terminacién del proceso de la
referencia, por desistimiento tacito, esto con soporte en el literal b) del numeral 2° del

articulo 317 del C. G. del P.

EL AUTO APELADO. Con él se despaché favorablemente un recurso horizontal
que formul6 el ejecutante contra el auto de 2 de junio de 2022 con el que inicialmente se

habia decretado la terminacion del proceso por la causal en estudio.

En sustento de la decision cuya alzada hoy decide el suscrito Magistrado, la juez
a quo senald que “dadas las directrices impartidas por el Consejo Superior de la
Judicatura y el Gobierno Nacional el termino para decretar el desistimiento tacito de la
accion estuvo suspendido, pausa que no permitié que se consumara el termino fatal”,
esto refiriéndose al de dos anos, contabilizado retrospectivamente desde el 18 de mayo
de 2022, fecha en que el ejecutado radic6 su memorial de aplicacion del desistimiento
tacito, y en atencién a que, de antano, ya se habia proferido sentencia ordenando

proseguir la ejecucion.

LA APELACION. En su intento de sacar avante su solicitud, el inconforme
manifesté que el recurso de reposicion que formulé su contraparte contra el proveido de
2 de junio de 2022 se present6 de manera extemporanea, esto es, el 9 de junio de ese
ano, pese a que el término vencia el dia 8 del mismo mes y que “los términos para
conformar el lapso respectivo para aplicacion del desistimiento tacito corrieron desde el
11 de febrero de 2020 al 15 de marzo 2020 y luego nuevamente del 02 de agosto 2020 al
24 de mayo 2022”.

SE CONSIDERA:

1. Lo primero que ha de senalarse es que aqui es asunto pacifico que la

ultima actuacion relevante para tener en cuenta en el computo del término bienal es la
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emision del auto de 11 de febrero de 2020, notificado por estado del 12 del mismo
mes y afo, con el que se ordené a la ejecutante que ajustara la liquidacion del crédito,
previo a emitir algiin pronunciamiento respecto del memorial que esa misma parte allego
el 17 de enero de 2020 con miras a que se programara el remate de un bien secuestrado

por cuenta de este litigio.

Bueno es anotar que entre ese 12 de febrero de 2020 y la fecha en que la
ejecutada adosé su solicitud de terminacion del proceso por desistimiento tacito (18 de
mayo de 2022), el expediente no reporta actuacién alguna, ni de oficio, ni por iniciativa

de parte.

2. Sobre la incidencia que en la interrupciéon del computo del término bienal
haya podido ofrecer el Decreto Legislativo 564 de 2020 (por el cual se adoptaron medidas
para la garantia de los derechos de los usuarios del sistema de justicia, en el marco del
Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica), hay que sefialar que la
suspension de términos procesales de inactividad para el desistimiento tacito operé entre

el 16 de marzo de 2020 (art. 2°, D. L. 564 de 2020) y el 2 de agosto de 2020 (un mes

contado desde el dia siguiente al del levantamiento de la suspensién de términos
judiciales que tuvo lugar a partir del 1° de julio de 2020, segin Acuerdo PCSJA20-11581
de 27 de junio de 2020).

Asi las cosas, emerge que el trascurso del término bienal no se habia verificado
para el 18 de mayo de 2022, fecha en la que el ejecutado presentdé su memorial de

solicitud de declaracion de desistimiento tacito.

Lo anterior por cuanto, del término que aqui interesa y que inicialmente vencia el

12 de febrero de 2022, ha de deducirse el tiempo de suspension de 4 meses y 16 dias

(contados del 16 de marzo al 2 de agosto de 2020).

Por lo tanto, los 2 anos en comento feneci6 el 28 de junio de 2022, fecha
posterior al dia en que la hoy apelante impetr6 la solicitud de terminacién del proceso

(18 de mayo de 2022).

3. Finalmente, y para no dejar sin respuesta el otro reparo que esgrimio el
inconforme, ha de verse que la anunciada extemporaneidad del recurso de reposicion
que frente al auto de 2 de junio de 2022 formulé el ejecutante, es un asunto que quedo
superado en este litigio con motivo de la providencia que, en primera instancia, se

profiri6 el 30 de junio de 2022.

En efecto, en el auto del pasado 30 de junio se dej6 sentado que “segiin consta en
la parte inferior del escrito que obra a folio 393, la censura formulada en contra del auto

adiado 2 de junio de 2022 se presento6 el 8 de junio, y si se tiene en cuenta que el auto se
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notificé por estado 41 de 3 de junio ultimo, sencillo resuelta establecer que, distinto a lo

senialado por la Secretaria, el recurso si fue formulado dentro del término legal”.

Cabe anadir, ello es medular, que el auto recién transcrito alcanzo6 firmeza, y que

ninguna de las partes lo recurrié en reposicién.

A la luz del principio de preclusién que informa el procedimiento civil, la
anotada circunstancia resulta suficiente para desestimar, de tajo, el reparo en

comento.

No se olvide que “el concepto de la preclusion lo ha entendido generalmente la
doctrina moderna y la jurisprudencia como ‘la pérdida, extinciéon o consumacién de
una facultad procesal’, y resulta ordinariamente, de tres situaciones procesales: a)
por no haberse acatado el orden u oportunidad preestablecido por la Ley para la
ejecucion de un acto; b) por haberse realizado una actividad incompatible con el

ejercicio de otra; c) por haberse ejercido ya, anterior y validamente esa facultad”!, tema

sobre el que también ha puntualizado la jurisprudencia que “(...) si el derecho se

ejerci6é anteriormente, la resolucion judicial correspondiente debe producir como efecto

la clausura de la respectiva etapa del proceso, impidiendo que el mismo derecho pueda

repetirse, para no abrir la puerta por la que ingresarian a aquél el desorden y la

incertidumbre”2.

4. No prospera, en consecuencia, la apelacion en estudio.

DECISION: Asi las cosas, el suscrito Magistrado CONFIRMA el auto de 1° de
septiembre de 2022, por cuyo conducto, el Juzgado Quinto Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota, tras atender un recurso de reposicion de la parte
ejecutante, se abstuvo de acoger la solicitud de desistimiento tacito que radicé el opositor.

Sin costas de segunda instancia, por no aparecer causadas.

Devuélvase el expediente al Despacho de origen.

Notifiquese

1 MORALES MOLINA, Hernando, Curso de Derecho Procesal Civil — Parte General, Bogota, Editorial ABC, 82
edicion, 1983, pags. 194 y 195.

2 CSJ, autos de septiembre 30 de 1993, exp. 4609 y mayo 31 de 1994, exp. 4989, entre otros.

OFYP 2014 00195 01 3



Firmado Por:
Oscar Fernando Yaya Pefia
Magistrado
Sala 011 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1be3ca3c19b03184h95817e826¢f68800albd06b7b8cb8dc6d34497b40b81a9d
Documento generado en 15/06/2023 08:20:16 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



R.I. 16204 .
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Magistrada Ponente. Stella Maria Ayazo Perneth

Proceso Verbal
Demandante | Millered Valencia Garcia
Demandado |Iluminaciones Tequendama S.A.S. y otro

Radicado 11001-31-03-035-2019-00655-01
Instancia Segunda
Asunto Apelacion Auto

Procede el despacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto
por la empresa [luminaciones Tequendama S.A.S. contra el auto del 08
de agosto de 20221, proferido por el juzgado Treinta y Cinco Civil del
Circuito de esta ciudad, dentro del proceso de la referencia, en virtud

del cual nego su solicitud de nulidad.

II. ANTECEDENTES

1.- El 08 de agosto de 2022 se llevo a cabo audiencia inicial del
proceso de referencia, ocasion en la que el apoderado de la recurrente
solicité declaracion de nulidad bajo la causal consagrada en el numeral
3 del articulo 133 del Coédigo General del Proceso, en concordancia con
el numeral 2 del precepto 159 ibidem, la cual fundamenté bajo las

siguientes consideraciones:

Que el 18 de febrero de 2021 sufrié6 un accidente que lo dejo en
estado convaleciente, dado a que tuvo que ser intervenido
quirurgicamente “por rotura del talén de Aquiles”, y por tal motivo recibio
incapacidades continuas hasta el 29 de julio de 2021, lapso de tiempo
en el que el juzgado de primera instancia profirid6 auto que nego las

excepciones previas notificado mediante estado el 25 de marzo de la

1 Véase archivos 012, 013 y 014 de la carpeta “COlPrincipal” de la carpeta
“O1Primeralnstancia” de la carpeta “01. Expediente” del proceso digital.
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anualidad, sin que pudiere proponer los recursos procedentes, por tanto

solicité “(...) se ordene la interrupcion de términos procesales establecidos en
el articulo 159 numeral 2° del cédigo general del proceso desde el 18 de febrero
de 2021 y por consiguiente se decrete la nulidad establecida en el articulo 133
numeral 3 del Cédigo General del Proceso por las razones antes expuestas y
como consecuencia de lo anterior, se conceda término para presentar la

apelacion al auto que nego las excepciones previas (...)™.

2.- La juez de primera instancia rechazé de conformidad con lo
normado en los articulos 135 y 136 del Estatuto Procesal Civil, habida
cuenta, que a pesar de acreditarse las incapacidades que recibio el
apoderado de [luminaciones Tequendama S.A.S. fueron hasta el 29 de
julio de 2021, sin embargo, en lo corrido del ano 2022 no acredité que
hubiera presentado nuevas imposibilidades médica para desempenar su
labor, por tanto, debiéo presentar la solicitud de nulidad una vez

culminada la incapacidad recibida, y no en la audiencia realizada3s

3.- Contra esa decision, el extremo accionado interpuso recurso
de apelacion en el que argumenté que la oportunidad procesal para
proponer las nulidades es la etapa de saneamiento de la audiencia
inicial que fue reprogramada, por lo que no tiene relevancia que las

incapacidades fuesen hasta el mes de julio de 2021.

III. CONSIDERACIONES

1.- Sea lo primero mencionar que el articulo 133 del estatuto de
rito procesal contempla que el proceso es nulo cuando se adelanta
después de ocurrida cualquiera de las causales legales de interrupcion
0 suspension, o, si en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad
debida, en tanto que el numeral 2° del canon 159 idem, consagra que el
juicio se interrumpira por enfermedad grave del apoderado de alguna de

las partes.

2.- Respecto a la invalidez o enfermedad grave que aqueje al
profesional de derecho, se ha determinado que la misma debe (i) afectar

su capacidad intelectiva y (ii) sorprenderlo subitamente, de forma tal

2 Véase minuto 3:00:32 al 3:03:14 al archivo “0O13AudienciaArt372Parte2” de la carpeta
“CO1Principal” de la carpeta “O1Primeralnstancia” de la carpeta “O1. Expediente” del proceso
digital.

3 Minuto 4:32 al 8:48 del archivo “012AudienciaArt.372Partel” de la misma ubicacion.
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que le imposibilite adoptar las medidas tempranas que sean necesarias

para la adecuada vigilancia del proceso que le fue encomendado; de
manera que no es la enfermedad considerada en forma aislada lo que
permite hablar de interrupcion del proceso y consecuente invalidez, sino
su repercusion e incidencia con relacion a las circunstancias propias
del caso concreto, pues por mas severa que sea la patologia del
apoderado, lo relevante es que le imposibilite por completo, esto es, por

fuera de una debida diligencia, estar al tanto del tramite procesal.

Asi lo ha considerado la Corte Suprema de Justicia en

pronunciamiento pasado, en el que tuvo oportunidad de precisar que:

“El concepto de «enfermedad grave» a que se refiere la
norma..., no corresponde a cualquier padecimiento o disminucion
fisica, sino a una considerable alteracion de la salud que
imposibilite tanto la labor intelectiva del litigante, que ni siquiera
pueda encomendar temporal o definitivamente su representacion a

un mandatario.

Se trata, pues, de un caso clinico insalvable e imprevisto, que
lo toma por sorpresa, sin margen para tomar medidas

encaminadas a superarlo.” (CSJ. AC298/2015 de 29 de enero).

3.- Por otro lado, respecto a la solicitud de nulidad se hace
necesario recordar que el articulo 135 de la norma procesal consagra el

requisito de oportunidad de la siguiente forma:

“No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho
que la origina, ni quien omitié alegarla como excepcién previa si tuvo
oportunidad para hacerlo, ni quien después de ocurrida la
causal haya actuado en el proceso sin proponerla.

(-..)

El juez rechazard de plano la solicitud de nulidad que se
funde en causal distinta de las determinadas en este capitulo o en
hechos que pudieron alegarse como excepciones previas, o la que
se proponga después de saneada o por quien carezca de

legitimacion.” (subrayado fuera del texto).

Este requisito se encuentra reafirmado por la disposicion del

articulo 136 ejusdem al senalar como causal de saneamiento ...)
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Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actud sin

proponerla (...)".

4.- Se colige entonces, que, para acceder a la solicitud de nulidad
por interrupcion procesal fundamentada en enfermedad grave de uno
de los apoderados, es necesario que (i) la dolencia que le impida actuar
sea subita y (ii) que sea alegada oportunamente so pena de que la

nulidad quedé saneada.

S5.- En el caso sub examine, se acreditéo que el apoderado de la
recurrente se encontro en estado de incapacidad médica por ruptura del
talon de Aquiles desde el 28 de febrero hasta el 29 de julio de 20214 pero
esa lesion no le impedia sustituir el poder de manera virtual, conforme
lo disponia el articulo 5° del Decreto 806 de 2020, actual articulo 5° de
la Ley 2213 de 20225, ni realizar las actuaciones procesales de las que

se duele en la solicitud de nulidad presentada.

6.- Por tanto, se habra de dar razon al a quo en relacion a que la
solicitud no cumple con el requisito de oportunidad bajo la siguiente

fundamentacion:

6.1.- Realizando wuna revision al dossier, evidencia esta
Corporacion que en providencia del 25 de marzo de 20216 se convoco a
audiencia inicial para el 16 de septiembre de 2021, valga decir, que en
ese momento el recurrente se encontraba incapacitado pero la vista

publica no se llevo a cabo.

6.2.- El a quo en auto datado del 30 de septiembre de esa
anualidad fijo las 9:30 a.m. del 08 de agosto de 2022 para realizar la

audiencia inicial, contra esa determinacion el quejoso guardo silencio.

4 paginas 11 al 20 del archivo “011Alleganincapacidades” de la carpeta “CO1Principal” de la carpeta “01.
Expediente” del cuaderno digital.

5 Articulo 5 Los poderes especiales para cualquier actuacién judicial se podrdn conferir mediante
mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn
auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado que
deberd coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberdan ser remitidos
desde la direccion de correo electronico inscrita para recibir notificaciones judiciales.

6 Archivo “005AutoFijaFecha” de la carpeta “CO1Principal” de la carpeta “O1Primeralnstancia”
de la carpeta “01. Expediente” del proceso digital.
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6.3.- Mediante correo electronico del 04 de agosto anterior?, se

aportaron las incapacidades que le fueron expedidas al apoderado de

[luminaciones Tequendama S.A.

7.- Asi las cosas, es palmario que el recurrente guardo silencio
cuando culminé sus incapacidades, de forma que en el evento en que se
hubiera incurrido en nulidad solicitada, esta se saneo con la omision

del recurrente para proponerla oportunamente.

8.- Bajo estas consideraciones, habra de confirmarse la decision

de primera instancia en virtud que se encuentra ajustada a derecho.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, El Tribunal Superior del Distrito Judicial

de Bogota D.C.- Sala Civil,
RESUELVE
PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido en la audiencia del 08

de agosto de 2022 por el Juzgado Treinta y Cinco Civil del Circuito de

esta ciudad, por lo antes expuesto.

SEGUNDO: Sin condena en costas por no aparecer.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente al juzgado de origen.

Notifiquese y Cumplase,

(Firma electrénica)
STELLA MARIA AYAZO PERNETH
Magistrada

Firmado Por:

Stella Maria Ayazo Perneth
Magistrada
Sala 04 Civil

7 Véase “011Alleganincapacidades” Cfr.



Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3dfed2dddee5b1ch9282410f50ab1f6cf92ed956557bf8643c4€92a35068¢9f8
Documento generado en 15/06/2023 09:35:03 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota, D.C., quince de junio de dos mil veintitrés.

Radicado: 11001 31 03 037 2018 00464 01

Se admite, en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante contra la sentencia proferida por el Juzgado 37
Civil del Circuito en audiencia celebrada el 1° de junio de 2023, dentro del
proceso de pertenencia promovido por Fernando Rincén Pacheco contra
Herederos de Excelino Mayorga Herrera y deméas personas

indeterminadas.

Cabe advertir que, de conformidad con lo establecido en la Ley 2213 de
2022, la parte apelante cuenta con el término de cinco (5) dias, a partir de
la ejecutoria del admisorio, para sustentar los precisos reparos en los que
fundamenté su recurso de apelacidn, y que si se presenta tal sustentacion,
la parte no apelante tiene cinco (5) dias para la réplica. Ademas, téngase
en cuenta que la no sustentacion de la alzada en esta instancia impone

declararla desierta segun el articulo 12 de la referida normatividad.

NOTIFIQUESE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 037 2018 00464 01

Firmado Por:
German Valenzuela Valbuena
Magistrado
Sala 019 Civil
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota, D.C., quince de junio de dos mil veintitrés.

Radicado: 11001 31 03 038 2019 00682 01

Proceso: Verbal de Handersson Julidn Gamba Ardila Vs. Henry Escobar rocha y Otros.

De conformidad con lo establecido en la Ley 2213 de 2022, se DECLARA
DESIERTO el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra la sentencia proferida el 24 de abril de 2023 por el Juzgado 38 Civil
del Circuito, comoquiera que no fue sustentado, pues no se allegé escrito

alguno para esos efectos durante el traslado otorgado conforme a dicha

normatividad.

Es de ver: i. que el auto admisorio, en el cual se puso de presente la forma
y tiempo de sustentar las apelaciones, y ademas, la consecuencia de no
hacerlo, se profirié el 31 de mayo de 2023 y se notificé al dia habil
siguiente mediante anotacion en estado, por lo que el lapso para allegar la
sustentacion vencia el 14 de junio siguiente, y ii. que solo hasta el 15 de
junio el apoderado del extremo actor aportdé memorial para ese fin, como
lo pusiera de presente la contraparte en memorial allegado previamente a

ese escrito.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 038 2019 00682 01

Firmado Por:
German Valenzuela Valbuena
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., quince (15) de junio de dos mil veintitrés
(2023).

Ref: EJECUTIVO para la EFECTIVIDAD DE LA
GARANTIA REAL de CORPORACION SOCIAL DE CUNDINAMARCA contra
ADOLFO MIGUEL POLO SOLANO. Exp. 039-2020-00450-01.

En atencién al informe que antecede y comoquiera que
dentro de la oportunidad prevista en el inciso 3° del articulo 12 de la Ley 2213 de
2022, la parte demandante -apelante- no sustento ante esta instancia el recurso
interpuesto, a pesar del traslado efectuado en auto del 17 de mayo de la presente
anualidad, notificada en estado electrénico del dia 18 del mismo mes y afio!, asi
como del enteramiento de la referida providencia a través de los correos
electronicos que obran al interior del proceso, se declarara desierta la alzada
promovida.

Téngase en cuenta que, si bien la interesada presentd
memorial ante el juez de primera instancia?, ello no suple la sustentacion que debe
hacerse en esta etapa ante esta Corporacion conforme impone el numeral 3° del
articulo 322 del Cédigo General del Proceso.

Normativa cuyo tenor literal prevé: “Cuando se apele
una sentencia, el apelante, al momento de interponer el recurso en la audiencia,
si hubiere sido proferida en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su
finalizacion o a la notificacion de la que hubiere sido dictada por fuera de
audiencia, debera precisar, de manera breve, los reparos concretos que le hace a
la decision, sobre los cuales versara la sustentacion que hara ante el superior ”;
sumado a que “el juez de segunda instancia declarara desierto el recurso de
apelacion contra una sentencia que no hubiere sido sustentado ” (resaltado fuera
del original).

Cabe precisar que esa postura ha sido aceptada por la
Sala de Casacion Laboral (STL2791-2021, entre otras) en atencion con lo
dispuesto por la Corte Constitucional en Sentencia SU-418 de 20109.
Pronunciamientos en los que se destaca la obligatoriedad de la actuacion procesal
que en este caso se echa de menos.

En esas condiciones, se dispone:
1.- Declarar DESIERTO el recurso de apelacion

interpuesto por la demandante en contra de la sentencia proferida el 4 de mayo
del 2023, en el Juzgado Treinta y Nueve Civil del Circuito de Bogota.

! Disponible en: https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/145142202/E-
85+MAYO+18+DE+2023.pdf/ee49dcc6-c392-4e14-8038-eee5e4f0c37e
2 Archivo 036 del “01CuadernoPrincipal” de la carpeta de primera instancia.



https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/145142202/E-85+MAYO+18+DE+2023.pdf/ee49dcc6-c392-4e14-8038-eee5e4f0c37e
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/145142202/E-85+MAYO+18+DE+2023.pdf/ee49dcc6-c392-4e14-8038-eee5e4f0c37e

Exp. 039-2020-00450-01.

2.- En firme esta providencia, DEVOLVER el
expediente al despacho de origen.

NOTIFIQUESE

I

A

-~/ 3 —
E EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

SALVAMENTO DE VOTO

VERBAL 110013103038201900390 03 de ALIX PARRA DE SOLER
y BEATRIZ ACEVEDO DE ESTUPINAN en contra de MARIO
ERNESTO SANTOVA CHAPARRO Y HENRY ARTURO RUIZ
MOLINA.

Con el debido respeto que siempre he profesado a las Magistradas
integrantes de la Sala de Decision, me aparto de la sentencia emitida
en el asunto de la referencia, la cual modifico a $208.301.096.00, el
monto que los intimados deben pagar a favor de los actores, confirmé
en lo demas el veredicto de primer grado que decreto6 la resolucion
del contrato de cesion de acciones celebrado entre las partes y
ordend las restituciones mutuas pertinentes, habida consideracion
gue, en criterio de esta Magistrada, no debio acogerse tal suplica sino
disponerse el cumplimiento de la aludida convencién, por las razones

que paso a exponer.

La autonomia privada, expresion de la libertad de las garantias
fundamentales del libre desarrollo de la personalidad e iniciativa
economica y de empresa, garantizadas por el Estado Social de
Derecho, confiere al sujeto de derecho un poder para engendrar el
negocio juridico, entendido como un “... ‘acuerdo dispositivo de dos o

mas partes 0 sujetos contractuales para constituir, modificar o
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extinguir relaciones juridicas’ (arts. 864 Codigo de Comercio y 1495
Cadigo Civil) ...".

Justamente, la autonomia privada en cuanto de libertad negocial se
trata, comporta el razonable reconocimiento legal a toda persona de
una serie de facultades proyectadas en la posibilidad de contratar o
abstenerse hacerlo, elegir ser parte o contratante, escoger o crear el
tipo negocial, celebrarlo de inmediato o previo agotamiento de una
fase preliminar, hacerlo directamente o por mandatario, representante
0 apoderado, expresar el acto dispositivo, de estipular el contenido,
asegurar el cumplimiento, disponer o prevenir su terminacion,

garantizar, atenuar o ampliar la responsabilidad, entre otras.

Sin embargo, la relatividad de los derechos, libertades y garantias, el
orden, regularidad, solidaridad, seguridad, buena fe, dignidad,
respeto e igualdad de trato, descartan la autonomia privada como
poder absoluto, pues su ejercicio es limitado, en veces atenuado o
ausente, ya por el orden publico, las normas imperativas, la moralidad
ética colectiva o por las buenas costumbres -articulos 15 y 16 del
Codigo Civil-, bien en atencion a la naturaleza y tutela de ciertos
sujetos o intereses, ora por la ineludible solidaridad, sea porque en
ocasiones el Estado o los particulares imponen el acto, el tipo
contractual, la forma solemne o0 ad substantiam actus, el
procedimiento formativo -licitacion publica o privada, remate-, el
contenido, la pervivencia o terminacion, la responsabilidad de las

partes o los efectos.

En virtud de tales postulados, la Corte Suprema de Justicia ha

ensefiado que:

1 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencias de 31 de mayo de 2010, expediente.
25269-3103-001-2005-05178-01; 1° de julio de 2008, expediente 11001-3103-033-2001-06291-01; y 1°
de julio de 2008, expediente 11001-31-03-040-2001-00803-01.
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“...La posibilidad de disponer o no disponer de los intereses, contratar
0 no contratar, es la maxima expresion de la autonomia privada y no

resulta contradicha por sus crecientes restricciones.

Tal es la inteligencia genuina de la autonomia privada, o sea, la
libertad y poder atribuido por el ordenamiento al sujeto iuris para
celebrar el contrato, cuyo efecto cardinal, primario o existencial es su
vinculatoriedad, atadura u obligacién legal de cumplirlo, sin que, en
linea de principio, quienes lo celebran puedan sustraerse

unilateralmente.

La fuerza normativa de todo contrato consagrada en los articulos
1602 del Codigo Civil (articulo 1134, Code civil Francais) y 871 del
Caodigo de Comercio (articulo 1372, Codice Civile it), genera para
las partes el deber legal de cumplimiento, ya espontaneo, ora
forzado (articulos 1535, 1551, 1603, Cédigo Civil), y laimposibilidad

de aniquilarlo por acto unilateral...”.

Por ende, nada obsta para que las partes, en ejercicio de la autonomia
de su voluntad, pacten en un mismo documento, ademas de los
compromisos propios de la estirpe de negociacion, otras prestaciones
gue dimanan de la ejecucidon de este. Este clausulado deviene valido,
maxime si contiene disposiciones, que amalgamadas de forma
circunstancial a las esenciales del vinculo - esentialia negotia-,
estipulan cargas convencionales para los intervinientes —accidentalia

negotia-.

Ante un evento como el acabado de describir, a voces del Maximo

[1

Organo de la Jurisdiccion Ordinaria, “...[p]or esa via, se llega a dar
alcance a obligaciones diferentes, las cuales, desde luego, generan

efecto vinculante y deben cumplirse en un todo conforme a lo

2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia de 30 de agosto de 2011,
expediente 11001-3103-012-1999-01957-0. Magistrado Ponente doctor William Namén
Vargas.



Salvamento de voto 38 2019 00390 03

estipulado...”.

En ese sentido, conviene memorar que desde hace algo mas de un
par de lustros, el Alto Tribunal Civil puntualizé que la integralidad de
disposiciones de un contrato, bien involucren los elementos de la
esencia, de la naturaleza o accidentales, tiene efecto vinculante para
las partes y deben ser acatadas, so pena de incumplimiento. Sobre el

punto indico:

“...En efecto, todo contrato existente y valido, “obliga a su
cumplimiento de buena fe, en todo cuanto le pertenece por definicion
(esentialia negotia), ley, uso, costumbre o equidad (naturalia negotia)
0 expresamente pactado (accidentalia negotia), en la totalidad de la
prestacion, forma y oportunidad debida, constituye un precepto
contractual o norma obligatoria (pacta sunt servanda, lex privatta, lex
contractus, articulos 1501, 1602, 1603 y 1623, Codigo Civil; 871

Cadigo de Comercio), y su observancia vincula a los contratantes...™.

Asi mismo, el aludido Colegiado ha sido enfatico en puntualizar que:

“...A titulo de colofén, en rigor, el contrato desde su existencia tiene
fuerza obligatoria, es irrevocable y las partes deben cumplirlo de
buena fe, sin que, por regla general, una vez celebrado, puedan por
acto unilateral dejarlo sin efecto ni sustraerse al vinculo, so pena de

incumplimiento e indemnizar los dafios causados.

La fuerza normativa del contrato y el deber legal de su cumplimiento
por las partes es el principio y la regla. Ninguna, puede sustraerse

unilateralmente so pena de incumplimiento y comprometer su

3 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC2221 del 13 de julio de
2020, expediente 76001-31-03-011-2016-00192-01. Magistrado Ponente doctor Luis Alonso
Rico Puerta.

4 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacidn Civil. sentencia de 31 de mayo de 2010, exp.
25269-3103-001-2005-05178-01.
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responsabilidad...”™.

De cara a los anteriores lineamientos jurisprudenciales, no era
plausible entonces, que la Sala Mayoritaria afirmara que la
inobservancia del pago de las obligaciones a cargo de la sociedad
Seguridad Privada y Vigilancia Allianz Seguridad Ltda., que se
comprometieron a sufragar las aqui demandantes-, en la cesion de la
integridad de las cuotas sociales de esta compafia, en estricto

113

sentido no estan “...vinculadas a las prestaciones que segun la
naturaleza del contrato deben cumplirse..., [pues] si se mira bien,
ninguno seria el provecho de los cedentes con el pago de las deudas
gue las cesionarias aceptaron. Estos gravamenes son parte del
patrimonio de la empresa, y con ellos fueron adquiridas las cuotas de

la sociedad...’s.

Porque en contraste a tal aseveracion, aun cuando, en efecto, en
rigor, la deudora de dichos débitos es la empresa respecto de la cual
se negociaron sus cuotas, no debe soslayarse que en virtud de lo
concertado en la alianza celebrada dimano para las cesionarias el
deber obligacional de asumir los pasivos alli relacionados, ello se

infiere del tenor literal de la clausula cuarta, la cual reza:

“.. OBLIGACIONES SOCIALES: Por informacion de los CEDENTES
sobre las obligaciones que tiene la empresa asi: DIAN $212.000.000;
HACIENDA DISTRITAL $50.000.000, SUPERVIGILANCIA
$35.000.000, UGPP $320.000.000, LIQUIDACIONES PERSONAL
RETIRADO $38.350.000, DOTACIONES DE PERSONAL “JUAN
CARLOS DIAZ” $3.000.000; ACADEMIA EL PENTAGONO
$2.800.000 y; PRIMA DE EXITO Y HONORARIOS DE ABOGADOS
UGPP “BELAVENKOQO” por $12.429.790.00 y; teniendo conocimiento

> Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia de 30 de agosto de 2011,
expediente 11001-3103-012-1999-01957-01. Magistrado Ponente doctor William Namén
Vargas.

® Folios 8 y 9 del archivo N2110013103030820190039003.

5
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las CESIONARIAS a través de sus representante de las deudas de la
empresa antes referidas, que ascienden a SEISCIENTOS SESENTA
Y NUEVE MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y NUEVE MIL
SETECIENTOS NOVENTA PESOS MCTE ($673.579.790.00) -SIC-,
mas los intereses que se determine por la DIAN, SECRETARIA DE
HACIENDA, UGPP Y SUPERVIGILANCIA al momento de hacer el
acuerdo de pago con las entidades. Estas deudas que son claras
por los CEDENTES vy, que las CESIONARIAS, son claras en

reconocerlas aceptarlas y cancelarlas...”” -resalta la Sala-.

Asi mismo, la disposicion octava que regul6 las prestaciones que
debian honrar las cesionarias, en consonancia con aquella

I“

estipulacion, reiteré que a aquéllas les atafia efectuar el “...pago de
las obligaciones establecidas en la Clausula Cuarta del presente
contrato...”®, tras enumerar los mismos créditos que se relacionaron
en esta ultima estipulacion, y admitir en el clausulado sexto que las
referidas negociantes conocen los estados financieros de la empresa

vigentes para el 30 de abril de 2016°.

Por lo tanto, del tenor literal de estas previsiones convencionales es
diafano que, por mutuo acuerdo, los contratantes conscientes de la
situacion patrimonial de la sociedad, cuyas cuotas fueron objeto de
cesion, determinaron que era deber de las cesionarias asumir los

pasivos relacionados a cargo de la compafia.

Pacto que si se mira con detenimiento esta relacionado con un
elemento esencial de la alianza, pues justifica el bajo precio pactado
por la cesion de la totalidad de las cuotas sociales negociadas, que

en principio se acordd en $65.000.000.00 -clausulas segunda y

7 Folio 16 del archivo 01PoderAnexosDemanda*.
8 Folio 19 ibidem.
S Cfr. Ibidem.
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octava, numeral 1°19, y finalmente se concreté en $130.000.000.00'1,
valor que, en todo caso, dista del costo real representado por todas
las cuotas que componen la compaiiia, esto es, $245.000.000.00'2,
conforme se registr6 en el propio instrumento publico en que

protocoliz6 el convenio.

Consecuentemente, las pautas fijadas supra, puede colegirse que el
inserto de las estipulaciones segunda y octava, numeral 3° refleja la
voluntad de los contratantes orientada a que las cesionarias
satisficieron los pasivos de la compaiiia identificados al materializarse
el vinculo, aspecto que, como se dijo, tuvo alcances en la
determinacion del costo de la cesion, y que por ser algunas de las
disposiciones que integran el negocio, con independencia que no
sean de la esencia o naturaleza del acuerdo consumado, debian
acatarse, so pena de incurrir en su deshonra, a tono con el criterio
imperante sefalado por las jurisprudencias citadas con anterioridad,
las cuales pas6 por alto la Sala Mayoritaria, pues de haberlas
considerado no hubiera aseverado que el impago de los aludidos

pasivos no enervaba la resolucion.

De consiguiente, establecido como esta que, la inobservancia de las
memoradas prestaciones configura una deshonra negocial, era
necesario también reparar en establecer, si pese al desacato de
alguno de tales compromisos por parte de las cesionarias, a ellas les
asistia la facultad de implorar la resolucion o el incumplimiento, en

consideracion a la posicién que adoptaron antes resefada.

Lo antecedente comoquiera que fue admitido por las promotoras -
cesionarias- hecho noveno de la demanda'?, que solucionaron todos

los créditos pactados en la estipulacion octava del contrato de cesion

10 Folios 16 y 19 ibidem.

1 Folio 23 ibidem.

12 Folio 28 ibidem

13 Folio 13 del archivo 03InadmiteSubsanaAdmite.
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de cuotas sociales, excepto el correspondiente a la UGPP, debido a
gue cursa proceso de nulidad y restablecimiento del derecho ante la
jurisdiccion contencioso-administrativa en el que se debaten las
sumas adeudadas. Insatisfaccion aquella, a su vez confirmada, en la
contestacion del libelo efectuado por Henry Alberto Dias Molina'4.

Vale decir, entre las partes en litigio no hubo controversia al respecto.

Para efecto advertido, deviene imperioso considerar que, segun el
criterio jurisprudencial vigente de la Sala de Casacién Civil de la Corte

Suprema de Justicia,

“...puede deprecar la resolucion de un acuerdo de voluntades el
contratante cumplido, entendiéndose por tal aquel que ejecuté las
obligaciones que adquirid; asi como el que no lo hizo justificado en la
omision previa de su contendor respecto de una prestacion que este
debia acatar de manera preliminar; y puede demandarla en el evento
de desacato reciproco y simultaneo si se funda en el desacato de
todas las partes, en este evento sin solicitar perjuicios (CS SC1662
de 2019) ...” (se subraya)...” *°.

En el caso sub-examine, acorde con la posicion precedente despunta
la falta de legitimacion de las cesionarias para implorar la resolucion
del contrato, en razon a que desacataron la obligacion tendiente a
cubrir la deuda que tiene la sociedad con la UGPP, la cual si bien no
cuenta con fecha determinada o determinable de cumplimiento, con
el fin de establecer si fue desatendida de manera previa a la deshonra
endilga a los cedentes -existencia de pasivos diferentes a los
relacionados en el contrato-, tampoco es dable predicar que fue
inobservada como consecuencia del incumplimiento primigenio de

estos contratantes, o al menos no se acredito lo contrario, ni que la

14 Folios 38 y 39 del archivo 04NotificacionesContestacion.

15 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC3666-2021, reiteradas en SC5430 de
7 de diciembre de 2021, expediente 05001 31 03 010 -2014 01068 01 y SC1962 de 28 de junio 2022,
expediente 11001-31-03-023-2017-00478-01. Magistrado Ponente Doctor Octavio Augusto Tejeiro
Duque.
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contravenciéon negocial fue reciproca y simultanea, maxime cuando
la obligada a sufragar el aludido crédito manifiesta que no lo ha hecho

porgque se debaten las sumas debidas en un litigio.

De manera que ha debido declararse que las aqui precursoras no se
encontraban habilitadas para incoar la accion resolutoria, porque ellas
vulneraron la alianza al no solucionar la obligacion que la empresa
tenia con UGPP, y aunque sus contendientes también dejaron de
acatar la prestacion relativa a la inexistencia de otros pasivos
diferentes a los identificados en el contrato de cesion de cuotas, el
actuar de las primeras en referencia no se encuentra justificado en la

omision las ultimas.

A lo precedente, es valido agregar que aun por razones de
conveniencia resultaba propicio declarar frustranea la
resolucion invocada, ante la imposibilidad de volver las cosas al
estado en que se encontraban para la época en gue se celebro la
alianza de cesion de cuotas, en virtud de las restituciones
mutuas que deben ordenarse, ya que con el paso del tiempo las
condiciones patrimoniales y de negocios de la compaiiia
variaron, situacion que torna imposible devolver aquellos
derechos sociales sobre una compafila en las mismas

condiciones de cuando se cristaliz6é su transferencia.

Aunado, los dos demandados manifestaron estar dispuestos a

satisfacer los rubros que se comprometieron.

De otra parte, no es desconocido para la suscrita que al tenor de lo
disciplinado en el articulo 1546 del Cdédigo Civil, la ejecucion del
contrato “...exige que el demandante haya cumplido las obligaciones
a su cargo...”, precepto en virtud del cual la jurisprudencia civil ha

[1

decantado que “...si la pretensiéon invocada ... es ... la de

cumplimiento del pacto, quien asi lo demanda requiere haber honrado
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sus compromisos o haberse allanado a hacerlo, aun en el supuesto
de que su contraparte no lo haya hecho previamente... [De manera]
... que, si de demandar la consumacion del pacto se trata, s6lo podra
hacerlo el negociante puntual o que desplego todos los actos para
satisfacer sus débitos, con independencia de que el otro extremo del
pacto haya atendido o no sus compromisos, también en el supuesto

de que estos fueran anteriores..."®,

Lo cierto es que no obstante que las cesionarias -aqui demandantes-
deshonraron uno de los compromisos que le atafiian, lo cual, en
estricto sentido, conforme a la normatividad y jurisprudencia citadas,
conduce a la desestimacion de la peticion subsidiaria enfilada a
disponer el cumplimiento del contrato, en el sub-lite debe prevalecer
lo acordado por las partes, en pro de preservar el convenio y su

cumplimiento.

En coherencia con ello, la Corte Suprema ha ensefiado que:

“...el juez debera preferir en toda circunstancia la consecuencia
relativa a la preservacion del mismo, porque, se itera, seria absurdo
siquiera suponer la celebracion de un contrato para que no produzca
efecto alguno cuando las partes, por principio, lo hacen bajo la
premisa cardinal de su cumplimiento y eficacia. Por lo mismo, a
efectos de asegurar esta finalidad convergente, naturalmente
perseguida con el pactum, las partes, contraen la carga correlativa
de evitar causas de ineficacia del negocio juridico y, el juzgador al
interpretarlo y decidir las controversias, procurar dentro de los
limites racionales compatibles con el ordenamiento juridico, su
utilidad y eficacia, segun corresponde a la ratio legis de toda

conocida ordenacioén normativa...”*’.

16 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia SC4801 del 7 de diciembre de 2020.
17 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 30 de agosto de 2011, expediente
11001-3103-012-1999-01957-01. Magistrado Ponente doctor William Namén Vargas.
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Salvamento de voto 38 2019 00390 03

Como corolario de los lineamientos precedentes, en el sub examine,
con el propdsito de conservar el vinculo que consumaron los
negociantes y sanear el cumplimiento de obligaciones a cargo de
los cedentes -intimados- que no fueron relacionadas en aquella
alianza, pero que se comprometieron a cubrir, que en ultimas es lo
pretendido en la demanda, debid disponerse que ellos atendieran lo
consagrado en el paragrafo segundo de la clausula cuarta del
contrato materializado entre las partes, segun la cual le concierne a
“...LOS CEDENTES responder cualquier otra obligacion de la
empresa, que surjan con posterioridad al presente contrato y que
corresponda a la vigencia de su administracion, con independencia
de las normas legales que determine la responsabilidad de estas

obligaciones...”8.

De forma tal que se les impusiera a aquellos contratantes saldar los
montos que llenen los presupuestos consignados en aquella
estipulacion, lo cual era dable establecer a partir de la apreciacion
de los elementos persuasivos arrimados al plenario enfilados a

demostrar dichos créditos.

De haberse emitido la sentencia en este sentido, seria un
instrumento juridico que dirimiria el caso acorde con la normatividad
y jurisprudencia vigente, que por demas solucionaria el conflicto
entre quienes materializaron el negocio, de la manera mas

conveniente.

Dejo asi constancia de mi voto disidente.

Fecha ut supra

Clara Ines Marquez Bulla

Firmado Por:

18 Folio 16 del archivo 01PoderAnexosDemanda*.
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