TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., febrero ocho (8) de dos mil veintitrés (2023)

(Rad n° 44-2018-00057-01)

Se admite en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante principal contra la sentencia proferida por el
Juzgado 44 Civil del Circuito de Bogota en el presente asunto.

Conforme el articulo 12 de la ley 2213 de 2022 ejecutoriado este auto
corrase traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) dias,
para que sustente el recurso o manifieste si la sustentacion
corresponde al escrito presentado ante el A quo, so pena de declararlo
desierto si guarda silencio.

Si el apelante allega escrito o manifiesta atenerse a los reparos
presentados ante la primera instancia descorrase el mismo a las
demas partes por idéntico término, de lo contrario ingrese el
expediente al Despacho.

En uso de la prerrogativa del articulo 121 del CGP, debido a la alta
carga laboral y para precaver la pérdida automatica de competencia,
se prorroga el término para decidir la instancia por seis (6) meses mas,
contados a partir del vencimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., ocho (08) de febrero de dos mil veintitrés
(2023).

REF: DECLARATIVO DE PERTENENCIA de
CHRISTOPHER BLIAN MARTIN’S MORALES contra EULALIA PONCE DE
RAMIREZ Exp. 2019-00533-03.

Atendiendo al contenido del articulo 12 de Ley 2213 de
2022, se dispone:

1.- ADMITIR en el efecto SUSPENSIVO el recurso
de apelacion interpuesto por la parte actora contra la sentencia dictada el 25
de octubre de 2022 en el Juzgado Cuarenta y Cuatro Civil del Circuito de
Bogota.

2.- Conforme lo establecido en el inciso 3° de la citada
norma, a cuyo tenor: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega
la solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar
dentro de los cinco (5) dias siguientes”, vencido aquél, la contraparte debera
descorrer, si asi lo considera, el traslado; términos que comenzaran a
contabilizarse desde la ejecutoria de esta determinacion.

3.-Por Secretaria comuniquese a los apoderados de
los intervinientes las determinaciones que se adopten en el marco de la norma
resefiada via correo electrénico?, empero en caso de no llegar a obrar la misma
en el expediente, pese a ser una obligacion de los togados, remitanse las
comunicaciones correspondientes a la direccidn fisica que hayan informado en
el expediente o en el Registro Nacional de Abogados.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir
sus escritos 0 memoriales con destino a este asunto al correo electrénico del
Secretario Judicial de esta Corporacion
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia del mismo a la

1 Esta comunicacién no reemplaza la notificacién por estado electrénico y se hace para dar mayor garantia a
las partes.


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

escribiente encargada de los procesos del suscrito Magistrado
mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co

4.- Concurrente con lo antes sefnalado, los
profesionales del derecho deberan dar estricto cumplimiento al numeral 14 del
articulo 78 del Codigo General del Proceso, so pena de imposicion de multa,
en los términos alli previstos.

5.- Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al
despacho.

NOTIFIQUESE.

/)

A /3 —
Eﬂﬁ‘ EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADCO


mailto:mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota, D.C., ocho de febrero de dos mil veintitrés.

Radicado: 11001 31 03 044 2021 00122 01

Se admite, en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante contra la sentencia proferida por el Juzgado 44
Civil del Circuito en audiencia celebrada el 20 de enero de 2023, dentro
del proceso promovido por Javier Rodriguez Segura y Otros contra Lucy

Yanneth Lozano Olarte y Otros.

Cabe advertir que, de conformidad con lo establecido en la Ley 2213 de
2022, la parte apelante cuenta con el término de cinco (5) dias, a partir de
la ejecutoria del admisorio, para sustentar los precisos reparos en los que
fundamento su recurso de apelacion, y que si se presenta tal sustentacion,

la parte no apelante tiene cinco (5) dias para la réplica.

NOTIFIQUESE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 044 2021 00122 01

Firmado Por:
German Valenzuela Valbuena
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D. C., ocho (8) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo para la efectividad de la garantia real

Radicacion N°: 11001310304620210032901

Demandante: = Banco Bilbao Vizcaya Argentaria Colombia S.A. Bbva Colombia
Demandado: Blanca Mercedes Ponce de Ledn y otro

En este asunto la apoderada del demandado loan Daniel Claici Lambertini
interpuso recurso de apelacién contra la sentencia proferida el 1 de
noviembre de 2022, por el Juzgado 46 Civil del Circuito de Bogota, el que
fue admitido mediante auto calendado 19 de diciembre de 2022.

El informe secretarial que antecede da cuenta que la recurrente no
sustentd las censuras al fallo en esta instancia en el plazo previsto en el
articulo 12 de la Ley 2213 de 2022. Lo anterior, no obstante que, de forma
clara en el auto notificado en estado electronico del 11 de enero de los
corrientes, publicado en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI y en el
micrositio dispuesto para ese propdsito correspondiente a la Secretaria de
la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota, se indic6é que debia
sustentarlo ante esta Colegiatura, pues de no realizarse en la forma y
oportunidad alli contemplada se declararia desierto. Entonces, ante el
silencio de la recurrente, quien no se pronuncié en sentido alguno, se
declarara desierto el recurso.

Por lo expuesto se, RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion formulado
por la apoderada del demandado loan Daniel Claici Lambertini contra la
sentencia proferida el 1 de noviembre de 2022, por el Juzgado 46 Civil del
Circuito de Bogota, por lo dicho en esta providencia.



SEGUNDO: En firme esta decisidbn, por secretaria de la
DEVOLVER el expediente digitalizado al despacho de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada
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Martha Isabel Garcia Serrano
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., febrero ocho (8) de dos mil veintitrés (2023)

(Rad n° 001-2016-27940-02)

SE REANUDA el presente asunto como quiera que fuera allegado
concepto prejudicial.

Ahora, de conformidad con el articulo 12 de la ley 2213 de 2022,
ejecutoriado este auto corrase traslado a la parte apelante por el
término de cinco (05) dias para que sustente el recurso o manifieste si
la sustentacion corresponde al escrito presentado ante el A quo, so
pena de declararlo desierto si guarda silencio.

Si el apelante allega escrito o manifiesta atenerse a los reparos
presentados ante la primera instancia descorrase el mismo a las
demas partes por idéntico término, de lo contrario ingrese el
expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

Firmado Por:
Adriana Saavedra Lozada
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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Declarativo

Demandante: Premium Trading Ltda
Demandado: E-Onze SAS

Rad. 001-2018-98024-01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., ocho de febrero de dos mil veintitrés

Ejecutoriado como se encuentra el auto que admitido la alzada, la
recurrente cuenta con el término de 5 dias para que sustente su

impugnacion.

Notifiquese.

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado

Firmado Por:
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogot4, D.C., ocho (8) de febrero de dos mil veintitrés (2023).
Radicacion 110013199001 2021 86725 01

Por encontrarse legalmente procedente, el Despacho dispone:
Admitir en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante contra el numeral tercero de la sentencia
proferida el 24 de enero de 2023!, por la Superintendencia de
Industria y Comercio —Grupo de Trabajo de Competencia Desleal y

Propiedad Industrial.

Una vez cobre ejecutoria esta providencia, regrese al Despacho para

lo que corresponda.

NOTIFIQUESE,

1037-VIDEO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Ref: Proceso verbal de Angela Jannette Gutiérrez Vergara contra Estrategia
Urbana S.A.S. y otros.

En orden a resolver el recurso de apelacion que la parte demandante
interpuso contra el auto de 2 de noviembre de 2022, proferido por la
Superintendencia de Industria y Comercio para rechazar una demanda,

bastan las siguientes
CONSIDERACIONES

1. La revision del expediente da cuenta de que la demandante, el 29 de
agosto de 2022, presentd una demanda que remitié a la Superintendencia en
dos oportunidades: una a las 8:15 am y otra a las 9:47 am?; pese a tratarse
de un mismo caso y al yerro aludido, ese organismo, segun el auto de 13 de
enero pasado, decidi6é asignarle a cada escrito un radicado diferente, asi: al
primero, el No. 22-3379442, que luego cambid por el No. 22-382766 (sin que
obre constancia o informe que justifique la modificacion), del que, ademas,
no existe evidencia de haberse enterado al usuario; al segundo le

correspondié el No. 22-340587, que sustancié un funcionario distinto®.

Sin reparar en su error, la Superintendencia inadmitié las dos demandas,
gque, como se apunto, la entidad reconoci6 que eran una misma: la No. 22-

382766, lo fue en auto de 12 de octubre de 20224, que luego rechazd en

1 Cuaderno principal, carpeta 1, pdf. 2 (de la segunda ya no hay evidencia en la
documentacion recibida, pero a ella se refiere el auto de 13 de enero de 2023).

2 Cuaderno principal, carpeta 1, pdf. 2.

E Cuaderno principal, carpeta 4, pdf. 4.

4 Cuaderno principal, carpeta 2.



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

providencia de 2 de noviembre siguiente®, por no haberse presentado ningun
escrito de correccion; la No. 22-340587 habia recibido orden de enmienda el
16 de septiembre de 2022, por razones que la demandante atendié en
memorial del dia 22 siguiente®, por lo que dicho organismo, en auto de 7 de
octubre de 2022 dispuso acumularla oficiosamente al expediente No. 22-
3379447, que, se destaca, corresponde al primer nimero de radicacién que

se le habia asignado a la demanda de la sefiora Gutiérrez.

Es claro entonces, que la Superintendencia ha adelantado dos tramites
paralelos respecto de un mismo caso, adoptando, incluso, decisiones
contradictorias, porque, por ejemplo, produjo inadmisiones por motivos
distintos y adopté determinaciones sobre la admisibilidad de la demanda,
también diferentes. Tampoco ha sido afortunado ese organismo en el
cumplimiento de las tareas meramente administrativas, dado que asignoé y
cambid radicaciones que generaron -y generan- equivocos. Cual si fuera
poco, en auto de 13 de enero pasado, al resolver el recurso de reposicion
contra el auto que rechazé la demanda, pese a reconocer el doble registro,

terminé afirmando que “... no habria lugar a acumulacion alguna a otro

proceso’,

2. Por consiguiente, si la demanda ya habia sido inadmitida en auto de 16
de septiembre de 2022 (radicado 22-340587), no podia serlo otra vez en
decision de 12 de octubre siguiente. Y si esta providencia no tenia lugar,

menos puede tenerlo el auto de 2 de noviembre de 2022 que afirmo el

Cuaderno principal, carpeta 3.

Cuaderno principal, carpeta 4, pdf. 03 y 06.
Cuaderno principal, carpeta 4, pdf. 05.
Cuaderno principal, carpeta 5.

0 N o o

Exp.: 01202282766 01



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

rechazo, menos aun si se repara en que desde el 7 de octubre, tras la

correccion, se dispuso acumular el libelo al expediente No. 22-337944.

Se revocara, entonces, el auto apelado, y con él la decision innadmisoria de
12 de octubre, por aquello de lo dispuesto en el inciso 5° del articulo 90 del
CGP. La Superintendencia adoptara los correctivos de radicacién que
corresponda, e incorporara esta demanda al expediente No. 22-337944 para

gue reciba el tramite del proceso verbal.

Una cosa mas, se requerira a la Superintendencia para que organice el
expediente con apego al Protocolo para la Gestion de Documentos
Electrénicos, Digitalizacion y Conformacion del Expediente dispuesto por el
Consejo Superior de la Judicatura. Como lo viene manejando y lo remitié a
esta Corporacion, no solo dificulta su manejo por parte de los funcionarios
judiciales, sino también a los usuarios; es que ni siquiera identifica los
documentos. No se impondra condena en costas, por la prosperidad del

recurso.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil, revoca
los autos de 12 de octubre y 2 de noviembre de 2022, proferidos por la
Superintendencia de Industria y Comercio dentro del proceso de la referencia
y le ordena adoptar los correctivos de radicacion que corresponda, incorporar
esta actuacion al expediente No. 22-337944 (donde ya recibe impulso la
demanda), para que reciba el tramite del proceso verbal, y organizar los folios

con apego al Protocolo para la Gestion de Documentos Electrénicos,

Exp.: 01202282766 01



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

Digitalizacion y Conformacién del Expediente dispuesto por el Consejo
Superior de la Judicatura.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., ocho (08) de febrero de dos mil veintitrés
(2023).

Ref: VERBAL de LUIS JOSE GOMEZ LARROTA
contra COMFERGO S.A.S. y EDGAR WILSON GOMEZ LARROTA. Exp.
002-2020-00265-01.

Conforme con las actuaciones que preceden,
corresponde:

1.- CORRER traslado del incidente de nulidad
propuesto por Erika Enith Alvarado Aranguren, por el término de tres (3) dias.

2.- RECONOCER personeria al abogado William
Uriel Cafibn como apoderado de la incidentante, para los fines y efectos del
poder que le fuera conferido.

Vencido el término sefialado, ingrese el expediente al
despacho para continuar con el tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

!

o " 3 I'..---""'-
hﬁ: EDUTRDO FERREIRA VARGAS

MAGISTRADO



1/12/22, 11:40 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. FERREIRA VARGAS RV: INCIDENTE NULIDAD 2020-
00265-01

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 1/12/2022 11:06 AM

Para: 2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

U 3 archivos adjuntos (13 MB)
NULIDAD COMFERGO S.A S..pdf; Poder ERIKA ALVARADO (NULIDAD COMFERGO).pdf; E.P. 2982 NOTARIA 3 (COMFERGO).pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. FERREIRA VARGAS
Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305

Teléfono 423 33 90 Extensién 8349
Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Willian Uriel Caifon Berdugo <willicabe@gmail.com>

Enviado: jueves, 1 de diciembre de 2022 10:54 a. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: edgarwgl@hotmail.com <edgarwgl@hotmail.com>

Asunto: INCIDENTE NULIDAD 2020-00265-01

Cordial saludo:

Con el acostumbrado respeto me permito anexar solicitud para que se decrete la nulidad del presente
proceso de la referencia.

Anexo. 3 archivos PDF
Acuso recibo

Atentamente,

WILLIAN URIEL CANON BERDUGO

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN}VmNGMzLWUzNGQINDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAUAAAAAAAJISoPQrWs3TYcTOMNZ%2BZ%2B...  1/1



WILLIAN URIEL CANON B.
ABOGADO

Sefiores

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

M.P. Dr. JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS

CLASE PROCESO: VERBAL.

DEMANDANTE: LUIS JOSE GOMEZ LARROTA.

DEMANDADOS: EDGAR WILSON GOMEZ LARROTA y COMFERGO SAS.
RADICADO: 002-2020-00265-01.

ASUNTO: INCIDENTE NULIDAD.

WILLIAN URIEL CANON BERDUGO, mayor de edad, con domicilio
profesional en la Ciudad de Sogamoso, identificado con la C. C.
No. 9.398.663 vy con Tarjeta Profesional de Abogado No.8275.632
del C. S. de la J., en nombre propio y como apoderado de la
sefiora ERIKA ENITH ALVARADO ARANGUREN, mayor de edad,
identificada con la C. C. No. 46.375.276 de Sogamoso, de acuerdo
al poder que adjunto con este escrito, solicito se decrete la
nulidad del presente proceso desde el auto admisorio de 1la
demanda inclusive, de conformidad con lo sefialado en la causal
8% del articulo 133 del C.G.P., por no haberse integrado el
litisconsorcio necesario, en concordancia con los articulos 61,
90 y 132 ibidem, de conformidad con las circunstancias facticas
y juridicas que se expondrédn en este escrito.

1.- OPORTUNIDAD

Determina el articulo 134 del C.G.P., que las nulidades podréan
alegarse en cualquiera de las instancias antes de que se dicte
sentencia y en caso del litisconsorcio necesario, si se hubiere
proferido sentencia, esta se anulard y se integrard el
contradictorio.

2.- LEGITIMIDAD

Establece el inciso primero del articulo 61 del C.G.P., que
“Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos
respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion
legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible

decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean

sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos,

la demanda deberd formularse por todas o dirigirse contra

todas,;”, y es evidente que las resultas de este proceso en que
se persigue la nulidad de las compraventas de los predios en 1los
que se llevd a cabo el desarrollo inmobiliario CANDELARIA REAL;
su prosperidad afectard a todos quienes somos propietarios de

Carrera 11 No. 11 — 53 Of.708, edificio COOPDESARROLLO
Celular 32135348489. Correo (willicabel@gmail.com)
SOGAMOSO - BOYACA




WILLIAN URIEL CANON B.
ABOGADO

las unidades de vivienda alli desarrolladas, entre ellas el
suscrito y mi poderdante.

Sobre el particular ha sido clara la Corte Suprema de Justicia
en reiterar que el principio de relatividad de los contratos en
su forma restrictiva, “desconoce su proyeccidn sobre la situacidn
juridica de personas que no han intervenido en el acto.”

En efecto, mediante sentencia SC1182-2016 del ocho (8) de febrero
de dos mil dieciséis (2016) Radicacién N° 54001-31-03-003 2008-
00064-01 M.P Dr. ARIEL SALAZAR RAMIREZ, sefialé que el asunto de
la legitimacidén de las partes “no puede estar, tampoco, regido
por la aplicacidén del principio de relatividad de los contratos
en la forma restrictiva en que se le ha entendido, la cual conduce
a una falsa idea acerca de los efectos de esos negocios que
desconoce su proyeccioén sobre la situacidén juridica de personas
que no han intervenido en el acto”.

“Ese postulado, conocido por el aforismo romano (res inter allios
acta tertio neque nocet neque prodest), en desarrollo del cual
se ha afirmado gque los acuerdos de voluntad no generan
consecuencias sino entre los contratantes, lo que dimana de que
siendo el acuerdo de voluntad una «ley» para las partes (art.
1602 C.C.) no puede éste imponerse a gquienes no han manifestado
su consentimiento para celebrarlo, no tiene hoy el caracter
absoluto que antes se le atribuyd, e incluso su alcance ha sido
morigerado (CSJ SC, 4 May 2009, Rad. 2002-00099-01)".

“Ha existido un mal entendimiento del aludido principio -explicd
la Jjurisprudencia- «todo por echarse al olvido que en los
alrededores del contrato hay personas que ciertamente no fueron
sus celebrantes, pero a quienes no les es indiferente la suerte
final del mismo. Dicho de otro modo, no sbélo el patrimonio de
los contratantes padece por la ejecucidn o inejecucidn del
negocio juridico; también otros patrimonios, de algunos terceros,
estan llamados a soportar las consecuencias de semejante
comportamiento contractual» (CSJ SC, 28 Jul 2005, Rad. 1999-
00449-01) .”

3.- PEDIMENTOS.
3.1.- PRINCIPAL.

Que se decrete la nulidad del presente proceso, de una parte, en
razbén a que el demandante no dirigidé la demanda contra todas las
personas que resultarian afectadas con la prosperidad de sus
pretensiones no obstante ser socio y representante legal de la
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sociedad constructora y vendedora de las viviendas construidas,
y de la otra, por cuanto que la A-quo no ordend integrar el
litisconsorcio necesario que se derivaba del estudio de los
certificados de tradicidén arrimados con la demanda y de las
pretensiones de esta.

3.2.- SUPLETIVA.

Que se decrete la nulidad desde el auto admisorio de la demanda
inclusive, para que se integre el contradictorio con todas las
personas propietarias de las unidades de vivienda construidas en
los 1lotes cuya declaracién de nulidad de 1la compraventa se
pretende, pidiendo ademds que dichos predios se devuelvan a su
estado original y sobre cuyos folios matrices, se pidid el
registro de la demanda, decretada por este despacho.

4 .- HECHOS

4.1.- Los sefiores EDGAR WILSON GOMEZ LARROTA y LUIS JOSE GOMEZ
LARROTA, constituyeron la sociedad COMFERGO SAS de la cual son
socios por partes iguales.

4.2.- Los mencionados sefiores son los representantes legales de
esa sociedad, en su orden el primero gerente y el segundo suplente
del gerente.

4.3.- La citada sociedad, mediante Escritura Publica No.1707 del
22 de julio de 2015, otorgada en la Notaria 3% del Circulo de
Sogamoso, adquiridé los lotes de terreno identificados con 1los
folios de matricula inmobiliaria 095-125168; 095-125176; 095-
125177 y 095-125178.

4.4.- E1 demandante LUIS JOSE GOMEZ LARROTA, en su momento y COmo
socio de la aludida empresa, autorizdé a la sociedad COMFERGO
S.A.S., la compra de los lotes mencionados en el punto anterior
para llevar a cabo el desarrollo de vivienda CANDELARIA REAL y
que son los mismos sobre los que ahora reclama se declare nula
la venta y vuelvan al patrimonio del wvendedor.

4.5.- E1 demandante como socio debid participar en la reunidn de
junta de estudio de proyectos en la que estudiaron y dieron via
libre a la realizacidén del proyecto de vivienda CANDELARIA REAL
sobre los lotes que ahora reclama sean restituidos al patrimonio
del vendedor con claro perjuicios de los compradores finales de
apartamentos.
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4.6.- Estos predios fueron englobados y subdivididos y sobre los
mismos desarrollado el proyecto de wvivienda que se llama
CANDELARIA REAL compuesto por cuatro (4) torres de seis (6) pisos
cada una con cuatro (4) apartamentos por piso lo que da un total
de noventa y seis (96) apartamentos con noventa y seis (96)
garajes y noventa y seis (96) depdsitos.

4.7.- De estos noventa y seis (96) apartamentos se encuentran ya
escriturados a terceros setenta (70) y doce (12) con promesa de
compraventa, segun prueba documental anexa al proceso.

4.8.- E1 demandante LUIS JOSE GOMEZ LARROTA, es conocedor por su
condicidén de socio y representante legal de la sociedad demandada
COMFERGO SAS, de la construccidn y venta de estas viviendas y no
obstante esto, dirigid una demanda contra dicha sociedad pidiendo
anular las ventas de los lotes sobre los cuales se encuentran
construidas estas viviendas, en claro perjuicio de todos 1los
compradores y habitantes de este conjunto habitacional.

4.9.- E1 suscrito y mi representada, somo compradores de buena
fe a través de compraventa segun Escritura Publica No. 2982 de
fecha 28 de noviembre de 2017, otorgada en la Notaria Tercera
del Circulo de Sogamoso, respecto del apartamento 107 de la Torre
2, parqueadero 009 y bodega 28 del conjunto CANDELARIA REAL,
ubicado en la Carrera 11 No. 1 - 153 Sur de Sogamoso, inmuebles
identificados con los Folios de Matricula Inmobiliaria Nos. 095-
149677, 095-149870 y 095-149755 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Sogamoso.

4.10.- Tanto el suscrito como mi representada no puede quedar
incursos en las resultas de un litigio de socios y sin haber sido
oidos en este proceso.

4.11.- Del anédlisis de 1los folios de matricula inmobiliaria
arrimados con la demanda y de los cuales se pide anular las
compraventas realizadas mediante la E.P.No.1707 del 22 de julio
de 2015 de la Notaria 3% de Sogamoso y retrotraer la situacidén a
su estado anterior, se verifica que estos folios estdn CERRADOS,
lo qgue significa que dieron nacimiento a otros folios de
matricula inmobiliaria tal y como aparece registrado en 1los
mismos, asi:

Los folios 095-125177 y 095-125178 dieron nacimiento al folio
095-149337 que corresponde al denominado Lote No.l y los folios
095-125168 y 095-125176 dieron nacimiento al folio 095-149338
que corresponde al denominado Lote No.Z2.
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Del folio 095-149337 que corresponde al denominado Lote No.l se
derivan tres (3) certificados de matricula inmobiliaria que son:
el 095-149340 que corresponde al lote de cesidén tipo A Lote 1;
el 095-149341 que corresponde al lote de cesidén tipo A Lote; vy
el 095-149343 denominado Lote Primera Etapa y sobre el cual se
ve reflejada la apertura de los certificados de matricula
inmobiliaria de los predios que hacen parte del desarrollo
CANDELARIA REAL compuesto por 288 predios repartidos entre 96
apartamentos, 96 garajes y 96 depdsitos, de los cuales el numero
095-149679 corresponde al apartamento 205 de 1la Torre 2 de
propiedad de mi representada.

4.12.- De un estudio Jjuicioso a los folios de matricula
inmobiliaria aportados por el demandante con la demanda y sobre
los cuales se pididé la inscripcidén de la demanda, decretada por
este despacho, se habria advertido que al estar con el titulo
resaltado de “FOLIO CERRADO” en cada una de sus paginas y al
final seflalando: “CON BASE EN LA PRESENTE SE ABRIERON LAS
SIGUIENTES MATRICULAS 7 -> 149338 ENGLOBE” se deriva que se le
habia dado continuidad a la existencia de estos predios con la
conformacidén de un nuevo numero de matricula inmobiliaria sobre
el cual también deberia hacerse seguimiento por parte del
despacho para llegar hasta el Gltimo propietario y determinar si
en Ultimas se estaria afectando con la futura decisidén, derechos
de terceras personas de buena fe, como en este caso, sin ser
vinculadas al proceso ni escuchadas.

4.13.- No obstante lo anterior, en la contestacidén de la demanda,
el demandado le informa y acredita a la A-quo, que sobre los
bienes adquiridos por COMFERGO SAS y que son objeto de este
juicio, se 1llevé a cabo un desarrollo de vivienda de mas de
noventa apartamentos con sus garajes y depbdsitos denominado
CANDELARIA REAL y no obstante esta informacidédn la juez de primera
instancia no repard que con la prosperidad de las pretensiones
de la demanda, se estarian involucrando derechos de terceros y
quienes el demandante debid vincular para efectos de llamarlos
en cualquier etapa del proceso como litisconsortes necesarios,
lo cual NO ocurrid.

4.14.- No bastédndole lo anterior, la A-quo solicitd como prueba
oficiosa que se le aportaran las escrituras publicas de los
apartamentos que de este desarrollo habitacional se hubieran ya
enajenado, prueba que aceptd se modificara con la entrega de los
certificados de matricula inmobiliaria en los que constaba la
tradicién a favor de terceros de las unidades vendidas y de los
cuales debid derivar la existencia de derechos de terceros que
resultarian afectados con una decisién a favor de las
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pretensiones de la demanda, sin que sobre este respecto hubiera
tomado las determinaciones que le mandan las normas ya sefialadas,
dejando incurrir este proceso en la nulidad prevista por el
numeral 8o del articulo 133 del C.G.P.

4.15.- Para no violarles el derecho de defensa a todos 1los
adquirentes de unidades de vivienda que hacen parte del conjunto
de vivienda CANDELARIA REAL, debe citarse a todos los compradores
de los predios construido sobre parte de los lotes en disputa en
este proceso.

4.16.- Tanto el suscrito como mi representada ERIKA ENITH
ALVARADO ARANGUREN, somos propietarios de la unidad de vivienda
apartamento 107 de la Torre 2, parqueadero 009 y bodega No. 28
del conjunto de vivienda CANDELARIA REAL, ubicado en Sogamoso,
inmuebles identificados con Folios de Matricula Inmobiliaria Nos.
095-149677, 095-149870 y 095-149755 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Sogamoso.

5.- FUNDAMENTO LEGAL

Se basa esta nulidad en la causal 8% del articulo 133 del C.G.P.,
por cuanto la Juez de ©primera instancia debidé dar total
acatamiento a lo dispuesto en el inciso 1° del articulo 61 ibidem
que establece que “Cuando el proceso verse sobre relaciones o
actos juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por
disposicién legal, haya de resolverse de manera uniforme y no
sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las
personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron
en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o
dirigirse contra todas,;, si no se hiciere asi, el juez, en el auto
que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta
a quienes falten para integrar el contradictorio”.

De la misma manera el numeral 5 del articulo 42 ibidem, establece
como deber del juez “integrar el litisconsorcio necesario”, 1lo
cual no es un simple enunciado sino que lo conmina a tener todo
el deber de cuidado en el estudio de la demanda de no dejar por
fuera terceros que puedan verse afectados con las resultas del
proceso, &ésea que el estudio de la demanda a la hora de su
admisién no se surte con la verificacidédn de los requisitos
formales sino que su actuar debe ir méds alld acerca de lo que se
pretende y de que se vincule a todos los involucrados que puedan
ser destinatarios del fallo gque se profiera, sea por activa, por
pasiva o mixta.
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En ese orden de ideas, al revisar las pretensiones debid
verificar que de los folios de matricula inmobiliaria aportados
por el demandante y sobre los cuales pide la nulidad de 1los
contratos de compraventa, se derivaba en ultimas la construccidn
sobre estos 96 apartamentos con 96 parqueaderos y 96 depdsitos,
mas de 70 de estos vendidos vy entregados a terceros que
resultarian afectados de concederse las pretensiones de 1la
demanda y sobre los cuales al folio matriz ordend este despacho
la inscripcién de la demanda.

Por esto sostuvo la Corte Constitucional en Auto 553/21 Exp. T-
7-928.186 que "“La debida integracidén del contradictorio en 1los
procesos judiciales tiene por objeto garantizar los derechos de
contradiccion y defensa de las partes y 1los interesados. En
efecto, el conocimiento del proceso, asi como la vinculacidn
adecuada y oportuna de los sujetos procesales a los trdmites
judiciales, son necesarias para que Jlas razones propias sean
presentadas y consideradas en el proceso. Del mismo modo,
garantiza que los sujetos  procesales puedan “participar
efectivamente en la produccion de la prueba, por ejemplo
interrogando a los testigos presentados por la otra parte o por
el funcionario investigador y exponer sus argumentos en torno a
lo que [demuestran] los medios de prueba” Por esta razodn, el
inciso 8° del articulo 133 del CGP dispone que el proceso es
nulo, en todo o en parte, cuando “no se practica en legal forma
la notificacion del auto admisorio de la demanda” a las partes o
terceros con interés.

Es tan importante para la efectiva administraciédn de justicia y
respeto del debido proceso, que este encargo de velar por la
perfecta integracién del contradictorio, no obstante imponérselo
al juez en las normas citadas, se lo reitera en el articulo 90
de la misma obra al ordenarle que en el auto admisorio de la
demanda “deberd integrar el litisconsorcio necesario”, deber
que el juez de este proceso no tuvo en cuenta.

Ha sido enféatica la Corte Suprema de Justicia en la defensa de
los derechos de 1los terceros guienes resultan irradiados vy
sometidos por los efectos de un contrato en el que no tuvieron
ninguna participacidén, pero que por esa misma razdn deben ser
atendidos y vinculados obligatoriamente dentro del juicio en que
se discuten los efectos de dicho contrato.

Se destaca en fallo (CSJ SC, 5 Ago 2013, Rad. 2004-00103-01) que
“"En ese sentido «-puede suceder -anota Morales Molina- que un
tercero se halle juridicamente vinculado a una de las partes
principales o a la pretensidn que se debate, y que por ello pueda

Carrera 11 No. 11 — 53 Of.708, edificio COOPDESARROLLO
Celular 32135348489. Correo (willicabel@gmail.com)
SOGAMOSO - BOYACA




WILLIAN URIEL CANON B.
ABOGADO

resultar afectado por la sentencia que llegue a proferirse. A
éste se le denomina tercero interesado, y por razoén de su interés
juridico la ley le brinda los medios de intervenir en el proceso
para hacerlo partex».!

Dentro de esa categoria estdn los «cesionarios, o los herederos
o causahabientes a titulo universal o singular» y también 1los
deudores solidarios o de obligacidén con objeto indivisible, los
coherederos, los comuneros, Jlos titulares de derechos reales
principales cuando la propiedad se halla desmembrada, el cdényuge
respecto a bienes sociales, el adquirente de cosa litigiosa, o

el propietario del bien gravado con garantia real.”

Finalmente, para concluir sobre la necesidad y obligacidn que
tiene el juez de vincular el contradictorio como litisconsortes
necesarios a todos aquellos que de alguna forma resultarian
afectados con la decisidén, que en este caso solamente pareciera
referirse en principio a definir los efectos de la celebracidn
de un contrato entre unas partes determinadas, entre COMFERGO
SAS y el demandado EDGAR WILSON GOMEZ y el demandante LUIS JOSE
GOMEZ, me permito transcribir los apartes méds importantes de la
sentencia SC1182-2016 del ocho (8) de febrero de dos mil
dieciséis (2016) Radicacidén n°® 54001-31-03-003 2008-00064-01 M.P
Dr ARIEL SALAZAR RAMIREZ, que ademds se apoya en otros fallos
jurisprudenciales, pero que para efectos de darle mayor soporte
a la configuracidén de la presente causal de nulidad resulta muy
ilustrativa:

“Ha existido un mal entendimiento del aludido principio (res
inter allios acta tertio neque nocet neque prodest “la cosa hecha
entre unos no aprovecha ni perjudica a terceros”) -explicd 1la
jurisprudencia- «todo por echarse al olvido que en los
alrededores del contrato hay personas que ciertamente no fueron
sus celebrantes, pero a quienes no les es indiferente la suerte
final del mismo. Dicho de otro modo, no sélo el patrimonio de
los contratantes padece por la ejecucidén o 1inejecucidn del
negocio juridico, también otros patrimonios, de algunos terceros,
estdn 1llamados a soportar las consecuencias de semejante
comportamiento contractual» (CSJ SC, 28 Jul 2005, Rad. 1999-
00449-01) .

Ese argumento -sostuvo- «deja de ver que un hecho puede generar
diversas proyecciones en el mundo juridico,; de aqui y de alla.
(..) Los perjuicios de un comportamiento anti-contractual,
verbigracia, podrian lesionar no sdélo al co-contratante sino

1 MORALES MOLINA, Hernando. Curso de Derecho Procesal Civil. Parte General. 8% ed.
Bogota: Editorial ABC, 1983. p. 239.
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afectar a terceros, e 1incluso llegar a afectar no mas que a
terceros: el mismo hecho con roles juridicos varios».

En la periferia del contrato, entonces, existen terceros a 1os
cuales el incumplimiento, los vicios en su formacidn, el
ocultamiento de la voluntad real de los contratantes y el
desequilibrio en su contenido prestacional los alcanza y afecta
patrimonialmente.

La distorsidén de que ha sido objeto el axioma res inter allios
acta ha representado, en no pocos casos, la Iimposicidén de un
obstdculo o blindaje del convenio frente a las personas que,
aunque ostentan un 1interés juridico serio en virtud de 1los
efectos que le reporta ese negocio juridico, no concurrieron a
su celebracidén, cuando su genuino alcance excluye uUnicamente a
quienes son enteramente ajenos a la relacidén contractual, también
llamados terceros absolutos o penitus extraneil.

Son ellos 1los sujetos totalmente extrafios al contrato y que no
tienen vinculacidn alguna con las partes, por 1lo que aquel ni
les perjudica ni les aprovecha.

En el grupo de los no celebrantes del convenio, sin embargo,
también se encuentran los terceros relativos, quienes si guardan
una vinculacidén juridica con los contratantes por cuanto dicho
pacto les irradia derechos y obligaciones.”

Resulta pues, que tanto el suscrito como mi representada cabemos
en la clasificacién de terceros relativos, asi como todos 1los
demds compradores y adquirentes de los inmuebles gque hacen parte
del Conjunto de Vivienda CANDELARIA REAL, construido sobre 1los
inmuebles objeto de controversia en este proceso y gquienes no
fueron vinculados debiendo serlo, de una parte en principio por
el demandante quien debid dirigir la demanda contra todos y de
otra parte, por la juez que debid integrar el litisconsorcio
necesario como se lo impone el numeral 5 del articulo 42 del
C.G.P., articulo 61 idem vy articulo 90 ibidem vy cuya
inobservancia, tanto del a quo como del demandante configuran la
causal de nulidad contemplada en la causal 8% del articulo 133
del C.G.P.
6 .- PRUEBAS

A.- DOCUMENTALES

6.1.- Todas las documentales aportadas al proceso, pero en
especial todas las promesas de compraventa allegadas por la parte
demandada sobre los apartamentos vendidos.
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6.2.- Todos los certificados de tradicidén aportados por el
demandado respecto de las unidades de vivienda ya construidas y
cuya tradicidén ya se efectud a los nuevos propietarios y actuales
residentes.

6.3.- Copia de 1los certificados de tradicidén o folios de
matricula inmobiliaria 095-149338; 095-149337; 095-149341; 095-
149340; 095-149343; 095-149344 y 095-149342.

6.4.- Copia de los certificados de matricula inmobiliaria 095-
149677, 095-149870 y 095-149755 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Sogamoso, que acreditan la propiedad
del apartamento 107 torre 2, parqueadero 009 y bodega No. 28 del
Conjunto Candelaria Real en —cabeza del suscrito vy mi
representada.

6.5. Copia de 1la Escritura Publica No. 2982 de fecha 28 de
noviembre de 2017, otorgada en la Notaria Tercera del Circulo de
Sogamoso.

B.- DECLARACION DE PARTE.

Solicito se fije fecha y hora para llevar a cabo el interrogatorio
de parte al demandante LUIS JOSE GOMEZ LARROTA y al demandado
EDGAR WILSON GOMEZ LARROTA, para que bajo la gravedad de
juramento deponga sobre los hechos de este incidente.

7 .- ANEXOS
.— Poder a nombre del suscrita.
8.- NOTIFICACIONES

.— Tanto del suscrito como mi representada ERIKA ENITH ALVARADO
ARANGUREN, las recibiremos en la Secretaria de su Despacho o en
la Carrera 11 No. 11 - 53 0Of. 708 Edificio COOPDESARROLLO de la
Ciudad de Sogamoso, correo electrdénico willicabe@gmail.com.
Celular 3213534849.

Cordialmente,

WILLIAN URIEL CANON BERDUGO

C. C. No. 9.398.663 de Sogamoso
T. P. No. 275.632 del C.S.J.
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Sefiores '

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL
M.P. Dr. JORGE EDUARDO FE$REIRA VARGAS

REFERENCIA: PODER
CLASE PROCESO: VERBAL. |

DEMANDANTE: LUIS JOSE GOMEZ LARROTA.

DEMANDADOS: EDGAR WILSON GOMEZ LARROTA y COMFERGO SAS.
RADICADO: 002-2020-00265-01.

ASUNTO: INCIDENTE NULIDAD, | -

3

ERIKA ENITH ALVARADO ARANGUREN; mayores de edad, vecina vy
domiciliada en la Ciudad de Sogamoso - Boyacd, identificada con
la Cédula de Ciudadania No. 46.375.276 expedida en Sogamoso,
mediante el presente escrito CONFERIMOS PODER AMPLIO Y SUFICIENTE
al Abogado WILLIAN URIEL CANON BERDUGO, identificado con la
Cédula de Ciudadania No. 9.398.663 expedida en Sogamoso y Tarjeta
Profesional No. 275.632 del C. S. de la J.; para que en mi nombre
y representacién presente incidente de nulidad dentro del proceso
de la referencia.

Mi apoderado quedai“facultado para; presentar incidente de
nulidad, sustituir, renunciar y las demds consagradas en el
articulo 77 del C. G. del P.

Sirvase Sefior Magistrado reconocer personeria a mi apoderado en
los términos y para los fines del presente poder.

ERIKK ENITH ALVARADO ARANGUREN
Cs C No. 46.375.276 expedida en Sogamoso

Acepto,
S
(B E——
WILL ON BERDUGO

C. C. No. 9.398.663 expedida en Sogamoso
T. P. No. 275.632 del C. S. de la J.

)

Carrera 11 No. 11 — 53 Of. 708. Edificio COOPDESARROLLO
Celular 3213534849.
SOGAMOSO - BOYACA
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sunw OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE SOGAMOSO
B
: CERTIFICADO DE TRADICION

MATRICULA INMOBILIARIA

Certificado generado con el Pin No: 220516133759150647 Nro Matricula: 095-149677
Pagina 1 TURNO: 2022-095-1-21996

Impreso el 16 de Mayo de 2022 a las 02:59:57 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 095 - SOGAMOSO DEPTO: BOYACA MUNICIPIO: SOGAMOSO VEREDA: SOGAMOSO
FECHA APERTURA: 10-10-2017 RADICACION: 2017-7726 CON: ESCRITURA DE: 02-10-2017
CODIGO CATASTRAL: COD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION
NUPRE:

£STADO DEL FoLio: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
APARTAMENTO 107 TORRE 2. CON AREA DE 76.62 M2. CON COEFICIENTE DE 0.833 %. CUYOS LINDEROS Y DEMAS ESPECIFICACIONES OBRAN
EN ESCRITURA NRO.2.419 DE FECHA 29—09-2017 EN NOTARIA TERCERA DE SOGAMOSO (ARTICULO 8 PARAGRAFO 1 DE LA LEY 1579 DE 2012)

SUPERINTENDENCIA

2E NQTARIADO
EGISTRO

COMPLEMENTACION: LG guarda delafe pUbI!CG

COMFERGO S.A.S. CONSTITUYO LA URBANIZACION 'CANDELARIA REAL PRIMERA ETAPA". MEDIANTE LA ESC. N. 1985 DEL 11-08-2017 DE LA
NOTARIA TERCERA DE SOGAMOSO. REGISTRADA EL 17-08-2017 EN EL FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA. N.095-149343.CONFERGO S.A.S.
REALIZO ENGLOBE Y CESION OBLIGATORIA DE LAS ZONAS CON DESTINO A USO PUBLICO MEDIANTE LA ESC. N. 1985 DEL 11-08-2017 DE LA
NOTARIA TERCERA DE SOGAMOSO. REGISTRADA EL 17-08-2017 EN EL FOLIO DE M.l 095-149337.COMFERGO S.A.S. ADQUIRIO LOS DOS
PREDIOS POR COMPRA A GOMEZ LARROTTA EDGAR WILSON Y ACTUALIZO LA NOMENCLATURA MEDIANTE LA ESC. N. 1707 DEL 22-07-2015 DE
LA NOTARIA TERCERA DE SOGAMOSO. REGISTRADA EL 24-07-2015 EN LOS FOLIOS DE M. |. 095-125177 Y 095-125178.GOMEZ LARROTTA
EDGAR WILSON: ADQUIRIO POR COMPRA A MENDOZA VDA. DE AGUIRRE MERY BEATRIZ MEDIANTE LA ESC. N. 2752 DEL 02-12-2011 DE LA
NOTARIA TERCERA DE SOGAMOSO. REGISTRADA EL 05-12-11 EN LOS FOLIOS DE M. I. 095-125177 Y 095-125178.MENDOZA VDA. DE AGUIRRE
MERY BEATRIZ: REALIZO DESENGLOBE MEDIANTE LA ESC. N. 1288 DEL 04-06-2008 DE LA NOTARIA TERCERA DE SOGAMOSO. REGISTRADA EL
06-06-2008 EN LOS FOLIOS DE M. I. 095-125177 Y 095-125178. MENDOZA VDA. DE AGUIRRE BEATRIZ: ADQUIRIO MEDIANTE RESOLUCION
DE CONTRATO CON LA CONSTRUCTORA RAMIREZ DIAZ, POR LA ESCRITURA N. 087 DE 10-01-1997 DE LA NOTARIA 2A. DE SOGAMOSO Y
REGISTRADA EL 19-02-1997 EN EL FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA 095-52751.CONSTRUCTORA RAMIREZ DIAZ, HABIA ADQUIRIDO POR
COMPRA A MENDOZA VDA. DE AGUIRRE MERY BEATRIZ POR ESCRITURA N. 1409 DEL 10-05-1995 DE LA NOTARIA 2. DE SOGAMOSO Y
REGISTRADA EL 13-09-1995 EN EL FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA 095-52751.MENDOZA VDA. DE AGUIRRE BEATRIZ: ADQUIRIO POR
ADJUDICACION EN LA LIQUIDACION DE LA COMUNIDAD CON MENDOZA DE GRANADOS MARIA ELISA POR LA ESCRITURA N. 3586 DE 09-06-1989
DE LA NOTARIA 15 DE BOGOTA Y REGISTRADA EL 19-07-1989 EN EL FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA N. 095-52751.MENDOZA DE AGUIRRE
MERY BEATRIZ, MENDOZA DE GRANADOS MARIA ELISA: ADQUIRIERON EN MAYOR EXTENSION POR ADJUDICACION EN EL JUICIO DE SUCESION
DE MENDOZA REYES JOSE EDUARDO, SEGUN SENTENCIA DE 28-07-87 DEL JUZGADO 2. CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA Y REGISTRADA EL
22-03-88 EN EL FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA N. 095-43203.MENDOZA REYES EDUARDO: ADQUIRIO POR COMPRA A MENDOZA R.
HECTOR SEGUN LA ESCRITURA N. 357 DEL 10-03-54 DE LA NOTARIA 1. DE SOGAMOSO Y REGISTRADA EL 20 -11-54 EN EL FOLIO DE MATRICULA
095-43203.- ANTERIORMENTE EN EL LIBRO 1.B. TOMO 4. PAGINA 655, N. 238.

AREA Y COEFICIE
AREA - HECTAREA!
AREA PRIVADA - MET!
COEFICIENTE: % @

DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: URBANO

1) CARRERA 11.# 1- 153 SUR. "C.R. CANDELARIA REAL ETAPA I'.. APARTAMENTO 107 TORRE 2.
DETERMINACION DEL INMUEBLE:

DESTINACION ECONOMICA:

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracién y otros)
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su uuon.mm OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE SOGAMOSO

. CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 220516133759150647 Nro Matricula: 095-149677

Pagina 2 TURNO: 2022-095-1-21996
Impreso el 16 de Mayo de 2022 a las 02:59:57 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

095 - 149343

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 20-05-2016 Radicacién: 2016-095-6-4050

Doc: ESCRITURA 731 DE& 06-05-2016 NOTARIA TERCERA DE TUNJA VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: GRAVAMEN: 0204 HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de d ho real de dominio,|-Titular de dominio i leto)

DE: COMFERGO S.A.S. NIT# 9004122601

A: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOI

2 SOPERINTENDERITIA
“RE NOJARIADO

MW% wgw %OKM "CONJUNTO RESIDENCIAL

ANOTACION: Nro 0
Doc: ESCRITURA 2.419
ESPECIFICACION: LIl
CANDELARIA REAL ol 9 g ?% ‘!!3 fa QI ca
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tltuhr derecho real de"dominio, a ominio eto)

A: COMFERGO S.AS. NIT# 9004122601 X

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 15-12-2017 Radicacién: 2017-095-6-9937
Doc: ESCRITURA 2.982 DEL 28-11-2017 NOTARIA TERCERA DE SOGAMOSO VALOR ACTO: $8,333,333
Se cancela anotacién No: 1
ESPECIFICACION: CANCELACION: 0843 CANCELACION POR VOLUNTAD Dé LAS PARTES (HIPOTECA EN MAYOR EXTENSION; TRES INMUEBLES).

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de d ho real de dominio,|-Titular de dominio i
DE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. "BBVA COLOMBIA*" NIT# 8600030201
A: COMFERGO S.AS. NIT# 9004122601

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 15-12-2017 Radicacién: 2017-095-6-9937

Doc: ESCRITURA 2.982 DEL 28-11-2017 NOTARIA TERCERA DE SOGAMOSO VALOR ACTO: $178,063,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 0125 COMPRAVENTA (TRES INMUEBLES).

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de d ho real de dominio,|-Titular de dominio i leto)

DE: COMFERGO S.A.S. NIT# 9004122601
A: ALVARADO ARANGUREN ERIKA ENITH CC# 46375276 X
A: CA/ON BERDUGO WILLIAM URIEL CC#9398663 X

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 15-12-2017 Radicacién: 2017-095-6-9937

Doc: ESCRITURA 2.982 DEL 28-11-2017 NOTARIA TERCERA DE SOGAMOSO VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: GRAVAMEN: 0219 HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA (TRES INMUEBLES).
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de d; ho real de dominio,|-Titular de dominio i leto)

DE: ALVARADO ARANGUREN ERIKA ENITH & CC#46375276 X




La validez de este podrd en la pagina i i gov.co

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE SOGAMOSO
CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA

Certificado generado con el Pin No: 220516133759150647 Nro Matricula: 095-149677
Pagina 3 TURNO: 2022-095-1-21996

Impreso el 16 de Mayo de 2022 a las 02:59:57 PM

“"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

DE: CA/ON BERDUGO WILLIAM URIEL CC#9398663 X

A: BANCO DAVIVIENDA S.A. CC# 8600343137

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *5*

SALVEDADES: (Informacién Anterior o Corregida)

El interesado debe
USUARIO: Realtech

it | TENDENTIA ™
BE'NOTARIADO

Lo guarda de la fe piblica

El Registrador: LUIS ALBERTO LEON MEJIA
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sun OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE SOGAMOSO
g b CERTIFICADO DE TRADICION

MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 220516519059150649 Nro Matricula: 095-149870

Pagina 1 TURNO: 2022-095-1-21995
Impreso el 16 de Mayo de 2022 a las 02:59:57 PM

"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 095 - SOGAMOSO DEPTO: BOYACA MUNICIPIO: SOGAMOSO VEREDA: SOGAMOSO
FECHA APERTURA: 10-10-2017 RADICACION: 2017-7726 CON: ESCRITURA DE: 02-10-2017
CODIGO CATASTRAL: COD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION
NUPRE:

£STADO DEL FoLio: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
DEPOSITO 28. CON AREA DE 2.19 M2. CON COEFICIENTE DE 0.024 %. CUYOS LINDEROS Y DEMAS ESPECIFICACIONES OBRAN EN ESCRITURA
NRO.2.419 DE FECHA 29—09-2017 EN NOTARIA TERCERA DE SOGAMO ARTICULO 8 PARAGRAFO 1 DE LA LEY 1579 DE 2012)

PERINTENDENCIA

N TARIADO
& REGISTRO

CONPLEMENTAGIN La gUdeQ de lafe pUthO

COMFERGO S.A.S. CONSTITUYO LA URBANIZACION "CANDELARIA REAL PRIMERA ETAPA", MEDIANTE LA ESC. N. 1985 DEL 11-08-2017 DE LA
NOTARIA TERCERA DE SOGAMOSO. REGISTRADA EL 17-08-2017 EN EL FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA. N. 095-149343.CONFERGO S.A.S.
REALIZO ENGLOBE Y CESION OBLIGATORIA DE LAS ZONAS CON DESTINO A USO PUBLICO MEDIANTE LA ESC. N. 1985 DEL 11-08 - 2017 DE LA
NOTARIA TERCERA DE SOGAMOSO. REGISTRADA EL 17-08-2017 EN EL FOLIO DE M.I. 095-149337.COMFERGO S.A.S. ADQUIRIO LOS DOS
PREDIOS POR COMPRA A GOMEZ LARROTTA EDGAR WILSON Y ACTUALIZO LA NOMENCLATURA MEDIANTE LA ESC. N. 1707 DEL 22-07-2015 DE
LA NOTARIA TERCERA DE SOGAMOSO. REGISTRADA EL 24-07-2015 EN LOS FOLIOS DE M. I. 095-125177 Y 095-125178.GOMEZ LARROTTA
EDGAR WILSON: ADQUIRIO POR COMPRA A MENDOZA VDA. DE AGUIRRE MERY BEATRIZ MEDIANTE LA ESC. N. 2752 DEL 02-12-2011 DE LA
NOTARIA TERCERA DE SOGAMOSO. REGISTRADA EL 05-12-11 EN LOS FOLIOS DE M. |. 095-125177 Y 095-125178.MENDOZA VDA. DE AGUIRRE
MERY BEATRIZ: REALIZO DESENGLOBE MEDIANTE LA ESC. N. 1288 DEL 04-06-2008 DE LA NOTARIA TERCERA DE SOGAMOSO. REGISTRADA EL
06-06-2008 EN LOS FOLIOS DE M. I. 095-125177 Y 095-125178.MENDOZA VDA. DE AGUIRRE BEATRIZ: ADQUIRIO MEDIANTE RESOLUCION
DE CONTRATO CON LA CONSTRUCTORA RAMIREZ DIAZ, POR LA ESCRITURA N. 087 DE 10-01-1997 DE LA NOTARIA 2A. DE SOGAMOSO Y .
REGISTRADA EL 19-02-1997 EN EL FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA 095-52751.CONSTRUCTORA RAMIREZ DIAZ, HABIA ADQUIRIDO POR
COMPRA A MENDOZA VDA. DE AGUIRRE MERY BEATRIZ POR ESCRITURA N. 1409 DEL 10-05-1995 DE LA NOTARIA 2. DE SOGAMOSO Y
REGISTRADA EL 13-09-1995 EN EL FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA 095-52751.MENDOZA VDA. DE AGUIRRE BEATRIZ: ADQUIRIO POR
ADJUDICACION EN LA LIQUIDACION DE LA COMUNIDAD CON MENDOZA DE GRANADOS MARIA ELISA POR LA ESCRITURA N. 3586 DE 09-06-1989
DE LA NOTARIA 15 DE BOGOTA Y REGISTRADA EL 19-07-1989 EN EL FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA N. 095-52751.MENDOZA DE AGUIRRE
MERY BEATRIZ, MENDOZA DE GRANADOS MARIA ELISA: ADQUIRIERON EN MAYOR EXTENSION POR ADJUDICACION EN EL JUICIO DE SUCESION
DE MENDOZA REYES JOSE EDUARDO, SEGUN SENTENCIA DE 28-07-87 DEL JUZGADO 2. CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA Y REGISTRADA EL
22-03-88 EN EL FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA N. 095-43203.MENDOZA REYES EDUARDO: ADQUIRIO POR COMPRA A MENDOZA R.
HECTOR SEGUN LA ESCRITURA N. 357 DEL 10-03-54 DE LA NOTARIA 1. DE SOGAMOSO Y REGISTRADA EL 20 -11-54 EN EL FOLIO DE MATRICULA
095-43203.- ANTERIORMENTE EN EL LIBRO 1.B. TOMO 4. PAGINA 655, N. 238.

AREA'Y COEFICIE
AREA - HECTAREAS!"
AREA PRIVADA - MET!
COEFICIENTE : %

DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: URBANO

1) CARRERA 11.#1- 153 SUR. "C.R. CANDELARIA REAL ETAPA I".. DEPOSITO 28.
DETERMINACION DEL INMUEBLE:

DESTINACION ECONOMICA:

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracién y otros)




La validez de este podra ver en la pagina certi gov.co

u“"mm OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE SOGAMOSO
e CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA

Certificado generado con el Pin No: 220516519059150649 Nro Matricula: 095-149870
Pagina 2 TURNO: 2022-095-1-21995

Impreso el 16 de Mayo de 2022 a las 02:59:57 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

095 - 149343

ANOTACION: Nro 001 Fecha: 20-05-2016 Radicacion: 2016-095-6-4050

Doc: ESCRITURA 731 DEb 06-05-2016 NOTARIA TERCERA DE TUNJA VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: GRAVAMEN: 0204 HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de d ho real de dominio,l-Titular de dominio i leto)

DE: COMFERGO S.A.S. NIT# 9004122601

A: BANCO BILBAO VIZCAYA ARG

S SUPERINTENDERICIA
&2 NOIARIADO

N R&AM@Q%W‘#@@

ANOTACION: Nro 002
Doc: ESCRITURA 2.419
ESPECIFICACION: LIf
CANDELARIA REAL P

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tnulur de derecho real d &EW&.S go lgocmlnlo inco t?‘t«fi" a

A: COMFERGO S.AS. NIT# 9004122601 X

IORIZONTAL "CONJUNTO RESIDENCIAL

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 15-12-2017 Radicacién: 2017-095-6-9937
Doc: ESCRITURA 2.982 DEL 28-11-2017 NOTARIA TERCERA DE SOGAMOSO VALOR ACTO: $8,333,333
Se cancela anotacién No: 1
ESPECIFICACION: CANCELACION: 0843 CANCELACION POR VOLUNTAD Dé LAS PARTES (HIPOTECA EN MAYOR EXTENSION; TRES INMUEBLES).

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de inio,I-Titular de dominio i pleto)
DE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. "BBVA COLOMBIA™ NIT# 8600030201
A: COMFERGO S.A.S. NIT# 9004122601

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 15-12-2017 Radicacién: 2017-095-6-9937

Doc: ESCRITURA 2.982 DEL 28-11-2017 NOTARIA TERCERA DE SOGAMOSO VALOR ACTO: $178,063,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 0125 COMPRAVENTA (TRES INMUEBLES).

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real de dominio,|-Titular de dominio i pl

DE: COMFERGO S.A.S. NIT# 9004122601
A: ALVARADO ARANGUREN ERIKA ENITH CCi# 46375276 X
A: CA/ON BERDUGO WILLIAM URIEL CC#9398663 X

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 15-12-2017 Radicacién: 2017-095-6-9937

Doc: ESCRITURA 2.982 DEL 28-11-2017 NOTARIA TERCERA DE SOGAMOSO VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: GRAVAMEN: 0219 HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA (TRES INMUEBLES).
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de d ho real de io,I-Titular de doi i leto)

DE: ALVARADO ARANGUREN ERIKA ENITH CC#46375276 X

-




La validez de este podrd en la pagina i gov.co

e OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE SOGAMOSO
§”n tw CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA
Certificado generado con el Pin No: 220516519059150649 Nro Matricula: 095-149870

Pagina 3 TURNO: 2022-095-1-21995
Impreso el 16 de Mayo de 2022 a las 02:59:57 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
DE: CA/ON BERDUGO WILLIAM URIEL CC#9398663 X
A: BANCO DAVIVIENDA S.A. NIT# 8600343137

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *5*

SALVEDADES: (Informacién Anterior o Corregida)

D DE'NOTARIADO
& REGISTRO

TURNO: 2022-095-1-219
La guarda de la fe piblica

EXPEDIDO EN: BOG|

El Registrador: LUIS ALBERTO LEON MEJIA
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§!u"’"“m OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE SOGAMOSO
CERTIFICADO DE TRADICION
MATRICULA INMOBILIARIA

Certificado generado con el Pin No: 220516437159150648 Nro Matricula: 095-149755
Pagina 1 TURNO: 2022-095-1-21997

Impreso el 16 de Mayo de 2022 a las 02:59:59 PM
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina
CIRCULO REGISTRAL: 095 - SOGAMOSO DEPTO: BOYACA MUNICIPIO: SOGAMOSO VEREDA: SOGAMOSO
FECHA APERTURA: 10-10-2017 RADICACION: 2017-7726 CON: ESCRITURA DE: 02-10-2017
CODIGO CATASTRAL: COD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION
NUPRE:

esTADO DEL FoLlo: ACTIVO

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS
PARQUEO 009. CON AREA DE 10.12 M2. CON COEFICIENTE DE 0.099 %. CUYOS LINDEROS Y DEMAS ESPECIFICACIONES OBRAN EN ESCRITURA
NRO.2.419 DE FECHA 29-09-2017 EN NOTARIA TERCERA DE SOGAMO ARTICULO 8 PARAGRAFO 1 DE LA LEY 1579 DE 2012)

PERINTENDENCIA

& RE c.:% ISTR

& R IRO

cosilmnnsaa \ | La guarda de la fe pUblica

COMFERGO S.A.S. CONSTITUYO LA URBANIZACION "CANDELARIA REAL PRIMERA ETAPA". MEDIANTE LA ESC. N. 1985 DEL 11-08-2017 DE LA
NOTARIA TERCERA DE SOGAMOSO. REGISTRADA EL 17-08-2017 EN EL FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA. N.095-149343.CONFERGO S.A.S.
REALIZO ENGLOBE Y CESION OBLIGATORIA DE LAS ZONAS CON DESTINO A USO PUBLICO MEDIANTE LA ESC. N. 1985 DEL 11-08-2017 DE LA
NOTARIA TERCERA DE SOGAMOSO. REGISTRADA EL 17-08-2017 EN EL FOLIO DE M.l. 095-149337.COMFERGO S.A.S. ADQUIRIO LOS DOS
PREDIOS POR COMPRA A GOMEZ LARROTTA EDGAR WILSON Y ACTUALIZO LA NOMENCLATURA MEDIANTE LA ESC. N. 1707 DEL 22-07-2015 DE
LA NOTARIA TERCERA DE SOGAMOSO. REGISTRADA EL 24-07-2015 EN LOS FOLIOS DE M. |. 095-125177 Y 095-125178.GOMEZ LARROTTA
EDGAR WILSON: ADQUIRIO POR COMPRA A MENDOZA VDA. DE AGUIRRE MERY BEATRIZ MEDIANTE LA ESC. N. 2752 DEL 02-12-2011 DE LA
NOTARIA TERCERA DE SOGAMOSO. REGISTRADA EL 05-12-11 EN LOS FOLI'OS DE M. I. 095-125177 Y 095-125178.MENDOZA VDA. DE AGUIRRE
MERY BEATRIZ: REALIZO DESENGLOBE MEDIANTE LA ESC. N. 1288 DEL 04-06-2008 DE LA NOTARIA TERCERA DE SOGAMOSO. REGISTRADA EL
06-06-2008 EN LOS FOLIOS DE M. l. 095-125177 Y 095-125178.MENDOZA VDA. DE AGUIRRE BEATRIZ: ADQUIRIO MEDIANTE RESOLUCION
DE CONTRATO CON LA CONSTRUCTORA RAMIREZ DIAZ, POR LA ESCRITURA N. 087 DE 10-01-1997 DE LA NOTARIA 2A. DE SOGAMOSO Y
REGISTRADA EL 19-02-1997 EN EL FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA 095-52751.CONSTRUCTORA RAMIREZ DIAZ, HABIA ADQUIRIDO POR
COMPRA A MENDOZA VDA. DE AGUIRRE MERY BEATRIZ POR ESCRITURA N. 1409 DEL 10-05-1995 DE LA NOTARIA 2. DE SOGAMOSO Y
REGISTRADA EL 13-09-1995 EN EL FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA 095-52751.MENDOZA VDA. DE AGUIRRE BEATRIZ: ADQUIRIO POR
ADJUDICACION EN LA LIQUIDACION DE LA COMUNIDAD CON MENDOZA DE GRANADOS MARIA ELISA POR LA ESCRITURA N. 3586 DE 09-06-1989
DE LA NOTARIA 15 DE BOGOTA Y REGISTRADA EL 19-07-1989 EN EL FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA N. 095-52751.MENDOZA DE AGUIRRE
MERY BEATRIZ, MENDOZA DE GRANADOS MARIA ELISA: ADQUIRIERON EN MAYOR EXTENSION POR ADJUDICACION EN EL JUICIO DE SUCESION
DE MENDOZA REYES JOSE EDUARDO, SEGUN SENTENCIA DE 28-07-87 DEL JUZGADO 2. CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA Y REGISTRADA EL
22-03-88 EN EL FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA N. 095-43203.MENDOZA REYES EDUARDO: ADQUIRIO POR COMPRA A MENDOZA R.
HECTOR SEGUN LA ESCRITURA N. 357 DEL 10-03-54 DE LA NOTARIA 1. DE SOGAMOSO Y REGISTRADA EL 20-11-54 EN EL FOLIO DE MATRICULA
095-43203.- ANTERIORMENTE EN EL LIBRO 1.B. TOMO 4. PAGINA 655, N. 238.

AREA'Y COEFICIENT!
AREA - HECTAREAS!
AREA PRIVADA - METR
COEFICIENTE: % §

DIRECCION DEL INMUEBLE

Tipo Predio: URBANO

1) CARRERA 11.#1- 153 SUR. "C.R. CANDELARIA REAL ETAPA I'.. PARQUEO 009.
DETERMINACION DEL INMUEBLE:

DESTINACION ECONOMICA:

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) (En caso de integracién y otros)
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ANOTACION: Nro 001 Fecha: 20-05-2016 Radicacion: 2016-095-6-4050

Doc: ESCRITURA 731 DE& 06-05-2016 NOTARIA TERCERA DE TUNJA VALOR ACTO: §
ESPECIFICACION: GRAVAMEN: 0204 HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de di ho real de dominio,|-Titular de dominio i leto)

DE: COMFERGO S.A.S. NIT# 9004122601

A: BANCO BILBAO VIZGA ARG

= SUPERINTENDENTTIA
d ~RE NOJTARIADO

ON R&AMWQ@E@E@ HORIZONTAL "CONJUNTO RESIDENCIAL
CANDELARIA REAL i

o N rda de la fe pobli
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X Tltulll‘ de derecho real de i’."ﬁ% ?ulg? donmEIrEo‘;Jn eto? G
A: COMFERGO S.AS. NIT# 9004122601 X

ANOTACION: Nro 002
Doc: ESCRITURA 2.41

ANOTACION: Nro 003 Fecha: 15-12-2017 Radicacién: 2017-095-6-9937
Doc: ESCRITURA 2.982 DEL 28-11-2017 NOTARIA TERCERA DE SOGAMOSO VALOR ACTO: $8,333,333
Se cancela anotacién No: 1
ESPECIFICACION: CANCELACION: 0843 CANCELACION POR VOLUNTAD Dé LAS PARTES (HIPOTECA EN MAYOR EXTENSION; TRES INMUEBLES).

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de di ho real de io,I-Titular de dominio i pleto)
DE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. "BBVA COLOMBIA™ NIT# 8600030201
A: COMFERGO S.AS. NIT# 9004122601

ANOTACION: Nro 004 Fecha: 15-12-2017 Radicacién: 2017-095-6-9937

Doc: ESCRITURA 2.982 DEL 28-11-2017 NOTARIA TERCERA DE SOGAMOSO VALOR ACTO: $178,063,000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION: 0125 COMPRAVENTA (TRES INMUEBLES).

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de d ho real de dominio,|-Titular de inio i )

DE: COMFERGO S.A.S. NIT# 9004122601
A: ALVARADO ARANGUREN ERIKA ENITH CC#46375276 X
A: CA/ON BERDUGO WILLIAM URIEL CC#9398663 X

ANOTACION: Nro 005 Fecha: 15-12-2017 Radicacién: 2017-095-6-9937

Doc: ESCRITURA 2.982 DEL 28-11-2017 NOTARIA TERCERA DE SOGAMOSO VALOR ACTO: $
ESPECIFICACION: GRAVAMEN: 0219 HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA (TRES INMUEBLES).
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de d ho real de dominio, -Titular de doi i pleto)

DE: ALVARADO ARANGUREN ERIKA ENITH - CC#46375276 X
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CODIGO: 157590003
ESCRITURA NUMERO: (2982) DOS MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y DOS

SUPERINTENDENC IA DE NOTARIADO Y REGISTRO
HOJA DE CALIFICACION
CLASE DE ACTO O CONTRATO:
LIBERACION PARCIAL DE HIPOTECA EN MAYOR EXTENSION ---------eeeemeeeee
DE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A” “BBVA
COIzOMBlA : Nl'l:. No. 860.003.020-1
A FAVORDE: SOCIEDAD “COMFERGO S.A.S.”
POR $ 8.333.333.00 -
2.-COMPRAVENTA
3.- HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE EN LA CUANTIA
DATOS DEL INMUEBLE: Apartamento 107 Torre 2, Parqueo 009 y deipésito 28

Carrera 11 No. 1-153 Sur CONJUNTO RESIDENCIAL CANDELARIA REAL ETAPA

| - PROPIEDAD HORIZONTAL
MATRICULA INMOBILIARIA : 095-149677, 095-149755 y 095-149870 ---------------

CEDULA CATASTRAL: 010104650005000  ---r-r-crnmnev 010104650147000
010104650125000  —-memmmremememeeemmeees 010104650161000

UBICACION: RURAL () URBANO (‘X )

MUNICIPIO: SOGAMOSO DEPARTAMENTO: BOYACA -
PERSONAS QUE INTERVIENEN

NOMBRES - IDENTIFICACION
VENDEDOR (A ES) :

SOCIEDAD “COMFERGO S.A.S.” Nit No. 900412260 — 1
COMPRADOR(A ES)~ IR

WILLIAN URIEL CANON BERDUGO C.C. No. 9.398.663
ERIKA ENITH ALVARADO ARANGUREN —---enemrememeenee C.C. No. 46.375.276

HIPOTECA(N) A:
BANCO DAVIVIENDA S.A. N.I.T. 860034313-7
VALOR DE LA VENTA $ 178.063.000.00 =
VALOR DE LA HIPOTECA $124.600.000.00
En la ciudad de Sogamoso, Departamento de Boyacé, Republica de Colombia,
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al(los) VEINTIOCHO (28) dia(s) del mes de NOVIEMBRE del ano DOS
MIL DIECISIETE (2017 ),en el despacho de la Notaria TERCERA del
Circulo de Sogémoso, siendo  Titular el Doctor EDGAR ULLOA ULLOA, con
minuta escrita y por internet, se otorgé escritura publica que se consigna en los
siguientes términos:
I LIBERACION PARCIAL DE HIPOTECA
Comparecié: el sefior JOSE NELSON LOZANO GARCIA, mayor de edad, con
domicilio en la ciudad de Tunja, identificado con la cédula de ciudadania nimero

7.160.401 DE TUNJA, manifesté que obra en este acto en su condicién de Gerente
de la Oficina Sucursal Sogamoso del BANCO BILBAO VIZQAYA ARGENTARIA
COLOMBIA S.A. “BBVA COLOMBIA", entidad legalmente constituida, con domicilio
principal en la ciudad de Bogota, Distrito Capital, segln consta en el certificado de
representacion legal expedido por la-Cémara de Comercio de Sogamoso, los
cuales se protocolizan con el presente instrumento, para que formen parte de él y
sean insertados en las copias que del mismo se expidan y manifestd: -----------------

PRIMERO: Que mediante esta misma escritura publica LIBERA los siguientes
inmuebles: APARTAMENTO 107 Torre 2, PARQUEO 009 y DEPOSITO 28,que
hacen parte del CONJUNTO RESIDENCIAL CANDELARIA REAL ETAPA | -
PROPIEDAD HORIZONTAL, Ubicados en la carrera 11 No. 1-153 Sur en el
municipio de Sogamoso, departamento de:Boyaca. Con numero de matricula
inmobiliaria N° 095-149677, 095-149755y 095-149870de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Sogamoso, cuya descripcion, ubicacion, linderos
especiales y linderos generales aparecen en el segundo acto de esta escritura, de la
HIPOTECA DE MAYOR EXTENSION constituida a favor de BANCO BILBAO
VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. “BBVA COLOMBIA", por parte dela
sociedad COMFERGO S. A. S., N.LT. 900412260-1,mediante escritura publica
numero 731 de fecha seis (6) de mayo de dos mil dieciséis (2016) emanada de la
Notaria Tercera del Circulo de Tunja y aclarada mediante escritura publica numero
819 de diecinuéve (19) de mayo de dos mil dieciséis (2016) emanada en la Notaria

Tercera del Circulo de Tunja, y registradas en la Oficina de Registro de

Instrumentos Publicos de Sogamoso, €l dia veinte (20) de mayo del afio dos mil |

dieciséis (2016).1. Que para efectos de determinar los derechos notariales y de ;

registro de la presente liberacion, a los inmueblessobjeto de liberacion se les asigna ‘

Papel notarial para usno exclusive en la escrituca piihlica - No tiene costo para 2l usuario
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un valor de  OCHO MILLONES TRESCTENTWTREWTY’TRES_MI
TRESCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS MONEDA CORRIENTE ($8.333.333) ---
2. Que quedan vigentes y sin modificacion a cargo del deudor hipotecario y a favor
de BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. “BBVA COLOMBIA”,
la hipoteca de mayor extension y demas garantias constituidas sobre los demas

inmuebles gravados con la misma, hasta la completa extincion de la deuda
pendiente y en cuanto no hayan sido liberados expresamente de tal gravamen. ---—-

Il COMPRAVENTA
Comparecié: el sefior EDGAR WILSON GOMEZ LARROTTA, mayor de edad,
domiciliado en la ciudad de Bogota D. C., identificado con la cédula de ciudadania

ndmero 5.626.480 expedida en Charald, quien obra en nombre y representacion de
la Sociedad Comercial COMFERGO S. A. S., identificada con el N.I.T. No.
900.4j2.260-1, en calidad de Gerente, condicién que acredita con el certificado de
existencia y representacion legal de la sociedad que se protocoliza -con este
instrumento publico, persona juridica domiciliada en Bogota D. C., constituida

mediante acta de asamblea de accionistas del 18 de Enero de 2011, inscrita en la -

Camara de Comercio de Bogota el 20 de Enero de 2011 bajo el nimero 01446122 |°

del Libro IX, quien para los efectos de este contrato se denominara LA
VENDEDORA y manifesté:

PRIMERA.- OBJéTO: LA VENDEDORA transfiere al sefior WILLIAN URIEL
CANON BERDUGO vy a la sefiora ERIKA ENITH ALVARADO ARANGUREN,
mayores de edad, domiciliados y residentes en el municipio de Sogamoso,

identificados con las cédulas de ciudadania Nos. 9.398.663 y 46.375.276 expedidas
en Sogamoso, respetivamente, de estado civil solteros, con unién marital de hecho,
quienes en el texto de este contrato se denominaran LOS COMPRADORES, a titulo
de compraventa, el derecho de dominio que tiene y la posesién que ejerce sobre los
siguientes bienes inmuebles: :
APARTAMENTO CIENTO SIETE TORRE DOS (107-T2) DEL CONJUNTO
RESIDENCIAL CANDELARIA REAL ETAPA | - PROPIEDAD HORIZONTAL.

Tiene su acceso por la Carrera once (11) nimero uno ciento cincuenta y tres sur.(1-

153 8) del municipio de Sogamoso, departamento de Boyaca. Esta ubicado en el
primer piso de la torre dos (T2) del “CONJUNTO 'RESIDENCIAL CANDELARIA
REAL". Su AREA TOTAL CONSTRUIDA s de OCHENTA Y CUATRO METROS

Fapel notarial para uso exclusivo en la escrifura pithlica - No tene costo para el usnario
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m2) y su AREA PRIVADA CONSTRUIDA es de SETENTA Y SEIS METROS
CUADRADOS SESENTA Y DOS CENTESIMAS DE METRO CUADRADO (76,62
m2) y coeficiente de copropiedad de 0.833%. Sus linderos y medidas aproximadas,
con estructura, ductos, muros y fachadas comunes de por medio son;------==-=--=---==-
LINDEROS INTERIORES: Partiendo del punto uno (1), situado junto a la puerta de
acceso al apartamento, al punto dos (2), en linea recta en distancia de siete metros
once centimetros (7,11 m.) limita con el apartamento ciento seis (106) de la misma
torre. Del 6‘unto dos (2) al punto tres (3) en linea quebrada y distancias sucesivas de
tres metros veintitrés centimetros (3,23 m.), tres metros cuarenta y ocho centimetros
(3,48 m.), diez centimetros (0,10 m.), tres metros cuarenta y ocho centimetros (3,48
m.), dos metros1 ochenta y nueve centimetros (2,89 m.), tres metros cuarenta y ocho
centimetros (3,48 m.), diez centimetros (0,10 m.), tres metros cuarenta y ocho
centimetros (3,48 m.), dos metros ochenta y nueve centimetros (2,89 m.), tres
metros cuarenta y ocho centimetros (3,48 m.), diez centimetros (0,10 m.), dos
metros cuarenta centimetros (2,40 m.) y dos metros noventa y tres centimetros
(2,93 m.) limita por este costado con jardinera, zona comun y antejardin del mismo
conjunto residencial. Del punto tres (3) al punto cuatro (4) en linea recta en distancia
de seis metros cuatro centimetros (6,04 m.) limita con zona comun del mismo
conjunto residencial, contigua a predio vecino. Del punto cuatro (4) al punto uno (1),
cerrando la poligonal, en linea quebrada y distancias sucesivas de dos metros
noventa y tres centimetros (2,93 m.), dos metros setenta y cuatro centimetros (2,74
m.), setenta y dos centimetros (0,72 m.), veinte centimetros (0,20 m.), sesenta y dos
centimetros (0,62 m.), un metro cincuenta y nueve centimetros (1,59 m.), treinta y
dos centimetros (0,32 m.), noventa y cinco centimetros (0,95 m.), un metro (1,00
m.), un metro cincuenta y cuatro centimetros (1,54 m.), dos metros cincuenta y
cuatro centimetros (2,54 m.), un metro veintiin centimetros (1,21 m.), dos metros
catorce centimetros (2,14 m.), un metro (1,00 m.), cincuenta y cinco centimetros
(0,55 m.), ochenta centimetros (0,80 m.), un-metro cuarenta y cuatro centimetros
(1,44 m.), un metro veinticinco centimetros (1,25 m.), un centimetro (0,01 m.), un
metro diet;inueve centimetros (1,19 m.), cuatro metros veinte centimetros (4,20 m.),
diez centimetros (0,10 m.) y un metro un centimetro. (1,01 m.) limita por este

costado parte con el patio comin de uso exclusivo del mismo apartamento y parte

[CUADRADOS NOVENTA Y UN CENTESIMAS DE METRO CUADRADO (84,97

Papel notarial para usn exclusivo en la escritura pithlica - No tiene costa para el usuario
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con zona comun de la misma torre. LINDEROS VERTICALES NADIR Con1a placa

comun que lo separa del sétano del mismo conjunto. CENIT: En altura aproximada

.
'

de dos metros cincuenta centimetros (2,50 m.), con la placa comln que lo separa
del segundo piso de la misma torre. DEPENDENCIAS: Sala- comedor, cocina,
estudio, alcoba (1) con vestier y bario, alcoba (2), alcoba tres (3) y bafio dos (2). -----

7

PARAGRAFO 1°- Al apartamento en cuestion se le asigna el derecho al uso

Aa04400036

exclusivo del patio comn donde se ubica el lavadero, con &rea libre de dieciocho
metros cuadrados veintinueve centésimas de metro cuadrado (18 29 m2), al cual se

accede desde el lntenor del mismo apartamento. Esta zona comun de uso exclusivo

se encuentra sefialada en los planos aprobados por la autoridad competente y se
regiran de acuerdo con las normas estipuladas en el reglamento de propiedad
horizonta. PARAGRAFO 2°.- La diferencia entre el area total construida y el area
pnvada construida, corresponde al .area comun que incluye los ductos, muros de
fachada, muros divisorios entre apartamentos o entre el apartamento y zonas
comunes y los muros estructurales que se encuentran al interior del apartamento, .
los cuales por formar parte de la estructura de la edificacién tienen la calidad de

bienes comunes esenciales y no se pueden modificar ni demoler parcial o]
totalmente pues se pone en peligro la solidez y estabilidad de la construccion, —------
PARAGRAFO 3°- No obstante la mencién de las areas del apartamento y la
longitud de sus linderos, éstas son abroximadas y se determinan como cuerpos
ciertos. En tal calidad se hara su transferencia de dominio a los futuros adquirentes;
por lo tanto cualquier eventual diferencia que pueda resultar entre las cabidas y

linderos reales y las aqui declaradas, no-dara lugar a reclamo por ninguna de las

Tl
% (=

partes.
PARQUEO CERO CERO NUEVE (009) DEL CONJUNTO RESIDENCIAL
CANDELARIA REAL-ETAPA | - PROPIEDAD HORIZONTAL: Tiene su acceso por

la Carrera once (11) niimero uno ciento cincuenta y tres sur (1-153 S) del municipio

10552D3QBEGSMAKG

de Sogamoso, departamento de Boyaca. Est4 ubicado en el primer piso del
“CONJUNTO RESIDENCIAL CANDELARIA REAL". Su AREA PRIVADA LIBRE es
de RIEZ METROS CUADRADOS DOCE CENTESIMAS DE METRO CUADRADO
(10,12 m2) y coeficiente de copropiedad de 0.099%. Sus linderos y-medidas

13/01/2017

aproximadas, con lineas divisorias imaginarias de por medio son: =--------——-eeeemee e

LINDEROS: Partiendo del punto uno (1) al plinto dos (2) en linea recta en distancia

WS i |
,

JFapel notarial para uso exclusivo en la eseribura pithlica - No tiene rosto para el usnaria
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(010) del mismo conjunto residencial. Del punto dos (2) al punto tres (3) en linea
recta en distancia de dos metros veinticinco centimetros (2,25 m.) limita con
circulacién peatonal contigua a la torre dos (T2) del mismo conjunte residencial. Del
punto tres (3) al punto cuatro (4) en linea recta en distancia de cuatro metros
cincuenta centimetros (4,50 m.) limita con el parqueo cero cero ocho (008) del
mismo conjunto residencial. Del punto cuatro (4) al punto uno (1), tomado como
punto de partida y cerrando la poligonal, en linea recta en distancia de dos metros
veinticinco’centimetros (2,25 m.) limita con circulacion vehicular comdn del mismo
conjunto residehcial. LINDEROS VERTICALES: NADIR: Con la placa comun que
lo separa del sétano del mismo conjunto residencial. CENIT: Con el aire.
DEPENDENCIAS: Espacio para estacionar un (1) vehiculo automotor liviano.
PARAGRAFO: No obstante la mencion del area del parqueo y la longitud de sus
linderos, éstas son aproximadas y se. determinan como cuerpos ciertos. En tal
calidad se hara su transferencia de dominio a los futuros adquirentes; por lo tanto
cualquier eventual diferencia que pueda resultar entre la cabida y linderos reales del
inmueble y las aqui declaradas, no dard lugar a reclamo por ninguna de las partes. -
DEPOSITO VEINTIOCHO (28)DEL CONJUNTO RESIDENCIAL CANDELARIA
REAL ETAPA | - PROPIEDAD HORIZONTAL. Tiene su acceso por la Carrera once
(11) nimero uno ciento cincuenta y tres sur (1-153 S) del municipio de Sogamoso,
departamento de Boyaca. Esta ubicado en el sétano bajo la Torre dos (T2) del
“CONJUNTO RESIDENCIAL CANDELARIA REAL". Su AREA PRIVADA
CONSTRUIDA es de DOS METROS CUADRADOS DIECINUEVE CENTESIMAS
DE METRO CUADRADO (2,19 m2) y coeficiente de copropiedad de 0.024%. Sus
linderos y medidas aproximadas, con estructura, muros y fachadas comunes de por
medio son: LINDEROS INTERIORES: Partiendo del punto uno (1) al punto dos (2)

en linea recta en distancia de un metro diecinueve centimetros (1,19 m.) limita con

punto tres (3) en linea recta en distancia de un metro ochenta y cuatro centimetros
(1,84 m.) limita con el parqueo cero treinta y seis (036) del mismo conjunto
residenciaf. Del punto tres (3) al punto cuatro (4) en linea recta en distancia de un
metro diecinueve centimetros (1,19 m.) limita con el depbsito veintisiete (27) del

mismo conjunto residencial. Del punto cuatro (4) al punto uno (1), tomado como

Papel notarial para uso exclusivo en la escritura piiblica - No tiene costo para el usuario

de cuatro metros cincuenta centimetros (4,50 111.) limita con el parqueo cero diez

el deposito veintinueve (29) del mismo conjunto residencial. Del punto dos (2) al '
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cia de un metro
ochenta y cuatro centimetros (1,84 m.) limita con circulacién peatonal comtin de la

misma torre.
LINDEROS VERTICALES: NADIR: Con la placa comin que lo separa. del lote

comun. CENIT: En altura aproximada de dos metros sesenta centimetros (2,60 m.),

6

{ con la placa comun que lo separa del primer piso de la misma torre. =-----em-m-eemmeemmv

204400036

DEPENDENCIAS: Espacio para almacenamiento de bienes y enseres.
PARAGRAFO - No obstante la mencion de las &reas del depésitq y la longitud de

NI

sus ]inderos, éstas son aproximadas y se determinan como cuerpos ciertos. En tal
| calidad se hara su transferencia de dominio a los futuros adquirentes; por lo tanto
cualquier eventual diferencia que pueda resultar entre las cabidas y linderos reales
del inmueble y las aqui declaradasl, no dara lugar a reclamo por ninguna de las
partes.
EE CbNJUNTO RESIDENCIAL CANDELARIA REAL ETAPA | - PRdPIEDAD
HORIZONTAL, se encuentra construido en un lote de terreno que tiene un area de
TRES MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE PUNTO CUARENTA METROS |
CUABRADQOS (3.758,40 m2) y estd comprendido dentro de {os siguientes finderos: {

POR EL NORTE: en linea recta en distancia de setenta y cuatro metros setenta y
nueve centimetros (74,79 ml) con predios de la Urbanizacion Agrupacion
Residencial La Candelaria; POR EL ORIENTE: en linea mixta, en distancias
sucesivas de veintisiete metros cinco centimetros (27,05 ml), un metro sesenta y

tres centimetros (1,63 ml), dos metros veintitin centimetros (2,21 ml) con el 4rea de

NOTaoiA

U,

cesion tipo A No. 2 de la Urbanizaciéon Candelaria Real; y sigue en linea recta y en

Edgar

distancia de treinta y dos metros cuarenta y cinco centimetros (32,45 ml) con la
carrera 11, POR EL SUR: en linea recta y en distancia de cuarenta y ocho metros

10551QBIGSMAKGaD

ochenta centimetrgs (48,80 ml) con la calle 1 B sur; y sigue en linea quebrada y en
distancias sucesivas de siete metros setenta centimetros (7,70 ml) y veinticuatro
metros dieciocho centimetros (24,18 ml) con el area de cesion tipo A No. 1 de la
Urbanizacién Candelaria Real; POR EL OCCIDENTE: en linea recta y en distancia

13/01/2017

de cincuenta metros sesenta centimetros (50,60 ml) con la carrera 12 y encierra.
PARAGRAFO .- Sobre el lote antes alinderado se levanta la PRIMERA ETAPA del
“CONJUNTO RESIDENCIAL CANDELARIA REAL?®, 6onjunto que se desarrollara en

dos (2) etapas constructivas, sobre dos (2) fotes independientes separados por una

e 7N
,
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via publica, acorde con las licencias de construccion expedidas por la Curaduria
Urbana No. 1 de Sogamoso, de la siguiente forma: 1.) PRIMERA ETAPA:
Construida sobre el LOTE “PRIMERA ETAPA" de la URBANIZACION
CANDELARIA REAL anteriormente alinderado, con un area aproximada de TRES
MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE PUNTO CUARENTA METROS
CUADRADOS (3.759,40 m2) e identificado con el folio de matricula inmobiliaria
nimero 095-149343 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Sogamoso. Estd conformada por las Torres 1, 2, 3 y 4 y zonas comunes entre las
cuales se eéncuentra la edificacion de equipamiento comunal para las dos (2) etapas
del conjunto residencial. 2.) SEGUNDA ETAPA: Sera construida sobre el LOTE

METROS CUADRADOS (1.767,71 m2), e identificado con el folio de matricula
inmobiliaria nimero 095-149344 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Sogamoso, lote que se describe mas adelante y que sera determinado en la
escritura publica de adicién de la segunda etapa al reglamento de propiedad
horizontal del conjunto residencial, donde se integraran los bienes privados y los
bienes comunes ubicados en la segunda etapa, acorde con la Licencia de
Construccién que expida la autoridad competente. Paragrafo: No obstante la mencion
de las areas, longitudes y linderos de los inmuebles, la venta se hace como cuerpos ciertos.
SEGUNDA.- ADQUISICION: -LA VENDEDORA, persona juridica COMFERGO S. A.
S., quien constituy6 la URBANIZACION “CANDELARIA REAL PRIMERA ETAPA”,
mediante la escritura publica No. 1985 de once de agosto de 2017 otorgada en la

Notaria Tercera del Circulo de Sogamoso, registrada en el folio de matricula

Sogamoso. COMFERGO S. A. S. realizé englobe y cesion obligatoria de las zonas
con destino a uso publico mediante escritura publica No. 1985 de once de agosto de
2017 otorgada en la Notaria Tercera del Circulo de Sogamoso, registrada en el folio
de matricula inmobiliaria No. 095-149337 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Sogamoso. COMFERGO S. A. S. adquirié los dos predios mediante
contrato c;e compraventa celebrado con el sefior EDGAR WILSON GOMEZ
LARROTTA y actualizé la nomenclatura mediante escritura’ publica de compraventa
No. 1707 de veintidos de julio de 2015 otorgada en la Notaria Tercera del Circulo de

“SEGUNDA ETAPA” de la URBANIZACION CANDELARIA REAL, con un area
aproximada de MIL SETECIENTOS SESENTA Y SIETE PUNTO SETENTA Y UN

inmobiliaria No. 095-149343 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de |

Papel notarial para usn exclusivo en la escritura piiblica - No fiene costo para =l nsuario
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125178 de la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Sogamoso yla
construccion por hgber!a edificado a sus expensas.

Los inmuebles se encuentran sometidos a Régimen de Propiedad Horizontal, segtin
consta en la escritura publica No. 2419 de veintinueve de septiembre de 2017,
otorgado por la sociedad COMFERGO S. A 8., en la Notaria Tercera del Circulo de
Sogamoso, correspondiéndole los folios de matricula inmobiliaria Nos. 095-149677
apa;tgmfn /)) 095-149755 (parqueo) y 095-149870 (depdsito) de la Oficina de
Ins rumentos Publicos de Sogamoso. Estos inmuebles se identifican con los codigos
catastrales en mayor extensién 01-01-0465-0005-000, 01-01-0465-0147-000, 01-01-
0465-0125-000 y 01-01-0465-0161-000. --= :

TERCERA.- PRECIO: El precio delos inmuebles objeto de esta compraventa es la
suma de CIENTO SETENTA Y OCHO MILLONES SESENTA Y TRES MIL PESOS
M/Cte. ($178.063.000) que LOS COMPRADORES pagaran a LA VENDEDORA asi:
a.- La suma de $53.463.000, en dinero en efectivo, que la parte vendedora declara
haber recibido a entera satisfaccion.b.- El saldo, o sea la suma de $124.600.000,

sera pagado con el producto liquido: de la solicitud ~del crédito numero |

05717186000454199, que por igual valor le tiene aprobado al sefior WILLIAN
URIEL CANON BERDUGO y a la sefiora ERIKA ENITH ALVARADO ARANGUREN,
el BANCO DAVIVIENDA S. A., por ia iinea de crédito de vivienda que consta en el
contrato de hipoteca y en el pagaré, el cual dicho Banco hara efectivo solo si se
cumple a cabalidad con todos los requisitos que para su liquidacién exige dicha
entidad a los usuarios del crédito de vivienda conforme a lo pactado en el contrato
de hipoteca. PARAGRAFO.- La venta que aqui se efectia estd libre de toda
condicién resolutoria, dado que las PARTES, renuncian expresamente a ella, en
virtud de que LOS COMPRADORES autorizan al BANCO DAVIVIENDA S. A., para
pagar a aquella el saldo del precio conforme a lo pactado en esta clausula.-------------

. CUARTA.- POSESION Y LIBERTAD: Los inmuebles objeto de esta compraventa

son del dominio exclusivo de LA VENDEDORA quien los ha venido poseyendo de
manera quieta, pacifica, regular, piblica y materialmente, no los ha enajenado antes
de ahora y los transfiere libre de embargos, demandas, censos, anticresis,
condiciones resolutorias, limitaciones del dominio, hipotecas, servidumbres,

usufructo, uso o habitacién, arrendamientds por escritura publica, patrimonio de

FFapel notarial para uso exclusivo en la escritura priblica - No tiene costo para el usuario
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dominio es la derivada del reglamento de propiedad horizontal en cuanto a los
deberes alli plasmados.
QUINTA.- SANEAMIENTO: LA VENDEDORA declara que se obliga a efectuar el

saneamiento por eviccién y vicios redhibitorios en la forma prevista por la ley, en

caso necesario.
SEXTA.- ENTREGA: LA VENDEDORA entrega en esta fecha a LOS
COMPRADORES los bienes que por esta escritura enajenan, con todas sus

anexidade§, usos y servidumbres y con los servicios de acueducto, alcantarillado,
energia eléctrica y gas natural debidamente instalados y LOS COMPRADORES
declaran haberlos recibido a entera satisfaccion.
SEPTIMA.- IMPUESTOS, CONTRIBUCIONES, SERVICIOS: --------se-memmeemaee

Estos inmuebles se transfieren a paz y salvo por concepto de impuestos, tasas,

contribuciones, valorizacién, administracion de la copropiedad, etc. En
consecuencia los que se liquiden, causen o reajusten con posterioridad a la fecha
correran por cuenta exclusiva de LOS COMPRADORES.
OCTAVA.- GASTOS: Los gastos que se causen por el otorgamiento y registro de

esta escritura, en lo que concierne a la compraventa seran sufragados por las

partes de acuerdo a lo pactado en la promesa de venta.

sefiora ERIKA ENITH ALVARADO ARANGUREN, mayores de edad, domiciliados y
residentes en el municipio de Sogamoso, identificados con las cédulas de
ciudadania numeros 9.398.663 y 46.375.276 expedidas en Sogamoso,
respectivamente, de estado civil solteros con unién marital de hecho, parte que en
este contrato se han venido llamando LOS COMPRADORES y manifestaron: -------
a.- Que aceptan la venta que por esta escritura se le hace y las demas
estipulaciones en ella contenidas, por estar todo de acuerdo con lo convenido. ------

b.- Que han recibido materialmente y a su entera satisfaccion los inmuebles objeto
de la compraventa. c.- Que declaran conocer y aceptar el reglamento de propiedad

horizontal correspondiente a los bienes que adquiere.

11 I:Iipoteca Abierta sin Limite de Cuantia Crédito Hipotecario --------------
Comparece: el sefior WILLIAN URIEL CANON BERDUGO vy la sefiora ERIKA
ENITH ALVARADO ARANGUREN, mayores de edad, domiciliados y residentes en

familia“ inembargable "y de afectacion a vivienda familiar,La Unica timitacion—del—

En este estado comparece: el sefior WILL1AN URIEL CANON BERDUGO vy la |

Papel notarial para uso exchiusivo en la escribura priblica - No tiene eosto para el usuario
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el municipio de Sogamoso, identificados con las cédulas de ciudadania numeros
9.398.663 y 46.375.276 expedidas en Sogamoso, respectivamente, de estado civil
solteros, con unién marital de hecho, quienes en el texto de esta escritura se

denominaran Los Hipotecantes y manifesto:

Primero: Que constituyen Hipoteca Abierta sin Limite de Cuantia a favor del
Banco DAVIVIENDA S. A, estab|ecimi-ento de crédito con domicilio en Tunja
identificado con NIT 860.034.313-7, quien en adelante para los efectos de este
instrtumento se denominara El Acreedor, sobre los siguientes inmuebles:----------————-
APRRTAMENTO CII;ZNTO SIETE TORRE DOS (107-T2) DEL CONJUNTO
RESIDENCIAL CANDELARIA REAL ETAPA | - PROPIEDAD HORIZONTAL.
Tiene su acceso por la Carrera once (11) ntimero uno ciento cincuenta y tres sur (1-
153 S) del municipio de Sogamoso, departamento de Boyaca. Esta ubicado en el
prime( piso de la torre dos (T2) del “CONJUNTO RESIDENCIAL CANDELARIA
REAL". Su AREA TOTAL CONSTRUIDA es de OCHENTA Y CUATRO METROS
CUADRADOS NOVENTA Y UN CENTESIMAS DE METRO CUADRADO (84,91

m2) y su AREA PRIVADA CONSTRUIDA es de SETENTA Y SEIS METROS |
CUADRADOS SESENTA Y DOS CENTESIMAS DE METRO CUADRADO (76,62 |

m2) y coeficiente de copropiedad de 0.833%. Sus linderos y medidas aproximadas,
con estructura, ductos, muros y fachadas comunes de por medio son: ---------------——-
LINDEROS INTERIORES: Partiendo del punto uno (1), situado junto a la puerta de
acceso al apartamento, al punto dos_ (2), en linea recta en distancia de siete metros
once centimetros (7,11 m.) limita con el apartamento ciento seis (106) de la misma
torre. Del punto dos (2) al punto tres (3) en linea quebrada y distancias sucesivas de
tres metros veintitrés centimetros (3,23 m.), tres metros cuarenta y ocho centimetros
(3,48 m.), diez centimetros (0,10 m.), tres metros cuarenta y ocho centimetros (3,48
m.), dos metros ochenta y nueve centimetros (2,89 m.), tres metros cuarenta y ocho
centimetros (3,48 m.), diez centimetros (0,10 m.), tres metros cuarenta y ocho
centimetros (3,48 m.), dos metros ochenta y nueve centimetros (2,89 m.), tres
metros cuarenta y ocho centimetros (3,48 m.), diez centimetros (0,10 m.), dos
metros cuarenta centimetros (2,40 m.) y dos metros noventa y tres centimetros
(2,93 m.) limita por este costado con jardinera, zona comun y antejardin del mismo
conjunto residencial. Del punto tres (3) al punto cuatro (4) en linea recta en distancia

de seis metros cuatro centimetros (6,04 Mm.) limita con zona comin del mismo

Papel notarial para uso exclusivn en la escritura piiblica - No tiene costo para el usuario
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el municipio de Sogamoso, identificados con las cédulas de ciudadania numeros
9.398.663 y 46.375.276 expedidas en Sogamoso, respectivamente, de estado civil
solteros, con unién marital de hecho, quienes en el texto de esta escritura se

denominaran Los Hipotecantes y manifesto:

Primero: Que constituyen Hipoteca Abierta sin Limite de Cuantia a favor del
Banco DAVIVIENDA S. A, estab|ecimi-ento de crédito con domicilio en Tunja
identificado con NIT 860.034.313-7, quien en adelante para los efectos de este
instrtumento se denominara El Acreedor, sobre los siguientes inmuebles:----------————-
APRRTAMENTO CII;ZNTO SIETE TORRE DOS (107-T2) DEL CONJUNTO
RESIDENCIAL CANDELARIA REAL ETAPA | - PROPIEDAD HORIZONTAL.
Tiene su acceso por la Carrera once (11) ntimero uno ciento cincuenta y tres sur (1-
153 S) del municipio de Sogamoso, departamento de Boyaca. Esta ubicado en el
prime( piso de la torre dos (T2) del “CONJUNTO RESIDENCIAL CANDELARIA
REAL". Su AREA TOTAL CONSTRUIDA es de OCHENTA Y CUATRO METROS
CUADRADOS NOVENTA Y UN CENTESIMAS DE METRO CUADRADO (84,91

m2) y su AREA PRIVADA CONSTRUIDA es de SETENTA Y SEIS METROS |
CUADRADOS SESENTA Y DOS CENTESIMAS DE METRO CUADRADO (76,62 |

m2) y coeficiente de copropiedad de 0.833%. Sus linderos y medidas aproximadas,
con estructura, ductos, muros y fachadas comunes de por medio son: ---------------——-
LINDEROS INTERIORES: Partiendo del punto uno (1), situado junto a la puerta de
acceso al apartamento, al punto dos_ (2), en linea recta en distancia de siete metros
once centimetros (7,11 m.) limita con el apartamento ciento seis (106) de la misma
torre. Del punto dos (2) al punto tres (3) en linea quebrada y distancias sucesivas de
tres metros veintitrés centimetros (3,23 m.), tres metros cuarenta y ocho centimetros
(3,48 m.), diez centimetros (0,10 m.), tres metros cuarenta y ocho centimetros (3,48
m.), dos metros ochenta y nueve centimetros (2,89 m.), tres metros cuarenta y ocho
centimetros (3,48 m.), diez centimetros (0,10 m.), tres metros cuarenta y ocho
centimetros (3,48 m.), dos metros ochenta y nueve centimetros (2,89 m.), tres
metros cuarenta y ocho centimetros (3,48 m.), diez centimetros (0,10 m.), dos
metros cuarenta centimetros (2,40 m.) y dos metros noventa y tres centimetros
(2,93 m.) limita por este costado con jardinera, zona comun y antejardin del mismo
conjunto residencial. Del punto tres (3) al punto cuatro (4) en linea recta en distancia

de seis metros cuatro centimetros (6,04 Mm.) limita con zona comin del mismo
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conjunto residencial, contigua a predio vecino. Del punto cuatro (4) al punto uno (1),
cerrando la poligonal, en linea quebrada y distancias sucesivas de dos metros
noventa y tres centimetros (2,93 m.), dos metros setenta y cuatro centimetros (2,74
m.), setenta y dos centimetros (0,72 m.), veinte centimetros (0,20 m.), sesenta y dos
centimetros (0,62 m.), un metro cincuenta y nueve centimetros (1,59 m.), treinta y
dos centimetros (0,32 m.), noventa y cinco centimetros (0,95 m.), un metro (1,00
m.), un metro cincuenta y cuatro centimetros (1,54 m.), dos metros cincuenta y
cuatro centimetros (2,54 m.), un metro veintiin centimetros (1,21 m.), dos metros
catorce centimetros (2,14 m.), un metro (1,00 m.), cincuenta y cinco centimetros
(0,55 m.), ochenta centimetros (0,80 m.), un metro cuarenta y cuatro centimetros
(1,44 m.), un metro veinticinco centimetros (1,25 m.), un centimetro (0,01 m.), un
metro diecinueve centimetros (1,19 m.), cuatro metros veinte centimetros (4,20 m.),

diez centimetros (0,10 m.) y un metro un centimetro (1,01 m.) limita por este

aproximada de dos metros cincuenta centimetros (2,50 m.), con la placa comdn que
lo separa del segundo piso de la misma torre. DEPENDENCIAS: Sala- comedor,

cocina, estudio, alcoba (1) con vestier y bafio, alcoba (2), alcoba tres (3) y bafio dos

exclusivo del patio comin donde se ubica el lavadero, con area libre de dieciocho
metros cuadrados veintinueve centésimas de metro cuadrado (18,29 m2), al cual se

regiran de acuerdo con las normas estipuladas en el reglamento de propiedad
horizontal. PARAGRAFO 2°.- La diferencia entre el rea total construida y el area
privada construida, corresponde al area comun que incluye los ductos, muros de
fachada, muros divisorios entre apartamentos o entre el apartamento y zonas
comunes y los muros estructurales que se encuentran al interior del apartamento,
los cuales por formar parte de la estructura de la edificacion tienen la calidad de
bienes co}nunes esenciales y no se pueden modificar ni demoler parcial o
totalmente pues se pone en peligro la solidez "y estabilidad de la
construccion.PARAGRAFO 3°.- No obstante 4a mencién de las areas del

costado parte con el patio comin de uso exclusivo del mismo apartamento y parte |
con zona comun de la misma torre. LINDEROS VERTICALES: NADIR: Con la |
placa comin que lo separa del sétano del mismo conjunto. CENIT: En altura |

(2).PARAGRAFO 1°.- Al apartamento en cuestion se le asigna el derecho al uso |

accede desde el interior del mismo apartamento. Esta zona comtun de uso exclusivo |
se encuentra sefialada en los planos aprobados por la autoridad competente y se |
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como cuerpos ciertos. En tal calidad se hara su transferencia de dominio a los

futuros adquirentes; por lo tanto cualquier eventual diferencia que pueda resultar
entre las cabidas y linderos reales y las aqui declaradas, no dara lugar a reclamo

por ninguna de las partes.
PARQUEO CERO CERO NUEVE (609) DEL CONJUNTO RESIDENCIAL
CANDELARIA REAL ETAPA | - PROPIEDAD HORIZONTAL. Tiene su acceso por
la Carrera once (11) nimero uno ciento cincuenta y tres sur (1-153 S) del municipio
de %ogamoso, depa&amento de Boyaca. Esta ubicado en el primer piso del
“CONJUNTO RESIDENCIAL CANDELARIA REAL". Su AREA PRIVADA LIBRE es
de DIEZ METROS CUADRADOS DOCE CENTESIMAS DE METRO CUADRADO
(10,12 m2) y coeficiente de copropiedad de 0.099%. Sus linderos y medidas
aproximadas, con lineas divisorias imaginarias de por medio son: LINDEROS:
Partiehdo del punto uno (1) al punto dos (2) en linea recta en distancia de cuatro
metros cincuenta centimetros (4,50 m.) limita con el parqueo cero diez (010) del
mismo conjunto residencial. Del punto dos (2) al punto tres (3) en linea recta en

peatonal contigua a la torre dos (T2) del mismo conjunto residencial. Del punto tres
; (3) al punto cuatro (4) en linea recta en distancia de cuatro metros cincuenta
centimetros (4,50 m.) limita con el parqueo cero cero ocho (008) del mismo conjunto
residencial. Del punto cuatro (4) al punto uno (1), tomado como punto de-partida y
| cerrando la poligonal, en linea recta en distancia de dos metros veinticinco
; centimetros (2,25 m.) limita con circulacién vehicular comin del mismo conjunto
residencial. LINDEROS VERTICALES: NADIR: Con la placa com(n que lo separa
| del sétano del mismo conjunto residencial. CENIT: Con el aire. DEPENDENCIAS:
| Espacio para estacionar un (1) vehiculo automotor liviano. PARAGRAFO: No

obstante la mencién del area del parqueo y la longitud de sus linderos, éstas son
aproximadas y se determinan como cuerpos ciertos. En tal calidad se hara su
; transferencia de dominio a los futuros adquirentes; por lo tanto cualquier eventual
‘ diferencia que pueda resultar entre la cabida y linderos reales del inmueble y las
| aqui.declaradas, no dara lugar a reclamo por ninguna de las partes.---------mmm-mmeemmee-
DEPOSITO VEINTIOCHO (28)DEL CONJUNTO RESIDENCIAL CANDELARIA

i
| REAL ETAPA | - PROPIEDAD HORIZONTAL. Tiene su acceso por la Carrera once

distancia de dos metros veinticinco centimetros (2,25 m.) limita con circulacién |-
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((TTy numero uno ciento cincuenta y tres sur (1=153-S) del-municipio de"Sogamoso;
departamento de Boyaca. Esta ubicado en el sétano bajo la Torre dos (T2) del
“CONJUNTO RESIDENCIAL CANDELARIA REAL". Su AREA PRIVADA
CONSTRUIDA es de DOS METROS CUADRADOS DIECINUEVE CENTESIMAS
DE METRO CUADRADO (2,19 m2) y coeficiente de copropiedad de 0.024%. Sus
linderos y medidas aproximadas, con estructura, muros y fachadas comunes de por
medio son: LINDEROS INTERIORES: Partiendo del punto uno (1) al punto dos (2)
en linea recta en distancia de un metro diecinueve centimetros (1,19 m.) limita con
el depésito’ veintinueve (29) del mismo conjunto residencial. Del punto dos (2) al
punto tres (3) en linea recta en distancia de un metro ochenta y cuatro centimetros
(1,84 m.) limita con el parqueo cero treinta y seis (036) del mismo conjunto
residencial. Del punto tres (3) al punto cuatro (4) en linea recta en distancia de un
metro diecinueve centimetros (1,19 m.) limita con el depdsito veintisiete (27) del
mismo conjunto residencial. Del punto _cuatro (4) al punto uno (1), tomado como
punto de partida y cerrando la poligonal, en linea recta en distancia de un metro
ochenta y cuatro centimetros (1,84 m.) limita con circulacién peatonal comun de la
misma torre. LINDEROS VERTICALES: NADIR: Con la placa comun que lo separa
del lote comin. CENIT: En altura aproximada de dos metros sesenta centimetros
(2,60 m.), con la placa comun que lo separa del primer piso de la misma torre.--------
DEPENDENCIAS: Espacio para almacenamiento de bienes y enseres.
PARAGRAFO.- No obstante la mencion de las areas del depdsito y la longitud de

sus linderos, éstas son aproximadas y se determinan como cuerpos ciertos. En tal
calidad se hara su transferencia de dominio a los futuros adquirentes; por lo tanto

cualquier eventual diferencia que pueda resultar entre las cabidas y linderos reales

del inmueble y las aqui declaradas, no dara lugar a reclamo por ninguna de las |
partes. '
EL CONJUNTO RESIDENCIAL CANDELARIA REAL ETAPA | - PROPIEDAD
HORIZONTAL, se encuentra construido en un lote de terreno que tiene un area de
TRES MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE PUNTO CUARENTA METROS |
CUADRAQOS (3.759,40 m2) y esta comprendido dentro de los siguientes linderos: |

POR EL NORTE: en linea recta en distancia de setenta y cuatro metros setenta y

nueve centimetros (74,79 ml) con predios de la .Utbanizacién Agrupacion
Residencial La Candelaria; POR EL ORIENTE: en linea mixta, en distancias
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sucesivas de veintisiete metros cinco centimetros™ (27,05 ml), un metro sesenta y
tres centimetros (1,63 ml), dos metros veintitin centimetros (2,21 ml) con el area de
cesion tipo A No. 2 de la Urbanizacién Candelaria Real; y sigue en linea recta y en
distancia de treinta y dos metros cuarenta y cinco centimetros (32,45 rﬁl) con la
carrera 11; POR EL SUR: en linea recta y en distancia de cuarenta y ocho metros
ochenta centimetros (48,80 ml) con la calle 1 B sur; y sigue en linea quebrada y en
distancias sucesivas de siete metros setenta centimetros (7,70 ml) y veinticuatro
met[os dieciocho gengimetros (24,18 ml) con el area de cesion tipo A No. 1 de la
Urbénizacién Candelaria Real; POR EL OCCIDENTE: en Iine:a\ recta y en distancia
de cincuenta metros sesenta centimetros (50,60 ml) con la carrera 12 y encierra. ---
PARAGRAFO.- Sobre el lote antes alinderado se levanta la PRIMERA ETAPA del
“CONJUNTO RESIDENCIAL CANDELARIA REAL”, conjunto que se desarrollara en
dos (2) etapas constructivas, sobre dos (2) lotes independientes separados por una
via publica, acorde con las licencias de construccion expedidas por la éuraduria
Urbana No. 1 de Sogamoso, de la siguiente forma: 1.) PRIMERA ETAPA:

Construida sobre el LOTE “PRIMERA ETAPA” de la ,URBANIZACION :
CANDELARIA REAL anteriormente alinderado, con un &area aproximada de TRES |

MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE PUNTO CUARENTA METROS
CUADRADOS (3.759,40 m2) e identificado con el folio de matricula inmobiliaria
nimero 095-149343 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Sogamoso. Esta conformada por las Torres 1, 2, 3 y 4 y zonas comunes-entre las
cuales se encuentra la edificacion de equipamiento comunal para las dos (2) etapas
del conjunto residencial. 2.) SEGUNDA ETAPA: Sera construida sobre el LOTE
“SEGUNDA ETAPA” de la URBANIZACION CANDELARIA REAL, con un area
aproximada de MIL SETECIENTOS SESENTA Y SIETE PUNTO SETENTA Y UN
METROS CUADRADOS (1.767,71 m2), e identificado con “el folio de matricula
inmobiliaria nimero 095-149344 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Sogamoso, lote que se describe mas_adelante y que sera determinado en la
escritura publica de adicién de la segunda etapa al reglamento de propiedad
horizontal del conjunto residencial, donde se integrarén los bienes privados vy .los
bienes comunes ubicados en la segunda etapa, acorde con la Licencia de
Construccion que expida la autoridad competente. Pérégrafo Primero: No obstante

la mencion de areas, cabida y linderos la hipoteca recae sobre cuerpos ciertos. ------
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Paragrafo Segundo:Régimen de Propiedad Horizontal: EICONJUNTO i
RESIDENCIAL CANDELARIA REAL, del que forma parte el inmueble objeto de la
presente hipoteca, se encuentra sometido a Régimen de Propiedad Horizontal, segln
consta en la escritura publica No. 2419 de veintinueve de §eptiembre de 2017,
otorgado por la sociedad COMFERGO S. A. S,, en la Notaria Tercera del Circulo de |
Sogamoso, correspondiéndole los folios de matricula inmobiliaria Nos. 095-149677
(%ar’(amento) 095-149755 (parqueo) y 095-149870 (depdsito) de la Oficina de
Instrumentos Publicos de Sogamoso. Estos inmuebles se identifican con los codigos |
catastrales en mayor extension 01-01-0465-0005-000, 01-01-0465-0147-000, 01-01-
0465-0125-000 y 01-01-0465-0161-000.

Segundo: Que Los Hipotecantes en su condicién de constituyentes del gravamen |

la cual todas las clausulas y declaraciones que ella contiene la obligan en tal |
caracter de solidaridad.

|
|
l
|
hipotecario contenido en esta escritura actlia para el efecto solidariamente razén por F
|
Tercero: Que los inmuebles que se hipotecan por este instrumento fueron ;
adquiridos por Los Hipotecantes, el sefior WILLIAN URIEL CANON BERDUGO vy
la sefiora ERIKA ENITH ALVARADO ARANGUREN, mediante contrato de
compraventa celebrado con COMFERGO S. A. S., tal como consta en la primera
parte de este instrumento y como aparecera registrado en los folios de matricula
inmobiliaria Nos. 095-149677, 095-149755 y 095-149870 de la Oficina de Registro de

Instrumentos Publicos de Sogamoso.

Cuarto: Que con la presente hipoteca se garantiza el crédito hipotecario de vivienda
individual a largo plazo No. 05717186000454199, aprobado por El Acreedor a Los
Hipotecantes por la suma de CIENTO VEINTICUATRO MILLONES SEISCIENTOS
MIL PESOS ($124.600.000) moneda corriente, asi como y bajo la consideracion de

que esta hipoteca es abierta y sin limite de cuantia, la misma garantiza a El
Acreedor no solamente el crédito hipotecario indicado en ésta clausula y sus
intereses remuneratorios y moratorios y los ajustes por variacion de la UVR cuando
el crédito este denominado en esta unidad, sino también toda clase de obligaciones
expresadas en moneda legal o en UVR o en cualquier otra unidad que la sustituya,
debidamer;te aprobadas por la autoridad competente ya causadas y/o que se

causen en el futuro a cargo de Los Hipotecantes conjunta, separada o

individualmente y sin ninguna limitacion, respectora la cuantia de las obligaciones |
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garantizadas, sus intereses, costas, gastos y honorarios de abogado, bien sean

directas o indirectas y por cualquier concepto, adquiridas en su propio hombre o con
otra u otras firmas, conjunta o separadamente, ya se trate de préstamos,
descuentos y/o endosos o cesion de instrumentos negociables o de créditos de otro
orden, de garantias bancarias, de avales, de cartas de crédito, de sobregiros en
cuenta corriente o de cualquier otro génerc_) de obligaciones, ya consten en pagarés,
letras de cambio, cheques, certificados, notas débito o en cualquier otro documento
comercial o civil, girado, aceptado, endosado, cedido o firmado por Los
Hip;tecantes individu—al o conjuntamente con otra u otras pe>rsonas o entidades y
bien se hayan girado, endosado, cedido o aceptado a favor de El Acreedor
directamente o a favor de un tercero que I16s hubiere negociado, endosado o cedido
a El Acreedor o q‘ue los negociare, endosare o cediere en el futuro, por cualquier
concepto, esto es, por valor recibido, por valor.en garantia, por dacién en pago entre
otros y aln sin la intervencién o contra la voluntad de Los Hipotecanies. Esta
hipoteca garantiza las obligaciones en la forma y condiciones que consten en los
documentos correspondientes y no se extingue por el solo hecho de prorrogarse,
cambiarse o renovarse las citadas obligaciones, continuando vigente hasta la
cancelacion total de las mismas.

Quinto: Que para efectos exclusivos de determinar los derechos notariales y de
registro a que haya lugar, se fija la suma determinada en la clausula anterior, valor
que corresponde en pesos colombianos al monto del crédito hipotecario de vivienda
aprobado por El Acreedor a Los Hipotecantes para el efecto con este instrumento
se protocoliza la respectiva carta de aprobacién del crédito hipotecario expedida por
El Acreedor, sin que esto implique modificacion alguna del caracter de hipoteca
abierta sin limite de cuantia que tiene la presente garantia.

Paragrafo: En cumplimiento de lo ordenado por el articulo 58 de la Ley 788 de 2002
y sélo para los efectos tributarios a que haya lugar, Los Hipotecantes certifica que
a la fecha no ha recibido desembolses efectivos de créditos que estén garantizados
con la presente hipoteca distintos o adicionales al crédito hipotecario de vivienda
individual a largo plazo a que se hace referencia en este instrumento. ---------me-eeveev
Sexto: Que declara ademas: (a) que la presente hipoteca comprende sus
anexidades, mejoras, construcciones, frutos y dependencias y se extiende a todos

los aumentos que reciba, asi como las pensiones e indemnizaciones conforme a las
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leyes; (b) qué Tos inmuebles que por este instrumento hipotecan, son de su

exclusiva propiedad, los posee real y materialmente y los garantiza libre de todo
gravamen, limitacion al dominio, demandas civiles o circunstancia que los ponga
fuera del comercio o limite su negociabilidad. En todo caso Los Hipotecantes
saldran al saneamiento en los casos de ley; (c) que seran de su cargo los gastos e
impuestos que cause este gravamen, los gastos de escrituraciéon, los de su
cancelacion, las costas de cobro de cualquier obligacién que con este instrumento
se garantice si hubiere lugar a ello; (d) que se comprometen a entregar a El
Acreedor [a primera copia de esta escritura de hipoteca y los folios de matricula
inmobiliaria expedido por la respectiva Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
correspondiente a los inmuebles hipotecados en que conste la inscripciéon del
gravamen a satisfaccion de El Acreedor, en un término maximo de noventa (90)
dias habiles contados a partir de la firma de la presente escritura; (e) que en caso
de pérdida, destruccidon, deterioro o sustraccion de la primera copia de esta
escritura, Los Hipotecantes desde ahora confieren poder especial, amplio y
suficiente a El Acreedor para que a través de su representante legal directamente o
a través de apoderado especial debidamente constituido para el efecto, solicite en
nombre de Los Hipotecantes la expedicion de una copia sustitutiva con la
constancia de que presta igual mérito ejecutivo para exigir el cumplimiento de las
obligaciones que en ella consten, todo de -conformidad con lo dispuesto por el
articulo 81 del Decreto 960 de 1970 o la norma que lo modifique o sustituya. ----------
Séptimo: Que para amparar los riesgos por incendio, terremoto y demas seguros
aplicables sobre los bienes hipotecados a favor de El Acreedor asi como el riesgo
de muerte de Los Hipotecantes nos obligamos a contratar con una compaiiia de
seguros escogida libremente por mi parte, los seguros a nuestro cargo los cuales
estaran vigentes por el término de la obligacién respectiva. En virtud de lo anterior,

nos obligamos a pagar las primas de seguros correspondientes las cuales son

adicionales al pago de la cuota correspondiente.
Paragrafo primero:En caso de mora de nuestra obligaciéon dé pago de las primas

de seguros, faculto a El Acreedor para que realice el pago de las primas
correspondientes. En tal evento aceptamos expresamente que dicho valor nos sea
cargado por El Acreedor obligaAndome a reembolsar el pago correspondiente a su

favor. Si al momento de hacer el pago de una cualquiera de las cuotas mensuales
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en la fecha respectiva, hemos incumplido Ta obligacién de pago de alguna de las
primas de seguros, el valor pagado de dicha cuota se imputara primero a la solucién
de tal prima. Paragrafo sequndo: Sin perjuicio de lo anterior EI Acreedor esta

facultado para contratar y pagar por nuestra cuenta las primas de los séguros a

nuestro cargo en caso de que no lo haga directamente en los términos de esta
clausula. En este evento nos obligamos expresamente al pago de las primas de
seguros correspondientes en favor del El Acreedor.

Octgvo: Que Los Hipotecantes autorizan a El Acreedor, para acelerar o exigir
antiéipadamente cualquier obligacién a su cargo, sin necesidad de requerimiento
judicial o extrajudicial alguno, ademas de los eventos previstos en los respectivos
titulos de deuda, en cualquiera de los siguientes casos:

a. Cuando incurramos en mora en el pago de alguna de las obligaciones a nuestro
cargo en favor de El Acreedor derivadas del crédito hipotecario de vivienda
individual a largo plazo aprobado por Ei Acreedor a La Hipotecante. on ..

b. Cuando incurramos en mora en el pago de cualquier otra obligacién de crédito a
nuestro cargo en favor de El Acreedor.

¢. Cuando solicitemos o seamos admitidos a cualquier tramite concursal, oferta de |°

cesion de bienes, situacion de insolvencia o cualquier otra alteracién de orden
patrimonial que haga prever el incumplimiento del pago del crédito en la forma
establecida en la ley. :

d. Cuando haya inexactitud o falsedad de los documentos presentados a El

Acreedor para obtener la aprobacién y/o el desembolso del crédito hipotecario

de vivienda individual a largo plazo.
e. Cuando los inmuebles hipotecados para garantizar el crédito fueren embargados
total o parcialmente por terceros en ejercicio de cualquier accién legal. ----------—-
f. Cuando los inmuebles hipotecados para garantizar el crédito séan enajenados o
hipotecado o sea objeto de cualquier gravamen total o parcial, sin el
consentimiento expreso y escrito de El Acreedor.

g. Cuando exista pérdida o deterioro delos bienes inmuebles hipotecados como
garantia de la obligacién, cualquiera que sea la causa, de manera tal que a juicio
de El Acreedor no sea garantia suficiente para la seguridad de la deuda y sus

a

accesorios.

h. Cuando Los Hipotecantes no dén al crétlito otorgado por El Acreedor la
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destinacion para la cual fue concedido.

Cuando (i) no contraten los seguros tanto de incendio y terremoto como de vida
que deben expedirse a favor de El Acreedor para amparar los riesgos sobre los
bienes hipotecados asi como el riesgo de muerte de La Hipotecante; (i) se
produzca la terminacién de los mismos por falta de pago de las primas o no los
mantenga vigentes por cualquier otra causa o (iii) no reembolse las sumas
pagadas por El Acreedor derivadas de estos conceptos en los eventos en que
El Acreedor haya ejercido la facultad de contratar y/o pagar por mi cuenta el

valor dé las primas de los seguros a que estoy obligada.
Cuando incumplan la obligacién de presentar la primera copia de la escritura
publica de hipoteca que garantice el crédito hipotecario, debidamente inscrita en
la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos correspondiente junto con los
folios de matricula inmobiliaria en los que conste dicha inscripcion, dentro de los
noventa (90) dias habiles contados a partir de la fecha de otorgamiento.-----------

Cuando incumplan la obligacion de presentar los folios de matricula inmobiliaria
en el que conste la cancelacion del gravamen hipotecario vigente a favor de
terceros o en general cualquier otro gravamen o limitacion que recaiga sobre los
inmuebles dados en garantia, dentro de los noventa (90) dias siguientes a aquél
en que se efectlie el desembolso del crédito garantizado con la hipoteca, si es

del caso.

Cuando llegaren a ser (i) vinculada por parte de las autoridades competentes a
cualquier tipo de investigacién por delitos de narcotrafico, terrorismo, secuestro,
lavado de activos, (ii) incluida en listas para el control de lavado de activos
administradas por cualquier autoridad nacional o extranjera, tales como la
Oficina de Control de Activos en el Exterior (OFAC) del Departamento del Tesoro
de los Estados Unidos de América o (iii) condenados por parte de las
autoridades competentes en cualquier tipo de proceso judicial relacionado con la

comision de cualquier hecho punible.

. Cuando se decrete por el Estado la expropiacion delos bienes hipotecados por |

cualqui?r causa o motivo sin perjuicio de la via procesal a través de la cual se
adelante dicho procedimiento. En este evento autorizamos a la Entidad Publica
adquirente o beneficiaria a cualquier titulo y por cualquier razén, para entregar
directamente a El Acreedor el valor de la indemnizacion hasta concurrencia del
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n. Cuando incumplan cualquier obligacion contenida en la presente escritura a
cargo de El Hipotecante, adquirida individual, conjunta o separadamente. -----—-

0. Cuando incurran en ofra causal establecida en la ley, sus normas
reglamentarias, o disposiciones de autoridad competente para exigir el pago de
las obligaciones a cargo de El Hi|_Jotecante, amparadas con la presente

hipoteca.
Noveno: Que la hipoteca aqui constituida estara vigente mientras El Acreedor no

la cancele y mientras exista a su favor y a cargo de Los Hipotecantes cualquier

obligacion pendiente pago.
Décimo: Que la presente hipoteca no ‘modifica, altera, extindue, ni nova las
garantias reales y/o personales que con antelacion se hubieren otorgado a favor de
El Acreedor para caucionar obligaciones a cargo de las personas cuyas deudas se
garaniizan con esta hipoteca. .

Decimoprimero: Que Los Hipotecantes aceptan desde ahora con todas las
consecuencias sefialadas en la ley y sin necesidad de notificacion alguna, la cesién,

endoso o traspaso que El Acreedor realice a un tercero de la garantia hipotecaria |'

otorgada en desarrollo del presente instrumento, de los créditos y obligaciones a
cargo de Los Hipotecantes amparados por la garantia hipotecaria y de los
contratos que celebre en relacion con la administracion delos inmuebles objeto de la
garantia hipotecaria, en cuyo caso adicionalmente, dicho tercero -adquirira
automaticamente y sin necesidad de cesion adicional alguna, el caracter de

beneficiario a titulo oneroso de las pélizas de seguro tanto de incendio y terremoto §

como de vida que se expidan a favor de EI Acreedor para amparar los riesgos
sobre los bienes hipotecados.

Decimosequndo: El -Acreedor desafectara los inmuebles gravados con hipoteca
en mayor extension, cuando sea el caso, de conformidad con lo dispuesto en el
numeral 11 de la Circular Externa No. 085 de 2000 de la Superintendencia Bancaria
o la norma que la modifique o sustituya, siempre y cuando el constructor haya
cancelado a El Acreedor la prorrata correspondiente y Los Hipotecantes haya
cumplido todas las obligaciones para con El Acreedor, exigidas y necesarias para
el perfeccionamiento del crédito, incluyendo pero sin limitarse a la firma del pagare,

gastos legales y seguros, entre otros. -2
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hipoteca El Acreedor estard obligado con Los Hipotecantes a la entrega de
sumas de dinero en desarrollo de contratos de mutuo, ni a la promesa o
compromiso de celebrar con éste ningln tipo de contrato o a desembolsar recursos
a favor de El Hipotecante. En desarrollo de lo anterior Los Hipotecantes
reconocen expresamente el derecho del El Acreedor para celebrar a su discrecion
cualquier tipo de contrato con Los Hipotecantes o realizar cualquier desembolso de
recursos en desarrollo de contratos de mutuo o cualquier otra clase de contrato, sin
que en niAgin caso haya lugar a considerar que las obligaciones que asuma El
Acreedor en los términos mencionados, tienen por origen o estan fundamentadas

en el otorgamiento de la presenté escritura publica de hipoteca.
Decimocuarto: De conformidad con lo dispuesto por el articulo 24 de la Ley 546 de
1999, en caso de que el crédito hipotecario de vivienda individual a largo plazo
aprobado por El Acreedor a Los Hipotecantes sea cedido a otra entidad financiera
a peticion de El Hipotecante, El Acreedor autorizara la cesion del crédito y ésta
garantia dentro de los términos alli seﬁalados', una vez Los Hipotecantes cumplan
con las condiciones y requisitos establecidos en dicha norma para el
perfeccionamiento de la cesion del crédito hipotecario.

Decimogquinto: Declaramos que tenemos pleno conocimiento de la facultad de
constituir patrimonio de familia inembargable-sobre los inmuebles financiados en el
evento de que con el crédito hipotecario amparado con la presente garantia
hipotecaria, El Acreedor nos esté financiando mas del cincuenta por ciento (50%)
del valor comercial de los inmuebles, gravamen que estara vigente hasta el dia en
que el saldo de la obligacion a mi cargo represente menos del veinte por ciento

(20%) del valor comercial de los inmuebles.
Presente el sefior LUIS ALFONSO CAMARGO PICO, mayor de edad, domiciliado
en Sogamoso, identificado con la cédula de ciudadania No. 79.251.247 expedida en
Bogota D. C., quien obra en nombre y representacion del BANCO DAVIVIENDA S.

nombre y representacion, en su condicion de apoderado del BANCO DAVIVIENDA

S. A. (para todos los efectos El Acreedor), segln se acredita con el poder especial

en la Notaria Tercera del Circulo de Sogamoso, documentos que presenta para su

conferido por escritura publica nimero 695 de fecha seis de abril de 2016 otorgado |

Decimotercero: Que en ningln caso por razon de la constitucion de fa presente

A. y manifesté: Primero: Que para los efectos del presente instrumento obra en |
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protocolizacion con el presente instrumento. Sequndo: Que en la condicion antes

mencionada acepta para El Acreedor, la garantia hipotecaria y demas
declaraciones contenidas en la presente escritura a favor de aquél por encontrarse
en todo a su entera satisfaccion. 4
HASTA AQUI LA MINUTA PRESENTADA:
COMPROBANTES FISCALES:
1. REPUBLICA DE COLOMBIA MUNICIPIO DE SOGAMOSO CERTIFICADO DE
PAZ 'Y SALVO DIRECCION DE IMPUESTOS, RENTA Y JURISDICCION
COZ\CTIVA CERTIFICA. - < ais « e Certificado No. 2017004402. Que en
los archivos de la tesoreria municipal aparece inscrito el predio con codigo catastral
No. 010104650005000 el cual figura a nombre de: COMFERGO S.A.S, doc.
Identidad No. 9004122601 con las siguientes especificaciones. DIRECCION DEL
PREDIOC1B S 11 45 Lo 8 UBICACION URBANO AREA HA 0 M2 2078
CONS 0. VALOR AVALUO $70.164.000 ANO AVALUO 2017.El cual esta”
registrado con los siguientes propietarios:
No. | C.C./Nit Nombre

001 | 9004122601 | COMFERGO S.AS.

. El cual se encuentra a PAZ Y SAl:VO por_concepto de impuesto predial,
hasta la vigencia 2.017. Expedido el 17 de Agosto de 2017. Se expide con destino
a: VENTA. Valido hasta el 31/12/2017 Recibo de Pago No. Valor 0 Pesos Mcte. ---
Que en el Municipio de Sogamoso, mediante Acuerdo 065 de 2005, se establecio
la contribucion de valorizacion el cual en la actualidad NO se cobra para es{e predio.
(Hay firma) SARA RIVEROS DE LEMUS FUNCIONARIO RESPONSABLE.
Profesional Universitario.
2. REPUBLICA DE COLOMBIA MUNICIPIO DE SOGAMOSO CERTIFICADO DE
PAZ Y SALVO DIRECCION DE IMPUESTOS, RENTA Y JURISDICCION
COACTIVA CERTIFICA. = = = = = ='= Certificado No. 2017004401 Que en
los archivos de la {esoreria municipal aparece inscrito el predio con codigo catastral
No. 010104650147000 el cual figura a nombre de: COMFERGO S.A.S, doc.
Identidad No. 9004122601 con las siguientes especificaciones. DIRECCION DEL
PREDIOC 1B S 11 07 Lo 9.UBICACION URBANO AREA HA 0 M2 411 CONS
0. VALOR AVALUO $16.653.000 ANO AVALUO 2017.El cual esta registrado con
los siguientes propietarios: 30
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No. | C.C./Nit Nombre

001 | 900412260 | COMFERGO S.A.S.
. El cual se encuentra a PAZ Y SALVO por concepto de impuesto predial,
hasta la vigencia 2.017. Expedido el 17 de Agosto de 2017. Se expide con destino
a: VENTA. Valido hasta el 31/12/2017 Recibo de Pago No. Valor 0 Pesos Mcte. ---

la contribucién de valorizacion el cual en la actualidad NO se cobra para este predio.

Profesional Universitario.

PAZ Y SALVO DIRECCION DE IMPUESTOS, RENTA Y JURISDICCION
COACTIVA CERTIFICA. = = = = = = < ~Certificado No. 2017..005521. Que en
los archivos de la tesoreria municipal aparece inscrito el predio con coédigo catastral

Identidad No. 9004122601 con las siguientes especificaciones. DIRECCION DEL

los siguientes propietarios:
No. | C.C./Nit Nombre

001 | 9004122601 | COMFERGO S.A.S.

. El cual se encuentra a PAZ Y SALVO por 'concepto de impuesto predial,
hasta la vigencia 2.017. Expedido el 19 de Octubre de 2017. Se expide con destino
a: VENTA. Valido hasta el 31/12/2017 Recibo de Pago No. Valor 0 Pesos Mcte. ---
Que en el Municipio de Sogamoso, mediante Acuerdo 065 de 2005, se establecio

la contribuciéon de valorizacion el cual en la actualidad NO se cobra para este predio.
(Hay firma) LILIANA FERNANDEZ A PARTIR DE ENERO DEL 2005
FUNCIONARIO RESPONSABLE. Profesional Universitario. = —-=----—-mmmeeeem-

PAZ Y SALVO DIRECCION DE IMPUESTOS, RENTA Y JURISDICCION
No. 010104650161000 el cual figura a nombre de: COMFERGO S.A.S, doc.

Identidad No. 9004122601 con las siguientes especificaciones. DIRECCION DEL
PREDIO K11 1 153 S Lo 11.UBICACION URBANO AREA HA 0 M2 632 CONS 0.

3. REPUBLICA DE COLOMBIA MUNICIPIO DE SOGAMOSO CERTIFICADO DE |

Que en el Municipio de Sogamoso, mediante Acuerdo 065 de 2005, se establecio

(Hay firma) -SARA RIVEROS DE LEMUS FUNCIONARI® RESPONSABLE. |

No. 010104650125000 el cual figura a nombre de: COMFERGO S.A.S, doc. |

PREDIO K11 1 123 S Lo 10.UBICACION URBANO AREA HA 0 M2 3901 CONS 0.
VALOR AVALUO $135.486.000 ANO AVALUO 2017.El cual esta registrado con |

4. REPUBLICA DE COLOMBIA MUNICIPIO DE SOGAMOSO CERTIFICADO DE

COACTIVA CERTIFICA. = = = = = = = Certificado No. 2017..005522. Que en f
los archivos de la tesoreria municipal aparece inscrito el predio con cédigo catastral |

Papel notarial para uso exclusivoe en la escritura piiblica - No tiene' costo parva el nsnaria
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" .
g - Aa044000357
| VALOR'AVALUO $237102°000 ANO AVALUO 2017 ElCual ésta registrado con 105~
I siguientes propietarios:
No. | C.C./Nit Nombre

001 | 9004122601 | COMFERGO S.AS. o

| Elcual se encuentra a PAZ_Y SALVO por_concepto de impuesto predial,
hasta la vigencia 2.017. Expedido el 19 de Octubre de 2017. Se expide con destino
a: VENTA. Vélido hasta el 31/12/2017 Recibo de Pago No. Valor 0 Pesos Mcte. ---
] Que en el Municipio de Sogamoso, mediante Acuerdo 065 de 2005, se establecié
la contribucién de valorizacién el cual en la actualidad NO se cobra para este predio.
(Hay firma) LILIANA FERNANDEZ A PARTIR DE ENERO DEL 2005
| FUNCIONARIO RESPONSABLE. Profesional Universitario.  —--memmmeeeeeeeeeev
El(La)(Los)(Las) vendedores declara(n) que para los efectos de la ley 333 de
1996 y 365 de 1997 el (los) bien (nes) materia de la venta lo (s) adquirié (eron) con
recursos propios provenientes en el ejercicio de actividades licitas, declarando
que en igual estado lo hace(n) el (la)(los) comprador (@) (€s).--------=---------
SE PROTOCOLIZA PAZ Y SALVO DE ADMINISTRACION, CARTA DE CREDITO |
| ¥ CONSTANCIA DE ENAJENACION de fecha Agosto 21 de 2015 ------------------ !
| AFECTACION A VIVIENDA FAMILIAR: El suscrito Notario hace constar que
‘ en cumplimiento de lo ordenado por el Articulo 6° de la LEY 258 DE ENERO 17 DE
| 1.996,MODIFICADA POR LA LEY 854 DE NOVIEMBRE 25 DE 2003: indagé a la

parte compradora e hipotecante, sobre la existencia de unién marital o la vigencia

T

de la sociedad conyugal, si posee(n) o no otro inmueble afectado a‘vivienda
familiar y si el inmueble que adquieren se afecta o no a vivienda familiar, a lo cual
manifiesta(n) responder BAJO LA GRAVEDAD DEL JURAMENTO: ~---mmmsemmmceaee

| a) Que su estado civil es el de solteros con unién marital de hecho entre si .~--------

b) Que no posee(n) inmueble(s) afectado(s) a vivienda familiar.

g
=4
=
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o
o}
%
=1
&
o
g

c) Que el inmueble objeto de este instrumento publico NO queda afectado a
| vivienda Familiar.
‘ A LA PARTE VENDEDORA NO INDAGA POR SER PERSONA JURIDICA -
ADVERTENCIAS: Se advirti6 a los otorgantes de esta escritura de la obligacion

13/01/2017

quetienen de leer la totalidad del texto, a fin de verificar la exactitud de todos los
datos en ella consignados, con el fin de aclarar, modificar y/o corregir la que le

pareciere, la firma de la misma demuestra su aprobacién total del texto. En
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inexactitudes establecidas con posterioridad a la firma del otorgante y de la Notaria.
En tal caso, éstos deben ser corregidos mediante el otorgamiento de una nueva
escritura, suscrita por las partes que intervienen en la inicial y sufragada por las
mismas(Articulo 35 Decreto Ley 960 de 1970).
TERMINOS PARA INSCRIBIR ESTA ESCRITURA: El suscrito Notario deja

constancia, que a los otorgantes se les hizo la advertencia, que deben

presentar  esta escritura, para Registro, en la Oficina correspondiente, dentro del
término p%rentorio de dos meses contados a partir de la fecha de
otorgamiento de la presente escritura, cuyo incumplimiento causara intereses
moratorios por mes o fraccion de mes de retardo. Articulo 231 de la ley 223
de 1996.
OTORGAMIENTO Y AUTORIZACION: LEIDO este instrumento por los
comparecientes nombrados y advertidos de la formalidad del registro, lo aprobaron

y lo firman conmigo el Notario que de lo expuesto doy fe.

Super$ 15,100 IVA § 229,595 = - = Elaboré Sandra
Elaborada en catorce (14 ) hojas de papel notarial Nos. Aa044000414 ~

SOBREBORRADO W'<'= = ‘= =W VALE s

NIT No. 860.003.020-1 1

[[consecuencia, la Notaria no asume hinguna responsabilidad—por errores o |

|

| Derechos:$1.208.394 .-~ = = Retencion:$0  Recaudos Fondo$15,100 = - - |

|
|

RaD44000368 - AaD44000367 - Aa044000366 - Aab44000365-Aa044000364
Ra044000363=-Aa044000362~Aa044000361-Aa044000360~Aa044000359 ~ - |

Aa044000358 - Aal044000357 - AaD0440001479 « = = = = = = = % &
TODO LO ESCRITO A MAQUONA VALE ENTRE LINEAS /Registro/ VALE - -
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VIENE DE ESCRITURA'PUBLICA NG 2982 de fecha Noviembre 28 de 20717

Teléfono: 3204099049

Ocupacién: Gerente
WILLI IEL CANON BERDUGO

Documento de identidad: 9.3 73 55 21
Estado civil  (»en Lobre
Direccion: Colle 3 b v 25" 35 S“ﬁwajb

Documento de identidad: 463}SL+6
Estado civil: O won  Lse
Direccion: 1y 3o @ 26¢-35 O. RC\Q\\SQQ\@V\
Teléfono: 31 AQAXYESQO

Correo electronico: €xina ey W\ oa. Z?_Q&:\W(x\\ «Qm

Actividad econdémica: tVV\‘Q\QQA.QN C@V\Q()m\‘l
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LUIS ALFONSO CAMAR 4 & !
‘//c.c. No. 747 2572 & Bege |

R\
BANCO DAVIVIENDA S.A. ;@»‘N‘%ﬁ&“‘“'
N.LT. No. 860034313-7 gy
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Rdo. 002202100209 03

Se admite el recurso de apelacion que la parte demandante interpuso contra
la sentencia de 16 de enero de 2023, proferida por la Superintendencia de

Sociedades dentro del proceso de la referencia.

Oportunamente, retorne el proceso al Despacho.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 608f4596ae01b245cc480bba65d14d0230f99f0c89da985c4db29e82fd2feelf
Documento generado en 08/02/2023 09:38:11 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Exp. 002202100209 03
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Sustanciadora

Bogota D.C., febrero ocho (8) de dos mil veintitrés (2023)

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra el auto proferido el 27 de mayo de 2022, por
la Superintendencia de Sociedades para asuntos jurisdiccionales,
por el cual nego la solicitud de medidas cautelares.

I. ANTECEDENTES

Los senores Hilda Kalen Trip Sanchez y Roberto Roa en calidad de
socios de Riskmedia Prolog Colombia Limitada, presentaron
demanda contra el senor Eli Azacot Botton con el propoésito de
obtener “PRIMERA: Que se DECLARE, conforme a lo establecido en el
articulo 24, numeral 5°, literal b) del Cédigo General del Proceso, la
EXISTENCIA DE UN CONFLICTO DE CARACTER SOCIETARIO
entre los socios de RISKMEDIA PROLOG COLOMBIA LTDA. KALEN
TRIP, ROBERTO ROA y ELIAZANCOT BOTTON en su condicion de
consejero delegado, presidente Yy representante legal
RISKMEDIA BROKERS CORREDURIA DE SEGUROS Y REASEGUROS
SL, SEGUNDA: Que se DECLARE que ELI AZANCOT BOTTON, en
su calidad representante legal suplente de la sociedad RISKMEDIA
PROLOG COLOMBIA LTDA, y en su condicién de consejero delegado,
presidente 'y representante legal RISKMEDIA  BROKERS

CORREDURIA DE SEGUROS Y REASEGUROS SL, facilito y/o

1
Declarativo No. 002-2022-00112-01
HILDA KALEN TRIP SANCHEZ y OTRO contra ELI AZACONT BOTTON,
Confirma Auto



promovid y/ o participo en actuaciones contrarias a la buena fe y a los
intereses comerciales de la sociedad y sus socios HILDA KALEN TRIP
SANCHEZ Y ROBERTO ROA. TERCERA: Que se DECLARE que ELI
AZANCOT BOTTON, incumplié con el deber de proceder de buena fe,
lealtad y colaboracion para con la sociedad, o de cualquier forma
incumpli6 sus deberes para con la sociedad. CUARTA: Que se
DECLARE que ELI AZANCOT BOTTON, promovié y/o realizé actos
tendientes a bloquear el desarrollo del objeto social de la
compania. QUINTA: Que se DECLARE que ELI AZANCOT BOTTON,
incurrid6 en practicas indebidas respecto a la utilizacion de la
informacion privilegiada y reserva comercial de la compania para sus
intereses personales y no para los intereses en comun de la sociedad.
SEXTA: Que se DECLARE que ELI AZANCOT BOTTON, participo y/o
facilito y/o promocioné actos y negocios incurriendo en conflictos
de intereses y prdcticas indebidas, en perjuicio de la sociedad
y contrariando el numeral 7° del Articulo 23 de la ley 222 de 1995.
SEPTIMA: Que, como consecuencia de las anteriores
declaraciones, se ORDENE al demandando en forma definitiva e
inmediata cesar el ejercicio de los actos vulneratorios y contrarios
a los intereses de la sociedad RISKMEDIA PROLOG COLOMBIA
LTDA., los cuales estan debidamente determinados en los hechos de
la presente demanda’.

Con apoyo en lo anterior, el demandante solicitdé como medida
cautelar “se abstenga de continuar realizando cualesquiera actos en
contra de los intereses y de la sociedad y sus accionistas”.

la Superintendencia mediante auto objeto de censura, se abstuvo
de decretar la medida cautelar solicitada, toda vez que i) la parte
demandante no ha demostrado el perjuicio directo con ocasion
de los actos aludios hacia la pasiva; ii) la medida cautelar no puede
ser pretendida de manera general situacion que impide identificar
los criterios de apariencia del buen derecho ni la amenaza o
vulneracion del derecho conforme lo descrito en el literal C del
numeral 1° del Art. 590 del C.G del P..

Inconforme con la decision, el demandante interpuso el recurso de
reposicion y en subsidio de apelacion, argumentando, en sintesis,
que no se apreciaron las pruebas aportadas, con las que se acredita
el perjuicio ocasionado a la sociedad y a los socios en atencion a los
actos desarrollados por la pasiva.

Declarativo No. 002-2022-00112-01
HILDA KALEN TRIP SANCHEZ y OTRO contra ELI AZACONT BOTTON,
Confirma Auto



En auto del 13 de septiembre de 2022, el fallador de primer grado
resolvio no revocar la decision y concedio la apelacion, lo que explica
la presencia del proceso en esta instancia

II. CONSIDERACIONES

1.- Competencia

Sea lo primero precisar, que esta instancia es competente para
conocer del recurso de apelacion incoado al tenor del numeral 8°
del articulo 321 del C.G.P., por tanto, resulta viable el estudio por
la via del recurso vertical.

2.- Analisis del recurso

Las medidas cautelares se destacan por “(...) su cardcter
eminentemente accesorio e instrumental, sélo busca reafirmar el
cumplimiento del derecho solicitado por el demandante...” (Lopez
Blanco, Hernan Fabio. Procedimiento civil, tomo II, pag. 875. 92
edicion. Dupré Editores. Bogota D.C., 2009) y, de manera
preventiva, en ciertos casos, por fuera del proceso, antes o en el
curso del mismo, siempre y cuando se reunan ciertos requisitos.

A su vez, la ley adjetiva regula lo pertinente a la practica de cautelas
en procesos de indole declarativa, asi: “ARTICULO 590. MEDIDAS
CAUTELARES EN PROCESOS DECLARATIVOS. En los procesos
declarativos se aplicaran las siguientes reglas para la solicitud,
decreto, practica, modificacion, sustitucion o revocatoria de las
medidas cautelares:

1. Desde la presentaciéon de la demanda, a peticiéon del demandante,
el juez podra decretar las siguientes medidas cautelares:

(...) La inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a registro y el
secuestro de los demds cuando la demanda verse sobre dominio u
otro derecho real principal, directamente o como consecuencia de una
pretension distinta o en subsidio de otra, o sobre una universalidad
de bienes.

Declarativo No. 002-2022-00112-01
HILDA KALEN TRIP SANCHEZ y OTRO contra ELI AZACONT BOTTON,
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Para decretar la medida cautelar el juez apreciara la legitimacion o
interés para actuar de las partes y la existencia de la amenaza o la
vulneracion del derecho.

Asi mismo, el juez tendra en cuenta la apariencia de buen derecho,
como también la necesidad efectividad y proporcionalidad de la
medida y, si lo estimare procedente, podrd decretar una menos
gravosa o diferente a la solicitada. El juez establecerd su alcance,
determinarda su duracion y podra disponer de oficio o a peticion de
parte la modificacion, sustitucion o cese de la medida cautelar
adoptada {(...)”.

En este caso, el demandante discute que la Superintendencia no
aprecio los elementos de juicio aportados con el propédsito de
acreditar la apariencia de buen derecho de sus pretensiones.

Al respecto, tiene averiguado la doctrina que el juez: “tendrd en
cuenta la apariencia de buen derecho (fumus boni juris), es decir,
siendo el derecho del demandante mas probable que el del
demandado. La verosimilitud depende del contenido del derecho
material de la “alegacion”, el cual debe ser identificado con base en
la tutela pretendida y en los fundamentos invocados para su
obtencién. De modo que el derecho a obtener esta participaciéon, no se
contenta con la mera constatacion de la verosimilitud, como de la
mera “alegacion” sin contenido, sino que la verosimilitud solamente
puede ser comprendida a partir de las diferentes necesidades del
derecho material (tipos de tutela y variedad de sus presupuestos)”!.

Revisada la actuacion digital y, en especial, los documentos, debe
decirse que, de su contenido no emana ni la amenaza al derecho, ni
la verosimilitud de las pretensiones reclamadas. En efecto, si bien
hay afirmaciones en la demanda respecto de los actos realizados por
el aqui demandado en relacion al ejercicio comercial con diferentes
sociedades, lo cierto es que los documentos aportados por el actor
como prueba de la falta aludida a cargo del suplicado, por si solos
no permiten estimar los elementos de aquel y determinar que es
factible acceder a la medida cautelar deprecada en el escrito genitor
de demanda.

L PARRA QUIJANDO, Jairo., “Medidas cautelares innominadas, XXXIV CONGRESO COLOMBIANO DE
DERECHO PROCESAL, 12 Edicion, Bogota D.C. Editorial Universidad Libre, 2013.

Declarativo No. 002-2022-00112-01
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Aunado a lo anterior, tampoco es posible acceder a una cautela
generalizada como lo es la solicitada por el extremo recurrente, pues
la medida cautelar tampoco cumple con el subprincipio de
proporcionalidad en tanto pretender bajo una medida restrictiva se
ordene realizar cualesquiera actos en contra de los intereses y de la
sociedad y sus accionistas, conlleva a una interpretacion
generalizada que a mas de exceder los intereses de la parte
demandante, conllevaria a flagrantes perjuicios respecto al
desarrollo comercial de la sociedad vinculada por ser el demandado
quien representa juridica y comercialmente a la misma, siendo
entonces la medida cautelar deprecada desproporcionada para lo
pretendido, y ausente de cualquier tipo de motivacion por parte del
operador judicial para su admisibilidad.

Lo anterior, sin perjuicio de que en una oportunidad posterior y
contando con mas elementos de juicio, se advierta la viabilidad de
las cautelas, como lo tiene dicho la ya citada doctrina, “el juez puede
posponer su pronunciamiento, cuando se la ha solicitado con la
demanda, hasta que se haya trabado la relacién juridica procesal,
con el fin de tener en cuenta lo que diga el demandado, para tener un
mayor sustento del fumus boni iuris, pero debe en esta hipdtesis tener
en cuenta los criterios de necesidad, efectividad y proporcionalidad
de la medida™ .

En conclusion, no se cumplen los presupuestos para acceder al
decreto de la medida cautelar, pues aun valorando los documentos
aportados, no se acreditdo con alta probabilidad la apariencia del
buen derecho ni el principio de proporcionalidad

Asi las cosas, la apelacion planteada, carece de vocacion de
prosperidad, por tanto, el Tribunal confirmara el auto cuestionado.

III.- DECISION

En meérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, en Sala Civil,

RESUELVE

2 Ibid.

Declarativo No. 002-2022-00112-01
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PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido el 27 de mayo de 2022,
por la Superintendencia de Sociedades para asuntos
jurisdiccionales, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia

TERCERO. - Oportunamente devuélvase el proceso al Juzgado de
origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

Firmado Por:

Adriana Saavedra Lozada
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 001 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b867d3b6aaaf891923353¢c503c76031ab6697510db2856a35f8540ca647df02¢c
Documento generado en 08/02/2023 02:53:44 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., febrero ocho (8) de dos mil veintitrés (2023)

(Rad n° 03-2019-00347-01)

Se admite en el efecto devolutivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada contra la sentencia proferida por el Juzgado
3 Civil del Circuito de Bogota en el presente asunto.

Conforme el articulo 12 de la ley 2213 de 2022 ejecutoriado este auto
corrase traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) dias,
para que sustente el recurso o manifieste si la sustentacion
corresponde al escrito presentado ante el A quo, so pena de declararlo
desierto si guarda silencio.

Si el apelante allega escrito o manifiesta atenerse a los reparos
presentados ante la primera instancia descorrase el traslado del
recurso a las demas partes por idéntico término, de lo contrario
ingrese el expediente al Despacho.

En uso de la prerrogativa del articulo 121 del CGP, debido a la alta
carga laboral y para precaver la pérdida automatica de competencia,
se prorroga el término para decidir la instancia por seis (6) meses mas,
contados a partir del vencimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Sustanciadora

RAD: 003-2021-1998-03
Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Se decide el recurso de queja interpuesto por la parte demandante contra
el auto proferido en audiencia del 27 de octubre de 2022, por la
Superintendencia Financiera de Colombia, que denego el recurso de
apelacion subsidiariamente propuesto.

I.- ANTECEDENTES

Mediante auto proferido en audiencia del 27 de octubre de 2022, el A quo,
nego la solicitud de término adicional deprecada por el extremo actor,
por cuanto la decision que resolvié de fondo la solicitud de recusacion
fue debidamente notificada e integrada al expediente, motivo por el
cual es de conocimiento de las partes sin que se efectuara dentro del
término legal pronunciamiento alguno. Contra la providencia el
apoderado interpuso recurso de reposicion y, en subsidio, el de apelacion
los cuales: el primero, fue despachado de manera desfavorable y, el
segundo, fue denegado.

El inconforme presenta reposicion y, subsidiariamente, recurso de queja,
que motiva el conocimiento de la Sala.

II.- CONSIDERACIONES

El articulo 352 del Codigo General del Proceso senala, que: “Cuando el
juez de primera instancia deniegue el recurso de apelacién, el recurrente
podra interponer el de queja para que el superior lo conceda si fuere
procedente.”
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Se refuta la decision emitida dentro de la audiencia celebrada el dia
veintisiete (27) de octubre de 2022, proferido en por la Superintendencia
Financiera de Colombia con funciones jurisdiccionales, que denego el
recurso de apelacion contra el auto emitido en la misma fecha, mediante
el cual se negdé decretar el término adicional del proceso por no
encontrarse configurada ninguna de las causales previstas para acceder a
dicha solicitud.

Con fines a proveer la decision que invoca el conocimiento de la Sala,
se habra de precisar que, la situacion censurada por el recurrente —niega
adicion de término del proceso- no se encasilla dentro de los eventos
dispuestos en el articulo 321 del C.G.P., ni en ninguna otra disposicion
especial que permita su aplicacion por remision de la clausula residual
prevista en el evento 10° de la norma adjetiva en comento.

Ha de memorarse que el recurso de apelacion se encuentra gobernada
por principios como la taxatividad y especificidad (numerus clausus)
hecho por el cual, exclusivamente, son susceptibles de controversia las
decisiones que de manera expresa sean enlistadas con dicha
eventualidad.

Para el efecto, tampoco resulta loable acudir a esta instancia bajo el
entendido de encontrase en desacuerdo de las decisiones emitidas dentro
del tramite del asunto, pues no puede pasarse por alto que la queja esta
disenada para analizar si el Juez de primera instancia se equivoco al negar
la apelacion, por lo tanto, no es viable analizar las exigencias procesales
propias de las partes, recuérdese que las normas de procedimiento son de
orden publico y por tanto de obligatorio cumplimiento.

En consecuencia, se declarara que la providencia emitida en el desarrollo
de la audiencia del 27 de octubre de 2022, se ajusto a derecho y, por tanto,
resulté bien denegado el recurso de apelacion interpuesto contra el auto
de la misma fecha, proferido por la Superintendencia Financiera de
Colombia con funciones jurisdiccionales.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogota D.C., Sala Civil,

RESUELVE
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PRIMERO: Declarase bien denegado el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra el auto emitida en el desarrollo
de la audiencia del 27 de octubre de 2022, proferido por la
Superintendencia Financiera  de Colombia  con funciones
jurisdiccionales.

SEGUNDO: Sin condena en costas, por no encontrasen causadas.
TERCERO: Notifiquese y devuélvase al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
MAGISTRADA
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Sustanciadora

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil veintitrés
(2023)

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto, por el apoderado de la
parte demandante contra el auto proferido en audiencia del 27 de
octubre de 2022 por la Superintendencia Financiera de Colombia,
mediante el cual se denegd una nulidad y se resolvié sobre el decreto
de pruebas.

I. ANTECEDENTES

1.- La parte actora, por medio de apoderado judicial, presento solicitud de
nulidad invocando como causales las indicadas en los Num. 5° y 8° del
articulo 133 del Codigo General del Proceso, esto es “Cuando se omiten
las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se
omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria.”
y “Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio
de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes,
o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio
Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debid
ser citado”.

Como argumento expone en sintesis que, no se practico en legal forma la
notificacion del auto admisorio de la demandada a personas
determinadas, esto es a la entidad Sufi-Bancolombia en tanto, siendo
dicha entidad la titular del dominio del vehiculo objeto de litigio, considera
necesaria la intervencion de la misma en el presente litigio.

Respecto a la causal contemplada en el num. 5° de la norma antes citada,
el apoderado de la actora encauso6 los argumentos a fin de solicitar el
decreto de pruebas sobrevivientes referentes a documentales, videos de

grabacion y testimoniales.
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2.- El Juez a quo en proveido que ahora se cuestiona negé6 la nulidad
contemplada en la causal 5°, para lo cual expuso que todas las solicitudes
de pruebas presentadas por la parte actora fueron resueltas en audiencia
inicial, a mas de no existir reparo alguno por lo que, de ser el caso
cualquier irregularidad fue saneada.

Nego la solicitud de prueba sobreviviente requerida por el extremo actor
por no cumplirse con los presupuestos normativos para tal fin.

En igual sentido denegod la nulidad de indebida notificacion por falta de
integracion del contradictorio con la entidad Sufi-Bancolombia, en tanto,
las actuaciones procesales de notificacion fueron debidamente realizadas
y satisfechas al interior del asunto, situacion disimil a la falta de
integracion del contradictorio que precisa el actor como sustento de la
nulidad.

En interpretacion de la peticion presentada por el actor resuelve no
acceder a la integracion del contradictorio por no cumplirse con los
presupuestos del Art. 61 del C.G del P.

3.- Inconforme con la anterior determinaciéon la parte demandante
interpuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacion. Expone que
las pruebas sobrevinientes requeridas son pertinentes en tanto la factura
aludida fue expedida con posterioridad a la fecha de decreto de pruebas,
reitera que el interrogatorio de parte debe ser decretado si se tiene en
cuenta la excusa presentada con ocasion al fallecimiento del progenitor
de los demandantes, por lo que considera que se omitio la oportunidad
para el decreto y practica de dicha prueba.

Frente a la notificacion reitera la necesidad de integrar el contradictorio
con la titular del dominio del vehiculo objeto de Litis, pues considera que
la decision de fondo del presente asunto puede afectar los derechos del
titular del vehiculo.

En proveido de la misma audiencia, al resolver la reposicion, el juez
mantuvo su decision; razon por la cual se conoce del proceso en esta
instancia.

II. CONSIDERACIONES

4.- Competencia

Sea lo primero precisar, que el despacho es competente para conocer del
recurso de apelacion incoado al tenor del numeral 2 y 5° del articulo 321
del C.G.P; por tanto, resulta viable el estudio por la via del recurso

vertical.

Exp. 03-2021-1998-04
Dayanis del Carmen Diaz Ramirez Vs Axxa Colpatria
Confirma auto



5.- Nulidad cuando se omiten oportunidades para solicitar, decretar
o practicar pruebas o cuando se omita la practica de una prueba
que de acuerdo con la ley sea obligatoria y cuando se omita la
oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un recurso
o descorrer su traslado.

Frente a esta arista de la nulidad planteada por la parte demandante,
en torno a la omision en la practica de pruebas, destaquese que dicha
anomalia no aparece configurada en razéon a que en la audiencia
celebrada el dia 24 de febrero se decretaron y practicaron las pruebas
debidamente solicitadas en las etapas propias para tal fin por cada una
de las partes, maxime que tampoco se advierte la inconformidad del
extremo actor respecto a las pruebas que fueron decretadas y que
fueron practicadas en el momento procesal oportuno.

Ahora en punto de los argumentos del apelante respecto a la
justificacion aportada para el aplazamiento de la audiencia inicial
fueron objeto de debate en autos de precedencia, pues la situacion
factica reiterada se resolvio por parte de la Superintendencia asi como
por parte de esta colegiatural, en el incidente de nulidad propuesto por
la parte actora.

En este contexto, causan extraneza los argumentos esbozados por la
parte recurrente, pues se olvida de los deberes a que hace referencia el
articulo 78 del Codigo General del Proceso y, es que mas bien pareciera
que lo pretendido con el escrito de nulidad es revivir la oportunidad
procesal ya fenecida.

6.- Cuando no se practica en legal forma la notificacion de aquellas
que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes.

El articulo 135 del C.G. del P. establece que: “La parte que alegue una
nulidad debera tener legitimacion para proponerla, expresar la
causal invocada y los hechos en que se fundamenta, y aportar o solicitar
las pruebas que pretenda hacer valer.” (Enfasis del Despacho).

Asi mismo, dispone el inciso 3° de esa norma, que “La nulidad por
indebida representacion o falta de notificacién o emplazamiento solo
podra ser alegada por la persona afectada.”

Descendiendo al sub examine y revisadas las diligencias se avizora el
marco que informa la solicitud de nulidad se contrae en lo contemplado en
el numeral 8° del articulo 133 del C.G.P., por ende, de conformidad con la
norma antes esgrimida el recurrente carece de legitimacion o interés para
alegar la irregularidad, en razon a que la Unica persona facultada para

! Auto del 13 de octubre de 2022
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pronunciarse sobre este especial topico, desde luego, es el extremo a
quien en principio se derivaria el hecho no haberse notificado en la debida
forma los actos procesales esgrimidos dentro del tramite ejecutivo,
situacion que tampoco se puede analizar en el presente asunto pues el
actor pretende encausar una nulidad frente un entidad -sufi-
Bancolombia- que no fue llamada como sujeto procesal por lo que
tampoco puede prever una omision a la enteramiento de un asunto
litigioso del cual no es parte.

De tal modo, que los argumentos de la nulidad planteada en particular
no pueden tener acogida, mas aun si en cuenta se tiene que es deber
del profesional del derecho atender con celosa diligencia los asuntos a
€l encomendados, segun lo previsto en el numeral 10° del articulo 28
de la Ley 1123 de 2007.

7.- Decreto de pruebas.

Es pertinente resaltar que la admisibilidad de los medios de prueba, se
encuentra supeditada a la oportunidad pertinente para solicitarlos y si
acatan las formalidades dispuestas en nuestro estatuto procesal para la
practica de cada medio de prueba, entendiéndose de esto, que no basta
con hacer la enunciacion de aquellos.

Sobre este punto en particular, la doctrina especializada en derecho
probatorio, ha expuesto sobre la oportunidad para solicitar y aportar
pruebas:

“Cuando de los procesos regidos por el CGP concierne, la legislacion se
ocupa de regular de manera precisa las oportunidades para solicitar y
aportar pruebas de ahi que sélo dentro de ellas es posible hacerlo, lo que
constituye un primer paso en orden al acatamiento del principio del debido
proceso en el campo probatorio y el respeto a los términos.

Dentro de la mision de orden y garantia que se asigna al derecho procesal
es este un aspecto central, pues vulneraria el debido proceso por la
dificultad o imposibilidad de ejercitar el derecho de contradiccion de las
pruebas, el permitir su decreto o aporte en cualquier ocasiéon, como en veces
lo quieren los abogados de conducta perfunctoria que so pretexto de que
prima el derecho sustancial sobre el procesal tratan de solicitar o aportar
pruebas cuando ya vencié la ocasiéon para hacerlo” .

8.- Descendiendo al caso examinado, advierte el despacho que debe ser
confirmada la providencia atacada por el apelante, como quiera que de
conformidad con el articulo 173 del Codigo General del Proceso: “Para que
sean apreciadas por el juez las pruebas deberdn solicitarse, practicarse e
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incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades
procesales”. (negrilla fuera del texto)

Enseguida, la citada norma prevé: “(...) En la providencia que resuelva
sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez deberd
pronunciarse expresamente sobre la admisién de los documentos y demads
pruebas que estas hayan aportado”.

Ahora bien, revisada la solicitud de decreto de pruebas sobrevinientes
requeridas como medios de prueba, esto es, las documentales,
testimonios de la parte actora y testimonios de terceros, primeramente
fueron solicitados en tiempo posterior a las etapas propias para
solicitarlas y aportarlas, pues, no fue adosada en ninguna de las
oportunidades que la ley le otorga, bien la demanda, ora el traslado de las
excepciones de mérito, por lo tanto, el extremo actor no acaté lo ordenado
por el precitado articulo 173 del C.G.P, incorporando los documentos que
pretende hacer valer en los términos y oportunidades para tal fin.

Y es que, en gracia de discusion y a fin de garantizar por parte del Juez
de instancia el derecho de defensa y el debido proceso analiz6 las causales
para acceder al decreto de las pruebas referidas por el actor, ello en el
entendido que las solicitadas no cumplen con los presupuestos
jurisprudenciales para entender la existencia de pruebas sobrevivientes,
y aun mas alla de ello de ser posible su decreto como pruebas de oficio
tampoco se advirtio el cumplimiento de los requisitos minimos para el
aporte de las pruebas.

En punto concuerda la Sala con los argumentos de instancia pues los
interrogatorios de los sujetos procesales demandantes se decretaron en
el momento procesal oportuno sin que para la fecha en que debieron
desarrollar el mismo asistieran a la misma, y que fue objeto de incidente
de nulidad; tampoco se cumplio con los presupuestos normativos para el
decreto de los testimonios requisitos necesarios para la pertinenecia y
utilidad de la misma y respecto a la documental tampoco se logra advertir
hechos sobrevinientes que permitan acceder a la peticion de pruebas
adicionales.

Por ese motivo es que la decision del juez a-quo es razonable, cuando se
abstuvo de decretar las solicitadas probanzas, pues, se itera, esa carga
debié ser asumida, oportunamente por el interesado, situacion que en
este preciso asunto no acaecio.

9- En consecuencia, resulta claro que habra de confirmarse el proveido
apelado.

II1.- DECISION
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En meérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Bogota, en Sala Civil,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido en audiencia del 27 de octubre
de 2022 por la Superintendencia Financiera de Colombia, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia
TERCERO. - Oportunamente devuélvase el proceso al Juzgado de

origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D. C., ocho (8) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Verbal
DEMANDANTE | Grupo Inmobiliario M y W Asesores S.A.S.
DEMANDADOS | Inversiones Dom Ltda. y otros

RADICADO 110013103 005 2021 00416 01
INSTANCIA Segunda
DECISION Revoca auto

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra el auto proferido el 13 de octubre de 2021 por el Juzgado

Quinto Civil del Circuito de esta ciudad.

I. ANTECEDENTES

1. Lasociedad Grupo Inmobiliario M y W Asesores S.A.S., promovio
proceso verbal de responsabilidad civil contra Inversiones DOM Ltda.,
Representaciones JCJ S.A.S., Financom S/B S.A.S. y Lucantala S.A.S.
El petitum consistio en que se declarara la responsabilidad civil
contractual de los demandados y, en consecuencia, se condenara al
pago de los perjuicios patrimoniales presuntamente causados a la

actora.

2. La demanda fue conocida inicialmente por el Juzgado Civil del
Circuito de Funza -Cundinamarca- el cual luego de inadmitirla y
presentarse la subsanacion, procedi6 a rechazarla por falta de
competencia territorial, ordenandose la remision a esta wurbe

correspondiéndole por reparto al Juzgado Quinto Civil del Circuito de
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Bogota, el cual la inadmitio, y so pena de rechazo, orden6 que en el
término de cinco dias informara sobre las direcciones de notificacion,
tanto electronicas como fisicas, de las partes, integrara el
contradictorio y adjuntara “el folio de matricula inmobiliaria del bien
objeto de la presente accion”, requerimientos que buscaron ser
atendidos mediante memorial allegado por la abogada Laura Maria

Aguilera Castellanos.

Por auto del 13 de octubre de 2021, el a quo, rechazé la demanda

aludiendo que:

“Se encuentra el expediente al Despacho con el escrito de subsanaciéon
presentado por quien aduce su calidad de apoderada de la parte
actora, no obstante, de la revision de la actuaciéon se advierte que la
sociedad demandante le confirié poder al Dr. José Hernando Romero
Serrano, para que ejerciera su representacion dentro del presente
asunto, quien presenté renuncia al mandato que le fuera conferido.

Conforme con lo anterior, con el prenotado escrito se arrimé poder
otorgado a la Dra. Laura Maria Aguilera Castellanos por parte de Laura
Sofia Sanchez Salazar, quien refiere actuar en representaciéon de la
sociedad Grupo Inmobiliario MY W S.A.S., empero, en el certificado de
existencia y representacion legal de la misma que obra en el expediente
no se observa que la poderdante ostente tal calidad y, tampoco se
allega un nuevo certificado en el que pueda verificarse dicha situacion,
sin perder de vista que el referido acto de apoderamiento se encuentra
dirigido a al Juez Civil del Circuito de Funza (Cundinamarca) y no a
este estrado judicial’l.

3. Inconforme con aquella determinacion, la actora formulo recurso
de reposicion y subsidiariamente de apelacion?, exponiendo que con
ocasion de la inadmision efectuada por el Juzgado del Circuito de
Funza, en dicha oportunidad se remitieron a esa agencia judicial tres
correos con los que se atendieron varios requerimientos dentro de los
que se encontraban la integracion al “contradictorio respecto de las
sociedades LUCANTALA, Representaciones JCJ S en C y FINAMCOM BS
LTDA.”, se adjunto “certificado de tradicién con fecha de expedicién reciente

del inmueble distinguido con el folio de matricula No. 50c-17583417, y

1 Archivo 12AutoRechazaDemanda. Subcarpeta CO1Principal. Carpeta Primeralnstancia
2 Archivo 13SolicitaRecursoReposicion. Subcarpeta CO1Principal. Carpeta Primeralnstancia
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ademas, “se radico poder conferido por la senora LAURA SOFIA SANCHEZ
SALAZAR, asi mismo se remitieron los certificados de existencia y
representacion legal de las sociedades incursas en esta litis”. De los medios
impugnatorios fue despachado desfavorablemente el primero y

concedido el segundo ello en auto del 10 de febrero de 2022.

II. CONSIDERACIONES

1. El inciso tercero del articulo 90 del Cédigo General del Proceso,
dispone que mediante auto no susceptible de recursos el juez
declarara inadmisible la demanda “s6lo” en los siguientes casos: “(...)
1. Cuando no reuna los requisitos formales. 2. Cuando no acompanen los
anexos ordenados por ley. (...)”, siendo uno de estos “el poder para iniciar
el proceso, cuando se actiie por medio de apoderado”, segun lo prescrito en

el articulo 84 ejusdem.

La misma norma consagra en forma imperativa los eventos en los que
procede el rechazo de la demanda, entre ellos, el precedido de la
inadmision del libelo, asi: “(...) En estos casos el juez sefialard con precision
los defectos de que adolezca la demanda, para que el demandante los
subsane en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término

para subsanarla el juez decidira si la admite o la rechaza”.

2. La razon expuesta por el a quo para rechazar la demanda se
circunscribio a que la subsanacion de la demanda fue realizada por la
abogada Laura Maria Aguilera Castellanos, ello en razéon del poder que
le fue otorgado por Laura Sofia Sanchez Salazar, quien dijo conferirlo
en representacion de la sociedad Grupo Inmobiliario M Y W S.A.S., sin
embargo no se allego certificado de existencia y representacion legal
de la sociedad en el que se advierta que ostente tal calidad, y
adicionalmente reproché que “el referido acto de apoderamiento se

encuentra dirigido a al Juez Civil del Circuito de Funza (Cundinamarca) y no
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a este estrado judicial’.

3. Conforme lo anterior, desde el portico se avista la revocatoria del
auto apelado, pues es evidente que el rechazo de la demanda devino
de la determinaciéon del a quo tras estimar que no se habia acreditado
que el poder obrante y allegado con ese mismo escrito hubiese sido
conferido por quien ostenta la calidad de representante legal de la
entidad convocante, situacion que le competia auscultar, aun de oficio
a la agencia judicial en aplicacion a lo reglado por el articulo 85 del
estatuto procesal, esto es buscando y adjuntando la “prueba de la
existencia y representacion de las personas juridicas de derecho
privado” en tanto, dicha informacion conste en las bases de datos de
las entidades publicas y por ende era posible su obtencion -se insiste-

de manera oficiosas.

En ese mismo sentido, ha de resaltarse que la postura adoptada por
el juzgado de primera instancia rine con la estipulacion contenida en
el precepto 103 del Codigo General del Proceso, el cual instruye que
“leln todas las actuaciones judiciales debera procurarse el uso de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones en la gestion y tramite de
los procesos judiciales, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia,
asi como ampliar su cobertura”, disposicion que resulta coherente con los
esfuerzos encaminados a procurar el uso de las tecnologias de la
informacion y de las comunicaciones al interior del proceso, encuentra
sentida relevancia en aras de materializar los principios de publicidad,

economia, celeridad y eficacia.

De acuerdo con lo expuesto, este Despacho procedio a realizar la
respectiva busqueda del certificado* que el juzgado de primera

instancia reclamo, en el cual se advierte que efectivamente Laura Sofia

3 Para estos efectos se implemento Registro Unico Empresarial y Social -RUES-, que busca “brindar
al Estado, a la sociedad en general, a los empresarios, a los contratistas, a las entidades de economia
solidaria y a las entidades sin animo de lucro una herramienta confiable de informacién unificada tanto
en el orden nacional como en el internacional”; el cual ofrece los servicios de i) “Consultas de todos los
registros empresariales 7 x 24 los 365 dias del ario a través de internet y en las Camaras de Comercio”;
y ii) “Expedicion de certificados de todos los registros que integran el RUES, desde las 57 Camaras de
Comercio del pais. (Informacién verificable en la Pagina Web https://www.rues.org.co/Home/About)
4 05CertificadoExistenciayRepresentacionLegalDemandante. Carpeta CuadernoTribunal
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Sanchez Salazar, funge como gerente de Grupo Inmobiliario M & W
S.A.S., por lo que el poder conferido por ella a la abogada Laura Maria
Aguilera Castellanos no puede enrostrarsele falencia alguna y en esa
medida ésta ultima se encontraba en ejercicio del mandato que

validamente le fue conferido.

Finalmente, en lo que tiene que ver con que el poder se encuentra
dirigido al Juez Civil del Circuito de Funza -Cundinamarca- y no al de
esta ciudad, es evidente que tal situacion, de ninguna manera, tiene
la entidad de truncar el acceso a la administracion de justicia ya que
no existe disposicion legal que imponga, inexorablemente, el deber de
que el poder debe ir direccionado al juez que va a conocer las
diligencias, mas aun cuando, tal requerimiento desconoce el trasegar

de la demanda que en principio fue conocida por el despacho referido.

4. En suma, se revocara la providencia impugnada, a fin de que el juez
de primer grado continue con el estudio del escrito subsanatorio de la

demanda.

Y no hay lugar a imponer condena en costas, vista la decision del

recurso y por cuanto no aparece ninguna causada (art. 365 del c.g.p.).

III. DECISION

Por lo expuesto, el suscrito Magistrado de la Sala Civil del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, REVOCA el auto proferido el
13 de octubre de 2021 por el Juzgado Quinto Civil del Circuito,
mediante el cual se rechazo la demanda, en el marco del proceso
verbal en referencia.

Devuélvase el expediente digital al Despacho de origen, previo el

registro de las anotaciones pertinentes.

Notifiquese.
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JAIME CHAVARRO MAHECHA
Magistrado

Firmado Por:
Jaime Chavarro Mahecha
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 62fc74743d6d482e842498c4a67e34ae24880a46a3694eb82a9aca87c¢6f808c9
Documento generado en 08/02/2023 09:08:13 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., ocho (08) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO PONENTE : JUAN PABLO SUAREZ OROZCO.

RADICACION : 11001-31-03-008-2020-00112-02
PROCESO : EJECUTIVO

DEMANDANTE(S) : FINAGRO

DEMANDADO(S) : JUAN CARLOS MALDONADO CUADRADO
ASUNTO : RECURSO DE SUPLICA

Ensefia el articulo 331 del Cdédigo General del Proceso, que “[e]/
recurso de suplica procede contra los autos que por su naturaleza serian apelables,
dictados por el Magistrado sustanciador en el curso de la segunda o Unica instancia,
o durante el tramite de la apelacion de un auto. También procede contra el auto que
resuelve sobre la admision del recurso de apelacion o casacion y contra los autos que
en el tréamite de los recursos extraordinarios de casacion o revision profiera el
magistrado sustanciador y que por su naturaleza hubieran sido susceptibles de
apelacion (...)".

Situadas de ese modo las cosas, y descendiendo al caso sub
examine, advierte la Sala Dual que el proveido adiado el 20 de enero de
2023 no cuenta con aptitud legal para ser cuestionado con la aludida
herramienta de impugnacién, toda vez que en dicha decisidon se declaré
desierta la alzada que interpuso el extremo pasivo contra la sentencia
dictada en primera instancia; providencia no apelable, al no estar enlistada
en el articulo 321, ibidem, ni en otra norma adjetiva, asunto regido por el
principio de taxatividad.

Sin embargo, y de conformidad con la reconduccién prevista en el
paragrafo del articulo 318, ejusdem, se ordenara remitir el expediente al
Magistrado sustanciador para lo de su cargo.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
D.C., RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR el recurso de suplica interpuesto por el
extremo pasivo, contra el auto proferido el 20 de enero de 2023.



SEGUNDO: En firme la presente providencia, remitanse el
expediente digital al Despacho del H. Magistrado Oscar Fernando Yaya Pefia,
a fin de que proceda a resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE,

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
Magistrado

Firmado Por:

Juan Pablo Suarez Orozco
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

German Valenzuela Valbuena
Magistrado
Sala 019 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2ac3f95f7f7374abc9489c2af26c42343d73bb8c42d48829a6af142063celd41
Documento generado en 08/02/2023 11:41:30 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Declarativo

Demandantes: Javier Esteban Panqueva y otros

Demandado: Hayuelos Centro Comercial y Empresarial S.A.S.
Rad: 08-2020-00189-01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

MAGISTRADO PONENTE:
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Discutido y aprobado en sala de decision civil del 7 de febrero 2023. Acta 4.

Bogota D. C., ocho de febrero de dos mil veintitrés

Decide el Tribunal el recurso de apelacién que la parte demandante formulé
contra la sentencia emitida por el Juzgado Octavo Civil del Circuito de esta
ciudad, dentro del proceso iniciado por Javier Esteban, Lorena Panqueva y
Luz Mary Hoyos Herrera, contra Hayuelos Centro Comercial y Empresarial
S.AS.

ANTECEDENTES

1. Obra en la subsanacion de la demanda que los actores pretendieron que
se declarara que el Centro Comercial y Empresarial Hayuelos es civil y
extracontractualmente responsable por la omisidbn en la adopcion de
medidas de seguridad que evitaran la muerte del sefior Javier Panqueva
Tarazona —padre y esposo de los accionantes— y, consecuentemente, se
imponga la orden de indemnizarlos en un total de $554.083.220 por

perjuicios materiales y 400 salarios minimos por dafio moral.

2. Como hechos sustento de sus pretensiones —en lo relevante para definir
la alzada— narraron que el dia 23 de diciembre de 2009 les avisaron que su
progenitor y conyuge habia fallecido en las instalaciones del centro
comercial y que al llegar a ese sitio se les propuso que firmaran un
documento de exclusion de responsabilidad, sugiriendo que el incidente

obedecia a un suicidio y que la Fiscalia 23 Seccional de la Unidad de Vida



dictamin6é que la causa de la muerte obedecié a un “politraumatismo de
mecanismo contundente por precipitacion de altura;, manera de muerte:
Accidental”. Asimismo, relataron los antecedentes profesionales vy
personales del interfecto, el tramite surtido en la Fiscalia de instruccion y

gue la convocada ha rechazado su responsabilidad.

Notificada la parte demandada propuso varias excepciones de fondo, entre
ellas la de prescripcion de la accién y otras dirigidas a desestimar la
imputacion de responsabilidad. Ademas, objeté el juramento estimatorio y
llamo en garantia a Chubb Seguros Colombia, quien también propuso otras

exceptivas.

3. Después de agotado el tramite pertinente, la juzgadora de instancia nego
las pretensiones indemnizatorias e impuso condena en costas a la parte
actora, para lo que se apoyod en la operancia de la prescripcidon extintiva, al
tener por probado que la accion se ejercio después de trascurridos los diez
aflos que prevé la norma para su extincion, epilogo que fund6 en la
ocurrencia del accidente —diciembre 23 de 2009- confrontada con la data
de presentacion de la demanda que, en su criterio, ocurrio el 6 de julio de
2020. Adicionalmente, puso de relieve que aun descontado el lapso de
suspension del fenémeno decadente por 3 meses —por virtud del tramite de

conciliacion- la oportunidad para interponer la accion habia fenecido.

No obstante, “con fines ilustrativos y para ahondar en razones” abordo el
estudio de los elementos de la responsabilidad extracontratual, para lo que
citdé sus condiciones axiologicas, concluyendo que, para el sub examine, no
se describieron las circunstancias en que ocurrid el suceso dafiino que
habilitaran la imputacién culposa al centro comercial. Por igual, destacé que
no se demostré una accion, omision o trasgresion de normas técnicas
sobre la estructura de la edificacién o de las barandas ubicadas en el lugar
del incidente que lo llame en responsabilidad, desenlace que edificd al
escrutar la documental, las declaraciones de parte y la testimonial,

haciendo énfasis en la viabilidad de valorar los videos que estaban en



poder del demandado —de los que no encontro ilegalidad o trasgresion de la
cadena de custodia— por lo que, al no hallar el nexo de causalidad, declar6
probadas las exceptivas formuladas por la convocada y condend en costas

a la demandante.

4. Contra lo asi resuelto se alzaron los demandantes, desarrollando
ante el a quo los siguientes motivos de reparo de los que la Sala ordend

correr traslado secretarial y a continuacion se procede a sintetizar:

4.1. No se valor6 la operancia de la interrupcién de la prescripcion, la
cual se actualiz6 con las reclamaciones dirigidas al demandado y a la
constructora Hayuelos —diciembre 17 de 2019-, esto es, antes de la
presentacion de la demanda y de la solicitud de conciliacién prejudicial,

peticidn que también se habia elevado el 26 de agosto de 2011.

4.2. La juzgadora partié de una fecha de presentacion de la demanda
diferente a la que, en realidad, se cumplié ese acto procesal, aunado a que
“el sistema de radicacion de demandas no arrojo el certificado de cuando

se presento6 la misma”.

4.3. No hubo pronunciamiento sobre “el deber objetivo de cuidado de
prestar vigilancia en las instalaciones del demandado”, diferente al asumido

por la juzgadora que es ajeno al objeto del presente litigio.

4.4. Se valoraron pruebas manipuladas y se ignoraron los alegatos
de conclusién, en particular la existencia de una negacion indefinida
referida a que Hayuelos no contaba con dispositivos de vigilancia en la
zona del accidente, por lo que solicitdé la revocatoria de la decision

cuestionada y se declare el éxito de las pretensiones.

5. La parte demandada realiz6 pormenorizado pronunciamiento frente a los
argumentos manifestados en la apelacion, polémica que se resuelve a tono

con las siguientes



CONSIDERACIONES

1. La causacion de un dafio o agravio a una persona 0 a su patrimonio
genera para el sujeto que asi actla el deber de repararlo, axioma que para
su aplicacion exige la demostraciéon de una conducta o abstencion culposa
gue haya producido un menoscabo, y que entre ésta y aquél obre un nexo
de causalidad, elementos que son de convergencia indispensable en la
concrecion de la responsabilidad. Lo anterior con la precision de que a
pesar de que se demuestre la autoria material de un suceso que ha
motivado dafos a terceros y del sujeto a quien se le imputa esa
circunstancia, no por ello, de manera automatica, va a ser pasible de
condena, pues el demandado puede liberarse acreditando que actudé con
diligencia y cuidado —ausencia de culpa— o que el hecho es resultado de
motivos extrafios que rompen el necesario nexo causal, como son la culpa
exclusiva de la victima, la fuerza mayor o la intervencion de un elemento

extrafo, irresistible e imprevisto.

En este orden, se entiende por responsabilidad civil extracontractual el
llamado por el que una persona se encuentra en el deber de asumir los
efectos que ha producido una accién u omision resultado directo de: (i) su
propio comportamiento, (ii) por la actividad de terceras personas que estan
bajo su cuidado o dependencia, (iii) por las alteraciones patrimoniales o
personales ocasionadas por cosas, animadas o inanimadas y/o, (iv) con
motivo de acciones que pueden catalogarse como de légico riesgo, o0 sea,

las llamadas actividades peligrosas.

2. La sefora jueza de conocimiento declaré el éxito de la excepcion de
prescripcion de la accion, al encontrar acreditado que entre el hecho que se
imputa y la presentacion de la demanda trascurrié un lapso superior a los
diez afos que disciplina la ley. Sin embargo, “con fines ilustrativos y para
ahondar en razones” analiz6 el fondo del asunto, de cuyo escrutinio

concluy6 que las pretensiones fracasaban. Los actores censuraron tanto el



examen realizado en torno a los presupuestos de responsabilidad, como la
declaracion de prescripcion de la accion, de la que reprobaron que no se
aprecio la existencia de un hecho interruptivo consistente en la reclamacion
directa realizada al centro comercial el dia 17 de diciembre de 2019, esto
es, antes de que se consumara el término previsto en el orden juridico,
modalidad que habia, igualmente, sucedido en el pasado, agregando que la
presentaciéon de la demanda “no ocurrio en la fecha que sefiala el fallo

apelado” —aunque el recurrente no indicé en qué dia acaecio aquélla—.

El contexto descrito obliga precisar que, en presencia de varios
mecanismos de impugnacion contra una sentencia, el orden légico impone
gue, de manera inicial, se acometan los que tienen entidad para inhibir de
plano el éxito de la respectiva accion, hipoétesis que, en linea de principio,
se actualiza en los casos de las excepciones que deben declararse
oficiosamente como —por ejemplo— la cosa juzgada, la falta de legitimacién
en la causa y la caducidad; pero, igualmente, ese criterio se abre paso en
aquellos eventos en los que se invoca la prescripcidbn y, en general,
cualquier otro supuesto impeditivo del derecho cuya declaracion se exora.
Por contera, el primer cuestionamiento que se ha de resolver recae en
sentar si milita algun obstaculo legalmente reglamentado para el triunfo de
las pretensiones, como los relacionados —en lo que importa a esta causa—
con la tempestividad de la accion seleccionada por el demandante, y
superado ese mecanismo —asi como cualquier otro que proscriba esa
declaracion— por no hallarse probado, seria procedente asumir las demas

materias de fondo.

En armonia con lo anotado, puntualiza la Sala que tal andlisis se asumira
con base en los especificos argumentos enfilados contra la declaratoria de
prescripcion, en tanto el fallo que adopte el Tribunal debe versar sobre los
reparos concretos!, dado que al juez le corresponde pronunciarse

solamente sobre los argumentos expuestos por el apelante?, sin desbordar

1 Articulo 322.
2 Articulo 328.



el limite acotado por la ley y el impugnante so pena de incurrir en
incongruencia. No en vano, como tiene aclarado la Corte Suprema de
Justicia, ese defecto “también se patentiza cuando la sentencia no
armoniza con lo pedido en la sustentacion del recurso (pretension
impugnaticia), que indudablemente corresponde a una invocacion del
derecho sustancial controvertido™ y, ademas, segun se ha expresado en
consolidada postura, la apelacion “queda restringida a los puntos de
inconformidad del recurrente de quien se entiende, cuando, como aqui se
ha de expresar en términos limitados, que consiente o acepta las demas
determinaciones contenidas en la sentencia apelada”™, porque es al
interesado a quien “corresponde dar fisionomia a su reclamo y no puede
ser sustituido en esa tarea por el juez, en lo cual se manifiesta el principio

dispositivo que campea en el proceso civil™.

3. La tematica propuesta obliga memorar que la prescripcion, en su
extintiva condicion, opera por la inactividad o por el ejercicio inoportuno por
parte de los sujetos habilitados para reclamar del Estado la declaracién de
certeza del hecho debatido o su ejecucidon, mecanismo objetivo que, en
todos los eventos, debe interponerse por el interesado a través de la
respectiva excepcion para que se actualice el evocado finiquito. Este
dispositivo encuentra justificacion en la necesidad de concretar las
situaciones juridicas existentes, evitando que estas se tornen en indefinidas
y perpetuadas en el tiempo “a cuyas manos todo perece, que gasta las
instituciones, las leyes y las palabras, echa el olvido sobre los derechos,
gue caen también en desuso cuando no han sido ejercitados durante un
tiempo fijado por la ley; su no utilizacibn conduce a su abolicién”, por
cuanto “las acciones duran mientras el derecho a la tutela juridica no haya
perecido y ese derecho, generalmente, subsiste en tanto y en cuanto no se
haya perdido por la inactividad del titular"®, orientaciéon avalada por la Corte
al destacar “La inexorable necesidad de conjurar la perpetuidad de ciertas

situaciones especiales, provocadas por el implacable transcurso del tiempo,

3 Sentencia SC4415-2016.

4 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 12 de octubre de 2004.
5 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 8 de septiembre de 2009.
6 Josserand, L. 1950. Derecho Civil. Tomo II. Volumen I. Ediciones juridicas Europa-América. Buenos Aires. Pagina 741.



aunada a la inactividad de los titulares de derechos y acciones, que
ocasionaba a otros perjuicio e indiscutida incertidumbre” cuya utilidad
radica en “la seguridad general y la paz juridica, criterios que buscan poner

limite a pretensiones juridicas envejecidas™.

Asimismo, comporta recordar que una vez se inicia el término prescriptivo,
es posible que el lapso transcurrido no cuente o se pierda, por la ocurrencia
de alguna de las causales que tipifican la suspensién o su interrupcion,
fendbmeno este ultimo que implica el quebranto del tiempo corrido para el
fenecimiento del débito, que en su naturaleza civil se materializa por la
presentacion de la demanda, siempre que el auto admisorio se notifique al
demandado dentro de los preclusivos plazos que sefala el articulo 94 del
Caodigo General del Proceso, al que se auna la posibilidad que se deriva del
requerimiento escrito y directo realizado al deudor por el acreedor, el cual

puede efectuarse por una sola vez.

4. En la definicion de la defensiva en estudio, la funcionaria escruto la
afectacion del tiempo trascurrido a partir de la suspension originada por el
agotamiento del presupuesto de procedibilidad y declaré la prescripcion, al
considerar que entre la fecha del deceso —diciembre 23 de 2009- vy la
presentacién de la demanda —que fijé en el 6 de julio 2020- trascurrieron,
en exceso, los diez afos exigidos por la ley, previo descuento de los tres
meses de suspension derivados del agotamiento del procedimiento de
conciliacion prejudicial. No obstante, en palabras del censor, la jueza dejo
en el olvido la previsién normativa incorporada en el inciso final del articulo
94 del Cddigo General del Proceso, que ademas de aceptar la interrupcion
civil que se desgaja de la presentacion de la demanda judicial, adicioné otro
mecanismo consistente en el requerimiento o reclamacion que realiza el
acreedor a su deudor, instrumento del que no existio pronunciamiento en la

sentencia.

7 CSJ. Sentencia de 29 de junio de 2007.



Para que la evocada modalidad interruptiva opere se deben agotar los
requisitos previstos en la norma en cita, esto es, que obre por escrito,
provenga del acreedor o de quien se delegue esa potestad y que se dirija
de manera directa al deudor, condicién esta ultima que no concurre en el
derecho de peticion datado a 17 de diciembre de 2019, porque este tiene
como destinatario al Sefior Cesar Cerquera Tapiero, en su condicion de
presidente de la Constructora Hayuelos S.A., entidad que le aclaré a los
peticionarios que ella no era la representante del centro comercial, fallando
entonces el presupuesto previsto en la norma adjetiva en comento que,
paladinamente, proclama que el requerimiento debe realizarse

directamente al deudor o0 a la persona que lo representa.

Tampoco puede aceptarse que, con tal solicitud, de manera simultanea se
estuviere emplazando a la constructora y al centro empresarial, no solo por
la independencia e individualidad de estas dos sociedades, sino porque, de
acuerdo con la prueba adosada por los mismos demandantes, respecto del
centro comercial tal peticion se recibié el 14 de enero de 2020 —ya
cumplidos los diez afios exigidos por la norma—, la cual fue contestada el 3

de febrero de esa anualidad.

En este orden, al no haberse dirigido la reclamacion a la sociedad
demandada ni tampoco a algun sujeto de derecho que actuara en su
nombre o que fuera su representante, la interrupcion ahora reclamada no
se abre paso, como tampoco a la que el censor colaciona en la
sustentacion de la alzada, ocurrida en el afio 2011, pues para esa €poca la
normatividad no le reconocia a esas peticiones el caracter de requerimiento
para interrumpir la prescripcion, al paso que la norma actual empezoé a regir
el dia 1 de octubre de 2012.

5. Ahora bien, en lo que dice relacion a la fecha de presentacion del escrito
inicial, este interrogante puede definirse con apoyo en el documento
O4ReporteReparto de la carpeta de primera instancia, que da cuenta de la

misiva electronica remitida por el Centro de Servicios Administrativos



Jurisdiccionales indicando que el 1 de julio de 2020 esa dependencia
recibio la demanda y que lo que ocurrio el dia 6 siguiente fue su reparto al
despacho de conocimiento, asi que, en efecto, la funcionaria no acert6 al
ultimar que la radicacion fue en esta ultima calenda. Empero, ese defecto
carece de trascendencia de cara a la puntual critica desarrollada por los
apelantes, porque persiste la falta de idoneidad de las peticiones de 2011y
2019 —sobre las que se insistid en la alzada— para surtir algun efecto de

interrupcion sobre el plazo prescriptivo.

6. Los motivos que anteceden son suficientes para confirmar la sentencia
apelada al tenor de lo reglado en el articulo 282 del Cédigo General del
Proceso, en tanto “si el juez encuentra probada una excepcién que
conduzca a rechazar todas las pretensiones de la demanda, debe
abstenerse de examinar las restantes”, disposicion que, como explicd la
Corte, tiende a “evitar discusiones innecesarias entre los sujetos
procesales, por su insustancialidad para cambiar el sentido de la decision
final, en tanto la defensa, por si misma, impide el reconocimiento del
derecho pretendido”. Expresado de otra manera -y para el caso concreto—
no hay necesidad de abordar los demas reparos dirigidos contra las demas
reflexiones efectuadas por la juzgadora, tarea que es inocua porque, aun Si
prosperara alguna de esas discrepancias, las pretensiones decaerian ante

la prescripcién de la accion.

Por mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, D.C., en Sala Civil de Decision, administrando justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVE

PRIMERO. CONFIRMAR la sentencia impugnada.

8 SC2850-2022.



SEGUNDO: Costas en esta instancia a cargo de la parte demandante.

Como agencias en derecho de este grado se sefala la suma de

$1.000.000.

Notifiquese.

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado Ponente
KATHERINE ANDREA ROLONG ARIAS
Magistrada
ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

Firmado Por:

Luis Roberto Suarez Gonzalez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccion Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisiébn De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Adriana Saavedra Lozada
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 001 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Katherine Andrea Rolong Arias
Magistrada
Sala 008 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,
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MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D. C., siete (7) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo

Radicado: 11001310300820210016101
Demandante: Richard Michael Krumbein
Demandado: Carlos Enrique Garibello Galarza

El registro civil de defuncién allegado por el apoderado judicial del demandado,
pongase en conocimiento de los intervinientes y remitase al juzgado de
conocimiento, para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Firmado Por:

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA. GARCIA SERRANO RV: PROCESO No.

11001310300820220016101.

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 6/02/2023 11:11 AM

Para: 2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA. GARCIA SERRANO

5

Proceso  Ver Opciones Ayuda

== = D B=
Mo Proceso: 110071 - |31 - [03 - Jooe - 200 -fomer - o2

Buzcar Proceszo

» Bogaota D.C. ¥ Circuito x Civil
Informacion Principal l SqutI:IS] Secretaria ] De;pan::hn:n] Einalizacinn]
CEMAMDAMTE |RICH&RD MICHAEL KRUMBEIN Cédula: 517992593
CEMANDADD ICARLOS EMRIGUE GARIBELLD GALARZA Cédula: |290310
Area: Q003 » Ciwil

Tipo de Proceso: 05 > De Ejecucian

Fecha: 28M10/202z
Haora : HH:MM:SS

Claze de Proceso: lﬁ » Ejecutiva Singular Ubicacidn:  Despacho

Subclaze: W > Par sumas de dinero Er lﬁ » Segunda Instancia

Tipo de Becurso: IW > Apelacidn de Auto Mo er Procesa: [ | Blanguear tada
Despacha MARTHA ISABEL GARCIA SERRAND

Azunb a tratar \AT0 27-09-2022

Actuaciones de log Ciclos

>

Actuacion/Ciclo: |

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Ismael Enrique Guerrero Millan <gabinetejuridico2007 @yahoo.com>
Enviado: lunes, 6 de febrero de 2023 10:27 a. m.
Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota

Buzcar
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<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>; Richard Krumbein <rmklawl@gmail.com>;
adolfo.suarez@ostabogados.com <adolfo.suarez@ostabogados.com>; Ma de Los Angeles Garibello Diaz
<mangelesgd@hotmail.com>; Martha Garibello <mamegadi@gmail.com>

Asunto: PROCESO No. 11001310300820220016101.

Buenos dias.

En la condicién reconocida en el plenario, apoderado del ejecutado; para los fines consiguientes, adjunto el
registro civil de defuncién del senor Carlos Enrique Garibello Galarza, expedido por la notaria 71 de éste
circulo notarial.

ISMAEL E. GUERRERO M.
ABOGADO U.N.
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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL DE DECISION N. 3

Magistrada Ponente: MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO

Bogota D.C., siete (7) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
(Decision discutida y aprobada en Sala del 2 de febrero de 2023)

Proceso: Ejecutivo

Radicado: 11001310300820210016101
Demandante: Richard Michael Krumbein
Demandado: Carlos Enrique Garibello Galarza
Asunto: Apelacion de sentencia
Decision: Modifica parcialmente

l. ASUNTO A RESOLVER

El recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandada contra la sentencia proferida el 24 de agosto de 2022 por el

Juzgado 8° Civil del Circuito de Bogota®.

Il ANTECEDENTES

1. Richard Michael Krumbein, a través de apoderado judicial, pidié que
se librara mandamiento de pago en contra de Carlos Enrique Garibello
Galarza, por las siguientes sumas de dinero: (i) $272.402.615 m/cte. por

concepto de saldo insoluto de capital contenido en el pagaré N° 001; vy (ii)

1 Asignado por reparto al despacho de la Magistrada Ponente el 30 de agosto de 2022.
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por los intereses moratorios sobre el capital insoluto causados desde el 2

de febrero de 2021, hasta cuando se verifique el pago total de la obligacion.

2. Fundo las pretensiones en los siguientes hechos:

2.1. Queel 17 dejulio de 2018, el demandado suscribio el pagaré base

de la accion.

2.2. Que el 14 de octubre de 2020, el titulo valor fue endosado en

propiedad a favor del demandante.

2.3. Que el vencimiento del pagaré oper6 el 1° de febrero de 2021 vy el
demandado a la fecha de presentacion de la demanda no ha realizado pago
alguno, adeudando los intereses moratorios sobre el capital desde el 2 de

febrero de la misma anualidad.

. ACONTECER PROCESAL

Mediante providencia calendada 6 de agosto de 2021, el Juzgado de

conocimiento libré el mandamiento de pago deprecado?.

Notificada la decision, la parte ejecutada formul6 recurso de reposicion
contra la orden ejecutiva, el cual fue desestimado mediante auto del 8 de

noviembre de 20213.

Asi mismo, se opuso a las pretensiones de la accion, formulé tacha de
falsedad y presentd las excepciones de merito denominadas “1. La
establecida en el Art.- 784 numeral 10 del C de Co, que reza: “... y las que
se basen en la falta de requisitos necesarios para el ejercicio de la accion”;

“2. La excepciéon contenida en el numeral 12 del Art.- 784 del C de Co, que

2 Cuaderno principal, archivo 018.
3 Ib. archivo 032.
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dice: “Las derivadas del negocio juridico que dio origen a la creacion o
transferencia del titulo, contra el demandante que haya sido parte en el

respectivo negocio o contra cualquier otro demandante que no sea tenedor

",

de buena fe exenta de culpa”; “3. La contenida en el numeral 13 del Art.-
784 del C de Co que a la letra reza: “Las demas personales que pudiere
oponer el demandado contra el actor”, basada en el hecho de “no llenar el
titulo en blanco de acuerdo con las instrucciones” y la “falta de legitimidad

en la causa por la activa™.

IV.  SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

La primera instancia culminé con sentencia el 24 de agosto de 2022, que

resolvio:

‘“PRIMERO: DECLARAR no probada la tacha de falsedad, por lo que se
ordenara al seflor CARLOS ENRIQUE GARIBELLO GALARZA
demandado, que, en el término de 10 dias, contados a partir de la
notificacion de esta providencia, pague al sefior RICHARD MICHAEL
KRUMBEIN -demandante- la suma de $54.480.523.

SEGUNDO: DECLARAR no probadas las excepciones de “La establecida
en el Art.-784 numeral 10 del C. de Co., que reza: ... y las que se basen
en la falta de requisitos necesarios para el ejercicio de la accion”, “La
excepciéon contenida en el numeral 12 del Art.- 784 del C. de Co., que
dice: Las derivadas del negocio juridico que dio origen a la creacion o
transferencia del titulo, contra el demandante que haya sido parte en el
respectivo negocio o contra cualquier otro demandante que no sea
tenedor de buena fe exenta de culpa”, “La contenida en el numeral 13 del
Art.- 784 del C. de Co. que a la letra reza: Las demas personales que
pudiere oponer el demandado contra el actor”, y “falta de legitimacion en
la causa por activa”, de acuerdo con lo expuesto en las consideraciones.

TERCERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion en la forma prevista
en el mandamiento de pago, teniendo en cuenta el numeral anterior.

CUARTO: DISPONER el remate de los bienes embargados y los que
posteriormente se llegaren a embargar, previo secuestro y avallo, para
gue con su producto se pague el crédito y las costas.

4 1b. archivos 035 y 036.
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QUINTO: LIQUIDAR el crédito en los términos del articulo 446 del Codigo
General del Proceso.

SEXTO: CONDENAR en costas a la parte demandada. Liquidense
incluyendo como agencias en derecho la suma de trece millones de pesos
($13.000.000).

SEPTIMO: LIQUIDADAS y aprobadas las costas del proceso, enviese el
expediente a la Oficina de Ejecucion Civil Circuito, para lo de su cargo”.

Para arribar a esa determinacion, la Juzgadora comenzo por resolver la
tacha de falsedad propuesta, para ello, indic6 que en este caso no se
demostré que la firma impuesta en el pagaré no corresponde a la del
demandado, por el contrario, en la experticia practicada se concluyo que la
firma plasmada en el titulo valor es uniprocedente con las muestras
manuscritas aportadas por el sefior Garibello Galarza, prueba que reune los
requisitos establecidos en el articulo 226 del estatuto procesal. Por lo
anterior, nego la tacha de falsedad y conden¢ al demandado a pagar el valor
equivalente al 20% del monto de las obligaciones contenidas en el titulo

valor.

Por otra parte, sefial6 que el demandante, en su condicion de
endosatario, no es un tenedor de buena fe exenta de culpa, en razén a que
si bien no se encuentra demostrado que el titulo fue obtenido a través de un
medio ilegitimo, lo cierto es que en el interrogatorio el demandante
manifestd conocer la génesis de la suscripcion del pagaré; explicd que este
subyacia en los préstamos que le hacia la sefiora Amanda Krumbein a su
sefior padre Carlos Enrique Garibello Galarza, por concepto de gastos de
abogado, facturas, avallos y gastos notariales en que incurrié el
demandado en virtud del proceso de expropiacion que se seguia en su
contra; que los dineros prestados por la sefiora Amanda Krumbein -esposa
del demandante- fueron tomados de un fondo comun destinado para su
jubilacion, por ello se realiz6 el endoso del pagaré a su favor, el cual tenia
espacios en blanco, siendo diligenciado por el demandante de acuerdo a la

carta de instrucciones y las manifestaciones hechas por la sefiora Amanda,
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quien refirio llevar las cuentas en un cuadro de excel; declaracion que fue

confirmada por la misma testigo.

Adujo que el demandante conocia la génesis de la obligacién cambiaria
y aun asi diligencio el titulo sin percatarse de realizar por sus propios medios
una sumatoria de los dineros adeudados, quedandose solo con la referencia
realizada por la sefiora Amanda Krumbein; actuacion que demuestra una
falta de diligencia, cuidado y prudencia que tendria un hombre en sus
asuntos ordinarios, al no asegurarse por sus propios medios que el valor
por el cual diligencio el referido titulo si correspondia a la sumatoria total de

los préstamos.

Precis6 que el sefior Richard Krumbein no hace parte del negocio
original, porque el pagaré inicialmente estaba a favor de la sefiora Amanda
Krumbein y, luego, fue endosado en propiedad a favor del demandante, de
manera que éste ostenta la calidad de tenedor en las condiciones antes
descritas, siendo procedente estudiar las excepciones de mérito formuladas

por la parte ejecutada.

Refirié que, segun las instrucciones dadas, la fecha de vencimiento de
la obligacion corresponde al dia en que la creadora del titulo opte por
diligenciar el pagaré, lo cual ocurrié el 1° de febrero de 2021, segun la
declaracion del demandante y el testimonio de Amanda Krumbein, es decir,

gue si se atendié cabalmente con esa instruccion.

Con relacion al monto de la obligacion, sostuvo que, de acuerdo con la
presuncion de veracidad y al contenido literal del titulo valor, la parte
demandada debia demostrar que no se incurrieron en las erogaciones y que
la obligacion incorporada en el titulo no se compadece con la que la parte
demandante sefal6 y diligencié segun la carta de instrucciones. Indico que,
segun el testimonio de Amanda Krumbein, los dineros fueron
desembolsados del exterior, cancelados en dolares y que el retorno de éstos

debia hacerse de la misma forma. Y frente a la conversion del dinero
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adeudado, destaco que el TRM para el 1 de febrero de 2021 correspondia
a 3.559,46 pesos, de modo que al realizar la respectiva operacién arroja la
cifra de $274.398.555, cantidad cercana a la esgrimida en el titulo, lo que
deja ver que el valor por el cual se diligencio el pagaré resulta ser incluso

mas favorable para el demandado.

Frente a la falta de exigibilidad, considerd que la misiva de fecha 17 de
febrero de 2021 no tiene fuerza para generar una confusion con respecto a
la fecha de pago de la obligacion, si se tiene en cuenta que alli solo se
requirid6 al deudor para que pagara lo debido, lo cual no implica una
modificacién al vencimiento del titulo o novacién de la obligacién que exige

ciertos requisitos que aca no se encuentran presentes.

Afadié que la prueba testimonial traida por la parte demandada no logra
desvirtuar el contenido del titulo valor, por cuanto los testigos no estuvieron

presentes en la negociacion.

Finalmente, sobre la falta de indicacion del nimero de cédula en el
endoso, refiri6 que ese asunto fue objeto de estudio al resolver el recurso
de reposicion contra el mandamiento de pago, en el sentido de que ese dato

no infiere en la eficacia o validez del endoso?®.

V. RECURSO DE APELACION

Inconforme con lo resuelto, el apoderado de la parte demandada
interpuso recurso de apelacion, el cual fue sustentado en esta instancia con

base en los siguientes argumentos:

Manifesto que la obligacion ejecutada “no es clara, expresa ni exigible”,

por cuanto “se da como fecha de “llenado” el 1 de febrero de 2021...la TRM

5 Cuaderno principal, carpeta audiencias, archivo 03.
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de ese dia era de $3559,46...Los USD$ supuestamente, adeudados, eran
de 77089,94” de alli que “la cifra “correcta”, por la que se debia llenar el
pagaré base de recaudo”, corresponde a $274.398.557,83. Estimd que “no
es una obligacion que se enmarque en los requisitos del Art. 422 del C.G.P.

y por ello no se debe continuar adelante con la ejecucion”.

Sostiene que las pruebas documentales, testimoniales y el interrogatorio
rendido por el ejecutante no fueron valorados de forma conjunta sino
individual. Refirié que “la exigibilidad del pagaré 01 fue mutada, variada, o
cambiada a motu proprio por AMANDA Y RICHARD KRUMBEIN, con la
comunicacion adiada el 27 de febrero de 2021, la que no constituye
‘ninguna cortesia”, si no es un requerimiento mutante de las circunstancias

del negocio en que los tres se encontraban involucrados”.

Aseverd que “es oponible al ejecutante la excepcion de que trata el
numeral 12 del Art.- 784 del C. de Co...ya que éste participd, activamente
en el negocio juridico”, segun el testimonio de la sefiora Amanda Krumbein
y el interrogatorio rendido por el demandante, “a mas que no se demostré
gue se hubiesen pagado los montos aducidos, solo se denota por la sefora
AMANDA KRUMBEIN, una lista de Excel con una relacion de circunstancias

y valores que no denotan, per sé, la cancelacién de los mismos”.

Destaco la coincidencia de los siguientes hechos que fueron expuestos
en el escrito de excepciones: “poder general de CARLOS ENRIQUE
GARIBELLO GALARZA a RICHARD MICHAEL KRUMBEIN, endoso de
AMANDA KRUMBEIN a RICHARD MICHEL KRUMBEIN, el que coincide
con la fecha de la sentencia de primera instancia de la expropiacién, fecha
de vencimiento del pagare, 01 de febrero de 2021, que coincide con la fecha
de revocatoria del poder que le otorgd el sefior GARIBELLO a RICHARD
MICHEL KRUMBEIN (...)".

Asi mismo, indico que la tacha de falsedad se propuso “con autorizacion

dada por la apoderada general del demandado para los fines y que en la
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manifestacion de esta misma la expresion del ejecutado era que no habia
firmado el pagaré y desconocia el contenido del mismo, linea dentro de la
cual se efectu6 la tacha correspondiente y que como corolario de ello el
dictamen del perito concluy6 que si era la firma del sefior Garibello Galarza
y por tanto en ese mismo sentido, se procedid a expresarle al Despacho y
a la parte ejecutante, que en aras de la buena fe y la lealtad procesal se
allegaba la experticia rendida”. En tal sentido, reprochd que el a quo hubiese
impuesto la sancién establecida en el art. 274 del C.G.P., “por cuanto la
contradiccién del dictamen no se llevd a cabo, no hubo interrogatorio del
perito, el que no podia haber, ya que en el dictamen se establecié que Si
era la firma del ejecutado; por ello, el juzgado no decidié en contra de la
parte que propuso la tacha, ya que esta parte establecié con base en el
dictamen rendido que era la firma del demandado; por eso, nho se cumple el

fundamento base de la sancién”.

VI. REPLICA

La parte demandante descorrido el traslado del recurso, solicitando
confirmar en su integridad la decision de primera instancia, dado que “en el
expediente existen mdltiples pruebas que demuestran la existencia y
contexto del negocio causal”; que “el pagaré se diligencio en debida forma,
en atencion a que como lo indicé la sefiora Amanda Krumbein durante su
testimonio, ella tomo la tasa de cambio del momento del dia en el que llené
el pagaré”; que “en el evento en que el despacho considere que el pagaré
se llend con la tasa de cambio indebida como lo afirma el recurrente, no
resulta procedente la revocatoria de la providencia para negar la decision
de seguir adelante con la ejecucion, sino que lo procedente seria, ajustar la
obligacién a $274.398.557,83”, pero en todo caso ello no es viable debido a
la limitacion prevista en el articulo 328 del C.G.P. segun el cual “el juez no

podra hacer mas desfavorable la situacidon del apelante Unico”.
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Anadié que “no se ha practicado prueba alguna que demuestre que con
el envio de la comunicacion del 21 de febrero de 2021, existia intencién de
novar el plazo contenido en el titulo valor”, asi mismo, estimo que la sancion
de pago del 20% del valor del importe del titulo fue acertada conforme lo

previsto en la ley procesal.

VIl. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1. Competencia

Para desatar la alzada diremos que la Sala es competente al tenor del
numeral 2° del articulo 31 del Cédigo General del Proceso, y lo hara bajo
los lineamientos contemplados en el articulo 280 ibidem. Ademas, se
encuentran satisfechos los presupuestos procesales y no se verifica

ninguna irregularidad procesal que pueda invalidar lo actuado.

Es pertinente advertir que la sentencia fue apelada Unicamente por el
apoderado de la parte demandada, por tanto, la Sala encuentra limitada su
competencia a los aspectos objeto del mismo, conforme lo sefialado en el
articulo 328 del Codigo General del Proceso, segun el cual “El juez de
segunda instancia debera pronunciarse solamente sobre los argumentos
expuestos por el apelante, sin perjuicio de las decisiones que deba adoptar

de oficio, en los casos previstos por la ley”.

2. Problema juridico

Se circunscribe a determinar si las censuras formuladas oportunamente
por la parte ejecutada tienen respaldo legal, jurisprudencial y probatorio para
derrumbar el fallo apelado o si por el contrario debe confirmarse por

ajustarse a esos topicos.
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3. Marco conceptual

Impone memorar que conforme al articulo 422 del Codigo General del
Proceso es dable demandar ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y exigibles que consten en documentos provenientes del deudor o su
causante y que constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de
una sentencia de condena, 0 que se encuentren en documentos

expresamente sefalados en la ley.

4. Caso concreto

Descendiendo al sub examine, se tiene que la parte demandante aporto
como titulo base de la ejecucién el Pagaré N° 001 suscrito el 17 de julio de
2018, con fecha de vencimiento 1° de febrero de 2021, a través del cual el
sefior Carlos Enrique Garibello Galarza se obligd a pagar la suma de
$272.402.615, a favor de Amanda G. Krumbein; titulo que fue endosado en

propiedad al demandante el dia 14 de octubre de 2020°.

A juicio del censor, el documento base del recaudo coercitivo no reiine
los requisitos previstos en el articulo 422 del Codigo General del Proceso,
pues el valor de la obligacion por el cual debia ser llenado el pagaré
correspondia a $274.398.557,83 y no el que alli se incorporé. Lo anterior,
teniendo en cuenta que el pagaré fue diligenciado el 1° de febrero de 2021

y la TRM para ese dia equivalia a $3.559,46 m/cte.

Pues bien, para resolver dicho cuestionamiento, es importante sefialar
qgue, en la carta de instrucciones, se estipuld que el valor del capital “se
llenard con todas las sumas por concepto de capital que EL DEUDOR
adeude a la ACREEDORA el dia en que éste opte por llenarlo, tales como,
pero sin limitarse a estos, honorarios de abogados, comisiones, gastos en
general, notarios, evaluadores, expertos y profesionales, que la acreedora

cancele por concepto de procesos de negociaciones, administrativos o

6 Cuaderno principal, archivo 001, pag. 6y 7.
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judiciales iniciados en mi contra por cualquier razon, impuestos a mi cargo
de cualquier tipo ya sean municipales o nacionales o cualquier otro valor
gue la acreedora pague en mi nombre y por cuenta mia sin limitacioén de la

cuantia”’.

Al respecto, la testigo Amanda Krumbein explicO que los préstamos
realizados al ejecutado se hicieron en délares americanos, con el propdsito
de cubrir los gastos de procesos judiciales en los que éste intervino y, segun
el acuerdo celebrado entre los contratantes, el dinero debia devolverse en

dolares, aplicando la tasa de cambio del dia en que se llenara el pagaré.

De acuerdo con la relacion de gastos allegada por la testigo?, la
obligacion ascendia a 77,089.94 ddlares americanos, de manera que al
aplicar la tasa de cambio para la fecha en que se diligencio el instrumento
cambiario ($3.559,46 m/cte.®), se obtiene una cifra de $274.398.557,83.

Si bien es cierto el monto incorporado en el pagaré fue por un valor
inferior ($272.402.615), esa situacion no le resta fuerza ejecutiva al titulo
valor, pues recuérdese que i) la carta de instrucciones no es
imprescindible, ya que puede haber instrucciones verbales, o posteriores al
acto de creacion del titulo o, incluso implicitas, y, (i) la ausencia de
instrucciones o la discrepancia entre éstas y la manera como se lleng el
titulo valor, no necesariamente le quitan mérito ejecutivo al mismo,
sino que impone la necesidad de adecuarlo a lo que efectivamente las

partes acordaron”'® (Resaltado fuera de texto).

En ese orden de ideas, resultaba pertinente adecuar el documento a la
realidad negocial, como lo ha precisado la jurisprudencia constitucional, sin

embargo, en este caso particular, no es posible aumentar el importe de la

7 Archivo 034, pag. 38.

8 Archivo 066.

9 Informacion obtenida de la pagina web https://www.superfinanciera.gov.co/inicio/atencion-y-servicios-a-la-
ciudadania/tramites-y-servicios-/certificados-en-linea/certificado-de-la-tasa-de-cambio-representativa-del-
mercado-trm-10100115

10 Corte Constitucional, Sentencia T-968 del 16 de diciembre de 2011.
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obligacion al valor acordado, puesto que, en virtud del principio de
congruencia, “la sentencia debera estar en consonancia con los hechos y
las pretensiones aducidos en la demanda y en las demas oportunidades que
este cddigo contempla y con las excepciones que aparezcan probadas y
hubieren sido alegadas si asi lo exige la ley. No podra condenarse al
demandado por cantidad superior o por objeto distinto del pretendido
en la demanda ni por causa diferente a la invocada en esta” (art. 281 del
C.G.P.). Aunado a lo anterior, no puede desconocerse el principio de la no
reformatio in pejus, segun el cual el fallador “no podra hacer mas

desfavorable la situacion del apelante Unico” (inc. 4° art. 328 ibidem).

En cuanto al reparo atinente a que no se demostré que se hubiesen
pagado los montos aducidos por la sefiora Amanda Krumbein, advierte la
Sala que en el expediente obra misiva de fecha 11 de julio de 2018, en la
que el demandado comunicé al sefior Pablo Sierra de la firma “Posse
Herrera Ruiz”, que su hija Amanda Krumbein realizaria los pagos contenidos
en la propuesta por servicios legales, comprometiéndose de manera
expresa a reembolsar a la citada las sumas de dinero canceladas en razén
a esa propuestall. De igual forma, se aport6 la certificacion expedida por la
contadora de la compafia “Posse Herrera & Ruiz S.A.”, mediante la cual
certifica que la sefiora Amanda Krumbein “realizo el pago de la siguiente
facturacion emitida correspondiente a los honorarios, gastos rembolsables
por la contraprestacion de servicios juridicos. Facturacion emitida en USD
(...)"; pagos que fueron realizados durante el periodo comprendido entre los
afios 2018 a 2021%2.

En todo caso, si la parte ejecutada consideraba que el monto de la
obligacion no correspondia a la incorporada en el titulo valor, éste tenia la
carga de acreditar el rubro que realmente adeudaba. Asi lo dispone el canon

167 de la ley procesal que reza: “Incumbe a las partes probar el supuesto

11 Archivo 040.
12 Archivo 068.
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de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas

persiguen”; carga que no fue cumplida por ese extremo procesal.

Respecto de la alegacion sobre la modificacion de la fecha de pago,
obsérvese que en el escrito ** fechado 17 de febrero de 2021 los
contratantes no estipularon de comun acuerdo el cambio de la fecha de
vencimiento de la obligacion, como lo pretende hacer ver el apelante. Lo
que alli se hizo fue un requerimiento al demandado para que cancelara la
totalidad de la deuda, de inmediato o a més tardar el 19 de marzo de 2021,

manifestacion que no constituye una variacion en la exigibilidad del pagaré.

Con fundamento en lo anterior, se colige que los argumentos planteados

por el apelante no tienen vocacion de éxito.

En lo que atafie a la tacha de falsedad, se verifica que la parte
demandada puso en tela de juicio la autenticidad del documento base del
recaudo, con sustento en que, segun “lo expresado por el sefior Carlos
Enrique Garibello Galarza, demandado, a través de su apoderada general,
él no suscribié el titulo denominado pagaré 001 y desconoce el contenido

del mismo”™*4.

Ante ello, el Juzgado de conocimiento, al momento de resolver sobre el
decreto y practica de pruebas pedidas por las partes, en providencia
calendada 1° de abril de 2022, ordené al extremo demandado aportar “el
dictamen pericial de grafologia del cual se quiere hacer valer dentro del
asunto, el cual debera ser rendido por perito o entidad oficial, y determinar
si fue el sefior Carlos Enrique Garibello Galarza quien firmé el titulo valor

objeto de la ejecucion y la fecha probable en que ello ocurri¢™*®.

En cumplimiento de lo anterior, el apoderado judicial del demandado

presentd el informe pericial elaborado por Victor Hernando Martinez

13 Archivo 034, pag. 40 y 41.
14 |b. archivo 036.
15 |b. archivo 042.
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Huertas, en el que se concluy6 que “las dos (2) firmas dubitadas como del
DEUDOR, plasmadas en el titulo Valor Pagaré No. 001 con fecha de
emision 17 de julio de 2018 y fecha de vencimiento 1 de febrero de 2021,
por la suma de Doscientos Setenta y Dos Millones Cuatrocientos Dos Mil
Seiscientos Quince Pesos Moneda Legal Colombiana (272.402.615);

descrito en el numeral 4.1; Si uniproceden con las firmas plasmadas en las

muestras manuscriturales y en los documentos extraproceso aportados por
del sefior CARLOS ENRIQUE GARIBELLO GALARZA, identificado con
cédula de ciudadania numero 390.310 expedida en Soacha Cundinamarca,
relacionadas en el ordinal 4.2; es decir que las dos (2) firmas cuestionadas

antes referidas, Si fueron realizadas por el referido ciudadano™®.

Con sustento en el citado medio probatorio, la funcionaria judicial
resolvi6 desestimar la tacha de falsedad propuesta y condenar al
demandado al pago de la sancion equivalente al 20% del monto de las
obligaciones ejecutadas, conforme al articulo 274 del Codigo General del

Proceso.

Ahora bien, véase que la norma en comento establece:

“Cuando latacha de falsedad se decida en contrade quien la propuso,
se condenara a este a pagar a quien aporté el documento el valor del
veinte por ciento (20%) del monto de las obligaciones contenidas en
él, o de diez (10) a veinte (20) salarios minimos legales mensuales
vigentes (smlmv) cuando no represente un valor econémico. La misma
sancion se aplicara a la parte que adujo el documento a favor de la que
probo la tacha.

Cuando el apoderado judicial formule la tacha sin autorizacion expresa de
su mandante, sera solidariamente responsable del pago de la suma a que
se refiere el inciso anterior y de las costas.

Las mismas consecuencias se aplicaran a la parte vencida y, en su caso, a
su apoderado judicial, en el trdmite de verificacibn de autenticidad del
documento desconocido. Tratandose de documentos emanados de
terceros, la sancién solo procede cuando esté acreditada la mala fe de
quien desconoce el documento y, en su caso, de su apoderado”.

16 |b. archivo 045.
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Del precepto transcrito, emerge que la imposicion de la sancion es
procedente cuando la tacha de falsedad se decide de forma desfavorable a
la parte que la promovid. No obstante, debe advertirse que la referida
sancion no puede aplicarse de manera automatica como lo ha explicado la

jurisprudencia en varias oportunidades:

“...) para aplicar una sancién, debe tenerse un supuesto ineludible
de que la actuacién de la parte haya sido temeraria o de mala fe, de
la cual se deriva un perjuicio a la otra o a terceros y no cabe
imponerse de forma automatica”.

Al respecto esta Corporacion en pronunciamientos anteriores ha indicado
que:

Dispone el articulo 292 del Cédigo de Procedimiento Civil [hoy articulo
274 del Cdédigo General del Proceso] que "Cuando la tacha de falsedad
se decida en contra de quien la propuso, se condenara a éste a pagar a
quien aportd el documento, el valor del veinte por ciento del monto de las
obligaciones contenidas en él; o de diez a veinte salarios minimos
mensuales cuando no represente un valor econémico”... No obstante...
viene al caso una mirada sistematica del Cédigo de Procedimiento Civil,
tras lo cual emerge que las sanciones no pueden aplicarse de
cualquier modo, y que siempre que se trata de imposicion de
castigos por el juez, debe examinarse si medi6 algun grado de culpa,
obrar negligente, mala fe, deslealtad o dolo de la parte.

(...) Y por supuesto que ese marco conceptual que aboga por la
culpabilidad, abarca la condena consagrada en el articulo 292 del Cédigo
de Procedimiento Civil contra quien fracasa en la tacha de falsedad, ya
que dicho precepto desde el subtitulo se refiere a "sanciones al
impugnante vencido", criterio que reitera al disponer "igual sancion" para
la parte que adujo el documento cuando prospera la tacha. Naturalmente
que la sola declaracion de prosperidad de la tacha de falsedad, es
insuficiente de modo general para la procedibilidad de la sancién que se
comenta, porque de lo contrario se suprimiria el grado de culpabilidad que
como premisa razonable puede exigirse para la imposicién de sanciones,
aspecto que guarda estrecha relacion con las garantias fundamentales
del debido proceso en tan sensible materia.

De ese modo, ausente la conducta culposa, de mala fe, desleal o dolosa,
no procede de manera maquinal u objetiva aplicar la sancion, pues busca
el articulo 292 del C.P.C. [hoy 274 del C.G.P.] que los particulares ni por
asomo intenten engafiar a la administracion de justicia, no obstante,
cuando una de las partes aduzca un documento ignorando que es falso,
convencido de su autenticidad, tiene derecho a esperar a que la justicia

15
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decida sobre esa falsedad y no por eso ha de ser castigado sin mas
reflexiones ni debates. Una posicion muy rigida, como entender que la
sancion es crudamente objetiva, menoscabaria el derecho de defensa del
aportante, pues grave riesgo correria al traer documentos al proceso o
tacharlos de falsos, en tanto siempre llevaria implicita la sancion; y como
exigir al interesado que verifique mas all4 de lo que la apariencia muestra,
la autenticidad del documento, si es que la falsedad apenas aparece luego
de sesudos estudios técnicos que de modo general no estan a disposicion
de las partes antes del proceso.

Total que la multa consagrada en el articulo 292 del Cddigo de
Procedimiento Civil [hoy 274 del C.G.P.] para quien resulta vencido
apropodsito de unatacha de falsedad documental, no puede aplicarse
de manera objetiva y en cualquier caso, porque al fin y al cabo se
trata de una sancién gue requiere prudencia por parte del juez, en
consonancia con los principios antes anunciados, para que la
medida punitiva se mantenga en un campo mas bien restringido.
(CSJ SC, 14 Dic. 2006, Rad. 11001-31-03-029-1995-20893-01, reiterado
en STC, 20 de Sep 2012, Rad. 2012-00313-01 y 12 Jun 2013, Rad. 2013-
00290-01)” (Resaltado fuera de texto)!’.

En el caso analizado, se observa que la juzgadora de primer grado
declar6 no probada la tacha de falsedad propuesta por la parte demandada,
al haberse demostrado, mediante prueba pericial, que la firma impuesta en
el titulo valor base de la accién si corresponde a la del demandado. Sin
embargo, esa sola situacion no resultaba suficiente para imponer la sancion
consagrada en el canon 274 de la codificacion procesal, por cuanto en el
expediente no se encuentra ninguna prueba que dé cuenta de la actuacion
temeraria, de mala fe o dolo por parte del ejecutado Carlos Enrique Garibello

Galarza.

Véase que en el escrito por el cual se formulé la tacha de falsedad, el
mandatario judicial manifesté que el ejecutado no suscribio el titulo valor,
segun lo expresado por él a “su apoderada general”’; que “segun la
manifestacion dada por las hijas residentes en Colombia del ejecutado entre
el 13 de julio de 2018 y el 17 de julio de 2018, se hicieron varias actividades
documentales con el sefior CARLOS ENRIQUE GARIBELLO GALARZA,
poder general de éste al sefior RICHARD M KRUMBEIN, testamento

17 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia STC063-2017, rad. 2016-03599.
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cerrado; suscrito y protocolizado ante la Notaria 1 de Soacha -
Cundinamarca y en este lapso, al parecer, este pagaré y su consecuente
carta de instrucciones, estos ultimos que el ejecutado desconoce haber
realizado”; que el sefor Garibello “es una persona en la actualidad de 97
afos, para las calendas del 2018, 94 afnos y que conservando buena parte
de sus facultades mentales, obviamente, estas tienen una disminucion para

aspectos cognitivos”'8.

Ahora bien, en la audiencia desarrollada el dia 24 de agosto de 2022
no se practico el interrogatorio al demandado, debido a su avanzada edad
y a los problemas auditivos que padece, de manera que en el plenario lo
gue obra son las manifestaciones que hicieron las hijas del ejecutado y su
apoderada general, las cuales son insuficientes para determinar si existio o
no un comportamiento doloso o desleal por parte del sefior Carlos Enrique
Garibello Galarza, bajo los parametros establecidos en el precedente

jurisprudencial citado.

Bajo esos presupuestos, se modificara parcialmente el ordinal 1° de la
parte resolutiva de la sentencia, para en su lugar, negar la imposicion de la
sancion a que hace referencia el articulo 274 del Cédigo General del

Proceso.

En lo demds, se confirmara la sentencia y se condenara al apelante en
un 50% de las costas de segunda instancia, dado que el recurso prospero

de manera parcial (art. 365 C.G.P.).

En mérito de lo expuesto, la Sala Tercera de Decision Civil del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C., administrando Justicia en

nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

18 Cuaderno principal, archivo 036.
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VIIl. RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR PARCIALMENTE el ordinal 1° de la parte
resolutiva de la sentencia proferida el 24 de agosto de 2022 por el Juzgado

8° Civil del Circuito de Bogotd, el cual quedara asi:

‘DECLARAR NO PROBADA la tacha de falsedad propuesta por el
demandado Carlos Enrique Garibello Galarza, y NEGAR la imposicion
de la sancion prevista en el articulo 274 del Cédigo General del Proceso,

por las razones consignadas en esta providencia’.

SEGUNDO: CONFIRMAR en lo demas la sentencia impugnada.
TERCERO: CONDENAR en costas de esta instancia en un 50% a la
parte demandada. La Magistrada Ponente fija como agencias en derecho la

suma de $1°000.000 m/cte., equivalente al 50% de la condena.

CUARTO: DEVOLVER el proceso al juzgado de origen, una vez en

firme este fallo, por Secretaria de la Sala.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Los Magistrados,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
(008-2021-00161-01)

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
(008-2021-00161-01)

FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ
(008-2021-00161-01)
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., febrero ocho (8) de dos mil veintitrés (2023)

(Rad n° 10-2001-00017-02)

Se admite en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante contra la sentencia proferida por el Juzgado
34 Civil del Circuito de Bogota en el presente asunto.

Conforme el articulo 12 de la ley 2213 de 2022 ejecutoriado este auto
corrase traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) dias,
para que sustente el recurso o manifieste si la sustentacion
corresponde al escrito presentado ante el A quo, so pena de declararlo
desierto si guarda silencio.

Si el apelante allega escrito o manifiesta atenerse a los reparos
presentados ante la primera instancia descorrase el mismo a las
demas partes por idéntico término, de lo contrario ingrese el
expediente al Despacho.

En uso de la prerrogativa del articulo 121 del CGP, debido a la alta
carga laboral y para precaver la pérdida automatica de competencia,
se prorroga el término para decidir la instancia por seis (6) meses mas,
contados a partir del vencimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA QUINTA DE DECISION CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA

Magistrada Ponente

Bogota D.C., febrero siete (7) de dos mil veintitrés (2023)

Discutida y aprobada en Sala de la misma fecha

La Sala resuelve el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada contra la sentencia proferida en mayo 11 de 2022 por el
Juzgado 10 Civil del Circuito de Bogota en el proceso ejecutivo de la

referencia (Rad. 10-2019-00061-02).

ANTECEDENTES
1.- Pretensiones

Por medio de apoderado judicial constituido por su representante legal la
sociedad Blu Logistics Colombia SAS pidio librar mandamiento de pago
en contra de A&D Logistica de Colombia SAS para obtener el pago de las
obligaciones dinerarias representadas en las facturas de compraventa que
allegd con la demanda, junto con los intereses moratorios a la tasa

maxima legal a partir del vencimiento de cada titulo-valor hasta el pago



total de la obligacion.

2.- Hechos

Como soporte factico la demandante refirid, en sintesis, que presto a la
ejecutada servicios de transporte logistico, los valores de cada servicio
constan en las facturas de venta que se pretenden recaudar, aceptadas
de forma expresa por la deudora, titulos-valores que reunen los requisitos

del Codigo de Comercio para su ejecucion.

3- Tramite

La demanda se radico6 en septiembre 28 de 2018, correspondi6 al Juzgado
23 Civil del Circuito de Bogota, (C1 p. 230 del pdf) que en auto de octubre
9 de 2018 devolvio el expediente a la Oficina de Reparto para ser
distribuido entre los Juzgados del Circuito por compensacion (C1 p. 232,

233 del pdf).

En enero 30 de 2019 el proceso recayo en el Juzgado 10 Civil del Circuito
de Bogota (C1 p. 235 del pdf), juzgado que en auto de febrero 6 de 2019
negd el mandamiento de pago (C1 p.237 del pdf), decision apelada y
revocada por esta Corporacion. En auto de mayo 21 de 2019 notificado
en el estado del dia siguiente el A-quo libr6 mandamiento de pago (C1 p.

248 a 250 del pdf).

La parte actora en memorial de septiembre 17 de 2019 (C1 p. 265 del pdf)
allego las constancias negativas del envio de la citacion para notificacion
personal a la actora, dirigidas al correo electronico y la direccion fisica de
la ejecutada obrantes en el certificado de existencia y representacion legal

de la Camara de Comercio, con resultado negativo (C1 p. 257 a 265 del

pdi).

El juez de primera instancia tras peticion de la ejecutante en auto de

octubre 23 de 2019 ordend el emplazamiento de la demandada (p. 267).
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En enero 13 de 2020 se aporta la publicacion. En auto de enero 27 de
2020 el a-quo ordena el registro del emplazamiento en el Registro Nacional
de Personas Emplazadas, lo que se efectuo (p. 273). En auto de

noviembre 3 de 2020 designa curador ad litem (p. 275).

En mayo 11 de 2022 el juzgador llevo a cabo las audiencias de los

articulos 372 y 373 del Coédigo General del proceso.

4.- La defensa

La abogada Tatiana Johanna Kwan Acosta en marzo 16 de 2021 se
notifico personalmente como curadora ad-litem de la demandada, y
propuso la excepcion de mérito de prescripcion extintiva de la accion
cambiaria, en la que argumenta, en concreto, que dada la fecha de
notificacion personal del mandamiento de pago no hubo interrupcion de

la prescripcion (p. 280 a 282, C1).

5- La sentencia apelada

El fallo de primera instancia proferido en audiencia de mayo 11 de 2022
declaro no probada la excepcion de prescripcion y ordeno seguir adelante

la ejecucion en la forma decretada en el mandamiento de pago.

Para llegar a tal conclusion, el juzgador de primer grado, en esencia,
aludio a los principios constitucionales del debido proceso y el acceso a la
administracion de justicia, para senalar que, si bien existi6 una demora
en el tramite del presente proceso ejecutivo, dicha tardanza no puede
imputarse a la parte demandante quien acudi6 de manera oportuna a la

jurisdiccion.

6.- La apelacion

Insatisfecha la curadora ad-litem de la parte demandada recurrié en
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apelacion y en esta instancia se atuvo al reparo que presento en la
audiencia de fallo. La recurrente, en esencia, critico que el juzgador no
expuso de manera puntual cuales eran las circunstancias particulares
establecidas por la jurisprudencia constitucional para considerar el lapso
de la mora judicial, y sostuvo que no se acredité la razon objetiva que
impidi6 a la ejecutante cumplir con el término legal para realizar la
notificacion en un plazo razonable, insistiendo en la ocurrencia del

fenomeno extintivo.

CONSIDERACIONES
7- Presupuestos procesales

Sobre los presupuestos procesales no existe reparo por cuanto la
competencia radica en el Juez Civil del Circuito y la funcional para la
segunda instancia en esta Corporacion, los extremos del litigio tienen
capacidad procesal para ser parte y la demanda es idonea. Tampoco se

observa vicio capaz de invalidar lo actuado.

8.- Caso concreto

Para decantar la suerte del recurso de apelacion que concierne ahora a
esta Sala, es pertinente subrayar por ser el punto especifico sobre el que
gravita, que a voces de los articulos 2512 y 2535 del Coédigo Civil la
prescripcion es uno de los modos como pueden extinguirse las acciones

ajenas por el simple transcurso del tiempo.

A su vez, pretendiéndose por parte de la actora el recaudo del saldo
insoluto de la obligacion contenida en los titulos-valores base de la
ejecucion (facturas de venta), se evidencia que se ejerce la accion
cambiaria directa que prescribe en tres (3) anos contados a partir del dia
de vencimiento de cada uno de aquellos, al tenor del articulo 789 del

Codigo de Comercio.
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Desde dicha perspectiva, en el caso concreto las facturas de venta que
sirven de baculo a la demanda por las cuales se libr6 mandamiento de

pago presentan las siguientes fechas de exigibilidad y de prescripcion:

Factura Exigibilidad Prescripcion
PAQUO080236 9/12/2015 9/12/2018
PAQUO080733 13/12/2015 13/12/2018
PAQUO081558 19/12/2015 19/12/2018
PAQUO081801 21/12/2015 21/12/2018
PAQUO084690 31/01/2016 31/01/2019
PAQUO084718 31/01/2016 31/01/2019
PAQUO085977 22/02/2016 22/02/2019
PAQUO085978 22/02/2016 22/02/2019
TEN0001566 25/03/2016 25/03/2019
TENO0001203 11/03/2016 11/03/2019
TENO0001280 15/03/2016 15/03/2019
TEN0001281 15/03/2016 15/03/2019
TENO0001356 18/03/2016 18/03/2019
TEN0001357 18/03/2016 18/03/2019
TENO0001358 18/03/2016 18/03/2019
TENO0001670 07/04/2016 07/04/2019
TEN0001678 07/04/2016 07/04/2019
TEN0001712 08/04/2016 08/04/2019
TENO001713 08/04/2016 08/04/2019
TENO0002030 12/04/2016 12/04/2019
TEN0002031 12/04/2016 12/04/2019
TEN0002037 13/04/2016 13/04/2019
TEN0002141 13/04/2016 13/04/2019
TENO0002789 08/05/2016 08/05/2019
TENO0002790 08/05/2016 08/05/2019
TEN0003951 22/05/2016 22/05/2019
TEN0003952 22/05/2016 22/05/2019
TENO0004460 06/06/2016 06/06/2019
TENO0004462 06/06/2016 06/06/2019
PAQUO88068 13/06/2016 13/06/2019
PAQUO088069 13/06/2016 13/06/2019
TENO0006033 09/07/2016 09/07/2019
TENO0006034 09/07/2016 09/07/2019
TENO006035 09/07/2016 09/07/2019
TENO007100 22/07/2016 22/07/2019
TENO0007102 22/07/2016 09/07/2019
TENO007114 22/07/2016 22/07/2019
TENO007115 22/07/2016 22/07/2019
TENOO007116 22/07/2016 22/07/2019
TENO007117 22/07/2016 22/07/2019
TENO007118 22/07/2016 22/07/2019
TENOOO7574 07/08/2016 07/08/2019
TENOO007575 07/08/2016 07/08/2019
TENO008197 16/08/2016 16/08/2019
TEN0008198 16/08/2016 16/08/2019
TENO0009993 12/09/2016 12/09/2019
TENO0009994 12/09/2016 12/09/2019
TENO0010448 19/09/2016 19/09/2019
TENO0010449 19/09/2016 19/09/2019
TEN0010769 23/09/2016 23/09/2019
TEN0011496 07/10/2016 07/10/2019
TENO0011497 07/10/2016 07/10/2019
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Factura Exigibilidad Prescripcion
TENO0011536 07/10/2016 07/10/2019
TEN0013646 13/10/2016 13/10/2019
TEN0013647 13/10/2016 13/10/2019
TEN0014452 24/11/2016 24/11/2019
TENO0014635 05/12/2016 05/12/2019
TENO0014636 05/12/2016 05/12/2019
TEN0015165 15/12/2016 15/12/2019
TEN0015166 15/12/2016 15/12/2019
TENO0016566 06/01/2017 06/01/2020
PAQUO084290 17/01/2017 17/01/2020

En ese orden de ideas, se tiene que el inicio del término de la prescripcion
para la primera factura de las relacionadas en el cuadro anterior se
produjo en diciembre 9 de 2015, momento en que se pacté su
vencimiento, al tenor literal del titulo-valor (art. 626 del Coddigo de
Comercio), por tanto, los tres anos de que trata el articulo 789 ibidem

fenecieron en diciembre 9 de 2018.

Destaquese que para septiembre 28 de 2018 -cuando se presento esta
demanda- conforme el acta individual de reparto (C1, p. 230 del archivo
digital)! el término de prescripcion extintiva de las facturas no se habia
configurado, pues, el libelo se radic6 antes de la prescripcion de la primera

de ellas.

Sin embargo, debe tenerse en cuenta que, de acuerdo con nuestra
legislacion la sola presentacion de la demanda a reparto no es suficiente
para impedir que la accion cambiaria prescriba, pues una vez instaurada
se impone a la parte actora dar cumplimiento a lo previsto por el articulo

94 del Codigo General del Proceso.

Ciertamente, segun el inciso 1° del articulo 94 del CGP la presentacion de
la demanda “interrumpe el término para la prescripcion” siempre que el
mandamiento ejecutivo se notifique al demandado en el término de un (1)
ano “contado a partir del dia siguiente a la notificacion de tales
providencias al demandante”, transcurrido el cual los mencionados

efectos solo se produciran con la notificacion al ejecutado.

1 Ello teniendo en cuenta que la demanda se radicé y correspondié por reparto por primera vez al Juzgado
23 Civil del Circuito de Bogota (p. 232, 233 del pdf).
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Frente a ese topico es cierto en linea de principio que dicho lapso debe
analizarse objetivamente, no obstante, la jurisprudencia constitucional
ha sido enfatica en sostener que el juez al momento de determinar la
prescripcion de la accion cambiaria, debe considerar si la ausencia de
notificacion obedece a la negligencia de la demandante o por causas

atribuibles a la administracion de justicia o a su contraparteZ.

En el caso sub judice la parte actora se notifico por estado del auto que
libr6 mandamiento de pago en mayo 22 de 2019, luego de tratar la
notificacion personal de la demandada con resultados negativos,
mediante memorial de septiembre 17 de 2019 solicité su emplazamiento
(C1 p. 257 a 265 del pdf) dispuesto en auto de octubre 23 de 2019 (p.
267).

Las publicaciones se aportaron en enero 13 de 2020, en noviembre 3 de
2020 se dict6é auto designando curador-ad litem, la abogada de oficio se

notifico en marzo 16 de 2021 (p. 278).

Como se desprende de lo actuado, la carga de notificacion de la
demandada se configuré una vez vencido el ano contemplado por el
legislador (mayo 22 de 2020). Sin embargo, antes de que dicho lapso
venciera la parte actora fue diligente en tanto procur6 la notificacion de
la parte demandada, pidio el emplazamiento (septiembre 17 de 2019) y

allego las respectivas publicaciones (enero 13 de 2020).

También ha de tenerse en cuenta que entre la fecha en que la apoderada
de la parte actora aporto la publicacion con el emplazamiento (enero 13
de 2020) y la notificacion personal de la abogada de oficio (marzo 16 de
2021) transcurrio un término aproximado de un (1) ano y dos (2) meses,
lapso que no puede atribuirse a falta de diligencia, desinterés o desidia de

la demandante.

A partir de las piezas procesales enunciadas valoradas bajo las reglas de

2 Al respecto, sefiala la jurisprudencia que corresponde al juzgador verificar el conteo del término otorgado
en la norma teniendo en cuenta “la diligencia o descuido con que los demandantes han actuado al
momento de lograr la notificacion de su contraparte” G.J. nimeros 2032, pag. 634 y 658; 2050 pag. 660;
2154, pag 132; 2318, pag. 120) (...)" (STC7933-2018, 20 jun. 2018, rad. 01482-00. Cita de la sentencia
de la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. STC15474-2019.
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la sana critica, la Sala concluye que la causa que motivo la consumacion
del término prescriptivo no puede imputarse a la culpa o inactividad de la
parte ejecutante, toda vez que, recalquese, “el plazo contenido en el canon
90 del Cédigo de Procedimiento Civil replicado en su esencia en el 94 del
Cédigo General del Proceso se encuentra supeditado necesariamente a la

verificacion de la actividad que pueda demostrar el precursor procesal”s.

Ello por cuanto “...) la interrupcion civil no se consuma con la mera
interposicion de la demanda, sino en el momento en el que se notifica al

demandado, salvo gue como lo ha senalado esta Corporacion, «el retardo

en notificar a éste no se deba a culpa del demandante, por no haber

realizado la actividad necesaria para que dicha notificacion se efectuara,

sino al demandado, por haber eludido esta, o al personal del juzgado

encargado de hacerla, casos estos en los cuales la interrupcion se entiende

consumada con la presentacion de la demanda’ -subraya del texto

original-.

Siendo ello asi, como la parte actora gestiono con diligencia la notificacion
de su contraparte dentro del referido lapso del ano, esto es, previo al
advenimiento de la prescripcion extintiva, se confirmara la sentencia de
primer grado aunque por las razones expuestas en precedencia, sin

condena en costas al no aparecer causadas.

DECISION

La Sala Quinta de Decision Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia

y por autoridad de la Ley, RESUELVE,

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia de mayo 11 de 2022 proferida por
el Juzgado 10 Civil del Circuito de Bogota en el proceso ejecutivo de Blu
Logistics Colombia SAS contra A&D Logistica de Colombia SAS por las

razones expuestas en este proveido.

3 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacidn Civil. Ibidem nota 2.
4 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. STC7933-2018.
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SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: Devolver el expediente al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA

Magistrada

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Magistrado

KATHERINE ANDREA ROLONG ARIAS

Magistrada

Firmado Por:

Adriana Saavedra Lozada
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 001 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Luis Roberto Suarez Gonzalez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisién De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Katherine Andrea Rolong Arias
Magistrada
Sala 008 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

Proceso N.° 110013103012202000400 01

Clase: EJECUTIVO SINGULAR

Demandante: EDIFICIO PARQUE PASADENA P.H.
Demandada: SANDRA MILENA MONTOYA RODRIGUEZ

De acuerdo con la constancia secretarial de la fecha, y comoquiera
que la parte demandante, dentro de la oportunidad que consagra el articulo
12 de la Ley 2213 de 2022 (cinco dias siguientes a la ejecutoria del auto que
admiti6 su alzamiento, cuyo plazo fenecio el 6 de febrero de 2023, por su
habilitacién que tuvo lugar en proveido de 24 de enero de esa misma
anualidad'), no sustent6 el recurso de apelaciéon que interpuso contra la
sentencia anticipada que el 21 de noviembre de 2022 profiri6 el Juzgado
12 Civil del Circuito de esta ciudad, se declara DESIERTO su alzamiento,
de conformidad con la norma resefiada en precedencia?, en concordancia
con los articulos 322 (7 fine?), 327 (inciso final) y 328 (inciso primero) del
CGP y la jurisprudencia de la Corte Constitucional (sentencias SU418 de
2019 y C-420 de 2020), la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de
Justicia (sentencias STC12927-2022; STC705-2021; y STC3472-2021) y la
Sala de Casacion Laboral de la misma Corporacion (sentencias STL7274-
2022, rad. 97805; STL16088-2022, rad. 100491; STL15350-2022, rad.
99817; STL2791-2021, rad. 92191; y STL7317-2021, rad. 93665).

Sin costas por no aparecer causadas (art. 365. 8, CGP).

En oportunidad, devuélvase el expediente al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE

! Notificado por estado electrénico de 25 de enero de 2023.

2 Seguin la cual “ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. (...) Si
no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto” (se subraya y resalta).

3 Norma segun la cual “el juez de segunda instancia declarara desierto el recurso de apelacion
contra una sentencia que no hubiere sido sustentado”. (Negrillas y subrayas fuera de texto).
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA SEPTIMA CIVIL DE DECISION
Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil veintitrés (2023).
Magistrado ponente: MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

Proceso No. 110013103019201500696 03

Clase: VERBAL - SIMULACION
Demandantes: ~ NORIA S.A. LIQUIDADA (CALAFATE
S.A.S.)

Demandadas: ~ BLACKROCK S.A.S., YELLOW ROCK S.A.S.
Y THE ELITE FLOWER S.AS. C.I.

Sentencia discutida y aprobada en sesion n.° 4 de la fecha

Se decide la apelacion interpuesta por la parte demandante contra
la sentencia anticipada de 4 de octubre de 2022 proferida por el Juzgado
19 Civil del Circuito de Bogota, mediante la cual le negd sus pretensiones
por falta de legitimacion en la causa por activa.

ANTECEDENTES

1. En la demandal, la sociedad Noria S.A. en liquidacién pidi6 se
hiciesen las siguientes declaraciones:

- Declarar la simulacién absoluta del contrato de compraventa del
bien inmueble No. 156-60676 celebrado mediante escritura publica No.
3432 de 29 de diciembre de 2014 en la Notaria 33 de Bogota entre
Blackrock S.A.S. y The Elite Flower S.A.S C.I. y prevalezca la situacion
juridica preexistente a tal acto; de forma subsidiaria, se declare que las
citadas contratantes actuaron en fraude de sus derechos al celebrar dicho

! Folios digitales 154 y ss. del archivo 001 ExpedienteProceso]udicial2015-696.
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negocio y, por tanto, se revoque este para que regrese al patrimonio de
Blackrock S.A.S. y asi puedan pagarse los créditos adeudados.

- Declarar la simulacién absoluta del contrato de compraventa del
bien inmueble No. 156-60677 celebrado mediante escritura publica No.
2809 de 27 de octubre de 2014 en la Notaria 33 de Bogota entre
Blackrock S.A.S. y Yellow Rock S.A.S. y prevalezca la situacién juridica
preexistente a tal acto. De forma subsidiaria, se declare que las citadas
contratantes actuaron en fraude de sus derechos al celebrar dicho
negocio y, por tanto, se revoque este para que regrese al patrimonio de
Blackrock S.A.S. y asi puedan pagarse los créditos adeudados; asimismo,
se declare la nulidad absoluta de la compraventa al tratarse de un precio
irrisorio.

- Declarar la simulacién absoluta del contrato de compraventa del
bien inmueble No. 50N-366118 celebrado mediante escritura publica
No. 2808 de 27 de octubre de 2014 en la Notaria 33 de Bogota entre
Blackrock S.A.S. y Yellow Rock S.A.S. y prevalezca la situacién juridica
preexistente a tal acto. De forma subsidiaria, se declare la simulacion
relativa del mismo al tratarse de una donacién y no una compraventa y
se declare la nulidad absoluta de aquella por falta de insinuacién al
exceder los cincuenta salarios minimos vigentes; asimismo, se declare la
nulidad absoluta de la compraventa al tratarse de un precio irrisorio y
que las citadas contratantes actuaron en fraude de sus derechos al
celebrar dicho negocio y, por tanto, se revoque este para que regrese al
patrimonio de Blackrock y asi puedan pagarse los créditos adeudados

Relaté que, como consecuencia de un contrato de arrendamiento
celebrado, entre otros, con la demandada Blackrock sobre unas fincas de
las cuales hacen parte los bienes inmuebles con folio de matricula 50N-
366118, 156-60676 y 156-60677, presentd, como arrendataria y acreedora
contractual, demanda arbitral el 7 de julio de 2014 por incumplimiento del
referido convenio para lo cual pretendia el pago de perjuicios y reembolso
de mejoras; en el tramite de aquella, el tribunal arbitral, mediante auto de
17 de octubre de ese mismo afio, la admitié y decret6 la inscripcion de
demanda sobre los citados predios, los cuales no pudieron ser inscritos
toda vez que ya no eran de propiedad de Blackrock, pese a que esta tenia
pleno conocimiento de las pretensiones de la demanda y transfirié su
dominio a las sociedades Elite Flower y Yellowrock.

Agregb que, ante la no consignacion de los honorarios y gastos del
arbitraje y luego de haber trascurrido audiencia de conciliacién, el 1° de
junio de 2015, el Tribunal Arbitral declaré concluidas sus funciones, lo
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que conllevo a la presentacion de la demanda ante la justicia ordinaria el
26 de octubre del mismo afo.

En cuanto a los inmuebles, de forma general, indic6 que fueron
simuladas porque con dichas transferencias se intenté desmejorar su
patrimonio como acreedor, las compradoras nunca pagaron los precios y
estos fueron inferiores al real valor comercial, asi como tampoco entraron
en posesion material del bien al hacer parte este de un globo de terreno
administrado por una fiduciaria, las que conservé Blackrock sin
interrupcion alguna; afiadio que, en caso de haber sido ventas reales,
fueron celebradas en fraude de sus derechos pues Blackrock, consciente
de ello, desmejoré su situacién econdmica para petjudicarle y las
compradoras sabian de la existencia del contrato incumplido y del
empobrecimiento del patrimonio de su contratante

Refiri6 que las compraventas de los identificados con matricula
inmobiliaria Nos. 156-60677 y 50N-366118 también fueron simuladas
dada la relaciéon de consanguinidad entre los representantes legales de
Blackrock (Harry Davidson Holguin) y Yellowrock (Michael Davidson
Arias), el no pago de los pagarés suscritos por concepto del precio fijado,
la compradora vendié el predio 156-60677 antes de la fecha de
vencimiento del tercer pagaré y por un precio muy supetior al de compra,
la cual fue muy inferior al real valor comercial; ademas, dijo que dichos
actos, en caso de existir, fueron una donacién y no una compraventa, pues
el donante no adelanto el tramite de insinuacion.

2. Excepciones.

Elite Flower se opuso a la prosperidad de las pretensiones y
excepciond “prescripcion (accion pauliana)”; “ausencia de interés para
impugnar los actos demandados e ilegitimidad activa (accién pauliana y
simulacion)”, “buena fe pauliana”, “inexistencia de simulaciéon de los
contratos contenidos en la escritura publica nimero 3234 de 29 de
diciembre de 2014 en la notarfa 33 de Bogotd” y la “excepcion
genérica’2.

Las resefiadas defensas fundadas en que i) la accion se intentd por
fuera del término de un afo contado desde la fecha de celebracion del
acto impugnado, el que no se interrumpid con la presentaciéon de la
demanda pues no se notific6 a los demandados dentro del afio siguiente
a la notificacién del admisorio, 1i) Blackrock no se encuentra en situacion
de insolvencia que le impida responder con el patrimonio restante por

2 Folios digitales 255 y ss. del archivo 001ExpedienteProcesojudicial2015-696.
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sus obligaciones, iii) Elite Flower desconocia del crédito de la
demandante, del mal estado de los negocios del deudor y del detrimento
patrimonial de este con los actos realizados, iv) las compraventas no son
negocios simulados y en ellas se pagé el precio pactado conforme a los
documentos referidos

Por parte de la Blackrock también hubo oposicién a lo pretendido
y propuso excepciones de “inexistencia de crédito o derecho vigente,
concreto y actual a favor de Noria S.A. en liquidacién al momento de
celebracion de los contratos de compraventa”, “Noria S.A. en
liquidacién no ostenta la calidad de acreedor de la parte demandada y
por ende la accion pauliana no esta llamada a salir avante” y “presuncion
de buena fe de los contratantes en el negocio juridico celebrado el cual
cumple los requisitos de ley’”3.

Sustento las anteriores en que 1) la demandante no tiene ningun
beneficio cierto, serio ni concreto, pues las pretensiones del proceso en
el Juzgado 40 Civil del Circuito son meras expectativas al no haber sido
declaradas judicialmente dichas condenas anheladas y esperadas, lo que
no legitima su interés como acreedor o tercero interesado para demandar
por esta accion, ii) la obligacion endilgada a la parte pasiva debe ser
preexistente y actual para el momento de la celebracion del negocio cuya
acreencia el actor sea titular de un derecho cierto y actual, iif) con la
expedicion de los pagarés a favor de la vendedora se origind un activo
vigente alin y representan un capital por cobrar dado que el acreedor
cuenta con tres afos para su ejecucion y, ademas, los actos de
compraventa cumplieron los requisitos de ley y para la época de los
negocios el unico acreedor vigente era el Banco Agrario de Colombia
por una hipoteca que fue cancelada; agregd que, en caso de prosperar,
The Elite Flower es un tercero de buena fe; por ultimo, una eventual
declaraciéon de simulacién conllevaria restituciones y prestaciones
mutuas y Blackrock ya no existe en la vida juridica.

Respecto a la sociedad Yellowrock, esta fue notificada mediante
aviso judicial y guard¢ silencio.

4.  La sentencia de primera instancia.

El juez a guo negd todas las pretensiones por falta de legitimacioén
en la causa por activa de la demandante para demandar los actos base de

3 Folios digitales 614 a 651 del archivo 001ExpedienteProcesojudicial2015-696.

4 Folios digitales 316 a 356 y 382 del archivo 001ExpedienteProcesojudicial2015-696.
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conflicto a través de simulacidn, fraude pauliano o nulidad absoluta y
condeno en costas a la parte actora.

Para arribar a esa conclusion, sefialé que en el proceso que cursa
en el Juzgado 40 Civil del Circuito de esta ciudad se negaron las
pretensiones principales de la demanda y subsidiarias de la primera
principal y se acogio solo la pretension subsidiaria de la quinta principal
que autorizé a la demandante retirar los materiales o mejoras
implantadas en los inmuebles objeto del litigio, en la forma y términos
dispuestos en dicha providencia; apunt6 que dicha decisiéon fue objeto
de apelacion por esta Corporacion que, mediante sentencia de 15 de julio
de 2022, declar6 que la extinta Blackrock incumpli6 el contrato suscrito
con la demandante al privarlas de la tenencia de los bienes arrendados
desde el 9 de abril de 2013 y desestimo las pretensiones subsidiarias de
la primera principal, asi como las tendientes a que se ordenara el pago
del valor de las mejoras o la restitucion de las mismas.

Por tanto, concluy6 que no existia un crédito cierto insatisfecho
en favor de la demandante y a cargo de las demandadas, pues las
acreencias que dijo tener la actora (el derecho de tenencia de los predios
arrendados y el pago de mejoras alli plantadas), pese a la declaracion de
incumplimiento, fueron negadas.

5. El recurso de apelacion.

Inconforme con dicha determinacion escrita, la demandante la
impugnd con fundamento en lo siguiente:

5.1. Se confundieron dos conceptos, de suyo diferentes: el
concepto de acreedor con el concepto de crédito declarado y
liquido, pues todo crédito declarado y liquido presupone una acreencia,
pero no toda acreencia es una suma liquida, por lo que equiparar ambos
conceptos equivale a desconocer que las obligaciones tienen tipologias
mas alla de las puras y simples que prestan mérito ejecutivo; asi, Calafate
es acreedora de la prestacion de hacer a cargo de Blackrock consistente
en garantizarle a aquella la tenencia de los bienes arrendados y de 1a de
pagar canones no amortizados, por lo cual la condicién de acreedor no
se adquiere por el hecho de contar con un crédito declarado, cierto y
actual.

5.2. No se tuvo en consideracion la totalidad de las
consecuencias derivadas de la declaratoria de incumplimiento del
contrato de arrendamiento a efectos de determinar la cuantia del
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crédito a favor de Calafate, en la medida en que solo se fundo la
sentencia en la decisién del Tribunal de no proferir condena en contra
de Blackrock, a pesar de haber encontrado el incumplimiento, pues a
raiz de este ultimo surgieron prestaciones a su favor que hasta el
momento no han sido reclamadas y que de forma parcial precisan la
cuantia del crédito a su favor como ocurre con el canon de
arrendamiento pagado por adelantado (de noviembre de 2013) que debe
restituirsele al haber sido expulsado del terreno arrendado en octubre de
2013, hecho confesado en la contestacion de la demanda.

5.3. El quantum de algunas de las acreencias a favor de
Calafate aun pende de decision judicial, pues contra la sentencia del
Tribunal se interpuso recurso de casaciéon que ya fue sustentado en la
demanda el 27 de octubre de 2022, por lo cual sigue pendiente el
esclarecimiento definitivo del guantum de la acreencia, mas no su calidad
de acreedor; en consecuencia, si se confirma la decision y la Corte
Suprema de Justicia encuentra que la demandada adeuda sumas de
dinero en razén de su incumplimiento, esta resultaria inane al no haberse
reconstruido el patrimonio de la deudora.

5.4. La calidad de acreedor no era necesaria para incoar las
pretensiones de nulidad absoluta que pueden ser solicitadas por
cualquier interesado, ya que la ley exige tener un interés lo que no
siempre implica ser un acreedor; agrega que no es cualquier tercero, pues
suscribi6 un contrato de arrendamiento con el vendedor de los
inmuebles, quien lo incumplié y luego vendié dos de los tres inmuebles
arrendados a precios irrisorios lo que le causé un perjuicio econémico al
desmejorar el patrimonio con el que pretendia satisfacer sus acreencias.

5.5. Falta de aplicaciéon de consecuencias procesales
configuradas en el proceso y previstas en los articulos 97 (presuncion
de veracidad por la no contestacion de la demanda por Yellowrock) y
267 (presuncion de veracidad por la renuencia de Yellowrock vy
Blackrock en exhibir los documentos solicitados y a contestar preguntas
y dar respuestas evasivas) del Estatuto Civil Procesal.

CONSIDERACIONES

La Sala encuentra que la actuacion se ha desarrollado
normalmente, no hay causal de nulidad que se tenga que declarar, se
cumple con los presupuestos procesales y el Tribunal es competente
para decidir el recurso de apelacion en los términos y con las limitaciones
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que establece el articulo 328 del C.G.P y la jurisprudencia de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia®.

El problema juridico que debe resolver la Sala se circunscribe a
determinar si la parte recurrente con sus reparos concretos logrd
desvirtuar los argumentos de la juez a quo, para que, en esta instancia, se
revoque la decision por encontrarse legitimado en la causa para interponer
la presente demanda a fin de que la misma sea estudiada de fondo por el
juez natural.

Analizado el material probatorio allegado a la actuacion, se anticipa
la invalidacién de la decision cuestionada ante la procedencia de algunos
de los reparos concretos, como se explica a continuacion.

La legitimacién en la causa, de forma general y en cuanto a

procesos contenciosos, consiste, “respecto del demandante, en ser la persona
que de conformidad con la ley sustancial esta legitimada para que por sentencia de
fondo o mérito se resuelva si existe o no el derecho o la relacién juridica sustancial

pretendida en la demanda, ...”% asi, el demandante es “la persona que segin la
ley puede formular las pretensiones de la demanda, aunque el derecho sustancial
pretendido por él no exista o corresponda a otra persona”’; “no se necesita ser el
titular o el sujeto activo o pasivo del derecho o la relacién juridica material (lo que
supondria que ésta existiera), sino del interés en que se decida si efectivamente existe
(y por lo tanto, aun cuando en realidad no exista), (...). Por lo tanto, debe examinarse
cuales deben ser los sujetos de ese interés en litigio, en el supuesto de que el derecho

sustancial o la relacion juridica sustancial existan’8.

Ya en lo tocante a la intervencién para atacar un contrato o negocio
juridico del que no se es parte, sento la Corte lo siguiente:

“No son ellos los terceros absolutos o penitus extranei, que son
totalmente extrafos al contrato y no guardan nexo alguno con las partes,
por lo que aquel ni les perjudica ni les aprovecha, sino los terceros
relativos, de quienes se predica una vinculacién juridica con los
contratantes por cuanto ese pacto les irradia derechos vy
obligaciones, categoria dentro de la cual se encuentra el acreedor, toda
vez que el patrimonio de su deudor constituye prenda general de
garantia, de ahi que puede solicitar la declaracion de certeza aparejada a
la accién a fin de que se revele la realidad del negocio juridico celebrado
0 que no existié ninguno.

5 ... el apelante debe formular los cargos concretos, y cuestionar las razones de la decisién o de los
segmentos especificos que deben enmendarse, porque aquello que no sea objeto del recurso, no puede
ser materia de decision, salvo las autorizaciones legales necesarias y forzosas (art. 357 del C. de P. C,,
y 328 del C. G. del P).” (CS]J, sentencia del 1° de agosto de 2014, expediente SC10223-2014, M.P. Luis
Armando Tolosa Villabona).

¢ Devis Echandfa, H. (2004). Teoria General del Proceso. Argentina: Editorial Universidad, p. 260-261.

7 Ibidem.

8 Ibid.
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Sin embargo, en todo caso, se debe atender que la legitimaciéon de
los terceros es “eminentemente restringida, puesto que el contrato
no puede quedar expuesto a que cualquier persona que tuviera
conocimiento del acto, pudiera asistirle interés para hacer prevalecer la
verdad” (CSJ SC, 5 Sep. 2001, Rad. 5868), de ahi que en cada
controversia debe evaluarse “a la luz de las particulares circunstancias
en que dicho negocio se haya verificado y en que, respecto de €l, se
encuentre el tercero demandante” (CS] SC, 30 nov. 2011, Rad. 2000-
00229-01), toda vez que para que sutja en éste “el interés que lo habilite
(...), ‘es necesario que sea actualmente titular de un derecho cuyo
ejercicio se halle impedido o perturbado por el acto ostensible, y
que la conservacion de ese acto le cause un perjuicio’ (G.]. tomo
CXIX, pag. 149)” (CJS SC, 30 nov. 2011, Rad. 2000-00229-01), de ahi
que dicho presupuesto “debe analizarse y deducirse para cada caso
especial sobre las circunstancias y modalidades de la relacion procesal
que se trate, porque es ésta un conflicto de intereses juridicamente
regulado y no pudiendo haber interés sin interesado, se impone la
consideracion personal del actor, su posicion juridica, para poder
determinar, singularizandolo con respecto a €l, el interés que legitima su

accion™ (se resalta).

En el presente asunto se tiene que la sociedad Noria celebrd
contrato de arrendamiento con, entre otra, la sociedad Blackrock en el
cual esta le concedia la tenencia a aquella sobre determinados bienes
inmuebles a cambio de un canon, asi como también fue autorizada la
arrendataria para efectuar unas mejoras a los predios.

En atencion a la liquidaciéon de la sociedad de la citada, aqui
demandad, y por intermedio de dicho tramite, la demandante perdi6 la
tenencia sobre los terrenos mediante diligencia de entrega ordenada en
el tramite liquidatorio, situacién que motivé a interponer demanda de
responsabilidad contractual contra Blackrock, en el cual se profirié
sentencia de segunda instancia en la cual, si bien se declar6 el
incumplimiento solicitado, se desestimaron las demas pretensiones con
inclusiéon de las de condena al pago de perjuicios y de mejoras o la
restitucion de estas.

Asi, basa la censura el primero y segundo de los reparos en que la
actora ostenta la calidad de tercero acreedor al encontrarse en cabeza
suya el derecho a que su arrendador demandado le garantice la tenencia
de los predios objeto de arrendamiento, lo que supone una obligacién
de hacer que, se itera, se declar6 incumplida en segunda instancia y ello
implica, entonces, unas obligaciones consecuenciales a cargo de la
deudora y a su favor como la descrita y la devolucién de los canones no
amortizados.

2 CSJ, SC, Sentencia SC3598 de 28 de septiembre de 2020, M.P. Luis Alonso Rico Puerta.
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Pues bien, conforme a la doctrina y jurisprudencia resefiada, para
que la intervenciéon del tercero respecto de los negocios juridicos
reprochados sea procedente resulta menester que este sea actual titular
del derecho y que el acto juridico le impida su ejercicio y, por tanto, le
cause un perjuicio, lo que implica el interés para demandar dicho negocio
juridico.

Dicho esto, se advierte por la Sala que, revisado el contrato de
arrendamiento del que se pretende derivar la calidad de acreedor!?, en su
clausula cuarta se estipuld la duraciéon del mismo que corresponde
respecto del predio “cultivo El Rosal” hasta el 30 de abril de 2019 y
“cultivo Calandaima” hasta el 30 de abril de 2022, ambos renovados de
forma automatica por un periodo de cinco afios ante el silencio de las
partes, pues cosa distinta no se acredito.

Asi las cosas, la terminaciéon o no del acto juridico del que se
pretende devenir el interés de la demandante exige especial atencion para
resolver el asunto, en la medida en que responde a la vigencia de su
derecho. Lo anterior, si se tiene en cuenta que, de una relaciéon
contractual terminada, no puede pretenderse el ejercicio de una
prerrogativa de origen convencional como los sefalados por la censora.

En ese sentido, ante la mentada renovacién, se concluye que
estamos ante un derecho actual en cabeza de la demandante como lo es
el de exigir el cese de cualquier perturbacion de la tenencia sobre los
bienes inmuebles arrendados.

Asimismo, al haberse transferido los predios a los demas
demandados, Blackrock, quien debia cumplir con su obligaciéon de
garantizar tal tenencia a su arrendataria, impide el ejercicio de ella a la
actora, quien suscribi6 el contrato sobre el bien en procura de ejercer alli
su actividad econémica, situacién que le motiva demandar por esta via
las compraventas de tales predios que dice fueron simuladas para
perjudicarle.

Bajo tal horizonte, le asiste razén a la demandante respecto de sus
dos primeros reparos; es mas, sin entrar en el estudio de la legitimacion
en causa para demandar una nulidad de un acto “por cualquier persona”
por no ser objeto de apelaciéon este supuesto al estar demostrado el
interés de la actora, también resulta procedente dicho reparo.

0 Folios 66 y 67 del archivo 001ExpedienteProceso
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No obstante, lo relativo al guantum y una eventual condena en sede
de casacion por perjuicios como consecuencia del incumplimiento, hay
lugar a desechar tal planteamiento como quiera que no se trata de un
derecho actual, sino de una expectativa de un crédito futuro y solo
probable, mas no cierto.

Por ultimo, en torno a la aplicacion de los articulos 97 y 367 del
C.G.P., dicho reparo no se endereza a debatir la decisién de la a quo,
pues se relacionan a unas consecuencias procesales que deben ser de
estudio del juzgador, pero al resolver de fondo el asunto, lo que no
acontecio en esta oportunidad; por tanto, se desestima el mismo por ser
irrelevante respecto de lo resuelto.

Asi las cosas, se revocara la sentencia apelada, para, en su lugar,
ordenar al juzgado de primer grado continuar con el tramite, conforme
al articulo 278 de la norma adjetiva como quiera que, si bien se profirié
sentencia en el marco de la audiencia de instruccién y juzgamiento, la
citada norma expone que “en cualquier estado del proceso” y “cuando se
encuentre probada (...) la carencia de legitimacién en la causa”, se debera dictar
sentencia anticipada como ocurrié en el presente asunto, en el cual no
se resolvio de fondo las pretensiones del libelo genitor.

Sin condena en costas ante la prosperidad del recurso (articulo 365

del CGP).

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, en Sala
Séptima Civil de Decision, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero. Revocar la sentencia anticipada de 4 de octubre de 2022

proferida por el Juzgado 19 Civil del Circuito; en su lugar, ordenar

continuar con el tramite que legalmente corresponda.

Segundo. Sin condena en costas ante la prosperidad del recurso

(articulo 365 del CGP).

Tercero. Devolver en oportunidad, las diligencias al estrado de
origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

10
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Los Magistrados,
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Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado
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Magistrado
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Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
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Republica de Colombia
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., ocho (8) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
11001-31-03-019-2018-00455-01

Teniendo en cuenta que la Sala Laboral de la Corte Suprema de
Justicia, mediante providencia ATL0O08-2023 fechada del 25 de enero del
citado afio, procedié a resolver la solicitud de adicion formulada por el
mandatario judicial de Comcel S. A., la cual fue notificada a esta Colegiatura
el dia de hoy, informando que procedia la adicién peticionada, y, en
consecuencia, denegaba el amparo de los derechos fundamentales de la
accionante y confirmaba las demas disposiciones del fallo impugnado, se
ordena al libelista estarse a lo dispuesto en auto del 22 de septiembre de

2022, dictado dentro del asunto de la referencia.
NOTIFIQUESE,

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

Magistrado
(19 2018 00455 01)



Firmado Por:
Juan Pablo Suarez Orozco
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 16ec1846chcd8102743609c0988355eh9fcf54c483194e14e313dd5bal1208d81
Documento generado en 08/02/2023 01:43:18 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

» .
o g oy <
N/
t:i’m,

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota, D.C., ocho (8) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Verbal
DEMANDANTE | Bayport Colombia S.A.
DEMANDADO | MJ Mejia Jaramillo & Asociados S.A.S.

RADICADO 110013103 021 2019 00582 01
INSTANCIA Segunda -apelacion Auto-
DECISION Acepta Desistimiento

Conforme a lo reglado por el articulo 316 del Codigo General del
Proceso, se acepta el desistimiento del recurso de apelacion que la
parte demandante interpuso contra el auto de 20 de octubre de

2022 dictado por el Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de Bogota.

No hay lugar a imponer condena en costas, por no aparecer

causadas (art. 365-8 c.g.p.).

Por Secretaria remitase el expediente digital al Juzgado de origen,

previas las anotaciones de rigor.

Notifiquese.

JAIME CHAVARRO MAHECHA
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., febrero ocho (8) de dos mil veintitrés (2023)

(Rad n° 21-2021-0104-01)

Se admite en el efecto devolutivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada contra la sentencia proferida por el Juzgado
21 Civil del Circuito de Bogota en el presente asunto.

Conforme el articulo 12 de la ley 2213 de 2022 ejecutoriado este auto
corrase traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) dias,
para que sustente el recurso o manifieste si la sustentacion
corresponde al escrito presentado ante el A quo, so pena de declararlo
desierto si guarda silencio.

Si el apelante allega escrito o manifiesta atenerse a los reparos
presentados ante la primera instancia descorrase el traslado a las
demas partes por idéntico término, de lo contrario ingrese el
expediente al Despacho.

En uso de la prerrogativa del articulo 121 del CGP, debido a la alta
carga laboral y para precaver la pérdida automatica de competencia,
se prorroga el término para decidir la instancia por seis (6) meses mas,
contados a partir del vencimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada
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Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota D.C., ocho (08) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO PONENTE : JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

RADICACION :11001-31-03-021-2021-00271-01
PROCESO : EJECUTIVO

DEMANDANTE : BANCO DE BOGOTA S. A.
DEMANDADO : JUAN MANUEL VELASQUEZ LIEVANO
ASUNTO : IMPUGNACION SENTENCIA

De conformidad con el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022,
decide el Tribunal el recurso de apelacién interpuesto por la parte
ejecutada, frente a la sentencia proferida el 23 de noviembre del afo
2022, por el Juzgado Veintiuno (21) Civil del Circuito de esta ciudad,

dentro del asunto del epigrafe.
I. ANTECEDENTES

1. Interpuesta la respectiva demanda, con sustento en los
pagarés 4568881455, 456878487, 8000551798-2655 y 68251003577,
se libré mandamiento de pago en contra del ejecutado, por las sumas de
$122'00.000,00, $83'332.720,00, $66666.668,00, $35'495.704,00,
$33'585.700,00, correspondientes a los capitales vencidos, asi como por
los intereses remuneratorios por los periodos enunciados en la demanda
y los réditos moratorios liquidados a la tasa maxima legal permitida
desde la presentacién de la demanda, hasta cuando se verifique el pago

total de la obligacién.

2. El llamado a la ejecucion solamente excepcioné contra las
deudas instrumentadas en los pagarés N° 4568881455, 456878487,
formulando las defensa intituladas: 1) "Las que se fundan en el hecho de no

haber sido el demandado quien suscribid el titulo”, fundada en que los “Otro
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Si” que reformaron la cuantia de los cartulares N° 456881455 vy
456878487 no fueron suscritos por él, “ya que dichas modificaciones se
hicieron sélo con la firma del representante legal de la sociedad NSP DE
COLOMBIA y no por JUAN MANUEL VELAZQUEZ”; ii) “la derivada del negocio
juridico que da origen a la creacion del titulo”, soportada en que el acto
subyacente que dio lugar al otorgamiento de los prenotados cartulares
fue celebrado con NSP de Colombia S.A.S., quien recibié las sumas de
dinero mutuadas por la entidad financiera, por lo que su firma "es de
favor”; agregando que "no tiene relacion directa con el banco, relacionada con
los dos pagarés objeto de estas excepciones y por consiguiente cualquier
cambio que haya hecho, la sociedad NSP de Colombia S.A.S., variando los
pagarés terminados en los numeros 1455 y 8487, le es inoponible (...), maxime
si el cambio es dejarlo por fuera como obligado ya que ni convino, ni suscribié
las modificaciones a los dos pagarés, lo que lo releva de acuerdo al negocio
juridico que da origen a la creacion de los pagarés de cualquier obligacion
frente a ellos.” Al cerrar, expres6 que la ultima de las defensas planteadas
se extiende igualmente al numeral 13 del articulo 784 del Cédigo de

Comercio.
II. LA SENTENCIA DE PRIMER GRADO

1. Agotada la ritualidad correspondiente a esta clase de
asuntos, la juez de primer grado declaré imprdésperos los medios de
enervacion presentados por el extremo ejecutado, respecto de los pliegos
cambiarios N° 456881455 y 456878487; por lo que ordend seguir

adelante con la ejecucidon en los términos de la orden de apremio.

Para arribar a tales conclusiones, luego de poner de relieve el
cumplimiento de las exigencias legales de los titulos baculo de la accion,
destacd, grosso modo, que "(...) en criterio de esta falladora, teniendo en
cuenta que el representante legal que firmé el otro si es la misma persona aqui
demandada, como persona natural, [aunque] son dos figuras distintas, no
puede decir que desconocia tal situacion, y para esta agencia judicial el hecho
de que el demandado no haya suscrito los otros si a los pagarés no le resta
fuerza ejecutiva a las obligaciones inicialmente suscritas, comoquiera que eso
no signific6 de ninguna manera la novacion de una obligacion a la que no
quedaria atada la persona natural, como tampoco la cuantia pactada se
modificé en la medida que fue un alivio, fue algo bueno para los deudores, que

consistié en trasladar la cuota trimestral pactada para el 1° de abril de 2020, en
2
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plena pandemia, para el final del crédito por el mismo valor inicialmente
estipulado, Por lo anterior, (...) no tienen vocacion de prosperidad los medios

de defensa invocados (...)”.

A su vez, en cuanto al tema del pago parcial por tercero
manifestado en los alegatos conclusivos por el demandado, descolld que tal
figura no se dio, y que eventualmente podria llegar configurarse es la
subrogacion del crédito en favor del Fondo Nacional de Garantias, la cual
tampoco encontré demostrada en el plenario. No obstante, acoté que, al
momento de acreditarse en el informativo, ésta serd objeto de reconocimiento

para ser tenida en cuenta en la etapa de la liquidacion del crédito.

Al finalizar, sobre el topico del doble cobro -también exteriorizado
durante las alegaciones conclusivas por el conminado- la sentenciadora apunto
gue no es un acto prohibido, como si lo es el doble pago, y que de realizarse el
desembolso de lo adeudado en el proceso liquidatorio de la sociedad que funge
como obligada cambiaria, la autoridad competente lo debe comunicar al director
de la ejecucidon, y si se diere la satisfaccidn de compromiso dinerario en el
escenario compulsivo, se tendria que informar al juez del concurso para tener

en cuenta dicho acontecimiento.
III. LA IMPUGNACION

1. Inconforme con la sentencia de primera instancia, el
mandatario judicial del extremo ejecutado la impugnd, reparando en que
la juzgadora “(...) no tuvo en cuenta las pruebas tanto documentales como los
interrogatorios llevados a cabo dentro del proceso, debido a que se probd y no
se tuvo en cuenta que el [enjuiciado] no suscribié los cambios de los otros si de
los titulos valores objeto de las excepciones propuestas. (...) El criterio del juez
va en contravia de los principios de los titulos valores, especialmente, el de
literalidad y deduce situaciones que no fueron probadas. Igualmente da a
entrever que el conocimiento del sefor Juan Manuel Velasquez en cuanto a los
titulos, sabiendo que eran dos personas diferentes, la persona juridica como la
natural. No se puede confundir en una misma especie esta actuacion dentro del
titulo valor. (...) Los alivios no fueron probados. (...) Tampoco esta probado
dentro del plenario que haya ocurrido una subrogacion al pago de la deuda y no
fue presentada ninguna al despacho, e igual el tercero no se hizo parte dentro

del proceso”.

2. En la oportunidad de que trata el inciso 2° de la regla 32
del articulo 322 del C. G. del P., el extremo enjuiciado precis6 y amplid

3
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los puntos materia de discordia, en relacién con el fallo de primer grado,
manifestando: “(...) a) Que el Juzgado no tuvo en cuenta las pruebas que se
le aportaron al proceso. b) Que Juan Manuel Velasquez Liévano, no suscribio los
cambios en los pagarés plasmados en los otrosi modificatorios de los mismos.
c) Que el criterio de la falladora va en contravia de los principios rectores de los
titulos valores y especialmente en el de la literalidad. d) Que la sefiora Juez se
dedica a deducir situaciones en este proceso que no fueron probadas. €) Que la
sefiora Juez confunde a la persona juridica quien suscribié los pagarés y sus
reformas con la persona natural demandada teniéndolas como un solo sujeto
procesal. f) La sentencia le resta connotacion a los fundamentos relativos a los
pagos parciales efectuados a los pagarés 456881455 y el 456878487. g) Indica
finalmente, que las llamadas subrogaciones no fueron probadas puesto que no

se hizo parte en el proceso el presunto subrrogatario.”

También, increpd que las citas jurisprudenciales no
encuadran con la situacion factica del litigio; que la falta de firma en los
cartulares por el demandado trae como consecuencia la inexistencia de la
obligacién y, por tanto, no le es dado a la Juez realizar elucubraciones
con base en precedentes interpretados equivocadamente para generar
responsabilidades en el pago de un titulo valor no rubricado por el

convocado, lo que se constituye en un cobro de no lo debido.

Del mismo modo, recalcé que nunca la parte demandada ha
utilizado ni pensado en mecanismos legales como el de la subrogacion o
el de la novacidén, y que las defensas invocadas se basaron en lo previsto
en el articulo 784 del C. de Co.

De otra parte, en la referida fase procesal, peticion6 la
nulidad del proceso, la que fue rechazada de plano por esta Colegiatura
mediante auto del 12 diciembre del 2022, sin que esta decisién haya sido

objeto de controversia por ninguno de los sujetos aqui enfrentados.

3. En la etapa sustentatoria agotada ante este Tribunal, la
parte demandada insistid6 en las mismas argumentaciones presentadas,
por escrito, ante la juez de conocimiento, acotando que “[l]la apelacién
tiene por objeto que el Superior examiné la actuacion del A Quo y proceda a
revocar en su integridad la providencia recurrida, revocando el mandamiento de

pago en todo aquello concerniente con los pagarés numeros 456881455 y el
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456878487 los cuales fueron objeto de oposicion dentro de la presente

demanda.”
IV. CONSIDERACIONES

1. Encontrandose reunidos los presupuestos procesales y no
advirtiéndose vicio que invalide lo rituado, se hace necesario anotar, de
manera preliminar, que esta Sala se circunscribird a examinar, los
motivos de censura demarcados por los extremos opugnantes, acatando
los lineamientos de los canones 320 y 328 del Cdédigo General del

Proceso.

2. Clarificado lo anterior, se impone recordar que, en el caso
en ciernes, la falladora cognoscente, después de observar que los titulos
valores baculo de esta contienda relnen los requisitos establecidos en la
ley mercantil y adjetiva, desestimd los medios de enervacidon planteados
por la pasiva, cardinalmente, porque el representante legal de la
sociedad que firmoé los "Otro Si” de los pagarés controvertidos es la
misma persona natural aqui intimada, por lo que, a su juicio, no podia
decir que desconocia tal situacién. Aund que no le resta fuerza ejecutiva
a las obligaciones inicialmente suscritas el hecho de que el conminado no
hubiere suscrito los nombrados “Otro Si”, por cuanto la modificaciones
instrumentadas no significan la novacion del compromiso dinerario, a la
gue no quedaria atado el convocado, ni mucho menos la reforma al
guantum inicialmente pactado, en la medida que fue un alivio que
consistié en trasladar el pago de la cuota trimestral causada a comienzos
del 2020, para el final del crédito, por el mismo valor inicialmente

estipulado.

Dicha decision fue rebatida por el extremo ejecutado,
basilarmente, porque se analizé de manera errada el material probatorio,
el cual, en su opinion, da cuenta de que Juan Manuel Veldsquez Liévano
no suscribid los "Otro Si” modificatorios de los pagarés N° 456881455 vy
el 456878487, contraviniéndose el principio de la literalidad que
caracteriza los titulos valores. Del mismo modo, indicé que la falladora a
qguo confundié la persona juridica -quien suscribidé los cartulares, y sus
reformas- con la persona natural aqui conminada, teniéndolas como un

solo sujeto procesal. Finalmente, se quejé de haberse restado
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connotacién a los fundamentos relativos a los pagos parciales efectuados

a los memorados pliegos cambiarios.

3. Delimitado de esta forma la médula de la discordia en el
asunto de marras, para dar abordaje a los embates propuestos por la
entidad enjuiciada, de entrada incumbe descollar que |las
inconformidades planteadas en el recurso de alzada se centran a la
coercibilidad de los pagarés N° 456881455 y el 456878487, titulos que,
digase de una vez, atienden las exigencias contenidas en los articulos
422 del C. G. del P.,, 619 a 621 y 709 del C. de Co., al contener una
promesa incondicional de pagar una suma de dinero, el nombre del
deudor, su firma -que, cumple resaltar, no fue refutada en el
compulsivo- la determinacion de la persona a quien debe hacerse el
pago, la indicacion de ser pagadero a la orden, asi como su forma de
vencimiento; panorama evidencial que, de entrada, permite vislumbrar la
idoneidad ejecutiva y cambiaria de los prenotados cartulares para

respaldar el presente recaudo judicial.

4. A tono con lo descrito en precedencia y de cara al examen
del cuestionamiento principal propuesto en el recurso vertical, de la
apreciacién individual y conjunta de los distintos medios de conviccién
arrimados al plenario, se advierte que, en el caso en concreto, la decisidon
de primer grado merece ser ratificada, por las razones que a

continuacion pasan a exponerse:

4.1. En primer lugar, se impone hacer mencién que los
pagarés N° 456881455 y el 456878487 aparecen suscritos por el sefor
Juan Manuel Veldsquez Liévano, en su condicidon de “suplente del gerente”
de la sociedad NSP de Colombia S.A.S., y, ademas, como persona

natural individualmente considerada.!

4.2. Asimismo, debe llamarse la atencidon en que en el literal
o) de los mentados instrumentos se dejo expresado por los suscriptores
que "(...) la solidaridad e indivisibilidad subsisten en caso de prérroga o
de cualquier modificacion a lo estipulado, aunque se pacte con uno solo
de los firmantes (...). Los otorgantes desde ahora aceptan

expresamente y autorizan permanentemente e irrevocable al Banco

t Ver folios 129 y 138, del PDF 001, expediente escaneado.
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para conceder prorroga, asi se convenga con uno o algunos de los

otorgantes”.” (negrillas propias).

/4

4.3. Igualmente, se atisba que en el "Otro si
correspondiente al titulo valor 456881455, Juan Manuel Velasquez
Liévano, en su calidad de suplente del gerente de la sociedad NSP de
Colombia S.A.S., “en relacion con el alivio ofrecido por el Banco de Bogota
(...) maniffestd] que lo acepto y por lo anterior solicito que el capital de las
cuotas de amortizacion originalmente exigibles el dia (...) (02) del mes de abril
de (...) (2020) (...) se trasladen al final del crédito como cuotas adicionales de
igual valor a las originalmente pactadas. (...) Por lo anterior, en lo sucesivo, nos
comprometemos a pagar el saldo del crédito en (...) (3) cuotas por el mismo

valor inicialmente pactado”.?

/4

4.4. En el mismo sentido, aparece redactado el "Otro Si
constituido para el cartular N°© 456878487, en el que Juan Manuel
Velasquez Liévano, como suplente del gerente de la sociedad NSP de
Colombia S.A.S., “"en relacién con el alivio ofrecido por el Banco de Bogota
(...) maniffestd] que lo acepto y por lo anterior solicito que el capital de las
cuotas de amortizacion originalmente exigibles el dia (...) (02) del mes de abril
de (...) (2020) (...) se trasladen al final del crédito como cuotas adicionales de
igual valor a las originalmente pactadas. (...) Por lo anterior, en lo sucesivo, nos
comprometemos a pagar el saldo del crédito en (...) (9) cuotas por el mismo

valor inicialmente pactado”.

5. Bajo el acopio de los elementos suasorios relacionados ut
supra se concluye, con grado de certeza, que las modificaciones
efectuadas a los pagarés objeto de controversia consistieron en el
traslado del desembolso de unas cuotas causadas en el afio 2020, para
ser cobradas al final del crédito como instalamentos adicionales, sin que
hayan sido reformadas las condiciones respecto de las personas
inicialmente obligadas ni el capital adeudado; debiéndose enfatizar en
gue las variaciones ajustadas en los glosados "Otro si” se enderezaron a
la ampliacion del plazo para honrar las obligaciones cambiarias, sin otra

alteracion adicional.

2 Ver folios 130 y 139, idem.
3 Ver folio 136, ibidem.



Ejecutivo Singular 11001 31 03 021 2021 00271 01 de Banco de Bogota en contra de Juan Manuel Veldsquez Liévano.

Aunado a lo anterior, del cuerpo de ambos pagarés, que,
valga destacar, fueron firmados por el aqui encausado, se otea que los
otorgantes autorizaron explicitamente que Ila entidad financiera
concediera prorrogas en el pago de los créditos y que la solidaridad e
indivisibilidad subsistia ante cualquier modificacion a lo inicialmente

estipulado, asi fuere acordado con uno solo de sus suscriptores.

Si esto es asi, como en efecto obra demostrado en el
expediente, se colige que el hecho de estar rubricados los "Otro si” solo
por el ejecutado en representacién de NSP de Colombia S.A.S., no es una
circunstancia que, en si misma, desvincule a Juan Manuel Velasquez
Lievano de la obligacidon cambiaria, pues, tal como lo concluyd la
sentenciadora de primera instancia, “(...) el representante legal que firmé el
otro si es la misma persona aqui demandada, como persona natural, (...) [por lo
que] no puede decir que desconocia tal situacion; inferencia judicial no
rebatida por el apelante, para los fines del articulo 320, teniéndose,
entonces, que “lo que no es materia de impugnaciéon se tiene como
consentido, sea beneficioso o perjudicial, por lo que la alzada (y de hecho,
cualquier recurso) se resuelve en la medida de los agravios expresados”.* En
esas condiciones, no es de recibo que el impugnante pretenda desligarse
del contenido de los pliegos convencionales que suscribié para modificar

los pagarés en los que también impuso su firma para su creacion.

Situacion que adquiere mayor relevancia con los textos
transliterados en parrafos antecedentes, reveladores de que el
convocado a esta exaccidn procesal, desde la constitucion de los
cartulares en recaudacion, aceptd expresamente los cambios realizados
por conducto de los "Otro Si” celebrados; al punto de haber establecido
que, en caso de prérroga temporal o cualquiera otra variacién, aunque
ésta "“se pact[are] con uno solo de los firmantes”, la solidaridad
subsistia; autorizaciéon que se traduce en que el Banco acreedor podia,
en primer lugar, conceder a los deudores la extension del plazo para
pagar el capital mutuado de la forma en que lo hizo; y, en segundo
término, se encontraba facultado para dirigir, a su arbitrio, la accion

coercitiva frente a todos o alguno de los deudores solidarios, trayendo,

4 CSJ] SC4415-2016, rad. 2012-02126, reiterada en SC5473-2021, rad. 2017-40845-01.
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por contera, a los obligados la responsabilidad de asumir el cubrimiento
de lo debido;> proscenio comprobatorio que, de suyo, pone de manifiesto
que lo ajustado en los documentos mercantiles no fue desatendido por la
actora, y su contenido crediticio junto a las reformas efectuadas en los
"otro si”, son vinculantes para el ejecutado, por cuanto éstas ultimas
guardan, a cabalidad, la literalidad de los instrumentos negociales

originarios, como facilmente puede corroborarse en el proceso.

En ese orden de ideas, refulge palmario que el girador
convocado no puede eludir el cumplimiento de las obligaciones
contenidas en los titulos valores base de la cobranza, pues, en virtud de
lo dispuesto en el articulo 625 del Cédigo de Comercio, todo compromiso
cambiario deriva su eficacia de la firma puesta en el cuerpo del
documento; rubrica no desconocida por el demandado ni el contenido de
los pagarés fue tachado de falso —en los términos del canon 269 del C.
G. del P-; amén de que el principio de literalidad regulado por el canon
626 ejusdem, a voces de la jurisprudencia, "“‘refiere a la obligatoriedad del
contenido textual inmerso en ellos, es decir, tanto girador, girado y beneficiario,
qguedan atados al tenor de las expresiones empleadas para describir la deuda
alli plasmada’”,® para lo que se recuerda que, tal como lo preceptia el
articulo 793 ibidem, “(...) los principios de los titulos valores estan dirigidos a
garantizar la seguridad juridica, la certeza sobre la existencia y exigibilidad de
la obligacion y la posibilidad que el crédito incorporado sea susceptible de
trafico mercantil con la simple entrega material del titulo y el cumplimiento de
la ley de circulacion (..) [, los cuales, al encontrarse] revestidos de las
condiciones de incorporacion, literalidad, legitimidad y autonomia, constituyen
titulos ejecutivos por antonomasia, en tanto contiene obligaciones caratulares,
qgue en si misma consideradas conforman prueba suficiente de la existencia del
derecho crediticio y, en consecuencia, de la exigibilidad judicial del mismo”;”
rasgos caracteristicos que, al hacer presencia en el asunto de marras,
evidencian la existencia de la deuda a cargo del ejecutado, derivada de
los documentos cambiarios resistidos, comoquiera que, en puridad, el
acreedor demandante obré de conformidad con lo establecidos en los

pagareés.

5 La Corte Suprema de Justicia en Sentencia SC5107-2021 (2015-00707-01), conceptud que “[l]a solidaridad es
aquella caracteristica de la obligaciéon en la cual uno o varios de los extremos del negocio esta conformado por diversas
personas y que impide el fraccionamiento de la prestacion, a pesar de ser viable (art. 1568 Cdédigo Civil), en razén a que su
principal propdsito es conminar a cualquiera de los integrantes de esa parte plural a cumplir la totalidad de la prestacion,
desde el punto de vista del deudor (art. 1571), o exigirla, si del acreedor se trata (art. 1570).”

6 CS] STC7428-2019, reiterada en STC10185-2020.

7 CC. Sentencia T-310/09.
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6. Otra de las invectivas propuestas por la parte inconforme
tiene que ver con las citas jurisprudenciales utilizadas por la funcionaria
a quo, argumentaciéon que, a decir verdad, al margen de que los
precedentes utilizados acompasen o no la situacién factica del litigio,
dicha circunstancia no tiene la entidad para derruir la sentencia de
primer grado, por cuanto se encuentra plenamente corroborado que, con
la redaccién de los pagarés, el accionado consintié en lo instrumentado
en los "Otro si”, trayendo como corolario no solo el vigor juridico de los
adeudos cambiarios, sino ademas la coercibilidad de las reformas

estructuradas en beneficio de la entidad demandante.

7. Para finalizar, en lo concerniente a los reparos elevados
sobre la subrogacion y las solucién parcial de las acreencias discutidas, al
analizarse detenidamente lo decidido por la falladora, se observa su
improsperidad, toda vez que, aunque al interior del plenario, en realidad,
no milita prueba de la subrogaciédn que hipotéticamente sefialdé la
directora del proceso respecto de los pagos parciales realizados por el
Fondo Nacional de Garantias -que fueron informados por el
representante legal de la ejecutante en su interrogatorio de parte-8
aquélla ordend que, una vez se aportare la certificaciéon del aludido
desembolso por la entidad, ésta se tendria en cuenta para su
reconocimiento en la respectiva liquidacién del crédito; determinacion de
la cual no se avista gravosa para el deudor, ni violatoria de sus
prerrogativas jus fundamentales, dado que no estd desconociendo la
cancelacion realizada por el tercero, sino que supeditd su reconocimiento
a la idénea demostracion del hecho para ser aplicado en la etapa

procesal correspondiente.

Ademds, también se avizora que lo ambicionado por el
recurrente es insistir en una nulidad que en esta segunda instancia fue
rechazada mediante auto del 12 de diciembre de 2022, proveido no
rebatido por ninguna de las partes. De ahi que se torne inviable volver a
topicos legalmente zanjados, porque el recurrente tuvo a su alcance los
mecanismos procedimentales para contradecir tal decision, pero no lo
hizo, y en esta fase impugnativa busca reanudar una actuacion ya

clausurada, olvidando que, segun la jurisprudencia, “[claros principios del

8 Minuto 38:15 a 40:53, audiencia celebrada el 6 de octubre de 2022.
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derecho procesal, como los de preclusion y eventualidad, indican que cuando se
agota un estadio procesal no es posible reabrirlo, menos aun cuando se acepta
pasivamente una determinacion al no promover los mecanismos de control

dispuestos en la legislacién para obtener su modificacién o revocatoria.”®

8. En ese contexto, se observa, sin dificultad, que el extremo
ejecutado incumplid su deber demostrativo establecido por el articulo
167 del estatuto adjetivo civil, pues era de su resorte acreditar el el
sustrato factual soporte de sus defensas, considerando que, a voces de
la doctrina autorizada, “[l]a carga de la prueba en los procesos ejecutivos y
similares (...) [a]l demandado le corresponde la carga de probar los hechos que
sirven de supuestos a las normas legales en que fundamenta sus
excepciones”.'° Falencia probativa que deviene suficiente para confirmar la
decisién adoptada por la funcionaria @ quo, con la consecuente condena
en costas a la parte recurrente, de conformidad con lo dispuesto en la
regla 12 del articulo 365 del C. G. del P.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D.C., en Sala Civil de Decision, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,
RESUELVE:

PRIMERO. CONFIRMAR l|a sentencia proferida el 23 de
noviembre del afio 2022, por el Juzgado Veintiuno (21) Civil del Circuito

de esta ciudad, en el asunto del epigrafe.

SEGUNDO. CONDENAR en costas de esta instancia a la
parte recurrente. El Magistrado sustanciador fija como agencias en
derecho la suma de Un Millbn de Pesos ($1'000.000,00) M/cte.
Liquidense de conformidad con lo establecido en el articulo 366 del
C.G.P.

TRECERO. En oportunidad, por Secretaria, oficiese al

Despacho Judicial de origen informandole sobre la presente decisién, y

® CSJ. SC4263-2020.
10 Devis Echandia, Hernando. Teoria General de la Prueba Judicial, tomo II, 52 edicién, Bogotd DC, Temis,
2006, p.482.
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remitasele copia magnética de esta providencia, para que haga parte del

respectivo expediente.
NOTIFIQUESE,

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

Magistrado
(21 2021 00271 01)

GERMAN VALENZUELA VALBUENA

Magistrado
(21 2021 00271 01)

OSCAR FERNANDO YAYA PENA

Magistrado
(21 2021 00271 01)

Firmado Por:

Juan Pablo Suarez Orozco
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

German Valenzuela Valbuena
Magistrado
Sala 019 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Oscar Fernando Yaya Pefia
Magistrado
Sala 011 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., ocho de febrero de dos mil veintitrés.

Proceso: Ordinario

Demandante: Compania Colombiana de Capitales S.A.S
Demandado: Almacenes Generales de Deposito Almagrario S.A
Radicacion: 110013103023201200614 02

Procedencia: Juzgado 45 Civil del Circuito de Bogota D.C
Asunto: Queja

AI-024/23

Se decide el recurso de queja presentado contra la decision
del 11 enero de 2022, por medio de la cual Juzgado 45 Civil
del Circuito de Bogota, negdé la concesion del recurso de

apelacion frente al auto de 8 de febrero de 2021.

Antecedentes

1. La Compania Colombiana de Capitales S.A.S instauro
demanda ordinaria contra Almacenes Generales de Deposito

Almagrario S.A con el fin de que se declare que es deudor en

110013103023201200614 02
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razon a las obligaciones contenidas en unos certificados de

dep()SitO [folio 148 a 175, 01CuadernoPrincipal.pdf, 01CdPrincipal, Primera Instancia].

2. El 26 de septiembre de 2012, se admitié la demanda
ordinaria de mayor cuantia y ordeno el traslado por el

término de 20 dias folio 200, ibidem.

3. Notificada la parte demandada contesto la demanda (foio

353, ibidem].

4. El 29 de septiembre de 2016 el Juzgado 45 decreto las
pruebas solicitadas por las partes, dentro de las cuales en
favor de la demandante ordené al Juzgado 32 Civil del
Circuito de Bogota remitir copias del proceso verbal de
cancelacion y reposicion de titulo valor 2009-0359 donde

actuo como demandante Interbolsa S.A folios 608 a 611, ibidem]-

5. El 8 de febrero de 2021 se requirié a la parte actora para
que en el término de 10 dias efectuara las diligencias del caso
a efectos de aportar en medio magnético las copias del
expediente referido, so pena de tener por desistido ese medio
de conviccion [folio 1, O4AutoRequiereParteActoraSenalaHonorariosPericiales.pdf,

01CdPrincipal, Primera Instancia].

6. Contra la anterior providencia la parte demandante
interpuso los recursos ordinarios, tras indicar que no existia
una norma legal para una eventual declaratoria de
desistimiento tacito de la prueba oportunamente solicitada y
decretada, que por tanto el Juez carecia de la facultad para
realizar esa accion |folios 2 a 7, 05ReposicionSubsidioApelacion.pdf, 01CdPrincipal,

Primera Instancia].
110013103023201200614 02
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7. En proveido del 11 de enero de 2022, el Juzgador resolvio
no reponer el auto cuestionado y negd la concesion del
recurso subsidiario de apelacion al no estar previsto en el

articulo 321 de la Ley 1564 de 2012 [folios 1 a 5,

08AutoResuelveRecursoReposicionNiegaApelacion.pdf, 01CdPrincipal, Primera Instancia].

8. La parte demandante interpuso recurso de reposicion y en
subsidio queja contra la anterior providencia argumentado
que en este caso el recurso de apelacion es procedente de
conformidad con el numeral 3° del articulo 321 del CGP,
porque se estaria negando la practica de la prueba al darla
por desistida [folios 1 a 4, 09RecursoReposicionSubsidioQueja.pdf, 01CdPrincipal,

Primera Instancia].

9. Finalmente el 7 de octubre de 2022 el Juez de instancia
resolvio la reposicion manteniendo su decision y concedio el
recurso de queja [folios 1 a 4, 15AutoResuelveReposicionConcede.pdf, 01CdPrincipal,

Primera Instancia].

Consideraciones

1. El recurso de queja, como es sabido, tiene por objeto que
el Superior, a instancia de parte legitima, conceda el de
apelacion o el de casacion denegado por el juzgado de
primera instancia o por el Tribunal, segun el caso, si este

fuere viable, predica el articulo 352 de la Ley 1564 de 2012.

Su procedencia supone dar cumplimiento a todas y cada una
de las exigencias resenadas en el articulo 353 ejusdem, esto

es, el recurrente o quejoso debe pedir reposicion del auto que
110013103023201200614 02
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nego la apelacion y, en subsidio, proponer el de queja,
ademas, debe suministrar oportunamente las expensas para
expedir las copias que se remitiran al Superior. Requisitos

que, en este caso, aparecen cabalmente satisfechos.

2. El objetivo de la queja, es decirle al Superior por qué la
providencia atacada es susceptible de apelacion, exponiendo
el cimiento juridico que lo respalda. No se trata pues, en el
tramite de la queja, de entrar a resolver de plano el recurso
de apelacion, sino de estudiar su viabilidad dentro del
ordenamiento juridico. Para establecer la prosperidad del
recurso de queja, entonces, basta con identificar si la
providencia cuestionada es susceptible de ser revisada en

segunda instancia en sede del recurso de apelacion.

3. En el sub lite, el quejoso, expuso como argumento para la
procedencia del recurso, que se habia negado la practica de
una prueba, pues se estaba dando por desistida. Sin
embargo, tal apreciacion es erronea como dquiera que

textualmente el auto del 8 de febrero 2021 dispuso: “Se

requiere a la parte actora para que en el término de diez (10) dias, efectiie
las diligencias del caso a efectos de aportar al plenario en medio
magnético las copias del expediente que cursa en el Juzgado 32 Civil del

Circuito de esta ciudad, so pena de tener por desistido ese medio de
conviccion” [folio 1, 04AutoRequiereParteActoraSenalaHonorariosPericiales.pdf,

01CdPrincipal, Primera Instancia].

Resulta evidente que en la dicha providencia solamente se
requirio a la parte para adelantar una gestion especifica de
allegar la documentacion necesaria para seguir adelante con

el proceso, en ningun momento se negd la practica de la

110013103023201200614 02
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prueba, por el contrario se le instd para que la agregue,
advirtiéndole de una consecuencia, el desistimiento; no
obstante, ni lo uno ni lo otro son determinaciones que se
hallan adoptado en el auto contra el que se dirige el recurso

de apelacion.

3.1. Recuérdese que el recurso de apelacion se caracteriza
por su taxatividad o especificidad, lo que significa que solo es
viable respecto de las providencias que el legislador enlisto,
sin que exista la posibilidad de aplicar interpretaciones
analogicas o extensivas. Lo dicho, implica que, si el medio de
impugnacion vertical no esta expresamente consagrado, no

procede, como ocurre en este asunto.

4. Por otra parte, no es superfluo reiterar que el recurso de
queja tiene por objeto verificar si procede o no la apelacion
enfilada, por lo tanto, al Superior le esta vedado
pronunciarse de fondo sobre los argumentos expuestos por

el recurrente al manifestar su disenso.

6. Corolario de lo explicado, hizo bien el juez de conocimiento
al denegar la concesion del medio de impugnacion vertical,
por lo que asi se declarara. Pese al fracaso del recurso no se

impondra condena en costas por no aparecer causadas.

Decision

En armonia con lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Bogota, D. C., Sala Civil, RESUELVE:

110013103023201200614 02
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1. DECLARAR BIEN DENEGADO el recurso de apelacion
promovido por el apoderado de la parte demandante contra

el auto de 8 de febrero de 2021.

2. Sin condena en costas por no aparecer causadas.

Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

Firmado Por:
Ruth Elena Galvis Vergara
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Sustanciadora

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra el auto proferido el 3 de septiembre de 2021,
por el Juzgado Veinticuatro Civil del Circuito de Bogota D.C,
mediante el cual se resolvio sobre i) el decreto de pruebas y ii) se
fijo el monto de una caucion.

I. ANTECEDENTES

1.- La Jueza de instancia denegd el decreto de la prueba de
exhibicion de documentos por ser extemporanea a mas de ser
informacion correspondiente a terceros que no han autorizado la
divulgacion de los datos requeridos para el presente tramite.

2.- De igual manera, en auto de la misma data, el a quo ordeno
prestar caucion en la suma $2.000.000.000.00, de conformidad con
lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 590 del C.G.P.

3.- Contra la decision la parte actora interpuso recurso de
reposicion y, en subsidio de apelacion, alegando que i) se hace
necesario conocer de fondo los contratos de cada una de las
personas que se vincularon con el patrimonio autéonomo, en tanto
afirma que los términos diferenciales de los referidos en torno a las

condiciones economicas demostrarian los perjuicios individuales
1
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para cada uno de los contratantes, y ii) la falta de seguridad juridica
al requerir una caucion respecto a una medida cautelar que fue
decretada desde hace mas de tres anos.

4.- En auto del 19 de agosto de 2022, el fallador de primer grado
resolvio no revocar la decision y concedio la apelacion, lo que explica
la presencia del proceso en esta instancia.

II. CONSIDERACIONES

5.- Sea lo primero precisar, que esta instancia es competente para
conocer del recurso de apelacion incoado al tenor del numeral 3°
del articulo 321 del C.G.P por tanto, resulta viable el estudio por la
via del recurso vertical.

6.- Decreto de pruebas:

6.1- Es pertinente resaltar que la admisibilidad de los medios de
prueba, se encuentra supeditada a la oportunidad pertinente para
solicitarlos y si acatan las formalidades dispuestas en nuestro
estatuto procesal para la practica de cada medio de prueba,
entendiéndose de esto, que no basta con hacer la enunciacion de
aquellos.

Sobre este punto en particular, la doctrina especializada en derecho
probatorio, ha expuesto sobre la oportunidad para solicitar y
aportar pruebas:

“Cuando de los procesos regidos por el CGP concierne, la legislacion
se ocupa de regular de manera precisa las oportunidades para
solicitar y aportar pruebas de ahi que sélo dentro de ellas es posible
hacerlo, lo que constituye un primer paso en orden al acatamiento del
principio del debido proceso en el campo probatorio y el respeto a los
términos.

Dentro de la misiéon de orden y garantia que se asigna al derecho
procesal es este un aspecto central, pues vulneraria el debido proceso
por la dificultad o imposibilidad de ejercitar el derecho de
contradiccion de las pruebas, el permitir su decreto o aporte en
cualquier ocasién, como en veces lo quieren los abogados de conducta

perfunctoria que so pretexto de que prima el derecho sustancial sobre
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el procesal tratan de solicitar o aportar pruebas cuando ya vencio la
ocasion para hacerlo’! .

Por su parte el Juzgador tiene facultad de rechazar los medios de
prueba solicitadas en los siguientes eventos: a) La pruebas ilicitas,
b) las notoriamente impertinentes y, c) las manifiestamente
superfluas o inttiles. Lo antes dicho significa que las pruebas para
que puedan ser ordenadas deben ser pertinentes, conducentes y
utiles.

6.2.- En este orden y para entrar en el contexto del asunto, el litigio
tiene su origen en los contratos de vinculacion al Fideicomiso A
HOTELS y el posible incumplimiento en los modelos de rentabilidad
comercializados con la vinculacion, por lo que debe verificarse si la
prueba negada a la parte actora que constituye parte de la discusion
en la alzada, cumple con los presupuestos formales para su
admisibilidad y si son pertinentes, conducentes y utiles para
esclarecer los hechos objeto de la controversia.

6.3.- Para empezar debe acotarse que dicho medio de prueba no fue
solicitado en las oportunidades probatorias pertinentes, razéon por
la que es de recibo lo expuesto por el juez de primer grado con
relacion a dicho asunto.

Pese a lo anterior, y en gracia de discusion con relacion a los
documentos que pretende sean exhibidos y que corresponde a
contratos de vinculacion suscritos entre la entidad demandada y
terceros considera esta Sala que no resultan utiles para la actividad
probatoria enrostrada, toda vez que la juez a-quo ordené a la Accion
Sociedad Fiduciaria S.A., rendir el informe respecto a las
condiciones similes o no respecto a todos los contratos de
vinculacion celebrados por dicha entidad, prueba con la cual puede
demostrar los hechos referidos por la actora.

Teniendo en cuenta lo anterior, es preciso determinar que el medio
de conviccion se rechazo en debida forma, por ser solicitado fuera
de los términos procesales para tal fin a mas de ser manifiestamente
superfluas.

1 LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso, Pruebas. 2017. P4gs. 34 y 35
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7.- Monto de la caucion

7.1 Habida cuenta que la competencia de este Despacho al tenor de
lo dispuesto en el articulo 321 del C.G.P., solo esta limitada a
examinar la determinacion que fijo el monto de la caucion, se
procedera a abordar el tema de la apelacion, exclusivamente dentro
de este marco, como pasa a verse.

7.2- En cuanto a la procedencia de las medidas cautelares en este
tipo de acciones, objeto primordial del descontento del recurrente,
el Art. 58 de la Ley 472 de 1998, hace, dentro de su texto, una
remision expresa a lo normado en el Art. 590 del C. G. del P. que
establece las reglas para el tramite de las medidas cautelares en los
procesos declarativos, indicando dicha disposicion lo siguiente
“Para que sea decretada cualquiera de las anteriores medidas
cautelares, el demandante deberd prestar caucion equivalente al
veinte por ciento (20%) del valor de las pretensiones estimadas en la
demanda, para responder por las costas y perjuicios derivados de su
practica. Sin embargo, el juez, de oficio o a peticion de parte, podrd
aumentar o disminuir el monto de la caucion cuando lo considere
razonable, o fijar uno superior al momento de decretar la medida. No
serd necesario prestar caucion para la practica de embargos y
secuestros después de la sentencia favorable de primera instancia”.

7.3 En tal sentido, se advierte que la decision cuestionada se
mantendra incélume en razén a que, el monto de $2°000.000.00000,
fijado por la Juez a quo a titulo de caucion no corresponde al
capricho del juzgador, por el contrario, el mismo se tomo atendiendo
la prevision legal de la norma en cuestion, toda vez que dicha
garantia fue la que consider6é conveniente para asegurar el pago de
los posibles perjuicios en que se pueda incurrir con las cautelas que
se llegaren a decretar dentro de este asunto.

7.4 Ahora bien, en torno al alegato que la medida cautelar ya fue
decretada desde el ano 2018, baste con mencionarse que la Jueza
de instancia en su competencia realizo el control de legalidad
advertido por para cumplir con los requeridos procesales necesarios
para las cautelas en esa clase de asuntos sin que existe excepcion
alguna para ello, de tal modo que si la parte interesada aspira la
vigencia de la medida preventiva debe prestar la caucion en la
cuantia que estimo el Juzgador de primera instancia.
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Teniendo las cosas el cariz descrito, habra de confirmarse el
proveido cuestionado.
II1.- DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, en Sala Civil,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto en audiencia del 3 de septiembre
de 2021, por el Juzgado Veinticuatro Civil del Circuito de Bogota
D.C, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia

TERCERO. - Oportunamente devuélvase el proceso al Juzgado de
origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

Firmado Por:
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Adriana Saavedra Lozada
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Sala 001 Civil
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D. C., ocho (8) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Expropiacion

Radicacion N°: 11001310302420210018901
Demandante: Agencia Nacional de Infraestructura - ANI
Demandados: Conjunto Residencial Lagomar y otro

En este asunto el apoderado de la sociedad demandada Clemencia Grillo
S.A. interpuso recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 21 de
octubre de 2022, por el Juzgado 24 Civil del Circuito de Bogota, el que fue
admitido mediante auto calendado 19 de diciembre de 2022.

El informe secretarial que antecede da cuenta que el recurrente no
sustentd las censuras al fallo en esta instancia en el plazo previsto en el
articulo 12 de la Ley 2213 de 2022. Lo anterior, no obstante que, de forma
clara en el auto notificado en estado electronico del 11 de enero de los
corrientes, publicado en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXI y en el
micrositio dispuesto para ese propdsito correspondiente a la Secretaria de
la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota, se indic6é que debia
sustentarlo ante esta Colegiatura, pues de no realizarse en la forma y
oportunidad alli contemplada se declararia desierto. Entonces, ante el
silencio del recurrente, quien no se pronuncid en sentido alguno, se
declarara desierto el recurso.

Por lo expuesto se, RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion formulado
por el apoderado de la sociedad demandada Clemencia Grillo S.A. contra
la sentencia proferida el 21 de octubre de 2022, por el Juzgado 24 Civil del
Circuito de Bogota, por lo dicho en esta providencia.



SEGUNDO: En firme esta decisidbn, por secretaria de la
DEVOLVER el expediente digitalizado al despacho de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Firmado Por:

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., febrero ocho (8) de dos mil veintitrés (2023)

(Rad n° 25-2017-00857-02)

Se admite en el efecto devolutivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada contra la sentencia proferida por el Juzgado
25 Civil del Circuito de Bogota en el presente asunto.

Conforme el articulo 12 de la ley 2213 de 2022 ejecutoriado este auto
corrase traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) dias,
para que sustente el recurso o manifieste si la sustentacion
corresponde al escrito presentado ante el A quo, so pena de declararlo
desierto si guarda silencio.

Si el apelante allega escrito o manifiesta atenerse a los reparos
presentados ante la primera instancia descorrase el mismo a las
demas partes por idéntico término, de lo contrario ingrese el
expediente al Despacho.

En uso de la prerrogativa del articulo 121 del CGP, debido a la alta
carga laboral y para precaver la pérdida automatica de competencia,
se prorroga el término para decidir la instancia por seis (6) meses mas,
contados a partir del vencimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., febrero ocho (8) de dos mil veintitrés (2023)

(Rad n° 25-2019-00549-01)

Se admite en el efecto devolutivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada contra la sentencia proferida por el Juzgado
25 Civil del Circuito de Bogota en el presente asunto.

Conforme el articulo 12 de la ley 2213 de 2022 ejecutoriado este auto
corrase traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) dias,
para que sustente el recurso o manifieste si la sustentacion
corresponde al escrito presentado ante el A quo, so pena de declararlo
desierto si guarda silencio.

Si el apelante allega escrito o manifiesta atenerse a los reparos
presentados ante la primera instancia descorrase el mismo a las
demas partes por idéntico término, de lo contrario ingrese el
expediente al Despacho.

En uso de la prerrogativa del articulo 121 del CGP, debido a la alta
carga laboral y para precaver la pérdida automatica de competencia,
se prorroga el término para decidir la instancia por seis (6) meses mas,
contados a partir del vencimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada



Firmado Por:

Adriana Saavedra Lozada
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 001 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: bb1483f516b7bf3db76c1511386256eled7bc37d299354ed18h9927d8f7438ac
Documento generado en 08/02/2023 09:26:06 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Sustanciadora

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil vientitrés
(2023)

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto, por el apoderado de la
parte actora contra el auto proferido por el Juzgado Veintisiete (27)
Civil del Circuito de Bogota, en audiencia celebrada el 5 de octubre de
2022, mediante el cual se decreto una nulidad.

I. ANTECEDENTES

1.- La ejecutada Mayeni Lisbeth Valbuena Avila, por medio de
apoderado judicial, present6 solicitud de nulidad por indebida notificacion
invocando la causal prevista en el numeral 8° del articulo 133 del Codigo
General del Proceso.

Afirmo6 que la direccion indicada por el extremo actor! en el libelo de
demanda no corresponde al lugar de residencia y domicilio de la pasiva,
situacion que es de pleno conocimiento del demandante.

Expone que, el bien inmueble al que corresponde la direccion antes
referida fue objeto de venta mediante Escritura Publica 2658 del 12 de
septiembre de 2012, acto juridico de absoluto conocimiento de la
administracion del edificio donde se recibieron las comunicaciones
remitidas por el extremo demandante.

2.- La Jueza a quo en proveido que ahora se cuestiona decreto la nulidad
de las actuaciones surtidas, al considerar la irregularidad por indebida
notificacion de la demandada, en razoén a que la direccion referida por el
extremo actor no corresponde a su lugar de residencia, circunstancia que
fue acreditado de las pruebas recaudadas dentro del tramite incidental.

3.- Inconforme con la referida decision, el extremo demandante formulo
recurso de apelacion, alego que, la etapa de enteramiento a la pasiva se

! Carrera 1° Este N° 77-05 Apto 301
Ejecutivo Exp. 27-2017-00391-01
Angel Baudilio Galeano Avila vs Mayeni Lisbeth Valbuena Avila y Otro
Confirma auto



desarrollo conforme los lineamientos procesales contemplados para tal
fin; que, en tratandose de una unidad inmobiliaria cerrada la entrega de
la citacion y notificacion se desarrollo conforme los lineamientos del inciso
3° del Numeral 3° del Art. 291 del CGP.

Alude que la nulidad contemplada en el Num. 8° del Art. 133 del CGP,
prevé que la irregularidad por indebida notificacion se genera cuando no
se practica en legal forma, circunstancia que en el presente asunto no se
advierte, en tanto se desarrollo bajo los requisitos contemplados en el Art.
291 y ss del CG.P., maxime que la direccion a la cual fue remitido tanto
el citatorio como el aviso judicial corresponde a la informada por la pasiva
y corroborada segun certificado de existencia y tradicion que da cuenta
de la titularidad del derecho real de dominio.

En proveido dictado en audiencia de la misma fecha, se concedi6 la
alzada; razon por la cual se conoce del proceso en esta instancia

II. CONSIDERACIONES
5.- Competencia

El auto impugnado es apelable, segun lo dispone el numeral 5° del
articulo 321 del C.G.P y, ademas, la decision debe ser proferida por el
ponente.

6.- Nulidad cuando no se practica en legal forma la notificacion del
auto admisorio de la demanda

El numeral 8° del articulo 133 del CGP con el proposito de preservar el
derecho de defensa de las partes, establece que el proceso es nulo,
cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio
de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las
demas personas, aunque sean indeterminadas (...).

Claramente definido el marco que informa la solicitud de nulidad y que
esencialmente se contrae a la hipotesis de declarar nulo el acto de
notificacion del mandamiento de pago de la demandada Mayeni
Lisbeth Valbuena Avila, de conformidad con lo contemplado en el
numeral 8 ° del art. 133 del C.G.P., debe aqui recordarse que el
instituto de las nulidades procesales se erige en herramienta
encaminada a eliminar la eficacia de actos irregulares que comportan
afectacion al derecho fundamental al debido proceso de alguno o
algunos de los intervinientes en el proceso, lo que supone que su
aplicacion debe someterse a un estricto examen de viabilidad y de
subsuncion plena en algunas de las causales taxativamente previstas
por el legislador.
Ejecutivo Exp. 27-2017-00391-01
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Ahora bien, el instituto de las nulidades, esta inspirado por el principio
“(...) ‘pas de nullitté sans texte’, segun el cual solo es fuente de dicha
irregularidad la causa prevista expresamente en la ley; de ahi que el
Codigo de Procedimiento Civil enliste minuciosamente los motivos que
tienen la virtualidad de dar al traste con la validez procedimental y
disponga que cualquier otra deficiencia no tiene ese alcance, razon por
la cual esa anomalia debe corregirse mediante la interposicion
oportuna de los recursos, conforme se colige del paragrafo tinico del
articulo 140 de la aludida codificacion”, preceptos normativos también
consagrados en el Codigo General del Proceso.

Descendiendo al caso concreto, de entrada se advierte que el auto
atacado sera confirmado en razéon a que, al interior del plenario
aparece configurada la causal de nulidad enrostrada y consagrada en
el numeral 8° del articulo 133 idem, con fundamento en las siguientes
apreciaciones.

Escrutadas las pruebas aportadas al tramite incidental, no se acredito
que la sefiora Mayeni Lisbeth Valbuena Avila residia y por ende
podia ser ubicada en la carrera 1° Este # 77-05 apartamento 301, de
la ciudad.

En primer lugar, porque si bien se advierte que la senora Valbuena
ostenta la titularidad del bien inmueble al cual se remitieron las
comunicaciones, dicha situacion juridica no es obice para afirmar que
en efecto residia alli, pues el hecho de ser propietario inscrito en un
inmueble no obliga al mismo habitarlo de manera continua y
permanente, luego entonces, deja huérfano el argumento del
inconforme en afirmar que por el hecho de ser la titular de dominio del
inmueble, la demandada recibi6é las comunicaciones tendientes a la
notificacion del presente asunto.

Ahora bien, aunque el apoderado del demandante afirma que la
direccion de notificaciones fue debidamente informada y comunicada
por la pasiva, lo cierto es que ello no corresponde a la realidad, pues
del interrogatorio de parte rendido por el incidentado-demandante
manifestoé que conocié a la senora Valbuena porque ella “trabajaba con
el Dr. Armando Céspedes” que “la negociacion la hicimos en una oficina
que ella trabajaba como en la 93-no estoy seguro (...) entonces ella
pronuncié esa direccion”, de igual manera afirma no haber ido a la
direccion a la cual se remitié la comunicacion porque “no conocia casi
Bogota”, por lo que en criterio de la Sala, se logra ratificar que en efecto
la direccion a la que se remitio el tramite de enteramiento no fue
informada como direccion de notificaciones de manera clara y precisa
por la demandada, no fue el lugar en el cual se realiz6 la negociacion
Ejecutivo Exp. 27-2017-00391-01
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que dio origen al cobro del presenta asunto y menos aun que sea el
lugar de residencia de la deudora.

Finalmente y con el testimonio del senor José Roberto Junco Vargas
concordante con la Escritura Publica 2658 del 12 de septiembre del
2013 de la Notaria 39 de Bogota, asienta aun mas los argumentos en
que la parte incidentante no reside pues no tiene la posesion, ni
tenencia del bien al cual fue notificada del presente asunto, situacion
que tampoco logré desvirtuarse, pues nada se advierte que la senora
Valbuena ingresara de manera permanente o, por lo menos como
visitante al referido bien, indicio que permite cuestionar seriamente la
ubicacion de la demandada en el lugar donde se habria verificado su
intimacion del mandamiento ejecutivo.

Desde esta perspectiva se desprende que si bien dichas notificaciones
se realizaron de acuerdo por los parametros exigidos por los articulos
291 y 292 del C.G.P., lo cierto es que la finalidad de las mismas, cual
era el enteramiento a la pasiva no acaecio, circunstancia que mas alla
de lo procedimental debe procurar garantizar el derecho de defensa y
de contradiccion que le asiste a las partes procesales, por lo tanto el
tramite de notificacion efectuado se encuentra viciado de nulidad, lo que
impone confirmar la providencia recurrida.

II1.- DECISION

En meérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, en Sala Civil,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido por el Juzgado Veintisiete (27)
Civil del Circuito de Bogota, en audiencia celebrada el 5 de octubre de
2022, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia

TERCERO. - Oportunamente devuélvase el proceso al Juzgado de
origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

Ejecutivo Exp. 27-2017-00391-01
Angel Baudilio Galeano Avila vs Mayeni Lisbeth Valbuena Avila y Otro
Confirma auto
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TRIBUNAL SUPERIOR )
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogotéa, D. C., ocho de febrero de dos mil veintitrés

Magistrado Ponente: German Valenzuela Valbuena

Radicado: 1100 1310 3028 2010 00640 02 - Procedencia: Juzgado 45 Civil del Circuito
Ejecutivo Hipotecario: Zodir Ltda. Vs. Antje Antonia de Graaf de Zapata.

Asunto: Apelacion Sentencia

Aprobacién: Sala virtual N.° 4 — 2023.

Decision: Confirma

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada
contra la sentencia de 16 de septiembre de 2022, proferida por el Juzgado
45 Civil del Circuito de esta ciudad.! Sometido el proyecto a estudio, el
magistrado Oscar Fernando Yaya Pefia manifestd impedimento el cual le
fue aceptado en la Sala de Decision, no obstante lo cual no se afecta la

mayoria requerida de conformidad con el art. 54 de la ley 270 de 1996.

ANTECEDENTES

1. La sociedad Zodir Ltda., promovié demanda ejecutiva con titulo
hipotecario en contra de Antje Antonia de Graaf de Zapata, con el
proposito de que se decretara la venta en publica subasta de los
inmuebles identificados con las matriculas inmobiliarias Nos. 157-36494
y 162-7440, y asi obtener el recaudo coactivo del saldo de capital e
intereses causados por la mora de las obligaciones de los créditos
incorporados en los pagares N.® 77388630, 77554022, 77484499,
77554020 y 77554018.

! Fallo por escrito en aplicacion de lo dispuesto por la Ley 2213 de 2022, por medio de la cual se
estableci6 la vigencia permanente del Decreto 806/20, normativa por la cual se adoptaron medidas para
implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de la justicia, en el
marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica.
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Como respaldo de sus pretensiones sostuvo que la ejecutada se obligo por
la suma de $300.000.000 representados en 5 titulos valores. Que para
garantizar el pago de la acreencia constituy0 hipoteca abierta sin limite
de cuantia sobre los predios identificados con las matriculas inmobiliarias
N.% 157-36494 y 162-7440.

2. En el curso del proceso la sociedad Industria de Lacteos Lavalencia
Sas presentd demanda acumulada, persiguiendo en contra de Antje
Antonia de Graaf de Zapata, el recaudo del capital incorporado en los
pagarés 77829261, 77829264, 77829262, 77829263 y 77829265, mas los
réditos de mora liquidados a la tasa maxima legal permitida desde la

fecha de exigibilidad hasta el momento en que se verifique el pago.

En sustento de sus aspiraciones destacod que la demandada suscribi6 los
cartulares a favor de Carmen Patricia Anichiarico, quien los endoso en
propiedad a la persona juridica ejecutante. Agregd que la obligada, en
aras de garantizar el cumplimiento de las acreencias, constituy6 hipoteca
abierta de segundo grado sobre el inmueble identificado con la M.I. No.
162-7440, mediante E.P. 2132 de 18 de junio de 2010, de la Notaria 19
de Bogota.

3. Notificada de la orden de pago que se profirio tanto en la ejecucion
principal, como en la acumulada, la demandada formuld las siguientes

excepciones de merito.

3.1. Respecto de la accion inicial: ‘incumplimiento por parte de la actora
del negocio juridico (contrato de compraventa contenido en la Escritura
Publica 1204 de 21 de agosto de 2009), oferta de venta, que fueron el
origen para que la demandada se constituyera en deudora de la actora,
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constituyera dos hipotecas a su favor y firmara y entregara los pagares
en blanco (sin carta de instrucciones), base de esta accion’; falta de
exigibilidad de los pagarés firmados en blanco sin carta de instrucciones;
abuso del derecho y mala fe en el diligenciamiento de los pagarés base de
la accion, al llenar los espacios en blanco sin carta de instrucciones y sin
autorizacion de la parte demandada; falta de suplencia de la ley para
ejercer la accién; falta de endoso de la demandante de los pagarés base de
la accion, a su apoderado doctor Claudio Tobo, que no lo legitima para

accionar a nombre de la actora; y cobro de lo no debido.

Como fundamento expuso, en sintesis, que la creacion de los titulos
valores naci0 de una oferta, de un acuerdo de entendimiento, de una
promesa de venta y de la suscripcion de la E.P. No. 1204 de 2009,
negocio en el que la vendedora (acd ejecutante) transfirio a la
compradora (demandada), un lote de terreno junto con la construccion
levantada, incluida la maquinaria que forma parte de la infraestructura
del predio para el funcionamiento de una planta para el procesamiento de
lacteos, pero la enajenante no entregd el equipamiento a que se hizo
referencia en el contrato; agrego que no fue informada que el fundo iba a
ser parte de una expropiacion administrativa para la ampliacion de la
‘Ruta del Sol’, lo que motivd la presentacion de un proceso declarativo

que —dijo- cursaba en el Juzgado 43 Civil del Circuito de Bogota.

Sefialé que los documentos ejecutivos fueron suscritos en blanco, sin
carta de instrucciones y llenados sin autorizacion de la giradora y ‘se
podria decir, que es de la esencia del titulo valor/pagaré firmado en
blanco, el estar acompafiado de una carta de instrucciones’, ademas de
que las fechas de vencimiento no concuerdan con la realidad, lo que
redunda en que también existe mala fe y abuso del derecho por parte de

la sociedad Zodir Ltda. Adujo que en el poder otorgado al abogado que
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presentd la demanda no se identificaron los titulos valores, menos se
endosaron en procuracion al representante judicial y en el cuerpo de éstos
no se informé que sean los mismos que hacen parte de las hipotecas. Por

ultimo, manifest6 que la deudora alcanzé a hacer pagos por $59.939.167.

3.2. Excepciones frente a la ejecucion acumulada: inexistencia de crédito
y por tanto inexistencia de cesion de (supuesto) crédito; inexistencia de
contrato de mutuo o de algin préstamo dinerario a mi cliente por parte de
Carmen Patricia Anichiarico Petro; falta de literalidad y de expresividad
en los pagarés N. 77829263, 77829264 y 77829265; falta de
exigibilidad y legitimidad de los pagarés N. 77829263, 77829264 y
77829265; y prescripcion extintiva.

Lo medular de la defensa estribo en que no existe acto de cesion ni de la
notificacion de la cesion del crédito en los términos de la clausula quinta
de la hipoteca constituida mediante E.P. N.° 2132 de 2018. Es decir, que

no se comunico a la demandada de la nueva relacion con Indulav Sas.

Que los pagarés ‘son posteriores a la escritura de hipoteca, con fechas
puestas a partir del dia 21 de julio de 2010’ y que en un proceso de
resolucion negocial que curso en el Juzgado 7° Civil del Circuito de
Bogota (rad.: 07-2011-0088)?%, el Tribunal de Bogot4, en sentencia de
segunda instancia, declar6 probada la excepcion de inexistencia de
contrato de mutuo como negocio causal de la garantia hipotecaria, lo que
significa que, aduce, jamas se prestd dinero a la ejecutada; no hubo
negocio alguno o prueba del crédito otorgado; se presenta una falta de
legitimacion de la eventual cesionaria; y, los pagarés no pueden ser

respaldados con el gravamen real.

2 Proceso que tuvo como litigantes a Antje Antonia de Graaf de Zapata (acd ejecutada) y Carmen
Patricia Anichiarico Petro (acreedora inicial de los pagarés objeto de la ejecucién acumulada).
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Reitera que pese a haber suscrito los titulos valores, nunca hubo
desembolso de capital por parte de la inicial acreedora. Que el derecho de
crédito que aparece en los cartulares no fue incorporado por la
demandada °sin que hubiese mediado para su llenado la debida carta de

instrucciones’.

Dijo que la fecha de exigibilidad de los pagarés fue impuesta por terceros
y no se sabe quién llend esos espacios y ‘solo se sabe que no
corresponden a las grafias de la sefiora Antje Antonia de Graaf de

Zapata, (Yy) se encuentran prescritos’.

4. Mediante sentencia anticipada proferida el 3 de mayo de 2016 por el a-
quo, se declard probada la excepcion de prescripcion extintiva formulada
frente a la ejecucion acumulada, determinacion que fue revocada
parcialmente por este tribunal en providencia de 15 de diciembre de
2016, bajo el entendido que el decaimiento de la accion solo se habia
configurado sobre los pagarés N.% 77829261 y 77829262; y se ordend

que el tramite prosiguiera respecto de los demas cartulares.

LA SENTENCIA APELADA

1. La juez tuvo por acreditado el cobro de lo no debido alegado en la
ejecucion principal®, denegd el resto de las excepciones planteadas en los
dos coercitivos, y, por ende, ordend que se realizara la respectiva
liquidacion conjunta de los créditos, pero teniendo en cuenta lo dispuesto
por este tribunal en sentencia de 15 de diciembre de 2016 —prescripcion

parcial de algunos cartulares del ejecutivo acumulado-.

3 Al efecto orden6 la imputacién, conforme al articulo 1653 del Cédigo Civil, de los abonos descritos
en los documentos que obran en los folios ‘264 a 270 del expediente digitalizado, para tenerlos en
cuenta al momento de la liquidacién del crédito.
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2. Para el efecto estudié por separado las excepciones que el extremo
demandado formuld en cada ejecucion. En lo que atafie a la accidn
principal, resefid que entre Zodir Ltda., y Antje Antonia de Graaf de
Zapata existio un negocio causal en el que la ejecutada adquiri6 el predio
identificado con la M.l. N.° 162-7440, junto con la construccién
adecuada para oficinas y maquinaria que forma parte de la infraestructura
encaminada al procesamiento de productos lacteos, negocio que, en sentir
de la falladora, no fue incumplido por la sociedad ejecutante, puesto que
en el proceso que cursd entre las partes y que culminG con sentencia
proferida por el Juzgado 46 Civil del Circuito de Bogota, se concluyo6 que
no hubo lesion enorme en la enajenacion y que la alli demandante (aca
ejecutada) conocid desde el principio de las negociaciones que habia
cierta maquinaria que estaba embargada por disposicion del Juzgado
Segundo Municipal de La Dorada, la cual no fue parte de la venta; y que
en el litigio en mencion no hubo evidencia de que el fundo tuviera

afectacion para una expropiacion para el proyecto Ruta del Sol.

Agregbé que la prueba obtenida en el sub lite concuerda con lo ya
decidido en el otro escenario judicial, puesto que -sigue la juez-, con la
documental traida a la actuacién se corrobora que desde las tratativas fue
claro para Antje Antonia de Graaf de Zapata que una parte de la
maquinaria no estaba comprendida en el contrato porque estaba

embargada.

Analizé en conjunto varias excepciones y manifesto que es posible que se
emitan cartulares con espacios en blanco, caso en el que el legitimo
tenedor puede completarlos conforme a las pautas conferidas por el
deudor, pero ‘nada dice la ley sobre la obligatoriedad de expedir esas
instrucciones’ como se alegé en la contestacion de la demanda. Que en el

proceso se practico una prueba grafologica que demostrd que la ejecutada



Apelacion sentencia, ejecutivo 1100 1310 028 2010 00640 02

no participd en el llenado de los documentos, pero ese no fue el
fundamento de las perentorias: ‘no se trata de decir si ella llen6 0 no con
su pufio y letra los pagarés’, puesto que lo trascendente para el caso,
segun la falladora, era probar que no se siguieron las directrices de
diligenciamiento. Y que en el numeral 5 del acuerdo de entendimiento
que suscribieron las partes no se traté el tema del vencimiento de los
pagarés, sino el desembolso de los créditos; y tampoco resulta ilégico el
hecho de que dos cartulares tengan el mismo valor y fecha de

exigibilidad.

Destacd que la representacion judicial de la parte actora corresponde a
una tematica formal que debiéo formularse con la interposicion de
excepciones previas, situacion que no controvierte las obligaciones
perseguidas. Por ultimo, frente al cobro de lo no debido — después de
una extensa argumentacion que no fue objeto de reparo—, la juez encontro
probados unos pagos por concepto de intereses que ordend imputar
conforme a la ley sustancial y al momento en que deba liquidarse el

crédito.

3. Cuando abordé las excepciones de la ejecucion acumulada, la a-quo
precis6 que en el asunto se profirid una sentencia parcial de segunda
instancia en la que este tribunal declar6 probada la prescripcion de la
accion ejecutiva de los pagarés N.% 77829261 y 77829262, por lo que el
pronunciamiento de fondo se circunscribia a los demas titulos valores.
Asi, manifestd que Indulav Sas es la legitima tenedora de los cartulares y
no se acreditd que hubiera incurrido en mala fe cuando adquirié los
pagarés, aspecto que ni siquiera fue invocado en la contestacion de la
demanda, por lo que las defensas encaminadas a la inexistencia del
contrato de mutuo en razon de que nunca hubo desembolso de dineros no

les son oponibles a la acreedora.
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Con todo, asever0 que existio una controversia entre la demandada y
Carmen Patricia Anichiarico Petro -beneficiaria inicial del contenido
inmerso en los cartulares- (rad. 007-2011-88), litigio en el que si bien en
segunda instancia se considerd que no hubo negocio de mutuo en razon a
que no se presentd la transferencia de dineros, sin embargo ‘de esa
conclusion, de decir que no hubo contrato de mutuo a decir que no hubo
contraprestacion hay bastante camino’, maxime que la sefiora
Anichiarico Petro en aquél diferendo explico que las litigantes se
dedicaban a la compraventa de quesos y que las obligaciones
corresponden a la entrega de mercancia ‘de manera que no cabria ese
sefialamiento que hace la parte demandada de que no hubo
contraprestacion que soporte esos pagarés, porque de eso no hay

evidencia .

Para finalizar, la juez a-quo expuso que los cartulares son titulos valores

que cuentan con los requisitos establecidos en la ley mercantil.

LA APELACION

Impugno el extremo demandado, en los siguientes términos:

A. Respecto de la ejecucion principal: persiste en que hubo mala fe y un
abuso del derecho en el diligenciamiento de los pagarés, comoquiera que
la sociedad Zodir Ltda. (hoy Sas) ‘no muestra’ que los titulos hayan sido
llenados de acuerdo con las instrucciones de la demandada, toda vez que
éstas nunca existieron, ademas de que la prueba grafolégica dio cuenta de
que Antje Antonia de Graaf de Zapata no fue quien diligencié los

cartulares.
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Que del interrogatorio de parte que rindio el representante legal de la
sociedad ejecutante -se cita in extenso en el recurso- se tiene que las
fechas, vencimientos y plazos de los pagarés no concuerdan con el
acuerdo de entendimiento que las partes suscribieron, documento con el
que se prueba que las condiciones suspensivas alli consagradas fueron

posteriores al llenado de los titulos valores.

Indicd que del certificado de tradicion y libertad del inmueble
identificado la M.I. 162-7440, se desprende que la sociedad ejecutante ha
estado vendiendo el predio, lo ha hipotecado, constituyendo pactos de
retroventa ‘sacandole el maximo provecho economico negocial al mismo,
y hasta otorgando hipotecas como es el caso de mi cliente, sin préstamo
dinerario alguno, sino que le vende el bien con limitacion al dominio y
de paso le hacen firmar multiples pagareés (caso de mi cliente en blanco)
sin limitante alguna, buscando generar rédito a costa de ganar la
sociedad con los bienes hipotecados a su favor de manera desmedida, es
decir, por hacer negocios con ZODIR LIMITADA hoy SAS’.

B. En lo que hace a la ejecucion acumulada, se insiste en que jamas hubo
préstamo de dinero en la constitucién de los pagarés 77829263,
77829264, 77829265. Al efecto se argumenta que en el proceso donde
fueron contendientes la acd ejecutada y Carmen Patricia Anichiarico
Petro (rad. 007-2011-00088), el Tribunal de Bogotad en sentencia de
segunda instancia ‘de donde hice propias las razones que expuso’, dio
cuenta de que ni la acreedora inicial, como la endosataria, desembolsaron

recursos a Antje Antonia de Graaf de Zapata.

Que al haberse negociado los pagarés, en principio ‘se creeria’ que las

excepciones del numeral 12 del articulo 784 del Codigo de Comercio le
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serian inoponibles a Indulav Sas, siempre y cuando se den las

condiciones del inciso 3 del articulo 622 ibidem.

Se cita una sentencia de la Corte Suprema de Justicia que menciona que
conforme al articulo 660 mercantil, al tenedor del titulo se le pueden
proponer todas las excepciones personales y reales, aun las derivadas del
negocio originario (sentencia de 1 de septiembre de 2021. Radicacién:
11001-02-03-000-2021-03015-00). Asi, seguidamente, en la apelacion se
aduce que en la prueba practicada en el radicado 007-2011-00088, se
allego lo siguiente: (i) los pagarés objeto del cobro ejecutivo acumulado;
(if) el documento ‘acta de recibo’ en el cual ‘la demandada’ da
constancia de que recibio los titulos el 8 de julio de 2010 ‘indicando que
a la fecha “no se ha desembolsado contraprestacion alguna, quedando
pendiente el respectivo préstamo de dinero”; (iii) las cartas de 24 y 31 de
agosto de 2010 en las que la acd demandada solicitd a Carmen Patricia
Anichiarico Petro levantar la hipoteca; (iv) una comunicacion suscrita
por Dilia E. Anichiarico ‘en nombre de la demandada, donde se ratifica
la existencia de obligaciones dinerarias entre las partes’; (v) la
declaracion de Aydee Rojas Sanchez. Elementos con los que, segun la
impugnacion, se prueba que la demandada no recibié monto alguno

derivado de los pagarés objeto de la ejecucion acumulada.

Se reprocha que Indulav Sas sabia de los términos en que fueron
conferidos los pagarés, ya que su representante legal es Luis Gonzaga
Anichiarico Peralta, persona que, segun la declaracion que rindio Aydee
Rojas Sanchez al interior del litigio 007-2011-00088, fue quien estuvo en
la casa de Antje Antonia de Graaf de Zapata ofreciéndole un préstamo de
$300.000.000 ‘por lo cual firmaron unos pagarés, pero la plata nunca le

fue entregada’.
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La apelacion culmina alegando que: “Siendo la familia ANICHIARICO
CONOCIDOS sabian que jaméas hubo préstamo dinerario alguno a favor
de la ejecutada y a pesar de ello presentaron para su cobro tales titulos
valores, valiéndose de mostrarse, INDULAV representada por el Sefior
Luis Anichiarico —-nombrado en consideraciones de la Sala Civil del
Tribunal en dicha Sentencia del Ad-quem en el proceso
11001310300720110008800—como un tenedor DE BUENA FE
EXENTA DE CULPA y plenos terceros por haber entrado via Endoso en
Procuracion efectuado por Carmen Patricia Anichiarico Petro, en la Ley
de negociabilidad, dejando ver es lo contrario, MALA FE NO EXENTA
DE CULPA, es decir, que la exigibilidad que deviene de los titulos
valores que se presentan y de las obligaciones civiles y comerciales en
general, pierde dicho elemento haciendo inexistente la obligacion que
hoy pretenden CONTINUAR por la via ejecutiva, pues falta uno de los
taxativos elementos esenciales dentro de la teoria de las obligaciones
ejecutivas. La ausencia de cualquiera de sus tres elementos de claridad,

expresividad y exigibilidad generan la inexistencia de la obligacion”.

CONSIDERACIONES

1. De conformidad con lo dispuesto por el articulo 328 del Cgp. el
juzgador de segunda instancia “debera pronunciarse solamente sobre los
argumentos expuestos por el apelante”, que son aquellos sobre los cuales
debié versar la sustentacion de la alzada realizada ante el superior,
delimitados por los reparos concretos formulados al momento de
interponer el recurso (art. 322 ibidem). El debate, entonces, queda
restringido al temario planteado al recurrir, de modo que no puede
introducirse con posterioridad aspectos novedosos que sorprenderian a

los demas sujetos procesales.
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2. Atenida, pues, la sala, a los reparos que planted la recurrente y que
fueron sustentados, el tribunal anuncia que confirmara la sentencia
recurrida. Para el efecto y siguiendo un orden légico, en primer lugar se
resolvera la apelacion formulada respecto de la ejecucion principal, para
posteriormente analizar los reproches frente a la demanda ejecutiva

acumulada. Todo bajo los siguientes términos:

2.1. Expuso la parte apelante, al contestar la demanda inicial, que los
pagarés fueron suscritos en blanco, sin carta de instrucciones y llenados
sin autorizacion de la obligada, a lo que adicion6 que las fechas de
vencimiento no concuerdan con el acuerdo de entendimiento que las
partes firmaron productos de las relaciones negociales que han sostenido
—clausula quinta-, argumentacién que es la que se reitera en la

impugnacion.

Dicho planteamiento impone recordar que aun cuando el articulo 622 del
Codigo de Comercio prevé la posibilidad de emitir instrumentos con
espacios en blanco, para que cualquier tenedor legitimo pueda
completarlos conforme a la autorizacion impartida para ese proposito,
también debe suponerse que entre las partes hubo un acuerdo previo y
que fue expresa la instruccién del girador para que el documento fuere

convertido en titulo-valor.

Asimismo, el contenido del pagaré se presume cierto, conforme al
articulo 261 del Cgp vy los incisos 3° y 4° del articulo 244 ibidem, sin que
sea suficiente la simple negacion en el sentido de no haberse cumplido

las instrucciones, para desvirtuar la aludida autenticidad®.

4¢(...) el juez debera considerar, en principio, que el titulo es llenado conforme a las instrucciones vy,

el que afirme lo contrario, debera probarlo. Es decir, que aqui se da la inversion de la carga de la
prueba. El que niega tendra que demostrar que el titulo fue llenado sin instrucciones o en contra de las
instrucciones”. GERARDO JOSE RAVASA MORENO, Derecho Comercial Bienes Mercantiles, tomo I,
titulos-valores, Ediciones Juridicas Gustavo Ibafiez Ltda., 2001, p. 261.
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Ahora, por lo demas, la jurisprudencia tiene establecido que la ausencia

de pautas para llenar un titulo-valor (argumento toral de la defensa) no

conduce a su nulidad o ineficacia, en la medida en que si no hay
instrucciones o hay discrepancia en la forma en que se completé el titulo,
tales circunstancias, lejos de restarle mérito ejecutivo, implican mas bien
adecuarlo a lo efectivamente acordado por las partes®; no se olvide que,
en ltimas, el diligenciamiento de los espacios en blanco corresponde a la

ejecucion de una especie de mandato®.

Por tanto, el hecho de que el cartular se hubiera otorgado con espacios sin
diligenciar no significa per se que no haya lugar a continuar con la
ejecucion, puesto que en tal caso, para enervar el mérito de la obligacion,
se exige a la parte demandada, sobre quien pesa la carga de la prueba,
demostrar: que hubo apartes que quedaron en blanco al momento de la
firma por el deudor; que las partes acordaron, ya fuera de forma escrita o
verbal, las condiciones bajo las cuales se completaria el titulo; y que el
llenado fuera arbitrario, con desmedro de las circunstancias propias en
que se suscitaron las negociaciones entre las partes. Es decir, que se

hubiera diligenciado con informacidn totalmente ajena a la realidad.

Asi las cosas, no le asiste razon a la parte apelante en sus reparos,
comoquiera que: (i) no demostro que el acreedor hubiera desconocido o
‘transgredido’ las condiciones de diligenciamiento, habida cuenta que
con la excepcidn que la ejecutada presentd lo que trato fue de desvirtuar
el contenido coercitivo de los cartulares con el simple alegato de la
inexistencia de pautas para completar los titulos, situacion que, como ya

quedo destacado, no es suficiente para el decaimiento de las acreencias; y

5> Al respecto, cfr. sentencia T-968/11 Corte Constitucional, que cita la Corte Suprema.
® José Alberto Gaitan Martinez, Lecciones sobre titulos valores, 12. Ed., Editorial Universidad del
Rosario, 2009, p. 121
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(ii) los 5 pagarés sumados arrojan un capital de $300.000.000, cifra que
guarda consonancia con el negocio causal, en el que Antje Antonia de
Graaf se constituyé en deudora por la mentada suma producto de la
compra del inmueble identificado con la M.1. N.° 162-74407,

Notese, ademas, que en la clausula quinta del acuerdo de entendimiento
suscrito el 9 de julio de 2010 se estipuld que el desembolso de recursos
se daria en dos fechas: la inscripcion de la hipoteca - hecho que sucedié
el 16 de septiembre de 2009-8, y el 14 de agosto de 2009, datas que son
anteriores a la exigibilidad incorporada en los cartulares -22 de
septiembre de 2009-, por lo que en nada se habria afectado a la parte
impugnante, pues en caso de que en los titulos se hubieran dejado las
fechas del acuerdo de entendimiento, la exigibilidad del pago, como el
cobro de reditos moratorios, se habria generado con antelacion al

momento gue se dispuso en el mandamiento de pago.

Valga insistir en ello: en el evento de incorporarse a los pagarés las
fechas del acuerdo del entendimiento, la liquidacion respecto del pago de
los intereses de mora arrojaria un mayor valor, puesto que el punto de
partida matematico no seria el 22 de septiembre de 2009, sino el 14 de
agosto y el 16 de septiembre de 2019. La situacion en comento, por
demas, no afecta el requisito de exigibilidad propio de los titulos valores,
comoquiera que entre una u otras fechas, de todos modos se incluyé el
vencimiento de las obligaciones y no se ha verificado el pago por parte
de la obligada cambiaria.

2.2. Ahora, ha de reiterarse que el hecho de que hipotéticamente y en

gracia de discusion no se hubieran conferido instrucciones para el llenado

7 Lo que se corrobora con: lo pactado en el acuerdo de entendimiento firmado el 9 de julio de 2010y la
promesa de venta de una bodega comercial.
8 Anotacion 25 del folio inmobiliario No. 162-7440. Pagina 75 del archivo ‘01CuadernoPrincipal’
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de los cartulares, no podria ser el sustento para declarar probada la
excepcion de mérito, porque la carga de la prueba pesaba sobre la
demandada, persona que debe asumir las contingencias propias de firmar
un titulo valor y ponerlo en circulacién con espacios sin diligenciar. En
tales condiciones, es ineludible mantener la presuncion de autenticidad de
los instrumentos de pago soporte de esta ejecucién principal, habida
consideracién que su contenido no fue desvirtuado por medios de
conviccion conducentes. En otras palabras: la parte ejecutada no
demostrd cuales habrian sido las instrucciones que fueron desatendidas —
al margen de que con la prueba de grafologia se hubiera demostrado que
los pagarés no fueron diligenciados por la demandada-, a tal punto que ni
siquiera probd el acuerdo previo respecto de esas supuestas pautas que el
ejecutante no obedecid, que en esencia era lo necesario para que la

defensa tuviera vocacion de prosperidad.

Por dltimo, el cuanto se aduce que la sociedad demandante hubiera
explotado econémicamente el inmueble identificado la M.l. 162-7440 -
en el tiempo que fue propietaria-, es una situacion marginal al diferendo
en ciernes que por lo demaés solo daria cuenta del ejercicio de su derecho
de disponer sobre el bien, propio de quien reviste la calidad de titular de

las prerrogativas de dominio.

3. Superado lo anterior, el tribunal se pronuncia sobre la ejecucion
acumulada, a cuyo efecto se recuerda que el articulo 784 del Cddigo de
Comercio se refiere a las excepciones que es dado proponer contra la
accion cambiaria, y en sus numerales 12 y 13 incluye “las derivadas del
negocio juridico que dio origen a la creacion o transferencia del titulo,
contra el demandante que haya sido parte en el respectivo negocio o

contra cualquier otro demandante que no sea tenedor de buena fe exenta
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de culpa y (...) [l[Jas demas personales que pudiere oponer el demandado

contra el actor”.

Bajo tal premisa es pertinente anotar que entre partes los titulos son
causales, lo cual significa que la eficacia del titulo valor se afecta con las
vicisitudes del negocio que dio lugar a su creacion, de alli que en el acto
cambiario tenga influencia las incidencias de la relacién contractual,

siempre que el conflicto se presente entre las mismas partes que lo

estipularon o de cara a terceros que no sean de buena fe exenta de culpa.

De otro lado, el inciso segundo del articulo 660 del Co. de Co., dispone
que “el endoso posterior al vencimiento del titulo, producira los efectos
de una cesién ordinaria”. Los efectos de un endoso en esas precisas
circunstancias, se reducen a que al acreedor le resultan oponibles todas
las excepciones que el deudor tuviere contra el creador del titulo,

consecuencia tipica de la cesion ordinaria.

En el caso sub lite, al margen de la discusion planteada en el recurso, esto
es, que la ejecutante Indulav Sas es una tenedora de mala fe de los
cartulares, o de si el endoso en propiedad de los pagarés es posterior a la
fecha de vencimiento, circunstancias en las que las excepciones
personales se hubiera podido proponer en contra de la endosataria
demandante, lo cierto es que el alegato principal de la defensa no tiene el
caracter de desvirtuar la autonomia y merito coercitivo de los titulos
valores que subsisten en la controversia acumulada, después de la
prescripcion parcial que este tribunal declar0 mediante sentencia

anticipada.

En efecto, el alegato de Antje Antonia de Graaf de Zapata es que Carmen

Patricia Anichiarico Petro —acreedora inicial-, no desembolsé los dineros



17
Apelacion sentencia, ejecutivo 1100 1310 028 2010 00640 02

producto del contrato ligado a la suscripcion de los pagarés N.°
77829264, 77829263 y 77829265, premisa que tiene sustento en la
decision que se adoptd en segunda instancia en el proceso declarativo que
tuvo como litigantes a las referidas sefioras y que curso en el Juzgado
Séptimo Civil del Circuito, pleito en el que la aca ejecutada demando a su
otrora acreedora persiguiendo que se declarara la resolucion de un

convenio de mutuo.

En esa senda, aunque es cierto que con la prueba trasladada y que se trajo
del proceso declarativo N.° 007-2011-00088 se acredita especificamente
la inexistencia de los mentados desembolsos de dinero, puesto que la
sentencia de segunda instancia proferida por el Tribunal el 29 de enero de
2014 asi lo corrobora®, determinacion que se valié de la prueba
documental y testimonial alli recaudadal®, lo cierto es que Carmen
Patricia Anichiarico Petro aclard que no transfirié los dineros porgue ese
no fue el objeto de la suscripcion de los cartulares, ya que la deuda es

producto de relaciones comerciales derivadas de la produccion de quesos.

Asi lo hizo saber desde el momento en que contesto la demanda en la
actuacion declarativa, cuando por medio de apoderado judicial sefialé que
‘los titulos valores otorgados por la accionante, asi como la garantia
hipotecaria, no tienen su origen en un contrato de mutuo, mas si en
obligaciones comerciales que aquella tiene con mi representada’®!,

postura ratificada en el interrogatorio de parte, donde dijo que ‘no se

® En aquel proceso, promovido por Antje A. de Graaf de Zapata contra Carmen P. Anichiarico, se
pretendié la resolucion del contrato de mutuo por no desembolso de dinero, la cancelacion de la
hipoteca y la invalidez de los pagarés, resolucion que el tribunal determiné que no prosperaba por
tratarse de un contrato unilateral, y dio paso a la excepcion de ‘inexistencia del contrato de mutuo
como negocio causal de la garantia hipotecaria’ habiendo advertido: “debe precisarse que dadas las
circunstancias particulares de este caso, la inexistencia del contrato de mutuo que va a declararse no
resta validez a la hipoteca aqui adjuntada, toda vez que conforme a los términos de la clausula cuarta
de la Escritura PUblica No. 2132 de 2010, la misma garantiza o respalda cualquier obligacion que por
cualquier causa contraigan las partes, por razon de un contrato de mutuo o por cualquier otra causa”.
(Tribunal de Bogota, 29 enero 2014, rad. 11001310300720110008801, MP Martha Patricia Guzman
Alvarez).

10 La misma Carmen Patricia Anichiarico Petro reconocié que nunca hubo desembolso de dineros.

11 Pagina 84 del archivo ‘04CopiasAcumulada’.
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entregd dinero porque nunca se habl6é de desembolso de dinero’, agreg6
que ‘no habia dinero en ningun banco porque el negocio estaba
representado era en mercancias ‘quesos’ vy no fue negocio de mutuo
vuelvo y repito’, y que ‘vuelvo y repito, no se hablé de desembolsos en

efectivo porque el negocio de nosotros es comercializar quesos’.*?

Asi, entonces, en este caso se presenta una divergencia entre las posturas
asumidas por los extremos que inicialmente conformaron la relacion
cambiaria contenida en los pagarés objeto de la ejecucion acumulada,
puesto que, por un lado, la inicial acreedora sostiene que la suscripcion
de los cartulares tuvo como genesis la comercializacion de productos,
mientras que la deudora aduce que nunca le desembolsaron dineros por el
otorgamiento de los titulos valores, defensa que pretende hacer extensiva

a la endosataria en propiedad Indulav Sas.

La disparidad bajo estudio se soluciona, en consideracion de la sala, a
favor del mérito ejecutivo de los documentos coercitivos y de la
continuacion de la ejecucion acumulada, comoquiera que luce del todo
extrafilo que una persona confiera unos pagares y que suscriba una
hipoteca de segundo grado, sin que se la hayan otorgado dineros
producto de relacion negocial y/o cambiaria —que en esencia es la postura
de Antje Antonia de Graaf de Zapata-, maxime que en el caso la garantia
real fue suscrita por Daphne de Graaf Kamerman -hija de la acé
demandada- representante que en declaracion manifesté tener la calidad
de abogada.

Pero es que ademas, segun el articulo 882 del Cdédigo de Comercio la
entrega de pagarés, letras de cambio, cheques y demas titulos valores de

contenido crediticio, por una obligacion anterior —como lo podria ser las

12 Paginas 195 y 196 del archivo ‘04CopiasAcumulada’.
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deudas derivadas de la comercializacion de productos-, valdran, por regla
general ‘como pago de ésta si no se estipula otra cosa’, lo que significa
que los intervinientes en el negocio juridico y en ejercicio del principio
de la autonomia de la voluntad privada, pueden otorgar a la entrega de un

titulo valor consecuencias diferentes al pago efectivo de la obligacion

originaria.

Bajo este panorama, la escasa prueba obtenida le podria dar la razon a la
endosante sobre la realidad del negocio causal que generd los cartulares,
reiterandose, a riesgo de fatigar, que por regla general en los juicios de

pago coercitivo el ejecutado es el que asume el deber de probar y enervar

el contenido crediticio incorporado en el titulo, siendo insuficiente para el

caso el hecho de que se hubiera acreditado que nunca hubo la traslacion
de dineros al haber girado los pagarés, todo en razén de lo antes
expuesto. En consecuencia, no se abrian paso las excepciones de mérito

que presentd la convocada.

4. En definitiva, como los reparos no logran la revocatoria pretendida, el
tribunal confirmara el fallo recurrido, con la consecuente condena en

costas.

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en
Sala de Decision Civil, administrando justicia en nombre de la Repuablica
de Colombia y por autoridad de la Ley, CONFIRMA la sentencia
proferida el 16 de septiembre de 2022 por el Juzgado 45 Civil del
Circuito de Bogota. Costas a cargo del apelante. ElI magistrado

sustanciador fija como agencias en derecho de segunda instancia la suma
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de $1.000.000, para cada una de las ejecuciones (principal y acumulada).

Liguidense (art. 366 Cgp). Devuéelvase el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Los Magistrados,
GERMAN VALENZUELA VALBUENA

) (magistrado impedido) N
OSCAR FERNANDO YAYA PENA

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
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MAGISTRADO PONENTE : JUAN PABLO SUAREZ OROZCO.

RADICACION : 11001-31-03-028-2018-00611-01

PROCESO - VERBAL

DEMANDANTE(S) : JOSE ALBERTO GONZALEZ MARTINEZ

DEMANDADO(S) : HEREDEROS INDETERMINADOS DE
RAFAELA ANGELA AVELLA DE VERA Y OTROS

ASUNTO : RECURSO DE SUPLICA

Ensefa el articulo 331 del Cédigo General del Proceso, que “[e]/
recurso de suplica procede contra los autos que por su naturaleza serian apelables,
dictados por el Magistrado sustanciador en el curso de la segunda o Unica instancia,
o durante el tramite de la apelacion de un auto. También procede contra el auto que
resuelve sobre la admision del recurso de apelacion o casacion y contra los autos que
en el tramite de los recursos extraordinarios de casacion o revision profiera el
magistrado sustanciador y que por su naturaleza hubieran sido susceptibles de

apelacion (...)".

Situadas de ese modo las cosas, y descendiendo al caso sub
examine, advierte la Sala Dual que el proveido adiado el 14 de diciembre de
2022, no cuenta con la aptitud legal de ser cuestionado con la aludida
herramienta de impugnacién, toda vez que en la misma se declard desierta
la alzada que interpuso el extremo activo contra la sentencia dictada en
primera instancia; decisién que no es susceptible de ser revisada por via de
apelacién, al no estar enlistadas en el articulo 321, ibidem, ni en otra norma
adjetiva, asunto regido por el principio de taxatividad.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
D.C., RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR el recurso de suplica interpuesto por el
extremo demandante, contra el auto proferido el 14 de diciembre de 2022.

NOTIFIQUESE,

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
Magistrado
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SALA CIVIL DE DECISION

Bogota D.C., ocho (08) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO PONENTE : JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

RADICACION : 11001-31-03-029-2013-00762-01

PROCESO : ORDINARIO

DEMANDANTE : WILLIAM RAMIRO PERTUZ DEVIA Y OTROS

DEMANDADO : COLMENA COMPANIA DE SEGUROS DE
VIDA S.A. Y OTROS

ASUNTO : IMPUGNACION SENTENCIA

De conformidad con el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022,
decide el Tribunal el recurso de apelacién interpuesto por las partes,
frente a la sentencia proferida el 6 de julio de 2022, por el Juzgado

Veintinueve (29) Civil del Circuito de Bogota, en el asunto del epigrafe.

I. ANTECEDENTES:

1. William Ramiro Pertuz Devia, Maria Cecilia Forero Carrillo,
Carolina Ramirez Forero y William Alexander Pertuz Forero pidieron que se
declare "“la existencia de la relacién juridica contractual entre la ARP COLMENA
COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A. y CLINICA CEMEQ (...). De igual forma entre
estas dos (...) y el médico Arnoldo Monje Carrillo”. Asimismo, entre los
conminados y el demandante Pertuz Devia. Igualmente, peticionaron
“[d]eclarar el incumplimiento de las obligaciones del médico y de las instituciones
demandadas[, eln virtud de la negligencia e imprudencia del médico tratante
durante la intervencion quirurgica realizada el 4 de septiembre de 2010. En
consecuencia (...), se declare SOLIDARIAMENTE RESPONSABLES a los demandados,
POR RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL (...). Subsidiariamente, en el evento
gue se determine que la relacion que existe entre [los convocantes] y los
demandados no proviene de un contrato, sino de wuna relacion juridica
reglamentaria, se reconozca la responsabilidad civil extracontractual por mala
practica médica”. Como perjuicios materiales en favor de William Ramiro
Pertuz Devia, deprecaron la suma de $689'825.838,00; a titulo de dafo

moral pidieron 100 S.M.L.M.V., para cada uno de los impulsores. Por
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concepto de dafio a la vida de relacion, en beneficio de William Ramiro
Pertuz Devia y Maria Cecilia Forero Carrillo, peticionaron 100 S.M.L.M.\V.
para cada uno de los actores, y por el menoscabo a la salud de Pertuz
Devia, 100 S.M.L.M.V.

Como sustento de sus aspiraciones, esgrimieron que William
Ramiro Pertuz Devia, quien se encontraba afiliado a la ARP Colmena, tuvo
un accidente de trabajo el 31 de agosto de 2010, en el que sufrié una
fractura de tibia y peroné, siendo remitido a la IPS Cemeq, en la que el
galeno Arnoldo Monje Carrillo ordendé la cirugia denominada
"OSTEOSINTESIS DE LA TIBIA DERECHA”, “procedimiento durante el cual el médico
se equivocd, generando estallido de la tibia y desplazamiento de la fractura de
peroné”; errando también al momento de “seleccionar el mejor tratamiento

que requeria el paciente.”

Comentaron que, en el procedimiento quirdrgico, “el médico
inserté un clavo endomedular en la Tibia, el cual era demasiado corto, motivo
por el cual debid retirarlo. Al momento de retirar el clavo arrastré el extremo
distal de la fractura impactando el trazo inferior en el trazo superior del hueso
(impactacion), lo cual produjo el estallido de la tibia (fractura conminuta) y
desplazamiento de la fractura de tibia y peroné. (...) al momento de la valoracion
y tratamiento del médico demandado se cometieron, entre otros, los siguientes
errores: (...) No se realizé un diagndstico adecuado frente a la gravedad del caso
del paciente, quien presentaba una fractura no desplazada tibia y una fractura de
peroné. Condicion médica que permitia incluso realizar un tratamiento
conservador sin necesidad de material de osteosintesis, como era una
REDUCCION CERRADA MAS YESO INGUINO PELVICO[.] (...) se equivocé al elegir el
tamano del clavo endomedular (no midié bien), motivo por el cual debid retirarlo
durante el procedimiento (...). Al ingresar el clavo, el abordaje de entrada fue

muy lateral (ingreso y abordaje del clavo equivocado. Entré mal (...)".

Relataron que “[e]/ estallido de la tibia, como consecuencia de los
errores médicos (incluyendo la técnica profesional) produjeron una lesion mayor
al paciente, quien presentd después de la ‘intervencion médica’ UNA FRACTURA
MUCHO MAYOR, para lo cual requirid un tratamiento mas agresivo”, y que “(...)
la fractura generada durante la cirugia nunca va a consolidar, porque al realizar
el tratamiento inicial para remediar ‘el primer error’ se cometié un nuevo error:

777

‘quedaron los corticales de la Tibia rotadas y sin ningun tipo de contacto”.
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Historiaron que Pertuz Devia fue sometido siete veces a
cirugia, buscando la alineacion de los fragmentos de la fractura, fijacién y
retiro de tutores, desbridamiento, lavado de hueso infectado,
afianzamiento de fractura con platina y colocaciéon de injerto 6seo. Sin
embargo, de acuerdo con el TAC de pierna, realizado con posterioridad a

las mencionadas intervenciones, se encontré que el paciente presenta

"ALTERACION MORFOLOGICA, ESPECIALMENTE EN EL TERCIO MEDIO DE LA DIAFISIS
DE LA TIBIA, SECUNDARIO EVENTO TRAUMATICO ANTIGUO, CON PERDIDA OSEA Y
LISIS DE LA MEDULA OSEA CONTIGUA. IRREGULARIDAD Y ENGROSAMIENTO CORTICAL

CONCENTRICO”, padeciendo, en la actualidad, de "FRACTURA DE TIBIA DERECHA
NO CONSOLIDADA, MAS SEUDOARTROSIS, MAS ACORTAMIENTO DEL MIEMBRO
INFERIOR DERECHO”, y, como secuelas permanentes e irreversibles, tener

gue caminar apoyado de bastén, asi como el acortamiento de pierna
derecha en mas de cinco centimetros, lo que, a su vez, les ha traido
sentimientos de dolor, rabia, frustracion y alteracion del proyecto de vida

del paciente y su esposa.!

2. Enterada del juicio, Colmena Compania de Seguros de Vida
S. A. se opuso a las pretensiones de los actores, proponiendo como

medios de enervacion los que intituld “"FALTA DE LEGITIMACION POR PASIVA
FRENTE A LAS PRETENSIONES FORMULADAS CONTRA LA ARL COLMENA COMPANIA DE
SEGUROS DE VIDA S.A.”; “CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES LEGALES Y
CONTRACTUALES A CARGO DE LA ARL COLMENA COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA
S.A.”, "INEXISTENCIA DE FALLA EN LA PRESTACION DEL SERVICIO”; “INEXISTENCIA DE
NEXO CAUSAL”; “INEXISTENCIA DE OBLIGACION A CARGO DE LA ARL COLMENA
COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A. PARA RECONOCER PENSION DE INVALIDEZ AL
DEMANDANTE”, “INEXISTENCIA Y/O SOBREESTIMACION DE LOS PERJUICIOS

RECLAMADOS”, y "PRESCRIPCION”.?

3. Por su parte, Arnoldo Monje, tras resistir las reclamaciones

indemnizatorias de los actores, formuld las excepciones denominadas

"AUSENCIA DE ACTUACION CULPOSA - ACTO MEDICO INDICADO Y ACORDE A LOS
LINEAMIENTOS MEDICO CIENTIFICOS”; “LA MEDICINA ENTRANA OBLIGACIONES DE
MEDIO NO DE RESULTADO”; “INEXISTENCIA DE NEXO CAUSAL ENTRE EL ACTO MEDICO
EJECUTADO POR EL DR. ARNOLDO MONJE CARILLO Y EL DANO QUE SE PRETENDE EN
REPARACION - CASO FORTUITO”; “AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD SOLIDARIA EN
VIRTUD DE LAS OBLIGACIONES SEPARADAS DE LOS PROFESIONALES DE LA SALUD Y

LAS ADMINISTRADORAS DE RECURSOS EPS’S e IPS'S”; y la "GENERICA”. 3

! Folios 236 a 297, PDF 01Cuaderno Principal, Expediente Digitalizado.
2 Folios 376 a 429, Idem.
3 Folios 507 a 538, ibidem.
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4. En su oportunidad, Cemeq Ltda. encard las pretensiones en

su contra, formulando como defensas: “INEXISTENCIA DE LOS PRETENDIDOS
PERJUICIOS MATERIALES Y MORALES PORQUE EL HECHO MEDICO CORRESPONDE A UN
CASO FORTUITO O FUERZA MAYOR”; “SUBSIDIARIAMENTE, INEXISTENCIA DEL
DERECHO PRETENDIDO POR EL ACTOR PORQUE LA CONDUCTA DESARROLLADA POR EL
MEDICO ORTOPEDISTA FUE MANIFIESTA DE BUENA FE EXENTA DE CULPA OBJETIVA
PROBADA”; “"SUBSIDIARIAMENTE, INEXISTENCIA DEL DERECHO PRETENDIDO POR EL
ACTOR POR CARENCIA DE LA RELACION DE CAUSALIDAD ENTRE LA CONDUCTA
REALIZADA POR EL MEDICO ORTOPEDISTA Y LOS SUPUESTOS PERJUICIOS MATERIALES
Y MORALES”; “"SUBSIDIARIAMENTE, INEXISTENCIA DEL DERECHO PRETENDIDO POR EL
ACTOR PORQUE LA MEDICINA ES UNA PROFESION DE MEDIO Y NO DE RESULTADO,
SALVO LAS INTERVENCIONES ESTETICAS”; “SUBSIDIARIAMENTE, INEXISTENCIA DEL
DERECHO PRETENDIDO POR EL ACTOR PORQUE EL MEDICO ORTOPEDISTA ACERTO EN
EL TRATAMIENTO PRACTICADO A WILLIAM RAMIRO PERTUZ DEVIA, EL CUAL SE
ENCUENTRA EXENTO DE LA TEORIA DEL ERROR”; “"COBRO DE INDEMNIZACIONES NO
DEBIDAS POR EL CENTRO DE ESPECIALIDADES MEDICO QUIRURGICAS LIMITADA -
CEMEQ-"; “FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA PORQUE PERTUZ DEVIA
FUE DIRECCIONADO AL MEDICO ORTOPEDISTA Y NO AL CENTRO DE ESPECIALIDADES
MEDICO QUIRURGICAS LIMITADA -CEMEQ-"; “LAS MERAS EXPECTATIVAS NO SON
INDEMNIZABLES”; "ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA PRETENDIDO POR EL ACTOR
PERTUZ DEVIA”; “ABUSO DEL DERECHO EN LA FORMULACION DE LAS PRETENSIONES
INDEMNIZATORIAS”, "MINIMIZACION DE TODOS LOS RIESGOS POR PARTE DEL CENTRO
DE ESPECIALIDADES MEDICO QUIRURGICAS LIMITADA -CEMEQ- EN EL TRATAMIENTO

REALIZADO A PERTUZ DEVIA”; Y "LA GENERICA ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 306 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL”.#

5. A su turno, la institucion encartada llamé en garantia a

Liberty Seguros S.A., quien propuso como medios de enervacion:
"AUSENCIA DE ELEMENTOS DE LA RESPONSABILDAD CIVIL”; “CUMPLIMIENTO DE LA
LEX ARTIS”; "AUSENCIA DE NEXO CAUSAL ENTRE CEMEQ Y EL DANO ALEGADO”; “LA
OBLIGACION DEL MEDICO ES DE MEDIO Y NO DE RESULTADO”; “INEXISTENCIA DE
RELACION CONTRACTUAL ENTRE CEMEQ Y EL PROFESIONAL ARNOLDO MONJE”;
"AUSENCIA DE PRUEBA DE DANO MORAL-TASACION EXCESIVA DE LOS DANOS
MORALES”; “INEXACTITUD Y AUSENCIA DE PRUEBA DE LOS DANOS MATERIALES
ALEGADOS”, “CAUSAL DE EXONERACION POR EL HECHO DE UN TERCERO”;
"INDEPENDENCIA DE LA RELACION ENTRE ASEGURADORA Y ASEGURADO FRENTE A LA
RELACION ENTRE DEMANDANTE Y ASEGURADO”; “COBRO DE LO NO DEBIDO”

"INEXISTENCIA DE MORA SIN CUMPLIMIENTO” Yy la "GENERICA”.

Frente a la vinculacion procesal, presentd las excepciones

denominadas: "INEXISTENCIA DE SINIESTRO CONFORME A LAS CONDICIONES DEL

4 Folios 551 a 564, cit.
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SEGURO”; “LIMITE DEL VALOR ASEGURADO”; “EXCLUSION DE DANOS MORALES SIN
DANO FISICO Y DE LA ANGUSTIA MENTAL, POR SERVICIOS ATENCION DE PERSONAS
QUE NO TIENEN RELACION LABORAL CON EL ASEGURADO O NO ESTAN AMPARADOS

POR EL ACUERDO DE EXTENSION POR TRATAMIENTOS MEDICOS INNECESARIOS” Yy la
"GENERICA”,

II. SENTENCIA APELADA

1. Agotada la ritualidad correspondiente para esta clase de
asuntos, la funcionaria a quo dicté sentencia accediendo parcialmente a
las pretensiones de los impulsores de esta contienda, tras considerar lo

siguiente:

i) Primeramente, tuvo por acreditada la existencia de la
relacion contractual, el hecho dafioso y su nexo de causalidad con la
intervencion quirdrgica practicada por el médico demandado al sefor
William Pertuz Devia, coligiendo que “(...) el error se patentiza, porque a raiz
de este, fue que el galeno, como ya se dijera, forzado se vio a extraer el clavo
sin adoptar las medidas necesarias para evitar el desplazamiento de la parte
intermedia del segmento de la tibia, por lo que, al extraer forzadamente el clavo
la parte media se introdujo entre la parte inferior de la fractura proximal
conllevando a la ocurrencia de la fractura conminuta, razén por la cual el galeno
debié cambiar la técnica de la cirugia y tener que usar un tutor externo, lo que
evidentemente derivd en mas complicaciones, primero porque si el
procedimiento inicialmente planteado estaba previsto para una duracion maxima
de dos horas, acabo extendiéndose a cinco horas, lo que en concepto de los
expertos acarreaba perjuicios para el paciente, habida cuenta que una
prolongada duracion expone al paciente a riesgos como infecciones y demas. Lo
anterior se dice, porque, con posterioridad a la operaciéon quirurgica, el hueso del
actor sufrié una necrosis vascular, y posteriormente una osteomielitis, entonces,
es dable inferir, que la prolongada exposicidon a la cirugia haya sido la causa de
estas complicaciones, pues de no haber mediado los errores en el procedimiento,
no hubiera sido necesario someterlo a las veinticuatro cirugias, que ulteriormente

se practicaron.”

ii) Al abordar el medio de enervacién consistente en que las
obligaciones médicas son de medio y no de resultado, sefialé que “(...) no
se desconocen los esfuerzos aunados por el galeno, en pro de mejorar las
condiciones de salud de la victima, dado que inicialmente fijé un tutor y
postreramente, un alargamiento del hueso, y otras intervenciones quirurgicas,

entendidas como mecanismos profilacticos, enderezados a paliar los
5
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padecimientos del actor, pero que, en todo caso, no eliminan, ni por semejas, la

culpa en que incurrid el galeno.”

ifi) En torno al alegado caso fortuito, fuerza mayor y hecho
de un tercero, descolld que estos eventos no se configuran “(...) porque si
bien alguno de los testigos técnicos indicaron, que no habia métodos exactos de
medicion del clavo y de que era un evento de dificil ocurrencia, que la parte
intermedia del segmento de la tibia se impactara en el proximal, la verdad es
gue existian métodos preoperatorios que hubieran advertido la fracturacion, al
igual que la medicion del clavo puesto que son aspectos objetivos perfectamente
previsibles, estan dentro de las posibilidades humanas para evitar que sucedan;
en efecto, la medicién del clavo, parte siempre de examenes previos, estatura
del paciente, edad, peso, longitud de la pierna, entre otros; la visibilidad de la
fractura, toda vez, que existen maquinas, radiografias computarizadas, regletas,

gue acusan, la mas de las veces, alto indice de acertabilidad.”

iv) Respecto de la deslegitimacion en la causa por pasiva que
invocd la ARL Colmena Compaiia de Seguros de Vida S.A., la tuvo por
probada, esgrimiendo que "si el objeto de las administradoras de riesgos
laborales consiste primordialmente en reconocer los servicios asistenciales y
otorgar las prestaciones que, de acuerdo con la ley sean pasibles a los usuarios,
su obligacion desde luego esta claramente delimitada. En la especie de este
proceso, esas obligaciones, considera el Despacho, se encuentran satisfechas
respecto de la interpelada, porque ésta asumid prestaciones asistenciales a raiz
del evento dafino tal como lo demuestra el certificado emitido el 11 de julio de
2014 (...), asi como el pago de las incapacidades que a la sazdn se generaron
(...) vy la posterior concesién de la pensiéon por invalidez (...)", y pese a que
“(...) la contratacion de los servicios para la asistencia de los pacientes remitidos
por la ARL en caso de accidentes laborales (...) tiene como fin precisamente dar
cumplimiento al objeto de este tipo de sociedades, no lo es menos que en la
atencion médica brindada al actor y los errores imputados en la intervencion
médica, en linea de principio rector no seria atribuible a la compafia de seguros,
porque la obligacion ha sido desplazada a terceros, por manera que al no
participar directamente en el acto médico, mal puede pretextarse
responsabilidad al haber desprendimiento de la guarda material de la obligacion.
Solo seria viable pretextar incumplimiento del programa obligacional, en el
evento que el dafio fuese resultado de una demora en la atencién derivada de la
remision por parte de la ARL a la Clinica donde postreramente recibié la
atencion. Desde otro punto de vista, no es dable aceptar la misma tesis que se

pregona respecto de la responsabilidad de las EPS e IPS en casos como estos,
6
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pues el supuesto de hecho es diferente dado que la aseguradora no funge como
tal sino a titulo sociedad de riesgos laborales (véase fallos SC13925-2016,
S5C8219-2016 y SC9193-2017).”

v) En cuanto a la “ausencia de responsabilidad solidaria en virtud
de las obligaciones separadas de los profesionales de salud y las administradoras
de recursos entre EPS e IPS”, sostuvo que "no se estructura, toda vez, que
contrario al fundamento del medio de defensa, no se le esta atribuyendo
responsabilidad alguna sobre aspectos de indole administrativo o gestion de
caracter econdmico a cargos de estas entidades sino aspectos materiales de la
intervencién quirdrgica.” Las demas exceptivas las desestimd, al no

encontrarse demostradas en el plenario.

vi) Por otro lado, en lo atafiedero al detrimento moral,
teniendo en cuenta la afliccién del accidentado y la presuncion judicial que
reconoce dicho resarcimiento a sus mas cercanos con base en el lazo
familiar existente, a William Ramiro Pertuz Devia le concedié la suma de
$60°000.000,00, monto que también decreté en favor de su consorte,
razonando, ademas, que fue “(...) la persona que acompafié a la victima en
todo lo relacionado con los menesteres de la cirugia, por tanto, atendiendo los
lazos de pareja que los unen, fueron de una u otra forma sesgados, dado que,
afecta irreparablemente su vida intima y social respectivamente.” A William y
Carolina, hijos del paciente, les ordend el pago de $20°000.000,00 por

dicho concepto.

vii) Al abordar lo concerniente al dafio a la vida de relacion,
con soporte en el acortamiento de la pierna de William Ramiro Pertuz y su
necesidad de apoyarse en un bastén para poderse movilizar, lo que le
impide volver a disfrutar de actividades cotidianas que antes solia realizar,
le concedié $100'000.000,00, y $50°000.000,00 a su esposa, al haberse
afectado su vida de pareja, asi como varias de las actividades sociales que

antes desarrollaban.

viii) El menoscabo a la salud lo denegd, “porque, no obstante su
aceptacion a nivel jurisprudencial, lo cierto es que este aplica unicamente frente
a responsabilidad del Estado, por consiguiente, no es posible aplicar dicha
corriente en derecho civil, pues no existe un pronunciamiento hasta el momento
emitido por la Corte Suprema de Justicia Sala de Casaciéon Civil sobre el

particular (...)".
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ix) A titulo de lucro cesante pasado y futuro reconocio
$173'694.666,00, Yy $1.148918.842,00, respectivamente, aclarando que
para tal tasacién no se tiene en cuenta la edad de retiro forzoso ni el
hecho de que se haya adquirido el derecho a una pension, “"dado que tales

aspectos son propios en materia laboral, mas no hacen mella en el derecho de

dahos que tiene sus gobernados por sus propias reglas.”

x) En cuanto al llamado en garantia que Cemeq Ltda. le
efectué a Liberty Seguros, con soporte en la pdliza N° 299190 de
responsabilidad civil de profesionales clinicas y hospitales, constituida bajo
la modalidad claims made, cuya vigencia data del 27 de noviembre de
2009 al 27 de la misma mensualidad del 2010, acoté que la defensa
lamada ‘“inexistencia del siniestro conforme a las condiciones del seguro” se
abria paso, “toda vez, que siendo amparado el riesgo bajo la modalidad de
reclamacion, esta tendria que haberse dado ora el 27 de noviembre de 2010 ya
el 27 del citado mes y dia pero del afio 2012, conforme las condiciones
generales, sin embargo, el siniestro solo vino a consolidarse el 29 de noviembre
de 2013 cuando se celebré la audiencia de conciliacion en la Personeria de

Bogota (...), vale decir, por fuera de la delimitacion de la cobertura”.
III. LA APELACION

1. En desacuerdo con esa determinacion, la parte accionante
presentd por escrito su impugnacién, el cual reprodujo en la fase
sustentatoria reglada en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, reparando
en que la ARL Colmena Compafiia de Seguros de Vida S. A. debe ser
declarada solidariamente responsable en el caso de autos, puesto que, al
ser un accidente de trabajo lo que sufrid William Ramiro Pertuz Devia,
aquélla le corresponde garantizar la prestacion del servicio, asi como le es
atribuible dicha carga a las EPS’s; amén de que la encartada “(...) era la
titular de la asuncion del riesgo, como también de los poderes de direccion y
control como administradora del riesgo, ademas la encargada de vigilar el
cumplimiento; como artifice directo del dafo, sumando también la culpa por
direccién y control de dominio, por haber hecho una mala eleccion o vigilancia, lo

que es suficiente para atribuirle la responsabilidad.”

Del mismo modo, arguyendo una interpretaciéon jurisprudencial

inapropiada respecto de la tasacidon de los perjuicios inmateriales,
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peticioné el incremento del menoscabo moral y dano a la vida de relacion

a 100 S.M.L.M.V. para cada uno de los solicitantes.

2. Por su parte, Cemeq Ltda. se mostrd inconforme con el fallo
de primer grado a través de la formulaciéon escrita de sus reparos, los
cuales sustentd en esta segunda instancia, esgrimiendo, grosso modo,
gue: i) no hubo pronunciamiento respecto del argumento falso de la caida
de una estructura metdlica de aproximadamente 5 toneladas en el
miembro derecho del actor, lo que, segun las leyes de la fisica, lo
desvirtla, pero logra establecerse que "si es lo suficientemente pesado para
generarle una triple fractura (...). A este fendmeno, en medicina lo denominan
‘alta descarga de energia’ (...)[la cual] trajo como consecuencia Ila
desperiostizacion y minuta del tercio medio de la fractura, también llamado
dafno vascular o vulgarmente ‘quedar limpio’ de tejido blando el mencionado
tercio medio de hueso (tibia). (...) por estas elementales razones, la causa de lo
sucedido a PERTUZ DEVIA en el quiréfano con el doctor ARNOLDO MONJE
CARRILLO, fue el fendmeno natural de desperiostizacion que corresponde a la
causa real de los hechos, siendo asi, no habria ninguna razén para condenar a
(...) CEMEQ LTDA y al doctor ARNOLDO MONJE CARRILLO”; ii) la juzgadora no
determiné la responsabilidad civil de Cemeq Ltda., ni tampoco se avizora
el quebrantamiento del deber de cuidado por accién u omision en el
presente asunto; iii) no se fijo la culpa en cabeza del galeno en los
términos del articulo 63 del C. C., lo cual fincd en que la medicidon del
clavo no se puede catalogar, sin mas, como un acto negligente, lo cual,
"per se, no es constitutivo de culpa”, “a cambio [la] conducta [de Arnoldo Monje
Carrillo] no se enmarca en el exceso o el defecto de su obrar, no hubo desidia,
descuido, (...) despreocupacion o impericia y menos precipitacion, impertinencia,
necedad, atrevimiento, temeridad, insensatez, irreflexion o ligereza (...)”,
atribuyéndole desatinadamente culpabilidad civil al galeno “(...) y de paso
a (...) CEMEQ LTDA, entidad que es totalmente ajena a lo sucedido en el
quiréfano en lo relacionado con su responsabilidad directa”; iv) el error “en la
medicion de un clavo y proceder a retirarlo no genera un hecho antijuridico que
debe ser indemnizado”, precisando que “[n]o hubo error en el diagndsticol,]
(...)[n]Jo hubo error médico negligente[,] (...) [n]o hubo cirugia tardia[,] (...),
[n]o hubo asistencia hospitalaria tardia[,] (...) [€]l doctor MONJE actué conforme
a la ley artix vigente para el momento de los hechos[,] (...) [sle presenté una
complicacién inesperada denominada EVENTO MEDICO ADVERSO NO PREVENIBLE”;

V) no se tuvo en cuenta que “el tercio medio de la fractura se desperiostizé o

9
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quedo suelto (...) producto del trauma por alta energia y como tal la causa del
dafio no fue la mediciéon del clavo endomedular ni el retiro del mismo. Nexo
causal (desperiotizacion) que le fue imposible detectar en su momento, que no
existe instrumento para detectarlo, hecho que no gobierna la lex artis por ser
excepcional y menos los manuales médicos (...) para tenerlo como una mala
practica médica”, recabando en que la impactacion del segmento
intermedio en el trozo proximal fue un hecho extrafio de dificil ocurrencia,
como lo indicaron los testigos y el perito en el proceso, tratandose “de un
evento excepcional y siendo excepcional, no podria aducirse culpa por
negligencia”; Vi) se exigid exactitud en la eleccion del clavo vy
equivocadamente tuvo tal actuar como causa del dano; vii) la falladora
sin ser médica "ni tener lex artis vigente, ni manual de la Secretaria de Salud y
ademas yendo en contra de todos los testimonios, propuso que debié cambiarse
la técnica de la cirugia de clavo endomedular por un tutor externo”; viii)
equivocadamente se considerd que “/a no disponibilidad del intensificador de
imagenes (...) incidié en la complicacién quirudrgica, cuando este aparato genera
una ventaja en el tiempo quirdrgico y no en la mediciéon del clavo y menos
detectar la desperiotizacion y minuta del hueso, en este caso el tercio medio
de la fractura”, resaltando que con el mentado aparato no "se podia (...)

detectar la (...) desvascularizacion y minuta del hueso en este caso el tercio

medio de la fractura (...)"; ix) la llamada en garantia Liberty Seguros debe
responder por los perjuicios reconocidos hasta el monto del valor
afianzado, puesto que su vinculacion se efectud dentro de los dos afios
siguientes al ser requerido judicialmente, y si en gracia de discusion se
tuviera en cuenta que el conocimiento lo adquiri6 Cemeq Ltda. el 29 de
noviembre de 2013, por via extrajudicial, al haberse convocado a la
afianzadora el 15 de julio de 2014, no se habia consolidado el plazo
prescriptivo. Con todo, alegd que la excepcion de 'inexistencia de siniestro
conforme a las condiciones del seguro’ esta llamada a fracasar, porque la
modalidad ‘claims made’ (...) no hizo parte de la primera pagina de la
poliza (...)”; x) se realizd una errada tasacion de los perjuicios
extrapatrimoniales, debido a la orfandad probatoria sobre tal concepto y
se liquidé indebidamente el lucro cesante futuro, "porque la base de
liquidacion cambidé desde el dia que fue pensionado por invalidez WILLIAM
PERTUZ, lo que generd la aplicacion de una férmula matematica a ciegas”;
xi) se acogieron las conclusiones de una experticia efectuada por un

perito no idoneo en el tema de la ortopedia; y xii) la decisién adoptada

10
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por la a guo pretermitio “la fuerza mayor y el caso fortuito de un hecho
excepcional e imprevisible como fue la desperiotizacion y minuta del tercio
medio de la fractura que sorprendid al (...) tratante y a cualquier otro médico
ortopedista, generando la imposibilidad de superarlo en el quiréfano en ese

momento”.

Con estribo en lo anterior, insisti6 en que deben prosperar las
excepciones rotuladas "Inexistencia de los pretendidos perjuicios materiales y
morales porque el hecho médico corresponde a un caso fortuito o fuerza mayor”;
“"Inexistencia del derecho pretendido porque la conducta desarrollada por el
médico ortopedista fue manifiesta de buena fe exenta de culpa objetiva
probada”; “Inexistencia del derecho pretendido por el actor por carencia de
relacion de causalidad entre la conducta realizada por el médico ortopedista y los
supuestos perjuicios materiales y morales”; “Inexistencia del derecho pretendido
por el actor porque la medicina es una profesion de [obligaciones de medio],
salvo las intervenciones estéticas” e “Inexistencia del derecho pretendido por el
actor porque el médico ortopedista acertd en el tratamiento practicado a William

Ramiro Pertuz Devia, el cual se encuentra excepto de la teoria del error”.

3. A su turno, la mandataria judicial de Arnoldo Monje Carillo,
mediante la exposicion escrita de sus reparos y su posterior sustentacion
en la fase procesal pertinente, se opuso a la indemnidad de la sentencia
proferida por la funcionaria de conocimiento de la siguiente manera: i)
desconocimiento de que las obligaciones del médico son de medio y no de
resultado, lo que genera ausencia de culpa en el sub lite; ii) errada
apreciacion probatoria al concluir que el tratante se equivoco al
seleccionar el clavo para reducir la fractura; iii) inexistencia de prueba
indicativa de error en el procedimiento practicado y desconocimiento de
que la origen real de las lesiones en el paciente fue la gravedad del
accidente sufrido; 1iv) ausencia probatoria de que Monje Carrillo no
actuara con diligencia y cuidado; v) no existe un gold estandar para la
escogencia del clavo y ningin método elimina el 100% de las probabilidad
de seleccionar incorrectamente un instrumento de esta estirpe; vwvi)
defectuosa valoraciéon del acervo demostrativo, especialmente, la prueba
testimonial; wvii) establecimiento errado del nexo causal, pues el
verdadero motivo de la generacién del dafio fue el accidente laboral
sufrido por el paciente; viii) tasacion inadecuada de los perjuicios

extrapatrimoniales; ix) no se tuvo en cuenta el hallazgo del elemento

11
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extrafo en la produccién del nocimiento, el cual surge del hecho de un
tercero que rompe el vinculo causal alegado por los demandantes; x)
desconocimiento de lo que significa la lex artis; xi) la existencia de ciertos
eventos que se escapan del control de los médicos, que van mas alla de

su propia prudencia y diligencia, lo que no produce responsabilidad.

4. Al descorrer el traslado de los recursos impetrados por el
extremo demandante y la Clinica Cemeq Ltda., la apoderada de Arnoldo
Monje Carrillo, de un lado, mantuvo una postura diferente a la tesis
impugnativa de su contraparte; mientras que, en relacion con los puntos
de disconformidad de la institucidon hospitalaria, luego de aclarar que el
galeno no incurridé en ningun tipo de error en el acto operatorio,
coadyuvd lo concerniente a las deficiencias probatorias aparentemente
incurridas por la directora del proceso, la orfandad demostrativa en torno
a la tasacion de los perjuicios pretendidos por los aqui reclamantes, asi
como el desconocimiento de la naturaleza de medio y no de resultado de

las obligaciones galénicas.

5. Lo propio manifestdé Colmena Seguros S. A., tras peticionar a
esta Colegiatura la confirmatoria de su deslegitimacion en la causa en el
presente asunto, dado que, en su calidad de administradora de riesgos
laborales, no es garante de la prestacion del servicio de salud de Pertuz
Devia, por lo que su obligacion se circunscribe a asumir el costo de los
servicios prestados a sus afiliados, lo que, en efecto cumplié; sin que
pueda asimilarse su responsabilidad a la de una EPS, de cuya naturaleza y

funciones estan expresamente indicadas en la ley.

Para rematar, puso de relieve que dicha entidad no presté
directamente el servicio de salud, no participd en el diagndstico ni en el
tratamiento prescrito al activante. Frente a los reparos elevados por los

demandados los coadyuvo.
IV. CONSIDERACIONES

1. Encontrarse presentes los presupuestos procesales
necesarios para adoptar una decisién de fondo y al no avizorarse vicio con
la entidad para invalidar lo rituado, esta Sala se circunscribird a examinar,
exclusivamente, los motivos de desacuerdo demarcados por la parte

opugnante, acatando los lineamientos de los articulos 320 y 328 del
12
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Codigo General del Proceso, escenario impugnativo que impone al “(...)
juez de segunda instancia (...) pronunciarse solamente sobre los argumentos
expuestos por el apelante, sin perjuicio de las decisiones que deba adoptar de
oficio, en los casos previstos por la ley.” De ahi que esta Corporacidn no
abordara aquellas inconformidades carentes de sustentacion en esta fase
procesal, ya que, “[plor regla general, el recurso de apelacion a fin de
proteger los derechos a la segunda instancia, al debido proceso, a la defensa y
en general, las garantias judiciales, demanda una relacion causal y directa
entre los motivos de sustentacion, los reparos concretos formulados a la
providencia objeto de impugnacion, y la decision correspondiente. (...).
De este modo, las partes y el juez estan noticiados de la controversia
impugnatoria y los puntos materia del debate y de la decision, todo
como antidoto contra la arbitrariedad. La pretension impugnaticia contra los
errores de una decision judicial, en consecuencia, marca las fronteras que debe
observar el juez del escenario en la segunda instancia, para efectos de su
competencia funcional decisoria; salvo, claro esta, el orden publico, los derechos
fundamentales, los principios y valores que informan el sistema democratico en
pos de la proteccion de los derechos y garantias de las personas.”> (negrillas

extratexto).

2. Clarificado lo anterior, a fin de dar un orden ldgico a la
solucidon de las apelaciones impetradas, se examinaran cuatro grandes
tematicas en las que se abordaran cada uno de los reparos elevados por
los impugnantes, inicidandose con la legitimaciéon en la causa de la ARL
Colmena Compafiia de Seguros de Vida S.A. Luego, se estudiard la
demostracién de la responsabilidad civil médica enrostrada al galeno
Arnoldo Monje Carrillo y a la IPS Cemeq, tépico en el que se verificara la
configuracién del alegado hecho extraino, caso fortuito o fuerza mayor.
Acto seguido, se ahondara en la probanza y tasacidon de los perjuicios
extrapatrimoniales y lucro cesante futuro. Al cerrar, se escrutara si Liberty
Seguros S.A., en su calidad de llamada en garantia, debe sufragar los
reconocimientos patrimoniales que pudieren llegar a imponerse a su

afianzada Cemeq Ltda.

5 Sentencia SC2351-2019 de 23 de agosto de 2019, rad. 41298-31-03-002-2012-00139-01.
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3. De la legitimacion en la causa de la ARL Colmena Compania
de Sequros de Vida S.A.:

Al respecto, téngase en cuenta que para dar via libre a las
pretensiones aqui ventiladas, es insoslayable la acreditaciéon de la
legitimacidon en la causa, institucion juridica ampliamente conocida
como la facultad legal de una persona para demandar (activa), frente
a quien debe soportar la accién como demandado (pasiva), por cuanto
no es dable acceder al reclamo de un sujeto que no es titular del
derecho reclamado, ni mucho menos respecto de aquél que no esta
lamado a responder; presupuesto procesal que, en palabras de la
Corte Suprema de Justicia, “hace referencia a la necesidad de que entre la
persona que convoca o es convocada al pleito y el derecho invocado exista un
vinculo que legitime esa intervencion, de suerte que el veredicto que se adopte
les resulte vinculante. Ha sido insistente (...) califica[da] como un presupuesto de
la accién, cuya ausencia impide aproximarse al fondo de la contienda, trayendo

aparejado la desestimacion de lo pedido.”

Sobre este punto, es de ver que la parte demandante, en su
recurso, senald que “[e]l numeral primero de la sentencia de la referencia
debera ser revocado en su totalidad toda vez, que como bien se indica por el
despacho el demandate sefior William Ramiro Pertuz Devia para la época del
accidente (31 de agosto de 2010) estaba afiliado a la ARL Colmena Seguros S.A.
hecho por demas que fue admitido por la Sociedad Aseguradora Colmena, en la
contestacion de la demanda, quedando debidamente probado no solo que el
demandante estaba afiliado a esta aseguradora sino ademas que fue por
intermedio de la ARL Colmena Seguros S.A que se garantizd la prestacion de los
servicios en salud y por medio de la cual se remitié al paciente a la CLINICA
CEMEQ donde fue intervenido por el Doctor Arnoldo Monje Carrillo, por lo que se
configura la asuncidn del riesgo pues Colmena era la garante de la prestacion del
servicio, lo que consecuentemente la hace solidariamente responsable de los
danos, es mas, dentro del proceso quedd debidamente probado: 1. Que el sefior
William Ramiro Pertuz Devia se encontraba afiliado a ARL COLMENA SEGUROS DE
VIDA S.A. al momento del accidente de trabajo (31 de agosto de 2010). De igual
forma, se encuentra probado que la CLINICA CEMEQ tenia contrato con ARL
COLMENA COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A. y que fue la aseguradora Colmena
quien remitio al sefior Pertuza Devia a esta IPS. 2. Que la IPS - Clinica Cemeg

hacia parte de la red prestadora de servicios y que para el afio 2010 tenia

6 CSJ. SC2215-2021, rad. 11001-31-03-022-2012-00276-02.
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vigente convenio con ARL Colmena; también que ARL COLMENA COMPANIA DE
SEGUROS DE VIDA S.A. tenia contrato de prestacion de servicios profesionales con
el Doctor Arnoldo Monje para el cubrimiento de las prestaciones asistenciales
requeridas por sus afiliados, siendo el doctor Monje un profesional especializado
en ortopedia (ver C-1; fls. 302 a 303). 3. Que CLINICA CEMEQ también aceptd la
relacién contractual y solidaria, pues al hecho 7 del libelo, sostuvo '(...) 1) Que la
IPS CEMEQ tiene contrato con la ARL COLMENA, a lo cual afirmd que es cierto...” (fl.
456 ibidem). 4.- Que existia un vinculo entre la ARL Colmena y Arnoldo Monje,
ademas del vinculo que existia entre la ARL Colmena y la clinica CEMEQ, de
manera adicional la clinica CEMEQ tenia un vinculo institucional con el Doctor
Monje Carrillo, ademas del vinculo existente entre éste y la ARL Colmena

(escuchar Min 1: 149:00 y ss C-1 interrogatorio de parte).”

Del mismo modo, recuérdese que, en el escrito incoativo, se
atribuyd legitimacion en la causa por pasiva a Colmena Compafiia de
Seguros de Vida S.A. en razén de que “(...). WILLIAM RAMIRO PERTUZ DEVIA se
encontraba afiliado a la ARP COLMENA (...) al momento del accidente de trabajo.
Motivo por el cual fue direccionado por esta entidad a la IPS convocada para
recibir la atencion médica que requeria para el tratamiento de su fractura de tibia
y peroné. (..). De acuerdo con la normativa vigente, los servicios de salud,
requeridos por el sefior WILLIAM RAMIRO PERTUZ DEVIA debian ser prestados de
manera oportuna a través de la RED DE PRESTADORES DE SERVICIO DE SALUD DE
LA EPS, sin embargo, la ARP (ARL) COLMENA, tiene su propia red de prestadores
de servicio de salud, los cuales elige libremente. Ordenado a los pacientes que
sufren un accidente de trabajo remitirse a estas instituciones. (...). La IPS 'CEMEQ’
(Centro de Especialidades Médico Quirldrgicas Ltda.) tiene contrato con la ARP
COLMENA para la atencion de los pacientes afiliados a la Administradora de
Riegos Profesionales. Asi mismo, esta IPS tiene relacion contractual con el
médico que prestd sus servicios a mi poderdante. (...). El médico convocado se
equivocé al momento de seleccionar el mejor tratamiento que requeria el
paciente. Asi mismo, al realizar el procedimiento. Conducta que le generdé una

lesion grave en el miembro inferior derecho a WILLIAM.”

Al contestar la demanda, la ARL conminada aceptd la afiliacién
de Pertuz Devia, para cuando se materializé el accidente de trabajo, y dio
por cierto tener “Contrato de Prestacion de Servicios Asistenciales Pago por
Evento con la CLINICA CEMEQ para el cubrimiento de las prestaciones
asistenciales requeridas por los afiliados, contrato este en el cual se pacto
expresamente por las partes, que seria CLINICA CEMEQ la que con

independencia y autonomia, prestaria los servicios asistenciales
15
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requeridos por los afiliados de al ARL, mientras que la ARL sélo se
limitara a asumir el costo de estos servicios.” Ademas, admitié haber
celebrado “Contrato de Prestacion de Servicios con el Doctor Arnoldo Monje,
para el cubrimiento de las prestaciones asistenciales requeridas por los afiliados,
siendo el doctor Monje un profesional especializado en ortopedia. Fue asi como,
en ese contrato igualmente se pacté expresamente por las partes, que seria el
doctor Monje, como profesional en medicina, el que con independencia y
autonomia, prestaria los servicios asistenciales requeridos por los
afiliados de la ARL, mientras que la ARL sélo se limitara a asumir el
costo de estos servicios.” Por lo que afirmd que “/a atencién médica
brindada al actor en este caso fue ajena a mi representada, pues dicha atencion
médica no fue brindada por la misma, sino que fue brindada por profesionales
independientes y auténomos, frente a los cuales, la ARL solo tenia convenio y/o
contrato, para la tarifacion (para efectos del pago) de los servicios prestados por

los mismos.”

En ese contexto, se avista que la asistencia médica aqui
examinada se prestd con ocasion de la relacion contractual que ajusté la
ARL llamada a juicio con la clinica y el galeno demandado; escenario
factual en el que no se observa que éstos pertenecieran a la red de
prestadores de servicio de salud de alguna EPS, con la que Colmena
Compaiiia de Seguros de Vida S.A. hubiera concertado acuerdos para esos
efectos, en los términos de los articulos 2547 de la Ley 100 de 1993, 58y
6° del Decreto 1295 de 1994, en cuya virtud los servicios de salud
derivados de accidente de trabajo han de prestarse por la Entidad
Promotora de Salud a la que se encuentre afiliado el trabajador; cometido
que impone a las administradoras de riesgos laborales suscribir los

convenios correspondientes con aquéllas.

Y si eso es asi, emerge clara la habilitacion de la ARL en
mencién para resistir las pretensiones propuestas en el libelo genitor, al

prestarse el servicio de salud requerido por William Ramiro Pertuz Devia a

7 Norma que establece que “[lJos servicios de salud derivados de accidente de trabajo o enfermedad
profesional, seran prestados por las Entidades Promotoras de Salud de que trata la presente Ley,
quienes repetiran contra las entidades encargadas de administrar los recursos del seguro de accidente de
trabajo y enfermedad profesional a que esté afiliado el respectivo trabajador.” (resaltado de la sala).
8 Canon en cuyo inciso 2 dispone que “[|]os servicios de salud que demande el afiliado, derivados del accidente
de trabajo o la enfermedad profesional, seran prestados a través de la Entidad Promotora de Salud a la
cual se encuentra afiliado en el Sistema General de Seguridad Social en Salud (...).” (resaltado de la
sala).
° Precepto modificado por el articulo 99 del Decreto 266 de 2000, que ordena, en su primer inciso, que “[plara
la prestacién de los servicios de salud a los afiliados al sistema general de riesgos profesionales, las entidades
administradoras de riesgos profesionales deberan suscribir los convenios correspondientes con las
entidades promotoras de salud.” (resaltado de la sala).
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través de la Clinica CEMEQ vy el facultativo Arnoldo Monje, contratados
directamente por Colmena para brindar las prestaciones asistenciales a
sus afiliados; soslayando lo dispuesto en las normas citadas para trasladar
la asistencia médica a la Entidad Promotora de Salud respectiva, que,
segun el articulo 2, literal e, del Decreto 1485 de 1994, es responsable,
entre otras funciones, de “[o]rganizar la prestacion del servicio de salud

derivado del sistema de riesgos profesionales, conforme a las disposiciones

legales que rijan la materia”.'° (negrillas fuera de texto).

De ahi que sea dable entender, y revestir de prosperidad el
reparo formulado sobre la legitimacion en la causa de la aludida ARL, que
ésta asumid “/a responsabilidad por una adecuada prestacién del servicio de
médico en el sistema general de seguridad social en salud”, asignada a las
EPS;!1 quienes deben “cumplir a cabalidad con la administracién del riesgo en
salud de sus afiliados y los beneficiarios de éstos, asi como garantizar una idénea
prestacion de los servicios contemplados en el plan obligatorio de salud, toda vez
qgue su desatencion, dilacion o descuido, ya sea que provenga de sus propios
operadores o de las IPS y profesionales contratados con tal fin, es constitutiva de

responsabilidad civil."*?

4. De la responsabilidad civil médica enrostrada al galeno

Arnoldo Monje Carrillo a la IPS Cemeq Ltda., v a la ARL Colmena

Compania de Sequros de Vida S. A.:

A objeto de resolver la problematica planteada, viene bien
traer a cuento que la Sala de Casacién Civil en sentencia SC3367-2020
recordd que “[lla prosperidad de una accién de responsabilidad civil para la

indemnizacion de perjuicios ocasionados en la actividad médica, supone la

demostracion de la convergencia de todos sus elementos estructurales esto es, el

10 Asunto en el que, segun la Corte Constitucional, “/a articulacién armdnica que debe permear las actuaciones
y los procedimientos de las EPS y las ARL, pues incluso el articulo 254 de la Ley 100 de 1993 establece que los
servicios de salud derivados de un accidente de trabajo o una enfermedad profesional seréan prestados por las
Entidades Promotoras de Salud, ‘quienes repetiran contra las entidades encargadas de administrar los recursos
del seguro de accidente de trabajo y enfermedad profesional a que esté afiliado el respectivo trabajador’y, en
ese mismo sentido, los articulo 5 y 6 del Decreto 1295 de 1994 disponen que: (i) Los servicios de salud que
demande el afiliado, derivados del accidente de trabajo o la enfermedad profesional, seran prestados a través
de la EPS a la cual se encuentra afiliado en el Sistema General de Seguridad Social en Salud, salvo los
tratamientos de rehabilitacion profesional y los servicios de medicina ocupacional que podran ser prestados por
las entidades administradoras de riesgos laborales. (ii) Los gastos derivados de los servicios de salud prestados
que tengan relacion directa con la atencion del riesgo profesional, estan a cargo de la ARL correspondiente. (iii)
La atencién inicial de urgencia de los afiliados al sistema, derivados de accidentes de trabajo o enfermedad
profesional, podra ser prestada por cualquier institucion prestadora de servicios de salud, con cargo al sistema
general de riesgos laborales. (iv) Las ARL reembolsaran a las EPS las prestaciones asistenciales que hayan
otorgado a los afiliados al sistema de riesgos laborales, y el Gobierno Nacional reglamentara los procedimientos
y términos dentro de los cuales se haran los reembolsos entre las administradoras de riesgos laborales, las
entidades promotoras de salud y las Instituciones prestadoras de servicios de salud.” (Sentencia T-709/16).

11cs). SC 17 de septiembre de 2013, rad. 2007-00467-01
12 CSJ. Sentencia SC2769-2020, rad. 76001-31-03-003-2008-00091-01.
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dano, la culpa contractual o extracontractual, segun el caso, radicada en los
demandados y el nexo de causalidad entre aquellos. En linea de principio, los
profesionales de la medicina se comprometen a desarrollar su actividad con la
prudencia y diligencia debidas, haciendo el mejor uso de sus conocimientos y
habilidades para brindar a sus pacientes una atencion encaminada a emitir un
correcto y oportuno diagndstico de las patologias que los afecten, asi como a la
prescripcion del tratamiento adecuado. Sin embargo, segun lo tiene decantado la
jurisprudencia de esta Corporacion, por regla general, de alli no se deriva una
obligacién de resultado en cuanto a la recuperacion de la salud, sino de medios,
para procurar la satisfaccion de ese objetivo. Al respecto, en SC15746-2014 se
dijo que (...) las fallas ostensibles en la prestacion de servicios de esa indole
[médical, por accidon u omisién, ya sean resultado de un indebido diagndstico,
procedimientos inadecuados o cualquier otra pifia en la atencidon, son
constitutivas de responsabilidad civil, siempre y cuando se reunan los
presupuestos para su estructuracion, ya sea en el campo contractual o

extracontractual.”

En ese contexto, siendo un tema pacifico la probanza de la
fractura segmentaria transversa de tibia y peroné sufrida por William
Ramiro Pertuz Devia, la complicacién que se dio en el acto quirargico
efectuado por el Dr. Arnoldo Monje Carrillo y las secuelas que le quedaron
al accionante por ocasion de lo sucedido, como puede evidenciarse en los
reportes clinicos recopilados en el expediente, el Tribunal se adentrara en
el andlisis de los postulados de la culpa y el nexo de causalidad entre ésta
y los perjuicios generados, asi como la configuracidén de los eximentes de

responsabilidad alegados por el extremo intimado.

4.1. Para dar solucidn a este cuestionamiento, resultan utiles

los medios de conviccidn que a continuacion se compendian:

a) Hallazgo de RX de pierna, adiado el 31 de agosto de 2010
en el que la Radidloga Yuri Gutiérrez indicd “Presencia de fractura
segmentaria que compromete la region diafisiaria, con ligera angulacion de
vertice medial. Fractura completa, transversa, diafisiaria proximal de peroné.

Edema de tejidos blandos perilesionales”.13

b) Reporte hospitalario expedido por la Corporacidon Clinica

Universidad Cooperativa del Colombia en el que se dejo atestado que el

3 Folio 151, Pdf 01CuadernoPrincipal, expediente escaneado.
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paciente ingresé el 31 de agosto de 2010 con diagnéstico de ingreso:
"FRACTURA TRANSVERSA DE TIBIA Y PERONE MID”, Ingresé a urgencias por
"PRESENTAR CUADRO CLINICO DE +/4 HORAS DE EVOLUCION CONSISTENTE EN
TRAUMA EN MIEMBRO INFERIOR DERECHO SECUNDARIO A APLASTAMIENTO POR
ESTRUCTURA METALICA MIENTRAS LABORABA (...) PACIENTE SOLICITA TRASLADO A LA
CIUDAD DE BOGOTA (...) QUIEN ES ACEPTADO EN LA CLINICA CEMEQ PARA
VALORACION POR ORTOPEDIA”, 14

c) Resultado de Rx de pierna derecha efectuado por el
Departamento de Radiologia de Cemeq Ltda, fechado el 1° de septiembre
de 2010, donde se dejo registrado: "En las proyecciones realizadas se
observa: Fracturas tibioperonéas completas. Relacion articular conservada y

Densidad ésea y tejidos blandos sin alteracién.” 1°

d) Historia clinica del 1° de septiembre de 2010 emitida por el
Centro de especialidades Médico Quirurgicas — Dr. Arnoldo Monje Carrillo,
en la que informa la realizacion de Rx en pierna derecha, en la data
mencionada, con hallazgos de "“fractura de diafisis de la Tibia, corto oblicuo
corto, desplazado, fractura de la metafisis distal de la tibia, no desplazada”; con
impresidn diagndstica "FRACTURA DIAFISIARIA DE TIBIA DERECHA- FRACTURA DE
LA DIAFISIS DE LA TIBIA (5822). PLAN 1. SE INDICA MANEJO QUIRURGICO, reduccidn

abierta y fijacion con clavo endomedular bloqueado de tibia. "¢

e) Informe quirdrgico del procedimiento realizado a William
Ramiro Pertuz Devia, cuya descripcidn realizd de la siguiente manera:
“(...) Se incide tenddn patelar y se identifica metéafisis proximal. 4. Se perfora
cortical con iniciador del clavo. 5. Se incide a nivel de foco de fractura proximal,
se identifica. 6. Previa reduccion de foco de fractura, se pasa broca No 8 hasta
distal, la cual pasa facil. 7. Se mide clavo, se decide pasar clavo endomedular de
Bioart 9x280. 8. Se pasa clavo, inicialmente manual, posterior con diapason
hasta segmento intermedio y se avanza. RX satisfactorio con clavo en segmento
proximal e intermedio. 9. Al llegar el clavo al fragmento de fractura distal, la
desplaza, por lo cual se define abrir foco de fractura a este nivel, se reduce
fractura y se avanza clavo. Se toma Rx haciéndose evidente clavo corto. 10. Se
decide retirar clavo y pasar uno de 8x300. En la extracciéon del clavo, el mismo
se traba proximal, lograndose su extraccion con mucho esfuerzo. Al revisar la
zona de fractura para realizar reduccion, se hace evidente que el fragmento

intermedio se ha desplazado de su lugar, ante lo cual se toma un nuevo Rx, el

4 Folio 22, Pdf 01CuadernoPrincipal, expediente escaneado.
5 Folio 152, ibidem.
6 Folio 23, idem.
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cual evidencia segmento intermedio fracturado e impactado en la metéafisis
proximal de la tibia. 12. Se revisa zona de fractura, se evidencia la region distal
del segmento intermedio en metéfisis proximal. 13. INGRESA A CIRUGIA DR. JULIO
JOSE ALVIS. 14. Lavado exhaustivo, se libera segmento proximal hasta visualizar
adecuadamente segmento impactado. Se moviliza y se extrae estando el mismo
aun con inserciones musculares escasas. 15. Se amplia incision uniendo herida
medial y distal. Se reducen fragmento proximal con fragmento en mariposa
lateral y se fija tornillo de compresion de 4.5x30. Se reduce fragmento
intermedio con fragmento distal y se fija con tornillo de compresion de 4.5x32.
18. Se reduce fragmento intermedio con fragmento proximal y se fija con tornillo
de compresion de 4.5x34. Se logra buena alineacion, aun cuando con una

fijacién insuficiente. (...)".1”

f) Se recibid el testimonio del médico Julio José Alvis Tous,
quien comentd haber llegado a la cirugia luego de la complicacién por
llamada que le efectud el Dr. Arnoldo Monje. Indic6 haber encontrado el
fragmento medial incrustado en el proximal. Procedieron a sacar el
segmento introducido y quitar el clavo con martillo. A la pregunta, como
quedd ese segmento del hueso luego de que se metiere en la proximal de
la tibia, informd que, por sus caracteristicas, “(...) cuando migran hacia la
parte proximal o distal esos pedazos dseos pierden su calidad de vascularizacion
y quedan sin la proteccion que es el periostio en este caso”, es decir, "es un
tejido que quedd sin la circulacion de la sangre, por lo cual (...) pierde su

vitalidad, pierde su caracter de vida en el momento”.

A indagarsele, "si en todas las fracturas segmentarias queda esa
pérdida de vitalidad o no”, contestd “(...) en la fractura de los huesos largos y
donde ocurren varios fragmentos ese es uno de los inconvenientes que se
presentan en el proceso de consolidacion porque esos fragmentos pequefos en
ocasiones pierden esa vitalidad y hace que se pierda esa continuidad de las
corticales para que se suceda el proceso natural de consolidacion (...) esa es una

de las complicaciones que pueden suceder en la fractura de los huesos largos”.

Senaldé que para la medicién del clavo generalmente se miran
las radiografias; también se puede calcular la longitud de la pierna “eso es
un aproximado”. Que, en este caso, el clavo quedd corté -lo que puede
suceder, pero no con frecuencia- porque habia un tercer fragmento, lo que

distorsiona su determinacién, y lo que se hace es proceder a su cambio

7 Folio 25, Pdf 01CuadernoPrincipal, expediente escaneado.
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para pasar uno nuevo, esa es la unica solucién. Al inquirirsele si se deben
tomar medidas preventivas para evitar el desplazamiento del segmenté
gue ha quedado flojo en el momento de la extraccion del clavo, dijo que
no, “en cualquier momento puede migrar”, "no se puede evitar”; y expreso no
saber si antes el segmento estaba totalmente suelto. Al cerrar, acoté que
no vio constancia de compromisos de tejidos blandos en la fractura del

actor.

g) Se escucho la declaracidon del galeno German Ernesto Riafo
Vélez, ortopedista y traumatdlogo, quien, luego de observar las imagenes
tomadas en la clinica cooperativa y los reportes de las radiografias
practicadas en Bogotd, sefalé que alli no se habla de compromisos de
tejidos blandos; por lo que, al ser una fractura segmentaria de tibia sin
desplazamiento, sin conminucién y sin esta clase de dafios en los
memorados tejidos, su primera opcion de tratamiento seria el
enclavamiento endomedular de la tibia. Al cuestionarsele sobre como debe
ser la preparacidn para esta clase de procedimientos y con qué recursos
debe contarse para aminorar los riesgos, contesté que, “(...) para un
enclavado endomedular, en principio, debe contar con intensificador de
imagenes, que es un elemento de radiografia en tiempo real, si no se puede
porque hay instituciones que no lo tienen se puede contar con radiografias
intraoperatorias y es necesario un planeamiento prequirdrgico para saber el tipo
de material a utilizar y los tamafios que eventualmente se pueden utilizar para
esto”. Relatd que el medio mas idéneo para calcular el clavo son las
regletas del material de osteosintesis -las que se prefieren por encima del
método antropométrico y el radiografico-, apoyandose en el intensificador
de imagenes, el cual ayuda mucho para evitar complicaciones, lo que no

significa que no pueda llevarse a cabo sin éste, pero si contribuye.

Resaltd que padecer una fractura conminuta -muchos
pedazos- es mas compleja que la segmentaria; aquella eventualidad
cambia el prondstico, hay mas riesgo de consolidacion, y, como secuelas,
trae dolor, no adecuada consolidacién, infeccién. Puso de relieve que la
pérdida del periostio se dio muy seguramente por la complicacién y la
manipulacién de los segmentos y no por el trauma inicialmente sufrido por
el activante. Aclaré que, en este articular caso, con el accidente no se
presentd una lesidn del periostio, porque la fractura fue cerrada, el hueso

no esta expuesto. También habldé de que la medicion por radiografia no es
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exacta, es necesario utilizar las varias alternativas. Si queda corto el
clavo, hay que cambiarlo y poner el otro, aunque eso no deberia haber
pasado. Dijo que en el sub judice el clavo quedd “muy corto” y no tenia
opcién sino de cambiarlo, faltandole casi 2 centimetros. Menciond que si a
él le hubiera pasado lo de la insuficiencia de la longitud del instrumento,
habria pedido ayuda para que le tuvieran el fragmento intermedio y no
chocara, y en el evento de que la impactaciéon se hubiere dado, habria
realizado una incisién corta en el hueso para facilitar su salida. Sefaldé que
pacientes con esta clase de fisuras es posible que, como complicacion, se
sufra acortamiento de miembro, lo que no pasa siempre; pero hay mayor
riesgo de que asi acontezca cuando se estd frente a una fractura
segmentaria con estallido. Termind diciendo que el tiempo normal de
recuperacion para esta estirpe de patologia dsea esta entre seis y ocho

meses.

h) Oscar Hernando Calderén Uribe, cirujano ortopedista y
traumatologo, aseverd que conocié del caso del demandante, porque
Colmena le consultd. Expresé que, en el 2015, cuando recibio al
querellante, el diagnédstico inicial fueron las secuelas de una fractura
segmentaria, seudoartrosis, infeccion en el hueso, fistulas, osteomielitis
cronica, aflojamiento del material de osteosintesis. Dedujo que por la
gravedad del trauma surgié la complicacion. Al revisar la historia clinica
del paciente manifestdé que, debido al trauma, se lesiond el periostio,
haciendo referencia al peso de la pieza que le cayd en la pierna. Acotd que
el clavo trabado no era corto. Al leer los registros clinicos provenientes de
la ciudad de Villavicencio, concluyé no haber dafio en partes blandas, asi
como tampoco en el reporte hospitalario adelantado por el Dr. Monje,
quien no habldé de esta clase de afectacién. Sin embargo, dijo que la
radiografia no era el mecanismo idoneo para ver tejidos blandos. De ahi
que haya calificado de subjetivas las manifestaciones de los tratantes que
le precedieron. Al inquirirsele por el intensificador de imagenes, dijo que
es una ayuda, pero no en todo lado existe, y que con un portatil se puede
trabajar. Respecto de la radiografia tomada luego de la complicacion
indicd haber visto fragmentos pequenos, pero que eso no es conminucion.
No obstante, sostuvo que si hay fragmentos nuevos. Por otro lado, asumié
que por el golpe recibido en la extremidad afectada el periostio se

desprendid. Que entre mayor sea el tiempo de duracidon del procedimiento
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hay mayor riesgo de infeccidon y que no habia forma de ver el estallido, la

radiografia no es buena para mostrar tejidos blandos.

Destaco que la conducta seguida por el médico encartado para
tratar la complicacidn estuvo bien, y que si ésta no hubiera acaecido,
tampoco habria infeccién y se hubiera demorado menos el procedimiento.
Por dltimo, llamd la atencién en que a él le ha tocado cambiar muchas

veces los clavos que le han quedado pequefos.

i) El médico ortopedista y traumatdlogo Efrain Leal Garcia, en
la sustentacion de su experticia,'® explicé que en el acto quirdrgico se
presentd una complicacién, habiéndose impactado el segmento intermedio
en el fragmento proximal durante la extraccién del clavo, y que, “al pasar
eso, el hueso se desvaculariza, lo que quiere decir que ese segmento de hueso
queda sin mucha irrigacién sanguinea”, Recordd que en la historia clinica se
consigné que el Dr. Monje llama a otro profesional para que lo ayudara,
lograndose desinpactar la fraccién ésea percutida. Agregd que “(...) por la
complicacion que se presento inicialmente, por el tiempo quirdrgico, por la falta
de irrigacion del hueso, tuvieron como complicacion infeccién de la fractura y a
pesar de estar trabajando en ella durante tres afos aproximadamente no
lograron una buena consolidacion, presentado infeccion en el hueso (...).
desafortunadamente el paciente no llegdé a consolidar la fractura a pesar de que
hicieron en un segundo tiempo una fijacion, injertos 0seos y se termind
resecando el resto de hueso que no tenia vascularizacion e infeccion y realizando
un procedimiento de transporte dseo que finalmente llevd a mantener esa

extremidad con un acortamiento y unas limitaciones de movilidad (...)".

Aludi6 estar de acuerdo con el tratamiento quirdrgico y la
colocacion de clavo intramedular que siguié el Dr. Monje, relievando que
establecer la medida de un clavo en forma exacta es dificil. Al
preguntarsele por la técnica empleada por el enjuiciado, dijo que, segln
los papeles clinicos escrutados, el plan desarrollado fue el de la pierna
contralateral. No obstante, expresé no saber, a ciencia cierta, qué técnica
fue la desplegada. Al cuestionarsele si en el reporte clinico vio compromiso
de tejidos blandos indicdé que “(...) si, la vision de la fractura lo hace a uno
pensar que tiene mayor grado de dificultad o menor grado de dificultad (...)
entre mas fragmentos 6seos (...) desplaz[ados haya], (...) mas partes, es de

suponer que los musculos y el cubrimiento del hueso (...) estd mas lesionado

8 Prueba peticionada por la parte demandada.
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(...) entre mas lesiones en el periostio y en musculo mayor riesgo hay de
presentar no consolidacion (...) y/o infeccion si ademas esta contaminado (...).
los sdlidos no tienen guias, los canulados si. Dijo que es un procedimiento

frecuente el cambio de clavo.”

A la pregunta de si se cometieron errores en la medicion del
clavo y si solo se utilizd el método antropométrico para ello, contesté que
"si”, recalcando que alcanzar su calculo exacto es una tarea ardua, por
cuanto no existe una forma perfecta para llegar a la precisién. Ahondd que
la complicacion ocurrida es un caso atipico, no es frecuente, la busco en la
literatura y no la encontré. Seguidamente, manifesté que el Dr. Monje se
percatd que le faltaba el segmento intermedio -el cual estaba impactado
en el proximal- cuando iba a poner el segundo clavo, que en las
radiografias sélo se ve la fractura fragmentaria -3 partes-; aunque, muy
seguramente, con la impactacién se generaron fisuras adicionales y eso
cambia el plan de cirugia. Sostuvo que con el desplazamiento se produce
un mayor dafio; que por la clase de fractura segmentaria habria dafio de
tejidos blandos, coligiendo que se tomaron las medidas necesarias para
consolidar la fractura y que la conducta del tratante demandado esta

dentro de lo que se debia hacer.

Al indagarsele si la complicacion producida pudo generar
mayor riesgo para el paciente y producirle una osteomielitis, contesté:
"claramente si sefiora juez”, el tiempo transcurrido, la apertura del foco de
fractura, la manipulacidon de los segmentos, la exposicién de los mismos,
palmariamente hacia pasible la adquisicién de una infeccion; pero no
habia otra cosa que hacer, eso venia inherente a lo acontecido y a la
decisién de desinpactar el fragmento, no tenia otra posibilidad porque no
podia dejar la pierna sin ese segmento de hueso, tenia que desinpactar,
alinear los huesos de alguna manera y con ello se aumentaron los riesgos
de infeccién y devascularizacion del segmento. Dijo que Monje considerd
todos esos aspectos y por eso durd dos afios tratando en el paciente las
complicaciones que le sobrevinieron, por lo que manejo fue el adecuado, y

que, en las mismas circunstancias, hubiere actuado de forma similar.

Al inquirirsele si la complicacion generd obstaculos mayores
para que el demandante obtuviera la consolidaciéon del hueso dijo que "s/”,

a lo cual afiadid que cada vez que se presentan estas situaciones surgen
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retrasos en el afianzamiento de la fractura, infecciones en el hueso, la
rehabilitacion se torna dificil y durante ese tiempo se van presentando

retracciones musculares, fibrosis, asi como pérdidas en la movilidad.

Puso de presente que la complicacién fue un evento adverso
no prevenible, la cual se dio a pesar de tenerse los estandares de cuidado
asistencial existentes para este tipo de fracturas; amén de que, si el clavo
ingresd6 normal, nada indicaba que para retirarlo podria acontecer algo
gue lo impidiera, y si pas6 sin problema "“uno no estd esperando que a la

vuelta se le trabe”.

Frente al interrogante, éCudles son los posibles riesgos de ese
trauma de alta energia? Contestd: “(...) las fracturas tienen una dificultad de
manejo de acuerdo a la cantidad de trauma que se reciba en esa extremidad,
claramente ésta no es una fractura facil, esta catalogada desde el principio como
un trauma de alta energia por el peso del objeto con que impactd la pieza, lo que
produjo (...) en la pierna una fractura segmentaria. Las fracturas segmentarias
tienen mas complicaciones, (...) mas dificultades en el manejo que una fractura
simple y ademas se le sumoé la complicacion que tuvo en la cirugia. No podemos
decir que todo fue la cirugia o que todo fue la fractura, se sumaron un par de
problemas graves y termind siendo el problema infeccion, de la vascularizacion
del hueso y de la fijacion adicional etc., lo que llevo al final a este paciente a
estar tres afos en tratamiento a terminar afortunadamente con su pierna
porque, infortunadamente, muchas veces termina en amputaciones, porque no
hay solucién alguna; pero esto se llevé a un buen término a pesar de las
limitaciones funcionales (...) claramente es una sumatoria de eventos malos para
una extremidad comenzando desde las 5 toneladas, mas la fractura segmentaria,

mas la complicacién en salas de cirugia (...) etc.”

Al cuestionarsele, “(...) si hipotéticamente no se hubiera dado la
complicacion en la cirugia, podria afirmarse con total seguridad que el paciente
hubiera podido consolidar su fractura, el paciente no tuviera acortamiento del
miembro y que el paciente no tuviera seudoartrosis, {0 no se puede asegurar
eso?” Respondid: "no se puede asegurar eso y eso es lo que uno ve como
riesgos inherentes al trauma”. En fracturas segmentarias es frecuente que

un fragmento vaya bien y el otro no.

También, hizo saber que la pausa realizada por el Dr. Monje y
la decision de no intervenir inmediatamente, esperando evolucion del

paciente, fue sensata; que aquél no tenia posibilidad de saber la
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ocurrencia de la complicacién y, aunque no usoO intensificador de
imagenes, tomod la precaucion de usar radiografias. No obstante, descolld

gue él no hubiera tomado radiografias para extraccién de clavos.

Al hablar del intensificador de imagenes, precisé que su uso es
inseguro para los galenos y al paciente trae perjuicios, debido a la
radiacion que de aquél proviene; amén de que no se hace necesario su
empleo. Sin embargo, anotd que siempre utiliza dicho equipo quirurgico,
porque el lugar donde labora lo tiene. También menciond que a él le han

quedado cortos los clavos.

j) Se recepciond la declaracion de Carlos Arnulfo Zatizabal
Hazuero, ortopedista con 28 afos de experiencia y dirige el departamento
de trauma y reconstruccidon ésea en el Hospital Militar, quien acoté que en
el enclavado endomedular es normal el cambio de clavo, al punto de que
en el 20% de sus pacientes ha tenido que proceder de esa manera. Hizo
referencia al intensificador de imagenes y que lo usa por cuanto en su
lugar de trabajo se lo suministran. Contd que el desprendimiento del

periostio se dio con el trauma inicial y no con la cirugia.

k) También se recaudd la sustentacidon del dictamen rendido
por el profesional de la salud Carlos Alberto Quintero Contreras,
especialista en gerencia de la calidad,'® quien comentdé que, segun el
reporte clinico, no se menciond el uso de intensificador de imagenes. El
tratante solo se apoyd en el manejo de radiografias, relievando que para
la practica de una cirugia compleja la institucion hospitalaria debe tener
una categoria 3 y se necesita como minimo un intensificador de imagenes,

puesto que eso ayuda a aminorar el riesgo.

En cuanto a la determinacion de la longitud del clavo, destaco
que el método menos recomendado es el antropométrico y que para
colocacidon de clavos es importante la planeacion de la cirugia. Apuntald
gue la complicacion fue un evento adverso prevenible, ante la falta de
utilizacion de las herramientas adecuadas (error médico). Entre las
ultimaciones a las que arribd, el experto relacioné las siguientes: i) error
en la eleccion del clavo, medidas no adecuadas, quedd corto; ii) accidn

insegura, se le causd una lesidn que el paciente no tenia (fractura

% Prueba de la parte demandante.
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conminuta), condicién diferente con diagndstico y tratamiento mas
prolongado; iii) partiendo de los riesgos del procedimiento y las
complicaciones que se presentaron, hubiera sido ideal tener intensificador
de imagenes donde se practicé la cirugia; si se hubiera contado con el
intensificador de imagenes, el enclavamiento del segmento en la parte
proximal se habria notado; iv) la no colocacién del tutor de manera
inmediata prolongd el tiempo de la cirugia; v) la causa de la invalidez del
demandante es la no consolidacién de la tibia, tras presentarse una
seudoartrosis por proceso infeccioso y la gravedad de la lesidon generada
en la cirugia (evento adverso tipo prevenible) fractura conminuta; vi) la
osteomielitis y el trastorno de adaptacidon "se derivan mayormente” del
evento adverso presentado durante el acto operatorio; vii) el tipo de
fractura junto a la infeccion hace que el paciente se complique y esto
incide en que no haya una adecuada consolidacion, lo cual produce el
acortamiento de la tibia; wiii) la infeccion vino por ocasion del
procedimiento quirdrgico, toda vez que la fractura segmentaria
inicialmente sufrida fue cerrada; ix) en la historia clinica no hay evidencia
de foco infeccioso en el cuerpo del paciente, lo cual tiene grado de
certeza, porque la osteomielitis devino luego del segundo procedimiento;
X) no es posible alcanzar el 100% de certeza de asertividad en la
medicion del clavo; xi) fue arriesgado no utilizar intensificador de
imagenes, por cuanto este contribuia a la mitigacién del riesgo y asi evitar

la fractura conminuta.

1) En su interrogatorio de parte, Arnoldo Monje Carrillo 20
expresdé que, en la fractura segmentaria de la tibia de tipo complejo
sufrida por el demandante, la parte intermedia queda sin circulacién vy
genera una alta tasa de complicaciones, y que, segun la literatura, el 50%
de quienes la sufren pueden tener falta de consolidacion y hasta el 35%
posibilidades de infeccion. Aludié que el tratamiento idéneo para el actor
era el enclavado medular, aspecto que le puso de presente a William
Ramiro Pertuz, junto a los riesgos de infeccion, dolor, no consolidacion de
la fractura, tromboflevitis (inflamacién de venas) complicaciones
vasculares y nerviosas y eventualmente otras cirugias por otras

situaciones que se lleguen a presentar. Al cuestionarsele sobre como

20 Minuto 01:42:42 a 04:38:42. audiencia del 17 de mayo de 2017
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acontecid el procedimiento quirdrgico, descoll6 que en el tiempo
preparatorio se establece el diametro del clavo endomedular y una
medicién de la longitud del clavo. Luego, tras explicar lo sucedido en la
cirugia, destacé que la complicacidon no estad en la literatura médica y fue
algo que no esperaba que pasara. Sefialé que estaba vigilando el
segmento, "(...) yo presumo que lo que pudo haber ocurrido es que (...), en el
momento en el que estabamos haciendo el retiro del clavo, se debié haber
producido algun nivel de fractura, como después se ve en la radiografia
posterior, la cual (..) quité el apoyo y permitié que el clavo se fuera hacia
arriba”. Mas adelante, se le pidid clarificar donde se presentd esa fractura,
a lo cual respondid: “(...) en el segmento proximal se presenta una fractura que
le quita apoyo al segmento intermedio para ayudar a mantenerlo en su sitio
mientras extraia el clavo, eso se evidencia después en la radiografia. En la
radiografia se ve que hay una fractura a nivel del segmento proximal que no
existia antes de la cirugia, es decir, con la fuerza de impactacion para ir retirando
el clavo, esta cortical quedd, ya que habia tenido un trauma muy importante, no
toleré, no aguanté la fuerza del retiro del clavo, lo fracturé y permitié que el

fragmento migrara y eso fue lo que ocurrio.”

A la pregunta, a qué le atribuye el hecho de que le haya
quedado corto el clavo, contestd que la obtencién de la longitud del
referido instrumento no es facil conseguirla; aludié que no es infrecuente
llegar a cambiarlo eventualmente, pero que tampoco es tan habitual que
asi suceda. Le atribuyd el error a que el paciente era obeso y a la
incidencia que tiene la inflamacidon producida por el trauma, por lo que

tiende a escoger uno mas corto.

Acto seguido anoté que el problema no fue el tornillo, sino la
complicacion en si, la cual consistié en la impactacién de un segmento de
hueso que, de por si, ya tenia un alto riesgo de complicacién y que al
haberse desplazado ese fragmento se compromete aun mas la
vascularizacion y por tanto la inviabilidad de ese pedazo de hueso. Sefialé
que el acortamiento se dio por la fractura importante sufrida por el
paciente, asi como por la complicacion y porque el alargamiento que debia
hacérsele era bastante importante. Informé que no es usual que los clavos
queden cortos y que no estaba contemplado el desplazamiento del

segmento.
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4.2. Bajo el acopio del elenco suasorio ut supra relacionado,
esta Colegiatura es del criterio de que el galeno Arnoldo Monje Carrillo
faltd6 a la debida diligencia que le impone su profesién, pues, sin
percatarse de la complejidad de la operacién que le estaba practicando al
accionante -en la que se vio en la necesidad de extraer el instrumento
endomedular, debido a que el inicialmente colocado quedd corto para
reducir la fractura segmentaria en su parte distal-, pretermitio que su
actuar llegaria a desencadenar el desplazamiento del fragmento
intermedio y su impactacion en la metafisis proximal de la tibia, trayendo
como consecuencia que el riesgo de una inadecuada consolidacién de la
fractura, la infeccidn del hueso y el acortamiento del miembro afectado se

magnificara, lo que infortunadamente se materializé en el sub examine.

En efecto, huelga apuntalar que, con independencia del
reproche que al profesional encartado pudiera llegar a efectuarsele por la
errada medicion del clavo, lo «cierto es que el accionado,
imprudentemente, sin parar mientes en la resistencia que el retiro del
artefacto le estaba generando -obstruccién que lo llevd a consignar en el
informe operatorio que la salida del utensilio endomedular fue con "mucho
esfuerzo”-, omitid detenerse a indagar sobre las razones de su
atascamiento, con el propdsito de evitar la complicacién operatoria
suscitada, conducta desplegada que marca el derrotero para tener por
acreditada su culpabilidad en los hechos denunciados en el pliego

introductor.

Y es que si se miran sosegadamente las cosas, aunque el
galeno Julio José Alvis Tous afirmd en su declaracion que la porcién dsea
fracturada “"en cualquier momento [podia] migrar”, y ello resultaba inevitable,
opinion que se complementa con el relato del perito Efrain Leal Garcia,
quien expuso que la complicaciéon era un evento adverso no prevenible,
para este Tribunal, partiendo de la poca solidez argumentativa de las
exposiciones del experto, consistentes en que "si el clavo ingresé normal,
nada indicaba que para retirarlo podria acontecer algo que lo impidiera, y si paso
sin problema uno no esta esperando que a la vuelta se le trabe”-, y teniendo de
presente la descripcidén del procedimiento quirdrgico efectuado, junto a lo
atestiguado por German Ernesto Riafio Vélez, ortopedista y traumatdlogo,

guien asegurd en el proceso que de haberle acontecido lo de la
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insuficiencia de la longitud del utensilio endomedular, habria pedido ayuda
para mantener en su lugar el fragmento intermedio y no chocarlo con el
proximal, este Corporativo, con alto grado de certitud, vislumbra que la
complicaciéon acaecida si podia precaverse de haberse optado por una
conducta solicita y cauta, de cara a las dificultades que estaban generando
el atasco del clavo y su normal salida. Sin embargo, como en el legajo no
obra prueba que permita evidenciar que Arnoldo Monje Carrillo haya
intentado determinar los motivos que estaban impidiendo el retorno
normal del instrumento, para que, alternativamente, hubiese
contemplado, al menos, la posibilidad de solicitar asistencia en el
procedimiento quirurgico, en aras de sostener en su lugar el tercio
intermedio y asi eludir la colision 6sea, como lo sugirié su homologo Riafio
Vélez, aflora palmario que el galeno convocado inadvirtidé “los dictados de la

diligencia propia de la profesion, en la forma que un médico prudente y diligente

lo habria hecho de estar en la misma situacion. 7!

4.3. Del nexo de causalidad entre el hecho culposo y los

perjuicios generados.

Sobre el particular, la tesis impugnativa que viene sosteniendo
el extremo demandado es que las secuelas que quedaron en la humanidad
de Pertuz Devia no obedecieron a la complicacién que se dio en la cirugia,
sino al trauma de alto de impacto recibido en su pierna derecha, trayendo
como consecuencia la desperiostizacion del hueso fracturado, y ésta, a su
vez, la no consolidacion de la fractura, la infeccién del hueso, asi como el
acortamiento de su extremidad inferior; argumentaciones que para esta
Sala resultan deleznables, habida consideracibn que no aparece
comprobado sdélidamente que la pérdida del periostio en el hueso
fracturado haya surgido por ocasion del accidente laboral sufrido, y no por

la complicacién ocurrida en el acto operatorio.

Para respaldar el anterior aserto es menester apuntalar que
las radiografias realizadas al activante en la ciudad de Villavicencio el dia
del incidente y las ordenadas por Monje Carrillo al llegar a Bogotd, no dan
cuenta de una lesién en los tejidos blandos en la extremidad inferior
fracturada, entendimiento que fue ratificado por los médicos que

declararon en el proceso, a quienes se les puso de presente las imagenes

21 CSJ] 5C292-2021.
30



Verbal 11001 31 03 029 2013 00762 01 de William Ramiro Pertuz Devia y otros contra Colmena Compaiiia de Seguros de Vida S.A. y otros.

en el curso de sus respectivas deponencias, demostracién que, de
entrada, pone en el campo de la incertidumbre la veracidad de la tesis que

la parte encausada viene pregonando.

Ahora, al examinar detalladamente la declaracion del Dr. Alvis
Tous, galeno que ayudo a Monje Carrillo a quitar el fragmento introducido
en el segmento proximal de la fractura, éste inicialmente manifesté que
"el tercer fragmento casi siempre es un tejido que por las caracteristicas del
trauma tiene la posibilidad de que pierda su vascularidad”; no obstante, mas
adelante precis6 que “en este caso [el segmento Oseo] pierde su vitalidad al
ser desplazado hacia la parte proximal”. En ese sentido, al pronunciarse
sobre el interrogante de {Como quedé ese fragmento del hueso luego de
haberse introducido en la parte proximal de la tibia?”, menciond que “(...) es un
fragmento que por las caracteristicas, los terceros fragmentos que cuando se
migran hacia la parte proximal o distal pierden su calidad de vascularizaciéon y
ese es un tejido que quedod sin la proteccion que es el periostio en este caso”,
“(...) es un tejido que quedd sin la circulacion de la sangre, por lo cual es un
fragmento que pierde su vitalidad, pierde su caracter de vida en el momento”.
Adicionalmente, dijo no tener conocimiento si antes de la complicacién la
porcion Osea estaba totalmente suelta, y ratificdé no haber visto constancia
de compromisos de tejidos blandos en la fractura del actor; aserciones
gue, analizadas bajo la égida de la sana critica, impiden tener plena
conviccion de que el incidente del alto impacto fue el causante de la
erosion del periostio, y que tal preliminar desprendimiento haya sido la

razén de que el tercio medial haya terminado incrustado en el proximal.

La misma vacilacion se otea de los dichos del galeno Oscar
Calderén Uribe, pues, no obstante que él asumié que el periostio se
desprendid por el golpe recibido en la extremidad afectada, al ponerle de
presente la historia clinica del paciente y las ayudas imagenoldgicas,
sefialé no haber constancia de dano en partes blandas; a lo cual agregd
gue las radiografias no es el mecanismo idéneo para observar el estado de
tejidos blandos. Estas acotaciones, ciertamente, resultan insuficientes
para tener por veraz que la gravedad del trauma desperiostizd el hueso, al
punto de generar la complicacién y de paso el detrimento de la salud del
convocante, en virtud de que fueron sendas evidencias que dan cuenta de
la ausencia de dafo en los tejidos, lo cual el galeno no negd, pero si

manifestd no estar de acuerdo con lo alli sefalado. Con abstraccion de lo
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anterior, sus comentarios son contundentes en concluir que a mayor
tiempo de duracién de un procedimiento quirdrgico, mas altas son las
probabilidades del riesgo de infeccidon y que si el evento adverso no
hubiere acaecido, aquélla tampoco; dichos que permiten deducir que el
evento adverso abrid la puerta para la materializacion del riesgo de

infeccion y, de paso, la no consolidacién de la fractura.

En el estadio dubitativo antes descrito también se divisa lo
conceptuado por el experto Efrain Leal Garcia, pues aunque coligidé que las
fracturas segmentarias tienen mas dificultades de manejo que una de tipo
simple, y que no se puede asegurar que todo lo ocurrido haya devenido de
la cirugia o del tipo de fractura que sufri6 el paciente, su relaté fue
explicito en dejar claro que, al impactarse el segmento del hueso, se da la
desvascularizacién, afiadiendo que, “(...) por la complicacién que se presentd
inicialmente, por el tiempo quirdrgico, por la falta de irrigacion del hueso,
tuvieron como complicacidn infeccion de la fractura y a pesar de estar trabajando
en ella durante tres ahos aproximadamente no lograron una buena
consolidacion, presentado infeccion en el hueso (...). Desafortunadamente el
paciente no llegé a consolidar la fractura a pesar de que hicieron en un segundo
tiempo una fijacién, injertos dseos y se termind resecando el resto de hueso que
no tenia vascularizacion e infeccion y realizando un procedimiento de transporte
0seo que finalmente llevd a mantener esa extremidad con un acortamiento y
unas limitaciones de movilidad (...)”. Por ultimo, al preguntarle si en el
documento clinico observé compromiso de tejidos blandos, indicé que
"(...) si, entre mas fragmentos 6seos (...) desplaz[ados haya], (...) mds partes,
es de suponer que los musculos y el cubrimiento del hueso (...) esta mas
lesionado (...) entre mas lesiones en el periostio y en musculo mayor riesgo hay

de presentar no consolidacién (...) y/o infecciéon si ademas esta contaminado

(...).

A tono con este panorama evidencial, si bien podria llegarse a
albergar duda sobre el momento en que se produjo la pérdida del
periostio y si fue el trauma de alto impacto el que suscitd la complicacién,
teniendo en cuenta las manifestaciones de Arnoldo Monje Carrillo, las
cuales reunen las exigencias del canon 191 del C. G. del P., es dable
colegir que la gravedad del accidente no logro incidir, de modo decisivo y
concurrente, en la produccidon del dano cuya reparacién aqui se depreca,

lo que, de suyo, le impone a los convocados la obligacién irrefragable de
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resarcir a la parte activante los perjuicios irrogados, en virtud de los
principios de reparaciéon integral y equitativa consagrados en el precepto
16 de la Ley 446 de 1998.

Especificamente, esta conclusién encuentra asidero
demostrativo en el hecho de que el demandado, durante su interrogatorio
de parte, al informar lo sucedido en el acto quirurgico, respondid “(...) yo
presumo que lo que pudo haber ocurrido es que (...), en el momento en el que
estabamos haciendo el retiro del clavo, se debiéo haber producido algun
nivel de fractura, como después se ve en la radiografia posterior, la cual
(...) quité el apoyo y permitié que el clavo se fuera hacia arriba”. Luego, al
pedirsele aclarar dénde se presentd esa fractura mencionada, contestd
que “(...) en el segmento proximal se presenta una fractura que le quita
apoyo al segmento intermedio para ayudar a mantenerlo en su sitio mientras
extraia el clavo, eso se evidencia después en la radiografia. En Ia
radiografia se ve que hay una fractura a nivel del segmento
proximal que no existia antes de la cirugia, es decir, con la fuerza de
impactacion para ir retirando el clavo, esta cortical quedo, ya que habia
tenido un trauma muy importante, no toleré, no aguanto la fuerza del retiro
del clavo, lo fracturé y permitio que el fragmento migrara y eso fue lo
que ocurrio”. > Declaraciones que apreciadas de forma individual y
conjunta con las demas piezas probatorias, permiten inteligir que asi como
es cierto que con el trauma de alta energia padecido por el paciente algun
grado de lesién en el periostio pudo existir, el comportamiento
determinante, en términos de factor preponderante en la produccién del
hecho danoso ahora reclamado, fue, sin duda, la fuerza ejercida por el
galeno convocado en el retiro durante la extraccién del clavo de la tipia
intervenida, que infortunadamente dio lugar a una fisura en el segmento
proximal que le quitd el apoyo al tercio intermedio, la cual no existia antes
del procedimiento quirdrgico, como el demandado expresamente lo
confiesa; deduccidn que se abriga de robustez significante con el relato
del ortopedista y traumatdélogo German Ernesto Riafo Vélez, quien afirmo
que el menoscabo en el periostio "muy seguramente” se dio por la
complicacion y la manipulaciéon de los segmentos 6seos comprometidos,
mas no por el accidente laboral sufrido, porque la fractura fue cerrada y el

hueso no estaba expuesto.

22 Negrillas propias.
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4.4. De los eximentes de responsabilidad alegados por la

parte demandada.

En cuanto a este tema, los encausados, grosso modo,
aseguran que la desperiostizacion del tercio medio surgié por la
configuracién de un caso fortuito y fuerza mayor, no susceptible de

preverse, y que la impactacién segmentaria fue un hecho extrafo.

Para analizar este embate, es pertinente realizar la distincion
entre lo fortuito y lo previsible, conceptos que, a voces de Ila
jurisprudencia, se encuentran definidos de la siguiente manera: “En lo
primero, existen fuerzas mas alla del control de los hombres, y cualquier intento
por contener los efectos del azar terminaria por restringir la posibilidad de actuar
con libertad en el mundo. En cambio, lo que es previsible parece estar, o al
menos puede estar, bajo la esfera de dominio del individuo racional. Por
consiguiente, si bien no seria admisible asignar responsabilidades por la totalidad
de consecuencias de los actos humanos -pues ello conduciria a la inercia
absoluta de la sociedad-, si luce apropiado hacerlo respecto de aquellas
afectaciones a la integridad personal o a la propiedad ajena, que era posible

pronosticar ex ante."?3

Desde esa perspectiva, aun cuando los galenos Alvis Tous y
Leal Garcia comentaron que el desplazamiento segmentario era inevitable,
gue la complicacion acaecida es un caso atipico, infrecuente y no
prevenible que no se encontré documentada en la literatura médica, este
Cuerpo Decisorio advierte, con fundamento en el acervo persuasivo arriba
descrito, que, segun las particularidades que demarcan el presente
asunto, tanto la impactacion segmentaria como la pérdida del periostio
son aspectos que se develan previsibles y sorteables, porque si Monje
Carrillo hubiere sido mas precavido en la extraccién del clavo, al
percatarse de las serias dificultades que se le estaban presentando al
momento de sacar el instrumento, se habria detenido a indagar las
razones del atasco y con ello, tras suspender la fuerza que estaba
ejerciendo en el acto de salida, pudo haber evitado la fractura producida
en la cirugia y optado por pedir asistencia en el procedimiento, buscando

destrabar la herramienta endomedular sin llegar a la impactacion de los

23 CS] SC 4425-2021.
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segmentos 0Oseos, como lo sugirio el ortopedista y traumatélogo

declarante German Ernesto Riano Vélez.

Y es que, a decir verdad, en el marco factual aqui
comprobado, resulta inexcusable sostener que los eximentes de
responsabilidad alegados tienen cabida en que el trauma de alto impacto
produjo la desperiostizacién del hueso y, por contera, la complicacién era
inevitable, ya que, si se miran tranquilamente las cosas, aun partiendo de
la hipotesis de que la gravedad del trauma sufrido tenia la entidad para
lesionar el periostio del hueso, el evento adverso también pudo haberse
prevenido si el galeno demandado hubiere ordenado examenes previos
mas profundos para establecer el real estado de dicha cobertura 6ésea,
conducta prudente echada de menos en las diligencias, la cual,
seguramente lo habria llevado a tomar medidas distintas al momento de

la extraccion del clavo que le quedd corto en el procedimiento quirdrgico.

Para abundar en razones, y teniendo claro que el intensificador
de imagenes no es una tecnologia de ineludible usanza en esta clase de
cirugias, tal y como lo atestiguaron todos los médicos llamados a declarar
en este juicio, éstos también manifestaron que dicho aparato si contribuia
a aminorar los riesgos, lo que quiere significar que, ante la complejidad de
la fractura segmentaria que estaba interviniendo el facultativo conminado,
éste tenia bajo la esfera de su dominio alternativas diagndsticas y técnicas
para proceder de manera diligente, a fin de evitar la complicacion
presentada. De ahi que el analizado punto de desencuentro no tenga

vocacion de éxito.

Puestas asi cosas, se encuentra demostrado en el caso en
concreto que la conducta desplegada por el galeno conminado tuvo la
idoneidad suficiente para haber incidido en el nocimiento ocasionado,
situacion que conlleva la confirmatoria de la responsabilidad civil
declarada por la funcionaria de primer grado, y, de paso, conduce a
declarar que las excepciones rotuladas “INEXISTENCIA DE FALLA EN LA
PRESTACION DEL SERVICIO” e “INEXISTENCIA DE NEXO CAUSAL”, planteadas por la
ARL Colmena Compaiiia de Seguros de Vida S. A., no estan llamadas a

prosperar.
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Para cerrar este capitulo, queda por sefalar que, a tono con
los razonamientos antes esbozados, los ataques fincados en el hecho de
que el clavo haya quedado corto y que lo ocurrido no puede catalogarse
como una actividad negligente, tal acaecimiento, en puridad, no desdice la
clara demostracion de la responsabilidad en cabeza del galeno tratante,
pues, si bien se probd que esta contingencia puede darse no con mucha
frecuencia en el acto quirdrgico, en la actuacion en ciernes el reproche
culpabilistico medular radica en la falta de cuidado al momento de extraer
el clavo que le habia quedado corto al paciente, asi como la no
determinacion del verdadero estado del periostio del hueso fracturado
antes de la intervencidn, a sabiendas del trauma de alto impacto que el

demandante sufrio.

4.5. De la responsabilidad civil atribuida a Cemeqg Ltda.

En lo concerniente a esta materia, el Maximo Tribunal de
Justicia en lo Civil ha decantado que “[a]/ entrar a analizar la incidencia de
los diferentes eslabones que conforman la cadena de intervinientes dentro del
sistema de seguridad social en salud, frente a una deficiente prestacion del
servicio, en SC13925-2016 se acotd que (...) la atribucién de un dafio a un sujeto
como obra suya va mas alla del concepto de causalidad fisica y se inserta en un
contexto de imputacion en virtud de la identificacion de los deberes de accion
qgue el ordenamiento impone a las personas.

(...)

De igual modo, el articulo 185 de la Ley 100 de 1993 establece que
'son funciones de las instituciones prestadoras de servicios de salud prestar los
servicios en su nivel de atencion correspondiente a los afiliados y beneficiarios
dentro de los parametros y principios sefialados en la presente ley’. La funcion
que la ley asigna a las IPS las convierte en guardianas de la atencion
que prestan a sus clientes, por lo que habran de responder de manera
solidaria si se demuestran en el proceso los demas elementos de Ia
responsabilidad a su cargo, toda vez que las normas del sistema de
seguridad social les imponen ese deber de prestacion del servicio”,*
reflexiones que aplicadas al caso en concreto, ponen de manifiesto la
responsabilidad civil directa de la memorada institucién hospitalaria, tras
encontrarse comprobada la vinculacién contractual del facultativo Arnoldo

Monje Carrillo con la sociedad Centro de Especialidades Médico

24 CSJ SC2769-2020
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Quirurgicas Ltda?® -lugar donde se llevé a cabo la intervencidon quirdrgica
en su pierna derecha y se le brindé la atencién médica que requirid el
demandante por ocasién de sus padecimientos- y, ademas, observarse
acreditada la culpa en cabeza del galeno encartado por los hechos
relacionados con la intervencidon quirdrgica efectuada a William Ramiro

Pertuz Devia, como en parrafos precedentes se dejo sentado.

4.6. De la responsabilidad de la ARL Colmena Compahia de
Seqguros de Vida S. A.

De la manera como en lineas precedentes se ha sentado,
Colmena Compafiia de Seguros de Vida obviéo el cumplimiento de las
disposiciones contenidas en los articulos 254 de la Ley 100 de 1993, 5y
626 del Decreto 1295 de 1994, las cuales ordenan que los servicios de
salud derivados de accidente de trabajo -mediando los convenios
correspondientes con las ARL- han de prestarse por la Entidad Promotora
de Salud a la que se encuentre afiliado el trabajador -encargada de
organizar dicha atencidn segun el articulo 2, literal e) del Decreto 1485 de
1994-. En contraposicion, la Administradora de Riesgos Laborales
intimada decidié, motu proprio, contratar a la clinica y al facultativo
encartados, para brindar directamente la asistencia médica a sus afiliados;
vinculos juridicos con los que aquélla también asumidé el deber de
garantizar la idoneidad de los servicios hospitalarios suministrados al

actor.

En efecto, al encontrarse patentizada la responsabilidad civil
del Dr. Arnoldo Monje Carrillo y del Centro de Especialidades Médico
Quirurgicas Ltda., no cabe duda de que, dadas las particularidades del
caso, la aludida demandada es solidariamente responsable por tales
errores médicos, maxime si su involucramiento en la prestacion del
servicio de salud no fue como simple observadora, sino que participo

activamente en el proceso de referencia y contrareferencia?’ para atender

25 Ver folios 173 a 177, PDF 02CuadernoPrincipalTomol, expediente escaneado.

26 precepto modificado por el articulo 99 del Decreto 266 de 2000, que ordena, en su primer inciso, que “[plara
la prestacion de los servicios de salud a los afiliados al sistema general de riesgos profesionales, las entidades
administradoras de riesgos profesionales deberan suscribir los convenios correspondientes con las
entidades promotoras de salud.” (resaltado de la sala).

27 Segun el articulo 3, literal e) del Decreto 4747 de 2007, se entiende por “referencia y contrarreferencia”,
el “[cJonjunto de procesos, procedimientos y actividades técnicos y administrativos que permiten prestar
adecuadamente los servicios de salud a los pacientes, garantizando la calidad, accesibilidad, oportunidad,
continuidad e integralidad de los servicios, en funcién de la organizacién de la red de prestacion de servicios
definida por la entidad responsable del pago. La referencia es el envio de pacientes o elementos de ayuda
diagndstica por parte de un prestador de servicios de salud, a otro prestador para atencién o complementacién
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la problematica sanitaria del paciente, si en cuenta se tiene que, segun el
interrogatorio de parte del galeno Arnoldo Monje Carrillo, la remisién del
demandante fue expresa por la mentada Administradora de Riesgo
Laborales, al precisar que “(...) a mi me contactd uno de los médicos auditores
de la ARL Colmena, la doctora Ruth Sandra Sanchez y me dijo que me iba a
remitir un paciente que habia tenido una fractura en un accidente de trabajo y
gue lo tenian en ese momento en la ciudad de Villavicencio”; envio directo del
enfermo que también fue informado por la representante legal de la
Clinica Cemeq Ltda., tras declarar que el accidentado "“llegé remitido por la
ARL Colmena a la clinica CEMEC, ellos pidieron que fuera recibido y operado por
el doctor Arnoldo Carrillo, quien es médico de total confianza de la ARL

Colmena”.

Manifestaciones que analizadas con el restante caudal
probatorio existente en el proceso, y considerando que la ARL, teniendo a
su cargo -acorde con los articulos 4 y 5 del Decreto 1295 de 1994- la
prestacion asistencial para su afiliado de “asistencia médica, quirdrgica,
terapéutica y farmacéutica”, que fue brindada por conducto de sus
contratistas, claramente se arrogd, en el asunto de marras, “/a garantia de
la calidad en la prestacion de los servicios de salud y la asuncién del riesgo
transferido por el usuario”,?® puesto que “la seguridad social en salud es un
servicio publico regido por los principios de ‘eficiencia’ y ‘calidad’ en todas sus
interfaces, como son la '‘promocidn, prevencion y recuperacion’; y que, por lo
mismo, su prestacion siempre debe ser ‘adecuada, oportuna y suficiente”.?° De
ahi que la atencién brindada por los propios operadores de Colmena
Compafia de Seguros de Vida S.A. -en la que se produjo un dafo a la
salud de William Ramiro Pertuz Devia- comprometa su responsabilidad
civii de manera solidaria -en el especifico contorno factico aqui
examinado- tal como lo ha sefalado la jurisprudencia aplicable al caso de
autos, mutatis mutandi, para eventos en que “/a prestacién del servicio de

salud [sea] deficiente, irregular, inoportuna, lesiva de la calidad exigible y de la

lex artis” .30

diagnéstica que, de acuerdo con el nivel de resolucion, de respuesta a las necesidades de salud. La
contrarreferencia es la respuesta que el prestador de servicios de salud receptor de la referencia, da al
prestador que remitid. La respuesta puede ser la contrarremision del paciente con las debidas indicaciones a
seguir o simplemente la informacion sobre la atencion prestada al paciente en la institucion receptora, o el
resultado de las solicitudes de ayuda diagndstica.”

28 CSJ. Sentencia SC5199-2020, rad. 11001-31-03-006-2008-00055-01.

2% CSJ. Idem.

30 CSJ. SC 17 nov. 2011, rad. 1999-00533-01.
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Por lo anterior, deberd modificarse la decision de primer
grado, en el sentido de declarar a la referida ARL civil y solidariamente
responsable por el procedimiento quirurgico defectuoso que afecté la
humanidad del convocante William Ramiro Pertuz Devia, y se declarara no

probada la excepcidon denominada “CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES

LEGALES Y CONTRACTUALES A CARGO DE LA ARL COLMENA COMPANIA DE SEGUROS DE
VIDA S.A.”

4.7 En relacion con la excepcidén de “PRESCRIPCION”, basta con
seflalar que ésta no se encuentra estructurada, comoquiera que la accién
se incod el 2 de diciembre de 2013,3! y los hechos materia de disputa
acaecieron en el mes de agosto de 2010, es decir, dentro de los 10 afnos

siguientes de que trata el canon 2536 del Cédigo Civil.

4.8. De la demostracion del dano moral y su tasacion.

Sobre el mencionado detrimento extrapatrimonial, de vieja
data se ha decantado que éste “(...) configura una tipica especie de dafio no
patrimonial consistente en quebranto de la interioridad subjetiva de la persona vy,
estricto sensu, de sus sentimientos y afectos, proyectandose en bienes de
inmesurable valor, insustituibles e inherentes a la drbita mas intima del sujeto
por virtud de su detrimento directo, ya por la afectacion de otros bienes,
derechos o intereses sean de contenido patrimonial o extrapatrimonial.”3? “(...)
éste perjuicio no constituye un ‘regalo u obsequio gracioso’, tiene por propdsito
reparar '(..) in casu con sujecion a los elementos de conviccion y las
particularidades de la situacion litigiosa’, de acuerdo con el ponderado arbitrio
iudicis, 'sin perjuicio de los criterios orientadores de la jurisprudencia, en procura
de una verdadera, justa, recta y eficiente imparticion de justicia, derrotero y
compromiso ineludible de todo juzgador?3”; tesitura jurisprudencial de la cual
se deduce -salvo precisas presunciones- que quien pretenda el desagravio
por este motivo debe acreditar la merma directa de la interioridad
subjetiva, reflejada en sentimientos de dolor, tristeza y afliccion,

afectaciones que hacen parte de la 6rbita mas intima del sujeto.

Al abrigo de las prenotadas proposiciones, de acuerdo con las
declaraciones recaudadas en la presente controversia, particularmente las

de Carolina Ramirez Forero y Nidia Patricia Garcia Forero, quienes dieron

3! Folio 298, PDF 01CuadernoPrincipal, expediente escaneado.
32 CSJ. Cas. Civil. Sentencia de 17 de noviembre de 2011. Exp. 11001-3103-018-1999-00533-01.
33 CSJ. Cas. Civil. Sentencia de 9 julio de 2010, exp. 1999-02191-01, reiterada en sentencia SC5885-2016 de 6
de mayo de 2016. Exp. 54001-31-03-004-2004-00032-01
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razon de la congoja y afliccion padecida por William Ramiro Pertuz Devia,
dado que, segun lo constatado por ellos, el actor ya no era la persona
alegre que solia ser, lo vieron sufrir por las multiples cirugias a las que fue
sometido sin lograr la mejoraria esperada; oteando, ademas, su
desespero tras no ver bien su extremidad, asi como la depresion y
ansiedad que le produjo dicho estado, al punto de que fue necesario su
manejo con tratamiento terapéutico y farmacoldgico, para este Tribunal
no asoma duda alguna sobre la comprobacién el aludido detrimento en

favor del indicado pretensor.

Por el mismo sendero transita la probanza de este menoscabo
frente a los demdas demandantes, quienes hacen parte del nucleo familiar
del directamente agraviado -esposa e hijos respectivamente-, ya que el
interrogatorio del Pertuz Devia y la testimonial de Lucia Carrillo Carrillo se
verifica el dolor profundo y la tristeza que aquéllos atravesaron al ver la
situacion que tuvo que enfrentar su padre y esposo, evidencias que, al
poner de relieve la lesidn a la esfera sentimental y afectiva de los
convocantes, devienen suficientes para soportar el prenombrado

reconocimiento.

Ahora, en lo atafedero a la cuantia decretada por la
funcionaria de primera instancia, ambos extremos procesales
manifestaron su descontento, unos peticionando su incremento y los
demas su disminucidn, invectivas que se encuentran condenadas a su
absoluto fracaso, por cuanto la orden emitida por la juez a quo aparece
conforme a las demostraciones descritas en precedencia y los topes
establecidos por la Corte Suprema de Justicia para el resarcimiento del
este quebranto extrapatrimonial surgido de lesiones corporales, el cual ha
sido tasado en $60°000.000,00,3% escenario probatorio que respalda la
decision inicialmente tomada por la funcionaria de primer grado; lo que,
de contera, deja sin probanza la defensa que la ARL Colmena Compafiia
de Seguros de Vida S.A. denomind “INEXISTENCIA Y/O SOBREESTIMACION DE
LOS PERJUICIOS RECLAMADOS”, respecto del referido detrimento

extrapatrimonial.

34 El Alto Tribunal de Justicia en SC 3728-2021, refirié que la doctrina probable emitida respecto de la valuacién
en asuntos donde se ha pretendido la reparacion del dafio moral, en casos de similar laya al presente asunto,
ha determinado como monto maximo de reconocimiento la suma de $60°'000.000,00; pronunciamiento en el
que citd las sentencias SC9193, del 28 de junio de 2017, SC562-2020 del 27 de febrero del glosado afio,
SC13925-2016, SC15996-2016, SC9193-2017 y SC665-2019, entre otros.
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4.9. De la demostracion del dafio a la vida de relacion y su

tasacion.

Desde ya se anticipa que el citado detrimento emerge
corroborado en la actuacion para los impulsores de esta contienda judicial,

con base en los siguientes elementos de conviccidn:

i) Maria Cecilia Forero Carrillo Carrillo explicé que desde el
accidente de su esposo ella se dedica a su cuidado, que su vida marital le
ha cambiado por lo sucedido, que el temperamento de su esposo cambio,
a él le gustaba bailar, jugar futbol, iban a la piscina, pero son cosas que
ya no hacen; a lo cual agregd que debido a lo sucedido tuvieron que bajar

la cama para la sala.

ii) Carolina Ramirez Forero acotd que lo acontecido transformé
el estilo de vida de sus padres y en general a toda familia, porque su papa
ya no asistia a reuniones, ya no jugaba tejo con sus amigos y dejaron de

ir a cine y a piscina, que eran planes que realizaban en familia.

iii) Diana Patricia Garcia Forero indicé que su tio politico
William Ramiro Pertuz ya no era la persona alegre que conocia, toda vez
gue ya no iba a las reuniones, "ya no queria salir”, “ya no baila”, “ya no
puede jugar tejo”, esas actividades ya no las puede hacer. Agregd que
tanto a Maria Cecilia y a sus hijos les perturbo lo acontecido en el sentido
de que ellos venian de compartir paseos, salidas y aun en la actualidad
siguen siendo afectados, porque no pueden vivir las mismas cosas que

hacian antes, cuando su pariente se encontraba en buenas condiciones.

iv) Naida Lucia Carrillo, persona cercana a los convocantes,
narrdo que tuvieron que modificar la casa por lo que le pasé a William
Ramiro, y, como las cosas cambiaron, ellos no querian saber de navidad.
Contd que antes compartian salidas y paseos, pero ya no es asi. Menciond
que Pertuz prefiere estar en casa, debido a sus limitaciones, y que antes

era mas jocoso y le gustaba bailar.

A tono con ese proscenio demostrativo, debe resaltarse que si
bien la jurisprudencia, referente a la prueba del dafio a la vida de relacidn,
ha reiterado que “(...) eventos hay en los cuales dicho menoscabo

extrapatrimonial constituye hecho notorio, siendo excesivo requerir prueba para
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tenerlo por demostrado, porque esta se satisface aplicando las reglas de la
experiencia y el sentido comdn”,?®> como podria llegar a deducirse en el sub
examine -teniendo en cuenta la considerable afectacion de la movilidad de
Pertuz Devia, el largo tratamiento médico y de recuperacion por él
padecido-, con las pruebas antes referidas queda plenamente acreditada
la afectacion de la esfera externa de William Ramiro Pertuz Devia y Maria
Cecilia Forero Carrillo, su esposa, en lo tocante a sus quehaceres
cotidianos, puesto que, con ocasién de las lesiones sufridas por el
directamente damnificado, se produjo la alteracion de la posibilidad de
ejecucion de actividades que hacian mas agradable la vida, practicas
deportivas, de esparcimiento, pasatiempos, encuentros familiares, etc.;
actividades que acompasan lo que la Corte Suprema de Justicia ha
entendido frente a esta clase de perjuicio, pues, para dicha Corporacion,
el dafio a la vida de relacidon se traduce en “(...) la afectacién emocional que,
como consecuencia del dafio sufrido en el cuerpo o en la salud, o en otros bienes
intangibles de la personalidad o derechos fundamentales, causados la victima
directa o a terceras personas allegadas a la misma, genera la pérdida de

acciones que hacen mas agradable la existencia de los seres humanos, como las

actividades placenteras, ludicas, recreativas, deportivas, entre otras”.3®

Entonces, siguiendo las directrices jurisprudenciales emitidas
en torno al monto maximo que ha sido fijado por la afectacion en la vida
de relacidn, surgida de lesiones corporales,3’ acorde con las particulares
circunstancias que alinderaron el asunto aqui analizado, se concluye que
los montos ordenados por la falladora de cognicion merecen ser
confirmados integralmente, ya que estos se muestran congruentes con la
gravedad de la perturbacion de la esfera externa de los gestores del
litigio, y, ademads, guardan los parametros que el maximo dérgano de
justicia ha establecido en la materia; lo que de suyo conduce a la
desestimacion de la excepcion que la ARL Colmena Compafiiia de Seguros
de Vida S.A. rotuld: “INEXISTENCIA Y/O SOBREESTIMACION DE LOS PERJUICIOS

RECLAMADOS”, frente al reseflado nocimiento.

355C4803-2019.
36 5C22036-2017, rad. 73001-31-03-002-2009-00114-01.
37 Vale la pena destacar el precedente del 9 de diciembre de 2013. Exp. 001 2002 00099 01, en el que, en el
marco de una accién de responsabilidad civil por accidente de transito se decretdé en favor de la victima directa
la suma de $140'000.000,00 por las lesiones que le origind una incapacidad total y permanente superior al
75%. Y la sentencia SC3919-2021, en la que los familiares del directamente afectado recibieron la suma de
$50°000.000,00 por este detrimento extrapatrimonial, derivado de una responsabilidad médica.
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4.10. De la liquidacion del Lucro cesante Futuro.

En lo que tiene que ver con este tépico, Cemeq Ltda. confutd
la liquidacién de este menoscabo, puesto que, a su parecer, “/a base de
liquidacion cambidé desde el dia que fue pensionado por invalidez WILLIAM
PERTUZ, lo que generd la aplicacion de una formula matematica a ciegas”,
discrepancia que no puede salir avante, ya que la pensién de invalidez no
tiene naturaleza indemnizatoria y su origen radica en los aportes
realizados para cubrir los riesgos que la estructuran, sin que haya la
necesidad de atender la verificacion de un dafio o su cuantia para su
reconocimiento. 32 De modo que la ocurrencia de tal acaecimiento no

podria influir en el calculo del acotado detrimento material.

En el orden de ideas que se trae, fulgura palmario que los
embates izados en torno a la demostracidon y tasacion de los perjuicios
deprecados no tiene vocacién de éxito, asi como tampoco las defensas
que intituladas “INEXISTENCIA Y/O SOBREESTIMACION DE LOS PERJUICIOS
RECLAMADOS”".

4.11. De la excepcidn de inexistencia y/o sobreestimacion de

los perjuicios materiales reclamados a titulo de lucro cesante, interpuesta

por la ARL Colmena Compania de Seqguros de Vida S.A.:

La indicada defensa fue sustentada en la falta de demostracion
del referido nocimiento, resefidandose que "“le corresponde a la parte
demandante probar la existencia y cuantia de los perjuicios cuya indemnizacion
pretende, lo que se encuentra verdaderamente ausente en la presente demanda,
teniendo en cuenta que dado que el actor ya fue calificado con un porcentaje de
pérdida de capacidad laboral no constitutivo de invalidez, se encuentra
demostrado que aquél se encuentra en capacidad de seguir desempefando su
oficio habitual y asi seguir devengando su salario, por lo que el perjuicio

’

reclamado (...) es verdaderamente inexistente.” Agregd que la ARL ‘“en
cumplimiento de sus obligaciones legales y contractuales, ha efectuado hasta la
fecha el cubrimiento del lucro cesante sufrido (...) como consecuencia de la
incapacidad temporal (...) al haber pagado el subsidio por incapacidad temporal
(...) que el demandante ha recibido el 100% de su salario base de cotizacion, por
lo que no es claro que no ha sufrido ningun perjuicio por concepto de Lucro

Cesante hasta el momento[; ultimando] que el actor se encuentra todavia en

38 SCJ SC506-2022.
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proceso de rehabilitacion con concepto favorable de recuperacion (...) por lo que
es claro que el referido porcentaje de pérdida de capacidad laboral dictaminado

(...) disminuiréa en lugar de aumentar, con el paso del tiempo (...)".

Pues bien, para descartar el éxito del mencionado medio de
enervacion, conviene acodar que, segun la certificaciéon emitida por la
propia aseguradora el dia 4 de junio de 2015,3°“(...) en cumplimiento al
dictamen expedido por la Junta Nacional de Calificacion de Invalidez, en el que
se dictaminé pérdida de capacidad laboral del 50.68% al sefior William Ramiro
Pertuz Devia, Colmena Seguros ordend el reconocimiento de la prestacion
econdmica, Pensidon de invalidez, (...) [cuyo] valor de la mesada aprobada para
el ano 2015, asciende a la suma de $4463.758,00 (...)"; atestaciones que
confrontadas con los comprobantes de ndmina del accidentado meses
antes del incidente-4° los cuales dan cuenta de que éste devengaba un
salario mensual de $10°'644.000,00- permiten establecer que, al margen
de las prestaciones sociales que por mandato legal la ARL debia cubrir al
interesado, por ocasion del accidente de trabajo sufrido, lo aqui verificado,
con el caudal probatorio valorado en este juicio, es que Pertuz Devia si
sufrié el deterioro patrimonial aqui reclamado; circunstancia que sumada
al status de pensionado que éste alcanzd por la invalidez presentada -lo
que también dio lugar a la terminacién del contrato laboral que mantenia
con la empresa Petrolium Exploration Internacional-,4! sin mayor esfuerzo
desvirtlan las aseveraciones exteriorizadas por la excepcionante,
situaciéon que, a no dudarlo, confina la defensa analizada a su absoluto

fracaso

4.12. De la extension de la condena gue debid imponerse a la

lamada en garantia Liberty Sequros S. A.

Cemeq Ltda cuestiond que no se le impusiera a la llamada en
garantia Liberty Seguros S.A. entrar a pagar las sumas dinerarias que
estarian a cargo de la primera de las nombradas por ocasién de las
condenas que le impusieran este proceso, comoquiera que, en su opinion,
la vinculacion se efectué dentro de los dos afios siguientes al
requerimiento judicial realizado. Ademas, arguyd que, de tenerse en

cuenta que conocié el siniestro el 29 de noviembre de 2013, por via

39 Folio 18, PDF 02Cuadernoprincipal, expediente escaneado.
40 Folios 461 a 518, idem.
4L Ver certificacion obstante a folio 460, ibidem.
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extrajudicial, al haberse citado a la aseguradora el 15 de julio de 2014, el
plazo prescriptivo no se habria estructurado. Al cerrar, descolld que la
excepcion de "“inexistencia de siniestro conforme a las condiciones del seguro’
esta llamada a fracasar, porque la modalidad ‘claims made’ (...) no hizo parte

de la primera pagina de la péliza (...)".

4.12.1. Para dar solucion al debate planteado por |la
inconforme, incube anotar que, a tono con lo pactado en la pdliza de
responsabilidad civil clinicas y hospitales N° 299190, 42 junto a su
respectivo clausulado de condiciones particulares, se aprecian las

siguientes estipulaciones:

"“Vigencia Desde 2009-11-27 00:00 - hasta:2010-11-27
24.00. (...) Asegurado: CENTRO DE ESPECIALIDADES MEDICO
QUIRlJRGICOS LTDA (...) Beneficiario: TERCEROS AFECTADOS (...) AMPARO.
RESP. CIVIL PROFESIONAL MEDICA (...) VR ASEGURADO 397.520.000.00 (...)
OBJETO DE LA POLIZA: DE ACUERDO CON LAS CONDICIONES GENERALES DE
LA POLIZA, SE AMPARA LA RESPONSABILIDAD CIVIL DERIVADA DE LOS
ERRORES Y OMISIONES COMETIDOS POR EL PROFESIONAL MEDICO VINCULADO
CON LA INSTITUCION, DENTRO DEL DESARROLLO DE SU ACTIVIDAD MEDICA.

(...)

Condiciones Particulares (...) 5. DEFINICION DEL SINIESTRO. 5.1.
SINIESTRO PARA LOS EFECTOS DEL PRESENTE SEGURO, SE ENTIENDE POR
SINIESTRO EL ACTO MEDICO O HECHO DANOSO POR EL QUE SE LE IMPUTA
RESPONSABILIDAD CIVIL PROFESIONAL AL TOMADOR/ASEGURADO,
OCURRIDO DURANTE LA VIGENCIA DE LA POLIZA Y CUYAS CONSECUENCIAS
JURIDICAS SEAN RECLAMADAS AL ASEGURADO O A LIBERTY, POR ViA
JUDICIAL O EXTRAJUDICIAL DURANTE LA VIGENCIA DE LA PO'LIZA, O A MAS
TARDAR DENTRO DE UN PLAZO MAXIMO DE DOS ANOS CALENDARIO,
CONTADOS A PARTIR DE LA TERMINACION DE LA MISMA.”

A tono con el entramado contractual descrito en precedencia y

comoquiera que, a voces de la Corte Suprema de Justicia, “(...) el contrato
de seguro es de interpretacion restrictiva y por eso en su ambito operativo, para
determinar con exactitud los derechos y las obligaciones de los contratantes,
predomina el texto de la que suele denominarse ‘escritura contentiva del
contrato’ en la medida en que, por definicion, debe conceptuarsela como
expresion de un conjunto sistematico de condiciones generales y particulares que

los jueces deben examinar con cuidado, especialmente en lo que tiene que ver

42 Folios 90 a 97, Pdf Cuaderno2Llamamiento, expediente escaneado.
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con las clausulas atinentes a la extension de los riesgos cubiertos en cada caso y
su delimitacién”,43 advierte la Sala que el juzgado de conocimiento atiné al
establecer que el término de los dos afios que tenia para reclamar al ente
asegurado a la sociedad afianzadora, iniciaba su contabilizacidon a partir de
la terminacion de la vigencia acordada, es decir, el 27 de noviembre de
2010, lo que quiere significar que el bienio convenido fenecia el 27 de
noviembre de 2012. Puestas asi las cosas, al tenerse como la Unica
evidencia de reclamacion extrajudicial al asegurado la constancia de no
conciliaciéon la fechada el 29 de noviembre de 2013, refulge palmario que
el siniestro no logré consolidarse en los términos del contrato de seguro,
lo que, de suyo, ratifica el éxito de la defensa rotulada “inexistencia del

siniestro conforme a las condiciones del seguro”.

4.12.2. El mismo matiz frustraneo cobija el argumento
consistente en que si el conocimiento de los hechos se habria dado el 29
de noviembre de 2013 y el lamamiento que le hiciere Cemeq Ltda. se hizo
el 15 de julio de 2014, el lapso prescriptivo no se habria configurado, ya
que al revisar el pliego contestatorio de la aseguradora, se echa de menos
la invocacion de resefado medio defensivo; pretericion que impide su
abordaje en el proceso si se repara en que “(...) tal institucién no opera ipso
ure, sino que requiere de un acto expreso de la parte habilitada para hacerla
valer, consistente en su oportuna invocacion, conforme lo dispone el articulo
2513 del Cddigo Civil, a cuyo tenor ‘[e]l que quiera aprovecharse de la
prescripcion debe alegarla; el juez no puede declararla de oficio’™”; 4% y de
admitirse su estudio en este estadio procesal, ciertamente, se
sorprenderia a los demas intervinientes de este juicio por no haber tenido
espacio para pronunciarse al respecto, conducta jurisprudencialmente
censurada, porque “(...) se evidencia un repentino cambio de postura o actitud
frente al litigio, como quiera que tales giros desconocen la buena fe y lealtad que
ha de presidir una contienda, a la vez que infringen el derecho de defensa, en la
medida en que introducen elementos y argumentos ajenos a los extremos
originales del pleito, frente a los cuales, por razones obvias, la contraparte no ha

contado con una adecuada oportunidad para contradecirlos o cuestionarlos

(...)."5

43 CSJ] SC-002-1998, de 29 de enero de 1998, rad. n°. 4894, reiterada en SC 4527-2020.
44 CS] SC1297-2022.
4 Criterio reiterado por la Sala de Casaciéon Civil en sentencia de 30 de enero de 2007, exp.
1100131030262000-24326-01.
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4.12.3. Para cerrar, en lo tocante a que la modalidad del
seguro adoptado -claims made- no se encuentra en la primera pagina de
la pdliza, basta con sefalar que la estipulacién de dicha modalidad
aseguraticia no tiene la connotacion de “"amparo” ni mucho menos de ser
"exclusion” en el contrato de seguro. De ahi que los parametros
establecidos en el articulo 184 Ley 663 de 1993, modificado por el articulo
42 de la Ley 795 de 2003, resultan inoperantes para restarle juridicidad a

lo convenido en dicho pacto de afianzamiento.

5. Siendo suficiente lo hasta aqui discurrido, sin que haya la
necesidad de ahondar en los demas reparos elevados por los extremos
apelantes, se modificara la parte resolutiva de la sentencia recurrida, asi:

i) ordinal primero, para declarar no probadas las excepciones de mérito

formuladas por la ARL Colmena Compaiiia de Seguros de Vida S.A., entre
las que se invocaron las denominadas “FALTA DE LEGITIMACION POR PASIVA
FRENTE A LAS PRETENSIONES FORMULADAS CONTRA LA ARL COLMENA COMPANIA DE
SEGUROS DE VIDA S.A” y “CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES LEGALES Y
CONTRACTUALES A CARGO DE LA ARL COLMENA COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA
S.A.” ii) ordinal cuarto para declarar que Colmena Compaiia de Seguros

de Vida S.A., junto al Centro de Especialidades Quirlrgicas Ltda., vy

Arnolfo Monje Carrillo son civil y responsables por el procedimiento

quirdrgico a que fue sometido Pertuz Devia; iii) el ordinal quinto para
condenar solidariamente a Colmena Compafiia de Seguros de Vida S.A., al
Centro de Especialidades Quirargicas Ltda. y a Arnolfo Monje Carrillo a
pagar las sumas de dineros que, a titulo de perjuicios, han sido

reconocidas en el presente asunto; iv) el ordinal sexto para declarar civil,

y extracontractualmente responsable a la ARL Colmena Compania de
Seguros de Vida S. A., junto al Centro de Especialidades Quirurgicas Ltda.,
y a Arnolfo Monje Carrillo por el procedimiento quirdrgico practicado al

demandante; v) el ordinal séptimo para condenar solidariamente

responsable a la ARL Colmena Compafia de Seguros de Vida S. A., junto
al Centro de Especialidades Quirurgicas Ltda., y a Arnolfo Monje Carrillo
por las sumas de dinero que, a titulo de perjuicios, se han reconocido en

el sub examine; y vi) el ordinal noveno para condenar en costas causadas

en primera instancia, en favor de los actores, a la ARL Colmena Compaiiia

de Seguros de Vida S. A., junto al Centro de Especialidades Quirargicas
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Ltda., y a Arnolfo Monje Carrillo. Las restantes disposiciones de la

sentencia se mantendran incolumes.

En consideracién a la forma como se resolvieron las alzadas
interpuestas, solo se condenara en costas de esta instancia a los
apelantes demandados (Art. 365 del C. G. del P.).

DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D.C., en Sala Civil de Decision, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

1°.- MODIFICAR la sentencia proferida el 6 de julio de 2022,
por el Juzgado Veintinueve Civil del Circuito de Bogota, en los siguientes

ordinales de su parte resolutiva, los cuales quedaran asi:

"PRIMERO:- DECLARAR no probadas las excepciones de mérito
propuestas por la ARL Colmena Compahia de Seguros De Vida S.A., entre las que
se invocaron las denominadas “FALTA DE LEGITIMACION POR PASIVA FRENTE A
LAS PRETENSIONES FORMULADAS CONTRA LA ARL COLMENA COMPANIA DE
SEGUROS DE VIDA S.A” y “CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES LEGALES Y
CONTRACTUALES A CARGO DE LA ARL COLMENA COMPANIA DE SEGUROS DE
VIDA S.A.”

CUARTO: DECLARAR CONTRACTUALMENTE responsable a la ARL
Colmena Compafiia de Seguros De Vida S.A., junto al Centro de Especialidades
Quirurgicas LTDA CEMEQ LTDA y a Arnoldo Monje Carrillo por el procedimiento

quirdrgico al que fue sometido William Ramiro Pertuz Devia.”

QUINTO: CONDENAR solidariamente a Ila ARL Colmena
Compania de Seguros de Vida S.A., junto al Centro de Especialidades
Quirdrgicas LTDA CEMEQ LTDA y Arnoldo Monje Carrillo, a pagar en favor
del sefior William Ramiro Pertuz Devia las siguientes sumas de dinero, por los
siguientes conceptos: DANO MORAL: $60°000.000.00; DANO A LA VIDA DE
RELACION: $100°000.000.00; LUCRO CESANTE PASADO:
$173'694,666,00; LUCRO CESANTE FUTURO: $1.148'918,842,00.

SEXTO: DECLARAR CIVIL Y EXTRACONTRACTUALMENTE
responsables a la ARL Colmena Compaiia de Seguros de Vida S.A., al

Centro de Especialidades Quirurgicas LTDA CEMEQ LTDA y a Arnoldo
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Monje Carrillo por el procedimiento quirurgico al que fue sometido William

Ramiro Pertuz Devia.

SEPTIMO: CONDENAR solidariamente a la ARL Colmena
Compania de Seguros de Vida S.A., junto al Centro de Especialidades
quirurgicas Ltda CEMEQ LTDA y a Arnoldo Monje Carrillo, a pagar en favor
de Maria Cecilia Forero Carrillo, William Alexander Pertuz Forero y
Carolina Forero Ramirez |os siguientes conceptos: Maria Cecilia Forero
Carrillo: Dafio Moral: $60°000.000,00, Dafio a la vida de relacion:
$50°000.000,00, William Alexander Pertuz Forero. Danro Moral:
$20°000.000.00. Carolina Forero Ramirez: Daifo Moral: $20°000.000,00.

NOVENO: CONDENAR en costas de primera instancia a la ARL
Colmena Compaihia de Seguros de Vida S.A., junto al Centro de
Especialidades quirurgicas Ltda CEMEQ LTDA y a Arnoldo Monje Carrillo.
Se fija la suma de $130°609.080,64, como agencias en derecho. Por

secretaria liquidense.”

2°.- Los restantes ordinales del fallo de primer orden se

mantienen incolumes.

3°.- CONDENAR en costas de esta instancia a los
demandados recurrentes. El Magistrado sustanciador fija como agencias
en derecho la suma de Dos Millones de Pesos ($2'000.000.) M/cte.

Liquidense de conformidad con lo establecido en el articulo 366 del C.G.P.

4°.- En oportunidad, por Secretaria, oficiese al Despacho
Judicial de origen informandole sobre la presente decisién, y remitasele
copia magnética de esta providencia, para que haga parte del respectivo

expediente.
NOTIFIQUESE

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

Magistrado
(29-2013-00762-01)

GERMAN VALENZUELA VALBUENA

Magistrado
(29-2013-00762-01)

OSCAR FERNANDO YAYA PENA

Magistrado
(29-2013-00762-01)
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., febrero ocho (8) de dos mil veintitrés (2023)

(Rad n° 29-2021-00393-01)

Se admite en el efecto devolutivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada contra la sentencia proferida por el Juzgado
29 Civil del Circuito de Bogota en el presente asunto.

Conforme el articulo 12 de la ley 2213 de 2022 ejecutoriado este auto
corrase traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) dias,
para que sustente el recurso o manifieste si la sustentacion
corresponde al escrito presentado ante el A quo, so pena de declararlo
desierto si guarda silencio.

Si el apelante allega escrito o manifiesta atenerse a los reparos
presentados ante la primera instancia descorrase el mismo a las
demas partes por idéntico término, de lo contrario ingrese el
expediente al Despacho.

En uso de la prerrogativa del articulo 121 del CGP, debido a la alta
carga laboral y para precaver la pérdida automatica de competencia,
se prorroga el término para decidir la instancia por seis (6) meses mas,
contados a partir del vencimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., febrero ocho (8) de dos mil veintitrés (2023)

(Rad n° 31-2019-00064-01)

El apoderado de la parte actora pidi6 aclarar la sentencia proferida por
la Sala en noviembre 23 de 2022, para ello seniala un error en la parte
resolutiva respecto del juzgado de primera instancia.

Sin embargo, lo pedido no alude a frases que generen motivo de duda
contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella (art.
285 del CGP), mas bien corresponde a un error susceptible de
correccion, por ello, el despacho RESUELVE rechazar de plano la
aclaracion.

En su lugar, de conformidad con el articulo 286 del CGP se CORRIGE
el error en que se incurriera en el fallo en relacion con el juzgado de
primera instancia, en el sentido de entender que es el Juzgado 31 Civil
del Circuito de Bogota y no como alli se dijo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., febrero ocho (8) de dos mil veintitrés (2023)

(Rad n° 32-2015-00407-01)

Con fundamento en el articulo 327 del Codigo General del Proceso, se
reprograma la audiencia instruccion y fallo en el asunto de la
referencia, con asistencia del perito a efectos de contradiccion del
dictamen, para ello se fija la hora de las 9:00 a.m. del dia 7 del mes
de marzo del ano 2023.

El Despacho remitira directamente la presente informacion tanto
a las partes como a la perita designada en este asunto.

Oportunamente se remitira el enlace del expediente a fines de
adelantar la audiencia en forma virtual.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

Firmado Por:
Adriana Saavedra Lozada
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 001 Civil
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., febrero ocho (8) de dos mil veintitrés (2023)

(Rad n° 32-2021-00081-01)

Se admite en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante contra la sentencia proferida por el Juzgado
32 Civil del Circuito de Bogota en el presente asunto.

Conforme el articulo 12 de la ley 2213 de 2022 ejecutoriado este auto
corrase traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) dias,
para que sustente el recurso o manifieste si la sustentacion
corresponde al escrito presentado ante el A quo, so pena de declararlo
desierto si guarda silencio.

Si el apelante allega escrito o manifiesta atenerse a los reparos
presentados ante la primera instancia descorrase el mismo a las
demas partes por idéntico término, de lo contrario ingrese el
expediente al Despacho.

En uso de la prerrogativa del articulo 121 del CGP, debido a la alta
carga laboral y para precaver la pérdida automatica de competencia,
se prorroga el término para decidir la instancia por seis (6) meses mas,
contados a partir del vencimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada



Firmado Por:

Adriana Saavedra Lozada
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 001 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 58037516afb1970268abf799b5¢80931b31234f5¢c1c97240a45edaa9e3d6alfe
Documento generado en 08/02/2023 10:10:17 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



®
<
‘@

4 pE

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

Bogota D.C., febrero ocho (8) de dos mil veintitrés (2023)

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada Blanca Cecilia Delgado Gomez contra el auto del 28 de
julio de 2022 proferido por el Juzgado Treinta y Dos (32) Civil del
Circuito de la ciudad, mediante el cual se decreto la venta de un bien
inmueble en publica subasta.

I.- ANTECEDENTES.

1.- Transcurrido el tramite correspondiente, mediante providencia
objeto de inconformidad, el Juzgado a- quo resolvié decretar la venta
publica en subasta de los bienes inmuebles ubicados en la calle 51
B sur No. 87D -52 y calle 51 B sur No. 87D - 56 de Bogota, tras
considerar que pese a manifestar oposicion a las pretensiones, la
pasiva no formul6 excepciones ni pacto de indivision.

2.- Inconforme con esa determinacion, la referida demandada
propuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacion
argumentando que no se han resuelto por parte del Juez de
conocimiento i) las irregularidades respecto a la cuota parte inscrita
para cada conduena y ii) la citacion para audiencia al perito a fin de
dirimir controversias respecto al dictamen pericial aportado por la
actora.

Verbal Exp. 32-2021-00420-01
Rosalba Delgado de Arevalo vs Blanca Cecilia Delgado Gomez
Confirma auto



3.- En proveido del 16 de septiembre hogano, al resolver la reposicion,
mantuvo su decision; razéon por la cual, se conoce del proceso para
resolver la apelacion.

II. CONSIDERACIONES

4.- Esta instancia es competente para conocer del recurso de apelacion
objeto de estudio, al tenor de lo dispuesto en el inciso final del Art. 409
del CGP.

5.- El articulo 406 del Codigo General del Proceso, establece que todo
comunero puede pedir la division material o la venta del bien
adquirido en comun y pro indiviso, y con ésta ultima que se distribuya
el producto entre los copropietarios. Esa facultad, a su vez, es
desarrollo de la norma de derecho sustancial que se encuentra
consagrada en el articulo 1374 del Codigo Civil de acuerdo con la cual
ninguno de los “coasignatarios de una cosa universal o singular serd
obligado a permanecer en la indivision; la particion del objeto asignado
podra siempre pedirse, con tal que los coasignatarios no hayan
estipulado lo contrario... No puede estipularse indivision por mas de
cinco anos, pero cumplido este término podra renovarse el pacto...”.

En atencion de lo anterior, precisa la Sala que se confirmara la
providencia objeto de censura, por las razones que enseguida se
exponen.

Auscultado las documentales del asunto y en criterio de la Sala no
era viable la citacion a la audiencia requerida por la pasiva, dado que
tal exigencia solo es necesaria cuando en la contestacion de la
demanda se alegue la existencia de un pacto de indivision, como con
diafanidad se entiende de la lectura del inciso primero del articulo 409
Ibidem.

Verbal Exp. 32-2021-00420-01
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Asi las cosas, como en el en sub- examine la demandada manifesto
oponerse a las pretensiones bajo el supuesto de no encontrarse
debidamente identificado la cuota parte que corresponde a cada
comunero sin que la misma tuviera sustento en la causal atras
mencionada, por lo que se itera no habia lugar al senalamiento de
fecha de audiencia, por expresa disposicion legal y dada la naturaleza
especial del proceso divisorio.

En lo tocante al avaluo notese que, no se observa que el dictamen
pericial aportado con el libelo principal y que fuera rendido por el
avaluador de bienes inmuebles Diego Figueroa Villanueva carezca de
las exigencias que prevé el articulo 226 del Codigo General del
Proceso, maxime que la mismos no manifesté su inconformidad con
el mismo, lnicamente requirié como medio de prueba le interrogatorio
del perito sin sustento alguno de la inconformidad.

De otra parte, ha de verse que lo correspondiente al porcentaje o
derechos de cuota de los comuneros no frustra el auto que decreta la
venta en publica subasta, ya que ello, en lo inico que incide es en la
distribucion del producto entre los comuneros, acto procesal que no
corresponde analizar en esta etapa del proceso.

Por lo anteriormente expuesto, concluye la Sala que la alzada no tiene
vocacion de prosperidad; razén por la que se confirmara, en su
integridad, la providencia fustigada,

III. DECISION

En meérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogota D.C., Sala Civil,

RESUELVE

Verbal Exp. 32-2021-00420-01
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PRIMERO.- CONFIRMAR el auto adiado 28 de julio de 2022, proferido
por el Juzgado Treinta y Dos (32) Civil del Circuito de la ciudad, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- Sin condena en costas por no encontrarse causadas.

TERCERO.- Oportunamente devuélvase el expediente el Delegatura
para Procedimientos Mercantiles de la Superintendencia de
Sociedades.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
MAGISTRADA
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Sustanciadora

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra el auto del 29 de septiembre de 2022
proferido por el Juzgado Treinta y Dos (32) Civil del Circuito, por
el cual se negdé una medida cautelar.

ANTECEDENTES

El senor César Luis Hinojosa Quiroz, instauré demanda declarativa
de incumplimiento contractual contra Construcciones Penalisa Mall
S.A.S, Alianza Fiduciaria S.A como vocera del Fideicomiso Proyecto
Penalisa Resevado y Alianza Fiduciaria S.A, con miras a que se
declare el incumplimiento de las obligaciones derivadas del contrato
de fiducia mercantil y, en consecuencia, que se condene a las
demandadas a la devolucion de los dineros pagados en virtud del
encargo fiduciario debidamente indexados junto con los intereses
de mora. Solicit6 como medida cautelar la inscripcion de demanda
sobre el folio de matricula 307-10655 que les corresponda a las
unidades inmobiliarias de los inmuebles adquiridos por medio de
los contratos de vinculacion.

El Juez de Instancia mediante auto objeto de censura, se abstuvo
de decretar la medida cautelar solicitada, toda vez que “la inscripcién

1
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de la demanda solo procede en los eventos enlistados en los literales
a) y b) del articulo 590 del Cédigo General del Proceso, o en norma
especial, y no puede pedirse como medida cautelar innominada, ya
que no tiene ese cardcter.”.

Inconforme con esa determinacion, el demandante interpuso
recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion, argumentando
la medida cautelar solicitada es procedente por cuanto la
controversia vincula al inmueble en el que se va a desarrollar el
proyecto objeto del contrato alternativo que contempla el ordinal a)
del numeral 1° del art. 590 del C. G. del P.C.

En auto del 22 de noviembre de 2022, el fallador de primer grado
resolvio no revocar la decision y concedio6 la apelacion, lo que explica
la presencia del proceso en esta instancia

II. CONSIDERACIONES

El despacho es competente para conocer del recurso de apelacion
incoado al tenor del numeral 8° del articulo 321 del C.G.P., por
tanto, resulta viable el estudio por la via del recurso vertical.

Sea lo primero decir que las medidas cautelares se destacan por
“(...) su cardcter eminentemente accesorio e instrumental, sélo busca
reafirmar el cumplimiento del derecho solicitado por el
demandante...” (Lopez Blanco, Hernan Fabio. Procedimiento civil,
tomo II, pag. 875. 92 edicion. Dupré Editores. Bogota D.C., 2009) y,
de manera preventiva, en ciertos casos, por fuera del proceso, antes
o en el curso del mismo, siempre y cuando se reunan ciertos
requisitos.

El tema al que alude el conflicto planteado se encuentra regulado
en el articulo 590 del Codigo General del Proceso, este contempla
que en los procesos declarativos desde la presentacion de la
demanda y a peticion del extremo actor, se podra decretar la
inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a registro:

“(...):

a) La inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a registro y el
secuestro de los demds cuando la demanda verse sobre dominio u otro
derecho real principal, directamente o como consecuencia de una pretension
distinta o en subsidio de otra, o sobre una universalidad de bienes.
2
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Ahora bien, no son las Unicas cautelas que se contemplan, pues si
se trata de un proceso que persiga el pago de perjuicios
provenientes de responsabilidad civil contractual o
extracontractual, se estipula:

“b) La inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a registro que sean
de propiedad del demandado, cuando en el proceso se persiga el pago de
perjuicios provenientes de responsabilidad civil contractual o
extracontractual.

(...).”

En este caso, el extremo recurrente solicita como medida la
inscripcion de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria 307-
10655 con fundamento en el literal c¢) de la norma antes
mencionada, es decir como una medida cautelar innominada.

En primer lugar, advierte esta colegiatura que en este evento en
particular se trata de una accion de resolucion contractual por
incumplimiento, asunto que no se encuentra enlistado en los
asuntos contemplados en el numeral b) de la norma en cita.

Ahora, como tampoco se extrae de la demanda que aquella verse
sobre el dominio de los mismos u otro derecho real principal,
directamente o como consecuencia de una pretension distinta o en
subsidio de otra, o cuando haga parte de una universalidad de
bienes, no seria aplicable el literal a) del numeral 1 del articulo 590
del Coédigo General del Proceso, siendo menester aclarar que las
pretensiones propias de la demanda corresponden a la declaracion
del incumplimiento de una relacion contractual y, consecuente de
ello la resolucion del mismo, por lo que el asunto objeto de estudio
no versa sobre derechos reales de dominio.

Por ultimo, cabe acotar que la inscripcion de la demanda no cabe
en las llamadas cautelas innominadas, pues la ley permite
“decretar cualquiera otra medida que el juez encuentre razonable
para la proteccion del derecho objeto del litigio, impedir su infraccion
o evitar las consecuencias derivadas de la misma, prevenir danos,
hacer cesar los que se hubieren causado o asegurar la efectividad de
la pretension” -lit. c) No. 1° art. 590 citado.

Expresion de la que se colige hace referencia a cautelas diferentes
a la inscripcion de la demanda, o en general las que no estan
reguladas normativamente. De no ser asi, no hubiera especificado

el legislador en qué eventos era procedente ésta. El literal c)
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establece las condiciones para que cualquier medida que no esté
regulada en el codigo sea viable decretarla.

En efecto, la Corte Constitucional en sentencia C-835 de 2013,
asento:

“Las medidas innominadas son aquellas que no estdn previstas en
la ley, dada la variedad de circunstancias que se pueden presentar
y hacen dificil que sean contempladas todas por el legislador, que
pueden ser dictadas por el juez acorde con su prudente arbitrio, para
“prevenir que pudiera quedar ilusoria la ejecucion del fallo o cuando
hubiera fundado temor de que una de las partes pueda causar
lesiones graves o de dificil reparacion al derecho de la otra”

En este orden, el literal c) del articulo 590 del Codigo General del
Proceso establece los requisitos de procedibilidad para todas las
medidas diferentes a las tipicas, y en este caso, no es estima
necesario estudiarlas, por cuanto la inscripcion de la demanda no
es alguna de aquellas sino de estas ultimas, por cuanto para su
tramite la ley define cuales son las condiciones para su decreto, que
en todo caso y como se explico no se presentan en el asunto objeto
de examen.

Teniendo las cosas el cariz descrito, se confirmara el auto
censurado, sin condena en costas por no aparecer causadas.

II1.- DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, en Sala Civil,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto del 29 de septiembre de 2022
proferido por el Juzgado Treinta y Dos (32) Civil del Circuito para
asuntos jurisdiccionales, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva del presente proveido

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia

TERCERO. - Oportunamente devuélvase el proceso al Juzgado de
origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Verbal No. 32-2022-00276-01
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ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Sustanciadora

RAD: 33-2019-00245-01

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Seria del caso resolver el recurso de queja interpuesto por la parte
demandante contra el auto del tres (3) de agosto de 2022 proferido por
el Juzgado Treinta y Tres (33) Civil del Circuito de Bogota, que denego el
recurso de apelacion subsidiariamente propuesto contra el proveido
calendado el diecisiete (17) de junio de 2022, si no fuera porque no resulta
adecuado admitir el tramite del mismo.

CONSIDERACIONES

Mediante providencia del diecisiete (17) de junio de 2022, el A quo, no
accedio a la solicitud de sentencia deprecada por la parte
demandante.

Contra la providencia el apoderado del demandante interpuso recurso de
reposicion y, en subsidio, el de apelacion los cuales; el primero, fue
despachado de manera desfavorable y, el segundo, fue denegado.

El inconforme presenta recurso de queja, concedio por el iudex a quo en
auto del 12 de Septiembre de 2022.

Ahora bien, para que el recurso de queja pueda ser analizado por el
Superior resulta indispensable que sea formulado en legal forma, esto es,
como lo senala el 353 C. G. P., pues si la parte lo interpone contrariando
dicha normatividad, de entrada, esta llamado al fracaso por falta de
cumplimiento de los requisitos de legalidad, de ahi que la parte interesada
debe tener especial cuidado al momento de hacer uso de este recurso
ordinario, porque si contraria la técnica para proponerlo obtendra un
resultado adverso, al igual que si no aporta en tiempo las expensas
necesarias para la expedicion de las copias ordenadas.

Exp. 33-2019-00245-01
ROBERTO RAFAEL HERNANDEZ Y OTRO Vs PLASTICOS 'Y
TRANSPARENCIA S.A EN LIQUIDACION Y OTRO
Rechaza de plazo -Queja



En ese sentido, preceptua la disposicion en cita que “El recurrente deberd
pedir reposicion del auto que nego el recurso, y en subsidio que se
expida copia de la providencia recurrida y de las demds piezas
procesales conducentes del proceso. El auto que niegue la reposicion
ordenarad las copias...”; de donde deviene que la técnica senalada por el
legislador para la formulacion de la queja es la siguiente: La providencia
que niega el recurso de apelacion debe atacarse, primero en reposicion y
segundo, en subsidio, pedir que se expidan copias de las piezas procesales
pertinentes para los efectos de la queja.

Sobre este punto la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema ha dicho:

“La consagracion normativa en los términos evocados, prontamente, sin
dubitacion alguna, habilita la fijacion de los siguientes referentes
interpretativos: (...) i) La providencia que niega el recurso ya de
apelacion ora de casacion, debe atacarse, de manera principal, a
través de la reposicion y ‘en subsidio’ solicitar la expedicién de copias
para elevar la queja. Redaccion que trasluce, con nitidez incontrovertible,
que la aduccion de este ultimo recurso esta supeditada a aquel, lo que, en
sana légica, permite inferir que no es posible ordenar la expedicion de copias
sin que, previamente, se agote la formulacion, tramite y decisién del recurso
de reposicion (...)”! (Resaltado fuera de texto).

Escrutado el dosier, se observa que las reglas atras resenadas no fueron
atendidas por el recurrente como quiera que el quejoso no interpuso
recurso de reposicion en contra del auto que nego la concesion de alzada,
sino que por el contrario acudio a la figura de la queja de manera directa.

En ese orden, se equivoco el a quo al conceder la queja interpuesta de
manera antitécnica, pues, no puede pasarse por alto que la queja esta
disenada para analizar si el Juez de primera instancia se equivoco al negar
la apelacion, por lo tanto, no es viable adecuar el tramite, como si esas
exigencias procesales no fueran cargas propias de las partes, recuérdese
que las normas de procedimiento son de orden publico y por tanto de
obligatorio cumplimiento.
DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogota D.C., Sala Civil,

RESUELVE

! Auto del 4 de noviembre de 2009, Exp. 2009-00976, reiterado en autos de fecha 21 de marzo y 27 de noviembre
de 2013. Exps. Nos. 2013-00419-00 y 2013-02482-00.
2
Exp. 33-2019-00245-01
ROBERTO RAFAEL HERNANDEZ Y OTRO Vs PLASTICOS 'Y
TRANSPARENCIA S.A EN LIQUIDACION Y OTRO
Rechaza de plazo -Queja



PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO el recurso de queja planteado
respecto del proveido tres (3) de agosto de dos mil veintidos (2022)
proferido por el Juzgado Treinta y Tres (33) Civil del Circuito de Bogota,
que denegob el recurso de apelacion subsidiariamente propuesto contra
el proveido calendado el diecisiete (17) de junio de 2022.

SEGUNDO: Notifiquese y devuélvase al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
MAGISTRADA
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CUARTA DE DECISION CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

Discutido y aprobado en Sala Dual de sesion virtual ordinaria del 2 de febrero
de 2023.

Ref. Proceso ordinario de la IGLESIA UNIVERSAL DEL REINO DE DIOS contra LEONARDO
ANDRES ZAMBRANO ENDARA EU y otro. (Recurso de Stuplica). Rad. 11001-3103-034-
2013-00264-02.

I. ASUNTO A RESOLVER

Se procede a decidir lo correspondiente frente al recurso de suplica
interpuesto contra el auto del 13 de diciembre de 2022, proferido por la
Magistrada Flor Margoth Gonzalez Florez, dentro del juicio ordinario
promovido por la Iglesia Universal del Reino de Dios contra Leonardo

Andrés Zambrano Endara EU y Leonardo Andrés Zambrano Endara.
II. ANTECEDENTES

1. Al despacho de la mencionada funcionaria correspondio el
conocimiento de la apelacion de la sentencia calendada 21 de julio de
2022, proferida por el Juzgado Cincuenta y Uno Civil del Circuito de esta

ciudad, dentro del tramite del aludido asunto!.

2. En proveido del 4 de noviembre de la pasada anualidad?, se admitio la
alzada interpuesta por el extremo activo; luego, el 18 de noviembre
siguiente, se ordeno correr traslado por el término legal para sustentar la

impugnacion, de la cual se le daria traslado a su oponente, conforme con

1 Archivo “04 Acta Reparto” del “Cuaderno Tribunal”.
2 Archivo “06 Auto Admite”, ejusdem.
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lo regulado en el articulo 12 de la Ley 2213 de 20223.

3. Finalmente, en pronunciamiento del 13 diciembre de esa anualidad, se
declaro desierto el remedio vertical, al considerar que no se sustento en

la oportunidad legal“.

4. Inconforme con la anterior decision, la apoderada judicial de la
promotora de la apelacion interpuso recurso de suplica, argumentando
que cumplio con esa carga procesal durante los 3 dias después de emitida
la sentencia, sin que sea necesario hacerlo de nuevo, como claramente se
explico en el fallo STC3508-2022; ademas, las leyes rigen a partir de su
promulgacion, a no ser que se indique otra cosa, de suerte que no es dable

desconocer los derechos adquiridos.

Explico que, segun lo defini6 la Sala de Casacion Laboral de la Honorable
Corte Suprema de Justicia, en vigencia del C.G.P., el fundamento para
declarar desierta la alzada, obedecia a que esa fase se desarrollaba de
manera oral, no siendo de recibo cuando el rito es escritural, por lo que,

en su concepto, no puede ser sancionado®.

S. Durante el término de traslado, el extremo pasivo pidié confirmar la
providencia censurada, argumentando que, hasta el 30 de noviembre de
2022, se radico el escrito de sustentacion, es decir, extemporaneamente
y que su contendor desconoci6 el deber de remitirle copia del memorial
anunciado. Anadié que, presentar los reparos concretos no exonera al

impugnante de asumir la comentada obligacion®.

ITI. CONSIDERACIONES

Previene el articulo 331 del C.G.P., que el recurso de suplica procede
“contra los autos que por su naturaleza serian apelables, dictados por el
magistrado sustanciador en el curso de la segunda o tunica instancia, o

durante el tramite de la apelaciéon de un auto. También procede contra el

3 Archivo “04 Auto Admite”, ejusdem.
4 Archivo “12 Declara Desierto”, ibidem.
5 Archivo “13 Recurso Suplica”, ejiisdem.

6 Archivo “14 Descorre Traslado”, ibidem.

Ref. Proceso ordinario de la IGLESIA UNIVERSAL DEL REINO DE DIOS contra LEONARDO ANDRES
ZAMBRANO ENDARA EU y otro. (Recurso de Suplica). Rad. 11001-3103-034-2013-00264-02.
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auto que resuelve sobre la admisiéon del recurso de apelacion o casacion y

contra los autos que en el tramite de los recursos extraordinarios

de casacion o revision profiera el magistrado sustanciador y que

por su naturaleza hubieran sido susceptibles de apelacion. No

procede contra los autos mediante los cuales se resuelva la apelacién o

queja” (destacado para resaltar).

De su lado, preceptua el canon 318 de la misma Codificacion, que la
reposicion cabe “contra los autos que dicte el juez” y “contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de stuplica”’, por lo que en
tratandose de una providencia del Magistrado ponente, es preciso

establecer cual de las dos herramientas de oposicion puede interponerse.

Explica la doctrina que, para definir ese topico, debe acudirse al listado
de providencias apelables, contenido en ese Estatuto, de manera que, si
la decision interlocutoria es pasible de ese medio de impugnacion, procede

la suplica, en caso contrario, cabe la reposicion.

“De lo anterior se infieren los requisitos para la procedencia del recurso que son:
A) Que se trate de un auto interlocutorio susceptible de apelacion. Esto significa
que solo los taxativamente indicados por el articulo 321 del Cédigo General del
Proceso y los demds expresamente mencionados en este ordenamiento, a los que
se les otorga el recurso de apelacién, son susceptibles de stuplica™.

Asi las cosas, se concluye que la providencia proferida el pasado 13 de
diciembre de 2022, es susceptible del remedio horizontal, pues la
declaracion de desercion, por su naturaleza no puede ser discutida en
apelacion y, en esa medida, tampoco lo seria de la suplica, sumado a que

en ese auto no se resolvio sobre la admision de la alzada.

Por lo tanto, como el proveido cuestionado no tiene naturaleza apelable,
dado que no fue previsto como tal en el precepto 321 idem, se colige que

el recurso interpuesto deviene improcedente.

Sobre el particular, la Sala de Casacion Civil del 6rgano de cierre de la

jurisdiccion ordinaria considerd, al resolver en sede de tutela, la

7 Azula Camacho Jaime, Manual de Derecho Procesal, Tomo II, Parte general, Editorial Temis S.A., Bogota
2018, pagina 310.

Ref. Proceso ordinario de la IGLESIA UNIVERSAL DEL REINO DE DIOS contra LEONARDO ANDRES
ZAMBRANO ENDARA EU y otro. (Recurso de Suplica). Rad. 11001-3103-034-2013-00264-02.
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inconformidad presentada con la decision que declaro desierto el recurso

de apelacion, lo siguiente:

“Ahora bien, memoérese que no es dable acudir a esta via extraordinaria para
subsanar falencias o apatias en el ejercicio del litigio, cuando se ha dejado de
interponer los recursos pertinentes, como aqui ocurrid, pues no es sino verificar los
acontecimientos de la multicitada ‘audiencia’, para establecer que el actor no

interpuso el recurso de reposicion contra la desercién declarada” (las
negrillas no son del texto original).

Dicha postura fue reiterada bajo la afirmacion de que el recurso
procedente para controvertir la declaratoria de desercion de la apelacion,

es la reposicion, asi la mencionada Alta Corporacion puntualizo:

“Asi las cosas, surge patente la falta de vocacién de prosperidad de la salvaguarda
planteada, debido a que los quejosos tuvieron a su alcance el recurso de reposicion
contra los autos de 23 de junio de 2021 -por medio del cual el Tribunal corrié traslado
para sustentar la apelacién-, y de 13 de julio siguiente -con el que se declaré desierta
la alzada-, medio ordinario de defensa que era procedente de conformidad con el
articulo 318 del Estatuto General del Proceso, circunstancia que evidencia el
descuido en el uso de los instrumentos legales para la defensa de sus derechos,
desperdiciando asi la oportunidad pertinente ante el fallador natural para exponer
lo aqui planteado™.

Y, en otro fallo, recalco:

“Surtido el término anotado, y ante la extemporaneidad en la presentacién de los
reparos, el juzgado accionado mediante proveido de 26 de marzo de 2021, declaré
desierto el recurso de apelaciéon. Frente a tal providencia, la actora guardé silencio.
4. De lo narrado la Sala concluye que la querellante conté con la oportunidad de
exponer y alegar a la autoridad recriminada las razones de su inconformidad para
reclamar a favor de sus intereses y no lo hizo.

En efecto, es claro que desperdicié la herramienta que tuvo a su alcance,
concretamente, el recurso de reposicion, medio que era viable de acuerdo con lo
contemplado en el articulo 318 del Cédigo General del Proceso, el cual debio ser
alegado dentro de los 3 dias siguientes a la notificacién de la providencia objeto de
queja’o,

Visto lo anterior, en el sub lite la via de refutacion adecuada es la
reposicion, en tanto es el medio establecido por el canon 318 ibidem para
reprochar los autos que dicte el magistrado ponente no susceptibles de
suplica, por lo que el expediente debera retornar al despacho de la Doctora

Flor Margoth Gonzalez Florez para lo de su competencia.

8 Corte Suprema de Justicia, Sentencia STC5303-2018 del 25 de abril de 2018.
9 Corte Suprema de Justicia, Sentencia STC10382-2021 del 18 de agosto de 2021.
10 Corte Suprema de Justicia, Sentencia STC12151-2021 del 16 de septiembre de 2021.

Ref. Proceso ordinario de la IGLESIA UNIVERSAL DEL REINO DE DIOS contra LEONARDO ANDRES
ZAMBRANO ENDARA EU y otro. (Recurso de Suplica). Rad. 11001-3103-034-2013-00264-02.
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IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, EN SALA DUAL CIVIL

RESUELVE

Primero. DECLARAR improcedente el recurso de suplica interpuesto por
la demandante, contra el auto del 13 de diciembre de 2022, proferido por

la Magistrada Flor Margoth Gonzalez Florez en el presente proceso.

Segundo. ORDENAR devolver el expediente digitalizado al Despacho de

la mencionada funcionaria judicial, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: eba08e27d0dc0c73568ed3ceba5e823bd705808bf1bd903842725belb523b8e9
Documento generado en 08/02/2023 08:35:12 AM
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEXTA DE DECISION CIVIL

Bogota D. C., ocho de febrero de dos mil veintitrés

11001 3103 035 2012 00183 02

Ref. proceso ejecutivo de Hernando Torres Zuniga frente a José Santos Rojas
Patarroyo (y otros)

El suscrito Magistrado confirmara el auto de 30 de junio de 2022,
mediante el cual el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Ejecuciéon de
Sentencias de Bogota declar6 improspera la oposicion a la diligencia de

secuestro que formul6 Ripark E.U. 1

La opositora alegd que su condicion de poseedora del inmueble objeto de
cautela inici6 desde el 30 de marzo de 2007, fecha en la que celebro, como
compradora, un contrato de compraventa de derechos herenciales con los aqui
ejecutados y otras dos personas (copia de dicha escritura publica obra en la

hoja 115 del PDF O1Cuaderno No2).

El auto apelado. Para decidir en la forma en que lo hizo, la juez de
primera instancia destaco6 que la posesion que dice detentar Ripark E.U., segin
lo manifesté su representante legal, deriva de la venta de derechos herenciales
de 30 de marzo de 2017, negocio juridico con el que se habria reconocido
dominio en cabeza de los causantes de quienes alli figuraron como vendedores;
que no se acredito, cual le incumbia a la opositora, el momento en el que se
intervirtio su titulo de tenedora al de poseedora; que los contratos de
arrendamiento celebrados con terceras personas no se hicieron en nombre de
dicha sociedad comercial y que quien figura como titular del derecho de
dominio “continud realizando actos propios de un verdadero propietario, al
punto que, ejercio la defensa de su propiedad en el proceso de pertenencia en

el que resulté desfavorable a la sociedad Ripark E.U.”.

La apelacion. La inconforme (Ripark E.U.) sostuvo, en resumen; a) no
se valor6 que como titular del derecho de dominio sobre el inmueble figura José
Santos Rojas, quien es diferente del ejecutado José Santos Rojas Patarroyo, por

lo que no se debio inscribir el embargo; b) no se repar6 en la escritura publica

! Inicialmente el resefiado recurso vertical fue repartido al suscrito Magistrado el 12 de octubre de 2022,
pero, en atencién a lo pedido por el inconforme, se ordené la devolucién del expediente al juez de primera
instancia para que resolviera solicitud de aclaracién contra el auto de 5 de septiembre de 2022, por cuyo
conducto se concedié la alzada.



N° 1146 de 30 de marzo de 2007, por medio de la cual los ejecutados
enajenaron los derechos herenciales en favor de Ripark E.U., momento a partir
del cual inicié su posesion dicha sociedad mercantil y; c) se ignoré que el
ejecutado confeso que, desde el 30 de marzo de 2007 no ha ejercido posesion

sobre el predio, ni tampoco las manifestaciones de los testigos.

CONSIDERACIONES

1. Con soporte en el numeral 2° del articulo 596 del C. G. del P., el
tema sobre el que aca se debate, oposicion a la diligencia de secuestro, se regira
por lo dispuesto frente a lo que sobre ese particular prevé el mismo codigo en

relacion con la diligencia de entrega, vale decir el articulo 309, ibidem.

De acuerdo con el numeral 2° del articulo 309 en cita, “podra oponerse
la persona en cuyo poder se encuentra el bien y contra quien la sentencia no
produzca efectos, si en cualquier forma alega hechos constitutivos de posesion

y presenta prueba siquiera sumaria que los demuestre”.

2. En el asunto sub-lite, para denegar la oposicion, en el auto apelado
se sostuvo que la interesada no demostro que para la fecha en que tuvo su inicio
la diligencia de secuestro, ella ostentara senorio sobre el predio en disputa, pues
en el criterio de la juez a quo la apelante es tenedora del predio desde el 30 de
marzo de 2007, fecha en la que compro los derechos herenciales de los

causahabientes de quien figura como titular del derecho de dominio.

Hay que anadir, que la apelante dejo por fuera de su ataque la falta de
demostracion de las circunstancias de tiempo, modo y lugar que habrian rodeado
la interversion del titulo que sacé a relucir la juez de primer grado y que se erigio

como el principal argumento para denegar la oposicion.

En rigor, lo resaltado hasta aca es suficiente para dar al traste con la

alzada, como quiera que “el juez de segunda instancia debera pronunciarse

solamente sobre los argumentos expuestos por el apelante” (articulo 328 del C.

G. del P.).
Expresado con otras palabras, con motivo la omision de la impugnante

(Ripark E.U.), ha de permanecer incélume la conclusién, medular, por cierto, a la

que llegé el juez de primera instancia, esto es, que ella no acredité el momento en

OFYP 2012 00183 02



el que habria operado la interversion del titulo de mera tenencia que ostentaba

desde el mes de marzo de 2007, respecto del bien objeto de cautela.

Téngase en cuenta, ello es medular, “el recurso de apelacién tiene por

objeto que el superior examine la cuestion decidida, inicamente en relacién

con los reparos concretos formulados por el apelante, para que el superior

revoque o reforme la decision” (C.G.P., art. 320) y que “el juez de segunda

instancia debera pronunciarse solamente sobre los argumentos expuestos

por el apelante” (art. 328).

3. Ahora, si en gracia de discusion se dejara de lado lo que se registro
en la consideracion precedente, igualmente la alzada era inatendible, por lo

siguiente:

a) Lo expuesto por la apelante en cuanto a que no procedia la inscripcion
de la medida de embargo porque el aqui ejecutado no es titular del derecho de
dominio, es un asunto ajeno al incidente que aqui se decide: de oposicion a la

diligencia de secuestro.

b) A partir de lo consignado en la escritura publica N° 1146 de 30 de marzo
de 2007 no hay manera de concluir que la posesion de la opositora inici6 en la
fecha de suscripcion de ese instrumento. Por el contrario, cual lo manifesté la
juez a quo, la compra de derechos herenciales por parte de Ripark E.U. se erigio
como un verdadero acto de reconocimiento de dominio ajeno (en cabeza del

causante de quienes alli enajenaron sus derechos).

Sobre el particular, bueno es relievar que en el proceso de pertenencia R.
2018 00689 01, que adelant6 Ripark E.U. contra los herederos determinados de
José Santos Rojas, este mismo Tribunal dict6 sentencia de 28 de septiembre de
2021, M.P. Jorge Eduardo Ferreira Vargas, en la que se tom6 en consideracion
que, acorde con lo alli demostrado, la pretensa prescribiente reconocié dominio
ajeno con motivo de la celebracion de la compraventa de derechos herenciales a

la que ya se hizo alusion y que no se acredit6 la interversion del titulo.

A lo anterior se anade que al formular su oposicion Ripark E.U. no hizo
alusion (ni aporto pruebas sobre ese respecto) a las circunstancias puntuales,
de tiempo, modo y lugar en la que se habria intervertido su titulo de mero

tenedor al de poseedor; ni que esa condicion se hubiera prolongado por lo
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menos hasta el 14 de febrero de 2019, fecha en la que tuvo su inicio la diligencia

de secuestro.

Nada de eso tampoco se plante6 con concrecion en el memorial de
apelacion, en la que ni por asomo se senald, como era de esperar a la luz de las
pautas que en materia de la pretension impugnaticia se resaltaron en la
consideracion anterior, cuales fueron los elementos probatorios especificos que
habrian llevado al juez ha dar por cierto, sin estarlo, que el opositor no acredito
que para la fecha de inicio de la diligencia de secuestro ostentaba sefiorio sobre

el predio, como lo exige el articulo 309 (num. 2) tantas veces citado.

A riesgo de fatigar, se reitera que “los actos de desconocimiento ejecutados
por el original tenedor que ha transformado su titulo precario en poseedor, han
de contradecir de manera abierta, franca e inequivoca, el derecho de dominio que
sobre €l tenga o pueda tener el contendiente opositor, maxime que no se puede
subestimar, que de conformidad con los articulos 777 y 780 del codigo civil, la

existencia inicial de un titulo de mera tenencia considera que el tenedor ha

seguido detentando la cosa en la misma forma precaria con que se inicio en ella”

(Cas. Civ., sent. de 24 de junio de 2005, exp. 0927), y que “si [el eventual

“poseedor”] originalmente se arrogo la cosa como mero tenedor, debe aportarse la

prueba fehaciente de la intervencioén de ese titulo, esto es, la existencia de hechos

que la demuestren inequivocamente incluyendo el momento a partir del cual se

rebeld contra el titular y empez6 a ejecutar actos de senior y duefio desconociendo

su dominio” (Cas. Civ., sent. de 13 de abril de 2009, exp. 2003-00200).

) Por ultimo, bueno es advertir que, en las circunstancias atras
advertidas, poco es lo que pueden aportan los dichos de los testigos que se
escucharon en este tramite incidental, ninguno de los cuales habl6 de la forma
en la que habria tenido ocurrencia la anotada interversion del titulo de mera

tenencia a posesion.

4, En resumidas cuentas no queda camino distinto al de confirmar

el auto materia de apelacion.

DECISION

Asi las cosas, se CONFIRMA el auto de 30 de junio de 2022 con el que el
Juzgado Quinto Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota

encontré no probada la oposicion a la diligencia de secuestro que formulo
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Ripark E.U. Sin costas de segunda instancia, por no aparecer causadas.

Devuélvase la actuacion a la oficina de origen.

Notifiquese

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
Magistrado

Firmado Por:
Oscar Fernando Yaya Pefia
Magistrado
Sala 011 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 73d6db403e4e93babal4b460c746a5f8e1f06d57cdb8294e61c83f11b76fclfb
Documento generado en 08/02/2023 08:16:44 AM
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota, D.C., ocho de febrero de dos mil veintitrés.

Radicado: 11001 31 03 037 2019 00318 01

Se admiten, en el efecto DEVOLUTIVO, los recursos de apelacion
interpuestos por demandada Procardio Servicios Médicos Integrales
S.AS. y la llamada en garantia Seguros Generales Suramericana S.A.
contra la sentencia proferida el 20 de octubre de 2022 por el Juzgado 37
Civil del Circuito de Bogota, dentro del proceso de responsabilidad
promovido por Marco Andrés Yepes Bedoya contra Procardio Servicios

Médicos Integrales S.A.S.

Cabe advertir que, de conformidad con lo establecido en la Ley 2213 de
2022, los apelantes cuentan con el término de cinco (5) dias, a partir de la
ejecutoria del admisorio, para sustentar los precisos reparos en los que
fundamentaron sus recursos de apelacion, y que si se presentan tales
sustentaciones, los demas cuentan con cinco (5) dias para las réplicas
respectivas.

NOTIFIQUESE

El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 037 2019 00318 01

Firmado Por:
German Valenzuela Valbuena
Magistrado
Sala 019 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil
veintitrés (2023).

REF: RECURSO DE SUPLICA (VERBAL-
DIVISORIO). LEONIDAS PEREZ contra BLANCA CECILIA PALACIOS
DE PALACIOS. Exp. 039-2020-00477-01.

Se RECHAZA DE PLANO el recurso de suplica
que formulo la parte demandante contra el auto de fecha 25 de enero del afio
en curso, en virtud del cual la Magistrada Ponente Maria Patricia Cruz
Miranda confirmé el proveido de 8 de septiembre de la pasada anualidad
dictado por el Juzgado Treinta y Nueve Civil del Circuito de Bogotéa en el
tramite de la referencia, comoquiera que tal mecanismo no procede contra
dicha actuacion.

Obseérvese al respecto que conforme el articulo 331
del C.G.P, la suplica es viable Gnicamente contra los autos que por su
naturaleza serian apelables, dictados por el magistrado sustanciador ya sea
en el curso de la segunda o Unica instancia o contra los proveidos que
resuelven sobre la admision del recurso de apelacién o casacion o los
proferidos “en el tramite de los recursos extraordinarios de casacion o
revision (...) y que por su naturaleza hubieran sido susceptibles de
apelacion”, indicando ademas, de forma expresa que “[n]o procede contra
los autos mediante los cuales se resuelva la apelacion (...)".

Asi las cosas, por Secretaria devuélvase el asunto.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

/)

- ’j; —_
\102/6’5 EDUTRDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Ponente
KATHERINE ANDREA ROLONG ARIAS

CLASE DE PROCESO | QUEJA

DEMANDANTES ISRAEL PARRA PACHON

DEMANDADO DORA LIA CARANTON SANCHEZ

RADICADO 11001310304020170073401

DECISION ORDENA DEVOLVER EL
EXPEDIENTE

FECHA Ocho (08) de febrero de dos mil
veintitrés (2023)

1. ASUNTO

Seria del caso decidir sobre el recurso de queja formulado
por la parte demandada, contra el auto proferido el 09 de
septiembre de 2022, mediante el cual el Juzgado 01 Civil del
Circuito de Ejecucién de Sentencias de Bogotd negd la
concesion de un recurso de apelacion, de no ser porque se

advierte una irregularidad procesal.

2. ANTECEDENTES

2.1. De la copia magnética allegada, se evidencia que, el
apoderado judicial de las sucesoras de la parte demandada

promovid incidente de nulidad por indebida notificacion del



mandamiento de pago con fundamento en la causal octava del

articulo 133 del Cédigo General del Proceso.

2.2. Surtido el tramite correspondiente, mediante proveido
del 21 de abril de 2022, el Juzgado 01 Civil del Circuito de
Ejecucion de Sentencias de Bogota considerd infundados los
argumentos que sirvieron como soporte de la nulidad invocada,

por lo cual resolvio denegarla.

2.3. Por su parte, el apoderado insistié en la solicitud de
nulidad, por lo cual el Juzgado 01 Civil del Circuito de Ejecucion
de Sentencias de Bogota en auto del 09 de junio de 2022
resolvié conminar al apoderado a estarse a lo resuelto en el
proveido del 21 de abril del 2022.

2.4. Inconforme con esa determinacidn, la parte demandada
interpuso recurso de reposicion, el cual fue resuelto
confirmando la decision del 09 de junio mediante proveido del
09 de agosto de 2022.

2.5. Por lo anterior, la parte demandada interpuso recurso
de apelacidon en contra del proveido del 09 de agosto de 2022,
cuya concesién fue denegada en auto del 09 de septiembre de
2022, al considerar que aquella determinacion no es
susceptible de alzada conforme al articulo 321 del Cddigo

General del Proceso.

040 2017 00734 01 Pagina 2 de 4



2.6. Contra la anterior determinacion, el demandado
formuld recurso de reposicion y en subsidio queja. No obstante,
si bien se remite el expediente a esta corporacion para resolver

la queja, nada se dijo sobre el recurso de reposicion.

3. CONSIDERACIONES

3.1. El articulo 353 del Cddigo General del Proceso
determina que el recurso de queja debe interponerse en
subsidio del recurso de reposicion contra el auto que denego la
apelacion. Postulado que el quejoso atendid a cabalidad en

memorial del 15 de septiembre de 2022. Véase:

ABundrts FCormands Molina Mora
A&@Wdﬁ
Senor:
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA
REFERENCIA :  RECURSO DE QUEJA SUBSIDIARIO DEL

RECURSO DE REPOCISION, CONTRA
ACTUACIONES DEL JUZGADO PRIMERO
CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE
SENTENCIAS.

Empero, revisado el expediente, el Juzgado 01 Civil del
Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogotd no se ha
pronunciado sobre el recurso de reposicion formulado de forma
principal contra el auto de fecha 09 de septiembre de 2022,
cometiendo un yerro procedimental que impide resolver el
recurso de queja concedido. Aunado a que por disposicion legal

siempre este recurso es de caracter subsidiario.
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En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D. C. Sala Civil,

4. RESUELVE

PRIMERO. Devuélvase el expediente al Juzgado 01 Civil del
Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota, para que
proceda de inmediato a subsanar las irregularidades procesales

advertidas.

SEGUNDO. Por secretaria, una vez se subsane Ila
irregularidad, ingrese el legajo al Despacho para resolver lo

pertinente.

NOTIFIQUESE

KATHERINE ANDREA ROLONG ARIAS
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Sustanciadora

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra el auto del 18 de agosto de 2022, proferido por
el Juzgado Cuarenta (40) del Circuito Civil de Bogota, mediante el
cual se nego el mandamiento de pago.

I. ANTECEDENTES

1.- Mediante apoderado judicial, la Fundacion SAINT con
fundamento en el Acta de Conciliacion del 26 de febrero de 2019,
solicito librar mandamiento ejecutivo en contra de la Sociedad
Miocardio S.A.S, Medicalfly S.A.S., Organizacion Clinica General del
Norte S.A., Corporacion Nuestra IPS, Procardio Servicios Médicos
Integrales SAS, Medplus Medicina Prepagada, Cooperativa
Multiactiva para los Profesionales del Sector Salud, Hospital San
José, Hospital Infantil Universitario de San José y Prestnewco SAS.

En proveido calendado 14 de junio de 2019, el Juez de conocimiento
libr6 mandamiento de pago y ordenod la notificacion del extremo
pasivo, los que enterados de la accion iniciada en su contra
presentaron recurso de reposicion, tras considerar i) la existencia
de la clausula compromisoria, ii) falta de litisconsorte necesario y
iii) el documento aportado como baculo de la ejecucion carece de los
requisitos establecidos por la norma especial del articulo 1° de la
Ley 640 de 2001.

Ejecutivo No. 40-2019-00420-01
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El a quo en auto objeto de censura revoco el mandamiento ejecutivo
y, como consecuencia de ello, nego la orden de apremio deprecada
aduciendo que el documento baculo de la accion -acta de
conciliacion- no contiene la constancia de ejecutoria “mdxime
cuando la sola copia no logra alcanzar la connotacién suficiente
para ser cobrada en ejecucion, incumpliendo de esta forma con
los requisitos formales”.

Inconforme con esa decision la parte actora interpuso recurso de
apelacion, quien expuso los siguientes reparos:

Expone que el acta de conciliacion se profirié en audiencia, si que
dentro de la misma se hubiese presentado reparo alguno, asi como
tampoco aclaracion, adicion o correccion de la misma, por lo que en
atencion del Art 302 del C.G.del.P., dicha actuacion no requiere la
constancia de ejecutoria advertida por el Juez de instancia.

En proveido del 31 de octubre de 2022, el juez concedio6 el recurso
de alzada; razon por la cual, se conoce del proceso en esta instancia.

II. CONSIDERACIONES
2.- Competencia

Sea lo primero precisar, que esta instancia es competente para
conocer del recurso de apelacion incoado al tenor del numeral 4°
del articulo 321 del C.G.P., por tanto, resulta viable el estudio por
la via del recurso vertical

3.- El objeto de la censura

3.1 El juicio ejecutivo ha sido definido como un procedimiento
contencioso especial por medio del cual el acreedor exige el
cumplimiento total o parcial de una obligacion clara, expresa y
exigible, que conste en un acto o documento proveniente del deudor
o de su causante o que emane de una decision judicial o
administrativa que deba cumplirse, y que el deudor no realizo en su
debida oportunidad. De ahi que, debe tener origen en un titulo que
tenga fuerza por si mismo de plena prueba.

De modo tal, que al tenor del articulo 422 del Codigo General del
Proceso, son dos las condiciones basicas para la existencia de un
titulo ejecutivo, la primera corresponde a la formal, que tiene que
ver con la calidad del documento que da cuenta de la existencia de
2
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la obligacion, es decir, que “provengan del deudor o de su causante,
y constituyan plena prueba contra él o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de
costas o senialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demads
documentos que senale la ley. La confesion hecha en el curso de un
proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el
interrogatorio previsto en el articulo 184”.

La segunda, se refiere al requisito material o sustancial, el cual exige
que “el titulo ejecutivo contenga una prestacion en beneficio de una
persona. Es decir, que establezca que el obligado debe observar a
favor de su acreedor una conducta de hacer, de dar, o de no hacer,
que debe ser clara, expresa y exigible. Es clara la obligaciéon que no
da lugar a equivocos, en otras palabras, en la que estan identificados
el deudor, el acreedor, la naturaleza de la obligacion y los factores
que la determinan. Es expresa cuando de la redaccion misma del
documento, aparece nitida y manifiesta la obligacion. Es exigible si
su cumplimiento no estd sujeto a un plazo o a una condicién, dicho de
otro modo, si se trata de una obligacion pura y simple ya declarada’.
(C.C.S. T expediente T-3.970.756 de 24 de octubre /2013).

De suerte, que una obligacion que no se ajuste a los anteriores
presupuestos, no se le puede abrir paso al juicio coactivo, de lo
contrario, presentada la demanda “acomparniada de documento que
preste mérito ejecutivo”, el funcionario encargado librara la orden de
apremio, ordenando al ejecutado que cumpla el mandato en la forma
pedida, si asi fuere procedente, “o en la que aquel considere legal’.

3.2.- Los titulos ejecutivos en nuestra legislacion se pueden
clasificar con base en la naturaleza y procedencia del acto juridico,
en cinco grupos, a saber: a) judiciales, b) contractuales, c) de origen
administrativo; c) los que emanan de actos unilaterales del deudor;
d) simple y, e€) complejo.

Aunque todos deben cumplir con las exigencias de estirpe general
consagradas en el articulo 422 de la ley adjetiva, cada uno de ellos
tiene requisitos complementarios o especiales que también deben
concurrir en el documento para que tengan esa connotacion; los
judiciales son aquellos que provienen de una sentencia de condena
proferida por un juez o tribunal de cualquier jurisdiccion; los
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contractuales son los que estan inmersos en las distintas relaciones
contractuales que las partes celebran en el giro ordinario de la
actividad humana; de origen administrativo son aquellos en donde
la declaracion de voluntad que contiene la obligacion se hace, no por
una autoridad judicial, sino por un ente administrativo en favor
suyo; los que provienen de actos unilaterales del deudor son
aquellos en los cuales solamente el deudor se compromete a cumplir
determinada obligacion; los simples son aquellos que la totalidad de
los requisitos de la obligacion se encuentran contenidos en un solo
documento; mientras que el titulo complejo se presenta en varios
documentos con los cuales se obtiene unidad juridica y relacion de
causalidad, es decir, que de la pluralidad material de documentos
se deduzca la existencia de una obligacion en forma expresa, clara
y exigible a favor del acreedor y a cargo del deudor, aunque una o
varias de estas consten en uno o varios documentos, lo
indispensable es que exista entre todos los documentos nexo causal
y que dependan del mismo negocio juridico.

4.- En el caso que ocupa la atencion del Tribunal, puede observarse
que en el documento constitutivo del titulo ejecutivo se concerto a
través del mecanismo de la conciliacion judicial que puso fin
validamente a las controversias planteadas dentro del proceso
verbal seguido en la Superintendencia de Sociedades, y que a su
turno obligé a los demandados en dicho litigio a sufragar la suma
de dinero correspondiente a quince mil millones de pesos en
instalamentos de conformidad con la clausula segunda del referido
acuerdo .

Ahora, teniendo en cuenta que de acuerdo con la ley, el acta de
conciliacion hace transito a cosa juzgada y presta meérito ejecutivo,
es menester indicar que ese acuerdo, como acto juridico emanado
de la voluntad libre y consciente de los sujetos que con capacidad
plena intervienen en él, impone lo resuelto a las partes y terceros
con caracter de ley, pues lo convenido esta cobijado por un manto
de certeza y firmeza juridica, que impide que pueda ser objeto de un
nuevo debate judicial o alternativo, protegiendo asi a los sujetos
involucrados, al quedar cualquier autoridad inhabilitada para
conocer la misma materia, en tanto que la conciliacion se asimila
en sus efectos a una sentencia judicial.

5.- Descendiendo al sub judice se advierte que el titulo aportado
como baculo de la ejecucion se profirio al interior de un tramite
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jurisdiccional desarrollado ante la Superintendencia de Sociedades,
por lo que principio corresponderia a dicha entidad la ejecucion de
la conciliacion de conformidad con las disposiciones del inciso 4°
del Art. 306 del C.G del P.

Sin embargo, en virtud de las competencias jurisdiccionales
atribuibles a la Superintendencia de Sociedades, las sumas de
dineros reconocidas en la conciliacion judicial no pueden ser
ejecutadas ante dicha entidad, por lo que considera esta colegiatura
que para la ejecucion de la providencia proferida por la
Superintendencia, el actor debera cumplir con los requisitos y las
formalidades contempladas para el tramite de ejecucion.

De los anteriores derroteros se puede corroborar que en efecto la
condicién relievada por la Jueza a quo no se encuentra demostrada
en el plenario, puesto que aun cuando se allegé copia del acta de
conciliacion, no se adoso6 la certificacion que indicara que la
providencia se encuentra en firme y a partir de cuando, requisito
que no se encuentra limitado para las providencias dictadas en
audiencia.

5. Asi las cosas, la providencia impugnada debe ser confirmada
atendiendo a que las circunstancias advertidas en primera
instancia.

II1.- DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota D. C., Sala Civil

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto del 18 de agosto de 2022, proferido
por el Juzgado Cuarenta (40) del Circuito Civil de Bogota por las
razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Sin condena en costas en esta instancia.

TERCERO: En firme la decision, remitase al Juzgado de
conocimiento para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ejecutivo No. 40-2019-00420-01
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ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada
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Declarativo

Demandante: Ivan Alfredo Alfaro Gomez
Demandado: Proalimentos Liber S.A.S. y otro
Exp. 040-2020-00294-02

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

MAGISTRADO PONENTE:
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Proyecto discutido y aprobado en sala ordinaria de decisién del 7 de febrero de 2023. Acta 4.

Bogota D.C., ocho de febrero de dos mil veintitrés

Decide el Tribunal el recurso de apelacion formulado por la parte
demandante contra la sentencia emitida el 26 de octubre de 2022 por el
Juzgado 40 Civil del Circuito de esta ciudad, dentro del proceso adelantado
por Ivan Alfredo Alfaro Gomez contra Proalimentos Liber S.A.S. y Jairo

Andrés Becerra Gallo.

ANTECEDENTES

1. El accionante solicitd que se declare que a cargo de los demandados
existen varias obligaciones y que, en consecuencia, se le condena por
concepto de dafio emergente el monto total de $333.333.330, contenidos en
10 cheques de $33.333.333, junto con intereses remuneratorios y moratorios

respecto de cada una de esas cantidades, a titulo de lucro cesante.

Como sustento de su reclamo narré —en lo pertinente para la alzada— que: (i)
los cartulares fueron librados por Proalimentos y garantizados por Jairo
Andrés —representante legal de la sociedad— a favor de Francisco Rodriguez
Huérfano, quien endoso los mismos al aqui demandante; (ii) los deudores
solicitaron plazos para el pago de las obligaciones ante la demora en el
recaudo de sus propios créditos, surgidos de los contratos de alimentacion
celebrados con entidades estatales y, al advertirse el continuo

incumplimiento, los titulos fueron presentados ante la entidad bancaria,



siendo devueltos por falta de fondos; (iii) se radic6 demanda de ejecucion en
la que se declar6 la prescripcion de los cheques, los cuales fueron
desglosados de ese tramite y adjuntados a este proceso, para el cual esta

habilitado don Ivan Alfredo como ultimo y legitimo tenedor.

2. Ambos demandados se opusieron a las pretensiones invocando la
“‘prescripciéon de la accion declarativa y accion de reinverso (sic) por
enriquecimiento sin justa causa”, comoquiera que operé ese fendbmeno
respecto de todos los titulos —como lo declaré el Juzgado 42 Civil del
Circuito—, al paso que también habia transcurrido un periodo superior al afio
con el que se contaba para implementar el mecanismo previsto en el inciso
tercero del articulo 882 del Cddigo de Comercio. Adicionalmente, hicieron
valer la falta de legitimacion en la causa por pasiva por anomalias en la
cadena de endosos, hecho sobre el que también apoyaron el cobro de lo no
debido y la inexistencia de obligaciones, y que incluso si se tuviera como
efectuado ese endoso, el mismo surte los efectos de cesion ordinaria, la cual
no se les notifico, decayendo su eficacia. Para finalizar, manifestaron que en
esta causa opera la prejudicialidad, en tanto se adelantan procesos penales

con incidencia en esta discusion.

3. Luego de poner de relieve que la accién ejercida tiene como propésito
determinar la existencia de una obligacion y, por lo tanto, la realizacion del
endoso de los cheques con posterioridad a su fecha de vencimiento debia
ser analizada desde esa perspectiva y no bajo la luz de la legitimacion en la
causa, la funcionaria destacé que la accién intentada por el sefior Alfaro
Gbomez no es ejecutiva ni de enriquecimiento cambiario, siendo una de
caracter ordinario, sometida al plazo decenal, el cual no habia transcurrido a
la fecha de la presentacion de la demanda, negando la prescripcion. Acto
seguido, citando el articulo 882 del Cédigo de Comercio concluyd que, como
habia operado la prescripcion de la accion cambiaria que en el pasado
conocié y resolvié el Juzgado 42 homologo, la obligacion originaria, de

acuerdo con el texto legal, no existe y se extinguio, siendo, entonces,



inexigible. Finalmente, realiz6 una valoracion del material probatorio para
ultimar que no hay evidencia de la realidad de la obligacién extinguida —de
haber existido—y que aun si se estudiara si es una obligacion natural, persiste

ese defecto demostrativo.

4. La parte actora desarrollo las siguientes inconformidades —que, en lo

esencial, reproducen el escrito radicado ante el a quo—:

4.1. La accion de enriquecimiento cambiario no es procedente en el
presente asunto, en la medida que los cheques fueron librados en garantia
de un contrato de mutuo y endosados a su favor por compra de cartera,
vinculos negociales que inhiben la prosperidad de esa herramienta. No
obstante, la juzgadora obvio tales circunstancias “y aun asi manifesto, que si
existio la prescripciéon de la accion para que mi mandante pudiese solicitar el
pago de los dineros” con fundamento en que la actio in rem verso cambiara

fue la intentada en este proceso.

4.2. Contrariamente a lo concluido por la falladora, existe copioso
material de prueba que acredita que el sefior Alfaro Gomez es acreedor de
las obligaciones, como las copias de los cheques, el allanamiento de los
demandantes a los hechos 18 y 19 de la demanda —al haber guardado
silencio frente a ellos—, la copia del proceso ejecutivo 2017-00017 en el que
no se tacharon de falsos los cartulares, su interrogatorio ante la Fiscalia, el
contrato de compra de cartera y las declaraciones surtidas en este proceso.
En su criterio, todos esos elementos dan cuenta de la ligadura obligacional,
la calidad de deudores de los convocados -y la suya como acreedor—, asi

como el monto del débito.

CONSIDERACIONES

1. De entrada conviene puntualizar que los articulos 643 y 882 del Cédigo de

Comercio regulan los efectos que produce la emision o transferencia de



titulos valores de contenido crediticio sobre el negocio que le dio origen,
también denominado originario, subyacente, causal o fundamental. El
primero de aquellos prevé que esas operaciones no producen la extincion de
la accién causal, salvo que de manera inequivoca se desgaje que la intencion
de las partes fue trocarla, al paso que la segunda disposicion indica que ellas
valen como pago de la obligacion existente, con la claridad de que queda
sujeta a la condicion resolutoria de que efectivamente el débito sea honrado,
lo cual significa que el libramiento del titulo valor no comporta extincion
automatica del negocio originario, a menos, eso si, que las partes de manera

expresa establezcan efectos novatorios a la emision o transferencia.

Expresado en otras palabras, si en determinado negocio se emite un titulo
valor que incorpore el derecho de crédito, en linea de principio, concomitan
tanto la accion cambiaria como la causal, excepto cuando las partes, en su
libre designio, hubieran acordado que el giro o transmision extingue la accion
originaria, eliminando la que deriva del negocio causal y subsistiendo la
cambiaria. En el caso de la no renuncia, esto es, del pago con el titulo valor
con efectos pro solvendo, debe precisarse que si este no es satisfecho por
el obligado, el acreedor puede ejercer las acciones causales derivadas del
titulo, pero para ello debe devolverlo al deudor o prestar caucion para
garantizar los eventuales perjuicios que el accidental ejercicio de la accién
pueda causarle al demandado, como uno de los presupuestos necesarios

para el triunfo de su pretension, tal como lo ordena el articulo 882 comercial.

2. Las reglas comentadas ponen de relieve la existencia de tres tipos de
acciones: (i) la cambiaria, propia del titulo valor —via expedita para cobrar el
derecho incorporado— la cual se ejerce por medio del proceso ejecutivo,
segun lo preven los articulos 780 y siguientes del C. de Co.; (ii) la causal,
proveniente del negocio fundamental, que puede tener como objeto
pretensional la resolucion o terminacion del contrato, su cumplimiento
forzado y aun la propia indemnizacion de perjuicios; (i) la de

enriquecimiento, que procede ante el acaecimiento de la prescripcion o de la



caducidad y debe desplegarse en el término de un afio contado a partir de la
decadencia de las acciones que se acaban de describir, cuyo objeto es evitar
gue el patrimonio del deudor se incremente torticeramente en detrimento del

acreedor.

Igualmente, comporta relievar que de las acciones cambiaria y causal se
predica su naturaleza alternativa y ademas sucesiva, pues la originaria solo
puede ejercerse cuando el cartular ha sido rechazado o no se ha descargado
de cualquier manera, o sea, cuando se ha cumplido la condicién resolutoria
tacita derivada de la insatisfaccion del débito cambiario. Mientras ello no
ocurra la accion a ejercer es la cambiaria, porque “de conformidad con la
legislacion y la jurisprudencia nacionales, cuando el acreedor recibe un titulo
valor de contenido crediticio de manos de su deudor, acepta implicitamente
gue la prestacion originaria, esto es, el abono directo del dinero se le
sustituya por el abono indirecto mediante el cobro o la negociacién posterior
del titulo en cuestidn, con lo que se configura una ‘cesio pro solvendo’ que
deja en pie la relacion subyacente que puede operar en un futuro si se
cumplen los requisitos exigidos en la ley, por cuanto ésta le otorg6 el derecho
de elegir cual de las dos acciones ejercita, la cambiaria o la causal, siempre
gue existan y no se hayan extinguido por prescripcion, pero en relacién con
la causal, Unicamente podra impetrarla si el titulo ha sido rechazado o no se

ha descargado de cualquier manera”™

3. Bajo este orden de ideas, la entrega de un titulo con el fin de solucionar la
obligacién se tiene como pago, pero no uno puro y simple sino sometido a
condicion resolutoria, en caso de que el instrumento no sea descargado de
cualquier manera y, una vez cumplida esa circunstancia, se reactiva el
negocio juridico que dio base a la expedicion del instrumento y ligé a las
partes en conflicto. En todo caso, como se sefialo en la providencia en cita,
ello “no es ciertamente un resurgir omnimodo que faculte a ignorar de plano

el ensayo de pago ocurrido, sino que lo restringen precisos limites previstos

1 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 30 de julio de 1982. Exp. 2527.



por el legislador para evitar abusos originados en la pluralidad de acciones
disponibles e incompatibles en cuanto a sus posibles objetivos, ya que de no
existir tales restricciones el deudor podria acabar pagando varias veces una
misma obligacién o lo que también reviste singular gravedad, verse obligado

a cubrir indebidamente prestaciones materia de deudas desaparecidas”.

Asimismo, el articulo 882 citado, en su inciso final, expresa que “si el
acreedor deja caducar o prescribir el instrumento, la obligacion originaria o
fundamental se extinguira asi mismo”, de donde surge que como
consecuencia del libramiento del cartular, en los términos de la regla
transcrita, existe un solo plazo para hacer valer el documento cambiario o la
relacion subyacente. Con otras palabras, si por responsabilidad del tenedor
caduco o prescribio el instrumento, aquel no puede proceder contra el deudor
con fundamento en el negocio causal, por cuanto acontecido alguno de esos

fendmenos, se extingue el derecho a su favor.

4. Fluye de lo expuesto que el legislador reguld, expresamente, las
alternativas con las que cuenta el interesado para el reclamo de la acreencia,
ora por la via ejecutiva o a través de un juicio declarativo verbal —bajo la ley
procesal actual—, este ultimo para las opciones de la accién causal o la de
enriguecimiento cambiario, y sometido a los especificos requisitos para cada
una de ellas. De contraluz, el demandante no tiene la habilitacién para elegir
un mecanismo distinto y por la via que a bien tenga, que en el caso concreto
—ante la insistencia de que no ejercié la actio in rem verso y las razones que
se expresan en la demanda, el descorrimiento del traslado de las
excepciones y la alzada— es acudir a la “ordinaria” y resguardarse en el
término prescriptivo del articulo 2536 del Codigo Civil, logrando —asi sea de
forma accidental- eludir las consecuencias especificamente reguladas en
materia de titulos valores, normativa que, dado su caracter particular —
plenamente aplicable a este debate—, es la que debe implementarse a

cabalidad para solucionar el asunto.



Dicho de otra manera, en tanto la legislacion individualiza las vias procesales
para invocar un derecho, su titular no tiene la potestad para crear una
adicional a su antojo, mas favorable en cuanto a la oportunidad para
interponerla y en contravia de las claras y contundentes secuelas que el
ordenamiento tiene para la tematica en torno a la cual gira la pendencia —
para lo que importa a este caso, la extincion del derecho incorporado en el
titulo valor—. En este orden, tal y como lo prevé la ley comercial, para hacer
valer la accion soportada en la relacion subyacente —causal, originaria, etc.
0, en general, para declarar la naturaleza, monto y obligados del vinculo
integrado en titulos valores— el solicitante tiene el mismo plazo de
prescripcion fijado para el instrumento cambiario, sin que se abra paso el
ensayo de acudir al mecanismo previsto en el articulo 2536, porque, de lo

contrario, el limite temporal del articulo 882 mercantil seria inoperante.

5. Ante la claridad de que el actor no estaba ejerciendo la actio prevista en
el articulo 882, la funcionaria no declaré ninguna prescripcion y tampoco
concluy6 que estuviera resolviendo el enriguecimiento cambiario y, por el
contrario, de forma expresa descarté que se haya implementado este
mecanismo u operado aquella. Cuestion distinta es que advirtidé que la
“exigibilidad cambiaria decayd por prescripcion, como se declard” por el
Juzgado 42 Civil del Circuito —de lo cual no existe duda, pues asi se aceptd
en los hechos 24 y 25 de la demanda y se ratific6 con la copia de esa
sentencia?, a mas de que no se discute en la alzada- y que “la consecuencia
segun el articulo [882 del C. de Co] es que la obligacién originaria no existe”,
epilogo que no merece critica, comoquiera que —en esencia— es la
reproduccion textual del canon 882, el cual —se repite— manifiesta que
acaecida la caducidad o prescripcion, el débito fundamental “se extinguira

asi mismo”.

Ahora bien, a pesar de que la falladora enuncié que el mismo articulo “sefala

cual seria la unica accion que pervive”, en clara alusion a la actio in rem verso

2 Documento 001. P4ginas 35-37.



cambiaria, la realidad es que en el escrito inicial no se impetro esa alternativa
—como también se indicé en la sentencia de primera instancia— y en la
apelacion se insiste en la improcedencia de ese mecanismo, lo que pone de
relieve que no existe intencidén de que se analice la problematica desde esa
perspectiva. Por ende, ningun error existe en la decision en lo que atafie al
analisis y conclusion obtenidas con apoyo en el articulo 882 comercial,
ultimacion que cobra mayor fortaleza ante la ausencia de ataque de la parte
actora para cuestionar la secuela consignada en esa regla, porque ni por
asomo obra en los reparos un argumento orientado a exponer que la
obligacion no se extinguid, ausencia de ataque que deja en pie ese
segmento, comoquiera que la habilitacion del juez de la apelacion “queda
restringida a los puntos de inconformidad del recurrente de quien se
entiende, cuando, como aqui se ha de expresar en términos limitados, que
consiente o acepta las demas determinaciones contenidas en la sentencia
apelada™, de alli que, al ser aquel el fundamento toral para la decisiéon de
primer grado, y ante ese silencio de la recurrente sobre el particular, bastan

las razones expresadas para confirmar la sentencia.

6. En consonancia con lo anotado, pierde cualquier relevancia el
planteamiento del apelante relativo a la prueba de la obligacién, la calidad de
acreedor y deudor entre las partes y el monto del débito, puesto que aun si
se lograran establecer esos elementos, persiste la extincién de ese derecho.
Tampoco tiene utilidad alguna resolver el interrogante que se planteo la juez
en torno a si podia concluirse que existe una obligacion natural —al margen
de que ese tema no fue desarrollado en la demanda, la contestacion, el
descorrimiento del traslado a las excepciones ni en la fijacion del litigio y, por
ende, encarnaria una incongruencia— comoquiera que, de acuerdo con el
articulo 1527 del Cdédigo Civil, ese tipo de vinculos “no confieren derecho
para exigir su cumplimiento”, asi que no podria perseguirse su atestacion y
satisfaccion —que fue lo que se pidid en la demanda— y si bien “cumplidas

autorizan para retener lo que se ha dado o pagado, en razén de ellas”, en

3 Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 12 de octubre de 2004.



este proceso no se manifesto esa aspiracion y, en sentido adverso, desde la
audiencia inicial se dio por probado que no hubo desembolsos por las cifras
indicadas en la demanda®.

En virtud de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
Sala de decision Civil, administrando Justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia impugnada.

SEGUNDO: Costas a cargo del apelante. Como agencias en derecho de este

grado el magistrado sustanciador sefiala el valor de $1.000.000.

Notifiquese.

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado Ponente
KATHERINE ANDREA ROLONG ARIAS
Magistrada
ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

Firmado Por:

Luis Roberto Suarez Gonzalez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccion Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisiéon De Sistemas De Ingenieria

4 Documento 047. 2:23:40.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., febrero ocho (8) de dos mil veintitrés (2023)

(Rad n° 40-2020-00325-01)

Conforme establece el articulo 121 del CGP “Salvo interrupcion o
suspensién del proceso por causa legal, (...) el plazo para resolver la
segunda instancia, no podra ser superior a seis (6) meses, contados a
partir de la recepcion del expediente en la secretaria del juzgado o
tribunal. Vencido el respectivo término previsto en el inciso anterior sin
haberse dictado la providencia correspondiente, el funcionario perderd
automaticamente competencia para conocer del proceso, por lo cual, al
dia siguiente, deberd informarlo a la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura y remitir el expediente al juez o magistrado
que le sigue en turno, quien asumird competencia Yy proferira la
providencia dentro del término mdximo de seis (6) meses”.

A la luz de tal marco normativo, se advierte que el proceso de la
referencia arrib6 a esta Corporacion en agosto 9 de 2021, por lo que
el término concedido por el legislador para fallar el recurso de
apelacion, feneceria en febrero 9 de esta anualidad; asi mismo, se
observa que en el auto de admision de agosto 25 de 2021 se prorrogo
el término para resolver el recurso por seis (6) meses mas, contados a
partir de febrero 9 de 2022, por ello, el lapso para desatar la instancia
vencio en agosto 9 de 2022.

Lo anterior, pese a que la suscrita estuvo incapacitada del 7 al 29 de
marzo de 2022 y que, antes del vencimiento el Despacho llevo el
respectivo proyecto a Sala Ordinaria de Decision No. 18 que se efectud
en junio 1° de 2022, quedando pendiente para continuar con su
estudio por observaciones de los otros Magistrados, referentes al
recurso de alzada de la parte demandada que no fue sustentado ante
esta Corporacion.

Rad n° 40-2020-00325-01



En consecuencia, atendiendo que en el curso de la segunda instancia
la parte demandante mediante memorial invoco, antes de la emision
del fallo de segundo grado y después de extinguido el plazo para
decidir, la configuracion de la causal de la nulidad (archivo: Cuaderno
Tribunal, 08 Solicitud Pérdida Competencia, pdf), el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar la pérdida automatica de competencia para
conocer del proceso conforme lo explicado en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Por secretaria informese de lo aqui decidido a la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura

TERCERO: Cumplido lo anterior remitase el expediente al Magistrado
que sigue en turno para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

Firmado Por:

Adriana Saavedra Lozada
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 001 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: cf186f3dd5a5a4b10895812ff539ae3e4f48924a0165abc693497abfc5863f0f
Documento generado en 08/02/2023 10:43:10 AM
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Sustanciadora

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil veintitrés
(2023)

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto, por el apoderado de la
pasiva contra el auto proferido por el Juzgado Cuarenta y Dos (42) Civil
del Circuito de Bogota, el 10 de febrero de 2022, mediante el cual se
denegd una nulidad.

I. ANTECEDENTES

1.- El ejecutado Francisco Rodriguez Huérfano, por medio de apoderado
judicial, present6 solicitud de nulidad por indebida notificacion invocando
la causal prevista en el numeral 8° del articulo 133 del Codigo General del
Proceso.

Afirmo que la parte demandante asi como el gestor judicial “conocen
absolutamente todos los datos del convocado, como su direccion y
numero de oficina o su correo electronico de notificacion judicial’,
aunado a ello, expone que la comunicacion de que trata el Art. 291 del C.
G. del P., allegada al plenario no cumple con los presupuestos de la norma
atras referida en tanto, refiere un tipo de proceso distinto al que se
cuestiona a mas de no aportar en debida forma el cotejo de la
comunicacion.

Refiere que el extremo actor oculto la calidad de comerciante que ostenta
el demandado, asi como omitié aportar el certificado de matricula de
persona natural en la que también puede advertirse las direcciones de
notificacion del demandado.

Finalmente expone que el demandante conocia desde el ano 2014 el poder
general existente a favor del aqui apoderado y a su turno también lo
referente a las direcciones fisicas, teléfonos moviles y correos electronicos
del togado.

Verbal Exp. 48-2018-00551-01
Proalimentos Liber SAS vs Francisco Rodriguez Huérfano
Confirma auto



2.- El Juez a quo en proveido que ahora se cuestiona declaré no probada
la nulidad, al considerar que dentro de la actuacion aun no se ha
integrado el contradictorio, pues si bien se decreté el emplazamiento del
demandado, lo cierto es que el curador designado no se ha notificado, por
lo tanto, pese a las irregularidades advertidas en el incidente de nulidad,
el extremo pasivo cuenta con los términos legales para ejercer sus
derechos de contradiccion y defensa a partir de la notificacion que por
conducta concluyente.

3.- Inconforme con la anterior determinacion interpuso recurso de
reposicion y en subsidio el de apelacion. Reitera que la demandante tenia
pleno conocimiento del lugar de notificaciones del extremo pasivo y su
poderdante por lo que considera que el actuar inadecuado de la entidad
demandante y su apoderado abre paso a la nulidad de todas las
actuaciones desde el auto admisorio de la demanda, ademas de las
sanciones pecuniarias contempladas en el Art. 79 del C. G. del P.

En proveido del 5 de abril de 2022, el juez mantuvo su decision; razon por
la cual se conoce del proceso en esta instancia.

II. CONSIDERACIONES
5.- Competencia

El auto impugnado es apelable, segiin lo dispone el numeral 5° del
articulo 321 del C.G.P y, ademas, la decision debe ser proferida por el
ponente.

6.- Nulidad cuando no se practica en legal forma la notificacion del
auto admisorio de la demanda

El numeral 8° del articulo 133 del CGP con el proposito de preservar el
derecho de defensa de las partes, establece que el proceso es nulo,
cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio
de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las
demas personas, aunque sean indeterminadas (...).

Descendiendo al caso concreto, de entrada se advierte que, el auto
atacado sera confirmado en razon a que al interior del plenario no aparece
configurada la causal de nulidad enrostrada, con fundamento en que el
acto de enteramiento del auto admisorio de demanda al senior Francisco
Rodriguez Huérfano, no se ha consumado ya que el auxiliar de la justicia
designado no se ha notificado en el asunto de marras para iniciar la
representacion del demandado.

Verbal Exp. 48-2018-00551-01
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En efecto, notese que la sociedad demandante realizoé actos tendientes a
efectuar la notificacion del demandado, sin embargo, los mismos no
cumplieron con la finalidad de la actuacion, cual es la integracion del
demandado al asunto a fin de abrir paso a los mecanismos de defensa a
que tuviese lugar, por lo tanto los argumentos esgrimidos por el
incidentente y las irregularidades procesales no vicia de nulidad la
notificacion del demandado, pues se itera no se ha efectado el
enteramiento y por ende se torna inane declarar la nulidad de una
actuacion que no se ha satisfecho.

Por lo razonado en precedencia, resulta claro que habra de confirmarse
el proveido apelado y, por lo tanto, se condenara en costas de la segunda
instancia al apelante.

III.- DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, en Sala Civil,

RESUELVE
PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido por el Juzgado Cuarenta y
Dos (42) Civil del Circuito de Bogota, el 10 de febrero de 2022, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia

TERCERO. - Oportunamente devuélvase el proceso al Juzgado de
origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

Verbal Exp. 48-2018-00551-01
Proalimentos Liber SAS vs Francisco Rodriguez Huérfano
Confirma auto
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Ref. Proceso verbal de OTTO LUIS NASSAR MONTOYA en contra de BALOCO S.A.S. y otro.
(Apelacién auto). Rad. 11001-3103-042-2019-00855-02.

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil veintitrés (2023).
I. ASUNTO A RESOLVER

Procede la suscrita magistrada a pronunciarse frente al recurso de
apelacion concedido, en contra del auto proferido durante la audiencia
celebrada el 10 de junio de 2021, por el Juzgado Cuarenta y Dos Civil
del Circuito de Bogota.

II. ANTECEDENTES

1. Otto Luis Nassar Montoya demandé a Baloco S.A.S. y Neander Ltda.
en liquidacion, con el fin de que se declare la inexistencia de los
contratos de compraventa contenidos en las escrituras publicas 6476
del 31 de diciembre de 2009 y 1113 del 7 de marzo de 2013 de las
Notarias Treinta y Seis y Setenta y Tres del Circulo de esta ciudad,
respectivamente; en subsidio, imploro la nulidad relativa y absoluta con
relacion a esos convenios, asi como la estructuracion de un

enriquecimiento sin causal.

2. El conocimiento del asunto le correspondio al Estrado Cuarenta y Dos
Civil del Circuito de esta ciudad, autoridad judicial que admitio el libelo

en proveido del 14 de febrero de 20202; posteriormente, evacuadas las

1 Folios 314 a 321, Archivo “0001 Folio 1 a 235” del “O1 Cuaderno 01 Principal”.
2 Folio 323, ejusdem.
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etapas procesales correspondientes, se convoco a la audiencia inicial y
durante su desarrollo, el 10 de junio de 2021, se rechazaron por
extemporaneas las pruebas pedidas por el extremo activo, entre otras,

unas documentaless.

3. En contra de la referida determinacion, la parte actora interpuso
recurso de reposicion, argumentando que no pudo adjuntarlas en las
oportunidades legales, por cuanto debi6é hacer uso del derecho de
peticion para obtenerlas, ante la negativa de los convocados en

suministrarlas®.

4. Durante el traslado, estos tltimos se opusieron a su prosperidad, el
apoderado de Baloco S.A.S. dijo que entregaron la documentacion con
la que contaban; mientras que el mandatario de Neander Ltda. en
liquidacion pidio la aplicacion de los preceptos 7, 14, 117 y 173 del
C.G.P., resaltando la inviabilidad de acceder a su decreto en forma
oficiosa, pues de hacerlo se romperia el principio de igualdad, no siendo
de recibo que el administrador de justicia subsane los yerros de los
contendores. Ambos insistieron en que la solicitud se radicé en forma

intempestivas.

5. Para desatar el remedio horizontal, la funcionaria acogio este ultimo
argumento, precisando que el decreto oficioso es facultativo del juez, por

lo que mantuvo la decision cuestionada®.

6. El accionante interpuso apelacion, reiterando los razonamientos
inicialmente expresados; acto seguido, se concedio la alzada en el efecto
devolutivo. En desacuerdo con lo resuelto, el extremo pasivo formulo
reposicion, aduciendo que el mecanismo vertical es inoportuno, pues no

se presento una vez proferida la determinacion que no compartia’.

3 Archivo “119 Audiencia Art. 373 CGP 10 junio 2021 parte 03”, ejusdem.
4 Minuto 19:19, ibidem.

5 Minutos 23:44 a 27:03, ejusdem.

6 Minuto 29:28, ibidem.

7 Minuto 31:37 y siguientes, ibidem.

Ref. Proceso verbal de OTTO LUIS NASSAR MONTOYA en contra de BALOCO S.A.S. y otro. (Apelacion
auto). Rad. 11001-3103-042-2019-00855-02.
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7. El pronunciamiento cuestionado no se modifico, al estimar que el
medio de impugnacion fue debidamente presentado y debia tramitarse,

en aplicacion del principio pro recurso?.

III. CONSIDERACIONES

La apelacion esta supeditada al cumplimiento de los siguientes
requisitos, a saber: (i) legitimacion: sea interpuesta por la parte
afectada con la decision (inciso 2 del articulo 320 del Codigo General del
Proceso), (ii) procedencia: el legislador haya previsto que la decision
judicial puede ser controvertida con ese recurso (articulo 321 ibidem o
cualquier otra norma que lo contemple), (iii) oportunidad: se formule
en el término legal (articulo 322 de la misma codificacion) y, (iv)
sustentacion: que se expongan las razones por las que no se comparte

el pronunciamiento censurado.

Especificamente, con respecto al tercero de esos presupuestos, el inciso
segundo del numeral 1 del canon 322 del Estatuto Ritual Civil establece:
“El recurso de apelacion contra cualquier providencia que se emita en el
curso de una audiencia o diligencia, deberd interponerse en forma verbal

inmediatamente después de pronunciada”.

En el caso presente, proferida el auto cuestionado, el apoderado de la
parte actora sélo planted la reposicion, omitiendo indicar que también
apelaba ese pronunciamiento. De suerte que la alzada formulada una vez
decidido el remedio horizontal se torna extemporanea, como efectivamente

lo adujeron los demandados.

Por lo tanto, es evidente que el medio de impugnacion se propuso
extemporaneamente; ante lo cual el Tribunal carece de competencia
para resolverlo, de ahi que err6 el juzgador de primera instancia al

concederlo, tornandose imperativo en esta sede su inadmision.

8 Minuto 015, Archivo “0120 AudienciaArt. 373 CGP 10 junio 2021, parte 04”.

Ref. Proceso verbal de OTTO LUIS NASSAR MONTOYA en contra de BALOCO S.A.S. y otro. (Apelacion
auto). Rad. 11001-3103-042-2019-00855-02.
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IV. DECISION

En meérito de lo expuesto, la suscrita magistrada como integrante de la
SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA

RESUELVE

Primero. INADMITIR por extemporaneo el recurso de apelacion
interpuesto y concedido por el actor, en contra del auto proferido
durante la audiencia celebrada el 10 de junio de 2021, por el Juzgado

Cuarenta y Dos Civil del Circuito de Bogota.

Segundo. En firme esta providencia, devuélvase el expediente digital al
juzgado de origen. Por la Secretaria oficiese y déjense las constancias a

que haya lugar.

Tercero. Comuniquese en forma inmediata esta decision a esa
autoridad judicial, (Gltimo inciso del canon 326 del C.G.P.), so pena de

imponer las sanciones alli establecidas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: dlba601fe329acc44f28a948cch8e8fadc2074df19ccclba602e84be8715956e
Documento generado en 08/02/2023 12:39:54 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Bogota D.C., ocho (8) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

Ref. Proceso verbal de OTTO LUIS NASSAR MONTOYA en contra de BALOCO S.A.S. y otro.
(Apelacion auto). Rad. 11001-3103-042-2019-00855-03.

I. ASUNTO A RESOLVER

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por Neander Ltda en
liquidacion, contra el auto proferido el 10 de junio de 2022, por el Juzgado
Cuarenta y Dos Civil del Circuito de esta urbe, a través del cual rechazo la

solicitud de nulidad alegada por ese extremo de la lid.
II. ANTECEDENTES

1. Otto Luis Nassar Montoya demando6 a Baloco S.A.S. y Neander Ltda. en
liquidacion, con el fin de que se declare la inexistencia de los contratos de
compraventa contenidos en las escrituras publicas 6476 del 31 de diciembre
de 2009 y 1113 del 7 de marzo de 2013 de las Notarias Treinta y Seis y
Setenta y Tres del Circulo de esta ciudad, respectivamente; en subsidio, la
nulidad relativa y absoluta con relacion a esos convenios; asi como la

estructuracion de un enriquecimiento sin causal.

2. El conocimiento del asunto le correspondié al Estrado Cuarenta y Dos
Civil del Circuito de esta ciudad, autoridad judicial que admitio el libelo en
proveido del 14 de febrero de 20202, integrado el contradictorio, el 28 de

octubre de 2021, el apoderado de Neander Ltda. en liquidacion alego la

1 Folios 314 a 321, Archivo “0001 Folio 1 a 235” del “O1 Cuaderno 01 Principal”.
2 Folio 323, ejisdem.
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nulidad de lo actuado, argumentando que se supero el plazo establecido en

el articulo 121 del C.G.P., para dirimir la instancia3.

3. El 8 de marzo pasado?, se corrio traslado a las partes de esa solicitud;
determinacion cuestionada por los demandados en reposicion, recurso
decidido el 10 de junio siguiente, revocando esa resolucion para rechazar de

plano la irregularidad invocadas.

4. El mandatario judicial de Neander Ltda. en liquidacion apeld ese auto,
sosteniendo que, el haberse pronunciado anteriormente sobre la pérdida de
competencia para dictar sentencia, no constituye causa legal para rechazar
el incidente de nulidad propuesto, motivo por el cual se habia ordenado su
tramite; aunado a que, no obra constancia de actuaciéon alguna entre la
fecha en que se estructur6 la anomalia y aquella en que se presento la
solicitud de remision del expediente al Juzgado que sigue en turno, es decir,

no hubo saneamiento®. E1 30 de agosto pasado, se concedio la alzada’.

ITI. CONSIDERACIONES

La suscrita Magistrada es competente para resolver la apelacion de la
referencia, a tono con lo dispuesto en el numeral 1 de los articulos 318 y 359
del C.G.P.; ademas, la providencia censurada es susceptible de ese medio

de impugnacion segun lo previsto en el ordinal 6 de la regla 321 ejusdem.

Las nulidades adjetivas tienen su fundamento en el canon 29 de la Carta
Politica, pues con ellas se busca garantizar el debido proceso y el derecho
de defensa de quienes son participes en un litigio, en tanto que el tramite
debe plegarse a las ritualidades previstas en las disposiciones legales
pertinentes, debiendo sujetarse a ellas el funcionario judicial, las partes y

demas intervinientes.

En sentido complementario, la regla 13 del C.G.P., dispone que las normas

3 Archivo “O1 Solicitud Nulidad” del “03 Cuaderno 02 Incidente Nulidad”.

4 Archivo “04 Auto 07 Marzo 2022, ejiisdem.

5 Archivo “15 Resuelve Reposicion-2”, ibidem.

6 Archivo “I16 Recurso de apelaciéon”, ejusdem.

7 Archivo “18 Auto Resuelve Recurso”, ibidem.

8 “Los tribunales superiores de distrito judicial conocen, en sala civil: 1. De la segunda instancia de los procesos que
conocen en primera los jueces civiles de circuito”.

9 “El magistrado sustanciador dictard los demds autos que no correspondan a la sala de decisién”.

Ref. Proceso verbal de OTTO LUIS NASSAR MONTOYA en contra de BALOCO S.A.S. y otro. (Apelacion auto).
Rad. 11001-3103-042-2019-00855-03.
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procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio

cumplimiento.

Ellas obedecen a la necesidad de proteger a quienes acuden al litigio, cuyo
interés puede ser vulnerado o conculcado por causa de un vicio en el

tramite, para hacer efectivas las memoradas prerrogativas.

Se rigen por los principios de especificidad, proteccion y convalidacion, el
primero exige que los motivos de irregularidad estén establecidos de manera
expresa en la ley; ademas, también es posible invocar la nulidad

constitucional por transgresion al debido proceso.

Ahora, el canon 121 ejusdem establecio el plazo de un ano para concluir con
sentencia la instancia inicial y de 6 meses la subsiguiente, contados el uno
a partir de la notificacion al extremo pasivo del auto admisorio o del
mandamiento de pago y el otro desde la recepcion del expediente en la
secretaria del superior; igualmente, otorgo al juez o al magistrado, segun el
caso, la facultad de prorrogarlos por ese ultimo lapso, justificando la

necesidad.

Adicionalmente, previo que seria “nula de pleno derecho la actuacion
posterior que realice el juez que haya perdido competencia para emitir la
respectiva providencia”, y en el inciso final que “/eJl vencimiento de los
términos a que se refiere este articulo, deberd ser tenido en cuenta como
criterio obligatorio de calificacién de desemperio de los distintos funcionarios

judiciales”.

Luego, en la sentencia C-443 del 25 de septiembre de 2019, la Corte
Constitucional declar6 inexequible la expresion “de pleno derecho”
contenida en el inciso sexto del memorado articulo 121 y la “exequibilidad
condicionada del resto de este inciso, en el entendido de que la nulidad alli
prevista debe ser alegada antes de proferirse la sentencia, y de que es
saneable en los términos de los articulos 132 y subsiguientes del Cédigo

General del Proceso”.

Asi, en desarrollo del principio de convalidacion, la Sala de Casacion Civil

de la Honorable Corte Suprema de Justicia, explicé con respecto a la causal

Ref. Proceso verbal de OTTO LUIS NASSAR MONTOYA en contra de BALOCO S.A.S. y otro. (Apelacion auto).
Rad. 11001-3103-042-2019-00855-03.
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de nulidad bajo analisis lo siguiente:

“Asimismo, de acuerdo con lo expresado hasta el momento y, teniendo en cuenta que
de conformidad con el inciso segundo del articulo 135 ejusdem, ‘[nJo podrd alegar la
nulidad (...) quien después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin
proponerla’ y que segun el numeral 1° del siguiente precepto la nulidad se considera
saneada ‘[cJuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente’, resulta claro
que vencido el término fijado en el canon 121 para dictar sentencia en las instancias,
la parte interesada queda habilitada para poner de presente la pérdida automdtica de
competencia, pero mientras no lo haga, convalida cada actuacion que se vaya
produciendo y si se dicta fallo no podrd alegar que esta viciado por esta causal 0.

Igualmente, se entienden convalidada la irregularidad cuando sobre los
hechos en que se funda, ya hubo un pronunciamiento judicial ejecutoriado,
pues mal podria invocarse nuevamente, a pesar de que la discusion fue
definida con antelacion. Sobre el particular la mencionada Alta Corporacion

considero:

“Sanear la nulidad quiere decir, como se comprende, aplicar cualquier
remedio indicado por la ley para curar ese vicio juridico: ya el de la ratificacion,
cuando procede ya el de la declaraciéon judicial sobre su existencia o
inexistencia. Por este aspecto, y como lo explicaron los redactores del proyecto de
reforma judicial, el fin del motivo 4° del articulo 520 del C. J., no fue otro que el de
‘asegurar la estabilidad de la cosa juzgada, cuando hay faltas que subsanar (se
subraya, porque esto supone que la cuestion no ha sido tocada y estall pendiente)”!!

(Se resalta)

De suerte que, en aplicacion del inciso final del canon 135 del C.G.P.,
procedia el rechazo de plano de la anomalia aducida, por cuanto el
impugnante la alegd el 28 de octubre de 2021 y el dia 25 de ese mes y
anualidad!?, el a quo ya se habia pronunciado sobre ese particular, decision

que debatida en reposicion fue confirmada el 10 de junio del ano anterior!s.

En consecuencia, se respaldara la providencia recurrida, sin que haya lugar

a imponer condena en costas, al no aparecer causadas.

IV. DECISION

Por lo expuesto, la suscrita Magistrada de la SALA CIVIL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

10 Corte Suprema de Justicia, SC3712-2021, Rad. 15001-31-03-016-2012-00626-01, 25 de agosto de 2021.
11 Corte Suprema de Justicia, GJ T. LXXV.

12 Archivo “0191 Auto 25 octubre 2021” del “O1 Cuaderno 01 Principal”.

13 Archivo “223 Resuelve reposicién”, ejusdem.

Ref. Proceso verbal de OTTO LUIS NASSAR MONTOYA en contra de BALOCO S.A.S. y otro. (Apelacion auto).
Rad. 11001-3103-042-2019-00855-03.
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RESUELVE

Primero. CONFIRMAR el auto proferido el 10 de junio de 2022, por el
Juzgado Cuarenta y Dos Civil del Circuito de esta urbe, a través del cual

rechazo la nulidad alegada por Neander Ltda. en liquidacion.

Segundo. Sin lugar a imponer condena en costas.

Tercero. ORDENAR devolver el expediente digital a la autoridad de origen.

Por la Secretaria oficiese y déjense las constancias a que haya lugar.

Cuarto. Comuniquese en forma inmediata esta decision al a quo (Gltimo
inciso del canon 326 del C.G.P.), so pena de imponer las sanciones alli

establecidas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: déec75eb720d4dc629d7d4daafe0624624462db762efd2538556ha7691bfd5c3
Documento generado en 08/02/2023 12:40:35 PM
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
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Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO
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Ref. Proceso verbal de OTTO LUIS NASSAR MONTOYA en contra de BALOCO S.A.S. y otro.
(Apelacion auto). Rad. 11001-3103-042-2019-00855-04.

I. ASUNTO A RESOLVER

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la demandada Baloco
S.A.S. contra el auto proferido el 10 de junio de 2022, por el Juzgado
Cuarenta y Dos Civil del Circuito de esta urbe, a través del cual rechazo la

solicitud de nulidad alegada por ese extremo de la lid.
II. ANTECEDENTES

1. Otto Luis Nassar Montoya demando6 a Baloco S.A.S. y Neander Ltda. en
liquidacion, con el fin de que se declare la inexistencia de los contratos de
compraventa contenidos en las escrituras publicas 6476 del 31 de diciembre
de 2009 y 1113 del 7 de marzo de 2013 de las Notarias Treinta y Seis y
Setenta y Tres del Circulo de esta ciudad, respectivamente; en subsidio, la
nulidad relativa y absoluta con relacion a esos convenios; asi como la

estructuracion de un enriquecimiento sin causal.

2. El conocimiento del asunto le correspondié al Estrado Cuarenta y Dos
Civil del Circuito de esta ciudad, autoridad judicial que admitio el libelo en
proveido del 14 de febrero de 20202, integrado el contradictorio, el 29 de
octubre de 2021, el apoderado de Baloco S.A.S. aleg6 la nulidad de lo
actuado, argumentando que se supero el plazo establecido en el articulo 121

del C.G.P., para dirimir la instancia3.

1 Folios 314 a 321, Archivo “0001 Folio 1 a 235” del “O1 Cuaderno 01 Principal”.
2 Folio 323, ejiisdem.
3 Archivo “01 Solicitud Nulidad” del “04 Cuaderno 04 Incidente Nulidad”.
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3. El 8 de marzo pasado?, se corrio traslado a las partes de esa solicitud;
determinacion cuestionada por los demandados en reposicion, recurso
decidido el 10 de junio siguiente, revocando esa resolucion, para rechazar

de plano la irregularidad alegadas.

4. El mandatario judicial de Baloco S.A.S. apelo ese auto, sosteniendo que,
el haberse pronunciado anteriormente sobre la pérdida de competencia para
dictar sentencia, no constituye causa legal para rechazar el incidente de
nulidad propuesto, motivo por el cual se habia ordenado su tramite; aunado
a que, no obra constancia de actuacion alguna entre la fecha en que se
estructuré la anomalia y aquella en que se present6 la solicitud de remision
del expediente al Juzgado que sigue en turno, es decir, no hubo

saneamiento®. El 9 de septiembre pasado, se concedi6 la alzada’.

ITI. CONSIDERACIONES

La suscrita Magistrada es competente para resolver la apelacion de la
referencia, a tono con lo dispuesto en el numeral 1 de los articulos 318 y 359
del C.G.P.; ademas, la providencia censurada es susceptible de ese medio

de impugnacion segun lo previsto en el ordinal 6 de la regla 321 ejusdem.

Las nulidades adjetivas tienen su fundamento en el canon 29 de la Carta
Politica, pues con ellas se busca garantizar el debido proceso y el derecho
de defensa de quienes son participes en un litigio, en tanto que el tramite
debe plegarse a las ritualidades previstas en las disposiciones legales
pertinentes, debiendo sujetarse a ellas el funcionario judicial, las partes y

demas intervinientes.
En sentido complementario, la regla 13 del C.G.P., dispone que las normas
procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio

cumplimiento.

Ellas obedecen a la necesidad de proteger a quienes acuden al litigio, cuyo

4 Archivo “04 Auto 07 Marzo 2022, ejiisdem.

5 Archivo “15 Resuelve Reposicion-2”, ibidem.

6 Archivo “I16 Recurso de apelaciéon”, ejusdem.

7 Archivo “18 Auto Resuelve Recurso”, ibidem.

8 “Los tribunales superiores de distrito judicial conocen, en sala civil: 1. De la segunda instancia de los procesos que
conocen en primera los jueces civiles de circuito”.

9 “El magistrado sustanciador dictard los demds autos que no correspondan a la sala de decisién”.

Ref. Proceso verbal de OTTO LUIS NASSAR MONTOYA en contra de BALOCO S.A.S. y otro. (Apelacion auto).
Rad. 11001-3103-042-2019-00855-04.
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interés puede ser vulnerado o conculcado por causa de un vicio en el

tramite, para hacer efectivas las memoradas prerrogativas.

Se rigen por los principios de especificidad, proteccion y convalidacion, el
primero exige que los motivos de irregularidad estén establecidos de manera
expresa en la ley; ademas también es posible invocar la nulidad

constitucional por transgresion al debido proceso.

Ahora, el canon 121 ejusdem establecio el plazo de un ano para concluir con
sentencia la instancia inicial y de 6 meses la subsiguiente, contados el uno
a partir de la notificacion al extremo pasivo del auto admisorio o del
mandamiento de pago y el otro desde la recepcion del expediente en la
secretaria del superior; igualmente, otorgo al juez o al magistrado, segun el
caso, la facultad de prorrogarlos por ese ultimo lapso, justificando la

necesidad.

Adicionalmente, previo que seria “nula de pleno derecho la actuaciéon
posterior que realice el juez que haya perdido competencia para emitir la
respectiva providencia”, y en el inciso final que “le/l vencimiento de los
términos a que se refiere este articulo, deberd ser tenido en cuenta como
criterio obligatorio de calificaciéon de desemperio de los distintos funcionarios

judiciales”.

Luego, en la sentencia C-443 del 25 de septiembre de 2019, la Corte
Constitucional declar6 inexequible la expresion “de pleno derecho”
contenida en el inciso sexto del memorado articulo 121 y la “exequibilidad
condicionada del resto de este inciso, en el entendido de que la nulidad alli
prevista debe ser alegada antes de proferirse la sentencia, y de que es
saneable en los términos de los articulos 132 y subsiguientes del Cédigo

General del Proceso”.

Asi, en desarrollo del principio de convalidacion, la Sala de Casacion Civil
de la Honorable Corte Suprema de Justicia, explicé con respecto a la causal

de invalidez bajo analisis lo siguiente:

“Asimismo, de acuerdo con lo expresado hasta el momento y, teniendo en cuenta que
de conformidad con el inciso segundo del articulo 135 ejusdem, ‘[nJo podrd alegar la
nulidad (...) quien después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin

Ref. Proceso verbal de OTTO LUIS NASSAR MONTOYA en contra de BALOCO S.A.S. y otro. (Apelacion auto).
Rad. 11001-3103-042-2019-00855-04.



Pagina 4 de 5

proponerla’ y que segtin el numeral 1° del siguiente precepto la nulidad se considera
saneada ‘[cJuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente’, resulta claro
que vencido el término fijado en el canon 121 para dictar sentencia en las instancias,
la parte interesada queda habilitada para poner de presente la pérdida automdtica de
competencia, pero mientras no lo haga, convalida cada actuaciéon que se vaya
produciendo y si se dicta fallo no podra alegar que esta viciado por esta causal 9,

Igualmente, se entienden convalidada la irregularidad cuando sobre los
hechos en que se funda, ya hubo un pronunciamiento judicial ejecutoriado,
pues mal podria invocarse nuevamente, a pesar de que la discusion fue
definida con antelacion. Sobre el particular la mencionada Alta Corporacion

considero:

“Sanear la nulidad quiere decir, como se comprende, aplicar cualquier
remedio indicado por la ley para curar ese vicio juridico: ya el de la ratificacion,
cuando procede ya el de la declaracion judicial sobre su existencia o
inexistencia. Por este aspecto, y como lo explicaron los redactores del proyecto de
reforma judicial, el fin del motivo 4° del articulo 520 del C. J., no fue otro que el de
‘asegurar la estabilidad de la cosa juzgada, cuando hay faltas que subsanar (se
subraya, porque esto supone que la cuestion no ha sido tocada y estall pendiente)” 11

(Se resalta)

De suerte que, en aplicacion del inciso final del canon 135 del C.G.P.,
procedia el rechazo de plano de la anomalia aducida, por cuanto la alego el
29 de octubre de 2021 y el dia 25 de ese mes y anualidad!?, el a quo ya se
habia pronunciado sobre ese particular, decision que debatida en reposicion

fue confirmada el 10 de junio del ano anterior!3.

En consecuencia, se respaldara la providencia recurrida, sin que haya lugar

a imponer condena en costas, al no aparecer causadas.

IV. DECISION

Por lo expuesto, la suscrita Magistrada de la SALA CIVIL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

RESUELVE

Primero. CONFIRMAR el auto proferido el 10 de junio de 2022, por el

Juzgado Cuarenta y Dos Civil del Circuito de esta urbe, a través del cual

10 Corte Suprema de Justicia, SC3712-2021, Rad. 15001-31-03-016-2012-00626-01, 25 de agosto de 2021.
11 Corte Suprema de Justicia, GJ T. LXXV.

12 Archivo “0191 Auto 25 octubre 2021” del “O1 Cuaderno 01 Principal”.

13 Archivo “223 Resuelve reposicién”, ejusdem.
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rechazo la nulidad alegada por Baloco S.A.S..

Segundo. Sin lugar a imponer condena en costas.

Tercero. ORDENAR devolver el expediente digital a la autoridad de origen.

Por la Secretaria oficiese y déjense las constancias a que haya lugar.

Cuarto. Comuniquese en forma inmediata esta decision al a quo, (Gltimo
inciso del canon 326 del C.G.P.), so pena de imponer las sanciones alli

establecidas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 8185277d3da6add2296d709¢cf6d95383d1c5d4b5f979¢55f3917d36134422098
Documento generado en 08/02/2023 12:41:33 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Proceso N.° 110013103042202000080 01

Clase: VERBAL — PERTENENCIA

Demandante: HECTOR CAICEDO BUITRAGO

Demandados: JAIME ALBERTO SARMIENTO MARTINEZ como
agente liquidador de INVERSIONES DEL SUR S.A. y
personas indeterminadas

Sentencia discutida y aprobada en sesion n.° 4 de la fecha

El Tribunal emite sentencia escrita, en los términos del articulo 12
de la Ley 2213 de 2022, con motivo de la apelacion que el demandante
interpuso contra el fallo escrito que el 5 de agosto de esa misma
anualidad profiri6 el Juzgado 42 Civil del Circuito de Bogota, mediante
la cual le negd sus pretensiones.

ANTECEDENTES

1. Héctor Caicedo Buitrago promovié proceso de prescripcion
adquisitiva extraordinaria de dominio contra Jaime Alberto Sarmiento
Martinez, en su calidad de agente liquidador de Inversiones del Sur S.A.,
asi como contra las demas personas indeterminadas, para que se declare
que adquiri6 el dominio del inmueble ubicado en la Carrera 6* n.° 12 —
36/40/48, sur de esta ciudad, comprendido dentro de los linderos
especiales a que alude la demanda, y que hace parte del predio de mayor
extension identificado con la matricula inmobiliaria n.° 5058-476224.
Como consecuencia de lo anterior, pidié inscribir la sentencia en el
registro inmobiliario y que se ordene la apertura de un certificado nuevo
“respecto del inmueble objeto de usucapion”.

Para sustentar sus pretensiones, el demandante manifesto, en
sintesis, lo siguiente:

a) La persona juridica que aparece como titular del derecho de
dominio del inmueble de mayor extension, se halla liquidada.
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b) La posesion respecto de la zona que pretende en pertenencia
inici6 en el afio 2022, “por intermedio de sus padres, Héctor Caicedo
Pefiuela y Rosalba Buitrago Rodriguez”, fallecidos, el primero, el 17 de
diciembre de 2005 y, la segunda, el 11 de noviembre de 2001, quienes,
hasta su muerte, “ostentaban la posesion” del predio.

c) Sus actos de sefior y duefio se pueden explicar asi: i) solicité a la
Secretaria Distrital de Hacienda que declarara prescritas las obligaciones
tributarias (impuesto predial) con respecto a las vigencias fiscales 2004 y
2005; ii) solicité permiso ante el Departamento Administrativo de
Planeacion Distrital para la apertura de un establecimiento de comercio
denominado “Parqueadero Santa Ana”; iii) ha arrendado “partes del
predio”; iv) gestiond la instalaciéon de servicios publicos (acueducto y
telefonia); y v) ha pagado los impuestos desde el afio 2008 hasta la fecha.

d) Su posesion inicié “desde el afio 20027, de forma “publica,
quieta, pacifica, ininterrumpida y con animo de sefior y duefio.. ., sin que
hasta la fecha ninguna persona haya reclamado derecho alguno” sobre
la parte que reclama en pertenencia.

2. El auto admisorio de 8 de julio de 2020 fue notificado a la parte
demandada y a las personas indeterminadas a través de curador ad /item,
quien se atuvo a las resultas del proceso sin proponer excepciones de
fondo.

3. Daniel Luna Caicedo intervino en este proceso a través de
apoderada judicial y solicité que fueran desestimadas las pretensiones.
Propuso las defensas que denomind “no cumplir con el requisito de la
posesion” y “diferencias en areas y descripcion del inmueble”, las que
fundamento en lo siguiente:

a) El demandante debe ser considerado tenedor de la franja de
terreno que reclama en pertenencia, si se considera que celebré un
contrato de arrendamiento con los herederos legitimos de los otrora
propietarios del inmueble. En virtud de ese negocio juridico, se le

permitié actuar como administrador del parqueadero que alli tiene su
sede desde el afio 2005.

Al suscribir el aludido convenio, el arrendatario, aqui demandante,
se comprometié a pagar los servicios publicos e impuestos. En la
actualidad, y de consuno con los siete herederos legitimos, el valor del
canon esta pactado en la suma de $5.500.000, del cual el locatario retiene
una parte para el pago de impuestos y reparte el excedente entre los siete
herederos, “para lo cual, hace firmar un recibo de la cuota recibida
mensualmente”. También se le permitié al sefior Caicedo Buitrago el
subarriendo de partes del predio.
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En ese orden, las pretensiones no pueden prosperar, porque,
“cuando se firma un contrato de arrendamiento, préstamo o comodato,
se esta reconociendo expresamente dominio ajeno, lo que hace
imposible que se configure la posesion, de modo que la ocupacion se
hace a titulo de mera tenencia, y la tenencia hace imposible la declaracion
de pertenencia”.

b) Por lo demas, “existen serias diferencias entre el area en la
realidad fisica y los titulos, asi que no hay claridad en las areas
pretendidas sobre el inmueble. Asi lo reportan los documentos
aportados”.

3.1. Ana Mercedes Caicedo de Cachaya, interviniente en este
juicio, excepcionod: “falta de los requisitos exigidos por la ley para la
prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio” y “la posesion
ostentada por Héctor Caicedo Pefiuela debe heredarse en favor de todos
sus herederos y no respecto de solo uno de ellos”.

Tales medios exceptivos se soportaron en las siguientes premisas
facticas:

a) La posesion que enarbola el demandante “no ha sido quieta,
tranquila ni pacifica”, pues ha sido denunciado ante “diferentes 6rganos
de control”.

Adicional a lo anterior, para la fecha en que el impulsor manifesto
empezar a poseer el fundo, “no se encontraba en vigor la Ley 791 de
2002, por lo que el texto del Codigo Civil exigia para aquel entonces,
para adquirir un bien por prescripciéon extraordinaria de dominio, un
lapso de veinte afios”, que en el caso concreto no se hallaba cumplido
para cuando se interpuso la demanda.

b) Si como se afirma en el libelo, los progenitores del demandante
poseyeron el inmueble reclamado en pertenencia hasta la fecha de su
muerte, no hay duda que, si el fallecimiento de su sefior padre ocurti6 el
17 de diciembre de 2005, el senor Héctor Caicedo Buitrago no pudo
poseer el inmueble antes de esa anualidad. Dicha circunstancia se
corrobora con lo advertido en el hecho quinto de la demanda, en el que
se indica que el demandante ha sido el duefio y administrador del
parqueadero que funciona en el inmueble, desde el afio 2005, sin que
existan “actos de sefior o duenio antes de esa fecha”.

c) La sefiora Ana Mercedes Caicedo de Cachaya, hermana del aqui
demandante, e hija del sefior Héctor Caicedo Pefiuela, “no ha suscrito
escritura de sucesion indicando que la posesion ejercida por este ltimo
sea asignada al sefior Héctor Caicedo Buitrago, demandante, por lo que
se estan vulnerando sus derechos”.
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Es claro que la interviniente, al ser descendiente del sefior Caicedo
Pefiuela, “tiene el mismo derecho a ser sucesora del derecho de posesion
que este ostentaba sobre el inmueble hoy objeto de usucapion, por lo
que antes de acceder a las pretensiones del demandante, se debe velar
por los derechos de la sefiora Mercedes y todos aquellos herederos del
sefior Caicedo Pefiuela”.

4. La sentencia de primera instancia

El juzgador de primer grado negd las pretensiones. Luego de
precisar los requisitos de la prescripcion adquisitiva extraordinaria de
dominio, indicé que si bien es cierto quedé demostrada la aprehension
material del inmueble por el demandante, no asi su intencién de
comportarse como sefior y duefio. Ello se debe a que en el expediente
milita copia del contrato de arrendamiento que suscribié el 17 de
noviembre de 2006 con el abogado Elias Quevedo Diaz, en
representacion de los sefiores Ana Julia Caicedo de Luna, Dolores
Caicedo de Moya, Liliana Caicedo Luna, Blanca Beatriz Cifuentes
Pefiuela, Gladys Elvira Caicedo de Sanchez, Abel Gerardo Sanchez
Caicedo y Alfonso Caicedo Penuela.

En virtud de dicho negocio juridico, los precitados, representados
por el mencionado profesional del derecho, entregaron al aqui
demandante, a titulo de mera tenencia, el inmueble objeto de este
proceso para la explotaciéon de la actividad mercantil de parqueadero
publico debidamente autorizado por las autoridades correspondientes.

Es por lo anterior que, dada la existencia de ese contrato y el
consecuente reconocimiento de dominio ajeno, no es dable colegir,

como se asegura en la demanda, que la posesion inici6 en los afios 2002
o 2005.

Ahora bien, como de conformidad con el articulo 777 del Cédigo
Civil, el simple paso del tiempo “no muda la mera tenencia en posesion”,
incumbia al actor acreditar el momento en el que, rebelandose expresa y
publicamente contra el derecho de sus contendientes, les desconocié su
calidad de sefiores y duefos, “comenzando una nueva etapa
caracterizada por actos que, ademas de revelar el senorio, sean evidencia
de rechazo y desconocimiento del derecho de la persona en nombre de
la cual ejercia antes la mera tenencia”, aspecto que no quedo acreditado
en el presente asunto.

Lo anterior, puesto que, tras analizar el aludido contrato de
locacién, se evidencia que el inmueble dado en arrendamiento es el
mismo que aqui se disputa, y que el objeto del acuerdo fue, precisamente,
la explotacién econémica de la actividad comercial de parqueadero
publico. Asi, es claro que el sefior Caicedo Buitrago efectué “un
inequivoco reconocimiento de dominio ajeno en cabeza de quienes
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fungen dentro del mismo como arrendadores, lo que lleva a concluir que
g )
no existe intencionalidad alguna de ser dueno”.

Y es que, en el capitulo VIII del contrato, el demandante
reconocié que “la tenencia que venia ejerciendo sobre el predio lo era a
titulo de administracion, lo que de suyo igualmente ratifica que la
posesion que dice tener antes, y a partir del afio 2005, no existi6”.

Asi que, “actos como los originarios y derivados de la explotacion
econémica del parqueadero publico alli ubicado, el pago de servicios
publicos domiciliarios, el subarriendo parcial de fracciones del predio y
varios otros, no son mas que actos autorizados por los arrendadores en
virtud del clausulado allf establecido™.

Por ultimo, no es posible, como lo sugiri6 el apoderado del sefior
Caicedo Buitrago, entrar a computar el término de la prescripcion
adquisitiva desde el 1° de mayo de 2007 (presunta fecha de terminacién
del contrato de arrendamiento), pues, dada su condicién inicial de
tenedor, al impulsor del presente juicio le correspondia la carga “de
intervertir su posicion de tenedor-arrendatario a poseedor, circunstancia
por la cual, debe mediar prueba de aquellos actos inequivocos que
permitan establecer una posesion autéonoma del titulo precario que
otrora ostento, asi como la fecha exacta, a partir de la cual ha adquirido
esta nueva condicién, sin que... se aprecie una prueba que controvierta
de manera abierta, franca e inequivoca [el derecho de sus contendientes],
que permita establecer el acaecimiento de actos concretos de rebeldia
frente a la relacion sustancial derivada de dicho contrato a partir de su
finalizacion”.

Ello, ya que el pago de servicios publicos domiciliarios, los
tramites propios del funcionamiento del parqueadero que alli funciona,
asi como su explotaciéon econdémica, o arrendamientos parciales, que
fueron las pruebas allegadas en orden a acreditar la posesion, no se
pueden considerar como reveladoras de rebeldia, pues “estos actos no
desligan al actor de su calidad de locatario (ya que se encuentran
inmersos dentro de las actividades autorizadas en el clausulado
contractual)”.

Y si los pagos del impuesto predial pudieran catalogarse como
actos propios e inequivocos de sefior y duefio, lo cierto es que su
ejecucion se remonta al 11 de marzo de 2014, por lo que computado el
término prescriptivo a partir de ese momento y hasta la fecha de
presentacion de la demanda, es claro que no transcurri6 la década exigida
por el legislador para la bienandanza de la acciéon promovida.

A lo que cabe agregar que el pretensor ha reconocido su calidad
de administrador, y no de duefio, ante diferentes autoridades publicas
del orden distrital, conforme se advierte en documentos obrantes en
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paginas 208 y 210 del [consecutivo 0001 del expediente], “reforzandose
asi la presuncion de que trata el articulo 780 del Codigo Civil; inclusive,
el mas reciente de los mencionados actos [data del] 1° de agosto de

20137,
5. El recurso de apelacion

Inconforme con la decision, el demandante la impugnd, cuyos
reparos concretos, sustentados igualmente en la oportunidad que regula
el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, se sintetizan, asi:

a) Err6 el juez de primera instancia al predicar que la interversion
del titulo se produjo en el afio 2014. Se dejaron de valorar algunas
pruebas “para poder determinar con exactitud la fecha exacta del inicio
de la posesion”.

b) Tras la finalizacién del contrato de arrendamiento -6 de mayo
de 2007- el demandante dej6 de comportarse como administrador y
mero tenedor para erigirse en verdadero poseedor.

c) De conformidad con una de las clausulas del contrato, se
requeria expresamente una manifestacion por escrito para su prorroga,
la que no existi6 y, por consiguiente, ello permite considerar que no
continud su ejecucion.

d) Su padre fallecié en el afio 2005, y fue él quien le entregd la
posesion antes de su muerte.

e) La misiva visible a folio 208 del expediente no fue debidamente
valorada por el juez de primera instancia, ya que “en el cuerpo de esta se
menciona por parte del sefior Héctor Caicedo Buitrago que, ‘somos
propietarios’, esgrimiendo su calidad y voluntad con relaciéon al
inmueble”. Ahora, “el desarrollo de la actividad econémica que se
encuentra en el inmueble da la connotaciéon de administrador del
establecimiento ante el distrito”, pero no por ello renuncié a ser el
propietario del bien inmueble.

f) No se valoré en debida forma la declaraciéon del demandante,
quien, a pesar de referir la existencia del contrato de arrendamiento, fue
claro en sefialar que “nunca se materializaron sus efectos y, por lo tanto,
el mismo fue inexistente”.

CONSIDERACIONES

La Sala encuentra que la actuacion se desarrollé con normalidad,
no hay causal de nulidad que se tenga que declarar, se encuentran
satisfechos los presupuestos procesales para emitir decision de fondo y
el Tribunal es competente para decidir el recurso de apelacion en los
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términos y con las limitaciones que establece el articulo 328 del CGP y
la jurisprudencia de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de
Justicial.

Pues bien, la prosperidad de una declaracién de pertenencia de
un inmueble por la via de la prescripciéon adquisitiva extraordinaria de
dominio exige del demandante la prueba de haber ejercido una
posesion material, publica, pacifica, ininterrumpida y exclusiva
durante un término no inferior a 10 anos (Ley 791 de 2002, aunque
antafio eran 20 en vigencia del articulo 2532 del Cédigo Civil).
Posesion que resulta idonea para usucapir en la medida que concurra
también el anzmus, elemento de caracter subjetivo, que se manifiesta
por la conviccién del ocupante de la cosa de ser el duefio de la misma,
sin reconocer dominio ajeno.

Bajo ese marco conceptual y una vez analizada la intervenciéon
del recurrente, procede la Sala a resolver el recurso de apelacion, y en
tal sentido, con soporte en los argumentos que se exponen a
continuacion, concluye que la sentencia de primera instancia debe
confirmarse.

Constituye un hecho pacifico en este proceso que el
prescribiente entré en inicial contacto con la cosa a titulo de mero
tenedor. De ello da cuenta el “contrato de arrendamiento de
establecimiento comercial” aportado con la contestaciéon de la
demanda.

Dicho negocio juridico fue suscrito el 17 de noviembre de 2006
entre el aqui demandante, en calidad de arrendatario, y los sefores
Alfonso Caicedo Pefiuela, Gladys Elvira Caicedo de Sanchez, Ana
Julia Caicedo de Luna, Blanca Beatriz Cifuentes Pefiuela, Abel
Gerardo Sanchez Caicedo, Gustavo y Rocio Caicedo Luna, Alfonso
Caicedo Luna, Dolores Caicedo de Moya y Liliana Caicedo Luna, en
calidad de arrendadores, quienes fueron representados en esa

oportunidad por el abogado Elias Quevedo Diaz.

Por virtud de dicho acuerdo de voluntades, estos ultimos se
obligaron a entregar al primero el inmueble objeto de este proceso, “a
titulo de mera tenencia..., para la explotaciéon de actividad mercantil
consistente en parqueadero publico con funcionamiento de acuerdo
con la autorizaciéon que otorguen las autoridades”.

1 “el apelante debe formular los cargos concretos, y cuestionar las razones de la decisién o de los
segmentos especificos que deben enmendarse, porque aquello que no sea objeto del recurso, no puede
ser materia de decision, salvo las autorizaciones legales necesarias y forzosas (art. 357 del C. de P. C,,
y 328 del C. G. del P).” (CS]J, sentencia del 1° de agosto de 2014, expediente SC10223-2014, M.P. Luis
Armando Tolosa Villabona).
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En la clausula octava de ese documento se ratificé la inicial
condicién de tenedor del senor Héctor Caicedo Buitrago, comoquiera
que, segun alli se indica, antes de la existencia del contrato de
arrendamiento los prenotados arrendadores lo habfan designado
administrador del establecimiento de comercio (parqueadero publico)
alli existente.

Dicho aspecto coincide igualmente con una de las probanzas
aportadas al expediente, concretamente, el acta n.° 001 de 30 de
diciembre de 2004, en cuyo numeral 4° se fijaron los honorarios del
sefior Héctor Caicedo Buitrago, “quien actia como administrador del
parqueadero delegado por la familia Caicedo™.

Toépico que también corroboré el sefior Daniel Luna Caicedo,
quien al ser preguntado por las circunstancias de tiempo, modo y lugar
en que el aqui demandante ingresé al predio, mencioné: “Héctor
[Caicedo Buitrago] ingresé por voluntad de los herederos de la familia
Caicedo Pefiuela, que le concedieron el contrato de arrendamiento a
través del abogado Elias. El actué los primeros dos afios como
administrador y, dadas las diferencias existentes, se decidié mas bien

conferirle un contrato de arrendamiento, también por intermedio del
abogado Elias”.

Mas elocuente atn fue la declaraciéon del propio demandante,
quien, al declarar en este juicio, manifesté que, en verdad, al ingresar
por primera vez al predio se desempefi6 como administrador por
espacio de 2 afios, para, luego, en el ano 2000, suscribir un contrato
de arrendamiento.

Es por esa razoén que carece de verosimilitud el reparo concreto
con el que se manifiesta que el inicio de la posesion se remonta a
diciembre de 2005, cuando el padre del aqui demandante fallecid, pues
ello contradice las probanzas que vienen de resefarse, que evidencian
que el prescribiente entré en inicial contacto con la cosa a titulo de
mero tenedor, primero como administrador y, después, como
arrendatatrio.

A ello se suma la contradiccién en que se incurrié en la demanda,
pues en ella se indicéd que la posesion inicid en el ano 2022, pero luego
se sefiala que lo fue en el 2005, tras la muerte de sus progenitores,
quienes en vida “ostentaban la posesién” del predio.

Lo anterior denota, sin lugar a equivocos, que el actor ingresoé al
inmueble por autorizaciéon de los miembros de la familia Caicedo
Pefiuela, razén por la cual le correspondia no solo alegar, sino
demostrar, que en una época claramente determinada dejo de
comportarse como tenedor para erigirse en verdadero poseedor, pues,
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acorde con lo previsto en el articulo 777 del Cédigo Civil, “[e]l simple
paso del tiempo no muda la mera tenencia en posesion”.

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia explico: “(...) si bien es verdad que el prescribiente pudo haber
entrado en inicial contacto con la cosa a titulo de mero tenedor,
calidad esa frente a la que el transcurso del tiempo carece de toda
significacién, ello no obsta para que con posterioridad pueda
intervertir su titulo y convertirse en poseedor, para cuya
transformacion es esencial que en ¢l haya surgido el animo de sefior y
duefio deducido de actos de propietario y no de mera tolerancia
o facultad (articulo 981 C.C.) en virtud de los cuales se establezca,
por estar ellos debidamente comprobados, que al lado de la tenencia
fisica de la cosa concurre concomitantemente aquél otro elemento

intrinseco de la posesion, con el que sin lugar a equivocos la configura
y caracteriza (...)”(CS]J. Cas. Civ. 4990/1998 de marzo 167 se resalta).

Con todo, “... esa mutacion debe manifestarse de manera
publica, con verdaderos actos posesorios a nombre propio, con
absoluto rechazo del titular y acreditarse plenamente por quien
se dice ‘poseedor’, tanto el momento en que operd esa
transformacion, como los actos categoéricos e inequivocos que
contradigan el derecho del propietatio™.

En el presente asunto, esa interversion no es posible deducirla a
partir de las probanzas que se aportaron con la demanda, relacionadas
con la apertura y puesta en marcha del establecimiento de comercio
denominado “parqueadero Santa Ana”, a saber:

a) Comunicacién de apertura del mencionado establecimiento
comercial dirigida a la Secretarfa Distrital de Planeacion (fl. 200).

b) Formulario o Acta de Evaluacién Ambiental elaborada por la

E.S.E. San Cristobal (fl. 204).

c) Concepto favorable de la Secretarfa Distrital de Salud por
condiciones de salubridad ambiental (fls. 211 -213).

d) Cumplimiento a directrices impartidas por la Alcaldia Local
de San Crstébal, en cuanto a la adquisicion de polizas de
responsabilidad civil y actualizacion de tarifas de parqueadero (fl. 210).

2 CSJ. Cas Civil. 16 marzo 1998, exp. 4990, M.P. Nicolas Bechara Simancas.
3 C§J. Sala de Casacion Civil. Sentencia 27 de julio de 2016, Rad. 2007-00105-01. M.P. Fernando
Giraldo Gutiérrez.
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e) Cuentas de cobro dirigidas por el sefior Héctor Caicedo
Buitrago a diferentes personas naturales y juridicas, por servicios de

parqueo (fls. 219 a 242y 252 a 255).

f) Contratos de arrendamiento de algunas zonas del predio en
favor de diferentes personas naturales y juridicas (fls. 243 a 251).

2) Recibos de pago de servicios publicos domiciliarios (fls. 260
a 288 y 291 a 313).

Ello se debe a que no se trata de actos de desconocimiento que
contradigan, de manera abierta, franca e inequivoca, el derecho que
sobre la cosa tienen sus opositores, vale decir, quienes le permitieron
el ingreso, si se considera que, precisamente, el objeto del contrato de
arrendamiento consisti6 en la entrega al hoy demandante del
inmueble, a titulo de tenencia, para que lo explotara econémicamente
a través de la apertura de un parqueadero publico, de acuerdo con la
autorizacion que otorgaran las diferentes autoridades competentes.

Sin que pueda perderse de vista que, de conformidad con la
clausula sexta del contrato de arrendamiento, eran obligaciones del
arrendatario, aqui demandante, entre otras, las siguientes: “pagar el
valor del arrendamiento”, “obtener las licencias y permisos
correspondientes para el funcionamiento del establecimiento”, “pagar
cumplidamente el valor de los servicios publicos instalados a la fecha
de este contrato, consistentes en luz eléctrica, teléfono y agua”, “ceder
o subarrendar en forma total este contrato y el inmueble”, y
“abstenerse de efectuar mejoras sin autorizaciéon escrita del
arrendador”.

Asi, resulta factible colegir que las probanzas que obran en la
foliatura, denotativas de actos de explotaciéon econémica (apertura y
puesta en marcha del establecimiento de comercio), no evidencian
mas que el cumplimiento de las obligaciones que el demandante
adquiri6 al suscribir el contrato de arrendamiento.

Es por esa razén que no esta llamado a prosperar el reparo
concreto segun el cual “nunca se materializaron los efectos del
contrato de arrendamiento y por lo tanto el mismo fue inexistente”.

Adicional a lo anterior, véase que el sefior Daniel Luna Caicedo
fue enfatico en sefialar que el aludido negocio juridico se encuentra
vigente, habida cuenta que don Héctor Caicedo Buitrago le paga
mensualmente el valor del arriendo, dada su calidad de heredero de
una de las arrendadoras®.

* Es hijo de la sefiora Ana Julia Caicedo Pefiuela segtin los documentos aportados a la actuacion.
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Lo que sugiere que, en verdad, el demandante ha dado cabal
cumplimiento a las obligaciones a que alude la clausula sexta del
contrato de arrendamiento, lo que por contera conduce al fracaso de
los reparos concretos con los que se afirma que ese negocio juridico
no se ejecutdé y termind por falta de manifestacion expresa que
prorrogara su vigencia.

Al margen de lo que viene de exponerse, es claro que el
demandante no desconocia que sus contendientes, los arrendadores,
eran poseedores del inmueble y que por esa razéon promoverian
proceso de prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio. Asi se
desprende de lo consignado en las clausulas cuarta y sexta del contrato
de arrendamiento.

No obstante esa circunstancia, permanecié inerme, vale decir,
no defendio6 el senorio que dijo ostentar respecto de ese mismo predio
desde el afio 2005; antes bien, consinti6 su calidad de tenedor al firmar
el contrato sin ningin tipo de miramiento.

Las multiples pruebas que el interviniente Daniel Luna aport6 a
la presente actuacion, en efecto dan cuenta que dicho proceso® fue
promovido en el afio 2008 por Sonia Elvira Caicedo Moreno, Alfonso
Caicedo Pefuela, Gladys Caicedo Pefiuela, Ana Julia Caicedo de Luna,
Blanca Beatriz Cifuentes Pefiuela, Abel Gerardo Sanchez Caicedo y
Dolores Caicedo de Moya.

En el marco de dicho juicio, y a pesar de estar enterado de su
existencia, el aqui demandante no negd el derecho de sus
contendientes, o lo que es lo mismo, no alegd su pretensa calidad de
poseedor, pese a que como se afirmd en la apelacion, consideraba que
el contrato de arrendamiento -que lo ligaba con el bien en calidad de
tenedor- habia finalizado a partir del 6 de mayo de 2007; aspecto que
sin duda constituye reconocimiento de dominio ajeno y refuerza la
idea segun la cual el susodicho negocio juridico continué ejecutandose
sin solucion de continuidad.

Dicha vicisitud guarda una decisiva influencia en la decisién que
se adopta, por la evidente afectaciéon del elemento subjetivo que
informa a la posesion, esto es, el anzmus, que resultd afectado por el
reconocimiento de dominio ajeno, pues aquel reconocié un mejor
derecho en sus contendores, primero, al suscribir el contrato de
arrendamiento y reconocer en ellos su calidad de poseedores v,
segundo, al permanecer silente en el proceso la prescripcion
adquisitiva del dominio que al efecto promovieron.

5 Identificado con el radicado numero 11001310303820080029800.
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Es mas, al desatar la segunda instancia en ese proceso, este
Tribunal en otra de sus salas mencioné: “... la inspeccién judicial y las
experticias llevadas a cabo, simplemente evidencian que el
parqueadero es atendido por Héctor Caicedo Buitrago, quien dice
obrar como administrador en nombre de los herederos Alfonso
Caicedo Pefiuela, Blanca Beatriz Cifuentes Pefiuela, Gustavo Caicedo
Pefiuela, Héctor Caicedo Pefiuela, Julia Caicedo Penuela, Maria Teresa
Caicedo Pefiuela y Gladys Elvira Caicedo Pefiuela...”.

Vale decir, el aqui demandante, en dicho escenario, antes que
reputarse sefior y duefio del inmueble, convalidé su condicién de
administrador del establecimiento comercial en nombre de los
herederos Caicedo Pefiuela.

Por lo demas, es claro que en el presente juicio no se aportd o
practicé ninguna otra probanza que demuestre la transformacion del
titulo precario del demandante por el de poseedor material
inequivoco, deducido de actos de propietario y no de mera tolerancia
o facultad, que se erijan en verdaderos actos posesorios a nombre
propio, con absoluto rechazo de sus contendientes, en la forma en que
lo prescribe el articulo 981 del Cédigo Civil. Vale decir, que lo
desliguen de la relaciéon de mera tenencia que antecedié su relacion
con el predio.

No sobra precisar que, lo concerniente al pago, a partir del afio
2014, del impuesto predial para algunas vigencias fiscales, e, incluso,
los arreglos locativos del inmueble, concernientes al cuidado vy
mantenimiento del parqueadero publico, a que hicieron alusion
algunos testigos en este proceso, no pueden considerarse, per se, como
actos de seflorio de un arquetipico poseedor que sirvan al propdsito
de acreditar la interversion del titulo de que se viene de hablar, no solo
por la intima relacién que guardan con el contrato de arrendamiento
que permitio el ingreso al inmueble del demandante, sino porque nada
se opone a que actos de esa naturaleza sean ejecutados por quien se
reputa tenedor.

De ahi que, conforme lo regula el articulo 981 del Cédigo Civil,
la posesion se pruebe a través de hechos positivos de aquellos a que
solo da derecho el dominio, “como el corte de maderas, la
construcciéon de edificios, la de cerramientos, las plantaciones o
sementeras, y otros de igual significacién, ejecutados sin el
consentimiento del que disputa la posesion”.

Al punto, el Alto Tribunal de la jurisdiccion ordinaria en materia
civil sostuvo que:

® Sentencia de 20 de octubre de 2017, min: 37:25 en adelante. M.P. Clara Inés Méarquez Bulla.
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“Ciertos actos como el arrendar y percibir los canones,
sembrar y recoger las cosechas, cercar, hacer y limpiar
desaglies, atender a las reparaciones de una casa o
terrenos dados, no implican de suyo posesion, pues
pueden corresponder a mera tenencia, ya que para ello
han de ser complementados con el animo de sefior y
duefo, exigido como base o razén de ser de la
posesion, por la definicion misma que de ésta da el
articulo 762 del C. Civil, el cual, al definir la mera
tenencia en su articulo 765, la hace contrastar con la
posesion cabalmente en funciéon de ese animo™ 7 (se
subraya)

Ahora bien, aunque el testigo Augusto Mesa Delgado manifesto
que el sefior Héctor Caicedo Buitrago “ha arreglado el terreno para
ingresar carros, hizo enramadas para motos y bicicletas, y una
sefializacion”, al ser preguntado por la fecha de realizacion de tales
adecuaciones, indicé que “fue hace como 19 afnos”, porque concuerda
con la época en la que ingresé por primera vez al parqueadero a
guardar una camioneta de carga de su propiedad. Ello quiere decir que
la realizaciéon de tales arreglos coincide con la fecha en que el
demandante se desempefiaba como administrador del establecimiento
en nombre de los herederos Caicedo Pefnuela, vale decir, no se trata
de actos autonomos de posesion.

Lo mismo se predica de las pruebas documentales aportadas con
la demanda y que dan cuenta de la apertura del parqueadero publico y
de actos de mejoramiento al mismo, que datan de los afios 2005 a
2007, asi como pago de servicios publicos y contratos de
arrendamiento de partes del inmueble (fls. 208, 211 — 213, 216, 217,
239, 240, 248, 256, 257, 258, derivado 001).

Por su parte, si bien el deponente Félix Gutiérrez Castillo indicod
que, “como en el afio 2013 o 2014” fue contratado por el aqui
demandante para realizar “la sefializaciéon del parqueadero”, esto es,
para “pintar paredes interiores y exteriores y ubicar el letrero”, no es
menos cierto, como ya se indicd, que aquellos actos encaminados a
procurar la puesta en marcha del establecimiento de comercio solo
demuestran el cumplimiento de las obligaciones que asumi6 el sefior

éctor Caicedo Buitrago al suscribir el contrato de arrendamiento.
Héctor Caicedo Buitr | suscribir el contrato de arrendamient

Y, st no obstante se considerara que tales adecuaciones si son
indicativas de sefiorio, en todo caso resultarfan inanes de cara a lograr
el éxito de las pretensiones, pues desde la época de su realizacion a la
fecha de presentacién de la demanda (20 de febrero de 2020), no se

7 G.J. LIX, pag. 733
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habria consumado la década necesaria para usucapir por la via
extraordinaria.

Lo mismo cabe predicar de los pagos por concepto de impuesto
predial, que, de considerarse actos de verdadero sefiorio, no tendrian
la virtualidad de influir en la decisién que se adopta, pues como con
acierto lo sefal6 el juzgador de primera instancia, vinieron a sufragarse
a partir del 11 de marzo de 2014.

Por lo demas, los testigos Alfonso Barbosa y José Maria Igua se
limitaron a indicar que han sido clientes del parqueadero publico en
varias ocasiones y que han visto alli al sefior Caicedo Buitrago. Dijeron
desconocer la existencia del contrato de arrendamiento que este
suscribié con los herederos Caicedo Pefiuela.

Y, st bien, el primero de los nombrados sefalé que el aqui
demandante “demoli6 la fabrica que alli existia y ahorita hizo un
encerramiento para motos y bicicletas y apland el terreno”, no fue
preguntado por la fecha de realizaciéon de tales adecuaciones y si se
realizaron por cuenta del actor, para efectos de computar el término
de prescripcién y poder catalogarlos como actos de sefiorio ejecutados
por el demandante con desconocimiento del derecho de quienes le
permitieron el ingreso.

Asi, pues, de las versiones de quienes depusieron en este juicio
no se extrae ninguin hecho relevante de cara a diferenciar actos de
mera tenencia y posesion, sin que pueda olvidarse que, como lo ha
precisado la jurisprudencia, en esta clase de procesos la carga
probatoria ha de ser tal que al juzgador “debe quedarle nitidamente
trazada la linea divisoria entre la posesion y la mera tenencia puesto
que, al fin y al cabo, y sin embargo de que externamente sea percibible
cierto paralelismo, que no confluencia, entre las manifestaciones de
una y otra, de lo que se trata es de que aquel encuentre que en la
primera, quien la hace valer, ha tenido con el bien objeto de la misma
un contacto exclusivo, vale decir, no supeditado a la aquiescencia o
beneplacito de otro, para que por tal via pueda llegar a la conclusion
que el suyo ha sido el comportamiento caracteristico del propietario

de la cosa’®.

A parte de lo anterior, huelga sefialar que ni en la apelacién ni
en el escrito de sustentacién se sefald alguna otra probanza que
hubiere sido pretermitida por el juez a guo y que dé cuenta de
verdaderos actos de sefiorio y su época de realizacion.

8 CSJ., sentencia del 15 de marzo de 1999, exp. 5090.

14



Sentencia en el proceso n.° 110013103042202000080 01
Clase: Verbal — pertenencia

Por ualtimo, el argumento segun el cual “si existiera algin
derecho por reconocer este hubiera sido presentado en la sucesién de
la sefiora Ana Julia Pefiuela viuda de Caicedo..., [pero] claramente el
inmueble pretendido por mi prohijado no hacia parte de los activos
correspondientes”, no puede ser tenido en cuenta, pues no se formulé
como reparo concreto, sino que vino a introducirse en la fase de
sustentacion de la alzada, sin que pueda olvidarse que segun lo
prescribe el articulo 327 del CGP “el apelante debera sujetar su
alegacion a desarrollar los argumentos expuestos ante el juez de
primera instancia’.

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia sostuvo que “quien apela una sentencia no solo debe aducir
de manera breve sus reparos concretos respecto de esa decision, sino
acudir ante el superior para sustentar alli ese remedio, apoyado,
justamente, en esos cuestionamientos puntuales™.

En resumidas cuentas, del material probatorio recaudado no se
evidencia el instante en que de manera publica, abierta, franca e
inequivoca el demandante negé el derecho que antes reconocia a sus
contendientes, a partir de la demostracion de verdaderos actos de
poseedor propios, categdricos e inequivocos que contradigan el
derecho de quienes le permitieron su ingreso al inmueble.

En ese orden de exposicidn, emerge con fuerza suficiente la
confirmacién de lo decidido en primer grado, con la consecuente

condena en costas al demandante, dada la suerte de su apelacion, en
los términos del articulo 365 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, en Sala
Séptima Civil de Decisiéon, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero. Confirmar la sentencia escrita que el 5 de agosto de 2022
profirié el Juzgado 42 Civil del Circuito de Bogota, conforme a lo dicho.

Segundo. Costas de esta instancia a cargo del demandante. El
Magistrado Sustanciador senala el equivalente a 1 smlmv como agencias
en derecho en esta instancia. Liquidense por el juez a guo en la forma
prevista en el articulo 366 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

Los magistrados,

9 CSJ. STC6481 de 11 de mayo de 2017, exp. 19001-22-13-000-2017-00056-01.
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ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Sustanciadora

Bogota D.C., febrero ocho (8) de dos mil veintitrés (2023)

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada Seguros Generales Suramericana S.A. contra el auto
proferido el 24 de junio de 2022, por el Juzgado 42 Civil del
Circuito de Bogota D.C.

ANTECEDENTES

1.- El Juez de instancia denego el decreto de pruebas solicitadas por
la entidad demandada Seguros Generales Suramericana S.A, esto
es, la practica de exhibicion de documentos relacionados en el
acapite de pruebas, por cuanto “no indica puntualmente los hechos
que se pretenden demostrar, ni se hace una relaciéon de los mismos
con la documental solicitada” de conformidad con el Art. 266 del
CGP.

2.- Contra la decision, el gestor judicial interpuso recurso de
reposicion y, en subsidio, el de apelacion, alegéo que los medios de
prueba denegados por el juez, corresponden a todos aquellos que
antecedieron a la celebracion del contrato afianzado por la poéliza
que se pretende afecta; por lo que, se estiman conducentes y
pertinentes para los hechos de la demanda referentes a la
indemnizacioén derivada de los amparos de “Buen Manejo y Correcta

1
Declarativo No. 42-2021-00109-01
INVERSIONES LOS PORTICOS SAS contra SEGUROS GENERALES SURAMERICANA,
Confirma Apelacion Auto



Inversion del Anticipo y Cumplimiento del contrato previstos en la
Poliza No. 2255527-1".

3.- En auto del 30 de agosto corriente, el fallador de primer grado
resolvio no revocar la decision y concedio la apelacion presentada,
lo que explica la presencia del proceso en esta instancia.

II. CONSIDERACIONES

4.- Sea lo primero precisar, que esta instancia es competente para
conocer del recurso de apelacion incoado al tenor del numeral 3°
del articulo 321 del C.G.P., por tanto, resulta viable el estudio por
la via del recurso vertical.

5.- Es pertinente resaltar que la admisibilidad de los medios de
prueba, se encuentra supeditada a la oportunidad pertinente para
solicitarlos y si acatan las formalidades dispuestas en nuestro
estatuto procesal para su practica, entendiéndose de esto, que no
basta con hacer la enunciacion de aquellos.

Sobre este aspecto en particular, la doctrina especializada en
derecho probatorio, ha expuesto sobre la oportunidad para solicitar
y aportar pruebas:

“Cuando de los procesos regidos por el CGP concierne, la legislaciéon
se ocupa de regular de manera precisa las oportunidades para
solicitar y aportar pruebas de ahi que sélo dentro de ellas es posible
hacerlo, lo que constituye un primer paso en orden al acatamiento del
principio del debido proceso en el campo probatorio y el respeto a los
términos.

Dentro de la misiéon de orden y garantia que se asigna al derecho
procesal es este un aspecto central, pues vulneraria el debido proceso
por la dificultad o imposibilidad de ejercitar el derecho de
contradiccion de las pruebas, el permitir su decreto o aporte en
cualquier ocasién, como en veces lo quieren los abogados de conducta
perfunctoria que so pretexto de que prima el derecho sustancial sobre
el procesal tratan de solicitar o aportar pruebas cuando ya vencio la
ocasion para hacerlo”! .

1 LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso, Pruebas. 2017. P4gs. 34 y 35
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6.- Descendiendo al caso examinado, advierte el despacho que debe
ser confirmada la providencia atacada por el apelante, como quiera
que respecto a la exhibicion de documentos requeridos, €l art. 266
del C. G. del P preceptia que deben concurrir los siguientes
supuestos: i) expresar los hechos que se pretende demostrar, ii) que
se solicite en la oportunidad para pedir pruebas, iii) indicar la
relacion que tenga con los hechos de la demanda y vi) afirmar
que el documento se encuentre en poder de la persona llamada a
exhibirlo.

La peticion de prueba indicada por la pasiva -en este caso- no
cumplio a cabalidad con el requisito exigido por el articulo 266 del
C. G. del P., pues no se advierte con claridad la relacion que existe
entre los referidos documentos y los hechos de la demanda, aunado
a ello tal solicitud se asemeja mas a una prueba por informe (Art.
275 ibidem) pues su objeto solo esta encaminado a que en el
expediente milite copia de los actos pre y contractuales que
existieron en relacion a la ejecucion del contrato de obra
celebrado entre Inversiones Los Porticos S.A.S. y Glasscerlum
S.A.S, resultante de sus archivos o registros, cuya practica es
factible siempre y cuando el peticionario hubiere acreditado siquiera
sumariamente que la requirié directamente o mediante derecho de
peticion.

Asi las cosas, se observa que las exigencias de la norma para el
decreto de la exhibicion de documentos no se encuentran cumplidas
para calificarla como admisible y por tanto fue bien denegada.

Finalmente cabe resaltar que muy a pesar a su pertinencia y
conducencia, no resultan utiles para la actividad probatoria
enrostrada, toda vez que el juez a-quo ordend la “prueba por informe”
con la cual pretende idéntico fin.

Asi las cosas, el recurso de apelacion planteado por la
pasiva, carece de vocacion de prosperidad, por tanto, el
Tribunal confirmara el auto cuestionado.

II1.- DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, en Sala Civil, RESUELVE

Declarativo No. 42-2021-00109-01
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PRIMERO: CONFIRMAR el auto- proferido el 24 de junio de 2022,
por el Juzgado 42 Civil del Circuito de Bogota D.C, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia

TERCERO. - Oportunamente devuélvase el proceso al Juzgado de
origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada
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Ref. proceso ejecutivo para la efectividad de la garantia real del Grupo Empresarial

Parpura S.A.S. frente a Miryam Esther Cuello Guillén

Se decide la apelacion que formul6 la parte ejecutante contra la sentencia
que el 30 de septiembre de 2022 profirio el Juzgado 43 Civil de Circuito de

Bogota, en el proceso ejecutivo de la referencia.

ANTECEDENTES

1. Previa demanda de rigor que se radico el 9 de agosto de 2018, y con
soporte en el pagaré N° 136085-9-18 en el que figura como fecha de
vencimiento el 31 de julio de 2018, se libr6 mandamiento de pago el dia 14 de
septiembre de 2018 (hoja 128 del PDF Ol1Cuadernol), por un total de
2.768.502,2550 UVR (a la fecha de presentacion de la demanda,
$718743.883), por concepto de capital, con los intereses moratorios causados
desde el 1° de agosto de 2018 hasta que se verifique el pago total de la

obligacion.
Asi mismo, se dispuso el embargo de los inmuebles objeto de garantia
real, identificados con los F.M.I. N° 50N-1045928 (apartamento) y SON-

1045869 (garaje).

2. LA OPOSICION. La demandada se notifico de forma personal del
mandamiento de pago el 3 de abril de 2019 (hoja 165 de PDF O01Cuadernol).

Excepciono i) “prescripcion como medio de extinguir las acciones

judiciales”; ii) “cosa juzgada”; “falsedad en documento privado”; “fraude procesal’;
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“carencia de fundamento legal para formular las pretensiones”; “temeridad”;

“mala fe” y “abuso del derecho”.

Adujo la ejecutada, con soporte en el articulo 789 del estatuto mercantil,
que “se infiere que las obligaciones contenidas en a E.P. N° 4734 de 1997
otorgada ante la Notaria 49 del Circulo de Bogota, al igual que el pagaré que han
dado en asignarle el nimero 136085-9-18, que era parte integrante de la misma
escritura, se hicieron exigibles desde el mes de agosto del anno 1999, fecha en la
cual el acreedor hipotecario (primigenio), instauré demanda ejecutiva en contra
de mi poderdante, proceso del cual conocié en su oportunidad procesal el
Juzgado Sexto Civil de Circuito de Bogotal y por ello figuran las medidas
cautelares en los folios SON-1045928 y S0N-1045868 de las cuales la Sociedad

Grupo Empresarial Parpura S.A.S. solicit6 la cancelacion el presente ano”.

Adicion6 que “presumiblemente, mediante la utilizacion del sistema
escaneado, la apoderada de la parte actora procede de la manera mas burda e
injustificada a adulterar la totalidad del contenido del pagaré que ya la acreedora

hipotecaria habia diligenciado en el ano 1999”.

3. EL TRASLADO DE LAS EXCEPCIONES DE MERITO. La parte
ejecutante resaltéo que “No hay lugar a la prescripcion de la obligacion contenida
en el pagaré a la orden No.136085-9-18 toda vez que tiene como fecha de
vencimiento el dia 31 de julio de 2018 y fue llenado bajo los lineamientos de
articulo 622 del C. Co. con respaldo de la garantia hipotecaria contenida en la
escritura publica No. 4734 de fecha noviembre 28 del ano 1997, otorgada ante la
Notaria 49 del Circulo de Bogota, encontrandonos dentro del término legal, para

hacer efectiva la accion real que se impetro”.

También sefnalé que “no hay lugar a acceder a dichas excepciones fuera de
contexto, ademas temerarias que faltan a la verdad y ponen en tela de juicio la

autenticidad del titulo valor de manera infundada”.

4. LA SENTENCIA RECURRIDA. El juez a quo acogi6 la excepcion de
meérito de prescripcion extintiva de la accion cambiaria. Asi mismo, declard
“probadas (de oficio) las excepciones que se denominan el demandante no es
legitimo tenedor del titulo, falta de claridad del titulo, titulo en blanco y

desconocimiento de las instrucciones, abuso del derecho”.

En consecuencia, ordené la terminacion del proceso ejecutivo.

! Proceso ejecutivo del Banco Av Villas S.A. contra la aqui ejecutada, sefiora Cuello Guillen, R.
11001310300619991313001.
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Sostuvo el juzgador de primer grado que la obligacion “que se pretende
ejecutar en este proceso” es la misma que ya se habia incorporado en el pagaré
que se presento para el cobro, en su momento, ante el Juzgado Sexto Civil del
Circuito de Bogota (R. 11001310300619990131300), proceso judicial que fue
terminado por auto de 20 de mayo de 2010 en aplicacion de lo dispuesto por la
Ley 546 de 1999 y que, segun lo relato aqui la representante legal de la Grupo
Empresarial Parpura S.A.S. “no se siguié ninguna instruccion especifica y que las

fechas son tomadas del crédito y de las cuotas pendientes para el pago”.

Destaco el juez a quo que en “el documento que fue presentado para el
cobro no se observa nota alguna de que la Corporacion de Ahorro y Vivienda Las
Villas hubiera endosado el documento a favor del aqui demandante”, ni siquiera
que se hubiera efectuado el desglose de rigor, lo que “nos indica que quien
demanda no acredit6 ser el legitimo tenedor del titulo” y que en el proceso que se
adelant6 ante el Juzgado Sexto Civil del Circuito de Bogota se tuvo por cesionario
del crédito a Reestructuradora de Créditos de Colombia Ltda., por lo que el
Banco Av Villas no pudo ceder a la aqui ejecutante, un crédito del cual ya no era

la titular.

Agrego que si el pagaré eventualmente se dejo con espacios en blanco “se
debié incluir como fecha de vencimiento de la obligacion 5 de enero de 2013, el
de la ultima fecha de las cuotas del crédito hipotecario” y no el 31 de julio de
2018, como a la sazoén procedio aqui el Grupo Empresarial Purpura S.A.S.; que “si
desde el 5 de enero de 2013 hasta la fecha de presentacién de esta demanda
transcurrieron mas de 3 anos, pues habia ocurrido el fenomeno de la
prescripcion para el ejercicio de la accion cambiaria”, como lo establece el
articulo 789 del estatuto mercantil; que “si la legitimacion deriva del documento
de cesion y esa obligacion originaria vencia el S de enero de 2013, pues no se
puede acudir a una fecha diferente en titulo posterior y tiene que ajustarse el

titulo a la realidad en la fecha de vencimiento”.

5. LA APELACION. La ejecutante alegé que “el pagaré base de la presente
accion, fue llenado por el actual tenedor de conformidad con el derecho que le
otorga el Art. 622 inc. 2° del Codigo de Comercio para que el titulo una vez
completado pueda hacerse valer contra los que en €l han intervenido”; que “no
hay lugar a la prescripcion de la obligacion contenida en el pagaré a la orden No.
136085-9-18 toda vez que tiene como fecha de vencimiento el dia 31 de julio de
2018 y fue llenado bajo los lineamientos de articulo 622 del C. CO respaldado

con la garantia hipotecaria contenida en la escritura publica No. 4734 de 28 de
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noviembre de 1997, encontrandonos dentro del término legal, para hacer efectiva
la accion real que se impetro en el proceso de la referencia”, y que una vez
terminado el proceso ejecutivo que se adelantaba en el Juzgado Sexto Civil del

Circuito de Bogota, la obligacion continué “vigente”.

También anot6 que no hay lugar a acceder a las “excepciones fuera de
contexto, ademas temerarias que faltan a la verdad y ponen en tela de juicio la
autenticidad del titulo valor de manera infundada; las actuaciones realizadas por
mi mandante en el presente proceso se encuentra debidamente ajustadas a
derecho, toda vez que el titulo valor pagaré a la orden No. 136085-9-18 fue
expedido con los requisitos establecidos por los articulos 619, 621, 622, 709, 710
y 711 del Codigo de Comercio y no ha sido descartado por ninguno de los medios

previstos en el ordenamiento juridico vigente”.

Asi mismo, destaco la apelante que “en el asunto en comento no aplica la
reestructuracion pues los deudores carecen de capacidad financiera para asumir
la obligacion en nuevas condiciones, tal como se colige de la Sentencia SU — 787

fechada once (11) de octubre del anno dos mil doce (2012)”.

6. La ejecutada no replico la apelacion de su contraparte en la

oportunidad prevista en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.

CONSIDERACIONES

1. Verificada la ausencia de irregularidades que impidan proferir
decision de fondo, anuncia el Tribunal que desatendera la apelacién en estudio, ,
por cuanto la excepcion de prescripcion extintiva que alego la ejecutada estaba

llamada a prosperar.

Previo a explicar las razones que llevan a la anterior conclusion, bueno es
resaltar que la hoy apelante no refuté frontalmente las razones que llevaron a
sostener al juez de primer grado que el vencimiento de la obligaciéon incorporada
en el pagaré base de esta ejecucion ocurri6 el 5 de enero de 2013 y no el 31 de

julio de 2018, fecha que aparece en el titulo valor base del recaudo.

Tampoco la ejecutante expuso disenso alguno frente al hecho de que la
obligacion que hoy se persigue ya habia sido ejecutada, en su momento, en el
ano 1999, con soporte en un pagaré, identificado con el mismo numero que el
que aqui se acompanod (N° 136085-9-18) y cuyo negocio subyacente consistio,

también, en un crédito hipotecario para la adquisicion de una vivienda que le
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otorgd la Corporacion Av Villas S.A. a la hoy opositora Miryam Esther Cuello

Guillen.

Aclarado lo anterior, las siguientes consideraciones se limitaran a
discernir sobre lo que si fue motivo de reparo, lo cual involucra en la simple
insistencia de la apelante, en que para el computo del término de prescripcion
extintiva de la accién cambiaria se debié tomar, Unicamente, la fecha de
vencimiento que figura en el pagaré que ados6 a su demanda ejecutiva, esto es,
el 31 de julio de 2018 y no otra, esto obviamente, a partir de las vicisitudes que

en su sustentacion esgrimio la parte apelante (arts. 320 y 328 del C. G. del P.).

2. En el criterio del Tribunal, la obligacion que se incorpor6 en el pagaré
N° 136085-9-18 vencia el 5 de enero de 2013 (fecha en que la deudora debia
pagar la ultima de las 180 cuotas del crédito hipotecario, mensuales y
consecutivas, segun emerge del texto del cartular que en su momento se
presento para el cobro en el proceso ejecutivo R. 11001310300619990131300, y
que tiene como fecha de creacion la del 5 de enero de 1998), por manera que el
trienio del término de prescripcion extintiva de la acciéon cambiaria fenecio el 5 de
enero de 2016 (art. 789 C. de Co.), de lo que se colige que, para la fecha en que
se presentd la demanda ejecutiva que dio inicio a esta ejecucion (9 de agosto de

20182), la accion cambiaria ya estaba prescrita, con creces.

No se olvide que “la accion cambiaria prescribe en tres afnos a partir del
dia del vencimiento” (Codigo de Comercio, art. 789), término que, se insiste, aqui
se cumplio el S de enero de 2016, esto es, mucho antes de radicarse la demanda

ejecutiva que aqui impetré Grupo Empresarial Parpura S.A.S.

2.1. Lo que en ultimas sugiere el recurrente es que la accion cambiaria se
ejercio oportunamente (el 9 de agosto de 2018), para lo cual afirmé que en el
pagaré base de la segunda ejecucion, aparece como fecha de vencimiento de las

obligaciones reclamadas el 31 de julio de 2018.

Sin embargo, la literalidad del titulo valor sobre el que vers6 la demanda
ejecutiva que formulé Grupo Empresarial Parpura S.A.S, se vio comprometida
con motivo de contundentes elementos de juicio de los que es facil colegir que la
obligacién que aqui se persigue no pudo hacerse exigible en fecha posterior al 5
de enero de 2013 que seria la calenda en la que la ejecutada debié pagar la

ultima de las 180 cuotas, mensuales y consecutivas del crédito hipotecario que le

2 Ver hoja de reparto obrante en la pagina 118 del PDF 01Cuadernol
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otorgd en su momento la Corporacion de Ahorro y Vivienda Las Villas (después

Banco Av. Villas S.A.).

Lo anterior encuentra soporte en la prueba trasladada proveniente del
Juzgado Sexto Civil del Circuito de Bogota, en el que obra copia del pagaré que
en su momento respaldéo la tramitacion de la ejecucion con R.
11001310300619990131300, documento en el que figura como “fecha de

suscripcion” el 5 de enero de 1998 y “vencimiento final” el 5 de enero de 2013.

La relevancia que para el litigio que hoy en segunda instancia se dirime
pudiera ofrecer el proceso ejecutivo que terminé en su momento por auto del 20
de mayo de 2010 en aplicaciéon a lo dispuesto por la Ley 546 de 1999, no puede
soslayarse por el hecho de que la entidad acreedora financiera hubiera hecho
firmar a su cliente financiera dos ejemplares de un mismo pagaré, con idéntica
numeracion, ambos dejados con espacios en blanco, y para soportar el pago de la

misma obligacion crediticia (negocio subyacente).

Es mas, la ahora apelante, en su demanda ejecutiva informé que la
obligacion que hoy reclama corresponde a la que, en su momento persiguio el
banco Av. Villas S.A. a instancias del Juzgado Sexto Civil del Circuito de Bogota
con soporte en un pagaré de idéntica numeracion, el mismo negocio subyacente

y la misma garantia hipotecaria (ver hechos 1° y 9° de la demanda3).

Deviene de lo anterior que no sea de recibo aceptar a rajatabla, como
pareciera sugerirlo la apelante, que en lo que concierne a la determinacion de la
fecha de exigibilidad de la obligacion, no sea factible desconocer el contenido del

segundo ejemplar del pagaré.

Entonces, y visto que la fecha final del vencimiento de la obligacién que
aqui se persigue no pudo superar el 5 de enero de 2013, emerge que si opero el
fenomeno extintivo en comento, el de tres anos que regula el articulo 789 del

Coédigo de Comercio.

2. 3. Como quiera que la apelante plante6 en su recurso de alzada que
después de terminado el proceso ejecutivo R. 1999-1313001 por auto de 20 de

mayo de 2010 continu6 vigente la obligacion, la Sala estima conveniente agregar

8 “1. La sefiora Miryam Esther Cuello Guillén... celebré un contrato de mutuo con interés a favor de la Corporacion de

Ahorro y Vivienda Las Villas absorbida por el Banco Comercial AV Villas S.A., incorporado en el pagaré a la orden nimero
136085-9-18, firmado en blanco para ser llenado por el Gltimo tenedor.

2. En el Juzgado Sexto (6) Civil del Circuito de Bogota, D.C., se adelanté proceso ejecutivo hipotecario N° 1999-

1313001, en contra de la sefiora Miryam Esther Cuello Guillén, termind, por Ministerio de Ley 546 de 1999, luego de practicada y
aportada la reliquidacion del crédito, mediante auto de fecha 20 de mayo de 2010, continuando vigente la obligacion”.
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que la presentacion de la aneja demanda ejecutiva del 13 de julio de 1999 no
sirve al proposito de suspender el término prescriptivo que se cierne sobre la

nueva demanda coercitiva, la de la referencia.

Al respecto, se tiene que el ordenamiento juridico no contempla expresa ni
implicitamente, que la presentacion de una demanda ejecutiva suspenda, y
menos indefinidamente (o hasta la radicacion de otro libelo incoativo), el término
de prescripcion extintivo de una accion, a lo que se anade que, en sentido
contrario, el articulo 2536 del Codigo Civil prevé que “la prescripcion que
extingue las acciones y derechos ajenos, exige solamente cierto lapso de
tiempo durante el cual no se hayan ejercido las acciones” y que, a voces del
articulo 2541 de la misma obra, el término que extingue las acciones solo “se
suspende en favor de las personas enumeradas en el nimero 1° del articulo
25307, esto es, “a favor de los incapaces y, en general, de quienes se encuentran

bajo tutela o curaduria”.

En este punto, cabe resaltar que, de acuerdo con el articulo 94 del C. G.
del P. (antes articulo 90 del C. de P. C.), “la presentacion de la demanda
interrumpe el término para la prescripcion”, por lo que en este evento es mas
preciso hablar de interrupcion del término prescriptivo, como lo regula el articulo
2539 del Codigo Civil, pues ese es el efecto que, en principio, habria producido la

presentacion oportuna de la demanda ejecutiva primigenia.

Aclarado lo anterior, ha de anadirse que, de aceptarse que la presentacion
de la anterior demanda ejecutiva (radicada en julio de 1999) tuvo la virtualidad
de interrumpir el término de prescripcion extintiva de la acciéon cambiaria en ese
momento, se tendria que dicha interrupcion solo produjo efectos hasta que
quedo en firme el auto de 20 de mayo de 2010, esto es cuando terminé el anejo

juicio coercitivo.

En torno al tema, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia, en el sede de tutela, sefnald, ante una situacion similar, que “para
contabilizar nuevamente el término prescriptivo a partir de la ocurrencia de la
interrupcion como lo ordena el inciso final del articulo 2536 del C. Civil,
resulta necesario estar frente a la figura de la «interrupciéon natural», pues ella
ocurre de forma inmediata; por el contrario, ante la «interrupcioén civil» (que
es lo que ocurre aca), los mentados efectos se mantienen hasta la
terminacion del proceso objeto de debate en razon a que es esa via judicial,

mientras esté en tramite, el objeto de ese fenémeno, lo que impide reiniciar el
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computo estando en curso el mismo” (sentencia de 13 de junio de 2017, exp.

2017 01219 00).

Asevero el apelante que el referido término de prescripcion extintiva estuvo
interrumpido hasta que se dicto el auto de 20 de mayo de 2010 (terminacion del
proceso ejecutivo por falta de restructuracion), por lo que la obligacion continud

“vigente”.

No obstante, y si en gracia de discusion se admitiera que el término
extintivo en ciernes se debia computar desde el 21 de mayo de 2010, la
conclusion seria la misma, ya que, desde esa calenda, y hasta que se presento la
nueva demanda ejecutiva, transcurrio un término muy superior al que prevé el

articulo 789 del Codigo de Comercio (alrededor de 8 afios).

Tampoco se olvide “Una vez interrumpida o renunciada una prescripcion,
comenzara a contarse nuevamente el respectivo término” (art. 8°, Ley 791 de
2002) y aqui el nuevo conteo, de tres anos, que preveé el articulo 789 del estatuto
mercantil, se completo el 21 de mayo de 2013, esto es, mucho antes de haberse

radicado la nueva demanda ejecutiva (9 de agosto del anno 2018).

3. Respecto del reparo consistente en que “en el asunto en comento no
aplica la reestructuraciéon pues los deudores carecen de capacidad financiera
para asumir la obligacion en nuevas condiciones, tal como se colige de la
Sentencia SU — 787 fechada once (11) de octubre del ano dos mil doce (2012)”,
observa la Sala que en el fallo de primer grado nada se dijo sobre el particular y,
ademas, la terminacion del proceso que dispuso el juez de primer grado encontré
soporte principalmente en el éxito de la excepcion de prescripcion extintiva de la

accion incoada.

4. Lo dicho en precedencia resulta suficiente para entender desatada la
alzada, por cuanto al refrendarse la prosperidad de la excepcion de prescripcion
extintiva de la accién cambiaria (que involucra la terminacién del proceso), nada
cabe agregar con relacion a los restantes medios de defensa que declar6
probados, de oficio, el juez de primer grado, y respecto de los cuales también

verso la apelacion (C. G. del P., art. 282, inc. 3°).

Sin embargo, la situacion que aqui se consolidé impone un ajuste, por
cuanto en la sentencia apelada se declar6 probada, con efectos totales
enervantes, la excepcion de prescripcion extintiva de la accion cambiaria, pese a

lo cual y contrariando lo que consagra el articulo 282 del C. G de P., el juez de
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primera instancia opté por declarar probadas, de oficio las excepciones que se
denominan “el demandante no es legitimo tenedor del titulo, falta de claridad del
titulo, titulo en blanco y desconocimiento de las instrucciones, abuso del

derecho”.

Sobre esas ultimas defensas también el apelante extendié sus reparos, sin
que sobre ello sean necesarios pronunciamientos adicionales del Tribunal, con
motivo precisamente de lo dispuesto en el mandato que contempla el articulo

282 en cita.

5. No prospera, por ende, la apelacion en estudio.

DECISION

Por lo anterior, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, Sala
Sexta de Decision Civil, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley, MODIFICA la sentencia que el 30 de
septiembre de 2022, profirié el Juzgado 43 Civil del Circuito de Bogota en el
proceso ejecutivo que promoviera el Grupo Empresarial Parpura S.A.S. frente a
Miryam Esther Cuello Guillen, para excluir de dicho fallo la declaratoria de
acoger las excepciones que se denominan “el demandante no es legitimo tenedor
del titulo, falta de claridad del titulo, titulo en blanco y desconocimiento de las

instrucciones, abuso del derecho”.

En lo demas, y en particular, en cuanto con ella se acogio la excepcion

de mérito de prescripcion extintiva de la accion cambiaria, se confirma la

sentencia de primer grado.

Costas de segunda instancia a cargo de la parte demandante. Como
agencias en derecho, el Magistrado Sustanciador fija la suma de
$1’500.000.00, que se liquidaran por el juez a quo. Remitase el expediente a la
oficina de origen.

Notifiquese

Los Magistrados

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
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GERMAN VALENZUELA VALBUENA

Firmado Por:

Oscar Fernando Yaya Pefia
Magistrado
Sala 011 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

German Valenzuela Valbuena
Magistrado
Sala 019 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Juan Pablo Suarez Orozco
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 22589b7a4c77a03b5942510f8271aa936b0154faf68a44ach400affoa6ed8709
Documento generado en 08/02/2023 03:19:52 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

OFYPSV 2018 00407 01 10



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., febrero ocho (8) de dos mil veintitrés (2023)

(Rad n° 43-2020-00019-01)

Se admite en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante contra la sentencia proferida por el Juzgado
43 Civil del Circuito de Bogota en el presente asunto.

Conforme el articulo 12 de la ley 2213 de 2022 ejecutoriado este auto
corrase traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) dias,
para que sustente el recurso o manifieste si la sustentacion
corresponde al escrito presentado ante el A quo, so pena de declararlo
desierto si guarda silencio.

Si el apelante allega escrito o manifiesta atenerse a los reparos
presentados ante la primera instancia descorrase el mismo a las
demas partes por idéntico término, de lo contrario ingrese el
expediente al Despacho.

En uso de la prerrogativa del articulo 121 del CGP, debido a la alta
carga laboral y para precaver la pérdida automatica de competencia,
se prorroga el término para decidir la instancia por seis (6) meses mas,
contados a partir del vencimiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada
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SALVEDAD DE VOTO

Ref: Proceso verbal No. 110013199003202102678 01

Con el acostumbrado respeto, expreso las razones por las cuales discrepo
de la decisién adoptada, todas ellas incorporadas en el proyecto que someti
a consideracion de la Sala:

1. Si se miran bien las cosas, no se disputa que la sefiora Rueda omitio
informarle a la aseguradora, en la declaracion de asegurabilidad, que desde
el afio 2016 habia sido diagnosticada con esclerosis multiple, hecho este que
fue objeto de confesién (audiencia archivo 073, min. 45:47 y archivo 074, min.
11:29). La controversia, en estrictez, apunta a los efectos juridicos de esa
omisién, que la aseguradora demandada no duda en calificar como tipica

reticencia que anula el contrato de seguro.

Ocurre, sin embargo, que la solucion de ese problema juridico pasa por
considerar dos temas centrales: el primero, si la sefilora Rueda tuvo la
oportunidad de cumplir con ese deber de informacion, y el segundo, si la
aseguradora atendi6 sus deberes para con el usuario, entre ellos si, antes de
asumir el riesgo, obré cono diligencia para informarse sobre la preexistencia

de esa patologia.

2. Pues bien, segun el articulo 1058 del Estatuto Mercantil, el candidato a
tomador tiene el deber de declarar con sinceridad y sin reserva todos los
hechos y circunstancias que determinan el estado del riesgo, para que el
asegurador, a su arbitrio, pueda decidir liboremente si asume todos los riesgos
0 algunos de ellos (C. de Co., art. 1056). Y es claro que la reticencia o
inexactitud sobre hechos que, conocidos por el asegurador, lo hubieran
retraido de celebrar el contrato, o dado lugar a estipular condiciones mas
onerosas, da lugar a la nulidad relativa del seguro, tanto mas si la declaracion

de asegurabilidad se hizo con sujecion a un determinado cuestionario.

Pero no es menos cierto que si el asegurador, “antes de celebrarse el
contrato, ha conocido o debido conocer los hechos o circunstancias sobre
que versan los vicios de la declaracion” (C. de Co., art. 1058, inc. 4), no podra

el juez deducir esa sancion, menos aun si, conforme al régimen de proteccion
M.A.G.O. Exp. 110013199003202102678 01 1



al consumidor financiero (Ley 1328 de 2009), suyos son los deberes de
“‘emplear la debida diligencia en el ofrecimiento de sus productos” (art. 3°, lit.
a), asi como suministrar “informacion cierta, suficiente, clara y oportuna” para
gue los consumidores puedan conocer adecuadamente sus derechos y
obligaciones (art. 3°, lit. ¢), entre los cuales destacan los de recibir de parte
de las entidades vigiladas los datos, detalles y pormenores de la operacion
proyectada que “faciliten su comparacién y comprension” (art. 5°, lit. b), lo
mismo que “exigir la debida diligencia en la prestacién del servicio” (Art. 5°,
lit. ).

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ha puntualizado que,

3.2.3. Frente a la existencia de reticencias o inexactitudes, sin embargo, la
sancion de nulidad relativa del seguro no necesariamente se impone. Ello
ocurre, por una parte, cuando la aseguradora ha conocido o debié conocer
el estado del riesgo (articulo 1058 (...) del Cdédigo de Comercio), no obstante,
lo cual, aceptd celebrar el negocio aseguraticio. En este caso se entiende
gue ninguna dificultad avizordé para otorgar el consentimiento. Y por otra,
cuando después de celebrado el contrato la aseguradora se allan6é a los
vicios, expresa o tacitamente.

Segun la doctrina, la_sancion_de nulidad relativa del seguro solo_se
produce si los vicios de la declaracién _del estado del riesgo _son
“relevantes”. (...) Lo dicho implica demostrar la reticencia o inexactitud.
Igualmente, la incidencia de los vicios en el consentimiento. Esto Gltimo sin
aquello, desde luego, no es posible ponderar. Se trata, entonces, de
requisitos que se encadenan. De ahi que también se debe probar cdmo el
asequrador, en_el caso _de haber _conocido la informacidon _ocultada,
tergiversada o falseada, se habria “retraido de celebrar el contrato, o
inducido a estipular condiciones méas onerosas” (articulo 1058, inciso 1°
del Cédigo de Comercio).

3.2.5. La carga de la prueba de tales elementos, por supuesto, gravita sobre
guien alega la nulidad relativa del seguro, bien por via de accion, ya como
excepcion.

(...) De_nada sirve afirmar y demostrar la insinceridad del tomador o
asegurado, sino se hace saber ni se acreditacomo esaconducta influyo
en el consentimiento del asegurador. Esto, porque como se anotd, no toda
reticencia o _inexactitud aflora en la nulidad del seguro. Algunas, al
haberlas subsanado o aceptando en forma expresa o tacita luego de celebrar
la convencion. Otras, por cuanto conocidas, real o presuntamente, antes de
ajustar el contrato, con todo, asintid la voluntad. Y las demas, al ser
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intrascendentes. Estas ultimas, mientras no se demuestre su incidencia, ante
la falta de otra explicacion posible, debe seguirse que son nimias o
insignificantes.

(...) [D]ebe tenerse en cuenta que esta Corte, con relacion a la reticencia, ha
venido haciendo una lectura del precepto [articulo 1058 del Cddigo de
Comercio] siguiendo los principios, derechos y valores constitucionales, tal
cual se ha venido razonando, construyendo algunos criterios o estandares.
1. Buena fe. Mediante una doctrina probable, tal cual quedo atras trasuntada,
la buena fe también cobija a la aseguradora, para hacer pesquisas al
momento de la celebracion del contrato sobre las condiciones de
asegurabilidad del tomador. La buena fe se presume y la ubérrima bonna
fides, se aplica por igual para los contratantes, y asi, por ejemplo, en la
declaracion de voluntad, como la del riesgo, se hallan arropadas por la
presuncion de validez, de modo que quien alega el motivo de ineficacia, debe
proporcionar los elementos de convicciébn para demostrar el vicio, porque
antes del decreto se reputa vélida. 2. La mala fe debe probarse. Lo anterior
conduce a establecer que compete a la aseguradora, probar la mala fe por
parte del tomador o del asegurado, para inferir si procedia retraerse del
contrato o modificar las condiciones econdmicas del mismo. 3. La necesidad
de probar el nexo de causalidad o el efecto trascendente entre la declaracion
de voluntad reticente o inexacta en el riesgo o en el siniestro; siendo
necesario demostrar esa relaciéon consecuencial de causa efecto, o de
concordancia entre lo inexacto u omitido y el siniestro. Es decir, se debe
establecer cual fue la trascendencia de la preexistencia y la situacion
meédica gue genera el siniestro. 4. El deber y la posibilidad de practicar
examenes médicos, cuando se trata del seguro de vida, por discurrir con un
aspecto crucial y un derecho fundamental del tomador-beneficiario de la
prestacion aseguraticia. (...) 5. La obligacién de hacer una interpretacién pro
consumatore de la pdliza al tratarse de un contrato de adhesion. (se resalta
y subraya)?!

En el mismo sentido, la Corte Constitucional ha seflalado sobre el tema de la

reticencia en el contrato de seguro que,

() [N]Jo necesariamente los casos de preexistencias son sinénimo de
reticencia. El primer evento es objetivo mientras que el segundo es subjetivo.
Por tal motivo (ii) es_deber de la aseguradora probar la mala fe en los
casos de preexistencias, pues solo ella es la Unica que sabe si ese hecho
la haria desistir de la celebracion del contrato o hacerlo mas oneroso. En todo
caso, (iii) no_sera sancionada si el asegurador conocia o podia conocer
los hechos que dan lugar ala supuesta reticencia.” (Se resalta y subraya)

Esa misma Corporacion, en otra decision, precisé que,

1
2

Cas. Civ. Sentencia de 1° de septiembre de 2021. SC3791-2021
T-222-2014

M.A.G.O. Exp. 110013199003202102678 01 3



Es deber de las aseguradoras establecer el estado del riesgo
asequrado, a través del cumplimiento del deber de confirmacion, y es
asi como en los seguros de vida, hacer preguntas generales que no logran
determinar la verdadera situacion de la persona tomadora, no basta para
objetar la reclamacion. Igualmente, no en pocas oportunidades y sin ningun
soporte médico las entidades derivan de una enfermedad anterior el
padecimiento que origind la invalidez (...)% (Se resalta y subraya)

En sintesis, dada la especial protecciéon constitucional que tienen los
consumidores (C.Pol., art. 78), para deducir la nulidad relativa del contrato de
seguro, por causa de reticencia o inexactitud, no es suficiente probar que el
candidato a tomador tenia una preexistencia y que incumplié su deber de
informacién. Ni siquiera bajo la regulacion del articulo 1058 del Cdédigo de
Comercio se podria desencadenar esa sancién, pues su inciso final
claramente imponia verificar, previamente, si el asegurador tuvo la posibilidad
de conocer los hechos omitidos. Mas aun, no se olvide que, por mandato de
la referida normatividad del consumidor (Ley 1328 de 2009), en caso de
conflicto entre los intereses de la entidad vigilada y los del consumidor
financiero, siempre debe prevalecer el de este Ultimo, a menos gue exista

disposicion en contrario (art. 3°, lit. e).

3. En el caso que ocupd la atencion de la Sala fue probado que,

a. La sefiora Luisa Fernanda Rueda suscribid, el 24 de marzo de
2017, el formato de “solicitud de vinculacion y de productos persona natural”
de la Financiera Juriscoop, relativo a un crédito por $500 000 000, en el que
respondié negativamente haber sido diagnosticada o intervenida por

esclerosis multiple (archivo 001, p. 73).

b. Al firmar la “solicitud de seguro — declaracién de asegurabilidad
grupo Juriscoop” (no se diligencid la fecha), tampoco refirio que padecia esa
enfermedad en el espacio destinado para especificar “alguna de las
condiciones anteriores [en las que no se relacionaba la esclerosis] o si padece
alguna enfermedad aguda o cronica, afeccion o adiccion” (archivo 001, p.
104).

8 T-024-2016
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C. En esa misma declaracion, la demandante autoriz6

“expresamente” a “cualquier médico, funcionario de hospital o persona gue

me haya atendido a suministrar a La Equidad Sequros de Vida copia de la

historia clinica. Esta autorizacion se hace extensiva aun después de mi

fallecimiento” (se subraya; archivo 001, p. 104), sin que se hubiere
demostrado, por parte de la aseguradora, que hizo uso de esa autorizacion

antes de resolver si asumia los riesgos.

d. Por requerimiento de la aseguradora, a la demandante se le
practico un examen médico de asegurabilidad que llevé a cabo la médica Ana
Victoria Cardenas, el 26 de abril de 2017, en el que aparece, como
“antecedentes personales”, que no existen “indicios de enfermedades
presentes o pasadas” -entre otros- en los érganos de los sentidos, ni en el
sistema nervioso “reflejos, debilidad, paralisis, temblores, estado metal, etc.”.
Ademas, en el aparte “informe del médico examinador”, la médica negd
conocer “historia médica adicional” y la necesidad de “realizar alguna prueba,

analisis o investigacion adicional” (archivo 014, pp. 76 y 77).

A proposito de esa actuacion previa al aseguramiento, la demandante
firmdé consentimientos informados —sin indicaciéon de la fecha— para la
realizacion de “toma de muestras bioldgicas y procesamiento de los
examenes necesarios, requeridos por la empresa Juriscoop — Equidad
Seguros” y de “prueba presuntiva de VIH y a la empresa Equidad Seguros
para que tenga acceso al resultado de dicha prueba (archivo 014, pp. 78 y
79).

e. El 26 de mayo de 2017, Financiera Juriscoop S.A. concedio y
desembols6 a favor de la demandante el crédito de libranza terminado en
5949, por un valor de $500 000 000, con un plazo inicial de 72 meses, luego
vendida, el 27 de octubre de 2021 (durante el tramite de este proceso), a
Services & Consulting S.A.S. Asi fue admitido en la contestacion a la
demanda y consta en el documento correspondiente (archivo 033, pp. 1, 27
a 31, ib.).

f. Con ocasion del otorgamiento del crédito, la sefiora Rueda fue

incluida en la pdliza de seguro de vida grupo deudores No. AA003101, con
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vigencia entre el 31 de marzo de 2019 y el mismo dia y mes del 2021, cuyo
tomador y beneficiario fue Financiera Juriscoop S.A., amparandose los
riesgos “basico (muerte)”, “invalidez” y “vida completa”, con un valor
asegurado, para el segundo, de $877 803 000. Segun las condiciones
generales de la poliza, “se considera como invalido el asegurado deudor que
por cualquier causa, de cualquier origen, genere lesiones fisicas organicas o
alteraciones funcionales no preexistentes y no provocadas intencionalmente
por éste, donde hubiese perdido el 50% o mas de su capacidad laboral,
determinada de acuerdo con el manual unico de calificacion de invalidez de
conformidad con la ley colombiana, siempre y cuando la fecha de
estructuracion se presente dentro de la vigencia del seguro” (archivo 001, pp.
76y 84).

g. El 7 de julio de 2020, Colpensiones calific6é la pérdida de
capacidad laboral de la sefiora Rueda en un 59.15%, fundamentada en los
diagnosticos de “esclerosis multiple”, “incontinencia urinaria no especificada”,
“episodio depresivo” y “trastornos de la acomodacién y refraccion”; en los
estudios clinicos examen de fisiatria del 10 de septiembre de 2019, precisé
lo siguiente: “paciente con antecedente de hace 5 afos, inicio a los 20 afos
con pérdida de vision a los 20 afios, requirié manejo con corticoide y recupero
la vision, hace 5 afios inicio parestesias dolor tipo corrientazo y paralisis facial,
toman resonancia magnética diagnostican e inician tratamiento con
interferon, desde hace tres afios diagnostican remitente recurrente (...),
desde hace cuatro meses presenta alteracion del equilibrio con caidas
frecuentes”, y fij6 el 30 de septiembre de 2019 como fecha de estructuracion

(archivo 001, pp. 105, 107, 109 y 110).

h. El 6 de diciembre de 2021, Financiera Jursicoop S.A. certificd
gue el crédito terminado en 5949 tenia un saldo por capital de $406 035 215,
“a corte de abril de 2019” (archivo 033, p. 27).

En estas condiciones, aunque es cierto que la sefiora Rueda no informé a la
aseguradora sobre el diagnoéstico de esclerosis multiple, como tampoco de
los antecedentes de paralisis facial y pérdida de vision en uno de sus 0jos en
1990 —conforme lo reconocio el su interrogatorio de parte (audiencia archivo

073, min. 45:47)—, también lo es que la hoy demandada, antes de celebrar el
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contrato, bien pudo conocer los hechos aludidos por el camino de consultar
la historia clinica, como se lo habian autorizado, e incluso practicando los
examenes respectivos en el marco del escrutinio médico que dispuso

efectuar por una médica escogida por él.

Por su importancia se destaca que si la aseguradora fue autorizada para
consultar la historia clinica y obtener informacién médica sobre la salud de la
sefiora Rueda, suyo era el deber de obrar con apego a esa dispensa porque
asi se lo imponia el cumplimiento del deber de diligencia en esa fase
precontractual, por lo que no puede ahora enarbolar los vicios de la fallida
declaracion, pretextando que solo obtuvo la informacion a propdésito de los
requerimientos de pago que le hicieron por la realizacion del riesgo
asegurado. Luego, si pudo conocer o debido conocer los hechos antes de
expresar su consentimiento, no esta habilitada para alegar la nulidad del

contrato.

Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia ha puntualizado que,

En el contrato de seguro, la buena fe, en todo cuanto tenga que ver con la
realidad del riesgo, cobra inusitada importancia y se califica como de
ubérrima bona fidei. Entre otras razones, al ser los tomadores o asegurados,
dada su inmediacion con los intereses asegurables, quienes mejor conocen
las circunstancias concretas que los rodean. Por esto se dice que las
aseguradoras, en estos casos, estarian a merced de la declaracion del
solicitante.

Ello, sin embargo, no significa una conducta totalmente pasiva del
asegurador. Atendiendo su cariz profesional, el legislador comercial le
insinGa proactividad. En el seguro de vida, al decir que asi la aseguradora
“prescinda del examen médico” (articulo 1158) el tomador debe ser sincero
al declarar el riesgo, en el fondo ante la alternativa de corroborar o no tal
manifestacion, le esta indicando a aquella obrar con diligencia y prudencia.

Sin_perjuicio_de la declaracidon, dirigida o _espontanea, obtenida del
tomador acerca del estado real del riesgo, el asegurador, en linea de
principio, no debe conformarse con la carga de sinceridad que incumbe
a aquél. La Corte, atendiendo las circunstancias en causa, ha matizado la
intervencion de la aseguradora. Alrededor suyo, tiene dicho, gira la
“potestad (...) de adelantar sus propias pesquisas en pos de evaluar
gué tan probable puede ser el advenimiento del riesgo vy, por légica
consecuencia, del nacimiento de la obligacion condicional que el
sequro_radica _en él”. Todo, dijo en otra ocasién, “mediante {(...)
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indagaciones, investigaciones o pesquisas adelantadas (...) en forma
voluntaria (ex voluntate) o facultativa, apoyada en expertos”.

La uberrimae bona fidei, por lo tanto, se predica tanto del tomador o
asegurado como del asegurador. (...) De modo que le corresponde al
tomador expresar con sinceridad las circunstancias en que se halla, pero
también al_asequrador se le impone una labor de verificacion, de
investigacion, de diligencia, de “pesquisa’” como ya los habia exigido al
interpretar el articulo 1058 del Cédigo de Comercio (...).* (Se resalta y
subraya)

Pero, ademas, no se olvide que,

(...) en la interpretacion de la regla 1058 del Codigo de Comercio, tocante
con la reticencia, los deberes de conducta frente a la buena fe son de doble
via, pero ala asequradora le incumbe adoptar una conducta activa, para
retraerse de la celebracion del contrato o para estipular condiciones
Mmas onerosas, porque se trata de una buena fe calificada que por la posicion
dominante de las compafilas aseguradoras al hallarse en mejores
condiciones juridicas, técnicas y organizacionales frente al usuario del
seguro, también les compete. Precisamente la ley las autoriza para proponer
un cuestionario al tomador, y a partir del mismo, es como las profesionales
del seguro deben tomar las acciones necesarias para determinar el estado
del riesgo del tomador. Fundadas en el cuestionario o en su investigacion en
relacién con el tomador, es como pueden asumir la determinacion de no
contratar o de hacerlo en condiciones mas onerosas. La obligacion emanada
del 1058 es bifronte, cobija a las dos partes.®

Dada su relevancia para la definicién de este litigio, es necesario reparar en
gue la aseguradora ordend, antes de resolver sobre la contratacion del seguro
y para el caso especifico de la sefiora Rueda, que se le practicara una
valoracion médica para verificar su estado de salud, sin que en ese marco
hubiere adelantado todas las pesquisas necesarias para generar un
conocimiento apropiado sobre su estado de salud. Y aunque la hoy
demandante guardd silencio durante la anamnesis, lo cierto es que no
obstaculizo la pesquisa; por el contrario, tuvo plena disposicion y se sometio
a todos los examenes que se le ordenaron, por lo que no es posible sostener

gue hubo mala fe por parte de ella.

A lo anterior se agrega que tampoco es claro que la sefiora Rueda haya sido

la persona que respondio las preguntas incorporadas en el cuestionario de la

4 Cas. Civ. Sentencia de 1° de septiembre de 2021. SC3791-2021
5 Cas. Civ. Sentencia de 1° de septiembre de 2021. SC3791-2021
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declaracion de asegurabilidad, pues, seguin manifesto en su interrogatorio de
parte, lo hicieron los empleados de la financiera demandada en la oficina de
Bucaramanga; especificamente refirio: “ellos fueron los que me llenaron los
documentos, yo no los llené, los llenaron alla”, tras lo cual reiteré que “ellos
los diligencian, uno firma” (audiencia, archivo 073, mins. 30:36 y 41:22).
Incluso, el representante legal de la Financiera Juriscoop reconocié en su
interrogatorio que, aungque no es un politica interna de la compafia, sus
empleados, en ocasiones, diligencian los formularios por el cliente, dada la
“familiaridad” con el mismo y con el fin de colaborarles (audiencia, min.
1:13:12).

Pero si alguna duda existe, la ley del consumidor financiero, como se anticip0,
exige que se resuelva en favor de la sefiora Rueda, razon por la cual la
solucién de este caso no puede darse bajo el supuesto de haberse hecho la
declaracion con sujecién a un cuestionario determinado, sino que debe
aplicarse el inciso 2° del articulo 1058 del Cddigo de Comercio, en el que se
precisa que, si no hubo preguntas, debe probarse que el tomador encubrio
con culpa los hechos -y, en términos generales, las patologias—
mencionadas, y que ellos, ademas, implicaban la agravacion objetiva del
estado del riesgo, lo que, se reitera, tampoco se probo por la aseguradora,

en franco incumplimiento de la carga impuesta por el articulo 167 del C.G.P.

4. Asi las cosas, como el riesgo asegurado se verificd el 30 de septiembre
de 2019, fecha en la que Colpensiones consideré estructurada la pérdida de
capacidad laboral de la sefiora Luisa Fernanda Rueda, concluyendo que
alcanzaba el 59.15%, es claro que la aseguradora debi6 honrar su deber de

prestacion consistente en pagar el saldo de la obligacién aludida.

No se discute que los consumidores tienen un deber de proteccion de sus
intereses; empero, es claro también que, segun el paragrafo 1° del articulo 6°
de la Ley 1328 de 2009, su incumplimiento “no implica la pérdida o
desconocimiento de los derechos que le son propios antes las entidades

vigiladas”, ni las exime de las obligaciones que tienen respecto de aquellos.

5. Ahora bien, en cuanto a las defensas propuestas por las demandadas,

son necesarias las siguientes reflexiones:
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a. La de falta de legitimacion en la causa planteada por la
aseguradora no prospera, porque si bien es cierto que el beneficiario del
seguro de vida grupo deudores es la Financiera Juriscoop S.A., no lo es
menos que la sefiora Rueda no pidié para ella sino para dicha compaiiia de
financiamiento. Lo pretendido es que se pague el saldo de la deuda al
acreedor, y no que se le entregue al deudor el valor de la indemnizacion. Hay
agui una legitimacion extraordinaria, como lo precisé la Corte Suprema de
Justicia en sentencia de 28 de julio de 2005 (exp. 1999-000449-01):

Bien es cierto, en efecto, que pedir que una aseguradora cumpla lo suyo, en
principio incumbe al contratante afectado, que no es otra cosa que predicar
el postulado, proverbial como el que mas, de que lo del contrato es asunto
reservado a los contratantes.

(...) Como no fueron parte en dicho negocio -como de hecho no lo fueron-,
aquellos principios sirven —alégase- de fuerte cerrojo al contrato para
repudiar las miradas de curiosos y extrafios. Se les dird que como el contrato
a nadie importa, asi es elemental que nadie ose perturbar la autonomia
privada.

Ocurre, empero, que una conclusion asi no puede ser sino el fruto de un
criterio inspirado en términos absolutos, que, dicho al paso, a modo de gran
paradoja, tiende a explicar lo relativo que son los contratos. Cierto que la
autonomia de la voluntad continGia siendo uno de los soportes mas salientes
en la vida contractual de los individuos, pero ha tenido que resistir ciertos
ajustes, todo lo mas cuando de por medio hay un interés que trasciende la
frontera de lo estrictamente privado, (...). A veces consiente que se le salga
al paso, asi y todo sea excepcionalmente.

En definitiva, alli hay un mal entendimiento del principio de la relatividad de
los contratos. Dicho de otro modo, no solo el patrimonio de los contratantes
padece por la ejecuciéon o inejecucién del negocio juridico; también otros
patrimonios, de algunos terceros, estan llamados a soportar las
consecuencias de semejante comportamiento contractual.

(...) Bien es verdad que el contrato no puede convertir a un tercero en
acreedor; ni tampoco, agrégase, en deudor. Cosa que no esta haciéndose
aqui: no se remite a duda que eso concierne exclusivamente al beneficiario.
Simplemente esta exigiendo que la aseguradora pague lo que debe; y hay
gue entender en sano discernimiento que la suplica es que pague a quien
debe pagar (...).

Tampoco se abre paso la de falta de legitimacion por pasiva que

esgrimié la mencionada financiera, pues Services & Consulting S.A.S.
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adquirio el crédito el 29 de octubre de 2021 (segun contrato que obra a
paginas 27 a 31 del archivo 033), después de presentada la demanda (21 de
junio de ese afio, archivo 02). En rigor, la compradora —que hace parte del
mismo grupo empresarial-, €s una sucesora procesal, por lo que la sentencia

irradia efectos respecto de ambas (C.G.P., art. 68).

b. La de prescripcion de la accion de proteccion al consumidor
financiero alegada por las dos sociedades demandadas, con respaldo en el
articulo 58 de la Ley 1480 de 2011, decae con solo advertir que, segun el
numeral 3° de esa norma, las demandas sobre “controversias netamente
contractuales” deberan presentarse “a mas tardar dentro del afio siguiente a
la terminacidn del contrato”. Luego, si el negocio aseguraticio tenia vigencia
hasta el 31 de marzo de 2021 (archivo 001, p. 76), resulta incontestable que
la demanda que se radico el 21 de junio siguiente fue tempestiva (el plazo
anual vencia el 31 de marzo de 2022), por lo mismo idénea para interrumpir
dicho plazo (archivo 02), maxime si el auto admisorio se notifico a la
aseguradora el 25 de junio y a la corporacioén financiera el 3 de noviembre de
2021 (archivos 07 y 031), dentro del término de un afio al que se refiere el
articulo 94 del C.G.P.

C. Las de “inexistencia de riesgo incierto y futuro que pudiera ser

objeto de aseguramiento”, “buena fe contractual de La Equidad Seguros de
Vida O.C. al momento de expedir el seguro de vida deudor”, “nulidad relativa
del contrato de seguro por reticencia de la informacion y/o inexactitud del
estado del riesgo del asegurado”, “inexistencia de la obligacion de afectacion
del contrato de seguro”, “temeridad o mala fe” y “culpa exclusiva de la

demandante” no prosperan por las razones enantes expuestas.

d. Tampoco prospera la defensa denominada “ausencia de
cobertura por exclusiones expresas”, puesto que no constan, ni comienzan,
en la primera pagina de la péliza No. AA003101 (archivo 001, pp. 76 y 77),
como lo ordena el literal ¢), numeral 1°, del articulo 184 del Estatuto Organico
del Sistema Financiero (antes, Ley 45 de 1990, art. 44), y lo preciso la Corte

Suprema de Justicia en reciente pronunciamiento® que la Sala expresamente

6 Cas. Civ. Sentencia de 27 de septiembre de 2022. Exp. SC2879-2022
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acoge, dejando asi explicito su cambio de postura en atencion a la unificacion

jurisprudencial del érgano de cierre.

Si bien es cierto que en el literal b) del numeral 2° de las condiciones
generales, relativas a “exclusiones aplicables a todos los amparos de la
poliza”, se precis6 que La Equidad quedaba liberada de responsabilidad
‘cuando el evento se presente como consecuencia directa o indirecta de
enfermedades, accidentes, diagnodsticos o tratamientos preexistentes al
ingreso del asegurado a la pdliza”, es claro que esas exclusiones tienen
comienzo en la pagina 3, segun numeracion del propio asegurador (archivo
001, p. 82), por lo que carecen de eficacia juridica. Incluso, si, en gracia de la
discusidon, no se tuviera en cuenta el indice de contenido como pagina
primera, las exclusiones estarian en la segunda, resultando, en todo caso,

carentes de efectos en derecho.

e. Las apellidadas “limite del valor asegurado para cada amparo” y
“sujecion al contrato de seguro celebrado”, no son propiamente excepciones
sino llamados a que se tengan en cuenta las coberturas, exclusiones y el
valor maximo asegurado, que en este caso es de $877 803 000 (archivo 001,
p. 76). Y como no se prob6 ningun pago —total o parcial- de ese monto, ni
reclamo en exceso vinculado al riesgo que se aseguro, ni exclusién aplicable,

estas defensas no pueden abrirse paso.

f. La oposicion fincada en la “inexistencia de vulneracién de los
derechos del consumidor financiero por parte de Financiera Juriscoop S.A.,
compainiia de financiamiento”, tampoco compromete el éxito de la pretension
planteada respecto de ella, dirigida Unicamente a que se declare “satisfecha
la acreencia contraida el 24 de marzo de 2017, conforme la cobertura de la
poliza” (archivo 001, p. 2). Con otras palabras, en estrictez, la demandante
no adujo que su acreedora le vulnero sus derechos; simplemente pidio que,
tras el pago de la indemnizacién por la ocurrencia del siniestro, se considere

extinguida la deuda. Eso es todo.

6. Puestas de este modo las cosas, debié revocarse la sentencia para
conceder las pretensiones, condenando a la aseguradora a pagarle al

acreedor el saldo insoluto de la deuda, que era de $403 613 607, segun
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certificado que obra en la pagina 79 del archivo 076 -monto por el cual,
ademas, se hizo la reclamacién, como lo precisa el escrito de objecion de la
aseguradora (archivo 014, pp. 70 y 42)-, mas los intereses moratorios que se
hubieren generado, hasta el momento de pago. Al fin y al cabo, la Equidad
Seguros de Vida, por mandato del articulo 1080 del C. de Co. (modificado por
el articulo 111 de la Ley 510 de 1999), esta obligada a reconocer intereses
moratorios a la tasa maxima permitida por la ley, cuantificados desde el
vencimiento del “mes siguiente a la fecha en que el asegurado o beneficiario
acredite” el siniestro, plazo que en este caso correra a partir del 8 de agosto
de 2020, un mes después de que la institucion financiera allego la totalidad
de los documentos requeridos, segln las condiciones generales de la péliza’,
para cumplir con la carga prevista en el articulo 1077 del estatuto mercantil,
como lo reconoci6 dicha entidad en su contestacion, al sefalar que, “[u]lna
vez la demandante hizo llegar copia del formulario de calificacién de la
pérdida de capacidad laboral de fecha 7 de julio, mi representada
complemento el aviso de siniestro (...) para efectos de obtener el pago de la

suma adeudada” (archivo 033, p. 3; cfme: archivo 033, p. 43).

Una vez efectuado el pago, que debia ser total, la Financiera Juriscoop S.A.

o el adquirente del derecho de crédito tenia que dar por extinguida la deuda.

7 Los deméas documentos fueron remitidos por la financiera demandada en correo electrénico
de 21 de enero de 2020 (archivo 033, p. 43).
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