Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

Secretaria Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota

Av. calle 24 N*53-28 Torre C - Oficina 305

AVISA

Que mediante providencia calendada ONCE (11) de JULIO de DOS MIL
VEINTIDOS (2022), el Magistrado (a) AIDA VICTORIA LOZANO RICO, ADMITIO
la accion de tutela radicada con el No. 110012203000202201457 00
formulada por ENEYDA FONTECHA SUAREZ contra JUZGADO 1 CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA, por lo tanto, se pone en conocimiento
la existencia de la mencionada providencia a:

MANUEL GUSTAVO VELASCO FLOREZ
GRUPO INMOBILIARIO Y ASESORES DE SEGUROS LTDA

CORPORACION DE COMERCIANTES PLAZA DE MERCADO DE
PALOQUEMAO

y

TODAS AQUELLAS PERSONAS, NATURALES O JURIDICAS,
INTERVINIENTES EN CALIDAD DE PARTES PROCESALES O A CUALQUIER
OTRO TiTULO DENTRO DEL PROCESO EJECUTIVO No
2012-00511

Para que en el término de un (01) dia, ejerzan su derecho de contradiccion y
defensa. Se fija el presente aviso en la Pagina de la Rama Judicial / Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Civil.

SE FIJA: 21 DE JULIO DE 2022 A LAS 08:00 A.M.
SE DESFIJA: 21 DE JULIO DE 2022 A LAS 05:00 P.M.

MARGARITA MENDOZA PALACIO
SECRETARIA

Elabora ILCP

AL CONTESTAR, FAVOR REMITIR RESPUESTA UNICA Y
EXCLUSIVAMENTE AL CORREO
NTSSCTSBTA@CENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO ; CITAR
NUMERO Y REFERENCIA DEL PROCESO.

LAS RESPUESTAS O REQUERIMIENTOS REMITIDOS A ESTE
CORREO NO SERAN TENIDOS COMO RADICADOS




REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Ref. Accion de tutela de ENEYDA FONTECHA SUAREZ contra el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS BOGOTA y otra. (Primera instancia). Rad. 11001-
2203-000-2022-01457-00.

Bogota D.C., once (11) de julio de dos mil veintidos (2022).

Admitir a tramite la tutela promovida por Eneyda Fontecha Suarez contra
el Estrado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de esta urbe
y la Alcaldia Local de Martires. Se VINCULA al Coordinador de la Oficina de
Apoyo de los Despachos Civiles del Circuito de Ejecucion de Sentencias de
esta ciudad y como demandados, al Grupo Inmobiliario y Asesores de
Seguros Ltda. y a la Corporacion de Comerciantes Plaza de Mercado de

Paloquemao.

Ordenar a los convocados que, en el término perentorio de UN (1) DIA,
presenten un informe sobre los hechos que dieron origen a la accion de
amparo, so pena de que se tengan por ciertos los descritos en la demanda
(articulo 20 del Decreto 2591 de 1991), relacionados con el proceso ejecutivo
identificado con el consecutivo 2012-00511; ademas, el Estrado de

Ejecucion de Sentencias debera remitir el link de acceso al expediente.

Disponer que, en el mismo lapso, ese Juzgado y/o la Secretaria de la Sala,
notifique de la admision a tramite del amparo a Manuel Gustavo Velasco
Florez, las partes, intervinientes y personas interesadas en el referido

asunto, que se encuentren debidamente vinculados a la actuacion judicial.

Negar la concesion de la medida provisional solicitada, al no configurarse
los presupuestos exigidos en el articulo 7° del Decreto 2591 de 1991, toda

vez que no se advierte prima facie, que se puedan causar perjuicios ciertos



Pagina 2 de 2

e inminentes; lo anterior, al margen de la decision de fondo que
oportunamente se profiera y en la que, de ser el caso, se adoptaran las
medidas pertinentes para la proteccion de los derechos fundamentales de la

accionante.

Por secretaria, publiquese esta providencia en la plataforma digital de la
Rama Judicial para la intervencion de terceros que tengan algun interés en

la accion constitucional.

Notifiquese esta decision por el medio mas expedito y eficaz, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 16 del Decreto 2591 de 1991 y, por la
secretaria, informese la direccion de correo electronico a la que se debe

remitir lo aqui solicitado.

CUMPLASE

Firmado Por:

Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: bc45d01b34170f7430ceda9d25bfd3ba9e31c307c6d2ad349763{8c69f8e94
Documento generado en 11/07/2022 01:46:14 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Ref. Accion de tutela d¢ ENEYDA FONTECHA §UAREZ contra el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
DE EJECUCION DE SENTENCIAS BOGOTA y otra. (Primera instancia). Rad. 11001-2203-000-2022-01457-
00.
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DILIGENCIA: CONTINUACION DE EMBARGO YSECUESTRO DE DERECHOS DE
POSESION
JUZGADO 1 CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA
PROCESO: EJECUTIVO NO. 2012-00511
DEMANDANTE: PLAZA DE MERCADO DE PALOQUEMAO
DEMANDADO: MANUEL GUSTAVO VELZCO FLOREZ

DESPACHO COM: 119

En Bogota, D.C. a los SEIS (06) dias del mes de JULIO de Dos Mil Veintidés (2022), siendo el dia y
hora sefialados mediante aulo anterior para llevar a cabo diligencia de EMBARGO Y SECUESTRO DE
DERECHOS DE POSESION, ordenada por el Juzgado 1 Civil del Circuito de Bogota dentro del
Despacho comisorio y proceso de la referencia. Al Despacho se hace presente el Dr. FERNANDO
WALTEROS SALINAS, quien se identifica con la C.C: No. 19.281.206 de Bogota T.P. No. 103.513
del C:S:J, que actua en calidad de apoderado de la parle aclora y 2 quien se le reconoce personeria
para actuar en la presente diligencia. Asi mismo se deja constancia que se hace presente el secuestre
designado por el Juzgado de conocimienta la Empresa GRUPO INMOBILIARIO Y ASESORES DE
SEGUROS LTDA, guien envia como su representante al Senor OSCAR ALEJANDRO BOLIVAR
MORALES, se identifica con la C.C, Nao. 1.013.656.521, de Bogotd, recibe notificaciones en la
CARRERA 13 A No. 34-55 OFICINA 402 CORREO ELECTRONICO:
INMOBILIARIAYASESORESLTDA@GMAIL.COM, cuenta con el Teléfono 3213705458 a quien el
Despacho procede @ posesionar y juramentar en legal forma y quien promete cumplic bien y fieimente
con los deberes que 8l cargo le impone. E! suscrito Alcalde Local de Los Martires Dr. JUAN RACHIF
CABARCAS RAHMAN, de manera virtual y en compafia presencial de la Dra. YENNY ANDREA
CARDENAS LEON Abogada de fa Alcaldia Local, y la Seriora GINA PAOLA ALBARRACIN, Apoyo
21 Gestion de 1a Alcaldia Local, proceden a trastadarse @ {2, AV CALLE 19 No. 25-04 LOCAL 80134
nomenclalura aclual, de esta ciudad y lugar verificado previamente mediante diligencia del 09 de
diciembre de 2020 y lugar verificado previamente mediante diligencia del 09 de diciembre. de 2020.
Una vez en el sitio somos atendidos y nos permite el Ingreso la Senora ENEYDA FONTENCHA
SUAREZ quien se identifica con la C.C. N0.28.479.105 de Velez, quien enterado del objeto de la
presente diligencia MANIFIESTA: “Me opongo parque hay un proceso de pertenencia, tengo derecho
2 mi recurso de apelacién " De lo anterior el Despacho corre traslado al Sefor apoderado de |a parte
actora, quien _MANIFIESTA: "Ya en &l sitio de |a diligencia verificado con direccion numero de local y
demas, solicito al sefor Alcalde que teniendo en cuenta que ya hubo lugar a la oposicién se resolvio,
se resolvio la apelacion proceda a dar cumplimiento al despacho comisorio 119 mediante el cual se
decreto el embargo y secuestro de los derechos de posesién que el sefior MANUEL GUSTAVO
VELAZCO ejerce sobre el local 80134, ubicado al interior de la plaza de mercado de palo quemado de
igual manera desde ya solicito la entrega formal y material al sefior secuestre."EL SENOR ALCALDE
LOCAL MANIFIESTA: * La sefiora Eneyda presento el recurso de apelacion el cual declar
desierto el 28 de Mayo de 2021, asi las cosas se continua la diligencia y se envia el despach
comisorio al juzgado de origen”. El Despacho tenienda en cuenta que no se ha ] )
alguna a la presente diligencia, procede a DECLARAR LEGALMENTE EL EMBARGO
SECUESTRO DE LOS DERECHOS DE POSESION del local 80134y se ! acer 4§
y material de los mismos al senor secuesire, quien MANIFIESTA “Reci
bienes secuestrados y procedo a desempenar las funciones propias d
como honorarios del sefior secuestre la suma de $ 250.000 M/cte, los
acto.-. No siendo otro el objeto de a presente diligencia se termina
por quienes en ella han intervenido el dia 06 de Julio de 2022,

=

=

JUAN RACHIF CABARCASVRAHM'AN
Alcalde Local de Los Martires
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Radicacion: Exp. 2017643870100218E (Int. 2018-80)

Asunto: Comportamientos contrarios a [a posesion y mera tenencia
de bienes inmuebles

Querellante: Eneyda Fontecha Suarez

Querellada: Corporacion de Comerciantes de la Plaza de Mercado de
Paloquemao “Comerpal”

Procedencia Inspeccidn 14 “A” Distrital de Policia

Consejera Ponente (E). | Cornelia Nisperuza Florez

Se pronuncia la Sala respecto del recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la
parte querellante contra la decisién adoptada por la Inspeccion 14 “A" Distrital de Policia
durante el trascurso de la audiencia plblica realizada el 11 de septiembre de 2017, conforme
los siguientes:

ANTECEDENTES

Mediante escrito con anexos radicado en la Alcaldia Local de Martires el 30 de mayo de 2017,
Eneyda Fontecha Suarez, anunciando su calidad de propietaria del establecimiento comercial
“Restaurante y Cafeteria Don Pepe”, ubicado en e} galpon 4, local 80-134 al interior de la
plaza de Mercado de Palogquemao, como consta en certificado adjunto, formuld querella
policiva por “PERTURBACION A LA PROPIEDAD" en contra de la persona juridica
denominada Corporacion de Comerciantes de la Plaza de Mercado de Paloguemao
*Comerpal’, representada legalmente por Juan Carlos Moreno, por los siguientes hechos:

- Sostiene que en horas de la tarde del 24 de mayo de ese ano le fue suspendido el
servicio de agua, el cual se encontraba en perfecto estado al momento de cerrar el
negocio, por lo que solo se enteraron de eso hasta el dia siguiente, el 25 de mayo de
2017, a la hora de las 4:50 a.m., hora en |la que aproximadamente llegan a laborar
desde hace 28 afos, y precisa que el corte fue practicado por empleados de
mantenimiento siguiendo las directrices de COMERPAL.

- Afirma que en la mafiana fueron con su esposo Manue! Gustavo Velasco Florez, a la
Estacion de Policia de |la Carrera 24 con Calle12 donde les indicaron gque esto era
competencia de la Alcaldia Local y sus Inspecciones, y alli les informaron que [a
actuacion debia realizarse por escrito.

- Indica que su esposo indagd con el Administrador de Comerpal, quien despusgs de
varias evasivas le informé que eso lo ordend el Consejo Directivo de Comerpal desde
dia 23 de mayo de 2017, en reunion del Consejo Directivo y en presencia del Comité
Sectorial, ente fiscalizador.

- Reclama gue con esa actuacién se han ocasionado dafios y perjuicios, considerando
que el objeto social es prestar el servicio de cafeterfa y restaurante y los servicios
sanitarios a los clientes.

- Expresa que a la fecha los servicios de acueducto y alcantarillado estén al dia, “...por
fo cual la decision del servicio publico domiciliario es arbitraria e ilegal...”, y solo
competencia de la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota - E.S.P.

- Aduce que la Constitucién Politica protege y garantiza el derecho a la propiedad
privada, y por eso cuando existen situaciones que la ponen en riesgo la autoridad
puede intervenir para su garantia, y afirma que tiene legitimacién por activa para
recurrir en nombre propio en defensa de sus legltimos derechos e intereses
vulnerados con la perturbacion ocasionada por la querellada Comerpal.

- Solicita que se le ordene a la querellada cesar la perturbacidn que ha venido causando
perturbaciones, molestias, dafios y perjuicios en el galpon 4, local 80-134 al interior de
la Plaza de Mercado de Paloquemao, de su propiedad, y también repararlas,
restableciendo el servicio de agua y absteniéndose inmediatamente de realizar
acciones iguales y/o similares, garantizdndole las correspondientes medidas de
proteccién. Finalmente pide que se oficie a la Oficina de Registro de Instrumentos
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Pidblicos de Bogotd, Zona Sur, para gque registre las mencionadas medidas de
proteccion (fls. 2-17).

A través de escrito con anexos radicado en la Alcaldia Local de Los Martires el 31 de mayo de
2017, Eneyda Fontecha Suarez, anunciando su calidad de querellante dentro de la presente
accion, manifesté que por error allegd certificacion de existencia y representacion legal de
Comerpal, siendo la correcta la del Restaurante y Cafeteria Don Pepe, por [o que subsana
esle yerro aportando el respectivo certificado en 2 folios (fls.18-19).

El 05 de junio de 2017, el Grupo de Gestion Policiva de la Alcaldia Local de Los Martires
realizo el reparto de la querella de la referencia, correspondiéndole su designacién a la
Inspeccion 14 *A” Distrital de Policia (fl. 1}, quien mediante Proveido del 15 de junio de 2017,
sefiald fecha y hora para la practica de la audiencia ptblica (fl. 20).

~ Audiencia Publica

Durante el trascurso de la audiencia publica del 14 de agosto de 2017, la Inspectora 14 "A"
Distrital de Palicia le reconocié personeria juridica para actuar como apoderade de la
querellante al abogado Sergio Luis Montes Torres, quien en uso de la palabra manifesté que
su representada tiene una sociedad conyugal vigente con el sefior Manuel Gustavo Velasco,
copropietario del local objeto de querella, el cual compré y cuya posesion tienen desde hace
mas de 28 aios. También afirmé que su poderdante ha tenido disputas con la Corporacion,
guien manifestd que tenia el local en calidad de arrendadora y que su cliente y su esposo eran
arrendatarios, pero el Juzgado 73 Civil Municipal de Bogota en sentencia que se encuentra en
firme y cuya copia aporta, denegé dichas calidades. Que después de esa sentencia se le
solicité a la Corporacidn un estado de cuenta donde se reclificaran los cobros de
arrendamiento y varios, y aquella en su respuesta aceptd que efectivamente su clienta y su
esposo no tienen a calidad de arrendatarios y sobre los estados de cuenta remitié a un pleito
pendiente que se tiene por esos mismos valores, arrendamiento, administracion y otros, y
relacioné algunos documentos que aporta en copia, encontrandose dentro de estos copias de
los pagos de acueducto de los Ultimos 5 meses. Finalmente, expresé que su representada
junto con su esposo tienen la posesion y la copropiedad del local objeto de querella y que la
querellada utilizé vias de hecho para el corte del agua, conaciendo que en los documentos
aportados existe pleito pendiente por cobro de arriendos inexistentes, ya que su poderdante y
el esposo de aquella no estan obligados a cancelar en razén a que no ostentan la calidad de
arrendatarios sino de copropietarios porque pagaron unas cuotas de aporte que les da una
copropiedad de comuneros sobre el local en mencion (fl. 31).

Seguidamente, la Inspectora le reconocid personeria juridica para actuar como apoderado de
la Corporacion querellada al abogado Fernando Walteros Salinas, quien al intervenir manifesté
que lo expresado por el apoderado de la contraparie no tiene fundamento ni asidero legal, ya
que no es cierto que el Juzgado 73 haya manifestado en su fallo que el sefior Gustavo
Velasco no tenga la calidad de arrendatario ni tampoco que ostente la calidad de
copropietario, ya que al escuchar el audio de la audiencia se tiene que el juez manifiesta que
la Corporacion de Comerciantes de la Plaza de Mercado de Paloquemao “Comerpal” no probé
mediante documento idéneo la calidad de arrendatario del sefior Velasco y que es aquel quien
tiene la posesion con animo de sefior y duefio, cosa que no estad probada. También sefiald
que si bien se aportan unos supuestos pagos por los Gltimos 3 meses de servicio de agua, lo
cierto es que la Corporacién expide una factura de venta por los emolumentos que se
relacionan en la factura, los cuales no son objeto de pagos parciales. De ofra parte, expresd
que allega estado de cuenta a junio primero de 2017, precisando que aqui no se trata de una
Litis que esta en curso como lo afirmd la contraparte, habida cuenta que el proceso ejecutivo
en contra del sefior Velasco ya estd en ejecucion y por eso todo pago que se realice al
respecto no debe ir direccionado a la Corporacion sino al juzgado de ejecucién. Que desde
noviembre del afio 2013 el sefior Gustavo Velasco perdit su vinculo como copropietario del
inmueble, porque los dineros que en su oportunidad consignd pretendiendo adquirir unos
derechos porcentuales sobre la Plaza de Mercado de Paloquemao fueron puestos a
disposicién del Juzgado, quien al fallar el proceso los dejé a disposicion de la Corporacién,
siendo dicha suma [a que unfa al sefior Velasco con la Copropiedad, por lo que en el afio 2016
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el Consejo de Administracion de la Plaza, le nofificd al sefior Velasco la resolucién que

dispuso su pérdida de calidad de afiliado a la Corporacidn y que por eso desde e! afio 2013 el
area correspondiente al local 80134 se le facturaria por concepto de arrendamiento.
Finalmente expresé que Comerpal es el suscriptor del servicio de contrato uniforme de
acueducto y alcantarillado de la plaza y quien cancela la totalidad del servicio de agua que
consumen los diferentes establecimientos de comercio, razén por la cual construyd la red de
alcantarillado de agua potable de suministro a cada establecimiento, y a cada uno le colocé un
medidor que refleja el gasto mensual. También indico que dentro del reglamento de la plaza
se estipuld que el copropietario, arrendatario o tercero que no cancele dichos servicios les
seran suspendidos (fls. 31 reverso al 32 reverso).

Seguidamente, el despacho decreté como pruebas las documentales aportadas y los
interrogatorios de parte de los sefiores Eneyda Fontecha Sudrez y Juan Carlos Moreno
Restrepo (fl. 32 reverso)

Al absolver el interrogatorio que le fue formulado y referirse a la situacion actual del local 80-
134 ubicado en la Avenida Calle 19 No. 25-02/04, la sefora Eneyda Fontecha Suarez
manifestd que han venido trabajando con muchas dificultades, porque desde el 24 de mayo
por |a tarde les quitaron el servicio de agua y por eso les tocd acudir a un vecino, pero la
administracion le informd que no podia regalarles agua. También expresé que se siente
perseguida por los vigilantes ya que le preguntan de dénde lleva el agua y que si pueden
tomarle fotos al negocio (fls. 32 reverso y 33).

> Decisidn Impugnada

En la audiencia del 11 de septiembre de 2017, la Inspectora de Policia de Conocimiento
declard desierta [a prueba de interrogatorio de parte del Represente Legal de Comerpal; luego
indicd que no tendra en cuenta los documentos que el presunto infractor radico el 24 de
agosto de 2017, en tanto que en la audiencia pablica del 14 de agosto de 2017 se decretaron
las pruebas solicitadas por las partes, por lo que la etapa para ese efecto ya fenecid, pero sin
embargo le corrid traslado de esos documentos al apoderado actor vy después de su
intervencion le concedid el uso de la palabra al apoderado de la parte querellada y
posteriormente declaré agotada |a etapa probatoria (fls. 118-119).

Luego de referirse a las pruebas recopiladas, la referida Inspectora resolvio, de una parte,
abstenerse de imponer orden de policla a la Corporacién de Comerciantes de la Plaza de
Mercado de Paloguemao “Comerpal®, representada legalmente por el sefior Juan Carlos
Moreno Restrepo; y de otra, ordend remitir copia de los folios 57 y 86 a |a justicia penal para
que investigue un presunto mal manejo de los recibos, toda vez que siendo la misma factura,
es decir la No. 347981, una de ellas tiene el sello de Comerpal de fecha 12 de junio de 2017 y
la obrante a folio 86 no lo tiene, ni tampoco coinciden en el valor general a pagar. Finalmente,
dejd a las partes en libertad de acudir a Ia justicia ordinaria para que definan sus diferencias.
Lo anterior, tras considerar que la querellante tiene una obligacion con Comerpal ya que en &l
desarrollo de esta actuacion no probd que se encuentre al dia con el pago del servicio de
acueducto v alcantarillado, y que de acuerdo con las pruebas aportadas durante el trascurso
de la audiencia publica del 14 de agosto de 2017, es claro que Comerpal fue quien instalo la
red y acometida del servicio de agua en la Plaza de Mercado de Paloquemao y también es el
suscriptor de dicho servicio mediante contrato que celebré con la empresa de acueducto y
alcantarillado de Bogota y en tal virtud le corresponde estar al dia en el pago de este servicio
para no causar perjuicios en la referida Plaza de Mercado. También indicé que los supuestos
de 1a Sentencia T-717 de 2010 no cobijan a la quejosa, y que en este caso no existen actos de
perturbacion por parte de Comerpal gque impidan el pleno goce del bien, en tanto que para
configurarse la perturbacién los actos o hechos tendrian que ser arbitrarios y esto no se da en
la Litis {fls. 118-121).

¥ Recurso interpuesto

Notificadas las partes de la anterior decision, el apoderado de [a parte querellante interpuso en
su confra recurso de apelacion, argumentando en sintesis lo siguiente;

Pdgina 3 de 9 Pyt | Vg



ALUALLIA MATUR
DE BOGOTA D.C.
Secrstaria de
GOBIERNO

CONSEJO DE JUSTICIA
SALA DE DECISION DE CONTRAVENCIONES PENALES

P-2019-238

- Sostiene que Comerpal manifiesta que se le adeudan 10 afios, pero durante el acervo

probatorio no mostrd ni detalld que se adeuda y en lo presentado esa maiiana del

proceso que menciona Comerpal na hay un detalle de servicios publicos y como bien

aparece en la audiencia anterior, el abogado manifestd que no se recibe pago parcial y

la quejosa mostro voluntad de lo que se le ha cobrado, aportando las copias de las
facturaciones que aparecen en el expediente.

- Reclama gque no se le puede atribuir a la quejosa si dentro de la Institucion Comerpal
existe un manejo erréneo o mal manejo de sus cobros, ya que como reza el articulo 8
de sus estatutos ellos tienen una via ejecutiva para cobrar servicios publicos.

- Indica que el no poder pagar parcialmente el servicio de agua va en contravia de lo
que la Ley 142 manifiesta, y ademas debe tener una autorizacion expresa por parte de
la persona que consume el servicio que se integre la factura, y en este caso como se
evidencia en las facturas mencionadas va todo integrado.

- Expresa que el Consejo de Estado en su fallo ACU-021109-04 del 5 de agosto de
2004 manifiesta que en las facturas solo se podran incluir los conceptos relacionados
con la prestacion de dicho servicio, razén por la cual la inclusién de otro valor que no
se relacione con ellos, salvo autorizacidn expresa del usuario sera contraria a la ley.

- Afirma que como se evidencia en el presente expediente se le solicité a la Corporacion
el estado de cuenta o valores que se adeudan a la fecha, pero ellos manifiestan que
solo pueden remitirse al proceso 20121511que reposa en el Juzgado Primero de
Ejecucion del Circuito, y alli solo se evidencia como se han manifestado cobro de
cuotas de administracidn y multa por inasistencia a asamblea, nunca por servicios
publices (fl. 121).

Seguidamente, la Inspectora de Policia de Conocimiento concedié ante esta Instancia el
recurso de apelacion que ccupa ahora la atencién de la Sala (fl. 121).

> Tramite en Segunda Instancia

Mediante escrito radicado en esta Corporacién el 19 de setiembre de 2017, la Inspeccidn 14
“A" Distrital de Policia remitié copias del expediente de la referencia, a fin de que se desate el
recurso de apelacion interpuesto (fl. 166).

Con Auto No. 010 del 23 de enero de 2018, esta Corporacion dispuso la devolucién del
expediente al despacho de origen, con el fin de que [a Inspectora 14 “A" Distrital de Policia
precise y comunique a los intervinientes sobre el efecto en que concede el recurso de
apelacion que presento el apoderado de [a quejosa (fl. 210).

A través de Proveldo del 23 de febrero de 2018, la Inspeccién 14 “A" Distrital de Policia
preciso que el efecto en el que concede el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
de la sefiora Eneyda Fontecha Suarez en la diligencia realizada el 11 de septiembre de 2017,
es el devolutivo (fl. 211).

Mediante memorado radicado en esta Corporacién el 03 de abril de 2018 se recibid
nuevamente la presente querella (fol. 217) vy se someti¢ a reparto en acta No. 14 de fecha 11
de abril de 2018 (fol. 218).

El 12 de abril de 2018, la Secretaria General de esta Corporacion informé al despacho que
pasa el expediente de la referencia proveniente de la Primera Instancia y recibido el 3 de abril
de 2018, indicando que luego de haberse realizado la verificacidn de memaoriales allegados se
establecid que a la fecha no se ha radicado sustentacion “...dentro de los dias siguientes al
recibo def recurso...” (fol. 219), y el 25 de mayo de 2018, [a precitada Secretaria comunico que
pasa memorial con radicado del 21 de mayo de 2018 suscrito por Sergio Luis Montes en 5
folios, y respuesta con radicado del 24 de mayo de 2018 (fls.220-224).
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El 21 de agosto de 2018, la Secretaria General de esta Corporacitn informé que pasa al

despacho memorial con radicado del 17 de agosto de 2018 suscrito por Eneyda Fontecha
Suarez en 3 folios y respuesta con radicado del 17 de agosto de 2018 en 1 folio (fls. 235-239).

Con informe obrante a folio 240 del expediente, la Secretaria General de este Consejo de
Justicia comunicé que pasa al despacho memorial con radicado del 20 de septiembre de 2018
en 3 folios suscrito por la Alcaldia Local de Tunjuelito (fls. 240-243).

COMPETENCIA

Conforme lo dispuesto en al articulo 239 de la Ley 1801 de 20186, en concordancia con lo
previsto en el articulo 24 del Acuerdo No. 735 de 2019' y el Decreto reglamentario No. 099 del
13 de marzo de 20192 el Consejo de Justicia de Bogotad conserva la competencia para
tramitar los recursos de apelacion que se presenten contra las decisiones de los procesos
policivos existentes antes de la entrada en vigencia del nuevo Cddigo Nacional de Policia y
Convivencia, y demas que se encuentren surtiendo con base en el tramite del proceso verbal
abreviado antes de entrar en vigencia la norma citada.

CONSIDERACIONES
1. Problema Juridico a resolver

En la presente Providencia la Sala determinara si los argumentos que plantea el apelante
posibilitan revocar o modificar la decision impugnada.

2. Marco Normativo

La presente actuacidn se rige por las normas del Cédigo Nacional de Policia y Convivencia
(Decreto 1801 del 29 de julio de 2018), vigente desde e! 30 de enero de 2017, las cuales en &l
articulo 223, establecen que los comportamientos contrarios a la convivencia de competencia
de los Inspectores de Policia, los Alcaldes y las autoridades especiales de Policia, deben
tramitarse por el proceso verbal abreviado, cuyo procedimiento describe en los siguientes
términos:

.. Articulo 223. Tramite del proceso verbal abreviado, Se tramitardn por el proceso verbal
abreviado los comportamientos conlrarios a la convivencia, de competencia de ios Inspectores de
Policla, Ios alcaldes y las auloridades especiales de Policla, en las elapas siguientes:

1. Iniciacion de fa accién. La accibn de Policfa puede iniciarse de oficio o a pelicién de la persona
que tenga interés en la aplicacion del régimen de Policla, contra ef presunto infractor. Cuando ia
autoridad conozeca en flagrancia del comportamiento contrario a la convivencia, podra iniciar de
inmediato la audiencia publica.

2. Citacién. Las mencionadas autoridades, a los cinco (8} dias siguientes de conocida fa querelfa o
el comportamiento conltrario a la convivencia, en caso de que no hubiera sido posible infciar fa
audiencia de manera inmediata, cilara a audiencia pablica al quejoso y al presunio infraclor,
mediante comunicacion escrita, correo certificado, medio electrénico, medio de comunicacion de!
que disponga, o por el medic mas expedito o idéneo, donde se seflale dicho comportamiento.

3. Audiencia piblica. La audiencia piblica se realizara en el lugar de los hechos, en el despacho
def inspector o de la autoridad especial de Policfa. Esta se surtira mediante los sigufentes pasos:

L acuerdo 735 de 2019, articulo 24, pardgrafo 1: “. Los recursos de apelacion que se presenten contra las decislones de los proceses
policivas esustentes antes de 1a entrada en vigencia de la Ley 1801 de 2016, y las decisiones que se encuentran surtiendo con base al
trdmite consagrado en el Praceso Verbal Abreviado hasta el 31 de diciembre de 2018, serdn tramutados hasta el final del actual periodo
insttiecional, es decir, hasta el dia 31 de diciembre de 2019 par el Consejo de Justicla®.

? Decreto 099 de 2019, articulo 3: ¥ _Las actuaclones policvas a [as que se les haya interpuesto recurso de apelacion dentro del proceso
verbal abreviade, a partir del 10 de encro de 2019, deberdn ser enviadas por los Inspectores y Corregldores de Pollela a 1a Secretaria
Distrital de Gobierno, de acuerdo con las campetenclas establecidas en el pardgrafo 1 del articulo 24 def Acuerdo Distrital No. 735 de
2019. De los demds asuntos, as{ como de los recursos que se hayan interpuesto con antericridad a la fecha sefialada, continuard
conaclendo el Conse)o de Justicla como Autoridad de Pelicia®.
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a) Argumentos. En fa audiencia la autoridad compelente, olorgaré tanfo al presunto infractor como
al quejoso un tiempo méximo de veinte (20) minutos para exponer sus argumenios y pruebas;

b} Invitacion a conciliar. La autoridad de Policla invitars al quejoso y al presunto infractor a resolver
sus diferencias, de conformidad con el presente capliulo;

¢) Pruebas Si el presunto infractor o el quejoso solicitan la practica de pruebas adicionales,
pertinentes y conducentles, y si la autoridad fas considera viables o las requiere, las decretard y se
practicaran en un término méximo de cinco (5) dfas. Igualmente la autoridad podrd decretar de
oficio las pruebas que requiera y dispondra que se practiguen dentro del mismo término. La
audiencia se reanudard al dla siguiente al del vencimiento de la préctica de pruebas. Traténdose
de hechos notorios o de negaciones indefinidas, se podréa prescindir de la préaclica de pruebas y la
autondad de Policfa decidird de plano. Cuando se requieran conocimienios técnicos
especializados, los servidores publicos del sector central y descentralizado del nivel terntorial,
daran infarmes por solicitud de la autoridad de Policfa;

d} Decision. Agolada la etapa probatona, la autoridad de Policia valorara las prugbas y dictard la
orden de Policla o medida correctiva, si hay lugar a ello, sustentando su decisién con los
respectivos fundamentos normativos y hechos conducentes demostrados. La decisién quedaré
nolificada en estrados.

4. Recursos Conira la decision proferida por la autoridad de Policfa proceden los recursos de
reposicion y, en subsidio, el de apelacién ante el superior jerdrquico, los cuales se solicitaran,
concederan y sustentaran denfro de la misma audiencia. El recurso de reposicién se resolvera
inmediatamente, y de ser procedente el recurso de apelacién, se interpondra y concederd en el
efecto devolutivo dentro de la audiencia y se remiltira al superior jerarquico dentro de los dos (2)
dlas siguientes, ante quien se sustentara dentro de jos dos (2} dfas siguientes al recibo del recurso.

El recurso de apelacién se resolverd dentro de los ocho (8) dias siguientes al recibo de la
actuacion.

Para la aplicacién de medidas correctivas en asunios relativos a infracciones urbanisticas, el
recurso de apelacion se concedera en el efecto suspensivo.

L.os recursos solo procederén conlra las decisiones definitivas de las auloridades de Policfa.

5 Cumplimiento o efecucién de fa orden de Policfa o la medida correctiva. Una vez ejecutoriada la
decisién que contenga una orden de Policla o una medida correctiva, esta se cumplird en un
término maximo de cinco (5) dfas...”

Ahora, el precitado Codigo en su articulo 77 se refiere a algunos comportamientos contrarios a
la posesion y mera tenencia de bienes inmuebles, en los siguientes términos:

“ Artleufo 77. Comportamientos contranos a la posesitn y mera tenencia de bienes inmuebles.

Son aquelios contrarios a la posesion, la mera tenencia de los bienes inmuebles de particulares,
bienes fiscales, bisnes de uso publico, bienes de utilidad publica o social, bienes destinados a
prestacién de servicios pablicos. Estos son los siguientes:

1. Perturbar, alterar o interrumpir la posesién o mera tenencia de un bien inmueble ocupéndoio
ilegalments.

2 Perturbar la posesién o mera tenencia de un inmueble o mueble por causa de daflos materiales
0 hechos que la alteren, o por no reparar las averlas o daiios en el propio inmueble que pongan en
peligro, perjudiquen o molesten a los vecinos.

3. Instalar servicios publicos en inmuebles que hayan sido ocupados ilegalmente,

4. Omitir ef cerramiento y mantenimiento de iotes y fachadas de edificaciones.

5. Impedir el ingreso, uso y disfrute de la posesién o lenencia de inmueble al litular de este
derecho.

Paragrafo. Quien incurra en uno o més de los comportamientos antes sefialados, serd objelo de la
aplicacidn de las siguientes medidas correctivas:.. ”
Paana b ge 9 . e
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Previamente a decidir el recurso concedido, la Sala considera pertinente sefialar que como
quiera que ni el Cadigo Nacional de Policla y Convivencia (Decreto 1801 del 29 de julio de
2016), como fampoco el Codigo de Policla de Bogota (Acuerdo 79 de 2003) contemplan
norma alguna que establezca cuales son los fines del recurso de apelacién, deviene necesario
atender el contenido del articulo 1° de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012 (Cédigo General del
Proceso), que perentoriamente establece lo siguiente:

“Articulo 1°. Obfeto. Este cddigo reguia fa actividad procesal en los asuntos civiles, comerciales,
de familia y agrarios Se aplica, ademas, a lodos los asunlos de cualquier jurisdiccion o
especialidad y a las acluaciones de particulares y auloridades administrativas, cuando sejerzan
funciones jurisdiccionales, en cuanto no estén regulados expresamente en otras leyes .

Bajo este mandato y atendiendo el principio de integracidn normativa, se acudira a los
terminos del articulo 320 del precitado Cddigo General del Proceso, que regula el tema de los
fines del recurso de apelacion, en los siguientes términos:

*...El recurso de apelacion tiene por objelo que el superior examine la cueslidn decidida,
anicamente en refacién con los reparos concretos formutados por el apelante. para que el superior
revoque o reforme la decisidn...”. (Subrayas nuestras}.

Advertidos del contenido de la anterior disposicion normativa, la Sala procede a resolver el
recurso interpuesto de la siguienie manera:

Atendiendo que en este caso paricular, mediante la decisidn impugnada el A-quo resolvio
abstenerse de imponer orden de policia a la corporacion querellada y dejé a las partes en
libertad de acudir a la justicia ordinaria para que definan sus diferencias; tras considerar que la
quereltante tiene una obligacion con Comerpal, ya que en el desarrollo de la actuacién no
probé que se encuentre al dia con €l pago del servicio de acueducto y alcantarillado, y que de
acuerdo con las pruehas aporladas durante el trascurso de la audiencia piblica del 14 de
agosto de 2017, es claro que Comerpal fue quien instald la red y acometida del servicio de
agua en la Plaza de Mercado de Paloquemac y ademas es el suscriptor de dicho servicio por
lo que le corresponde estar al dfa en el pago del mismo, y también ademas expresd que los
supuestos de la Sentencia T-717 de 2010 no cobijan a la quejosa, y que en este caso no
existen actos de perturbacion por parte de Comerpal que impidan el pleno goce del bien, en
tanto que para configurarse la perturbacion los actos o hechos tendrian que ser arbitrarios y
esio no se da en la Litis; vy teniendo en cuenta, que entre sus argumentos el apoderado
apelante reclama que no se le puede atribuir a la quejosa si dentro de la Institucién Comerpal
existe un manejo erréneo o mal manegjo de sus cobros, ya que como reza el articulo 8 de sus
estatutos ellos tienen una via ejecutiva para cobrar servicios publicos; [a Sala comenzara por
analizar si de acuerdo con las normas policivas que regulan esta clase de amparos, los
fundamentos de la decisién cuestionada devienen pertinentes o no.

Asi, al revisar los fundamentos de la decisién impugnada, la Sala observa de entrada que los
mismos carecen de pertinencia, en tanto que al definir la instancia el A-quo resolvié
abstenerse de emitir la orden de policla solicitada, fras considerar que la querellante tiene una
obligacién con Comerpal y por eso no existen actos de perturbacidn por parte de aquella
Corporacién, en tanto que para configurarse la perturbacion los actos o hechos tendrian que
ser arbitrarios; sin tener en cuenta que el hecho de suspenderle la prestacion o suministro de
cualguier servicio publico a la querellante en su establecimiento de comercio, indistintamente
de las obligaciones de pagos pendientes que aquella pueda tener con la querellada por
distintos conceptos, configura uno de los comportamientos contrarios a la posesion y mera de
bienes inmuebles que contemnpla el articulo 77 del Cédigo Nacional de Paolicia y Convivencia
(Decreto 1801 del 29 de julio de 2016}, especificamente el comportamiento descrito en el
numeral 5° de la mencionada norma, que en forma expresa consagra lo siguiente:

=...Artlculo 77. Comportamientos contrarios a ia posesion y mera tenencia de bienes inmuebles.
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Son aquellos contrarios a la posesidn, la mera tenencia de los bienes mnmuebles de particulares,
bienes fiscales, bienes de uso publico, bienes de utilidad publica o social, bienes destinados a
preslacion de servicios piiblicos. Estos son los siguientes:

()}

5. Impedir el ingreso, uso y disfrute de la posesién o fenencia de inmusable al tilular de este
derecho.

Pardgrafo. Quien incurra en uno o mas de los comportamientos antes sefialados, sera objelo de fa
aplicacién de las siguientes medidas correctivas:...” (Subrayas nuestras).

De ofra parte, debe tenerse en cuenta que ningln dueio o arrendador de un inmueble, bien
sea para uso de vivienda o comercial, esta facultado para suspender directamente por
ninguna razon los servicios publicos de su inmueble, toda vez que la Ley 142 del 11 de julio de
“...Por la cual se establece el régimen de los servicios publicos domiciliarios y se dictan olras
disposiciones...", en su articulo 138, consagra de manera perentoria lo siguiente:

“..ARTICULO 138. SUSPENSION DE COMUN ACUERDO, Podré suspenderse el servicio
cuando lo solicite un suscriptor o usuario, si_convienen en ello Ia empresa y los terceros gue
puedan resullar afectados. De fa misma manera podran las paries terminar el contrato....”.

Respecto del texto subrayado de la norma antes trascrita, la Corte Constitucional, en
Sentencia C-389 de 2002 realizé su examen de constitucionalidad y avald la norma, en el
sentido que: “...La norma en estudio también toma en consideracion la anuencia de la
empresa para efectos de resolver si suspende un servicio o termina un conirato, por lo que es
ante ella que debe acreditarse que los terceros afectados han dado su consentimiento para la
adopcion de las medidas solicitadas. Entonces, si la empresa encuentra que los terceros que
puedan resultar afectados con lales decisiones no han otorgado su consentimiento no podréd
acceder a tales petigiones;...”

Atendiendo el contenido de la norma frascrita, resulta evidente que para la suspension de un
servicio publico no solo es necesaria [a intervencion de la respectiva empresa prestadora del
servicio, que para el caso que nos ocupa corresponde a la Empresa de Acueducto y
Alcantarillado de Bogota, sino que ademés se debe contar no solo con la orden del propietario
o suscriptor del contrato de servicios pablicos, sino ademas con el consentimiento del usuario,
es decir quien esta utilizando el inmueble, en caso de que se trate de una persona distinta a!
mismo suscriptor.

En este orden, la Sala encuentra que los argumentos que plantea el apelante resultan
prosperos, toda vez que ni la existencia de deudas entre particulares por distintos conceptos,
ni ninguna otra razén, habilita a que aquellos a su propio arbitrio suspendan directamente la
prestacion de un servicio plblico domiciliario, y en tal virtud se revocara la decisién
impugnada, para en su lugar declarar a la querellada Corporacion de Comerciantes de la
Plaza de Mercado de Paloquemac “Comerpal”, representada legalmente por Juan Carlos
Moreno yfo por quien haga sus veces, perturbadora de la posesidon que la sefiora Eneyda
Fontecha Suarez, despliega sobre el establecimiento comercial “Restaurante y Cafeteria Don
Pepe”, ubicado en el galpén 4, local 80-134 al interior de la plaza de Mercado de Paloquemao;
y ordenarle que cese los actos perturbatorios restableciendo inmediatamente el suministro de
agua al mencionado local comercial y absteniéndose en lo sucesivo de realizar acciones
iguales y/o similares, so pena de que se inicien las acciones legales que sancionan con
desacato la falta de ejecucidn de la orden impartida.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decisién de Contravenciones Penales del Consejo de
Justicia de Bogota, D.C.,

RESUELVE

PRIMEROQ: Revocar la decisiéon adoptada por la Inspeccidn 14 “A” Distrital de Policia durante
el trascurso de la audiencia plblica realizada el 11 de septiembre de 2017, conforme las
razones expuestas en la parte motivan de la presente Providencia.
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SEGUNDO: Declarar a la querellada, Corporacion de Comerciantes de la Plaza de Mercado
de Paloquemao “Comerpal®, representada legalmente por Juan Carlos Moreno yfo por quien
haga sus veces, perturbadora de la posesion que la sefiora Eneyda Fontecha Suarez,
despliega sobre el establecimiento comercial “Restaurante y Cafeterla Don Pepe”, ubicado en
el galpén 4, local 80-134 al interior de la plaza de Mercado de Paloguemao; y ordenarle que
cese los actos perturbatorios restableciendo inmediatamente el suministro de agua al
mencionado local comercial y absteniéndose en lo sucesivo de realizar acciones iguales y/o
similares, conforme los motivos de la presente Providencia.

TERCEROQ: Advertirle a la querellada, Corporacion de Comerciantes de la Plaza de Mercado
de Paloquemao “Comerpal®, representada legalmente por Juan Carlos Moreno y/o por quien
haga sus veces, que el incumplimiento de la determinacion adoptada en esta Providencia
propiciara el inicio de las accicnes legales que sancionan con desacato la faita de ejecucion
de la orden impartida.

CUARTO: Contra la presente decisién no proceden recursos.

QUINTO: En firme, remitanse las diligencias al Despacho de_origen para lo de su

competencia.
NOTIFIQUESE Y CUMPL
CESA GADO AGUILAR JAIRO MANOLO GRANDA TR
Consejero Consejero
PERUZA FL@REZ
Consejera (e)
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Bogota D. C., veinticuatro (24) de marzo de dos mil veintidés (2022)

Accién de tutela 110014088031202200029 00
Accionante: Eneyda Fontecha Suarez
Accionada: Corporacién de Comerciantes de la Plaza de

Paloquemao — Comerpal

ASUNTO

El juzgado, en ejercicio de su funcién jurisdiccional constitucional derivada
del articulo 86 de la Constitucién Politica, profiere la sentencia que en
derecho corresponde en esta accién de tutela.

I. LA DEMANDA

Eneyda Fontecha Suarez requiere de la judicatura que se le ordene a la
Corporaciéon de Comerciantes de la Plaza de Paloquemao — Comerpal, en
tutela de sus derechos fundamentales, reconectar y suministrar el servicio
de agua potable al local 80134, ubicado en el galpén 4 de la Plaza de Mercado
de Paloquemao, del cual es poseedora, asi como expedir la factura del
servicio de agua potable cada dos meses; servicio que fue suspendido desde
el 23 de febrero de 2022. Como pretensiéon subsidiaria solicita ordenar a
Comerpal que permita y autorice por escrito una nueva acometida de la
Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogot4, para restablecer el
servicio de agua potable al local sefialado. Sobre el asunto expuso los hechos
y razones que se resumen a continuacion:

a. Sin la prestacién del servicio publico indicado no le es posible preparar
adecuadamente alimentos, actividad que desarrolla para lograr la
estabilidad de un minimo vital y la subsistencia junto con 5 familias que
dependen de las actividades econémicas realizadas en el local 80134.

b. Solicité6 a Comerpal factura de administraciéon donde se cobre el servicio
de agua potable, pero la entidad se negd; por lo que efectud consignacién en
la entidad financiera donde se reciben los pagos de administracién de los
valores que cree se estaban adeudando por concepto de servicio de agua
potable, causados desde el 1 de noviembre de 2021, fecha en que se reabrié
el local después de tres afios de cierre.

c. Recibié comunicacién de Comerpal en la que se resalta que Manuel
Gustavo Velasco Florez, supuesto tenedor del local, esta en deuda con esa
entidad, y que debia hacerse el pago de lo debido en los juzgados donde
estaban cursando dos procesos judiciales. La accionante sefiala que siempre
ha ostentado la posesion del local y no tiene vinculo con el sefior Velasco
Florez, pues desde hace mas de tres anos se separ6 de él y liquidé la
respectiva sociedad conyugal.

d. Comerpal no expide facturas por la venta del servicio de agua potable ni
suministra el valor del metro ciibico de agua, a pesar de que cada local tiene
un contador independiente y mensualmente se vende el liquido sin relacién
con el consumo suministrado por la Empresa de Acueducto y Alcantarillado
de Bogota. En linea con lo anterior, sostiene que Comerpal no permite el
ingreso de una nueva acometida del Acueducto de Bogota, impidiendo la
libre escogencia de la empresa de suministro del servicio de agua al local que
posee.
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Accion de tutela

Eneyda Fontecha Suarez contra Comerpal

e. En 2018 present6 una querella por perturbacion a la posesién contra

Comerpal, debido a la suspensién del suministro de agua potable, la cual

resolvié en segunda instancia que habia actos perturbadores y ordend

restablecer el servicio al local 80134. Sostiene que ante la nueva

interrupcion del servicio se presentd querella por el desacato a dicho fallo y

la inspeccion de policia de Martires programé diligencia para el 2 de junio

de 2022, por lo que acude al mecanismo constitucional de tutela por su
inmediatez y no existir otro mecanismo subsidiario.

IL. ACTUACION PROCESAL

1. Recibida la accién de tutela el 9 de marzo de 2022, se avocd conocimiento
de esta, se vinculé6 a Comerpal y se procedié a requerir de esta el
correspondiente informe en relacién con los hechos puestos de presente por
la demandante.

2. El representante legal de Comerpal se opuso a la prosperidad de lo
pretendido al considerar que no se vulneraron los derechos fundamentales
de la accionante, teniendo en cuenta que la suspensién del servicio de agua
del local 80134 se dio por el incumplimiento en el pago de tal prestacién por
un prolongado periodo de tiempo y, ademas, la accionante no es un sujeto de
especial proteccién constitucional sobre quien recaiga el derecho al minimo
vital de agua consagrado jurisprudencialmente.

Indica que la Corporacion es el ente administrador del predio proindiviso de
la Plaza de Mercado de Paloquemao, cuya propiedad pertenece a 730
comuneros, por lo que cada uno de los locales cuenta con contrato de
condiciones uniformes en materia del servicio publico domiciliario de aseo,
agua y alcantarillado suscrito con la Empresa de Acueducto y Alcantarillado
de Bogot4, cuya cuenta es cancelada a prorrata por cada uno de los 730
comuneros. Por lo tanto, segtin concluye, el servicio de agua, acueducto y
alcantarillado que se presta en la Plaza de Mercado de Paloquemao es
suministrado directamente por Comerpal a través del contrato referido.

Sobre la expedicién mensual de las facturas en las que se incluyen los items
de administracién, arrendamiento, servicio de agua y alcantarillado, sefiala
que el departamento de contabilidad de la Corporacién realiza dicha
actividad, pero considerando que la factura es electrénica, no se expide
factura de venta individualizando ninguno de los anteriores items. Ademas,
agrega que desde hace aproximadamente 2 afios se suspendié la facturaciéon
electrénica del local 80134, debido a lineamientos de las NIIF sobre cuentas
de dudosa incobrabilidad. También indica que la Corporacién dot6 a cada
local de un medidor del consumo de agua generado, cuyo costo se carga a las
facturas de venta expedidas mensualmente.

Sostiene que el tenedor del citado local, Manuel Gustavo Velasco Florez, se
ha sustraido del pago de los servicios de agua, alcantarillado, aseo y
arrendamiento por un término superior a diez anos, deuda que alcanza la
cuantiosa suma de $296.493.777. Y anade que la accionante, Eneyda
Fontecha Suarez, con conocimiento de la anterior deuda, se presté para
realizar una liquidacién de sociedad conyugal con el fin de defraudar a su
acreedor.

Advierte que en el proceso ejecutivo No. 11001319300320120051100 el
Juzgado 1° Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota decretd
embargo y secuestro de los derechos derivados de la posesién que Manuel
Gustavo Velasco Flérez tenga o pueda tener sobre el local 80134, diligencia
que se desarrollé el 18 de diciembre de 2020, y en la que Eneyda Fontecha
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Suarez presentd oposiciéon y posterior recurso de apelaciéon a la decisién de
rechazar de plano, que finalmente fue declarado desierto.

Ademas de lo anterior, la accionada sostiene que la accionante incurre en
conducta temeraria y de mala fe, pues el 4 de octubre de 2019 presentd
accion de tutela con identidad de partes, hechos y pretensiones ante el
Juzgado 70 Civil Municipal de Bogota, con radicado No.
1100140030702019169700, cuya sentencia tutelo el derecho de peticion.

Anade que, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 18 del reglamento
interno de la Plaza, es autonomia de la Corporacién proceder con la
suspensién del servicio de agua cuando el comunero o tenedor del local
incurra en una mora superior a noventa dias, con el fin de evitar mayores
perjuicios econémicos, teniendo en cuenta que Comerpal es quien cancela la
totalidad del servicio facturado por la Empresa de Acueducto y
Alcantarillado.

Indica que la accionante no se encuentra inmersa en alguna de las causales
de la jurisprudencia constitucional sobre el minimo vital al agua, ademas de
que las mismas hacen referencia a las entidades prestadores de servicios
publicos.

III. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

1. El juzgado es competente para resolver esta accién de tutela con
fundamento en lo establecido en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991,
dado que la accionante y la persona juridica accionada tienen su domicilio
principal en este municipio judicial y por ende es viable comprender que, de
haberse presentado, los efectos violatorios de derechos fundamentales
pudieron tener lugar en esta jurisdiccién. En cuanto a la legitimidad de los
sujetos procesales, se observa que la demandante ha ejercido la accién
directamente y en relacion con sus derechos; y la demandada, Corporacion
de Comerciantes Plaza de Paloquemao — Comperpal, entidad de derecho
privado que administra la Plaza de Mercado de Paloquemao, ha sido
senalada e identificada con claridad por la demandante y su relacién con el
asunto que motiva la accidén, es perceptible en la postulacién judicial. La
tutela, ademas, ha sido presentada en un plazo razonable que permite
afirmar indiscutible respeto por la exigencia de inmediatez.

En lo que respecta a la procedibilidad de la accién en contra de particulares,
lo expuesto por los sujetos procesales permite comprender que hay una
relacion de subordinacién entre aquellos referida al poder que, en el marco
del ambito contractual y las funciones asumidas por Comerpal, ostenta esa
entidad en lo que respecta a la distribucién de agua potable entre los locales
que funcionan en la Plaza de Paloquemao. Por ello, conforme a lo expuesto
en el articulo 42, numeral 4° del Decreto 2591 de 1991, se reconoce
jurisdiccién constitucional frente al conflicto planteado.

El despacho reconoce en este asunto la procedibilidad de la accién de tutela
en el plano de la subsidiariedad, pues si bien se encuentra en curso una
querella por desacato a resolucion judicial y se halla programada una
diligencia para el 2 de junio de 2022 por parte de la inspeccion de policia de
la localidad de Martires, como lo afirma la accionante, este mecanismo no
conjura o evita las posibles afectaciones a derechos fundamentales que se
puedan presentar hasta ese entonces, por lo que la eventual orden que
profiera el despacho podra permanecer vigente hasta que la autoridad
competente decida de fondo la accién instaurada, de conformidad con el
articulo 10 del Decreto 2591 de 1991.
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2. La situacién puesta de presente en la demanda se refiere a la potencial
violacion de derechos fundamentales derivada de la interrupcién, decidida y
ejecutada por Comerpal, del suministro de agua potable, ocurrida el 23 de
febrero de 2022 en el local 80134 de la Plaza de Mercado de Paloquemao,
inmueble sobre el cual la accionante alega tener la posesién y en el que
desarrolla actividades de comercializaciéon de alimentos. El juzgado, para
establecer si dicha situacion en efecto es relevante desde el punto de vista
de los derechos fundamentales y si es viable la intervenciéon del juez de
tutela para resolver el conflicto, partira por definir, a través de la valoracion
del material probatorio, los hechos del caso, para con fundamento en tal
delimitacién construir los problemas juridicos que de alli surjan, plantear el
derecho aplicable y tomar las decisiones que correspondan.

3. En el curso de este asunto constitucional se demostrd que el 23 de febrero
de 2022, Comerpal suspendio el servicio de agua potable del local 80134 de
la Plaza de Mercado de Paloquemao, cuya posesion alega la accionante,
lugar en el que ella desarrolla la actividad de preparacién de alimentos para
su comercializacién®.

La determinacién de suspender el suministro de agua se motivé en el
incumplimiento de los pagos correspondientes a la prestacién del servicio de
agua potable, ademas de otros items, cuya deuda es atribuida a Manuel
Gustavo Velasco Florez y asciende a la suma de $296.493.7772. La accionada
justificé su actuaciéon en lo dispuesto en el articulo 18, paragrafo dos, de la
Resolucién 003 de 2017 (reglamento de funcionamiento interno de la Plaza
de Mercado de Paloquemao), que dispone la suspensién del suministro de
agua cuando el copropietario y/o arrendatario se sustraiga del pago del
servicio de acueducto, alcantarillado y aseo por un periodo superior a
noventa dias3.

4. Ante la situacién factica expuesta, (se ha presentado en este asunto
alguna violacién a derechos fundamentales de Eneyda Fontecha Suarez
como consecuencia de la suspensién del suministro de agua al local 80134
de la Plaza de Mercado de Paloquemao, ocurrida el 23 de febrero de 20227
La respuesta es que si, como se explicard a continuacidn.

4.1. El agua ha sido objeto de una interpretacién sistematica de
Instrumentos  internacionales y de consolidada jurisprudencia
constitucional, que ha permitido afirmar su caracter de derecho
fundamental auténomo. Ello por cuanto se ha reiterado la necesaria
conexidad del derecho al agua con derechos como la dignidad y la vida, asi
como la prestacién del servicio de agua potable como una finalidad del
Estado?. Asi, el derecho al agua viene a consolidarse como el «derecho de
cada uno de disponer de agua suficiente, saludable, aceptable, fisicamente
accesible y asequible para su uso personal y doméstico»®. Por tanto, se le ha
reconocido al agua una doble connotacién: la de derecho fundamental y la de
servicio publico, que se materializa en que «todas las personas deben poder
acceder al servicio de acueducto en condiciones de cantidad y calidad
suficiente»®. Estas condiciones se han convertido en garantias minimas del
derecho al agua, las cuales consisten en la disponibilidad, accesibilidad y
calidad del recurso hidrico”.

! Demanda y anexos/Demanda_8_3_2022, 4_14_40 p.&nbps; m.pdf

2 11-3-22 Respuesta accionada/Escrito de contestaciéon de la tutela 2022 00029.pdf

3 11-3-22 Respuesta accionada/Anexos de la contestacién de la tutela 2022 00029.pdf

4 Cfr. T-028 de 2014, T-139 de 2016 y T-218 de 2017.

5 Observacién General No. 15, Comité de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales de la Organizacién
de Naciones Unidas.

6 Sentencia T-740 de 2011.

7 Cfr. Sentencias T-740 de 2011, T-418 de 2010, T-312 de 2012 y T-218 de 2017.
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(1) Disponibilidad: el abastecimiento de agua de cada persona debe ser
continuo y suficiente para los usos personales y domésticos. Tales usos
comprenden, por lo general, los siguientes: consumo, saneamiento, colada,
preparaciéon de alimentos e higiene personal y doméstica.
(1) Calidad: el agua debe ser salubre, por lo que no debe contener
microorganismos o sustancias quimicas o radiactivas que puedan constituir
una amenaza para las personas.
(1i1) Accesibilidad: el agua y las instalaciones y servicios de agua deben estar
al alcance fisico de todas las personas; deben ser asequibles para todos en
términos econdmicos; deben estar al alcance incluso de los sectores mas
vulnerables y marginados; y comprende el derecho a solicitar, recibir y
difundir informacién sobre las cuestiones relacionadas con el agua.8

4.2. El contrato de servicios publicos tiene un caracter oneroso (articulo 128,
Ley 142 de 1994), por lo que quien presta servicios publicos a un usuario lo
hace a cambio de un precio en dinero. Y si el usuario incumple la obligacién
de pagar el servicio «la empresa de servicios publicos estara en la obligacién
de suspender el servicio» (articulo 18, Ley 689 de 2001).

Al respecto, la Corte Constitucional expuso:

el pago de los precios acordados en los contratos de prestaciéon de servicios
publicos es una condicién indispensable para garantizar la prestacién
eficiente, continua e ininterrumpida de los mismos a los demés usuarios, de
lo que se deduce que debe haber un medio apremiante para desincentivar la
falta de pago. Ese medio puede ser la suspension.?

Sin embargo, esta facultad de suspender la prestacion del servicio publico
encuentra limitaciones, asi:

existen unos limites especificos dentro de los que deben ajustarse el
comportamiento de las asociaciones, corporaciones, instituciones o empresas
prestadoras de servicios publicos domiciliarios al momento de suspender el
suministro de algun servicio. En efecto, dichas entidades prestadoras deben
(1) seguir ciertos parametros procedimentales que garanticen el debido
proceso de los usuarios; (i1) abstenerse de suspender el servicio cuando se
trata de establecimientos de especial proteccion constitucional, como los son
los centros penitenciarios, las instituciones educativas o los hospitales o; (ii1)
cuando las personas perjudicadas son sujetos de especial proteccidon
constitucional.10

4.3. El reglamento de funcionamiento interno de la Plaza de Mercado de
Paloquemao (articulo 18, Resolucién 003 de 2017) establece que Comerpal
funge como suscriptor y/o usuario del contrato de condiciones uniformes en
materia de los servicios publicos de aseo, agua y alcantarillado suscrito con
la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota, por lo que el
suministro de estos servicios en las instalaciones de la plaza lo realiza dicha
Corporacién (articulo 18, Resolucién 003 de 2017!1). El mismo articulo
senala que Comerpal instalé en cada local un medidor para que cada usuario
pueda cancelar el consumo de agua, cuyo valor se carga a las facturas de
venta generadas a cada local por concepto de administracién y/o
arrendamiento.

5. En tal contexto, Comerpal se encuentra suministrando el servicio publico
de agua potable en las instalaciones de la Plaza de Mercado de Paloquemao
y tiene la capacidad de exigir el pago que se cause en los establecimientos
de comercio por tal concepto, asi como de suspender la prestacién del servicio

8 Sentencia T-218 de 2017.
9 Sentencia C-150 de 2003.
10 Sentencia T-740 de 2011.
11 11-3-22 Respuesta accionada/Anexos de la contestacién de la tutela 2022 00029.pdf
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publico, siempre que se atiendan las limitaciones jurisprudenciales, entre

ellas la de seguir parametros procedimentales que garanticen el debido
proceso de los usuarios.

No obstante, no le es dable a la accionada exigir el pago de toda la deuda
acumulada a favor suyo por conceptos de administracién, arrendamiento y
servicios publicos, como requisito para restablecer el suministro de agua
potable al local 80134, teniendo en cuenta que (i) el derecho al agua en su
componente de accesibilidad comporta la asequibilidad del recurso hidrico
en términos econémicos y el derecho a recibir informacién sobre el mismo, lo
cual conlleva el deber de ofrecer la informacién de los consumos de agua
generados por el local 80134 e individualizar los costos del servicio publico,
conforme a lo dispuesto por el reglamento interno de la plaza de mercado
(articulo 18, Resoluciéon 003 de 2017); y (i1) se presenta una conexidad entre
la efectiva prestacion del servicio publico y el derecho al trabajo y el minimo
vital de la accionante, pues la actividad de distribucién de alimentos que
desarrolla se observa comprometida en cuanto a las condiciones de
salubridad.

El juzgado, por ende, tutelara el derecho fundamental al agua de Eneyda
Fontecha Suarez, en su componente de accesibilidad, y ordenara a Comerpal
que individualice los consumos y costos del servicio de agua que han sido
generados por el local 80134 de la Plaza de Mercado de Paloquemao, informe
a la accionante los valores adeudados por concepto de este servicio publico
y, una vez la solicitante se encuentre al dia por tal concepto, restablezca a
la mayor brevedad el suministro de agua al establecimiento de comercio.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado 31 Penal Municipal con Funcién de
Control de Garantias de Bogota, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO. Tutelar el derecho fundamental al agua de Eneyda Fontecha
Sudrez.

SEGUNDO. Ordenar a la Corporacién de Comerciantes de la Plaza de
Paloquemao — Comerpal que, en un término no superior a dos dias contados
a partir de la notificacién de esta decision, individualice los consumos y
costos del servicio de agua que han sido generados por el local 80134 de la
Plaza de Mercado de Paloquemao, informe a la accionante los valores
adeudados por concepto de este servicio publico y, una vez la solicitante se
encuentre al dia por tal concepto, restablezca a la mayor brevedad el
suministro de agua al establecimiento de comercio.

En contra de esta sentencia procede la impugnacién dentro de los tres dias
siguientes a su notificacion. De no ser recurrida, remitase la actuacién a la

Corte Constitucional para su eventual revision.

Notifiquese y ,&ﬁmplasg
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JUZGADO CATORCE (14) PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO
DE BOGOTA, D.C.

RAD. CUI 110014088031202200029-01

JUEZ AURA ALEXANDRA ROSERO BAQUERO

ACCIONANTE ENEYDA FONTECHA SUAREZ

ACCIONADO CORPORACION DE COMERCIANTES
PLAZA DE MERCADO DE PALOQUEMAO
"COMERPAL"

PROCEDENCIA JUZGADO TREINTA Y UNO (31) PENAL

MUNICIPAL CON  FUNCION DE
CONTROL DE GARANTIAS DE BOGOTA

MOTIVO SENTENCIA DE TUTELA DE SEGUNDA
INSTANCIA
DECISION CONFIRMA

Bogotd D.C., diecinueve (19) de mayo de dos mil veintidés (2022)
I. MOTIVO DE LA DECISION

Resolver lo pertinente en torno a la impugnacion interpuesta por la entidad accionada,
CORPORACION DE COMERCIANTES DE LA PLAZA DE PALOQUEMAO - COMERPAL, contra la
decision proferida en primera instancia por el JUZGADO TREINTA Y UNO (31) PENAL
MUNICIPAL CON FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS DE BOGOTA, el 24 de marzo de
2022, por medio de la cual concedié el amparo constitucional solicitado por la accionante
ENEYDA FONTECHA SUAREZ, frente a su derecho al agua.

Il. ANTECEDENTES

El Juzgado de primera instancia narrd los hechos expuestos por la accionante en su escrito
de tutela de la siguiente manera:

“a. Sin la prestacién del servicio publico indicado (suministro de agua) no le es
posible preparar adecuadamente alimentos, actividad que desarrolla para lograr la
estabilidad de un minimo vital y la subsistencia, de ella, junto con 5 familias que
dependen de las actividades econdmicas realizadas en el local 80134. (Ubicado en
la plaza de mercado de Paloquemao).

b. Solicitd (la accionante) a Comerpal factura de administracion donde se cobre el
servicio de agua potable, pero la entidad se negd; por lo que efectud consignacion
en la entidad financiera donde se reciben los pagos de administracion de los valores
que cree se estaban adeudando por concepto de servicio de agua potable,
causados desde el 1° de noviembre de 2021, fecha en que se reabrid el local después
de fres anos de cierre.

C. Recibié comunicacion de Comerpal en la que se resalta que Manuel Gustavo
Velasco Flérez, supuesto tenedor del local, estd en deuda con esa entidad, y que
debia hacerse el pago de lo debido en los juzgados donde estaban cursando dos
procesos judiciales. La accionante sehala que siempre ha ostentado la posesion del
local y no tiene vinculo con el senor Velasco Flérez, pues desde hace mds de tres
anos se separd de ély liquidd la respectiva sociedad conyugal.

d. Comerpal no expide facturas por la venta del servicio de agua potable ni
suministra el valor del metro cubico de agua, a pesar de que cada local tiene un
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contador independiente y mensualmente se vende el liquido sin relacién con el
consumo suministrado por la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogotd. En
linea con lo anterior, sostiene que Comerpal no permite el ingreso de una nueva
acometida del Acueducto de Bogotd, impidiendo la libre escogencia de la empresa
de suministro del servicio de agua al local que posee.”

lll. DEL FALLO DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado de primera instancia, mediante fallo fechado 24 de marzo de 2022,
ampard el derecho fundamental al agua, en su componente de accesibilidad
atendiendo que se constituye como garantia para la obtencidn de los recursos
economicos de la accionante, ademds el derecho a conocer la informacion
relativa a su consumo, en conexidad con la efectiva prestacion del servicio publico,
al tfrabajo y al minimo vital en atencién a la actividad de distribucién de alimentos
que desempena.

La decision en comento le fue notificada a las partes el 24 de marzo del 2022, a
través de mensaje de datos enviado a las respectivas direcciones electronicas.

IV. DE LA IMPUGNACION

El representante legal de Corporacion de Comerciantes Plaza de Paloquemao
"COMERPAL" esgrimid que con la decision de primera instancia se desconocieron
los derechos y garantias de su representada y, como sustento de las deficiencias
que endilga menciond que el a-quo incurrié en indebida comprensidon y valoraciéon
probatoria de la situacion factica ya que en el contradictorio demostrd la mala
fe de la accionante con base en la relacidon de las actuaciones procesales
adelantadas ante el Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias
de Bogotd y agregd que, a su juicio se configurd fraude procesal.

También hizo mencién a que la tutela solo procede en casos de vulneracion a
derechos fundamentales siempre y cuando no exista otro mecanismo juridico para
garantizar su proteccion o evitar un perjuicio iremediable y que el JUZGADO
TREINTA Y UNO (31) PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS
DE BOGOTA dio por cierta la condicién de poseedora de la accionante sobre el
local 80-134 ubicado en la Plaza de Mercado de Paloquemao sin tener en cuenta
la decisiéon judicial en virtud de la cual, se decretd el embargo y secuestro de los
derechos de posesion de MANUEL GUSTAVO VELAZCO FLOREZ sobre el mentado
local, sin prueba si quiera sumaria sobre tal condicion.

Seguidamente, expuso que la judicatura de tutela omitié apreciar las pruebas en
conjunto, atendiendo las reglas de la sana critica sin asignarle el mérito a cada una
de manera razonada y que, ademds, no fuvo en cuenta el acervo probatorio que
allegd el apoderado de la accionada y destacé la copia del auto calendado 4 de
octubre de 2019 por medio del cual el JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA, decretd el embargo y secuestro de los
derechos de posesién de MANUEL GUSTAVO VELASCO FLOREZ sobre el local
comercial antes citado, del auto que declara desierto un recurso de apelacion
interpuesto por la accionante en contra de la decision del 18 de diciembre de 2020
sobre el embargo y secuestro de derechos de posesidn, del fallo de la accién de
tutela No. 2019-0169700 calendado 04 de octubre de 2019, entre ofros
documentos.

Segun arguyod el extremo demandado, con el fallo de tutela arriba aludido, la
autoridad judicial competente resolvid denegar a la accionante la pretension de
reconexion de servicio del agua, lo cual, para el recurrente, es evidencia de que
la demandante incumpli¢ el juramento hecho al momento de impetrar la accién
de tutela sub examine consistente en no haber interpuesto previamente accion de
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tutela antes por los mismos hechos, con idénticos sujetos y objeto, lo cual estimd
como causal de temeridad y que en la decision recurrida solo se tuvo en cuenta el
dicho de la demandante.

Reiterd, ademdads, que la tutela es un mecanismo de proteccion legal e inmediata
de los derechos fundamentales que hayan sido vulnerados y que en este caso no
procede por falta de pruebas de afectacion a los derechos fundamentales de la
accionante e insistié en la alegada falta de verificacion de la veracidad de los
hechos narrados por la demandante

De ofro lado, declaré que su representada se encuentra afectada
econdmicamente por el actuar de la accionante y del senor MANUEL GUSTAVO
VELASCO FLOREZ, quienes, segun él, le adeudan una suma estimada en
$296.493.777 por concepto de administracion, la cual incluye los servicios publicos
y que, de dar cumplimiento el fallo objeto de reproche, incurriria en violaciéon a sus
propios estatutos y reglamentos ya que excluir a la accionante del pago implicaria
asumir una deuda gque no le asiste y menciond el deber de responder ante 730
copropietarios del predio de la plaza de mercado de Paloguemao y que
mensualmente incurre en gastos de mantenimiento que ascienden a mds de
quinientos millones de pesos.

Oftro de los argumentos que expuso el censor fue el relativo al hecho superado que
considera se presentd en el caso concreto, el cual sustentd baso en que desde su
administraciéon dio respuesta a la peticion de la accionante en cumplimiento a lo
ordenado en el fallo de la accién de tutela No. 11001400307020190169700m con la
cual se concedi® a la sefiora FONTECHA SUAREZ amparo a su derecho
fundamental de peticidon, empero le fue negada la proteccidn constitucional a su
derecho fundamental al agua.

Adicionalmente, dentro de los fundamentos del escrito recurso, redundd en que el
actuar de la accionante es temerario y se encuentra viciado por mala fe por causa
de haber impetrado la presente accidén de tutela por los mismos hechos y contra
la misma accionada, pese a haberlo hecho con anterioridad ante varios
despachos judiciales.

Concluyd que la accionante cuenta con ofro medio de densa judicial para la
garantia de sus derechos diferente a la accidn de tutela y que ella misma asi lo
indico en el escrito de tutela cuando afirmd tener programada diligencia ante la
inspeccidn de policia a realizarse el 2 de junio hogano

Con base en lo expuesto solicitd se revocara el fallo de primera instancia,

V. CONSIDERACIONES
5.1. De la Competencia

Este Despacho es competente para conocer y dar trdmite a la impugnacion
presentada en contra del fallo de tutela de primera instancia, segin lo consagrado
en el articulo 86 de la Constitucion Politica, el Decreto 2591 de 1991, y a lo
destacado por la Corte Constitucional en sentencia T—-286 de 2018

“La impugnacién al fallo de tutela, ha sido reconocida por la
jurisprudencia de esta Corporacion como “un derecho constitucional
que hace parte del debido proceso, a través del cual pretende que el
superior jerdrquico de la autoridad judicial que emitid el
pronunciamiento, evalue nuevamente los argumentos debatfidos y
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adopte una decision definitiva, ya sea confirmando o revocando la
sentencia de primera instancia”.

Sobre este derecho, el articulo 86 de Ila Constitucion Politica
establece que la sentencia de ftutela proferida en primera
instancia “podrd impugnarse ante el juez competente y, en todo caso
éste lo remitird a la Corte Constitucional para su eventual revision”.

Por su parte, el articulo 31 del Decreto Estatutario 2591 de 1991 dispone
que el fallo de tutela “podrd serimpugnado por el Defensor del Pueblo,
el solicitante, la autoridad publica o el representante del érgano
correspondiente, sin perjuicio de su cumplimienfo inmediato”, dentro de
los tres (3) dias siguientes a su notificacion. En caso de no ser recurridos,
el juez deberd enviarlos a la Corte Constitucional para su eventual
revision.

Conforme con lo anterior, la Corte Constitucional en Sentencia T-661 de
2014 sostuvo lo siguiente:

“...el derecho y trdmite de impugnacion se rige por normas imperativas
que tienen un rango constitucional. De ahi que el procedimiento de
alzada sea obligatorio para el juez, pues con ello garantiza el derecho
al debido proceso y el principio de la doble instancia. En caso de que el
funcionario jurisdiccional no surta la apelacién quebrantard normas
superiores, al punfo que el proceso acarreard con una nulidad
insaneable, segun advierte el pardgrafo del articulo 136 del Cddigo
General del Proceso. En concreto, el yerro procesal sucederd cuando: i)
no se tramité el recurso de alzada; ii) no se notificd el fallo de primera
instancia; y iii) se negd o rechazd la impugnacion. De acuerdo a los
hechos del caso, la Corte solo se pronunciard con relacion a la difima
situacion”.

En este orden, todas las decisiones tomadas en primera instancia son suscepfibles
de ser recurridas ante el superior jerdrquico de la autoridad judicial, segun el
principio de la doble instancia, y reiterando el derecho al debido proceso como
garantia constitucional.

5.2. Problema Juridico

En atencién a los supuestos de hecho que dieron lugar a la presente accion de
tutela, corresponde al Despacho determinar:

sEl fallo de primera instancia objeto de alzada se ajusta al ordenamiento juridico y
al desarrollo jurisprudencial relacionado con el tema del derecho fundamental
deprecado por la parte accionante?

sProcede la revocatoria del fallo de primera instancia y, consecuencia, se debe
denegar el amparo constitucional invocado por la accionante al derecho al agua
en conexidad con los derechos al trabajo y al minimo vital?

5.3. Tesis del Despacho

Se debe confirmar la decision de primer grado, atendiendo a que la parte
accionada no logré desvirtuar los argumentos del a quo plasmados como
fundamento del fallo impugnado.

5.4. De la Accion de Tutela
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El articulo 86 de la Constitucion Politica establece que toda persona tiene derecho
a promover accion de tutela ante los jueces, con miras a obtener la proteccién
inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales cuando por accién u
omision le sean vulnerados o amenazados por cualquier autoridad publica o por
particulares, en los casos previstos de forma expresa en la ley, siempre que no exista
otro medio de defensa judicial o, existiendo estos, cuando la tutela se utilice como
mecanismo transitorio para evitar la materializacién de un perjuicio de cardcter
iremediable.

En el dmbito del Derecho Internacional de los Derechos Humanos, los cuales se
entienden incorporados en el ordenamiento juridico nacional, en virtud del articulo
93 de la Constitucion Politica, se avala el mecanismo de accién de tutela en
especial la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, en su articulo 8°
cuando establece que “Toda persona tiene derecho a un recurso sencillo y rapido
o cualquier ofro recurso efectivo ante los jueces o tribunales competentes que Ia
ampara confra actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos por la
Constitucion, la ley o la presente Convencion”, e igualmente el articulo 25 de la
Convencion América de Derechos Humanos (Pacto de San José).

La accién de tutela responde entonces a las convenciones senaladas, siendo
concebida por el constituyente como un mecanismo preferente y sumario para
que toda persona pueda reclamar ante los jueces, la proteccidon inmediata de sus
derechos constitucionales fundamentales cuando estos resulten vulnerados o
amenazados por una autoridad publica o por un particular respecto del cual se
halle en estado de indefensidon o subordinacion.

Este amparo constitucional procede Unicamente cuando el afectado no dispone
de ofro medio efectivo de defensa judicial o cuando existiendo éste, resulta
imperativo precaver transitoriamente un perjuicio iremediable e inminente -
articulo 86 de la Constitucion Politica y articulos 5° y 6° del Decreto 2591 de 1991 -.
En ese sentido, se debe entender que la tutela es una accidn de naturaleza
excepcional y subsidiaria para la proteccién de los derechos fundamentales, y tal
cardcter residual implica que la tutela no estd llamada a suplir, ab initio, los demds
mecanismos judiciales de defensa previstos en el ordenamiento juridico.

5.5. Derecho Fundamental al agua

La connotacién de derecho humano le fue concedida al agua mediante una serie
de determinaciones de indole internacional, siendo la primera de ellas la contenida
en la Conferencia Internacional de las Naciones Unidas sobre la Poblaciéon vy el
Desarrollo, que tuvo lugar entre el 5y el 13 de septiembre de 1994, en cuyo plan de
accion se indicd que toda persona “tiene derecho a un nivel de vida adecuado
para si'y su familia, incluidos alimentacion, vestido, vivienda, agua y saneamiento”

En mds reciente data, la Asamblea General de las Naciones Unidas, con la
expedicion de la resolucién del Consejo de Derechos Humanos de la ONU! alusiva
al tema del derecho al agua, consagré que el derecho al agua y al saneamiento
hace parte de la ley internacional se reafirmd el efecto vinculante de la garantia
de este derecho para los Estados y, en tal virtud, exige que los vinculados adopten
mecanismos de garantia para que, de manera progresiva, se cumplan con las
obligaciones que tienen que ver con el acceso seguro al agua potable y al
saneamiento, incluidas aquellas zonas que no cuenten con el servicio o con un
servicio deficiente.

1 Consejo de Derechos Humanos, Resoluciéon A/HRC/RES/15/9
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De ofro lado, sobre este derecho la Corte Constitucional ha proferido
pronunciamiento en previa data, concretamente en su Sentencia T-740 del 03 de
octubre de 2011, con ponencia del Honorable Magistrado HUMBERTO ANTONIO
SIERRA PORTO, de la siguiente forma:

“El agua se considera como un derecho fundamental y, se define, de
acuerdo con lo establecido por el Comité de Derechos Econdmicos,
Sociales y Culturales, como “el derecho de todos de disponer de agua
suficiente, salubre, aceptable, accesible y asequible para el uso personal o
doméstico”. El agua se erige como una necesidad bdsica, al ser un
elemento indisoluble para la existencia del ser humano. El agua en el
ordenamiento juridico colombiano tiene una doble connotacion pues se
erige como un derecho fundamental y como un servicio publico. En tal
sentido, todas las personas deben poder acceder al servicio de acueducto
en condiciones de canfidad y calidad suficiente y al Estado le corresponde
organizar, dirigir, reglamentar y garantizar su prestacion de conformidad con
los principios de eficiencia, universalidad y solidaridad.”

Con base en las anteriores premisas, procede el Despacho a desatar el primer
problema juridico atendiendo Ila documentacién que conforma el cUmulo
probatorio aportado por cada una de las partes en aras de establecer si, en efecto,
el fallo impugnado se ajusta o no a Derecho vy, para tal fin es preciso analizar los
argumentos del recurrente y determinar si, como afirma, el fallo de tutela del Juez
de primera instancia carece de fundamentos legales.

Sea lo primero indicar que pese a las reiteradas menciones del quejoso sobre el
trdmite del proceso ejecutivo que cursa actualmente ante el JUZGADO PRIMERO
CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA vy las presuntas
iregularidades que atribuye a la accionante dentro del mismo, este Despacho no
hard pronunciamiento alguno sobre estas alegaciones puesto que, de hacerlo, se
desbordarian los limites de la esfera de la competencia al proferir conceptos o
pronunciamientos que le son ajenos a la jurisdiccién de este Despacho, por tratarse
de controversias que tiene su génesis en relaciones de convivencia y relaciones
comerciales y/o civiles que no son del resorte de esta judicatura.

Ademds, tales controversias ya son objeto de debate ante el despacho que
legalmente se encuentra autorizado para dirimirlas y es en el marco de ese proceso
donde la parte accionada puede poner en conocimiento del juez las
iregularidades que afirma evidenciar en el trédmite del mismo, por lo que actuar en
confravia de estos postulados seria constitutivo de irregularidad, por ejercicio
indebido de funciones propias de una instancia distinta a la competente

Ahora bien, la autoridad judicial de primera instancia, en su fallo calendado 24 de
marzo de 2022 no hizo mencidn a lo anteriormente senalado y aunque no esbozd
los motivos sobre este proceder, para este despacho es claro que el no haberlo
hecho no es constitutivo de incorreccidn de su parte, en relacidon con el derecho
de contradiccién del apelante ni falta de valoracidon probatoria por cuanto,
ademds de lo ya dicho, tales documentos no son suficientes para exculpar a la
accionada CORPORACION DE COMERCIANTES PLAZA DE MERCADO DE
PALOQUEMAO "COMERPAL sobre lainvocada vulneracion al derecho fundamental
al agua de la accionante, aspecto sobre el cual no hace mencidn en su escrito de
impugnacion.

De la documentacidon aportada, si es procedente estudiar por esta instancia, es el
correspondiente al fallo de la accidn de tutela radicada con el nUmero 2Q19-01679
de la cual conocio el JUZGADO SETENTA (70) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA y con el
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cual esta Ultima autoridad judicial, en fecha 17 de octubre de 2019 y 04 de octubre
como expuso el recurrente, examind la procedencia de amparo constitucional al
derecho de peticion adiado 19 de junio de 2019 impetrado por los senores ENEYDA
FONTECHA SUAREZ y MANUEL GUSTAVO VELASCO FLOREZ ante la
COPORPORACION DE COMERCIALES DE LA PLAZA DE PALOQUEMAO -COMERPAL-.

En su peticidon de tutela deprecaron ademds que se ordenara a la EMPRESA DE
ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA que crearan una nueva acometida
en el local comercial No. 80134 ubicado en el galpdn 4 de la plaza de Paloquemao
y como consecuencia de ello solicitaron la creacidn de una nueva cuenta y su
respectivo contrato para el precitado local comercial, de manera subsidiaria
solicitaron que, en caso de no autorizarse el ingreso de la acometida se ordenara
a la administracion de la Plaza de Paloguemao procediera a reconectar el
suministro del servicio de agua potable al local en comento.

En relacién con lo anterior, resulta imperioso analizar si en el asunto de marras se
configura o no la temeridad que predica el recurrente, con base en el concepto
gue de esta ha senalado la Corte Constitucional? asi:

(...) Teniendo en cuenta que la buena fe se presume en toda actuacion de
los particulares ante las autoridades publicas, la temeridad es una
circunstancia que debe ser valorada cuidadosamente por los jueces para
prevenir decisiones injustas. En otras palabras, la conducta temeraria debe
enconfrarse plenamente acreditada y no puede ser inferida de la simple
improcedencia de la tutela o revisando circunstancias meramente formales.
Tal conducta requiere de un examen minucioso de la pretension de amparo,
de los hechos en que se funda y del acervo probatorio que repose en el
proceso (...)"

De cara a lo anterior, es preciso analizar en el caso concreto si concurren los
requisitos para que pueda predicarse temeridad en el presente caso, siendo tales
los consistentes en evidencia de presentacién de un nUmero plural de acciones de
amparo constitucional entre las mismas partes, por los mismos hechos y con el
mismo objeto, que la tutela encubra acciones manipuladas, se evidencie la
infensién de obtener un interés individual sin importar que se valga de diversos
medios juridicos para que de todos ellos surja al menos una decision favorable y
gue se evidencia un abuso del derecho por el uso de mala fe de la accidn
preferente de tutela, lo cual se constituye como derroteros que encaminan el
estudio del argumento del quejoso en relacién con la alegada temeridad que le
endilga a la accionante.

Aterrizando al caso concreto, a simple vista pudiera predicarse que en este caso
concurren los mismos sujetos, por parte activa y pasiva de la actuacion que en el
ano 2019 se framité ante el JUZGADO SETENTA (70) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, al
tiempo que la misma demandada y el mismo objeto, tal como expuso el
impugnante como constitutivas de temeridad a las que se refiere la jurisprudencia
del Alto Colegido Constitucional, sin embargo al realizar el andlisis de los hechos
éstos no son los mismos en una y ofra accidn constitucional, lo cual se tiene con
base en el cardcter de tracto sucesivo que ostenta la prestacion de todo servicio
publico, incluido el del agua.

Asi las cosas, para este Despacho es claro que con la accién de tutela radicada
con el No. 2019-01679 previomente mencionada, se buscaba la proteccién del
derecho fundamental del agua cuya interrupcién se dio para el ano 2019 y en esa
ocasion el juez resolvid negar el amparo al derecho ante la falta de pago del

2 Sentencia T-1215 del 11 de diciembre de 2003. MP. CLARA INES VARGAS HERNANDEZ.
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servicio; por el contrario la presente accién trata de la presunta vulneracion all
derecho al agua producto de la suspensidon del servicio que efectud la corporacion
accionada en data 23 de febrero de 2022; de ahi que se trata de dos situaciones
facticas distintas que distan de ser el mismo caso puesto que, en el presente, dicho
sea de paso, la accionante acreditd haber pagado por ese servicio publico en los
meses de enero y marzo del ano en curso, por lo que no se observa la temeridad
en el sub lite.

Tampoco le asiste al recurrente razén cuando afirma que no puede dar
cumplimiento al fallo de primera instancia puesto que de proceder en tal sentido,
incurriiac en contradiccion a los estatutos y reglamentos internos de su
representada, argumento que no es de recibo, puesto que el Bloque de
Constitucionalidad senalado ut supra y las normas de la Carta Politica, prevalecen
frente a cualquier otro fipo de norma.

En lo ateniente a la falta de evidencia sobre la calidad de poseedora del local No.
80-134 del galpdn 4 de la plaza de mercado de Paloguemao de la senora ENEYDA
FONTECHA SUAREZ, en contraste con lo expuesto por el exiremo accionado, se
tiene que aquella aportd con su demanda copia de la providencia No. 238 del 8
de noviembre de 2019, por medio de la cual la Sala de Decision de
Contravenciones Penales del Consejo de Justicia, resolvid el recurso de apelaciéon
interpuesto por la aludida actora en contra de la decision de la Inspeccidén 14 A
Distrital de Policia en su audiencia fechada 11 de septiembre de 2011, en la cual se
le reconoce a la accionante la condicion de poseedora del establecimiento
comercial de razén social "RESTAURANTE Y CAFETERIA DON PEPE" ubicado en el
inmueble anteriormente mencionado, decisién en la que, segun puede observarse,
se encontrd responsable al apelante de perturbar la posesidon de la accionante
mediante la suspensidon del servicio de agua.

De lo anterior se colige que, la decisidon impugnada se encuentra acorde con los
postulados legales de indole nacional e internacional que regula el derecho al
agua como medio idéneo para garantizar la vida en condiciones dignas y para el
caso concreto, para suplir necesidades bdsicas de subsistencia pues nétese que el
local comercial se encuentra destinado a la venta de alimentos preparados que
requieren de éste recurso hidrico como medio necesario para el gjercicio de la
actividad econdmica, sin desconocer el derecho a las acreencias que le asisten all
apelante y que puede hacer valer ante la jurisdiccion civil, con lo cual queda
resuelto el primer problema juridico que sirve como derrotero para la resolucién all
recurso de impugnacion.

En virtud de lo anterior, es mds que didfano que por parte del recurrente no se logré
desvirtuar los fundamentos de hecho y de derecho que motivaron la decision de
primera instancia, por lo que su solidez probatoria y argumentativa se mantiene, en
consecuencia, lo anterior, sin perjuicio de las resultas de las acciones judiciales que
se adelantan ante la jurisdiccion civil sobre el pago de las acreencias a su favor.

Asi las cosas, se reitera, basten los argumentos expuestos para que este Despacho
confirme el fallo proferido en primera instancia, por evidenciarse que persiste la
necesidad de garantizar el derecho fundamental al agua, en conexidad con el
trabajo y el minimo vital de la accionante.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CATORCE (14) PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la Ley,
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VI. RESUELVE

PRIMERO. CONFIRMAR el fallo impugnado, proferido el veinticuatro (24) de marzo
de dos mil veintidds (2022) por el Juzgado 31 Penal Municipal con Funcién de
Control de Garantias de Bogotd, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO. Inférmese de la presente determinacion al Juzgado 31 Penal Municipal
con Funcién de Control de Garantias de Bogotd y remitase la actuacion ala Corte
Constitucional para su eventual revision.
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AURA ALEXANDRA ROSERO BAQUERO
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29 Jun 2021 ELABSS’S%(S)N = SE ELABORO OFICIO INSTRUMENTOS PUBLICOS NO. 3318-3319 PASA PARA FIRMA AZ/ND 29 Jun 2021
RECEPCION RADICADO NO. 4472-2021, ENTIDAD O SENOR(A): MANUEL VELASCO - TERCER INTERESADO, APORTO
28 Jun 2021 e DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD: RECURSO DE REPOSICION, OBSERVACIONES: RECURSO 28 Jun 2021
REPOSICION CONRTRA AUTO 22 DE JUNIO 2021 NMT
22 Jun 2021 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 22/06/2021 A LAS 11:57:03. 23 Jun 2021 23 Jun 2021 22 Jun 2021
AUTO DECRETA
22 Jun 2021 MEDIDA CAUTELAR 22 Jun 2021
22 Jun 2021 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 22/06/2021 A LAS 11:56:38. 23 Jun 2021 23 Jun 2021 22 Jun 2021
22 Jun 2021 AL'JJEOCBEgg)E MANTIENE PROV. 27-05-2021 FOL. 436/NO CONCEDER RECURSO DE APELACION 22 Jun 2021
18 Jun 2021 AL DESPACHO TERMINO VENCIDO RECURSO PFA SOLICITA MEDIDAS CAUTELARES PFA PONENEN CONOCIMIENTO 18 Jun 2021
P — RECEPCION RADICADO NO. 4160-2021, ENTIDAD O SENOR(A): MANUEL VELASCO - TERCER INTERESADO, APORTO T
MEMORIAL DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD: DAR TRAMITE, OBSERVACIONES: PONE EN CONOCIMIENTO NMT
11 Jun 2021 RECEPCION RADICADO NO. 4102-2021, ENTIDAD O SENOR(A): FERNANDO WALTEROS - TERCER INTERESADO, APORTO 11 Jun 2021
un MEMORIAL DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD: MEDIDAS CAUTELARES, OBSERVACIONES: MEDIDA CUATELAR un
TRASLADO
RECURSO
08 Jun 2021 REPOSICION ART. 09 Jun 2021 11 Jun 2021 08 Jun 2021
319 C.G.P.
MOVIMIENTO
04 Jun 2021 EXPEDIENTE EXPEDIENTE PASA A AREA DE ENTRADAS CON MEMORIAL NO. 02239 /JEZ 04 Jun 2021
RECEPCION RADICADO NO. 3890-2021, ENTIDAD O SENOR(A): SERGIO TORRES MONTES - TERCER INTERESADO, APORTO
02 Jun 2021 e, DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD: RECURSO DE REPOSICION, OBSERVACIONES: RECURSO DE 02 Jun 2021
REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION CONTRA AUTO DE FECHA 27/05/2021
27 May 2021 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 27/05/2021 A LAS 09:38:37. 28 May 2021 28 May 2021 27 May 2021
AUTO DECLARA
27 May 2021 DESIERTO CONTRA PROV. 18-12-2020 27 May 2021
RECURSO
25 May 2021 AL DESPACHO SOL. CONTINUAR CON EL TRAMITE - APRR 25 May 2021
18 May 2021 CONSTANCIA EN LA FECHA SE DEJA CONSTANCIA QUE LA PARTE INTERESADA NO SUFRAGO LAS EXPENSAS PARA SURTIR 18 May 2021
ay SECRETARIAL EL RECURSO, QUEDA EN EL AREA DE ENTRADAS d
MOVIMIENTO
27 Apr 2021 e SE ANEXA MEMORIAL NO 55360 EXPEDIENTE PASA A AREA DE ENTRADAS/OA 27 Apr 2021
T RADICADO NO. 2819-2021, ENTIDAD O SENOR(A): FERNANDO WALTEROS - TERCER INTERESADO, APORTO
27 Apr 2021 DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD: MEMORIAL, OBSERVACIONES: SOLICITUD CONTINUAR CON EL 27 Apr 2021
MEMORIAL :
TRAMITE
18 Feb 2021 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 18/02/2021 A LAS 10:34:36. 19 Feb 2021 19 Feb 2021 18 Feb 2021
AUTO CONCEDE
APELACION
18 Feb 2021 EFECTO 18 Feb 2021
SUSPENSIVO
17 Feb 2021 AL DESPACHO ALLEGAN DESP. COMISORIO Y RESOLVER RECURSO - ADM 17 Feb 2021
RECEPCION RADICADO NO. 750-2021, ENTIDAD O SENOR(A): ALCALD MARTIRES - TERCER INTERESADO, APORTO
11 Feb 2021 e DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD: DESPACHO COMISORIO, OBSERVACIONES: DESPACHO 11 Feb 2021
COMISORIO INCLUYE 2 CDS
05 Feb 2020 OFICIO FIRMADO PASA A LETRA-//MVMS 05 Feb 2020
23 Jan 2020 ORICIO DESPACHO COMISORIO N° 119, PASA A LA FIRMA MVMS// AZ 23 Jan 2020
ELABORADO g
16 Jan 2020 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 16/01/2020 A LAS 10:17:27. 17 Jan 2020 17 Jan 2020 16 Jan 2020
16 Jan 2020 AUTO REQUIERE | SECRETARIA CUMPLASE CON LO ORDENADO EN AUTOS / NIEGA SOLICITUD 16 Jan 2020




13 Jan 2020 ALDESPACHO | SOLICTA DAR TRAMITE - APRR 13 Jan 2020
MOVIMIENTO
18 Dec 2019 MOVIMIENTO SE ANEXA MEMORIAL 72438 PASA PARA ENTRADAS-NCD 18 Dec 2019
E—— RADICADO NO. 12750-2019, ENTIDAD O SERIOR(A): FERNANDO WALTEROS - TERCER INTERESADO, APORTO
18 Dec 2019 DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD: OTRO, OBSERVACIONES: SOLICITA SE DE TRAMITE A NOTA 18 Dec 2019
MEMORIAL
DEVOLUTIVA
MOVIMIENTO
10 Dec 2019 MOVIMIENTO PASA A LA LETRA 10 Dec 2019
MOVIMIENTO
09 Dec 2019 EXPEDIENTE SE ANEXA MEMORIAL 40632 PASA PARA ENTRADAS-NCD 09 Dec 2019
09 Dec 2019 RECEPCION RADICADO NO. 12351-2019, ENTIDAD O SENOR(A)i SUPERNOTAR|ADO - TERCER INTERESADO, APORTO 09 Dec 2019
MEMORIAL DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD: DAR TRAMITE, OBSERVACIONES: INFORMACION
02 Nov 2019 OFICIO FIRMADO | LETRA-/MMVS 02 Nov 2019
OFICIO
29 Oct 2019 Vi PARA FIRMA DE MVMS- AA 29 Oct 2019
MOVIMIENTO
28 Oct 2019 MOVIMIENTO SE EXPIDEN LAS COPIAS SOLICITADAS Y SE REMITE EL EXPEDIENTE PARA LETRA. - JON C. 28 Oct 2019
22 0ct 2019 FIACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 22/10/2019 A LAS 11:59:31. 23 0ct 2019 23 Oct 2019 22 0ct 2019
22002019 AUTO ORDENA | NIEGA CORRECCION AUTO/NIEGA ACLARACION AUTOIPOR SECRETARIA INCLUYASE EN EL DESPACHO 22 0ct 2019
OFICIAR COMISORIO ADICION DE OFICIO
21 0ct 2019 ALDESPACHO | SOLICTA CORRECCION AUTO - APRR 21 0ct 2019
17 0ct 2019 OFICIO FIRMADO | PASA A ENTRADAS CON MEMORIAL 62034 /IMVMS 17 0ct 2019
16 0ct 2019 AUTOREQUIERE | PERMANEZCA EL EXPEDIENTE EN SECRETARIA HASTA TANTO MEDIE PETICION DE PARTE. 16 0ct 2019
11 0ct 2019 ORICIO) OCCES19-AZ05996 EMBARGO, PASA A LA FIRMA (CON MEMORIAL 62034) MVMS// AZ 11 0ct 2019
ELABORADO
MOVIMIENTO
10 Oct 2019 T SE ANEXA MEMORIAL 62034 CUANDO QUEDE EN FIRME PASARA PARA LO PERTITENTE-NDC 10 Oct 2019
10 0ct 2010 RECEPCION RADICADO NO. 10451-2019, ENTIDAD O SERIOR(A): FERNANDO WALTEROS - TERCER INTERESADO, APORTO 100612010
MEMORIAL DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD: OTRO, OBSERVACIONES: SOLICITA CORRECCION AUTO
04 Oct 2019 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 04/10/2019 A LAS 13:32:58. 07 Oct 2019 07 Oct 2019 04 Oct 2019
AUTO DECRETA .
04 Oct 2019 MEDIDA CAUTELAR EMBARGO Y SECUESTRO DERECHOS DERIVADOS DE LA POSESION INMUEBLE. 04 Oct 2019
01 Oct 2019 AL DESPACHO SOLICITA MEDIDA CAUTELAR - APRR 01 Oct 2019
MOVIMIENTO
26 Sep 2019 EXPEDIENTE SE ANEXA MEMORIAL 59560 PASA PARA ENTRADAS-NDC 26 Sep 2019
26 Sep 2019 RECEPCION RADICADO NO. 9923-2019, ENTIDAD O SENOR(A)I FERNANDO WALTEROS - TERCER INTERESADO, APORTO 26 Sep 2019
P MEMORIAL DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD: OTRO, OBSERVACIONES: MEDIDA CAUTELAR P
MOVIMIENTO EN LA FECHA SE DA CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN AUTO DE CUMPLASE Y SE ENTREGA EL RESPECTIVO
14 May 2019 EXPEDIENTE MEMORIAL A LA PERSONA ENCARGADA DE LOS MEMORIALES DEL JDO 2 DE EJCUCION CIVIL DEL CIRCUTO EL 14 May 2019
REFERENTE PROCESO CONTINUA A LA LETRA - ALBERTO
SECRETARIA DESGLOSESE EL ESCRITO A FL. 18 Y AGREGUESE AL EXPEDIENE 2009-571-17 QUE CURSA EN EL
LRy AUTOREQUIERE | 1;7GAD0 02 C.C. DE EJEC. SENT. BGTA. DLy AN
09 May 2019 ALDESPACHO | SOLICITUD DEJAR A DISPOSICION 09 May 2019
MOVIMIENTO
07 May 2019 O MIENTO SE SACAN COPIAS SIMPLES, PASA A ENTRADAS CON MEMORIAL 07999 DEL 30-04-2019 / APRR 07 May 2019
MOVIMIENTO
05 Apr 2019 MOVIMIENTO SE SACAN COPIAS SIMPLES, PASA A LETRA/ APRR 05 Apr 2019
19 Oct 2018 ELAOBF(I)CR‘QDO ENVIADA CONTESTACION ACCION DE TUTELA - PERMANECE EN SECRETARIA CONFORME AUTO 19 Oct 2018
19 Oct 2018 AUTO REQUIERE PERMANEZCA EL EXPEDIENTE EN SECRETARIA HASTA TANTO MEDIE PETICION DE PARTE. 19 Oct 2018
18 Oct 2018 AL DESPACHO ACCION DE TUTELA 18 Oct 2018
18 0ct 2018 RECEPCION RADICADO NO. 9872-2018, ENTIDAD O SENOR(A): JUZG 35 C MPAL - TERCER INTERESADO, APORTO 18 001201

MEMORIAL

DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD: ACEPTA CARGO SECUESTRE, OBSERVACIONES: TUTELA




13 Jul 2018 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 13/07/2018 A LAS 11:07:43. 16 Jul 2018 16 Jul 2018 13 Jul 2018
AUTO NO TIENE EN
CUENTA .
13 Jul 2018 DI ART. 461'Y 452 DEL C.G.P., TENGASE EN CUENTA LA APROBADA A FOLIO. 538 13 Jul 2018
PRESENTADA
11 Jul 2018 ALDESPACHO | VENCIDO TRASLADO LIQUIDACION DE CREDITO 11Jul 2018
TRASLADO
LIQUIDACION
04 Jul 2018 CRESOAON 05 Jul 2018 09 Jul 2018 04 Jul 2018
CGP.
29 Jun 201 RECEPCION RADICADO NO. 5750-2018, ENTIDAD O SENOR(A): FERNANDO WALTEROS SALIN - TERCER INTERESADO, APORTO 20 Jun 2018
MEMORIAL DOCUMENTO: MEMORIAL, CON LA SOLUCITUD: MEMORIAL
05 60 2016 EL SEROR(A): MANUEL GUSTVO VELASCO FLOREZ, APORTO DOCUMENTO:MEMORIAL , CON LA 05 Sen 2016
P SOLICITUD:COPIAS, OBSERVACIONES: MANUEL GUSTAVO VELASCO FLOREZ, SOLICITA COPIAS AUTENTICAS P
08 Aug 2016 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 08/08/2016 A LAS 11:13:39. 09 Aug 2016 09 Aug 2016 08 Aug 2016
AUTO APRUEBA
08 Aug 2016 P MODIFICA Y APRUEBA 08 Aug 2016
23 Jun 2016 ALDESPACHO | VENCIDO TRASLADO LIQUIDACION 22 Jun 2016
TRASLADO
LIQUIDACION
10 Jun 2016 R IO 13 Jun 2016 15 Jun 2016 10 Jun 2016
CGP.
e — EL SENOR(A): CORPORACION DE COMERCIANTES PLAZA DE MERCADO DE PALOQUEMAO COMERPAL, APORTO
01 Jun 2016 prarmite DOCUMENTO:MEMORIAL , CON LA SOLICITUD:APORTAR LIQUIDACION DE CREDITO, OBSERVACIONES: 01 Jun 2016
FERNANDO WALTEROS ALLEGA LIQUIDACION DE CREDITO NMT
RECEPCION EL SEROR(A): CORPORACION DE COMERCIANTES PLAZA DE MERCADO DE PALOQUEMAO COMERPAL, APORTO
18 May 2016 o DOCUMENTO:MEMORIAL , CON LA SOLICITUD:OTRAS, OBSERVACIONES: JUZGADO 17 INFORMACION EMBARGO 18 May 2016
REMANENTES NMT
11 May 2016 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 11/05/2016 A LAS 08:17:38. 12 May 2016 12 May 2016 11 May 2016
11 May 2016 AGREGUESEA | v pOCUMENTACION ALLEGADA 11 May 2016
AUTOS
03 May 2016 ALDESPACHO | YR-ALLEGA CONSTANCIA 03 May 2016
RECEPCION EL SEROR(A): CORPORACION DE COMERCIANTES PLAZA DE MERGADO DE PALOQUEMAO COMERPAL, APORTO
26 Apr 2016 VAo DOCUMENTO:MEMORIAL , CON LA SOLICITUD:OTRAS, OBSERVACIONES: FERNANDO WALTEROS ALLEGA 26 Apr 2016
CONSTANCIA DE CUOTAS DE ADMINISTRAGION
16 Mar 2016 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 16/03/2016 A LAS 09:18:30. 17 Mar 2016 17 Mar 2016 16 Mar 2016
16 Mar 2016 AUTORESUELVE | ORDENA PRESENTAR NUEVA LIQUIDACION DEL CREDITO 16 Mar 2016
20 Nov 2015 ALDESPACHO | VENCIDO TRASLADO DE LIQUIDAGION DE CREDITO 19 Nov 2015
TRASLADO DE
28 0ct 2015 LIQUIDACION DE 2900t 2015 02 Nov 2015 28 0ct 2015
CREDITO
e — EL SENOR(A): CORPORACION DE COMERCIANTES PLAZA DE MERCADO DE PALOQUEMAO COMERPAL, APORTO
27 0ct 2015 prarmit DOCUMENTO:MEMORIAL , CON LA SOLICITUD:APORTAR LIQUIDACION DE CREDITO, OBSERVACIONES: 27 0ct 2015
FERNANDO WALTEROS ALLEGA LIQUIDACION
RECEPCION
06 Oct 2015 Do SALA DISCIPLINARIA DEVUELVE PROCESO EN 5 CUADERNOS CON 427,10,105,16,Y 417 FOLIOS 06 Oct 2015
02560 2015 RECEPCION EL SEROR(A): CORPORACION DE COMERCIANTES PLAZA DE MERCADO DE PALOQUEMAO COMERPAL, APORTO 02 S0 2015
P MEMORIAL DOCUMENTO:MEMORIAL , CON LA SOLICITUD:OTRAS, OBSERVACIONES: SALA DISCIPLINARIA INFORMACION P
O~ EL SEROR(A): CORPORACION DE COMERCIANTES PLAZA DE MERCADO DE PALOQUEMAO COMERPAL, APORTO
26 Aug 2015 raritel DOCUMENTO:MEMORIAL , CON LA SOLICITUD:OFICIO, OBSERVACIONES: SALA DISCIPLINARIA REQUERIMIENTO 26 Aug 2015
REMITIR COPIA AUTENTICADA DEL PROCESO EN UN TERMINO DE 5 DIAS
ENTREGA DE
20 Aug 2015 AL OFICIO 9482 RADICADO EN EL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, REMITIENDO EL EXPEDIENTE 20 Aug 2015
19 Aug 2015 RIS 9482 REMITE EXPEDIENTE CONSEJO SECCIONAL JUDICATURA DISCIPLINARIA GBG 19 Aug 2015
9 ELABORADO 9
AUTOORDENA | .
14 Aug 2015 et REMITASE LE PRESENTE ASUNTO EN CALIDAD DE PRESTAMO L CONSEJO SECCIONA DE LA JUDICATURA 14 Aug 2015
14 Aug 2015 ALDESPACHO | OFICIO CONSEJO URGENTE 13 Aug 2015
12 Aug 2015 RECEPCION EL SEROR(A): CORPORACION DE COMERCIANTES PLAZA DE MERCADO DE PALOQUEMAO COMERPAL, APORTO 12 Aug 2015
9 MEMORIAL DOCUMENTO:MEMORIAL , CON LA SOLICITUD:OTRAS, OBSERVACIONES: JUZGADO 3 CIVIL REMITE OFICIO 9
08 Juil 2045, EUACICAMESTADS CTUACIOMNRECISTDANA £ _02/0° 04E AL AS 44.E4.2 40 Jul2045, 40 Jul2045, 08 Jul2045




AUTO ORDENA

08 Jul 2015 EXPEDIR COPIAS A COSTA DEL INTERESADO 08 Jul 2015
07 Jul 2015 AL DESPACHO COPIAS AUTENTICAS 07 Jul 2015
OFICIO
01 Jul 2015 ELABORADO 01 Jul 2015
RECEPCION EL SENOR(A)I CORPORACION DE COMERCIANTES PLAZA DE MERCADO DE PALOQUEMAO COMERPAL, APORTO
09 Jun 2015 i DOCUMENTO:MEMORIAL , CON LA SOLICITUD:COPIAS, OBSERVACIONES: SOLICITA DOS COPIAS AUTENTICAS 09 Jun 2015
CON COSTAS A SU CARGO
11 May 2015 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 11/05/2015 A LAS 11:57:57. 13 May 2015 13 May 2015 11 May 2015
AUTO DECRETA
11 May 2015 MEDIDA CAUTELAR SE DECRETA EMBARGO DE REMANENTES Y/O BIENES QUE SE LLEGARENM A DESEMBARGAR - OFICIESE 11 May 2015
11 May 2015 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 11/05/2015 A LAS 11:57:15. 13 May 2015 13 May 2015 11 May 2015
AUTO APRUEBA
11 May 2015 LIQUIDACION SE L IMPARTE APROBACION A LIQUIDACION DE COSTAS PRESENTADA 11 May 2015
04 May 2015 AL DESPACHO VENCIMIENTO DE TERMINOS 04 May 2015
A~ EL SEROR(A): CORPORACION DE COMERCIANTES PLAZA DE MERCADO DE PALOQUEMAO COMERPAL, APORTO
28 Apr 2015 DOCUMENTO:MEMORIAL , CON LA SOLICITUD:MEDIDAS CAUTELARES, OBSERVACIONES: SOLICITAN EMBARGO 28 Apr 2015
MEMORIAL
DE REMANENTES
TRASLADO
LIQUIDACION
10 Apr 2015 COSTAS - ART. 393 13 Apr 2015 15 Apr 2015 10 Apr 2015
NUM. 4
REMISION OFICINA
06 Apr 2015 RICorODE JUZGADOS DE EJECUCION CIVIL DEL CIRCUITO 06 Apr 2015
P EJECUCION P
SENTENCIA CIVIL
CONSTANCIA
25 Mar 2015 roaliono EXPEECIDON DE COPIAS ,PARA ENVIAR A EJECUCION 25 Mar 2015
16 Mar 2015 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 16/03/2015 A LAS 16:55:46. 18 Mar 2015 18 Mar 2015 16 Mar 2015
16 Mar 2015 AUTORESUELVE | £ pepiRT COPIAS PARA N4VIAR A AEJECUCION 16 Mar 2015
SOLICITUD
10 Mar 2015 AL DESPACHO 10 Mar 2015
CONSTANCIA
06 Mar 2015 ST ENVIAR A EJECUCION 06 Mar 2015
27 Feb 2015 FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 27/02/2015 A LAS 14:40:47. 03 Mar 2015 03 Mar 2015 27 Feb 2015
AUTO
27 Feb 2015 OBEDEZCASE Y 27 Feb 2015
CUMPLASE
26 Feb 2015 AL DESPACHO 25 Feb 2015
04 Jul 2014 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 04/07/2014 A LAS 14:50:09. 14 Jul 2014 14 Jul 2014 04 Jul 2014
04 Jul 2014 AUTO RESUELVE TENER EN CUENTA DEVOLUCION DE COPIS DLE TRIBUNAL 04 Jul 2014
SOLICITUD
02 Jul 2014 AL DESPACHO REGRESAN DOS CUADERNOS DE COPIAS ORIGINAL EN EL TRIBUNAL 01 Jul 2014
04 Jun 2014 ENVIO PARA EL TRIBUNA SUPERIOR DE BOGOTA -SALA CIVIL- 05 Jun 2014
EXPEDIENTE
03 Jun 2014 ORICIO) ENVIAR PROCESO AL TRIBUNAL EN N APLEACION EFECTO SUSPENSIVO 03 Jun 2014
! ELABORADO !
23 May 2014 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 23/05/2014 A LAS 15:50:32. 27 May 2014 27 May 2014 23 May 2014
23 May 2014 A s E | COONCEDE APELACION EN EL EFECTO SUSPENSIVO DE LA SENTENCIA 23 May 2014
20 May 2014 AL DESPACHO 19 May 2014
06 May 2014 FIJACION EDICTO ACTUACION REGISTRADA EL 06/05/2014 A LAS 09:58:10. 12 May 2014 14 May 2014 06 May 2014
SENTENCIA DE
06 May 2014 PRIMERA DECLARA NO PROBADA EXCEPCION DE MERITO, ORDENA SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION 06 May 2014
INSTANCIA
03 Mar 2014 AL DESPACHO 28 Feb 2014




PARA SENTENCIA

07 Feb 2014 SofSTANCIA QUEDA EN EL CAJON DE ALEGATOS 07 Feb 2014
31 Jan 2014 FIACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 31/01/2014 A LAS 14:19:27. 04 Feb 2014 04 Feb 2014 31 Jan 2014
31.Jan 2014 AUTORESUELVE | EN CONOCMIENTO DOCUMENTACION EN FIRME AL DESPACHO 31 Jan 2014
27 Jan 2014 AL DESPACHO 27 Jan 2014
13 Jan 2014 FIACION ESTADO | AGTUACION REGISTRADA EL 13/01/2014 A LAS 17:41:22. 15 Jan 2014 15 Jan 2014 13 Jan 2014
13 Jan 2014 AUTORESUELVE | ALLEGAR COPIA AUTENTICA D ELOS ESTATIUTOS SE REQUIERE A LA PARTE ACTORA , TERMINO CINCO DIAS 13Jam 2014
SOLICITUD PRUEBA DE OFICIO |
28 Oct 2013 FJ?;EESE??:SIA 11 Dec 2013
02 Oct 2013 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 02/10/2013 A LAS 17:38:43. 04 Oct 2013 04 Oct 2013 02 Oct 2013
02 Oct 2013 AULOOEEﬁLlJJEEL_VE CORRE TRASLADO ALEGAR 02 Oct 2013
27 Sep 2013 AL DESPACHO 27 Sep 2013
16 Sep 2013 FIACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 16/09/2013 A LAS 15:54:35. 18 Sep 2013 18 Sep 2013 16 Sep 2013
16 Sep 2013 AUE%EEISTL:JEDLVE DECRETA PRUEBA DOPCUMENTAL.PRESCINDE TERMINO PROBATORIO EJECUTORIADO VOLVER AL DESPACHO 16 Sep 2013
09 Sep 2013 AL DESPACHO 09 Sep 2013
30 Jul 2013 FIACION ESTADO | AGTUACION REGISTRADA EL 30/07/2013 A LAS 17:23:05. 12 Aug 2013 12 Aug 2013 30 Jul 2013
30 Jul 2013 AUTORESUELVE | e coNOGE PERSONERIA , TRASLADO EXCEPCIONES 30 Jul 2013
SOLICITUD
25 Jul 2013 AL DESPACHO 25 Jul 2013
28 Jan 2013 FIACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 28/01/2013 A LAS 19:36:41. 30 Jan 2013 30 Jan 2013 28 Jan 2013
28 Jan 2013 AUTORESUELVE | £oreRsE 10 DISPUESTO EN AUTO DEL 05-10-2012 28 Jan 2013
SOLICITUD
25 Jan 2013 AL DESPACHO 25 Jan 2013
05 Oct 2012 FIACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 05/10/2012 A LAS 15:39:55. 09 Oct 2012 09 Oct 2012 05 Oct 2012
05 0ct 2012 AUTORESISVE | DECRETA MEDIDAS 05 0ct 2012
24 Sep 2012 AL DESPACHO 21 Sep 2012
21 Sep 2012 R,’\/’E;jopgl‘f:‘ POLIZA JUDICIAL 21 Sep 2012
12 Sep 2012 SofSTANCA SE ENVIO OFICIO. 12 Sep 2012
10 Sep 2012 SCEOCNRSE.I:?/I‘R?/I\/? ENVIAR A LA DIRECCIONDE IMPUESTOS FOCIIO 1775 10 Sep 2012
31 Aug 2012 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 31/08/2012 A LAS 09:16:44. 04 Sep 2012 04 Sep 2012 31 Aug 2012
31 Aug 2012 AU‘;%E(E;%LL'JEE;-VE FIJA CAUCION 31 Aug 2012
31 Aug 2012 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 31/08/2012 A LAS 09:16:24. 04 Sep 2012 04 Sep 2012 31 Aug 2012
AUTO LIBRA
31 Aug 2012 MANDAMIENTO | NIEGA MANDAMIENTO 31 Aug 2012
EJECUTIVO
14 Aug 2012 AL DESPACHO 14 Aug 2012
06 Aug 2012 Fﬁg&g%g{‘ SUBSANACION 06 Aug 2012
31 Jul 2012 FIACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 31/07/2012 A LAS 16:13:06. 02 Aug 2012 02 Aug 2012 31 Jul 2012
31 Jul 2012 'AUTO INADMITE 31 Jul 2012




DEMANDA

25 Jul 2012

AL DESPACHO

25 Jul 2012

25 Jul 2012

RADICACION DE
PROCESO

ACTUACION DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 25/07/2012 A LAS 10:15:44

25 Jul 2012

25 Jul 2012

25 Jul 2012




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Consulca De Procesos

Fecha de Consulta : Jueves, 07 de Julio de 2022 - 10:56:55 P.M.

Numero de Proceso Consultado: 11001310302620220005800

Ciudad: BOGOTA, D.C.

Corporacion/Especialidad: JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Datos del Proceso

Informaciéon de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

026 Circuito - Civil

NUBIA ROCIO PINEDA PENA

Clasificacion del Proceso

Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expediente
Declarativo Ordinario Sin Tipo de Recurso Despacho
Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)

- ENEYDA FONTECHA SUAREZ

- CORPORACION DE COMERCIANTES PLAZA DE MERCADO DE PALOQUEMAO
COMERPAL

Contenido de Radicacion

Contenido |

Actuaciones del Proceso

Fecha de w " Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
. Actuacion Anotacion . ) .

Actuacion Término Término Registro

14 Feb 2022 AL DESPACHO PARA ADMITIR 14 Feb 2022

RADICACION DE

14 Feb 2022 ACTUACION DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 14/02/2022 A LAS 16:38:33 14 Feb 2022 14 Feb 2022 14 Feb 2022

PROCESO




CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA

CDGimn
co de Comercio SEDE CENTRO
ge BogOté CcODIGO DE VERIFICACION: 121058756F9FD4

Constanza

23 DE JUNIO DE 2021 HORA 12:16:35

PAGINA: 1 DE 1
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LA MATRICULA MERCANTIL PROPORCIONA SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LOS
NEGOCIOS.

dodeodk ko ke ok ok ok ok ok ok ok ke
ESTE CERTIFICADO FUE GENERADO ELECTRONICAMENTE Y CUENTA CON UN CODIGO
DE VERIFICACION QUE LE PERMITE SER VALIDADO ILIMITADAMENTE DURANTE

60 DIAS, INGRESANDO A WWW.CCB.ORG.CO
kkhk ok ok kk Kk
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RECUERDE QUE ESTE CERTIFICADO LO PUEDE ADQUIRIR DESDE SU CASA U
OFICINA DE FORMA FACIL, RAPIDA Y SEGURA EN WWW.CCB.ORG.CO
**i******tiiﬁ***i****t*t*#t*************i*************i**i—t****t******
PARA SU SEGURIDAD DEBE VERIFICAR LA VALIDEZ Y AUTENTICIDAD DE ESTE
CERTIFICADO SIN COSTO ALGUNO DE FORMA FACIL, RAPIDA Y SEGURA EN
WWW.CCB.ORG.CO/CERTIFICADOSELECTRONICOS
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CERTIFICADO DE MATRICULA DE ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO
LA CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTO EN LAS MATRICULAS E
INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL »
CERTIFICA:
NOMBRE : RESTAURANTE Y CAFETERIA DON PEPE
MATRICULA NO : 00604911 DEL 14 DE JULIO DE 1994
DIRECCION COMERCIAL : AV 19 NO. 25 - 04 LC 80134
MUNICIPIO : BOGOTA D.C.
E-MAIL COMERCIAL : NONOEDGARGHOTMAIL.COM
ACTIVOS VINCULADOS AL ESTABLECIMIENTO : $ 3,000,000
CERTIFICA:
ACTIVIDAD ECONOMICA : 5611 EXPENDIO A LA MESA DE COMIDAS PREPARADAS.
HOMOLOGADO (S) VERSION 4 AC.
TIPO PROPIEDAD : PROPIEDAD INDIVIDUAL
CERTIFICA:
RENOVACION DE LA MATRICULA : EL 31 DE MARZO DE 2021
ULTIMO ANO RENOVADO : 2021
CERTIFICA:
PROPIETARIO (S)
NOMBRE : ENEYDA FONTECHA SUAREZ
c.Cc. : 28479105
N.I.T. : 28.479.105-3, REGIMEN SIMPLIFICADO
MATRICULA NO : 02178649 DE 7 DE FEBRERO DE 2012
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CERTIFICA:
LA INFORMACION ANTERIOR HA SIDO TOMADA DIRECTAMENTE DEL FORMULARIO DE

wivilar, ~ MATRICULA DILIGENCIADO POR EL COMERCIANTE.
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DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO



0S ACTOS
ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO Y DE LA LEY 962 DE 2005,‘LRME D]gz
CERTIFICADOS QUEDAN EN FI

ADMINISTRATIVOS DE REGISTRO AQUI UE NO
HABILES DESPUES DE LA FECHA DE INSCRIPCION, SIEMPRE Q

(10) DIAS
SEAN OBJETO DE RECURSOS.
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**ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL ESTAB;ECIM
ke DE COMERCIO HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION. PP
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EL SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO,
VALOR : $ 3,100
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PARA VERIFICAR QUE EL CONTENIDO DE ESTE CERTIFI?ADO CORRESPONDA Coi Eé
INFORMACION QUE REPOSA EN LOS REGISTROS ’PUBLICOS DE LA CAMAR e
COMERCIO DE BOGOTA, EL CODIGO DE VERIFICACION PUEDE SER VALIDADO

SU DESTINATARIO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A WWW.CCB.ORG.CO
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ESTE CERTIFICADO FUE GENERADO ELECTRONICAMENTE CON FIRMA DIGITAL Y
CUENTA CON PLENA VALIDEZ JURIDICA CONFORME A LA LEY 527 DE 1999.
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FIRMA MECANICA DE CONFORMIDAD CON EL DECRETO 2150 DE 1995 Y LA
AUTORIZACION IMPARTIDA POR LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y

COMERCIO, MEDIANTE EL OFICIO DEL 18 DE NOVIEMBRE DE 1996.
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Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS
Bogota D.C. dieciocho (18) febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion No. 1100131030 03 2012 00511 00.

Para resolver lo que respecta a la concesion del recurso de apelacion en contra de
la decisién por medio de la cual se rechazé de plano la oposicion presentada por la
sefiora ENEYDA FONTECHA SUAREZ, y resuelto el 18 de diciembre de 2020, se
concede la alzada de conformidad con lo dispuesto en el numeral 9 articulo 321
del CGP, y en el efecto devolutivo (art 323 CGP), por la oficina de apoyo
digitalicese o escanéese todo lo actuado al cuaderno 2 del expediente, incluyendo
la presente providencia, y remitanse al TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA — SALA
CIVIL - en oportunidad.

NOTIFIQUESE

GLORIA JANNETH OSEXR
JUEZ/
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JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
EJECUCION DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en ESTADO
No. _06 fijado hoy 19 febrero de 2021 a la hora de las 8:00

a.m
Lorena Beatriz Manjarrez Vera
Secretaria
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