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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META
Villavicencio, febrero catorce (14) de dos mil veinticuatro (2024)

REFERENCIA: ELECTORAL

DEMANDANTE: ANGELICA  STEFANNIA  RAMIREZ
BARBOSA

DEMANDADO: JOSUE ALEXANDER MOLINA DIAZ,
DIPUTADO ASAMBLEA
DEPARTAMENTAL DEL VICHADA,
2024-2027

MAGISTRADA: TERESA HERRERA ANDRADE

RADICACION No: 50001-23-33-000-2024-00008-00

La Sala procede a pronunciarse sobre la ADMISION de la demanda
y la SUSPENSION PROVISIONAL de los efectos juridicos del acto demandado,
presentada por la ciudadana ANGELICA STEFANNIA RAMIREZ BARBOSA, quien
en nombro propio la incoé en ejercicio del medio de control de NULIDAD
ELECTORAL, previsto en el articulo 139, de la Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A-,
contra el ACTO DE ELECCION del sefior JOSUE ALEXANDER MOLINA DIAZ,
como DIPUTADO del DEPARTAMENTO DEL VICHADA, periodo constitucional
2024-2027.

|. ANTECEDENTES
1. LA DEMANDA

La sefiora ANGELICA STEFANNIA RAMIREZ BARBOSA,
actuando en nombre propio y en ejercicio del medio de control de NULIDAD
ELECTORAL previsto en el articulo 139 del C.P.A.C.A., demandé la NULIDAD del
ACTO DE ELECCION del sefior JOSUE ALEXANDER MOLINA DIAZ, como
DIPUTADO del DEPARTAMENTO DEL VICHADA, para el periodo constitucional
2024-2027.

Expresa que el 29 de octubre de 2023, se llevaron a cabo las
elecciones de autoridades locales en todo el territorio nacional, el demandado
JOSUE ALEXANDER MOLINA DIAZ, se inscribi6 como candidato a la
ASAMBLEA DEPARTAMENTAL DE VICHADA por el PARTIDO DE LA UNION
POR LA GENTE - DE LA U.

Medio de control: Electoral

Rad. 500012333000 2024 00008 00

Demandante: ANGELICA STEFANNIA RAMIREZ BARBOSA

Demandado: JOSUE ALEXANDER MOLINA DIAZ, DIPUTADO ASAMBLEA DEPARTAMENTAL
DEL VICHADA, 2024-2027



2

Afirma que el accionado JOSUE ALEXANDER MOLINA DIAZ,
tiene vinculo de union permanente, desde hace mas de 15 afios, con la sefiora
DENISE YULEDIS MENDIVELSO GARCIA, con quien procrearon 2 hijos,
SANTIAGO MOLINA MENDIVELSO, de 15 afios, y DIEGO MOLINA
MENDIVELSO de 8 afos. Que, el nucleo familiar se encuentra inscrito en las bases
de datos del Sisbén en la ficha 99624005479900000163, en donde figuran JOSUE
ALEXANDER MOLINA DIAZ y DENISE YULEDIS MENDIVELSO GARCIA, como

comparferos permanentes.

Dice que, el demandado, antes de posesionarse como DIPUTADO
del DEPARTAMENTO DEL VICHADA, se encontraba afiliado como beneficiario en
calidad de comparfiero permanente, de la sefiora DENISE YULEDIS MENDIVELSO
GARCIA en la NUEVA EPS.

Informa que la sefiora DENISE YULEDIS MENDIVELSO GARCIA
es funcionaria publica del HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN JUAN DE DIOS,
ocupa el cargo de COORDINADORA, por lo tanto, ejerce autoridad administrativa
dentro de los 12 meses anteriores a la eleccion de su comparfiero permanente,
durante la eleccion y posterior a ella, dentro de la jurisdiccion DEPARTAMENTAL
DEL VICHADA, en el MUNICIPIO DE SANTA ROSALIA, siendo la méaxima
autoridad en el Hospital en dicho Municipio.

Que de acuerdo con el Manual de funciones del cargo de la sefiora
DENISE YULEDIS MENDIVELSO GARCIA, el propésito principal de ese empleo
es “Realizar los procesos administrativo- asistenciales de la sede asignada,
ademas de gestionar la consecucion de recurso humano, suministros y equipos que
proporcionen el apoyo adecuado en la sede para garantizar una optima operaciéon

y prestacion del servicio.” Transcribe otras funciones asignadas a tal empleo.

Culmina diciendo que, la incidencia en el resultado electoral por
parte de la sefiora DENISE YULEDIS MENDIVELSO GARCIA (compafiera
permanente del demandado), en el MUNICIPIO DE SANTA ROSALIA (VICHADA),
lugar donde dirige el Hospital, fue tan grande en ese Municipio, que la votacion en
ese solo lugar le sirvié para hacerse a una curul., y que, ni sumando la votacién
total de cada uno de los partidos en ese Municipio, ninguno alcanza a superar la

votacion individual del demandado.

2. SUSPENSION PROVISIONAL.
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La actora, en la misma demanda, pide la SUSPENSION
PROVISIONAL de los efectos del ACTO DE ELECCION del demandado, como
DIPUTADO, por considerarlo violatorio del numeral 6, del articulo 49, de la Ley 2200
de 2022, ya que se encuentra configurada la inhabilidad prevista en ese numeral.

De igual forma, vulnero los articulos 2, 6, 13, 40 y 126 de la Constitucion.

Informa que los argumentos que soportan la medida cautelar, son
los esbozados en el concepto de violacion de la demanda. Trae a colacion el
contenido del numeral 6°, del articulo 49, de la Ley 2200 de 2022, que determina
gue no podra ser inscrito como candidato, ni elegido DIPUTADO quien tenga vinculo
por matrimonio, o0 unién permanente, con funcionarios que, dentro de los 12 meses
anteriores a la eleccién, hayan ejercido autoridad administrativa en el respectivo
Departamento, incurriendo en una inhabilidad, pues su compafiera permanente
DENISE YULEDIS MENDIVELSO GARCIA, dentro del espacio temporal y espacial,
fungié como funcionaria publica del HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN JUAN DE
DIOS, ejerciendo autoridad administrativa dentro de los 12 meses anteriores a la
eleccion, durante la eleccion y posterior a ella, en la jurisdiccion DEPARTAMENTAL
DE VICHADA, mas especificamente, en el MUNICIPIO DE SANTA ROSALIA
(VICHADA),lugar donde dirige el Hospital Departamental, cargo del cual se valid

para tener una ventaja desproporcionada frente a los deméas candidatos.

Concluye que la sefiora DENISE YULEDIS MENDIVELSO
GARCIA, en su empleo tiene poder de mando, facultad decisoria y direccion de los
asuntos propios de la funcién administrativa que fueron asignados, de conformidad
con el articulo 8, de la Ley 489 de 1998, ejerciendo autoridad administrativa.

3. TRAMITE

Con auto del 17 de enero de 2024 (indice 4 SAMAI), se corrio
traslado de la solicitud de SUSPENSION PROVISIONAL, de manera ordinaria
contemplada en el articulo 233 del C.P.A.C.A.

El Procurador 48 judicial Il delegado ante esta Corporacion presentd
concepto (indice 9 SAMAI), donde luego de una breve explicacion sobre la medida
cautelar de SUSPENSION PROVISIONAL de los efectos juridicos del acto

administrativo demandado, se debe analizar:

1. El grado de vinculacion del demandado JOSUE ALEXANDER

DIAZ MOLINA con su presunta comparfiera permanente DENISE
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YULEDIS MENDIVELSO GARCIA.

2. Que la sefiora MENDIVELSO GARCIA es actualmente
funcionaria del HOSPITAL SAN JUAN DE DIOS DE PUERTO
CARRENO.

3. Que esa Entidad es una instituciéon del DEPARTAMENTO DEL
VICHADA.

4. Las funciones de la sefiora MENDIVELSO GARCIA, si son de
tal nivel, que puedan configurar la posible inhabilidad.

Considera que la documental aportada con la demanda, no se logra
probar el grado de vinculacidon entre el accionado y la sefiora MENDIVELSO

GARCIA, es decir, no se soporta con suficiencia la relacion filial.

Que, los pantallazos del SISBEN dejan ver que los 2 presuntos
comparieros tienen la ficha 99624005479900000163, donde el demandado aparece
como beneficiario de la sefiora MENDIVELSO GARCIA, pero no reposa la
informacion que indique con certeza que es beneficiario de esta sefiora, en calidad
de compafiero permanente, pero los mismos no tienen la capacidad de demostrar
su condicién actual, pues muchas parejas siguen, pero otras se separan, por lo que
es necesario otros elementos probatorios para establecer el grado de vinculo
existente actualmente, entre ellos, tales como, declaraciones extrajuicio donde se

declare de su convivencia actual.

En cuanto a la vinculacion laboral de la sefiora MENDIVELSO,
tampoco, reposan documentos idoneos sobre el particular, pues, no solo basta el
acto de nombramiento y posesion de ella, sino se requiere la certificacion de servicio
de la vinculacién con la Entidad oficial, maxime cuando el nombramiento fue

efectuado en provisionalidad hace 4 afos.

Esgrime que, también faltan los documentos que demuestren que la
ESE HOSPITAL SAN JUAN DE DIOS DE PUERTO CARRENO es una Entidad de
caracter departamental, con operacién en el Departamento, como seria la
Ordenanza de creacién, las Ordenanzas de modificacion, los Estatutos o cualquier

otra pieza procesal idonea que lo pruebe.

Agrega que puede haber Empresas Sociales del Estado nacionales,
como el INSTITUTO NACIONAL DE CANCEROLOGIA; departamentales,
distritales y municipales. Que, de acuerdo con el articulo 166, numeral 4, del
C.P.C.A., se deben probar las normas que no son de alcance nacional, y las
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Ordenanzas son de alcance departamental debia, por lo tanto, la accionante debia
aportar la prueba respectiva; que la ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN
JUAN DE DIOS DE PUERTO CARRENO tiene péagina oficial que la acredita como
institucién publica, de ahi se pueda suplir las falencias denotadas en este punto,

aunqgue seria mejor probarlo con suficiencia a lo largo del proceso.

Finaliza insistiendo en que, no existe el suficiente soporte probatorio
que permita abordar las presuntas irregularidades que configuren la causal de

suspension provisional.

El apoderado de la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO
CIVIL- DELEGACION DEL VICHADA, sostiene que su poderdante actiio en el
proceso electoral ajustdndose estrictamente a lo dispuesto en la Constitucion y en
la Ley, especialmente, las Leyes 163 de 1994, 1475 de 2011 y 1864 de 2017, sobre
el proceso de inscripcion de candidatos, campafas electorales, votacion, escrutinios

y declaratorias de eleccion para las autoridades departamentales.

Dice que el proceso de inscripcion del demandado JOSUE
ALEXANDER MOLINA DIAZ como candidato a la ASAMBLEA
DEPARTAMENTAL DEL VICHADA por el partido UNION POR LA GENTE, cumpli6
con todos los requisitos constitucionales, legales y reglamentarios para aspirar al
cargo de eleccién popular, y no se advirti6 que estuviese incurso en causales de

inhabilidad o incompatibilidad.

Que se abstiene de pronunciarse en relacion con a la medida
cautelar deprecada, como quiera que atafie a situaciones de ética de los candidatos,
tales como inhabilidades e incompatibilidades, las cuales escapan del ambito de
competencia de la Entidad, quien cumple un papel meramente logistico en la
contienda electoral (indices 11y 12 SAMAI).

Por su parte, el apoderado del accionado, JOSUE ALEXANDER
MOLINA DIAZ, argumenta que la parte actora no demostro con elementos
materiales probatorios y de manera sumaria, los efectos nocivos o los dafios que
ocasiona el nombramiento, quien confunde la medida cautelar con los hechos de la

demanda y sus argumentos para que se decrete.

Respecto del término de CADUCIDAD que se contempla para el
medio de control de NULIDAD ELECTORAL, indica que el acto que se demanda,

esto es, el formulario E26, se publicé y notifico el 7 de noviembre de 2023, y desde
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el 8 de noviembre de 2023, a la fecha de radicacion de la demanda -16 de enero de

2024-, transcurrieron 32 dias habiles, operando dicho fenémeno juridico procesal.

Afirma que la demandante no aportdé los elementos materiales
probatorios necesarios que permitieran realmente definir el elemento objetivo o de
autoridad que se requiere para probar la incursién de la causal de inhabilidad de
que trata el articulo 43, de la Ley 136 de 1994.

Trae a colacion jurisprudencia del CONSEJO DE ESTADO que ha
dictaminado los elementos que se necesitan para que se configure la causal de
inhabilidad del numeral 6°, del articulo 49, de la Ley 2200 de 2022. A su vez el
articulo 190, de la Ley 136 de 1994, que define lo que se entiende por autoridad
administrativa; conforme a este articulo, debe confluir 2 criterios: el organico y
funcional; a efectos de lograr probar la incursion en la inhabilidad que se cuestiona,
siendo que el primero, alude al cargo desempefiado, su nivel jerarquico, capacidad

de decision y poder de mando.

Alega que, las funciones legalmente asignadas al cargo de
TECNICO ADMINISTRATIVO del Hospital, que es el desempefiado por sefiora
MENDIVELSO GARCIA, conforme con la Resolucion 070, del 31 de enero de 2020,
no implica el ejercicio de autoridad administrativa, ya que no hace parte de los
enunciados en la primera parte del articulo 190, de la Ley 136 1994. Que, lo anterior
impide el andlisis de la causal prohibitiva desde el criterio objetivo u organico y que
obliga a las partes y al Juez a acudir al funcional, el cual no se puede hacer de
manera diferente a la revision de las funciones asignadas por Ley. Que la
demandante sefiala las funciones del empleo, pero no ubica el cargo, nivel,
denominacion, codigo, grado, escala salarial, dependencia, jefe mediato y
naturaleza del cargo entre otros, generando actitudes temerarias, y que de la
documental aportada con la demanda, se puede evidenciar que el empleo pertenece
al nivel administrativo asistencial, cuyo jefe mediato es el Subgerente, quien si es
autoridad del Hospital, pues son los jefes de las Entidades descentralizadas y de

las Unidades Administrativas, quienes ejercen autoridad administrativa.

Termina diciendo que, el formulario E-26 es un documento
declarativo de la eleccion que, ademas, contiene informacién sobre hechos y
resultados que son previos a esa declaracion y que le sirven de fundamento. Por su
parte, el Acta General de Escrutinio es un documento electoral en el que los
escrutadores dejan constancia del desarrollo de los escrutinios de los votos

depositados en las elecciones para las distintas Corporaciones o cargos de eleccién
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popular, sin embargo, por regla general, esta no contiene el acto administrativo de
la declaracién de los elegidos en las distintas Corporaciones y cargos, toda vez que,
esas decisiones se adoptan mediante actos independientes y autonomos reflejados
en las Actas Parciales del Escrutinio de Votos. Que, en este caso, el acto que se

demanda no corresponde a la eleccion (indices 13, 15, 16 y 17 SAMAI).

No se tiene en cuenta el escrito presentado por quien dice ser
apoderado del CONSEJO NACIONAL ELECTORAL, por cuanto con el poder
allegado no se adjuntaron los documentos que acrediten la calidad de quien confirié
el poder (indice 10 SAMAI).

II. CONSIDERACIONES

1. COMPETENCIA

LalLey 1437 de 2011 - C.P.A.C.A.-, en su articulo 152, modificado
por el articulo 28 de la Ley 2080 de 2021, en el numeral 7, literal a, asigna a los
TRIBUNALES ADMINISTRATIVOS, el conocimiento de los procesos de NULIDAD
ELECTORAL, en PRIMERA INSTANCIA, cuando se interponga contra el acto de
eleccion de los DIPUTADOS de ASAMBLEAS.

2. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA

Diferente a lo aludido por el apoderado del demandado, la demanda
fue presentada dentro del término legal sefialado en el literal a, numeral 2°, del
articulo 164 del C.P.A.C.A. De conformidad con el formulario E-26 ASA, por el cual
la Comision Escrutadora realizd el escrutinio de los votos efectuados el 29 de
octubre de 2023, el sefior JOSUE ALEXANDER MOLINA DIAZ result6 elegido
como diputado de la ASAMBLEA DEPARTAMENTAL DEL VICHADA, el 7 de
noviembre de 2023. De tal manera que, a partir del 8 de noviembre de 2023,
comenzo a correr los 30 dias habiles contemplados en el literal a, numeral 2°, del
articulo 164 del C.P.A.C.A., para que opere la CADUCIDAD del medio de control.
El plazo se cumplio el dia 12 de enero de 2024 (descontando los dias de vacancia
judicial), y la demanda se envio al correo electronico de la OFICINA JUDICIAL de
REPARTO de VILLAVICENCIO, el 11 de enero de 2024, esto es, dentro del tiempo
establecido por la norma.

Si bien, el 30 de noviembre de 2023 el sindicato ASONAL de la

RAMA JUDICIAL convoco a paro judicial, también es que, en este caso, no se
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entrard a dilucidar si ese dia tuvo la virtualidad de suspender el plazo de
CADUCIDAD por 1 dia, como quiera, que incluyendo ese dia dentro del computo
del término de CADUCIDAD, la parte actora tenia hasta el 12 de enero de 2024
para instaurar la demanda, y esto lo hizo antes, el 11 de enero de 2024.

La demanda en materia electoral cumple con los requisitos formales
establecidos en el numeral 8, del articulo 162 del C.P.A.C.A., adicionado por el articulo
35, de la Ley 2080 de 2021, la individualizacion de las pretensiones de que trata el
articulo 163 idem., y que se acomparie de los anexos sefialados en el articulo 166 de
ese mismo Estatuto, ademas, de la verificacion de la debida acumulacion de causales
de nulidad a que se refiere el articulo 281 idem. Se incluy6 la designacion de las
partes, la pretension formulada claramente, la descripcion de los hechos, los
fundamentos de derecho, la solicitud de pruebas que la parte actora pretende hacer
valer en el proceso y las direcciones electrénicas para las respectivas notificaciones,
fue presentado en forma separada sus fundamentos facticos; contiene el capitulo de
normas violadas con su correspondiente concepto de violacion y en aparte
independiente las pruebas y anexos. También se cumpli6 con la obligacion
establecida en el numeral 8, del articulo 162, del C.P.A.C.A., numeral, por cuanto esta
acreditado que envio la demanda, de manera simultanea, al correo electrénico del

accionado.

No es cierto que el acto demandado no corresponda al que declaré la
eleccion del demandado JOSUE ALEXANDER MOLINA DIAZ, como lo sostiene el
apoderado, ya que, revisada la demanda, se pretende la nulidad del acto de eleccion
del accionado contenido en el formulario E-26 ASA, del 7 de noviembre de 2023,
donde se constata la declaracion de eleccion del demandado, como DIPUTADO de la
ASAMBLEA DEPARTAMENTAL DEL VICHADA, para el periodo constitucional

2024-2027, por lo tanto, es el acto definitivo susceptible de control judicial.

3. DE LA RESOLUCION DE LA MEDIDA CAUTELAR DE
SUSPENSION PROVISIONAL

La MEDIDAS CAUTELARES se consagraron para proteger y
garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia,
sin que implique prejuzgamiento alguno. Busca desactivar transitoriamente, la
disposicion transgresora en garantia del principio de legalidad, y para su
procedencia basta con que en ese juicio preliminar, donde se confronta el acto
demandado y las normas invocadas como transgredidas junto con el concepto de

violacion, a partir de la Ley y la jurisprudencia y el estudio de las pruebas allegadas
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con la solicitud, se encuentre la violacion alegada, lo que implica un estudio
profundo, detallado y razonado de la solicitud, sin perder de vista que por ser un
andlisis preliminar, no puede ser el mismo que se hace en la sentencia, ni implica

un prejuzgamiento. Esta peticion se resuelve con la ADMISION DE LA DEMANDA.

Tenemos que, en materia de SUSPENSION PROVISIONAL, en su

articulo 231, fij6 una serie requisitos en los siguientes términos:

“Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos procedera por violacién de las
disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se
realice en escrito separado, cuando tal violacién surja del analisis del
acto demandado y su confrontacién con las normas superiores
invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con
la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del
derecho y la indemnizacién de perjuicios debera probarse al menos
sumariamente la existencia de los mismos...” ( Se resalta).

De manera concreta, en punto de NULIDAD ELECTORAL el
articulo 277 de la precitada normativa, establecié que la solicitud de SUSPENSION
PROVISIONAL debe elevarse en la demanda y que aquella debe resolverse en el
AUTO ADMISORIO. La SUSPENSION PROVISIONAL del acto en materia
electoral requiere que: (i) la solicitud del accionante procede por violacion de las
disposiciones invocadas en el escrito correspondiente; (ii) dicha violacidén surge del
analisis del acto enjuiciado y su cotejo con las normas superiores invocadas o del
estudio de las pruebas allegadas con la solicitud; (iii) la peticién debe resolverse en

el mismo auto admisorio de la demandal.

No obstante, resulta del caso precisar que no cualquier
desconocimiento normativo implica per se la suspension provisional del acto
acusado por cuanto es claro que, debe analizarse en cada evento, en concreto, la
implicacién del mismo con el fin de determinar si tiene o no la entidad suficiente para

afectar la aplicabilidad del acto y en ultimas su legalidad.

Es necesario poner de presente que, en tratdndose de la medida
cautelar de suspension provisional de los efectos juridicos de un acto administrativo,
no se debe acreditar los efectos nocivos o los dafios que puede generar el mismo,
como lo sugiere la parte demandada, toda vez que, conforme a las normas que se

han hecho alusion, para la procedencia de tal medida basta con acreditar prima

1 Sobre el particular ver entre otros: Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Quinta. auto de 4 de
mayo de 2017 Rad. 11001-03-28-000-2017-00011-00, C.P. Rocio Araujo Ofiate, auto de 30 de junio de 2016 Rad. 85001-23-
33-000-2016-00063-01 Dra. Lucy Jeannette Bermidez Bermudez; auto de 25 de abril de 2016 Rad 11001-03-28-000-2015-
00005-00 C.P. Carlos Enrigue Moreno Rubio; auto de 4 de febrero de 2016 Rad. 1001-03-28-000-2015-00048-00 C.P. Lucy
Jeannette BermUdez Bermudez; auto de 21 de abril de 2016, Rad. 11001-03-28-000-2016-00023-00 C.P. Rocio Araujo
Onate.
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facie que el acto demandado infringe las normas superiores invocadas en la
demanda o la solicitud respectiva. «En los demas casos» seran procedentes cuando
se cumpla con el periculum in mora, el fomus boni juris o la necesidad de precaver
el objeto del litigio (numeral 4°, del articulo 231 del C.P.A.C.A.) Por tanto, aqui no
era necesario que la demandante argumentara ninguno de tales presupuestos al

tratarse de una solicitud de suspensién provisional de un acto administrativo.

Corresponde a esta Sala determinar si en esta etapa preliminar del
proceso, es posible establecer la configuracion de la causal de inhabilidad
estipulada en el numeral 6°, del articulo 49, de la Ley 2200 de 2022, pues, en criterio
de la accionante, la compariiera permanente del demandado, sefiora DENISE
YULEDIS MENDIVELSO GARCIA, ejercio autoridad administrativa dentro de los 12
meses anteriores a la eleccién en el DEPARTAMENTO DEL VICHADA.

Segun la parte actora el accionado es compariero permanente de la
sefiora DENISE YULEDIS MENDIVELSO GARCIA, quien en su calidad de
COORDINADORA del HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN JUAN DE DIOS,
ejercio autoridad administrativa dentro de los 12 meses anteriores a la eleccion de
aguel como diputado, ya que, de acuerdo con las funciones plasmadas en el cargo,
tiene poder de mando, facultad decisoria y direccion de los asuntos propios de la
funcion administrativa; lo que llevé a que se violara el régimen de inhabilidades
consagrado en el numeral 6, del articulo 49, de la Ley 2200 de 2022. Que la
incidencia en el resultado electoral por parte de la sefiora DENISE YULEDIS
MENDIVELSO GARCIA fue tan grande en el MUNICIPIO DE SANTA ROSALIA
(VICHADA), lugar donde funciona el Hospital, que la votacion en ese solo lugar, le

valié para hacerse a una curul.

Para el Procurador 48, debe negarse la solicitud de medida cautelar,
toda vez que, con las pruebas aportadas con la demanda, no se logra acreditar el
grado de vinculacibn del demandado con la sefiora DENISE YULEDIS
MENDIVELSO GARCIA, esto es, que actualmente sean compaferos permanentes,
ni que el HOSPITAL SAN JUAN DE DIOS DE PUERTO CARRENO, es una Entidad
del orden departamental, como tampoco, se evidencia la vinculacion laboral actual
de la sefiora DENISE YULEDIS MENDIVELSO GARCIA dicha Entidad, pues no
basta el acto de nombramiento y posesion de ella, sino se requiere la certificacion
de servicio de la vinculacion con la Entidad oficial, maxime cuando el nombramiento
fue efectuado en provisionalidad hace 4 afios.

El apoderado del accionado dice que la demandante no allegé

elementos materiales probatorios que permitan definir el elemento objetivo o de
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autoridad que se requiere para probar la incursién de la causal de inhabilidad de
que trata el articulo 43, de la Ley 136 de 1994; que las funciones legalmente
asignadas al cargo de TECNICO ADMINISTRATIVO del Hospital conforme con la
Resolucién 070, del 31 de enero de 2020, no implica el ejercicio de autoridad
administrativa, dado que, este empleo pertenece al nivel administrativo asistencial,

cuyo jefe mediato es el Subgerente, quien si es autoridad del Hospital.

La inhabilidad que la demandante alega incurrié el accionado es la
prevista en la primera parte del numeral 6°, del articulo 49, de la Ley 2200 de 2022,

cuyo tenor literal es el siguiente:

ARTICULO 49. DE LAS INHABILIDADES DE LOS DIPUTADOS. Ademas
de las inhabilidades establecidas en la Constitucién, la ley y el Cédigo
General Disciplinario, no podrd ser inscrito como candidato, ni elegido
diputado:

6. Quien tenga vinculo por matrimonio, o unién permanente, o de
parentesco en tercer grado de consanguinidad, primero de afinidad o
Unico_civil, con funcionarios gque dentro_de los _doce (12) meses
anteriores a la eleccién hayan ejercido autoridad civil, politica,
administrativa o_militar_en el respectivo _departamento; o con quienes
dentro del mismo lapso hayan sido representantes legales de entidades que
administren tributos, tasas o contribuciones, o de las entidades que presten
servicios publicos domiciliarios o de seguridad social de salud en el régimen
subsidiado en el respectivo departamento. Asi mismo, esté vinculado entre si
por matrimonio 0 unién permanente o parentesco dentro del tercer grado
consanguinidad, segundo de afinidad o Unico civil, y se inscriba por el mismo
partido o movimiento para eleccién de cargos o de corporaciones publicas
que deban realizarse en el departamento en la misma fecha. (Se resalta).

Conforme al numeral 6°, para la configuracion de la inhabilidad para
ser elegido DIPUTADO, requiere que este tenga un vinculo por matrimonio o unién
permanente o alguno de los grados de parentesco, con un funcionario, que dentro
de los 12 meses anteriores a la elecciéon haya ejercido autoridad, civil, politica,

administrativa o militar en el respectivo Departamento.

El CONSEJO DE ESTADO, seccion QUINTO, atendiendo la
inhabilidad regulada en el numeral 5°, del articulo 33, de la Ley 617 de 2000, que
fue reproducido por el numeral 6°, del articulo 49, de la Ley 2200 de 2022, en lo que
concierne al ejercicio de autoridad administrativa, en sentencia del 8 de julio de
2021, radicado no.85001-23-33-000-2020-00007-02, C.P. ROCIO ARAUJO
ONATE, indico:
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i) El relacionado con el parentesco -hasta el tercer grado de
consanguinidad, primero de afinidad o Unico civil- o el vinculo por unién
permanente o matrimonio.

i) Un aspecto objetivo referido al ejercicio de autoridad civil, politica,
administrativa o militar, por parte del pariente, cényuge o compafiero
permanente.

i) Un limite temporal, reflejado en que lo expuesto en el numeral anterior,
debe presentarse dentro de los 12 meses anteriores a la eleccién.

iv) Un elemento espacial, pues hace referencia a que el criterio objetivo se
presente “en el respectivo departamento. (Negrillas son del texto original).

Resalté que, los elementos anteriormente mencionados deben

presentarse de manera concurrente, porque en caso de que no sea asi, se

entendera que no se materializo el cargo de nulidad planteado.

En el asunto materia de estudio se cuestiona el ejercicio de
autoridad administrativa respecto de quien se afirma es la compafiera permanente
del demandado, dentro de los 12 meses anteriores a la eleccion de DIPUTADO, en
el DEPARTAMENTO DEL VICHADA.

Frente al ejercicio de autoridad administrativa, debe tenerse en
cuenta lo establecido en el articulo 190, de la Ley 136 de 1994 que, aunque esta
dirigido a autoridades del nivel municipal, ello no obsta para su aplicacion en este
caso a titulo de referente conceptual, puesto que ofrece pautas para entender
cuando se esta en presencia del ejercicio de autoridad administrativa. El articulo en

comento prescribe:

DIRECCION ADMINISTRATIVA. Esta facultad ademas del alcalde, la ejercen
los secretarios de la alcaldia, los jefes de departamento administrativo y los
gerentes o jefes de las entidades descentralizadas, y los jefes de las unidades
administrativas especiales, como superiores de los correspondientes
servicios municipales.

También comprende a los empleados oficiales autorizados para celebrar
contratos o convenios; ordenar gastos con cargo afondos municipales;
conferir comisiones, licencias no remuneradas, decretar vacaciones y
suspenderlas, para trasladar horizontal o verticalmente los funcionarios
subordinados reconocer horas extras, vincular personal
supernumerario_o_fijarle nueva sede al personal de planta; a los
funcionarios gue hagan parte de las unidades de control interno vy
quienes legal o reglamentariamente tengan facultades para investigar
las faltas disciplinarias. (Se resalta).

A partir de dicho articulo, la Seccion QUINTA del CONSEJO DE
ESTADO? “...ha aceptado que a la nociéon de autoridad administrativa puede

arribarse a través de un criterio funcional que, a partir del analisis casuistico de

las competencias atribuidas a un cargo, permita obtener la certeza de que el titular

2En reciente decision, la Seccién 5a ratificé el uso de los denominados 'criterios:' auto dia 1°de octubre
de 2020, ad. 50001-23-33-000-2020-00012-01 acumulado. C.P. ROCIO ARAUJO ONATE.
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de la funcion detenta la autonomia decisoria requerida; o mediante el uso de un

criterio_organico que se ocupa de desentrafiar, tomando como base la ubicacién

jerarquica del empleo, el ejercicio de la direccion administrativa que la caracteriza,

cristalizada, se itera, en poderes de mando”

La misma Seccidn, en sentencia del 12 de agosto de 2021, Seccion
52, radicacibn no.: 70001-23-33-000-2019-00284-03 (70001-23-33-000-2020-
00007-00), C.P. ROCIO ARAUJO ONATE, sobre el particular razoné:

70. Lo anterior, en consonancia con la decision de 9 de septiembre de 20053,
mediante la cual esta Sala dispuso:

“Es claro, entonces, que para establecer si el ejercicio de determinado cargo
publico implica el ejercicio de autoridad administrativa, puede acudirse, o bien
aun criterio organico, o bien a un criterio funcional. En virtud del primero,
es posible entender que el ejercicio de determinado cargo conlleva el ejercicio
de autoridad administrativa por tratarse de aquellos que, de conformidad con
la ley, implican direccién administrativa, por ser ésta es una manifestacion
de dicha autoridad. Y, acudiendo al segundo, sera posible concluir que las
funciones propias de un determinado cargo implican el ejercicio de dicha
autoridad, en atencién al andlisis que de dichas atribuciones haga el juzgador
en el caso concreto.” (Negrilla y subrayas son del texto)

En esa sentencia se menciond que su jurisprudencia ha admitido
que comporta autoridad administrativa, de conformidad con el articulo 190, de la
Ley 136 de 1994

- La celebracion de contratos o convenios.

- La ordenacién de gastos u horas extras.

- La autorizacion de comisiones, licencias no remuneradas, el decreto de
vacaciones y su suspension.

- El traslado horizontal o vertical de los funcionarios subordinados.

- Lavinculacion de personal supernumerario o el establecimiento de una
nueva sede al personal de planta.

- Hacer parte de las unidades de control interno o investigar las faltas
disciplinarias.

Aclara que “Sin que se trate de un listado taxativo, pues el catalogo
de funciones que implican el ejercicio de este tipo de autoridad, puede verse
ampliado, siempre y cuando, las competencias analizadas cumplan con las
condiciones hasta aqui referidas, esto es, que se constituyan en manifestaciones
propias de la facultad decisoria atribuida al cargo, y cuyo propdsito sea el
cumplimiento de los fines esenciales del 6rgano administrativo al que se encuentra

adscrito...”

3 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Quinta. Rad. N°. 41001-23-31-000-2003-01299-
02(3657). M.P. Filemoén Jiménez Ochoa.
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Es asi que, los presupuestos que estructuran la definicion de
autoridad administrativa, son la realizacion de actos de direccién que impliquen un
cierto grado de autonomia decisoria o de imposicion de sanciones, de acuerdo con

las funciones legalmente establecidas para cada cargo.

Como lo advirtié la SALA PLENA del CONSEJO DE ESTADO, en
sentencia del 27 de agosto de 2002, radicado no.11001-03-15-000-2001-0161-
01(PI-025). C.P. DARIO QUINONES PINILLA, reiterada en la sentencia del 12 de

agosto de 2021, previamente citada, la autoridad administrativa es:

...aquella que ejercen quienes desempefian cargos de la administracion
nacional, departamental y municipal o de los érganos electorales y de control
gue impliquen poderes decisorios de mando o imposicidon sobre los
subordinados 0 la sociedad. La autoridad administrativa, comprende,
entonces, las funciones administrativas de una connotacién como la
descritay excluye las demas gque no alcanzan a tener esa importancia.
(Negrilla y subrayas fuera de texto)

Entonces, todas aquellas funciones que de acuerdo con la
estructura organica de la administracion confieran al respectivo cargo autonomia en
la adopcién de decisiones y potestad de mando, conllevan o comportan autoridad

administrativa.

Con miras a determinar si en esta etapa del proceso se vislumbra la
configuracion de la causal de inelegibilidad alegada por la parte demandante, esta
demostrado que el demandado JOSUE ALEXANDER MOLINA DIAZ, resulto electo
DIPUTADO de la ASAMBLEA del VICHADA, para el periodo constitucional 2024-
2027, segun consta del formulario E-26 ASA, del 7 de noviembre de 2023.

No hay debate por parte del demandado, que la sefiora DENISE
YULEDIS MENDIVELSO GARCIA es su comparfiera permanente, porque tal
condicion en ningun momento la discutié en la contestacion de la solicitud de la
medida cautelar, por el contrario, en varias oportunidades alude a ella como su
compafiera, luego, sobra realizar cualquier analisis respecto de la acreditacion de

este aspecto.

Respecto de la materializacion del elemento modal de la inhabilidad
relacionado con el ejercicio de autoridad administrativa por parte de la sefiora
DENISE YULEDIS MENDIVELSO GARCIA, con la demanda se arrimé la
Resolucion no. 070, del 31 de enero de 2020, mediante la cual el HOSPITAL
DEPARTAMENTAL SAN JUAN DE DIOS E.S.E de PUERTO CARRENO
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VICHADA nombroé en provisionalidad a la sefiora en mencion en el empleo Técnico
(coordinador Hospital), codigo 367, grado 15, del cual tomé posesion el 3 de febrero

de 2020, segun acta de posesion no.32.

Pese a que reposa el acto de nhombramiento y posesion, con la
solicitud de medida cautelar no se adjunto el certificado laboral expedido por el
HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN JUAN DE DIOS E.S.E de PUERTO
CARRENO VICHADA que dé cuenta sobre las condiciones de tiempo, modo y lugar
en que la sefiora DENISE YULEDIS MENDIVELSO GARCIA desempefi6 el empleo
en dicha Entidad durante el tiempo que se alega la configuracién de la causal de
inhabilidad, esto es, los 12 meses anteriores a la eleccion del demandado (7 de
noviembre de 2022-7 de noviembre de 2023).

Es asi que, en esta instancia no se allegaron elementos de prueba
gue dejen entrever el desarrollo del cargo por parte de la sefiora DENISE YULEDIS
MENDIVELSO GARCIA en el HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN JUAN DE
DIOS E.S.E de PUERTO CARRENO; tampoco, las funciones asignadas al empleo
TECNICO (coordinador Hospital), codigo 367, grado 15, y poder entrar a determinar
si se materializo el elemento modal de la inhabilidad relacionado con el ejercicio de

autoridad administrativa.

La accionante allegd6 fragmentos de un documento que,
corresponde al Manual especifico de funciones y requisitos de los cargos del
HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN JUAN DE DIOS E.S.E., contenido en la
Resolucién no.773 de 2019, que fue allegado de manera completa por la parte
demandada (indice 16 SAMAI). Alli aparece el cargo de TECNICO
ADMINISTRATIVO Hospital, nivel Técnico, codigo 367, grado 15, dependencia
Subgerencia Administrativa, jefe inmediato Subgerente administrativo, que segun la
parte actora, es el que desempefa la sefiora DENISE YULEDIS MENDIVELSO
GARCIA. Pese a que, en dicho documento se relacionan las funciones asignadas
al empleo mencionado, para este Juez colegiado, en esta etapa del proceso no es
posible determinar si es el mismo en el cual fue nombrada la sefiora DENISE
YULEDIS MENDIVELSO GARCIA, primero, porque, no se acerco certificado
laboral expedido por el HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN JUAN DE DIOS E.S.E
de PUERTO CARRENO VICHADA, que especifique el cargo que la sefiora DENISE
YULEDIS MENDIVELSO GARCIA desempefi¢ durante los 12 meses anteriores a
la eleccion del demandado (7 de noviembre de 2022-7 de noviembre de 2023). Y,
segundo, el empleo que se predica que ejercid la sefiora en cuestion es el de
TECNICO ADMINISTRATIVO HOSPITAL, que es el que aparece en el Manual de
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funciones y requisitos del referido Ente, sin embargo, en la Resolucion de
nombramiento y acto de posesion de la mentada sefiora, se indica que el empleo

para el cual fue designada es el de “Técnico (coordinador Hospital)”.

Luego, no hay certeza de si el cargo de “Técnico (coordinador
Hospital)”, es el mismo al que hace alusion el Manual de funciones y requisitos del
Hospital como TECNICO ADMINISTRATIVO HOSPITAL, sin que en esta etapa
temprana del proceso se pueda despejar tal duda. Por lo tanto, se requiere agotar
las oportunidades procesales previstas en el C.P.A.C.A., para el recaudo total de
las pruebas, y sera en la sentencia donde se podra definir el asunto materia de
debate.

En esas condiciones, es dable concluir que, en esta etapa primigenia
del proceso, no se cuenta con los elementos de juicio necesarios que permitan
determinar si la compafiera permanente del demandado, sefiora DENISE YULEDIS
MENDIVELSO GARCIA, ejerci6 o pudo ejercer autoridad administrativa durante los
12 meses anteriores a la eleccién del demandado, en el DEPARTAMENTO DEL
VICHADA.

A lo anterior se agrega, que se no se allegé el acto de creacién del
HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN JUAN DE DIOS E.S.E., a fin de conocer la
naturaleza, objeto y funciones, y asi concretar el aspecto espacial de la inhabilidad
deprecada contra el aqui demandado, es decir, que el ejercicio de la autoridad

administrativa se haya presentado en el Departamento.

Recuérdese que para que se configure la inhabilidad materia de
estudio, se necesita la concurrencia de cada uno de los elementos aludidos en los
parrafos inmediatamente anteriores, siendo uno de estos, el espacial, que hace
alusion a que la autoridad administrativa ejercida por el compafiero permanente del
aspirante a la Corporacion publica se haya ejercido en todos los Municipios que
componen el Departamento o, por lo menos, tenga una incidencia directa o indirecta

en ellos.

Es de destacar que, conforme al articulo 231 del C.P.A.C.A,, la
suspension provisional de los efectos juridicos del acto demandado procedera,
cuando la violacion de las normas que se invocan surja del analisis del acto

demandado y su confrontacion con tales normas o_del estudio de las pruebas

allegadas con la solicitud. Luego, este en cabeza del solicitante anexar las

pruebas con las que pretende fundamentar la peticion de medida cautelar de
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suspension provisional de los efectos juridicos de un acto administrativo.

Como en esta oportunidad, no reposan las pruebas requeridas para
analizar los diferentes elementos que estructuran la causal invocada, en particular,
los elementos objetivo y el espacial, se impone NEGAR la solicitud de medida
cautelar de SUSPENSION PROVISIONAL de los efectos juridicos del acto de

eleccion del sefior accionado.

Respecto de las demandadas REGISTRADURIA NACIONAL DEL
ESTADO CIVIL y CONSEJO NACIONAL ELECTORAL debe precisarse que el
CONSEJO DE ESTADO ha sefalado que “...el alcance de la relacion juridico-
procesal de las entidades que conforman la Organizacién Electoral en relacion con
los procesos electorales esta determinado por la naturaleza especifica de los actos
gue se cuestionan y de los cargos que se formulan en su contra. En efecto, esta
Sala ha resaltado la necesidad de determinar si la actuacion de dichas autoridades
en la formacion de los actos demandados es meramente formal o si, por el contrario,

existe conexidad directa entre sus competencias y la causal de nulidad alegada®.”

Por ello, aun cuando el numeral 3°, del articulo 277 del C.P.A.C.A.,
contempl6 que en el auto admisorio de la demanda debe ordenarse la notificacion
personal de las autoridades que expidieron el acto demandado o intervinieron en su
adopcion, no en todos los casos resulta imperativo vincular a la autoridad que
expidié el acto de eleccion o nombramiento, pues esto debe ser analizado de cara
a las censuras planteadas en el libelo introductorio; por algo la norma aludida
dispuso la expresion “segun el caso”, como criterio determinante a la hora de
establecer si debe o0 no vincularse a la autoridad que expidio el acto o intervino en
su expedicion, para lo cual es necesario observar el concepto de violacion esbozado

en la demanda.

En asuntos donde se discute la configuracion de causales subjetivas
frente al elegido, como son las inhabilidades o la incursion en doble militancia, el
CONSEJO DE ESTADO ha determinado que no se requiere la vinculacion de la
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, por cuanto su intervencion

resulta imperiosa Unicamente en los casos que se endilgue censuras contra el acto

4 Consejo de Estado, Seccion Quinta, auto de 2 de junio de 2016, Rad. 25000-23-41-000-2015-
02418-01.

® Auto del 1 de febrero de 2021, Seccion 5%, radicado no.11001-03-28-000-2019-00098-00 (2020-
00020-00 Y 2020-00019-00), C.P. LUIS ALBERTO ALVAREZ PARRA.
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de eleccion por causales objetivas. Y, concerniente al CONSEJO NACIONAL
ELECTORAL, su vinculacion dependera de las irregularidades que se planteen en
la demanda con relacion a las actuaciones desplegadas por este. Asi lo sefialg, en
auto de fecha 28 de septiembre de 2022, Seccion 52, radicado no. 11001-03-28-
000-2022-00035-00 (acumulado 11001-03-28-000-2022-00064-00), C.P. LUIS
ALBERTO ALVAREZ PARRA:

(...)

Por el contrario, se ha relevado ala RNEC de intervenir en procesos originados

en demandas que tienen sustento en causales subjetivas, esto es, referidas a

las calidades vy requisitos del elegido, inhabilidades o incursién _en doble

militancia previstas en los numerales 5y 8 del articulo 275 del CPACA16. Frente

a estos topicos, se ha precisado que las funciones de la citada entidad de recibir la
inscripcidn de los candidatos — que comprende su aceptacion o rechazo mediante acto
motivadol7 — y de brindar toda su capacidad técnica para materializar una jornada
electoral, no se extiende a valoraciones relacionadas con la idoneidad del aspirante18

ni mucho menos a aspectos conductuales de los mismos.

Similar_situacion acontece tratdandose del Consejo Nacional Electoral, habida

cuenta que, si bien su vocacién de ser llamado al proceso no depende del tipo

de causal que se aleque, la procedencia de su invitacién legal debe ser

estudiada alaluz de los postulados generales de lalegitimacién en la causa que

se aludieron en lineas anteriores. De esta forma, su vinculacién dependera del

mayor o menor grado de conexidad que tengan las censuras o irregularidades

advertidas en lademanda con las actuaciones que despleg6 el citado 6rgano en

el marco del proceso electorall19.

En suma, serd la correlaciéon que encuentre el juzgador entre los planteamientos que
somete el demandante al debate judicial y el ejercicio funcional de la entidad
respectiva en relacion con los vicios de nulidad advertidos20, la que permitird
determinar si debe o no vincularse al Consejo Nacional Electoral o a la Registraduria
Nacional del Estado Civil para que, si es del caso, asuman la defensa de su actuacion;
reconozcan la falencia endilgada o, en defecto de ambos, se atengan a la decision

que ponga fin a la litis.

3.1. Del Consejo Nacional Electoral

El Consejo Nacional Electoral invocé la excepcién mixta de falta de legitimacion en la
causa por pasiva, aduciendo que no tiene responsabilidad alguna en la presunta
configuracién de una inhabilidad por parte del demandado, ademas, que respecto de

éste no se presentd alguna peticion de revocatoria de inscripcién de su candidatura.

Teniendo en cuenta que, no resulta indispensable vincular en todos los casos a la
autoridad que expidié el acto de elecciébn o nombramiento, comoquiera que dicha
integracion al contradictorio se debe analizar de cara a los reproches planteados por

la parte actora, se hace necesario recordar gue las censuras traidas por los
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demandantes no estan dirigidas a cuestionar el actuar de la entidad dentro del

proceso eleccionario, sino que, se enfocan en que el sefior German Rogelio Rozo

Anis no cumple con lo sefialado en el numeral 7 del articulo 179 de la Constitucion21
y los articulos 28 y 29 de la Ley 43 de 1993 y que incurrié en a prohibicién de doble
militancia.

Asi las cosas, atendiendo a las caracteristicas particulares del caso concreto,

en el que no se debaten irregularidades o vicios relacionados con las funciones

propias del CNE, encuentra el despacho gue, le asiste razén a la entidad al

invocar la excepcidon de falta de legitimacion en la causa por pasiva, por lo que,

se impone declarar probada su configuracion. (Se resalta).

Aplicando el derrotero fijado por el Organo de Cierre de esta
Jurisdiccion, considera la Sala que procede rechazar parcialmente la demanda
frente ala REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, como quiera dentro
de sus funciones no esta ninguna relacionada con la verificacién de las calidades
de los aspirantes o0 aspectos relacionados con sus conductas. Ilgualmente, respecto
del CONSEJO NACIONAL ELECTORAL, toda vez que, revisada la demanda se
tiene que el concepto de violacion esgrimido en esta se concreta en la presunta
inhabilidad en cabeza del demandado, por ser comparfiero permanente de quien se
alega ejerci6 autoridad administrativa durante los 12 meses anteriores a la eleccién
de aquel en el Departamento, sin que en ninglun momento se hubiere discutido

irregularidades o vicios relacionados con las funciones de esa Entidad.

Se RECONOCE PERSONERIA JURIDICA al Abogado BRANDON
SEBASTIAN RODRIGUEZ GUTIERREZ, como apoderado de la REGISTRADURIA
NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, en los términos y para los fines del poder
conferido. También, al Abogado MANUEL YESID CARDENAS LEBRATO, como

apoderado del demandado, en los términos y para los fines del poder conferido.

No se reconoce personeria juridica a quien dice ser apoderado del
CONSEJO NACIONAL ELECTORAL, dado que no alleg6 los documentos que

acrediten la calidad de quien confirio el poder.

Por las razones expuestas, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
META,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de NULIDAD ELECTORAL
iniciada por la sefiora ANGELICA STEFANNIA RAMIREZ BARBOSA contra el acto
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de eleccion del sefior JOSUE ALEXANDER MOLINA DIAZ, como diputado del
DEPARTAMENTO DEL VICHADA, periodo constitucional 2024- 2027, contenido
en el formulario E-26 ASA, del 7 de noviembre de 2023.

1. NOTIFICAR personalmente de la ADMISION DE LA
DEMANDA al demandado, JOSUE ALEXANDER MOLINA DIAZ,
en la forma prevista en el numeral 1°, del articulo 205 del CPACA.,
esto es, enviando copia digital de la presente providencia a la
direccién electronica suministrada por la parte actora. En caso de
no poder efectuarse dicha diligencia, continiese con el tramite
establecido en los literales b) y ¢), numeral 1°, del articulo 277 del
C.P.A.C.A. Se le advierte, que la contestacion de la demanda
debera reunir los requisitos establecidos en el articulo 175 ibidem.,
y especialmente se le recuerda que con el escrito aportara todas las
pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso, teniendo en cuenta, adicionalmente, el deber previsto

en el numeral 10, del articulo 78, del C.G.P.

2. NOTIFICAR personalmente el presente auto al MINISTERIO
PUBLICO, conforme con el numeral 3, del articulo 277, del
C.P.A.C.A.yarticulo 199 idem., mediante mensaje dirigido al buzén
electrénico exclusivo para notificaciones judiciales, adjuntando

copia de la demanda y del presente auto.

3. CORRER TRASLADO de la demanda por el término de 15
dias, a la parte demandada y al Agente del MINISTERIO PUBLICO,
por el término de quince (15) dias, conforme lo dispuesto en el
articulo 279 del C.P.A.C.A. y en el numeral 2° del articulo 205

ejusdem.

4. NOTIFICAR el presente auto a la demandante en la forma
prevista en el articulo 201 del C.P.A.C.A., y a la direccion de correo

electronico suministrada por aquél.

5. INFORMAR a la comunidad, a los partidos politicos y a los
grupos significativos de ciudadanos la existencia del presente
proceso, a cargo de la parte actora, publicandose un aviso, de
conformidad con lo establecido en los literal ¢) y e) del numeral 1,

del articulo 277, del C.P.A.C.A., el cual sera elaborado por la
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SECRETARIA del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO, dejando el
respectivo registro en el aplicativo “Samai”, por una sola vez en dos
periodicos “El Tiempo, la Republica, llano 7 dias y/o el espectador”,
gue circulan en el DEPARTAMENTO DEL VICHADA.

6. Paradar cumplimiento al numeral 5, del articulo 277 ibidem., se
ordena publicar a través del sitio web de la RAMA JUDICIAL, la
pagina web del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META y lared
social twitter de la Corporacion, para lo cual se publicara la

demanda, sus anexos y el auto admisorio de la demanda.

7. El canal autorizado por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
META, para el envio y recepcion de correspondencia dentro del
presente tramite, es a través del aplicativo SAMAI, para lo cual
deberan ingresar al siguiente
enlace: https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ y
seleccionar las opciones de “consulta de procesos” o “memoriales
y/o escritos”, segun sea el caso, no sin antes haber solicitado el
acceso al expediente a través de la opcion “acceso a expedientes”
gue también se encuentra dentro del referido enlace y creado el

respectivo usuario dentro del aplicativo.

8. Adviértasele a la autoridad vinculada que durante el término
para contestar la demanda debera allegar de forma integra los
documentos donde consten los antecedentes del acto acusado, que
se encuentren en su poder, y que el incumplimiento de este deber
legal constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto (Art. 175 paragrafo 1° del C.P.A.C.A).

SEGUNDO: NEGAR LA SUSPENSION PROVISIONAL de los
efectos juridicos del ACTO DE ELECCION del sefior JOSUE ALEXANDER
MOLINA DIAZ, como DIPUTADO del DEPARTAMENTO DEL VICHADA,
contenido en el formulario E-26 ASA, del 7 de noviembre de 2023, por los motivos

expuestos en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA JURIDICA al Abogado
BRANDON SEBASTIAN RODRIGUEZ GUTIERREZ, como apoderado de la
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, en los términos y para los
fines del poder conferido. También, al Abogado MANUEL YESID CARDENAS
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LEBRATO, como apoderado del demandado, en los términos y para los fines del

poder conferido.

CUARTO: RECHAZAR PARCIALMENTE la demanda frente a la
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL y el CONSEJO NACIONAL

ELECTORAL, conforme a la considerativa de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. —

Estudiado y aprobado en SALA DE DECISION de la fecha, segun
acta No.- 011.-

(Firmado electronicamente)®
TERESA HERRERA ANDRADE
MAGISTRADA

) (Firmado electronicamente) (Firmado electrénicamente)
HECTOR ENRIQUE REY MORENO CLAUDIA PATRICIA ALONSO PEREZ
MAGISTRADO MAGISTRADA

6 Firmado electronicamente a través del aplicativo SAMAI para lo cual podra validarse en el siguiente enlace
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/documentos/evalidador.aspx
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