REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO No. 2

Tunja, n g S-’ ’P 3::_20-15

Accion - Popular

Demandante : Oscar Samir Benitez Buitrago
Demandado : Municipio de Paz de Rio
Expediente  : 15000-23-31-000-2002-02888-00

Magistrado Ponente : Luis Ernesto Arciniegas Triana

Ingresa el proceso con constancia secretarial en la que se indica que en
respuesta a lo solicitado en auto del 8 de octubre de 2014, la entidad
demandada allega informe sobre ¢l cumplimiento de la sentencia del 27 de

enero de 2004,

En el informe remitido. obrante a fohios 232 a 250 del expediente se exponen
las actuaciones que ha desarrollado la administracion municipal. dentro de las

cuales se destacan las siguientes:

a) Inscripcion de dignatarios de Cuerpo de Bomberos Voluntarios mediante
Resolucion No. 090 de! 11 de agosto de 2014, proferida por el Departamento

de Bovaca (f1s. 234 — 235 Cud 2)

by Realizacion del Curso Basico de Bomberos Nivel Uno que consta en acta

No. 023 del 3 de junio de 2014 (f1s. 237-239 Cud 2).

¢) Suministro de uniformes para el cuerpo de bomberos voluntarios del
municipio de Paz del Rio realizado mediante el contrato de summistro No.
MPR-5-018-2014 del 9 de septiembre de 2014, celebrado entre el municipio
de Paz del Rio y Equipos Fuego & Rescate. (fls. 240-246 Cud 2)
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Demandante o Oscar Samir Benites Buttrago
Demandado © Municipo de Pas del Rio
Expedicnic D IS000-23-31-000-2002 03888 -00

d) Entrega de bien inmueble destinado para el funcionamiento del Cuerpo de
Bomberos Voluntarios. (fl. 247 Cud 2)

¢) Dispombilidad presupuestal de diciembre de 2014, producto de la sobretasa

Bomberil en el Municipio de Paz del Rio. (f1.249 Cud 2)

Ast las cosas, se tiene que la entidad demandada ha gestionado las medidas
pertinentes para regular administrativa y presupuestalmente el servicio publico
de Bomberos: con lo cual se puede concluir que el municipio ha cumplido con
su obligacion de crear definitivamente un cuerpo de bomberos al servicio del

municipio de Paz del Rio.

Por lo antertar, se corroboran las razones que dieron lugar a decidir en
proveido del 17 de junio de 2014, que en el presente asunto se dio
cumplimiento a las ordenes impartidas en el fallo popular, en especial la
creacion definttiva del cuerpo de bomberos como se ordeno en auto del 08 de
octubre de 2014, Asi pues. a la fecha se garantizan los derechos colectivos

deprecados en la accion,
De manera que al consolidarse las ordenes proferidas en sentencia y
evidenciar la proteccion y garantia de los derechos colectivos, se ratifica el

despacho en la decision de archivar el expediente.

En consecuencia, se:

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR cumplido el fallo proferido el 8 de octubre de

2014 en el asunto de la referencia
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SEGUNDO: ARCHIVESE el expediente. por Sceretaria déjense la

anotactones a que hayva lugar.

Notitiqyes iplase,

LUIS ERNESTO ARCINREGAS TRIANA
agtstrado
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Demandante : FUNDEGENTE

Demandado : Municipio de Chitaraque
Expediente : 15000-23-31-000-2004-00211-00

Magistrado Ponente : Luis Ernesto Arciniegas Triana

Ingresa el proceso con constancia secretarial en la que indica que el municipio
de Chitaraque presentd el informe solicitado mediante providencia del 17 de

septiembre de 2014.

En dicho informe (fl. 95-140), la entidad demandada sefiala que las
mediciones y resultados de potabilidad o calidad del agua, y las muestras
tomadas, han arrojado indices favorables y SIN RIESGO, lo que prueba que el
agua es apta para el consumo humano de forma constante y permanente.
Agrega que el personal de la planta ha seguido formandose en el manejo de
quimicos y de la planta de tratamiento, optimizando los resultados en la

potabilizacién del agua.

Por otro lado, el comité de verificacion remitio copia del acta de comité
celebrada del dia 10 de marzo de 2015 (fl. 143-145), en el que la secretaria de
salud del Departamento de Boyaca sostiene que segln la certificacion sanitaria
de calidad del agua, para el afio 2013 se evidencia que la mayoria de los
meses del aiio el agua estuvo SIN RIESGO; de igual forma para el aiio
2014, del cual de los ocho meses vigilados, en siete el resultado del agua
fue SIN RIESGO, razon por la que dicha entidad considera que el municipio
esta ofreciendo el agua apta para el consumo humano con continuidad y

oportunidad. En consecuencia, considera oportuno solicitar a este despacho el
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Demandante . FUNDEGENTE

Demandado : Municipio de Chitaraque
Expediente : 15000-23-31-000-2004-0021 1-00

archivo del expediente por haberse dado cumplimiento al fallo proferido por

esta corporacion.

Posteriormente el asesor externo delegado del municipio de Chitaraque
manifiesta que se celebré el convenio No. CD-CI-2014-09-01 del 1 de
septiembre de 2014 (fl. 146-151) para apoyar y aunar esfuerzos en la
eficiencia del servicio publico, dicho convenio tiene por objeto la
optimizacion del servicio con medidas tales como la compra de la prueba de
jarras y otros items que contribuyen al mejoramiento técnico de la empresa.
También informa, que se ha capacitado al personal de la planta en “Operacion

y Mantenimiento en Planta de Potabilizacion de Agua™.

Finalmente, la personera municipal de Chitaraque, la delegada de la
Defensoria del Pueblo y el Procurador Judicial ambiental y Agrario coinciden
en sefialar que con los informes y las visitas realizadas, es posible determinar
que la entidad demandada ha realizado las acciones necesarias para garantizar
el suministro de agua apta para el consumo humano de manera permanente y
continua, por lo que solicitan se archive el expediente por haber cumplido con

el objeto del fallo.

Teniendo en cuenta los anteriores sefialamientos, considera el despacho que la
entidad demandada ha cumplido con las ordenes impartidas en el fallo
popular, se evidencia que se han adelantado las actuaciones pertinentes para
mantener el servicio publico de agua potable apta para el consumo humano de
manera permanente y continua, asi como la celebracion de contratos
tendientes la optimizacion del servicio y la capacitacion del personal de la

planta.

Asi las cosas, al consolidarse las ordenes proferidas en sentencia, evidenciar la

proteccion y garantia de los derechos colectivos, y corroborar que a la fecha se
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garantizan los derechos colectivos deprecados en la accidén, se ordenari el

archivo del proceso.
En consecuencia, se:

RESUELVE

PRIMERQO: DECLARAR cumplido el fallo proferido el 4 de octubre de
2004 mediante e} cual se aprobo el pacto de cumplimientio celebrado el 6 de

julio de 2004 en el asunto de la referencia.

SEGUNDO: ARCHIVESE el expediente, por Secretaria déjense las

anotaciones a que haya lugar.

Notifiqu sgy amplase,

agistrado

\C
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Tunja, dieciséis (16) de septiembre de dos mil quince (2015).

DEMANDANTE:  MARIA ISABEL PUENTES DIAZ

DEMANDADO:  ESE POLICARPA SALAVARRIETA EN LIQUIDACION -
FIDUPREVISORA S.A., MINISTERIO DE HACIENDA Y- CREDITO
'PUBLICO Y MINISTERIO DE SALUD Y DE LA PROTECCION

SOCIAL
RADICACION: 156933331001-2011-00218-01
ACCION: ' NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

Few R ad

Se decide sobre la admision de los recursos de apelacion presentados por las
entidades demandadas v la apelacion adhesiva formulada por la demandada
FIDUPREVISORA S.A, contra la sentencia proferida en primera instancia en el
proceso de la referencia, el 30 de enero de 2015 (fls. 691-729), por el juzgado
Administrativo 751 Mixto en Descongestion del Circuito Judicial de Duitama, las
cuales se resolveran en su orden asi:

i) Respecto de la Concesion del Recurso de Apelacion
Para resolver se considera.
1. Oportunidad

Al tenor del articulo 212 del Cédigo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 67 de la Ley 1395 de 2010, el recurso de apelacion debe interponerse
ante el Juez que dictoé la providencia por escrito, dentro de los diez (10) dias
siguientes a su notificacion.

La sentencia recurrida fue notificada mediante edicto fijado el 05 de febrero de
2015 y desfijado el 09 de febrero de 2015 (fl. 730), el recurso fue presentado y
sustentado por la apoderada de la entidad demandada MINISTERIO DE SALUD Y
DE LA PROTECCION SOCIAL, el dia 17 de febrero de 2015 (fls. 733-740) y por la
apoderada de la entidad demandada MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO, el dia 02 de marzo de 2015 (fls. 741-747) -se entregd por error
involuntario al Juzgado Tercero Administrativo en Descongestion el dia 23 de
febrero de 2015-; por lo que se entiende presentados oportunamente.

2. Procedencia

El articulo 181 del Codigo Contencioso Administrativo prevé:

“Son apelables las sentencias de primeva instancia de los tribunales, de los Jueces y
A los siguientes autos proferidos en la mismia instancia por dichos organisnios en pleno

Y¥O



Accidn de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
136933331001-2011-00218-01
Admite Recurso Apelacion Con Conciliacion

0 en una de sus Secciones o Subsecciones, segun el caso; o por los Jueces
administrativos:

(.7

Se trata en este caso de un proceso conocido por ¢! Juez Administrativo en
primera instancia y la sentencia recurrida accedio parcialmente a las pretensiones
de la demanda.

Ahora bien, por su parte el art. 70 de la Ley 1395 de 2010, que ordend adicionar
un cuarto inciso al articulo 43 de la Ley 640 de 2001, establece que:

En materia de lo contencioso administrativo, cuando el fallo de primera instancia
sea de cardcter condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de
apelacidn, el juez o magistrado deberd citar a audiencia de conciliacion, que
deberd celebrarse antes de resolver sobre lu concesion del recurso. La asistencia a
esta auiencia serd obligatoria.

Pardgrafo. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarard desierto el
PECUFSO.

La audiencia de conciliaciéon del articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, se llevd a cabo
por el Juzgado Administrativo 751 Mixto en Descongestiéon del Circuito Judicial
de Duitama, el dia 27 de mayo de 2015, en la que no existié animo conciliatorio,
razon por la cual se declaro fallida (fls. 858-859) y posteriormente en auto de 22
de julio de 2015 se concedieron los recursos interpuestos (fls. 873-874). Por lo
expuesto, resulta procedente la concesion de los recursos interpuestos por los
demandados.

ii) De la Apelacion adhesiva

Ahora bien, al tenor del articulo 353 del Cédigo de Procedimiento Civil,
modificado. Decr.2282 de 1989, art, mod.171, la parte gue no apelé podra
adherir al recurso interpuesto por otra de las partes, en lo que la providencia
apelada le fuere desfavorable.

El escrito de adhesion podra presentarse ante el juez que la profirié mientras el
expediente se encuentre en su despacho, o ante ¢l superior hasta ¢l vencimiento
del término para alegar. La adhesion queda sin efectos si se procede el
desistimiento del apelante principal.

En el plenario, se observa que la parte demandada FIDUPREVISORA S.A., no
interpuso apelacion y el escrito de adhesion a la apelacion la efectuo el dia 12 de
marzo de 2015 (fls. 799-807), esto es, antes de la admision del recurso de
apelacion, por lo que se entiende interpuesta en término.

En consecuencia, se
RESUELVE:
PRIMERO. ADMITIR los recursos de apelacion interpuestos por la entidades

demandadas MINISTERIO DE SALUD Y DE LA PROTECCION SOCIAL v MINISTERIO
DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, contra la sentencia de 30 de enero de 2015
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Admite Recurso Apelacion Con Conciliacion
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(fls. 691-729), proferida por el Juzgado Administrativo 751 Mixto en
Descongestién del Circuito Judicial de Duitama, en el proceso iniciado por MARIA
ISABEL PUENTES DIAZ contra la ES.E. POLICARPA SALAVARRIETA EN
LIQUIDACION - FIDUPREVISORA S.A, MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO Y MINISTERIO DE SALUD Y DE LA PROTECCION SOCIAL.

SEGUNDO. ADMITIR el recurso de apelacién adhesivo interpuesto por la entidad
demandada FIDUPREVISORA S.A., contra la sentencia de 30 de enero de 2015 (fls.
601-729), proferida por el Juzgado Administrativo 751 Mixto en Descongestion
del Circuito Judicial de Duitama, en el proceso iniciado por MARIA ISABEL
PUENTES DIAZ contra la E.S.E. POLICARPA SALAVARRIETA EN LIQUIDACION -
FIDUPREVISORA S.A., MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO Y
MINISTERIO DE SALUD Y DE LA PROTECCION SOCIAL.

TERCERO. NOTIFICAR personalmente éste auto al Ministerio Publico delegado
ante ésta Corporacion de conformidad con el inciso tercero del articulo 212 del
Codigo Contencioso Administrativo.

CUARTO.- Dentro del término de ejecutoria de la presente providencia, las partes
podran pedir pruebas, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en el
articulo 214 del C.C.A

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
—

JAVIER

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
Isr/nps

SECRETARIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
NOTIFICACION AL AGENTE DEL MINISTERIO

NOTIFICAGION POR ESTADO 1 7 SEPPU‘jUG[g
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR HOYPERSONALMENTE EL ALTO ANTS%?)IQ-REICO
EST, CB SEP ‘mﬁ PROCURADOR No _2.2_
N “Q’_De HOY —m et

A LAS 8:00a.m. EL PROCURADOR:

SECRETARIO
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SECREEARIE
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Repeblica De Colombin
Rama Judicial Del Poder Pillico
Tribural Adsiristrative de Bogack
Despacheo de Descorngeation Ne. €

Tunja, dieciséis (16) de septiembre de dos mil quince (2015).

DEMANDANTE:  LUIS CARLOS SANCHEZ VASQUEZ Y OTROS
DEMANDADO:  MUNICIPIO DE TIBASOSA |
RADICACION: 150013331006-2008-00239-01

ACCION: REPARACION DIRECTA

MAGISTRADQO PONENTE: JAVIER HUMBERTQ PERFIRA JAUREGUI
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Se decide sobre la admisidon de los recursos de apelacion presentados por la parte
demandante y por la parte demandada contra la sentencia proferida en primera
instancia en el proceso de la referencia, el 11 de junio de 2015 (fls. 402-430), por
el Juzgado Sexto Administrativo de Oralidad del Circuito de Tunja.

Para resolver se considera.
1. Oportunidad

Al tenor del articulo 212 del Cédigo Contencioso Administrativo, modificado por
e] articulo 67 de la Ley 1395 de 2010, el recurso de apelacion debe interponerse
ante el Juez que dicté la providencia por escrito, dentro de los diez (10) dias

siguientes a su notificacion.

La sentencia recurrida fue notificada mediante edicto fijado el 18 de junio de
2015 vy desfijado el 22 de junio de 2015 (fl. 431), el recurso fue presentado y
sustentado por la parte demandante del proceso 2008-0205, el dia 25 de junio de
2015 (fls. 433-435) y por el demandante del proceso de 2008-0239, el dia 7 de

julio de 2015 (fls. 436-447); por lo que se entienden presentados oportunamente.

Por su parte, el apoderado judicial del Municipio de Tibasosa, interpuso el recurso
de apelacion contra dicha providencia el dia 17 de julio de 2015 (fls. 511-513), el
cual fue extemporaneo, si se tiene en cuenta que los diez dias con los que contaba
la entidad para presentar el recurso fenecieron el 7 de julio de 2015. Sin

embargo, se advierte que la juez de instancia no hizo pronunciamiento alguno en




Accion de Reparacion Directa
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Admite Recurso dpelacion v Declara Inadmisible
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relacion con el recurso asi interpuesto, razdn por la que este despacho declara

inadmisible la interposicion del recurso asi interpuesto.
2. Procedencia
El articulo 181 del Codigo Contencioso Administrativo prevé:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los rribundgles, de los Jueces v
los siguientes autos praferidos en la mismu instancia por dichos organismos en pleno
o en una de sus Secciones o Subsecciones, segum el caso; o por los Jueces
administrativos:

(..)"
Se trata en este caso de un proceso conocido por el Juez Administrativo en

primera instancia y la sentencia recurrida accedio parcialmente a las pretensicnes

de la demanda.

Ahora bien, por su parte el art. 70 de la Ley 1395 de 2010, que ordend adicionar

un cuarto inciso al articulo 43 de la Ley 640 de 2001, establece que:

En materia de lo contencioso administrativo, cuando el fallo de primera instancia
sea de cardcter condenatorio v contra el mismo se interponga el recurso de
apelacion, el juez o magistrado debera citar a audiencia de conciliacion, que
deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia a
esta audiencia serd obligaloria.

Pardgrafo. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarard desierio el

Fecurso.

La audiencia de conciliacion del articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, se llevo a cabo
por el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Tunja, el dia 13 de agosto de
2015, en la cual no existié animo conciliatorio, razon por la cual se declaro fallida
y se concedieron los recursos interpuestos por los apoderados de los
demandantes (fls. 526-527). Por lo expuesto, solo resulta procedente la concesion

de los recursos interpuestos por los demandantes.

En consecuencia, se

RESUELVE:

;",'-‘-'.!?’
e PRIMERQ. Admitir los recursos de apelacion interpuestos por el apoderado
, .'.V judicial del demandante CRISTIAN CAMILO REYES ARAGON y el apoderado
N judicial del demandante LUIS CARLOS SANCHEZ VASQUEZ, contra la sentencia de
I‘ '
4
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11 de junio de 2015 (fls. 402-430), proferida por el Juzgado Sexto Administrativo

de Oralidad del Circuito de Tunja, en el proceso iniciado por LUIS CARLOS
SANCHEZ VASQUEZ Y OTROS contra el MUNICIPIO DE TIBASOSA.

SEGUNDO. Declarar inadmisible por extemporaneo el recurso de apelacion

interpuesto por el apoderado judicial de la entidad demandada, contra la

sentencia de 11 de junio de 2015 (fls. 402-430), proferida por el Juzgado Sexto

Administrativo de Oralidad del Circuito de Tunja, en el proceso iniciado por LUIS
CARLOS SANCHFZ VASQUEZ Y OTROS contra el MUNICIPIO DE TIBASOSA,

TERCERO. Notificar personalmente éste auto al Ministerio Publico delegado ante

ésta Corporaciéon de conformidad con el inciso tercero del articulo 212 del Codigo

Contencioso Administrativo.

CUARTO. Dentro del término de ejecutoria de la presente providencia, las partes

podran pedir pruebas, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en el

articulo 214 del C.C.A

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JAVIER

Isr/pps

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO

N6 pe oy LB SEP. 2015

A LAS 8:00 a.m.

SECRETARI:

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

SECRETARIA

NOTIFICACION AL AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO

HOY i'; E 5&? E][Hﬁ SE NOTIFICO
PERSONAMEATE OEETERIORAL

PROCURADOR No

EL PROCURADOR:

SECRET&%







Repiblica De Colonbia
Rasma Judicial Del Poder Piblice
Thibunal Admiristrative de Boyacd
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Tunja, dieciseis (16) de septiembre de dos mil quince (2015).

DEMANDANTE: - - JUAN ANTONIO ALFONSO MARTINEZ
DEMANDADO: - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL .
RADICACION:  150002331000-2006-03170-00  =*

ACCION: ~ REPARACION DIRECTA

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI
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Verificado el plenario se advierte que las pruebas decretadas en el auto de fecha 04
de junio de 2014 (fls.632-634} y en auto de 13 de mayo de 2015 gue adicioné un
numeral al auto de pruebas (fls.657-658), aun no han sido recaudadas en su
totalidad, en consecuencia el suscrito Magistrado como director del proceso y en
procura de dar impuiso y celeridad al recaudo probatorio, ordenard que por
secretaria se oficie nuevamente a cada una de las entidades, con el fin de que la
parte interesada la tramite y sea recaudado en su totalidad el acervo probatorio
decretado.

Adicionalmente, de conformidad con la respuesta allegada al plenario por el
Instituto de Medicina Legal (f1.858), en la que aduce que el Instituto no cuenta con
médicos especialistas en Neurocirugia, en Oftalmologia, ni en Ortopedia, este
Despacho ordenara que por Secretaria se oficie al Hospital San Rafael de Tunja, en
cumplimiento del auto de fecha 04 de junio de 2014, en el que se decretd, en otras,
prueba pericial.

Por lo anterior, el suscrito Magistrado,
RESUELVE:

PRIMEROQ.- Por secretaria, REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a caigo de la parte
demandante, a cada una de las entidades que a continuaciéon se relacionan para
que en el téermino perentorio de 10 dias, alleguen la siguiente informacion:

o A la UNIVERSIDAD REMINGTON EN DUITAMA, “certifique qué semestres
cursa Nancy Liliana Alfonso Ospina, identificada con cédula de ciudadania
No. 1.049.607.879 de Tunja, en el programa Tecnologia Tributaria y
Contable.”

e A la CLINICA DE QJOS EN BOGOTA, “historia clinica de JEISON ALEXANDER
ALFONSO OSPINA quien se identificaba con la tarjeta de identidad No.
91040819008 de Duitama, con ocasion al accidente de transito ocurrido el 25
de junio de 2005 en jurisdiccion del Municipio de Paipa; y certifique el tiempo
que estuvo hospitalizado en las diferentes cirugias que le hicieron.”

e A la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ, “dictamen pericial
Len el que determine el porcentaje de la pérdida de capacidad laboral de

838




Reparacion Divecta
150002331000-2006-031 70-00
Requerir pruebas

JEISON ALEXANDER ALFONSO OSPINA vy valore los costos econdmicos de las
diferentes cirugias pldsticas que se le pueden realizar, con ocasion de las
lesiones sufridas en el accidente de transito ocurrido el 25 de junio de 2005.”
Remitase para el efecto, copia de la historia clinica, copia de la reforma de la
demanda v del auto de pruebas de fecha 04 de junio de 2014.

SEGUNDO.- Por secretaria, solicitar al Representante Legal del HOSPITAL SAN
RAFAEL DE TUNJA, para que dentro de los diez (10) dias habiles siguientes al
recibo de la comunicacién, se designe médico especialista en Neurocirugia
Oftalmologia y Ortopedia, para que dictaminen sobre los puntos correspondientes
a su especialidad solicitados en el folio 17 del expediente, dentro de los diez (10)
dias siguientes a su nombramiento, conforme a lo establecido en el articulo 243 del
C.P.C.

Remitase para el efecto, copia de la historia clinica, copia de la demanda y del auto
de pruebas de fecha 04 de junio de 2014.

TERCERO.- Por secretaria, oficiese a Ordenes de la accion de reparacion directa
2006-3119, que actualmente se tramita ante el Despacho del Dr JAVIER HUMBERTO
PEREIRA JAUREGUI, para que se allegue como prueba trasladada “los testimonios
recaudados y la prueba pericial que se practico dentro del proceso, siendo
demandante Emilia Téllez y Otros.”

CUARTO.- Por secretaria, REQUERIR POR SEGUNDA VEZ, a cargo de la parte
demandada, a cada una de las entidades que a continuacién se relaciona para que
en el término perentorio de 10 dias, alleguen la signiente informacion:

e A la COOPERATIVA ESPECIALIZADA DE TRANSPORTES SIMON BOLIVAR
LTDA. “COOTRANSBOL LTDA. EN LA CALLE 15 No. 16-25 PISO 6 DE LA
CIUDAD DE DUITAMA, “certifique con qué companias habia tomado las
polizas de responsabilidad civil contractual vy extracontractual y el seguro
obligatorio contra accidentes, el vehiculo buseta de placas TWA - 176, de
servicio publico No Interno 576 afiliada a esa empresa y si esas companias
indemnizaron los perjuicios causados con la muerte de la sefiora ANA
BEATRIZ OSPINA MARTINEZ y las lesiones del menor JEISON ALEXANDER
ALFONSO OSPINA, en el accidente de trdnsito ocurrido el 25 de junio de 2005
en la via que de Tunja conduce a Paipa, indicando el valor y guién hizo el
pago.”

¢ Al COMANDANTE DEL GRUPO SILVA PLAZAS DE DUITAMA, “copia auténtica
de la decision de fecha 21 de marzo de 2006, proferida en la investigacion
disciplinaria adelantada en contra del suboficial YUBER MARIA MELENDEZ
RODRIGUEZ, por el accidente de trdnsito ocurrido el dia 25 de junio de 2005
en la via que de Tunja conduce a Pdipa, en el sitio denominado la

Electrificadora, cuando conducia el vehiculo camion AVIR de siglas EJC-
g97018.”

e A SALU]? VITAL DE COLOMBIA 1.P.S. LTDA. EN LA CARRERA 35 AVENIDA DE
LAS AMERICAS DE DUITAMA, “certifique si la seriova ANA BEATRIZ OSPINA
MARTINEZ, identificada con la cédula de ciudadania No. 40.018.002, esiuvo




Isripps

Reparacion Directu
150002331000-2006-03170-00
Requerir pruebas

hospitalizada, indicando la fecha de ingreso, la fecha en gue fue dada de alta,
el valor de los servicios prestados y quién efectuo el pago de los mismos.”

A la FISCALIA QUINTA SECCIONAL DELEGADA ANTE LOS JUZGADOS
PENALES DE CIRCUITO DE LA DIRECCION SECCIONAL DE SANTA ROSA DE
VITERBO, “copia auténtica de la investigacion adelantada en contra serior
YUBER MARIA MELENDEZ RODRIGUEZ, por el delito de lesiones personales v
homicidio culposo, en hechos ocurridos el dia 25 de junio de 2005. En caso de
haberse remitido la investigacion a otro Despacho, indicar el nombve.”

A la COMPANIA AGRICOLA DE SEGUROS S.A. EN LA CARRFRA 15 No. 87-86
BOGOTA D.C., “Certifigue si por la podliza de vesponsabilidad civil
extracontractual No. 1054000031901 y contractual No. 1054000013201
tomadas por la Empresa COOTRANSBOL LTDA con NIT. 800174.156-9, para
el vehiculo de placa No. TWA -176, tipo microbus de servicio piblico, de
propiedad de la seriora Perla Bivianne Magni R. se cancelé alguna
indemnizacion, con ocasion del accidente ocurrido el dia 25 de junio de 2005
en jurisdiccion del municipio de Paipa, indicando el valor, el nombre de las
personas pov quienes se reconocio y a quien se le hizo el pago.”

NOTIFIQUESE Y CUMP.

~ i
JAVIERQ%R]T PE

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

Ll oue, VB SEP_ 2018

A LAS 8:00 a.m.

o
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Repiflica De Colombia
T.g fﬁlf"ZZ'aﬂg I
Despache de Descongeitién No. €

Tunja, dieciséis (16) de septiembre de dos mil quince (2015)

DEMANDANTE:  LUIS HERNAN VELANDIA FONSECA Y OTROS = -
DEMANDADO:  NACION - MINISTERIO DEL INTERIOR Y DE JUSTICIA -
|  CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - FISCALA

GENERAL DE LA NACION
RADICACION 150012331005-2008-00493-00
ACCION - REPARACION DIRECTA.

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERT O PEREIRA JAUREGUI

L s
Atendiendo el informe secretarial que antecede, se observa que en escrito visible a
folio 783, obra peticion elevada por el apoderado de la parte actora quien solicita
al Despacho se expida copia del auto aprobatorio de la conciliacién con la
constancia de estar ejecutoriado y ser primera copia que presta mérito ejecutivo y
copias auténticas de la conciliacion de fecha 13 de mayo de 2015 y de la sentencia
de primera instancia, con constancia de ser primera copia y que presta mérito
ejecutivo. Adjunta a su peticion sendas copias de los poderes otorgados por los
demandantes con la facultad expresa de recibir dirigidas a la OFICINA JURIDICA
DEL GRUPO DE PAGOS Y SENTENCIAS JUDICIALES DE LA FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

Por tanto, y tal como se le indico en proveido de 26 de agosto de 2015 (fl. 782), el
mencionado profesional del derecho, carece de la facultad expresa de recibir dentro
de la presente accion judicial, en los términos del articule 70 del C.P.C., razdn por

la que debera negarse la solicitud deprecada en ese sentido.

De otro lado, en relacién con las copias aportadas junto con la solicitud visibles a
folios 784-788, las mismas no tienen la facultad de subsanar la deficiencia advertida
en la providencia ya citada, por cuanto el memorial contentivo de ficha facultad va
dirigido a la autoridad pagadora de los derechos reconocidos dentro del acuerdo
conciliatorio, pasando por alto, que en los términos del articulo 65 del C.P.C,, los

poderes especiales deben dirigirse a la autoridad o juez de conocimiento.

Por lo expuesto el Despacho,



Aecidn de Reparacién Directa
150012331005-2008-00493-00

Niega expedicion copia primera

RESUELVE:

PRIMERO. NEGAR la solicitud de expedicién de copias presentada por el apoderado

judicial de la parte actora, por lo expuesto en la parte motiva de esta sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

o
JAVIER [ JAUREGUI
Magistrado

isr/pps TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
NOTIFICAGION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

N “ﬂoe HuyE STADﬁSEpqué

ALAS 8:00a.m.

SECRET,
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Repiblica De Colonbic
Rema Judicial Del Pader Piblice
Tnibunal Adwiristrative de Boyacs
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Tunja, dieciséis (16) de septiembre de dos mil quince (2015)

DEMANDANTE: UNION TEMPORAL BOYACA EN EL 2500
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIiAS - INVIAS
RADICACION: 150012331001-2012-00068-00

ACCION: CONTRACTUAL

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

FERENR Ty

Revisado el expediente observa el Despacho que mediante auto de 12 de agosto
de 2015, se dispuso fijar nueva fecha y hora para la diligencia de posesion de los
peritos ADAJUP BOY-CAS S.A.S. y CORONEL VASQUEZ HERMES HERNANDO. No
obstante, los referidos auxiliares de la justicia no comparecieron a tomar posesion
del cargo para el que fueron designados.

En vista de lo anterior, en aras de garantizar la celeridad del proceso, se hace
indispensable designar nuevos peritos y por ende relevar a los anteriores de sus

cargos.

Ahora bien, para la designacion de nuevos auxiliares de la justicia y atendiendo
las prevlsidnes contenidas en el articulo 234 del CP.C, este Despacho no
desconoce que solo se debera designar y tomar pﬁsesién a un solo perito, sin
embargo, las reglas de la experiencia judicial indican que tal situacion resulta muy
dispendiosa ante la no comparecencia en forma oportuna de los mismos, en
consecuencia, el suscrito Magistrado como director del proceso, ordenara
comunicar de la lista de Auxiliares de la Justicia a los tres (3) Auxiliares de la
Justicia - Ingenieros y Profesion Afin-Vias y Transportes, segin lo dispone el
inciso del numeral 2 del Art. 9 del C.P.C,; y se tomara posesion al primero que
comparezca a la diligencia de posesion de peritos que se realizara el dia LUNES
19 DE OCTUBRE DE 2015 DE 9:00 AM., diligencia que se atendera al tenor de lo
establecido en el articulo 236 del C.P.C..

Asi las cosas se procede a designar a los Auxiliares de la Justicia - Ingenieros y
Profesion Afin-Vias y Transportes ALVARADO CARVAJAL SARA INES, GAVILAN
RONDON WILLIAM SERGIO y GOMFEZ SAAVEDRA RUTH MERY, para los efectos y
en las condiciones senaladas en la providencia de doce (12) de septiembre de
2012 (fls. 703 y 704).




Accién Contractual
150012331001-2012-00068-00

Releva peritos y designa nuevos

RESUELVE:

PRIMERO: RELEVAR del cargo a los Auxiliares de la Justicia ADAJUP BOY-CAS
S.A.S. vy CORONEL VASQUEZ HERMES HERNANDO.

SEGUNDO: DESIGNAR como auxiliares de justicia a los Auxiliares de la Justicia -
Ingenieros y Profesion Afin-Vias y Transportes ALVARADO CARVAJAL SARA INES,
GAVILAN RONDON WILLIAM SERGIO v GOMEZ SAAVEDRA RUTH MERY, los cuales
podran ser notificados en las direcciones que aparecen registradas en la lista
general de Auxiliares de Justicia. Se le dara posesion al primero que concurra a
la diligencia de posesion de peritos que tendra lugar en el Despacho del
Magistrado sustanciador ubicada en la Carrera 9 No. 20-62 Oficina 216, el dia
LUNES 19 DE OCTUBRE DE 2015 DE 9:00 A.M.. diligencia de posesion que se
llevara a cabo al tenor de lo establecido en el articulo 236 del C.P.C.

El perito rendira su dictamen atendiendo los puntos sehalados en la providencia
de doce (12) de septiembre de 2012 (fls. 703 v 704).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

— ~
JAVIER aLMBER O PE JAUREGUI
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTAD

€A oo ) B SEP 205

Alas 8:00 a.m.

Isr/pps
SE CRETE




Repiblica De Colombia
Rama Judicial Del Poder Pillice
Tibirad Admiristrative de Boyacd
Despacto de Descongestion No. €

Tunja, dieciséis (16) de septiembre de dos mil quince (2015).

DEMANDANTE: = JOSE ANTONIO CAMARGO PENA
DEMANDADOQ: = MUNICIPIO DE SOGAMOSO

RADICACION: -~ 150002331000-1997-17632-00 |
ACCION: . NULIDAD'Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO )

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

dedede Fexedede vt

Revisado el expediente el Despacho advierte que, mediante auto del 25 de marzo
de 2015 (fl. 421), se admitio la vinculacién como litisconsorte necesario a la
COOPERATIVA INTEGRAL DE PESEROS DE SOGAMOSO - COOPESOG LTDA. v en
consecuencia se ordend notificar personalmente a dicha entidad a través de su
gerente y/o representante legal, el contenido de la providencia referida, de
conformidad con el articulo 315 del C. de P.C,, en la Carrera 12 No. 11-43 Of. 213
de la ciudad de Sogamoso.

Tal como obra en el expediente, 472 Red Postal ha allegado devolucion de

correspondencia gque contiene el oficio de notificacion personal (fls. 426 v 428).

De otro lado el apoderado de la parte actora allega al plenario copia del certificado
de existencia y representacion de la mencionada entidad, en la que se indica que
no ha realizado la renovacion de su inscripcion (fls. 431-437). Lo que no puede ser
equiparable ala extincion de la persona juridica, como lo sugiere el demandante.

En consecuencia, se hace necesario requerir a la parte actora para que sefiale otra
direccién de notificacion del demandado COOPERATIVA INTEGRAL DE PESEROS DE
SOGAMOSO - COOPESOG LTDA. v/o realice las manifestaciones a que haya lugar,
con el fin de hacer efectiva la vinculacion de dicha entidad al proceso de la
referencia como litisconsorte necesario, en cumplimiento del auto del 25 de marzo
de 2015.

Por lo expuesto el Despacho,



Nulidad y Restablecimiento
Reguiere parte aciora

150002331000-1997-17632-00)

RESUELVE:

PRIMFRO: REQUERIR a la parte actora JOSE ANTONIO CAMARGO PENA a efectos
de que establezca una direccion de notificacion de la entidad vinculada como Litis
consorte necesario COOPERATIVA INTEGRAL DE PESEROS DE SOGAMOSO -
COOPESOG LTDA, por cuanto la aportada tal como lo indica la empresa de correos

no existe y/o provea de conformidad

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE TN
~ A~
JAVIER/HUMBER JPER JAUREGUI

Magistrado

Isr/pps

TRIBUNAL ADMINISTRATIVQ DE
BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADD
LA ANTERIOR PROVIDENGIA SE
NOTIFICA PqRﬁSTSEP 2 i 15
N 64 De Hoyt

A m.
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Repiblica De Colombia
Rama Judicial Del Poder Piblica
Toibeonal Adominsistrativ de Boguc
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Tunja, dieciséis (16) de septiembre de dos mil quince (2015)

DEMANDADO:  INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC
RADICACION: ©  150013331005-2008-00249-01
ACCION:  REPARACION DIRECTA

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

Vool veveve denk

Se decide sobre la admision del recurso de apelacion interpuesto por la apoderada
del demandante contra la sentencia proferida el dia once (11} de junio de 2015
(115.299-309)}, por el Juzgado Quinto Administrativo de Oralidad de Tunja.

Para resolver se considera.
1. Oportunidad

Al tenor del articulo 212 del Codigo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 67 de la Ley 1395 de 2010, el recurso de apelacion debe interponerse ante
el Juez que dicto la providencia por escrito, dentro de los diez (10} dias siguientes a
su notificacion.

La sentencia recurrida fue notificada mediante edicto fijado el 18 de junio de 2015
y desfijado el 22 de junio de 2015 (fl. 312}, el recurso fue presentado vy sustentado
por la apoderada de la parte actora el 01 de julio de 2015 (fls. 315-320); por lo que
se entiende presentado oportunamente.

2. Procedencia
El articulo 181 del Codigo Contencioso Administrativo prevé:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los tribunales, de los Jueces y los
siguientes autos proferidos en la misma instancia por dichos organismos en pleno o en
una de sus Secciones o Subsecciones, segun ef caso; o por los Jueces administrativos:

()"

Ahora bien, por su parte el art. 70 de la Ley 1395 de 2010, gque ordeno adicionar un
cuarto inciso al articulo 43 de la Ley 640 de 2001, establece que:

En materia de lo contencioso administrativo, cuando el fallo de primera instancia sea
de cardcter condenaiorio y contra el mismo se interponga el recurso de apelacion, el
juez o magistrado deberd citar a audiencia de conciliacion, que deberd celebrarse
antes de resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia serd
obligatoria.

Pardgrafo. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso.



Accién de Reparacidn Directa
150013331005-2008-00249-01
Admiie Recurso Apelacidn

Se trata en este caso de un proceso conocido por el Juez Administrativo en primera
instancia y la sentencia recurrida negé las pretensiones de la demanda, por lo que
no era necesaria la realizacion de la mencionada audiencia. Por lo expuesto, el
recurso interpuesto es procedente.

En consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: Admitir el recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la
parte actora contra la sentencia de once (11) de junio de 2015, proferida por el
Juzgado Quinto Administrativo de Oralidad de Tunja, en el proceso iniciado por
JUAN ESTEBAN OSORNO SFPULVEDA contra el INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC.

SEGUNDO: Notificar personalmente éste auto al Ministerio Publico delegado ante
ésta Corporacion de conformidad con el inciso tercero del articulo 212 del Codigo
Contencioso Administrativo.

TERCERO.- Dentro del término de ejecutoria de la presente providencia, las partes

podran pedir pruchas, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en el
articulo 214 del C.C.A

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

JAUREGUI

Isr/pps

NOTIFICACION POR ESTADO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

SECRETARIA

il oo W BSEP 2015

A LAS 8:00 a.m.

SECRETAR!E

NOTIFICACION AL AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO

HOY HT SEP 2015 SE

NOTIFICO PERSONALMENTE EL AUTO

ANTERIOR AL PROCURADOR No

EL PROCURADOR:

SECREE%




Republica De Colondbia
Rama dudicial Del Poden Piblice
Tnibunal Admiristrative de Boyack
MmﬂaﬁDWSuMmNa.ﬁ

Tunja, dieciséis (16) de septiembre de dos mil quince (2015)

DEMANDANTE: ~ GABRIEL REYES PRIETO |
DEMANDADO: ~ NACION - MINISTERIO DE DEPENSA EJERCFTO NACIONAL
RADICACION: -~ 156933331701-2007- 00383-01

ACCION: REPARACION DIRECTA

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

e Sk

Verificado el plenario, se observa que visible a folio 422 se encuentra que el
apoderado judicial de la parte actora, autoriza expresamente al Doctor DIEGO
ARMANDO BAUTISTA LOPEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 7.188.328
de Tunja (Boyaca) y tarjeta profesional No. 198.847 del C.S. de la ], para que retire
las copias auténticas de las sentencias de primera (f1s.302-313) y segunda
instancia (fls.368-419), junto con los poderes conferidos para presentar la
demanda, certificacion de que la sentencia se encuentra ejecutoriada, de la
sentencia de segunda instancia proferida por esta Corporacion y el respectivo
oficio dirigido a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL,
junto con la constancia de ser primera copia que presta meérito ejecutivo.

Autorizacion que resulta procedente por lo que se ordenara que por Secretaria se
entreguen las copias en los términos asi indicados. Asi mismo, se ordenara que
cumplido lo anterior, se devuelva el expediente al despacho de origen, dejando las
anotaciones y constancias de rigor.

Por lo anterior, el suscrito Magistrado:

RESUELVE:

PRIMERO. Aceptar 1a AUTORIZACION, hecha por el apoderado judicial RAFAEL
ALBERTO GAITAN GOMEZ, para que el Doctor DIEGO ARMANDO BAUTISTA LOPEZ
retire las copias.

SEGUNDQO.- Cumplido lo anterior, devuélvase el expediente al despacho de origen.
Déjese constancia en el Sistema Unico de Informacion de la Rama Judicial “Justicia
Siglo XXT".

CUMPLASE, \) H&WMN

JAVIER

Magistrado

lsr/pps TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA §WTIF)ZQ ‘3R

N° De Hoy

ALAS 8:.00 N
SECRETA

42¢
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Repiblics De Colombia
Rama Judicial Del Doder Pillice
Taiberal Admiristrative de Boyaci
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Tunja, dieciséis (16) de septiembre de dos mil quince (2015).

DEMANDANTE:  LEON FERNANDO MOJICA CIFUENTES
DEMANDADO:  FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 152383331703-2014-00013-01

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

Wttt

Se decide sobre la admision del recurso de apelacion presentado por la parte
actora contra la sentencia proferida en primera instancia en el proceso de la
referencia, el 27 de marzo de 2015 (fls. 230-233), por el Juzgado Tercero
Administrativo Mixto de Descongestion del Circuito Judicial de Duitama.

Para resolver se considera,
1. Oportunidad

Al tenor del articulo 212 del Codigo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 67 de la Ley 1395 de 2010, el recurso de apelacion debe interponerse
ante el Juez que dictd la providencia por escrito, dentro de los diez (10) dias
siguientes a su notificacion.

La sentencia recurrida fue notificada mediante edicto fijado el 09 de abril de 2015
y desfijado el 13 de abril de 2015 {fl. 235), el recurso fue presentado y sustentado
por la parte actora el dia 24 de abril de 2015 (fls. 236-242); por 1o que se entiende
presentado oportunamente.

2. Procedencia

El articulo 181 del Codigo Contencioso Administrativo preve:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los tribunales, de los Jueces y
los siguientes autos proferidos en la nisma instancia por dichos organismos en pleno
¢ en wna de sus Secciores o Subsecciones, segim el case; o por los Jueces
administrativos:

("

Se trata en este caso de un proceso conocide por el Juez Administrativo en
primera instancia v la sentencia recurrida accedid parcialmente a las pretensiones
de la demanda.

Ahora bien, por su parte el art. 70 de la Ley 1395 de 2010, que ordend adicionar
un cuarto inciso al articulo 43 de la Ley 640 de 2001, establece gue:




Avcign de Nultdad y Restablecimiento del Dereciio
132383331703-2014-00013-01
Admile Recurso Apelacion Con Conciliacion

En materia de lo contencioso administrative, cuando el fallo de primera instancia
sea e cardeter condenatorio y conmra el mismo se imerponga el recurso de
apelacidn, el jwez o magistrado debera citar a audiencia de conciliacion, que
deberd celebrarse antex de vesolver sobre la concesion del recurso. La asisiencia o
esta arddiencia serd obligatoria,

Pardgrafo. Si el gpelante no asiste a la audiencia, se declarard desierto el
FECUTSO.

La audiencia de conciliacion del articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, se llevd a cabo
por el Juzgado Tercero Administrativo Mixto de Descongestion del Circuito
Judicial de Duitama, el dia 16 de julio de 2015, en la que no existio animo
conciliatorio, razdn por la cual se declard fallida v se concedieron 10s recursos
interpuestos (fls, 286}, Por lo expuesto, resulta procedente la concesion del
recurso interpuesto por la parte actora.

Fn consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO. Admitir el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora, contra
la sentencia de 27 de marzo de 2015 {ls. 230-233), proferida por el Juzgado
Tercero Administrativo Mixto de Descongestion del Circuito Judicial de Duitama,
en el proceso iniciado por LEON FERNANDO MOJICA CIFUENTES contra la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO. Notificar personalmente éste auto al Ministerio Publico delegado ante
ésta Corporacion de conformidad con el inciso tercero del articulo 212 del Codigo
Contencioso Administrativo.

TERCERO.- Dentro del termino de ejecutoria de la presente providencia, las partes
podran pedir pruebas, las cuales solo se decretarén en los casos previstos en el
articulo 214 del C.C.A

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
N
JAVIEEJ
TRIBUNAL ADMINIS’???JO DE BOYACA
Isr/pps

SECRETARIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVG DE BOYACA

NOTIFICACION AL AGENTE DEL MINISTERID

HOY ‘T?T SE??U?’%G@} SE NOTIFIGD

PERSONALMENTE EL AUTO ANTERIOR AL
PROCURADOR No _ Y&

NOTIFICAGHON POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTA

Eh oore, 8 SEP 2015

ALAS B30 am.

,
$ECRE‘FA§ ’

ElL PROCURADOR;
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Tunja, dieciséis (16) de septiembre de dos mil quince (2015).
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DEMANDANTE:  JOSE MARTINEZ GOMEZ
DEMANDADO:  MUNICIPIO DE ZETAQUIRA
RADICACION: 150013331013-2011-00200-01
ACCION: REPARACION DIRECTA

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PERFIRA JAUREGUI

i o ahdde

Se decide sobre la admisién del recurso de apelacion presentado por la parte
demandada contra la sentencia proferida en primera instancia en el proceso de la
referencia, el 29 de agosto de 2014 (fls, 405-418), por el Juzgado Segundo
Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Tunja.

Para resolver se considera.
1. Oportunidad

Al tenor del articulo 212 del Codigo Contencioso Administrativo, modificado por
e] articulo 67 de la Ley 1395 de 2010, el recurso de apelacion dehe interponerse
ante el Juez que dictéd la providencia por escrito, dentro de los diez (10} dias
siguientes a su notificacion.

La sentencia recurrida fue notificada mediante edicto fijado el 04 de septiembre
de 2014 y desfijado el 08 de septiembre de 2014 (fl. 419), el recurso fue
presentado y sustentado por la entidad demandada el dia 22 de septiembre de
2014 (fls. 421-424), por lo que se entiende presentado oportunamente.

2. Procedencia

El articulo 181 del Codigo Contencioso Administrative prevé:

“Son apelables lus semtencias de primera instancia de los wibunales, de los Jueces y
los siguientes autos proferidos en la misma instancia por dichos erganismos en pleno
¢ en wna de sus Secciones o Subsecciones, segun el caso; ¢ por los Jueces
administrativos;

()"

Se trata en este caso de un proceso conocido por el Juez Administrativo en
primera instancia y la sentencia recurrida accedié parclalmente a las pretensiones
de la demanda.

Ahora hien, por su parte el art. 70 de la Ley 1395 de 2010, que ordend adicionar
un cuarto inciso al articulo 43 de la Ley 640 de 2001, establece que:



% Aeeidn de Reparacidn Directo

ol 150013331013-2011-00200-01

% e‘f Admite Recurso Apelacion Con Concilioeidn
€y 5 o

En materia de lo contencioso administrativo, cuando el fullo de primera instancia
sea de cardcter condenctorio y comtra el mismo se imterponga el recurse de
apelacion, el juez o magistrado deberd citar o audiencia de conciliacion, que
deberd celebrarse anies de resolver sobre la concesion del recwrse. Lg wsistencia a
esta audiencia serd obligatoria,

Paragrafo. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarard desierto el
FECUISO.

La audiencia de conciliacion del articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, se llevo a cabo
por el Juzgado Trece Administrativo Oral de Tunja, los dias 04 de junio (fls.432-
433), 08 de julio (fls. 436-437), 29 de julio (fls. 442-444) y 12 de agosto de 2015,
en la cual se declard fracasada la oportunidad conciliatoria, v se concedid el
recurso interpuesto (fls. 445-447). Por lo expuesto, resulta procedente la
concesion del recurso interpuesto por la parte demandada.

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO. Admitir el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada,
contra la sentencia de 29 de agosto de 2014 (fls. 405-418), proferida por el
Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Tunja,
en el proceso iniciade por JOSE MARTINEZ GOMEZ contra el MUNICIPIO DE
ZETAQUIRA.

SEGUNDO. Notificar personalmente éste auto al Ministerio Publico delegado ante
ésta Corporaciom de conformidad con el inciso tercero del articulo 212 del Codigo
Contencioso Administrativo.

TERCERO.- Dentro del término de ejecutoria de la presente providencia, las partes
podran pedir pruebas, las cuales solo se decretardn en los casos previstos en el
articulo 214 del C.CA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, ﬁ v
T ~ / :
! ! /
“““w_,,j W}l S \./
JAVIER BERT(Q PEREIRA'}
Magistrado |
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Tunja, dieciséis (16) de septiembre de dos mil quince (2015)

DEMANDANTE:  PEDRO JOSE SARMIENTQ

DEMANDADO:  DEPARTAMENTO DE BOYACA

RADICACION: 150002331000-1997-16068-00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

shardrer vk et

Revisado el expediente observa el Despacho que mediante auto de 19 de agosto de
2015, se dispuso fijar nueva fecha y hora para la diligencia de posesion de los
peritos CARLOS JULIO VARGAS JOYA, PEDRO HUMBERTQ VARGAS GOMEZ y
TERESA DE JESUS VARGAS CUESTA. No obstante, los referidos auxiliares de la
justicia no comparecieron a tomar posesion del cargo para el que fueron

designados.

En vista de lo anterior, en aras de garantizar la celeridad del proceso, se hace
indispensable designar nuevos peritos y por ende relevar a los anteriores de sus

cargos.

Ahora bien, para la designacion de nuevos auxiliares de la justicia y atendiendo las
previsiones contenidas en el articulo 234 del C.P.C., este Despacho no desconoce
que solo se debera designar y tomar posesion a un solo perito, sin embargo, las
reglas de la experiencia judicial indican que tal situacion resulta muy dispendiosa
ante la no comparecencia en forma oportuna de los mismos, en consecuencia, el
suscrito Magistrado como director del proceso, ordenara comunicar de la lista de
Auxiliares de la Justicia a los tres (3) Auxiliares de la Justicia - Abogados
Liquidadores, segun lo dispone el inciso del numeral 2 del Art. 9 del C.P.C,; y se
tomara posesion al primero que comparezca a la diligencia de posesion de peritos
que se realizara el dia LUNES 19 DE OCTUBRE DE 2015 DE 10:00 A.M., diligencia
que se atendera al tenor de lo establecido en el articulo 236 del C.P.C..

Asi las cosas se procede a designar a los Auxiliares de la Justicia - Auxiliares de la
Justicia - Abogados Liquidadores ACUNA GONZALEZ JENNY ROCIO, ALVAREZ
PUENTES NIDYA CRISTINA v AMEZQUITA CIFUENTES CARLOS ALBERTO, para los
efectos v en las condiciones sefialadas en la providencia de trece (13) de noviembre
de 2013 (fl. 249).

23
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Releva peritos y designa nuevos

RESUELVE:

PRIMERO: RELEVAR del cargo alos Auxiliares de la Justicia CARLOS JULIO VARGAS
JOYA, PEDRO HUMBERTO VARGAS GOMEZ y TERESA DE }ﬁS“{ES VARGAS CUESTA.

SEGUNDQ: DESIGNAR como auxiliares de justicia a los Auxiliares de la Justicia -
Abogados Liquidadores ACUNA GONZALEZ JENNY ROCIO, ALVAREZ PUENTES
NIDYA CRISTINA v AMEZGUITA CIFUENTES CARLOS ALBERTO, los cuales podran
ser notificados en las direcciones gue aparecen registradas en la lista general de
Auxiliares de Justicia. Se le dara posesion al primero que concurra a la diligencia
de posesion de peritos que tendra lugar en el Despacho del Magistrado
sustanciador ubicada en la Carrera 9 No, 20-62 Oficina 216, el dia LUNES 19 DE
OCTUBRE DE 2015 DE 10:00 AM,, diligencia de posesion gue se levara a cabo al
tenor de lo establecido en el articulo 236 del CP.C.

El perito rendira su dictamen atendiendo Ios puntos seftalados en la providencia de
trece (13) de noviembre de 2013 (fl. 249),

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i

JAVI

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
NOTHHCACION POR ESTADD

LA ANTERIOR PROVIDENCIA 5E NQTIFICA POR
ESTADO :

v 64 cerorl § SEP_ 2015

Ales 800 am,
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Repisblica de Colombin
Rasma Judicial del Pader Piblice
\ ¥et p: Taibural Admisistrative de Boyacd
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Tunja, dieciséis (16) de septiembre de dos mil quince (2015)

DEMANDANTE:  SIDERURGICA DE BOYACA S.A. - DIACO S.A.

DEMANDADO:  DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN
RADICACION:  150002331000-2006-00191-00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

E a2 g o

Verificado el plenario, se advierte que el dictamen pericial decretado como prueba
dentro del proceso de la referencia (fls. 598-599), fue objetado por error grave por
la parte demandada (fls. 813-814) y mediante providencia de fecha 19 de agosto de
2015 (fl. 824), se resolvio correr traslado del escrito de objecion a las partes, por el
términoe comin de tres dias, para que solicitaran las pruebas que consideraran
pertinentes, en relacion con la objecion.
N ; ..

Ahora bien, a fin de resolver la objecion presentada por la entidad accionada, el
Diespacho considera que no se hace necesario decretar la practica de nuevo
dictamen perjcial, maxime si como se advierte no fue solicitado por la entidad gue
objeta el dictamen. En consecuencia, en los términos del numeral 6 del Articulo
238 del C.P.C.; la objecion presentada por la parte demandada se resolvera en la
sentencia, donde ademas se entraran a analizar los argumentos presentados por el

apoderado de la parte demandante.

De otro lado, revisado el expediente, el Despacho observa que de conformidad con
el articulo 200 del C.CA, el periodo probatorio se encuentra vencido.

Por lo anterior, el despacho en cumplimiento del art. 25 de la ley 1285 de 2009,
que prevé: "Agotada cada etapa del précesa, el Juez ejercerd el control de legalidad
para sanear los vicios que gearrean nulidades dentro del proceso, los cuales, satvo
que se trate de hechos nuevoes, no se podran alegar en las etapas siguientes en aras
de evitar dilaciones injustificadas”, v las previsiones del numeral 7 del art. 95 de

la Constitucian Politica de Colombia.

Por lo expuesto, este Despacho




Accion de Nulidad v Restablectmigrito del Derecho
Rad. No. 113000233 1000-2006-00191-00
Poneen 15 digs

RESUELVE

PRIMERO.- NO DECRETAR, prueba alguna para la objecion al dictamen pericial, en
consecuencia, en los términos del articulo 238 del C.P.C,, la objecion al dictamen
pericial, sera resuelto en la sentencia

SEGUNDO.- PONFR ¢l expediente a disposicion de las partes por el término de
quince {15} dias habiles para que manifiesten si el acervo probatorio se encuentra
recaudado conforme a lo dispuesto en el auto que decreté las pruebas y que reposa

en el expediente.

TERCERQ.- Cumplido el término anterior, vuelvan las diligencias al Despacho para

seguir con la etapa procesal pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JAVIER

s s

TRIBUNAL ADMINISTRATIVD GE BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
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Repillica De Colombia

Rama Judicial Del Poder Piblice
Tnibusnal Admiristrative de Boyacd
Despucho de Descorgestion Ne. €

Tunja, dieciséis (16) de septiembre de dos mil quince (2015)

DEMANDANTE:
DEMANDADO:
RADICACION:
ACCION:

AURELIANO PEREZ RODRIGUEZ Y OTROS
MUNICIPIO DE SOGAMOSO
150012331003-2010-01481-00
REPARACION DIRECTA

{71

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PERFIRA JAUREGUI

el el fefeve e devesn e e e

Verificado el plenario se advierte que la parte actora no comparecio a la diligencia

de posesion de peritos llevada a cabo el 14 de septiembre de 2015, en la que, entre

otras cosas, se accedid a la solicitud del auxiliar de justicia, para gastos de pericia
por la suma de DOSCIENTOS MIL PESOS ($200.000), los cuales deben ser sufragados

por la parte demandante, directamente al auxiliar y acreditarse en el expediente con

el correspondiente soporte de pago, término a partir del cual empezara a contar el

plazo de treinta (30) dias concedido al perito para rendir el dictamen pericial (fls.169-

170).

En consecuencia, se concede a la parte actora el término de cinco (5) dias contados a

partir de la notificacion de la presente providencia, allegue a este Despacho el

comprobante de pago de los gastos de pericia, con el fin de que el auxiliar de justicia,

pueda rendir el dictamen pericial.

Por lo anterior, el suscrito Magistrado,

RESUELVE:

PRIMERO. INSTAR a la parte actora, para que en el término perentorio de cinco dias

contados a partir de la notificacion de la presente providencia, cancele los al perito
como gastos de pericia la suma de DOSCIENTOS MIL PESOS ($200.000) y acredite el

mismo dentro del expediente.

NOTIFIQUESE Y

—

{sripps

JAVI

I

 EIRA JAUREGUI
0

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
BOYACA
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Tunja, dieciséis (16) de septiembre de dos mil quince (2015)

DEMANDANTE:  HERMAN VIRVIFSCAS TORRES Y OTROS

DEMANDADO:  NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENFRAL DE LA
NACION Y MUNICIPIO DE DUITAMA - EMPRESA DE
SERVICIOS PUBLICOS DE DUITAMA - ESDU

RADICACION; 150002331000-2007-00486-00

ACCION: REPARACION DIRECTA

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

el e

Verificado el plenario, se observa que el apoderado de los demandantes presenta
solicitud de expedicion de copia simple de la totalidad del expediente de la
referencia.

Al respecto sea lo primero precisar que el numeral cuarto del articulo 113 del
Codigo de Procedimiento Civil, sefiala lo siguiente:

“dre 115 - Modificado. Decr. 2282 de 1989, artieulo 1 Mod. 63. De todo el expediente
podran las partes o terceros solicitar y abiener la expedicion v entrega de copias, con
observancia de las reglas siguientes:

{...)
4. La expedicidn de copias de 1o totalidad de un proceso terminado, en el cual no esté
pendiente ningun trdmite previsto por la ley, se ordenard mediante auto de ciimplase ™.

Asi las cosas, atendiendo el articulo precedente, en auto visible a folio 646 este
Despacho resolvié declarar desierto el recurso de apelacion interpuesto por la parte
actora, contra la sentencia de segunda instancia de fecha 19 de marzo de 2015, por
no sustentarlo dentro del término y archivar el expediente. Por consiguiente, dentro
del proceso de la referencia no gueda ningun tramite pendiente por ejecutar.

Corolario de lo anterior, y atendiendo la solicitud obrante a folio 647 del expediente
presentada por ¢l apoderado judicial de Ié parte actora debidamente se ordenara
gque de conformidad con lo establecido en el articulo 115 del C.P.C., se expida copla
simple de la totalidad del expediente de la referencia.

Por lo anterior, el suscrito Magistrado,

e




Accitn de Reparacion Directa
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Auto ardena expediv capia simple

RESUELVE:

PRIMERO.- Por Secretaria, EXPEDIR a costa de la parte actora copia simple de la
totalidad del expediente con radicacion No. 150002331000-2007-00486-00. Por
Secretaria déjense las anolaciones v constancias de rigor a que hace referencia el
articulo 115 del C.2.C

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, archivese el expediente, dejando las constancias
y anotaciones a que hava lugar.

CUMPLASE,
| e
y > _
i T 1}
JAV}"ER(MBERI’ I ’ Y AUREG
 AYJAUREGUI
Magistrado
Isr/pps !
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Tunja, dieciséis (16) de septiembre de dos mil quince (2015)
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DEMANDANTE:  MUNICIPIO DE MONIQUIRA

DEMANDADO:  GERMAN ALFONSO NINO ARIZA Y OTRO

RADICACION: ~ 150013133008-2012-00269-00

ACCION: LESIVIDAD 2
INCIDENTE DE EXCLUSION LISTA DE AUXILIARES *

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

L e S L

Revisada la actuacion, observa el Despacho que mediante auto de fecha 06 de mayo
de 2015 (fl.1 del cuaderno incidental 1), se resolvio iniciar incidente de exclusion
de la lista de auxiliares de la Justicia a JHON GUILLERMO GARAVITO VARGAS,
ordenandose enviar telegrama comunicando la iniciacion de dicho tramite a efectos

de correr traslado por tres (3) dias para que se ejerciera el derecho de defensa.

Se encuentra ademas, que a folio 3 del cuaderno incidental, obra constancia de
notificacién personal al seior JHON GUILLERMO GARAVITO VARGAS, de fecha 16
de junio de 2015, en su calidad de perito incidentado y a folio 6 del mismo
cuaderno, obra constancia de notificacion por aviso judicial de fecha 08 de
septiembre de 2015.

Dentro de la oportunidad concedida para el efecto, mediante escrito radicado el 15
de septiembre de 2015, el sefior [HON GUILLERMO GARAVITO VARGAS (fl. 7-8
cuaderno incidental), manifiesta respetuosamente que en razon a que la
oportunidad lahoral que se presenta como perito auxiliar de la justicia es minima,
por ohvias razones, el suscrito siempre busca oportunidades de trabajo en distintos
lugares del pais. Por tal razon, los dos requerimientos que le fueron enviados por
este Despacho para tomar posesiéon como perito auﬁd]iar de la justicia dentro del
proceso de la referencia, se allegaron a una direccion que corresponde a su lugar
de habitacion en Tunja y solo tuvo acceso a ellos en el transcurso de los quince (15)

dias siguientes a la llegada de los mismos.

Aduce ademas que le es imposible disputarse una asignacion de este tipo con los
otros dos (2) peritos designados, enterandose que “sera posesionado quien llegue

primero”, porque le significa dejar de lado actividades propias de su ejercicio




Accidn de Lesividad
130013 133008201 2-00269-00
Clerra incidente de exclusion

profesional e incurrir en el gasto de viaticos que jamas seran reconocidos. Sefiala
que en su calidad de representante legal de la firma TEPAMAC SAS, empresa
cons{ructora, consultora y especializada en evaluaciones de Patologias de la
Construccion, reitera que su disponibilidad peografica, posibilitaria su
incorporacion en cualquier sitio del pais que este Despacho requiera, asignando
previo a la posesion una funcidn especifica y honorarios profesionales. Agradece
finalmente su inclusion en aquellos procesos de seleccion que este Despacho
considere adecuados de acuerdo con las necesidades y a su objetive y formacion

profesional,

Asi las cosas vy teniendo en cuenta los argumentos esgrimidos por el auxiliar de la
Jjusticia JHON GUILLERMO GARAVITO VARGAS; el Despacho considera justificadas
las razones por éste esgrimidas para su inasistencia, pues sus actividades laborales
y su ubicacion geografica le impedian cumplir con el encargo desipnado. En
consecuencia, este Despacho procedera a cerrar el incidente de exclusion en contra
del sefior JHON GUILLERMO GARAVITO VARGAS.

Por lo brevemente expuesto, este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: CERRAR el incidente de exclusion de la lista de auxiliares de la justicia
aj sefior JHON GUILLERMO GARAVITO VARGAS iniciado mediante auto de fecha 06

de mayo de 2013, por las razones expuestas en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TRIBUNAL ADMINISTRATIVG OE BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADD

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
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Repillica De Colombia
Ramaudicial Dil Poder Pillica
Tnibonal Administrative de Bovacs:
Despucho de Descorgention Ne, §

Tunja, dieciséis (16) de septiembre de dos mil quince (2015}

DEMANDANTE:  MUNICIPIO DE MONIQUIRA
DEMANDADO:  GERMAN ALFONSO NIRO ARIZA Y OTRO
RADICACION: 150013133008-2012-00269-00

ACCION: LESIVIDAD

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

TR TR

Revisado el expediente observa el Despacho que mediante auto de 12 de agosto de
2015, se dispuso fijar nueva fecha vy hora para la diligencia de posesion de los
peritos MAURICIO ROMERO BARRERA vy FARIAN ALEJANDRO MORALFS RUIZ. No
obstante, los referidos auxiliares de la justicia no comparecieron a tomar posesion
del cargo para el que fueron designados.

En vista de lo anterior, en aras de garantizar la celeridad del proceso, se hace
indispensable designar nuevos peritos y por ende relevar a los anteriores de sus

cargos.

Ahora bien, para la designacion de nuevos auxiliares de la justicia v atendiendo las
previsiones contenidas en el articulo 234 del C.P.C,, este Despacho no desconoce
que solo se deberd designar v tomar posesiom a un solo perito, sin embargo, las
reglas de la experiencia judicial indican gue tal situacion resulta muy dispendiosa
ante la no comparecencia en forma oportuna de los mismos, en consecuencia, el
suscrito Magistrado como director del proceso, ordenara comunicar de la lista de
Auxiliares de la Justicia a los dos (2) Auxiliares de la Justicia ~ Ingenieros y Profesiém
Afin-Arquitectos, segan lo dispone el inciso del numeral 2 del Art. 9 del CP.C; v se
tomara posesion al pﬁmﬁré que comparezca a la diligencia de posesion de peritos
que se realizara el dia LUNES 19 DE OCTUBRE DE 2015 DE 11:00 A.M., diligencia
que se atendera al tenor de lo establecido en el articulo 236 del CP.C.,

Asi las cosas se procede a designar a los Auxiliares de la Justicia - Auxiliares de la
Justicia - Ingenieros y Profesion Afin-Arquitectos ADAJUP BOY-CAS SAS. v
RODRIGUEZ ROBERTO ELIANA CAROLINA, para los efectos v en las condiciones
sefialadas en la providencia de cuatro (04) de diciembre de 2013 (fls. 237 vto. v
238).
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RESUELVE:

PRIMERO: RELEVAR del cargo a los Auxiliares de la justicia MAURICIO ROMERQ
BARRERA vy FABIAN ALEJANDRO MORALES RUIZ.

SEGUNDO: DESIGNAR como auxiliares de justicia a los Auxiliares de la Justicia -
Ingenieros y Profesion Afin-Arquitectos ADAJUP BOY-CAS S.A.S. v RODRIGUEZ
ROBERTO ELIANA CAROLINA, los cuales podran ser notificados en las direcciones
que aparecen registradas en la lista general de Auxiliares de Justicia. Se le dard
posesion al primero gque concurra a la diligencia de posesion de peritos que
tendra lugar en el Despacho del Magistrado sustanciador ubicada en la Carrera 9
No. 20-62 Oficina 216, el dia LUNES 19 DE OCTUBRE DE 2015 DE 11:00 AM.
diligencia de posesion que se llevaréa a cabo al tenor de lo establecido en el articulo
236G del C.P.C.

El perito rendira su dictamen atendiendo los puntos sefialados en la providencia de
cuatro (04) de diclembre de 2013 (fls. 237 vto. y 238).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

~

JAVIER |
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Repiblica De Colombia
Rema Judicial Del Doder Piblice
Tnibinad Adsmisistrative de Boyack
Despacka de Dercongeotion Ne. €

Tunja, dieciséis (16) de septiembre de dos mil quince (2015).

DEMANDANTE:  JULIO ERNESTO RODRIGUEZ BONILLA
DEMANDADO:  DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICACION: 150013331006-2011-00175-01
ACCION: REPARACION DIRECTA

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PERFIRA JAUREGUI

[l e e

Se decide sobre la admision de los recursos de apelacion presentados por la parte
demandante y por las entidades demandadas contra la sentencia proferida en
priznera instancia en el proceso de la referencia, el 19 de diciembre de 2014 (fls.
274-287), por el Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion del Circuito
de Tunja.

Para resolver se considera.
1. Oportunidad

Al tenor del articulo 212 del Cédigo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 67 de la Ley 1395 de 2010, el recurso de apelacién debe interponerse
ante el Juez que dicto la providencia por escrito, dentro de los diez (10) dias
siguientes a su notificacion.

La sentencia fue notificada de forma personal al apoderado judicial de la entidad
llamada en garantia el dia 13 de marzo de 2015 (fl. 289), el recurso fue
presentado v sustentado por dicho profesional del derecho el 17 de marzo de
2015 (fls. 291-293), por lo gue se entiende oportunamente interpuesto

Ahora bien, para los demas sujetos procesales la sentencia fue notificada
mediante edicto fijado el 17 de marzo de 2015 v desfijado el 19 de marzo de
2015 (fl. 250), el recurso fue presentado y sustentado por la parte actora el dia 09
de abril de 2015 (fl5.2953-297), por lo que el recurso asi interpuesto se entiende
oporiunamente propuesto {durante dicho periodo transcurrié la vacancdia judicial
por semana santa comprendida entre el 30 de marzo v el 3 de abril de 2015)

Posteriormente, en proveido de fecha 25 de mayo de 2015 (fl. 303), se ordend la
notificacién por edicto de la providencia al Departamento de Boyaca, en edicto
fijado el 03 de junio de 2015 y desfijado el 05 de junio de 2015 (fl. 304),
oportunidad en la cual el apoderado judicial del DEPARTAMENTO DE BOYACA,
presentd y sustento de apelacion, el dia 23 de junio de 2015 (f1s.305-309), en
consecuencia, el recurso fue presentado oportunamente.

2. Procedencia
El articulo 181 del Codigo Contencioso Administrativo preve:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los tribunales, de los Jueces v
los siguientes autos proferidos en la misma instancia por dichos organismos en pleno
o en wna de sus Secciomes o Subsecciones, segim el caso; o por los Jueces
administrativos:
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Se trata en este casg de un proceso conocido por el Juez Administrativo en
primera instancia v la sentencia recurrida accedioé parcialmente a las pretensiones
de la demanda.

Ahora bien, por su parte el art. 70 de la Ley 1395 de 2010, gque ordené adicionar
un cuarto inciso al articulo 43 de 1a Ley 640 de 2001, establece que:

En materia de lo contencioso administrativo, cuando el fallo de primera instancia
sea de cardcter condengiorio v contra el mismo se interponga el recurso de
apelacion, el juez o magistrado deberd citar a audiencia de conciliacion, que
deberd celebrarse antes de resolver sobre La concesion del recurso. La asistencia a
esta audiencia serd obligatoria

Paragrafo. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declararg desierto el
Fecurso.

La audiencia de conciliacion del articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, se llevé a cabo
por el Juzgado Sexto Administrativo del Gircuito de Tunja, el dia 13 de agosto de
2015, en la cual no existié animo conciliatorio, razon por la cual se declaro fallida
y se concedieron los recursos interpuestos (fls. 312-314). Por lo expuesto, solo
resulta procedente la concesiéon del recurso interpuesto por la parte demandada.

En consecuertcia, se

RESUELVE

PRIMERO. Admitir los recursos de apelacion interpuestos por la parte
demandada DEPARTAMENTO DE BOYACA, la parte actora vy la entidad llamada en
garantia ECOAGUAS, contra la sentencia de 19 de diciembre de 2014 (fls. 274-
287), proferida por el Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion del
Circuito de Tunja, en el proceso iniciade por JULIO ERNESTO RODRIGUEZ
BONILLA contra el DEPARTAMENTO DE BOYACA.

SEGUNDQ. Notificar personalmente éste auto al Ministerio Publico delegado ante
ésta Corporacion de conformidad con el inciso tercero del articulo 212 del Céodigo
Contencioso Administrativo.

TERCERO.- Dentro del término de ejecutoria de la presente pmvidencja, las parfes
podran pedir pruebas, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en ¢l
articulo 214 del C.C.A

NOTIEIQUESE Y CUMPLASE,

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
sr/pps

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA || SECRETARIA

NOTIFICACION AL AGENTE DEL MINISTERIO

HOY m 7 SEPP’B%@S‘ SE NOTFICO

PERSONALMENTE EL AUTO ANTERIOR AL
PROCGURADOR No

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENGCIA SE NOTIFICA POR

v el oeror 1.0 SEP 2018

A LAS 8:00 am.

EL PROCURADOR:
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Rama Judicial del Doden Pillica
Tolinal Adarisistrativa de Bogack
Sala de Decisién Ne, 11E

Tunja, diez (10} de septiembre de dos mil quince (2015).

DEMANDANTE: ADRIANA MILENA ALZATE ARANGO

DEMANDADO:  MARLEN REINA SIERRA, CAREN CELINA DE FATIMA AVILA
TELLO, MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA |

RADICACION:  150012331000-2015-00002-00

ACCION: ACCION CONTRACTUAL

RECHAZA DEMANDA

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

Evrfedeffeveh

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial del 25 de agosto de
2015, poniendo en conocimiento que la parte demandante no subsand la demanda
dentro del término concedido (fls. 170-171).

Efectivamente se observa que mediante providencia del 27 de mayo de 2015
(fls.165-166) la Juez Catorce Administrativo de Tunja, dentro de la Accibn
Contracrual, declard la falta de competencia, para conocer de la presente accidon
contractual, de acuerdo con lo dispuesto por los articulos 134-B y 132 del Céodigo
Contencioso Administrativo, remitiendo el expediente al Tribunal Administrativo
de Boyaca en Descongestion, correspondiendo a este Despacho, por reparto, el
conocimiento de la demanda incoada.

Mediante auto del 29 de julio de2015 (fls. 170-171), en providencia de esta
Corporacion, se indicé que la demanda debia ajustarse conforme a los
presupuestos establecidos en los articulos 87, 136, 137 v concordantes del C.C.A,
haciéndose necesario que:

» Se adecue tanto el poder coma las pretensiones de la demanda a fin gue sean tipicos de una
aceldn contenciosa administrativa,

v Allegar la correspondiente estimacion razonada de la cuantia, en cumplimiento del numeral 6°
del articulo 137 del C.C A., determindndola en un valor que la justifique siguiendo los pardmerros
establecidos en el inciso fercero del articulo 134E del C.C A4 en convordancia con el articide 20 del
CPC

s Se acredite de manera fehaciente el interés directo que le asiste como tercero, para promover la
demanda del conrato del cual solicita la nulidad absoluta.

Habiéndose inadmitide la demanda, fue concedido un término de cinco (5) dias
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para su subsanacion sin que fuera adecuada junto con sus anexos, esto de

conformidad con la realidad factica planteada.

Tras el anterior recuento historico del tramite procesal, no puede llegarse a una
conclusion diferente que ordenar el rechazo de la demanda de conformidad con
lo estipulado en el inciso 2° del articulo 143 del C.C A,

En mérito de lo expuesto, la Sala de Dedision de Descongestion No. 11E del
Tribunal Administrativo de Boyaca

RESUEL VE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda incoada por la sefiora ADRIANA MILENA
ALZATE ARANGO contra las senoras MARLEN RFINA SIERRA, CAREN CELINA
DE FATIMA AVILA TELLO y el MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA, por las razones
expuestas.

SEGUNDO: En firme, devuélvanse los docuimernios aportados por la parte actora
sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

GO GONZALEZ
gistrado

y 4

M - ; RIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

"“'a
CESAR HUMBERTQ SIERRA PENA '

. LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
Magistrado NOTIFICA POR 5§m50
HOJA DE FIRM | NEAoetoy 14, EP._2015
) AS ; ALAS 800 am

Accidn: Contractual ; ' -

Demandante: Adriana Milena Alzate Aranga | AR
£emandado: Municipio de Puerto Boyasa y otros 35‘5 5,,

Expediente: 150012331000-2015-00002-00 e
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i NOTIFICACION POR ESTADO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO N° 705 MIXTO ORAL DE DESCONGESTION

Tunja, dieciséis (16) de septiembre de dos mil quince (2015)

Expediente No. 15001 3133 010 2012 00274 00

Demandante: JOSE GUILLERMO ROA SARMIENTO - JOSE IVAN
ANGARITA CASTRO

Demandado: NACION - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL - RAMA JUDICIAL

REPARACION DIRECTA
AUTO

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial (fl. 201), poniendo en
conocimiento que se dioc cumplimiento al auto que antecede corriendo traslado

del dictamen pericial rendido.

Verificado lo anterior, el despacho observa que mediante auto de fecha veintidds
(22) de abril de dos mil quince (2015) (fl. 199 vto.) se ordend correr traslado del
dictamen pericial rendido y se fijaron los honorarios a la perito designada FLOR
ANGELA ACUNA PINTO, los cuales no han sido cancelados por la parte
demandante hasta la fecha, en consecuencia se ordenara por Secretaria
conjunta de esta Colegiatura se requerir a la parte demandante para que Acredite

o en su defecto Cancele los honorarios anteriormente mencionados.

Por otra parte, se advierte que en auto de fecha diez (10) de diciembre de dos
mil catorce (2014) (fl. 175 vto.) se requiri6 al Juzgado Octavo Administrativo del
Circuito Judicial de Tunja para que allegara copia autentica o autenticada y legible
de dos providencias relacionadas con el proceso. Sin embargo, el Juzgado
Octavo Administrativo del Circuito Judicial de Tunja allega respuesta (fl. 180)

indicando que revisado el Sistema de Informacién Judicial Siglo XXI:



a) “El tnico proceso adelantado en los Juzgados Administrativos de Tunja,
donde la parte demandante es la sefiora SANDRA MILENA SUAREZ
CORTES se identifica con No. Radicado 15000 2331 000 2002162100 y
es un proceso que adelanto el Juzgado Once Administrativo def Circuito
Judicial de Tunja.

b) El tinico proceso adelantado en los Juzgados Administrativos de Tunyja,
donde fa parte demandante es el sefior MANUEL ANTONIO MARTINEZ
ACEVEDO se identifica con No. Radicado 15000 2331 000 2002 0110700
y es un proceso que adelanto el Juzgado Quinto Administrativo en

Descongestion de Tunja.”

Por tal razdn, por Secretaria Conjunta requiérase al Juzgado Once Administrativo
del Circuito Judicial de Tunja para que allegue copia auténtica o autenticada y
legible del proceso No. Radicado 1500023310002002162100 en el que actio
como demandante la sefiora SANDRA MILENA SUAREZ CORTES; igualmente
se ordenara por Secretaria Conjunta se solicite al archivo copia del proceso No.
Radicado 15000 2331 000 2002 0110700, en el que actiio como demandante el
sefior MANUEL ANTONIO MARTINEZ ACEVEDOQ, debido a que fue adelantado

por el Juzgado Quinto Administrativo en Descongestion de Tunja.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- Por Secretaria Conjunta de esta Colegiatura REQUIERASE al

Juzgado Once Administrativo del Circuito Judicial de Tunja para que allegue

copia auténtica o autenticada y legible del proceso No. Radicado
1500023310002002162100, en el que actito como demandante la sefiora
SANDRA MILENA SUAREZ CORTES.




SEGUNDO.- Por Secretaria Conjunta de esta Colegiatura SOLICITESE al
archivo, copia del proceso No. Radicado 15000233100020020110700 en el que
actuo como demandante el sefior MANUEL ANTONIO MARTINEZ ACEVEDO.

TERCERO.- Por Secretaria Conjunta de esta Colegiatura REQUIERASE a la
parte demandante para que acredite o en su defecto cancele los honorarios de
la auxiliar judicial FLOR ANGELA ACUNA PINTO, fijados en auto de fecha
veintidos (22) de abril de dos mil quince (2015) (fl. 199 vto.).

CUARTO.- Cumplido lo antertor, vuélvase el proceso al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

B
F IGNACIO MEJIA BLANCO
Magistrigdo

Pto- V.G

[RIBUNAL ADMINISTRATIVQ

DE BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO
¢l auto onterior se nofifica por estada

o, G 4 dehoy.iTB SEP 2015
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BO’YACA
SALA DE DECISION DE DESCONGESTION No. 10
DESPACHO No. 5

Tunja, dieciséis (16) de Septiembre de dos mil guince (2015)

MAGISTRADO PONENTE: Dr. FABIO IGNACIO MEJIA BLANCO

Expediente No. 15001 31 33 013 2010 00192 01
Demandante: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE TUNJA
Demandado: MILTON PINZON CAMACHO

ACCION DE REPETICION
AUTO

S

Entra el proceso con informe secretarial, para proveer sobre el recurso de
reposicion y en subsidio apelacion interpuesto y sustentado por el apoderado de
la parte demandada (fis. 250-254), contra el AUTO proferido por este despacho,
el 29 de Abril de 2015 (fls. 247-249), mediante el cual resolvié decretar la nulidad

de todo lo actuado a partir del auto admisorio de la demanda.

1. ANTECEDENTES

1.- Encontrandose el proceso al despacho para proferir fallo de segunda instancia,
se advierte que el tramite efectuado desde la admision de ia demanda por parte
del Juzgado Trece Administrativo del Circuito Judicial de Tunja, asi como el tramite
efectuado ante esta instancia procesal, se encuentra viciado de nulidad por existir
falta de competencia por parte del Juzgado que profirid sentencia de primera
instancia.

2.- De acuerdo a lo anterior este despacho profiere auto de fecha 29 de abril de

2015, mediante el cual se decreta la nulidad de todo lo actuado desde el auto

admisiorio de la demanda, auto notificado mediante estado del 8 de mayo de 2015.

A
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3.- Mediante escrito de 13 de mayo de 2015, el apoderado de la parte demandada,
interpone recurso de reposicidon en subsidio apelacion, contra el auto antes

referido.

4.- Conforme a lo anterior solicita que se revoque la decision contenida en el auto
de 29 de abril de 2015, y en su lugar se emita la correspondiente sentencia de
segunda instancia, o en su defecto y previo a conceder el recurso de Apelacion,
se pronuncie sobre el levantamiento de la medida cautelar de embargo que pesa

sobre el vehiculo de placas QFP-487 de propiedad del demandado. }

Asi las cosas, entra la Sala a decidir previas las siguientes,
2. CONSIDERACIONES

Debemos tener en cuenta que el articulo 140 del C.P.C, enumera taxativamente .
las causales por las cuales se puede decretar la de nulidad procesal de |a siguiente

manera:

ARTICULO 140. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo en todo
0 en parte, solamente en Jos siguientes casos:

1. Cuando corresponda a distinta jurisdiccion.

2. Cuando el juez carece de competencia.

3. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior,
revive un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la
respectiva instancia.

4. Cuando la demanda se tramite por proceso diferente at que corresponde.

5. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales
de interrupcion o de suspension. o si en estos casos se reanuda antes de la
oportunidad debida.

6. Cuando se omiten los términos u oportunidades para pedir o practicar
pruebas o para formular alegatos de conciusion.

7. Cuando es indebida la representacién de las partes. Tratandose de
apoderados judiciales esta causal s6lo se configurard por carencia total de
poder para ¢l respectivo proceso.
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8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién al demandado o a su
representante, o al apoderado de aquél o de éste. segun el caso, del auto que
admite la demanda o del mandamiento ejecutivo, o su correccién o adicidn.

9. Cuando no se practica en legal forma la notificacién a personas
determinadas, o el emplazamiento de las demds personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas de deban
suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena,
0 No se cita en debida forma al Ministerio Publico en los casos de ley.
Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta de la que admite la demanda, ¢l defecto se corregira
practicando la notificacién omitida, pero sera nula la actuacién posterior que
dependa de dicha providencia, salvo que la parte a quien se dejo de notificar
haya actuado sin proponerla. (Resalta la Sala)

Del analisis de la norma traida a colacion se infiere como la misma restringe las
causales de nulidad procesal unicamente a las en ella consignadas, empero frente

al tema ha indicado e! H. Consejo de Estado en su jurisprudencia que:

[oon]

.....para determinar la competencia en las acciones de repeticién
originadas en procesos que hayan cursado ante la jurisdiccién de lo
Contencioso administrativo, basta acudir en forma exclusiva al principio
de conexidad, previsto como principal en el articulo 7 [1] de la Ley 678 de
2001, sin perjuicio del criterio subjetivo de atribucién de competencias que
para los dignatarios con fuero legal contempla la misma Ley ([7] [par. 1]
(Resalta ]a Sala).

[

Teniendo en cuenta lo anterior en el caso en concreto le es aplicable lo

preceptuado en la.Ley 678 de 2001, Asi lo manifest6 el H. Consejo de Estado:

Para la sala no hay duda de que la Ley 678 de 2001 es posterior y especial
respecto del C.C.A., en lo que atafie a las acciones de repeticién, y que el
articulo 7°, en cuanto regula la jurisdiccién y competencia para conocer de
forma exclusiva de dicha accidén, en principio derogé parcialmente las
normas mencionadas en lo relacionado con el factor de la competencia
por razon de la cuantia, De alli que para establecer a quien corresponde el
conocimientos de una accién de repeticion fundada en una sentencia de

1 Cfr, Consejo de Estado, Auto Sala Plena de 18 de Agosto de 2009, Exp. No. 11001-03-15-000-2008-
00422-00(C). C.P. Dr. HECTOR I. ROMERO DIiAZ. .
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condena dictada en el proceso previo de responsabilidad patrimonial contra
el Estado. eenocide por esta jurisdiccién, basta acudir en forma exclusiva
al principio de conexidad y no se requiere en principio esiablecer la cuantia
de la demanda como lo exigian los articulo 132 vy 134B del C.C.A (resalta la
sala).

[...J

Por otra parte, el articulo 181 def C.C.A modificado por el articulo 57 de la Ley 446

de 1989, el cual indica:;

[.]

ARTICULO 181. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales de los Jueces y los siguientes autos proferidos en
la misma instancia por dichos organismos, en pleno o en una de sus
Secciones o Subsecciones, segun el caso; o por los Jueces Administrativos:

. Bl que rechace la demanda.

. El que resuelva sobre la suspension provisional.

. El que ponga fin al proceso.

4. El que resuelva sobre la liquidacion de condenas.

5. El que apruebe o impruebe conciliaciones prejudiciales o judiciales.

6. El que decrete nulidades procesales.

7. El que resuelva sobre la intervencion de terceros.

8. El que deniegue la apertura a prucba, o el sefialamiento del término
para  practicar pruebas, o el decreto de alguna pedida oportunamente o
deniegue su practica.

o P2 —

El recurso contra los autos mencionados deberd interponerse directamente
y no como subsidiario de la reposicidn.

Por regla general el recurso se concedera en el efecto suspensivo. (Resalta
la Sala)

De la lectura del articulado antes transcrito se infiere como en lo contencioso
administrativo la procedencia del recurso de apelacion contra los autos que
resueiva sobre las nulidades procesales queda supeditada salamente a la
providencia que la decreta, frente a esto ha referido el Maximo Tribunal de fo

Contencioso Administrativo:

* Cfr. Consejo de Estado, Auto Sala Plena de 21 de Abril de 2009, Exp. No. 25000-23-26-000-2001-
02061-01(C), C.P. Dr. ALIER EDUARDO HERNANDEZ ENRIQUEZ.
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El articulo 181-6 del CCA., establece que es apelable el auto que «decretex
nulidades procesales y el 351 del C. de P. C., sefiala que ¢s apelable el que
«decida» sobre nulidades procesales. Antes de la expedicién de la Ley 446
de 1998, cuyo articulo 57 modificé el articulo 181 del CCA, la jurisprudencia
y la doctrina en algunas oportunidades, habian sostenido que en relacién con
las nulidades procesales (causales y tramite), el Coédigo Contencioso
Administrativo (articulos 165 a 167) se habia remitido al Codigo de
Procedimiento Civil. Del silencio del articulo 181 sobre la procedencia del
recurso de apelacion de la providencia que decidiera la nulidad, se desprendia
que también en este aspecto debia regularse por las disposiciones del C. de
P. C. que si preveian ese recurso. Sin embargo, al haber consagrado el
articulo 57 de la precitada ley, como apelable entre otros autos, «6. el que
decrete nulidades procesales», sin duda que cerrd la posibilidad de que ese
aspecto se gobierne por las disposiciones del Codigo de Procedimiento Civil,
porque la norma expresa del Codigo Especializado, indica esa orientacion
interpretativa. La redaccion positiva de la norma especial deja entender que
cuando la nulidad sea decretada, esto es, reconocida, aceptada o declarada,
prima el articulo 181 del CCA (articulo 57 de la Ley 446 de 1998), que en
eso marca la diferencia con el contenido mds amplio del estatuto procesal
general que acepta el recurso de apelacién en todos los casos en que se
resuelva sobre nulidades, negandolas o decretandolas

[P

En un caso similar, en auto de 3 junio de 2010, el maximo Cuerpo Colegiado de

lo Contencioso Administrativo indico:

Para la Sala, el recurso de apelacién (micamente procede cuando estd
establecido expresamente en la ley, y no le es dado al Juez o Tribunal
concederlo a su arbitrio. El caracter excepcional de la apelacién se hace
patente en este caso, en el articulo 181 del CCA que sefiala los asuntos
susceptibles de alzada.

[L..]*

Teniendo en cuenta lo anterior y descendiendo al caso, la Sala observa que el

auto proferido el 29 de abril de 2015, por este despacho {fls. 247- 249), mediante

el cual se decreta la nulidad de todo lo actuado a partir del auto admisorio de la

demanda, no es susceptible de recurso de reposicion, esto en voces del articulo

3Cfr. Consejo de Estado. Auto de 28 de junio de 2002, Exp. Q-2941. C.P, ROBERTO MEDINA LOPEZ.
4 Cfr. Consejo de Estado. Auto de 3 de junio de 2010, Exp.11001-03-24-000-2009-00619-00. C.P

MARIA CLAUDIA ROJAS LASSO
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180 del C.C.A medificado por el articulo 57 de la Ley 446 de 1989, por ende se

negara el recurso de reposicion interpuesto por el demandante.

En consecuencia y de acuerdo al articuio 181 del C.C.A. modificado por el articulo
57 de la Ley 446 de 1989, por ser procedente concedera el recurso de apelacion

interpuesto como subsidiario por la parte demandante.

Cabe sefialar que frente a la solicitud de levantamiento de ia medida cautelar de
embarge que pesa sobre el vehiculo de propiedad del demandado, no es viable
toda vez que para el caso en concreto no se encuentra dentro de las causales de
levantamiento de las medidas cautelares segun lo normado por el articulo 29 del

C.P.C. gue indica:
[..]

ARTICULO 29. Causales de levantamiento de las medidas cautelares. La
peticion de levantamiento de medidas cautelares procedera en los siguientes
€asos:

1. Cuando_terminado el proceso el agente estatal sea absuelto de la
pretension de repeticion.

2. Cuando los demandados o vinculados al proceso presten caucion en dinero
o0 constituyan garantia bancaria o de compafia de seguros por el monto que el
juez seflale para garantizar el pago de la condena. Esta causal procedera dentro
del proceso de repeticion, del llamamiento en garantia, asi como en el de
¢jecucion del fallo.

[.]

En mérito de lo expuesto la Sala,

RESUELVE:

PRIMERO.- NO REPONER la decisién tomada en el auto de fecha 29 de abril de

2015, por las razones expuestas.

SEGUNDO.- NO ACCEDER ai ilevantamiento de ia medida cautelar, solicitada por

la parte demandada.
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TERCERO.- SE CONCEDE EN EL EFECTO SUSPENSIVO, el recurso de
apelacion interpuesto el 13 de mayo de 2015 por la parte demandada contra el
Auto de 29 de abril del mismo afio, a través de la cual este Despacho declard la

nulidad de todo lo actuado.

CUARTO.- En firme esta providencia, por Secretaria REMITASE el expediente

ante el H. Consejo de Estado, dejando las constancias y anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

Aprobado segun consta en acta de la fecha.

\T‘—‘ A\ T —
FABIO IGNACIO I EJIA BLANCO

Magistrado

h

TRIBUNAL ADMUNISTRATIVO

DE BOYACA
NOTIFICAGION POR ESTADO
il avto anterior 58 notifiea por estade

v Y aency, MO SEP g6
— s

EL SECRETARIO
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
SALA DE DECISION DE DESCONGESTION No. 10
DESPACHO No. 5

Tunja, Dieciséis (16) de Septiembre de dos mil quince (2015)

Expediente No. 15000 23 31 000 2002 02048- 00

Demandante: JOSELIN HUERTAS TORRES

Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

Ingresa el proceso al Despacho, con informe secretarial (fl.255), para proveer de

conformidad.

ANTECEDENTES

En egjercicio de la Accion de Nulidad y Restablecimiento del derecho, el Sefor
JOSELIN HUERTAS TORRES, actuando a través de apoderado judicial, demando
a la NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA —
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL- FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, solicitando:

(-]

Que se declare que en este punto operd el fenomeno juridico del silencio administrativo
negativo, como consecuencia de haber transcurrido el término de tres meses desde la fecha de
presentacion de la solicitud — derecho de peticién — de octubre 29 de 2001, elevada por el
actor, ante el Direccién Seccional Ejecutiva de Administracién Judicial con sede en Tunja, de
conformidad con lo previsto en el articulo 40 del c.c.a, sin haber recibido respuesta expresa,
en forma positiva o negativa, para el reconocimiento y pago de saldos de bonificacién por
compensacion contados a partir del 1° de enero de 1999.

Que se declare nulo el acto ficto o presunto nacido a la vida juridica, en virtud de haberse
configurado el silencio administrative negative aludido en le punto anterior,

Que como consecuencia, a titulo de restablecimiento del derecho se ordene lo siguiente:

Que se proceda al reconocimiento y pago de saldos de bonificacion por
compensacidn, que resulte a favor del actor entre lo devengado durante el afio 1999
con lo que resulte de aplicar el 60% de los ingresos laborales que por todo concepto
percibieron en ese afio los Magistrados de las altas Cortes.

Que se proceda al reconocimiento y pago de saldos de bonificacién por
compensacion, que resulte a favor del actor entre lo devengado durante el afio de
1999 con lo que resulte de aplicar el 60% de los ingresos laborales que por todo
concepto percibieron en ese afio los Magistrados titulares de Jas altas Cortes,

AYe
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Que se proceda de igual forma en lo que corresponde a los afios de 2000 y 2001 en
un 70% y 80%, respectivamente.

Que se declare que desde el 1°. De enero de 2.002 y/o en su lugar se condene a la
demandada a pagar como remuneracién mensual del actor hacia el futuro en su
calidad de Magistrado del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Tunja
el 80% de los ingresos laborales que por todo concepto (...)

Que ia sumas que resulten a favor del actor se cancelen con el ajuste del valor.

(...

.1
Surtido e! tramite procesal pertinente y encontrandose el proceso para pronunciarse
sobre su admision, la totalidad de los Magistrados del Tribunal Administrativo de
Boyaca?, se declararon impedidos, al considerar que se encontraban incursos en la

causal de impedimento contemplada en el Numeral 1° del Articulo 150 del C.P.C.

(-1

1. Tener el juez, suconyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado
de consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil, interés directo o
indirecto en el proceso.

[-]

Asi las cosas se ordend remitir e} expediente al H. CONSEJO DE ESTADQ, para
proveer en consideracion a la referida manifestacion y en auto del 10 de diciembre
de 2002, se resolvio ACEPTAR?® el impedimento manifestado por todos los

Magistrados y ordenar el sorteo de Conjueces para asumir el conocimiento.

Recibido nuevamente el proceso por parte del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
BOYACA, por auto del 18 de febrero de 2004, se inadmitié la demanda por parte
de la Conjuez Ponente (fls. 75-76).

Posteriormente, el apoderado de la parte actora solicita dejar sin valor y efecto
juridico el auto por medio del cual se ACEPTO el desistimiento de la demanda?, de
fecha 10 de Diciembre de 2004 (fls. 199-200)

Este Despacho avoco el conocimiento de la presente accion por auto de 12 de
septiembre de 2012 (fls. 243-245) y de acuerdo a las medidas de descongestion

remitio el expediente a la Magistrada Carol Lizeth Cardenas Lopez, para continuar

" Ver folios 22

-23
> Ver folios 41-42
3 Ver folio 48
* Ver folios 202-203
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con el tramite y mediante auto del 19 de Marzo de 2015 (fls. 252-254) se devolvid
el expediente a este Despacho encontrandose solicitud del demandante (Fls. 202-

203), sin resolver.

CONSIDERACIONES

En efecto observa el Despacho, gue la razdn que sustenta la solicitud de dejar sin
efectos el auto que acepto el desistimiento de la demanda presentado por la parte
actora, se enmarca dentro de la inconstitucional establecido en el Decreto 4040 de
20045 (Fls. 202-203).

Conforme a lo anterior, avizora el Despacho que se hace necesario dejar sin valor y
efecto juridico las decisiones tomadas que sirvieron de sustento para la aceptacion
del desistimiento de la demanda, a saber la providencia de 10 de diciembre de 2004,

en virtud del principio que los autos ilegales no atan al Juez ni a las partes.

Al respecto el maximo Tribunal de Contencioso Administrativo refirio:

[---]

Esta Seccion ha sefialado que es deber del juez revocar o modificar las providencias ilegales,
ain después de estar en firmes, pues tales providencias no atan al juez para proceder a resolver
la contienda conforme lo sefiala el orden juridico.

[-..1°

Por consiguiente, descendiendo al sub judice y en aras de garantizar el debido
proceso’, da cuenta este Despacho que en el presente proceso reposa auto de
admision y de decreto de pruebas (fls. 113-114), previos a la decision de aceptar el
desistimiento, conforme a ello cuentan con el valor legal de las decisiones alli
impartidas, ademas de encontrar el vencimiento del termino probatorio es del caso
proceder con el tramite de alegatos de conclusion, para armonizar l0s principios de
celeridad y economia procesal y se dispone de conformidad con lo normado en el
articulo 210 del C.C.A, modificado por el Decreto 2304 de 1989, articulo 49,
modificado por la ley 446 de 1998, articulo 59 correr traslado a las partes para alegar

de conclusion.

3 Cfr. Consejo de Estado. Sentencia de 19 de Diciembre de 2011. Expediente No. 4040 de 2004,

% Cfr, Consejo de Estado, Auto de 7 de mayo de dos mil nueve 2009, Exp. No. 44001-23-31-000-2006-0002 | -
02(17464), C.P, Dr. HUGO FERNANDO BASTIDAS BARCENAS.

7 Garantia Constitucional que lleva inmerso un conjunto de principios, tales como: « legalidad, juez natural,
favorabilidad, la presuncion de inocencia. el derecho de defensa, lealtad, probidad y buena fen, los cuales
constituyen verdaderos derechos fundamentales.

A%
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En virtud de lo expuesto, el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO.- DEJAR SIN EFECTO, el auto del 10 de Diciembre de 2004, que acepto

el desistimiento del proceso de la referencia, por lo expuestc en precedencia.

SEGUNDO.- CORRASE traslado a las partes por el termino comun de diez (10) dias,
para que presenten alegatos de conclusidon. Si antes del vencimiento del términc
anterior, el Agente del Ministerio lo solicita, con entrega del expediente corrasele

traslado especial por un término de diez (10) dias.

TERCERO.- Cumplido lo anterior, REGRESE el expediente al Despacho, para

proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4 S —
FABIO IGNACIO MEJIA BLANCO

Magistraglo

TRIBUNAL ADNMINISTRATIVO

DE BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO
El aute anterior s2 nuiifica por estado

Mo, g-t de hoy, lf’ “J‘
fL StCﬂETa‘lﬁl.G

=
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA )
DESPACHO N° 705 MIXTO ORAL DE DESCONGESTION

Tunja, dieciséis (16) de septiembre de dos mil quince (2015)

Expediente No. 15000 2331000 200700133-00

Demandante: TIBER GILDARDO CHAVARRO MUNOZ Y
OTROS

Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA

ACCION CONTRACTUAL
AUTO

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial (f1.420), poniendo en
conocimiento que se requirié a la parte demandante para que retirara el oficio y
realizara el tramite procesal correspondiente sin que a la fecha se allegue

pronunciamiento.

Verificado el paginario procesal se advierte que pbr medio de Auto calendado 22
de octubre de 2014 se ordend requerir a la parte demandante para que efectuara el
tramite respectivo tendiente a notificar la demanda al CONSORCIO VIAS BOYACA

parte vinculada de manera oficiosa en el proceso de la referencia.

Sin embargo, la parte interesada hasta el momento no ha cumplido con la carga
procesal impuesta, por tanto se ordena por Secretaria de la Corporacién enviar la
citacibn para Notificacion Personal del CONSORCIO VIAS BOYACA de

conformidad con lo reglado en el articulo 315 del C.P.C.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- Por SECRETARIA enviese la citacion para Notiflcaciéon Personal del
CONSORCIO VIAS BOYACA de conformidad con lo reglade en el articulo 315 del
C.P.C.



SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, REGRESE el expediente al Despacho, para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\T&' & p \..? ___,_.\
IO IGNACID\MEJIA BLANCO

Magistrado

FRIBUNAL Ammﬁsmﬂ“‘é@;
GE BOYACA
NGFIFICACION POR ESTADD
£l avle anierior ss notifica for estads

§ SEP 2015

No, de hoy, i

EL SECRETARIO —5—
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA )
DESPACHO N° 705 MIXTO ORAL DE DESCONGESTION

Tunja, dieciseis (16) de septiembre de dos mil quince (2015)

Expediente: 15001 2331 001 201000011-00

Medio de Control: ACCION CONTRACTUAL

Demandante: JAVIER GARCIA BEJARANO Y OTROS

Demandado: NACION CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial {(fl. 660), poniendo en
conocimiento que por medio de Auto de fecha veintiséis 26 de agosto dos mil
quince 2015, por medio del cual se aceptd el impedimento del H. Magistrado Dr.
CESAR HUMBERTO SIERRA PENA, se encuentra debidamente ejecutoriado.

En vista de lo anterior por Sacretaria de la Corporacion dese cumplimento al Auto
de fecha 21 de septiembre de 2011, por medio del cual se abrid proceso a

pruebas.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.- Por Secretaria dese cumplimiento al Auto de fecha 21 de

septiembre de 2011, en concordancia con el decreto de pruebas.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior REGRESE el expediente para proveer de

conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE TRIBUNAL ADMINISTRATIVO

B DE BOYACA
MOTIFICACION POR ESTADC
B auto anterior s8 nolifiea por estada

Mo, g‘ de hay, ﬂ 8 SEli 2[]15

& €1, SECRETARIC ‘—?
i .
FARIO IGNACID MEJIA BLANCO

Madistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
SALA MIXTA DE DECISION DE DESCONGESTION ESCRITURAL
DESPACHO No. 705

Tunja, dieciséis (16) de septiembre de dos mil quince (2015)

Expediente No. 15001 2331 001 201100290-00
Demandante: LOTERIA DE BOYACA
Demandado: HECTOR ANIBAL OJEDA PINILLA

ACCION DE REPETICION
AUTO

Entra el proceso al Despacho con informe secretarial visible a folio 410, mediante el
cual se pone en conocimiento que se elaboraron los oficios citando a los peritos

designados sin que alguno de ellos tomara posesion al cargo.

En efecto, mediante auto del 13 de febrero de 2015 (fls. 404), se designé como
peritos de la lista de auxiliares de la justicia a el sefiorr ARAUJO MOLANO ERICK
JOAO en cumplimiento del referido auto la Secretaria de la Corporacién emitio el

telegrama que comunicaba tal designacion (fis. 405).

Al examinar el expediente encuentra el Despacho que no se ha posesionado el

auxiliar de justicia.

El Despacho ante las presentes circunstancias, conforme o autoriza el articulo 9 del

C.P.C. procedera a relevar al perito nombrado, en su lugar designara unos nuevos.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1.- RELEVAR del cargo de perito a los auxiliares de la justicia. ARAUJO MOLANO
ERICK JOAO vy designar en su reemplazo a los auxiliares de la justicia — técnico
grafélogo y Profesién Afin — de la lista de auxiliares de la justicia: ADAJUP BOY-
CAS SAS la cual podra ser ubicada en la Carrera 4 No. 9 - 25 de Tunja, Tel.
3103256837 y 313338972, MURILLO BURGOS JAVIER ALCIDES el cual podra ser
ubicado en calle 19 No. 10-80 OFC 109 de Tunja, Tel: 3132338936 ; para que
cumplan lo ordenando en el numeral Primero del auto de 13 de febrero de 2015 (fls.
404).



Comuniquesele a los peritos mencionados en la forma prevista en el numeral 2° del
articulo 3° de la Ley 794 de 2003, advirtiéndole que la designacién es de obligatoria
aceptacion dentro de los cinco (5) dias siguientes al envio del telegrama, salvo

justificacion aceptada, so pena de ser excluidos de la lista de auxiliares de la justicia

v multado, de conformidad con el numeral 4°, literal i) idem.

El perito tomara posesién en la secretaria del Tribunal y rendirad el experticio dentro
de los diez (10) dias siguientes a la fecha de su posesion.
lgualmente se advierte que el primero de los peritos designados que tome posesion

del cargo sera el que rinda el respectivo dictamen.

2.- Cumplido lo anterior, vuelva el expediente a este Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

< =
FABIO IGNACIO EJIA BLANCO

Magisado

IRIBUNAL ADMINISTRATIVU

F DE BOYACA
NOTIFICACION PoOR ESTADO
Ef auto anterior s2 notifica por estado

Noi 7y dehoy;n‘_B_.SEP 20_,5
L secnmmg@g_
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BO_YACA
SALA DE DECISION DE DESCONGESTION No. 10
DESPACHO No. 5

Tunja, dieciséis (16) de septiembre de dos mil quince (2015)
Expediente No. 15001 23 15 000 2011 00569 00
Demandante: ECOPETROL S.A

Demandado: MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
' AUTO

Ingresa el expediente al despacho con informa secretarial (f1.309) poniendo en
conocimiento, que llega el expediente proveniente del Tribunal Administrativo de

Cundinamarca Seccidon Primera Subseccion “C" en  Descongestion.

Verificado lo anterior se observa que obra sentencia proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca Seccion Primera Subseccion “C” en
Descongestion (fls.281-307).

En mérito de lo expuesto, el despacho

RESUELVE:

PRIMERO.- Por Secretaria, NOTIFIQUESE el fallo proferido por el Tribunal

Administrativo de Cundinamarca Secciébn  Primera Subseccion  “C" en

Descongestion, de fecha 31 de julio de 2015 obrante a folios 281-307.

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente dejando las
anotacicnes de rigor.

TRIBUNAL ADMINISTRATIVG
' ' DE BOYACA
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE HOTIFICACION POR ESTADO

auto anterior ss notifica por estade

No. & | de hoy, M 8 SEP zms

EL SECRETARIQ ~—to

S S e T 2

FABIO IGNACIOWEJIA BLANCO
Magistiado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BO’YACA
SALA DE DECISION DE DESCONGESTION No. 10
DESPACHO No. 5

Tunja, dieciséis (16) de septiembre de dos mil quince (2015)

Expediente No. 1569 3313 3002 200800277-01

Demandante: CARMELINA CORREA JOYA Y OTROS

Demandado: MINISTERIO DE TRANSPORTE, INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS

ACCION DE REPARACION DIRECTA
AUTO

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial de 08 de septiembre de 2015
(fl.615), para resolver solicitud del apoderado de la parte demandante sobre la
expedicion copias auténticas de la sentencia con constancias de ejecutoria y de prestar
meérito ejecutivo (fl.615) igualmente fotocopia autenticada de los poderes otorgados al
suscrito apoderado por los demandantes con certificacion de gue estan vigentes sin que

hayan sido revocados a la fecha.

Encontrandolo pertinente en consecuencia, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria y a costa del peticionario, expidanse primera copia que

preste mérito ejecutivo de la sentencia de primera y sequnda_instancia, junto con

la constancia de ejecutoria de la misma, teniendo en cuenta lo estipulado en el articulo
115 del C.P.C.

SEGUNDO: Por Secretaria Expidanse fotocopia autenticada de los poderes
otorgados al suscrito apoderado por los demandantes con certificacion de que estan

vigentes sin que hayan sido revocados a la fecha.

TERCERO: Cumplido lo anterior, y por encontrarse en firme la providencia, archivese el

expediente dejando las constancias y anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE  TRIBUNAL ADMWVISTRATIVO
’ DE BOYACA
ROTIFICACION POR ESTADO

8 auto anterior ss notifica por estade-

Noi &7 | de hoy,_MEP 2016

EL SECRETARIO

5
FABIO IGNAGIO MEJIA BL-ANCT\

Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO No. 705 MIXTO ESCRITURAL DE DESCONGESTION

Tunja, dieciséis (16) de Septiembre de dos mil quince (2015}

Expediente No. 15001 2331 000 2003 02617-00

Demandante: INSTITUTO FINANCIERO DE BOYACA
Demandado: HOTELES DANN LTDA.
EJECUTIVO
AUTO

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial (fl. 310), para proveer
frente al auto que cornd traslado para alegar de conclusién y en cuanto a la

nulidad decretada por el H. Consejo de Estado.

Revisado el expediente se encuentra que el 26 de septiembre de 2014, sc allegd
al Tribunal Administrativo de Boyaca decisién del H. Consejo de Estado por
medio de la cual se declard la nulidad de todo lo actuado dentro del proceso de
la referencia y se ordeno remitir el expediente a los Juzgados Administrativos de
Bogota (fls. 207- 2013).

No obstante lo anterior, la secretaria de esta corporacion no ingreso el expediente
al despacho inmediatamente después de lo expuesto, continuando en etapa
probatoria, una vez agotada dicha etapa procesal ingreso erréneamente el
expediente al despacho sin advertir la situacidn expuesta (nulidad), haciendo

incurrir en error al despacho.

En consecuencia se expidié auto de fecha 19 de Agosto de 2015 por medio del
cual se ordend correr traslado para presentar alegatos de conclusién, lo cual no

era procedente por haberse declarado la nulidad de todo lo actuado.

Encontrandolo pertinente en consecuencia, el Despacho



RESUELVE:

PRIMERO.- Dejar sin efectos el auto de fecha 19 de agosto de 2015, por medio

del cual se ordend correr traslado para presentar alegatos de conclusion.

SEGUNDO.- Obedézcase y cumplase, de manera inmediata lo decidido por el

H. Consejo de Estado mediante providencia de fecha 22 de agosto de 2014.

TERCERO.- Déjese las anotaciones en el sistema Gnico de informacion de la

Rama Judicial “justicia sigio XXI”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

g - “'——‘_'_*-._'
IO IGNA MEJIA BLANCO

Magijstrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NQ{!FgOg‘ﬁP E%B.? No.
{; l DE HOYEE ;

SECR’E]"?5
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA )
DESPACHO N° 705 MIXTC ORAL DE DESCONGESTION

Tunja, dieciseis (16) de septiembre de dos mil quince (2015)

Expediente No. 15001 2331 001 2012 00003 00
Demandante: MUNICIPIO DE BELEN
Demandado: PEDRO OCTAVIO PENARANDA AMADO

ACCION DE REPETICION
AUTO

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial (fl. 234), poniendo en
conocimiento que se dio cumplimiento al auto de fecha 23 de octubre de 2014,
asi mismo informa que se allega despacho comisorio allegado a la secretaria del
Tribunal el dia 6 de abril de 2015.

Verificado lo anterior, el despacho observa que mediante providencia de fecha
20 de noviembre de 2013, se decreta la medida cautelar solicitada por la parte
actora consistente en Embargo y Secuestro de los semovientes vacunos de
propiedad del demandado, asi como de los bienes muebles y enseres que se

encuentren en la casa de habitacion del demandado.

Analizado lo anterior se evidencia que mediante diligencia de embargo y
secuestro de bienes llevada a cabo por el Juzgado Promiscuo Municipal de
Aguazul, el dia 5 de marzo de 2015, se pudo establecer segun el acta de embargo
y secuestro de bienes, lo siguiente: “(...) una vez en el sitio de la diligencia del
municipio de Aguazul, fuimos atendidos por un empleado def demandado, quien
procedio a llamar al demandado PEDRO OCTAVIO PENARANDA AMADO,

quien concurre a la diligencia y se le informa el objeto de la misma, Quien

nos permite ef acceso a su casa de habitacion, (...) "(fls. 17-18 Oficio Comisorio)



2
Verificado lo anterior, observa el despacho se elaboré oficio F.LM.B. 073 (fl.

216), por medio del cual se cita al sefior PEDRO OCTAVIO PENARANDA
AMADO para notificacion de la admision de la demanda, se observa en el mismo
que la empresa de servicios postales 742 realiza devolucion del oficio por no

existir niUmero.

Subsiguientemente, el despacho advierte que como quiera que se envio €l oficio
en mencién y que la parte demandada ademas estuvo presente en la diligencia
de embargo y secuestro de bienes, se entiende que por conducta concluyente
quedo surtida la notificacién personal, en los términos que expresa el articulo 330
del C.P.C., no obstante en aras de garantizar el debido proceso y derecho a la
defensa, por secretaria esta corporacion ordenara dar cumplimiento al numeral

cuarto del auto admisorio de la demanda de fecha 02 de mayo de 2012, y por

tanto se fije en lista el proceso por el termino de diez (10) dias para que ia parte
demandada allegue contestacion del libelo demandatorio, de conformidad con €l
numeral 5° del articulo 207 del C.C.A. modificado por el articulo 58 de la Ley 446
de 1998.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- Por Secretaria Conjunta de esta Colegiatura FIJESE EN LISTA

la demanda por el término de diez (10) dias, de conformidad a las

consideraciones expuestas en este proveido. .

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, vuélvase el proceso al Despacho para

proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\_—' l ;3:' ~__———--\
FABIO IGNACIOMEJIA BLANCO

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO

DE BOYACA
NOTiFICACiON POR ESTADQ
&l outo antericr ss nclifiea por estade

No, g’ de hoy, \
£L SECRETARIO __ﬁ 2015




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

biberted y (rden

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA .
DESPACHO No. 705 MIXTO ESCRITURAL DE DESCONGESTION

Tunja, dieciséis (16) de septiembre de dos mil quince (2015)

Expediente No. 15001 2331 003 2012 00037 01

Demandante: MUNICIPIO DE VIRACACHA

Demandado: ALFONSO MARIA CAMARGO GUERRA Y OTRO
ACCION DE REPETICION

AUTO

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial (fl. 127), poniendo en
conocimiento que se dio cumplimiento al auto de fecha veinticuatro (24) de junio de
dos mil quince (2015) realizando la notificacién por aviso de los sefiores WILSON
FRANCISCO ARIAS ARIAS y ALFONSO MARIA CAMARGO.

Verificado lo anterior, se observa que obrando a folios 123 a 126 del paginaric
principal, la oficina de correo allega certificacion de prueba de entrega del sefior
ALFONSO MARIA CAMARGO, e igualmente informa que la direccion aportada para
la notificacion del sefior WILSON FRANCISCO ARIAS ARIAS no corresponde con

su residencia, por tanto fue devuelta.

En consecuencia, debido a que los demandados no se acercaron personalmente a la
notificacion de la admision de la demanda y no se conoce otra direccion de residencia,
se ordenara por Secretaria de esta Corporacion elaborar el emplazamiento de los
senores ALFONSO MARIA CAMARGO y WILSON FRANCISCO ARIAS ARIAS, de

conformidad al articulo 318 C.P.C.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- Por SECRETARIA ELABORESE edicto emplazatorio a los sefiores
ALFONSO MARIA CAMARGO y WILSON FRANCISCO ARIAS ARIAS, de

conformidad al articulo 318 C.P.C.




SEGUNDO: Cumplido lo anterior, REGRESE el expediente al Despacho, para

proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

0 IGNAC EJiA BLANCO

Pto- V.G Magls ado

batbUNAL ABIRINISTRATIVU
LE BOYACA

NOTIFICALION POR ESTADG

# outo ontsrior s» nalifics por eitade

Mo Z|  dathoy, '}
EL SECRETARIQ _E%SEP 2015

L




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

Tunja,

MAGISTRADO PONENTE: PATRICIA VICTORIA MANJARRES BRAVO

Accion: Popular — Incidente de Desacato
Accionante: Clara Ingés Sanchez Carmona y otros.
Accionado: Municipio de Villa de Leyva
Radicacion: 15001 33 31 0000 2002-03910-00

AUTO QUE EFECTUA UN REQUERIMIENTO PREVIO

Mediante escrito radicado en esta Secretaria el dia 15 de abril de 2015 (F1. 1
Cuaderno incidente de desacato No. 2), la parte accionante presentd incidente de
desacato, con ocasion del incumplimiento por parte del Municipio de Villa de Leyva
a lo ordenado en el fallo de 14 de diciembre de 2004, proferido por este Tribunal.
En el referido fallo se ordeno:

“PRIMERQ: AMPARESE EI. DERECHO COLECTIVO AL GOCE DE UN AMBIENTE
SANOQO de los vecinos del sector Quebrada la Palma del Municipio de Villa de Leyva,
vulnerado por la autoridad municipal y los sefiores Victor Saavedra y Leonor
Saavedra Articulo 4 de la ley 472 de 1998. En consecuencia:

1°.ORDENASE al Municipio de Villa de Leyva por conducto de su Alcalde a
exigir a los sefiores LEONOR SAAVEDRA y ofros, 0 a quienes residan en la
casa que se ha conocido como de propiedad de los mencionados, para gue en
el termino de 15 dias siguientes a la ejecutoria del presente fallo, realicen a su
costa las obras necesarias para conectarse al sistema de alcanlarillado
comunal, 0 en su defecto desarrollen la construccion de un pozo séptico, con
fodas las condiciones lécnicas ¥ legales, que contrarresten la contaminacion
que provocan con el vertimiento libre de aguas residuales, 0 en su defecto
inicie el tramite administrativo pertinente al efeclo.

2° ORDENASE AL MUNICIPIO DE VILLA DE LEYVA, por conducto de su
alcalde, revise e infcie el tramite administrativo pertinente, en contra de los
sefiores VICTOR SAAVEDRA Y LEONOR SAAVEDRA, con el fin de evitar la
contaminacion que hacen de las aguas de fa Quebrada ila Paima, en un
término no superior a diez dias a partir de la ejecutoria del presente fallo,
garantice el efectivo cumplimiento de la orden que aqui se dispone en contra
de fos mencionados sefiores.

3° ORDENASE AL MUNICIPIO DE VILLA DE LEYVA, por conducto de su
Alcalde, proceda dentro de los quince dias siguientes a la ejecutoria del



Accionante: Clara Inés Sanchez Cardona y otros.
Demandado: Municipio de Villa de Leyva
Radicacion: 15001 33 31 001 2002-3910-00

presente proveldo a efectuar un procedimiento preventivo de recoleccion de las
basuras que en el sector objeto de inspeccion judicial realizada en este
proceso, evidencié el amonfonamiento de basuras al lado del cauce de la
quebrada la Palma y aguellos gue se encuentran en propledad de quienes
tienen su propiedad al lado de la quebrada, proceda a exigir de elios dicha
recofeccion.

()

TERCERO: ORDENAR AL MUNICIPIC DE VILLA DE LEYVA, revise la situacion
tanto del caminc la candelaria como de la quebrada la Palma para gue de no
estarlo, sean incluidas en el esquema de ordenamiento territorial de Villa de Leyva,

CUARTO: ORDENAR al Municipio de Villa de Leyva, qgue en la facultad
reglameniaria de que dispone, proceda dentro de los quince dias siguientes a la
gfecutoria del fallo ordenar la suspension del paso de cualquier vehiculo
aufomolor ¢ animal que afecte la estabilidad del puente, hasta tanto no proceda a
realizar el estudio técnico gue permifa establecer las condiciones de estabilidad y
resistencia del mismo. lgualmente, se invifa al Municipio a que revise si dicha
construccion se realizé en predios privados, y Si as¢ es proceda a efectuar los
framites pertinentes a fin de compensar econdémicamente a dichas familias
conforme lo establezca ia ley e los avaliios.

{..)

En consecuencia y teniendo en cuenta que la parte accionante afirma que el
Municipic de Villa de Leyva no ha dade cumplimiento a lo ordenado por esta
Corporacion, se requerira previa apertura del Incidente de Desacato, tanto al
Alcalde Municipal de Villa de Leyva como a la Defensoria del Pueblo Regional
Boyaca y a la Procuraduria Agraria de Boyaca —estos dos ultimos delegados para
la verificacion del cumplimiento del fallo- para que informen si se ha cumplido el
fallo proferido con ocasion de la accidn popular de la referencia y el estado del
mismo. Adicionalmente y de no haber cumplido 1a orden, el Alcalde de Villa de
Leyva debera explicar las razones de porque omitié hacerlo.

En virtud de lo anterior, y con el fin de determinar la procedencia del incidente de
desacato al fallo de tutela, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: -REQUERIR al Alcalde Municipal de Villa de Leyva para que en el
termino perentorio de cinco (5) dias informe a este Despacho si se ha cumplido el
fallo proferido con ocasién de la accidén popular de la referencia y el estado del
mismo. Adicionalmente y de no haber cumplido la orden expondra los motivos de
su mutismo.




Accionante: Clara Inés Sanchez Cardona y otros.
Demandado: Municipic de Villa de Leyva
Radicacién: 15001 33 31 001 2002-3910-00

SEGUNDO -REQUERIR ai (i) Defensor del Pueblo Regional Boyaca y al (i)
Procurador Agrario del Departamento de Boyaca', para que en el término
perentorio de cinco (5) dias informen a este Despacho si se ha cumplido el fallo
proferido con ocasion de la accion popular de la referencia y el estado del mismo.

TERCERO: Por el medio mas eficaz notifiquese el presente auto a la autoridad
acciocnada adjuntando la sentencia de 14 de diciembre de 2004 visible a folios 439
a 466 del cuaderno principal.

! Designados para la verificacién del cumplimiento de 1a sentencia proferida el 14 de diciembre de 2004.







REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

Tunja,

16 SEP 200

MAGISTRADA PONENTE: PATRICIA VICTORIA MANJARRES BRAVO

ACCION : Popular

DEMANDANTE : Franchesco Ospina Lozano

DEMANDADO : Municipio de Tunja-Batallon de Servicios No. 1
Cacique Tundama

EXPEDIENTE : 15001-23-31-000-2003-03002-01

Vista la nota secretarial que antecede fechada el 27 de abril de 2012, procede el
Despacho a resolver lo que en derecho corresponda dentro del proceso de la
referencia.

Revisado el expediente, el Despacho encuentra que se cumplio el auto de 26 de
marzo de 2012, como quiera que a folio 359 del expediente obra oficio suscrito por
la Secretaria Administrativa de la Alcaldia Mayor de Tunja donde se informan los
nombres y direcciones de quienes han sido alcaldes del Municipio de Tunja desde
el 14 de abril de 2005 hasta el 26 de marzo de 2012.

No obstante lo anterior, aunque la referida informacidn ya reposa en el expediente
es preciso tener en cuenta que este Despacho mediante auto de 8 de septiembre
de 2011 (Fl. 332) requirid al Comité de Verificacion de Cumplimiento para que
aportara informe claro y preciso sobre el cumplimiento del fallo de 14 de abril de
2005 (Fls. 132 a 153). En cumplimiento de lo ordenado, el precitado comite radico
informe en esta corporacién el dia 30 de noviembre de 2011, es decir, hace
aproximadamente 4 arios. (Fls. 335 a 355)

Teniendo en cuenta lo anterior, y dado que ese tltimo informe no es de fecha
reciente; se considera pertinente previo a la apertura de un INCIDENTE DE
DESACATO, requerir nuevamente a los accionados y al Comite de Verificacion
para que alleguen informe actual sobre el cumplimiento de la referida sentencia.

En consecuencia se;




ACCION : Popular
DEMANDANTE: Franchesco Ospina Lozano
DEMANDADO: Municipio de Tunja-Batallén de Servicios No. 1 Cacigue Tundama
EXPEDIENTE: 1500%-23-31-000-2003-03002-01

RESUELVE

PRIMERO: Por secretaria REQUIERASE al MUNICIPIO DE TUNJA para que
dentro del termino de diez (10) dias, rinda informe acerca del cumplimiento dei
fallo de primera y segunda instancia del proceso de la referencia, so pena de ser
iniciado INCIDENTE DE DESACATO. ‘

SEGUNDO: Por secretaria REQUIERASE al COMITE DE VERIFICACION DE
CUMPLIMIENTO, para que dentro del término de quince {15) dias, rinda informe
claro y preciso acerca del cumplimento de lo ordenado en las Providencia de
Primera y Segunda Instancia.

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE

PATRICIA VICTORIA MA JA\QRES BRAVO
agistrad

5
P S
Tribunal Adminismative De Boyacd
CONSTANCIA DE NOTIFICACION ELECTRONICA

EL AUTO QUE ANTECEDE, SE NGTIFICO POR ESTADO ELECTRONICO N® “'21
PUBLICADO EN Ei PORIAL WEB DE LA RAMA JUDICIAL. HOY,

e SEP 2010 ==
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Tunja, dieciséis (16) de septiembre de dos mil guince (20/li

|
1§
Accidn de Reparacion Directa. ; ‘
Referencia: Expediente No. 150013133009200303428~ d

Actor: Gloria Marcela Zarate Morales v otro. |
Demandado: Municipio de Tunja v Sera Q.A. Tunja E. S il

Teniendo en cuenta que correspondio conocer a este Despacho '

proceso de |a referencia segun lo dispuesto en el Acuerdo No. PSA

del 29 de mayo de 2015 “Por ef cual se prorrogan, ajustan y m

medidas de descongestion”, modificado por el Acuerdo No. PSAA1

dTEJda
MWSﬁaSG

O: 87 del

|
H. TEE j:" de
|

ra' tIfas

sistema escritural, para publicidad de las partes, se avocara el conodjis Eéfﬂel

presente asunto. | |
Asi mismo, se observa que a folios 672 y 673 obra memorial sus_ritcj ¢r el
apoderado de la parte actora en el cual solicita la aclaracion de ’1| s.efn'cia
proferida por la Sala de Decision 12 B Magistrada Ponente Cgrol|fiizeth
Cardenas Lopez, razon por la cual se dispondra que ejecutoriado |i p;n?;nte
auto se ingrese el expediente al Despacho para pronunciarse sobrlsl \“ ida

solicitud. i

e

Por lo expuesto se, | |

RESUELVE: e

ik

PRIMERO: Avocar el conocimiento del proceso de acuerdo a lo estayd

los Acuerdos Nos. PSAA15-10356 y PSAA15-10357 de 2015.

&FO



Accion de Reparacion Directa,

Referencia: Expediente No. 150013133009200303428-01
Actor: Gloria Marcela Zarate Morales y otro.

Demandado: Municipio de Tunja y Sera Q.A. Tunja E.S.P.

Ponente la Magistrada Carol Lizeth Cardenas Lopez.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TRIBURAL ADMMNISTRATIVO DE BOYACA
HOTIFICATION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIGENGIA SENQE! .wozu J
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Tunja, siete (7) de septiembre de dos mil quince (2015). ‘
Accion de Reparacién Directa | ‘ |
Referencia: Expediente No. 150012331005201200052-00 't |
Demandante: Carlos Julio Quiroga Miguez y Otro. f i
Demandado: Nacidén - Consejo Superior de la Judicatura. ) o
1 il e
' |
Revisado el expediente se observa que a folio 163 del expediente obL meinorial
presentado por el abogado Armando Guerrero Castro en el que manlflesta Ih ifaJP al
mandato conferido por la parte demandante. 1 Y :
| il
Por otra parte a folio 568 obra memorial poder por medio del cual los -- ' icnh'es,
designan nuevo profesional del derecho para la representacién de sus inters [ Hes d'_: tro
del proceso de la referencia, el cual por cumplir con los requisitos exigidos el f‘ I ic,f'ulo
63 y subsiguientes del Cédigo de Procedimiento Civil, se reconocera persiy Ter- péra
actuar dentro del presente proceso. J il
En mérito de lo expuesto, el Despacho, 1
i B il ‘
‘5- L
RESUELVE: ‘ 1
.
PRIMERO. ACEPTAR la renuncia presentada por el abogado Armand Js l:q
Castro al poder conferido por la parte demandante, de conformidad a la ';. 1 ]iii' va
de esta providencia. \ ;r '
SEGUNDO. RECONOCER PERSONERIJA para actuar como apoderada j jU -!! -Ios
demandantes a la abogada Patricia Ramirez Gutiérrez identificada con cﬂl u‘ de
ciudadania No. 40.021.071 de Tunja y T.P. 182.034 del C.S.J., en los terml‘ s rara
los fines del poder obrante a folio 164 del expediente. | E u 5
|I | | u |
__No_nFiQuEs-E--%GU\MPLASE L.
' g N \ m m lsmmwooesomc.a
‘ . : ) p‘ I PORESTADO
LA AN ! ?"- ]I OENCIA SENOTIFICA PR
A RE SEPTa,
i
H M
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Tunja, siete {7) de septiembre de dos mil quince (20185), l 3i; i

i
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho. ‘i 3
REF: EXPEDIENTE No. 1566933331002201000132-01 5 ) ;
Demandante: Ana Mercedes Mojica Arciniega. 1 i
Demandado: Nacibn — Rama Judicial — Consejo Superior iej , ;
Judicatura - Direccion Ejecutiva de Adminisiracion Judicial. i 5

Atendiendo a que el Honorable Magistrado César Humberto Si rrT:g 'é"ﬁa
i

manifiesta a la Sala que se declara impedido para conocer del nec ?‘r";

o) e la
referencia, para lo cual invoca la causal contemplada en el num alﬂ del
articulo 160 del C.C.A., en razon a que expidié el Oficio No. DESTJ( O 873

en el presente asunto en calidad de Director Seccional de la Adm isttdcion
Judicial de Tunja y Casanare. |

I[F
. . | || An
La Sala encuentra fundadas las razones aducidas, en virtud de lo clif Rstima

que se encuentra incurso en la causal de impedimento No. 1 consi radg en
el articulo 160 del C.C.A Y, en consecuencia, habra de declararlo
del conocimiento del presente asunto.

B
L

.=|t;>1i9 ado

Por lo expuesto, la Sala de Decisién de Descongestion del| Tribfin

Administrativo de Boyaca,

|

|

|
RESUELVE: i

|

J
P

ACEPTASE EL IMPEDIMENTO manifestado por el doctor‘ CE
HUMBERTO SIERRA PENA, para conocer del proceso de la referenifial ' § |

La anterior providencia fue considerada y aprobada por la Sala de la

resdnte
fecha. :

N — ~

— |

O GONZALEZ JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGL
ag 1

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ! |
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Tritunal Hetministrative do ﬁ%ﬂ/ﬂ Hala de O ﬁﬁ Vg
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Tunja. siete (7} de sepliembre e dos mit quince (2015:

Accién: Reparacion Directa.
REF: EXPEDIENTE No. 150012331001201000926-00
Demandante: José Alipio Moreno Linarez. I

Bl 1
Demandado: Nacién - Rama Judicial — Direccion Eja
Administracion Judicial .

Atendiendo a que el Honorable Magistrado César Humberto S::rr'

manifiesta a la Sala que se declara impedido para conocer del ned D

referencia, para lo cual invoca la causal contemplada en el numdfalng

articulo 150 del C. de P.C., en razon a que otorgé poder en el presel‘ te ag

I

en calidad de Director Seccional de la Administracién Judicial d
Casanare.

La Sala encuentra fundadas las razones aducidas, en virtud de lo |
que se encuentra incurso en la causal de impedimento No. 12 conj
el articulo 150 del C. de P.C. y, en consecuencia, habra de ‘
separado del conocimiento del presente asunto. |

Por lo expuesto, la Sala de Decision de Descongestion de

Administrativo de Boyaca,

F
RESUELVE: MJ

ACEPTASE EL IMPEDIMENTO manifestado por el dodo%
HUMBERTO SIERRA PENA, para conocer del proceso de la refelle

La anterior providencia fue considerada y aprobada por Ia Sg‘la|f
presente fecha. | N

]

Magistgdo '

RTO PEREIRA JAUREEGL,

i
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Tunja, diez (10) de septiembre de dos mil quince (2015) '

Accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho ‘

Referencia: Expediente No. 156933331002201100134-01 ||

Demandante: Maria Guillermina Patarroyo '

Demandado: Departamento de Boyaca - Municipio de
Tibasosa.

Teniendo en cuenta que correspondié conocer a este Despacho Judicial del pr’ =

referencia segln lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA15-10356 de] 29 de -‘

‘Por ef cual se prorrogan, ajustan y adoptan unas medidas de descongestion”)|

por el Acuerdo No. PSAA15-10357 del 2 de junio 2015, en los cuales sel|

redistribucion de procesos de sistema escritural, para publicidad de las partes,; -

el conocimiento del presente asunto.

Por lo expuesto se,

RESUELVE:

Avocar el conocimiento del proceso de acuerdo a o establecido en los ACLJ

PSAA15-10356 y PSAA15-10357 de 2015.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ..~~~ %=

VICTOR WA} =‘. AGO GONZALEZ
stfado

s

REACKSN POR ESTADD

INISTRATIO DE BOYACA

l DEHOLA SE NOTIFKLA POR

“ﬁ btt Ao
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Tunja, dieciséls (16) ge septiembre de dos mil quince (201 5) il

REF.: EXPEDIENTE No.156933331001201000208—-01
Demandante: Rémulo Reinaldo Rodriguez Wilches :
Demandado: Universidad Pedagégica y Tecrolégica de Colom‘ :
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Revisado el expediente se observa que el Doctor Ciro Nolberto GUeché ‘ |

solicita al Despacho ia expedicion de la primera copia de las sentencias o

e
su calidad de apoderado de la parte actora, mediante memorial visible 3 i o)

y segunda instancia con la constancia de prestar mérito ejecutivo y la G r"t dacic

de notificacion y ejecutoria; asi mismo solicita copia autentica del pode
otorgado.

Encuentra el Despacho que en efecto el referido profesional del iet_

=)

encuentra reconocido dentro del proceso, como apoderado de la parte 1 tF'

sentencias proferidas dentro del presente asunto con las respectivas c I]jn ’

de ser primera copia y prestar mérito ejecutivo; asi mismo debera expe
autentica del poder otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE | ‘

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BDYACA ‘ . ‘
NDHBFICACIDN POR £STADD
LA ANTERIDR pamﬂgrs NLIA SE NOTHICA PDR ‘

N = éi_DeHoy I ch Dtr dU

u—--n-————---
SECRET;;m

[

En consecuencia, se dispone que por Secretaria se autentiquen las colf éé ‘

335




Tunja, dieciséis (16) de septiembre de dos mil quince (2 ﬂ

Accidon de Reparacion Directa

Referencia: Expediente No, 156933133002201000007—-01 i
Actor: José Vicente Pefia y otros.

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa Nacional ol |E

Nacional.
Teniendo en cuenta que [a informacién solicitada mediante auto de mejor prd
de mayo de 2015’ fue allegada a las diligencias (fls 334 al 429 - 432 al 451 i

se dispondra poner en conocimiento de las partes las respuestas emitidas poRe

Segundo Penal del Circuito de Sogamoso, y la Fiscalia veintiocho (28) ::.
Humanocs de Bogota.

Una vez en firme la presente providencia ingrese el expediente parafp
respectivo fallo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ‘ -

<~~,/ AN A—— k
sy

VICTOR MANUEL By T’@éo GONZALEZ
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NOTIFIGACION POR ESTADO ‘ :
1

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTAQO |
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Tribunal ministrative do @‘W latis de Deseongl

|
Tunja, dieciséis {16) de septiembre de dos mil quince (2015) §
1

|
Accion de Nulidad v Restablecimiento del Derecho 3

|

Referencial Expediente No, 100013331701 200800080-011 _
Actor: Jairo Atara Parra i

|

Demandado: Nunicipio de Samaca.

Revisado el expediente se observa que la abogada Gloria Reyes Caro, e :

de apoderada de la parte actora, mediante memarial visible a folio ' 5

Despacho la expedicion de copia auténtica de las sentencias de primerd \
i

instancia y se su correccion, con la constancia de notificacion y eje@ito

anotacion de ser primera copia y prestar mérito ejecutivo; asi mismo sic”

autentica del poder que le fuera conferido.

Advierte el Despacho que en efecto la citada profesional dei Derecho selfen

reconocida dentro dei proceso, como apoderada de la parte actora.

En consecuencia, se dispone que por Secretaria se autentiquen las o»

I
sentencias y su correccion, proferidas dentro del presente asunif ¢
respectivas constancias de ejecutoria, de ser primera copia y pregtar |

¥ !
ejecutivo. 3

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE [
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TRIBUNAL ADKINES TRA TV

NS T I A Foe B R A

I A AN TERENR PRODERCA S it

AtAs T e
[

g | W

Ee‘;:gs} .“: | |
K éiija gt AE.




	DR. FABIO MEJIA.PDF
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15
	Page 16
	Page 17
	Page 18
	Page 19
	Page 20
	Page 21
	Page 22
	Page 23
	Page 24
	Page 25
	Page 26
	Page 27

	DRA. PATRCIA MANJARREZ.PDF
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4

	DRA. PATRICIA MANJARREZ.PDF
	Page 1
	Page 2

	ESTADO 61 VMBG.PDF
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11


