REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Livertad  Orden

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
SALA DE DECISION DE DESCONGESTION No. 10
DESPACHO No. 5

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Expediente No. 15001 233 1005 201200028-00

Demandante: @ SEGUNDO LUIS MARIA TORRES RONCANCIO Y
OTROS

Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

ACCION DE REPARACION DIRECTA
AUTO

Ingresa el expediente con informe Secretarial visible a (fol. 202) advierte el
despacho que a folios (fol. 198) la apoderada de la Fiscalia General de Nacion
solicita se fije nueva fecha para llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION
programada para el dia doce (12) de mayo del afio dos mil quince (2015) no se llevo

a cabo.

En consecuencia, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como nueva fecha y hora para llevar acabo la AUDIENCIA DE
CONCILIACION la cual se realizara el dia trece (13) de octubre de dos mil quince
(2015) a las diez de la mafiana (10:00 am), por Secretaria librense las

comunicaciones del caso.

Recuérdesele a las partes presentar poder expreso para CONCILIAR, si fuera el
caso, en los términos del inciso 4 del articulo 70 del C.P.C. y del paragrafo 2° del
articulo 1° de la ley 640 de 2001.

SEGUNDO: Exhortese a la apoderada de la parte accionada, para que el dia

audiencia allegue el acta del Comité de Conciliacion de la Entidad con la formula
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de arreglo, si a ello hubiere lugar , o en caso contrario la manifestacion de no animo

conciliatorio.

TERCERO: Cumplido lo anterior, REGRESE el expediente al Despacho, para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

I~
FABIO IGNACIOWEJIA BLANCO

Magistrado
Pto.: D.D

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Livertad y Ordan

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
SALA DE DECISION DE DESCONGESTION No. 10
DESPACHO No. 5

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Expediente No. 150012 331 001 201100043-00

Demandante: n JONATAN RODRIGUEZ RIVERA

Demandado: RAMA JUDICIAL- FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

ACCION DE REPARACION DIRECTA
AUTO

Ingresa el expediente con informe Secretarial visible a (fol. 307) advierte el
despacho que a folios (fol. 304) la apoderada de la Fiscalia General de Nacion
solicita se fije nueva fecha para llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION
programada para el dia cinco (05) de mayo del afio dos mil quince (2015) no se llevé

a cabo.

En consecuencia, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como nueva fecha y hora para llevar acabo la AUDIENCIA DE
CONCILIACION la cual se realizara el dia tres (03) de noviembre de dos mil quince
(2015) a las diez de la mafiana (10:00 am), por Secretaria librense las

comunicaciones del caso.

Recuérdesele a las partes presentar poder expreso para CONCILIAR, sifuera el
caso, en los términos del inciso 4 del articulo 70 del C.P.C. y del paragrafo 2° del
articulo 1° de la ley 640 de 2001.
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SEGUNDO: Exhértese a la apoderada de la parte accionada, para que el dia
audiencia allegue el acta del Comité de Conciliacién de la Entidad con la férmula

de arreglo, si a ello hubiere lugar , o en caso contrario la manifestacion de no animo
conciliatorio.

TERCERO: Cumplido lo anterior, REGRESE el expediente al Despacho, para
proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i / Py
FABIO IGNACI® MEJIA BLANCO

Magistrado

Pto.: O.D

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
SALA DE DECISION DE DESCONGESTION No. 10
DESPACHO No. 5

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Expediente No. 15001 3331 008 2011 00063-01

Demandante: MARIA EUGENIA RAMOS LOPEZ

Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- MUNICIPIO
DE TUNJA DEPARTAMENTO DE BOYACA

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO

Ingresa el expediente con informe Secretarial visible a (fol. 328) advierte el
despacho que a folios (fol. 198) la apoderada de la parte demandante solicita se fije
nueva fecha para llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION programada para

el dia diecinueve (19) de mayo del afio dos mil quince (2015) no se llevé a cabo.

En consecuencia, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como nueva fecha y hora para llevar acabo la AUDIENCIA DE
CONCILIACION la cual se realizara el dia diez (10) de noviembre de dos mil quince
(2015) a las diez de la mafana (10:00 am), por Secretaria librense las

comunicaciones del caso.

Recuérdesele a las partes presentar poder expreso para CONCILIAR, si fuera el
caso, en los términos del inciso 4 del articulo 70 del C.P.C. y del paragrafo 2° del
articulo 1° de la ley 640 de 2001.

SEGUNDO: Exhortese a la apoderada de la parte accionada, para que el dia
audiencia allegue el acta del Comité de Conciliaciéon de la Entidad con la formula
de arreglo, si a ello hubiere lugar , o en caso contrario la manifestaciéon de no animo

conciliatorio.



TERCERO: Cumplido lo anterior, REGRESE el expediente al Despacho, para

proveer.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
& /7 — ‘-\\
FABIO IGNACIO MEJIA BLANCO
Magjstrado
®to.; D.D

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No._;SDEHOY QH AGD-—2015
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Libertnd v Orden

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
SALA DE DECISION DE DESCONGESTION No. 10
DESPACHO No. 5

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Expediente No. 15001 3133 012 200500782-01

Demandante: GONZALO DE JESUS ARCHILA SOTO

Demandado: RAMA JUDICIAL- TRIBUNAL SUPERIOR DE TUNJA-
JUZGADO TERCERO LABORAL- MINIJUSTICIA

ACCION DE REPARACION DIRECTA
AUTO

El Despacho observa que una vez notificada, ejecutoriada y cumplida providencia que
admite la apelacion y advierte a las partes acerca de la oportunidad de solicitar las pruebas
que estimaran pertinentes, segun lo-seflala el articulo 214 del C.C.A., , por lo que de
conformidad con lo normado en el articulo 210 del C.C.A, modificado por el Decreto 2304
de 1989, articulo 49, modificado por la ley 446 de 1998, articulo 59 dispone por correr

traslado para alegar de conclusion.

Por otra parte se obra memorial (fol. 180) para reconocer personeria juridica a la
apoderada DIANA MARGARITA PEREZ para continuar con su representacion procesal en

el presente tramite.

Como quiera que obra incidente de regulacion de honorarios (fol.183-184) abrase

cuaderno separado de incidente de regulacion de honorarios obrante conforme al escrito.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.- CORRASE traslado a las partes por el termino comun de diez (10) dias, para
que presenten alegatos de conclusion. Si antes del vencimiento del término anterior, el
Agente del Ministerio lo solicita, con entrega del expediente corrasele traslado especial por

un término de diez (10) dias.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA JURIDICA apoderada DIANA MARGARITA
PEREZ.

TERCERO: POR SECRETARIA abrace cuaderno separado de incidente de regulacién de
honorarios obrante a folios (183-186)

CUARTO.- Cumplido lo anterior, REGRESE el expediente al Despacho, para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A2



\ \ = —
FRBIO IGNAQI® MEJIA BLANCO T~
M

gistrado

Pto.D.D TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Libertud v Orden
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO No. 705 MIXTO ESCRITURAL DE DESCONGESTION

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Expediente No. 15001 2331 005 200900252-00

Demandante: BAVARIAS. A ]

Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA
ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO

El Despacho observa que una vez recaudado todo el material probatorio
correspondiente, dentro de la presente accién, se dispone de conformidad con lo
normado en el articulo 210 del C.C.A, modificado por el Decreto 2304 de 1989,
articulo 49, modificado por la ley 446 de 1998, articulo 59 correr traslado a las

partes para alegar de conclusion.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- CORRASE traslado a las partes por el termino comun de diez (10) dias, para
que presenten alegatos de conclusidén. Si antes del vencimiento del término anterior, el
Agente del Ministerio lo solicita, con entrega del expediente cérrasele traslado especial por

un término de diez (10) dias.

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, REGRESE el expediente al Despacho, para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Vo
FABIO TGNACIOWEJIA BLANCO ~
Magistfado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR

ESTADO Nb;i DE HOYMGO 2015
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=
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA .
DESPACHO No. 705 MIXTO ESCRITURAL DE DESCONGESTION

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)
Expediente No. 15000 2331 000 2003 02617-00 )
Demandante: INSTITUTO FINANCIERO DE BOYACA - INFIBOY
Demandado: @ HOTELES DANN LTDA.

EJECUTIVO
AUTO

El Despacho observa que una vez recaudado todo el material probatorio
correspondiente, dentro de la presente accidén, se dispone de conformidad con lo
normado en el articulo 210 del C.C.A, modificado por el Decreto 2304 de 1989,
articulo 49, modificado por la ley 446 de 1998, articulo 59 correr traslado a las

partes para alegar de conclusion.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.- CORRASE traslado a las partes por el termino comun de diez (10)
dias, para que presenten alegatos de conclusion. Si antes del vencimiento del
término anterior, el Agente del Ministerio lo solicita, con entrega del expediente

corrasele traslado especial por un término de diez (10) dias.

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, REGRESE el expediente al Despacho, para

proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FABIO IGNACIO\MEJIA BLANCO

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE QTFK‘AO 6052 1
ESTADO No. 'S DE HOY, @'i G ﬁl} J

SEC A
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Libertad v Orden
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA .
DESPACHO No. 705 MIXTO ESCRITURAL DE DESCONGESTION

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Expediente No. 15000 2331 000 200303816-00

Demandante: ANA BETULIA ROA FARFAN

Demandado: DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO

El Despacho observa que una vez recaudado todo el material probatorio
correspondiente, dentro de la presente accién, se dispone de conformidad con lo
normado en el articulo 210 del C.C.A, modificado por el Decreto 2304 de 1989,
articulo 49, modificado por la ley 446 de 1998, articulo 59 correr traslado a las

partes para alegar de conclusion.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- CORRASE traslado a las partes por el termino comun de diez (10) dias, para
gue presenten alegatos de conclusion. Si antes del vencimiento del término anterior, el
Agente del Ministerio lo solicita, con entrega del expediente corrasele traslado especial por

un término de diez (10) dias.

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, REGRESE el expediente al Despacho, para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FABIO IGNACIO JIA BLANCO

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR

ESTADO No SS DE HOY_M_AG” 2015

f%
SECR
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Libertad y Orden

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO No. 705 MIXTO ESCRITURAL DE DESCONGESTION

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)
Expediente No. 15001 3133 003 201200231-00
Demandante: FABIO ALEXANDER BERNAL BARACALDO
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

ACCION DE REPARACION DIRECTA
AUTO

El Despacho observa que una vez recaudado todo el material probatorio
correspondiente, dentro de la presente accidn, se dispone de conformidad con lo
normado en el articulo 210 del C.C.A, modificado por el Decreto 2304 de 1989,
articulo 49, modificado por la ley 446 de 1998, articulo 59 correr traslado a las

partes para alegar de conclusion.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- CORRASE traslado a las partes por el termino comin de diez (10) dias, para
que presenten alegatos de conclusion. Si antes del vencimiento del término anterior, el
Agente del Ministerio lo solicita, con entrega del expediente corrasele traslado especial por

un término de diez (10) dias.

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, REGRESE el expediente al Despacho, para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

& =
XB‘IGNAIQ MEJIA BLTIF\

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR
ESTADO No. ﬁDEHoy % l 46\0 2
015

SE¢RE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Libertad v Orden

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO No. 705 MIXTO ESCRITURAL DE DESCONGESTION

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Expediente No. 15693 3331 703 2012 00075-02
Demandante: JORGE ARTURO LAGOS MANCO
Demandado: CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO

El Despacho observa que una vez notificada, ejecutoriada y cumplida providencia que
admite la apelacion y advierte a las partes acerca de la oportunidad de solicitar las pruebas
que estimaran pertinentes, segun lo sefala el articulo 214 del C.C.A., (fls. 237 - 238) las
partes no las solicitaron, por lo que de conformidad con lo normado en el articulo 210 del
C.C.A, modificado por el Decreto 2304 de 1989, articulo 49, modificado por la ley 446 de

1998, articulo 59 dispone correr traslado para alegar de conclusion.
En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.- CORRASE traslado a las partes por el termino comun de diez (10) dias, para
que presenten alegatos de conclusion. Si antes del vencimiento del término anterior, el
Agente del Ministerio lo solicita, con entrega del expediente corrasele traslado especial por

un término de diez (10) dias.

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, REGRESE el expediente al Despacho, para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FABIO IGNACI JEJIA BLANCO —

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO
No. S pE Hoy Pk

et i
1
SECFRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO No. 705 MIXTO ESCRITURAL DE DESCONGESTION

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Expediente No. 15001 3331 701 201200013-01
Demandante: MARIA INES LOPEZ MARTIN
Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES
UGPP

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO

El Despacho observa que una vez notificada, ejecutoriada y cumplida providencia que
admite la apelacién y advierte a las partes acerca de la oportunidad de solicitar las pruebas
que estimaran pertinentes, segun lo senala el articulo 214 del C.C.A., (fol. 374 vto.) las
partes no las solicitaron, por lo que de conformidad con lo normado en el articulo 210 del
C.C.A, modificado por el Decreto 2304 de 1989, articulo 49, modificado por la ley 446 de

1998, articulo 59 dispone correr traslado para alegar de conclusién.
En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.- CORRASE traslado a las partes por el termino comun de diez (10) dias, para
que presenten alegatos de conclusidén. Si antes del vencimiento del término anterior, el
Agente del Ministerio lo solicita, con entrega del expediente corrasele traslado especial por

un término de diez (10) dias.

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, REGRESE el expediente al Despacho, para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistratio

W
FABIO |GNAC|0W$J|A BLANCO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No S DE HOY ‘&,_A’Gﬁﬁm
B A

9
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Lbertnd y Orden

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA .
DESPACHO No. 705 MIXTO ESCRITURAL DE DESCONGESTION

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Expediente No. 15001 2333 000 2013 00684-00

Demandante: GLADYS MENDEZ DE SUAREZ

Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE
HACIENDA — FONDO PENSIONAL TERRITORIAL DE
BOYACA

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO

El Despacho observa que una vez recaudado todo el material probatorio

correspondiente, dentro de la presente accién, se dispone de conformidad con lo
normado en el articulo 210 del C.C.A, modificado por el Decreto 2304 de 1989,

articulo 49, modificado por la ley 446 de 1998, articulo 59 correr traslado a las

partes para alegar de conclusion.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- CORRASE traslado a las partes por el termino comun de diez (10) dias, para

que presenten alegatos de conclusién. Si antes del vencimiento del término anterior, el

Agente del Ministerio lo solicita, con entrega del expediente corrasele traslado especial por

un término de diez (10) dias.

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, REGRESE el expediente al Despacho, para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{

’ -
FABIO IGNACIO SiA BLANCO
Magistrado

Sepmm——

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE Ni TIFIC% GﬁR
ESTADO No. XS DE HOY, V-ig 2
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Ubertad v Grden

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
SALA DE DECISION DE DESCONGESTION No. 10
DESPACHO No. 5

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)
Expediente No. 15001 3331 004 201100047-01

Demandante: JAIRO ENRIQUE SOLER FAJARDO
Demandado: MUNICIPIO DE RONDON

ACCION CONTRACTUAL
AUTO

El Despacho observa que una vez notificada, ejecutoriada y cumplida providencia que
admite la apelacién y advierte a las partes acerca de la oportunidad de solicitar las pruebas
que estimaran pertinentes, segun lo sefala el articulo 214 del C.C.A., (fol. 521 vto.) las
partes no las solicitaron, por lo que de conformidad con lo normado en el articulo 210 del
C.C.A, modificado por el Decreto 2304 de 1989, articulo 49, modificado por la ley 446 de
1998, articulo 59 dispone correr traslado para alegar de conclusién.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.- CORRASE traslado a las partes por el termino comun de diez (10) dias, para
que presenten alegatos de conclusidén. Si antes del vencimiento del término anterior, el
Agente del Ministerio lo solicita, con entrega del expediente corrasele traslado especial por

un término de diez (10) dias.

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, REGRESE el expediente al Despacho, para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FABIO IGNACIO EiA BLANCO
Magistkado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO
No.S3 pDE HOY 5

z SEC%ETARI,’A"




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Ubertad v Orden

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA .
DESPACHO No. 705 MIXTO ESCRITURAL DE DESCONGESTION

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Expediente No. 15000 2331 000 200302474-01

Demandante: GLADYS MYRIAM GOMEZ FRESNEDA

Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA- INSTITUTO DE
TRANSITO

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO

El Despacho observa que una vez notificada, ejecutoriada y cumplida providencia que
admite la apelacion y advierte a las partes acerca de la oportunidad de solicitar las pruebas
que estimaran pertinentes, segun lo sefala el articulo 214 del C.C.A., (fol. 759 vto.) las
partes no las solicitaron, por lo que de conformidad con lo normado en el articulo 210 del
C.C.A, modificado por el Decreto 2304 de 1989, articulo 49, modificado por la ley 446 de
1998, articulo 59 dispone correr traslado para alegar de conclusion.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.- CORRASE traslado a las partes por el termino comun de diez (10) dias, para
que presenten alegatos de conclusién. Si antes del vencimiento del término anterior, el
Agente del Ministerio lo solicita, con entrega del expediente corrasele traslado especial por

un término de diez (10) dias.

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, REGRESE el expediente al Despacho, para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

3 5=
FABIO IGNACIO,MEJIA BLANCO

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR E§TADO

No._g DE HOY

2

TARIA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BO’YACA
SALA MIXTA DE DECISION DE DESCONGESTION ESCRITURAL
DESPACHO No. 705

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Expediente No. 1500 12331 004 201100341-01
Demandante: = JORGE EDUARDO GARCIA BARRERA Y OTROS
Demandado: EMPODUITAMA S.A ESP

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO

Entra el proceso al Despacho con informe secretarial visible a folio 372, mediante el
cual se pone en conocimiento que se elaboraron los oficios citando a los peritos

designados sin que alguno de ellos tomara posesion al cargo.

En efecto, mediante auto del 20 de noviembre de 2013 (fls.417-420), se designd
como peritos de la lista de auxiliares de la justicia a los sefiores FREDDY
MAURICIO BOJACA PENAGOS, CESAR AUGUSTO CANO CAMARGO Y SANTA
MARIA CONSTRUCTORES LTDA en cumplimiento del referido auto la Secretaria de

la Corporacion emitio los telegramas que comunicaban tal designacién (fls.491-494).

Al examinar el expediente encuentra el Despacho que no se ha posesionado ninguno

de los auxiliares.

El Despacho ante las presentes circunstancias, conforme lo autoriza el articulo 9 del
C.P.C. procedera a relevar a los peritos nombrados, en su lugar designara unos

nuevos.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1.- RELEVAR del cargo de peritos a los auxiliares de la justicia FREDDY MAURICIO
BOJACA PENAGOS, CESAR AUGUSTO CANO CAMARGO Y SANTA MARIA
CONSTRUCTORES LTDA y designar en su reemplazo a los auxiliares de la justicia
— Ing. y Profesion Afin — de la lista de auxiliares de la justicia: DIEGO FRANCISCO
ANGEL MEDINA | Calle 48 No. 18-21 BLOQUE B1 Apto 502 Tel. 3203458251,
HERMES HERNANDO CORONEL VASQUEZ carrera 9 N° 17- 59 Apto. 305, Tel:



3123196957 y MARY JULIETTE DIAZ RINCON carrera 12 N° 18-07, Tel:
3114826566; para que cumplan lo ordenando en el numeral 1.3 del auto de 20 de
noviembre de 2013 (fls. 417— 420).

Comuniquesele a los peritos mencionados en la forma prevista en el numeral 2° del
articulo 3° de la Ley 794 de 2003, advirtiéndole que la designacion es de obligatoria
aceptacion dentro de los cinco (5) dias siguientes al envio del telegrama, salvo

justificacion aceptada, so pena de ser excluidos de Ia lista de auxiliares de la justicia

y multado, de conformidad con el numeral 4°, literal i) idem.

El perito tomara posesion en la secretaria del Tribunal y rendira el experticio dentro

de los diez (10) dias siguientes a la fecha de su posesion.

2.- Cumplido lo anterior, vuelva el expediente a este Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FABIO IGNACID MEJIA BLANCO

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
Pto. DD NOTIFICACION POR ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR ESTADO

No._ﬁDEHov!21 AG” 20?5
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
SALA DE DECISION DE DESCONGESTION No. 10
DESPACHO No. 5

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Expediente No. 1569 3333 1002 200700450-01

Demandante: ARISTIDES MONTANA GOMEZ Y OTROS

Demandado: NACION MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO
NACIONAL

ACCION DE REPARACION DIRECTA
AUTO

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial de 14 de Julio de 2015 (fl.
478), para resolver solicitud del apoderado de la parte demandante sobre la expedicion
copias auténticas de la sentencia con constancias de ejecutoria y de prestar mérito
ejecutivo (f1.477).

Encontrandolo pertinente en consecuencia, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria y a costa del peticionario, expidanse primera y sequnda

copla que preste mérito ejecutivo de la sentencia de primera instancia y sequnda

instancia, junto con la constancia de ejecutoria de la misma, teniendo en cuenta lo

estipulado en el articulo 115 del C.P.C.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, y por encontrarse en firme la providencia, archivese el

expediente dejando las constancias y anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ —_ =
\m)leN Gl MEJIA BLANCO

Magistrado

D.D

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR

ESTADO No. S35 DE HOYMGU 201
lﬁﬁﬁ
e
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BO,YACA
SALA DE DECISION DE DESCONGESTION No. 10
DESPACHO No. 5

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)
Expediente No. 15000233 1000 200202348-00

Demandante: INDUSTRIA LICORERA DE BOYACA
Demandado: RICARDO MENDIETA RUBIANO Y OTROS

ACCION DE REPETICION
AUTO

Verificadas las diligencia en el paginario procesal se advierte que mediante Auto de
20 de agosto de 2014, (fls. 279 vto.), el Despacho dispuso por secretaria adelantar
la notificacion personal de la demanda al sefior ALEJANDRO HENAO TRIVINO,
RICARDO MENDIETA Y JOSE ALCIDES TORRES PINTO.

En cumplimiento de lo anterior por Secretaria de este Tribunal se elabord el oficio
para la citacion personal de los mencionados sefiores, sin que la parte interesa
realizara el tramite respectivo, por consiguiente se requiri6 a la misma el

cumplimiento de la carga procesal en mencion.

Asi las cosas, es allegado al plenario por parte de la demandante (fls. 123-124),
certificacion de la Empresa de mensajeria 472 la cual acredita que la citacion para
la notificacion personal del sefior ALEJANDRO HENAO TRIVINO y RICARDO
MENDIETA RUBIANO oficios que fueron DEVUELTOS el dia 26 de enero de
2015 por motivo de no existencia del numero de direccidn, no obstante las mismas

no se han acercado a notificarse del auto admisorio de la demanda.

Por otra parte en el caso de el sefior JOSE ALCIDES TORRES segun informe
empresa de mensajeria fue entregada el dia 26 de enero de 2015, recibido por
sello edificio el mirador porteria, se tiene por notificado de manera personal pero

hasta el momento no se ha acercado a notificarse.

En tales circunstancias, se ordenara que por la Secretaria Conjunta de la Sala se
efectué la notificacion por AVISO a la demandada sefior JOSE ALCIDES
TORRES y en el caso de los sefiores ALEJANDRO HENAO TRIVINO vy
RICARDO MENDIETA RUBIANO se solicite nueva direccion actualizada para de

esta manera continuar con el tramite correspondiente.

Por lo expuesto, el Despacho;

296



RESUELVE:

PRIMERO.- Por_Secretaria, procédase en forma inmediata a practicar la

notificacién por aviso en la forma establecida en el articulo 320 del CPC, al
demandado JOSE ALCIDES TORRES.

SEGUNDO.-Ordénese por secretaria la solicitud a la parte demandante de allegar

las direcciones nuevas correspondientes a los sefiores ALEJANDRO HENAO
TRIVINO y RICARDO MENDIETA RUBIANO.

Cumplido lo anterior, REGRESE el expediente al Despacho, para proveer.

Pto.D.D

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magis{rado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE Jrico POR
ESTADO No. §§ DE HOY y l A()ﬂ 20]5‘

(T

SECRETARMA

\ l / a’
FABIO |GNACB§€EJ|A BLANCO




Yoy
REPUBLICA DE COLOMB[A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Uberted v (idon

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BO’YACI-'\
SALA DE DECISION DE DESCONGESTION No. 10
DESPACHO No. 5

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Expediente No. 15000 2331 000 200502853-00

Demandante: FLOR ANGELA GOMEZ URQUIJO

Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA- SECRETARIA DE
EDUCACION

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO

Entra el proceso al Despacho, para proveer sobre el recurso de apelacion (fl. 386-
462), interpuesto y sustentado por la parte demandante contra la SENTENCIA de 19
de marzo de 2015 (fls. 257-383), proferida por este de Despacho, a traves de la cual

se niegan las suplicas de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- SE CONCEDE EN EL EFECTO SUSPENSIVO, el recurso de apelacion
interpuesto el 29 de abril de 2015 (fls. 386-462) por la parte demandante, contra la
sentencia de 19 de marzo de 2015, a través de la cual este Despacho niega las

suplicas de la demanda.

SEGUNDO.- En firme esta providencia, por Secretaria REMITASE el expediente

ante el H. Consejo de Estado, dejando las constancias y anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N e
\fﬁl’éleNAm MEJiA BLANCO

Magistrado

Pto. D.O

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR

ESTADO No SS DE HOYMU 2!115
S

SEC A




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Libertac y Orden

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA .
DESPACHO No. 705 MIXTO ESCRITURAL DE DESCONGESTION

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Expediente No. 15001 2331 005 2011 00462 01

Demandante: TITO LIBARDO RODRIGUEZ

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE LA ADMINISTRACION JUDICIAL -
MINISTERIO DE JUSTICIA - CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA SECCIONAL BOYACA

ACCION DE REPARACION DIRECTA
AUTO

Entra el proceso al Despacho, con informe secretarial (fl. 209) informando que
mediante auto que antecede se observa que se ordend requerir al juzgado segundo
civil del circuito judicial de Tunja, sin embargo de acuerdo con la parte motiva se

menciona el juzgado de Chiquinquira.

Verificado lo anterior, se advierte que por error aritmético se requirié al Juzgado
Segundo Civil de Circuito judicial de Tunja, copia autentica y/o autenticada, integra y
legible del Expediente No. 2006- 0201, requerimiento que se debia hacer al Juzgado
Segundo Civil de Circuito judicial de Chiquinquira.

En consecuencia, procedera el Despacho a modificar el numeral segundo del Auto de
fecha 15 de Abril de 2015 y en su lugar se requeriran los oficios al Juzgado Segundo

Civil de Circuito judicial de Chiquinquira.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- Se MODIFICA el numeral segundo del Auto de quince (15) de Abril de

dos mil quince (2015), el cual en lo sucesivo queda de la siguiente manera:

21C

20 Ly



“SEGUNDO: Por la Secretaria Conjunta de este Tribunal, REQUIERASE al
Juzgado Sequndo Civil de Circuito judicial de Chiquinquira, para que

allegue a las presentes diligencias, dentro de los cinco (5) dias siguientes

al recibo de la comunicacion respectiva, copia autentica y/o autenticada,

integra y legible del Expediente No. 2006- 0201 (Proceso de entrega del
Tradente al Adquirente), seguido por el sefior JORGE EDUARDO
RODRIGUEZ.”

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para proveer de

conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\\\\. ~S o
FABIO IGNACI ﬁJiA BLANCO

Magigtrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR
ESTADO No XY DE HOY. 2?0
— o

SECRETAREA—
T
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Libertad v Ordsn

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA .
DESPACHO No. 705 MIXTO ESCRITURAL DE DESCONGESTION

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Expediente No. 15001 3133 012 2008 00122-01

Demandante: HENRY EMIRO ARIZA SANTOYO

Demandado: MUNICIPIO DE SOMONDOCO
EJECUTIVO

AUTO

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial (fl. 180), poniendo en
conocimiento que a folios 176 a 178 se dio cumplimiento al auto de pruebas mediante
OFICIO F.I.LM.B. N° 0275/ 2008-0122-01 con su respectivo envié a la Secretaria de

Planeacién y Tesoreria del Municipio de Somondoco (Boyaca).

Verificado lo anterior, se advierte que a folio 179 se encuentra nuevo requerimiento
a la Secretaria de Planeacion y Tesoreria del Municipio de Somondoco (Boyacd)
mediante OFICIO N°. 71/ F.I.M.B/ 2008-00122-01, por lo tanto se ordenara por
secretaria su envio por correo certificado a dicha instancia; y se remita certificacion

de entrega del Oficio.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- Por SECRETARIA ENVIESE, por correo certificado OFICIO N°. 71/
F.I.M.B/ 2008-00122-01 a la Secretaria de Planeaciéon y Tesoreria del Municipio de

Somondoco (Boyaca).

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, REGRESE el expediente al Despacho, para

proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.& S>> - —
FABIO IGNACIO MEJIA BLANCO

Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR

ESTADO No,S.S” DE HOY __bQ AGN 2015
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Linertad v Ordsn
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA .
DESPACHO No. 705 MIXTO ESCRITURAL DE DESCONGESTION

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Expediente No. 15000 2331 004 2007 00912 00

Demandante: = MUNICIPIO DE SABOYA

Demandado: SECRETARIA DE HACIENDA - FONDO PENSIONAL
TERRITORIAL DE BOYACA

ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO

Conforme al informe secretarial que antecede entra el proceso al Despacho, para
proveer sobre el decreto de pruebas (fl.88), siendo el momento legalmente
establecido para continuar con el tramite normal del mismo, por encontrarlo en
término y de conformidad con lo dispuesto por el articulo 209 del C.C.A se decretan

las siguientes:

1.- PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE

Se tiene con el valor probatorio que la ley les da, las allegadas junto con la
presentacion de la demanda (fls. 7 — 40 / 51 - §5), sin embargo no solicité ninguna

prueba, por tanto no hay tales que decretar de esta parte.

2.- PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA

La parte accionada dio contestacion al libelo demandatorio (fls. 81 — 87), sin
embargo no solicité ninguna prueba, por tanto no hay tales que decretar de esta

parte y se tendran como pruebas las que acomparia con los escritos.

3.- Cumplido lo anterior, REGRESE el expediente a este Despacho para proveer.



AU'l O: DECKETA PRUEBAS

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FABIO IGNA MEJIA BLANCO

Mag| trado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR

ESTADO No. ZEﬁ% DE HOY
e A

/
RETARIA -
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Likertad y Orden

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA .
DESPACHO No. 705 MIXTO ESCRITURAL DE DESCONGESTION

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Expediente No. 15001 2331 004 2011 00164-00

Demandante: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL.

Demandado: BLANCA EMMA GUTIERREZ PRIETO

ACCION DE LESIVIDAD
AUTO

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial (fl. 377), para resolver
solicitud del apoderado de la parte demandante sobre “constancia de ejecutoria
del fallo proferido de 06 de Mayo de 2015

De conformidad con lo requerido, allega poder general para actuar (fls. 365 —
375) el cual cumple con los requisitos sefalados en el articulo 68 del C. de P. C,
por lo que se procedera a reconocer personeria adjetiva para actuar dentro de

las presentes diligencias, a la abogada designada por la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la abogada LIGIA
ESTHER CASTILLO CARDENAS, identificada con cédula de ciudadania No.
46.382.176 de Sogamoso y TP No. 139.196 del CS de la J, para que represente

los intereses de la parte demandante.

SEGUNDO: Por Secretaria y a costa del peticionario, expidase constancia de

ejecutoria del fallo proferido de fecha 06 de Mayo de 2015.

TERCERO: Cumplido lo anterior, y por encontrarse en firme la providencia,

archivese el expediente dejando las constancias y anotaciones de rigor.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\

FABIO IGNACIO,MEJIA BLANCO
Magigdtrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO

EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR

ESTADO No S DE HO»IZ»‘ 1 A0 20.’5

e
/
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
SALA DE DECISION DE DESCONGESTION No. 10
DESPACHO No. 5

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Expediente No. 15000 233 1000 200602966-01
Demandante: LUIS FERNANDO MESA BALLESTEROS
Demandado: DEPARTAMENTO DE BOYACA

ACCION CONTRACTUAL

AUTO

Mediante Informe Secretarial de 16 de junio de 2015, se pone en conocimiento que
cumplido el auto que antecede las comunicaciones elaboradas por esa dependencia
fueron devueltas por la red 472. (fls. 227-228).

Revisado el expediente el Despacho advierte, que mediante Auto proferido el 25 de
febrero de 2015 (fls 220-224), se ordend notificacion personal del contenido de la
providencia el Representante Legal del CONSORCIO VIAS BOYACA, citandolos
para tal efecto a la direcciones que reposa en el expediente a folios (2— 12 vto.); sin
embargo segun lo informado por la empresa de mensajeria dichas direcciones no

existen, y no las conocen.

Teniendo en cuenta lo anterior, resulta necesario requerir a la parte interesa en el
presente asunto, para que aporte la direccion de residencia y/o domicilio actual del

sefor antes citados a fin de continuar el tramite procesal respectivo.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.- REQUIERASE por Secretaria a la parte demandante y parte
demandada, para que informen sobre las direcciones de residencia y/o domicilio
actual del Representante Legal del CONSORCIO VIAS BOYACA el Representante
Legal del CONSORCIO VIAS BOYACA, a fin de continuar con el respectivo tramite

procesal.




Expediente No. 15000 233 1000 200602966-01

AUTO: REQUIERE

2
SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, REGRESE el expediente a este Despacho para
proveer.
Pto. DD

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ny .
\w S - =
FABIO IGNANEJiA BLANCO

Magisfrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO
EL AUTO ANTERIOR SE NOTIFICO POR gSTADO

No.g: DE HOY __ i

‘/
ECRETARIA
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Gritunal Heministrative do DBoyacd Pl do Descongestion

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Acci6n de Reparacion Directa

Referencia: Expediente No. 150002331000200400958-00
Actor: Miguel Alfonso Arévalo Diaz

Demandado: Nacion Rama Judicial — Consejo Superior de la
Judicatura.

Revisado el expediente se observa que mediante providencia del 6 de mayo de los
corrientes', se dispuso citar a las partes a audiencia de conciliacion prevista en el

articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, para el dia jueves 3 de septiembre de 2015.

No obstante, atendiendo a los cambios efectuados en la programacion de las Salas
de Decision, se hace necesario fijar nueva fecha para llevar a cabo la referida

diligencia.
Por lo expuesto se,
RESUELVE:
CITAR a las partes a audiencia de conciliacion prevista en el articulo 70 de Ley 1395
de 2010, para el dia martes ocho (8) de septiembre de dos mil quince (2015) a las

nueve de la manana (9:00 a.m.).

NOTIFiQUESEYCUMPLASE.' - S

LCM
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

ROTIFICACION POR ESTADG
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE HOTIFICA POR

1Fl. 244 e H:sYO]AGU 2.]]5

ALASL $:00 am.
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Gribunal Hedministrativo do DBoyaca Dt de Deicongestion

Tunja, seis (6) de agosto de dos mil quince (2015)

o

Acci6n de Reparacion Directa

Referencia: Expediente No. 150012331004201100057-00

Actor: Luz Amanda Mufios y otros

Demandado: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC

Teniendo en cuenta que correspondio conocer a este Despacho Judicial del proceso
de la referencia segun lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA15-10356 del 29 de
mayo de 2015 “Por el cual se prorrogan, ajustan y adoptan unas medidas de
descongestion”, modificado por el Acuerdo No. PSAA15-10357 del 2 de junio 2015,
en los cuales se dispuso la redistribucién de procesos de sistema escritural, para

publicidad de las partes, se avocara el conocimiento del presente asunto.

Por lo expuesto se,
RESUELVE:

Avocar el conocimiento del proceso de acuerdo a lo establecido en los Acuerdos
Nos. PSAA15-10356 y PSAA15-10357 de 2015.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LIE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
ROTFCACION POR £STADO
LA ARTERIOR WEOVIOGECU\ SE NQUFICA Y

s g8 RS bois

ALAS 800 aan.
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Gribunal Sdministrative do PBoyaed Dala de Dasecongestion

Tunja, seis (6) de agosto de dos mil quince (2015)

Accion de Reparacion Directa

Referencia: Expediente No. 156933331701201200089-01

Demandante: Luis Hermando Galindo Triana vy otros

Demandado: Corporacion Autonoma Regional de Boyaca — Municipio
de Paipa — Instituto de Vivienda de Interés Social y Reforma Urbana

de Paipa.

Asunto: Inundacién Municipio de Paipa — Urbanizacion Ciudadela Villa

Jardin.

Teniendo en cuenta que correspondid conocer a este Despacho Judicial del proceso de la

referencia segun lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA15-10356 del 29 de mayo de 2015

“Por el cual se prorrogan, ajustan y adoptan unas medidas de descongestion”, modificado

por el Acuerdo No. PSAA15-10357 del 2 de junio 2015, en los cuales se dispuso la

redistribuciéon de procesos de sistema escritural, para publicidad de las partes, se avocara

el conocimiento del presente asunto.

Por lo expuesto se,

RESUELVE:

Avocar el conocimiento del proceso de acuerdo a lo establecido en los Acuerdos Nos.

PSAA15-10356 y PSAA15-10357 de 2015.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

- V:\
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VICTOR W B%GO GONZALEZ
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Giitunal Sdministrative do DBoyaed Dlales do Disoongestion

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Accioén de Reparacion Directa.

Referencia: Expediente N°. 156933331701201200007-01

Actor: Mercedes Bayona Herrera y otros

Demandado: Corporacién Autonoma Regional de Boyacd —~ Municipio de Paipa -
Instituto de Vivienda de Interés Social y Reforma Urbana de Paipa.

Teniendo en cuenta que correspondié conocer a este Despacho Judicial de la accién
de la referencia segun lo dispuesto en el Acuerdo N°PSAA12-9524 del 21 de junio de
2012, por medio del cual se tomaron las medidas en el marco del Plan Especial de

Descongestion para la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, se dispone:
AVOCAR el conocimiento de la accién previamente referenciada por competencia.

ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante
contra la sentencia del 27 de marzo de 2015, proferida por el Juzgado Tercero Mixto
Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Duitama, por haber sido

presentado en legal forma y estar sustentado oportunamente.
ADVIERTIR a las partes que dentro del término de ejecutoria de esta providencia, podran
pedir las pruebas que estimen pertinentes, conforme a lo previsto en el articulo 214 del

C.CA.

NOTIFICAR personalmente al respectivo Agente del Ministerio Publico (Articulo 212 del
C.C.A., modificado por la Ley 1395 del 2010), y por estado a las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ViCT@GR MANU 9{GON2ALEZ
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Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Acci6n de Reparacién Directa

Referencia: Expediente No. 150012331005201200155-00
Demandante: José Juvenal Olmos y Otros.

Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion.

Revisado el expediente se observa que mediante providencia del 22 de abril de los
corrientes!, se dispuso citar a las partes a audiencia de conciliacion prevista en el
articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, para el dia jueves 22 de octubre de 2015.

No obstante, atendiendo a los cambios efectuados en la programaciéon de las Salas
de Decisién, se hace necesario fijar nueva fecha para llevar a cabo la referida

diligencia.
Por lo expuesto se,
RESUELVE:
CITAR a las partes a audiencia de conciliacion prevista en el articulo 70 de Ley 1395
de 2010, para el dia martes veinte (20) de octubre de dos mil quince (2015) a las

diez de la mafiana (10:00 a.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO
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Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Acclon de Reparacion Dircecta
Referencia: Expediente No. 150002331004200900357-00
Actor: Luisa Fernanda Alvarez Sanchez

Demandado: Municipio de Sogamoso

Revisado el expediente se observa que mediante providencia del 17 de junio de los
corrientes’, se dispuso citar a las partes a audiencia de conciliacion prevista en el
articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, para el dia jueves 29 de octubre de 2015.

No obstante, atendiendo a los cambios efectuados en la programacion de las Salas
de Decisién, se hace necesario fijar nueva fecha para llevar a cabo la referida

diligencia.
Por lo expuesto se,
RESUELVE:
CITAR a las partes a audiencia de conciliacion prevista en el articulo 70 de Ley 1395
de 2010, para el dia martes veintisiete (27) de octubre de dos mil quince (2015) a

las diez de la manana (10:00 a.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

VICTOR MaN Zk;o GONZALEZ
/ Madistr
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Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Accion de Nulidad vy Restablecimiento del Derecho
Referenciar Expediente No. 1500151330072012002841-00
Actor: Carmen Rosa Chaparro Barrera

Demandado: Caja Nacional de Prevision Social

Revisado el expediente se observa que mediante providencia del 17 de junio de los
corrientes’, se dispuso citar a las partes a audiencia de conciliacion prevista en el
articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, para el dia jueves 8 de octubre de 2015.

No obstante, atendiendo a los cambios efectuados en la programacién de las Salas
de Decision, se hace necesario fijjar nueva fecha para llevar a cabo la referida

diligencia.
Por lo expuesto se,
RESUELVE:

CITAR a las partes a audiencia de conciliacion prevista en el articulo 70 de Ley 1395
de 2010, para el dia martes seis (6) de octubre de dos mil quince (2015) a las diez

de la mafana (10:00 a.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

——
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Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Accion de Reparacion Directa
Referencia: Expediente No. 150012331001201000094-00
Actor: José Alberto Carreno Lizarazo v otros

Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacion y otros

Revisado el expediente se observa que mediante providencia del 15 de abril de los
corrientes', se dispuso citar a las partes a audiencia de conciliacion prevista en el
articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, para el dia jueves 17 de septiembre de 2015.

No obstante, atendiendo a los cambios efectuados en la programacion de las Salas
de Decisidn, se hace necesario fijar nueva fecha para llevar a cabo la referida

diligencia.
Por lo expuesto se,
RESUELVE:
CITAR alas partes a audiencia de conciliacion prevista en el articulo 70 de Ley 1395
de 2010, para el dia martes quince (15) de septiembre de dos mil quince (2015) a

las nueve de la marnana (9:00 a.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. _

VICTOR UITRAGO GONZALEZ
agigtrado

TREINAL ADBSNISTRATIVG L HIOYATA

NOTF AN PUR E

LA AMTERIGR PROVIDENG A SF ROTHN A ROR

LI 377 Q_\'gf‘z AGD 201

ALAS B aan,




Repiblica do Colombia

v J

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Accion de Reparacion Directa
Referenciar Expediente No. 15001:3133005201100631-00
Actor: Heéctor Dantlo Poveda Alvarado v otros

Demandado: La Nacion - Fiscalia General de la Naclon.

Revisado el expediente se observa que mediante providencia del 17 de junio de los
corrientes’, se dispuso citar a las partes a audiencia de conciliacion prevista en el

articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, para el dia jueves 3 de septiembre de 2015.

No obstante, atendiendo a los cambios efectuados en la programacion de las Salas
de Decisidn, se hace necesario fijjar nueva fecha para llevar a cabo la referida

diligencia.
Por lo expuesto se,
RESUELVE:
CITAR a las partes a audiencia de conciliacion prevista en el articulo 70 de Ley 1395
de 2010, para el dia martes ocho (8) de septiembre de dos mil quince (2015) a las

diez de la manana (10:00 a.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

1t

2015
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Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Accion de Reparacion Directa.

Referencia: Expediente N2. 150013331005201000151-01

Actor: Agricola San Pablo LTDA.

Demandado: Empresa de Energia de Boyaca — Municipio de Santana.

Teniendo en cuenta que correspondié conocer a este Despacho Judicial de la accion
de la referencia segun lo dispuesto en el Acuerdo N°PSAA12-9524 del 21 de junio de
2012, por medio del cual se tomaron las medidas en el marco del Plan Especial de

Descongestion para la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, se dispone:

AVOCAR el conocimiento de la accién previamente referenciada por competencia.

ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la Previsora S.A.
Compania de Seguros contra la sentencia del 19 de diciembre de 2014, proferida por el
Juzgado Primero Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Tunja, por

haber sido presentado en legal forma y estar sustentado oportunamente.
ADVIERTIR a las partes que dentro del término de ejecutoria de esta providencia, podran
pedir las pruebas que estimen pertinentes, conforme a lo previsto en el articulo 214 del

C.CA.

NOTIFICAR personalmente al respectivo Agente del Ministerio Pablico (Articulo 212 del
C.C.A,, modificado por la Ley 1395 del 2010), y por estado a las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

VICTOR M 2\96 GONZALEZ
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Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Referencia: Expediente No. 150013331704200900259-01
Actor: Aura Nelly Amaya Guio

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional —
Policia Nacional.

Teniendo en cuenta que el abogado Flavio Efréen Granados Mora, en su calidad de
apoderado de la parte actora, mediante memorial visible a folio 594 del expediente, solicita
al Despacho la expedicion de copia auténtica con anotacion de ser primera y prestar mérito
ejecutivo de las sentencias proferidas, dentro del tramite procesal, asi mismo solicita copia

autentica del poder que le fue otorgado y constancia de la vigencia del mismo.

Examinado el expediente, se advierte que en efecto el citado profesional del Derecho se
encuentra reconocido dentro del proceso como apoderado de la parte accionante, razén

por la cual se accedera a la solicitud elevada.
Por lo expuesto se,

RESUELVE:
PRIMERO: Por Secretaria autentiquense las copias solicitadas por el abogado Flavio Efrén
Granados Mora, en su calidad de apoderado de la parte actora, con las constancias de ser
primera y prestar mérito ejecutivo asi mismo debera expedirse copia autentica del poder

otorgado, con certificacion acerca de la vigencia del poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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Revisado el expediente se observa que mediante providencia del 17 de junio de los

corrientes!, se dispuso citar a las partes a audiencia de conciliacion prevista en el
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Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Accion de Reparacion Directa

Referencia: Expediente No. 150012331001200900085-00
Actor: Jesus Monroy Ruiz y otros

Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacion — Nacion
- Consejo Superior de la Judicatura.

articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, para el dia jueves 24 de septiembre de 2015.

No obstante, atendiendo a los cambios efectuados en la programacién de las Salas

de Decision, se hace necesario fijar nueva fecha para llevar a cabo la referida

diligencia.

Por lo expuesto se,

CITAR a las partes a audiencia de conciliacion prevista en el articulo 70 de Ley 1395

de 2010, para el dia martes veintidés (22) de septiembre de dos mil quince (2015)

RESUELVE:

a las diez de la mafana (10:00 a.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

Fop
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Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Accién de Reparacion Directa

Referencia: Expediente No. 150012331004200800490-00
Actor: Maribel Pinto Torres y otros

Demandado: Nacion — Fiscalia General de la Nacion — Nacién
— Rama Judicial.

Revisado el expediente se observa que mediante providencia del 15 de abril de los
corrientes’, se dispuso citar a las partes a audiencia de conciliaciéon prevista en el
articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, para el dia jueves 24 de septiembre de 2015.

No obstante, atendiendo a los cambios efectuados en la programacién de las Salas
de Decision, se hace necesario fijar nueva fecha para llevar a cabo la referida

diligencia.

Por lo expuesto se,
RESUELVE:

CITAR a las partes a audiencia de conciliacion prevista en el articulo 70 de Ley 1395
de 2010, para el dia martes veintidos (22) de septiembre de dos mil quince (2015)

a las nueve de la mafana (9:00 a.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

e

VICTOR MANUEL: :{?(AGO GONZALEZ
4dgistfado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVU DE BOYACA
NOTIFICACKON POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIRCA POR

ALAS 200 am.

1FI. 315
W

uﬁmnwszwiAGD. 2[ 15 .



’, )
Cape &

Dritanal. Hlminiuratiso do Poigacsi Dt do Dloongesi

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015).

Acci6on de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Referencia: Expediente No. 150002331003200800151-00
Actor: Yaneth Lopez Pulido

Demandado: Contraloria General de Boyaca — Departamento de Boyaca

Habiendo decidido el Consejo de Estado mediante providencia del 27 de noviembre de
2014 (Fol. 189 al 209), el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia del 5 de
febrero de 2013 proferida por esta Corporacion’, confirmado la decision, por la cual se
denegaron las pretensiones de la demanda, se dispone obedecer y cumplir lo resuelto por

el Maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo.

De otra parte, encuentra el Despacho que de conformidad con la clausula cuarta del
Contrato de mandato suscrito entre la demandante y la Asociacion Juridica Especializada
(fl. 211y 212) y el poder que obra a folio 210, es procedente reconocer personeria para
actuar en nombre de la actora, a la abogada Yenny Paola Hernandez Barén identificada
con cédula de ciudadania No. 1.049.615.507 de Tunja y T.P. No. 246.962 del C.S. de la
Judicatura, por cumplir con los requisitos exigidos en el articulo 63 y subsiguientes del

Cédigo de Procedimiento Civil.

En firme el presente auto archivese el proceso dejandose las constancias y anotaciones del

caso.

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE- """~ _ NOTFICACION POR ESTADD

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

ITRAGO GONZALEZ

agistrado
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Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Accién de Reparacion Directa.

Referencia: Expediente No. 150012331004200504075-00
Actor: Edgar Suarez Pabén y otros.

Demandado: Nacién — Fiscalia General de la Nacién.

Observa el Despacho que la abogada Maria Albertina Aguirre Alvarado, en su calidad
de apoderada de la parte actora, mediante memorial visible a folio 391, solicita al
Despacho la expedicién de la primera copia de la sentencia de primera instancia asi
como de la diligencia de conciliacién judicial con la constancia de prestar mérito

ejecutivo y la certificacion de notificacion y ejecutoria.

Examinado el expediente, se advierte que en efecto la referida profesional del Derecho
se encuentra reconocida dentro del proceso, como apoderado de la parte actora, siendo

procedente acceder a la solicitud elevada.

Por lo expuesto se,
RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria autentiquense las copias de la sentencia proferida dentro
del presente asunto asi como de la diligencia de conciliacion judicial y su auto
aprobatorio con las respectivas constancias de ser primera copia y prestar meérito

ejecutivo.

SEGUNDO: En firme el presente por Secretaria dese cumplimiento al numeral QUINTO
del auto del 6 de mayo del 2015.

SECR!

TRIBUHAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADOC
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Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015).

Accién de Reparacion Directa

Referencia: Expediente No. 150002331000200101309-00
Actor: Inversiones Agropecuarias Santillana.

Demandado: Corporacion Auténoma de Cundinamarca — CAR.

Teniendo en cuenta que correspondié conocer a este Despacho Judicial del
proceso de la referencia segun lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA15-10356
del 29 de mayo de 2015 “Por el cual se prorrogan, ajustan y adoptan unas
medidas de descongestion”, modificado por el Acuerdo No. PSAA15-10357 del
2 de junio 2015, en los cuales se dispuso la redistribucion de procesos de
sistema escritural, para publicidad de las partes, se avocara el conocimiento del

presente asunto.

Revisado el expediente se observa que el dia 27 de marzo de 2015 se profirio
sentencia de primera instancia, mediante la cual se negaron las pretensiones de
la demanda, dentro de la accidn de reparacion directa instaurada por Inversiones
Agropecuarias Santillana contra la Corporacion Autonoma de Cundinamarca —
CAR.

A folios 724 a 736 obra recurso de apelacion interpuesto por la parte accionante,

en contra de la referida providencia.

Por lo anterior y en atencion a lo preceptuado por el articulo 212 del C.C.A.
modificado por el articulo 67 de la Ley 1395 de 2010 y ser procedente de acuerdo
con el articulo 181 del C.C.A., se concedera, en el efecto suspensivo, el recurso
de apelacion interpuésto por la parte demandante, contra la sentencia del 27 de

marzo de 2015.



Accion de Reparacién Directa (\
Referencia: Expediente No. 150002331000200101309-00 a

Actor: Inversiones Agropecuarias Santillana.

Demandado: Corporacion Auténoma de Cundinamarca — CAR.

Por lo anterior el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: Avocar el conocimiento del proceso de acuerdo a lo establecido en
los Acuerdos Nos. PSAA15-10356 y PSAA15-10357 de 2015.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto suspensivo y para ante el Honorable
Consejo de Estado, el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la
parte accionante en contra la sentencia del 27 de marzo de 2015 dentro del
proceso reparacion directa, iniciado por por Inversiones Agropecuarias

Santiliana contra la Corporacion Auténoma de Cundinamarca — CAR.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, enviese el expediente al Honorable

Consejo de Estado para que se surta el recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

TRIBUNAL ADMINISTRATVO DE BOYACA

NOTFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICAPOR
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Gritunal Hdministrativo do Boyaca Dlala de Diescongestion

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015).

Accién de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Referencia: Expediente No. 150002331000200602575-01
Actor: Hugo Orlando Hernandez Ruiz.

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares.

Revisado el expediente se observa que la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares, alleg6 respuesta a lo solicitado mediante providencia de fecha 2 de

septiembre de 2014.
En virtud a lo anterior, mediante el presente proveido se dispone poner en

conocimiento de las partes la respuesta allegada. Una vez en firme esta

providencia ingrese el expediente para proferir el respectivo fallo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANYERIOR PRO\;IDENC&A SE NOTIFICA POR
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Gribanal Sdministrative do PBogacd Plala de Deicongestion

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Accion de Repeticidn.

Referencia: Expediente No. 150013133001200501268~-01
Actor: Municipio de Tunja.

Demandado: Nerly Valencia Castafieda.

Teniendo en cuenta que correspondié conocer a este Despacho Judicial del proceso
de la referencia segun lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA15-10356 del 29 de
mayo de 2015 “Por el cual se prorrogan, ajustan y adoptan unas medidas de
descongestion”, modificado por el Acuerdo No. PSAA15-10357 del 2 de junio 2015,
en los cuales se dispuso la redistribucién de procesos de sistema escritural, para
publicidad de las partes, se avocara el conocimiento del presente asunto y se
dispondra que una vez cobre ejecutoria la presente providencia, se ingrese el

expediente al despacho para proferir la decisiéon que en derecho corresponda.

Por lo expuesto se,
RESUELVE:

PRIMERO: Avocar el conocimiento del proceso de acuerdo a lo establecido en los
Acuerdos Nos. PSAA15-10356 y PSAA15-10357 de 2015.

SEGUNDO: En firme este auto, por Secretaria ingrese el expediente a Despacho

para proferir la decision que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

VICTOR y L BUITRAGO GONZALEZ
M
/

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
NOTFICACION POR ESTADO

LA AHTERIOR PRO‘VKDiNClA SE NOTIRICA POR m
N\”_.Deﬂoy. — AG.O 2 15

ALAS 8:00 aum.

Lpgr.

SECRE)




Gribunal Hministrative do PBoyasd Dlales do Desoongestion

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015).

Accion de Reparacion Directa.

Referencia: Expediente No. 150012331002201001456-00

Actor: Maria Eugenia Zura Ordofiez.

Demandado: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — Superintendencia
de Notariado y Registro — Oficina de Registro de Instrumentos Pulblicos de
Tunja.

Revisado el expediente se observa que a folio 607 obra memorial por medio del
cual la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales otorga poder a la abogada
Martina Nifio Pulido, para que represente la mencionada Entidad, razén por la cual

es procedente reconocer personeria a la mencionada profesional del derecho.
En mérito de lo anterior el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA para actuar como apoderada judicial de
la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales a la abogada Martina Nifio Pulido
identificada con C.C. No. 46.672.077 de Duitama y T.P. No. 102.228 del C.S.J como
apoderada judicial, en los términos previstos en el memorial poder obrante a folio

607 del expediente.

SEGUNDO: Cumplida la presente providencia, ingrese nuevamente le proceso al

Despacho para continuar con el tramite procesal correspondiente.

CUMPLASE

TRIBUNAL ADMIMISTRATIVO DE BOYACA
NOTFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE ROTIFICA POR
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Giitunal Hdministrativs de PBoyacd Dala do Descongestion

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Accién de Reparacion Directa

Referencia: Expediente No. 150012331004201000020-00
Actor: José Alfonso Barajas Duarte y otros.

Demandado: Nacioén — Rama Judicial — Consejo Superior de la
Judicatura — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

Revisado el expediente se observa que mediante providencia del 15 de abril de los
corrientes', se dispuso citar a las partes a audiencia de conciliacion prevista en el
articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, para el dia jueves 8 de octubre de 2015.

No obstante, atendiendo a los cambios efectuados en la programacién de las Salas
de Decisién, se hace necesario fijar nueva fecha para llevar a cabo la referida

diligencia.
Por lo expuesto se,
RESUELVE:

PRIMERO: CITAR a las partes a audiencia de conciliacién prevista en el articulo 70
de Ley 1395 de 2010, para el dia martes seis (6) de octubre de dos mil quince (2015)

a las nueve de la mafana (9:00 a.m.).

SEGUNDO: Por cumplir con los requisitos exigidos en el articulo 63 y subsiguientes
del Cédigo de Procedimiento Civil, se reconoce personeria para actuar como
apoderada judicial de la Nacion Fiscalia General de la Nacién, a la abogada Gloria

Esperanza Rodriguez Vargas, identificada con cédula de ciudadania No.33.376.097

1FI. 232




Accién de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Referencia: Expediente No. 150012331004201000020-00
Actor: José Alfonso Barajas Duarte y otros.

Demandado: Nacion — Rama Judicial y otros.

y T.P. 176.276 del C.S.J., en los términos y para los fines previstos en el memorial
poder obrante a folio 186 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. ...

VICTOR MAN RAGO GONZALEZ
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Fritunat Hdministratino do Pigasst Vil do Docongestvin

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Accién de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Referencia: Expediente No. 150002331000200700040-00
Actor: Blanca Juviner Nufiez Nufiez

Demandado: Departamento de Boyaca.

Revisado el expediente se observa que mediante providencia del 17 de junio de los
corrientes’, se dispuso citar a las partes a audiencia de conciliacién prevista en el
articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, para el dia jueves 12 de noviembre de 2015.

No obstante, atendiendo a los cambios efectuados en la programacion de las Salas
de Decision, se hace necesario fijar nueva fecha para llevar a cabo la referida

diligencia.
Por lo expuesto se,
RESUELVE:

CITAR a las partes a audiencia de conciliacion prevista en el articulo 70 de Ley 1395
de 2010, para el dia martes veinticuatro (24) de noviembre de dos mil quince (2015)
a las nueve de la mafana (9:00 a.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. )

VICTORMAI UITKAGO GONZALEZ
/ iifado
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Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Accion de Reparacion Directa.

Referencia: Expediente No. 150012331001201100616-00
Actor: Elberg Giovanni Arias Martinez

Demandado: Nacion — Ministerio de Justicia — Consejo
Superior de la Judicatura — Fiscalia General de la Nacion.

Revisado el expediente se observa que mediante providencia del 17 de junio de los
corrientes’, se dispuso citar a las partes a audiencia de conciliacion prevista en el
articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, para el dia jueves 17 de septiembre de 2015.

No obstante, atendiendo a los cambios efectuados en la programacién de las Salas
de Decision, se hace necesario fijar nueva fecha para llevar a cabo la referida

diligencia.
Por lo expuesto se,
RESUELVE:
CITAR a las partes a audiencia de conciliacion prevista en el articulo 70 de Ley 1395
de 2010, para el dia martes quince (15) de septiembre de dos mil quince (2015) a

las diez de la mafiana (10:00 a.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

VICTOR MANUEL BUITRXGO GONZALEZ
Gisttato TKIBUNAL ADMINISTRATIV

DE BOYACA
NOTIFICACION POR £5TADQ
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Thribunal Sdministrative do DBoyacd Dlala do Deseongestin

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

Accion de Reparacion Directa

Referencia: Expediente No. 150012331003201000921-00
Actor: Luis Julio Ramos y otros

Demandado: Nacion - Rama Judicial - Fiscalia General de la
Nacion — Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional

Revisado el expediente se observa que mediante providencia del 17 de junio de los

corrientes!, se dispuso citar a las partes a audiencia de conciliaciéon prevista en el
articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, para el dia jueves 26 de noviembre de 2015.

No obstante, atendiendo a los cambios efectuados en la programacién de las Salas

de Decision, se hace necesario fijar nueva fecha para llevar a cabo la referida

diligencia.

Porlo

expuesto se,

RESUELVE:

CITAR a las partes a audiencia de conciliacion prevista en el articulo 70 de Ley 1395

de 2010, para el dia martes veinticuatro (24) de noviembre de dos mil quince (2015)

a las diez de la manana (10:00 a.m.).

LCM

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
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Tunja, seis (6) de agosto de dos mil quince (2015).

Accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
REF: EXPEDIENTE No. 15001333170200800080-01
Demandante: Jairo Atara Parra

!

Demandado: Municipio de Samaca
Asunto: Correccion de sentencia.

Teniendo en cuenta que correspondié conocer a este Despacho Judicial del
proceso de la referencia segun lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA15-10356 del
29 de mayo de 2015 “Por el cual se prorrogan, ajustan y adoptan unas medidas de
descongestion”, modificado por el Acuerdo No. PSAA15-10357 del 2 de junio 2015,
en los cuales se dispuso la redistribucidn de procesos de sistema escritural, para

publicidad de las partes, se avocara el conocimiento del presente asunto.

Asi mismo, se observa a folio 872, memorial presentado por la apoderada del
accionante, mediante el cual pone en conocimiento que en la sentencia de
primera instancia, proferida por el Juzgado Primero Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Tunja, se incurrié en un error, toda vez
que en el numeral 5° de la misma, se ordena al Municipio de Tunja dar

cumplimiento al fallo, cuando el Ente accionado es el Municipio de Samaca.

Aunado a lo anterior, pone de presente que en el fallo de segunda instancia del
10 de febrero de 2015, proferido por esta Corporacién, en el numeral 1.3.1 se
sefial6é que el demandante habia laborado durante 11 meses y 19 dias, cuando
se encuentra demostrado que los hizo durante un periodo de 3 afios, 11 meses
y 19 dias.



Accién de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
REF: EXPEDIENTE No. 15001333170200800080-01
Demandante: Jairo Atara Parra

Demandado: Municipio de Samaca

Conforme a lo expuesto solicita “que en el menor tiempo posible se digne
disponer se subsanen estos errores”, dado que a la fecha no le ha sido posible

radicar las sentencias ante el Municipio de Samaca.

Il. CONSIDERACIONES

Revisado el oficio presentado por la apoderada de Jairo Atara Parra, se

advierte que en el mismo se plasman dos peticiones a saber:

1. Aclaracién de la sentencia de segunda instancia.

Indica la apoderada de la parte actora, que en el numeral 1.3.1 se sefial6é que
el demandante habia laborado durante 11 meses y 19 dias, cuando se
encuentra demostrado que lo hizo durante un periodo de 3 afos, 11 meses y
19 dias.

En relacién con la aclaracion de providencias judiciales, debe precisarse que
el articulo 309 del Cédigo de Procedimiento Civil, aplicable por remisién

expresa del articulo 267 del Cédigo Contencioso Administrativo dispone:

‘Art. 309. La sentencia no es revocable ni reformable por el Juez que la
pronuncio. Con todo, dentro del término de la ejecutoria, de oficio o a Solicitud
de parte, podran aclararse en auto complementario los conceptos o frases que
ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte

resolutiva de la sentencia o que influyan en ella.

La aclaracion de auto procedera de oficio dentro del término de su ejecutoria, 0

a peticion de parte presentada dentro del mismo término.

El auto que resuelva sobre la aclaracién no tiene recursos”.
A su vez, el articulo 331 del C.P.C. sefiala:
“Art. 331. Las providencias quedan ejecutoriadas y son firmes tres dias después

de notificadas, cuando carecen de recursos o han vencido los términos sin
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Accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
REF: EXPEDIENTE No. 15001333170200800080-01
Demandante: Jairo Atara Parra

Demandado: Municipio de Samaca

haberse interpuesto los recursos que fueren procedentes, 0 cuando queda
gjecutoriada la providencia que resuelva los interpuestos. No obstante, en caso
de que se pida aclaracion o complementacion de una providencia, su firmeza

solo se producira una vez ejecutoriada la que la resuelva.

(.)

Revisado expediente se observa que la sentencia de la cual se solicita
aclaracion fue proferida el 10 de febrero de 2015; siendo que durante el término
de ejecutoria el apoderado del Municipio de Samaca elevd solicitud de
aclaracion y adicion de la misma, la cual fue negada mediante auto del 10 de
marzo de los corrientes, decision que fue notificada por el estado del 13 de

marzo del referido afio, cobrando ejecutoria el 13 de marzo de 2015.

Conforme a lo expuesto, advierte la Sala, que la solicitud de aclaracién elevada
por la parte actora se torna extemporanea, al no haber sido presentada durante

el término legal, es decir, el 27 de mayo de 2015.

No obstante advierte la Sala que la solicitud elevada por la parte actora no se
trata propiamente de una aclaracion de sentencia, sino de una correccion de la
misma, por cuanto la imprecision a que hace referencia se constituye en un
mero error de transcripcién, el cual puede ser corregido por el Juez en cualquier
tiempo, de oficio o a peticion de parte, al tenor de lo dispuesto en el articulo

310 del Cédigo de Procedimiento Civil.

En razén a lo anterior, se corregird el numeral 1.3.1 contenido en la parte
motiva de la sentencia de segunda instancia, en el entendido que el
demandante se desempefio durante 3 afos, 11 mesesy 19 dias en el cargo de
Inspector de Obras en el municipio demandado, para el cual fue nombrado en

provisionalidad mediante el Decreto No. 006 del 13 de enero de 2014.
2. Correccioén de la sentencia.
Refiere la apoderada del accionante, que en la sentencia de primera instancia,

proferida por el Juzgado Primero Administrativo de Descongestion del Circuito
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Accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
REF: EXPEDIENTE No. 15001333170200800080-01
Demandante: Jairo Atara Parra

Demandado: Municipio de Samaca

Judicial de Tunja, se incurrié en un error, toda vez que en el numeral 5° de la
misma, se ordena al Municipio de Tunja dar cumplimiento al fallo, cuando el

Ente accionado es el Municipio de Samaca.

El articulo 310 del Cédigo de Procedimiento Civil, aplicable por remision

expresa del articulo 267 del Cédigo Contencioso Administrativo, dispone:

“Articulo 310. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda providencia en
que se haya incurrido en error puramente aritmético, es corregible por el
juez que la dicto, en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte,
mediante auto susceptible de los mismos recursos que procedian contra

ella, salvo los de casacion y revision.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se

notificara en la forma indicada en los numerales 1° y 2° del articulo 320.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omision o cambio de palabras o alteracion de éstas, siempre que estén

contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella”. (Negrilla del Despacho).

La norma anterior, dispone que la correccion de la sentencia no solo es
procedente por errores aritméticos, sino que la misma puede extenderse a los
casos de error por omision, cambio de palabras o alteracion de éstas, con la
condicién que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella; asi
mismo que es corregible por el juez que la dicto, en cualquier tiempo, de oficio

o a solicitud de parte.

Se observa que en el caso sub judice se incurridé en una imprecision en la parte
resolutiva de la sentencia de primera instancia, pues si bien se condena al
Municipio de Samacé a reintegrar al accionante y a cancelar los salarios y

prestaciones correspondientes, de manera equivocada en su numeral 5° se

ordena al Municipio de Tunja dar cumplimiento al fallo.
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Accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
REF: EXPEDIENTE No. 15001333170200800080-01
Demandante: Jairo Atara Parra

Demandado: Municipio de Samaca

Esta Corporacion, mediante providencia del 10 de febrero de 2015, confirmo
en su integridad la sentencia de primera instancia, sin advertir la imprecision
seflalada, razon por la cual se accedera a la solicitud de correccion de
sentencia, con el fin de precisar que es al Municipio de Samaca a quien
corresponde dar cumplimiento a los fallos proferidos dentro de la accion de la

referencia.

En consecuencia la Sala,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso de acuerdo a lo establecido
en los Acuerdos Nos. PSAA15-10356 y PSAA15-10357 de 2015.

SEGUNDO: RECHAZAR la solicitud de aclaracién de la sentencia de segunda

instancia, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: CORREGIR la sentencia proferida por esta Corporacién el 10 de
febrero de 2015, en relacion con el numeral 1.3.1 contenido en la parte motiva
de la sentencia de segunda instancia, en el entendido que el demandante se
desempeid durante 3 anos, 11 meses y 19 dias en el cargo de Inspector de
Obras en el municipio demandado, para el cual fue nombrado en
provisionalidad mediante el Decreto No. 006 del 13 de enero de 2014.

CUARTO: CORREGIR la sentencia proferida por esta Corporacion el 10 de

febrero de 2015, en relacion con el numeral primero, el cual quedara asi:

“PRIMERQ: Confirmar la sentencia del 30 de noviembre de 2011, proferida
por el Juzgado Primero Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial
de Tunja, de acuerdo a los argumentos expuestos en la parte motiva de esta

providencia.

El Municipio de Samaca, dara cumplimiento al fallo en los términos de los
articulos 176 y 177 del C.CA.”
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Accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
REF: EXPEDIENTE No. 15001333170200800080-01
Demandante: Jairo Atara Parra

Demandado: Municipio de Samaca

QUINTO: NOTIFIQUESE la presente providencia, de conformidad con lo

sefalado en el articulo 320 del Cédigo de Procedimiento Civil.
SEXTO: En firme esta providencia, devuélvase el proceso al juzgado de origen.

La anterior providencia fue discutida y aprobada por la Sala en sesién de la
fecha.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

{ =
%CISEM BLANCO T
i (o)

Mag

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO

DE BOYACA
ROTIFICACION POR ESTADO
El auto enterior 59 noiifica por estado
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Repiblica De Colombis
Rusma udicial Del Pader Piblica

Tnibusal Admirnistrative de Bogacd
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Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)
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DEMANDANTE:  WILLIAM CASTILLO FRANCO

DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES DIAN
RADICACION: 150013331703-2012-000066-02

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

Fedededededededededededededed

Visto el informe secretarial que antecede y una vez es revisado el proceso
encuentra el Despacho que se expidio el auto de fecha 5 de agosto de 2015, en
el cual por error involuntario se ordeno la expedicion de primera copia que

presta meérito ejecutivo a la entidad demandada.

Por lo anterior y en aras de garantizar el debido proceso se ordenara dejar sin
efectos el auto de fecha 5 de agosto de 2015, pues tal como lo ha sefialado la
Corte Suprema de Justicia, lo autos ilegales no atan al juez, argumentos

compartidos por este despacho y que aducen:

“....Varias han sido las manifestaciones de la Corte Suprema de Justicia y del
Consejo de Estado de que “el auto ilegal no vincula al juez”; se ha dicho que:

e Que la actuacion irregular del juez, en un proceso, no puede atarlo en el
mismo para que siga cometiendo errores, porque el interlocutorio no puede
prevalecer sobre lo definitivo (')

e Que el error inicial, en un proceso, no puede ser fuente de errores ().

La Sala es del criterio que las providencias ejecutoriadas que se enmarcan en la
evidente o palmaria ilegalidad, en este caso por ausencia de requisitos para
declarar la existencia de titulo ejecutivo y para poder ordenar seguir adelante
con la ejecucion, no deben mantenerse en el ordenamiento juridico.

Y afirma de esa manera, porque con la entrada en vigencia de la Constitucion
Politica de Colombia de 1991 la calificacion de la Republica como un Estado de
Derecho con Justicia Social tiene implicaciones, entre otros, en la Administracion
de Justicia.

! Corte Suprema de Justicia. Sentencia 23 de marzo de 1981, Sla Casacion Civil. Reitera lo dicho en otras
providencias, que pueden verse en la Gaceta Judiciak LXX, 2; LXXVIL 51 y XC 330. Proceso Enrique A.
Fuentes contra Herederos de José Galo Alzadora. »

2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Auto de fecha4 de 1981. Proceso abreviado suscitado
pro Juan de la Cruz Acevedo contra Magnolia Rosa Gomez. Consejo de Estado. Seccion Tercera. Autos:
a) de 8 de octubre de 1987. Exp. 4686 Actor: Socigdad Bianco y Cia Ltda.. Démandado: Municipio de
Funza~B) de 10 de mayo de 1994. Exp. 8237. Actor: Comunidad Indigena Zenu de San Andrés de
Sotavento.
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Accién de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
150013331702-2012-000021-01
Expedicion de Copias

No es concebible que frente a un error judicial ostensible dentro de un proceso,
no constitutivo de causal de nulidad procesal ni alegado por las partes, el juez del
mismo proceso, a aquo o su superior, no pueda enmendarlo de oficio.

Si en la actualidad, en primer término, los errores judiciales han sido corregidos
por tutela (art.86 C.N.), cuando por una via de hecho se quebranto un derecho
constitucional fundamental, y en segundo término, han sido indemnizados los
perjuicios ocasionados por haberse causado un dafio antijuridico (art.86 C.C.4.)
por el error judicial ;por qué no corregir el error y evitar otro juicio, si es que
hay lugar a ello?

Recuérdese que la ley Estatutaria de Administracion de Justicia define el error
judicial como ‘el cometido por una autoridad investida de facultad
Jurisdiccional, en su caracter de tal, en el curso de un proceso, materializado a
través de una providencia contraria a la ley” (art.65).

Por consiguiente el juez:

e No debe permitir con sus conductas continuar la ejecucion del crédito, como
venia, a sabiendas de una irregularidad procesal que tiene entidad suficiente
para variar, en absoluto, el destino o rumbo del juicio;

o FEl juez no esta vendado para ver retroactivamente cuando la decision que ha

de adoptar dependeria de legalidad real, y no formal por la ejecutoria, de ofra

. s 3
anterior... .’

En efecto, el Despacho comparte las tesis anteriormente expuestas, por lo cual
es procedente dejar sin efectos todas las actuaciones realizadas a partir del
auto de fecha 5 de agosto de 2015; y en consecuencia se entra a resolver sobre

peticion de copias deprecada.

Mediante escrito de fecha 9 de junio de 2015 visible a folio 266, la entidad
accionada, a través de apoderado judicial solicita la expedicion a su costa de
copia autentica, integral y legible de la sentencia de primera instancia,
autenticada y con fecha de constancia de ejecutoria; asi como del auto que

corrige la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia.

En virtud del articulo 334 del Codigo de Procedimiento Civil, que a su
literalidad sefiala: “Podra exigirse la ejecucion de las providencias. una vez ejecutoriadas o
a partir del dia siguiente al de la notificacion del auto de obedecimiento a lo resuelto por el
superior, segun fuere el caso y cuando contra ella se haya concedido apelacion en efecto

devolutiva.”

* Consejo de Estado. Seccion tercera. Auto 19 de abril de 2001, proferido dentro del expediente radicado
bajo el N° 19001-23-31-000-1999-2095-01 (19369) Actor: HECTOR ARTURO CAMACHO TOVAR Y
JAIRO BOLIVAR CERON.
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Accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
150013331702-2012-000021-01
Expedicion de Copias

Ahora bien, en el proveido de fecha trece (13) de febrero de 2014, proferido por

la Sala Plena de la Seccién Tercera del H. Consejo de Estado, se preciso:

“...1. Mediante memorial presentado el 3 de octubre de 2013 (f. 181, c. ppl.), el

<

apoderado de la parte demandante solicité expedir a su costa “... copia auténtica

de la sentencia proferida, con nota de estar ejecutoriada y de ser primera copia
que presta mérito ejecutivo...” (f. 181 c. ppl.). De conformidad con lo anterior, y
de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 115 del Codigo de Procedimiento Civil,
se ordenarad se expidan las copias solicitadas, siempre que el solicitante acredite
estar actuando como apoderado judicial dentro del proceso.

()
RESUELVE

PRIMERO. Por secretaria de la Seccion, EXPEDIR copia auténtica de la
sentencia en primera instancia del veintiocho de junio de 2010, obrante a folios
321 a 344 y copia autentica de segunda instancia del dia dieciocho de junio 2013,
obrante a folios 418 a 434 del cuaderno principal, con sus respectivas constancias
de notificacion, ejecutoria 'y de tratarse de la primera copia, previa cancelacion de

las expensas correspondientes. Las copias serdn entregadas a quien acredite estar

actuando como apoderado judicial dentro del proceso...

Asi las cosas, atendiendo el anterior precedente jurisprudencial de la Sala Plena
de la Seccion Tercera del H. Consejo de Estado, es perentorio ajustar la postura
que venia aplicando este Despacho referente a negar la solicitud de expedicion
de copia auténtica de los fallos de primera instancia y de la decision que puso
fin al tramite de la apelacion hasta que se notificara el auto de obedecimiento
por parte del A quo, para en su lugar acceder a la solicitud de expedicion de
copias auténticas de sentencia de primera y segunda instancia cuando se
advierta que la Corporacion funge como segunda instancia; de esta forma
rectifica la posicion asumida con anterioridad al tenor de la argumentacion ya

vertida.

En consecuencia, por Secretaria y conforme al articulo 115 del C. de P. C.
[numerales 2° y 7°], aplicable por remision expresa del articulo 267 del Codigo
Contencioso Administrativo, a costa del peticionario, EXPIDANSE las copias
auténticas solicitadas, con la fecha de constancia de ejecutoria

correspondientes.

4 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION
TERCERA, SALA PLENA, Consejero ponente: DANILO ROJAS BETANCOURTH, sentencia de fecha
trece (13) de febrero de dos mil catorce (2014), Radicacion nimero: 41001-23-31-000-1994-07654-
01(20601)A.
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Accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
150013331702-2012-000021-01
Expedicion de Copias

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO. Déjese sin efecto el auto de fecha 5 de agosto de 2015, por las

razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO.- Por Secretaria, EXPEDIR copia auténtica de la sentencia de primera
instancia (fls. 128 a 158) y de la sentencia de segunda instancia (fls. 213- 231) y
de la auto de correccion de sentencia (fls. 264-265); con sus respectivas
constancias de notificacion, ejecutoria de acuerdo con lo establecido por el
articulo 115 del C.P.C.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE,

sma/pps

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA

e o

A LAS 8:00 a.m,

SECRETEIS 5



Repiblica De Colombia
Rama udicial Del Poden Piblico
Tnibural Admiristrative de Boyack
DMW&W@N&G

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

DEMANDANTE:  BLANCA CECILIA ESPINEL MUNOZ
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA

RADICACION: 150013331001-2002-01873-01

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

Sedefe oot

En cumplimiento al articulo 15 del Acuerdo No. PSAA15-10356 del 29 de mayo de
2015, modificado por el acuerdo PSAA15-10357 de 2 de junio de 2015, que dispuso
que los procesos a cargo de los despachos de descongestion del Tribunal
Administrativo de Boyaca que no fueron prorrogados, serian redistribuidos por la
Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura, garantizando cargas
homologas entre los Despachos y correspondiente el conocimiento del presente
proceso al suscrito Magistrado, se hace necesario avocar conocimiento dentro del
presente proceso.

Verificado el mismo, se decide sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte actora contra la sentencia proferida el dia
treinta (30) de septiembre de 2014 (fls. 269-282), por el Juzgado Primero
Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Tunja.

Para resolver se considera.
1. Oportunidad

Al tenor del articulo 212 del Codigo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 67 de la Ley 1395 de 2010, el recurso de apelacion debe interponerse ante
el Juez que dicto la providencia por escrito, dentro de los diez (10) dias siguientes a
su notificacion.

La sentencia recurrida fue notificada mediante edicto fijado el 6 de octubre de 2014
y desfijado el 8 de octubre de 2014 (f1.283), el recurso fue presentado y sustentado
por el apoderado de la parte actora el 16 de diciembre de 2014 (fls. 285-288); toda
vez que los términos de ejecutoria 1o habian transcurrido teniendo en cuenta el
cese de actividades programado por ASONAL JUDICIAL, los cuales se reanudaron el
13 de enero de 2015, por lo que se entiende presentado oportunamente.

2. Procedencia

El articulo 181 del Codigo Contencioso Administrativo prevé:
“Son apelables las sentencias de primera instancia de los tribunales, de los Jueces y los
siguientes autos proferidos en la misma instancia por dichos organismos en pleno o en
una de sus Secciones o Subsecciones, segiin el caso; o por los Jueces administrativos:

().



Accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
156933331002-2010-00214-01
Admite Recurso Apelacion

Ahora bien, por su parte el art. 70 de la Ley 1395 de 2010, que orden¢ adicionar un
cuarto inciso al articulo 43 de la Ley 640 de 2001, establece que:

En materia de lo contencioso administrativo, cuando el fallo de primera instancia sea
de cardcter condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de apelacion, el
Juez o magistrado debera citar a audiencia de conciliacion, que deberd celebrarse
antes de resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia serd
obligatoria.

Paragrafo. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso.

Se trata en este caso de un proceso conocido por el Juez Administrativo en primera
instancia y la sentencia recurrida neg6 las pretensiones de la demanda, por lo que
no era necesaria la realizacion de la mencionada audiencia. Por lo expuesto, el
recurso interpuesto es procedente.

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento dentro del proceso de la referencia.

SEGUNDO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la
parte actora, contra la sentencia proferida el dia veintitrés (30) de septiembre de
2014, por el Juzgado Primero Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial
de Tunja, en el proceso iniciado por BLANCA CECILIA ESPINEL MUNOZ contra el
DEPARTAMENTO DE BOYACA.

TERCERO: Notifiquese personalmente éste auto al Ministerio Publico delegado ante
ésta Corporacion de conformidad con el inciso tercero del articulo 212 del Codigo
Contencioso Administrativo.

CUARTO.- Dentro del término de ejecutoria de la presente providencia, las partes
podran pedir pruebas, las cuales solo se decretaran en los casos previstos en el
articulo 214 del C.C.A

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

Magistrado TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA SECRETARIA

sma/pps

NOTIFICACION AL AGENTE DEL MINISTERIO

o 20 K600

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POREST

v-5S oerer ) AGO_2015

A LAS 8:00 a.m.

———————

NOTIFICO PERSONALMENTE EL AYTO
ANTERIOR AL PROCURADOR No _ 4 &

EL PROCURADOR:




Repiblica De Colombia
Rama Judicial Dl Poder Piblice
Taibural Administrative de Bogacs
Despache de Descorgestion No. §

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

DEMANDANTE:  LUIS CARLOS MESA LOPEZ Y OTROS

DEMANDADO:  INSTITUTO NACIONAL PENITECIARIO Y CARCELARIO,
MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO, PENITECIARIA
NACIONAL EL BARNE DE TUNJA

RADICACION: 150002331000-2001-01728-00

ACCION: EJECUTIVO dentro de la ACCION DE REPARACION DIRECTA

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

Tevekeveve e e

Revisado el expediente, se advierte que la parte actora pasa al Despacho para
resolver sobre la admision de la Accion ejecutiva que promueven los
demandantes a través de apoderado judicial, contra INSTITUTO NACIONAL
PENITECIARIO Y CARCELARIO - MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO -
PENITENCIARIA NACIONAL EL BARNE DE TUNJA.

El accionante, pretende se libre mandamiento de pago en cntra del INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, por las sumas adeudadas
por la muerte del Auxiliar Bachiller Yeferson Edith Mesa Moreno por concepto de

perjuicios morales, en los siguientes términos:

e La suma de SETENTA Y DOS MLLONES QUINIENTOS OCHO MIL CIENTO
NOVENTA Y SEIS PESOS ($72.508.196.00) M/CTE, a favor del sefior LUS
CARLOS MESA LOPEZ.

e La suma de SETENTA Y DOS MILLONES QUINIENTOS OCHO MIL CIENTO
NOVENTA Y SEIS PESOS ($72.508.196.00) M/CTE, a favor de la Sefiora EMI
DEL CARMEN MORENO ESTRELLA.

e La suma de CINCUENTA Y DOS MILLONES TRECIENTOS SESENTA MIL
PESOS ($ 52.360.000.00) M/CTE, a favor del senor ANDRES FABIAN MESA
MORENO.

e Por lo intereses moratorios correspondientes al doble de intereses legal
sobre el valor historico actualizado del capital, conforme con lo dispuesto
por el numeral 8 del articulo 4 de la ley 80 de 1993, y el articulo primero
del decreto 679 de 1994, causados y exigibles desde la fecha de ejecutoria
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Ejecutivo dentro de la Accion deReparacién Directa
150002331000-2001-01728-00
No Libra Mandamiento de Pago

del Auto de fecha 30 de septiembre de 2014, y hasta que se verifique el
pago total de la obligacion.
e Las cosas, gastos y agencias en derecho de éste proceso al Instituto

Nacional Penitenciario INPEC.

En los términos del articulo 75 de la,Ley 80 de 1993, la jurisdiccion contenciosa
administrativa, es la competente para conocer de las controversias derivadas de
los contratos estatales y de los procesos de ejecucion o cumplimiento. Por tanto,
este Despacho, es competente para conocer de la presente accion, al tener como
base para la reclamacion la conciliacion judicial realizada entre las partes el 17 de
septiembre de 2014 y el correspondiente auto aprobatorio del mismo (fls 499-
503).

Ahora bien, el demandante aporta los siguientes documentos:

e Cuenta de cobro presentada por el suscrito Apoderado de los aqui
ejecutantes con su respectivos soportes documentales el dia 31 de octubre
de 2014, y su complementacion con fecha 14 de diciembre de 2015.

e Oficio 8120-OFAJU-81202-GRUDE No. 000166del 21 de enero de 2015.

e Copia cotejada DERECHO DE PETICION DE FECHA 18 de febrero de 2015,
asignada por el suscrito Apoderado y presentada al INPEC.

e Oficio 8120-OFAJU-81202-GRUDE No. 000686 del 5 de marzo de 2015.

Verificados los documentos asi aportados para establecer la existencia del titulo
ejecutivo, considera el Despacho, que el mismo no se configura, por cuanto no
cumple a cabalidad con las exigencias previstas en el articulo 488 del CPC., pues
si bien de el se desprende una obligacion clara y expresa, la misma no es

actualmente exigible a cargo de las entidades demandadas.

El Consejo de Estado se ha pronunciado sobre los requisitos formales y de fondo
que deben reunir los documentos para que se configure el titulo ejecutivo, en los

siguientes términos: y

“1. El proceso ejecutivo tiene su fundamento en la efectividad del
derecho que tiene el demandante de reclamar del ejecutado el
cumplimiento de una obligacion clara expresa y exigible, motivo por el
cual para iniciar una ejecucion es necesario entrar a revisar el
fundamento de la misma, esto es el titulo ejecutivo.

El articulo 488 del Codigo de Procedimiento Civil establece las
Condicionfzs formales y de fondo que debe reunir un documento para
que de él se pueda predicar la existencia de titulo ejecutivo. Las
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Ejecutivo dentro de la Accion deReparacion Directa
150002331000-2001-01728-00
No Libra Mandamiento de Pago

condiciones formales buscan que los documentos que integran el titulo
conformen unidad juridica, que sean auténticos, y que emanen del
deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el
Jjuez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial
que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que
en procesos contencioso administrativos o de policia aprueben
liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, o
de un acto administrativo en firme.

Las condiciones de fondo buscan que en los documentos que sirven de
base para la ejecucion aparezcan consignadas obligaciones claras,
expresas y exigibles a favor del ejecutante y a cargo del ejecutado, que
sean liquidas o liquidables por simple operacion aritmética, en el caso
de obligaciones pagaderas en dinero.’

Cuando la obligacion que se cobra proviene de un contrato estatal,
el titulo ejecutivo, por regla general es complejo en la medida que
esta conformado no solo por el contrato, en el cual consta el
compromiso de pago, sino por otros documentos, normalmente
provenientes de la administracion en los cuales conste el
cumplimiento de la obligacion a cargo del contratista, y de las que
se pueda deducir la exigibilidad de la obligacion de pago para la
entidad contratante. En otras ocasiones el titulo ejecutivo estd
constituido solo por el acto administrativo, en el cual la Administracion
en uso del poder coactivo que tiene en ejercicio de la facultad que le ha
sido atribuida por el articulo 61 de la ley 80 de 1.993 de liquidar
unilateralmente el contrato, procede a declarar la existencia de una
obligacion a cargo del contratista, 0 a reconocer la existencia de una
obligacion en su contra.”” (Negrilla fuera de texto)

Por tanto, de acuerdo con las pruebas antes enunciadas, considera este Despacho

si bien se suscribié acuerdo en los siguientes términos:

“Se le concede el uso de la palabra a la seriora apoderada judicial de la
accionada, quien en uso de la misma manifesto:

“El Comité de Conciliacion y defensa judicial del INPEC, en sesion
ordinaria del dia 9 de septiembre de 2014, mediante acta No. 35 estudio
la solicitud de conciliacion judicial promovida por el serior Lluis Carlos
Mesa Lopez y otros, dentro del proceso de reparacion dirvecta 2001-1728
que cursa en el Tribunal Administrativo de Boyaca, Sala de
Descongestion, en la que por vocacion unanime de sus asistentes, adopto
la siguiente decision:

Reconsiderar la decision adoptada el dia 22 de julio de 2014 acta No. 28
y en su lugar conciliar y pagar hasta el 85% del valor de la condena
proferida por el Tribunal Administrativo de Boyaca, Sala en
Descongestion el dia 8 de abril de 2014, en proceso con radicacion
20011728 por concepto de perjuicios morales y materiales por el deceso
del auxiliar bachiller Yefferson Edith Mesa Moreno en hechos ocurridos

' Consejo de Estado, C.P. Maria Elena Giraldo Gomez, auto de 16 de septiembre de 2004, radicado bajo el

nimero 26.726

‘Consejo de Estado, C.P. Ruth Stella Correa Palacio, Auto de fecha 28 de Septiembre de 2006, Rad.15001-

23-31-000-2003-02617-01 (30.768). Consejo de Estado Seccion Tercera Ruth Stella Correa Palacio, 24 de
}enero de 2007. Auto 85001-23-31-000-2005-00291-01(31825)



Ejecutivo dentro de la Accion deReparacién Directa
150002331000-2001-01728-00
No Libra Mandamiento de Pago

el dia 6 de diciembre de 2000, en el establecimiento carcelario “EL
BARNE”.

Demandant | Parentesco Perjuicio Perjuicio Total Propuesta
e para Moral Material Conciliar
conciliar hasta el 85%

LUIS Padre 100 SMIMV | $23.7.3.760 | $85.303.760 | $72.508.196
CARLOS (sic)
MESA LOPEZ

EDMI  DEL Madre 100 SMIMV $85.303.760 | $72.508.196
CARMEN $23.703.760
MORENO

ANDRES Hermano 100 SM.LM.V $61.600.000 | $52.360.000
FABIAN
MESA
MORENO

TOTAL 300 SM.LM.V | $47.407.520 |$232.207.520 |$197.376.392
CONDENA $184.800.000
PERJUICIOS

El mencionado valor serd pagado dentro de los TRES (3) MESES
siguientes a la radicacion por la parte demandante en la sede central
del “INPEC”, ubicada en la calle 2No. 27-48 de la ciudad de Bogotad de
los documentos y requisitos para el pago de la sentencia, tiempo
durante el cual no se generaran intereses de ninguna indole.

La presente se expide el 11 de septiembre de 2014, en la ciudad de
Bogota, firmada por el secretario técnico ad-hoc del comité de
Conciliacion y defensa judicial LEONEL FERNANDO CHAPARRO
GOMEZ",

Anexo la presente en un folio copia del certificado”.

A continuacion se le da traslado al apoderado judicial de la parte actora
de la formula conciliatoria presentada por la demandada.

Al respecto el sefior apoderado judicial de la parte demandante expuso:
“Teniendo en cuenta la propuesta conciliatoria que se presenta en el dia
de hoy por el INPEC a través de su apoderada manifiesto al Despacho,
que de conformidad con la facultad de conciliar que me fue conferida
por mis poderdantes, concretamente por los cuales en cuyo favor se
profirio sentencia condenatoria y de los cuales recibi autorizacion
verbal via telefonica, toda vez que residen en el Municipio de Santa
Maria - Boyacd, y no se hicieron presentes, a traves de la cual me
ratifican la facultad para conciliar en el presente proceso, por tal razon
manifiesta expresamente que aceptamos la formula conciliatoria
propuesta por el INPEC en el monto del 85% del valor de la condena,
cuyo porcentaje total haciende a la suma de $197.376.392, esto es, en
los terminos en que se encuentra presentada la propuesta.

..)”

Al momento de aprobarse el acuerdo en la providencia de fecha 30 de septiembre
de 2014 (fls. 504-514), se dispuso en la parte resolutiva:

“PRIMERO.- APROBAR el acuerdo conciliatorio a que llegaron las
partes, en audiencia celebrada el 17 de septiembre de 2014.
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SEGUNDO.-DECLARAR terminado el proceso, por conciliacion total

TERCERO.-DECLARAR que el presente acuerdo conciliatorio hace
transito a cosa juzgada.

CUARTO.-Ejecutoriado este auto, DAR cumplimiento a los articulos
176 177 del Codigo Contencioso Administrativo, para lo cual se
expedird copia del acta de conciliacion y de esta decision, a costa de
la parte interesada, segun lo estipulado por el articulo 115 del Codigo
de Procedimiento Civil.

Razon por la cual, es claro que si bien en un principio las partes fijaron como
plazo para el pago de la conciliacion judicial asi transcrita, el término de tres (3)
meses, tiempo durante el cual no correria ningan tipo de intereses, no es menos
cierto, que al momento de la aprobacion judicial de dicho acuerdo, se ordeno dar
cumplimiento del mismo en los términos del articulo 176 y 177 del C.C.A, las
cuales disponen que “tales condenas, serdn ejecutables ante la justicia ordinaria
dieciocho (18) meses después de su ejecutoria”. Sin que las parte se opusieran a
tal determinacion, en consecuencia es claro, que al ser el auto de aprobacion un
titulo complejo con el acuerdo conciliatorio suscrito por las partes, ha de

entenderse que las mismas se acogieron a las disposiciones asi citadas

En consecuencia, la obligacion contenida en los documentos asi aportados como
titulo ejecutivo complejo actualmente no son exigibles por via ejecutiva, en tanto
no han transcurrido los dieciocho (18) meses de que habla el ordenamiento
juridico para proceder a su cobro por via judicial. Asi las cosas y ante la ausencia
del requisito de exigibilidad del titulo ejecutivo aportado, este Despacho no

librara mandamiento de pago.

En consecuencia,
RESUELVE:

PRIMERO: NO LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor del sefior LUIS CARLOS
MESA LOPEZ Y OTROS, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia

SEGUNDO: En firme esta providencia, archivese el expediente dejandose las

anotaciones a que haya lugar
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
BOYACA

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,——
NOTIFICACIQN POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

NOTIFICA Fi?li ESAGI@ 201

JAVIER H
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Repiblica De Colombis
Rama Judicial Del Poder Piblico
Tnibunal Admiristrative de Boack
WﬁW%Na.G

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

DEMANDANTE:  CARLOS ALBERTO PENA CIPAGAUTA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE DUITAMA - SECRETARIA DE EDUCACION DE

DUITAMA
RADICACION: 156933331002-2009-00472-01
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

Fedevededede ekt

Verificado el plenario, se observa que el apoderado de la parte demandante
presenta solicitud de expedicion de copias auténticas de los fallos de primera y
segunda instancia junto con la constancia de ser primera copia que presta mérito
ejecutivo.

Al respecto sea lo primero precisar que dentro del proceso de la referencia se
profiri6 por parte de esta Corporacion sentencia de segunda Instancia el dia
veinticuatro (24) de junio de dos mil quince (2015).

Ahora bien, en el proveido de fecha trece (13) de febrero de 2014, proferido por la
Sala Plena de la Seccion Tercera del H. Consejo de Estado, se preciso:

“...1. Mediante memorial presentado el 3 de octubre de 2013 (f. 181, c. ppl.), el
apoderado de la parte demandante solicité expedir a su costa *... copia auténtica de
la sentencia proferida, con nota de estar ejecutoriada y de ser primera copia que
presta mérito ejecutivo:..” (f. 181 c. ppl). De conformidad con lo anterior, y de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 115 del Codigo de Procedimiento Civil, se
ordenard se expidan las copias solicitadas, siempre que el solicitante acredite estar
actuando como apoderado judicial dentro del proceso.

(..)

RESUELVE

PRIMERO. Por secretaria de la Seccion, EXPEDIR copia auténtica de la sentencia
de primera instancia del 22 de marzo de 2013, obrante a folios 207 a 223 y sentencia
de Segunda Instancia del dia 12 de junio de 2015, obrante a folios 268-277, del
cuaderno principal, con sus respectivas constancias de notificacion, ejecutoria 'y de
tratarse de la primera copia, previa cancelacion de las expensas correspondientes.
Las copias serdn entregadas a quien acredite estar actuando como apoderado judicial

dentro del proceso...”"

' CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA,
SALA PLENA, Consejero ponente: DANILO ROJAS BETANCOURTH, sentencia de fecha trece (13) de
febrero de dos mil catorce (2014), Radicacion nimero: 41001-23-31-000-1994-07654-01(20601).




Accidn de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Rad. 156933331002-2009-00472-01

Auto ordena expedir primera copia

Asi las cosas, atendiendo el anterior precedente jurisprudencial de la Sala Plena
de la Seccion Tercera del H. Consejo de Estado, es perentorio ajustar la postura
que venia aplicando este Despacho referente a negar la solicitud de expedicion de
copia auténtica de los fallos de primera instancia y de la decision que puso fin al
tramite de la apelacion hasta que se notificara el auto de obedecimiento por parte
del A quo, para en su lugar acceder a la solicitud de expedicion de copias
auténticas de sentencia de primera y segunda instancia cuando se advierta que la
Corporacion funge como segunda instancia; de esta forma rectifica la posicion
asumida con anterioridad al tenor de la argumentacion ya vertida.

Por lo anterior, el suscrito Magistrado,
RESUELVE:

PRIMERO.- Por Secretaria, EXPIDASE a costa de la parte interesada copia auténtica
de la sentencia de primera instancia (fls. 467-491) y de la sentencia de segunda
instancia (fls. 537-552); con sus respectivas constancias de notificacion, ejecutoria
y de tratarse de la primera copia que presta merito ejecutivo, dejando las
anotaciones y constancias de rigor, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva.

SEGUNDO.- Cumplido lo anterior, devuélvase el expediente al despacho de origen.
Déjese constancia en el Sistema Unico de Informacion de la Rama Judicial “Justicia
Siglo XXI”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
//\\.&
— ~ (
JAVIEZ[HUMBE R RA JAUREGUI

Mhgistradd

sma/pps TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
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Repiblica De Colombia
Rama Judicial Del Poder Piblice
Thibral Admiristrative de Boacs
Despacho de Descorgestion No. €

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015).

DEMANDANTE: HERMAN VIRVIESCAS TORRES y OTROS

DEMANDADO: LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION; RAMA
JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA;
MUNICIPIO DE DUITAMA - EMPRESA DE SERVICIOS
PUBLICOS DOMICILIARIOS MUNICIPALES DE DUITAMA

RADICACION: 150002331000-2007-00486-00

ACCION: REPARACION DIRECTA

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI
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En cumplimiento al articulo 15 del Acuerdo No. PSAA15-10356 del 29 de mayo de
2015, modificado por el Acuerdo PSAA15-10357 de 2 de junio de 2015, que
dispuso que los procesos a cargo de los despachos de descongestion del Tribunal
Administrativo de Boyaca que no fueron prorrogados, serian redistribuidos por la
Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura, garantizando cargas
homologas entre los Despachos y correspondiente el conocimiento del presente
proceso al suscrito Magistrado, se hace necesario avocar conocimiento dentro del
presente proceso.

Verificado el plenario, se decide sobre la concesion del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la demandante, contra la sentencia proferida el
dia 19 de Marzo de 2015 (fls. 607-639) por la Sala de Decision No. 12 en el

proceso de la referencia.
Para resolver se considera.
1. Procedencia
El articulo 181 del Codigo Contencioso Administrativo preve:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los tribunales, de los Jueces y
los siguientes autos proferidos en la misma instancia por dichos organismos en pleno
0 en una de sus Secciones o Subsecciones, segun el caso; o por los Jueces
administrativos:

(.)"

Por lo que se entiende que procede el recurso de apelacion en contra de la
sentencia proferida por esta Corporacion al tratarse de un proceso conocido en
primera instancia.

Ahora bien, por su parte el art. 70 de la Ley 1395 de 2010, que orden¢ adicionar
un cuarto inciso al articulo 43 de la Ley 640 de 2001, establece que:

En materia de lo contencioso administrativo, cuando el fallo de primera instancia
sea de cardcter condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de
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apelacion, el juez o magistrado deberd citar a audiencia de conciliacion, que
deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia a
esta audiencia serd obligatoria.

Paragrafo. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarard desierto el
recurso.

En el sub-judice, 1a decision recurrida corresponde a la sentencia que nego6 las
pretensiones de la demanda, por lo que resulta procedente la concesion del
recurso, sin la realizacion de la mencionada audiencia.

2. Oportunidad

Al tenor del articulo 212 del Codigo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 67 de la Ley 1395 de 2010, que en su literalidad establece:

El recurso de apelacion contra la sentencia de primera instancia se interpondra y
sustentara ante el aquo. Una vez sustentado el recurso, se enviard al superior para
su admision. _Si el recurso no_es sustentado oportunamente se declarard desierto

por el inferior.

El término para interponer y sustentar la apelacion serd de 10 dias, contados a
partir de la notificacion de la sentencia.

(..)" (Resalta la Sala)

La sentencia recurrida fue notificada mediante edicto fijado el 12 de mayo de
2015 y desfijado el 14 de mayo de 2015 (fl. 641), el recurso fue presentado por el
apoderado de la parte actora el 13 de mayo de 2015 (fls. 642); sin embargo no
fue sustentado dentro de dicha oportunidad. Razén por la cual este Despacho
debera declararlo desierto en los términos de la norma antes transcrita.

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente proceso, de conformidad a lo

indicado en la parte motiva.

SEGUNDO.- DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion propuesto por el
apoderado de la parte actora, al no sustentar el recurso dentro del término
previsto en el articulo 212 del C.C.A

TERCERO.- Ejecutoriada esta providencia, ARCHIVESE el expediente, dejandose las

constancias y anotaciones a que haya lugar.
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO

] . DE BOYACA
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/_’?
A NOTIFICACION POR ESTADO
\\\J lz \] LA ANTERIOR PROVIDENCIA
JAVIE

JAUREGUI SE NOTIFICA POR ES
Magistrado B‘ A@ﬁ 2
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A LAS 8:.00 a.m.
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En cumplimiento al articulo 15 del Acuerdo No. PSAA15-10356 del 29 de mayo
de 2015, modificado por el acuerdo PSAA15-10357 de 2 de junio de 2015, que
dispuso que los procesos a cargo de los despachos de descongestion del
Tribunal Administrativo de Boyaca que no fueron prorrogados, serian
redistribuidos por la Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura,
garantizando cargas homologas entre los Despachos y correspondiente el
conocimiento del presente proceso al suscrito Magistrado, se hace necesario

avocar conocimiento dentro del presente proceso.

Una vez es revisado el proceso, se verifica por parte del Despacho que se
ordend correr traslado a las partes para que presentaran alegatos de
conclusion, sin previamente resolver sobre la solicitud de pruebas de segunda
instancia, presentada por la parte actora dentro del recurso de apelacion a
folios 134-158.

Por lo anterior y en aras de garantizar el debido proceso se ordenara dejar sin
efectos el auto de fecha 27 de mayo de 2015, pues tal como lo ha sefialado la
Corte Suprema de Justicia, los autos ilegales no atan al juez, argumentos
compartidos por este despacho y que aducen:

“...Varias han sido las manifestaciones de la Corte Suprema de
Justicia y del Consejo de Estado de que “el auto ilegal no vincula al
Jjuez”; se ha dicho que:

e Que la actuacion irregular del juez, en un proceso, no puede
atarlo en el mismo para que siga cometiendo errores, porqgue el
interlocutorio no puede prevalecer sobre lo definitivo (');

! Corte Suprema de Justicia. Sentencia 23 de marzo de 1981, Sla Casacion Civil. Reitera lo dicho en otras
providencias, que pueden verse en la Gaceta Judicial LXX, 2; LXXVII, 51 y XC 330. Proceso Enrique A.
)( Fuentes contra Herederos de José Galo Alzadora.
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e Que el error inicial, en un proceso, no puede ser fuente de errores

).

La Sala es del criterio que las providencias ejecutoriadas que se
enmarcan en la evidente o palmaria ilegalidad, en este caso por
ausencia de requisitos para declarar la existencia de titulo ejecutivo
y para poder ordenar seguir adelante con la ejecucion, no deben
mantenerse en el ordenamiento juridico.

Y afirma de esa manera, porque con la entrada en vigencia de la
Constitucion Politica de Colombia de 1991 la calificacion de la
Republica como un Estado de Derecho con Justicia Social tiene
implicaciones, entre otros, en la Administracion de justicia.

No es concebible que frente a un error judicial ostensible dentro de
un proceso, no constitutivo de causal de nulidad procesal ni alegado
por las partes, el juez del mismo proceso, a aquo 0 su superior, no
pueda enmendarlo de oficio.

Si en la actualidad, en primer término, los errores judiciales han
sido corregidos por tutela (art.86 C.N.), cuando por una via de
hecho se quebranto un derecho constitucional fundamental, y en
segundo término, han sido indemnizados los perjuicios ocasionados
por haberse causado un dario antijuridico (art.86 C.C.A.) por el error
judicial ;por qué no corregir el error y evitar otro juicio, si es que
hay lugar a ello?

Recuérdese que la ley Estatutaria de Administracion de Justicia
define el error judicial como “el cometido por una autoridad
investida de facultad jurisdiccional, en su cardcter de tal, en el curso
de un proceso, materializado a través de una providencia contraria
ala ley” (art.65).

Por consiguiente el juez:

e No debe permitir con sus conductas continuar la ejecucion del
crédito, como venia, a sabiendas de una irregularidad procesal que
tiene entidad suficiente para variar, en absoluto, el destino o
rumbo del juicio;

e FEl juez no estd vendado para ver retroactivamente cuando la
decision que ha de adoptar dependeria de legalidad real, y no
formal por la ejecutoria, de otra anterior...”?

En efecto, el Despacho comparte las tesis anteriormente expuestas, por lo cual
es procedente dejar sin efectos todas las actuaciones realizadas a partir del
auto de fecha 27 de mayo de 2015, el cual errOneamente corre traslado para

presentar alegatos de conclusion, para en su lugar proceder a resolver el

2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Auto de fecha 4 de 1981. Proceso abreviado suscitado
pro Juan de la Cruz Acevedo contra Magnolia Rosa Gémez. Consejo de Estado. Seccién Tercera. Autos:
a) de 8 de octubre de 1987. Exp. 4686 Actor: Sociedad Blanco y Cia Ltda.. Demandado: Municipio de
Funza. B) de 10 de mayo de 1994. Exp. 8237. Actor: Comunidad Indigena Zeni de San Andrés de
Sotavento.

* Consejo de Estado. Seccion tercera. Auto 19 de abril de 2001, proferido dentro del expediente radicado
bajo el N° 19001-23-31-000-1999-2095-01 (19369) Actor: HECTOR ARTURO CAMACHO TOVAR Y
JAIRO BOLIVAR CERON.

2
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decreto de pruebas.

No pasa por alto este Despacho que el apoderado de la parte actora presento
recurso de suplica respecto de la providencia de 27 de mayo de 2015, en el que
solicito se revoque el auto de 27 de mayo de 2015, al correr traslado para
alegatos, sin disponer sobre el decreto, valoracion y practica de las pruebas
solicitadas dentro del recurso de apelacion en el acapite correspondiente
(fl.174-176).

Sin embargo, debe precisarse que no se dara tramite al mismo por cuanto el
objeto de dicho recurso se satisface, al dejar sin efectos el auto anteriormente
mencionado, al entrarse a estudiar la solicitud de pruebas de segunda instancia
por parte de la colegiatura, antes del traslado de alegatos, dejado sin efectos.
Por tanto, con fundamento en los principios de economia, celeridad y eficacia
consagrados en el articulo 3° del C.C.A. dicha solicitud ya fue resuelta al
dejarse sin efectos la decision contenida en el auto del veintisiete (27) de mayo
de 2015.

Eso aunado a que en los términos del articulo 228 constitucional las
actuaciones de la administracion de justicia debe prevalecer el derecho
sustancial, y no debe ser de otra forma, por cuanto la norma procesal es tan
solo un medio para lograr la efectividad de los derechos subjetivos y por
tanto no debe convertirse en un obstaculo para la efectividad del derecho
sustantivo sino por el contrario propender por su realizacion. Razon por la
cual, resulta procedente, entrar a resolver la peticion de pruebas de segunda
instancia presentada por el apoderado judicial de la parte actora en aras de
garantizar las etapas propias del procedimiento contencioso administrativo. En
firme, esta providencia ingrese al Despacho para resolver sobre la solicitud de

pruebas de segunda instancia.
En meérito de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO. AVOCAR el conocimiento dentro del proceso de la referencia. Por
,( secretaria realicense los cambios de ponente a que haya lugar.
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SEGUNDO.- DEJAR sin efecto el auto de fecha 10 de junio de 2015, por las

razones expuestas en la parte motiva.

TERCERO.- En firme esta providencia, ingrese el expediente al Despacho para
resolver sobre la peticion de pruebas de segunda instancia presentada por el
apoderado de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

sma/pps

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA

SE NOTIFICA POR l;‘\STAﬁGG 2(“5
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Verificado el plenario, el Despacho advierte que en-escrito visible a folio 480, el
apoderado de la parte demandante, manifiesta su desistimiento a la practica de la
prueba documental referente a la certificacion del disfrute de alguna pension por
parte de actor de la entidad demandada CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL.
Sin embargo se encuentra que visible a folios 482-495 obra la respuesta brindada
por la entidad a la mencionada prueba. En consecuencia, Sera necesario poner en
conocimiento de la parte actora la documental aportada por la entidad, previo a

aceptar el desistimiento al que se ha hecho alusion.

De otro lado, se observa que de conformidad con el articulo 209 del C.C.A, el
periodo probatorio se encuentra vencido. Por lo. anterior, el despacho en
cumplimiento del art. 25 de la Ley 1285 de 2009 que prevé: “Agotada cada etapa
del proceso, el Juez ejercera el control de legalidad para sanear los vicios que
acarrean nulidades dentro del proceso, los cuales, salvo que se trate de hechos
nuevos, no se podrdn alegar en las etapas siguientes en aras de evitar dilaciones
injustificadas”, y las previsiones del numeral 7 del art. 95 de la Constitucion

Politica de Colombia.
Por lo anterior, el suscrito Magistrado,

RESUELVE:

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO de la PARTE DEMANDANTE respuesta
dada por la CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL a folio 482-495, para que en

493
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Acepta Desistimiento

el término perentorio de cinco (5) dias contados a partir de la ejecutoria de esta

providencia, se pronuncie sobre la peticion de desistimiento probatorio elevada.

SEGUNDO.- Cumplido el término previsto en el numeral anterior, PONER el
expediente a disposicion de las partes por el término de quince (15) dias habiles
para que manifiesten si el acervo probatorio se encuentra recaudado conforme a

lo dispuesto en el auto que decret6 las pruebas y que reposa en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Magistrado

ctt/pps

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

NOTIFICA POQRTST&&% 201 i

N°SS De Hoy

A LAS 8:00 a.m.
e —————
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En cumplimiento al articulo 15 del Acuerdo No. PSAA15-10356 del 29 de mayo de
2015, modificado por el acuerdo PSAA15-10357 de 2 de junio de 2015, que
dispuso que los procesos a cargo de los Despachos de Descongestion del Tribunal
Administrativo de Boyaca que no fueron prorrogados, serian redistribuidos por la
Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura, garantizando cargas
homologas entre los Despachos, procede el suscrito Magistrado a asumir la
competencia en el proceso de la referencia, para continuar con el conocimiento
del presente asunto.

Verificado el plenario, se decide sobre la concesion del recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte actora, contra la sentencia proferida el
dia 12 de mayo de 2015 (fls. 215-239) por la Sala de Decision No. 12 de
Descongestion del Tribunal Administrativo de Boyaca en el proceso de la
referencia.

Para resolver se considera.
1. Oportunidad

Al tenor del articulo 212 del Codigo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 67 de la Ley 1395 de 2010, el recurso de apelacion debe interponerse
ante el Juez o Tribunal que dict6 la providencia por escrito, dentro de los diez
(10) dias siguientes a su notificacion.

La sentencia recurrida fue notificada mediante edicto fijado el 10 de junio de
2015 vy desfijado el 12 de junio de 2015 (fl. 241), el recurso fue presentado y
sustentado por el apoderado de la parte actora el 26 de junio de 2015 (fls. 242-
247); por lo que se tiene que el recurso asi interpuesto fue oportunamente
propuesto (los dias 13, 14, 15, 20 y 21 de junio fueron inhabiles).

2. Procedencia
Fl articulo 181 del Codigo Contencioso Administrativo prevé:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los tribunales, de los Jueces y
o los siguientes autos proferidos en la misma instancia por dichos organismos en pleno
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0 en una de sus Secciones o Subsecciones. segun el caso; o por los Jueces
administrativos:

()

Por lo que se entiende que procede el recurso de apelacion en contra de la
sentencia proferida por esta Corporacion al tratarse de un proceso conocido en
primera instancia.

Ahora bien, por su parte el art. 70 de la Ley 1395 de 2010, que orden6 adicionar
un cuarto inciso al articulo 43 de la Ley 640 de 2001, establece que:

En materia de lo contencioso administrativo, cuando el fallo de primera instancia
sea de cardcter condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de
apelacion, el juez o magistrado deberd citar a audiencia de conciliacion, que
deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La asistencia a
esta audiencia serd obligatoria.

Paragrafo. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el
recurso.

En el sub-judice, , si bien se trata de una sentencia condenatoria, que en principio
exigiria la realizacion de la mencionada audiencia, esta no se hace necesaria, al
tratarse la presente accibn de un reconocimiento pensional en el que son
derechos ciertos e irrenunciables no susceptibles de conciliacion, asi lo preciso el

maximo tribunal de lo contencioso administrativo:

“Cuando se ha adquirido el derecho pensional por cumplir los requisitos
sefialados en la Ley, las partes involucradas en la eventual controversia judicial,
no estan en posibilidad juridica de conciliar tal derecho, ya que es de caracter
imprescriptible e irrenunciable, las condiciones para su otorgamiento estin dadas
por la Ley y ella no puede ser objeto de negociacion por ninguno de los extremos,
por ser de orden publico.

El articulo 13 de la Ley 1285 de 2009 fue reglamentado por el Gobierno Nacional
mediante Decreto 1716 de 14 de mayo de 2009, cuyo pardagrafo 2° del articulo 1°
establece que "El conciliador velard porque no se menoscaben los derechos
ciertos e indiscutibles, asi como los derechos minimos e intransigibles”. En el
presente caso, los presupuestd§ dél;reconocimiento pensional en los términos
reclamados en la demanda, no pueden ser objeto de conciliacién.”

Corolario de lo expuesto, no se hace necesaria la celebracion de la audiencia antes
mencionada, y resulta procedente la concesion del recurso de apelacion

interpuesto.

! CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “B” CONSEJERO PONENTE: BERTHA LUCIA RAMIREZ DE PAEZ BOGOTA D.C.,
VEINTITRES (23) DE FEBRERO DE DOS MIL DOCE (2012). RADICACION NUMERO: 44001-23-31-
000-2011-00013-01(1183-11)
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En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO.- AVOCAR conocimiento dentro de la presente Accion de Reparacion
Directa. Por secretaria realicense los tramites de cambio de ponente a que haya

lugar.

SEGUNDO: Para el Honorable Consejo de Estado, CONCEDER el recurso de
apelacion en el efecto suspensivo, interpuesto por la parte actora, contra la
sentencia proferida por la Sala de Decision No. 12 de Descongestion del Tribunal

Administrativo de Boyaca, el dia 12 de mayo de 2015.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, remitase el expediente al Superior,

previas las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
— ~ .
JAVIEM&\%EJ JAUREGUI
Magistra
sma/pps

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADC

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO

NS 0e oy 2.1 AG0__2005

A LAS 8:00 a.m.
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En cumplimiento al articulo 15 del Acuerdo No. PSAA15-10356 del 29 de mayo de
2015, modificado por el acuerdo PSAA15-10357 de 2 de junio de 2015, que
dispuso que los procesos a cargo de los Despachos de Descongestion del Tribunal
Administrativo de Boyaca que no fueron prorrogados, serian redistribuidos por la
Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura, garantizando cargas
homologas entre los Despachos, procede el suscrito Magistrado a asumir la
competencia en el proceso de la referencia, para continuar con el conocimiento

del presente asunto.

Verificado el plenario se encuentra que el apoderado judicial de la parte actora
(f1.493), interpone recurso de reposicion contra el auto que niega las pruebas

solicitadas de segunda instancia del proceso.
1. DEL AUTO RECURRIDO (fls. 488-492)

Corresponde a la providencia proferida el 18 de marzo de 2015, mediante el cual
se neg6 la practica de pruebas solicitada por la parte demandante, dentro del
proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho del seiior JHON JAIRO
AMAYA FLOREZ contra la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL,
dicho auto denego6 la solicitud de requerir nuevas pruebas toda vez que estas
pudieron ser decretadas en su momento procesal y el interesado omitio

solicitarlas.
2. FUNDAMENTOS DEL RECURSO (fls. 493-497)

A fin de sustentar el recurso de reposicion, el mandatario judicial de la parte

actora refiere que hacen parte de las facultades oficiosas del juez y con el fin de

«.

500



Accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
150002331000-20005-01916-01
Resuelve Reposicion

resolver puntos oscuros o dudosos dentro del proceso que no permitan llegar a la
certeza procesal del operador juridico, por lo que solicito el decreto de nuevas
pruebas que buscan dicho esclarecimiento, o que a través de las anteriores no han

generado el grado de conviccion requerido.

HNLCONSIDERACIONES

Frente al recurso ordinario de reposicion el articulo 180 del C.C.A., modificado
por el art. 57 de la Ley 446 de 1998, dispone que:

“El recurso de reposicion procede contra los autos de tramite que dicte el
ponente y contra los interlocutorios dictados en las Salas del Consejo de
Estado, o por los Tribunales, o por el juez, cuando no sean
susceptibles de apelacion.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicaran los articulos 348,
incisos 2°y 3°, y 349 del codigo de Procedimiento Civil.”(Negrilla fuera
de texto)

De la norma citada se concluye que al no ser apelable el auto recurrido que nego
la solicitud y practica de pruebas de segunda instancia, el recurso procedente
contra el mismo es el de reposicion, tal como fue interpuesto por la parte actora,

asi las cosas resulta razonable efectuar el estudio sobre este tltimo.

Precisado lo anterior, se tiene que la inconformidad del recurrente radica en que
denegaron la practica de pruebas que solicité en la apelacion contra la sentencia
de primera instancia del 31 de octubre de 3013, proferida por el Juzgado Primero
Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Tunja. Es perentorio
analizar que el auto de fecha de 18 de marzo de 2015, esboza que hace parte de
la carga procesal del accionante ya que los supuestos de hecho que intenta
demostrar tuvieron su oportunidad procesal, ademas que el decreto de pruebas
de segunda instancia lo que busca no es reemplazar la negligencia de los
litigantes en cuanto dichos documentos solicitados “no se enmarcan dentro de las

7

circunstancias establecidas en el articulo 214 del C.C.A.

Los planteamientos que proyecto el referido auto no tratan de esquivar el derecho
de la defensa de la parte actora sino demostrar que dicha peticibn no se
encuentra configurada dentro de los supuestos normativos contemplados en el

articulo 214 del C.C.A., pues las piezas probatorias, que pretende allegar, hacian

! Auto de 18 de marzo de 2015 MP: Carol Lizeth Cardenas Lopez



Accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
150002331000-20005-01916-01
Resuelve Reposicion

parte de las obligaciones del apoderado que debi6 instar en su debida
oportunidad procesal. Como este mismo explica por circunstancias ajenas a su
voluntad y por trabas ejercidas por la misma entidad demandada no pudo allegar
los documentos, alegando que se encuentra dentro del numeral 3 del citado
articulo, pero en ningin momento demuestra como la parte contraria obstruy6
los medios para la obtencion de dichas pruebas y se exculpa en circunstancias de

fuerza mayor que tampoco son probadas o acreditadas en el plenario.

Es asi que se llega a la conclusion que el apoderado del actor, dejo escapar la
oportunidad procesal para requerir dichas pruebas, dado que durante el
transcurso de la primera instancia y el recaudo probatorio, se aporto el acta No.
002/2005 que fijo el retiro a folios 410 y 411, firmada por la Junta Asesora del
Ministerio de Defensa, en donde estan entre otros el Ministro de Defensa de la
época y el Director General de la Policia, por tanto si la parte actora quiso tachar
de falsa la expedicion de la mencionada acta, debi6 manifestarlo en dicha
oportunidad, allegando en ese momento procesal las pruebas que le permitieran

acreditar su afirmacion y probar que dicho acto fue librado de manera irregular.

Ahora bien, con las pruebas requeridas se busca establecer que tanto el Ministro
de Defensa como el Director General de la Policia Nacional, no se encontraban el
dia de la diligencia donde se firmo la suscitada acta, sin embargo, tales
argumentos no hacen parte de los fundamentos principales como vicio de nulidad
de los actos acusados, planteados en el libelo de la demanda por el actor; se trata
de nuevos argumentos que pretende el demandante en la alzada entrar a
demostrar, cuando se advierte por parte de este Despacho que por desatencion
del apoderado del demandante centro sus esfuerzos probatorios hacia acreditar
la falsa motivacion, no adelantado las gestiones probatorias tendientes a que se

pusieran tal situacion.

Razones antes expuestas que llevan a este Despacho a no reponer el auto de 18
de marzo de 2015, pues es claro que lo que se intenta es enmendar el deber

procesal que se desatendio.
Finalmente, es preciso ordenar que, una vez se encuentre en firme la presente
providencia, se continite con el tramite procesal, esto es se ingrese el expediente

para correr traslado de alegatos.

En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado,



Accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
150002331000-20005-01916-01
Resuelve Reposicion

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR conocimiento del presente proceso, de conformidad a lo

indicado en la parte motiva

SEGUNDO: NO REPONER el auto de fecha 18 de marzo de 2015, con fundamento

en razones expuestas.

TERCFRO: En firme esta providencia, ingrese el expediente al despacho para

continuar el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

NOTIFlCA?O‘T ESM}@ 20‘\:)

N ° De Hoy
A LAS 8:00 am.

sma/pps

SECRETAR




Repiblica De Colombia
Rama Judicial Del Poder Piblico
Tibural Administrative de Boyaci
Despacke de Descorngestién Ne. §

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

DEMANDANTE:  HECTOR JULIO SALAMANCA MORENO Y OTROS

DEMANDADO:  NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION - RAMA
JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

RADICACION: 150012331003-2009-00075-00

ACCION: REPARACION DIRECTA

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

Fevededeevefe et

Teniendo en cuenta que mediante Acuerdo No. PSAA15-10356 de 29 de mayo de
2015, fueron suprimidos los Despachos de Descongestion 702, 703 y 757 del
Tribunal Administrativo de Boyaca, siendo reasignados los procesos por la Sala
Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura y correspondiente el
conocimiento del presente proceso al suscrito magistrado, se hace necesario

avocar conocimiento dentro del presente proceso.

Verificado el plenario, se observa que obran escrito de apelacion contra la
sentencia proferida el dia 19 de mayo de 2015 (fls. 399-454) por la Sala de
Descongestion en el proceso de la referencia. La sentencia recurrida fue notificada
mediante edicto fijado el 26 de mayo de 2015 y desfijado el 28 de mayo de 2015
(fl. 456), el recurso fue presentado y sustentado por la apoderada judicial de la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION el 27 de mayo de 2015 (fls. 459-464); por lo

que se tiene que el recurso asi interpuesto se entiende oportunamente propuesto.

Lo anterior, por cuanto de conformidad con el articulo 67 de la Ley 1395 de 2010,
el cual reformé6 el art. 212 del Codigo Contencioso Administrativo, el recurso
debera ser presentado por escrito y dentro de los diez (10) dias siguientes a la

notificacion de la providencia, debidamente sustentado, como en efecto ocurrio.

Sin embargo, y al tenor del Art. 70 de la Ley 1395 de 2010, el cual reformo el Art.
43 de la Ley 640 de 2001, tratandose de una sentencia condenatoria, procedera el
Despacho previo a resolver la concesion del recurso de apelacion asi interpuesto,
a sefalar fecha y hora para la celebracibn de la respectiva audiencia de

conciliacion, prevista en dicha norma

En consecuencia, el suscrito Magistrado,




Accion de Reparacion Directa
Rad. 150012331003-2009-00075-00
Sefiala fecha y hora audiencia posfallo

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento dentro del proceso de la referencia. Por
secretaria realicense los cambios de ponente a que haya lugar.

SEGUNDO: SENALAR el dia lunes veintiocho (28) de Septiembre de dos mil

quince (2015) a las once de la manana (11:00 a.m.), como fecha y hora para la

Audiencia de Conciliacion, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 70 de
la Ley 1395 de 2010.

Para las partes la asistencia a la mencionada Audiencia es de caracter obligatorio y
si el apelante no asiste a la audiencia se declarara desierto el recurso, en los
términos previstos en la Ley 1395 de 2010.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RA JAUREGUI

sma/pps
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENC|A SE NOTIFICA POR

N ﬁDe Hoy

“H pGD 20

A LAS 8:00 am.




- Repiblica De Colombia
RamaJudicial Del Pader Piblico
Thibunal Administrative de Bovacs
WﬂWé«Na.é

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

DEMANDANTE: EMILIA TELLEZ DE GIL Y OTROS
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -EJERCITO

NACIONAL DE COLOMBIA
RADICACION: 150002331000-2006-03119-00
ACCION: REPARACION DIRECTA

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

fededededededededede e ek

En cumplimiento al articulo 15 del Acuerdo No. PSAA15-10356 del 29 de mayo de
2015, modificado por el acuerdo PSAA15-10357 de 2 de junio de 2015, que
dispuso que los procesos a cargo de los Despachos de Descongestion del Tribunal
Administrativo de Boyaca que no fueron prorrogados, serian redistribuidos por la
Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura, garantizando cargas
homologas entre los Despachos, procede el suscrito Magistrado a asumir la
competencia en el proceso de la referencia, el cual se encuentra en estado para
fallo.

De otro lado, se encuentra que a folio 856, reposa memorial poder otorgado por el
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL a la abogada NIDIA FABIOLA RODRIGUEZ
MONTE]JO, el cual cumple con los requisitos legales razon por la cual se procedera

a reconocerle personeria en los términos y para los efectos del poder conferido.

De igual manera obra a folio 855 el oficio mediante el cual la demandante
NATALIA ANDREA VARGAS GIL, actualmente mayor de edad, quien actuaba por
medio de su guardadora AURA ALICIA GIL TELLEZ ratifica el poder otorgado al
abogado FRANCELIAS SUAREZ SANCHEZ, para que actué en su nombre y

representacion en el presente proceso hasta su culminacion.
Por lo anterior, el ;ﬁscrito Magistrado:
RESUELVE:
PRIMERO.- AVOCAR conocimiento dentro de la presente Accion de Reparacion

Directa No. 150002331000-2006-03119-00, adelantada por EMILIA TELLEZ DE GIL
Y OTROS. Contra la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO

o



Accion de Reparacion Directa
150012331005-2012-00224-00

NACIONAL DE COLOMBIA, la cual se encuentra en estado para fallo, al tenor de lo
expresado en la parte motiva de esta providencia. Por secretaria realicense los

cambios de ponente a que haya lugar.

SEGUNDO.- RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la entidad
demandada NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL,
a la Abogada NIDIA FABIOLA RODRIGUEZ MONTEJO, en los términos del

memorial poder obrante a folio 856 del expediente.

TERCERO.- TENER por ratificado el poder otorgado en representacion de la
demandante a la sefiora NATALIA ANDREA VARGAS GIL al abogado FRANCELIAS
SUAREZ SANCHEZ, en los términos del memorial obrante a folio 855 del

expediente.

NOTIFIQUFSE Y CUMPLASE,

el

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

ctt/pps

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

=m0 G 200

De Hoy
A LAS 800 am.

———————

SECREFATIA



Repiblica De Colombia
Rama Judicial Del Poder Piblico
Tnibunal Admiristrative de Bovacd
Despiche de Descongertin No. €

Tunja, diecinueve (19) de agosto dos mil quince (2015)

DEMANDANTE: = SIDERURGICA DE BOYACA S.A. - DIACO S.A.
DEMANDADO:  DIRECCION DE IMPUESTOS NACIONALES
RADICACION: 150002331000-2006-00191-00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

Fedede et

En cumplimiento al articulo 15 del Acuerdo No. PSAA15-10356 del 29 de mayo de
2015, modificado por el acuerdo PSAA15-10357 de 2 de junio de 2015, que
dispuso que los procesos a cargo de los despachos de descongestion del Tribunal
Administrativo de Boyaca que no fueron prorrogados, serian redistribuidos por la
Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura, garantizando cargas
homologas entre los Despachos, procede el suscrito Magistrado a asumir la
competencia en el proceso de la referencia, para continuar con el conocimiento
del presente asunto.

Verificado el plenario, observa el Despacho que visible a folios 747-754 se
encuentra el dictamen pericial rendido por la auxiliar de la justicia GLORIA
GONZALEZ CAMACHO, quien fue designada y posesionada para el ejercicio del
cargo.

Ahora bien, se observa que mediante escritos que obra a folio 813-814 se objeta
el dictamen pericial por error grave. En consecuencia, previo a resolver lo
pertinente, sera necesario correr traslado de la mentada objecion en los términos
del articulo 238 del C.P.C.

Por lo expuesto el despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- AVOCAR conocimiento dentro de la presente Accion de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho No. 150002331000-2006-00191-00 adelantada por
LA SIDERURGICA BOYACA S.A, contra LA DIRECCION DE IMPUESTOS
NACIONALES.

SEGUNDO.- CORRER traslado del escrito de objecion al dictamen pericial a las
partes, por el término comun de tres (3) dias, para que soliciten las pruebas que
consideren pertinentes, en relacion con la objecion.

TERCERO.- Por secretaria realicense los tramites de cambio de ponente a que haya
lugar.

52
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150002331000-2006-00191-00
Avoca y Corre Traslado objecion a Dictamen Pericial

#,
a4 ne

TERCERO.- Cumplido lo anterior, reingrese inmediatamente al Despacho para
proferir decision de fondo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
—

=0

Magistrado
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

EST/?oﬁ AGD 20“5

ctt/pps

N °55_De Hoy

A LAS 8:00 am.




Repiblica De Colombia
Ram dudicial Del Poder Piblico

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

DEMANDANTE:  CIRO CUBIDES PARADA Y OTROS
DEMANDADO:  NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 150012331002-2012-00116-00

ACCION: REPARACION DIRECTA

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

Fefee e Fee e

En cumplimiento al articulo 15 del Acuerdo No. PSAA15-10356 del 29 de mayo de
2015, modificado por el acuerdo PSAA15-10357 de 2 de junio de 2015, que
dispuso que los procesos a cargo de los despachos de descongestion del Tribunal
Administrativo de Boyaca que no fueron prorrogados, serian redistribuidos por la
Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura, garantizando cargas
homologas entre los Despachos, procede el suscrito Magistrado a asumir la
competencia en el proceso de la referencia, para continuar con el conocimiento

del presente asunto.

Verificado el plenario, el Despacho procede a para resolver sobre el recurso de
apelacion interpuestos por la entidad demandada, contra la sentencia proferida el
dia diecinueve (19) de marzo de 2015, por la Sala de Decision 12 de
Descongestion del Tribunal Administrativo de Boyaca (f1 206-246). La sentencia
recurrida fue notificada mediante edicto fijado el 12 de mayo de 2015 y desfijado
el 14 de mayo de 2015 (fl. 251), el recurso fue presentado y sustentado por la
apoderada judicial de la entidad demandada el 20 de mayo de 2015 (fls. 253-258,
por lo que se tiene que el recurso se interpuso oportunamente en conformidad
con el articulo 67 de la Ley 1395 de 2010, el cual reformo el art. 212 del Codigo
Contencioso Administrativo, el recurso debera ser presentado por escrito y dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la providencia, debidamente

sustentado, como en efecto ocurrio

Sin embargo, y al tenor del Art. 70 de la Ley 1395 de 2010, el cual reformo el Art.
43 de la Ley 640 de 2001, tratandose de una sentencia condenatoria, procedera el
Despacho previo a resolver la concesion del recurso de apelacion asi interpuesto,
a senalar fecha y hora para la celebracion de la respectiva audiencia de

conciliacion, prevista en dicha norma.



Accion de Reparacion Directa
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Avocay sefiala fecha y hora audiencia pos fallo

En consecuencia, el suscrito Magistrado,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR conocimiento dentro de la presente Accion Reparacion

Directa. Por secretaria realicense los cambios de ponente a que haya lugar.

SEGUNDO: SENALAR el dia lunes veintiocho (28) de Septiembre de dos mil
quince (2015) a las diez de la manana (9:00 a.m.), como fecha y hora para la

Audiencia de Conciliaciéon, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 70 de
laLey 1395 de 2010.

Para las partes la asistencia a la mencionada Audiencia es de caracter obligatorio y
si el apelante no asiste a la audiencia se declarara desierto el recurso, en los

términos previstos en la Ley 1395 de 2010.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
BOYACA

— "

JAVIER HUMBERT
Magistrado

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

A U NOTIFIC%}?OTEMW 2015

N °55-De Hoy
A LAS 8:00a.m.

sma/pps



Repiblica. De Colombia
Ramea Judicial Del Poder Piblico
Tnibural Administrative de Boyacd
Despacho de Descorgeition No. €

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil trece (2015)

DEMANDANTE: FAVIO ORLANDO VILLAMIL MARTINEZ Y OTROS
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
RADICACION: 1500133310092-2007-00128-01

ACCION: REPARACION DIRECTA

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

Ferede e NNy

En cumplimiento al articulo 15 del Acuerdo No. PSAA15-10356 del 29 de mayo de
2015, modificado por el acuerdo PSAA15-10357 de 2 de junio de 2015, que
dispuso que los procesos a cargo de los despachos de descongestion del Tribunal
Administrativo de Boyaca que no fueron prorrogados, serian redistribuidos por la
Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura, garantizando cargas
homologas entre los Despachos, procede el suscrito Magistrado a asumir la
competencia en el proceso de la referencia, para continuar con el conocimiento
del presente asunto.

Verificado el plenario, se decide sobre la admisién del recurso de apelacion
presentado por la apoderada del demandante, contra el auto por medio del cual
se liquidan los perjuicios condenados en abstracto, proferido en el dia
veinticuatro (24) de julio de 2014 (fls. 340-342) por el Juzgado Segundo
Administrativo en Descongestion del Circuito Judicial de Tunja.

Para resolver se considera.
1. Oportunidad

Al tenor del articulo 213 del Codigo Contencioso Administrativo, modificado por
el articulo 68 de la Ley 1395 de 2010, el recurso de apelacion debe interponerse
ante el Juez que dictd la providencia por escrito, dentro de los cinco (5) dias
siguientes a su notificacion.

La providencia recurrida fue notificada por estado el dia veintiocho (28) de julio
de 2013(sic) (fl. 342)) y el recurso fue presentado y sustentado el treinta y uno
(31) de julio de 2014 (fls. 343), por lo que el recurso fue presentado
oportunamente.

2. Procedencia
El articulo 181 del Codigo Contencioso Administrativo prevé:

“Son apelables las sentencias de primera instancia de los tribunales, de los Jueces y
los siguientes autos proferidos en la misma instancia por dichos organismos en pleno
0 en wuna de sus Secciones o Subsecciones, segun el caso; o por los Jueces
administrativos:

1. El que rechace la demanda

2. El que resuelva sobre la suspension provisional

SEQ



Reparacion Directa
150013331009-2007-00128-01
Avoca y Admite Recurso Apelacion

A4 Bt
El que ponga fin al proceso

AW

El que resuelva sobre la liquidacion de condenas
El que apruebe o impruebe conciliaciones prejudiciales o judiciales
El que decrete nulidades procesales.

El que resuelva sobre la intervencion de terceros.
El que deniegue la apertura a prueba, o el sefialamiento del término para

S NS

practicar pruebas, o el decreto de alguna pedida oportunamente o deniegue su
practica.

()"

Se trata en este caso de un proceso conocido por el Juez Administrativo en
primera instancia y la providencia recurrida resuelve sobre la liquidacion de
condenas. Por lo expuesto el recurso interpuesto es procedente.

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO. AVOCAR conocimiento dentro de la presente Accion de Reparacion
Directa No. 150013331009-2007-00128-01. Por secretaria realicense los cambios
de ponente a que haya lugar.

SEGUNDO. ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la
parte demandante, contra la providencia de fecha veinticuatro (24) de julio de
2014 (fls. 340-342) proferida por el Juzgado Segundo Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Tunja., mediante la cual se liquida una
condena en costas.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente éste auto al Ministerio Publico delegado
ante ésta Corporacion de conformidad con el inciso tercero del articulo 212 del
Codigo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
" v
s
JAVIER
ctt/pps Mag strado TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

SECRETARIA

NOTIFICACION AL AGENTE DEL MINISTERIO

20 ACY™a

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR

SE NOTIFICO

ESTADO
A PERSONALMENTE EL AUTO ANTERIOR AL
N°SS De Hoy 21AGDZ&15 PROCURADOR No
A LAS 8:00 a.m.

EL PROCURADOR:




Repiblica De Colombia
Rama Judicial Del Poder Pilblico
TMAMMMa#W
Despacho de Descongeation No. €

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

DEMANDANTE:  HENRY ALBERTO PACHON CASTILLO
DEMANDADO:  MUNICIPIO DE CHIQUINQUIRA
RADICACION: 150002331000-2007-00039-00
ACCION: REPARACION DIRECTA

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

el e vevee ey

En cumplimiento al articulo 15 del Acuerdo No. PSAA15-10356 del 29 de mayo de
2015, modificado por el acuerdo PSAA15-10357 de 2 de junio de 2015, que
dispuso que los procesos a cargo de los despachos de descongestion del Tribunal
Administrativo de Boyaca que no fueron prorrogados, serian redistribuidos por la
Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura, garantizando cargas
homologas entre los Despachos, procede el suscrito Magistrado a asumir la
competencia en e] proceso de la referencia, para continuar con el conocimiento

del presente asunto.

Verificado el plenario, el Despacho procede a para resolver sobre los recursos de
apelacion interpuestos por las partes, contra la sentencia proferida el dia doce
(12) de marzo de 2015 por la Sala de Decision 12 de Descongestion del Tribunal
Administrativo de Boyaca (fl 252-285). La sentencia recurrida fue notificada
mediante edicto fijado el 12 de mayo de 2015 y desfijado el 14 de mayo de 2015
(fl. 287), el recurso fue presentado y sustentado por la apoderada judicial de la
parte demandante (fls. 288-300); y por el apoderado de la parte demandada (fl
301-355), por lo que se tiene que el recurso se interpuso oportunamente en
conformidad con el articulo 67 de la Ley 1395 de 2010, el cual reformo el art. 212
del Codigo Contencioso Administrativo, el recurso debera ser presentado por
escrito y dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la providencia,

debidamente sustentado, como en efecto ocurrio

De otro lado, se observa que la entidad demandada anexa poder otorgado al
abogado FRANCELIAS SUAREZ SANCHEZ, para que represente los intereses de la
entidad territorial, el cual cumple con los requisitos legales, razon por la que se
procedera a reconocerle personeria para actuar, en los términos y para los efectos

del poder conferido.

5SS



Accion de Reparacion Directa
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Sin embargo, y al tenor del Art. 70 de la Ley 1395 de 2010, el cual reformo el Art.
43 de la Ley 640 de 2001, tratandose de una sentencia condenatoria, procedera el
Despacho previo a resolver la concesion del recurso de apelacion asi interpuesto,
a sefnalar fecha y hora para la celebracion de la respectiva audiencia de

conciliacion, prevista en dicha norma.

En consecuencia, el suscrito Magistrado,

RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR conocimiento dentro de la presente Accion Reparacion
Directa No. 150002331000-2007-00039-00, adelantado por HENRY ALBERTO
PACHON CASTILLO contra EL MUNICIPIO DE CHIQUINQUIRA.

SEGUNDO: SENALAR el dia lunes veintiocho (28) de Septiembre de dos mil

quince (2015) a las nueve de la mafiana (9:00 a.m.), como fecha y hora para la

Audiencia de Conciliacion, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 70 de
la Ley 1395 de 2010.

Para las partes la asistencia a la mencionada Audiencia es de caracter obligatorioy
si el apelante no asiste a la audiencia se declarara desierto el recurso, en los

términos previstos en la Ley 1395 de 2010.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar al Abogado FRANCELIAS
SUARFEZ SANCHEZ , identificado profesionalmente con la T.P. No. 60.104 del C.S.
de la J.,, como apoderado judicial del MUNICIPIO DE CHIQUINQUIRA, en los

términos y para los efectos del poder visible a folio 316..

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTA

soomm, 101 K60 201

A LAS 8:00 am.

ctt/pps




Repiblica De Colombia
Rama Judicial Del Poder Piblico
Tibenal Administrative de Boyacd
W&WN@G

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil trece (2015)

DEMANDANTE: = HELMAN NARCISO ROJAS ACOSTA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA-SECRETARIA DE EDUCACION

DE BOYACA
RADICACION: 150013133013-2009-00174-01
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PERFIRA JAUREGUI

Tevere e

En cumplimiento al articulo 15 del Acuerdo No. PSAA15-10356 del 29 de mayo de
2015, modificado por el acuerdo PSAA15-10357 de 2 de junio de 2015, que
dispuso que los procesos a cargo de los Despachos de Descongestion del Tribunal
Administrativo de Boyaca que no fueron prorrogados, serian redistribuidos por la
Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura, garantizando cargas
homologas entre los Despachos, procede el suscrito Magistrado a asumir la
competencia en el proceso de la referencia, para continuar con el conocimiento
del presente asunto. Verificado el mismo advierte el Despacho que se encuentra
para resolver la apelacion del auto.

Por lo expuesto el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.- AVOCAR conocimiento dentro de la presente Accion de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho No. 150013133013-2009-00174-01, adelantada por
HELMAN NARCISO ROJAS ACOSTA contra DEPARTAMENTO DE BOYACA-
SECRETARIA DE EDUCACION, al tenor de lo expresado en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDQO.- Por secretaria realicense los tramites de cambio de ponente a que
haya lugar.

TERCERO.- Cumplido lo anterior, reingrese inmediatamente al Despacho para
proferir decision de fondo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

NOTIFICAfOi{ EiTGaO 2015

N° _SS_De Hoy

A LAS 8:00 a.m.

SECR ™

ctt/pps
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Repiblica De Colombia
Rama Judicial Del Poder Pilico
Toibunal Admisistrative de Boyack
Despaclo de Descongertion No. €

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

DEMANDANTE:  CARLOS ALBERTO BAUTISTA SALAMANCA
DEMANDADO:  MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 150013331009-2012-00067-02

ACCION: REPARACION DIRECTA

Revisado el plenario se observa que mediante providencia de primero (01) de julio
de dos mil quince (2015), se ordeno oficiar por Secretaria al DIRECTOR DE
SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL-FUERZAS MILITARES DE COLOMBIA, para que
de manera inmediata fijara fecha para realizar Junta Médica, si aun no lo habia
hecho, a fin de que en término improrrogable de diez (10) dias, contados a partir
del recibido de dicha comunicacion, remitiera con destino al proceso la copia
autentica, integra y legible del Acta de Junta Medica Laboral del soldado CARLOS
ALBERTO BAUTISTA SALAMANCA. Sin que a la fecha por parte de la secretaria se

haya dado cumplimiento a dicho orden.
Por lo expuesto el Despacho,
RESUELVE:
PRIMERO.- Por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en la providencia de

01 de julio de 2015.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

el

JAVIE

Magistrado TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

=7 A0 2010,

N °5§De Hoy
A LAS 8:00 a.m.

ctt/pps

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
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Q
e co” Despacho de Duawgbdw'« Ne. €

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

DEMANDANTE: OMAR IVAN ROJAS SARMIENTO Y OTROS
DEMANDADO:  MUNICIPIO DE TUNJA

RADICACION: 150002331001-2008-00069-00

ACCION: EXPROPIACION

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

En cumplimiento al articulo 15 del Acuerdo No. PSAA15-10356 del 29 de mayo de
2015, modificado por el acuerdo PSAA15-10357 de 2 de junio de 2015, que
dispuso que los procesos a cargo de los Despachos de Descongestion del Tribunal
Administrativo de Boyaca que no fueron prorrogados, serian redistribuidos por la
Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura, garantizando cargas
homologas entre los Despachos, procede el suscrito Magistrado a asumir la
competencia en el proceso de la referencia, para continuar con el conocimiento

del presente asunto.

Visto el plenario el Despacho observa que de conformidad con el articulo 209 del

C.C.A, el periodo probatorio se encuentra vencido.

Por lo anterior, el despacho en cumplimiento del art. 25 de la Ley 1285 de 2009
que prevé: “Agotada cada etapa del proceso, el Juez ejercera el control de legalidad
para sanear los vicios que acarrean nulidades dentro del proceso, los cuales, salvo
que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes en aras
de evitar dilaciones injustificadas”, y las previsiones del numeral 7 del art. 95 de la

Constitucion Politica de Colombia.
Por lo expuesto el Despacho,
RESUELVE:
PRIMERO.- AVOCAR conocimiento dentro de la presente Accion de Nulidad y

Restablecimiento del Derecho No. 1500023311001-2008-00069-00. Por secretaria

realicense los tramites de cambio de ponente a que haya lugar.

.532



Expropiacion
150002331001-2008-00069-00
Pone a disposicion de las partes

SEGUNDO.- PONER el expediente a disposicion de las partes por el término de
quince (15) dias habiles para que manifiesten si el acervo probatorio se encuentra
recaudado conforme a lo dispuesto en el auto que decretod las pruebas y que

reposa en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ctt/pps

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO

55 00rer2 1 AGD-2015

A LAS 800 am.




267
Repiblica De Colonbia
Rama Judicial Del Poder Piblico
Tnibiral Admiristrative de Boyacd
Despacho de Descongertion Ne. 6

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

ACCIONANTE: OLGA SANCHEZ CARRILLO

ACCIONADO: MUNICIPIO DE MARIPI
RADICACION: 1500133331009-2008-00188-01
ACCION: EJECUTIVO

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

Tede el

Para resolver se considera se decide sobre la admision del recurso de apelacion
presentado por la apoderada de la demandante contra la sentencia proferida el
veintiocho (28) de mayo de 2015 (fls. 250-256) proferida por el Juzgado Noveno
Administrativo Oral de Tunja.

Para resolver se considera.
1. Oportunidad

Al tenor del articulo 352 del Coédigo de Procedimiento Civil, modificado por el
articulo 36 de la Ley 794 de 2003, el recurso de apelacion debe interponerse ante el
Juez que dicté la providencia en el acto de su notificacion personal 0 por escrito,
dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion y sustentarse ante el superior
en los términos del articulo 359 del C.P.C.

La sentencia recurrida fue notificada por estado el dia primero (01) de junio de
2015 (fl. 256), el recurso de apelacién fue interpuesto y sustentado por la parte
demandada el dia tres (3) de junio de 2015 (fls. 257-259), por lo que el recurso
fue presentado oportunamente

2. Procedencia:

Como quiera que en el sub-examine, corresponde a un proceso ejecutivo, cuyo
tramite no se encuentra expresamente regulado en el Codigo Contencioso
Administrativo, por remision expresa del articulo 267 se aplicara el Codigo de
Procedimiento Civil:

ARTICULO 267. En los aspectos no contemplados en este cédigo se seguira el Codigo
de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y
actuaciones que correspondan a la jurisdiccion en lo contencioso administrativo.

Por su parte el articulo 351 del estatuto procesal civil, tratandose de la procedencia
del recurso de apelacion prevé:

“Son apelables las sentencias de primera instancia excepto las que se dicten en equidad
y las que las partes convengan en recurrir en casacion persaltum si fuese procedente

este recurso.



Ejecutivo
1500133331009-2008-00188-01
Admite Recurso de Apelacion

Se trata en este caso de un proceso conocido por el Juez Administrativo en primera
instancia. Por lo expuesto el recurso interpuesto es procedente.

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra la sentencia de veintiocho (28) de mayo de 2015 (fls. 250-256), proferida
por el Juzgado Noveno Administrativo Oral de Tunja, en el proceso iniciado por
OLGA SANCHEZ CARRILLO contra el MUNICIPIO DE MARIPL

SEGUNDO. CORRER traslado al apelante por el término de tres (3) dias contados a
partir de la notificacion de esta providencia para que sustente el recurso
interpuesto en los términos del articulo 359 del C.P.C.

TERCERO. Manténgase el expediente en Secretaria, por el término de tres (3) dias
mas, contados a partir del traslado ordenado en el inciso anterior, a disposicion de
la parte contraria, para que se pronuncie Si lo considera necesario.

CUARTO. Cumplido lo anterior, regrese el expediente al despacho, para resolver lo
que en Derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPms/

— A

JAVIER HUMBERT(] JAUREGUI
Magi

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

ct/pps
SECRETARIA

PUBLICO

v 20 AGD 2005

NOTIFICO PERSONALMENTE EL AUTO
ANTERIOR AL PROCURADOR No _A2Z

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO

EL PROCURADOR:

v 55oened 1 AGD 2015

A LAS 8:00 a.m.

NOTIFICACION AL AGENTE DEL MINISTERIO




Repiblica De Colomdia
Rama Judicial Del Poder Piflice
Thibernad Admiristrative de Boyacd
Despacko de Descongestion No. €

Tunja, diecinueve (19) de agosto dos mil quince (2015).

DEMANDANTE:  PEDRO JOSE SARMIENTO

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA

RADICACION: 150002331000-1997-16068-00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

Tedefefeedededede

En cumplimiento al articulo 15 del Acuerdo No. PSAA15-10356 del 29 de mayo de
2015, modificado por el Acuerdo PSAA15-10357 de 2 de junio de 2015, que
dispuso que los procesos a cargo de los despachos de descongestion del Tribunal
Administrativo de Boyaca que no fueron prorrogados, serian redistribuidos por la
Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura, garantizando cargas
homologas entre los Despachos y correspondiente el conocimiento del presente
proceso al suscrito Magistrado, se hace necesario avocar conocimiento dentro del
presente proceso

Verificado el plenario se advierte que las pruebas decretadas en el auto de fecha
trece (13) de noviembre de 2013 (fl. 247-249); atun no han sido recaudadas en su
totalidad; ya que se encuentra pendiente la documental solicitada a la Gobernacion
de Boyaca y los Auxiliares de la Justicia que fueron designados para la practica del
dictamen pericial deprecados esto es los peritos JENNY ROCIO ACUNA GONZALEZ
y PEDRO HUMBERTO VARGAS GOMEZ, no comparecieron a tomar posesion del
cargo para el que fueron designados.

En vista de lo anterior, en aras de garantizar la celeridad del proceso, se hace
indispensable designar nuevos peritos y por ende relevar a los anteriores de sus
cargos.

Ahora bien, para la designacion de nuevos auxiliares de la justicia y atendiendo las
previsiones contenidas en el articulo 234 del C.P.C., este Despacho no desconoce
que solo se debera designar y tomar posesion a un solo perito, sin embargo, las
reglas de la experiencia judicial indican que tal situacion resulta muy dispendiosa
ante la no comparecencia en forma oportuna de los mismos, en consecuencia, el
suscrito Magistrado como director del proceso, ordenara comunicar de la lista de
auxiliares de la Justicia a los tres (3) auxiliares de la justicia - abogados
liguidadores , segtn lo dispone el inciso del numeral 2 del Art. 9 del C.P.C,; y se
tomara posesion al primero que comparezca a la diligencia de posesion de peritos
que se realizara el dia LUNES 14 DE SEPTIEMBRE DE 2015 A LAS 2:30 P.M..
diligencia que se atendera al tenor de lo establecido en el articulo 236 del C.P.C..

Asi las cosas se procede a designar a los auxiliares de la justicia - Abogados
Liquidadores CARLOS JULIO VARGAS JOYA, PEDRO HUMBERTO VARGAS GOMEZ y
TERESA DE JESUS VARGAS CUESTA, para los efectos y en las condiciones senaladas
en la providencia del trece (13) de noviembre del 2013 (fl. 249).
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Accion de Nulidad v Restablecimiento del Derecho
13000233 1000-1997-16068-00
Avoca, Requiere Pruebas y recanoce personcria
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De igual manera a folios 264-269, obra poder conferido por el director juridico del
Departamento de Boyaca al abogado ALVARO ENRIQUE ACEVEDO MONROY, el cual
solicita le sea reconocida personeria para actuar en nombre y representacion de la
entidad accionada para lo cual anexa la referida documentacion que acredita tal
calidad. Por lo expuesto y por cumplir con los requisitos de ley sera reconocida
personeria a la profesional del derecho en mencion.

Por lo expuesto, el suscrito Magistrado
RESUELVE:

PRIMERO.- AVOCAR conocimiento dentro de la presente Accion de Reparacion
Directa. Por secretaria realicense los tramites de cambio de ponente a que haya
lugar.

SEGUNDO.- PONER EN CONOCIMIENTO a la parte actora la respuesta dada al
oficio C.L.CL. 161/1997-16068-00 por parte de la GOBERNACION DE BOYACA
respecto a las copias solicitadas en el oficio de referencia, para que dentro del
término improrrogable de cinco (5) dias a partir de la notificacion de la presente
providencia, se acerque al ARCHIVO CENTRAL DEL DEPARTAMENTO y cancele el
valor de las copias solicitadas, las cuales se encuentran a su disposicion contenida
en 3665 folios.

TERCERO.- DESIGNAR como peritos a los auxiliares de la justicia - Abogados
Liquidadores CARLOS JULIO VARGAS JOYA, PEDRO HUMBERTO VARGAS
GOMEZ y TERESA DE JESUS VARGAS CUESTA, los cuales podran ser notificados
en las direcciones que aparecen registradas en la lista general de auxiliares de
justicia. Se le dara posesion al primero que concurra a la diligencia de posesion
de peritos que tendra lugar en el Despacho del Magistrado sustanciador ubicada en
la Carrera 9 No. 20-62 Oficina 216, el dia LUNES 14 DE SEPTIEMBRE DE 2015 A
LAS 2:30 P.M. diligencia de posesion que se llevara a cabo al tenor de lo establecido
en el articulo 236 del C.P.C.

CUARTO: RECONOCER personeria para actuar como apoderado del -
DEPARTAMENTO DE BOYACA al abogado ALVARO ENRIQUE ACEVEDO MONROY en

los términos y para los efectos establecidos en el poder visible a folios 264 a 269

del expediente, por lo expuesto en la parte motiva.

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE

NOTIFIQUESE Y C BOYACA
- -~ NOTIFICACION POR ESTADO
\J /I { ‘ l\/\\\\) LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
JAVIER BER NOTIFICA P%R ﬁSTﬁ%T] 20.\
Magistrado NS De Hoy
A LAS 8:00 a.m.
ctt/pps SE RE




REPUBLICA DE COLCMEIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA |
DESPACHO No.704 MIXTO DE DESCONGESTION

MAGISTRADO PONENTE DR. CESAR HUMEBERTO SIERRA PENA
Tunja, 4 de aqe sto e zols

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
EJECUCION PCSTERIOR

RADICACION: 15000233100020040182100

DEMANDANTE: LUIS ROSENDO PINEDA AGUIRIRE

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION

Corresponde al Despacho resolver el recurso de reposicion formulado por la

apoderada del Departamento de Boyaca contra el mandamiento ejecutivo.
. ANTECEDENTES.

Mediante escrito presentado el 19 de julio de 201" ante la oficina judicial de
Tunja, el sefior Luis Rosendo Pineda Aguirre solicitd proferir mandamiento de
pago en contra del Departamento de Boyaca, por hiberse proferido dentro
del asunto de la referencia sentencia en la que se condendo al ente
demandado a pagar el valor equivalente a las prestaciones sociales
devengadas por los docentes vinculados a los municipios del departamento,
tomando como base para la liquicacién el valor pactado por concepto de

honorarios en los contratos celebrados (fl. 1-3).

Con auto del 14 de diciembre de 2011, el Magistrad: Ponente de la época,
considerd que no era procedente la solicitud, como quiera que la providencia
del 26 de junio de 2008, proferida por esta Corporaci¢n quedé ejecutoriada el
19 de febrero de 2009 y notificada por estado el 12 de marzo de 2009 y por
lo tanto, no cumplia con lo preceptuado en ei articulc 335 del CPC (fl. 14-15).

=4



REFERENCIA: NULIDAD Y F ZSTABLECIMIENTO D=L DERECHO- EJECUCION POSTERIOR
RADICACION: 1500023310C1)20040° 82100

DEMANDANTE: LUIS ROSENDQ PINECA AGUIRRE:
DEMANDADO:DEPARTAMEHNTC DE BOYACA

Interpuesto recurso de stiplica frente ha dJicho auto, luego de otros tramites
pertinentes, el 21 de nuoviembre de 2013, el Magistrado que seguia en turno,
esto el Despacho No. & de Descongestion, resolvié revocar el auto del 14 de
diciembre de 2011 para que se procediera a librar mandamiento de pago (fl.
31-33).

Inconforme con la decisidn, el Departamento de Boyaca, propuso nulidad de
todo lo actuado, al con:iderar que existia una indebida representacion (fl.51).
Luego de correrse traslads a la parte ejecutante (fl. 53), se resolvid por este
Despacho, que la causal era infundada, pero si se orden6 corregir el error de
palabras en que se hat:ia incurrido al mencionar en el mandamiento de pago
al Departamento de Anticquia y no al Dspartamento de Boyaca, asi como

impulsar en lo pertinenle el expediente (fl. 57-59).
. DEI. RECURSO DE REPOSICION.

Manifiesta que la liquidaciér aportada por el demandante no es un titulo
ejecutivo, en consecuencia no era procedente librar mandamiento de pago
por las sumas reclamadas en la liquidacion aportada, y por ende, se debe
negar el mismo por cuanto 'las sumas reclamadas no corresponden a los
titulos ejecutivos aporfados. Su fundamento de la peticion se basa en un

cobro de lo no debidu y /o improcedencia de la accion.

Asevera que la entidad pago a la demandante la totalidad de la condena
mediante Resolucion 0054 de 2010, reconociendo las acreencias laborales a
que tenia derecho; que de !a liquidacién aportada por el demandante se
evidencia que liquidd prestaciones a las cuales no tenia derecho, y por esta
razébn no fueron reconccidas por el Departamento en el momento de realizar

el pago de la sentencis.

Anuncia que lo que pretende el demandante solo es procedente en un

proceso de conocimiento y para el efecto debi6 iniciar la accion de nulidad y



REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO- EJECUCION POSTERIOR
RADICACION: 15000233100020040182100

DEMANDANTE: LUIS ROSENDO PINEDA AGUIRRE

DEMANDADO:DEPARTAMENTO DE BOYACA

restablecimiento del derecho contra el acto administretivo que ordené el pago
de la sentencia el cual fue debidamente notificado y no esperar aros después
para manifestar su inconformidad con los valores cancelados lo que podria

constituir un abuso del derecho (fl. 61-63).

Continuando con el impulso procesal, sea de advertir, que la apoderada
de la entidad demandada presenté nuevo escrito, er el que expone que en
caso de no prosperar el recurso de reposicion se permite proponer
excepciones contra el mandamiento ejecutiva, corro lo es el pago de la
obligacion, con los mismos argumentos transcritcs para argumentar la

excepcion previa propuesta en el recurso de reposician (fl. 84-85).

lll. CONSIDERACIONES

El Despacho debe pronunciarse sobre la procedencia del recurso de

reposicion al tenor del articulo 348 del Cédigo de Procedimiento Civil:

“Salvo norma en contrario, el recurso de repcsician procede contra los autos
que dicte el juez, contra los del magistrado ponente r.o susceptibles de suplica
y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema, a fin de que se
revoquen o reformen.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten,
por escrito presentado dentro de los tres dias siquientes al de la notificacion
del auto, excepto cuando ésfe se haya dictad> en una audiencia o diligencia,
caso en le cual debera interpcnerse en forma verbal inmediatamente se
pronuncie el auto.

El auto que decide la reposicior. no es susccptibile cde ningtn recurso, salvo
que contenga puntos no_decididos en el anterior, caso en el cual podran
interponerse los recursos pertirentes respecto de los nuevos puntos (...)”
(subrayas fuera de texto)

Normatividad aplicable en su integridad a sub examine, en virtud de lo
sefialado en los articulos 87 y 257 del C.C A., toda vez que el Cédigo

Contencioso Administrativo no regula el tramile de Ins procesos ejecutivos

57



REFERENCIA: NULIDAD Y R =STABL=ZCIMIENTO DizL DERECHO- EJECUCION POSTERIOR
RADICACION: 1500023310C)20040” £2100

DEMANDANTE: LUIS ROSENDO PINECA AGUIRRE

DEMANDADO:DEPARTAMEMTC D& BOYACA

adelantados ante esta jurisdizcion. Sobre el particular la jurisprudencia ha

sefialado que:

“Ante la falta de norma'iva apiicable a lcs procesos ejecutivos que cursan ante
esta jurisdiccion, « propio Cédigo (Contencioso Administrativo prevé la
aplicacion de las normes que sobr2 la materia recoge el Codigo de
Procedimiento Civii. o antzrior tanto en virtud del mandato expreso del citado
articulo 267 del C. 2. A., como por razon del texto vigente del articulo 87 del
C. C. A, segun el cuai, el iramite a seguir para los procesos ejecutivos debe
ser aquel de mayor cuantia regulado er: el C. de P. C.”.

Para el efecto, debe guecar claro que el articulo 509 del CPC vy siguientes,
nos indican las excepciznes que pueden droponer en esta clase de acciones
y el tramite a seguir. A sabezr, cuando el titulo ejecutivo consista en una
sentencia o un laudc de condena, o en otra providencia que conlleve
ejecucion, soblo podrédn alegarse las excepciones de mérito de: pago,
compensacion, confusidn, novacién, rerision, prescripcion o transaccion;
pero también se podrén proponer excepciones previas, las cuales deberan

ser alegadas mediante reposicién contra 21 mandamiento de pago.

Asi las cosas, para mejor claridad de la situacion presentada en el sub lite,

se analizara de la sigui2nte manera:

- El apoderado de la entidad demandada propuso mediante recurso de
reposicion contra el mandarniento de pago, dos excepciones: cobro de

lo no debido y/o irmprocedencia de ‘a accion.

De la peticion que se ar aliza s2 observan dos argumentos, uno que la entidad
demandada pago la tofalidacl de la condena, por lo que no puede ahora
pretender el actor con la liquidacion propuesta el reconocimiento de
acreencias laborales no ordenadas en la sentencia; y ademas, que la

liquidacion que presenta el =jecutante ro puede considerarse como titulo

' Consejo de Estado, Seccion Tercera. C.P.. Mauricio ~ajardo Gomez, Auto de 30 de enero de 2008,
radicado: 05001-23-31-000-20:03-)2734-01(30240)



REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO- EJECUCION POSTERIOR
RADICACION: 15000233100020040182100

DEMANDANTE: LUIS ROSENDO PINEDA AGUIRRE

DEMANDADO:DEPARTAMENTO DE BOYACA

ejecutivo y que si lo que pretende es el reconccirniento de prestaciones
sociales diferentes, eso lo debe hacer a través de un proceso de
conocimiento, proponiendo accion de nulidad vy restablecimiento del derecho

frente al acto que ordené el pago de la sentencia.

Frente a la primera argumentacion, considera el Despacho que no es
procedente revisarla en esta oportunidad, pues la intencion del ente territorial
no es enervar la accion, como quiera que ela no se presenta como una
anomalia del procedimiento entre la presentacion de la demanda y la
notificacion al demandado del Mandamientc de Page. Aunado a lo anterior,
si se observa con detenimiento, los argumentos aca expuestos son los
mismos presentados como excepcion de mérito en el escrito obrante a folio
84-85 del expediente.

En cuanto a la segunda manifestacién, se dird de igual manera que al
invocarse excepciones en el recurso de reposicion, estas tendran la condicién
de previas; empero, es Unicamente posible alegar las previstas en el articulo

97 del C. de P.C.2, situacion que no se encuenira en 2l presente asunto.

Bajo estas someras razones, no se repondra el mancamiento de pago.

- En escrito separado se propusieron excepciones contra el

mandamiento ejecutivo, denominado pacio de la obligacion.

2% alta de jurisdiccion.

2. Falta de competencia.

3. Compromiso o clausula compromisoria.

4. Inexistencia del demandante o del derrandado.

5. Incapacidad ¢ indebida representacion de!l demandante o cel dzmandado.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de hersders, oonyuge, curador de bienes,
administrader de comunidad, albacea v en general de ia calidad an cue actie el demandante o se
cite al demandado.

7. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o oor indebida acumulacion de
pretensiones.

8. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde

9. No comprender la demanda a todos cs litsconsortes nacasancs.

10. Pleito pendiente entre las mismas partes v sobre el m smo asunic.

11. No haberse ordenado la citacion de oiras oersonas que g 2y dispone citar,

12. Haberse notificado la admisién de la demanda a persone distinta de la que fue demandada”



REFERENCIA: NULIDAD Y R =STABLECIMIENTO DEL DERECHO- EJECUCION POSTERIOR
RADICACION: 1500023310C1)20040° 82100

DEMANDANTE: LUIS ROSENDO PINECA AGUIRRE

DEMANDADO:DEPARTAMEMTC DE BOYACA

Como quedé decantadn el erte territorial, en su afan de defensa, expuso los
mismos argumentos quie 2n 2l escrito de reposicién, sin embargo, como ya
quedo expuesto, esa excepcion tiene la connotacion de mérito, teniendo un
tramite establecido en el art'culo 510 cel CPC, el cual se ordenara de

conformidad.

En mérito de lo expueso, se

RESUELVE

PRIMERO.- No reponer el mandamient> de pago librado en el presente

proceso, de conformidzd con las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO.- Por Secretaria, cérrasele traslado a la parte ejecutante de la
excepcion de pago de la obligacién propuesta por el ente territorial ejecutado,
obrante a folio 84 y 8% del plenario, de conformidad con el articulo 510 del
CPC.

Nctifiquese y cimplase

CESAR HUMBERTO SIERRA PENA

T e s L Coa—

NOTIF.CACION PGF ESTADO
NS5 de 21~ Agoste 2015

LA ANTZRIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO




REPUBLICA DE COLCMEIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA )
DESPACHO No. 704 MIXTO DE DZSCONGESTION

MAGISTRADO PONENTE: DR. CESAR HILIMBETO SIERRA PENA
Tunja, diecinueve (19) de agosto di dos mil quince (2015)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENT() DEL DERECHO

RADICACION:  15001313300120110004601

DEMANDANTE: DIANA CATIANA RODRIGLEZ ROMERO

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BCYACA —~SECRETARIA DE
EDUCACION-

Ingresa el expediente al Despacho con inforrre secretarial de 4 de agosto
2015 (fl. 144) poniendo en cono:imiento el memcrial presentado por el
apoderado de la parte actora, quien solicita la expedicidn de copias auténticas
de las sentencias de primera y sejunda instaicia, ¢on sus constancias de
notificacion, ejecutoria, y de prestar mérito ejscttivy, solicitud que resulta

procedente por lo que se accedera a su expedizion.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria y a coste de la parte peticionaria, expidase primera
copia auténtica que preste mérito zjecutivo de la arcvidencia de 12 de abril
de 2012, proferida por el Juzgaclo F'rimero Administrativo del Circuito Judicial
de Tunja y de la sentencia de segunda instancia ce 23 de abril de 2015
proferida por esta Corporacion, con sus consiancias de notificacion vy
ejecutoria, de conformidad con Io estipulado en el nurneral 2° del articulo 115
del C.P.C.

4s.



REFERENCIA:
RADICACION:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

SEGUNDO: Cumplido o antzrior devuélvase el expediente al despacho de

origen de acuerdo con Io ordznado en el numeral octavo de la sentencia de

NULIEAD Y RESTABLECIMIEENTO DEL DERECHO

15001313300120110004601
DIAN: CATIAMA RODRIGUEZ ROMERO

DEPARITAMENTO DE BOYAIZA - SECRETARIA DE EDUCACION-

23 de abril de 2015, pre:vio laz anotaciones pertinentes.

Nctifiquese y cumplase

—

CESAR FIUMBERTO SIERRA PENA
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRA™ IVO D= BOYACA

NOTIFICACION PCR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA @(‘IF ﬁ%@ Es%mb
|-r_’_$z De Hoy P oo

ALAS B:.CO am

[\



REPUBLICA DE COLCMEIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO No. 704 NIXTO DE DIZSCONGESTION

MAGISTRADO PONENTE: DR. CESAR HIIMBETO SIERRA PENA
Tunja, diecinueve (19) de agosto di dos mil quince (2015)

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENT(O DEL DERECHO

RADICACION:  1500133311706:20100018501

DEMANDANTE: MARIA NOHEM: TORRES TORRES

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BCYACA -SECRETARIA DE
EDUCACION-

Ingresa el expediente al Despacho con inforrre secretarial de 4 de agosto
2015 (fl. 168) poniendo en cono:imiento el memcarial presentado por el
apoderado de la parte actora, quien solicita la ex pedicidn de copias auténticas
de las sentencias de primera y sejunda instancia, ¢on sus constancias de
notificacion, ejecutoria, y de prestar mérito ejecutivo, solicitando ademas se

expida vigencia del poder otorgado.

El Despacho accedera a expedir copia de las sentencias referidas, pero no

certificara la vigencia del poder otorgado ya que se trata de un aspecto

que no corresponde determinar a a Corporacion. I=n su lugar se ordenara
que por Secretaria se expida una certificacion en la que se indique que el
abogado Sergio Manzano Macias ejerce la -epreszntacion judicial de la

demandante dentro del presente proceso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria y a costz de la parte peticionaria, expidase primera

copia auténtica que preste merito jecutivo de la orcvidencia de 30 de abril

(&9



REFERENCIA: NULIIDAD Y RESTABLECIMIEINTD DEL DERECHO

RADICACION: 150013331172620100018501
DEMANDANTE: MAR!A NOHEMI TORRES TORRES ’
DEMANDADO: DEPAITAMENTO DE BOYAIZA --SECRETARIA DE EDUCACION-

de 2012, proferida por | Juzgado Sexto Administrativo de Descongestién del
Circuito Judicial de Turn a, y de la sentencia de segunda instancia de 9 de abril
de 2015, con sus const:ancias de notificacion y ejecutoria, de conformidad con

lo estipulado en el numeral 2¢ del articulo 115 del C.P.C,

SEGUNDO: Por Secretaria certifiquese que el abogado Sergio Manzano
Macias ejerce la representacion judicial de la sefiora Maria Nohemi Torres
Torres dentro del proceso de la referencizi, d= acuerdo con lo dispuesto en la

parte motiva de éste proveido.

Nctifiguese y cimplase

r - / ~
CESAR FUMBERTO SIERRA PENA
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRA™ WO DX BOYACA

NOTIFICACION PR ESTADO

LA ANTERICR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO

o35 el AGO 9015

]



REPUBLICA DE COLOMEIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO No. 704 MIXTO DE DESCONGESTION

MAGISTRADO PONENTE: DR. CESAR HUMBERTO SIERRA PENA

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2C15)

REFERENCIA: ACCION DE REPARACICN DIRECTA

RADICACION: 150012233100520100007 100

DEMANDANTE: NOEL RAMIREZ MOGOI.LON Y OTROS
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA

DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Revisado el tramite procesal y las pruebas recaudadas dentro del proceso de
la referencia, se observa que se encuentra penciente por arrimar la aclaraciéon
solicitada por este Despacho al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario
—INPEC- sobre las visitas recibidas por el sefor Ncel Ramirez Mogollon en el
Establecimiento Penitenciario y caicelario A.M.S. de (C6mbita, donde estuvo
recluido entre noviembre de 2005 a noviembre de 2007, de acuerdo con la

solicitud formulada por la apoderada de los deriandantes a folio 146.
Teniendo en cuenta lo anterior se ordenara requerir nuevamente al INPEC
para que remita la informacién solicitada, advitiendo que su tramite y
aportacion al expediente es una carga que corresponde a la parte actora.
En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE:
Por Secretaria requiérase nuevamente al Insfituto Nacional Penitenciario y

Carcelario —INPEC- para que remita certificacidn schire visitas recibidas por

el sefior Noel Ramirez Mogollor en el Establecimiento Penitenciario y

.Hs ALY



REFERENCIA: ACCION DE REPARACION CIRECTA

RADICACION: 150012233100:520100007100
DEMANDANTE: NOEL RAMIRZZ MOGOLLOM Y OTROS
DEMANDADO: NACION - R£MA JUDICIAL --DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRAZION JUDICIAL

carcelario AM.S. de Cdmbita, donde estuvo recluido entre el mes de
noviembre de 2005 a novieribre de 2007, &n concreto para que certifigue
sobre las visitas recibidas por la sefora ANGELA SONIA ROJAS
GONZALEZ, durante el mencionado periodo.

Para' el recaudo de la referidz prueba, la_jarte actora debera estar atenta al
retiro y tramite del oficic, que la Secretaria de la Corporacion elaborara
dirigido a la entidad oficiada, con el fin de arrimar la informacion al
expediente de forma .omplata y oportuina, asi como debera estar atenta a
los requerimientos que se efectuen sobre los gastos econdmicos que pueda

generar la expedicion cle la prueba requerida, so pena de declararla como

desistida.

Notfiquese y cimplase.

e

CESAR HUMBERTO SIERRA PENA

NOTIFICACION POR ZSTADO
LA ANTER QR PROVIDENCIA 3E NOTIFICA FOR ESTADC

| 0 ST 0n ey ? '1 AGU 2 U 15

ALAS8CCam



REPUBLICA DE COLCMEIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BL‘I}YACA
DESPACHO MIXTO DE DESCONGESTION No. 704

MAGISTRADO PONENTE DR. CESAR HUMEEFRTO SIERRA PENA

Tunja, 19 de agosto de 2015

REFERENCIA:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENT() DEL DERECHO-L

RADICACION: 15001313300121100040-01

DEMANDANTE: JUAN MIGUEL SARMIENT() COFRTES

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA-SECRETARIA DE
EDUCACION DE: BOYACA.

ASUNTO: ASCENSO ESCALAFON NACIONAL DOCENTE

Ingresa el expediente al Despachio en virtud del informe secretarial que
antecede (fl. 166), indicando que €l apoderad: de la demandante solicita la
expedicion de la primera copia auiéntica que presta mérito ejecutivo de los
fallos proferidos, en primera instancia el 12 de abril de 2012 por el Juzgado
Primero Administrativo del Circuito Judicial cle "unja, y en segunda instancia
el 16 de abril de 2015 por esta Corporacién (fls 109-118, 151-162).

En consecuencia, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria y a costa del peticionario, expidase primera copia
auténtica que preste mérito ejecutivo de los fallcs profaridos, fallos proferidos,
en primera instancia el 12 de abril de 2012 por el Juzgado Primero
Administrativo del Circuito Judicial de Tunja, y en segunda instancia el 16 de
abril de 2015 por esta Corporacion, con constarcias de notificacion y
ejecutoria, de conformidad con lo estipulado en el nurneral 2° del articulo 115
del C.P.C.

&~



Referencia: Nulidad y restable cimiento del derecho

Radicacion: 1500131330012C 1 10304001

Demandante: Juan Miguel Sarmiento Zorfés

Demandado: Departamento di: Boyac a-Secretaria de Educacion de Boyaca

SEGUNDO: Las mencionacas copias podran ser entregadas a DIANA
YANETH SIERRA CALTELLANOS identificada con C.C. No. 24.170.175 de
Tinjaca, conforme a la auter zacion realizada por el apoderado de la parte
demandante (fl. 165).

TERCERO: Cumplido lo anterior, descarguese el proceso del inventario de

este Despacho dejandose las constancias de rigor.

Nctifiquese y cumplase

;é = —
—

d
CESAR FIUJMBERTO SIERRA PENA
Magistrado

1 S e T

TRIBUN AL ADMINISTRATIVO DIE BOYACA

NZTIFICACION POR ESTADO

LS ANTERIZR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO

- o oy B AGD_2015

A LAS 800 3. 1.




REPUBLICA DE COLOMEIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVQO DE BL’I)YACA
DESPACHO MIXTO DI DESCONGESTION No. 704

MAGISTRADO PONENTE DR. CESAR HUMEBEKRTO SIERRA PENA

Tunja, 19 de agosto de 2015

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

RADICACION: 150013331707201200028-01

DEMANDANTE: JORGE LUIS OSORIO SANCHEZ

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

ASUNTO: LESIONES SOLDADO REGULAR

Ingresa el expediente al Despacho en virtud del informe secretarial que
antecede (fl. 381), indicando que €l apoderad: de la demandante solicita la
expedicion de la primera copia auiéntica que presta mérito ejecutivo de los
fallos proferidos, en primera instancia por el Juzgado :5egundo Administrativo
de Descongestion del Circuito Judicial de Tunja que contiene una decision
inhibitoria, y en segunda instancia de 16 de abril de 2015 por esta
Corporacion que la revocd para acceder a las pretensiones de la demanda
(fls. 240-242, 359-377).

De otro lado, solicita que se le certifique su calidac ce apoderado de la parte
demandante en el presente procesc y que se expida copia auténtica del poder

que le fue conferido.

En consecuencia, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Por Secretaria y a costa del peticioaro, expidase primera copia

auténtica que preste mérito gjecutivo de los fallos proferidos, en primera



Referencia: Reparacién Direcla

Radicacion: 150013331707201202028-01

Demandante: Jorge Luis Osor o Sanchzz

Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa-Ejército Nacional

instancia por el Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion del
Circuito Judicial de Turja y 2~ segunda instancia de 16 de abril de 2015 por
esta Corporacion, con consta~cia de notificacion y ejecutoria, de conformidad

con lo estipulado en el wmeral 2° del articulo 115 del C.P.C.

SEGUNDO: Las mencionadas copias podran ser entregadas a ALFONSO
TORRES RODRIGUE? idantificado con C..C. No. 1049630944, conforme a la

autorizacion realizada por el apoderado de la parte demandante (f1.388).

TERCERO: Por Secretaria certifiqguese que el abogado Héctor Eduardo
Barrios Hernandez, por:ador de la T.P No. 35.669 del C.S de la J. fungié como
apoderado de la parte tlernaridante en el presente proceso y expidase copia

auténtica del poder que le fue: conferido.

CUARTO: Cumplido I anterior, descar¢uese el proceso del inventario de

este Despacho dejandose las constancias de rigor.

Nctifiquese y cumplase

” / -~
CES5AR HUMBERTO SIERRA PENA
Magistrado

TRIBUN AL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

NZTIFICACION POR ESTADO

L' ANTERIZR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO

N © STN De Hoy Q}I AGDZ[“S

ALAS 8002 r.

-
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REPUBIICA DE COLOMEIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BE:?YACA
DESPACHO MIXTC DEE DESCONGESTION No. 704

MAGISTRADO DR. CEESAR HUMBERTO SIERRA PENA

Tunja, 19 de agosto de 2015.

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO IJEL DERECHO
RADICACION: 150012331003:2201100199-00

DEMANDANTE: ANA SOFIA MOREINO PANPLOMA,

DEMANDADO: ESE HOSPITAL. REGIONAL. DE SO(GGAMOSO
ASUNTO: PRESTACIONES CONVENCIONALIES

Ingresa el expediente, en virtud del infforme secretaria! que antecede (fl. 176),
informando que se encuentran pruebas pendientes de recaudar, porque la parte

demandante no ha tramitado los respzactivos oficios.

En efecto, se advierte que la partz demandante nc¢ ha retirado los oficios
tendientes a reunir las pruebas decretadas a su favor a través de auto del 11 de
marzo de 2015 (fls. 139-140), por lo que sera requeridla so pena de tener por

desistidas tales pruebas.
En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR al apoderado de la parts: demandante, para que dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién de est:a providencia, retire en la
Secretaria de esta Corporacion los Oficios tendientzs a reunir las pruebas
decretadas a su favor a través de aut» del 11 de marzo de 2015, y les dé tramite,

so pena de que se tengan por desistidas tales pr.ebas.

133



Referencia: Nulidad y Restablecirniento del Derecho 2
Radicacion: 1500123310032011{0198-00

Demandante: Ana Sofia Moreno Pamplona

Demandado: ESE Hospital Regic1al de Sogamoso

SEGUNDO: Oportunamente, vueiva el expediente al Despacho, para resolver lo

qgue en Derecho corresponda.

No'ifiquese y Cumplase

CESAR I-iUMBEmIERRA PENA
Magistrado

RIBUNAL ADMINISTRATINO DE BOYACA

NOTIFICACION POF ESTADO

NTERIOR FROVIDENCIA SE NOTH-1CA POR ESTADO

N 2SS De Hoy !’1 AGQ?‘@’S

ALASSO0 am.




293

REPUBLICA DE COLCMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BK?YACA
DESPACHO MIXTC DI: DESCONGESTION No. 704

MAGISTRADO DR. CESAR HUMBERTO SIERRA PENA

Tunja, 19 de agosto de 2015.

REFERENCIA:  ACCION DE NULIDAD

RADICACION:  150002331000:00202523-00

DEMANDANTE: JOSE HERNAN SUAREZ GOMZALEZ

DEMANDADO: NACION-CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
BOYACA, DEPARTAMENTO DE BCYACA-SECRETARIA DE
MINAS Y ENERGIA, LUIS ALEBERTC CALDERON PLAZAS Y
ANGEL OCTAVIO MENDEZ.

Ingresa el expediente, en virtud del informe secretariel que antecede (fl. 292),
informando que se encuentran pruebas pendientes de recaudar, porque las partes

que obtuvieron su decreto no han tramitado los respectivos oficios.

En efecto, se advierte que la parte demandante no ha retirado los oficios dirigidos
a la Secretaria de Minas y Energia de Boyaca (fls. 269-290), ni CORPOBOYACA
el oficio destinado al Juzgado Segundo Civil del Circuild de Sogamoso (fl. 291),

por lo que seran requeridos so pena de tener por desistidas tales pruebas.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR al apoderado de la parts: demandante, para que dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, retire en la
Secretaria de esta Corporacion los Jficios dirigidos a la Secretaria de Minas y
Energia de Boyaca, y los tramite, so pena de que se tengan por desistidas tales

pruebas.



Referencia: Accion de Nulidad 2
Radicacion: 15000233100020021252:3-00

Demandante: José Hernan Suarez Gonza ez

Demandado: Nacion-Corpoboyaca, Departamento de Boyacé y otros.

SEGUNDO: REQUERIR 1 CORPCOBOYACK,, para que dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificaci¢n de zsta providencia, retire en la Secretaria de esta
Corporacion el Oficio dirigido al Segundo C vil del Circuito de Sogamoso, y le dé

tramite, so pena de que s2 tenga por desistida la prueba.

TERCERO: Oportunamernte vielva el expediente al Despacho, para resolver lo

que en Derecho correspcinda.

Noifiquese y Cumplase

—
CESAR FUMBERTO SIERRA PENA
Magistrado

RIBUNAL ARDMINISTRATIIO DE BOYACA

HOTIFICACION POE ESTADO

NTERIOR FROVIDENCIA SE NOTI-ICA POR ESTADO

\ ° 33 De Hoy ;2!1 AG&QD15

ALAS 800 am.




REPUBLICA DE COLCMEIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BE?YACA
DESPACHO MIXTQ DIz DESCONGESTION No. 704

MAGISTRADO DR. CESAR HUMBERTQ SIERRA PENA

Tunja, 19 de agosto de 2015.

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO IDEL DERECHO

RADICACION: 150012331001201101231-00

DEMANDANTE: ELIAS BLANCO CORREDOR

DEMANDADO: MUNICIPIO DE DUITAMA Y SOCIEDAD DE ECONOMIA
MIXTA TERMINAL DE TRANSPORTE DE PASAJEROS DE
DUITAMA

ASUNTO: EXPROPIACION

Ingresa el expediente al Despacho, con informe secretaial de 14 de julio de 2015,
comunicando que transcurrié el término de traslado dzl escrito de objecion del
dictamen pericial por error grave formulado por Ia parte demandada Municipio de
Duitama (fl. 1128).

El apoderado de la parte demandante se pronuncia, indicando que el informe final

rendido por el IGAC no adolece de er-or grave (f.” 127).

Revisado el escrito de objecion, la apoderada de a parte demandada solicita
pruebas, por lo que, se aplicara lo sefialado en e numeral 5° del articulo 238 del
C.P.C. aplicable por remision normat va expresa del ar:iculo 267 del C.C.A., que

establece:

“En el escrito de objecion se precisara el errci y se pediran las pruebas para
demostrarlo. De aquél se dara traslado a las partes en la forma indicada en el
articulo 108, por tres dias, dentro e los cuale:s podrin estas pedir pruebas. EI
juez decretara las que considere iiecesarias para resolver sobre la existencia del
error, y concedera el término de diez dias para practicarlas” (negrilla y subraya
fuera de texto).

L1239



Referencia: Nulidad y Restablecirniento del Cerecho 2
Radicacion: 1500123310012010012351-00

Demandante: Elias Blanco Corresior

Demandado: Municipio de Duitaria y Sociedad de Econcmia Mixta

Terminal de Transporte de Pasaj::ros de Juitama

Las pruebas cuyo decretc se sclicita consis ieron en lo siguiente:

1. DICTAMEN PERICIAL.:

La parte demandada solicita el decreto de dos pruebas periciales.

En primer lugar, pide que se orcene a la Lonja de Avaluadores de CAMACOL B.C
REGIONAL BOYACA —CASANARE, rinda dictamen en torno al informe de avalio
comercial urbano del Ilote de terreno udicado en la carrera 42 No. 6-29
Urbanizacién Villa Rousse: del W unicipio de Duitama Boyaca que fuere presentado
por la parte demandante v contra el que se formulo la objecién por error grave, de

acuerdo a los puntos expueastos a folios 79 a 8% del anexo.

En segundo lugar, aporta el experticio rendido por el Arquitecto German Espinosa
miembro de la Lonja de Avaluadoras de CAMACOL Regional Boyaca y Casanare
rendido a solicitud del Municipi> de Duitarra (fls. 195-251 anexo), para que sea
tenido como prueba pericial en los términas del articulo 116 de la Ley 1395 de
2010.

Al respecto encontramos jue el articulo 23% sefiala:

“Art. 233.- Procedencia de la peritacién. La peritacion es procedente para verificar
hechos que interesen &l proceso y requie-an especiales conocimientos cientificos,
tecnicos o artisticos.

Sobre un mismo punto no se podra decretar en el curso del proceso, sino un
dictamen pericial, silvo en el incidenie de objeciones al mismo, en el que
podra decretarse otry...” (nzgrilla y subriayado fuera de texto).

En ese orden de ideas, ccsidera el Despacho innecesario el decreto de la primera
prueba pericial, como quizra que, ya fue aportado un experticio elaborado por un
profesional miembro de Iz Lonja de Avaluadores de CAMACOL B.C en el que se
refiere al dictamen pericial contia el cual se dirige la objecion.



Referencia: Nulidad y Restablecimiento del Dere:ho 3
Radicacion: 150012331001201001231-00

Demandante: Elias Blanco Corredor

Demandado: Municipio de Duitama y Sociedad de Economia M »:ta

Terminal de Transporte de Pasajeros de Duitam:i

De éste ultimo, se correra traslado & las demas partes para que manifiesten si
solicitan aclaracion o complementaci¢n, toda vez jue contra el mismo no procede

objecion por error grave, conforme al numeral 6° del a-ticulo 238 del CPC que reza:

“...6. La objecion se decidira en a1 sentencia o 2n el auto que resuelva el incidente
dentro del cual se practico el dictamen, salvo que la ley disponga otra cosa; el juez
podré acoger como definitivo el practicado para probar la objecién o decretar de
oficio uno nuevo con distintos peritos, que seré inobjetable, pero del cual se dara
traslado para que las partes puedan pedir _gue se complemente o aclare”
(subrayado fuera de texto).

De otro lado, advierte el Despacho que como prueba dincumental el Municipio de

Duitama solicita que se tenga en cuznta el informe efictuado por el Arquitecto
Carlos Eduardo Rodriguez (QEPD) de 01 de diciembre de 2012. No obstante que

dicha prueba constituye en realidad un dictamen oer cial, el cual, no se tendra en

cuenta dado que soélo es permitido decretar uno corno prueba de la objecion,

ademas, se trata de un experticic cuiya aclaracion o complementacion no seria

posible de efectuar por el profesional cue lo realizd con ocasion de su fallecimiento.

2. DOCUMENTAL.:

Se decretaran la prueba documental relativa a oktener copia del Acuerdo No. 040
de 29 de diciembre de 2008 “por el cual se expids e' Estatuto de Valorizacion de

Duitama y se dictan otras disposicion2s”.

En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: DENIEGUESE la prueta pericial, solicitada por el Municipio de
Duitama, tendiente a requerir experticio a la Lonja de Avaluadores de CAMACOL
B.C REGIONAL BOYACA —CASANA-E, por las razones expuestas.

SEGUNDO: TENGASE como prueba el dictzmen pericial aportado por el
Municipio de Duitama, rendido par €l Arquitecto German Espinosa, del cual se
CORRERA TRASLADO por el término de tres (%) dias a las demas partes para

que si a bien lo tienen soliciten su aclaracion o ccmplementacion conforme al



Referencia: Nulidad y Restablecirniento del Cerecho 4
Radicacion: 1500123310012010{1251-00

Demandante: Elias Blanco Corre:ior :

Demandado: Municipio de Duitarna y Scciadad de Econcmia Mixta

Terminal de Transporte de Pasaj:ros de Juitama

numeral 6° del articulo 138 del CFC, el cuzl, se surtira una vez se notifique esta

providencia.

TERCERO: Oficiar al Municipic de Duitama para que dentro de los tres (3) dias
siguientes al recibo de la respectiva comunicacion remita copia auténtica, integra
y legible del Acuerdo No. 040 de 29 de dicizmore de 2008 “por el cual se expide

el Estatuto de Valorizacicn ae Cuitama y se dictan otras disposiciones”.

CUARTO: Se Deniega la prueba pericial pratendida por el Municipio de Duitama,
referente al informe presentaco por el A-quitecto Carlos Eduardo Rodriguez

(Q.E.P.D) de 01 de dicienibre de 2012, por las razones expuestas en precedencia.

QUINTO: Se fija como términc jzrobatorio diez (10) dias. El Municipio de Duitama
debera estar atento con 2l fin de arrimar la informacidén al expediente de forma

completa y oportuna, so 1:ena d= declararla como desistida.
SEXTO: Por Secretaria crdénese en cuaderno separado el escrito de objecién al
dictamen pericial, junto con las actuaciones que se hubieren desarrollado para su

tramite.

SEPTIMO: Oportunamenie regrese el expediente para proveer lo que en

derecho corresponda.

NCTIFIQUESE Y CUMPLASE

CESAR FHUUMBERTO SIERRA PENA
Magistracio

NOTIFICACION POF: ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE HHOTIFICA POR ESTADO

A ° S5 De Hoy ’2?1AGB2H15

A LAS 800 am.



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO No. 704 MIXTO DE DESCONGESTION

MAGISTRADO PONENTE: DR. CESAR HUMBERTO SIERRA PENA

Tunja, diecinueve (19) de agosto de 2015.

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LUIS HERNANDO GUEVARA DUARTE

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

RADICACION: 150012331005200900081-00

Revisado el expediente, se advierte que la respuesta dada al Oficio No. 172
C.H.S.P. por parte de la Fiscalia Veintiuno Seccional de Socha, no fue clara,
dado que no sefialé si el sefior LUIS HERNANDO GUEVARA DUARTE habia
estado privado, o no, de la libertad con ocasion de la investigacion penal
radicada bajo el No. 85.337, razén por la cual se enviara nuevo oficio con el

fin de que aclare la respuesta dada.

De conformidad con lo anterior y ante la falta de pruebas sobre la privacion
de la libertad del sefior GUEVARA DUARTE, circunstancia que genera
incertidumbre respecto al titulo de imputacién, es necesario oficiar al Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC para que certifique si el actor

estuvo recluido en establecimiento carcelario.

El apoderado de la parte actora debera reclamar en la Secretaria los oficios,

presentarlos en la entidad publica correspondiente y allegar las constancias

de entrega del mismo a este Despacho.

Por lo expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Oficiese a la Fiscalia Veintiuno Seccional de Socha para que

certifique de manera precisa y concreta si el sefior LUIS HERNANDO

YA



REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LUIS HERNANDO GUEVARA DUARTE L

DEMANDADO:  NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
RADICACION:  150012331005200900081-00

GUEVARA DUARTE, identificado con la C.C. No. 1.050.102 del Cocuy, fue
privado de la libertad y en caso afirmativo determinar el lapso. Lo anterior con

ocasion de la investigacién penal radicada najo el No. 85337.

SEGUNDO: Oficiese al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario INPEC
para que certifique de manera precisa y concreta si el sefior LUIS
HERNANDO GUEVARA DUARTE, identificado con la C.C. No. 1.050.102 del
Cocuy, fue privado de la libertad y en caso afirmativo determinar el lapso. Lo

anterior con ocasion de la investigacion penal radicada bajo el No. 85337.

TERCERO: Cumplido lo anterior, regrese el expediente al Despacho.

Notifiquese y cumplase,

CESAR HUMBERTO SIERRA PENA
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

LA ANTRIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO PUBLICADO EN LA
PAGINA WEB DE LA RAMA JUDICIAL

v 35 oe oV, AGO-2015




REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO No. 704 MIXTO DE DESCONGESTION

MAGISTRADO PONENTE: DR. CESAR HUMBERTO SIERRA PENA

Tunja, diecinueve (19) de agosto de 2015.

REFERENCIA: ACCION DE REPETICION
DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE BOYACA
DEMANDADO: LUIS VIDAL PEREZ BEJARANO
RADICACION: 150013133007201200283-00

El Despacho observa, que el apoderado del Departamento de Boyaca no dio
cumplimiento al auto de fecha 4 de junio de 2014 (f1.391), pues no ha reclamado el
oficio No. 299 C.H.S.P./2012-0283 del 7 de julio de 2014 (f1.393).

Por lo expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: Concederle al apoderado de la entidad demandante el término de cinco
(5) dias contados a partir de la ejecutoria de este auto para que reclame el oficio
No. 299 C.H.S.P. / 2012-0283 del 7 de julio de 2014, lo presente en la entidad
publica correspondiente, allegando constancia de entrega del mismo a la Secretaria
de esta corporaciéon en un plazo de cinco (5) dias habiles a partir de su retiro de la

Secretaria, de lo contrario se dara por terminado el recaudo probatorio.

Notifiquese y cumplase,

CESAR HUMBERTO SIERRA PENA
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

LA ANTRIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO PUBLICADOQ EN LA
PAGINA WEB DEﬁ RAMA JUDICIAL

NSY  De Hoy 1AGUZO15

A LLAS 8:00 A M.

==
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO No. 704 MIXTO DE DESCONGESTION

MAGISTRADO PONENTE: DR. CESAR HUMBERTO SIERRA PENA

Tunja, diecinueve (19) de agosto de 2015

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: JORGE CIENDUAY OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE DUITAMA
RADICACION: 156933331001201100216-01

Se encuentra el proceso de la referencia al Despacho para resolver el
impedimento presentado por el Doctor Fabio Ignacio Mejia Blanco, quien a
través de escrito que antecede manifiesta en su sentir que se encuentra
impedido para pronunciarse en este caso por estructurarse la causal descrita
en el numeral 6° del articulo 150 del C.P.C., lo anterior, ante la existencia de
un pleito pendiente con el abogado Luis Vicente Pulido Alba, quien actua

como apoderado de la parte demandante.

Para resolver se,
CONSIDERA:

El numeral 6° del articulo 150 del C.P.C., establece como causal de
impedimento “Existir pleito pendiente entre el juez, su coOnyuge o alguno
de sus parientes indicados en el humeral 3° y cualquiera de las partes,

su representante o apoderado...”.

Estima el Despacho que la causal de impedimento invocada por el Doctor
Fabio Ignacio Mejia Blanco estad configurada, teniendo en cuenta que el
abogado Luis Vicente Pulido Alba adelanta en su contra proceso ordinario, el
cursa en el Juzgado Segundo Civil del Circuito, tal como consta en la

certificacion allegada (fl.373).

31



REFERENCIA: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: JORGE CIENDUAY OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE DUITAMA
RADICACION:  156933331001201100216-01

En mérito de lo expuesto el Despacho,
RESUELVE:
PRIMERO: Aceptar el impedimento manifestado por el Doctor Fabio Ignacio

Mejia Blanco para conocer de las decisiones que se adopten dentro del

proceso de la referencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, diligénciese el formulario correspondiente para
efectos de la compensacion que ha de realizarse en el reparto de este

Despacho.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, ingrese el expediente al Despacho

para proveer lo que en derecho corresponda.

Notifiquese y Cumplase

(4

CESAR HUMBERTO SIERRA PENA
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

LA ANTRIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO PUBLICADO EN LA
PAGINA WEB DE LA RAMA JUDICIAL

N5§ De Hoy Li“ AG 2015

A LAS 8:00 AM.

[
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO No. 704 MIXTO DE DESCONGESTION

MAGISTRADO PONENTE: DR. CESAR HUMBERTO SIERRA PENA

Tunja, diecinueve (19) de agosto de 2015

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANA CECILIA GUTIERREZ MORALES

DEMANDADO: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES -
UGPP

RADICACION:  150013331010201100205-02

Ejecutoriado el auto que admitio el recurso de apelacion, se ordenara correr
traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que, si a bien lo
tienen, presenten sus alegatos de conclusion; vencido éste, dese traslado
del expediente al Ministerio Publico para que emita su concepto, conforme lo
senala el articulo 212 del C.C.A., modificado por el articulo 67 de la Ley 1395
de 2010.

Cumplido lo anterior, regrese el expediente al despacho para la elaboracion

del proyecto de sentencia.

Notifiquese y camplase.

CESARH MBER'FO SIERRA PENA
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO PUBLICADO EN LA

PAGINA WEB DE WYA JUDICIAL
N° SN De Hoy - GO 20

A LAS 8:00 A M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

- TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO No. 704 MIXTO DE DESCONGESTION

MAGISTRADO PONENTE: DR. CESAR HUMBERTO SIERRA PENA

Tunja, diecinueve (19) de agosto de 2015

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
- DEMANDANTE: YUBER ANTONIO MORENO NINO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTA MARIA

RADICACION: 150013133004200302064-01

Revisado el expediente, se encuentra que el abogado ALVARO AVENDANO
BRICENO, quien fungia como apoderado del Municipio de Santa Maria
manifiesta que renuncia al poder conferido (fl. 633); por lo cual se le

reconocera personeria y se aceptara su dimision.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: Reconocer personeria al abogado ALVARO AVENDANO
BRICENO, identificado con la C.C. No. 9.535.547 de Ventaquemada y la T.P.
No. 145.761 expedida por el C. S. de la J., para actuar como apoderado de
la entidad demandada en los términos y para los efectos contemplados en el

memorial poder obrante a folio 596 del expediente.

SEGUNDO: Aceptar la renuncia al poder conferido, presentada por el
abogado ALVARO AVENDANO BRICENO, advirtiendo que aquella no pone
término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial de
renuncia al Juzgado, acompanado de la comunicacién enviada al poderdante,

como lo preceptua el inciso 4° del articulo 76 del Cddigo General del Proceso.

cXo



REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YUBER ANTONIO MORENO NINO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTA MARIA
RADICACION: 150013133004200302064-01

Por Secretaria, comuniquesele esta decisién a la entidad para que nombre

un nuevo mandatario judicial.

Cumplido lo anterior, enviese el expediente al despacho de origen.

Notifiquese y cumplase.

CESAR HUMBERTO SIERRA PENA
Magistrado

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

LA ANTRIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO ELECTRONICO PUBLICADO EN LA
PAGINA WEB DE LA RAMA JUDICI

N SS e Hoy

ALASSOOAM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BC)YACA
DESPACHO MIXTO DE DESCONGESTION No. 704

MAGISTRADO PONENTE DR. CESAR HUMBERTO SIERRA PENA
Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

REFERENCIA: ACCION CONTRACTUAL

RADICACION: 150013331009200900025-00 acumulado con el
150002331001200800086-01

DEMANDANTE: JAIR MUNOZ SOLARTE

DEMANDADO: INVIAS

Se encuentra el expediente al Despacho con el escrito de aclaracion y
complementacién del dictamen pericial (fls. 283-288), el que fuera requerido
mediante auto de 13 de agosto de 2014 (1449 y Vto. expediente 2008-0086-
01).

Con fundamento en lo anterior, se ordenara que por Secretaria se corra
traslado a las partes de la aclaracion y complementacion del dictamen
pericial, por el término de tres (3) dias, de acuerdo a lo sefialado en el numeral
4° del articulo 238 del C.P.C.

Cumplido lo anterior, regrese el expediente al Despacho para resolver lo que

en derecho corresponda.

Notifiquese y cumplase,

CESAR HUMBERTO SIERRA PENA
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO

N°ﬁ De Hoy b:‘ b.i .‘"-G: 2{}15

ALAS 800am.




REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BQYACA
DESPACHO MIXTO DE DESCONGESTION No. 704

MAGISTRADO PONENTE DR. CESAR HUMBERTO SIERRA PENA

Tunja, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015)

REFERENCIA: ACCION DE REPETICION

RADICACION: 150002331000200600796-00

DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE BOYACA

DEMANDADO: EDUARDO DE JESUS VEGA LOZANO, LUIS
FRANCISCO VARGAS OSORNO, JAVIER DANILO
PINILLA RODRIGUEZ, JOSE MAURIX AUGUSTO
SUAREZ ZAMBRANO Y LEON RIGOBERTO BARON
NEIRA

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia con informe
secretarial de 23 de junio de 2015 (fl. 502), por el cual se pone en
conocimiento la solicitud elevada por el apoderado del sefior JAVIER DANILO
PINILLA RODRIGUEZ, en calidad de demandado, donde reitera la solicitud
efectuada, en cuanto a la practica del dictamen grafologico forense, teniendo
en cuenta que el perito designado no comparecié en las fechas para
audiencia a las cuales fue citado. De igual forma solicita se requiera al
Departamento de Boyaca y la Secretaria de Hacienda de dicho ente territorial
para que proceden a dar contestacion a los requerimientos probatorios, sin
mas dilaciones (fls. 499-501).

Sobre el primer aspecto se dira que, revisado detalladamente el expediente,
se observa que si bien a través de proveidos de 06 de agosto de 2014 (fl.
463-464 Vto.) y del 18 de febrero de 2015 (fl. 478-479), se citd al perito ERICK
JOAO ARAUJO MOLANO para que compareciera a este despacho, los dias
16 de septiembre de 2014 y 17 de marzo de 2005 a efectos de llevar a cabo

la respectiva peritacién sobre el documentos objeto de la misma; los oficios




No. 371 de 10 de septiembre de 2014 (fl. 470) y 056 de 9 de marzo de 2015
(fl. 490), mediante los cuales se le comunicé dicha decision, fueron remitidos
ala Calle 16 No. 41-41 Edificio Palma Real de la ciudad de Duitama, cuando
al parecer el domicilio del auxiliar de la justicia es en la Calle 16 No. 14-41
Oficina 906 de la ciudad de Duitama, segun se extrae del membrete

contenido en el memorial presentado por el perito visto a folio 423.

En virtud de lo anterior y previo a relevar al auxiliar de la justicia, se fijara
nueva fecha para la realizacion de la diligencia en |la sede del Despacho, a
efectos de que comparezca el sefior ARAUJO MOLANO y adelante los
examenes técnicos y cientificos necesarios para rendir el dictamen, para el
dia 22 de septiembre de 2015 a las 9:00 a.m., para lo cual se le enviara la
respectiva comunicacion a la Calle 16 No. 14-41 Oficina 906 de la ciudad

de Duitama.

Sobre el segundo aspecto, se observa que el apoderado del sefior PINILLA
RODRIGUEZ allegé constancia de radicacion de los oficios Nos. 052, 053 y
054, todos del 9 de marzo de 2015 remitidos al Departamento de Boyaca (fls.
493-496), mediante los cuales se reitera lo solicitado en los Oficios 0156, 157
y 158 de 19 de noviembre de 2012, encontrandose que se allegd respuesta
a los dos primeros de ellos (fls. 497). Por tanto, requiérase por ultima vez a
la Secretaria de Hacienda del Departamento de Boyaca para que dé
respuesta al oficio DNA/168/C.H.S.P, en sus literales a, b, ¢, e, fy g, con la
advertencia de que dicha omision es considerada causal de mala
conducta sancionable con multa a voces del numeral 10 del articulo 76 y

articulo 114 del C.C.A., sin perjuicio de la Sancién disciplinaria.

La parte demandada debera estar atenta a los requerimientos que se
efectien referentes a los gastos econdémicos que acarrea la expedicion de
copias, asi como del retiro y tramite de los oficios ante la entidad oficiada con
el fin de que la informacion sea arrimada al expediente de forma completa y

oportuna, so pena de declarar desistida la prueba.



De otro lado y teniendo en cuenta que el apoderado del sefior JOSE MAURIX
AUGUSTO SUAREZ ZAMBRANO no retiré el oficio No. DNA/162 de 149 de
noviembre de 2013 (fl. 396) cuyo tramite se encuentra a su cargo,
requerimiento que fuera reiterado mediante auto de 18 de febrero de 2015, el
despacho dira que dicha omisién resulta incompatible con los principios de
celeridad y lealtad procesal; de forma que, en razén a que la ausencia de esta
prueba es atribuible exclusivamente al demandante quien era el interesado

en que hiciera parte del acervo, aquella sera entendida como desistida.

De otro lado, a folio 480 del expediente, se observa que el Doctor HENRY
ALBERTO SAZA SANCHEZ, otorga poder a la abogada MONICA ANDREA
AVILA QUINTERO, identificada con Cédula de Ciudadania No. 24.081.826
de Soata y Tarjeta Profesional No. 211.464 del C.S. de la J., a fin de
representar los intereses de la entidad demandante, memorial poder que se
encuentra acompanado de copia auténtica de los documentos que acreditan
la representacién legal de la entidad poderdante, razén por la cual se le

reconocera personeria para actuar.

Por lo expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como nueva fecha para la diligencia de peritacion
encomendada al auxiliar de la justicia ERICK JOAO ARAUJO MOLANO el
dia 22 de septiembre de 2015 a las 9:00 a.m., para el desarrollo de la misma
el perito debera comparecer a la sede del despacho, ubicado calle 9 No. 20-
62 primero piso, oficina 113, en virtud de lo cual se le enviara la respectiva

comunicacién a la Calle 16 No. 14-41 Oficina 906 de la ciudad de Duitama.

SEGUNDO: Requiérase por altima vez a la Secretaria de Hacienda del
Departamento de Boyaca para que dé respuesta al oficio DNA/158/C.H.S.P,
en sus literales a, b, c, e, fy g, con la advertencia de que dicha omision es

considerada causal de mala conducta sancionable con multa a voces del

Eel




numeral 10 del articulo 76 y articulo 114 del C.C.A., sin perjuicio de la Sancion

disciplinaria que pueda acarrear.

La parte demandada debera estar atenta a los requerimientos que se
efectuen referentes a los gastos econémicos que acarrea la expedicion de
copias, asi como del retiro y tramite de los oficios ante |la entidad oficiada con
el fin de que la informacion sea arrimada al expediente de forma completa y

oportuna, so pena de declarar desistida la prueba.

TERCERO: ENTIENDASE como desistida la prueba documental decretada
en el numeral 2.2.1.1 del auto del 30 de octubre de 2013, por lo expuesto en

la parte motiva de este proveido.

CUARTO: Reconocer personeria a la abogada MONICA ANDREA AVILA
QUINTERQO, identificada con Cédula de Ciudadania No. 24.081.826 de Soata
y Tarjeta Profesional No. 211.464 del C.S. de la J., para que actiie como
apoderada del Departamento de Boyaca, bajo las facultades otorgadas para

tal fin.

QUINTO: Por Secretaria de la Corporacién, a partir de éste auto, abrase un

nuevo cuaderno.

Cumplido lo anterior, regrese el expediente al Despacho.

=

CESAR HUMBERTO SIERRA PENA
Magistrado

Notifiquese y cumplase

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR
ESTADO
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