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Accion: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Hospital San Francisco de San Luis de Gaceno
Demandado: DIAN

Radicacién: 15001 2331 005 2011 00609-00

Ingresa el expediente con informe secretarial, indicando que, se dic cumplimiento al auto

de 22 de junio de 201€ (fl. 388).

Mediante aufo de 22 de junic de 2016, este Despacho requirio al Juzgado Trece

Administrativo Oral para que devolviera en el estado que se encontrara el Despacho

Comisorio con radicacion numero 2015-00186-00 (fl. 358 y vuelto).

Mediante Oficio No. EJCC-675 de 11 de agosto de 2016 fa Jueza Trece Administrativa

QOral de! Circuito de Tunja, ordeno remitir el expediente contentivo del Despacho

Comisorio en un cuadetrno con 348 folios (fl. 360).

De acuerdo a lo allegado al expediente, observa el Despacho lo siguiente:

Mediante auto de 23 de julio de 2015, el Magistrado doctor Luis Ernesto
Arciniegas Triana, titular del Despacho No. 2 de esta Corporacion, ordend remitir
el despacho comisorio para que fuera repartido enire los jueces administrativos del
circuito de Tunja con el fin de cumplir la comision librada por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca (fl. 364)

Con auto de 19 de mayo de 2016, la Jueza Trece Administrativa del Circuito de
Tunja dio cumplimiento al auto anterior y designo comao peritos contadores a los
seriores ADAJUB BOY-CAS S.A.S., Roizon Arevaic Hurtado y Carlos Gutiénez
Humberto. (fl. 368 y vuelio)

El representante legal de ADAJUB BOY-CAS S A.S., acepto el cargo de perito y

asigno al contador Luis Orlando Lara Lozano (fl. 376)



Accidn: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Hospital San Francisco de San Luis de Gaceno
Demandado: DIAN

Radicacion: 15007 2331 005 2017 00609-00

- El perito contador, Luis Orlando Lara Lozano, se posesiono el 6 de julio de 2016 y
solicité como gastos de pericia trescientos mil pesos ($300.000) moneda corriente.
- Mediante aufo de 4 de agosto de 2016, la Jueza Trece Administrativa Oral de
Tunja, fijo los gastos de la pericia por la suma solicitada e indicé que la parte
demandante, inferesada, debia sufragar los gastos dentro de los cinco dias
siguientes a la notificacion del auto; asi mismo dijo que el peiito debia presentar el

dictamen una vez realizado el pago.

El auto de 4 de agosto de 2016 fue notificado el 11 de agosto de 2016 (fl. 386), es decir,
que la parte actora tenia plazo hasta el 19 de agosto de 2016 para cancelar la suma de

$300.000 ordenada por la jueza de conocimiento.

El articulo 236 del Codigo de Procedimiento Civil, establecié las reglas para la peticion, el

decreto de la prueba y posesion de los peritos, entre ellas la siguiente:

"ARTICULQ 236. PETICION, DECRETQ DE LA PRUEBA Y POSESION DE LOS
PERITOS. Para la peticion, el decreto de la prueba y la posesion de los peritos, se
observaran las siguientes reglas:

1. ()

6. Si dentro del término seiialado no se consignare la suma fijada, se considerard
que _guien pidio la prueba desiste de_ella, o menos gue la otra parte provea lo
necesario. Sin embargo, podra el juez ordenar a los peritos que rindan el diciamen
si o estima indispensable, aplicando lo dispuesto en los articulo 388 y 389 para el
pago de los gastos.

7. El juez del conocimiento o el comisionado dispondra lo que considere
conducente para facililar a los peritos el cumplimiento de su cometido.” Negrifla
Juera de texto

Como a la fecha la parte demandante no ha allegado el certificado de pago y la parte
demandada no se pronuncio al respecto, se entendera que aquella —parte demandante-

desistio de la prueba.

El auto de pruebas proferido el 13 de febrero de 2012 (fl. 255), orden¢ oficiar al Ministerio
de la Protecciéon Social para que remitiera copia del Convenio No. 00386 de 29 de
diciembre de 2004 el cual fue allegado el 29 de abril de 2013 (fl. 261 y ss.).

Se encuentra recaudada la prueba y vencidos los 30 dias sefialados como término
probatorio (fl. 256)




Accion: Nulidad y restabilecimiento def derecho
Demandante: Hospital San Francisco de San Luis de Gaceno
Demandado: DIAN

Radicacion: 15001 2331 005 2011 00609-00

En consecuencia, se Resuelve:

1. Correr trasfado a las partes por el término de diez (10} dias para que presenten
alegatos de conclusion.

2. Vencido el término de que trata el numeral anterior, corrase traslado al Ministerio
Publico por el término de diez (10} dias para que presente sus alegatos de
conclusion.

3. Transcurrido el término anterior, ingrese el expediente al despacho para sentencia.

Notifiquese y cumplase,

g‘iu g el
CLARA ELISA CIFUENTES|ORTIZ

MAGISTRADA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
CONSTANCIA DE NOTIFICACION POR ESTADO

El auto que anteceéde, se noltifica por Estado No.
cen - .q:g.nﬁplasBOOAM

ZU iU

Marva Patricia Tamara Pinic
Secretaria
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Medic de control: Nulidad y Restablecimiento del derecho
Demandante: MARIA TERESA GALINDO TORRES
Demandado: Direccién Ejecttiva de Administracion Judicial
Expediente: 15001 3331 014 2012 00099 01

Seria del caso fijar fecha para realizar sorteo de conjueces, que mediante providencia de
fecha 11 de agosfo de 2016 (fls 221 a 222 vio) la Seccion segunda Sala de lo
Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, resolvié declarar fundado el
impedimento manifestado por los magistrados de este Tribunal, a través de auto de 10 de
mayo de 2016 (fls. 216 a 217 vio.) para conocer y tramitar la demanda promovida por la
sefiora Maria Teresa Galindo Torres contra la Direccion Efecutiva de Administracion

Judicial.
No obstante, al revisar el expediente se observa lo siguiente:

Segiin se verifica a folio 212, el proceso fue asignado en primer momento a este
despacho, no obstante a folio 214 obra acta de reparto, en donde el proceso fe asignado
al Despacho N° 4 de este Tribunal, a cargo del Magistrado Doctor Félix Alberto Rodriguez
Riveros, mediante informe Secretarial de 31 de marzo de 2016 (fl 215) indica que el 16 de
febrero de 2016, fue repartido el presente astnto al despacho de la Doctora Clara Elisa
Cifuentes Ortiz, pero de acuerdo al informe entregado por la ingeniera de sistemas se
advirtio, gue no se tuvo en cuenta el 25% que debe ser descontado por ser Presidenta de
esta Corporacion. De tal manera que ¢l 18 de marzo de 2016, la oficina judicial allego
aclas de una segunda redistribucién, correspondiente este proceso al Despacho No 4 (fis
213-214).

Atendiendo lo anlerior el Magistrado Félix Alberto Rodriguez Riveros, emitio auto de 10 de
mayo de 2016 (fl. 216 a 217 vto), en el cual resolvié declarar impedidos los Magistrados
del Tribunal Administrativo de Boyaca para conocer del recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandanie en contra de la providencia proferida el 30 de septiembre de
2013 por el Juzgado Primero Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de
Tunja.



Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del derecho
Demandante: MARIA TERESA GALINDO TORRES
Demandado: Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial
Expediente: 15001 3331 014 2012 00099 01

Asi las cosas, en el sistema de reparto, uno de los criterios para designar el conocimiento
es precisamente la “perpetuatio jurisdictionis”’. El acuerdo PSAA06-3501 de julio de 2006°
proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, contemplo la
regla de adjudicacion, asi.

“8.5. Por adjudicacion. Cudndo un asunto fuere repartido por primera vez en
segunda instancia, en todas las demds ocasiones en que deba volver al superior
Jfuncional, el negocio corresponderd a quien le repartio inicialmente...”

La disposicion transcrita se refiere a la adjudicacion de proceso en segunda instancia
{por apelacién, queja o consuita, etc) que por primera vez se haga, es innegable que el
sentido de la regla y de la disposicion, es conservar la competencia del juez que ha
conocido del proceso, de tal forma que en una causa de doble instancia conozcan
tinicamente dos Jueces: un Despacho a quo y un Despacho ad quem, lo que pondria en

desarrollo ios principios de economia y celeridad y optimizaria la funcion jurisdiccional.
Por lo expuesto, se resuelve:

1. Por Secretaria, enviese el presente proceso al conocimiento del Despacho No. 4 a
cargo del Magistrado Doctor Felix Alberfo Rodriguez Riveros para lo de su
compeltencia.

2. En firme este auto y avocada la competencia por el Magistrado mencionado,
realicense las operaciones necesarias en la Secretaria y ante la Oficina de Reparto

para descargar este proceso del inventario de este Despacho.

Notifiquese y cumplase,

N } ’ \ .
\ M %U[ Pp U LLou
CLARA ELISA CIFUENTES ORTIZ
Magistrada

ym

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
CONSTANCIA DE NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

Et auto que antecede, de fecha _{ ? N < de dos mif

guince (2015), se notiftcd por Estado Electrénico Mro.
Pubhcado en el Portar WEB de la Rama Judicial
hoy'y @hg@ 45,8:00 A M.

£ SRR

Marya Patricia Témara Pinzén
Secretaria

YArt. 21 C.P.C
* “Por el cual se reglamenta el reparto de los asuntos de conocimiento de los Juzgados
Administrativos”.
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Accion: Expropiacion

Demandante: Oscar Alberto Higuera 2lderraima v~ [ros
Demandado: Municipio de Duitama

Radicacion: 15001 2?31 005 2011 00630-20

Ingresa el expediente con informe secietarial, indicario gue, en cumplimiento del auto de
10 de agosto de 2016, este Despacho decreto pruebas para resc'vei la objecion por error

grave del dictamen pericial (fl. 286).

Mediante auto de 10 de agosto de 2016 se decretaron como priiebas las siguientes (fl.
270}):

o Oficiar al Instituto Geografico Agustin Codazz’ - Seccicnas! Duitama, ubicado en la
Carrera 15 N°. 15~ 15, oficira 201, para que cadifique cus fi'2 13 ltima  actuacion
catastral realizada al inmueble ubicado enla Caera 20 N° 2 — 24 en el Municipio de

Duitama, asi mismo su valor cainsi=!,

o Oficiar a la Camara Regional de la Constru=zion — Carnacol Regional Boyaca y
Casanare, ubicado en el Centro Civico v Comercial Plaza Real, oficina 305% de
Tunja, para que certifrque el valor s metro coadrado corstulde para el afio 2011

en fas ciudades de Duitama v 7. 'a respectivar aile.
De acuerdo alo anterior, aportaron o0 fin-rmenfos o - a conting ncidn se relacionan:
- Bl Instituto Geografico Agustin Cndazzi — Sercional [itame infarmd la oltima

actuacion catastral: “cambio dc proovictmwio, e e resolvcion Moo 13-238-0982-2013,

asi mismo dijo gue af avaluc niinsi-al aotual o5 02 $29.347 G0 274)

b

b

s



Accidn: Expropiacién

Demandzite: Oscar Alberto Higuera Valderrama y otros
Demandado. Municipio de Duitama

Radicacion: 15001 2331 005 2011 00630-00

- La Cams=ra Feconal de 'z Corstryccion —  Camace! Regional Boyaca y

I

Casanz e, &e'nge Sfcic ¢ e L-ooma g valor de metro cuadrado construido

<F

en los Municipios e Duitar y Tunja en ef ano 2011. (fl. 285)

El articulo 238 ! Codliyy - Genierel 3 Procesc greve!
SARTICUE . 238, CON - ADICOION DEL MCTAMEN. Pura la contradiccion de la

peticiose pe cederd wsis

Sobmeteves cde objocs i e precisurd of eoror v ose pedivdn las pricebas para demostrario.

o e dDce ved draste e < lus desnds portes en la forma indicada en el articulo 108, por
i pedir pruchas. El jyez decretard las que

Lestivo_de lee vales podran e

CubSidere b ceSerias peo oo esolves suire Lo exisiencia del ervor, v concederd el término de
i it g pracitod o kD e enaido conie prueha de las objeciones no es
vhjciabie, 0w denfro cod rming dod drasiaio tas partes padran pedir que se complemente

o acture

G ehjoelon se decielod o la sesieein o o el auto gue cesuelva el incidente dentro del
cual se practicd el diceos sulva gue fu fey disponga ofra cosua; el juez podra acoger
cone dofing ool pracees o para peobar la objecion o decretar de oficio uno nuevo con
disiintos poooos. qite s aobietable, pero del cual se dard traslado para que las partes

pucilun predic que se conigdaenie a aclare.” Negreilla fuera de texio
Como ia objecion pur st i grave == resueive en fa sentencia y ya fueron recaudadas la
totalidad de las pruebas, 2/ Despaci . declarara cerrada la etapa probatoria y se ordenara
correr traslacc para pres.nlar aleysios de conclusion conforme al articulo 210 del Cédigo

Contencioso Adiinisiiaii-o ef cua = »ablecs!

“Art. 200~ TEASLADGY PARA ALEGAK. Practicaday las pruebas o vencido el
1orpinn protalorio, se oo yenard correr traslado conuin a las partes por el término
cossriin de dics (10) dies, ara que @leguen de conclusion,

Ll dgente doe Miisteric: iblico wntes dol vencimienio del término para alegar de
couclusion podra soliciice iraslado especiad. el que se concederd sin necesidad de
cquie glic asi spoisa. ;o or el iriino iwprorrogable de diez (10) dias, contados a
postir de la corega del s odiente, fo que se efeciuara una ves concluido el aslado

COMPI.

Lt istisnicr vegicn Se obses ard en fos [pocesos ejecutivos por jurisdiceion coactiva.”

Newriflo v sivraves [).”(}‘?i
Pl S coreibeh . ¥ N

En consecuencia, se Resalve:

1. Declarar cerrada iz etapa prohiatoria.
2. Carrer frastadc a /as partc: 2or el término de diez (10) dias para que presenten

alegatos de concivusion.




Accion: Expropiacion

Jeman o Qgear A0 crta Jiguera Valderrama y otros
iiemandado: Municipio de Duitama

Radicaci i~ 150061 23371 005 2011 00630-00

¢

Vencido el término de que trata e numeral asierior, cor sse vaslado al Ministerio
Publico por el término de dier (10) dias ra gque pesanfe sus alegatos de
conclusion.

Transcurrido el término anterion, iigrese el ex.=liente al :i2spacho para sentencia.
Noiifiguese y cumygrase,

Al &M@Aubﬂ

CLARA ELISA CIFUENT: 2 'ORTIZ
Y STRADA

CONSTA; TEICACION PG
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Medio de control: Reparacion Directa

Demandante: Blanca Cecilia LOpez Sanchez y otros
Demandado. Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Expediente: 15001 2331 000 2004 03184 01

Tunja, 3

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha veinticuatro (24)
de octubre de 2016, en el que se sefiala que la parte demandante realiz6 solicitud de
expedicion copias (fl. 377)

A folio 376, se observa que la parte demandante presentd memorial solicitando la
expedicién de copia auténtica de las senterncias de primera y segunda instancia
proferidas dentro del proceso de la referencia. Asi mismo, copia del auto de
obedézcase y cumplase de fecha 21 de septiembre de 2016 proferida por esta

Corperacion. Ademas solicito le sea expedida copia que presta mérito efecutivo.

La Seccion Tercera, Subseccion "C" del Consejo de Estado, con ponencia del
Consejero Doctor Enrique Gil Botero en auto de 6 de agosto de 2014, concluyé que las
reglas del CGP son aplicables a los procesos adelantados por el sistema escritural’,
asi de forma enunciativa precis6 algunas situaciones procesales®. El articulo 114

previsto en el Codigo General del Proceso, preve:

"' Para ello acudié a la interpretacion del articulo 364 del CGP que modifico el articulo 40 de la Ley 153
de 1887 y concluyé la aplicacion de esta norma a partir de la expedicion del auto de unificacion proferido
el 25 de junio de 2014.

2 “i) cuantia; ii) intervencion de ferceros; iii) causales de impedimentos y recusaciones; iv) nulidades
procesales; v) trdmite de incidentes; vi) condena en costas; vii) efecucion de las providencias judiciales,
viii) tramite de los recursos; ix) allanamiento de la demanda; x) comision; xi) deberes y poderes de los
Jueces; xii) auxiliares de la justicia; xiii) capacidad y representacion de las partes; xiv) deberes y
responsabilidades de las partes; xv) reglas generales del procedimiento; xvi) acumulacion de procesos;
xvii) amparo de pobreza; xviii) interrupcion vy suspension del proceso; xix) aclaracion, correccion y
adicion de sentencias; xxi) notificaciones; xxii) terminacion anormal del proceso; xxiii) medidas
cautelares y xiv) régimen probatorio (solicitud, prdactica y decreto)..”



Medio de control: Reparacion Directa

Demandante. Blanca Cecilia Lopez Sanchez y otros
Demandado: Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Expediente: 15001 2331 000 2004 03184 01

“Articulo 114. Copias de actuaciones judiciales. Salvo que exista reserva, del
expediente se podra solicitar y obtener la expedicion y entrega de copias, con
observancia de las reglas siguientes:

1. A peticidén verbal el secretario expedird copias sin necesidad de auto que las
autorice.

2. Las copias de las providencias que se pretendan utilizar como titulo ejecutivo
requerirdn constancia de su efecutoria.

3. Las copias que expida el secretario se autenticardn cuando lo exija la ley o lo pida
el interesado.

4. Siempre que sea necesarvio reproduciv todo o parte del expediente para el trdmite de
un recurso o de cualquiera otra actuacion, se utilizardn los medios técnicos
disponibles. Si careciere de ellos, serd de cargo de la parte interesada pagar el valor
de la reproduccion dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la
providencia que lo ordene, so pena de que se declare desierto el recurso o terminada
la respectiva actuacion.

5. Cuando deban expedirse copias por solicitud de otra autoridad, podrdn ser
adicionadas de oficio o a solicitud de parte” (Resaltado fuera de texto)

Conforme a la norma anteriormente citada y atendiendo a la solicitud de copias
auténticas, de las sentencias de primera instancia (fls. 306 a 325 vio. ¢.3) y segunda
instancia (fis. 356 a 369 vio. ¢.3), presentada por la parte actora, se ordenara se
expidan copias auténticas de las mismas y del auto de 21 de septiembre de 2016 (fl.
375¢.3).

Ahora bien, respecto a la solicitud de expedir “copia que presta merito ejecutivo”, ordena
el Despacho se expida copia autentica de la sentencia de segunda instancia que obra

a folios 356 a 369 vio. del expediente junto con su constancia de gjecutoria.

Por ditimo, observa el Despacho que a folio 354, obra solicitud presentada por el
abogado Pedro Yesid Lizarazo Martinez, para que le sea reconocida personeria para
actuar como apoderado de la parte demandante dentro del presente proceso, para el
efecto, adjunté poder de sustitucion (fl. 355) conferido por la abogada Mery Johanna
Gonzélez Alba® y anexé los documentos soporte del mandato (fl. 354 a 355) conforme

al articulo 75 def Cédigo General del Proceso.
En consecuencia, se Resuelve:
1. Por Secretaria, expidanse a costa de la parte actora, copia auténtica de la

sentencia de primera instancia (fis. 306 a 325 vito.), de la sentencia de segunda
instancia (fis. 356 a 369 vto.), y del auto de fecha de 21 de septiembre de 2016.

3 En auto de 19 de abril de 2013, se reconoce personeria para actuar como apoderada de la parte demandante (f1 351
c3)



Y

Medio de control- Reparacion Directa /gg\
Demandante: Blanca Cedilia Lopez Sanchez y ofros
Demandado: Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Expediente: 15001 2331 000 2004 03184 01
2. Por Secretaria, expidase copia autentica de la sentencia de segunda instancia
Junto con la constancia de ejecutoria, por tratarse de copia que presta mérito
gjecutivo, dejando fas anctaciones y constancias de rigor, de conformidad con

lo expuesto en la parte motiva.

3. Reconagcer personeria para actuar al abogado Pedro Yesid Lizarazo Martinez
como apoderado de la parte demandante en los términos y para los fines del

poder que se allega a folio 355.

4. Cumplido lo anterior, archivese el expediente. Déjese constancia en el Sistema

Unico de Informacion de la Rama Judicial “Justicia Siglo XX/I”.

Netifiguese y camplase,

6{ P (\ %J \Mﬂ
CLARA ELISA CIFUENTES ORTIZ
Magistrada

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
CONSTANCIA DE NOTIFICACION POR ESTADO

Ll auto que antec nmrirco » Istado
00 AM.

w42 Zy 1 N

Marya Patvicia Tamara Pinzon
Secreiaria
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Medio de Control: Reparacion Directa

Demandante: Lucy Raquel Numpagque Piracoca

Demandado: Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial y otro
Expediente: 15001 2331 005 2010 00056 00

Al despacho el proceso de la referencia para resolver sobre el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante el 18 de octubre de 2016, tal como obra a folios
475 a 483, contra la sentencia proferida por la Sala el 28 de septiembre de 2016 (fls.

4571 a 472 vto.), mediante la cual la Sala nego las pretensiones de la demanda.
Para resolver se considera:
Oportunidad;

Al tenor del articulo 212 del Codigo Contencioso Administrativo, modificado por el

articulo 67 de la Ley 1395 de 2010, el recurso de apelacion debe interponerse y

sustentarse ante la autoridad que profirid la sentencia, dentro de [0s diez (10) dias

siguientes a su notificacion.

Encuentra el despacho que la sentencia recurrida fue notificada mediante edicto
fiado el 5 de octubre de 2016 y desfijado el 7 de octubre de 2016 (fi.474), el
recurso fue presentado y sustentado el 18 de octubre de 2016 (fls. 475 a 483)

L a alzada fue interpuesta por el apoderado de la parte actora, oportunamente.

Por lo expuesto, se

Resuelve:

1. Conceder en efecto suspensivo, ante el Consejo de Estado el recurso de

apelacion interpuesto por la parte demandante contra la sentencia de 28 de




Medio de Contral: Reparacion Directa

Demandante: Lucy Raquel Niumpaqgue Piracoca

Demandado. Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial y ofro
Expediente: 15001 2331 005 2010 00056 0¢

septiembre de 2016 proferida por esta Corporacion medjante la cual la Sala
nego las pretensiones de la demanda.

2. En firme esta providencia por secretaria enviese ei expediente al Consejo de
Estado.

Notifiquese y cimplase,

ol e V()Qa\cm%/

CLARA ELISA CIFUENTES'GRTIiZ
Magistrada
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION POR ESTADQ
Ei auto que anrecede, se ,,or, Estado
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stende
8:00 A.M.

Marya Patricla Tamara Pinzdn
Secretaria
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Accion: Nulidad

Demandante: Luis Gonzalo Velandia Munoz
Demandado: Municipio de Sogamoso
Expediente: 150012331005201200156-00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial en el que se sefiala que
en cumplimiento del auto de 19 de julio de 2016, el Municipio de Sogamoso allegd

la documentacion requerida (fl.138).

Vencido como se encuentra el término de fijacion en lista (fl. 53), conforme el

articulo 209 del C.C.A, se abre el proceso a pruebas,

PARTE DEMANDANTE.

1. Prueba documental

Con el valor probatorio que le pueda corresponder, se tendra como tal Ia copia
simple de la Resolucion 1971 de 18 de diciembre de 2009 (fl.10 a 12).

PARTE DEMANDADA

1. Prueba documental

e Con el valor probatorio que le pueda corresponder, se tendra como tal la
copia simple del expediente contentivo de las actuaciones adelantas por ef
agente especial del proyecto LOTUS. (Anexo 1. Numero foliacion 29 a 693).

» Se niega por innecesaria la de oficiar al Municipio de Sogamoso para que
remita copia de la Resolucion 1971 de 18 de diciembre de 2009 expedida
por el Alcalde del Municipio de Sogamoso, junto con la constancia de

notificacion, en tanto la misma ya obra en el expediente a folios 117 a 124.




Accion: Nulidad

Demandante: L uis Gonzalo Velandia Muficz
Demandado: Municipio de Sogamoso
Expediente. 150012331005201200156-00

2. Prueba testimonial

Sefiala la solicitante de la prueba que las pruebas testimeniales, del abogado
JAIME BAYARDO SIERRA y ia sefiora LIBIA EUGENIA MURILLO tienen como

finalidad desvirtuar fa desviacién de poder.

Los actos administrativos gozan de presuncion de legalidad en consecuencia, la
prueba solicitada por la parte demandada, que ha proferido los actos demandados,
encaminada a demostrar la inexistencia de desviacién de poder resuita impertinente.

En consecuencia la prueba solicitada sera negada.

En tanto no existen pruebas por practicar, no se fija término probatorio.

Notifiquese y cumplase,
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\m/l EUW UZ(J)UDBVF
CLARA ELISA CIFUENTES ORTIZ '
Magistrada

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
CONSTANCIA DE NOTIFICACION POR ESTADO

Ei auto que antecede, de fecha . §€ notific por

Estado No. __ f ?_".‘ s:Eppo PE.‘OOA.M.
EAE AUTO

Marya Patricia Tamara Pinzdn
Secretaria




Tty nat < eoiristmatine oo ﬁw’
@%JW K 5
%ﬁm G nente. Crra Clbser %M @%%7

Tunja, 17 ki 72018

Ex
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Medio de control: Repeticion

Demandante: Departamento de Boyaca
Demandado: Eduardo Vega Lozano y ofro
Expediente: 15001 3331 007 2009 0007 7-01

Ingresa el expediente con informe secretarial en el que se indica que el Ministerio

Pablico, presentd impedimento (fl. 449 c.2).

En efecto, mediante Oficio de fecha 31 de octubre de 2016, el Procurador 46 Judicial
I, doctor Fernando Arias Garcia, presento impedimento, en el que manifesto que se
encuentra impedido para actuar como Agente del Ministerio Pablico en este proceso,
en tanto como Juez Noveno Administrativo del Circuito Judicial de Tunja, profirio el

fallo de primera instancia (fl. 448 ¢.2).

Los impedimentos y recusaciones de los agentes del Ministerio Publico ante esta
jurisdiccion estan regulados en los articulos 161 y 162 del CCA. Se establecen como
causales las previstas para los Magistrados del Consejo de Estado, Magistrados de

los Tribunales y Jueces Administrativos.
Sobre su trémite, establece el articulo 162 del CCA:

“Art. 162. El agente del Ministerio Publico, en quien concurra algin motivo de
impedimento, deberd declararse impedido expresando la causal y los hechos en que
se fundamente, mediante escrito dirigido al juez, Sala, seccion o subseccion que esté
conociendo del asunto para que decida si se acepta o no el impedimento. En caso
positivo, se dispondrd su reemplazo por quien le siga en orden numérico atendiendo a
su especialidad, si se tratare de agente unico se solicitara a la Procuraduria General
de la Nacién, la designacion del funcionario que lo reemplace.”

Revisado el expediente, encuentra el despacho que fue adelantado y fallado en
primera instancia por el doctor Fernando Arias Garcia como Juez Noveno
Administrativo, circunstancia que constituye una causal de impedimento en los

términos del articulo 141 del CGP, aplicable por remision directa del articulo 160 del



Medio de control: Repeticion

Demandante: Departamento de Boyaca
Demandado. Eduardo Vega Lozano y otio
Expediente: 15001 3331 007 2009 00077-01

CCA, que establece en el numeral 2° que es una causal de recusacion haber conocido

del proceso o realizado cualquier actuacion en instancia anterior.

En consecuencia, se aceptaré el impedimento y en su reemplazo se designara a la
Procuradora 121 Judicial 1, doctora Mercedes Alfonso Aponte, quien le sigue en

orden numéeérico.
Por lo expuesto, se RESUELVE:

1. Aceptar el impedimento presentado por el Procurador 46 Judicial i, doctor
Fernando Arias Garcia, para actuar como agente Ministerio Publico en este

proceso.

2. Designar en reemplazo del Procurador 46 Judicial Il, a la Procuradora 121
Judicial 1l doctora Mercedes Alfonso Aponte como agente del Ministerio

Ptiblico en este proceso.

3. Por Secretaria, comuniquese la anterior determinacion a la Procuradora 121
Judicial IHi.

Nolifiquese y Cumplase

-wﬂ &M @{auu}w

CLARA ELISA CIFUENTES QRTIZ
MAGISTRADA

Marya Patricia Tamara Finzén
Secretaria
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