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Arias Aragonez

Señores

TRIBINALL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
DR. JOSE RAFAEL GUERRERO LEAL

E. 8. 0.

REFERENCIA; Proceso contencioso administrativo promovido por ARLETH DEL CARMEN TOVIO BARRETO
contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES "COLPENSIONES"

RADICADO: 13001233300020190026600

ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA

LILIAN MADELEINE FERNANDEZ RODELO, abogada en ejercicio, identificada con la Cédula de Ciudadanía
No. 45.509.862 de Cartagena y portadora de la Tarjeta Profesional No. 108.123 del C. S. de la J, actuando en
mi calidad de apoderado sustituta de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, de acuerdo a la sustitución conferida por la DRA. ANYA YURICO ARIAS ARAGONEZ,
abogada en ejercicio, identificada con la Cédula de Ciudadanía No. 45.765.608 De Cartagena y portador de la
Tarjeta Profesional No. 97251 del C. S. de la J en su calidad de apoderado judicial de COLPENSIONES, siendo
esta la oportunidad pertinente y estando dentro del término de ley mediante este escrito, me permito presentar
la CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA contenciosa administrativa instaurado por ARLETH DEL CARMEN
TOVIO BARRETO, de conformidad con lo establecido por el Código de Procedimiento Administrativo, de la
siguiente manera:

A LOS HECHOS

1.- No me consta, lo manifestado por la demandante, toda vez que lo anterior son circunstancias que deberán
ser acreditadas durante el proceso, razón por la cual me atengo a lo que resulte probado dentro del proceso.
2.- No me consta, lo manifestado por la demandante, toda vez que lo anterior son circunstancias que deberán
ser acreditadas durante el proceso, razón por la cual me atengo a lo que resulte probado dentro del proceso.
3.- No me consta, lo manifestado por la demandante, toda vez que lo anterior son circunstancias que deberán
ser acreditadas durante el proceso, razón por la cual me atengo a lo que resulte probado dentro del proceso.
4.- Es cierto lo manifestado por la demandante, en relación a la emisión de la Resolución No. GNR 57132 del
22 de febrero de 2017.

5.- No es un hecho, es una pretensión, razón por la cual me atengo a lo que resulte probado dentro del proceso.
6." No me consta lo manifestado por la demandante, toda vez que lo anterior son circunstancias que deberán
ser acreditadas durante el proceso, razón por la cual me atengo a lo que resulte probado dentro del proceso.
7.- Es cierto lo manifestado por la demandante.
8.- Es cierto lo manifestado por la demandante.
9." Es cierto, lo manifestado por el demandante en este hecho, tal y como se evidencia en los aplicativos con
que cuenta colpensiones.
10." No me consta lo manifestado por la demandante, toda vez que lo anterior son circunstancias que deberán
ser acreditadas durante el proceso, razón por la cual me atengo a lo que resulte probado dentro del proceso.
11.- No me consta lo manifestado por la demandante, toda vez que lo anterior son circunstancias que deberán
ser acreditadas durante el proceso, razón por la cual me atengo a lo que resulte probado dentro del proceso.
12.- No me consta lo manifestado por la demandante, toda vez que lo anterior son circunstancias que deberán
ser acreditadas durante el proceso, razón por la cual me atengo a lo que resulte probado dentro del proceso.
10 - No es cierto, toda vez que al momento de emitir los actos administrativos que invoca la demandante actuó
conforme a derecho gozan de presunción de legalidad.
10 - No me consta lo manifestado por la demandante, toda vez que lo anterior son circunstancias que deberán
ser acreditadas durante el proceso, razón por la cual me atengo a lo que resulte probado dentro del proceso.

A LAS PRETENSIONES

1.- Me opongo a la presente pretensión teniendo en cuenta que la resolución GNR N° 160849 del 27 de mayo
de 2016, mediante el cual se reconoció la pensión de sobrevivientes por muerte de pensionado a la señora
GARCIA GIRADO SANDIEGO, se encuentra en firme, pues no existe pronunciamiento de Juez alguno, por lo
cual tiene plenos efectos jurídicos y no es posible revocarse, al no encontrarse bajo ninguna causal establecida
en la Ley 1437 de 2011, es de resaltar que de conformidad con lo establecido en el Articulo 88 del Código de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, esta Resolución goza de presunción de
legalidad.
2.- Me opongo a la presente pretensión teniendo en cuenta que, revisados los aplicativos con que cuenta la
entidad que represento, se evidencia que, debido a que el derecho ya fue otorgado a la señora GARCIA
GIRADO SANDIEGO, y que la morosidad o desidia en reclamar un derecho, es castigada en nuestra legislación,
debido a que una vez se realiza solicitud de pensión de sobrevivientes se procedió a realizar la publicidad
señalada en la Ley a través del EDICTO EMPLAZATORIO, a fin de todas la personas que se creyeran con
derecho se hicieran presentes en el trámite de reclamación pensional, edicto No. 36 el cual fue publicado el día
06 de abril del 2016, y la señora TOVIO BARRETO ARLETH DEL CARMEN, ya identificada, acudió reclamar el
mismo derecho, cuando ya había precluido el término para hacerlo.
3 - Me opongo a la presente pretensión teniendo en cuenta que la entidad demandada al momento de emitir las
resoluciones, que la demandante pretende sean anuladas, actuó de conformidad a ley aplicable al caso.
4.- Me opongo a la presente pretensión teniendo en cuenta que la entidad demandada al momento de emitir las
resoluciones, que la demandante pretende sean anuladas, actuó de conformidad a ley aplicable al caso.
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5.- Me opongo a la presente pretensión teniendo en cuenta que la entidad demandada al momento de emitir
las resoluciones, que la demandante pretende sean anuladas, actuó de conformidad a ley aplicable y de acuerdo
con el tiempo de cotización prolsado por el causante.
6." Me opongo a esta pretensión, teniendo en cuenta lo normado en la ley 100 de 1993 en su articulo 141,
dispone:
"Articulo 141 - INTERESES DE MORA. A partir del lo. de enero de 1994, en caso de mora en el pago de las
mesadas pensiónales de que trata esta Ley, la entidad correspondiente reconocer y pagar al pensionado,
además de la obligación a su cargo y sobre el importe de ella, la tasa máxima de interés moratorio vigente en
el momento en que se efectuó el pago".
Que, de la lectura del anterior articulo, se puede establecer que para que proceda el pago de los intereses
moratorios allí consagrados, es menester que concurran dos requisitos a saber; el primero que exista una
pensión legalmente reconocida y que la administradora encargada de efectuar el pago haya incurrido en mora
en el pago de la mesada pensional.
Que la Corte Constitucional en sentencia C - 601 del 24 de mayo de 2000, en la cual establece la exequibilidad
del articulo 141 de la Ley 100 de 1993 dispuso;
"asi las cosas, para la Corte es evidente que, desde el punto de vista constitucional, las entidades de seguridad
social están obligadas a indemnizar a los pensionados por la cancelación tardía de las mesadas pensiónales
atrasadas que se les adeudan, pues el articulo 53 de la Carta es imperativo y contundente al disponer que el
Estado garantiza el derecho al pago oportuno y al reajuste periódico de las pensiones."
Que, así las cosas, los intereses moratorios que solicita el peticionario, contenidos en el artículo 141 de la Ley
100 de 1993 deben ser reconocidos y pagados cuando una vez reconocida ía pensión postmortem de vejez no
se paguen oportunamente las mesadas, situación que no se ha presentado, como quiera que esta
administradora no ha reconocido la prestación a la señora Arleth tovio Barreto.
7.- Niéguese y condénese en costas solicitadas en esta pretensión
8.-. De acuerdo con lo solicitado en esta presentación.

FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO

Esta contestación se hace con la garantía que le asiste a la encartada en la Constitución Nacional en su art. 23

y su derecho al debido proceso y a su vez el principio de contradicción, el cual abre las puertas a debate jurídico

en contra peso a la causa pretendí. Igualmente se funda en el artículo 144 del Código Contencioso

Administrativo y demás normas concordantes.

Es menester señalar que la ley y en la mayoría de los casos la jurisprudencia nacional, han sido rigurosos con

los elementos que debe probar el actor para obtener la prosperidad de la pretensión anulatoria, imponiéndose

las siguientes cargas procesales: la individualización precisa del acto que se demanda, la identificación exacta
de las normas violadas y el concepto de la violación; copia del acto acusado; si el acto definitivo fue objeto de

recursos en la vía gubernativa, también deben demandarse las decisiones que lo modifiquen o confirmen y si

se trata de un acto administrativo particular, el agotamiento previo de la vía gubernativa.

Además, una vez emitidos los actos administrativos se considera que los mismos están ajustados a derecho,
esto es, a las normas jurídicas que le son de obligatoria observancia y cumplimiento. Es una presunción que la

ley denomina iuris tantum, la cual se puede desvirtuar cuando se demuestra que se contravino el ordenamiento
jurídico.

Como contrapartida necesaria y lógica de la presunción de legalidad de dichos actos, la Constitución y las leyes,
en su orden, han regulado y reglamentado, la teoría de las nulidades, con la finalidad de ejercer un control a

través del ejercicio de determinadas acciones sobre el actuar de la administración.

Los actos administrativos cumplidos en ejercicio de facultades regladas y de conformidad con los recaudos

necesarios para su validez en cuanto a forma y competencia, deljen tenerse por firmes, inamovibles y revestidos
de valor de cosa juzgada en pro y en contra de los administrados y del mismo poder actuante, principio este
que solo sufre excepción cuando media declaración de nulidad, ya sea en supuestos en que ha mediado error

grave de derecho o aquellos otros en que los hechos en que se fundan las decisiones, carecen de existencia
real y que hayan sido acreditados con maniobras dolosas o fraudulentas.

En este orden de ideas, las causales por las cuales es procedente declarar la nulidad de un acto administrativo
serían las siguientes: Violación a la ley, vicios de forma, falsa motivación y desviación de poder.

Con respecto al caso en concreto, la demandante pretende la nulidad de las resoluciones GNR 57132 del 22
de febrero de 2017, GNR N" 160849 del 27 de mayo de 2016, SUB 118912 de 5 de julio de 2017, DIR 14036
del 25 de agosto de 2017 y como consecuencia se ordene a colpensiones pagar la pensión de sobreviviente
que por Ley le corresponde, planteamiento frente al cual se ha de señalar lo siguiente:

Revisados los aplicativos con los que cuenta la entidad, se evidencia que, el causante falleció el 26 de marzo
de 2016, según Registro Civil de Defunción, que obra en el expediente administrativo y esta administradora

mediante Resolución GNR N° 160849 del 27 de mayo de 2016 reconoció una Sustitución Pensional a favor de
la señora GARCIA GIRADO SANDIEGO identificada con C.C N° 9,057,404 en cuantía de $1,964,531 efectiva

a partir del 26 de marzo de 2016, cumpliendo con los requisitos establecidos en la Ley 797 de 2003, que se

público edicto el 06 de abril de 2016 correspondiente, sin que se hubiera presentado otros posibles beneficiarios
de la prestación.

Para entrar a pronunciarse sobre lo pretendido, se hace necesario indicar que el artículo 12 de la Ley 797 de

2003, mediante la cual se modificó el artículo 46 de la Ley 100 de 1993, estableció que tendrán derecho a la
pensión de sobrevivientes:
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'(...) los miembros del grupo familiar del afiliado al sistema que fallezca, siempre y cuando éste hubiere cotizado

cincuenta (50) semanas dentro de los tres últimos años inmediatamente anteriores al fallecimiento y se acrediten
las siguientes condiciones: Muerte causada por enfermedad: si es mayor de 20 años de edad, haya cotizado el

veinticinco por ciento (25%) del tiempo transcurrido entre el momento en que cumplió veinte años de edad y la

fecha del fallecimiento b) Muerte causada por accidente: si es mayor de 20 años de edad, haya cotizado el
veinte por ciento (20%) del tiempo transcurrido entre el momento en que cumplió veinte años de edad y la fecha
del fallecimiento".(negrilla fuera del texto)

Que la Corte Constitucional, mediante Sentencia C - 556 de 2009, resolvió declarar inexequibles los literales a

y b del artículo 12 de la Ley 797 de 2003, por la cual se reforman algunas disposiciones del sistema general de

pensiones previsto en la ley 100 de 1993 y se adoptan disposiciones sobre los regímenes pensiónales

exceptuados y especiales.

Que la Vicepresidencia Jurídica y Doctrinal y la Vicepresidencia de Prestaciones y Beneficios, mediante Circular

01 de 2012, se pronunciaron respecto a los efectos de la mencionada sentencia de la Corte Constitucional,

señalando que debe acogerse la fuerza vinculante de la ratio decidendi de las sentencias de tutela de la Corte

Constitucional donde se consideró que el requisito de la fidelidad siempre fue considerado inconstitucional y por

ello fue inaplicado, por contravenir el principio de progresividad de los derechos, y donde la ratio decidendi se

constituye en precedente constitucional que debe acogerse en todo momento cuando se observen casos con
hechos equivalentes, en la medida que el mismo hace parte sustancial del orden jurídico que impone su

obligatorio cumplimiento para el operador jurídico.

El articulo 47 de la citada Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003 establece como

beneficiarios de la SUSTITUCIÓN PENSIONAL:

"a) En forma vitalicia, el cónyuge o la compañera o compañero permanente o supérstite, siempre y cuando dicho
beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 o más años de edad. En caso de que la pensión
de sobrevivencia se cause por muerte del pensionado, el cónyuge o la compañera o compañero permanente

supérstite, deberá acreditar que estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte y haya convivido
con el fallecido no menos de cinco (5) años continuos con anterioridad a su muerte;

b) En forma temporal, el cónyuge o la compañera permanente supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario,
a la fecha del fallecimiento del causante, tenga menos de 30 años de edad, y no haya procreado hijos con este.
La pensión temporal se pagará mientras el Ijeneficiario viva y tendrá una duración máxima de 20 años. En este

caso, el beneficiario deberá cotizar al sistema para obtener su propia pensión, con cargo a dicha pensión. Si
tiene hijos con el causante aplicará el literal a).

Si respecto de un pensionado hubiese un compañero o compañera permanente, con sociedad anterior conyugal
no disuelta y derecho a percibir parte de la pensión de que tratan los literales a) y b) del presente artículo, dicha
pensión se dividirá entre ellos (as) en proporción al tiempo de convivencia con el fallecido.

En caso de convivencia simultánea en los últimos cinco años, antes del fallecimiento del causante entre un

cónyuge y una compañera o compañero permanente, la beneficiaria o el beneficiario de la pensión de

sobreviviente serán la esposa o el esposo. Si no existe convivencia simultánea y se mantiene vigente la unión
conyugal pero hay una separación de hecho, la compañera o compañero permanente podrá reclamar una cuota

parte de lo correspondiente al literal a en un porcentaje proporcional al tiempo convivido con el causante siempre
y cuando haya sido superior a los últimos cinco años antes del fallecimiento del causante. La otra cuota parte

le corresponderá al cónyuge con la cual existe la sociedad conyugal vigente;

c) Los hijos menores de 18 años; los hijos mayores de 18 años y hasta los 25 años, incapacitados para trabajar
por razón de sus estudios y si dependían económicamente del causante al momento de su muerte, siempre y
cuando acrediten debidamente su condición de estudiantes y cumplan con el mínimo de condiciones

académicas que establezca el Gobierno; y, los hijos inválidos si dependían económicamente del causante, esto
es, que no tienen ingresos adicionales, mientras subsistan las condiciones de invalidez. Para determinar cuándo

hay invalidez se aplicará el criterio previsto por el artículo 38 de la Ley 100 de 1993;
d) A falta de cónyuge, compañero o compañera permanente e hijos con derecho, serán beneficiarios los padres
del causante si dependían económicamente de forma total y absoluta de este;
e) A falta de cónyuge, compañero o compañera permanente, padres e hijos con derecho, serán beneficiarios

los hermanos inválidos del causante si dependían económicamente de é este.
Parágrafo. Para efectos de este artículo se requerirá que el vínculo entre el padre, el hijo o el hermano inválido

sea el establecido en el Código Civil."

En cumplimiento a lo establecido en el articulo 33 del Decreto 758 de 1990, se surtió la publicación del edicto

emplazatorio por el término de un mes, con el fin de que se hicieren presentes a reclamar el derecho sobre la
presente prestación, quienes se consideren pretendidos beneficiarios, según lo definido en el artículo 47 de la
precitada Ley IDO de 1993.

La demandante señora ARLETH TOVIO BARRETO, acudió a reclamar el derecho que hoy pretende, cuando

ya había precluido el término para hacerlo, es de advertir que la morosidad o desidia en reclamar un derecho,

es castigada en nuestra legislación, debido a que una vez se realizó la solicitud de pensión de sobreviviente
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se procedió a realizar la publicidad señalada en la Ley a través del EDICTO EMPLAZATORIO edicto No. 36 el
cual fue publicado el día 06 de abril del 2016, a fin de todas la personas que se creyeran con derectio se hicieran
presentes en el trámite de reclamación pensional, lo anterior, de acuerdo a lo establecido en la Circular Conjunta
No. 1 de 2017.

Sobre el particular la Corte Suprema de Justicia en fallo de fecha doce (12) de marzo de mil novecientos noventa
y nueve (1999), dictado en el proceso radicado No. 11326, considero que conforme a lo resuelto por ésta Sala
de la Corte, en sentencia del 2 de noviembre de 1994, cuando fallecido un trabajador y quien o quienes se
presentan a reclamar ante el empleador acreditan su calidad de Ijenefidarios total o parcialmente sin
controversia entre ellos, debe precederse a las publicaciones de rigor y, cumplido el término previsto en las
normas legales pertinentes, el empleador efectúa "el reparto y pago de los derechos y cumplirá asi la obligación,
a menos que se trate de una jubilación, pues en este caso sólo procederá, si es el caso, a distribuirla y a empezar
su cancelación".

Si después de esto se presentan nuevos beneficiarios el empleador está por completo litjerado; los obligados a
satisfacer las cuotas que les correspondan a los beneficiarios sobrevinientes son aquellos que recibieron los
beneficios. Si lo que se pretende es el derecho a pensión "la presencia de nuevos tjeneficiarios acreditados y
no controvertidos autorizará a la empresa para efectuar hacia el futuro una nueva distribución del derecho, pero
con referencia a las mesadas causadas y canceladas sólo podrán cobrarse las respectivas cuotas a quienes
las percibieron". En caso de controversia, el litigio debe adelantarse por los t)eneficiarios sobrevinientes contra
los primeros. "Si se trata de una jubilación, ésta se delrerá seguir cancelando al beneficiario inicialmente
reconocido hasta que mediante decisión judicial u otro mecanismo válido de composición del litigio se decida
otra cosa y desde luego el beneficiario inicial deberá responder exclusivamente en lo tocante a lo que haya
percibido"

Para concluir, se indica que la resolución GNR N° 160849 del 27 de mayo de 2016, mediante el cual se reconoció
la pensión de sobrevivientes por muerte de pensionado a la señora SANDIEGO GARCIA GIRADO, se encuentra

en firme, pues no existe pronunciamiento de Juez alguno, por lo cual tiene plenos efectos jurídicos y no es
posible revocarse, al no encontrarse bajo ninguna causal establecida en la Ley 1437 de 2011 y conforme a lo
establecido en el Articulo 88 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la
Resolución GNR N° 160849 del 27 de mayo de 2016, goza de presunción de legalidad, de acuerdo a lo
siguiente:

El Articulo 87 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Firmeza de los
actos administrativos. Los actos administrativos quedarán en firme:

1. Cuando contra ellos no proceda ningún recurso, desde el dia siguiente al de su notificación, comunicación o
publicación según el caso.
2. Desde el dia siguiente a la publicación, comunicación o notificación de la decisión sobre los recursos

interpuestos.

3. Desde el dia siguiente al del vencimiento del término para interponer los recursos, si estos no fueron
interpuestos, o se hubiere renunciado expresamente a ellos.
4. Desde el dia siguiente al de la notificación de la aceptación del desistimiento de los recursos.
5. Desde el día siguiente al de la protocolización a que alude el articulo 85 para el silencio administrativo positivo.

Articulo 88 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Presunción de
legalidad del acto administrativo. Los actos administrativos se presumen legales mientras no hayan sido
anulados por la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo. Cuando fueren suspendidos, no podrán
ejecutarse hasta tanto se resuelva definitivamente sobre su legalidad o se levante dicha medida cautelar.

Conforme a los argumentos jurídicos planteados, es improcedente acceder a las pretensiones de la demanda,
razón por la cual solicito respetuosamente a su señoría, se sirva absolver a colpensiones de lo pretendido en la
demanda.

EXCEPCIONES DE MERITO O DE FONDO.

I. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DEMANDADA Y FALTA DE DERECHO PARA PEDIR.

La presente excepción se fundamenta en las siguientes conclusiones, conforme a los fundamentos normativos
expuestos:

Conforme a los argumentos jurídicos traídos a colación en este escrito y a los aplicativos con que cuenta la
entidad demandada, se evidencia que, la resolución GNR N° 160849 del 27 de mayo de 2016, mediante el cual
se reconoció la pensión de sobrevivientes por muerte de pensionado a la señora SANDIEGO GARCIA GIRADO,
se encuentra en firme, pues no existe pronunciamiento de Juez alguno, por lo cual tiene plenos efectos jurídicos
y no es posible revocarse, al no encontrarse bajo ninguna causal establecida en la Ley 1437 de 2011 y la
demandante acudió a reclamar el derecho que hoy pretende, cuando ya había precluido el término para hacerlo.
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es de advertir que la morosidad o desidia en reclamar un derecho, es castigada en nuestra legislación, debido

a que una vez se realizó la solicitud de pensión de sobreviviente se procedió a realizar la publicidad señalada
en la Ley a través del EDICTO EMPLAZATORIO edicto No. 36 el cual fue publicado el día 06 de abril del 2016,

a fin de todas la personas que se creyeran con derecho se hicieran presentes en el trámite de reclamación

pensional, lo anterior, de acuerdo a lo establecido en la Circular Conjunta No. 1 de 2017.

II. BUENA FE

El Instituto de Seguros Social ISS hoy Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones, entidad que
represento han actuado siempre con la creencia, como en efecto lo es, de haber cumplido realmente con su
deber, con la conciencia plena de no engañar ni perjudicar y con la convicción del cumplimiento legal de sus
obligaciones, sin incurrir en abusos de su parte o maniobras engañosas. Asimismo, es de señalar que la buena
fe es una presunción establecida en disposición constitucional, aplicable tanto a los particulares, como a las
entidades públicas.
Por todos los argumentos expuestos como fundamentos de las excepciones de fondo propuestas, desde este
momento manifiesto que me opongo a todas y cada una de las pretensiones de la demanda que dieron origen
a este proceso por carecer de fundamento.

III.COBRO DE LO NO DEBIDO

La Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones entidad que represento, en su calidad de

administradora del Régimen de Prima Media de prestación definida, al reconocer y llevar a cabo un
reconocimiento pensional, siempre lo realiza teniendo como fundamento la normatividad vigente y aplicable al

caso en concreto, tomando como eje los principios generales de favorabilidad en edad, tiempo de servicios o

semanas cotización y monto pensional, para el caso se debe considerar que luego de analizar los aplicativos
con lo que cuenta la entidad, concluye que, la resolución GNR N° 160849 del 27 de mayo de 2016, mediante

el cual se reconoció la pensión de sobrevivientes por muerte de pensionado a la señora SANDIEGO GARCIA

GIRADO, se encuentra en firme, pues no existe pronunciamiento de Juez alguno, por lo cual tiene plenos efectos

jurídicos y no es posible revocarse, al no encontrarse bajo ninguna causal establecida en la Ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo anterior solicito la prosperidad de la excepción de cobro de lo no debido propuesta.

PETICIONES

Con base en lo dicho en el presente escrito solicito de manera formal al señor Magistrado que desestime cada
una de las pretensiones propuestas por la parte demandante. De igual forma solicito se condene en costas a la
parte actora de este proceso.

PRUEBAS

Presento al Despacho como pruebas, las siguientes:

1. El Expediente Administrativo del causante sr. GUSTAVO RAFAEL VILLARREAL PACHECO, en medio

magnético, en UN (1) CD

ANEXOS

> Poder para actuar debidamente otorgado.

> Certificación emanada de la Vicepresidencia de Talento Humano de la Administradora Colombiana de
Pensiones - COLPENSIONES, mediante el cual se acredita el cargo de Gerente Nacional, cargo adscrito
a la Dependencia de GERENCIA NACIONAL DE DEFENSA JUDICIAL.

>  Sustitución para actuar

2. El Expediente Administrativo de la demandante y del causante sr. GUSTAVO RAFAEL VILLARREAL
PACHECO, en medio magnético, en UN (1) CD

NOTIFICACIONES

A mí representada, en la ciudad de Bogotá, Carrera 10 -72-33 Piso 11 Torre B.
El suscrito abogado, en la Secretaria del Juzgado, y en mi nficinji uhinada on ««tn nnHoH nhir^oHo on
Bocagrande edificio Area oficina 1605
Al correo electrónico: liliamrodelo@vahoo.es- 301657457

Cordial saludo, . . . , ^

lAÑ IM^FERNANDEZ RODEt
C.C. No. 45.509.862 de Cartagíéna
T.P. No. 108.123 C.S de la J.

iiliamrodelo@vahoo.es.-3106574572.
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GOBIERNO
DE COLOMBIA

Señor(a) Juez(a)
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR DE CARTAGENA

CARTAGENA - BOLIVAR

BZ 2019.10343444

2*9-2019-689767.72

ASUNTO: PODER ESPECIAL N. ° 2019 - 689767

RADICADO: 13001233300020190026600

PROCESO: ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ARLETH DEL CARMEN TOVIO BARRETO

CEDULA: 45440289

DEMANDADO: Colpensiones

MIGUEL ANGEL ROCHA CUELLO, identificado con la cédula de ciudadanía N.° 1.065.596.343 de Valledupar; en
mi calidad de Director de Procesos Judiciales de la Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES,
Empresa Industrial y Comercial del Estado con carácter financiero creada por la ley 1151 de 2007, manifiesto a
Usted que confiero poder especial, amplio y suficiente en cuanto a derecho se refiere, al (a la) Doctor(a) ANYA
YURICO ARIAS ARAGONEZ, abogado(a) en ejercicio, identificado(a) con la cédula de ciudadanía número
45765608 Expedida en Cartagena; y portador(a) de la Tarjeta Profesional número 97251 del Consejo Superior de la
Judicatura, para que en nombre y representación de COLPENSIONES realice las actuaciones necesarias para la
defensa jurídica de esta Entidad dentro del proceso del asunto.

El (la) apoderado(a) queda investido(a) de las facultades propias del mandato de conformidad con los artículos 74 y
77 del Código General del Proceso, especialmente para conciliar, transigir y desistir de los recursos, previo concepto
del Comité de Conciliación y Defensa Judicial de COLPENSIONES. En los demás desistimientos requerirá
únicamente autorización del mandante. El apoderado también tiene la facultad de sustituir y reasumir el presente
poder.

Sírvase reconocer personería al (a la) apoderado(a) en la forma y términos en que está conferido este mandato.

Atentamente,

TJGEL loCHA CLProcesls Judiciah
MIGUEL ANGEL lOCHA CUELLO

Director de Procesls Judiciales
Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones
CC 1.065.596.343 de Valledupar

Acepto;

. 457J?5608 Expedida en Cartagena
'T.P.N" 07251 délC.S.tíelaJ.

Ven por tu futuro

Centro de Atención Telefónica Nacional: 01 8000 41 09 09 - Centre de Atención Telefónica Nacional BEPS: 01 8000 41 07 77
Bogotá; 489 09 09 - Bogotá BEPS; 487 03 00 - Medeilin 483 60 90

www.colpensiones.gov.co

Lsonardo Rodrigutz

1491 y-y-
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■BlL|<^ENCIADe RECotó^rívílÉÑ
i\^-^ATRICIA TELLEzioMBANA

notaría 72 DE BOGOTÁ D.C,
Alte LA (VOTARÍA SETENTA Y. DiÍS

'-OEi\ CIRCVL0 DE BOGOTÁ D C ,
^|ííinparec;ó . >^4- '

R<^CHA CÜEI lo MIGUEL ángel
C.C. 10655%343 expediaa

y de^'áfá^que la firma y huella que ap ir
en el presente documento son suyas: v
el conten-clo del mismo, es tiertü

05/08/2015!
'  ■ !'(' '' iI7u7yjy|pyhlq

íeplarantán iZ
notanaer.üne^- corr

ARCE7QJXAVyS
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Arias AiuGONEZ
AR« LEGAL SERVICES ANO HOLDING BUSHttSS

Colpensiones

Señor

TRIBINAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
E. 8. D.

ASUNTO:

RADICADO:

PROCESO:

DEMANDANTE:

DEMANDADO:

SUSTITUCIÓN DE PODER
13001233300020190026600
ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ARLETH DEL CARMEN TOVIO BARRETO

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

ANYA YURICO ARIAS ARAGONEZ, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadanía No.
45.765.608 De Cartagena, domiciliada y residenciada en la ciudad de Cartagena de Indias, portadora
de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 97251 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en
nombre propio, respetuosamente acudo ante ese despacho, con el fin de manifestarle que por medio
del presente escrito sustituyo poder especial a mí conferido por el COLPENSIONES, en los mismos
términos en que me fue otorgado, al Dr. (a) LILIAN MADELEINE FERNANDEZ RODELO, mayor de
edad, abogado (a) titulado (a), identificado (a) con la cédula de ciudadanía No. 45.509.862 de
Cartagena (Bolívar) y con Tarjeta Profesional No. 108123 del C.S.J para que continué la
representación de COLPENSIONES, dicho profesional queda ampliamente facultado para llevar a
cabo todas las gestiones atinentes a la defensa de la mencionada entidad.

La suscrita se encuentra en facultad de reasumir en cualquier momento.

Esta sustitución la hago teniendo en cuenta las facultades a mi conferida en el poder inicialmente
otorgado por mi representada.

ATENTAMENTE,

ÍICaARjftST&AtíONEZ.
No/ AS./dSmd de Cartagena.

r.P. No. 97251 del C.S.J.

ACEPTO,

ÜlLlAN MADELBINtreRNAlílEZRODELO
C.C. No. 45.509.862 de Cartagena (Bolívar)
T.P. No. 108123 del C.S.J
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