REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
SECRETARIA GENERAL

TRASLADO A LA PARTE CONTRARIA
SOBRE SOLICITUD DE MEDIDA DE SUSPENSION PROVISIONAL DE ACTO
ADMINISTRATIVO

FECHA: 6 DE AGOSTO DE 2013
HORA: 08: 00 AM.

MAGISTRADO PONENTE: DR LUIS MIGUEL VILLALOBOS ALVAREZ.
RADICACION: 13-001-23-33-000-2013-00323-00.

DEMANDANTE: OSWALDO QUINTANA TABORDA.

DEMANDADO: CASUR PONAL.

CLASE DE ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

ESCRITO DE TRASLADO: TRASLADO A LA PARTE CONTRARIA, SOBRE
SOLICITUD DE MEDIDA DE SUSPENSION PROVISIONAL DE ACTO
ADMINISTRATIVO PRESENTADA POR EL ACCIONANTE — OSWALDO QUINTANA
TABORDA-

FOLIOS: 69-70

La anterior solicitud de DE MEDIDA DE SUSPENSION PROVISIONAL DE ACTO
ADMINISTRATIVO, presentada por el accionante —-OSWALDO QUINTANA
TABORDA; se le da traslado iegal por el termino de cinco (5) dias habiles a la parte
contraria, de conformidad a lo establecido en el articulo 233 de la Ley 1437 de 2011;
Hoy, Seis (6) de Agosto de Dos Mil Trece,(2013) a 1ag8:00 am.

EMPIEZA EL TRASLADO: SEIS (6) DE AGOSTLO Df

LAS 08:00 AM.

DOS MIL TRECE (2013), A

#S_BARRIOS
NERAL

VENCE EL TRASLADO: TRECE (13) DE AGOSTO DE DOS MIL TRECE (2013), A
LAS 05:00 PM.

JUAN CARLOS GALVIS BARRIOS
SECRETARIO GENERAL
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ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO (REPARTO)
LA CIUDAD.-

VLADIMIR ALVIZ VéLEZ, varén, mayor de edad, municipe de esta ciudad e
identificado al pie de mi firma, actuando en mi condicion de apoderado
judicial especial del Sr. OSWALDO QUINTANA TABORDA, varén, mayor
de edad, residenciado y domiciliado en esta ciudad, por medio del presente
memorial concurre ante usted, con el objeto de expresarle que con base en
el articulo 85 del Cédigo Contencioso Administrativo promuevo ACCION
CONTENCIOSA ADMINISTRATIVA DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, tendiente a restaurar el
ordenamiento juridico transgredido con ocasion de la expedicién de la
RESOLUCION No. 05265 de Agosto 19 de 2005 que revocé la
Resolucién No. 0016 de enero 14 de 1993 por la cual se le habia reconocido
mi ASIGNACION DE RETIRO o SUELDO DE RETIRO, y la RESOLUCION
No. 06563 del 21 de octubre de 2005, por la cual se confirmé la
Resolucion No. 05265/05 proferidas por la CAJA DE SUELDO DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL (CASUR-PONAL), representada
por quien haga sus veces al momento de la notificacién de la presente
demanda, para lo cual le formulo las siguientes:

DECLARACIONES Y CONDENAS

PRIMERO: Que se declare la NULIDAD de las RESOLUCIONES No.

05265 de Agosto 19 de 2005 y No. 06563 del 21 de
octubre de 2005, por la cual se confirmé la Resolucién No. 05265/05,
editadas por la CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL (CASUR-PONAL), mediante la cual el Director de dicha
entidad de la época, C® LUIS E. HERRERA ENCISO, por la primera revocé
la Resolucion No. 0016 de enero 14 de 1993 por la cual se le habia
reconocido mi ASIGNACION DE RETIRO o SUELDO DE RETIRO en su
condicién de agente de l!a Policia Nacional, y por la segunda por via de
recurso de confirmé la primera resolucion.

SEGUNDO: Que como consecuencia propia de la anterior declaracidn

se ORDENE a la CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL (CASUR-PPOINAL), representada por quien haga
las veces de su Director General, a cancelar a mi poderdante todas las
asignhaciones o sueldo de retiro causadas y dejadas de pagar desde la fecha
de la revocacidon de su derecho a titulo de restablecimiento como venia
reconocido en la Resolucién No. 0016 del 14 de enero de 1993, hasta la
fecha que se produzca el pago que se imponga mediante sentencia,
incluyéndose las primas semestrales, y los reajustes anuales que ordena el
gobierno.




TERCERO: Que como consecuencia obvia de las anteriores declaraciones se

ORDENE a la CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL (CASUR-PPOINAL), representada por quien haga
las veces de Director General, a cancelar a mi poderdante todos los DANOS
Y PERJUICIOS MATERIALES Y MORALES causado por la revocatoria de
su Resolucién No. 0016 del 14 de enero de 1993; Los perjuicios morales los
suputamos en la suma equivalente a UN MIL SALARIOS MINIMOS
LEGALES MENSUALES VIGENTE ( 1000 SMLMV). Los perjuicios
materiales en la suma de CIEN MILLONES DE PESOS ($ 100.000.000,00),
por concepto de las mesadas pensionales dejadas de pagar de agosto de
2005 hasta que se restablezca su Asignacién de Retiro y otros conceptos
detallados en los hechos de nuestra demanda.

CUARTO: Que se ordene que las CONDENAS a pagar, sea actualizada de

conformidad con lo previsto en el articulo 178 del C. C. A,
aplicando los ajustes de valor (indexacién) desde la fecha en que cada
mesada pensional se causé hasta la fecha que se cause el pago como
consecuencia del restablecimiento de su Asignacidn de Retiro.

QUINTO: Sino seefectia el pago en forma oportuna, se le CONDENE al
pago de los intereses comerciales y moratorios como lo

ordena el Art. 177 del CCA.

SEXTO: Que se le CONDENE EN COSTAS a la parte demandada.

FUNDAMENTOS DE HECHO

1. A mi poderdante, sefior Oswaldo Quintana Taborda, La Caja de
Sueldo de Retiro de la Policia Nacional (Casur-Ponal), por Resolucidn
No. 0016 de Enero 14 de 1.993 le reconocié y paga la Asignacién de
Retiro como agente en buen uso de retiro de la Policia Nacional,
reconociéndosela a partir de diciembre 4 de 1987,y con fulcro en la
Hoja de Servicio No. 0275 del 10 de diciembre de 1991, registrada
en el libro No. 004, folio 10. Que dicha Hoja de Servicio fue
adicionada el octubre 10 de 1992 y el 25 de mayo de 2005.

2. Enoctubre de 1999 la CASUR lo excluye de la némina de pensionado,
suspendiéndole ipso facto el pago oportuno de su asignacidn de retiro,
por las vias de hechos, desconociendo que estaba frente a un acto
administrativo particular, de cardcter concreto y subjetivo, que para
su revocatoria tenia que contar con la anuencia expresa del
interesado. Esto lo hizo contra otros diez y nueve (19) ex Agentes.

3. Casur-Ponal instauré denuncia penal por los delitos de falsedad en
documento publico, fraude procesal, cuyo conocimiento correspondid
a la Fiscalia Seccional No. 29 de C/gena, bajo el Rad. No. 40.156,
contra mi poderdante y otros veinte (20) ex Agentes. Sin embargo,
hoy por hoy todos ellos o sus esposa o compafieras permanentes (en
los casos de fallecimiento), a pesar de encontrarse en las mismas




circunstancias fdcticas, viene percibiendo el devengo de la Asignacidn
de Retiro, con la excepcidn del aqui demandante (y de la Sra. Elena
Martinez Vda de Pedroza, hoy restablecida por la sentencia de
septiembre 23 de 2012 editada por el Juzgado Décimo
Administrativo del Circuito de esta ciudad).

Como consecuencia de la suspension arbitraria de la Asignacién de
Retiro al demandante y a otros diez y nueve (19) Agentes®, se
promovié colectivamente Accién de Tutela, la cual se decanté ante el
H. Tribubal Superior de Justicia de Bolivar, siendoles adversa en
primera instancia. Pero en sede de segunda instancia, la Corte
Suprema de Justicia por sentencia del 9 de febrero de 2000 revocé
la sentencia del H. Tribunal y en consecuencia ordené a CASUR
restablecer y pagar ipso facto la Asignacion de Retiro a mi
apadrinado y sus demds compafieros de infortunio.

Es asi, que CASUR en acatamiento de dicho fallo restablece la
Asignacién de Retiro a todos los veinte Agentes®, incluyendo a mi
poderdante con la Resolucion No. 0679 de febrero 23 de 2000,
por la cual se le restablecié su Asignacidn de Retiro reconocida por la
pretérita Resolucion 0016 de 1993.

La denuncia penal atrds referenciada, fue precuida por prescripcion
de la accién penal contra todos los implicados, entre ellos mi
poderdante, que fue excluido de la investigacion penal por providencia
de Diciembre 13 de 2.002 al: *..declarar extinguida la accién penal por
prescripcion a favor de los sefiores: Francisco Mufioz Almanza,
Oswaldo Quintana Taborda y José Cabarcas Perdomo, en cuanto al
delito de falsedad en documento publico e igualmente con relacién al
delito de fraude procesal, ya no se puede iniciar por encontrase
prescrita.” (Sic).

Subrayando que la Fiscalia jamds se pronuncié sobre la autoria de la
supuesta falsedad ni mucho menos sobre los documentos tachados de
espurios, nunca se dio un pronunciamiento de fondo sobre dichos
punibles. Sin embargo, Casur, violando el principio NON BIS IN
IDEM promueve paralelamente otra Denuncia con asidero en los
mismos hechos y las mismas partes, correspondiéndole a la Fiscalia
Seccional No. 40, bajo la radicacién No. 105.482, la cual también fue
fulminada con preclusién por prescripcion, y por violacion al principio
citado.

Finalmente, por Resolucién No. 005265 del 19 de Agosto de 2005 la
entidad demanda le dio por extinguida su Asignacion de Retiro, con
menoscabo del debido proceso administrativo, desconociendo el fallo
constitucional de la Corte Suprema de Justicia, adiado febrero 9 de
2.000, que ordend restablecer los derechos de los Accionantes, que
no podia volver a suspender dichas Asignaciones de Retiros si no
media expresa orden judicial en contrario. Y aun desconociendo la
preclusidn penal de la investigacion penal.




9. Con fulcro en una arbitraria e ilegal adicion a su Hoja de Servicio No.
0275 de 1991, del 25 de mayo de 2005, CASUR le anula de manera
caprichosa y abusando de su posicidon dominante, sin mediar orden
judicial ora administrativa u ora penal, y lo que es peor sin la anuencia
expresa de mi cliente, un tiempo de servicio departamental
correspondiente al periodo 16 de Mayo de 1.954 y el 31 de
diciembre de 1.961, (contenidos en los decretos No. 378 de 1.954,
1008 de 1961 y 637 de 1962), y cuya modificacién dejé sin validez la
adicién que se habia realizado a la Hoja de Servicio el 5 de Octubre
de 1992. Modificacion ésta que se hizo con fundamento en un
concepto juridico, interno, unilateral y a espalda de mi apadrinado, la
No. 0732 de Abril 25 de 2.005 y expedido por la Secretaria General
de la Policia Nacional.

10. Lo anterior sin mediar, como se ha dicho, una sentecia
condenatoria de ninguna indole, ya que eso se hizo por las vias de
hecho, sin ddrsele la oportunidad de defensa a mi poderdante, sin
escuchado ni vencido, ya que mal puede CASUR arrogarse potestades
jurisdiccionales para anular o invalidar los Decretos No. 378 de 1.954,
No. 1008 de 1961 y No. 637 de 1962 y de contera el tiempo de
servicio alli reconocidos, todo lo cual torna ilegal o nula de todo
derecho la Resolucién interdicta No. 005265 del 19 de Agosto de
2005, con la cual se deja sin efecto la Resolucién No. 0016 de 1999.

11. Mal puede la demandada, entrar por las vias de hecho, de
manera arbitraria e unilateralmente, a espalda del demandante, a
modificar y catorce (14) afios después, la Hoja de Servicio No. 0275
del 10 de diciembre de 1991, lo que hizo con la adicién del 25 de
mayo de 2005, para poder asi a entrar a revocar o anular la
Resolucion No. 0016 de 1999, reiteramos sin que mediara una
sentencia judicial o penal, tal orden no existe.

12. Esa labor de estudio o de revisién debié avocarla y agotarla
antes de expedir la pluricitada Hoja de Servicio No. 0275 del 10 de
diciembre de 1991 o antes de prohijar la memorada Resolucién No.
0016 de 1999. Hace mds de catorce (14) afios mi poderdante aporté
todas las pruebas, entre ellas, los Decretos No. 378 de 1954, No.
1008 de 1961y No. 637 de 1962, para el reconocimiento de su tiempo
de servicio y asi acceder a la Asignacién de Retiro.

13. Y no catorce atos después, es decir, en el 2005, de manera
unilateral, porque soy “in domitor leon”, sin el respaldo de una
resolucién judicial, a entrar a establecer que en el Decreto No. 378
de 1.954, tomada de la copia al carbén, que el nombre del agente
Oswaldo Quintana Taborda fue afiadido “donde se efectuaron los
nombramientos realizados en el 16 de Mayo de 1.954, con relacién al
decreto No. 1008 de 1.961 por el cual se dio debaja" a mi cliente.

14. Casur llegé a manifesar que revocaron el acto administrativo,
por el cual reconocieron la Asignacién de Retiro, con asidero en una
Sentencia del Conseje de Estade del 16 de Julic de 2002, con
ponencia de la M. P. Margarita Olaya Forero, y en el Art. 19 de la Ley




797 de 2.003, y en los Art. 69y 73 del C. C. A. que los legitima para
revocar sus propios actos administrativos aun sin el consentimiento
del interesado, en los siguientes casos: “Cuando se trata de la
aplicacién del silencio administrativo”, y, “"Cuando el acto hubiese
ocurrido por medios legales” (Sic) (subrayado de la cita). Cuando tales
hormas y sentencias no se aplican a los Agentes, por ser de un
régimen sui generis, como lo demostraremos Ut Supra.

15. De todo lo anterior emana la flagrante violacion, por parte de
Casur, de manera injusta y grave de todos los derechos de mi
poderdante, aun el de la igualdad ante la ley, ya que no se explica por
qué mi poderdante, que se halla en las mismas circunstancias de los
ofros veintfe Agentes Retirados y todos exonerados de la
investigacion por prescripcion de la accion penal, haya sido excluido
de némina, no se le pague oportuna y regularmente su estipendio
mensual como pensionados de Casur y a los otros si se les paga
oportunamente.

16. Con todos los oficios remitidos el 2005, con la adicién a la Hoja
de Servicio del 25 de mayo 2005, con la Resolucién No. 005265 del 19
de Agosto de 2005, que revoca la Resolucién No. 0016 de 1999, no
sélo viola la ley, ya que no puede introducir modificaciones con el
desconocimiento del demandante y sin orden de autoridad
competente, sino también la orden constitucional de la Corte Suprema
de Justicia del 9 de febrero de 2000, con ponencia del H. Magisrado
Dr. Silvio Fernando Trejos Bueno, que mientras no exista orden
judicial en contrario no puede dejar de pagar las asignaciones de
retiros, y de poner talanqueras extra muro.

17. CASUR, previamente, antes de proceder a revocar la Asignacién
de Retiro del demandante, de manera arbitraria y SIN EXISTIR
ORDEN JUDICIAL DE AUTORIDAD COMPETENTE, logré en un acto
de abuso de poder, que la Gobernacion de Bolivar, después de
cuarenta afios, tachard los Decretos No. 378/54, No. 1008/61, No.
637/62 y No. 852/62, aunque hasta la fecha, se reitera, ninguna
autoridad judicial o penal haya decretado tal medida o la nulidad o
falsedad de tales documentos. Todo lo contrario la tnica Accién Penal
fue precluida por el Fiscal de conocimiento, como quedd dicho.

18. Finalmente, en el afio de 2005 se incoé Accion de Tutela, por
estos hechos, tramitdndose en el Juzgado Quinto de Familia de esta
ciudad, la cual nos fue adversa, y su impugnacién de framité ante el H.
Tribunal Superior de Justicia, correspondiéndole su conocimiento a la
Dra. BETTY FORTICH, quien confirmé la sentencia de primera
instancia, con el expediente resobado, que esa Accidn sui generis no
es la via idénea ni expedita para discutir el tpico de las pensiones, y
no puede suplirse la justicia ordinaria.

19. El descalabro sufrido por mi poderdante ante la revocatoria
intempestiva de su Asignacién de Retiro fue traumdtico, lo sumié en
una turbulencia espiritual dificil de explicar en este pdrrafe. Ya que
siendo de la tercera edad, dependiendo €l y su mujer de dicho




estipendio mensual, pasé de golpe, de manera brutal, sin ningun tipo de
consideracion, a la inopia, a la zozobra, a la incertidumbre, al
desamparo. Ha pasado a depender de su familia cercana, hijos,
yernos, hermanos. Actualmente vive recostado a tercero al
afectdrsele su minimo vital. Y todo lo que implica ese desequilibrio
econdémico en los espiritus, no todos lo trascienden, muchos colapsan,
otros mueren de depresién, otros se suicidad. No es facil, a la
tercera edad, pasar de la seguridad social y bienestar econdémico a la
miseria, al incordio de estar arregostado a otros, a vivir de la ldstima
o de la caridad de otros, ya que eso es lo que implica quedar
desamparado en una sociedad como la nuestra que no siente la menor
vergiienza ante todos los ancianos sin seguridad social.

20. Como consecuencia de la supresién de su pago mensual, y en
aras de recuperar su Asignacion de Retiro, agoté sus poquitos ahorros
que tenia pagando abogados y sufragando los costos de los procesos.
Para la Accién de Tutela, pagé la suma de DOS MILLONES DE PESOS
al Sr. ANIBAL ALVIZ RUIZ, tutela que perdié. Para el agotamiento
administrativo le cobré el Dr. JORGE PATARO BALSEIRO la suma de
TRES MILLONES PESOS, gestion que también fracaso.

21, Para el agotamiento de la Audiencia de conciliacién
extrajudicial, como requisito de procedibilidad de conformidad con la
Ley 446 de 1996, pagé la suma de SETECIENTOS MIL PESOS ($
700.000,00) al Dr. VLADIMIR ALVIZ VELEZ.

22. Para la presentacién de esta demanda pagé al Dr. VLADIMIR
ALVIZ VELEZ la suma de UN MILLON DE PESOS ( $ 1.000.000,00),
suma que reunié entre todos sus familiares. Asi mismo, por contrato
de prestacién de servicio se compromete, el demandante, pagar el
30% que resulte del reconocimiento de estas pretensiones.

23. Se agoté la exigencia que trata la ley 446/96, segin acta de fracaso
del 13 de marzo de 2013, ante la procuraduria 65 Judicial I para
asuntos administrativos de esta ciudad, a la cual no asistié la
demandada.

24. He recibido mandato para actuar.

DISPOSICIONES QUEBRANTADAS Y CONCEPTO DE LA VIOLACION

Con la revocatoria de la resolucién No. 0016 de enero de 1993 se infringen
los siguientes preceptos:

Constitucionales: Su predmbulo y sus articulos: 1, 2, 4, 6, 13, 29, 48, 53
inciso 3, 83, 85 de la Constitucién Nacional.

Legales: Articulos 14, 28, 34, 35,50-2,51, 56y S.5., 58, 63, 69 al 74, 149-
1, y demds normas concordantes del Cédigo Contencioso Administrativo.

Ley 446 de 1996;




Dec-Ley 1213/90, Art. 206 y demds normas concordantes.

Art. 1y ss, 23 yss,75yss., 314 yss, 392 y demds normas afines del
Cédigo Procedimiento Civil.

Art. 19 de la ley 797 de 2003.

CONCEPTO DE LA VIOLACION:

PRIMER TEMA: EL DEBIDO PROCESO ADMINISTRATIVO.

Articulos 29, 85 de la Constitucion Nacional, y en concordancia con el C.C.A.

La Constitucidn Politica, en el articulo 29, prescribe que "El debido proceso
se aplicard a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas”. Y tal
como lo ha pregonado y comprendido la Honorable Corte Constitucional "el
debido proceso es un derecho fundamental de aplicacién inmediata (C.P., art.
85), que en relacién con el desarrollo de las actuaciones administrativas,
pretende regular el ejercicio de las potestades de la administracidn, cuando
en virtud del inicio de las mismas puedan llegar a comprometerse los
derechos de los administrados.

En ese norte, la jurisprudencia de la mdxima autoridad Constitucional, ha
precisado el debido proceso administrativo “"como la regulacién juridica que
de manera previa limita los poderes del Estado y establece las garantias de
proteccién a los derechos de los administrados, de modo que ninguna de las
actuaciones de las autoridades publicas dependa de su propio arbitrio, sino
que se encuentren sujetas siempre a los procedimientos sefialados en la ley.

Al punto se ha expresado por la H. Corte Constitucional:

"El debido proceso en los asuntos administratives implica que el Estado se sujete a
las reglas definidas en el ordenamiento juridico, no solamente en las actuaciones
que se adelanten contra los particulares para deducir responsabilidades de
cardcter disciplinario o aguellas relativas al control y vigilancia de su actividad, sino
en los trdmites que ellos inician para ejercer un derecho ante la administracion o
con el objeto de cumplir una obligacion.

"Fl articulo 29 de la Constitucion sefala que el debido proceso se aplicard a toda
clase de actuaciones judiciales y administrativas, e incluye como elemento bdsico
de/ mismo la observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio’, lo que
en materia administrativa significa el pleno cumplimiento de lo prescrito en la ley y
en las reglas especiales sobre el asunto en trdmite.

“En dltimo término, dice la Corte Constitucional, Honorables Magistrados, “de lo que
se trata es de evitar que la suerte del particular quede en manos del ente
administrative. Por lo cual, todo acto arbitrario de este, entendido por tal el que se
aparta de las normas aplicables, para realizar su propia voluntad, implica violacion
del debido proceso” -




De alli que conforme a lo narrado, se ha comprendido que el debido proceso
administrativo, es de arraigo constitucional y constituye un Derecho
Constitucional Fundamental, desarrollado por el articulo 29 de la
Constitucion Politica, siendo una expresion del principio de legalidad,
conforme al cual toda competencia ejercida por las autoridades publicas
debe estar previamente establecida en la ley, como también las funciones
que les corresponden cumplir y los tramites a seguir antes de adoptar una
determinada decisién (CP. arts. 4° y 122). En este orden todas las
autoridades administrativas unicamente pueden actuar dentro de los limites
sefialados por el ordenamiento juridico.

La H. Corte por igual ha expresado, distinguida Juez Constitucional que
conforme a los postulados del Debido Proceso Administrativo y a las
Actuaciones Administrativas en particular, y especificamente en éstas, es
de su naturaleza, que al tiempo de ser iniciada por las autoridades
competentes, y tenga la eventualidad de afectar derechos de terceros, es
menester, darle noticia inmediata de la iniciacién o apertura de dicha
actuacion administrativa.

Al punto, dice el nuevo Cédigo Administrativo en su ART. 34.

“Las actuaciones administraciones se sufetardn al procedimiento
administrativo comun y principal que se establece en este codigo...

Art. 35. Trdmite de la actuacion y audiencia. Inciso 2: “Cuando las
autoridades procedan de oficio, los procedimientos administrativos Unicamente
podrdn iniciarse mediante escrito.... debiendo informar de la iniciacion de la
actuacion al interesado para el ejercicio del derecho de defensa.” (Negrillas

fuera de texto.)

Art. 37: “Deber de comunicar las actudciones administrativas a terceros. Cuando
una actuacion administrativa de contenide particular y concreto la autoridad
advierta que terceras personas puedan resultar directamente afectada por la
decision, les comunicard la_existencia_de la _actuacion.... para que puedan
constituirse_como parte y hacer valer sus derechos.” (Negrillas fuera de

texto.)

Art. 97: “Revocacion de actos de cardcter particular y concreto. Salvo las
excepciones establecidas en la ley, cuando un acto administrativo, bien sea
expreso o ficto, haya creado o modificado una situacion juridica de cardcter
particular y concreto o reconocido un derecho de igual categoria, no podrd ser
revocado sin el consentimiento previo, expreso y escrito del respectivo titular."

"Si el titular niega su consentimiento y la autoridad considera que el acto es
contrario a la Constitucion o a la ley, deberd demandario ante la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo.”




"Si la administracion considera que el acto ocurrio por medios ilegales o
fraudulentos lo demandard sin acudir al procedimiento previo de conciliacion y
solicitard al juez su suspension provisional.” (Negrillas fuera de texto.)

Verd su sefioria con diamantina claridad que la actuacién administrativa que
concluyé con la edicién de la Resolucién interdicta y por el cual se revocé la
Resolucion No. 0016 de enero 14 de 1993, es violatoria del debido
proceso, ya que ni siquiera se le notificd, previamente, el trdmite
subterrdneo y arbitrario tendiente a aquella deplorable revocatoria a mi
poderdante para la defensa de sus derechos y de contera para el
agotamiento de la via gubernativa. Maximo cuando la Resoluciéon 0016 de
1993, por la cual se le reconocié su status de Retirado de la Policia Nacional,
lo que en buen romance significa que su contenido se trata de un derecho
adquirido, y de conformidad con las normas atrds memoradas cuando un acto
administrativo es de cardcter particular o subjetivo y que reconoce un
derecho concreto, no puede revocarse o desconocerse a no ser que medie la
anuencia expresa del interesado o acudirse a la via contenciosa
administrativa, y la parte demandada no agoté ni lo uno ni lo otro.

En sentencias de la Corte Constitucional con ponencia del M. Alvaro Tafur
Galvis, la No. T-790 de Agosto 19 de 2.004, y en la reciente sentencia No.
T-460 de Junio 7 de 2007, se dijo que los errores de la administracion
no pueden prevalecer sobre los derechos de los pensionados y por ello
ordena que LAS PENSTONES REVOCADAS DEBEN SEGUIR PAGANDOSE,
HASTA QUE SE DEMUESTRE LA MALA FE DEL TITULAR, y que LA
FACULTAD PARA REVOCAR ACTOS ADMINISTRATIVOS DE ALCANCE
PARTICULAR “.estd proscrita y, en todo caso, sujeta a autorizacion
judicial.” En forzada sintesis reza el fallo citado:

"Tgualmente, en los casos en que la administracion revoca actos
particulares y concretos en contra de un individuo, sin que medie su
consentimiento, resulta evidente que el afectado no puede ser el
llamado a_ejercer las_acciones correspondientes ante Jla_jurisdiccion
contenciosa, porque eso significaria que los errores de la
administracion prevalecen sobre los derechos y las garantias de los
administrados.........

“ Ahora, en el caso especifico de los actos que conceden, revocan o
suspenden las pensiones, Independientemente de su tipo, Ja
administracion debe cumplir estrictamente con las garantias
mencionadas anteriormente, puesto que _en _alqunos casos, _los
beneficiarios _de dicha prestacion son sujetos de_especial proteccion
constitucional _verbigracia los incapaces, lo menores de edad, las
personas de la tercera edad, efc......

“ Revocatoria directa de un acto administrative particular y concreto:
Los actos propios de la administracion pueden tener efectos generales o
particulares...; en el sequndo caso, la administracion se encuentra limitada
en virtud de la Ley (articulo 73 del Codigo Contencioso Administrativo)
pues en estos eventos, si se ha creado o modificado una sifuacion juridica
del particular, serd a la administracion la encargada de demandar su




propio acto salvo que los actos particulares hayan sido dictados con clara
violacion del ordenamiento juridico.

“Esa limitacién que tiene la administracion respecto de la revocatoria de
los actos propios de cardcter particular se caracteriza por lo siguiente:

(i) 'La revocatoria directa de los actos propios de la administracién, en
principio estd proscrita en atencion a los mandatos superiores de buena
fe, lealtad y sequridad juridica.”

“Tal como se enuncié, la_facultad gque la _administracion tiene para
revocar los actos propios que creen o modifiquen una situacion juridica
de cardcter particular estd proscrita y, en todo caso se debe contar
con la autorizacion judicial, pues de este modo se garantiza la sequridad
Juridica y la legalidad que deben amparar siempre a este tijpo de actos.

(if) "la revocatoria directa, dada ciertas circunstancias, atenta contra los
derechos fundamentales del/ administrade y es controvertible, de
manera excepcional, por via de la accion de tutela.

(iir) “El ordenamiento juridico colombiano contempla dos excepciones
a la regla prescrita”

A) " cuando la situacién subjetiva consolidada fue producto del
silencio administrativo positivo”,

B) " cuando fue producto de maniobras evidente y probadamente
fraudulentas, viclande la Constitucion y la ley.”

C) "S5/ la obtencion del beneficio econdmico o pensional no_es
evidentemente ilegal, la__administracién asume Ja_carga de Ja
prueba, y ho puede decretar una abstencion de pagos hasta tanto
haya sido _acreditado _en el contexto de un_debido proceso
administrativo el dolo de/ beneficiario”...........................

De otro lado, en los eventos en los que no cabe /a revocatoria directa
de los actos propios de la _administracion y se haya procedido a /a
revocatoria_de una pension, es necesario que al titular de la pension o
a sus causahabientes, se les continde pagando las mesadas, mieniras se
adelanta el __correspondiente procedimiento _administrativo _que
demuestre si_ese titular obrd de manera irreqular. " (Negrillas y
subrayado del despacho.)

Ciertamente, se nos notificé la expedicién de la Resolucion No. 005265 del
19 de Agosto de 2005, por la cual se revocé la Resolucidn No. 0016 de 1993,
y se excluyé de la némina a mi poderdante, y frente aquella se agoté la via
gubernativa por el apoderado de entonces, Dr. Jorge Pdjaro Balseiro,
confirmdndose la primera por la Resolucién No. 06563 de octubre 21 de
De 2005. En esta postrera actuacién no hay ilegalidad. La ilegalidad, los
errores por las vias de hecho, se engendraron en la “cocina” al anular o
invalidar, a espalda de mi cliente, los Decreto No. 1008/1961 y No. 637 de
1962 de Gobernacién de Bolivar, para después modificar la hoja de servicio
de mi cliente y asi REVOCAR de manera ilicita la Asignacién de Retiro que el
demandante venia usufructuando desde hacia doce (12) afios, es decir, desde
el 1993, Ese palimpsesto que hicieron sobre los Decreto No. 1008 de 1.961
y No. 637 de 1962 fue por la viade hecho, sin mediar orden judicial, sin




probarse su supuesta falsedad o adulteracion, segiin el sentir de ello,
abrogdndose funciones jurisdiccionales.

Lo que hicieron con todos los decretos de todos los demds veinte Agentes
vinculados en la Denuncia penal. Pero con la curiosidad y discriminacién que
aquellos se les siguen pagando sus Asignaciones de Retiro.

De otfra parte, si por regla general las decisiones de los representantes
legales de las entidades publicas no tienen recurso de apelacién (C. C. A,
Art. 74-2), lo que hace que el recurso de reposicién sea el tnico procedente
contra dichas decisiones (aunque no sea obligatorio para el agotamiento de la
via gubernativa Arts. 74 y s.s. C. C. A)), tiene mayor relevancia que el mismo
funcionario que tomé la decision al resolver el Unico recurso posible de
interponerse en sede administrativa, dé cabida a la prdctica de pruebas en la
medida que sean pertinentes, conducentes y necesarias, teniendo en cuenta
que son admisibles todos los medios de prueba sefialados en el Cddigo de
Procedimiento Civil (Art. 40,48 C.C.A).

Por dltimo, deberd armonizarse los principios que rigen el debido proceso y
el derecho de defensa, elevados a rango constitucional, con las normas que
rigen las actuaciones administrativas. De ahi que las normas violadas del C. C.
A. deba ante todo armonizarse con las demds disposiciones del ordenamiento
procesal administrativo que regulan el trdmite de las actuaciones
administrativas, recursos, notificaciones, procedimientos para la revocatoria
de los actos administrativos, précticas de pruebas.

Por otra parte, Honorables Magistrados, la Honorable Corte Constitucional
ha dicho sobre el Debido Proceso Administrativo

“.. la existencia de dicho derecho fundamental, se concreta, en cuanto a los
mecanismos de proteccién de los administrados, en dos garantias minimas, a
saber: (i) En la obligacién de las autoridades de informar al interesado
acerca de cualquier medida que lo pueda afectar: y (i) en que la
adopcion de dichas decisiones, en todo caso, se sometan por lo menos a
un proceso sumario que asegure la vigencia de Jos derechos
constitucionales de contradiccion e impugnacion. De esta manera, el debido
proceso administrativo se ha definido como la regulacion juridica que de
manera previa limita los poderes del Estado y establece las garantias ae
proteccion a los derechos de los administrados, de modo que ninguna de las
actuaciones de las autoridades publicas dependa de su propio arbitrio,
sino que se encuentren sujetas siempre a los procedimientos sefialados
en la ley. El debido proceso administrativo consagrado como derecho
fundamental en el articulo 29 de la Constitucion Politica, se convierte en
una manifestacion del principio de legalidad, conforme al cual toda
competencia ejercida por las autoridades publicas debe estar previamente
sefalada en la ley, como fambién las funciones que les corresponden y los
trdmites a seguir antes de adoptar una determinada decisidn (C. N., Arts.
4°y 122V
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Y en similar orientacién ha dicho también la corporacién:

"€l derecho de defensa en materia administrativa se traduce en la facultad
gue tiene el administrado para conocer Ja actuacion o proceso
administrativo que se le adelante e impugnar o contradecir las pruebas y
las providencias que le sean adversas a sus intereses. La administracion
debe garantizar al ciudadano interesado tal derecho y cualguier actuacion
gue_desconozca dicha_garantia es contraria_a la Constitucion. En efecto,
si el administrado no estd de acuerdo con una decision de la administracion
gque le afecte sus intereses tiene derecho a efercer los recursos
correspondientes con el fin de obtener que se revoque o modifigue”

Refiriéndose también al alcance constitucional del derecho al debido
proceso administrativo, ha explicado la Corte Constitucional que este
derecho es ante todo un derecho subjetivo, es decir, que "corresponde la
facultad de las personas interesadas en una decisiéon administrativa, de
exigir que la adopcién de la misma se someta a un proceso dentro del cual
asegure la vigencia de los derechos constitucionales de contradiccion,
impugnacion y publicidad. Es, por tanto, un derecho que se ejerce durante
la actuacién administrativa que lleva a la adopcion final de una decisidn, y
también durante la fase posterior de comunicacién e impugnacion de la
misma. Ciertamente, como lo ha explicado la Corte, “Las actuaciones
administrativas constituyen la etapa del procedimiento administrativo que
antecede al acto administrativo. Posteriormente a esta etapa viene la
comunicacion, publicacion o notificacion de tal acto y luego el frdmite de los
recursos, llamado también via gubernativa."

Ahora bien, sobre la necesidad de someter a la ley la actuacion
administrativa anterior a la adopcién de un acto administrativo susceptible
de afectar derechos de terceros, con miras a hacer efectivo el derecho al
debido proceso administrativo, ha dicho la Corte lo siguiente:

"Las actuaciones administrativas vinieron a ser reguladas por primera vez en
el Cddigo Contencioso Administrativo, ante la necesidad sentida de
establecer unas normas gque se refirieran a la actividad de la
administracion previa al acto administrativo. Esta etapa previa de
formacidn del acto administrativo no habia sido hasta entonces objeto de
regulacion especifica, pues las leyes anteriores se limitaban a establecer
las normas para impugnar tales actos mediante [a llamada via
gubernativa.

0.

“8. A partir de una nocion de "procedimiento” que sobrepasa e/ dmbito de lo
estrictamente judicial, el procedimiento administrativo ha sido entendido
por la doctrina contempordnea como el modo de produccién de los actos
administrativos (20). Su objeto principal es la satisfaccion del interés
general mediante la adopcion de decisiones por parte de quienes ejercen
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funciones administrativas. La Constitucion Politica reconoce la existencia de
este tipo de procesos en el mundo juridico, cuando en el articulo 29
prescribe su sufecion a las garantias que conforman la nocion de debido
proceso.

"Entre el proceso judicial y el administrativo existen diferencias
importantes que se derivan de la distinta finalidad que persigue cada uno.
Mientras el primero busca la resolucion de conflictos de orden juridico, o la
defensa de la supremacia constitucional o del principio de legalidad, e/
segundo tiene por objeto el cumplimiento de la funcion administrativa en
beneficio del interés general. Esta dualidad de fines hace que el
procedimiento administrativo sea, en general, mds dgil, rdpido y flexible
gue el judicial, habida cuenta de la necesaria intervencion de Ila
administracion en diversas esferas de la vida social que requieren de una
eficaz y oporfuna prestacion de la funcion publica. No _obstante,
paralelamente a esta finalidad particular que persigue cada uno de los
procedimientos, ambos deben estructurarse como un sistema de garantias
de los derechos de los administrados, particularmente de las garantias
que_conforman el debido proceso.

"Asi, a partir de una concepcion del procedimiento administrativo que lo
entiende con un conjunto de actos independientes pero concatenados con
miras a la obtencion de un resultado final que es la decision administrativa
definitiva, cada acto, ya sea el que desencadena la actuacion, los
instrumentales o intermedios, el que le pore fin, e/ que comunica este ultimo
y los destinados a resolver los recursos procedentes por la via gubernativa,
deben responder al principio del debido proceso. Pero como mediante el
procedimiento administrativo se logra el cumplimiento de la funcion
administrativa, e/ mismo, adicionalmente a las garantias estrictamente
procesales que debe contemplar, debe estar presidido por los principios
constitucionales que gobiernan la funcion publica y que enuncia el canon 209
superior. Estos principios son los de igualdad, moralidad, eficacia,
economia, celeridad, imparcialidad y publicidad.

‘De esta manera hay una doble categoria de principios rectores de rango
constitucional que el legislador debe tener en cuenta a la hora de disefar los
procedimientos administrativos: de un lado el principio del debido proceso
con todas las garantias que de él se derivan y de otro los que se
refieren al recto ejercicio de la funcién publica”.

De la jurisprudencia comentada anteriormente, la Corte ha destacado en
otras oportunidades las siguientes conclusiones:

" (i) el derecho al debido proceso administrativo es de rango constitucional,
ya que se encuentra consagrado en el articulo 29 superior; (i) este derecho
involucra todas las garantias propias del derecho al debido proceso en
general, como son, entre otras, los derechos de defensa, contradiccion y
controversia probatoria, el derecho de impugnacion, y la garantia ae
publicidad de los actos de la administracion; (iii) por lo tanto, e/ derecho al
debido proceso administrativo no existe solamente para impugnar una
decision de la administracion, sino que se extiende durante toda la actuacion
administrativa que se surte para expedirla, y posteriormente en e/ momento
de su comunicacion e impugnacion, (iv) el debido proceso administrativo
debe responder no solo a las garantias estrictamente procesales, sino




también a la efectividad de los principios que informan el ejercicio de la
funcién publica, como son los de igualdad, moralidad, eficacia, economia,
celeridad, imparcialidad y publicidad: (v) la adecuada notificacion de los
actos administrativos de cardcter particular tiene especial importancia para
garantizar el derecho al debido proceso administrativo, y los principios de
publicidad y de celeridad de la funcion administrativa, (vi) como regla
general las actuaciones administrativas de cardcter general o particular
estdn reguladas por el Cddigo Contencioso Administrativo, pero existen
“procedimientos administrativos especiales” que, segin lo indica el articulo
1° del mismo cddigo, se regulan por leyes especiales”.

Entonces, aplicando las premisas anteriores para la resolucién del problema
juridico que se plantea en la presente Accién administrativa, esto es el
concerniente a la violacién del derecho al debido proceso administrativo en
que habria incurrido por parte de Casur por haberse suspendido el pago de
la Asignacién de Retiro y de su consecuente exclusién de la némina de retiro,
en contravia de una Resolucién que goza de presuncién de legalidad, como lo
es la Resolucién No. 0016 de febrero 14 de 1993,

(Con relacién al tema de la Revocatoria directa se puede consultar las
sentencias: (1) Febrero 16 de 2001, Expediente 12907, M.P. Dr. Ricardo
Hoyos Dugque: y (2) Julio 16 de 2002, Expediente Rad. 1997-8732-02 (1J
029), MP. Ana M. Olaya Forero, Consejo de Estado, Sala Plena.-)

SEGUNDO TEMA: Aplicacion indebida del Art. 19 de la Ley 797 de 2003.

Constitucionales: Articulo predmbulo, 1, 2, 4, 6, 13, 29, 48, 53 inciso 3, 83,
85 de la Constitucion Nacional.

Legales: Articulos 19 de la Ley 797 de 2003 en conc. conel C. C. A.

La entidad demandada para revocar la resolucién No. 0016 de 1993, ademds
de todo lo anotado, se inspiré en especial en la Ley 797 y en la sentencia No.
C-385 de 2003. Incurriendo en via de hecho sustantivo, al aplicar una
norma que no tiene alcance para los miembros de las fuerzas armadas, que
fienen un régimen especial y su propia normatividad. Amen que la dnica
norma que traia la Ley en boca, aplicable a los régimen especiales, fue
declarada inexiquible.

De lo anterior, en consecuencia se infiere, de Perogrullo, que hoy por hoy, no
existe una norma expresa que permita su aplicacién al Régimen de las
Fuerzas Plblicas para una eventual revocatoria directa de los actos
administrativos de cardcter pensional, en el sentido que si lo autoriza, para
el régimen comin pensional, el Art. 19 de la Ley 797/03.

Ergo, el Art. 19, que se le aplicé a mi poderdante no rige para las fuerzas
militares, sino para el sistema pensional de las Instituciones o Fondo de
Seguridad Social.
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PRUEBAS QUE PRETENDEMOS HACER VALER

I.- DOCUMENTALES:

a)
b)

c)

d)

e)
f)
9)
h)
i)
J)
k)
)
m)

n)

0)
p)
q)
r)
s)

II.

Poder para actuar;

Copia del libelo de citacién de conciliacién extrajudicial;

Acta de conciliacion del 13 de marzo de 2013, ante la procuraduria 65
Judicial I para asuntos administrativos;

Copia del oficio No. SAC-03 T.S. No. 241 de octubre 6 de 1991, del jefe
de archivo y correspondencia de la Gobernacién de Bolivar;

Copia autenticada del Decreto No. 1008/1961, Gobernacién de Bolivar;
Calco auténtico del Decreto No. 637 de 1962, Gobernacién de Bolivar;
Calco auténtico de la Hoja de Servicio No. 0275 de abril de 1991;
Extracto de la hoja de vida Rad. 3141 de abril 24 de 1991;

Copia auténtico del original de la Resolucion No. 0016 de 1993;

Calco original al carbén de la Resolucién No. 0016 de 1993;

Copia auténtica de la Resolucion No. 0679 de febrero 23 de 2000;

Copia auténtica de la Resolucidn No. 05265 del 19 de agosto de 2005;
Calco auténtica de la Resolucion No. 06563 de octubre 21 de 2005;
Oficio No. 003264/GRNOT-SUPR de octubre 28/05, al Dr. Jorge
Pajaro Balseiro;

Recibo de pago de honorarios al Dr. Anibal Alviz R., por $ 2.000.000,00;
Recibo de pago de honorarios al Dr. Jorge Pdjaro B., $ 3.000.000,00;
Recibo de pago al Dr. Viadimir Alviz V., por $ 700.000 oo0:

Recibo por $ 1.000.000,00 al Dr. Viadimir Alviz V.

Copia de la sentenciade la C.S. de J. de febrero 9 de 2000:.

- OFICIOS

1- Librar oficio a la Fiscalia Local No. 29 de esta ciudad, para que a
huestras costas, remita copia de de las providencias del 24 de Noviembre y
13 de Diciembre de 2002 dictadas dentro del proceso radicado No.
40.156/99, y por las cuadles precluyeron toda accién penal contra mi
poderdante.

2.- Al Juzgado Quinto de familia de esta ciudad, para que remita a nuestras
costas, copia de la sentencia prohijada dentro de la Accién de Tutela contra
Casur-Ponal

III.- INTERROGATORIO DE PARTE:

Lidmese al representante legal de Casur a absolver el interrogatorio que por
escrito o verbal le formularé sobre los hechos de esta demanda, en especial
por la razones fdcticas y juridicas de la expedicidn, en especial de Ia
resolucidn objeto de esta demanda, y del trato discriminatorio de mi cliente
frente a los demds ex agente inmersos en la misma problemdtica.




MEDIDA PROVISIONAL DE SUSPENSION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS ACUSADOS

Con fulcro en la Sentencia de la Corte Constitucional: la No. T-790 de
Agosto 19 de 2.004, MP. Alvaro Tafur Galvis, y la No. T-460 de Junio
7 de 2007, se dijo que los errores de la administracion no pueden
prevalecer sobre los derechos de los pensionados, le impetro, Sr. Juez:

Ordenar como medida provisional y urgente, al tiempo de la admision de
esta demanda, la SUSPENSION de la RESOLUCION No. 5265 del 19-
VIII-2005, por la cual por las vias de hechos y abusando de su posicién
dominante le revocé el pago de su Asignaciéon de Retiro y se le excluyd de la
némina de pago a mi poderdante, en aras de conjurar mds perjuicios de los
causados a un ex Agente de la Republica.

Para ello, este claustro judicial debe sopesar que el demandante es una
persona de la tercera edad, que demanda proteccién especial por parte del
Estado, y por el principio constitucional del la solidaridad, cuyo alcance nos
obliga ser mejores personas con el prdjimo. Hoy expdsito y excluido
brutalmente de los servicios médicos.

Ademds, hay iniquidad, perversidad, por parte de Casur, quien
extrafiamente, sin justificacién legal ni objetiva, le revocé su Asignacion de
Retiro, mientras se la estd pagando a sus demds compatieros inmerso en las
mismas y exactas circunstancias.

Repugna la iniquidad de Casur, ya que hoy por hoy, le sigue pagando el
devengo de retiro a los demds ex agentes de policia, con la excepcién de
algunos fallecidos (P. Bolivar Otero; José Cabarca Perdomo -sustituido por
su esposa-; Cantillo Lépez; Manuel Salvador Rodriguez; José Olmos C.:
Carmelo Blanco Valdez -sustituido por su compatiera-; Humberto Pedroza C.
-sustituido por su esposa-; Paternostro Herrera -sustituido por su
compafiera-) Entonces no se explica, por qué le paga a quince (15) ex
Agente, menos a mi cliente, cuando no existen circunstancias que ameriten
un trato desigual.

La Caja de Sueldo de Retiro de la Policia Nacional, estd obligada dl
resarcimiento y pago de todos los perjuicios ocasionados a mi mandante por
las fallas en los servicios de la Administracién de Publica, cuando mi
poderdante teniendo un derecho adquirido, como lo es su Asignacién de
Retiro, que le fue reconocida por la Resolucién No. 0016 de 1.991, la cual le
fue revocada de manera ilegal por la Resolucién No. 005265 del 19 de
Agosto de 2005, que se prohijé con la violacién y desconocimiento de todo el
ordenamiento juridico, con la violacién del debido proceso,




Se hace necesario referirnos a los argumentos de defensa de Casur, como lo
es la Jurisprudencia del Consejo de Estado No. IJ-029 de 2.002, M. P. Ana
Margarita Olaya Forero, y en el Art. 19 de la Ley 797 de 2.003. Pues bien,
hoy por hoy, aquel fallo se encuentra trascendido por dos posteriores fallos
de la Corte Constitucional con ponencia del M. Alavaro Tafur Galvis, la No.
T-790 de Agosto 19 de 2.004, traido a colacién por el impugnante, y la
reciente sentencia No. T-460 de Junio 7 de 2.007, que vino a sentenciar
que los errores de la administracién no pueden prevalecer sobre los
derechos de los pensionados y por ello ordena que LAS PENSIONES
REVOCADAS DEBEN SEGUIR PAGANDOSE, HASTA QUE SE
DEMUESTRE LA MALA FE DEL TITULAR, y que LA FACULTAD PARA
REVOCAR ACTOS ADMINISTRATIVOS DE ALCANCE PARTICULAR
".esta proscrita y, en todo caso, sujeta a autorizacion judicial.” En
forzada sintesis reza el fallo citado:

"Iqualmente, en los casos en que la administracion revoca actos
particulares y concretos en contra de un individuo, sin gue medie su
consentimiento, resulta_evidente que el afectado no puede ser e/
Hlamado _a_ejercer las acciones correspondientes ante Ja_jurisdiccion
contenciosa, porgue eso significaria que los errores de a
administracion prevalecen sobre los derechos y las garantias de los
administrados........

“ Ahora, en el caso especifico de los actos gue conceden, revocan o
suspenden las pensiones, independientemente de su tipo, Ja
administracion debe cumplir estrictamente con Jas garantias
mencionadas anteriormente, puesto que en _alqunos casos, Jos
beneficiarios _de dicha prestacion son_sujetos de especial proteccion
constitucional _verbigracia los incapaces, lo menores de edad, las
personas de Ja_tercera edad, efc......

" Revocatoria directa de un acto administrativo particular y concreto:
Los actos propios de la administracion pueden tener efectos generales o
particulares;..; en el sequndo caso, la administracion se encuentra limitada
en virtud de la Ley (articulo 73 del Cddigo Contencioso Administrativo)
pues en estos eventos, si se ha creado o modificado una situacion juridica
del particular, serd a la administracion la encargada de demanaar su
propio acto salvo que los actos particulares hayan sido dictados con clara
violacion del ordenamiento juridico.

"Esa limitacion que tiene la administracion respecto de la revocatoria de
los actos propios de cardcter particular se caracteriza por lo siguiente:
(iv) 'La revocatoria directa de los actos propios de la administracion, en
principio estd proscrita en atencion a los mandatos superiores de buena
fe, lealtad y seguridad juridica.”

“Tal como se enuncid, la_facultad gue Ja _administracion tiene para
revocar los_actos propios que creen o modifiquen una situacion furidica
de cardcter particular estd proscrita y, en todo caso se debe contar
con_la_autorizacion judicial, pues de este modo se garantiza la seguridad
Juridica y la legalidad que deben amparar siempre a este tipo de actos.

(v) ‘“la revocatoria directa, dada ciertas circunstancias, atenta contra los
derechos fundamentales del administrado y es controvertible, de manera
excepcional, por via de la accion de tutela.




(vi) "El ordenamiento juridico colombiano contempla 2 excepciones a la
regla prescrita”

a) " cuando la situacion subjfetiva consolidada fue producto del silencio
administrativo positivo”,

b) " cuando fue producto de maniobras evidente y probadamente
fraudulentas, violando la Constitucion y la ley.”

(vii) "Si la obtencion del bereficio econdmico o pensional no es
evidentemente jleqal. la_administracion asume la carga de la prueba, y no
puede decretar una absterncion de pagos hasta tanto haya sido acreditado
en_el contexto de un_debido proceso administrativo el dolo _de/
beneficiario”.......... .

De otro lado, en los eventos en los gque no cabe la revocatoria directa
de los actos propios de la _administracion y se haya procedido a la
revocatoria de una pension, es necesario que al titular de la pension o
a sus causahabientes, se les continve pagando las mesadas, mientras se
adelanta___el _correspondiente _procedimiento __administrative _que
demuestre si _ese_titular obro de manera irreqular. " (Negrillas y
subrayado de/ despacho.)

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Articulo 80 de la Ley 446 de 1998; Ley 23 de 1991 Ley 640 del 2001; Ley
797 de 2003, Art. 19.

Arts. 1, 2, 4, 6, 13, 29, 48, 53 inciso 3, 83, 85, 90, 123 y ss. de la
Constitucién Nacional.

Articulos. lys.s,, 23yss, 84-2,90,314yss., C.PC

Articulos. 2, 14, 28, 34, 35,50 - 2, 56, 57, 58,73, 74, 82, 86, 106, 131, 132,
137 al 139y ss., 16B y s.5., 170, 176, 177, 178, 206, 207 y 5. 5. del C. C. A.

TRAMITE A SEGUIR:

El procedimiento estd establecido para los procesos ordinarios de nulidad
restablecimiento del derecho al tenor del Art. 1328 del C.C.A.-

COMPETENCIA Y CUANTIA

Este Despacho es el competente, en primera instancias, conocer vy
aprehender, por la naturaleza de la accién de nulidad y restablecimiento del
derecho, por razén del domicilio del demandante y lugar de los hechos ( Art
155, 156 y 157 del C. C. A.), y por la cuantia del asunto que se estima, por
concepto de perjuicios materiales en la suma, aproximada, de CTEN
MILLONES DE PESOS ( $ 100.000.000,00 ), que son las mesadas de
asignacién de retiro caudas desde octubre de 2.005 hasta la fecha que se
produzca el pago, incluyendo las primas anuales, el incremento anual del
gobierno y los gastos sufragados por el demandante.

%
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CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
PROCURADURIA 65 JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS
Radicacion N.° 006 de Enero 8 de 2013)

Convocante: OSWALDO QUINTANA TABORDA
Convocado (s): CAJA DE SUELDOS RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En los términos del articulo 2 de la Ley 640 de 2001*', en concordancia con lo

dispuesto en el numeral 6 del articulo 9 del Decreto 1716 de 2009, la Procuradora
NOHORA PACHECO ORTIZ Judicial | para Asuntos Administrativos expide la
siguiente

CONSTANCIA:

1.Mediante apoderado, el convocante OSWALDO QUINTANA TABORDA
presentd solicitud de conciliacion extrajudicial el dia 8 de ENERO de (2013),
convocando a NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL.

Las pretensiones de la solicitud fueron las siguientes: 2. Pretendemos conciliar

con el representante legal de la CAJA DE SUELDOS RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL y en nuestra condicién de apoderado judicial del sr OSWALDO
QUINTANA TABORDA que la entidad citada decrete la Nulidad de la resolucion
No 005265 del 19 de agosto de 2005 y por la cual de manera arbitraria se revoco
la resolucion No 0016 d enero 14 de 1993 que habia reconocido la asignacion de
retiro como ex agente de la Policia Nacional y asi mismo se le restablezca su
asignacion de retiro y pago de las mesadas causadas desde su exclusion hasta
que se restablezca la misma y misma se le siga pagando hacia el futuro. Asi
mismo le ordenen pagar a mi poderdante los perjuicios causados morales y
materiales estimados asi: A mi poderdante se le debe por concepto de perjuicios
morales que estimamos en la suma equivalente a un mil (1000) SMLMV al
momento en que se dicte sentencia. Los perjuicios o dafios materiales, los
estimamos asi. Ascienden a la suma aproximada CIEN MILLONES DE PESOS
MCTE. (100.000.000).2) aproximadamente, que son la suma de los sueldos dejados
de pagar desde agosto de 2005 hasta la fecha. 3. CUANTIA. Se estima en la suma
de CIEN MILLONES DE PESOS ($100.000.000).

4.FEl dia 25 DE FEBERO DE 2013, se fijo fecha para celebrar la audiencia de
conciliacion de la referencia, a esta diligencia no se hizo presente la parte
convocada, por lo que se le concedid el término de tres (3) dias para que
justificaran su inasistencia, para lo cual, el dia 17 de enero del presente la parte

37 En concordancia con lo establecido en el articulo 19 del Decreto 30 de 2002. %
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convocada CAJA DE SUELDOS RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL via fax,
envid excusas de su inasistencia con fundamento en que estan a la espera de la
respuesta del Consejo de Estado, en relacion con la unificacion de la
jurisprudencia sobre la viabilidad de conciliar la problematica del IPC.

5. Conforme con lo anterior, se da por agotado el requisito de procedibilidad
exigido para acudir a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, de acuerdo a
lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009 en concordancia con lo
establecido en el articulo 37 de la Ley 640 de 2001.

6. En los términos de la Ley 640 de 2001, en concordancia con lo establecido en el
Decreto 1716 de 2009, se devolveran a la parte citante los documentos aportados
con la conciliacion.

Dada en Cartagena a los Trece (13) dias del mes de marzo del ano 2013

Procuradora 65 Judic¢ial |fpara Asuntos Administrativos

Lugar de Archivo: Procuraduria | Tiempo de Retencion: Disposicion Finat:
N.°  Judicial Administrativa
5 anos Archivo Central

Verifique que esta es la version correcta antes de utilizar el documento
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SENORES

PROCURADORES DELEGADOS P

ANTE LOS JUZGADOS CIRCUITOS ADMINISTRAT %vos e
PROCURADURIA REGTIONAL DF BOLIVAR 7 Ny
La ciudad.- - '620

VLADIMIR ALVIZ VELEZ, vardn, mayor de edad, municipe de esta ciudad e
identificado al pie de mi firma, actuando como apoderado judicial del Sr.
OSWALDO QUINTANA TABORDA, vardn, mayor de edad, residenciado y
domiciliado en esta ciudad, a Usted con cordial respeto concurre a efecio de
imanifestarie que por medio del presente memorial presento ante esta entidad,
solicitud formal, para celebrar con LA CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE
LA POLICEIA NACIONAL ( CASUR-PONAL), adscrita ol ministeric de
defensa, representada por el coronel® que haga sus veces, con domicilio en la
civdad de Bogotd D. C., AUDIENCIA DE CONCILTIACION EXTRAJUDICIAL
ADMINISTRATIVA, para conciliacion de los hechos que serén objeto de una
futura y eventual DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTCO DEL DERECHO,
tendiente a restaurar el ordenamiento juridico transgredido con ocasién de la
expedicién de la Resolucion No. 005265 dei 19 de Agosto de 2005, por la
cual se revocé la Resolucion No. 0016 de Enero 14 de 1.993 y por la cual le
habian reconocido su Asignacién vitalicia de Retiro como agente de la Policia
Nacional.

PRETENSIONES

Pretendemos conciliar con el Representante Legal de LA CAJA DE SUELDO
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL ( CASUR-PONAL), y en nuestra
condicion de apoderado judicial del Sr. OSWALDO QUINTANA TABORDA,
gue la entidad citada decrete la NULIDAD de la Resolucién No. 005265 del
19 de Agosto de 2005, vy por la cual de manera arbitraria se revocéd la
Resolucién No. 0016 de Enero 14 de 1.993 gque le habia reconocido la
Asignacién de Retiro como ex agente de la Policfa Nacional. Y asf mismo se le
restablezca su Asignacién de Retiro y pagoe de las mesadas causadas desde su
exclusién hasta que se restablezca la misma v la misma se le siga pagando
hacia el futuro. Asi mismo, le ordenen pagar a mi poderdante los perjuicios
causados (morales y materiales) estimamos asi:

e A mi poderdante se le debe por concepto de perjuicios morales que
estimamos en la suma equivalente a UN MIL (1000) SALARIOS
MINIMOS LEGALES VIGENTE al momento en que se dicte sentencia.

Los perjuicios o dafios materiales, los estimamos ast:

e Ascienden a la suma, aproximada CTEN MILLONES DE PESOS M/CTE (
4 100.000.080, 00), aproximadamente, que son la suma de los sueldos
deiados de pgaar desde adosto de 2005 hasta la fecha.

s
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HECHOS QUE FUNDAMENTAN LA SCLICITUD Y RECLAMO

1.

A mi poderdante, seffor Oswalde Quintena Taborda, La Caja de Sueldo
de Retiro de la Policia Nacional {Casur-Ponal), por Resolucién No. 0016
de Enero 14 de 1.993 le reconoce y paga la Asignacion de Retiro como
agente en buen uso de retiro de la Policia Nacional, reconociéndosela a
partir de diciembre 4 de 1987, y con fulcro en la Hoja de Servicio No.
0275 del 10 de diciembre de 1991 | registrada en el libro No. 004, folio
10. Que dicha Hoja de Servicio fue adicionada el octubre 10 de 1992 y
el 25 de mayo de 2005.

En octubre de 1999 la CASUR lo excluye de la nomina de pensionado,
suspendiéndole ipso facto el pago oportuno de su asignacion de retiro,
por las vias de hechos, desconociendo que estaba frente a un acto
administrative particular, de cardcter concreto y subjetivo, que para su
revocatoria tenfa que contar con la anuencia del interesado. Esto se
hizo contra otros diez y nueve (19) agentes.

Casur instaurd denuncia penal por los delitos de falsedad en documento
piblico, fraude procesal cuyo conocimiento correspondié a la Fiscalia
Seccional No. 29 de C/gena, bajo el Rad. No. 40.156, contra mi
poderdante y otros veinte (20) ex agentes. Sin embargo, hoy por hoy
todos ellos o sus esposa (en los casos de fallecimiento), a pesar de
encontrarse en las mismas circunstancias, perciben el devengo de la
Asignacién de Retiro, con la excepcidn del aqui demandante.

Como consecuencia de la suspensién arbitraria de la Asignacidén de
Retiro al demandante y a otros diez y nueve (19) agentes®, se promovié
colectivamente Accién de Tutela, la cual se decanté ante el H. Tribunal
Superior de Justicia de Bolivar, siendo adversa en primera instancia.
Pero en sede de segunda instancia la Corte Suprema de Justicia por
sentencia det @ de febrere de 2000 revocd la sentencia det H. Tribunal
y en consecuencia ordené a CASUR restablecer y pagar ipso facto la
Asignacidn de Retiro a mi apadrinade y sus demds compafieros de
inforfunio.

Fs asi, que CASUR en acatamiento de dicho fallo restablece la
Asignacidn de Retiro a todes los veinte Agentes®, incluyendo a mi
poderdante con la Resolucidn No. de febrero 23 de 2000, por
la cual se le restablecié su Asignacién de Retiro reconocida por la
pretérita Resolucién 0016 de 1993.

. La denuncia penal atrds referenciada, fue precluida por prescripcién de

la accién penal contra todos los implicados, entre ellos mi poderdante,
que fue excluido de la investigacién penal por providencia de diciembre
13 de 2.002 al: "..declarar extinguida la accidn penal por prescripcion a
favor de los sefores: Francisco Muifioz Almanza, Oswaldo Quintana
Taborda y José Cabarcas Perdomo, en cuanto al delito de falsedad en
documento piblico e igualmente con relacion ol delitc de fraude
procesal, ya no se puede iniciar por encontrase prescrita.” (Sic).

Subrayando que la Fiscalia jaomds se pronuncié sobre la autoria de la
supuesta falsedad ni mucho menos sobre los documentos tildados de
espurios, nunca se dio un pronunciamiento de fondo sobre dichos




(%)

punibles. Sin embarge, Casur, violando el principio NON BIS IN IDEM
promueve paralelamente ofra denuncia con asidero en los mismos
hechos y las mismas partes, correspondiéndole a la Fiscalia Seccional
No. 40, bajo la radicacion No. 105482, la cual también, aRade, fue
fulminada con preclusidn por prescripcidn, y por viclacidn al principio
citado.

8. Finalmente, por Resolucion No. 005265 del 19 de Agosto de 2005 la
entidad demanda le dio por extinguida su Asignacién de Retiro, con
menoscabo del debide process, desconociends el fallo constitucional de
ia Corte Suprema de Justicia, adiado febrero 9 de 2.000, que ordend,
ademds de restablecer los derechos de los accionantes, que no podia
volver a suspender dichas Asignaciones de Reftiros si no media expresa
orden judicial en conirario. Aun desconociendo la preclusion penal de la
investigacion penal.

9. Con fulcro en la adicién del 25 de mayo de 2005, a su Hoja de Servicio
No. 0275 del 10 de diciembre de 1.991, CASUR le anula de manera
arbitraria, sin mediar orden judicial, ora administrativa u ora penai, un
tiempo de servicio departamental correspondiente al periodo 16 de
Mayo de 1.954 y el 31 de diciembre de 1.961, (contenidos en los
decretos Nos. 378 de 1.954, 1008 de 1961 y 637 de 1962), y cuya
modificacidn dejé sin validez la adicion que se habia realizado a la Hoja
de Servicio el 5 de Octubre de 1.992. Modificacion ésta que se hizo con
fundamento en un concepto juridico, interno, unilateral, a espalda de mi
apadrinado, No. 0732 de Abril 25 de 2.005 y expedido por la Secretaria
General de la Policia Nacional.

10. Lo anterior sin mediar, como se ha dicho, una sentencia
condenatoria, ya que eso se hizo por las vias de hecho, sin ddrsele la
oportunidad de defensa a mi poderdante, sin escuchado ni vencido, ya
gque mal puede CASUR arrogarse potestades jurisdiccionales para
anular o invalidar los Decretos Nos. 378 de 1.954, 1008 de 1961y 637
de 1962 y de contera el tiempo de servicio aili reconocidoes, todo lo cual
torna ilegal o nula de todo derecho la Resolucion interdicta No. 005265
del 19 de Agosto de 2005, con la cual se deja sin efecto la Resolucién
No. 0016 de 1999.

11. Mal puede la demandada, entrar por las vias de hecho, de manera
arbitraria e unilateralmente, a espolda del demandante, o modificar,
catorce {14) ahos después, la Hoja de Servicio No. 0275 del 10 de
diciembre de 1.991, lo que hizo con la adicién del 25 de mayo de 2005,
para poder asi a entrar a revocar o anular la Resolucidn No. 0016 de
1999, reiteramos sin mediar una sentencia judicial, tal orden no existe.

12. Esa labor de estudio ¢ de revisidn debid avocaria y agotaria antes
de expedir la pluricitada Hoje de Servicio No. 0275 del 10 de
diciembre de 1991 o antes de prohijor la memorada Resolucién No.
0016 de 1999. Hace mds de catorce (14) afiss mi poderdante aportd
todas las pruebas, entre ellas, los Decretos Nos. 378 de 1.954, 1008 de
1961 y 637 de 1962, para el reconocimients de su tiempo de servicio y
ast acceder a la Asignacién de Retiro.




PRUEBAS QUE PRETENDO HACER VALER

a) Poder para actuar;

b) Copia original al carbdn de la Resolucién No. 0016 de 1993;

c) Calco autentico del decreto No. 1008 de 1961;

d) Calco auténtico del decreto No. 637 de 1962;

e) Copia del oficio No. SAC-03 T. S. 241 de Octubre 16 de 1991, emanado de
la Gobernacién de Bolivar;

f) Calco del extracto de Hoja de Vida del 24 de abril de 1991,

g) Copia de la resolucién No. de

h) Copia de de las providencias del 24 de Noviembre y 13 de Diciembre de
2002 dictadas por le Fiscalia Local No. 29, dentro del proceso radicado
No. 40.156/99;

i) Calco de la Resolucion No.

TRAMITE A SEGUIR:

El procedimiento esta establecido en el articulo 80 de la Ley 446 de 1996 en
armonia con la ley 23 de 1991. -

RESPONSABILIDAD DE LA ADMINISTRACION

La Caja de Sueldo de Retiro de la Policia Nacional, estd obligada al
resarcimiento y pago de todos los perjuicios ocasionados a mi mandante por las
fallas en los servicios de la Administracién de Piblica, cuando mi poderdante
teniendo un derecho adquirido, como lo es su Asignacién de Retiro, que le fue
reconocida por la Resolucién No. 0016 de 1.991, la cual le fue revocada de
manera ilegal por la Resolucién No. 005265 del 19 de Agosto de 2005, que se
prohijé con la violacién y desconocimiento de todo el ordenamiento juridico,
con la violacién del debido proceso,

DERECHO

Articulo 80 de la Ley 446 de 1996, Ley 23 de 1991 y demds normas
concordantes y aplicables.-

NOTIFICACIONES

CASUR: Carrera 7%, No. 12B - 58, piso 1, Bogotd, D. C.
Mi mandante y el suscrito en la secretaria su de Despacho o la oficina No, 504
. Centro Comercio La Matuna, Centro, La ciudad.-

Provadvin Glogud et | ade
' B> Lol 2

TP.90.119C 5. dela J. Y
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DECRETG NUMIFO 7 00 5/ DE 196:

pPAMO DE ¢ 0 X 1 B 3 N O

Por el cual se causan unas novedades en el Per:onal del Dpto. Policia "Bolfvar"

i

B

El Gobernador el Departamento
EN USO DE SUS FACULTADES LEGALES,
D B c 2R T L

ARTICULO PRIMERO.- NGMBURAMINNTOS.s ‘o las fechas y cargos que a ccentinuscim se iniica ndue
_ brise al siguiente personale

CON FECHA I¢ DE DICIEMBRE DE I.26‘I'
CondoMecénico MADRTD RAMOS FRANCISCO C.Co# JoT8T605T7 de Cartagena

Peluge Dtto N¢ 5 MEZA MARTINEZ JOSE BALDOMERO C.C # 859,315 ds £/larga (Atlan).
Cocinera dc 2a. CANTILLO ORTIZ AURA #D,F, # 76,756 de Cartagena

' CON FECHA 5 DE DICIEMBRE DE 1.96I '
Agente AREVALO CONSUEGRA BLAS CoCe # 836,650 de Cartagena

CON FECHA IO DE DICIEMBRE DE I.96I

Agente GUTTERREZ VANEGAS ROGELIO c.c. # 346994184 de Barranquilla.

ARTICULO SEGUNDO.- B A J A S.: Con las fechas y.motivos que a continuacién se indica dése =
de “e.Ja al sigulente personals

CON FECHA 13 DE DICIEMBRE DE Io,96I

Agente SEPULVEDA PRIOLU AGUSTIN, Sepérase del servieio activo, en forma ABSOLU=-
TA, por incurrir en faltas que constituysn cayr
sal de MALA CONDUCTA, contempladas en el ResdesRe D Para la Policia Ham
cional 2aeParte.lap.l2.,Art.81,mimeral 32 Contra la Subordinacién, letras
a), ¥y b),Consiutente en ofender e irrespetar al Superior con palabras e
gestos o actitudus y replicar una orden,correccidn n cbarrvacidn, y nd ~
meral 8¢, Contra el Compafierismo, letra b), Consisteuic 2m refii: v mal -
tratar de palabras y obras a los compalieros.=

CON FECHA 29 ' TICT'MBRE DE I,961

e

w3
P!
[}
&+
(W)

MOKBLES RESTEL N TR NCISCO. Sepdrazse del servicie er@ijo, ¢ aol.cuind =
: propia. Nota de CCYOUCT'A "BGULAR.

CQf FECHA 3L D DICIEMBRE DE I.96T

Agente BUSTAMANTE V3CA 'ORLANDO JOSE. Sepérase del servicio aotivo, a solicitud
propiae
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DECRETO NUMEROC /D Oé/DE 19&e
RAMO DE G 0 B £ T R N Oi____ , '

Por. el cual se causan unas novedades en ol persunal del Dpto.Policia tBoliver"

El Gobernador del Departamento
EN USO DE SUS FACULTADES LEGALES,

Agente MARTENSE Aluih 00NN, Sepdrase del Servicio activo, = solicitud -~
popiae=
Agente PUPO Vh.uNIULa LNTCITO CIWSS. Sepafase del Servicio activo & s0li=
, citud propiac=
Agerite QUINTARA LABURUA Uinis L0 .k golicitud  propié.-

COMUNT 1 0S5, PUBLI BT SUIPLATS

p 1

/&

afas o]l mes de Diciembre de mil novecientos sesenta
i/
( \\
. GVIA NORALES e

Go“tf ador <L pe ~

Dado en Cartagena, a 1o
¥ uno (I96I) o~

-

;o

ANTENOH, BARBOSA AVENDANC
Secretario de Gobierno

e

e







Mol Gobern:Z;?\M:‘: Bolivar
* DECRETO NUMERO (- °* 7~ DE 196
? RAMO DE 5 » 1 & ™ w o

E

“ip 81 ounl Be osusan unas novedsdes en el Porsunal del Depariamentc d » licia “Holivar®

i

i

El Gobernador del Departamento

EN USO DE SUS FACULTADES LEGALES,
D EC R & W A g

-~

“NICULO PRIURO.- NUMBRAMIENZOS:
¢'’f FECHA lo. DE ABRIL D 1,962

Arguelles Moreno Fernando C.Co W0.935.10% da .fompox
Arteaga Hernandez Ramfn Jouse O. U. 00. DeR244.97H do Me
{

LY:

dell i A
Argel Diaz Teodoriro Gu. WGels504 de Lorica (T.T.)
Arrieta Novoa Guido Rafael 3.C. 50.836.043 de Barranquilla
Arrieta Castellanoe kzeguiel 0.0, Hd0,3.958.7212 dzl Yarmen de
Alzate Gongélez Donaldo O. 0.0, Ho.3.071.367 de variegs=os
. Alverez Rios Fernéndo anrique C.C. ¥o.2.807.271 de Saiagin
© Agente Barrios Almendrasles #lilliams C.C. ic. 104647 Dtto. e Hal25
' pgente Ballesteros Vargas Felipce A.  C,U. Ho, ‘
- - Agente Babilonia Torres Rafa#l G.C. iioe 206.351 de Cartacucna
- Agente Beltrén Ripoll Anibal CoeCe tlo. 8Y3.T34 de Ar joua
- Agente Berrio Bertel Constantino C.C. Mo, C82.065 de Cariagunu
- hgente Berr{o Ortega Juen de Vios Co0. oo 0€3,.33¢ de Sain Onotic
— " Agente Bedoya Nagrete Daniel Antonio CoCy Hoe 145506979 Cienage de *
~ Agente Bedoys Padrdn Fernando Ca.los (U.U. HGe 0eB574.412 de looterd .
% Agente Blanguicet Pardo Rae..6n Coele iHua 200,335 de Ca: Lagui
7o Agente Bustamante Altamiranda Ranbn C.U. dHo. §04.201 de Cartaen:
Agente Buhsg Gomez Luis Gabriel CoCy doe 892,853 de Cartagen:
Aésen:a gayartla; Ggr:{ill'o gabriel Se .U Yoo Be572.035 de zezcm;eria
" Agente arrillo Baltran Juan A. Cole Moo 1.002.309 de surlsimss
7t Agente Carrascal Sénchez Rafael Ce U. [ive 1,771 Lovica Tl
v Agento Ogrdona Zsmbrano Angel Lcofilo C.G. Ho. 3. 708,148 de vartajoen
& Agente Cardales Julio #Hanuel I. Cololo.  H2U7.080 de S/ e Te
Apente Cabarcas Marquez latael G.5e Tue 0554561 de Gn. duan &
agente Castellén Polo Francisco Gabriel . wu. §.505.453 de Lorica
Agente Castillo Herrera Refael C.C. HH0e 3.794.151 de Cartasun
Agente Cassiani Calve [ranciaco Cella 0 891,176 de Cartagsen
Apente Camacho Castro Sigifr.do G0, H0e J.f08.411 e Carkagen
) Agente Cafias Farias Carles Lurigus 3.0, Hus 040474422 de Surtbagern
Agente Contreras Méndez Jusé L. JeSe e Q78,075 de sincole,
. Agente Chamorro Garcfa Ralfesl 0.0, Hoe 3.924249 de Sinceley
7 Agente Ché4vez Gonzalez Alberto Rafael C.C. To. 3.794.453 de Cariager
Agente De Avila Cabaroas AdalbsyiLo S0, T 24320 Je Guacwazyal
Agente De Avils Hernandew Aruando Uelre D OGG.143 Carnen Dok
Apento Delgado Guerra Julio Uéser Juu. Hos 3.70024643 de ' yullle
Apgunitbe DMaz uvonzédlez Joséd Jauuvel 3,08 0. D.790.010 de Lurica
Agente Galavis Gutierrez Beranardo Jede 0. W30, 313 e dardlanl
Agente Gallego Rivera Jorge Andoinio C.tls L0 155 443 de Boautd
Agente Gamarra Merocado tnrigyue G.0. Ho. def 474402 de Laria s
Agente Garzén Ramirez Gilbertc OL . Gue 22300000 de Yedell”
Agonte Garcfa Cédrdenas Aminadad .0, v JJbUH.G006 de Yesa
Agente Gereia Sarén vaniel 4. de e e Ta57H.G6E da diond
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conerivcros ... DECRETO NUMERO A DE 196 ,._
RAMO Dg o . 1 & R % G 2
I Por el cual se cawsan unas novedades en ¢l Ferscial ucl iepuwtesento Yol."Bolivar®
i
El Gobernador del Departamento

EN USO DE SUS FACULTADES LEGALES,

Gucerdn Diaz iiguel Jede Lue 4.4y de Larvadguilla
Gucrrero Passos Antonio LY. o, -\,2. 543 de Dathn, i, e, 1
Gutierrer Correa Angel Marfa C.c. ol 1. 5574012 de Lorica
licrago Peralta Roberto Andtonio U.3. “u. 1.914 515 de Chind
deraandes Zabala Benito Cela Hle M 0Bl o Hio Viejo
Hernémdez Romero Otilio Uelie 10, ‘_,‘5(0.1 24 GC dincelejo
Ageute tioredla Jiméneu Koberto Coalfy :lue 3.700,145 de uarta.;;ena
- Agente tlerrers Arrieta Veblo fntounic T.U. o ehe k3w W Lo
. ente ieive0 Torregrona Caruslo Melde i S 3D de V@rurlb 08,
Agzente Jiwénez Reyes Crlando liaducl Laeite wGa U434 544 do 2MEo. Tileduld
A_ente Julio Castro Antonio dosé Cada iille Gh3, 50 de sau Jaciato
Agente T.lio Novoa Felipe Santiage GalUs 0e 36521008 de Paunto
® Ageonte Lara Hernandez Graciliano Celo tua 3154950 ae ajaan
% A ente Lugo Yartfneg Gabriel Tola HOe 1.89% de Lor.ma
v Agente Lugo Quifionez snrigue Carlos  C.U. iue 6.585.048 de Lorica
% Agente Tuwaa Hamop Julie HeGe Live 2590152 de Lurbaco
Azente Martincs Mancera Carlos Aatonio L. du. 5.0800.802 de ilajangud
Aante viartines Nert{nez snxrijue UaGu i3 312041 de Sincelejo
Agente b ouctfnes Yémara Railael Lstu an Cov. du. 200074307 de Sahagin
- A.ente 3 Harsiner Santander Augusto L. U.C. Vo,
Ayente ! vartineg Martines Wiouel Autondio Ue oo, 13083 de Jhto.¥il. o we29
igente g ma,lriaga' Pérey. Jhoaye Galle Mo, 3,.730a 250 de Car ggena
Agente i Moré Herrera Adalberto Uelde M. er f9.820 ue Cartagina
Agente 't Mendozs Gémez Armarndo Lo No Gal.554 de Diso. 1levoel
Avente Menioga Lorres 2linio Uele 0. R rdhavlS de Cartagooa
Apente Lendoze Hernoo Angcel dplerto U.ds e (G75.102 d. eateria
Agente “alfa Alvarvz £ling P LR TR 117 de Villai.cva (S
Agente Medinz Alvares Curlos Mnztonic w.i, . J2leb4y e cgAlUE
Agonte Yod na Vega Luds Jdosd Y ae Jincelejo
Agonte Medina Jiménez Belarmino
Asprite Medina Valenola Hernéndo o Pedrazs - ald)
Agiate tieurano Martioez lilcarse Ja e we onteria
Ageite Gartelo Guerrero FeraAndo K. V.Ul Ra. ‘.Bu). U3 de Loriea
Ageite Horales L6pez figardo Coella e 1eld9.514 de¢ vanlzales
Agese Montes Lorduy Gilberto 3.0, Eou g7 7.074 de Sincelejo
Ageaty Morelo Chiea Arturo N P. Wny, AXP.YT2 e Uartasons
Agebte ' oreno Barrioe Bdinson G. ‘ - ,
Agente dordn Melgarejo mdinaii Searnna A
Agente Anlford *’art:[nez Orlando .. Gite S€warh
Agente Gspina datos Crlando u, ledellin
Agente Orozaoo Velascc Hwnberto Jesis Sargagrena
Agente Orczeo Vémquez Maximiliano VI Tauueve (Gl
Agente Osorio Mart{nez Sindn Jm 50oiill et ial}
Azente Ortega Mendoga Randn " Luta, ena
Agente Criyiz Albzu‘ran Tob{es Antuiio -G, Ho. 520 LEL de D ]10 U.ut,
Agente rduggoitin Dias Jorge Alberto C.o8. Ju. . el L gl
Agente Urola vdag blecie Julio Gaews e demie: U oid s
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El. G_gbgrna_d_o_r_ del Deparf?amenfq
EN USO DE sus, FACULTADES LEGALES,

B v

DEGRETA:

b Kpente . - ¥allepfes Berng Antonio T.P, Yo, 1,525 de Loricg
. Agente Pérez Orgiy Gadriesl Baryque G.G.ﬁNa.1.557.469 de Loriaa
Agente Terez Sefgmior tave L 0.0.°N0,1,566,393 gg Sahagfin
nte Péreg iy L {0-,N0o95045.053 de Oartagens
te Pestana Cérdong Robinsow Pongs -8 Mo, 6,575,639 dé Monterfa
Agante Felia Canpildo. : )

. o :)" g,
Agente Pornzy Canters Jog Hanuqi
te  Pingao Bedoys Démar Valemsin
: -~ Polo Herpa Iberte
Agente Puello ch;g;QQOrlanqo, ST
Agenie Pefigte Ql?ﬁ%ilﬁfiAgcﬂﬂr'Mqte

0y N’o“.l-.gs"/.nl de Lorigs '
tco N°| 60 47.033 de Sﬂllaénin

. No.2.818,100 de San Carlog
.U.G.-No.3.788.490 de Cartagena
Q,g.‘No. 388,820 de Carmen de Bolivygar

¢
: o
g,m;- Moo 174.724 de Dtto, Mi1, No. 21
e

Agenie Padilia Naryagg Naroeigo 9eCs 110,3,790.683 de Cartagens
A Quintana“mom@swaldo 2.0, No‘.3:793‘254-g' de Oaﬁ:g:na
Quiﬂonﬁﬂ MQZB. Raf L o Je O, -No. 9. 047, 432 de Oartagena
Ramog Puentey Joad dcr Cafvaen velOs No. :
anog Hdﬁoz.Albarto,J 88 e, N0.6.584.105 de Loxicy
Ramtal Sarabia Antongo 2.C, N003.4714,883 ae Bartunquill g
Hanval Surghig Mart{n . Cy G, N0, 34679,326 de Barranguilla
10drisuez Gémey Sentander - 2.0, No.3,786,141 4e Cartageng

C.'N0.1.5585394 de Loriog
C. Wo. 917,881 de Magargué
C. W»,4.021.508 de Toluviejo

fodrf suex Dorin Iamaél Bautists g,
Rodrfgue Rerrera kmiligne 2,
Xomero Lépen’ Andrdy Jome G

Rojano Rangel Roberte Raxhl ., :66.5744345 de Monter{ig
Roesl Rasaro Roder Ricarde Py No, 1.820 ae Lorica
~ Rulg Osorio Mannel el Origto Cel3e N0.6.571.938 de lomgker{a
" Sarmiento Bel txdn Iiggvnee Antonio  No, 029,602 du Dbt o M31l.27 L.M,
- Segury, Villall’a Insand », : Yetle No. 029,598 de Dtto, Mil 27
- Sepilveda Bamos Washington +Pe No. 003,050 de Cartagena
Solano dartfngx igel Gelis N0.3.859,364 ge Carmea de Dolivar
Suareg Guzmén:kodrigo Herndn Cally 0414557, 408 de Lories _
Suarez Gusman Elleagr Antonio ¢ G, F0.6.586,085 de Lorioa
Suarez Ramaoy Rranciseo Pablo C.S. Noi 861.949 ae Qartagsna
Sayas Lasa Gilberto ! C.u, No. 3.788:642 4¢ Cartagzens
Taborde Lara Ovigio Laureano C.C. [10.6.574.166 de Montar{a
Tuiiln Gonedles Julio Dar{o OsC. 109,047,411 ge Cartagens
Vasquez Tambig Pedro 610, No. 888,02t de Uartagens
Vega Bellido Agust{n "o OWlL o, 201,618 de Cartngong (T.P,}
Vergara Gi1 Héotor Ramén Ca 100646384163 do Sahagsg

Valencia do 14 Orug Antonip M, Q. 0, 041,740,880 e Pearnza (wayq)
Vidal Burgop Agustfn Tulio » . C.0. ro0.1.549.909 gde Ciemigu de Opo

Yidal Surgog Enrd que C.3. Ko.6,585,160 de Lorica
Yepes Moreno Hermides Antonio .o Y0.1.561.719 qe Pur{sina
Withinghan Lépaz Jopd Co 3. T0434790.727 ac Curte, ona

Y
o
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confrrusoron  DECRETO NUMERO (52 7 DE 196 5._
' RAMO DEe 0 B * & R N 0o ,

a; oual ee causan unas novedades an el Personal del Depto. de Policfa "Boli var'

%

El Gobernador dei Departamento

EM "QFACULTADES LEGALES,
TooA
ARTICULO SLGLIDO,— Ri
2 )
Agente .eltud provia ineluidos 15 dian de -
; .lones por un alioc de ‘servicio cume-
' (]69.0—

EARTIQULO TEHCIRO.- 3 A J A o

COll FkCHA 30 DB MARZO DE 1,962

b Sirviente LUNA RAMOS JTLIO , lor pasar a otro cargOe=
COCN FeCHA 15 DE ABRIL DX J..962
Henaajero MARMOLEJ O SIZHRA NESTOR, Con nota de mala conducic por infrine

glr el Reglamento da Ré;iuen Diseipli
nario para la Polic{a Woacional, ea su Séptima purte,Carftulo -
privero, oriinal 1), eocan’aichte en aproplarse de lous dlnaros
qua recibia ded serscaasl ~arn porse de eorrespondencla jurtie-
cular.-

/ : . - . Iy
"Dado en Carta ina n los “?é_ Aten del mes de ADril de wmil noveciciton sescnta y
dos (1,952

o L
,/5;7 , ;?7”/’ . o 2t
Y o ST ' PR fat
4 : t M o r'_:__,/', el ' JUSY.
. y . . ‘ J w‘,“-(‘ ”“
"RIGAKIC SLODVIA WORALLS ANTLL Ol BOSE AVLI DAY O
. ‘Gobernador Sceretw®io de Gobierno

KV N










d) HABERES DEVENGADOS DURANTE EL ULTIMO WES:

SUELDO BASICO: £720.00
PRIMA DE ACTIVIDAD: 35%
PRIMA DE HAVIDAD: 100%
SUBSINIO FAMILIAR 47%

PPESTACIONES RECONOCIDAS
AUXILTIO DE CESANTIA Wes.B5734-71 $8.947.20

OBSERVACIOHES: Se elabora la presente hoja de Servicio con base en el ex -
tracto de hoja de vida expedido por el Grupo de Microfilmacidn del Archivo-
seneral de la Policia Hacional, en cumplimiento al oficio MHro.915-91 proce-
dente de la seccibn de Prestaciones Sociales.

En su hoja de vida no le figuran suspensiones nenales , disciplinarias ni
senarac1ones temporales.

/((47/4 ;ém; Cah. T ( ;
DM. MARIA P REZA(;EREZ MAYA

Revisroa Hojas de Servicio

A2. MARIA
Liguid

fLNES
ijcio

r
=

T 3 2
%Grupo Hojas de o
?? Serviclo &/

&Y

CR. JOSE EUGENIO REYES
Dlrector,

LOPE?Z
de Personal Policia Nacional

.
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CRESOLECION Hn A No, -2-
152657 19 A6o. 208

Poria cund ss rsvoca ias resoluciones Nos. 0018 del 14-01-83

¥ GETH del 23-02-2000, con fundamentio on ol expediente de

sefior Agente { r) QUINTANA TABORDA OSWALDO, con
CL. 3.793.848 .

tiie fa Policia Nacienal con fecha 26-05-2005, expldid adicion a ia hola
da zervicis dei mencionsds Agente () GUINTANA TABORDA OBWALDO, radicads
eit gsia Entidad bajn el No, 026457 del 02-08-2005, en Iz cual certifica la anulacién
del tismpe Departamental en el periodo comprendido entre el 16-05-84 al
31-12-61, f cusl fue incluido en ef tiempo lotal de servicios y deja sin validez iz
adiciin ds fecha 05-12-1892, con fundamento en ol Conceplo Mo. 0732 del
25-04-200%5, expedido por ja Oficine Juridica de la Secretaria Genaral de la Policia
Facienal, poy cuamo no a;warea:en antecederdes que indique que ¢l sefor
OQUINTANA TABORDA OSWALDO, haya lsborado ese periodo en la Policia del
Dopartaments de Bollvar, tampo gue s@ incluyd en fa hoja de servicio 0275 dei
10-12-91 v =i adieldn, con base on documentos adullerados, concluyendo que gl
citade seior no abord en is Policia Deparfamental

Qe descontads ese pericde de liempo {(15-06-54 al 31-12-61, 85 dacir
B anes, 07 mesas y 15 dias) de ja hoja de servicio sl tiempo verdaderamente
wirediiaide es de 08 shes v 16 dias, de servicio como Agente de ia Policia Nacional,
insiuids difereneis aflo laboral.

e da conformidad con ef articulo 5% detl Dacrelo 2340 de 1971, sl
flzimvps labotado no o3 suliciente para obtener &l derecho a percibir asignacién
mensnal de retiro, por cuenta de esta Entidad.

e si Honoiable Gonsejp de Eslado en sentencia de Sala piena de
faiha 16-47-2002, con yﬁnmzma de la Dra. Margarita Olaya Forero, unificd criterio en
of sentide E zutarizer Ja revocaloria de los actos adminisiratives que hayan sido
ahieniios de manera dlegal sin ol consentimisnto del adminisirado, slempre qus 52
wate da una abruplas abieria g incontrovertibie acluacidn ilicila o Traudulenia

.....

debidameds probada. ren
i‘"qT’l '_ e - Y

Qug ol sedor QUINTAMA “’ﬁg%m r"O‘SW%LQ LonoGe
eotamienis gsla sluacidn como qu.eﬂﬁ%% Ca foﬂﬁtﬂé ﬁeuunci& Penal poty
et gue cursa en s Fiscalla ~ Seccional 38 ~<Unidad ;!a Delitcs” cem'a
sratr:mnnm Econémico de Cartagens — EG?“’& Fhales. daliteh d}g’muﬂe proces
phias | donde no aparid elementos de juicio gile deawﬁuarén Sk fgensamhdad»

i.. PO
Ous o tey 707 dot 20 BFLBNSL su_ Articule 10 eMlaby
ravongiors de pentmnes T8conelidas b&t%?&en & e taso ‘e COM obay ©
nn wnpimiento de s reguisios o que ‘Eonccimiento sem con_Jms& en’ aa“&,g,j‘
1

seumaniaciin falsa, o que 23 mrfea:mme%z%emmge@?%ra ele uw bm{p i

£

v
(“} “"5
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- CAJA DE SUELDOS DE RIZTIRO DE LA POUICIA NACIONAY
oo SUBDIRECCION DE PRESTICIONS :0.IALES

En Bogots,D.C., a 2 2 Nﬂv 20@5 52 hace constar

que la resolucidn que aniocsds quacd rotilicads meuianie EDICTO

desfijado el____22NnV'ZGBSm_ canira la cual NO

PROCEDE r¢fawrso a'guno ante el Cirggror General, de cortformidad




MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
CAJA DE SUELDOS DE RETIRC DE LA POLICIA NACIONAL
No. (G03264/GRNOT-SUPK BOGOTA D. C., OCTUBRE 28 DE 2005

ASUNTO:  COMUNICACION PROVIDENCIA

DOCTOR

JORGE EMIRQO PAJARO BALSEIRO -

EDIFICIO GANEM, CALLE DE LA UNIVERS[DAD
3 er. PISO OFL NO o4

CARTAGENA DE INDIAS - BOLIVAR

ME PERMITO INFORMARLE QUE LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL, HA DICTADO LA RESOLUCION No.006563 DEL 21 DE OCTUBRE DE 20035,
POR LA CUAL SE ATIENDE EN FORMA DESFAVORABLE  RECURSO DE
REPOSICION INTERFUESTO CONTRA LA RESOLUCION NO.05265 DEL 19 - 08 - 2005,
DENTRO DEL EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO DEL EXTINTO AG ®: QUINTANA
TABORDA OSWALDO. -

DE ACUERDO CON LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 44 DEL DECRETO 01 DE 1984, SE
SOLICITA SU PRESENCIA SI CUENTA CON FACILIDADES FARA DESPLAZARSE A LA
SUBDIRECCION DE- PRESTACIONES SOCIALES-GRUPO NOTIFICACIONES DE LA
ENTIDAD, SITUADA EN LA CARRERA 7® No.13 - 58 OFICINA 205, DENTRO DE LOS
CINCO (5) DIAS HABILES SIGUIENTES A LA RECEPCION DE LA PRESENTE
COMUNICACION CON EL FIN DE EFECTUAR LA NOTIFICACION PERSONAL DE LA
PROVIDENCIA.

EN CASC DE NO PODER PRESENTAKSE EN EL TIEMPO SENALADO, LA NOTIFICACION
SE SURTIRA MEDIANTE EDICTO, SEGUN LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 45 DEL
DECRETO 01 DE 1984, PARA LO CUAL NO SE REQUIERE SU PRESENCIA.

ATENTAMENTE,

ERKERAECHEVERRIA
COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES

ANEXOQ : COPIA RESOLUCION {02 FOLIOS)

NOTA: MAYOR INFORMACION RESPECTO DE LA NOTIFICACION, FAVOR LLAM).\R A LOS
TELEFONOS 1435627, 2860911 EXTENSIONES 244 — 245, ATENCION AL PUBLICO DE LUNES A
YIERNES DE LAS 07:30 A LAS 16:30 HORAS, '>

E-MAIL: PRESTACIONES (@ CASUR.GOV.CO

“NUESTRO OBJETIVO ES LA CALIDAD EN EL SERVICIO AL AFILIADO”

,....
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

INFORME SECRETARIAL
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: OSWALDO QUINTANA TABORDA
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
RADICACION: 13001-33-33-002-2013-00111-00

Fecha 03 de Abril del 2013

Pasa al Despacho para : Fl Pasa al Despacho para: F X
ADMITIR DEMANDA RESOLVER RECURSO DE
52 APELACION

ADMITIR CORRECCION DE DDA ADMITIR RECURSO APELACION
ADMITIR ADICION DE CONCEDER RECURSO APELACION
DEMANDA DE AUTO
RESOLVER SUSPENSION RESOLVER RECURSO DE SUPLICA
PROVISIONAL
ADOPTAR MEDIDAS RESOLVER SOBRE IM PEDIMENTO
CAUTELARES
RESOLVER SOBRE RESOLVER SOBRE NULIDAD
COMPETENCIA
RESOLVER SOBRE JURISDICCION RESOLVER SOBRE ACUMULACION

PROC.
ORDENAR EMPLAZAMIENTO CON PETICION DE LLAMAMIENTO

EN GARANTIA
ABRIR PROCESO A PRUEBAS CON PETICION DE PLEITO

PENDIENTE
ORDENAR MEDIDAS SOBRE CON PETICION DE
PRUEBAS PREJUDICIALIDAD
TRASLADO PARA ALEGAR CON RECUSACION
APROBAR CONCILIACION PARA LLAMAR LITIS CONSORTES
DICTAR MANDAMIENTO DE ORDENAR NOTIFICACION A
PAGO TERCERQOS
FALLAR SOBRE EXCEPCIONES CON DDA DE RECONVENCION
REALIZAR AUDIENCIA ABRIR INCIDENTE
APROBAR LIQUIDACION RESOLVER INCIDENTE
CREDITO
CON FALLO DE CONSEJO DE MEJOR PROVEER
ESTADO
PARA CUMPLIR ORDEN DE C. DICTAR SENTENCIA
DE ESTADO
ORDENAR COMISION CUMPLIR COMISION
OTRAS PETICIONES

PETICION SOLICITANTE FOLIOS | TOTAL
FOLIOS
52

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Cartagena de Indias D. T. y C., dieciséis (16) de abril de dos mil trece (2013)

MEDIO DE CONTROL : Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

RADICADO : 13-001-33-33-002-2013-00111-00
DEMANDANTE : Oswaldo Quintana Taborda.
DEMANDADO : Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional.

CONSIDERACIONES.

El senor Oswaldo Quintana Taborda, a través de apoderado judicial,
presenta demanda en egjercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho contra la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional, a fin de que se declare la nulidad de la Resolucién No.
05265 del 19 de agosto de 2005 y la No. 06563 del 21 de octubre de la
misma anualidad, por medio de las cuales revocd la Resolucion No. 0016

del 14 de enero de 1993, que habia reconocido la asignacion de retiro.

Estudiados los presupuestos necesarios para la admision de la demanda, se

evidencia que la misma adolece del siguiente requisito formal:

El numeral 2° del articulo 155 del CPACA, define la competencia de los
jueces administrativos para conocer en primera instancia de los procesos

de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral.

En el sub judice, el accionante solicita a titulo de restablecimiento del
derecho que se condene a la demandada a pagar los perjuicios
materiales y morales causados con la revocatoria de la Resolucion No.
0016 del 14 de enero de 1993. En tal sentido, se observa que al estimar y
razonar la cuantia determind como perjuicios materiales la suma de $
100.000.000, los cuales equivalen a la mesadas dejadas de percibir desde
el ano 2005 hasta la fecha que se produzca el pago; y como perjuicios

morales la suma de $ 500.000.000.

Atendiendo lo anterior, se estima que el demandante desconocid el

requisito formal previsto en el numeral 6° del articulo 162 en cita!. Ello en

1 ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente y
contendra:
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nforme Secretarial.- Cartagena, 07 de mayo de 2013

Paso al Despacho el expediente de la referencia, informandole del memorial subsanando la
presente demanda.

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Cartagena de Indias D.T.C., siete (07) de mayo de dos mil trece (2013).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicacion © 13-001-33-33-002-2013-00111-00

Demandante : OSWALDO QUINTANA TABORDA

Demandado . CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
“CASUR”

Procede el despacho a resolver sobre la admision de la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho presentada por el sefior OSWALDO QUINTANA
TABORDA, a través de apoderado especial contra CAJA DE SUELDO DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL “CASUR"

CONSIDERACIONES

El sefior OSWALDO QUINTANA TABORDA, a través de apoderado judicial
instaura demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho contra La CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL “CASUR” para que se declare la nulidad de las Resoluciones N°
05265 de agosto 19 de 2005 y 06563 del 21 de octubre de 2005, mediante las
cuales se revocd la Resolucion 0016 de enero 14 de 1993 que reconocia

asignacion de retiro al actor.

Estudiados los presupuestos necesarios para la admision de la demanda, se
evidencia que este Despacho no es competente para avocar su conocimiento, de

conformidad con lo estipulado en el articulo 155 Numeral 2° del Cdédigo de

6




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE CARTAGENA
RADICACION 13-001-33-31-002-2013-00111-00 (N Y R)
DEMANDANTE: OSWALDO QUINTANA

DEMANDADO: CASUR

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, tal como pasa a

explicarse.

Sobre la determinacidn de la competencia, el articulo 155 ibidem dispone:

“Art. 155. Competencia de los Jueces Administrativos en primera instancia.
-Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los siguientes asuntos:

2. De los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que
no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50)

salarios minimos legales mensuales vigentes.

De manera y conforme a la norma antes citada, para efectos de determinar la

competencia, la cuantia estimada por el demandante debera limitarse a lo anterior

estipulado. Asi mismo, siendo lo pretendido por el actor prestaciones periodicas,

este debe establecer su razonamiento en armonia con el articulo 157 inciso 5° del
C.P.A.C.A, el cual reza:

Articulo 157 inciso 5° Competencia por razon de la cuantia.

(--)

“Cuando se reclame el pago de prestaciones periodicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal
concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar

de tres (3) anos.”

En consecuencia de la anterior disposicion, la parte actora estima y razona en su

memorial subsanando la demanda lo siguiente:

2005-2006... $ 750.000,00 por 14 mesadas: $10.500.000,0

2007...
2008...
2009...
2010...

772.500,00 por 14 mesadas: $10.815.000,0
795.675,00 por 14 mesadas: $11.139.450,0
820.261,00 por 14 mesadas: $11.483.654,0

844.868,00 por 14 mesadas: $11.828.152,0

Sub-total aproximado de $86.960.195,0
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
SECRETARIA GENERAL

INFORME SECRETARIAL

M. PONENTE: DR. LUIS MIGUEL VILLALOBOS ALVAREZ.
RADICACION: 13-001-23-33-000-2013-00323-00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: OSWALDO QUINTANA TABORDA.
DEMANDADO: CASUR.

FECHA: 4 DE JUNIO DE 2013.

FOLIO FOLIO

PASA AL DESPACHO SOLICITANTE CON VISIBLE | TOTAL
AL DESPACHO, INFORMANDOLE DE 64
DEMANDA  DE NULIDAD Y

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
QUE POR REPARTO CORRESPONDIO AL
HONORABLE MAGISTRADO LUIS
MIGUEL VILLALOBOS ALVAREZ.

CONSTANCIA

CONSTA DE UN CUADERNO PRINCIPAL CON SESENTA Y CUATRO (64) FOLIOS UTILES Y 2 JUEGOS
DE COPIAS DE DEMANDA Y SUS ANEXOS.! \ A

BARRIOS

Secretario General
LBS.
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REPUBLICA E COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

Cartagena de Indias D. T. y C., veintiuno (21) de junio de dos mil trece (2013)

Magistrado Ponente : LUIS MIGUEL VILLALOBOS ALVAREZ

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion : 13-001-23-33-000-2013-00323-00

Accionante : OSWALDO QUINTANA TABORDA

Accionado : CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL - CASUR.

Corresponde a este Despacho decidir sobre la admision de la demanda instaurada
en ejercicio del Medio de Control denominado Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, por el seriorel sefior OSWALDO QUINTANA TABORDA, a través de
apoderado judicial, presenté demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho en contra de la CAJA DE SUELDO DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL- CASUR.

ANTECEDENTES

El sefior OSWALDO QUINTANA TABORDA, actuando a través de apoderado
judicial, en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
derecho, instauré demanda en contra de la CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL- CASUR, con el proposito de que se declare la nulidad
de la Resoluciones No. 05265 de agosto 19 de 2005 y No. 06563 del 21 de
octubre de 2005, por la cual se confirmé la Resolucién anterior, emanadas de la
CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR - PONAL,
mediante la cual el director de dicha entidad de la época, c®LUIS E. HERRERA
ENCISO, por la primera revocé la Resolucion No. 0016 de enero 14 de 1993 por la
cual se le habia reconocido Asignacion de Retiro o Sueldo de Retiro en su
condicidn de agente de la Policia Nacional, y por la segunda por via de recurso, se
confirmoé la primera Resolucion.

CONSIDERACIONES

Hecho el estudio pertinente, advierte el Despacho, que la presente demanda
cumple con todos los requisitos establecidos en el articulo 161 y siguientes del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo
cual, sera admitida.

En merito de lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITASE la demanda promovida por OSWALDO QUINTANA
TABORDA, en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, en contra de la CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LA POLICIA




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR 2
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Rad: 13-001-23-33-000-2013-00323-00
Dte.: OSWALDO QUINTANA TABORDA
Ddo.: CASUR

NACIONAL- CASUR, de conformidad con los motivos expuestos en esta
providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE de esta providencia, por estado, al sefior OSWALDO
QUINTANA TABORDA.

TERCERO:NOTIFIQUESE, personalmente, de esta providencia al DIRECTOR
GENERAL DE LA CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL a
través de mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales de
esta entidad, judiciales@casur.gov.co.

SEXTO: NOTIFIQUESE, personalmente, de esta providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO. Esta notificacion se llevara a
cabo mediante el envio de un mensaje de datos al buzén electronico
procesos@defensajuridica.gov.co.

SEPTIMO: NOTIFIQUESE, personalmente, de esta providencia al sefior Agente
del Ministerio Publico a través de mensaje dirigido al buzén electronico destinado
para notificaciones judiciales de esta entidad,

procjudadm22@procuraduria.gov.co.

OCTAVO: CORRASE traslado al demandado, a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO vy al Agente del Ministerio Publico por el
término de treinta (30) dias, para que adopten las conductas procesales que a
bien tengan. Este traslado comenzara a correr de conformidad con lo establecido
en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

NOVENO: Por secretaria, y a través de servicio postal autorizado, REMITASE
copia de la demanda, sus anexos y de este auto, con destino a la parte
demandada, sin perjuicio de las copias de la demanda y sus anexos que quedaran
en la secretaria de la Corporacion a disposicion del notificado.

DECIMO: ORDENESE a la parte demandante que aporte cuatro juegos mas de
copias de la demanda y sus anexos, para efectos de completar los traslados
necesarios para surtir las correspondientes notificaciones. Para lo anterior se le
concedera un término de cinco (05) dias.

Se advierte al demandante, que en el evento de que incumpla con la carga
contemplada en este numeral operara el desistimiento tacito contemplado en el

articulo 178 del CPACA.

DECIMO PRIMERO: ORDENESE a la parte demandante depositar a 6rdenes de
este Tribunal, en el término de cinco (5) dias, la suma de cincuenta mil pesos

63




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR 3
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
Rad: 13-001-23-33-000-2013-00323-00
Dte.: OSWALDO QUINTANA TABORDA
Ddo.: CASUR

($50.000), para sufragar los gastos ordinarios del proceso, cuyo remanente, si
existiere, sera devuelto al interesado al finalizar el proceso.

DECIMO SEGUNDO: RECONOZCASELE personeria para actuar al abogado
VLADIMIR ALVIZ VELEZ como apoderado especial del sefior OSWALDO
QUINTANA TABORDA, en los estrictos y precisos términos del poder conferido
(FL. 20).

DECIMO TERCERO: Al final del proceso, archivese el expediente previa
devolucion, a solicitud oportuna de parte, del remanente a que hubiere lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALVAREZ

istrado

]
;
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Cartagena de Indias D. T. y C., veintiuno (21) de junio de dos mil trece (2013)

Magistrado Ponente : LUIS MIGUEL VILLALOBOS ALVAREZ

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Radicacion : 13-001-23-33-000-2013-00323-00

Accionante : OSWALDO QUINTANA TABORDA

Accionado : CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL - CASUR.
ANTECEDENTES

El sefior OSWALDO QUINTANA TABORDA, actuando a través de apoderado
judicial, en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
derecho, instauré demanda en contra de la CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL- CASUR, con el propésito de que se declare la nulidad
de la Resoluciones No. 05265 de agosto 19 de 2005 y No. 06563 del 21 de
octubre de 2005, por la cual se confirmé la Resolucion anterior, emanadas de la
CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR - PONAL,

mediante la cual el director de dicha entidad de la época, C®LUIS E. HERRERA
ENCISO, por la primera revoco la Resolucion No. 0016 de enero 14 de 1993 por la

cual se le habia reconocido Asignacion de Retiro o Sueldo de Retiro en su
condicién de agente de la Policia Nacional, y por la segunda por via de recurso, se

confirmé la primera Resolucion.

La parte demandante en el libelo de la demanda, solicité el decreto de la medida
cautelar de suspender provisionalmente los efectos de los actos administrativos

demandados.’

De conformidad con el articulo 233 del CPACA, se ordenara correr traslado de la
solicitud de medida cautelar para que el demandado se pronuncie sobre ella en
escrito separado dentro del término de cinco (5) dias, plazo que correra en forma

independiente al de la contestacién de la demanda.

Por lo expuesto, se
RESUELVE

'F. 16-18
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RESUELVE

PRIMERO: CORRER TRASLADO a la parte demandada por el término de cinco
(5) dias para que se pronuncie sobre la medida de suspension provisional de los
actos administrativos demandados, plazo que correra en forma independiente al

de la contestacion de la demanda.

SEGUNDO: Noatificar personalmente la presente providencia a la parte

demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




TRIBUNAL ADMIRISTRATIVO DE BOLIVAR
NOTIFICACION POR ESTADG

SE DEJA CONSTANCIA QUE|SE LE DIO CUMPLIMIENTO AL
ARTICULO 201 DEL CPACA
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