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DEMANDADO: ENOC LOPEZ GUERRERO Y OTROS

DEMANDANTE: NACION — MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO Y OTROS

En la fecha se corre traslado por el término legal de tres (03) dias a las partes de la
Contestaciéon de la demanda presentada por MARLENY ALVAREZ, en calidad de
apoderado(a) judicial de MINISTERIO DEL JUSTICIA Y DEL DERECHO, visible a folios
128-138 del Cuaderno Principal; de la Contestacion de la demanda presentada por
ROMEO PEREZ, en calidad de apoderado(a) judicial SUPERINTENDENCIA DE
NOTARIADO Y REGISTRO, visible a folios 142-147 del Cuaderno Principal; de las
Contestacién y Excepciones presentadas por MARIA CAROLINA MORALES en
calidad de apoderada de ALBERTO MARENCO (Fls. 152-173, 175-187)
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JUAN CARLOS GALVIS BARRIOS
Secretario General

Centro Avenida Venezuela, Calle 33 No. 8-25 Edificio Nacional-Primer Piso
E-Mail: stadcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6642718

Codigo: FCA - 018 Version: 01 Fecha: 16-02-2015 Pagina 12 de 62




y

. 4

-

SECRETARIA TRIBUNAL ADM
Y120 CONTESTACION 3E DEMANDA WHNISTERIC CE LLETITIA

e RGL-LIOC

MINJUSTICIA REMITENTE: MARLENY 4L AREZ AL .LREZ

CESTINATARIC ,OSE ZAFAEL GLERRERD _SA.
TONSECLTO 20421162979
No. FOLIOS 4 —— Mo, CUADERNGS 1

ROCITINA Sl mre e ey e s e

TECHA Y HORAD 227 1018 110755 An
Doctor
JOSE RAFAEL GUERRERO LEAL .
M.P. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVA
Centro Avenida Venezuela, calle 33 No. 8-25, Edi._._ M.
Cartagena -Bolivar

Referencia: Proceso 13001-23-33-000-2018-00338-00

Actor: Enoc Lopez Guerrero y otros

Accidn: Medio de Control Reparacion Directa

Contra: Nacion - Ministerio de Justicia y del Derecho, Superintendencia de
Notariado y Registro y Notaria Tercera del Circulo de Cartagena.

Asunto: Contestacion Demanda

Marleny Alvarez Alvarez, identificada con la cédula de ciudadania No. 51.781.886 de
Bogota D.C. y Tarjeta profesional No. 132973, expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, actuando segin poder conferido por la doctora Evelyn Julio Estrada,
identificada con cédula de ciudadania No. 45.441.455 de Cartagena, en condiciéon de
Directora de la Direccion Juridica del Ministerio de Justicia y del Derecho, de
conformidad con la Resolucion de nombramiento No. 0940 del 11 de septiembre de
2018 y Acta de Posesion 0063 del 18 de septiembre de 2018, en ejercicio de las
funciones delegadas mediante Resolucion No. 0679 del 05 de septiembre de 2017, en
los términos y para los fines alli expresados, el cual acompario y expresamente acepto,
comparezco ante Usted, dentro del término legal, contestando la demanda del proceso
de la referencia, asi:

|. PRETENSIONES

Manifiesto al Despacho que de conformidad con las razones de la defensa que
propondré a continuacion, el Ministerio de Justicia y del Derecho se OPONE a todas y
cada una de las pretensiones de la parte demandante, toda vez que las mismas
carecen de asidero juridico frente a las entidades demandadas en especial respecto al
Ministerio de Justicia y del Derecho, por las razones de defensa que mas adelante se
expondran:

Il. HECHOS

En cuanto a los hechos descritos en la demanda manifiesto que en razén a que el actor
no hace manifestaciones claras, concretas y expresas respecto de las acciones u
omisiones en cabeza del Ministerio de Justicia y del Derecho que denoten falla del
servicio ora incumplimiento de las obligaciones a su cargo, no me constan aquelios y,
por tanto, me atengo a lo que sea probado dentro del plenario.

Pese a lo anterior, se procedera a efectuar un pronunciamiento respecto de los hechos
expuestos en relacién con las mismas pruebas aportadas por la parte demandante, asi

Al Primero.- No le consta a mi representada, de la documentacién allegada como
pruebas con el traslado de la demanda no se evidencia lo afirmado respecto de todos
los demandantes.
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Al Segundo.- Es cierto de acuerdo con la documentacion allegada como pruebas con
el traslado de la demanda. .

Al Tercero.- Es cierto parciaimente, toda vez que la orden del Juez no se dio a la
Notaria Tercera del Circulo de Cartagena, sino a la Registraduria Nacional del Estado
Civil, entidad que inscribi6 el registré de nacimiento el 07-01-2016.

Debe tenerse presente que la sefiora Beatriz Guerrero Diaz, naci6 el 29 de julio de
1920, fecha para la cual no existia la obligacion del Registro Civil de Nacimiento, ya que
por la tradicion catélica del pais, el Codigo Civil, aprobado por la Ley 57 de 1887, y el
Concordato, firmado entre el Estado colombiano y el Vaticano, establecieron que el
estado civil podria ser probado con las partidas de bautismo, matrimonio o defuncién
expedidas por los sacerdotes; es decir, que cuando el Juez emitid la orden la sefiora
Beatriz Guerrero Diaz, no se hallaba registrada.

Respecto a que la Notaria Tercera del Circulo de Cartagena recibi6 el Oficio 1192 el 03
de febrero de 2016, no esta plenamente demostrado toda vez que la copia del mismo
allegado como prueba tiene plasmado tres fechas de recibido diferentes lo cual siembra
una margen de duda, en primer lugar, porque cabe preguntarse ¢cémo pudo el juez
oficiar el 15 de diciembre de 2015 a la Notaria Tercera efectuar. el Registro de
Interdiccion?, cuando de! mismo registro de nacimiento allegado se desprende que el
nacimiento fue registrado con posterioridad (07-01-2016.)

Al Cuarto.- No le consta a mi representada. Se ratifica lo expuesto en el numeral
anterior.

Al Quinto.- Es cierto de acuerdo con la documentacion allegada como pruebas con el
traslado de la demanda.

Al Sexto.- Es cierto parcialmente en cuanto a la controversia de acuerdo a la prueba
documental allegada, pero aclarando que en el Proceso de entrega del tradente al
adquirente no se trata de otros bienes, sino del mismo bien objeto de venta con pacto
de retroventa.

Frente al proceso ejecutivo, de la misma prueba documental allegada se evidencia que
el Proceso Ejecutivo Hipotecario deviene de documentos otorgados como garantia real
suscritos por la sefiora Beatriz Guerrero de Lépez, en calidad de deudora en el afio
2013, fecha anterior a la declaratoria de interdiccion. En modo que el registro o no de la
declaratoria de interdiccién no era obstaculo para impetrar el proceso ejecutivo en
contra de la interdicta.

Al Séptimo.- No le consta a mi representada. La demandante esta en la obligacion
legal de probar su dicho. Resulta extrafio que el mismo Oficio 1192 del 15 de diciembre
de 2015 haya sido radicado en tres oportunidades, sin mediar previamente solicitud al
juez de requerir a la destinaria (Registraduria Nacional del Estado Civil, o en su defecto
a la Notaria Tercera del Circulo de Cartagena para que diera cumplimiento al registro
de interdiccion.

Al Octavo.- No es cierto, toda vez que segun la copia allegada del poder eéste fue
otorgado en la Notaria Séptima de Cartagena. Frente a las actuaciones del abogado
referenciado no le consta a mi representada la demandante esté en la obligacion legal
de probar sus afirmaciones.
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Al Noveno.- No le consta a mi representada, la demandante esta en la obligacion legal
de probar sus afirmaciones.

lll. RAZONES DE LA DEFENSA
EXCEPCIONES).

Con el fin de enervar las pretensiones de los actores en la presente actuacion propongo
las siguientes excepciones:

A. Culpa exclusiva de la victima

1. El proceso de interdiccion es un proceso de jurisdiccion voluntaria, pues con este
no se busca resolver un litigio, ni controvertir un derecho sino que se declare que una
persona no esta en capacidades mentales para ejercer su capacidad de ejercicio. Esta
clase de proceso se encuentra consagrado en el articulo 586 del Cédigo General del
Proceso.

La interdiccién se concibe como una forma de privar al interdicto de la administraciéon de
sus bienes, y asi protegerlo de las consecuencias de sus actos, de los cuales €l no es
responsable. El proceso judicial de interdiccién se rige por lo establecido en el articulo
586 del Codigo General del proceso, el cual puede terminar en un decreto de
interdiccion provisoria o definitiva.

Por su parte, el articulo 536 del Codigo Civil, consagra: “Los decretos de interdiccién
provisoria v definitiva_deberan registrarse en la oficina de registro de instrumentos
publicos, y notificarse al publico por avisos que se insertardn una vez, por lo menos, en
el D.O o periédico de la Nacién: y por carteles que se fijaran en tres, a lo menos, de los
parajes mas frecuentes (sic) del territorio.

El registro y la notificacién deberan reducirse a expresar que tal individuo, designado
por su nombre, apellido y domicilio, no tiene la libre administracién de sus bienes”.

Es indudable que la norma del Cédigo Civil, mediante sus disposiciones de registrar los
decretos de interdiccién en el Registro de Instrumentos Publicos; de notificarlos al
publico, por avisos en los diarios (Diario Oficial o periédico de circulaciéon nacional); de
fijlacion de carteles en tres, a lo menos, parajes mas frecuentes del territorio, establecio
un sistema de publicidad dirigido a proteger al interdicto y advertir a la sociedad.

Dice también la norma del Cédigo Civil que el registro y la notificacion, en los diarios y
mediante carteles, se reducirdn en su texto a expresar que un determinado individuo,
designado por su nombre, apellido y domicilio carece de la libre administracién de sus
bienes.

Como se observa es una publicidad amplia que utiliza todos los recursos disponibles en
la época y que aun hoy tienen eficacia como medios de llevar al conocimiento de ia
comunidad determinadas circunstancias con efectos juridicos, o también como requisito
de perfeccionamiento de determinados actos.

Debe advertirse que la norma civil manifiesta tanto cuidado y rigor en sus expresiones
que somete uno de los elementos de la publicidad para los decretos de interdiccion a
las severas determinaciones de la notificacién y sus consecuencias en derecho.

2. De acuerdo con los hechos de la demanda, los demandantes iniciaron proceso
de interdiccion judicial, respecto a su sefiora madre, Beatriz Guerrero de Lépez,
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acatando dictamen meédico psiquiétrico en el que se dictaminé que la prenombrada se
encontraba incapacitada para administrar sus bienes y disponer libremente de ellos.

No obstante el dictamen anterior, indicar la incapacidad de la sefiora Beatriz Guerrero
de Lopez, para administrar los bienes y disponer de ellos libremente, en la demanda de
interdiccion no se solicitdé provisionalmente se decretara la inscripcién de la demanda
sobre bienes sometidos a registro en la Oficina de Instrumentos Publicos, siendo éste
grave error por omisién, el que diera lugar a que se efectuara los diferentes negocios
juridicos traslaticios de dominio sobre el bien inmueble identificado con la matricula
inmobiliaria 060-44400 de propiedad de la interdicta provisoria. :

3. La parte demandante dentro del proceso de interdiccion omitié solicitar la
medida cautelar provisional de registro de la demanda ante la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos; tampoco advirtié y/o solicité al juez que en el auto que
decreto la interdiccion provisoria, ordenara efectuar la_notificacién por aviso con Ia
intercepcion en un diario oficial de amplia circulacién nacional a fin de que se hiciera de
publico conocimiento la interdiccion provisional de la sefiora BEATRIZ GUERRERO DE

LOPEZ.

4, Como puede observarse en la copia allegada con la demanda del registro civil
de nacimiento de la sefiora Beatriz Guerrero de Lopez, ella fue nacida el 29 de julio de
1920, fecha para la cual no existia la obligatoriedad del Registro Civil de nacimiento,
razon tal vez por lo que en dicho registro aparece la inscripcion de su nacimiento el 07
de enero de 2016, cabe preguntarse entonces ;Como puedo el juez oficiar el 15 de
noviembre de 2016 a la Notaria Tercera del Circulo de Cartagena la orden de realizar la
correspondiente anotacion en el registro civil de nacimiento de la sefora Beatriz
Guerrero de Lopez en el indicativo serial 55644095, si para dicha fecha dicho registro
civil era inexistente?

5. De otra parte, surten inquietudes sobre la razén del por qué habiéndose
efectuado la inscripcion del registro civil de la sefiora Beatriz Guerrero de Lopez, el 07
de enero de 2016 y siendo el Oficio 1192 del 15 de diciembre de 2016, éste no fue
presentado en la misma fecha de inscripcién del registro civil ante la Notaria Tercera
para que fuera registrada concomitantemente el decreto de interdiccion, pese a quien
llevé a cabo el registro fue el mismo demandante, resultando ser el mismo designado
curador provisional Enoc Lépez Guerrero. También hay dudas del motivo o razén por el
cual el Oficio 1192 del 15 de diciembre de 2015, tiene a la vez tres fechas diferentes de
radicacién ante la Notaria Tercera del Circulo de Cartagena, sin que mediara
requerimiento judicial para que se diera cumplimiento a la orden impartida.

La ausencia de peticion al juez dentro del proceso de interdiccién, de parte de los
actores para que se ordenara la notificacion por aviso del decreto de interdiccion
provisoria, asi como del registro de la demanda en los folios de matriculas inmobiliarias
de los bienes inmuebles de propiedad de la interdicta provisoria, fue la causa que dio
lugar a la celebraciéon del contrato de venta con pacto de retroventa sobre el bien
inmueble identificado con la matricula inmobiliaria 060-44400 de propiedad de la
interdicta provisoria.

Por lo expuesto solicito al Despacho declarar la prosperidad de la excepcién propuesta
y negar las pretensiones de la demanda.

B-_Falla en la administracién de justicia.
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1. De acuerdo al documento que obra como prueba, el Juzgado Primero de Familia
de Oralidad de Cartagena mediante auto del 15 de diciembre de 2015, Senald:

“En razoén a lo indicado en el informe secretarial que antecede, observa este Despacho
que en el libelo de demanda, la parte actora presento peticion especial de interdiccion
provisional de la sefiora BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ y designacion de curador
provisional al sefior ENOC LOPEZ GUERRERO, en calidad de hijo del presunto
interdicto. Se tiene que el Art. 27 de la Ley 1306/2009, reza: “Mientras se decide la
causa, el Juez de Familia podra decretar la interdiccion provisoria de la persona con
discapacidad mental absoluta”. Por lo antes expuesto, esta célula judicial decretara la
interdiccion provisional de la sefiora BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ y designara
como curador provisional al sefior ENOC LOPEZ GUERRERO, para lo cual se oficiara a
la Registraduria nacional del estado civil.

En consecuencia este juzgado ( ) RESUELVE:

1. Se decreta la interdicciéon provisional de BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ y
designar como curador provisional al sefior ENOC LOPEZ GUERRERO. Librese
el correspondiente oficio comunicando la medida. (...)"

Pues bien, visto el contenido del auto citado, se puede observar que en €l no se ordend
dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 7° del articulo 586 del Codigo General
del Proceso que sefala:

7 Los decretos de interdiccién provisoria y definitiva deberan inscribirse en la Oficina de
Registro del Estado Civil y notificarse al publico por aviso que se insertara una vez por lo
menos en un diario de amplia circulacion nacional, sefialado por el Juez.” (Cursiva, negrilla y
cursiva fuera de texto).

2. En el decreto de interdiccion provisoria previsto mediante Auto del 15-12-2015,
NO se ordené su notificacion por aviso al publico, el cual debi¢ interceptarse en un
diario oficial de amplia circulacién nacional a fin de que se hiciera de publico
conocimiento la interdiccion provisional de la sefiora BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ,
dicha omisién no fue objeto de impugnacion o de reparo alguno frente al despacho de
conocimiento por la parte interesada. El no haberse ordenado judicialmente efectuar la
publicacion del decreto de interdiccion en un diario de circulacion nacional dio lugar al
desconocimiento ptblico de la incapacidad legal de la sefiora BEATRIZ GUERRERO
DE LOPEZ, para celebrar negocios juridicos, conllevando la consecuente celebracion
de los negocios juridicos que sirven de fundamento a esta demanda. | ~

3. El Articulo 586 del Cédigo General del Proceso, sefiala Interdiccion vy
rehabilitacion de la persona con discapacidad mental absoluta

Para la interdiccion de la persona con discapacidad mental absoluta se
observaran las siguientes reglas:

()

6. En el curso de la primera instancia se podra decretar la interdiccion provisoria
del discapacitado mental absoluto, de conformidad con lo dispuesto en la ley,
teniendo en cuenta el certificado médico acompanado a la demanda. En el auto
que decrete esta medida se designara el curador provisorio.
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También se podran decretar las medidas de proteccion personal de quien se
encuentre con discapacidad mental que el Juez considere necesarias,
incluyendo las medidas terapéuticas que se estimen convenientes.

Los autos a que se refiere el presente numeral son apelables en el efecto
devolutivo si en ellos se accede a tales medidas y en el diferido si las niegan.

7 Los decretos de interdiccion provisoria y definitiva_deberan inscribirse en la
Oficina_de Registro del Estado Civil y notificarse al publico por aviso que se
insertara una vez por lo menos en un diario de amplia circulacion nacional,
sefialado por el Juez’. (Subraya fuera de texto).

Visto lo anterior, no cabe duda que hubo negligencia del despacho y de la parte
demandante dentro del proceso de interdiccién; frente al primero por no haber
ordenado la publicacién del decreto de interdiccién provisoria, y, en cuanto a la
segunda, al no solicitar la medida cautelar provisional de registro de la demanda
ante la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos; coadyuvado por la no
advertencia o solicitud al juez de ordenar en el auto que decreto la interdiccion

provisoria, proceder a ordenar efectuar la_notificacion por aviso con la intercepcion
en un diario oficial de amplia circulacién nacional a fin de que se hiciera de publico
conocimiento la interdicciéon provisional de la sefiora BEATRIZ GUERRERQO DE LOPEZ.

La ausencia de notificacion del decreto de interdiccion provisional por aviso en un diario
de amplia circulacién nacional, fue la principal causa que dio lugar a la celebracion del
contrato de venta con pacto de retroventa sobre el bien inmueble identificado con la
matricula inmobiliaria 060-44400 de propiedad de la interdicta provisoria; por lo anterior
deberéa declarar probada la excepcidn propuesta.

C- Ausencia de responsabilidad de la Notaria Tercera del Circulo de Cartagena.

Segun la informacion obtenida de la demandada Notaria Tercera del Circulo de
Cartagena, esta cartera ministerial considera que a dicha entidad no le asiste
responsabilidad alguna frente a los hechos y pretensiones de la demanda dentro del
presente asunto, por las siguientes razones:

1. Que la Notaria Tercera del Circulo de Cartagena no llevé a cabo la anotacién de
la medida provisional de interdiccion en el Registro Civil de la sefiora Beatriz Guerrero
Lépez, radicada en el Despacho el 03 de febrero de 2016, toda vez que no se aport6 el
auto donde se decretaba la medida provisional debidamente autenticado y con
constancia de su ejecutoria;

2. Que el Oficio 1192 del 15 de diciembre de 2015 expedido para la respectiva
inscripcion fue presentado en copia simple y no el suscrito en original y que pesar de
haberse manifestado tal situacion el interesado insisti6 en que se recibiera la
documentacion.

3. Que el Oficio 1192 allegado a la Notaria Tercera de Cartagena presentaba
inconsistencias, ya que fue librado el dia 15 de diciembre de 2015 e incluia el nimero
65644095 del serial del Registro Civil de la sefiora BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ
escrito a mano, lo cual resultaba imposible ya que para esa fecha la sefiora BEATRIZ
GUERRERO no tenia registro civil sino partida eclesiastica.
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4. Que solo hasta el 07 de enero de 2016 se logroé la inscripcién en el registro civil
de nacimiento de la sefiora BEATRIZ GUERRERO.

5. Que el Curador Provisorio de la sefiora BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ,
designado ENOC LOPEZ GUERRERO, NO cumplié con el leno de las formalidades de
ley para el asiento de la medida de interdiccion provisional decretada por el juzgado de
conocimiento sino hasta el 8 de noviembre de 2016.

6. Que el Decreto de Interdiccion Provisional, sélo vino a quedar en firme una vez
que desatados los recursos interpuestos por el Ministerio publico, resueltas las
excepciones previas y el incidente de nulidad surtidos; luego de la adicién del auto
admisorio de la demanda, tal y como se desprende de las piezas procésales que obran
en el expediente del proceso de interdiccion judicial.

7. Que sélo hasta el 6 de noviembre de 2016 procedié a cumplir con la obligacion
legal de efectuar la publicacion del AVISO DE INTERDICCION PROVISORIA en diario
de circulacion nacional, publicacién sin la cual no tendria efectos el decreto de
interdiccién provisoria conforme clara y expresamente lo ordend el juzgado de
conocimiento mediante auto de 21 de octubre de 2016 (ver folio 215), segun el
cual ordené adicionar la parte resolutiva del auto de 15 de diciembre _de 2015

indicando el medio de circulacién nacional en que la misma debia realizarse.

8. Que debido al error secretarial del Juzgado Primero de Familia de Cartagena, se
libré el Oficio 1192 de 15/12/2015 y se permitié el retiro de una copia del mismo por la
parte demandante sin que se hubieren cumplido las formalidades que para elio exige la
ley, esto es, que el auto que decretd la interdiccion provisoria estuviera debidamente
ejecutoriado, expidiendo constancia de su ejecucion y oficio de orden de inscripcion en
documentos originales o autenticados.

Asi las cosas, sefior Magistrado, evaluadas las pruebas arrimadas al proceso y mas
concretamente las relacionadas con el decreto de interdiccion y la orden de registro
ante la Notaria Tercera del Circulo de Cartagena, resultara evidente que NO existié
omisién alguna de parte del Notario Tercero del Circulo de Cartagena en la prestacion
del servicio notarial; asi como tampoco de la Superintendencia de Notariado y Registro
del Circulo Registral de Cartagena, debiendo en consecuencia, negarse las
pretensiones de la demanda y en su lugar condenar en costa a la parte demandante por
presentarse una clara evidencia de pretender obtener del Estado el pago de unos
supuestos perjuicios patrimoniales que la propia parte actora con su conducta
negligente dio lugar a su produccion.

D- Falta de legitimacién material en la causa respecto a la Notaria Tercera del
Circulo de Cartagena

En cuanto hace con el Ministerio de Justicia y del Derecho es claro que ésta entidad
debe ser absuelta toda vez que dentro de sus competencias legales establecido en el
Decreto 2897 de 2011, modificado por el Decreto 1427 de 2017, no se encuentra
ninguna relacionada concretamente con la prestacién del servicio publico notarial o su
vigilancia, siendo asi que de conformidad con lo establecido en el articulo 131 de la
Constitucién Politica de Colombia y desde mucho antes, el Estado como garante de la
funcion publica notarial la ha delegado en cabeza de los Notarios, verbi gratia, mediante
la Ley 29 de 1973 y los decretos leyes 960 de 1970; 2148 de 1983; 902, 999 y 2.668 de
1988: 1.555, 1.556, 1.557, 1.712 y 1.729 de 1989; 2.051 de 1991, etc., en lo pertinente.
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En este orden de ideas, la responsabilidad generada por la prestacion del servicio
publico notarial recae en cabeza de los propios notarios de conformidad con lo
sefialado en los articulos 195 a 197 del Decreto Ley 960 de 1970, asi:

“ARTICULO 195. <RESPONSABILIDAD CIVIL>. Los Notarios son responsables civilmente de
los dafios y perjuicios que causen a los usuarios del servicio por culpa o dolo de la prestacion
del mismo.

ARTICULO 196. <RESPONSABILIDAD CIVIL MONTO>. Cuando se trate de irregularidades
que le sean imputables, el Notario responderé de los dafios causados siempre que aquellas
sean subsanables a su costa por los medios y en los casos previstos en el presente Decreto.

ARTICULO 197. <INDEMNIZACION>. La indemnizacién que tuviere que pagar el Notario por
causas que aprovechen a otra persona, podré ser repetida contra ésta hasta concurrencia del
monto del provecho que reciba y si éste se hubiere producido con malicia o dolo de ella, el
Notario sera resarcido de todo perjuicio”.

Teniendo en cuenta la separacion de funciones que caracteriza a los diferentes 6rganos
y servidores de la administracién puablica, tal y como lo sefiala el articuld 113 de la Carta
Politica en concordancia con lo dispuesto en los articulos 121 y 123 ibidem y en la Ley
489 de 1998, en sana ldgica juridica se impondra la absolucién del Ministerio de Justicia
y del Derecho en tanto y por cuanto la prestacion del servicio publico notarial
corresponde directamente a ios notarios y, por tanto, este despacho ministerial no tiene
el deber legal de responder por las actuaciones de aquellos ni por las de ésta.

Ahora bien, el Ministerio de Justicia y del Derecho dentro de su funcién de Gobierno, no
tiene dentro de las funciones consagradas en el Decreto 2897 de 2011, modificado por
el Decreto 1427 de 2017; la funcién de nombrar y posesionar a los notarios de circulos
de segunda y tercera categoria, cuya facultad expresa esta consagrada a los
Gobernadores de conformidad con lo dispuesto por articulo 2.2.6.1.5.3.1 del Decreto
1069 de 2015" y no tiene asignada la vigilancia notarial la cual esta consagrada a la
Superintendencia de Notariado y Registro en el articulo 2.2.6.1.6.3.12 del citado decreto

! Articulo 2.2.6.1.5.3.1. Confirmacion del nombramiento. La Superintendencia de Notariado y Registro
confirmara los notarios de circulos de la primera categoria y los gobernadores, los de la segunda y
tercera.

Paragrafo. Copia de las providencias de nombramiento y confirmacion, y del acta de posesion, seran
enviadas de inmediato al Consejo Superior.

(Decreto 2148 de 1983, articulo 61)

2 Articulo 2.2.6.1.6.3.1. Ejercicio de la vigilancia. En desarrollo de lo dispuesto en el capitulo 4, titulo 4, del
Decreto-ley 0960 de 1970, la vigilancia notarial se ejerce principalmente por medio de visitas generales o
especiales. De cada visita se levantara un acta de lo observado, suscrita por el visitador y el notario.
Cuando este se niegue a firmaria el visitador dejara la respectiva constancia en el acta y la firmara con un
testigo del hecho de la negativa.

En el acta de visita general se dejara constancia detallada de los hechos que permitan establecer la
forma como el notario cumple cada una de sus funciones y obligaciones y en la de visita especial la
relacién precisa de los hechos objeto de ella.

El notario podré dejar las constancias que estime pertinentes y al acta se acompaiiaran los documentos
que se consideren necesarios para la mejor comprensién de los hechos relatados.

(Decreto 2148 de 1983, articulo 132)
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1069 de 2015, por lo que cualquier responsabilidad que pueda recaer en la Nacjén, esta
se encuentra ubicada en la Superintendencia de Notariado y Registro que como se
indicé tiene la vigilancia de los circulos notariales.

E- Falta de legitimacion material en la causa respecto a la Superintendencia de
Notariado y Registro — Oficina de Instrumentos Publicos de Cartagena.

El Ministerio de Justicia y del Derecho no tiene asignadas las funciones registrales, las
cuales estan a cargo de la Superintendencia de Notariado y Registro en cuya estructura
organica se encuentran las Oficinas de Registro de Instrumentos Publicos, segun los
articulos 1°, 4°, 12° y 13° del Decreto 2723 del 29 de diciembre de 2014.

Articulo 1. Naturaleza. “La Superintendencia de Notariado y Registro es una entidad
descentralizada, técnica con personeria juridica, autonomia administrativa, financiera y
patrimonial”. {...)

Articulo 4. Objetivo. La Superintendencia de Notariado y Registro tendra como objetivo la
orientacion, inspeccion, vigilancia y control de los servicios publicos que prestan los
Notarios y los Registradores de Instrumentos Publicos, la organizacion, administracion,
sostenimiento, vigilancia y control de las Oficinas de Registro de Instrumentos Pablicos,
con el fin de garantizar la guarda de la fe puablica, la seguridad juridica y administracion del
servicio pablico registral inmobiliario, para que estos servicios se desarrollen conforme a la
ley y bajo los principios de eficiencia, eficacia y efectividad.(...)

Articulo 12. Estructura de la Superintendencia de Notariado y Registro’sera la siguiente:
(...)“2.7.2. Oficinas de Registro de Instrumentos Publicos” (...)

Articulo 13. Funciones del Despacho de Superintendente. Son funciones del Despacho del
Superintendente, las siguientes: (...). 4. “Ejercer representacion legal de la Entidad”.

Por tanto, y de conformidad con la normatividad expuesta el Superintendente de Notariado y
Registro es el representante legal de las Oficinas de Instrumentos Publicos del pais incluyendo
por supuesto fa Oficina de Instrumentos Publicos de Cali.

F- Inexistencia de falla del servicio imputable al Ministerio de Justicia y del
Derecho (Ausencia de nexo causal):

Uno de los elementos esenciales para que surja la responsabilidad administrativa es
la existencia del nexo causal, es decir, el vinculo que debe existir entre hecho y dafio
antijuridico.

1. La explicacién del vinculo causal en el sentido de determinar dentro de todas las
posibles ¢cual fue la causa eficiente que produjo un dafio antijuridico?, ha sido
dilucidada reiterativamente por doctrina y jurisprudencia mediante la aplicacion de la
Teoria de la_Causalidad Adecuada, la cual basicamente sostiene que hay que
precisar aquellas que sean realmente determinantes en la produccion del resultado
dafoso porque, solo quienes hayan originado esas causas determinantes,
comprometen su responsabilidad.

Sobre la teoria de Ia causalidad adecuada ha dicho el Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Consejera Ponente Dra., Maria Elena
Giraldo Gémez, en sentencia del 17 de junio de 2004, radicacién numero 44001-23-
31-000-1996-0825-01 (15183), actor Elmer Francisco Vanegas Palmezano y Otros,
demandado Nacién — Ministerio de Defensa — Policia Nacional:
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“ .. Para que surja el deber de indemnizar con fundamento en el régimen de responsabilidad
patrimonial previsto en el articulo 90 constitucional, ..., no es suficiente que el demandante haya
sufrido un dafio cierto, determinado o determinable y antijuridico y que contra quien se dirige la
imputacién haya incurrido en alguna conducta de iregularidad constitutiva de falla de aquellas
alegadas por el actor, porque es necesario ademas que se demuestre que el daio se produjo
como consecuencia de la falla de la Administracién, nexo causal que para efectos de esta
declaratoria no debe ser visto desde el punto de vista de la causalidad fisica perteneciente al
mundo de los fenomenos naturales, sino desde el punto de vista juridico, entendido como el
estudio de la eficiencia de la conducta estatal en la causacion de un dafio desde el deber ser que
prevé la norma para el Estado en relacion con el administrado...”.

2. Aterrizando las anteriores ideas al caso en cuestion, podemos observar que en el
presente caso no existiendo relacion real entre el Ministerio de Justicia y del Derecho
y las causas objetivas determinantes en la produccion de los eventuales hechos
dafiosos que aduce la parte demandante, no existiria el suficiente y necesario vinculo
causal que derive en su responsabilidad administrativa.

En efecto, las supuestas causas determinantes en la produccion de cualesquiera
hechos dafiosos (falla en el servicio notarial y registral) que eventualmente pudieran
haber ocasionado perjuicios a la parte demandante, objetivamente refieren a
conductas que la propia parte actora endilga a la Notaria Tercera del Circulo de
Cartagena; razén suficiente para entender que no se le puede imputar al Ministerio de
Justicia y del Derecho la realizacién de ningn hecho dafioso y, en consecuencia,
tampoco acreditar el nexo causal indispensable para atribuirle responsabilidad, toda
vez que la entidad no particip6, contribuyé o realizd, directa ni indirectamente, los
hechos eficientes materia del litigio y, por tanto, en cuanto a mi representada
respecta, se vislumbra su completa y total absolucion.

G- EXCEPCION GENERICA.

En virtud del alcance del principio de busqueda de la verdad formal en materia de
excepciones, frente a los poderes oficiosos del juez en necesario afirmar que lo
fundamental no es la relacién de los hecho que configuran una determinada
excepcion, sino la prueba de los mismos, por ende, si el juez encuentra probados los
hechos que lo constituyen debera reconocerla oficiosamente.

Por lo anterior, solicito al Honorable Magistrado ordenar de oficio la practica de las
pruebas pertinentes, asi como declarar oficiosamente, las excepciones que aparezcan
probadas de conformidad con el ordenamiento procesal.

IV. PRUEBAS

Con el fin de que se establezca la realidad de los hechos que sirven de fundamento a
las pretensiones de la demanda propuesta por los actores, asi como los argumentos de
defensa de las entidades demandadas, solicito al Despacho ordenar y practicar las
siguientes pruebas:

1. Documentales:

a) Las pruebas documentales aportadas por la parte demandante.

b) Las Pruebas aportadas por la demandada Notaria Tercera del Circulo de
Cartagena
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2- Interrogatorios de parte.

a) Comedidamente solicito al Despacho citar y hacer comparecer a este recinto a
los sefiores ENOC LOPEZ GUERRERO, y BLAS LOPEZ GUERRERO, mayores
de edad, cuyas identificaciones y direcciones de notificacion obran en el
expediente, para que en audiencia, cuya fecha y hora se servira Usted sefalar,
absuelva el interrogatorio de parte que personalmente le formularé, a fin de que
depongan directamente sobre los hechos de la demanda mas concretamente con
el tramite de inscripcién de la interdiccién provisoria de la sefiora Beatriz
Guerrero de Lopez.

b) Asi mismo, solicito al Despacho citar y hacer comparecer a este recinto al doctor
ALBERTO VICTOR MARENCO MENDOZA identificado con la cédula de
ciudadania No. 9.091.056 en su calidad de Notario Tercero del Circulo Notarial
de Cartagena, para que deponga sobre las circunstancias de hecho y de derecho
que tuvieron lugar en el trdmite de inscripcion de interdiccion provisoria de la
sefiora Beatriz Guerrero de Lopez.

V. ANEXOS:

Adjunto con este escrito los siguientes documentos:

1. Poder para actuar debidamente otorgado a la suscrita por el Directora Juridica.

2. Copia de la Resolucion de nombramiento de la Directora Juridica.

3. Copia del acta de posesion del Directora Juridica.

4. Copia de la Resolucién mediante la cual se delega la representacion judicial en la
Directora Juridica.

VI. NOTIFICACIONES.

El ministerio de Justicia y del Derecho y la suscrita apoderada recibiremos
notificaciones en la calle 53 No. 13-27 de la ciudad de Bogota D.C., y el buzon
electrénico notificaciones.judiciales@minjusticia.gov.co y

marleny.alvarez@minjusticia.gov.co

11
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Bogota D.C., 3 de octubre de 2018

Doctor

JOSE RAFAEL GUERRERO LEAL .

M.P. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

Centro Avenida Venezuela, calle 33 No. 8-25, Edificio Nacional, Primer Piso

Cartagena -Bolivar

Referencia: Proceso 13001-23-33-000-2018-00338-00

Actor: Enoc Lopez Guerrero y otros

Accién: Medio de Control Reparacion Directa

Contra: Nacién - Ministerio de Justicia y del Derecho, Superintendencia de
Notariado y Registro y Notaria Tercera del Circulo de Cartagena.

Asunto: Poder

EVELYN JULIO ESTRADA, identificada con cédula de ciudadania No. 45.441.455
de Cartagena, en condicién de Directora de la Direccién Juridica del Ministerio de
Justicia y del Derecho, de conformidad con la Resolucién de nombramiento No.
0940 del 11 de septiembre de 2018 y Acta de Posesién 0063 del 18 de septiembre
de 2018, teniendo en cuenta que el asunto relacionado en la referencia, debe ser
adelantado por el Ministerio de Justicia y del Derecho en razén a su naturaleza;
manifiesto conferir PODER especial, amplio y suficiente a la doctora MARLENY
ALVAREZ ALVAREZ, identificada con cédula de ciudadania No. 51.781.886 de
Bogota D.C., y Tarjeta Profesional No. 132973 del Consejo Superior de la
Judicatura, para que ejerza la representacion judicial de la entidad y defienda los
intereses de la Nacién dentro de la actuacion relacionada.

La apoderada queda facultada para realizar las actuaciones conforme al articulo
77 del Codigo General del Proceso y particularmente las.de, suStiuiy, -LSa3uIn

transigir y conciliar. Solicito a usted reconocerle PEE mgm%?m;
4‘ 1"" L ." l.abomg.'y“"' L gl r"
' ' D& EouN; SUNAL
AN <o ; AL
ronset eanbdl ho.

EVELYNJULIO ESTRARA e Sogoti 0.2, ~ O;
C.C.

Acepto: )

MARLENY E’fAﬁIAREZ

C.C. N5 e Bogota D.C. ,
T p I~ Y ol WuGnegh L1 1% 007 U -
o © Centro do Servicios AGminisirauv.

TA N, Bogeti B.C. :
~aapamrhia Cantan. de 81.0vicio: S lg

Bogotd D.C., Colombia
Calle 53 No. 13-27 « Teléfono [57) (1) 444 3100 « www.minjusticia.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO
RESOLUCION Nl'JMEROO 6 19 oe U9 SEP 201

“Por la cual se delega la representacién judicial del Ministerio de Justicia y del
Derscho y se dictan otras disposiciones”

EL MINISTRO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

En ejercicio de sus facultades legales, en especial las que le confiere el articulo 9de
la Ley 489 de 1998 y e! Decreto 1427 de 2017y,

CONSIDERANDO:

Que el Decretc 1427 de 2017, “Jpjor el cual se modifica la estructura orgénica y se

I3

determinan flas funciones de las dependencias del Ministerio de Justicia y del
Derecho” dispone en su articulo 8 que son funciones de fa Direccién Jurldica:

(i) “Irlepresentar judicial y extrajudicialmente a! Ministerio de Justicia y del
Derecho en los procesos y actuaciones que sé instauren en su contra 0
que éste deba promover, mediante poder o delegacion recibidos del
Ministro, asf como supervisar el trémite de los mismos”;

(i)  ‘[rlepresentar al Ministerio de Justicia y del Derecho, en calidad de
interviniente, en los procesos judiciales de extincién de dominio en
defensa del interés juridico de la nacion y en representacion del ente
responsable de la administracion de los bienes afectados en el curso del
procedimiento, asl como hacer seguimiento y ejecutar los actos
procesales a que haya luger, de conformidad con la normatividad
vigente sobre la materia” y,

(i)  “[djlingir y coordinar las actividades relacionadas con el proceso de
jurisdiccién coactiva y efectuar el cobro a través de este proceso de .Ios
derechos de crédito que a su favor tenga el Ministerio de Justicia y del
Derecho, de acuerdo con la normatividad vigente”.

Que en desarrollo de los principios de economia y celeridad, para hacer més agil
la actuacion del Ministerio de Justicia y del Derecho ante las instancias judiciales,
representario en los procesos judiciales de extincion de dominio, en los que actue
en calidad de interviniente, asl como el cobro de los créditos exigibles a su favor,
resulta necesario delegar la facultad de adelantar algunas actuaciones,

Que en mérito de 1o expuesto;




RESOLUCION NGMEROO 6 7 9 DE[ y SEp 201

Continuacion de la Resolucion "Por la cual se delega la representacion judicial del
Ministerio de Justicia y def Derecho y se dictan otras disposiciones”

RESUELVE:

Articulo 1.- Delegar ‘en el Director Juridico del Ministerio de Justicia y del
Derecho, Cédigo 0100, Grado 22 Ia representacion judicial en los procesos de tal
naturaleza en los cuales deba actuar la Nacién-Ministerio de Justicia y del

Derecho.

Paragrafo. La delegacion sefialada en este articulo comprende todas las
facultades que se requieran para el correcto ejercicio de la representacién judicial,
como son, entre otras, otorgar poderes a abogados, notificarse, presentar
memoriales y/o recursos, conciliar prejudicial y judicialmente en los procesos a
que haya lugar, de conformidad con las normas que rigen la conciliacion en
materia administrativa, especialmente las Leyes 23 de 1991, 446 de 1998, 640 de
2001 y 1285 de 2009 y las normas que las reglamenten, modifiquen 0 sustituyan
y, en general, todas las actuaciones requeridas para el cabal cumplimiento de las
funciones delegadas. '

Articulo 2.- Delegar en Delegar en el Director Juridico del Ministerio de Justicia y
del Derecho, Codigo 0100, Grado 22 Ia representacion judicial de esta cartera
ministerial, en calidad de intervinients, en los procesos judiciales de extinciéon de
dominio, en los cuales deba actuar.

Paragrafo. La delegacién sefialada en este articulo comprende todas las
facultades que se requieran para el correcto ejercicio de la representacion judicial
en calidad de interviniente en los procesos de extincion de dominio, como son,
entre otras, otorgar poderes a abogados, notificarse, presentar memoriales y/o
recursos y, en general, todas las actuaciones requeridas para el cabal
cumplimiento de las funciones delegadas.

Articulo 3.- Delegar en el Director Juridico del Ministerio de Justicia y del

Derecho, Cédigo 0100, Grado 22 el ejercicio de la jurisdiccion coactiva para hacer

eDfeclivos los créditos exigibles a favor de la Nacién-Ministerio de Justicia y del
erecho.

" Articulo 4.~ Vigencia y derogatoria. La presente’ Resolucion rige ‘a partir de la

fecha de su expedicién y deroga la Resolucién 0004 de 11 de agosto de 2011y
las demas disposiciones que le sean contrarias.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE 05 SEP 2017

ﬁ\\@

Elabord y revisd: Oscar Julidn Valencia Loakza (2’)

2




c—

cODIGO: F-THAD-01-02
FORMATO :

MINJUSTICIA ACTA DE POSESION

VERSION: 02

Acta de Posesion No: D Q 6 8 Bogota D.C., 18 SEP 2018

Se presentd en el Despacho de la Secretaria General la doctora EVELYN JL_ILIO
ESTRADA., identificada con cédula de ciudadania No. 45.441.455, con el fin de tomar
posesion del empleo de Director Técnico de Ministerio, Cédigo 0100, Grado 22, de la
Direccion de Juridica del Despacho del Ministro de Justicia y del Derecho, para el cual se
nombré con caracter ordinario mediante Resolucién No. 0940 del 11 de septiembre de

2018.

Acredito los requisitos para el ejercicio del cargo y presto el juramento ordenado por el
articulo 122 de fa Constitucion Politica. Manifesto, bajo la gravedad del juramento, no estar
incursa en causal alguna de inhabilidad o de incompatibilidad para el desempefio de
.empleos publicos establecidas en la Constitucion Politica y en la legislacion vigente.

En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 2.2.5.7.4 del Decreto 1083 de 2015, solo se
exige la presentacién de la cédula de ciudadania.

o3 5. i dd
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REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

RESOLUCIGN NUMERO;09 40 oe 11 SEP 2018

Por la cual se efectia un nombramiento ordinario en la planta de personal det Ministerio
de Justicia y del Derecho.

LA MINISTRA DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

En ejercicio de sus facultades legales y en especial las conferidas en los articulos 1 del
Decreto 1338 de 2015 y 6° del Decreto 1427 de 2017,y

CONSIDERANDO:

Que segun el articulo 23 de la Ley 909 de 2004 “Los empleos de fibre nombramiento y
remocion serén provistos por nombramiento ordinario, previo el cumplimiento de los
requisitos exigidos para ef desempefic del emplec y el procedimento establecido en esta
ley”.

Que con fundamento en la revisién de la documentacién de la hoja de vida de la doctora
Evelyn Julio Estrada, la Secretaria General, certificé que reline los requisifos exigidos
para ejercer el cargo de Director Técnico de Ministerio, Cédigo 0100, Grado 22, de ia
Direccion Juridica del Despacho del Ministro de Justicia y det Derecho, de conformidad
con las normas vigentes y con el Manuai Especifico de Funciones y Competencias
Laborales de {a Entidad.

Que en mérito de lo expuesto,

RESUELVE:

Articulo 1. Nombrar con caracter ordinario a ta doctora Evelyn Julio Estrada, identificada
con ¢édula de ciudadania No. 45.441.455, en el cargo de Director Técnico de Ministerio,
Codigo 010C, Grade 22, de la Direccidn Juridica del Despacho del Ministro de Justicia y
del Derecho.

Articulo 2. La presente resolucin rige a pantir de la fecha de su expedicion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada enBogots, D.C,alos {1 SEP 2018

GLORIA MARIA B ERQO RESTREPO

Elabaro: n Enrique CAIbuque Ruiz. Protesions! ispedﬂnd%
Revise: s Francisco Forero . Coordi Gripa de Gestiin Humans
Apeiobd: s Poveds Bemsl Secrelana Geﬂdﬂé
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
DR. JOSE RAFAEL GUERRERO LEA
MAGISTRADO PONENTE.

E. S. D.
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ROMEO EDINSON PEREZ FIELD mayor de edad, vecino de ésta ciudad. identiticado
con cédula de ciudadania No. 1.045.669.047 de Barranquilla-Atlantico y portador de la
tarjeta profesional 181.865 del C.S.J., obrando en mi calidad de apoderada especial de la
SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO, entidad publica nacional con
personeria juridica y autonomia administrativa, domiciliada en Bogota. representada
legalmente por el Superintendente, Dr. JAIRO ALFONSO MEZA GUERRA. mayor de
edad y vecino de Bogota, en este acto por la Jefa de la Oficina Asesora Juridica. Dra.

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA
RADICACION 13001-23-33-000-2018-00338-00
DEMANDANTE ENOC LOPEZ GUERRERO Y OTROS |
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE JUSTICIA Y OTROS. | .

DANIELA ANDRADE VALENCIA, mayor de edad. vecina de Bogota. identiticado con -
la cédula de ciudadania No. 1.061.719392 de Bogota, nombrada mediante Resolucion No.
0701 del 26 de enero de 2018. posesionado segtin acta de posesion de la misma fecha ;
donde se delega en el cargo Jefe de la Oficina Asesora Juridica que le da la facultad de
delegar poderes para que se asuma la defensa de los intereses de la Superintendencia.
Segtn memorial adjunto, personeria que solicito me sea reconocida de conformidad cn ¢l .

proceso de la referencia. comedidamente llego ante usted Honorable Magistrade . por

medio del presente escrito procedo. dentro del término fijado, para CONTESTAR la .

siguiente ACCION .

A LOS HECHOS:

PRIMERO: No nos consta, corresponde a la parte demandante demostrarlo.

SEGUNDO: Corresponde a la parte demandante demostrarlo.

TERCERO: Parcialmente cierto y, se aclara que uno es la inscripcion de la medida -

provisional de interdiccion en el registro del estado civil de las personas v. otro es ¢l
registro de interdiccion judicial en los bienes que son de propiedad de la declarada
interdicta.

CUARTO: Me atengo a lo probado.

QUINTO: No nos consta. Corresponde probarlo a la parte demandante.

oy

— e

Superintendencia de Notariado y Registro
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SEXTO: No nos consta. Corresponde probarlo a la parte demandante.
SEPTIMO: Parcialmente cierto, comporta una contradiccion de la parte demandante.

OCTAVO: No nos consta. Me atengo a lo que se pruebe en el proceso.

A LAS PRETENSIONES:

Me permito presentar oposicidn a cada una de las pretensiones de la demanda. por cuanto -

- no existen elementos que configuren la falla del servicio respecto de la
Superintendencia de Notariado y Registro.

- Inexistencia de perjuicios materiales y morales frente a la Superintendencia de
Notariado y Registro.

Me permito solicitar a su Sefioria no acceder a las pretensiones de la demanda. por las
razones anteriormente citadas.

EXCEPCIONES:

Me permito presentar como tales:

- EXCEPCION POR FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR

PASIVA.

los hechos de la demanda y sus anexos. no se evidencia ninguno de los ¢lementos gque
estructuran esta accion: es decir. que es improcedente configurar Falla del Servicio
imputable ala Superintendencia de Notariado y Registro. por la falla atribuida a la Notaria
Tercera de Cartagena, teniendo en cuenta que el articulo 8°. del Decreto 960 de 1970.
Estatuto de Notariado sefiala lo siguiente: “Los notarios son autonomos en ¢! ejercicio de
sus funciones y responsables conforme a la ley™.

En este orden de ideas, las decisiones que adopten los Notarios pueden ser debatidas ante

la jurisdiccion contenciosa administrativa. ademas de la responsabilidad penal v

disciplinaria, asi como la responsabilidad civil en la que pueden incurrir siempre que
causen dafios y perjuicios a los usuarios del servicio par culpa o dolo en la prestacion del

mismo.
Significa lo anterior que los Notarios son responsables de sus propias actuaciones en virtud

de los principios de autonomia, de responsabilidad, de la buena fe y de la forma entre otros. -

Queda entonces claro que los sefores Notarios NO son empleados de la

SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO. por lo que esta entidad. de

ninguna manera podria responder por las actuaciones originadas en estos despachos

notariales que como consecuencia causen dafios o perjuicios a los usuarios
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-  EXCEPCION POR HECHO DETERMINANTE DE TERCEROS.

Segun prueba documental aportada junto con la demanda. poderes otorgados por fos |
sefiores ENOC LOPEZ GUERRERO Y BLAS LOPEZ PARKER. en sus calidades de htjo
y nieto respectivamente de la fallecida BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ ambos

manifiestan en dichos poderes de modo expreso lo siguiente:

... “Como consecuencia de lo anterior. y gracias a la presion que su hija
ELIZABETH LOPEZ ejercia sobre ella, celebro contrato de compraventa con
pacto de retroventa de un lote de terreno, junto con la construccion en el
levantada... con matricula inmobiliaria 060-444000 de la Oficina de Registros
Publicos de Cartagena”.

Segin escritura publica No. 279 de fecha febrero 19 de 2016, por medio de la cual la sefiora
Beatriz Guerrero de Lopez efecttia compraventa del inmueble con pacto de retroventa. con |
matricula inmobiliaria no. 060-44400 a favor del sefior Valentin del Rio Contreras. la cual
fue aportada junto con la demanda, se observa lo siguiente:

- ... “dicha enfrega material se efectuard medianie la cesion del contrato de
arrendamiento que hard la administradora del inmueble FLIZABETH 1OPE/
GUERRERQ... en su condicion de arrendadora u favor del comprador. ™ :

De lo anterior se establece que el hecho danoso entendido como el aspecto factico en que

se lesiona un bien juridicamente tutelado, imputado a la Superintendencia de Notariado v .
Registro no existe , dado que el hecho que realmente originé el dafio que hoy  se pretende
sea reparado por la Superintendencia de Notariado y registro, de acuerdo a prueba anexada
a la demanda, se demuestra que el dafo antijuridico tuvo su origen en el hecho del nteres
un tercero quien presuntamente determino a la sefiora Beatriz Guerrero a celebrar varios
actos juridicos y a firmar documentos en detrimento de su propio patrimonio. segiin prueba
aportada en la demanda |

El reclamo presentado por dafios y perjuicios causado al patrimonio de la persona
fallecida, por la venta del inmueble que esta realizara en estado de demencia. los
accionantes se lo atribuyen a la omision de la anotacion del decreto de interdiccion. lo
cual no es cierto, por cuanto se realizo la inscripcion de la medida provisional de
interdiccion en el registro civil de nacimiento de la seiora Beatriz Guerrero. pero ¢s de
anotar que esta demora no tiene injerencia alguna ante el dafio ocasionado. s1 es que lo
hubo.

FUNDAMENTOS FACTICOS Y JURIDICOS DE DEFENSA

- EL HECHO CAUSANTE DEL DANO
-No se dio cabal cumplimiento a lo estipulado en el Ley 1564 de 2012 articulo 856. ¢l cual -
establece el procedimiento de interdiccion y rehabilitacion de la persona con discapacidad
mental absoluta por cuanto: |
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a) No se aporté prueba donde conste que le notificé al piihlico la medida como lo establece

la ley antes citada.

b) No se aporté prueba donde conste el inventario de bienes que debio presentar el

curador.

¢) No se aporté prueba que fue aprobado el inventario de bienes, el cual serdan suscritos

por el guardador y el juez y de haberse enviado una copia del mismo para que se

depositard en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos para su conservacion v lu

inscripeion relativa a los bienes sujefos a registro.

d)Cuando el valor de los bienes supera los 500 salarios minimos mensuales. la

administracion debe estar a cargo de un administrador fiduciario.

- No se encuentra acreditado en la demanda el inventario de bienes que debio
realizar el sefior ENOC LOPEZ GUERRERQO como curador de los bienes de la seiiora
BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ.

Durante el tiempo que alegan la ocurrencia del supuesto daiio, la sefiora Beatriz

Guerrero se encontraba desprotegida sin representante legal, hecho que es atribuible
al curador, debido a que este se posesiono en el cargo, un aiio después del
nombramiento que le hiciera el Juzgado Primero de Familia en el proceso de
interdiccion —diciembre 12 de 2016-, lo cual produjo los efectos materiales y
juridicos en perjuicio del patrimonio econémico de la sefiora Beatriz Guerrero de
Lépez amparada con la medida provisional de interdiccion; por que a fecha 19 de
febrero de 2016, la seiiora Beatriz Guerrero se encontraba sin representante y sin el .
inventario de bienes, del cual se debia enviar una copia a la Oficina de Registro de

Instrumentos Publicos, para que a su vez este sacara del comercio los bienes de la
citada seiiora inscribiendo la medida en el folio de matricula inmobiliaria.

Segun las pruebas aportadas a la demanda se presentan las siguientes inconsistencias:

Segiin oficio 1192 la medida de interdiccidn que habia sido elaborada con fecha

15 de diciembre de 2015.

- La sefiora Beatriz Guerrero no estaba registrada. se procedio a realizar ¢l registro
del nacimiento el dia 7 de enero de 2016.

- De lo anterior, cabe la pregunta: ;como se pudo elaborar un oficio dirigido

especificamente al notario tercero indicando ¢l nimero del serial del registro de

nacimiento cuando ante la ley no existia el serial en el sefialado en el oficio. porque

no habia sido creado, porque la sefiora en esa fecha no habia sido registrada en esta
notaria por lo tanto no existia el registro como tal en esa fecha?

- procedié a celebrar contrato de compraventa con pacto de retroventa. Por tales
circunstancias se observa falta al debido cuidado y prevision de los tamiliares y/o
accionantes e irresponsabilidad de!l curador; y por estos motivos se pretende cobrar
una suma de dinero a la Superintendencia de Notariado y Registro. de donde no
tiene responsabilidad alguna.

- Por lo expuesto anteriormente, la responsabilidad del curador ENOC [LOPEZ
GUERRERO, se encuentra comprometida en ¢l asunto. dado a que en su condicion
de curador desarrollé su administracion de modo negligente v contraria a la de un
buen administrador, porque las pruebas aportadas indican que ¢l auto que dicta la
medida de interdiccion elaborado con fecha 15 de diciembre de 2015, designa como
curador al sefior ENOC LOPEZ GUERRRERO: y el mencionado senor se
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posesiona en el cargo — 12 de diciembre de 2016- con un retardo de once meses v .

medio después del nombramiento.
INEXISTENCIA DE PERJUICIOS MORALES Y MATERIALES.

Finalmente, es importante reiterar que, de las pruebas relacionadas y aportadas. asi como

de los hechos de la solicitud de conciliacion no existe mérito para reconocer ningun tipo
de perjuicio como quiera que esta demostrado que no existe nexo causal entre la accion u

omisién de la Superintendencia de Notariado y Registro v el presunto perjuicio aducido
por los convocantes, y si este realmente existio provino de un tercero sin ningun vinculo
legal, reglamentario o contractual con la SNR.

La jurisprudencia y la doctrina han sostenido reiteradamente que para que se pucdan

reclamar perjuicios causados por un dafio en el patrimonio de una persona este debe ser

actual, directo y cierto.

Los accionantes reclaman perjuicios materiales y morales causados desde el 03 de febrero *
de 2016 hasta el dia 9 de noviembre de 2016. por el retardo en la inscripeion de la medida -

en ¢l registro civil de la sefiora Beatriz Guerrero. No es solo probar la existencia del dafio

sino también determinar cudl es la accion u omision en la que hava incurnido la -

administracion.
PRUEBAS
Para efectos de probar los argumentos de la parte demandada en la contestacion de la

demanda y, con el propdsito de que se desestimen las pretensiones. me permito solicitar
de manera respetuosa. se practiquen y tengan como pruebas las siguientes:

1. Poder para actuar.
2. Los folios contentivos del expediente.

NOTIFICACIONES
La Superintendencia de Notariado y Registro en la Calle 26 No 13-49 Int 201 de la
ciudad de Bogota. Correo electronico: notificaciones.juridica@supernotariado.gov.co
El suscrito apoderado recibira notificaciones en la carrera 44 No. 37-21 oficina 1307

edificio suramericana, Barranquilla. Celular 301374033 1. Correo electronico:
titoabogado@hotmail.com

Del Sefior Magistrado,

Atentamente,

sosna
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HONORABLE MAGISTRADO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
E S D
REFERENCIA:
Proceso: 2018-00338
Accibn: Reparacion Directa

Demandante: Enoc Lopez Guerrero
Demandado: Nacion- Ministerio de Justicia y del Derecho y otros

DANIELA ANDRADE VALENCIA, mayor de edad, vecina de Bogota, identificada con cédula de ciudadania
No. 1.061.719.392 de Popayan, actuando conforme a la delegacion conferida por el Superintendente de
Notariado y Registro, segun lo disponen los numerales 5°- 7° del articulo 14 del decreto 2723 de 2014 (
Diario Oficial 49.379 del 29 -12-2014), obrando en mi calidad de Jefe de la Oficina Asesora Juridica
nombrada mediante resolucion No.0701 del 26 de enero de 2018, segun acta del 26 de enero de 2018,
confiero poder especial, al doctor ROMEO EDINSON PEREZ FIELD identificado con la cédula de
ciudadania No. 1045669047 expedida en Barranquilla y titular de la Tarjeta Profesional No. 181865 del
Consejo Superior de la Judicatura, para que en nombre y representacion de la Superintendencia de
Notariado y Registro, asuma la defensa en pro de los intereses de esta entidad en el proceso de la
referencia.

Ruego al Honorable Magistrado por tanto, se sirva reconocer la personeria correspondiente al abogado
PEREZ FIELD.

El abogado ROMEO EDINSON PEREZ FIELD, queda ampliamente facultado para sustituir, reasumir, recibir,
conciliar o no, conforme a la decisién tomada por el Comité de Conciliaciéon de la entidad, interponer los
recursos de ley y en general adelantar todas las diligencias inherentes al mandato que se otorga.

Atentamente,

’\ ﬁ h"‘tgz Superintendencia de Notariado y Registro

S Net @ ?i Calle 26 No. 1349 Int. 201 - PBX (1)328-21- 21
180 8001 u AN W Bogota D.C. - Colombia
«icontec e hitp:/fwww.supemotariado.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO

DECRETO NUMERO 2 o ‘-

217 DIC 2017

Por el cual se hace un nombramiento
EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA

En gjercicio de sus atribuciones constitucionales y legales, en especial las
conferidas en el numeral 13 del articulo 189 de la Constitucion Politica

DECRETA:
ARTICULO 1. Nombrar al doctor JAIRO ALONSO MESA GUERRA, wdentificado
con cédula de ciudadania No. 98.564.783, en el cargo de Superintendente de
Notariado y Registro, Codigo 0030, Grado 26.
ARTICULO 2. El presente Decreto rige a partir de la fecha de su expedicion.

PUBLIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE
Dado en Bogota D.C., a los

27 DIC 2017

EL MINISTRO DE JUSTICIAY DEL DERECHO,

— .’

# &I ROTERO

e
————
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ACTA DE POSESION
(26 BE ENERO DE 2018)

EN LA CIUDAD DE BOGOTA DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA

SE PRESENTO EN EL DESPACHO DEL SUPERINTENDENTE DE NOTARIADQ ¥ REGISTRO (7

EL SENOR(A). DANIELA ANDRADE VALENCIA

CONCEDULA | x TARJETAj 1.061.715.392 DE POPAYAN

A FIN DE TOMAR POSESION DEL CARGO DE JEFE QFICINA ASESORA JURIDICA CODIGO 1045
GRADO 15 PARA EL CUAL SE NOMBRO POR RESOLUCION

RELACIONAR EN EL RECUADRQ RESPECTIVO

GERENCIA PUBLICA
LIBRE NOMBRAMIENTO Y REMOCION

CARRERA REGISTRAL:

EN PROPIEDAD

ENCARGO
CARRERA ADMINISTRATIVA:

EN PERIODO DE PRUEBA

ENCARGO

NOMBRAMIENTO TEMPORAL

JUDICANTE

L]

FECHA

ENCARGO

............

o — s

EM PROVISIONALIDAD l

EN PROVISIONALIDAD

INCORFPORACION 5 :

El nombrado prestd juramento conforme a lo dispuesto en et articulo 2.2.5.1 8 de! Decreto 848 e 2057

igualmente de acuerdo con lo dispuesto en el At 9° de la Resolucion 14452 de 2014, (Codigo de Shca) se
comprometio a mantener { bida reserva y confidencialidad de los documentas a su cargo, asi como 155 de

Certificado
No. 5C 7088-t No. 5GP 174-¢

Bl

\ S g

\ FIRMA DE QUIEN DA POSESION

Superintendencia de Notariado y

Calle 78 No. 13-49 int Z01 - PRX{112028.71- 73 T
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RESOLUCION No. DE 2018

Ny 7 01 26 ENF 2018

cual efectta un nombramiento Ordinaro

Porla
EL SUPERINTENDENTE DE NOTARIADO Y REGISTRO

En uso de las facultades que le configre el aniculo el numeral 23
del articulo 13 del decreto 2723 de 2014,y

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERQ: Nombrara la doctora DANIELA AN DRADE VALENCIA,
identificada con la cédula de ciudadania nimero 1061 TG 352 camo Jel g

Oficina Asesora Juridica codigo 1045 grado 15, de |z planta globai de porsona, e
la Superintendencia de Notariado y Registro.

ARTICULO SEGUNDO: (3 presente resolucion rige a partir de ia facha ds o
expedicién.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota D. €., a los 3@" ‘gng S

EL SUPERINTENDENTE DE NOTARIADO
Y REGISTRO

t~
R
JWW}‘WESA GUERRS

Proyectd. Nency Orddfiez

Revisd: Rafael Andrés Bualvas Marquer - Coordinadar Grope Adman de Talenic Humane
Vo Bo: Lina Marceln Majfa Alvaraz - Direciora de Talento Humano

Aproto” Martha Lucia Rodiiguer Lazano — Secrelana Gonerat

Care P tin, 1idn

Supetntendencra de Hotariads o Rigini .
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SECRETARIA TRIBUNAL ADM 2
TISO ZZCRATT IC LI EXTIRCINES SREISS OF 1. \ g
SEVANCA APTOERACA DE. v ARID TZ5mr R, n2
JERTAGENA 3G Agas T
REMHTENTE  MARIA CAZOLINA IORALZS 30145
CESTINATARIY  33E T4FAZ. 1 E532R5 24

COLSEILTLL

Senores No FOUIOS 03 :-:h'-\g:qua 5
Magistrados RECISIZO S2R. SECR:™A3: *:zu;:w: -ct
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR =77 7x* « 2= e
Ciudad ' ) 6/“‘ X/
Medio
Control:
Magistrado: José Rafael Guerrero Leal
Demandante: Enoc Lépez Guerrero y otros
Demandado: Ministerio de Justicia y otros

Referencia: Excepciones previas
Radicado: 0338-2018

Cordial Saludo,

MARIA CAROLINA MORALES BUELVAS, abogada en ejercicio, identificada como
aparece al pie de mi correspondiente firma, apoderada especial del sefior ALBERTO
VICTOR MARENCO MENDOZA identificado con la cédula de ciudadania No.
9.091.056 en su calidad de NOTARIO TERCERO DE CARTAGENA, parte
demandada en el asunto de la referencia, con el debido respeto comparezco ante su
Despacho, con el propdsito de proponer excepciones previas a la demanda ordinaria
interpuesta por ENOC LOPEZ GUERRERO Y OTROS, a través de apoderado
judicial, lo que hago dentro del término legal para ello, en virtud de lo sefalado en el
articulo 100 y 101 del Cédigo General del Proceso (En adelante CGP), en virtud de
lo sefialado en el articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (En adelante CPACA).

L. Oportunidad y Forma

De acuerdo a lo sefialado en el articulo 101 del CGP, el presente escrito se presenta
de acuerdo a las formalidades propias consagradas en la Ley y en la oportunidad
legal, ya que nos encontramos dentro del término de traslado de la demanda y es
presentada mediante escrito separado de la contestacion de demanda.

La norma antes citada textualmente senala:

Las excepciones previas se formularén en el término del traslado de la
demanda en escrito separado que debera expresar las razones y hechos en
que se fundamentan. Al escrito deberén acompafiarse todas las pruebas que
se pretenda hacer valer y que se encuentren en poder del demandado.

El juez se abstendra de decretar pruebas de ofra clase, salvo cuando se
alegue la falta de competencia por el domicilio de persona natural o por el
lugar donde ocurrieron hechos, o la falta de integracion del litisconsorcio
necesario, casos en los cuales se podran practicar hasta dos testimonios.

. Excepciones Previas

Las excepciones previas propuestas son las siguientes:




A. Incapacidad o indebida representacién del demandante o del demandado.

De acuerdo al numeral 4 del articulo 100 del CGP procedemos a formular
excepciones previas contra la demanda formulada, teniendo en cuenta que esta se
presenta contra la NOTARIA TERCERA DE CARTAGENA y las notarias carecen de
capacidad juridica. Las notarias en Colombia no tienen personeria juridica para
actuar, de hecho quienes responden directamente y personalmente son los notarios,
de acuerdo al estatuto notarial.

Lo anterior de acuerdo con lo seiialado en el Decreto 960/1970, el cual sefiala los
articulos 195 y ss, lo siguiente: Los notarios son responsables civiimente de los
dafios y perjuicios que causen a los usuarios del servicio por culpa o dolo de la
prestacion del mismo. Cuando se trate de irregularidades que le sean imputables,
el notario respondera de los dafios causados siempre que aquellas sean
subsanables a su costa por los medios y en los casos previstos en el presente
Decreto. La indemnizacion que tuviere que pagar el notario por causas que
aprovechen a ofra persona, podré ser repetida contra esta hasta concurrencia del
monto del provecho que reciba, y si este se hubiere producido con malicia o dolo
de ella, el notario sera resarcido de todo perjuicio.

Se evidencia de manera clara que en el escrito introductorio, el demandante Enoc
Lépez Guerrero y otros a través de apoderado, demanda a la NOTARIA
TERCERA DE CARTAGENA representada por el notario, lo cual NO es procedente
desde el punto de vista juridico, por los argumentos arriba expuestos.

OTRAS SOLICITUDES

De manera respetuosa, le solicitamos a ustedes Honorables Magistrados, ordenen
vincular a la NACION-RAMA JUDICIAL-JUZGADO 1 DE FAMILIA DE CARTAGENA,
teniendo en cuenta que fue este juzgado, a través del secretario que libré el oficio
del 15 de diciembre de 2015 con espacios en blancos y dirigidos al Notario 3 de
Cartagena, sin que la orden dada por el juez primero de familia estuviese dirigida a
la Notaria Tercera de Cartagena sino al REGISTRADOR NACIONAL DEL ESTADO
CIVIL y sin que se hubiere verificado la publicacion del aviso en diario de amplia
circulacién nacional conforme lo ordenad la ley. En tal sentido, le suplicamos ordenar
vincular al Juez Primero de Familia de Cartagena y el Secretario de dicho despacho
a través de la NACION-RAMA JUDICIAL para la debida integracion del
contradictorio.

Para la fecha en la que el demandante sefiala que la Notaria Tercera de Cartagena
omitié injustisimamente su deber de anotar la inscripcion en el registro civil era
facticamente imposible realizar tal anotacion, ya que la orden era en su momento
para la Registraduria Nacional del Estado Civil y no para la Notaria tercera, pues
para el momento del decreto de la medida no existia registro civil de la sefora
BEATRIZ GUERRERO, por tanto libra la orden dada en el auto de diciembre de
2015 para el Registrador. Para la época en que se pretendia hacer la anotacion
dada en la orden dada por el Juez de Familia NO existia registro civil de la sefiora
BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ, pues, para la época de su nacimiento no era
obligatorio el registro civil. Ahora explicaremos por qué no era obligatorio el registro

2
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civil para el caso de la sefiora BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ y por qué razon el
auto de 15 de diciembre de 2015 expedido por el juez Primero de Familia decide
oficiar a la Registraduria Nacional del Estado Civil. Por tal razén, se evidencia,
cuando se revisa el Registro Civil aportado en la presente demanda, de la sefiora
BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ que el mismo tiene fecha de inscripcion de fecha
enero de 2016, esto es, posterior al auto de 15 de diciembre de 2015 que ordend
oficiar a la Registraduria Nacional del Estado Civil para los efectos del decreto de la
medida provisional de interdiccion.

Lo anterior se ocasiona por la ligereza del Secretario del despacho antes sefalada
que decide arbitrariamente: 1. Librar oficios al Notario 3 de Cartagena sin que asi lo
ordenen el auto de fecha 15 de diciembre de 2015 y 2. Expedir oficios secretariales
con espacios en blanco y a merced del demandante sin que hubieren alcanzado su
debida ejecutoria y se hubiere efectuado la publicacion del aviso de interdiccion
provisoria en diario de amplia circulacidén nacional.

HECHOS QUE SUSTENTAN ESTA PETICION:

HECHOS

PRIMERO: E| dia 3 de febrero de 2016 mi representado recibié oficio 1192 de 15 de
diciembre de 2015 por medio del cual el secretario del Juzgado Primero de Familia
de Cartagena le comunicaba que se habia ordenado mediante auto de la misma
fecha la INTERDICCION PROVISORIA de la sefiora BEATRIZ GUERRERO DE
LOPEZ vy designado CURADOR PROVISIONAL al sefior ENOC LOPEZ
GUERRERO, para gue se procediera a la anotacion en el registro civil de nacimiento
de la citada sefora. Oficio que tenia las siguientes particularidades:

1.1. Fue allegado por la parte interesada en copias simples y no en original
firmado.

1.2. El oficio tenia espacios en blanco en los apartes del destinatario el nimero
del indicativo serial del registro civil de nacimiento de la presunta interdicta.

1.3. Los apartes en blanco del citado oficio fueron diligenciados por el interesado
con los datos de registro civil que fue sentado en la Notaria Tercera de
Cartagena solo hasta el 7 de enero de 2016.

1.4. Al oficio no se acompand copia de la decision judicial que decretd la
interdiccion provisoria con la constancia marginal de ser fiel copia de su original y
de encontrarse debidamente ejecutoriada.

SEGUNDO: Advertido el interesado de las inconsistencias y de la necesidad de
acreditar el original del oficio acompafado de la copia de la decision judicial que
decreto la interdiccién provisoria con la constancia marginal de ser fiel copia de su
original y de encontrarse debidamente ejecutoriada, se recepcioné el oficio ante la
insistencia del interesado, por lo cual se dejé constancia que se recibia para su
estudio y que no implicaba su aceptacion, indicandole que solo una vez se
cumplieran con las formalidades de ley se procederia a su asiento y se expediria el
correspondiente registro civil de nacimiento con la respectiva inscripcién una vez
cancelara los costos notariales fijados para la época por la Superintendencia de
Notariado y Registro.

TERCERO: El interesado solo cumplio las formalidades de ley hasta el 8 de
noviembre de 2016 fecha en la cual allegé al despacho del Notario Tercero de
Cartagena copia auténtica del oficio 1192 de 15 de diciembre de 2015 y del auto que
decretd la interdiccién provisoria de la sefiora BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ,
con la constancia de encontrarse debidamente ejecutoriada tal decision.
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Solo hasta esa fecha el notario pudo tener conocimiento del contenido de la orden
judicial, en la que pese a advertir que la orden de la juez iba dirigida al
REGISTRADOR DEL ESTADO CIVIL y no a su notaria, procedio a su registro
segun el oficio expedido por el secretario pues pese a que a éste le era imposible
conocer de antemano los datos del indicativo serial del registro para la fecha de
expedicion del oficio, para el 8 de noviembre de 2016 ya se encontraba registrado el
nacimiento de la sefiora BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ en la notaria a su cargo,
razon por la cual procedio al inmediato cumplimiento de la orden judicial.

CUARTO: Que una vez revisado el expediente de interdiccion judicial de la sefiora
BEATRIZ GUERRERQO DE LOPEZ radicado bajo el No. 1082-2015 que se siguid
ante el Juzgado Primero de Familia de Cartagena, se advirtieron las razones por las
cuales el interesado y en todo caso la parte demandante en reparacion directa no
pudo acreditar la orden judicial de interdiccion judicial conforme lo exige la ley antes
del 8 de noviembre de 2016, veamos:

4.1. E! aviso de interdiccion judicial provisoria solo fue publicado hasta el 6 de
noviembre de 2016.

4.2. El auto que ordené la interdiccion judicial provisoria fue adicionado mediante
providencia de 21 de octubre de 2016 que indicaba que el decreto de interdiccion
provisoria tendria efectos solo a partir de la publicacion del aviso correspondiente a
través de un diario de amplia circulacién nacional conforme lo exige la ley.

4.3. El auto admisorio de la demanda fue adicionado auto admisorio fue adicionado
mediante providencia proferida el 1° de marzo de 2016 notificada por estado No. 23
del 29 de marzo de 2016, ordenando la vinculacion de la sefiora ELIZABETH LOPEZ
GUERRERO. Asi mismo ordené notificar al Ministerio pablico y ordené al curador
provisional abstenerse de ejecutar actos de administracién o representacion
derivados de su nombramiento como tal, hasta tanto se cumpliesen la
FORMALIDADES que deben llenarse, se le diera posesién y se le hiciera entrega de
los bienes inventariados, puesto que no basta con su simple designacién para el
ejercicio del cargo ni para los fines del discernimiento.

4.4. El auto admisorio fue sujeto de recurso de reposicion por parte del agente del
Ministerio Publico PROCURADOR 10 JUDICIAL DE FAMILIA DE CARTAGENA
que fue notificado el 03 de marzo de 2016 por expresa disposicion legal, porque el
poder no cumplia los requisitos para la accidon incoada (ver folios 158 a 159),
recurso que fue desatado mediante auto de 26 de agosto de 2016 (Ver folio 182)

4.5. La accion judicial presentd oposiciéon por parte de la hija ELIZABETH LOPEZ
GUERRERO quien present6 contestacion de demanda (ver folios 81 a 86),
excepcion previa (ver folio 1 a 3 del cuaderno de excepciones previas) e incidente de
nulidad el 9 de marzo de 2016, los cuales fueron resueltos segun autos de fecha 26
de agosto de 2016 y 13 de octubre de 2016 respectivamente.

QUINTO: Que del analisis documental del proceso de interdiccion judicial en estudio
se puede advertir que el secretario del Juzgado Primero de Familia de Cartagena en
un acto de ligereza y sin ningin medio de control de su gestion procedié a la entrega
del oficio 1192 de 15 de diciembre de 2016 el 2 de febrero de 2016 como obra a folio
58 del expediente sin el lleno de las formalidades que la ley exige para que tal
decision de interdiccién provisoria surta efectos, y sin ningun atisbo de duda certifica
el 13 de septiembre de 2018 a solicitud del Notario, que el oficio fue emitido con
espacios en blanco por desconocer el lugar de asiento del registro civil de
nacimiento de la presunta interdicta pero que no tiene conocimiento del por qué no
se adjuntaron las copias auténticas de la decision judicial pero guarda silencio ante
la ausencia de constancia de ejecutoria de la misma para la época en la que autorizd
la entrega del oficio, esto es, 2 de febrero de 2016.




SEXTO: Existe una relacion juridica de orden legal entre el Juez que ordena la
interdiccién provisoria del presunto interdicto y el Notario que sento el registro civit de

nacimiento del mismo, en tanto, las medidas que afecten su estado civil y su

capacidad juridica deberan inscribirse en los libros y folios que correspondan y se
encuentren bajo su custodia, por tanto deberan ser vinculados al presente tramite de
reparacion directa para que se determine su responsabilidad en los hechos materia
del presente proceso.

l. PRUEBAS

Para demostrar las excepciones presentadas solicito las siguientes pruebas y
valorarla en la oportunidad legal correspondiente:

1. Auto de fecha 15 de diciembre de 2015 emitido por el Juez 1 de familia de
Cartagena.

2. Oficio secretarial de fecha 15 de diciembre de 2015 suscrito por el Juez 1 de
familia de Cartagena.

3. Copia del auto de 21 de octubre de 2016 suscrito por el Juez 1 de familia de
Cartagena.

4. Copia de la certificacion expedida el 13 de septiembre de 2018 por el Juez y
por el secretario del Juzgado Primero de Familia de Cartagena.

5. Copia auténtica del Registro civil de la sefiora BEATRIZ GUERRERO DE
LOPEZ.

6. Copia del acta de posesion No. 1937 de 22 de octubre de 2008 segun
designacién ordenada mediante Decreto 3401 de 9 de septiembre de 2008 y
Resolucion No. 7323 del 14 de octubre de 2008 expedida por el
Superintendente de Notariado y Registro. Copia auténtica del expediente de
interdiccion No. 1082 de 2015 seguido ante el Juzgado Primero de Familia de
Cartagena.

NOTIFICACIONES
Para todos los efectos mi representado recibe notificaciones en su oficina ubicada
en la ciudad de Cartagena de Indias barrio Centro Histérico, calle Vélez Danies No.
4-28. Teléfonos fijos: 6601521-6643508; Teléfono movil: 3135860622. Correos
electronicos: notariaterceractg@hotmail.com y marencoalberto@yahoo.com.

La suscrita apoderada judicial en mi oficina ubicada en el barrio Centro Historico
calle Roman y Picon No. 5-18 segundo piso. Teléfono movil: 3008040416. Correo
electrénico: mariacarolamobu@gmail.com

La parte demandante recibe notificaciones en las direcciones indicadas en su libelo
introductorio.

Atentame

IA CAROLINA ORALES BUELVAS
C . No. 45.540.195/de Cartagena
T.P. No. 117.666 del'C.S. de la J.
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T Republica de Colombia
Rama Judicial det Poder Pablico
Consejo Superior de fa Judicatura

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE CARTAGENA
Cartagena - Bolivar

Cartagena de Indias, 13 de septiembre de 2018
Oficio No. 1131

Doctor:
ALBERTO VICTOR MARENCO MENDOZA
Notario Tercero del Circulo Notarial de Cartagena

Ciudad.
Cotdial saludo.

NESTOR JAVIER OCHOA ANDRADE, en mi condicién de Juez Primero de Familia
de Cartagena, mediante el presente oficio me permito dar respuesta a la peticién elevada

por Usted, el 21 de agosto de 2018.

En cuanto a la solicitud de copias dei expediente alli aludido, es preciso acotar que, de
conformidad con el art. 114 del Cédigo General del Proceso, la expedicién de las mismas
es una funcién que, a costas del interesado, corresponde a la Secretarfa del Juzgado, la
cual ests en cabeza del Dr. Thomas G. Taylor Jay, quien, precisamente, por sus laborales
secretariales tiene noticia de dicha peticién.

Por otra parte, en lo concerniente al cimulo de certificaciones que también invoca en su
derecho de peticién, cabe subrayar que, en atencién a lo dispuesto en el art. 1S rbidem:
si bien el suscrito en su condicién de Juez puede, excepcionalmente, emitir certificaciones,
ello sélo es viable (i) respecto de hechos ocurridos en mi presencia, (it) durante el
ejercicio de las funciones que tal cargo implica y (iii) sobre los cuales no haya constancia
en el expediente. ’

Ahora bien, como quiera que este servidor no fungié como Juez en el proceso de
interdiccién judicial al que Usted se refiere en su solicitud, le es imposible, juridicamente
y materialmente, emitir las certificaciones requeridas.

N ey e
De ese modo, el suscrito le ot%ta a la peticién de que se ha hecho referencia., ..,

Atentamente, &/‘L{IT /\\ Mﬂ/\, \ /

T~ .
NESTOR JAVIER OCHOA ANDRADE
Juez Primero de Familia de Cartagena.
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Bogota, D.C., 07 de abril de 2009

Doctor

ALBERTO VICTOR MARENCO MENDOZA
Notaria Tercera del Circulo de

Cartagena - Bolivar

Calle Vélez Danies # 4 - 28

Asunto: ACTA DE POSESION No. 1937

Respetado doctor Alberto Victor:

Superintendencia de Notariado y Registro
Ministerio del Interior y de Justicia

Repblica de Colombia
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Con loda atencién. hago entrega de la copia del Acta de Posesion No. 1937

de octubre 22 de 2008, del cargo como Notario Tercero del Circulo de
Cartagena - Botivar, en-propiedad. para el cual fue designado mediante
Decreto 340}99} 09 de septiembre de 2008.

Cordialmente,

Al

ALEJANDRO BARRERO MONTENEGRO

“Coordinador Grupo Actividades Notariales

Anexo: 1 folio

soniamwinstonbernal

CARTAGENA DE INDIAS

NOTARIA TERCER,C\
2009 ABR. 2 9
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Ministerio del Interior y de Justicia

Superintendencia de Notariado y Registro
Republica de Colombia

RESOLUCION No. DE 2008

o, f" % "1 l’}
Y %‘t&‘ ; wf}ug

“Por la cual se conﬂrma el nombramiento de un Notario”

LA SUPERINTENDENTE DE NOTARIADOQ Y REGISTRO

En ejercicio de la facultad que le confiere el articulo 61 del Decreto 2148 de
1983, y

CONSIDERANDO:

Que en virtud del Acuerdo 1 de 2008, el Consejo Superior convocd a Concurso Publico
y Abierto para el Nombramiento de Notarios en Propiedad y el Ingreso a la Carrera
Notarial, para proveer en propiedad el cargo de Notano en diferentes circulos notariales
del territorio nacional.

Que mediante Acuerdo 124 de 2008, el Consejo Superior conformé la Lista de Elegibles
para proveer en propiedad el cargo de notario en los Departamentos de Cesar, Guajira,
Magdalena, Atléntico, Bolivar, Sucre y Cordoba, la cual fue conformada por circulo
notarial, con los nombres y documentos de identidad de quienes en estricto orden
descendente, obtuvieron los mayores puntajes, como resultado de la suma de las
calificaciones correspondientes a las distintas fases del concurso, de acuerdo con el
minimo fijado para la integracion de las listas de elegibles de sesenta (60) puntos.

Que en consecuencia, mediante Decreto Numero 3401 del 9 de septiembre de 2008, el
Sefior Presidente de la Republica designé en propiedad al Doctor ALBERTO VICTOR
MARENCO MENDOZA, identificado con la cédula de ciudadania No. 9.091.056, como
Notario Tercero del Circulo de Cartagena (Bolivar).

Que de conformidad con los articulos 60 y 61 del Decreto 2148 de 1983, para la
posesién como notario en propiedad debera acreditarse, haber sido confirmado en el
cargo, previo el lleno de los requisitos legales, correspondiendo a la Superintendencia
de Notariado y Registro confirmar los nombramientos de los notarios de los circulos dé
primera categoria.

Que de acuerdo con el articulo 141 del Decreto 960 de 1970, para la confirmacion de
los nombramientos de notarios en circulos de primera categoria, ademas de los
requisitos generales, deberan acreditar los exigidos por el articulo 153 del mismo
estatuto.




'8

.

B T T ¢ ’J:‘:’ : R Al 11
RESOLUCION NUMERO .~ “ipE .~ v " lojano. 2

Continuacidn de 'z Rasolucion “Por la cual se confirma el nombramiento de un Notario”

Que el Docior ALBERTO VICTOR MARENCO MENDOZA presento dentro del término
legal los sicuientes documentos:

Fotocopia autentica del certificado judicial nacional vigente;

Certificado del Consejo Superior de la Judicatura sobre antecedentes disciplinarios, con
vigencia nacional;

Certificado de la Contraloria General de Republica sobre ausencia de procesos fiscales;
Certificado de antecedentes disciplinarios especial para el cargo de notario proferido por
la Procuraduria General de la Nacion donde consta la ausencia total de sanciones;
Declaracién juramentada ante notaric de dos personas quienes deponen sobre su
buena conducta;

Declaracién juramentada ante notaric sobre ausencia de todo impedimento o
inhabilidad para ejercer el cargo de notario y sobre no estar devengando pension de
jubilacién;

Declaracion juramentada ante notario de ausencia de parentesco con las personas que
intervinieron en su nombramiento;

Declaracion juramentada ante notario de ausencia de procesos por alimentos;

Relacion de sus bienes en formato del Departamento Administrativo de la Funcion

Publica;
Certificado médico de aptitud.

Por o anteriormente expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Confirmese el nombramiento del Doctor ALBERTO VICTOR
MARENCO MENDOZA, identificado con la cédula de ciudadania No. 9.091.056, como
Notario Tercero del Circulo de Cartagena (Bolivar).

ARTICULO SEGUNDO: Esta resolucion rige a partir de la fecha de su expedicion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE g
Dada en Bogota D. C., alos At 1

LA SUPERINTENDENTE DE NOTARIADO
Y REGISTRO

Revisa: Teresa de Jests Ortega P. (Directora de Gestion Notarial)
Maria Teresa Salamanca Acosta (Jefe Oficina Asesora Juridica)
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Libertad v Orden

MINISTERIO DEL INTERIOR Y Dz JUSTICIA

. q
DECRETO NUMERO 3401 LE 2008

S

Por el cual se designa un Notario en propiedad

EL PRESIDENTE DE LA REP(IBLICA DE COLOMBIA
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DECRE U NUMERV

3401

gt -

Per el cual sa designa un Notario en propledad

Por lo anteriormente expuesto,

DECRETA

ARTICULO PRIMER@): Némbrase en propiedad, al doctor Alberto Victor
Marence Mendora, identificado con la cédula de ciudadania Ne.
9'091.056, como Notario Tercero del Circulo de Cartagena {Bolivar).

ARTICULO SEGUNDO: Para tomar posesion de este cargo, el designado
deberd ocreditorgome la Superintendencia de Nolariado y Registro 1o

documentacion de ley.

ARTICULO TERCERO: El presente Decreto rige a partir de a fecha de su

expedicion.

Dado en Bogota, D.C..

El Ministro del Interior y de Justicia

coniauese veoweisst  GFP 7108
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ABIO VALENCIA COSSIO -
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JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE ORALIDAD f'
DE CARTAGENA,D. T. y C i
Centro, Calle de!l Cuartel, Edificio Cuarte! del Fijo, Of. 214 '\

RAD. 01082/2015
SECRETARIA:

Sefiora Juez, paso a su despacho el proceso de INTERDICCION POR DISCAPACIDAD
MENTAL DE LA SENORA BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ, de los demandantes ENOC LOPEZ
GUERRERO Y OTROS, para informarle que se hace necesario complementar la providencia de fecha 15
(qumcc) de Diciembre de 2015 (Dos mil quince), en el cual se decreté la interdiccion provisoria en favor de la
§eﬁora BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ, presunta interdicta y por error involuntario s¢ omiti$ indicar a
x:nenos dos (2) medios de comunicacibn. Sirvase proveer.-
I

Fartagcna de Indias, D. T. y C., Octubre 21 de 2016

\

EJUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CARTAGENA.- Cartagena de Indias, D. T. y C,,
1

{Octubre 21 (Veintiuno) de 2016 (dos mil dieciséis).-

1

[Visto el anterior informe secretarial y verificado lo alli expuesto, se dispondra en la parte resolutiva de esta
!providencia, complementar el auto de fecha 15 (quince) de Diciembre de 2015 (Dos mil quince), en la que se
omitié manifestar el medio escrito de amplia circulacién nacional o local, o en cualquier otro medio masivo de
comunicacién, a criterio del juez, para lo cual indicara al menos dos (2) medios de comunicaci6n, en los cual se
,efectuaria la publicacién del AVISO que notifica al piblico la interdiccion provisoria en favor de la sefiora
{BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ, presunta interdicta, por lo se dispondré en la parte resolutiva de esta
providencia que la misma se realizari a través de algunos de estos dos medios escritos: EL TIEMPO y EL
ESPECTADOR, de conformidad el articulo 586 #7 del C. G. del P.

! Este decreto de interdiccion provisoria tendra efecto Gnicamente luego de haberse efectuado la publicacion de Ley.
|

En consecuencia, este Juzgado,
RESUELVE

1. Efectiese la publicacién del AVISO por medio del cual sc notifica al publico de la interdiccion provisoria

decretara en favor de la seffora BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ dentro del proceso INTERDICCION

POR DISCAPACIDAD MENTAL, promovido por ENOC LOPEZ GUERRERQO Y OTROS, conforme al
Art. 586 #7 del C. G. del P.

ORALIDAD

JUZGADO PRIMERQG DE FAMILIA DE CARTAGENA
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providenc fica por
ESTADO No. 7?5 %#- /é,
AUTO DE FECHA:

FIJADO EN ESTADO . .
LA SRIO.




RAMA JUDICIAL

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE CARTAGENA
CALLE DEL CUARTEL, EDIF. CUARTEL DEL FIJO, OF. 109

‘ Tel. 6643647
EL SUSCRITO SECRETARIO DEL JUIGADO PRIMERO DE FAMILIA DE CARTAGENA DE
INDIAS, A PETICION DEL NOTARIO TERCERO DEL CIRCULO NOTARIAL DE
CARTAGENA Y CON FUNDAMENTO EN EL ART. 8 DE LA LEY 1395 DE 2010,

CERTIFICA:
Que en esfe Juzgado se tramito el proceso de INTERDICCION JUDICIAL en favor
de la sefiora BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ, promovido por CALEB, ENOC, BLAS Y
JACOB LOPEZ GUERRERO, Radicado bagjo el No. 2015-01082-00, proceso
archivado por el fallecimiento dela beneficiaria.-
De conformidad con el derecho.de peticion presentada por el funcionario
notarial, certifico:
En cuanto al primer punto: Se expide las copias auténticas del expediente con
Radicado No. 2015-01082-00, en cuafro cuadernos.-
Al segundo punto: No es del resorte del secretario las decisiones fomadas deniro
del proceso.-
Con respecto al tercer punto: Se estaba cumpliendo una orden impartida por el
Juzgado a través del auto de fecha 15 de Diciembre del 2015, y se dejé en
blanco porque al tiempo de la elaboracion del Oficio el Juzgado no tenia la
informacién de donde estaba registrada la sefiora BEATRIZ GUERRE??O DE LOPEZ,
para que los interesados fos inserfaran.-
En cuanto al cuarfo punto: Se emite el oficio pero no tengo conocimiento del
porque no se adjuntaron las copias auténticas. Es del resorte del funcionario
inscriptor exigir los requisitos pertinentes para el cumplir con su funcion.-
Al quinto punto: Es la fecha en que el interesado se acercé al juzgado a retirar ef
oficio.-
Con respecto al sexto punto: No es del resorte del secretario esa decision.-
En cuanto al séptimo punto: No sé a qué oficio se refiere porque no sefiala su
numero.-
Para constancia de lo anterior, se firma y sella a los trece {13) dias del mes de

Septiembre ario dos mil dieciochg?{2018).-
../"
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SECRETARIO?(L JUZGAPO PRIMERO DE FAMILIA
CARTAGENA DE INDIAS
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Cartageno de Indias, D. T. y C.. Diciembre 15 de 2015
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OFICIO No. 1192 | Ofomsf}’,svj Y9l on
103y
S0z agy ¢ ]
Oy
30 YR
. -L i&v_loN
Sedor (a)
NOTARIO 3 DEL CIRCUITO DE CART
Civudad.
Ret.: INTERDICCION JUDICIAL POR/DISCAPAC
BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZf RAD. No. 0
Dte.: ENOC LOPEL GUERRERO y
pomedrdomente se le comunida dentro del procejo de la referencjo,
mediante providencia de la pre{ente feC e Ldecretd ien {a INTERDICCION
PROVISORIA DE LA SENORA BEAT LOPEZ, |y se designd como
curador provisional al sefor ENOC L EROQ, identificodo con la cédula

de civdodanio nUmero 9.059.894, para que en aodelante asuma  su
representacion legal y I% administrachép de sus bienes, a quign como guardador
se le impone la obligaciotdg rendir cudaiga del ejercicio de\su curaduria en un
plazo no superior a un afo.

Por lo anterior, sirvase proceder a reall la correspondiente anbiacion en el

Registro Civil de Nacimiento de ia senoro TRIZ GUERRERO DE LOPEZ, con
indicativo serial nimero 554 Far

Atentamente, m——
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SECRETARIA DEL JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE
CARTAGENA.-

La presetite xerocopia es fiel y exacta de su original que reposa en este Juzgado dentro del
procese de Interdiccion Judicial por discapacidad mental bajo el rad N° 2015-01082 Y se
encuentra debtdameme ejecutoriada para constancia se firma a los ocho (8) dias del mes de

Novxembre del arno dos mil dieciséis (2.016).
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. SUZGADO PRIMERCO .0.5' FAMILLA O O&ILIDA&

CARTAGENA, 0. I p C. _
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ZCP/2015
RAD. 01082/2015

SECRETARIA: .

Sefora Juez. paso a su despacho la presente demanda de
INTERBJ,’CCION JUDICIAL POR DISCAPACIDAD MENTAL DE BEATRIZ GUERRERO DE
LOPEZ, Promovido por ENOC LOPEZ GUERRERQ y QOtros. a través de apoderado
judicial, para informarle que en el libelo de demanda fue solicitada la
interdiccion provisoria del presunto interdicto.—- Sirvase proveer.—

Cartagena de Indias,. D. T. y C., Diciembrgp}.-s de 2015

'THOMAS TAYLOR JAY
SECRETARIO

.JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CARTAGENA.— Cartagena de
Indias. D. T. v C.. Diciembre 15 {Quince) de 2015 (dos mil quince). -

En razén a lo jndicado en el informe secretarial que antecede, observa este
Despacho que en el libelo de demanda. la parte actora presentd peticion
especial de interdiccion provisional de la sefiora BEATRIZ GUDRRERO DE
LOPEZ y designar curador provisional al sefior ENOC LOPEZ GUERRERO, en
calidad de hijo del presunto interdicto. Se tiene que el Art. 27 de la Ley
1306/2009, reza: "Mientras se decide la causa. el Juezr de Familia podrsd
decretar la interdiccion provisouria de la persona con discapacidad mental
absoluta”. Por lo antes expuesto. esta célula judicial decretara la
interdiccion provisional de la sefiora BEATRIZ GUERRERQ DE LOPEZ Yy
designara como curador provisional al sefior ENOC LOPEZ GUERRERO, para lo
cual se oficiard a la Registraduria nacional del estado civil.

En consecuencia este Juzgado,
RESUELVE:

1. Se decr eLa la interdicgion prowswnal de BEATRIZ GUERRERO DE LOPFEZ
y designar curador provi sibnal al sefior ENOC LOPEZ GUERRERO. Librese
el correspondiente of1c10 comumcando la medida.

NO‘r_'iggi_édiés'm Y  CUMPLASE.
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JUE‘,Z PRIMERO DE FAMILIA DE ORALIDAD .
- " DE CARTAGENA
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SECRETARIA DEL JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE
CARTAGENA.-

La presente xerocopia es fiel y exacta de su oviginal que reposa en este Juzgado dentro del
proceso«“_((e Interdiccion Judicial por discapacidad mental bajo el rad N° 2015-01082 Y se
encuenitra debidamente ¢jecutoriada para constancia se firma a los ocho (8) dias del mes de

quiembre del afio dos mil dieciséis (2.016),
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Ciudad

Medio de | Reparacién Directa

Control:

Magistrado: José Rafael Guerrero Leal

Demandante: Enoc Lopez Guerrero y otros

Demandado: Ministerio de Justicia y otros

Referencia: Contestacion Demanda Ordinaria
Radicado: 0338-2018

Cordial Saludo,

MARIA CAROLINA MORALES BUELVAS, abogada en ejercicio, identificada como
aparece al pie de mi correspondiente firma, apoderada especial del sefior ALBERTO
VICTOR MARENCO MENDOZA identificado con la cédula de ciudadania No.
9.091.056 en su calidad de NOTARIO TERCERO DE CARTAGENA, parte
demandada en el asunto de la referencia, con el debido respeto comparezco ante su
Despacho, con el propésito de contestar la demanda ordinaria interpuesta a través
de! medio de control de REPARACION DIRECTA, en virtud de lo sefalado en el
articulo 175 de la ley 1437 de 2011, promovida por ENOC LOPEZ GUERRERO Y
OTROS, a través de apoderado judicial, lo que hago dentro del término legal para
ello.

I SOBRE___LOS HECHOS Y OMISIONES FUNDAMENTO DE LAS
PRETENSIONES

En virtud de lo senalado en el articulo 2 del articulo 175 del CPACA, me referiré
sobre los hechos de la demanda, asi:

PRIMER HECHO: Mi prohijado solo puede declarar cierto el hecho de la relacién de
parentesco entre la finada sefiora BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ y los aqui
demandantes, conforme se desprende de la lectura de los correspondientes
registros civiles de nacimiento validos para demostrar tal filiacion. No obstante, no
puede dar fe de las apreciaciones subjetivas de la apoderada de la parte
demandante en torno al desarrollo de tales relaciones familiares que para estos
efectos no revisten interés juridico en este medio de control.

SEGUNDO HECHO: Es cierto segun se acredita a folio 1 a 20 del expediente
radicado bajo el No. 1082 de 2015 que los sefiores CALEB, BLAS, JACOB y
ENOC LOPEZ GUERRERO promovieron las acciones legales para el decreto de la
interdiccion judicial de su progenitora BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ ante el
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE CARTAGENA.

TERCER HECHO: Es parcialmente cierto en tanto que el auto de 15 de diciembre de
2015 (folio 57) por medio del cual se ordend la interdiccion provisional de la sefora




BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ, NO orden¢ la inscripcion ante la Notaria Tercera
de Cartagena sino ante la REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL,
puesto que la presunta interdicta nacio en el afio 1920, esto es, antes de junio de
1938 por tanto la prueba de su nacimiento exigida por la Ley era la partida
eclesiastica de bautismo, conforme lo acredité el respectivo libelo introductorio.

Esta circunstancia se advierte de la simple lectura del registro civil de nacimiento de
la presunta interdicta distinguido con el indicativo serial No. 55644095 que fue
sentado solo hasta el 7 de enero de 2016, por consiguiente no era fisicamente
posible que el juzgado competente tuviera conocimiento antes de la ocurrencia de tal
hecho. Asi las cosas, ante una ligereza del secretario del despacho que libr6 oficios
con espacios en blanco para el diligenciamiento de la parte interesada sin que
obrara previamente en el expediente prueba del respectivo registro civil de
nacimiento, hecho que certifico a peticion de parte el 13 de septiembre de 2018 el
citado funcionario judicial y sin encontrarse debidamente ejecutoriada tal decision,
en la medida que tal decision era apelable y la notificacién al Agente del Ministerio
Publico y el aviso en diario de circulacion nacional no se habian efectuado,
publicacién sin la cual no tendria efectos el decreto de interdiccion provisoria
conforme clara y expresamente lo ordené el juzgado de conocimiento
mediante auto de 21 de octubre de 2016 (ver folio 215), segun el cual ordend
adicionar la parte resolutiva del auto de 15 de diciembre de 2015 indicando el

medio de circulacion nacional en que la misma debia realizarse.

Es cierto que el oficio en cuestion con las particulares arriba expuesta, distinguido
con el No. 1192 de 15 de diciembre de 2015 fue radicado el dia 03 de febrero de
2016 ante la Notaria Tercera de Cartagena, pero con las observaciones arriba
expuestas.

CUARTO HECHO: Es parcialmente cierto, ya que, si bien el oficio fue recibido, en
dicho oficio se le dejd constancia que su recibo no implicaba aceptacion debido a
que se suministré en copia simple y sin allegar copia auténtica de la providencia a
que se refiere con la respectiva constancia marginal de su ejecutoria, circunstancia
que es requerida para quienes ejercen la funcién de dar fe publica, en vista que tal
decisién judicial de conformidad con lo establecido en el art. 659 del Cédigo de
Procedimiento Civil, hoy art. 586 del Cédigo General de proceso, es susceptible de
recurso de apelacidon’ e incluso del de reposicion como en efecto lo fue, y requiere
que para efectos de publicidad del documento antecedente se sustente en
providencia debidamente motivada por las consecuencias juridicas que tal decision

' Articulo. 659. Interdiccion de la persona con discapacidad mental absoluta. Para la interdiccion de
la persona con discapacidad mental absoluta se observaran las siguientes reglas:

(...)
7. Se podra decretar la interdiccién provisoria de la persona con discapacidad mental absoluta, de
conformidad con lo dispuesto en la Ley, teniendo en cuenta el certificado medico acompafado a la
demanda. En el auto que decrete esta medida se designara el curador provisorio.

También se podran decretar las medidas de proteccion personal de quien se encuentre con
discapacidad mental que el Juez considere necesarias, incluyendo las medidas terapéuticas que se
estimen convenientes.

Los autos a que se refiere el presente numeral son apelables en el efecto devolutivo si en ellos

se accede a tales medidas, y en el diferido si las niegan.
8. Los decretos de interdiccion provisoria y definitiva deberan inscribirse en la Oficina de Registro del

Estado Civil y notificarse al publico por aviso que se insertara una vez por lo menos en un diario de
amplia circulacion nacional, sefialado por el Juez.”




implica respecto de la capacidad de administracion de los bienes de las personas
sometidas a esta medida.’

La constancia de ejecutoria de una decisién reviste de gran importancia, debido a
que la convierte en inmodificable e intangible segin la ley, para lo cual debera
acreditarse que frente a lo decidido no proceden recursos, que los mismos ya se
agotaron, y que precluyé la oportunidad para interponerlos, o0 que no puede acudirse
a otros instrumentos judiciales para controvertir lo resuelto.

Esta irregularidad se le puso de presente verbalmente y de forma inmediata al
usuario del servicio notarial por parte de la funcionaria responsable del asiento de
registros civiles, ante lo cual el interesado insistié en su recibo, informando que haria
lo de rigor ante el despacho judicial de conocimiento para allegar la documentacion
que faltaba, requisitos que acredito solo hasta el dia 8 de noviembre de 2016, por
encontrar contradiccién por parte del PROCURADOR 10 JUDICIAL DE FAMILIA DE
CARTAGENA notificado el 03 de marzo de 2016 por expresa disposicion legal,
quien radicé recurso de reposicion contra el auto admisorio de la demanda porque el
poder no cumplia los requisitos para la accién incoada (ver folios 158 a 159) y por
oposicién de la hija ELIZABETH LOPEZ GUERRERO quien presentd contestacion
de demanda (ver folios 81 a 86), excepcion previa (ver folio 1 a 3 del cuaderno de
excepciones previas) e incidente de nulidad el 9 de marzo de 2016. Siendo
desatados los recursos, nulidades y excepciones previas por el despacho
competente en agosto y octubre de 2016 respectivamente.

QUINTO HECHO: Respecto de la enajenacion que se debate, esta se lievo a cabo
el 19 de febrero de 2016, la misma se encuentra demostrada mediante el
respectivo instrumento publico, no obstante, es menester aclarar respecto de la
capacidad, que la decision judicial que ordend la interdiccion provisoria solo alcanzé
ejecutoria una vez desatados los recursos interpuestos por el Agente del Ministerio
pablico, esto es, el 26 de agosto de 2016 (Ver folio 182), y una vez publicado el
aviso de que trata el numeral 8° del art. 659 del Cédigo de Procedimiento Civil hoy
art. 586 del Cadigo General de proceso, que se efectud el 6 de noviembre de 2016
(Ver folios 219 a 222), razén por la cual el despacho judicial solo hasta el 8 de
noviembre de 2016 procedi6 a expedir la correspondiente constancia de ejecutoria
de la citada decision judicial, puesto que como no existe un tramite especial diferente
al sefialado para la interdiccion definitiva, debid imprimirsele dicho tramite, maxime
cuando se vio que la designacién del curador provisional no fue un asunto pacifico
dentro del proceso de interdiccion en cita.

Se debe sefalar que el auto admisorio fue adicionado mediante providencia
proferida e! 1° de marzo de 2016 notificada por estado No. 23 del 29 de marzo de

2 Sentencia T-1103/04 de la Corte Constitucional “En este orden de ideas, la providencia mediante la
cual se decreta la interdiccion provisoria de una persona por demencia, no es un simple tramite
mediante el cual se designa un curador, se ordena realizar unas publicaciones y oficiar al notario
correspondiente para efectos de la inscripcion en el registro civil, sino que se trata de un acto
jurisdiccional que debe estar debidamente motivado, lo cual presupone adelantar una
valoracion probatoria. En tal sentido, el numeral 6 del art. 659 del C.P.C. ordena tener en cuenta
para tales efectos el certificado médico, y la remision que la misma disposicion ordena al art. 549 del
C.C., viene a complementarla, en el sentido de tomar adicionalmente en consideracion para adoptar
la decisién, el dictamen de facultativos “de su confianza sobre la existencia y naturaleza de la
demencia”.

S



2016, ordenando la vinculacion de la sefiora ELIZABETH LOPEZ GUERRERO. Asi
mismo ordend notificar al Ministerio publico y ordendé al curador provisional
abstenerse de ejecutar actos de administracién o representacion derivados de su
nombramiento como tal, hasta tanto se cumpliesen la FORMALIDADES que deben
llenarse, se le diera posesién y se le hiciera entrega de los bienes inventariados,
puesto que no basta con su simple designacion para el ejercicio del cargo ni para los
fines del discernimiento.

Ahora bien, en lo que respecta a la celebracion de actos y contratos de la persona
en situacion de discapacidad mental absoluta la parte demandante debic dar
aplicacién a lo previsto en el art. 48 de la Ley 1306 de 2009° a fin de lograr la
declaratoria de nulidad de los mismos para que fueran reintegrados al patrimonio de
la presunta interdicta si ello era de su interes.

Respecto de la afirmacion que la presunta interdicta no recibi6 dinero alguno por
negociacién realizada es un hecho que el demandante hace como afirmacion sin
soporte probatorio y que en todo caso es impertinente para los hechos objeto de la
demanda.

En relacidon con la afirmacién sobre el origen de los bienes de la sefiora BEATRIZ
GUERRERO DE LOPEZ y su administracion a cargo de una ciudadana que no
identifica en el referido hecho, mi prohijado no le constan tales situaciones facticas,
por cuanto no conoce ni mantiene relacion personal con el hogar LOPEZ
GUERRERO.

SEXTO HECHO: Respecto de la existencia de procesos en contra de la presunta
interdicta a mi prohijado no le asiste conocimiento alguno mas alla del que se
desprende de los elementos materiales probatorios que obran en este expediente, ni
mucho menos sobre la calidad de la defensa técnica desplegada a favor de aquella
en tales acciones judiciales.

NO es cierto que el curador provisional sefior ENOC LOPEZ GUERRERO no
pudiera manifestar lo pertinente dentro del tramite de la(s) demanda(s) indicada(s)
en este hecho a través de apoderado de su predileccion por no haberse realizado la
inscripcion de la interdiccion, pues véase que el mismo solo tomé posesion hasta el
12 de diciembre de 2016 (ver folio 228) previo cumplimiento de las formalidades de
ley, por tal razon antes de esa fecha el mismo no podia ejecutar actos de
administracién o representacion de la presunta interdicta conforme lo ordend el auto
el 1° de marzo de 2016 notificada por estado No. 23 del 29 de marzo de 2016 que
expresamente se 1o prohibid.

3 ARTICULO 48. EFICACIA DE LOS ACTOS DE LOS INTERDICTOS. Sin perjuicio de las
disposiciones contenidas en el presente Capitulo, los actos realizados por la persona con
discapacidad mental absoluta, interdicta, son absolutamente nulos, aunque se alegue haberse
ejecutado o celebrado en un intervalo lcido. Los realizados por la persona con discapacidad mental
relativa inhabilitada en aquellos campos sobre los cuales recae la inhabilitacion son relativamente
nulos.

Iy




SEPTIMO HECHO: Es parcialmente cierto, pues si bien la inscripcion de la orden
judicial de interdiccion provisoria se hizo solo hasta el dia 9 de noviembre de 2016,
la misma no se produjo por una falla en el servicio o funcion notarial derivada de una
actuacion omisiva o negligente de mi representado sino porque los demandantes en
el proceso de interdiccién no lograron acreditar la copia auténtica de la providencia
con constancia de ejecutoria y debidamente suscrita en original por el Juez o
Secretario competente, antes del 8 de noviembre de 2016 e incluso ordenaron su
asiento con una copia auténtica del oficio de 15 de diciembre de 2015 sin expedir un
nuevo oficio y sin allegar copia auténtica del acta de posesion del curador provisorio,
circunstancia que el despacho judicial competente también omitié y que solo se llevd
a cabo hasta el 12 de diciembre de 2016, pero que el notario ante el hecho de
encontrar cumplida la formalidad exigida para la inscripcion de la decision judicial
decidié proceder a su asiento.

OCTAVO HECHO: No es cierto, por cuanto el poder a que se refiere la vocera
judicial de la parte demandante, dirigido a la inspectora de la Unidad Comunera de
Gobierno No. 2 y suscrito por la sefiora BEATRIZ GUERRERO DE LLOPEZ para
solicitud de amparo policivo, fue otorgado a favor del abogado HERNANDO
OSORIO GIANMARIA el pasado 9 de diciembre de 2016 ante la Notaria Séptima de
Cartagena y no en la Notaria Tercera de esta ciudad, como errdbneamente lo endilga
la parte actora, conforme se comprueba con la sola revision del folio 68 del libelo
introductorio de este medio de control.

NOVENO HECHO: No es cierto, la interdiccion provisional no se registré6 en su
oportunidad por NO haberse acreditado en debida forma el cumplimiento de las
formalidades que la ley exige para este tramite y en consecuencia al curador
provisional designado le estaban vedados la ejecucién de actos de administracion o
representacion de la presunta interdicta antes de su correspondiente posesion,
conforme lo ordené el auto el 1° de marzo de 2016 notificada por estado No. 23 del
29 de marzo de 2016 que expresamente se lo prohibio.

I. SOBRE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

En virtud de lo sefialado en el articulo 2 del articulo 175 del CPACA, me referiré
sobre las peticiones de la demanda, asi:

1. Me opongo a las pretensiones de la demanda incoadas por los demandantes

a través de apoderado judicial, toda vez que el NOTARIO TERCERO DE
CARTAGENA no fallé en la prestacion de servicios notariales, por el contrario
actué diligentemente frente a la actuacion ordenada por el Juez que decretd
provisionalmente la interdiccion, ya que se debian acreditar las formalidades
que exige la ley para ese tipo de tramites notariales.
Es por lo tanto improcedente el resarcimiento de perjuicios alegados por
el demandante, teniendo en cuenta que fue la parte demandante quien
omitié acreditar las formalidades exigidas para inscribir en el registro el
decreto provisional de una interdiccion. Asi las cosas, solicitamos a este
Honorable Tribunal, se nieguen las pretensiones solicitadas por el
demandante.




2. En consecuencia, en el evento de absolucion, sirvase condenar en costas,
agencias en derecho, perjuicios a la parte demandante por las imputaciones
aqui consignadas.

.. EN CUANTO A LOS FUNDAMENTOS DE DERECHO DE LAS
PRETENSIONES Y CONFIGURACION DE LA RESPONSABILIDAD POR
EL DANO SUFRIDO

De acuerdo al numeral 6° del art 174 del CPACA, en adelante se expondran la
fundamentacion factica y juridica de la defensa de mi apadrinado, asi:

Lo primero que debe sefalarse, en lo que toca con mi representado, esto es, el
NOTARIO TERCERO DE CARTAGENA, es que éste no actué de manera omisiva y
por ende no actué negligentemente, pues, hizo lo que en derecho correspondia,
esto es, revisar las exigencias y formalidades que impone el ordenamiento juridico
para inscribir ese tipo de anotaciones en los registros que estan a su cargo y si no se
cumple con tales formalidades no puede proceder a inscribir tales decisiones sin su
agotamiento previo.

Para efectos de acreditar lo expuesto con relacién a las formalidades que se debe
exigir para inscribir las interdicciones en el registro civil de nacimiento haremos
referencia asi:

1. OBLIGATORIEDAD DEL REGISTRO CIVIL.

En este punto nos proponemos analizar la obligatoriedad del registro civil para
efectos de acreditar en el proceso de la referencia que para la fecha en la que el
demandante sefiala que la Notaria Tercera de Cartagena omiti6 injustisimamente su
deber de anotar la inscripcidn en el registro civil era facticamente imposible realizar
tal anotacién, ya que la orden era en su momento para la Registraduria Nacional del
Estado Civil y no para la Notaria tercera, pues para el momento del decreto de la
medida no existia registro civil de la sefiora BEATRIZ GUERRERO, por tanto libra la
orden dada en el auto de diciembre de 2015 para el Registrador. para la época en
que se pretendia hacer la anotacién dada en la orden dada por el Juez de Familia
NO existia registro civil de la sefiora BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ, pues, para
la época de su nacimiento no era obligatorio el registro civil.

Ahora explicaremos por qué no era obligatorio el registro civil para el caso de la
sefiora BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ y por qué razén el auto de 15 de
diciembre de 2015 expedido por el juez Primero de Familia decide oficiar a la
Registraduria Nacional del Estado Civil. Por tal razén, se evidencia, cuando se
revisa el Registro Civil aportado en la presente demanda, de la sefiora BEATRIZ
GUERRERO DE LOPEZ que el mismo tienen fecha de inscripcion de fecha enero de
2016, esto es, posterior al auto de 15 de diciembre de 2015 que ordend oficiar a la
Registraduria Nacional del Estado Civil para ios efectos del decreto de la medida
provisional de interdiccion.

El Decreto 1260 de 1970 sefala expresamente que los hechos y los actos relativos
al estado civil de las personas, deben ser inscritos en el competente registro civil,
especialmente los nacimientos, reconocimientos de hijos naturales,




legitimaciones, adopciones, alteraciones de la patria potestad, emancipaciones,
habilitaciones de edad, matrimonio, capitulaciones matrimoniales, interdicciones
judiciales, discernimientos de guarda, rehabilitaciones nulidades de matrimonio,
divorcios, separaciones de cuerpos y de bienes, cambios de nombre, declaraciones
de seuddnimos, manifestaciones de avecindamiento, declaraciones de ausencia,
defunciones y declaraciones de presunciéon de muerte, asi como los hijos inscritos,
con indicacion del folio y el lugar del respectivo registro.

El articulo 8 del Decreto 1260 de 1970, sefala que el archivo del registro del estado
civil se compone de los siguientes elementos:

1. El registro de nacimientos.

2. El registro de matrimonios.

3. El registro de defunciones.

4. Los indices de los registros de nacimientos, matrimonios y defunciones.
5. El libro de visitas, y

6. El archivador de documentos.

La ley 92 de 1938 sefialaba que los encargados de llevar el registro del estado civil
de las personas seran:

1 °) Los notarios, y en los municipios donde no haya este funcionario, el alcalde
municipal, y
2°) Los funcionarios consulares de Colombia en el exterior.

La norma antes sefialada fue derogada por el Decreto 1260 de 1970, el cual fue
modificado por el articulo 10 del Decreto 2158 de 1970 que sefala:

Son encargados de llevar el registro del estado civil de las personas:

1. Dentro del territorio nacional, los notarios, y en los municipios que no sean

sede de notaria, los registradores municipales del estado civil de las
personas, o en su defecto, los alcaldes municipales.
La Superintendencia de Notariado y Registro podra autorizar, excepcional
y fundadamente, a los delegados de los registradores municipales del
estado civil y a los corregidores e inspectores de policia para llevar el
registro del estado civil.

2. En el exterior, los funcionarios consulares de la Republica.

Sobre este punto, el Consejo de Estado Seccidon Tercera Subseccidn A mediante
sentencia con veintidés (22) de agosto de dos mil trece (2013) con Rad:
130012331000200000332 02 senald que:

“Como consecuencia de esto, para las personas nacidas a partir de 1938, el
estado civil solo puede probarse mediante el correspondiente registro civil
segun el Decreto 1260 de 1.970. Este nuevo estatuto introdujo innovaciones
con respecto al antiguo sistema de la Ley 92 de 1.938, que distinguia entre
pruebas principales y pruebas supletorias del estado civil. Las primeras se
vinculaban al registro civil, no asi las segundas (partidas eclesiasticas de
matrimonios, bautismos y defunciones). Para entender correctamente esta




primera orientacion del nuevo sistema, conviene tener en cuenta que las
antiquas pruebas supletorias de la Ley 92 de 1.938 conservan todo su
valor. En tal caso el acto de registro del estado civil surge en la partida de
bautismo, sin necesidad de una posterior participacién del Estado®, por ello
respecto a las partidas eclesiasticas levantadas en forma directa por el cura
parroco, una vez celebrado el bautismo, la copia de tales actas tiene valor
ante los funcionarios del registro civil para levantar el acta civil, pero las
personas nacidas con anterioridad a la Ley 92 de 1.938, no estan obligadas a
registrar la partida de bautismo, pues éste sélo documento constituye plena
prueba de su estado civil” (...).

2. FORMALIDADES PARA LA INSCRIPCION DE ANOTACIONES EN EL
REGISTRO CIVIL

El Decreto 960 de 1970 en su articulo 3 expresamente sefiala como funciones de los
notarios: {...) “13. Llevar el registro del estado civil de las personas en los casos, por
los sistemas y con las formalidades prescritos en la Ley. Sin embargo, para hacer las
inscripciones a que haya lugar se deben atender las formalidades expresamente
sefialadas en la ley, teniendo en cuenta la responsabilidad que sobre estos recae.
En tal sentido, el articulo 9 del decreto 960 de 1970 sefala expresamente que los
Notarios responden de la regularidad formal de los instrumentos que autorizan, pero
no de la veracidad de las declaraciones de los interesados; tampoco responden de
la capacidad o aptitud legal de estos para celebrar el acto o contrato respectivo.”

En el caso que nos ocupa no podia efectuarse la anotacién en el registro de Ia
medida provisional ordenado, teniendo en cuenta que no se aport6 el auto donde se
decretaba la medida provisional con la correspondiente constancia de ser fiel copia
de su original y encontrarse debidamente ejecutoriado, y el oficio aportado se envi6
en copia simple. A pesar de haberse manifestado tal situacidén al interesado, éste
insistié en que recibieran la documentacién. En el caso en concreto, la informacién
presentada ante la notaria no estaba conforme a las formalidades exigidas para tal
fin. De igual forma, se debe advertir, que el oficio allegado a la Notaria Tercera de
Cartagena presentaba inconsistencias, ya que fue librado el dia 15 de diciembre de
2015 e incluia el numero del serial del registro civil_de la sefiora BEATRIZ
GUERRERQ, que como _hemos dicho a lo largo del presente escrito era fisicamente
imposible ya que para esa fecha la sefiora BEATRIZ GUERRERQO DE LOPEZ no
tenia registro civil sino partida eclesiastica. Se aclara que solo hasta el mes de enero
de 2016 se logré la inscripcién en el reqistro civil de la sefiora BEATRIZ
GUERRERO DE LOPEZ.

En este sentido, el Decreto 1260 de 1970 sefiala en su articulo 6° que la inscripcion
y las providencias judiciales y administrativas que afecten el estado civil o la
capacidad de las personas, se hara en el competente registro del estado
civil. Nétese claramente que la norma en cita hace referencia a la providencia
ludicial y no al oficio, esto quiere decir_que el oficio es el medio de

comunicacién al notario o funcionario encargado del registro para informarle
que se ha enviado una providencia judicial que contiene una orden judicial.

* Corte Constitucional, sentencia T-584/92.




El decreto 1260 de 1970 en el capituio sobre el modo de hacer anotaciones en el
registro civil, expresamente sefiala en su articulo 39 que el funcionario autorizara
la inscripcion una vez cumplidos todos los requisitos formales del caso y
presentados los documentos pertinentes, suscribiéndolo con firma autografa,
en ultimo lugar.

Se resalta que, los tramites notariales son diligencias que se hacen con las
formalidades propias de cada actuacion y el juez del caso no envié directamente el
oficio a la Notaria Tercera de Cartagena ya que la providencia judicial que decreté la
medida provisional de interdiccidbn no ordend oficiar al notario del caso, sino al
Registrador (véase que los oficios fueron librados en blanco para diligenciamiento
posterior), pues para la fecha de expedicion del auto no existia registro civil de
nacimiento asentado. No obstante, se aclara que el oficio se recibié ante la
insistencia del interesado a quien se le sefialaron las inconsistencias del oficio y se
le indicd que el asiento no se realizaria hasta que allegara la totalidad de
documentos requeridos para la correspondiente inscripcion de la orden judicial.

Es importante sefalar que una vez se cumplid con las formalidades del caso se
procedié de inmediato a registrar la anotacion en el registro civil de la sefiora
BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ. Se debe precisar que fue en el mes de
noviembre de 2016, teniendo en cuenta que el Juzgado Primero de Familia de
Cartagena no habia verificado el cumplimiento de la carga procesal de parte de la
publicacion del aviso en diario de amplia circulacién nacional, ni llevado a cabo la
notificacién del Ministerio Publico y no se habian resuelto los recursos interpuestos,
suponemos que por tales razones no le fue posible con anterioridad al sefior ENOC
LOPEZ GUERRERO conseguir la providencia judicial con constancia de ser fiel
copia de su original y encontrarse debidamente ejecutoriada y el oficic en original o
con sello de autenticidad.

IV. EXCEPCIONES DE MERITO

De conformidad con lo sefialado en el numeral 3 del art 174 del CPACA, pasaremos
a presentar las siguientes excepciones de merito, asi:

L INEXISTENCIA DE OMISION DEL NOTARIO TERCERO DE
CARTAGENA

En el caso que nos ocupa no podia efectuarse la anotaciéon en el registro de la
medida provisional ordenado, teniendo en cuenta que no se aport6 el auto donde se
decretaba la medida provisional debidamente autenticado y con constancia de su
ejecutoria, aunado a que el oficio aportado se envié en copia simple y no el suscrito
en original. A pesar de haberse manifestado tal situacion el interesado insistio en
que recibieran la documentacion. En el caso en concreto, la informacion presentada
ante la notaria no estaba conforme a las formalidades exigidas para tal fin. De igual
forma, se debe advertir, que el oficio allegado a la Notaria Tercera de Cartagena
presentaba inconsistencias, ya que fue librado el dia 15 de diciembre de 2015 e
incluia el nimero del serial del registro civil de la sefiora BEATRIZ GUERRERO DE
LOPEZ escrito a mano, que como hemos dicho a lo largo del presente escrito era
fisicamente imposible ya que para esa fecha la sefiora BEATRIZ GUERRERO no
tenia registro civil sino partida eclesiastica. Se aclara que solo hasta el mes de enero




de 2016 se logré la inscripcion en el registro civil de nacimiento de la sefiora
BEATRIZ GUERRERO.

Es importante advertir que el curador provisorio ENOC LOPEZ GUERRERO de la
sefiora BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ nombrado por el Juzgado Primero del
Circuito de Familia Cartagena NO cumplidé con el lleno de las formalidades de ley
para el asiento de la medida de interdiccidon provisional decretada por el juzgado de
conocimiento sino hasta el 8 de noviembre de 2016, NO porque NO SABIA o NO
FUE COMUNICADO sobre los requisitos para su inscripcion sino porque NO
LOGRO SU CONSECUCION sino hasta que fueron desatados los recursos
interpuestos por el Ministerio publico, resueltas ias excepciones previas y el
incidente de nulidad surtidos luego de la adiciéon del auto admisorio de la demanda,
tal y como se desprende del desarrollo del debate procesal surtido dentro del
mencionado proceso de interdiccidon judicial, que no tuvo un tramite pacifico y solo
hasta el 6 de noviembre de 2016 procedié a cumplir con su obligacion legal de
efectuar la publicacion del AVISO DE INTERDICCION PROVISORIA en diario de
circulaciéon nacional, publicacidn sin Ia_cual no tendria efectos el decreto de
interdiccion provisoria conforme clara y expresamente lo ordend el juzgado de

conocimiento mediante auto de 21 de octubre de 2016 (ver folio 215), sequn el

cual ordeno adicionar la parte resolutiva del auto de 15 de diciembre de 2015
indicando el medio de circulacion nacional en que la misma debia realizarse.

Este punto se refuerza al observar que el apoderado judicial dentro del proceso de
interdiccion pretendié cumplir su carga procesal de inscripcion de la medida de
interdiccidn provisional con la simple constancia de radicacién del oficio 1192 de 15
de diciembre de 2015 efectuada el 3 de febrero de 2016 sin que allegara al
despacho el correspondiente registro civil de nacimiento con la constancia marginal
de asiento de la medida, circunstancia que no es desconocida para el togado
judicial, puesto que solo es esa prueba la que permite demostrar su asiento y no la
radicacién del oficio. Registro civil cuya expedicion implicaba la asunciéon de los
costos notariales vigentes para el afio 2016 segun tarifario expedido de la
Superintendencia de Notariado y Registro. Véase que la aporté al despacho judicial
competente como obra a folio 223 y 224 del expediente.

Por tanto, lo que resulta absolutamente evidente es que por un error secretarial del
juzgado primero de familia de Cartagena, no solo se libré el oficio 1192 de 15 de
diciembre de 2015 y se permitié el retiro de una copia del mismo por la parte
demandante sin que se hubieren cumplido las formalidades que para ello exige la
ley, que en todo caso no exoneran a la parte demandante de su conocimiento bajo el
deber general de obediencia del derecho que orienta nuestro ordenamiento juridico
que seiala “que la ignorancia de las leyes no sirve de excusa” consagrado en el art.
9° del Codigo Civil.

Asi las cosas, resuita evidente que NO existidé omision alguna del Notario Tercero de
Cartagena en la prestacion del servicio notarial y que en consecuencia esta accion
judicial NO esta llamada a prosperar.

V. PRUEBAS

Para demostrar las excepciones presentadas solicito las siguientes pruebas vy
valorarla en la oportunidad legal correspondiente:
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5.1. PRUEBAS APORTADAS Y SOLICITADAS.
A) TESTIMONIALES.

Solicito se sirva ordenar la recepcion del testimonio de la sefiora DARLIN
MALAMBO VISBAL, C.C. No. 45.507.102 quien se desempefia como jefe de
registro civil de la Notaria Tercera de Cartagena, quien podra ser citada en su lugar
de trabajo ubicado en la ciudad de Cartagena de Indias barrio Centro Historico,
calle Vélez Danies No. 4-28. Teléfonos fijos: 6601521-6643508 0 en su residencia
ubicada en el barrio Tacarigua Mza 12 Lote 9 de la ciudad de Cartagena, para que
declare sobre las circunstancias de hecho, tiempo, modo y lugar que acaecieron en
torno a la radicacién del oficio No. 1192 de 15 de diciembre de 2015 y al acto de
inscripcién de la interdiccion provisoria de la finada BEATRIZ GUERRERO DE
LOPEZ.

B) INTERROGATORIO DE PARTE.

Solicito se sirva sefalar fecha y hora para llevar a cabo interrogatorio de parte a los
sefiores ENOC LOPEZ GUERRERO y BLAS LOPEZ GUERRERO, que en sobre
cerrado allegaré un dia antes de que ésta se realice, reservandome la posibilidad de
formular el interrogatorio oralmente el dia de la diligencia en caso que se llegare a
hacer presente dentro del tramite del presente proceso, que sobre los hechos de la
demanda y su contestacion le formulare y en particular sobre las circunstancias que
rodearon el acto de radicacion del oficio No. 1192 de 15 de diciembre de 2015.

C) DECLARACION DE PARTE.

Solicito se sirva ordenar recepcionar la declaracion de parte del sefior ALBERTO
VICTOR MARENCO MENDOZA identificado con la cédula de ciudadania No.
9.091.056 en su calidad de NOTARIO TERCERO DE CARTAGENA, de
conformidad con lo dispuesto en el art. 191 del C.G.P. para que declare sobre las
circunstancias de hecho, tiempo, modo y lugar que acaecieron en torno a la
radicacion del oficio No. 1192 de 15 de diciembre de 2015 y al acto de inscripcién de
la interdiccion provisoria de la finada BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ.

D) DOCUMENTALES.

Solicito se tenga como tales las siguientes pruebas documentales:

1) Copia del acta de posesion No. 1937 de 22 de octubre de 2008 segun
designacion ordenada mediante Decreto 3401 de 9 de septiembre de 2008 y
Resolucién No. 7323 del 14 de octubre de 2008 expedida por el
Superintendente de Notariado y Registro. Copia auténtica del expediente de
interdiccion No. 1082 de 2015 seguido ante el Juzgado Primero de Familia de
Cartagena.

2) Original del radicado del derecho de peticién presentado por mi representado
al juzgado Primero de Familia de Cartagena el pasado 24 de agosto de 2018.

3) Original de la respuesta al derecho de peticion expedida el 13 de septiembre
de 2018 por el secretario y el Juez Primero de Familia de Cartagena.

4) Copia auténtica de todo el expediente de interdiccién judicial radicado bajo el
nimero 1082 de 2015 seguido ante el Juzgado Primero de Familia de
Cartagena.
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5) Copia auténtica del expediente del registro civil de nacimiento de la sefiora
BEATRIZ GUERRERO DE LOPEZ que reposa en la Notaria Tercera de
Cartagena.

5.2. PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRUEBAS SOLICITADAS POR LA
PARTE DEMANDANTE

Respecto de la prueba documental su sentido, alcance y valor probatorio debera
estarse a lo dispuesto en el articulo 243 a 263 del C.G.P.

Respecto de la prueba testimonial es menester sefialar que la solicitud de
declaracion de terceros de la sefiora TULIA MARGARITA, no podra ser decretada en
tanto no se identificé plenamente a la declarante conforme a lo exigido en el art. 212
del C.G.P.

Respecto de la prueba de oficios a la Notaria Tercera de Cartagena para la
expedicion de certificacion sobre la fecha de radicacion de! oficio 1192 y la fecha en
que procedio a hacer dicha inscripcion de la interdiccion provisional, la misma resulta
superflua, inconducente e inutil en tanto existe prueba documental de la radicacion
del citado oficio en dos oportunidades, una vez se cumplieron las formalidades de
ley que se indican a lo largo de este escrito de contestacién, asi como de la nota de
inscripcion en el reverso del registro civil de nacimiento de BEATRIZ GUERRERO
DE LOPEZ a folio 333 y 334 del expediente de interdiccion judicial radicado bajo el
No. 1082 de 2015 seguido ante el Juzgado Primero de Familia de Cartagena y copia
auténtica del expediente del registro civil de nacimiento de la sefiora BEATRIZ
GUERERO DE LOPEZ que también se adjunta a este escrito.

Respecto de la prueba trasladada la misma resulta superflua, impertinente,
inconducente e inatil en tanto la suscrita parte demandada aporta con el presente
escrito de contestacion copia auténtica del expediente de interdiccién judicial
radicado bajo el No. 1082 de 2015 seguido ante el Juzgado Primero de Familia de
Cartagena.

Respecto de la prueba pericial la misma no cumple los requisitos exigidos en el art.
227 del C.G.P., pues no efectud las declaraciones ni anexo los documentos de que
tratan los numerales 3° a 10° del citado articulo, y mucho menos establecio el
método de calculo del valor del metro cuadrado de lote y el valor del metro cuadrado
de construccién, pues ni siquiera hizo un cuadro comparativo de los precios del
sector de predios en condiciones similares, asi las razén por la cual solicito que se
sirva fijar fecha y hora para llevar a cabo interrogatorio al perito de conformidad con
lo dispuesto en el art. 228 del C.G.P.

V. ANEXOS
Se allega en medio fisico y magnético el escrito de contestaciéon y excepciones para
traslado de la parte demandante y archivo de su despacho, acompanado del Poder
especial para actuar y las pruebas relacionadas como documentales.

Vil. NOTIFICACIONES
Para todos los efectos mi representado recibe notificaciones en su oficina ubicada
en la ciudad de Cartagena de Indias barrio Centro Histérico, calle Vélez Danies No.
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4-28. Teléfonos fijos: 6601521-6643508; Teléfono movil: 3135860622. Correos
electrénicos: notariaterceractg@hotmail.com y marencoalberto@yahoo.com.

La suscrita apoderada judicial en mi oficina ubicada en el barrio Centro Histérico
calle Roman y Picén No. 5-18 segundo piso. Teléefono mévil: 3008040416. Correo
electronico: mariacarolamobu@gmail.com

Los demandantes reciben notificaciones en las direcciones indicadas en el libelo
introductorio.

Atentamenie,
g &m[ia
MARIA CAROLINA MORALES BUELVAS
. No. 45.540.195 d¢ Cartagena

T.P. No. 117.666 del C.S. de la J.
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Sefores
HONORABLES MAGISTRADOS )
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

CARTAGENA
Radicado 13001-23-33-000-2018-00338-00
Medio de Control Reparacién Directa
Demandante Enoc José Rafael Guerrero Leal
Demandado Ministerio de Justicia y otros
Asunto Poder para actuar y ejercer el derecho de
defensa.

El suscrito, ALBERTO VICTOR MARENCO MENDOZA, identificado con C.C. No. 9.091.056, en
calidad de demandado dentro del proceso con rad: 13001-23-33-000-2018-00338-00 y actuando
en calidad de Notario Tercero del Circulo de Cartagena, tal con consta en el Decreto de
designaciéon No. 3401 de 2008 expedido por el Ministerio del Interior y de Justicia y confirmado
por la resolucién No. 7323 de 14 de octubre de 2008 expedida por la Superintencia de Notariado
y Registro, posesionado mediante acta de posesion No. 1937 de 22 de octubre de 2008, por
medio el presente escrito respetuosamente manifiesto a ustedes, que confiero PODER
ESPECIAL AMPLIO Y SUFICIENTE como apoderada principal a la doctora MARIA
CAROLINA MORALES BUELVAS, mayor y vecina de Cartagena, identificada con cc N°
45.540.195 de Cartagena, Abogada Titulada e inscrita con T.P. N° 117.666 del Consejo
Superior de la Judicatura, y como apoderado suplente al doctor MILTON J. PEREIRA
BLANCO, identificado con CC. 1.128.057.977 de Cartagena y Tarjeta Profesionai No. 179.691
del Consejo Superior de la Judicatura, para que me represente(n) dentro del proceso de la
referencia y ejerza(n) la defensa de mis legitimos intereses.

Mi(s) apoderado(s) esta(n) facultado(s) ademas para: a). Adelantar todo tramite y formalizar
todas las gestiones que se requieran, como notificaciones y presentacion de escritos que sean
necesarios a fin de garantizar mi debida representacion y defensa. b). Suscribir y notificarse de
todo acto expedido dentro del tramite del proceso de la referencia, presentar los recursos que
considere necesarios, nulidades, alegaciones, solicitar la practica de pruebas, y demas acciones
que estime pertinentes. ¢). En general, asumir la personeria del poderdante cuando lo estime
conveniente y necesario, de tal modo que en ninguin caso quede sin representacion ante el
Honorable Tribung#” T ativo de Bolivar. Mi(s) apoderado(s) queda(n) facultado(s) para
sustituir el podey€ O previstos por la legislacion procesal vigente.

Otorgante,

ALBERT®¥ICTOR MARENCO MENDOZA
C.C. No. 9.091.056

Acep)amos /

(s éll/OL he 4 /ol s

MARIA CAROLINA MORALES BUELVAS MILTON J. IRA\BLANCO

C.C. No. 45.540.195 de Cartagena C.C. No. 1.128.057.977 de Cartagena

T.P.N°117.666 del C. S.de la J. T.P.N°179.691 del C.S. de la J.




Notarfa Segunda del Circulo de Cartagena
Diligencia de Presentacion Personal

Ante la suscrita Notaria Segunda del Circulo de Cartagena fue presentado
personaimente este documento por:
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