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CONTESTACION DE DEMANDA Y ESCRITO EXCEPCIONES PREVIAS RAD 2020-00432-00

HERNAN CAMILO HERNANDEZ ROJAS <cl.hhernandez.putumayo@gmail.com>
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Para: Secretaria Tribunal Administrativo - Florencia - Seccional Neiva <stradfl@cendoj.ramajudicial.gov.co>
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MEMORIAL EXCEPCIONES PREVIAS RAD 2020-0432.pdf; CONTESTACION DE DEMANDA CON PRUEBAS Y ANEXOS RAD 2020-
00432.pdf; SOPORTE ENVIO A LAS DEMAS PARTES PROCESALES.pdf;

Por medio del presente correo me permito allegar Contestacion de demanda (la cual contiene
pruebas, poder del suscrito abogado y los anexos) dentro del proceso con radicado 2020-00432-
00 Demandante COMFACA.

Igualmente se adjunta escrito separado de excepciones previas.

Adjunto constancia de envio de ejemplar de contestacion a las demas partes procesales en
cumplimiento del Decreto 806 de 2020.

Sin otro particular,

HERNAN CAMILO HERNANDEZ ROJAS
Asesor Juridico Externo
ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA
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HERNAN CAMILO HERNANDEZ ROJAS

Abogado y Administrador Publico Especialista en Derecho Administrativo

Doctora

YANNETH REYES VILLAMIZAR
Magistrada Ponente

Tribunal Administrativo del Caqueta

E. S. D.

Asunto: CONTESTACION DE DEMANDA

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Demandante: CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL
CAQUETA-COMFACA

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL, HOSPITAL MARIA
INMACULADA

Radicacion: 18001-23-40-000-2020-00432-00

HERNAN CAMILO HERNANDEZ ROJAS, identificado civil y profesionalmente
como aparece al pie de mi correspondiente firma, haciendo uso del mandato
judicial conferido por el representante legal de la ESE HOSPITAL MARIA
INMACULADA, siguiendo las instrucciones de mi mandante, procedo,
oportunamente, a descorrer el traslado del Medio de Control de Reparacion
Directa que ha propuesto la Caja de Compensacion Familiar del Caqueta -
COMFACA-, quien obra representados mediante apoderado, en los siguientes
términos:

. ALOSHECHOS
Se contestan asi:
AL PRIMERO: Es cierto.

AL SEGUNDO: Es cierto. Teniendo en cuenta que el Hospital Maria Inmaculada
ESE, el 05 de octubre habia promovido accion judicial ante la jurisdiccién laboral
contra COMFACA para cobrar facturacion vencida.

AL TECERO: Es cierto. El dia 13 de octubre de 2010 el juzgado segundo laboral
del circuito de Florencia profiri6 auto que libra mandamiento ejecutivo contra
COMFACA, en relacion al proceso judicial con radicado
18001310500220100040700.

AL CUARTO: Es cierto. Sin embargo, es importante aclarar que la Resolucion
00469 del 05 de abril de 2011 emitida por la Superintendencia de Salud en su
articulo décimo tercero indicé “La presente resolucion rige a partir de la fecha de
su ejecutoria”, ello en razén a que el acto administrativo tiene contenido particular
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y concreto, por tanto, la ejecutoria del mismo para la época, estaba sometido a lo
establecido en el articulo 62 del Decreto 01 de 1984 (Cdédigo Contencioso
Administrativo).

AL QUINTO. Es un hecho que no le consta a la parte demandada Hospital
Departamental Maria Inmaculada E.S.E.

AL SEXTO: Parcialmente cierto. El Hospital Departamental Maria Inmaculada
E.S.E. presento6 reclamacion de acreencias por acreencias ante COMFACA EPS-
S EN LIQUIDACION, en razén a la facturacion vencida y que adeudaba la entidad
referenciada.

AL SEPTIMO: Parcialmente cierto. Es importante precisar que la instauracion de
la demanda contra COMFACA fue del 13 de mayo de 2011, cuyo reparto le
correspondio al Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia con el radicado
18001310500120110036901.

AL OCTAVO: Parcialmente cierto. El dia 14 de junio de 2011 el Juzgado Primero
Laboral del Circuito de Florencia emitié el Auto que libra mandamiento ejecutivo
contra COMFACA.

AL NOVENO: Es un hecho que no le consta a la parte demandada Hospital
Departamental Maria Inmaculada E.S.E., por tanto, deberd ser probado por la
parte actora.

AL DECIMO: Parcialmente cierto. Dentro del proceso con radicado
18001310500120110036901 la parte demandada (COMFACA) presenta el dia 13
de julio de 2011 y de manera extemporanea la contestacion de la demanda.

AL DECIMO PRIMERO: Es cierto. El 19 de septiembre de 2011 el Juzgado
Primero Laboral del Circuito de Florencia emite auto de trdmite en el que da
resuelve dar por no contestada la demanda por parte de COMFACA.

AL DECIMO SEGUNDO: Es cierto. La parte actora relaciona parte de lo expuesto
por el Juzgado Primero Laboral del Circuito en el auto referenciado.

AL DECIMO TERCERO: Es cierto. En referencia con el proceso con radicado
18001310500220100040700 el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de
Florencia el 03 de mayo de 2012 emite auto que da por terminada la actuacion
procesal ante este despacho judicial.

AL DECIMO CUARTO: Es cierto. De conformidad con el acervo probatorio
relacionado con el escrito de demanda
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AL DECIMO QUINTO: Es cierto. De conformidad con el acervo probatorio
relacionado con el escrito de demanda.

AL DECIMO SEXTO: Parcialmente cierto. El dia 02 de diciembre de 2013 el
Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia profirié6 sentencia condenatoria
contra COMFACA.

AL DECIMO SEPTIMO: Parcialmente cierto. El Hospital Departamental Maria
Inmaculada solicit6 se librara mandamiento de pago por el valor de
$1.338.987.926 por concepto de capital seguin lo ordenado en el numeral 2 de la
sentencia proferida por el Juzgado 1° laboral del Circuito de Florencia dentro del
proceso Ordinario Laboral Radicado No. 18001310500120110036901, en
consideracion a la presuncion de legalidad frente a la decision judicial tomada.

AL DECIMO OCTAVO: Parcialmente cierto. El Juzgado Primero Laboral del
Circuito de Florencia en auto de fecha 12 de febrero de 2014 libr6 mandamiento
de pago en contra de COMFACA.

AL DECIMO NOVENO: Parcialmente cierto. En lo relativo a que el Juzgado
Primero Laboral del Circuito de Florencia el 28 de febrero de 2014 ordend seguir
adelante con la ejecucion contra COMFACA.

AL VIGESIMO: Parcialmente cierto. En lo relativo a que el dia 14 de mayo de
2014 el Hospital Departamental Maria Inmaculada a través de su apoderado
judicial presentd la respectiva liquidacion del crédito, en razén a la presuncion de
legalidad avalada por las decisiones tomadas por el Juzgado Primero Laboral del
Circuito de Florencia.

AL VIGESIMO PRIMERO: Es cierto. De conformidad con la normatividad
procesal, el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia en la fecha del 15
de mayo de 2014 dio traslado a la parte demandada COMFACA de la liquidacién
del crédito presentada por el apoderado judicial de la parte demandante dentro del
proceso con radicado 18001310500120110036901.

AL VIGESIMO SEGUNDO: Es cierto. De conformidad con la decision tomada por
el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia de fecha del 23 de mayo de
2014, la cual puede verificarse en el expediente original.

AL VIGESIMO TERCERO: Parcialmente cierto. En lo que respecta a la solicitud
instaurada por el apoderado judicial de la época del Hospital Departamental Maria
Inmaculada, de fecha del 28 de mayo de 2014, dado a que el Juzgado en
oportunidades anteriores ya se habia pronunciado en cuanto a la competencia
para conocer del proceso, por tanto, la presuncion de legalidad del mismo.
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AL VIGESIMO CUARTO: Es parcialmente cierto. En lo que respecta a que el
Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia dentro del Proceso Ejecutivo
Laboral Radicado No. 18001310500120110036901 el dia 04 de junio de 2014
decretd el embargo y la retencion de los dineros que poseia COMFACA.

AL VIGESIMO QUINTO: Es un hecho que no le consta a la parte demandada
Hospital Departamental Maria Inmaculada, motivo por el cual la actora le
correspondera probarlo.

AL VIGESIMO SEXTO: Parcialmente cierto. El apoderado judicial de la época del
Hospital Departamental Maria Inmaculada el dia 24 de junio de 2014 presento
solicitud al despacho judicial para la entrega de los dineros embargados a
COMFACA, sin embargo se aclara nuevamente, que en el Juzgado Primero
Laboral del Circuito de Florencia en decision anterior ya se habia pronunciado
sobre la competencia para conocer del caso en litigio, y en ese sentido habia la
presuncion de legalidad sobre las actuaciones que hasta ese momento se
desarrollaron.

AL VIGESIMO SEPTIMO: Es un hecho que no le consta a la parte demandada
Hospital Departamental Maria Inmaculada, motivo por el cual la actora le
correspondera probarlo.

AL VIGESIMO OCTAVO: Es un hecho que no le consta a la parte demandada
Hospital Departamental Maria Inmaculada, motivo por el cual la actora le
correspondera probarlo.

AL VIGESIMO NOVENO: Es un hecho que no le consta a la parte demandada
Hospital Departamental Maria Inmaculada, motivo por el cual la actora le
correspondera probarlo.

AL TRIGESIMO: Es un hecho que no le consta a la parte demandada Hospital
Departamental Maria Inmaculada, motivo por el cual la actora le correspondera
probarlo.

AL TRIGESIMO PRIMERO: Es un hecho que no le consta a la parte demandada
Hospital Departamental Maria Inmaculada, motivo por el cual la actora le
correspondera probarlo.

AL TRIGESIMO SEGUNDO: Es un hecho que no le consta a la parte demandada
Hospital Departamental Maria Inmaculada, motivo por el cual la actora le
correspondera probarlo.

AL TRIGESIMO TERCERO: Es un hecho que no le consta a la parte demandada

Hospital Departamental Maria Inmaculada, motivo por el cual la actora le
correspondera probarlo.
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AL TRIGESIMO CUARTO: Es un hecho que no le consta a la parte demandada
Hospital Departamental Maria Inmaculada, motivo por el cual la actora le
correspondera probarlo.

AL TRIGESIMO QUINTO: Es cierto. El Juzgado Primero Laboral del Circuito de
Florencia en fecha del 20 de agosto de 2014 emitié auto del cual la parte actora
toma un apartado de la decision tomada por el Juez.

AL TRIGESIMO SEXTO: Es parcialmente cierto. Mediante Auto del 20 de agosto
de 2014, el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia ordené cancelar a la
entidad demandante E.S.E. Hospital Maria Inmaculada los titulos judiciales
correspondientes a los dineros retenidos y embargados a la Caja de
Compensacién Familiar del Cagqueta COMFACA, conforme a lo ordenado en el
Auto del 4 de junio de 2014 por el Despacho Judicial; aclarAndose que el mismo
despacho judicial ya se habia pronunciado respecto de su competencia para
conocer del caso en litigio, y por ende las actuaciones y decisiones tomadas
tenian presuncion de legalidad.

AL TRIGESIMO SEPTIMO: Parcialmente cierto. En la fecha del del 10 de
septiembre de 2014 el apoderado judicial del Hospital Departamental Maria
Inmaculada presentd ante el despacho la solicitud de embargo y secuestro de
bienes inmuebles de propiedad de COMFACA; aclarandose que el mismo
despacho judicial ya se habia pronunciado respecto de su competencia para
conocer del caso en litigio, y por ende las actuaciones y decisiones tomadas
tenian presuncion de legalidad.

AL TRIGESIMO OCTAVO: Parcialmente cierto. El apoderado judicial del Hospital
Departamental Maria Inmaculada ESE present6 ante el despacho el dia 11 de
septiembre de 2014 solicitud de entrega de dineros embargados a COMFACA,;
aclarandose que el mismo despacho judicial ya se habia pronunciado respecto de
su competencia para conocer del caso en litigio, y por ende las actuaciones y
decisiones tomadas tenian presuncion de legalidad.

AL TRIGESIMO NOVENO: Es cierto. De conformidad a lo que obra en el plenario
del proceso judicial con radicado No. 18001310500120110036901.

AL CUADRAGESIMO: No es un hecho, es una simple argumentacion hecha por
el togado de la parte actora.

AL CUADRAGESIMO PRIMERO: Parcialmente cierto. El dia 15 de septiembre el
Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia, segun Oficio No.
1800131050012385, radicado el 16 de septiembre de 2014, en el cual da la orden
de pago al Banco Agrario de Colombia en la ciudad de Florencia a Favor del
apoderado juncial del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., por concepto de los
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embargos y retencion de los dineros de propiedad de la Caja de Compensacion
familiar del Caquetd COMFACA por la suma de ($114.338.694,11), para lo cual se
reitera que el despacho judicial ya habia sentado su posicion frente a la
competencia del caso en litigio, y por ende no es responsabilidad del Hospital
Departamental Maria Inmaculada ESE del yerro judicial presentado y que fue
acreditado con posterioridad.

AL CUADRAGESIMO SEGUNDO: Es un hecho que no le consta a la demandada
Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E., por tanto, debera ser probada
por la parte actora.

AL CUADRAGESIMO TERCERO: Parcialmente cierto. En lo relativo a la
actuacion surtida por el apoderado judicial del Hospital Departamental Maria
Inmaculada E.S.E. que por la época realiz6 solicitud ante el despacho judicial, sin
embargo se aclara que cada una de las actuaciones hechas hasta ese momento
obedecieron a que el operador judicial, es decir, el Juez Primero Laboral del
Circuito de Florencia ya habia debatido el tema de la competencia de caso sujeto
a litis, y habia avalado continuar conociendo del mismo, motivo por el cual su
actuaciones y decisiones estaban dentro de la presuncion de legalidad.

AL CUADRAGESIMO CUARTO: Parcialmente cierto. El dia 08 de octubre de
2014 el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia mediante auto, decreto
el embargo y secuestro de los bienes inmuebles de propiedad de la Caja de
Compensacién Familiar del Caqueta COMFACA; se aclara que el despacho
judicial ya habia decidido asumir la competencia del caso en litigio, sin que de ello
pueda devenir algun tipo de responsabilidad en contra del Hospital Departamental
Maria Inmaculada.

AL CUADRAGESIMO QUINTO: Es un hecho que no le consta a la demandada
Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E., por tanto, debera ser probada
por la parte actora.

AL CUADRAGESIMO SEXTO: Es cierto.

AL CUADRAGESIMO SEPTIMO: Parcialmente cierto. El dia 02 de febrero de
2015 mediante auto de tramite el Juzgado Primero Laboral del Circuito de
Florencia ordena cancelar titulos judiciales al demandante; aclarandose que el
mismo despacho judicial ya se habia pronunciado respecto de su competencia
para conocer del caso en litigio, y por ende las actuaciones y decisiones tomadas
tenian presuncion de legalidad.

AL CUADRAGESIMO OCTAVO: Es un hecho que no le consta a la demandada

Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E., por tanto, debera ser probada
por la parte actora.
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AL CUADRAGESIMO NOVENO: Es cierto. En Auto del 10 de febrero de 2015 el
Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia dispuso librar los oficios
ordenados en el auto del 8 de octubre de 2014, con el fin de resolver de fondo la
nulidad presentada contra el auto del 2 de febrero de 2015, respecto si se da
cumplimiento o no a la orden de pago de los titulos judiciales a favor de la parte
demandante.

AL QUINCUAGESIMO: Parcialmente cierto. El apoderado judicial del Hospital
Departamental Maria Inmaculada E.S.E. presentd ante el despacho judicial
solicitud de fijacion de fecha y hora para llevar a cabo diligencia de secuestro de
los establecimientos de comercio Agencia de Viajes y Turismo COMFACA, y
Drogueria COMFACA Florencia de propiedad de la Caja de Compensacion
Familiar del Caqueta COMFACA; se aclara que el despacho judicial ya habia
decidido asumir la competencia del caso en litigio, sin que de ello pueda devenir
algun tipo de responsabilidad en contra del Hospital Departamental Maria
Inmaculada E.S.E.

AL QUINCUAGESIMO PRIMERO: Es un hecho que no le consta a la demandada
Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E., por tanto, debera ser probada
por la parte actora.

AL QUINCUAGESIMO SEGUNDO: Es un hecho que no le consta a la
demandada Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E., por tanto, debera
ser probada por la parte actora.

AL QUINCUAGESIMO TERCERO: Es un hecho que no le consta a la demandada
Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E., por tanto, debera ser probada
por la parte actora.

AL QUINCUAGESIMO CUARTO: Es un hecho que no le consta a la demandada
Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E., por tanto, debera ser probada
por la parte actora.

AL QUINCUAGESIMO QUINTO: Es cierto. COMFACA habia promovido accion de
tutela, y el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Florencia-Caqueta el dia 13 de
marzo de 2015 habia proferido el fallo correspondiente.

AL QUINCUAGESIMO SEXTO: Parcialmente cierto. El dia 05 de mayo de 2015 el
Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia emiti6é auto de tramite por
medio del cual da por terminada el tramite procesal y levanta las medidas.

AL QUINCUAGESIMO SEPTIMO: Parcialmente cierto. El 08 de mayo de 2015 el
apoderado judicial del Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E. mediante
memorial y dentro del término legal, present6 ante el despacho judicial Recurso de
Reposicién y en Subsidio de Apelacion contra auto de fechado el 05 de mayo de
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2015, dada a la oportunidad procesal y el derecho que le asiste a la entonces
parte actora dentro del proceso con radicado 18001310500120110036901.

AL QUINCUAGESIMO OCTAVO: Es cierto. En fecha del 13 de mayo de 2015 el
Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia emite auto de tramite por medio
del cual rechaza el recurso impetrado por el apoderado judicial de la parte
demandante.

AL QUINCUAGESIMO NOVENO: Parcialmente cierto. El 19 de mayo de 2015 el
apoderado judicial del Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E. mediante
memorial y dentro del término legal, present6 ante el despacho judicial Recurso de
Reposicion y en Subsidio de Queja contra auto de fechado el 13 de mayo de 2015,
dada a la oportunidad procesal y el derecho que le asiste a la entonces parte
actora dentro del proceso con radicado 18001310500120110036901.

AL SEXAGESIMO: Es cierto. El Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia
dentro del Proceso Ejecutivo Laboral Radicado No. 18001310500120110036901
profirid el Auto del 25 de mayo de 2015 en el cual declaro inadmisible el recurso
de reposicion y dio tramite al recurso de queja interpuesto contra el Auto del 13 de
mayo de 2015 por parte del Hospital Maria Inmaculada E.S.E.

AL SEXAGESIMO PRIMERO: Es cierto. El Juzgado Primero Laboral del Circuito
de Florencia profirié la comunicacién de la orden de pago de los depdsitos
judiciales el dia 29 de mayo de 2015 segun Oficio No. 1800131050012488,
radicado el 29 de mayo de 2015, en el cual da la orden de pago al Banco Agrario
de Colombia en la ciudad de Florencia a Favor COMFACA EPS-S.

AL SEXAGESIMO SEGUNDO: Es cierto. El Juzgado Primero Laboral del Circuito
de Florencia profirié la comunicacién de la orden de pago de los depdésitos
judiciales el dia 29 de mayo de 2015 segun Oficio No. 1800131050012490,
radicado el 29 de mayo de 2015, en el cual da la orden de pago al Banco Agrario
de Colombia en la ciudad de Florencia a Favor de la Caja de Compensacion
Familiar del Caqueta COMFACA.

AL SEXAGESIMO TERCERO: Es cierto. El Juzgado Primero Laboral del Circuito
de Florencia el dia 10 de agosto de 2015 profiri6 auto de tramite por medio del
cual resuelve dejar sin efectos todo lo actuado a partir del auto que terminé el
tramite procesal y en consecuencia reanudar el proceso.

AL SEXAGESIMO CUARTO: Parcialmente cierto. El apoderado judicial del
Hospital Maria Inmaculada E.S.E. mediante memorial fechado el 12 de agosto de
2015 solicito de medida cautelar de embargo y retencion de los dineros
depositados en cuentas bancarias a nombre de la Caja de Compensacion Familiar
del Caquetda COMFACA.
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AL SEXAGESIMO QUINTO: Es un hecho que no le consta a la demandada
Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E., por tanto, debera ser probada
por la parte actora.

AL SEXAGESIMO SEXTO: Es un hecho que no le consta a la demandada
Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E., por tanto, debera ser probada
por la parte actora.

AL SEXAGESIMO SEPTIMO: Es un hecho que no le consta a la demandada
Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E., por tanto, debera ser probada
por la parte actora.

AL SEXAGESIMO OCTAVO: Parcialmente cierto. El apoderado judicial del
Hospital Maria Inmaculada E.S.E. mediante memorial fechado el 15 de septiembre
de 2015 que se fijara fecha y hora para la diligencia de secuestro de los bienes
inmuebles objeto de dicha medida cautelar en contra de COMFACA, asi como
también la solicitud de cumplimiento de la medida de embargo y retencién de los
dineros depositados en cuentas bancarias a nombre de la entidad COMFACA,
dado a la confusién presentada por el yerro judicial, sin embargo la defensa
juridica del Hospital Maria Inmaculada E.S.E. debia continuar con su obligacién de
intentar conseguir el pago total de las obligaciones provenientes de la facturacion
vencida en los afios 2010 y 2011 por la prestacion de servicios de salud.

AL SEXAGESIMO NOVENO: Es un hecho que no le consta a la demandada
Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E., por tanto, debera ser probada
por la parte actora.

AL SEPTUAGESIMO: Parcialmente cierto. El apoderado judicial del Hospital
Maria Inmaculada E.S.E. mediante memorial fechado el 26 de octubre de 2015
presentd ante el despacho judicial solicitud de entrega de los dineros embargados
y secuestrados a la entidad COMFACA, sin que tal actuacion pueda considerarse
para el desprendimiento de responsabilidades, pues en ese momento ya estaba
presente la confusion dada por el yerro judicial cometido, y mientras se resolvia tal
situacion, era necesario salvaguardar los intereses del Hospital Departamental
Maria Inmaculada E.S.E. en el recaudo o pago de las de las obligaciones
provenientes de la facturacién vencida en los afios 2010 y 2011 por la prestaciéon
de servicios de salud.

AL SEPTUAGESIMO PRIMERO: Parcialmente cierto. El Juzgado Primero Laboral
del Circuito de Florencia profirid el Auto del 29 de octubre de 2015 mediante el
ordeno proceder con la practica de las diligencias de secuestro de los bienes
inmuebles embargados de propiedad de la Caja de Compensacioén Familiar del
Caqueta COMFACA, asi mismo ordeno cancelar a la entidad demandante Hospital
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Maria Inmaculada E.S.E., los titulos judiciales constituidos con dineros
embargados a las cuentas bancarias de COMFACA y pagar todos los titulos
judiciales que siguieran llegando al proceso.

AL SEPTUAGESIMO SEGUNDO: Parcialmente cierto. En lo relativo a que
Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia el dia 6 de noviembre de 2015
se dio la orden de pago al Banco Agrario de Colombia en la ciudad de Florencia a
Favor del apoderado judicial del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., por concepto
de los embargos y retencion de los dineros de propiedad de la Caja de
Compensacién familiar del Caquetda COMFACA por la suma de ($74.801.344,30),
sin que tal situacion generara algun tipo de responsabilidad para el Hospital Maria
Inmaculada E.S.E., dado a que el despacho judicial aval6 tales actuaciones, lo que
conlleva a la presuncion de legalidad de la misma.

AL SEPTUAGESIMO TERCERO: Parcialmente cierto. En lo relativo a que
Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia el dia de noviembre de 2015
segun Oficio No. 1800131050012644, en el cual da la orden de pago al Banco
Agrario de Colombia en la ciudad de Florencia a Favor del apoderado judicial del
Hospital Maria Inmaculada E.S.E., por concepto de los embargos y retencion de
los dineros de propiedad de la Caja de Compensacion familiar del Caqueta
COMFACA por la suma de ($8.405.213,63), sin que tal situacion generara algun
tipo de responsabilidad para el Hospital Maria Inmaculada E.S.E., dado a que el
despacho judicial aval6 tales actuaciones, lo que conlleva a la presuncion de
legalidad de la misma.

AL SEPTUAGESIMO CUARTO: Parcialmente cierto. El apoderado judicial del
Hospital Maria Inmaculada E.S.E. mediante memorial fechado el 11 de diciembre
de 2015 presento ante el despacho judicial solicitud del decreto de medida
cautelar de embargo y retencion de los titulos judiciales depositados en el Banco
Agrario a nombre de la Caja de Compensacion Familiar del Caquetd COMFACA,
sin que tal situacion generara algun tipo de responsabilidad para el Hospital Maria
Inmaculada E.S.E., dado a que el despacho judicial aval6 tales actuaciones, lo que
conlleva a la presuncion de legalidad de la misma.

AL SEPTUAGESIMO QUINTO: Parcialmente cierto. El apoderado judicial del
Hospital Maria Inmaculada E.S.E. mediante memorial fechado el 12 de enero de
2016 presento ante el despacho judicial solicitud de entrega de los titulos
judiciales depositados en el Banco Agrario a nombre de la Caja de Compensacion
Familiar del Caqueta COMFACA, dado a la confusién presentada por el yerro
judicial, sin embargo la defensa juridica del Hospital Maria Inmaculada E.S.E.
debia continuar con su obligacién de intentar conseguir el pago total de las
obligaciones provenientes de la facturacion vencida en los afios 2010 y 2011 por
la prestaciéon de servicios de salud.
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AL SEPTUAGESIMO SEXTO: Parcialmente cierto. En lo relativo a que Juzgado
Primero Laboral del Circuito de Florencia el dia 25 de enero de 2016 segun Oficio
No. 1800131050012728 recibido el 26 de enero de 2016, en el cual da la orden de
pago al Banco Agrario de Colombia en la ciudad de Florencia a Favor del
apoderado judicial del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., por concepto de los
embargos y retencion de los dineros de propiedad de la Caja de Compensacion
familiar del Caqueta COMFACA por la suma de ($8.091.991,44), sin que tal
situacidbn generara algun tipo de responsabilidad para el Hospital Maria
Inmaculada E.S.E., dado a que el despacho judicial avalo tales actuaciones, lo que
conlleva a la presuncion de legalidad de la misma.

AL SEPTUAGESIMO SEPTIMO: Parcialmente cierto. En lo relativo a que Juzgado
Primero Laboral del Circuito de Florencia el dia 25 de enero de 2016 segun Oficio
No. 1800131050012729 recibido el 26 de enero de 2016, en el cual da la orden de
pago al Banco Agrario de Colombia en la ciudad de Florencia a Favor del
apoderado judicial del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., por concepto de los
embargos y retencidén de los dineros de propiedad de la Caja de Compensacion
familiar del Caqueta COMFACA por la suma de ($6.522.195,18), sin que tal
situacion generara algun tipo de responsabilidad para el Hospital Maria
Inmaculada E.S.E., dado a que el despacho judicial aval6 tales actuaciones, lo que
conlleva a la presuncion de legalidad de la misma.

AL SEPTUAGESIMO OCTAVO: Es un hecho que no le consta a la demandada
Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E., por tanto, debera ser probada
por la parte actora.

AL SEPTUAGESIMO NOVENO: Parcialmente cierto. En lo relativo a que Juzgado
Primero Laboral del Circuito de Florencia profirié el Auto del 25 de julio de 2016
mediante el cual dispuso desatender la solicitud de nulidad procesal presentada
por COMFACA, considerando que dicha resolucion previo suspender e inadmitir
procesos ejecutivos por obligaciones anteriores a la intervencion, que como se dijo
fue el 5 de abril de 2011 y la presente obligacion se derivd de una sentencia del
2013, asi mismo ordeno el levantamiento de las medidas previas de embargo y
secuestro de los bienes inmuebles de propiedad de COMFACA, dejando con la
medida cautelar sobre un solo bien inmueble.

AL OCTOGESIMO: Es cierto. La Caja de Compensacion Familiar del Caqueta
COMFACA, a través de apoderado judicial radicado el 28 de julio de 2016 ante el
Juzgado 1° Laboral del Circuito de Florencia, recurso de reposicién en subsidio de
apelacion contra el Auto del 25 de julio de 2016 el cual dispuso desatender la
solicitud de nulidad procesal presentada por COMFACA.

AL OCTOGESIMO PRIMERO: Parcialmente cierto. El apoderado judicial del

Hospital Maria Inmaculada E.S.E. mediante memorial fechado el 29 de julio de
2016 presentd ante el despacho Recurso de Reposicion y en subsidio el de
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Apelacion contra auto del 25 de julio de 2016, sin que pueda predicarse que tal
actuacion sea generadora del presunto dafio antijuridico alegado por la actora en
el medio de control de reparacion directa, pues para la época de los hechos el
operador judicial habia avalado las decisiones y actuaciones procesales dentro del
proceso judicial con radicado 18001310500120110036901.

AL OCTOGESIMO SEGUNDO: Es cierto. El Juzgado Primero Laboral del Circuito
de Florencia dentro del Proceso Ejecutivo Laboral Radicado No.
18001310500120110036901, en Auto calendado el 4 de octubre de 2016
mediante el cual dispuso negar el recurso de reposicion interpuesto por
COMFACA contra el Auto del 25 de julio de 2016 y conceder el recurso de
apelacion respectivo, asi como también ordeno dejar sin efecto el levantamiento
de las medidas cautelares decretadas en el auto del 25 de julio de 2016.

AL OCTOGESIMO TERCERO: Es un hecho que no le consta a la demandada
Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E., por tanto, debera ser probada
por la parte actora.

AL OCTOGESIMO CUARTO: Es cierto. El Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Florencia mediante providencia del 17 de abril de 2015, considero que al
apreciarse que la entidad demandada se encontraba en proceso de liquidacién no
era posible avocar conocimiento del recurso de apelacion interpuesto por
COMFACA contra el auto del 8 de octubre de 2014 proferido por el Juzgado 1°
Laboral del Circuito de Florencia dentro del proceso Ejecutivo Laboral Radicado
No. 18001310500120110036901, por lo cual resolvié devolver las diligencias de
forma inmediata al Juzgado 1° Laboral del Circuito de Florencia para aplicar lo
concerniente.

AL OCTOGESIMO QUINTO: Parcialmente cierto. El apoderado judicial del
Hospital Maria Inmaculada E.S.E. mediante memorial fechado el 07 de mayo de
2015 presento ante el Tribunal Superior de Distrito Judicial recurso de reposiciéon
contra el Auto del 17 de abril de 2015, sin que pueda predicarse que tal actuacién
sea generadora del presunto dafio antijuridico alegado por la actora en el medio
de control de reparacion directa, pues para la época de los hechos el operador
judicial habia avalado las decisiones y actuaciones procesales dentro del proceso
judicial con radicado 18001310500120110036901.

AL OCTOGESIMO SEXTO: Es cierto. El Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Florencia — Sala Cuarta de Decision, mediante providencia del 6 de octubre de
2015, decret6 la nulidad del auto del 17 de abril de 2015.

AL OCTOGESIMO SEPTIMO: Es cierto. El Tribunal Superior de Distrito Judicial —
Sala Segunda de Decisién, mediante providencia del 14 de marzo de 2016,
Admitid el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandada (COMFACA) contra el auto proferido el 8 de octubre de 2014 por el
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Juzgado 1° Laboral del Circuito de Florencia dentro del proceso Ejecutivo Laboral
Radicado No. 18001310500120110036901.

AL OCTOGESIMO OCTAVO: Es un hecho que no le consta a la demandada
Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E., por tanto, debera ser probada
por la parte actora.

AL OCTOGESIMO NOVENO: Es cierto. El Tribunal Superior de Distrito Judicial —
Sala Tercera de Decision, magistrado ponente Mario Garcia Ibata mediante
providencia del 9 de febrero de 2017, y la parte actora en su escrito de demanda
extrae un apartado de la sentencia proferida.

AL NONAGESIMO: Es cierto. El Tribunal Superior de Distrito Judicial — Sala
Tercera de Decisidon, magistrado ponente Mario Garcia Ibata mediante providencia
del 9 de febrero de 2017, y la parte actora en su escrito de demanda extrae un
apartado de la sentencia proferida.

AL NONAGESIMO PRIMERO: Parcialmente cierto. El apoderado judicial del
Hospital Maria Inmaculada E.S.E. mediante memorial fechado el 16 de febrero de
2017 presento ante el Tribunal Superior de Distrito Judicial recurso de reposicion
contra el Auto del 9 de febrero de 2017; sin que pueda predicarse que tal
actuacion sea generadora del presunto dafio antijuridico alegado por la actora en
el medio de control de reparacion directa, dado al derecho que le asiste de poder
controvertir las decisiones judiciales dentro del término legal.

AL NONAGESIMO SEGUNDO: Es un hecho que no le consta a la demandada
Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E., por tanto, debera ser probada
por la parte actora.

AL NONAGESIMO TERCERO: Es cierto. El Tribunal Superior de Distrito Judicial
— Sala Cuarta de Decision, mediante auto del 10 de mayo de 2018, resolvio
decretar la nulidad de lo actuado a partir del auto de fecha 9 de febrero de 2017
dentro del proceso Ejecutivo Laboral Radicado No. 18001310500120110036901
adelantado por el Juzgado 1° Laboral del Circuito de Florencia.

AL NONAGESIMO CUARTO: Es un hecho que no le consta a la demandada
Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E., por tanto, debera ser probada
por la parte actora.

AL NONAGESIMO QUINTO: Es cierto. El Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Florencia-Caqueta — Sala Segunda de Decision, magistrado ponente Mario Garcia
Ibata profirié providencia calendada el 21 de febrero de 2019, y la parte actora en
su escrito de demanda extrae un apartado de la sentencia proferida.
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AL NONAGESIMO SEXTO: Es cierto. El Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Florencia-Caquetd — Sala Segunda de Decision, magistrado ponente Mario Garcia
Ibata profirié providencia calendada el 21 de febrero de 2019, y la parte actora en
su escrito de demanda extrae un apartado de la sentencia proferida.

AL NONAGESIMO SEPTIMO: Parcialmente cierto. El apoderado judicial del
Hospital Maria Inmaculada E.S.E. mediante memorial fechado el 26 de febrero de
2017 presentd ante el Tribunal Superior de Distrito Judicial recurso de reposicion
en subsidio de suplica contra el 21 de febrero de 2019; sin que pueda predicarse
que tal actuacion sea generadora del presunto dafio antijuridico alegado por la
actora en el medio de control de reparacién directa, dado al derecho que le asiste
de poder controvertir las decisiones judiciales dentro del término legal.

AL NONAGESIMO OCTAVO: Es cierto. El Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Florencia-Caqueta — Sala Segunda de Decisidon, magistrado ponente Mario Garcia
Ibata mediante providencia del 15 de mayo de 2019, resolvié no reponer el auto
del 21 de febrero de 2019.

AL NONAGESIMO NOVENO: Es cierto. El Tribunal Superior de Distrito Judicial
de Florencia-Caqueta — Sala Tercera de Decision, magistrada ponente Maria
Claudia Isaza Rivera mediante providencia del 12 de julio de 2019, resolvié
confirmar la decision del 21 de febrero de 2019 proferida por el Magistrado Mario
Garcia Ibata.

AL CENTESIMO: No es un hecho. Corresponde a una simple argumentacion
dada por el togado de la parte actora en el escrito de demanda del medio de
control de reparacion directa.

AL CENTESIMO PRIMERO: No es un hecho. Corresponde a una simple
argumentacion dada por el togado de la parte actora en el escrito de demanda del
medio de control de reparacion directa.

AL CENTESIMO SEGUNDO: Es cierto. Teniendo en cuenta la constancia
secretarial proferida el 15 de agosto de 2019 por la secretaria de la sala Unica del
Tribunal Superior de Distrito judicial de Florencia.

AL CENTESIMO TERCERO: Es cierto. El Juzgado Primero Laboral del Circuito de
Florencia dentro del Proceso Ejecutivo Laboral Radicado No.
18001310500120110036901, profirio el Auto Interlocutorio No. 444 del 21 de
agosto de 2019, dispuso obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal Superior de
Distrito Judicial de Florencia, a través del proveido de fecha 24 de febrero de
2019.
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AL CENTESIMO CUARTO: Es un hecho que no le consta a la demandada
Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E., por tanto, debera ser probada
por la parte actora.

AL CENTESIMO QUINTO: Es un hecho que no le consta a la demandada
Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E., por tanto, debera ser probada
por la parte actora.

AL CENTESIMO SEXTO: El Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia
dentro del Proceso Ejecutivo Laboral Radicado No. 18001310500120110036901,
profirio el Auto del 28 de noviembre de 2019, el cual dispuso desatender la
solicitud presentada por la parte demandada (COMFACA), conforme a lo que
puede verificarse en lo registrado con Consulta Procesos de la Rama Judicial del
proceso de la referencia.

AL CENTESIMO SEPTIMO: Es un hecho que no le consta a la demandada
Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E., por tanto, debera ser probada
por la parte actora.

AL CENTESIMO OCTAVO: No es un hecho. Corresponde a una simple
argumentacion dada por el togado de la parte actora en el escrito de demanda del
medio de control de reparacion directa. Sin embargo en importante aclarar que, no
es cierto que el Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E. no tuvo ningun
beneficio o aprovechamiento, o como lo define la parte actora en su escrito como
enriquecimiento sin justa causa, pues el haber impetrado la accion judicial tenia
una causa licita que era la de cobrar la facturaciéon adeudada durante los afios
2010 y 2011 por la prestacion de servicios de salud a los usuarios de COMFACA
EPS-S, ya la situacién del yerro judicial cometido por el operador judicial no es de
responsabilidad de mi poderdante, pues solo se buscé el pago total de las
obligaciones referenciadas.

En la providencia mediante la cual se dispone acatar lo dispuesto por el Tribunal
Superior de Florencia, simplemente se dispuso el levantamiento de las medidas
cautelares que se encontraran vigentes, pero en ningdn momento se hizo
referencia a la devolucion de pagos ya perfeccionados, y no hubiere podido
hacerse asi, pues una medida cautelar, como su nombre lo indica, es una medida
preventiva que pretende asegurar el cumplimiento del derecho perseguido por via
judicial, mientras que la nocion de pago, corresponde a una de las formas de
extincion de las obligaciones previstas en nuestra legislacion civil.

Precisamente, el articulo 1636 del Codigo Civil establece las causales taxativas

por las cuales es nulo el pago, dentro de las cuales no se encuentra la declaratoria
de nulidad del proceso que dio origen al respectivo pago.
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Aunado a ello, las actuaciones nulitadas por el Tribunal fueron las relativas al
proceso ejecutivo incoado por la E.S.E. para exigir el pago de la sentencia
proferida el 2 de diciembre del 2013 dentro del proceso ordinario laboral
adelantado bajo la misma radicacion, en la que se ordend el reconocimiento y
pago a favor del hospital demandante de los servicios de salud prestados a los
usuarios (afiliados y beneficiarios) de la extinta EPS de COMFACA, mas los
respectivos intereses moratorios, y las costas procesales, punto en que se
recuerda que la nulidad declarada por el Tribunal Unicamente recayd sobre las
actuaciones del proceso ejecutivo, mas nada tuvo que ver con la fuente u origen
de las obligaciones cobradas, estos es, la sentencia antes mencionada, de
manera gue los pagos recibidos por el hospital dentro del proceso ejecutivo fueron
validamente imputados a la deuda que la extinta EPS tenia a su cargo,
representada en sentencia ejecutoriada proferida por un juez de la Republica.

AL CENTESIMO NOVENO: No es un hecho. Corresponde a una simple
argumentacion subjetiva dada por el togado de la parte actora en el escrito de
demanda del medio de control de reparacién directa.

AL CENTESIMO DECIMO: Parcialmente cierto. En lo relativo al oficio de
COMFACA con radicado D-7239 de fecha 2 de diciembre de 2019, dirigié cobro
pre juridico al Hospital Maria Inmaculada E.S.E. con el fin de que se restituyera la
suma de QUINIENTOS SESENTA Y NUEVE MILLONES NOVECIENTOS
DIECIOCHO MIL QUINIENTOS SESENTA Y UN PESOS CON VEINTE
CENTAVOS ($569.918.561,20), por concepto de pago realizado en virtud de las
medidas cautelares impuestas dentro del proceso ejecutivo Radicado No.
18001310500120110036901.

AL CENTESIMO DECIMO PRIMERO: Es un hecho que no le consta a la
demandada Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E., por tanto, debera
ser probada por la parte actora.

AL CENTESIMO DECIMO SEGUNDO: Es un hecho que no le consta a la
demandada Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E., por tanto, debera
ser probada por la parte actora.

AL CENTESIMO DECIMO TERCERO: Es cierto. En lo que respecta al oficio de
COMFACA DJC-4 con radicado D-1784 emitido por COMFACA vy radicado al
Hospital Maria Inmaculada E.S.E. el 12 de marzo del 2020.

AL CENTESIMO DECIMO CUARTO: Parcialmente cierto. En relacion a la
respuesta dada por el Hospital Maria Inmaculada E.S.E. de la respuesta dada en
oficio de fecha del 01 de abril de 2020, sin embargo es importante aclarar que no
es cierto de la existencia de enriguecimiento sin causa relativo al proceso ejecutivo
con radicado 18001310500120110036901, en razén a que para la época de los
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hechos se promovié la accion judicial tendiente al cobro legitimo de la facturacion
adeudada por COMFACA al Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E. por
la prestacion de servicios de salud durante los afios 2010 y 2011, y todas sus
actuaciones en el proceso judicial se cifieron a la presuncién de legalidad
propiciada por el operador judicial, es decir, del Juez Primero Laboral del Circuito
de Florencia.

AL CENTESIMO DECIMO QUINTO: Es cierto. El dia 27 de mayo de 2020 se
celebrd audiencia de conciliacién perjudicial entre las partes, declarandose fallida
por no asistirle animo conciliatorio de los convocados, razon por la cual se agoto el
requisito de procedibilidad

II. A LAS PRETENSIONES

En mi calidad de apoderado de la ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA, me
permito manifestar de manera expresa la total oposicion a todas y cada una de las
pretensiones que el demandante menciona; pues ello desconoceria que la. Razén
por la cual, no es dable atribuir ningun tipo de responsabilidad, por cuanto no se
prueba en el presente asunto el nexo de causalidad por cuanto no estan llamadas
a prosperar dada la inexistencia de responsabilidad patrimonial en cabeza de la
ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA en el caso sub judice, para lo cual planteo
las siguientes:

IIl. REGIMEN JURIDICO APLICABLE

De conformidad a los postulados jurisprudenciales definidos por el honorable
Consejo de Estado Colombiano, tenemos que en los casos que se pretende definir
la responsabilidad patrimonial del Estado como consecuencia del error judicial y/o
defectuoso funcionamiento de la administracion de justicia, en el que incurrié el
agente estatal — Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia- dentro del
tramite del proceso ejecutivo laboral radicado No. 18001310500120110036901.
Sobre este tema, en diferentes sentencias del Consejo de Estado, entre ellas la
proferida el 30 de enero de 2013 en el proceso con radicacion 66001-23-31-000-
2000-00876-01(23769), manifesto lo siguiente:

‘En 1996, con la Ley 270, Estatutaria de la Administracion, el asunto quedo
resuelto en torno a las hipétesis en las cuales se puede enmarcar la
responsabilidad patrimonial del Estado por las actuaciones del Aparato Judicial,
las cuales quedaron, junto con la nocién de falla del servicio judicial, definidas en
los articulos 65 a 69 de la norma en comento. (...) A la luz de las normas legales
transcritas queda claro que el legislador establecié tres hipo6tesis en alguna de las
cuales se deben enmarcar los hechos objeto de la demanda con el fin de que se
declare una eventual responsabilidad del Estado por la actividad del Aparato
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Judicial: i) el error jurisdiccional; ii) la privacion injusta de la libertad (cuyos
argumentos se hacen extensivos a la retencion de bienes muebles e inmuebles y
a los casos de limitacion de derechos distintos a la libertad fisica como el de la
libre circulacion); vy, iii) el defectuoso funcionamiento de la Administracion de
Justicia. Las dos primeras son hipétesis principales, mientras que la tercera es de
caracter residual, lo cual quiere decir que si los hechos del caso no se enmarcan
en el error jurisdiccional o en la privacion injusta de la libertad, le correspondera al
juez determinar si a la luz de los hechos puestos en su conocimiento se configura
un defectuoso funcionamiento de la Administracion de Justicia.”

El error judicial es aquel cometido por una autoridad investida de la facultad
jurisdiccional, materializado a través de una providencia contraria a la ley, y para
que se establezca su presencia es necesario realizar una comparaciéon que
instituya la falsedad o la veracidad de la decision, esa medida para ejercer dicha
comparacion la facilita el mismo ordenamiento juridico, que debe comprobar las
respuestas consideradas de acuerdo al caso puntual, o sea lo que posiblemente
constituird error judicial, que seria todas las decisiones que se aparten o
desmientan las diferentes posibilidades que determina el sistema juridico para dar
solucion al caso o al proceso. De modo que con esta figura se aborda la
concepcion de error judicial en una apreciacibn amplia y otra estricta. La
apreciacion amplia, no requiere ningun condicionamiento adjunto, como que sea
resultado del desempefio del juez ya sea una actuacion dolosa o culposa, o que el
error sea relevante, solo es necesario que el fallo del juez no esté conforme con
las respuestas establecidas por el sistema juridico; asi lo interpreta la doctrina.

En ese sentido, teniendo en cuenta lo indicado hasta aqui, y conforme al
contenido factico de la demanda, dentro del desarrollo procesal, se acreditara la
inexistencia de responsabilidad patrimonial, al menos de la entidad a la cual
represento, por el error judicial y/o falla en la administracion de justicia presentada
en el proceso judicial con radicado 18001310500120110036901, ni mucho menos
de la existencia de enriquecimiento sin justa causa por parte del Hospital Maria
Inmaculada E.S.E. Aunado a ello, las actuaciones nulitadas por el Tribunal fueron
las relativas al proceso ejecutivo incoado por la E.S.E. para exigir el pago de la
sentencia proferida el 2 de diciembre del 2013 dentro del proceso ordinario laboral
adelantado bajo la misma radicacion, en la que se ordend el reconocimiento y
pago a favor del hospital demandante de los servicios de salud prestados a los
usuarios (afiliados y beneficiarios) de la extinta EPS de COMFACA, mas los
respectivos intereses moratorios, y las costas procesales, punto en que se
recuerda que la nulidad declarada por el Tribunal Unicamente recay6 sobre las
actuaciones del proceso ejecutivo, mas nada tuvo que ver con la fuente u origen
de las obligaciones cobradas, estos es, la sentencia antes mencionada, de
manera gue los pagos recibidos por el hospital dentro del proceso ejecutivo fueron
validamente imputados a la deuda que la extinta EPS tenia a su cargo,
representada en sentencia ejecutoriada proferida por un juez de la Republica. En
esta medida, la extinta EPS no perdi6 la calidad de deudor por la declaratoria de
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nulidad del proceso ejecutivo, siendo que la fuente de la obligacion se encuentra
vigente y en mora, esto es, la sentencia del 2 de diciembre del 2013, motivo por el
gue no hubo lugar a la devolucién de los recursos.

IV. EXCEPCIONES-ARGUMENTOS DE DEFENSA DE LA ENTIDAD

Previo a realizar un analisis de fondo del presente debate, es necesario considerar
sobre la responsabilidad que se endilga por parte de la actora, es preciso que se
verifiqgue la configuracién de los elementos o presupuestos, segun la disposicion
constitucional que consagra la institucion juridica, esto es, el articulo 90 de la
Constitucion Politica de 1991, en consecuencia, es necesario que esté
demostrado el dafio antijuridico, asi como la imputacion factica y juridica del
mismo a la administracion publica. Bajo éstas consideraciones, el primer elemento
gue debe analizarse es el dafio, el cual a efectos de que sea resarcible, se torna
imprescindible que se acrediten los siguientes aspectos: i) debe ser un dafio
antijuridico, esto es que la persona no tenga el deber juridico de soportarlo ii) que
sea cierto, es decir, que se pueda apreciar material y juridicamente —que no se
limite a una mera conjetura- y que suponga una lesion a un derecho, bien o interés
legitimo que se encuentre protegido el ordenamiento juridico, y iii) que sea
personal, es decir, que sea padecido por quien lo solicita, en tanto se cuente con
la legitimacién en la causa para reclamar el interés que se debate en el proceso,
bien a través de un derecho que le es propio o uno que deviene por la via
hereditaria.

Una vez verificada la existencia del dafio antijuridico en las condiciones
expuestas, debera analizarse la imputacién factica y juridica del mismo, donde la
primera supone un estudio conexo o0 conjunto entre la causalidad material y las
herramientas normativas propias de la imputacién objetiva, sin suponer por si
misma el surgimiento de la obligacién de reparar, pues se requiere el estudio de la
imputacién juridica, en el que el juez determina si ademas de la atribucion de
plano factico existe la obligacién juridica de reparar.

A. CULPA EXCLUSIVA Y DETERMINANTE DE LA VICTIMA

La culpa exclusiva del perjudicado o la victima es una de las causas que exoneran
de responsabilidad civil, pues con ella se produce la ruptura del nexo causal, lo
que se traduce en que la victima sea la Unica responsable de los dafios
producidos. El Consejo de Estado?!, estudiando un medio de reparacion directa,
recordd que la culpa exclusiva de la victima (elemento que excluye la
responsabilidad del Estado) se presenta cuando esta viola las obligaciones a las
cuales esta sujeto el administrado. Asi mismo, se concreta en la demostracion de

! Consejo de Estado, Seccién Tercera, Sentencia 05001233100020120069001 (54121), nov. 27/17
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la simple causalidad material, segun la cual la victima directa particip6 de manera
dolosa o culposa y fue causa eficiente en la produccién del dafio.

En el caso que nos ocupa, fue el mismo COMFACA quien provoca la medida
cautelar de embargo de dichas acreencias econdmicas, en atencion a su
incumplimiento de pago de las facturas vencidas durante los afios 2010 y 2011 por
la prestacion de servicios de salud de parte del Hospital Departamental Maria
Inmaculada.

Ademas, los pagos recibidos por el Hospital Departamental Maria Inmaculada
E.S.E. dentro del proceso ejecutivo con radicado 18001310500120110036901
fueron validamente imputados a la deuda que la extinta EPS tenia a su cargo
COMFACA, representada en sentencia ejecutoriada proferida por un Juez de la
Republica. En esta medida, la extinta EPS no perdi6 la calidad de deudor por la
declaratoria de nulidad del proceso ejecutivo, siendo que la fuente de obligacion
se encuentra vigente y en mora, esto es, la sentencia del 02 de diciembre de
2013, motivo por el cual no habria lugar a devolucién de los recursos alegados por
la parte actora en su escrito de la demanda.

B. INEXISTENCIA DE NEXO CAUSAL ENTRE EL PRESUNTO DANO Y LA
CONDUCTA DESPLEGADA POR EL DEMANDADO HOSPITAL
DEPARTAMENTAL MARIA INMACULADA E.S.E.

Es importante mencionar que los elementos de la responsabilidad son las bases
necesarias para su existencia. De alli, que valga la pena mencionar que, conforme
a nuestro ordenamiento, segun el dafio provenga del incumplimiento de las
obligaciones contraidas en un contrato o por fuera de él pueden clasificarse como
responsabilidades contractuales o0 extracontractuales. En este punto, la
jurisprudencia ha sido clara al sefalar que al interesado le corresponde la carga
de probar lo siguiente: (i) la conducta, (ii) el dafio y (iii) el nexo de causalidad.

El nexo de causalidad es el elemento de la responsabilidad va ligado a la
vinculaciéon entre la causa y el efecto. De esta manera, “se entiende como la
relacion necesaria y eficiente entre el hecho generador del dafio y el dafio
probado” (Patifio, 2008, p.193). Se trata entonces, de un puente entre la actuacion
o la omision de la administracion publica y el dafio que se llega a cometer dentro
de este ejercicio administrativo. La existencia de una relacion de causalidad o
nexo causal entre la actividad de un sujeto (activa u omisiva) y el resultado dafioso
ha constituido tradicionalmente una exigencia ineludible para el nacimiento de la
responsabilidad civil, es decir, un requisito imprescindible para la viabilidad de la
pretensién indemnizatoria (Esparza, 2015, p.10).

En este orden de ideas, el nexo causal es una intima vinculacion que surge de la

conducta u omision de la administracion publica a través de sus agentes,
considerado en esta figura como la generacién directa y determinante para la
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consumacion del dafio, esto en materia de responsabilidad objetiva y el dafio
producido por tal actuacion.

Ahora bien, cuando se habla del rompimiento del nexo causal de la
responsabilidad, no es mas que la desvinculacién de quien realiza la conducta (por
accion u omision) con la ocurrencia del dafio antijuridico generado. Este
rompimiento se presenta porque el demandante no prueba el nexo de causalidad
o porgue el demandado demuestra que se cumple con alguno de los eximentes de
responsabilidad como: fuerza mayor, caso fortuito y el hecho exclusivo de un
tercero o de la victima, y siendo asi, se desdibuja este elemento y se anula
consecuentemente otro elemento mas, como es la imputacion, presentandose
entonces una exoneracion de la responsabilidad.

Sobre el rompimiento del nexo causal en la exoneracién de la responsabilidad
extracontractual del Estado, la Corte Constitucional al estudiar la responsabilidad
de un soldado que ingreso6 al Ejército Nacional en condiciones éptimas de salud
mental que con el tiempo y en el desarrollo de operaciones antiguerrilla presento
demencia y trastornos de ansiedad, esta Corporacion manifesto:

“Debido al caracter objetivo de la responsabilidad que se genera para el Estado
por la prestacion del servicio militar, hay una presuncién sobre su obligacion de
responder por los dafios que sufran los conscriptos. Tal responsabilidad
Unicamente puede ser desvirtuada cuando la Nacién logra demostrar que se
presentd: (a) Culpa exclusiva de la victima; (b) Fuerza mayor; o (c) ElI hecho
exclusivo de un tercero. (...) Cuando se invoque la existencia de una causa
extrafia por parte de la entidad demandada, es necesario analizar los detalles de
tiempo, modo y lugar en que se produjo el dafio, por cuanto es posible que el
Estado haya contribuido co-causalmente a la generacibn del mismo,
especificamente, al situar al conscripto en la situacion de riesgo, o bien por una
ruptura de la igualdad ante las cargas publicas o por una falla del servicio.”

La incidencia del rompimiento del nexo causal para la exoneracion de la
responsabilidad extracontractual del Estado es determinante la existencia de un
nexo causal entre la actuacion de la administracion publica y la ocurrencia de un
dafio antijuridico, requisito indispensable para imputarle la responsabilidad al
Estado; de lo contrario, es decir, si no se logra sostener este nexo se exonera de
responder.

El nexo causal, no solo es un punto importante entre la interpretacion subjetiva del
juez frente a la falla del servicio y el dafio antijuridico; pues juega un papel
fundamental y unico de la determinacion del Error Judicial. La necesidad que el
Error judicial, cuente con un analisis objetivo y subjetivo de la consecuencia del
dafio antijuridico, para su configuracion y que debe contar con los medios
probatorios que demuestren tanto el error como el dafio determinado; siendo el

2 Corte Constitucional, Sentencia T-011, 2017
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nexo causal, el unificador entre todos los conceptos de la responsabilidad. EIl nexo
causal, estructura a manera de conectores del error judicial, demuestra la
inmersion del error judicial en la responsabilidad de estado en la administracion de
justicia.

En el caso que nos ocupa, la parte actora pretende a través del medio de control
de reparacion directa, acreditar la responsabilidad del Estado por el error judicial o
y/o defectuoso funcionamiento de la administracion de justicia, en el que incurri6 el
agente estatal — Juzgado Primero (1°) Laboral del Circuito de Florencia — dentro
del tramite del proceso ejecutivo laboral radicado No.
18001310500120110036901, por tanto el presunto dafio antijuridico alegado esta
asociado a la decision adoptada por el Juez Primero Laboral quien ordend librar
mandamiento de pago ejecutivo a favor del Hospital Maria Inmaculada E.S.E y en
contra de la Caja de Compensacion Familiar del Caguetda COMFACA, asi como
ordenando el decreto de medidas cautelares de embargo y retencién de dineros y
embargo y secuestro de bienes inmuebles de propiedad de la Caja de
Compensaciéon Familiar del Caqueta COMFACA.

C. INEXISTENCIA DE ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA POR PARTE DEL
HOSPITAL DEPARTAMENTAL MARIA INMACULADA ESE

El enriquecimiento sin causa es una figura juridica clasica surgida en el Derecho
Civil. Sin embargo, en las ultimas décadas, su mayor desarrollo se ha dado en la
jurisprudencia contencioso administrativa, en donde la figura se ha adoptado para
proteger a particulares que se han empobrecido de forma injustificada y a favor del
Estado, quienes se encontraban desprovistos de proteccién juridica. Asi, el
Consejo de Estado adopto la estructura basica del enriquecimiento sin causa, pero
le afiadi6é algunos cambios.

La accién del enriqguecimiento sin causa es una institucion juridica que actia como
remedio del detrimento injustificado de un patrimonio. Una pérdida econémica en
los activos de un patrimonio no hace caso a un fenébmeno de extincién, sino de
transferencia, es decir, toda pérdida econdmica debe tener un correlativo
enriquecimiento en otro sujeto. Sin embargo, existen instituciones juridicas que
permiten transferencias patrimoniales de un sujeto a otro, siendo una de estas el
contrato, que se concibe como una justificacion de este movimiento econémico.

La jurisprudencia y la doctrina han desarrollado la figura del enriqguecimiento sin
causa en Colombia. Asi, el estudio de esta institucién juridica ha decantado dos
tipos de requisitos que soportan una pretension con base en esta figura: primero,
los requisitos materiales, que hacen caso a la situacién factica, y segundo, los
requisitos juridicos, que permiten identificar la laguna normativa que dara paso a
este principio general del Derecho. En cuanto a los elementos materiales,
podemos decir que son tres: i) enriquecimiento de un patrimonio, ii)
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empobrecimiento de otro y iii) un origen comun entre los dos3. Entonces, el
enriguecimiento es un aumento en el patrimonio de una persona, lo cual debe ser
a expensas del patrimonio de otro, para que se cumpla con los dos primeros
elementos materiales. Por Gltimo, es necesario que exista un hecho comun que
permita identificar un punto de referencia entre el beneficio obtenido y el
detrimento econémico generado.

Por otro lado, debido a la actuacion subsidiaria del enriquecimiento sin causa
como principio general del Derecho?®, debemos enunciar los requisitos juridicos
que permiten identificar la necesidad de aplicar la figura, los cuales son: i)
inexistencia de causa juridica y ii) ausencia de accién capaz de proteger al
empobrecido. La inexistencia de una causa juridica impide que el movimiento
patrimonial tenga una explicacion prima facie por parte del Derecho. Es decir, una
de las partes inmersas en esta situacion ha ejecutado una prestacién que no tiene
base en una de las fuentes de las obligaciones, lo que permite cuestionar la
legitimidad del beneficio producido y, por tanto, darle un remedio®.

Asi las cosas, en el caso que nos ocupa, no es correcta la argumentacion dada en
el escrito de la demanda, en la cual el togado asegura que el Hospital
Departamental Maria Inmaculada E.S.E. obtuvo un enriquecimiento sin causa en
relacion a los titulos judiciales reclamados y cobrados dentro del proceso ejecutivo
laboral con radicado No. 18001310500120110036901, y que de esta manera
habria constituido el empobrecimiento patrimonial presuntamente sufrido por la
Caja de Compensacion Familiar del Caqueta -COMFACA-, por tanto es importante
aclarar que mi representada, es decir el Hospital Departamental Maria Inmaculada
E.S.E. no obtuvo ninguna ventaja o beneficio patrimonial, teniendo en cuenta que
el haber promovido la accion legal en contra de COMFACA tenia una justa causa,
la cual recaia en el cobro de la facturaciébn generada dentro de la ejecucion del
contrato No 407-10 cuyo objeto fue la prestacion de servicios de salud de mediana
y alta complejidad técnico cientifica establecidos en la Resolucion 5261 de 1994,
el Acuerdo 008 de 2009 CRES y las demas que lo modifiquen, aclaren,
reglamenten o complementen, correspondiente a las actividades, procedimientos e
intervenciones contempladas en el aquel entonces denominado Plan Obligatorio
de Salud del Régimen Subsidiado vigente al momento de la prestaciéon de
servicios y debidamente inscritos en el registro especial de prestadores de
servicios de salud por la autoridad competente, bajo la modalidad de evento, a los
afiliados de EL CONTRATANTE (en este caso de COMFACA), cuya suma en la
facturacion adeudada era de MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y SIETE
MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL TRECIENTOS

3 Benavides, J. L. Enriquecimiento sin causa y contratos publicos. Estudios de Derecho Civil en memoria de
Fernando Hinestrosa. Universidad Externado de Colombia, 2014, p. 154,t. 1

4 Asi lo explica el articulo 8 de la Ley 153 de 1887, el cual estipula: “Cuando no hay ley exactamente aplicable
al caso controvertido, se aplicaran las leyes que regulen casos o materias semejantes, y en su defecto, la
doctrina constitucional y las reglas generales de derecho”.

5> Benavides. Op. cit., pp. 157-158
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OCHENTA Y TRES PESOS ($1.467.455.383) MCTE conforme a las facturas por
la prestacion de servicios de salud de parte del Hospital Departamental Maria
Inmaculada ESE durante los afios 2010 y 2011 respectivamente.

D. COBRO DE LO NO DEBIDO

Cuando no se realiza el hecho generador de una determinada obligacion, el cobro
que se realice por tal concepto constituye un cobro de lo no debido, pues adolece
de causa legal toda vez que no nace la obligacion juridica. Del hecho de haber
cobrado una cantidad sin derecho a recibirla nace un vinculo juridico en virtud del
cual quien recibe la cosa o cantidad indebida queda obligado a restituirla a aquel
gue se la hubiera entregado, que adquiere, por consecuencia de su errénea
conducta, la cualidad de acreedor, con el derecho a reclamar la restitucion con
aguellos efectos y derivaciones juridicas segun la buena o mala fe del que acepta
el pago.

Es por tanto, que en el presente caso, en donde el Hospital Maria Inmaculada
E.S.E. al no ser el causante del hecho generador del presunto dafio antijuridico
alegado por la parte actora, no hay lugar a declaratoria de responsabilidad alguna
dentro medio de control de reparacion directa, del mismo modo no habra lugar a
cobrar perjuicio alguno.

E. BUENA FE DEL DEMANDADO

El articulo 83 de la Constituciéon Politica sefiala que “Las actuaciones de los
particulares y de las autoridades publicas deberan cefiirse a los postulados de la
buena fe, la cual se presumira en todas las gestiones que aquellos adelanten ante
éstas”. Asi las cosas, la buena fe debe presumirse.

La Corte Constitucional ha senalado que “de conformidad con el articulo 83 de la
Carta Politica se presume y conforme con este (i) las actuaciones de los
particulares y de las autoridades publicas deben estar gobernadas por el principio
de buena fe y; (i) ella se presume en las actuaciones que los particulares
adelanten ante las autoridades publicas, es decir en las relaciones juridico
administrativas, pero dicha presuncion solamente se desvirtta con los
mecanismos consagrados por el ordenamiento juridico vigente, luego es
simplemente legal y por tanto admite prueba en contrario”.

De conformidad con el caso de examen, es importante precisar que mi poderdante
para la época de los hechos, en la cual promovié la accion judicial ante la
jurisdiccion laboral del circuito de Florencia, estaba fundada en el cobro de la
facturacion por la prestacion de servicios de salud en los afios 2010 y 2011
conforme a el contrato No 407-10 suscrito con COMFACA, y que por tanto la
determinacién de la competencia en este proceso recaia en el operador judicial,
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pues con la expedicion de la Resolucién No 00469 emitida por la Superintendencia
de Salud, su ejecutoria no tenia una fecha cierta, por tanto quien debié definir tal
situacion era el Juez Primero Laboral del Circuito de Florencia, y a pesar de que el
demandado en ese proceso, es decir COMFACA, presentd escrito precisando lo
establecido en la Resolucion 00469 de 2011, el juez ordend seguir adelante con la
ejecucion,

A. INDEBIDA ESCOGENCIA DE MEDIO DE CONTROL

Atendiendo que la causa del presunto dafio antijuridico es en relacion a un acto
administrativo expedido por el Hospital Departamental Maria Inmaculada, al dar
respuesta negativa a las mismas pretensiones del escrito de demanda, en
respuesta a oficio djc-4 y radicado interno HDMI 0804 del 12 de marzo de 2020,
mediante Oficio No 102-01 de abril de 2020. Pero se omite atacar este acto
administrativo, toda vez que pretenden como medio de control la reparacion
directa, situacion que carece de técnica juridica.

B. LA DENOMINADA GENERICA

Por mandato expreso del legislador, puede ser declarada oficiosamente las
excepciones que aquel encuentre probadas. Por lo tanto, solicito al sefior juez, se
sirva de declarar probadas las excepciones que resulten dentro del presente
proceso conforme al articulo 187 inciso 2° del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por lo anterior, le ruego su Sefioria declarar probadas las excepciones aqui
planteadas con el propdsito de demostrar que NO EXISTE responsabilidad en
cabeza de la ESE Hospital Maria Inmaculada.

lll. PRUEBAS DE LA OPOSICION Y DE LAS EXCEPCIONES DE FONDO

Con el objeto de probar: Las excepciones propuestas; al igual que los
fundamentos facticos y juridicos de la defensa, muy respetuosamente solicito al
sefor juez se decreten y practiquen las siguientes pruebas:

1. DOCUMENTAL:

Téngase como documental las aportadas totalmente con la demanda y anexo a
ellas las siguientes:

1.1 Copia del Resolucion 000469 de 2011 emitida por la
Superintendencia de Salud.

1.2 Copia del Auto Interlocutorio No153 de fecha del 12/02/2014 emitido
por el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia.
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1.3 Copia de la Sentencia de Primera Instancia de fecha del 28/02/2014
emitido por el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia.

1.4 Copia del auto fechado el 04/06/2014 emitido por el Juzgado Primero
Laboral del Circuito de Florencia.

1.5 Copia del auto fechado el 08 de octubre de 2014 emitido por el
Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia

1.6 Copia de la Sentencia emitida por el Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Florencia de fecha del 21/02/2019.

1.7 Copia de la Sentencia emitida por el Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Florencia de fecha 15/05/2019

1.8 Copia de la Sentencia emitida por el Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Florencia de fecha del 12/07/2019

1.9 Copia del auto interlocutorio No 444 de fecha del 21/08/2019 proferido
por el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia.

2. SOLICITUD PRUEBA DE OFICIO:
Le solicito al sefior Juez, se sirva oficiar:

e A la Superintendencia de Salud para que se allegue al despacho judicial
constancia de ejecutoria del acto administrativo contenido en la Resolucién
000469 de 2011 emitida por la Superintendencia de Salud.

3. PRUEBA TRASLADADA

Solicito se disponga que, por la Secretaria de la Honorable Corporacion, se remita
con destino a este proceso copia auténtica de la totalidad del expediente al
proceso ejecutivo promovido por el Hospital Maria Inmaculada E.S.E. contra
COMFACA radicado 18001310500120110036901 ante el Juzgado Primero
Laboral del Circuito de Florencia.

IV.PETICIONES DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA

Se solicita, con fundamento en lo contestado, se absuelva a la parte demandada
de las pretensiones contenidas en la demanda y se condene en costas a la parte
actora.

Téngase por contestada el medio de control de reparacion directa dentro del
término legal.

V. ANEXOS

Correo electrénico: cl.hhernandez.putumayo@gmail.com Celular 3202871989
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HERNAN CAMILO HERNANDEZ ROJAS

Abogado y Administrador Publico Especialista en Derecho Administrativo

I. Las enunciadas en el acapite de pruebas.

[I.  Poder a mifavor.

[ll.  Copia simple Decreto 000277 de fecha del 20 de marzo de 2020 por el cual
se designa Gerente del Hospital Maria Inmaculada Empresa Social del
Estado.

IV.  Copia simple del Acta de Posesién numero 0055 de fecha del 20 de marzo
de 2020, del Dr. LUIS FRANCISCO RUIZ AGUILAR como Gerente del HMI.

NOTIFICACIONES:
Las partes en los lugares indicados en la demanda.
El suscrito apoderado de la E.S.E Hospital Maria Inmaculada en la diagonal 20

No. 7-93 Oficina Asesora Juridica del HMI, Cel. 3202871989, direccién de correo
electrénico: notificacionesjudiciales@hmi.gov.co

De su sefioria,

HERNAN CAMILO HERNANDEZ ROJAS
C.C. No. 1.117.516.234 expedida en Florencia-Caqueta
T.P. 242.315 del C.S.J.

Correo electrénico: cl.hhernandez.putumayo@gmail.com Celular 3202871989
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REPUBLICA DE COLOMBIA

il

SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD

resolucion nimere 00469 per 2019

¢ 05 ABR. 204 )

For la cual se ordena la revocaotora del cerlificado de habilifocidn para 1o
operocon y adminisiocion del Begimen Subsidinds. o toma de poesidn inmediato
de lgs Dlenss, hoberes v fegocios, v lo intervencitn forzosa odministrafiva pero
lquidar el Pragromo de Enfided Promalarg del Régimen Subsidiodo en Solud de lo
CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL CAGQUETA "COMFACA EPS5" identificads
caral HIT 897, 1590.047-2

EL SUFERINTENDENTE NACIONAL DE SALUD

0 glemmicio de sus ahibueciones legales vy reglamentarios que le confieren el
paragrofo 2° del articule 230 v el paragrafo 2 dal arficule 233 de la Lay 100 de
1993, ol prficule 22 delo Ley 510 de 1999 |os incises 1, 2, 5 ¢ ? del ariiculo 48 de

labey 715 ae 2001, los arficulos 35, 34, los nurmerdles 1, 2. 3: 4. 5, & del orficulo
A lterales . e, T del articulo 4% de o Ley 1122 de 2007, el arficulo 1 24 de o Ley
| 438 cle 20101, el articula | 14 del Decreto Ley 663 de 1793, &l arficulo 1° del
Decreto 1015 de 2002, el arficule 18 del Decreto 515 dea 2004, &l articuls 5-deal
Dacreto S04 de 2005, = articule 17 del Decreto 736 de 2003, enespecial con sl
arficula 12, el arficylo 3° . kas nurmerales 1, 6y By el poragrafo del articulo 49 &l

aricizla 57 psnumernles 1, 3 4. 58, 10,12, 13 14|19 22, 23,24, 25, 26, 28 7%,

A0, 3438, &, v 42 dal orhiculoe 6, numerales %, 13,22, 23, 25; v 42 del arficulo-B
| el Decrsts 10 2de BODT, (o5 arficulos 4 ¥ 5 dél Becrakn 3558 de J00E. 2|
artculo 4 del Decreto 1024 de 2009, el arliculo 12.2.1.1.4, dei Decreto 2555 de

20700 los arficuwlos 4% v 50 del Acwerdo 415 de 2007 v,

CONSIDERANDO

1. CONSIDERACIONES GENERALES ¥ COMPETENCIAS DE LA SUPERINTENDENCIA
MACIOMNAL DE SALUD

1.1, LA SEGURIDAD SQCIAL EN LA CARTA POLITICA

EH ortculo 48 de lo Constitucion Poliica digoone quea o seguridad wocial a3 un
seracio pulkhco.  Bila coredclensico . tombien es resoitodo respecic de los
wervicios e atengian =n salud y sansamiento amiiental [ort, 47 ibldem|

fungus hoy guiscat gropugnian por g oeiminggion de un conceple gue
gnsgeran cnmbgun como &l de sewvicls puihco, v odepase gl dE senscio

%
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Poar la cual & codsno o revocatolo del cerfificodo de hobilllocan porg o operacian vy
adminisiracidn del Regimen Subsidicds, | fomo de posesan inmedicta de los bieres,
nAneres ¥ negocios, ¥ G inferyvencion loross administiativo par ouldor &l Frograima de
Endiclzd Promolom o Regimen dubsidiode &n 5alud e g CAJA OF {:DMPEN,EAEIL“I[:-.'
FAMILIAR DEL CAQUETA “COMFACA EPSS iclenfilicoado con el NIT BY 1900472,

publico esencial. nuestre ordenamisnto ufiiza estos locuciones prolficoments
con miras @ desiacaor su impoftancio denfro de un Bstado social de derecho. En
elecio, la circunstancia de gue un ordenomiento de esta trascendencia sa
cCupe del femo obedece o la idenfidod, yo ontigua, antre &l Estada y lo
prastocion de sewvicios pubiices, No se puede perder de vista que o el inic
del sigle posodo. ko visién del Estade reguiodor sufid una  poulafing
transtormecian hacia el Blade interventar (v g. Eslada benstacter u by en dig,
asloda social - beral, etc. ) v 2n cuanio 1al, le resultd legitime prestar clertos
servicios, estoblecer normas de colidod v caberturg, amparar d franjas de
pablocon desprovisias de los mismas, reglarmentar los mercados que silos
generan, ehlie ¢lros aspecios.

Con el pase del flempo. los servicios pobiicos posaron a ser un oiibuts del
chudadano, un criterlo de identificagion dai mismo y un propoddte global de todaos
I25 Estodos paro gorontizor su accese. En lo década del 70 fue camin hallarss
acompofados de lo exprasion "necesidodes basicas sofisfechas”. Los elementos
de  oeneralidod, igualdad, continuidod. obligatoriedad, propios de este
concepto, se predican de lodos los hobifantes de la Nacion,

segun la Corte Consfifucionol, & derecho o la selud s ho definido como un
derecho menuncioble, universal, inspifads en los princigios constitucionales del
Estads Sociol de Derecho, solidanidad y dignidad hurmang, gue pasigusn gl
amplimienta ratenal y efective de los gorantics constitucionales, Enoeste
sENNGo, la - sequrdad social 88 un servicie poublico sueto o lo dspussto en &l
arficula 345 de lo Comsfitucidn gque 105 define come inhersntes o la finglidad
sociol del Estado. Es deber del Estodo oseguror su preéstacidn eficiente o los
hobitantes del teritore nocianal,

gl lema de o Sequridod Secial ha sido toemodo por el ariculs 48 de o
rronstitucion Paoltica, cus estoblecse gug, &t un sérvicio poblico de caracter
alpgoiono gue se presiard bojo o dreccion, coordinoacidn v coniral del Estado,
an sulesion o los pringipios de eficiendia, universalidad v solidoridod, en los
terminics gue estotierca lo lay,

Au las cesas, se goronfizo a fodes ks habitontes del teritorio el derecho
menuncicbie o o Sequridod Social, El Estada, con 1o particlpocion de. 1os
paticulargs, amplicra prograsivamente o cobertura de 1a Segurridad Social gue
comprendera o prestacion de los servicios en la fommo gue determine la ley.

Bl sonoopla oberde s recomsnslocisnes-de o OIT &n malsid loboml de fal foma gue no se
prErdET i Wl dierssho de tuislon. cemenndn Barla g ve darsming como o pisl 8e2gpo de ase
Ierenttin cerhra de conficte colesiiva
L Neslly Crsectos  Edge Gonedir, Serviging Publices Domicikarics & inenvencion el Estodo

e ECOHNOW R CDLOMBIAINE, oo 174 achubre de 1985 Sobea &l misma-tema. Froncisco J

Croacd, SERVICIOS PLBLICTS F INTERVENTIOHN BEL ESTADSY  PHUD Bogofa 19%0, Mo e puscs

oy por affo que iotecin del servicio publco esta en los plegues rmismos del Edadointerentor,
T Femandn Fouws v Iarge von Soutacer, BECEsDna DE LDS SERVICEIS PUELICOS, tHa vidH
rEEns L, Cirrop, Booola T9E8E g, 84
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Frr o chal se orddeno o mevocalono del cedificogs de hobitacian a0 operacion v
gdministeacicn. del Regimen Sulsidiado, o lomo de posesdn inmediola de los teenes,
habares v nogecios y 1o intenvencion forosa adminisioliva para liguidar & Frogroma de
Entdod Promoboia del Réaimen Subsidiodn en Salud de la CAJA DE COMPENSACICON
FAMILIAR DEL CAGUETA “CDMFAC A EPSS” icteniificadn con el NIT B821.190.047-2.

Le comespende gl Esfado organlzar, ditgir v regameantar la prestacion de
servicios de salud o les habllantes v de sangamiento ambiental conforme o los
pinciplo: de eficencio, univesalidod ¢ soidoridod. Tombién establecer log
pOficds pora o prestocion de servicios de salud por entidades privodas. glercer
s vigilancia y confrol. Asi misma, esioblecer Ios competencias de la Nogidn, los
entidodes termtanales v los porticulores v determingr los aportes o su corgo en los
lErmines y condiciones sef adlados en la ley

Los senvicios de solud se orgonitardn en formo descentralizada, paor niveles de
afencian y con participocicn de lo comunidad, Todo persona tiens el deber de
procurar sl culdado integral de su saled vio de s comunided. En este sentida, lg
Ley 100 de 1993 cred el Sstenio de Seguidod Social en Salud pora gorontizar o
solud con anfasis en ko promocidn v la prevencién para que todos ios habitontes
del pals tengan acceso olos servicios de solud,

1.2, DEL SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL INTEGRAL.

Las Leyes, 100 de 1993, 715 de 2001, 812 de 2003. 1122 d= 2007 v 1151 -de 2007,
mediorie el régimen de compefencios. v 103 recusos. esfabiece uno nugva
arganizacion adminisirotiva v finonciero ce los servicios de solud en el poi
atarga projagonismo ¥y oulonomia a los outoridades lecales v regicnoles de
salud ol fempo gue estoblece los porceniales de inversion o estas instancias,
proara 2l desarollo de i atencien o lo poblacion.

ol Fistemo General de Seguridod Sociol en Solud se basa en los princigios de
universalidad, equidad. obligotoriedad . prateccidn integral, libre escogencio,
auloromio de o insfitugigned, -descentralizocion administrative, subsidionsdad,
complementansdad porticpacion  social,. podicipocién  civdadana,
conceriasion calidod e integracicén funcienal,

B sistera crea un sstema de operacion v geslian del procese de aseguramienta
L siitermn de oreslocien drecta de senvicies denaminade Prestaodorss de
Servicios de Solud. Adicioralmente crea dos insrumenios que determinan la
cancsin de servicios o asagurar v su coslo promedio por persana ofo. Bl Pion
Chigotorio de Salud v o Unidod de Pogo por Eopitacidn.

Lo novedase del selema consiste en o division v espacializacidn de las funciones
des clirecoion y conbral, afiiacién, gestidn y aseguramients v prestacion directo
da senvicios en antidodes Independientes con ocutonomia administrotiva
fingnciera gque independente de su noturcleza poblica o privada realizan sus
funciores con critgrins de sficisncio emprasoriol, coldod de o8 servicios,
ntegracion funcianal y rentakiidod econdmica,

Lo Ley de Segundod Social, gue refoma el Sistema de Solud en Colombin. fiene
entre ofros propdsifos resolver problemos de inequidod en el occeso o los
sarvions y mejoror la colidad en o prestocian de les mismos: enfrentar lo
deworliculacon entre 1oy diferentes insttuciones (inodecuada coordnacién v
complementanedod] y lo debilidad de o estruciurag institucionol y odministrotiva.
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P I Sl % crdena o myooalons del cerliicads de hobilllocikan Hara o opsracian
acdminaiiacion del Bégimean Subsidiodo, o toma de posesan inmedicia de s bienes,
haberen y negoas, ¥ o infervancion forosa adrminisiative poro liguidor e Programe de
fnfickad Fromolom del Régimen Sutsidiodo en Salud de o CAJA DE COMPENSACIOM
FAMILIAE DT L CAGQUELA “COMFALSA EPRET iclenfificodo con & BT 891 .190.047-2.

srogatr locoberfura de atencion en salud o 18 grupos g poblacidn mids
necesitodos requiere de gsfuaros encaminados o rmadificar las multiples factores
que hon Incidide hitdricamente e&n su rasticcion: enire ellos sobresalen los
dificultodes de acceso geoagrdfice. culiural v ecandrico: aguellos propios del
desarollo del silema de saiud en el pais, lo inegquidod en o disfribucicn de
ecurnes enfre lor regiones v la intermediocion entre oiegurodores. v los
Speradores prrmanos del servicio @2 salud, La afencidn en salud se constituve an
b seracic botico que contnbuye al mejoramianta de la colidod de vida acorde
@ la digndad humana al punto que se le ho oforgode &l rango de derecho
fundamental.

El Estade Colombiano a boves del Ministerio de Selud, hoy de fo Froteccion
social y en desarolle de 168 arficulos 48 v 4% de 10 Consfilucion  Politica provee
IG5 heromentas para e glerta v esioblece seguridad social en salud a la
oobtacion dal temtong nacional a froves de la Lay 100 de 1993

Lo segundad Socil Integral es el conjunto de insttluciones. nomMmas v
pracedimienics. de gue disponen o pescna v la comunidod para gozar de una
caldad de v, medionte el cumplimiento progresivo de ios planes y progromes
due e Ssiodo ¢ o soceclad desarollen pora proporcionar la cebertura integrol
da las conlingencios, sspeciolmente los gue msnoscaban g salud vy o
copocidas econoncd, de s habitontes del Temtorio Macional, cori &l fin de
logren & bienestar indviduo! y la infagrocion de lo comunidaed,

El sisferno de salud  egistente, previo a lo vigensio de g Ley 100 de 1993 se
caracterizoba por la ialta de unlversalidad, solidaridod v eficacio ensus distintas
accignas. rellejada bdsicaments an la insuficlente cobertura de o poblacidn
para lo atencion de su salkd, el centralisrmoe v gidez paro la presfacian de sus
SErVICIoNn 0 escata copocidod resohutiva de los servicios. v o inesistencia deal
raboyo infersacionl entre nhos foctores mas gue llevaron a que el sktema en
wilucfuera pratundameanie inefective,

De =itc manera, o Constifucicn polifica de 1991 estoblece en su conlenido el
derecno o la solud vy la Segundod Social en Salud come derscho imanungiable
de loa Colembianos v como sefvicios publcos obligatonos, goronlizando para
ele o lodss las personas fof senicios de promecidn, prateccidn y recuperacidn
gs su solud, con una orgonizacicn descentrolizodo de los servicios, dado por los
Syereriias miveles de otencian. con lo paricipacian de |os agentes: publicos vy
privados y "can ig gleng gornicipocian delo comunidad”.

Lo Carta Corstilucional de 1991, en &l arficuls 48 dispone, la creacion del
Sistemior deSsqundod Soginl Integral, concedendola [o Direccian, Coordinacion
y Confrol g coargo del Eslado Colombigneg.

El legislador a sraves dé as Leves 100 de 1993, 715 de 2001, 1122 y 1 17é de 2007,
detanclo 2| GEtema de segundad Social Infegral. entendido como o totalidod
de instifuciones, nomidat v piocadimentos, de gue disponen la comunidad para
ooiar de una cobdod de vida, mediante el cumigiimienta de los planeas. v
programos gue el Bslado v 1a sociedad desardilen pora proporoionar 1o
cobethura inteqral de los riesgos, especialmenta las que afectan la salid v 1o
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Por la cuoal se ordena lo revocotomio del certificodo de hasililosion frD K aperacion Y
adminisracion del Regimen Jubsidiodo, o loma de posasicn inmediato de 105 bienes,
Pancim y pegucns, y o imevengion logosa odminisirativa. poro lguldon &l Frograma de
Entidod Promotom del Régimen Subsidiodo en Solud de o CAJA DE COMPENSACION
FAMILIAR BEL CAGUETA “COMFACA EPSS™ idenlifcoda con el NIT B%1,190.047-2.

copocidad economica, de los habtanies del fenitario necionol, con el fin de
lograr el biensstal indvidugl y o inegocidn de o comunidad,  Para etics
gfecios, se Corsldera ol ssfema coms un conjunte armanico de enfidades
publicos v privodas, narmas v procegimientos v esta canformado por s
regimenes establecicos per el legisiodor,

£n desarolle de los arficulos 48 v 49 de lo Constituclén Polifica v conforme al
arficula 2° del Decrefo B4 de 1898, sl Esfodo gorantiza el accssa a los servicios
de salud y regula &l conjunio de beneficios a que tienen derechs los afilicdos
came servion publice ewencial, con el propdsitc ds mantaner o recuperar su
salud y evifor el mencscobo o8 su copocidod economico dervada de
incapacidad femporal por enfermedad generaly maternidad,

AbBstage le canesponds gorantizar este conjurnlo de benaficies en formao directa

= troves de ferceros cor el ubijeto de profeger de manera efeciiva el derecho
o o salud, B8 se agrupan en cinca ipas de planss diferentes o [os cuales se
pceds aspencienda d& o formao ge porficipacion en el Sistema, esto es como
afiicde colizante, como afiiode beneficiana, como afiiode subsidiads, o como
pobre no aieguiads o como pobre en octividodes no cubierdos por subsidios o
I demanda.

Fr desanpllo g8 |0 orden emanada por la carta fundomental se esioblece o
crecicicn v arganizacion de lo Ley 100 g= 1993 o la Ley dal Sistemo Integial de
sequudad Sooicl en cuyo contenido ta astablece lo presencio de 5 liores que
—onsignan, ¢ delecha o la Segundod Social en Pensiones, en Solud, en Riesgos
Frefesionales, ansenvicios complementaios v lo concemiente g lg consideracion
dz regemenes de excepcion foles cono los Fusmas Arnados v sllitores de
Colambbla, los froboioderes del Fondo del Magisiere Publico, v los servidores
Fobhcos de ECOPETROL o guienas np les 5 aplicoble Io Ley de Seguridad Social
sendn 30 segundo lbro & Sictema Gensral de Segwicad Soclal en Salud el
ancargadn de la reformo del Sisterma  de Saled colambiane g eperar g partir de
& promulaacion de la L=y 100 de 1993,

Lxtoma General de Segundod Social en Solud se basa en los principios de
wrilversalidoo, equidod, cbligotorisdod proteccidn integral, Tibre escogenclo,
putonomie ds las insfifucionss, descantralizgaditn gdminslrafiva, subsidiagriedod,
complementaladod  participocidn sociol, poricipocién  ciododanag,
concerfacion callgod & imtegracian funclonal.

El setema cried un sistemc de operacan ¥ gestion deal proceto de oseguramianto
U sistemo de pregiocion directo de sewnicics denominado Predoadores de
Saracd de salud, Adicionalmeante cieo dos instrumentos que determinan o
concsto de senicios o megurar ¥ sy costo promedko por pasong ofta. Bl Pan
Dimligafaris de Salud ¢ la Unidod de Pago por Copitacion

Lo nowedoss del astemn conssie en id divisidn o etpecializacian de las funciones
de dirsgoion ¢ control, afiiocion, gestion y cseguramisnts v prestacion direcla
de serddias on enlidages ngdependentes con oulonomia adminishativa v
hnanciero gue indepandiente de su naturaleza plublico o pivoda realizan sus

&
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For 1o pual $e aidena lo evocotona del cerfilicodss e habiifocion pait o operocion Y
achminisracidn del Régimen Subsidiono, o tama de posesion Inmediaio de Ios bisnss,
nobercs y nogacios. v o infervencion loress adminisiraliva pora Tiquidar frograma de
Enticdac Promoloia del Bégimen Subtidiado en Salud de o CAJa DE CDMF‘ENS.&.EJI‘Jh
FARILIAR DEL CAGUETA "COMPATA EPSS identificado con e MIT 891, 190.047.2.

funciones con crtanios de eficencia empresarial, cofidod de los servicios,
integracion funcicnal v rentablidod econdmico,

B 3555 asegura intemomente s eguiibric contraponiendo o racienalidod
soonomico de los aseguradores con o da los prestadares directos u operadares
pimanes de los servicios de solud, en & senfido de que ios prmeras obfisnen
rentabiidod en relocidn invesocon el admero de coscs atendidos, vale deciren
el espint de |l ley en o2l rumers de cosos prevanidos v los segundos. los
prestacarss abtiensrnsu renlabilidod a medida que crecen los cosos ofendidos,

La Ley de seguiidad social, gue refarmo 2l Sislema de Salud en Colembsia, tiens
enfre olfos propdsitos resolver problemos de inequided en & acceso a los
servicion v mejorer lo calidad en @ presfocién de los mBmes: enfreniar In
desarticulocion entre los diferenfes insfifuciones |inodecunds coordinacién: v
complementaisdad} v la debilidod de la estructura instifuclonal vy administrativa.

Amplicl 10 cobertura de otencién en salud o los gupo: de pablacitn mds
necestados maouers de asfuerzas encominados o modificar los milfiples toctares
Qque hon Incidids Ristarcaments en s resticcion; enfre ellos sobresalen los
dificultode: de acceso geogrdfico. culturd v econdmico: aquelias propios del
desaroilo desl sstema de solud &n &l pois. la inequidad en la disfibucidn de
reCunot enre nt jegiones ¥y o infermediacidn enfre aseguradores v les
operodores primariot del servicie de salud. Lo atencian an salud se <onstituye en
urisenvicio: bazico gue contibuye al mejoramiento de lo colidad de vida acorde
aio cgndad bumona gl punto gue e le ha etorgado- &l rango de derscho
[urnsameniol,

fl Estada Colombiano o waves dal Ministero <de 5olud, hoy de la Profeccion
il y =0 desanclo de os arlicuwlos 48 v 47 de la Conslitucion  Polfica proves
s heramisnta: pora o oferfa v esidgblece teguidad sociol en solud o la
potlocion det tenitario nacional g fravés dela bey 100 de 1993

El Sisterno Genentl de Seaundad Sadial en Salud se consfifuyes en el nuevo paso
de grponizacisn en salud en el feriforo nocional haja la censigng  del
ossguramiento, ofiliacion ¥ otencidn de o peoblacion del territono nocional en
cumplimiento.  de los pfincipios de solidaridad, universalidad. eficiencia. y
equidad en la presiocidn de servicios de 3olud, su opertunidod, cdficdod v
actssibifidad con cubimisnto en el leritond nocional G ravés de:

Bl Regimen Confrioutlva, cregdo pora (o ofiiacidn vy assguiomiento. en
salugd de g pol¥acicn con copocidodd de pogo parc Pogar sw salud,

+ H Eegmen subsidinde argonizaco pora g aliiaZion y oseguiarmiento de 1a
poblocion pobre vy vulnercole sin capodidad de pogo para pogar su
soiucl,
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Vol o s foneyocoionic el ceriificenck, de Dabmiieean oo o CHNErEaCion Yy
cidimi e el ey Sulakiocl, 0 ko de posesiaon inmesdionin ge los Desres,
Fic ¢ rreriecion b jiteryencion, Tarteso adminislialva. poro Fguidor e Prompama de

b Progindiads ofd Pesdimen Subsidiochs ey Salugl des g Cada DE COMPENSALION
P L R T ML A EFSS T iler o Cred oy onie i) UT BT LSRR T,

L!

4 atoristn Jde o seblocion pobie no osegurogic, ssioblecida pora
e G o pedalocioe potine ¢ vulnetobls sin copacidad de pago sora
e = 5o b o atiba da por ningan sstermo de saluel

Db e T e 1950 2 8l sumjuate de inglifugisngs, nomids v procadimientos de
s LR i i PeonGh v 1 comenidad: pora-godrn de uno colidad ala-vide
Wialer petiniey sl S los intividues. en parficulor o e socisdad en general,

TR dlzciiriche < B Lay 10D ghs 1993 sdbee o arganipacian del
1 1T o ZE=pmpinc Socicl an Saind, &ste e cortiporne oo
g, it e sty s teliored daserviclos de salud,

TANED s e ddfioitag e estiochuns y el funcioramieni e del sistensa general
fi pdeid socml =0 swivd ol cudl e alorgo came propdsite lundarmendal
iz al crlc e unbvetsal o ko servicios de solucd. gl Hesvipo gue e eslablece
e nitucioeal G asigna ol Esloos g8 lobores progioy dela regulgcitn e
= Hesd s meEconnnos G inanciomiento v provision de- servicios, Es osi

i by e oty clel defmn queda detinida en ocho picless tuncionoles

[ it sl e e

1 oy svcttong, an canszra del Gobeemo Neoionol, &l Mingtenro de
Ve ial v e Carniskan de Regulacion s salud CRES, gidenes

{ e b dskbbal oo pora ciorgitiagr 16 oparacidn el igisma;

S nenio buegs det B Fendo de Soliduridod v Garantic -Fosyga

U ot ey el s provenienles de gy conisbuciones v olguncs

O eralis -y de los Fondos Locoles; Disfitales v Departameantales

e b e g teunoly (o8 reclnnos provenientes: de los framsferencics

thitor Jie= Tecensie cieel relan nacianal y recursos de cofinonclacion v 1cs

Lty B ransst Cubren iopimo-del segurs v altos gastos de
] I | L O P el oy

B r PopetpdE e e enlngl, quE gpera &n un mermacs de ocoampatencio
e i 2 g oawed cie los - Enfidddes Promdloras de solud = BP5 - Enfidades
=reae’ e de Sal 4 del Begimen Subsdiade, los:Ragimenes Eipeciales.o
P el 0 Solugl, Lo Enlidodes gque Oftacen Plones Voluntarios de

Ve Benridrustechin ce by Salud, cipanieads o froves de las Drecciones
laumalbdler che Sahed -2/ unelon de 18 gafento en B glencitn de 105
i i b Tahag,

il 8 [ Sepuleimm d= Sl rnagddioinds o Presiniornes de Sarvdcios
| FlLecsione Viadanckty ¢Cantal, en eibern de ld Supeinierciencie
GG onid @l Instituto: Macional deSalisd NS & Institulo Naciorial

v llemticia e v dCamantas v alfmentos IRV

I 0 sl W ocke 1 Soluel, es10 e 108 Juenes de o walud, en ook de a
L=t b s nic e Pacusncl G Sidiluds.
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rew o ool 3o odena o revocolalg del cedificods de hoblitocidn pora o operaeidon
gcimimlslrocion del fearman Subsidiodo, 1o tomo de posesidn Inmediolo de 1658 Disnes
habaies ¥ negecios v la nlervendan toross adminisiraliva pog liauidar & Progroma de
Enticiiicd Promotora elel Regimen Subsidioclo en Salud de la Cala DE COMPENSACION
FaMILAR DEL TAGUETA “COMEACA CPS5 idenlilicado con el WIT 821 199.047-2,

Vil Lo Conciiccion exirojudiciol en Salud. que podrd ser adelenioda ante la
supgtiniendencia Nacional de Salud.

Liebe tensng en cuenta que de acuerdo ¢on lo defindo por el iHerd b)) del
arficulo 136 de o Ley |00 de 1993, todos los habitanies en Colombio deberdn
estr afiindos ol Siemno Generol de Sequridad Social 2n Solud, pravio el pago
de la colizacion regamentana o a avés del subdidio que 2 financiord con
recursos fcoies, de solidandad v los ingresos propios de los entes teriionales:

Lal Ley 100 de ¥9%93 en su arliculo 157 v el orficulo 25 del Decrats 804 de 1998,
ssfoblece enicnce:. oo lipos de porticipontss en el Sisiema General de
segundad Social en Solud. manifestando.gue a portir de o sancion de la Lay 100
de 19¥3 todo colombione parlicipara en 8! sernvicip esenclal de salug que
pemmile o Jiatema Genesmal de segundad Sociol en Salug unos [0 hoardén n sy
condicion de gflidos al regemen contibulive o subsidiade v ofros o hardn en
forma temporal como  porticipontss  vinculodos hoy poblecion pobre no
dsegurodo

H sistemo estuctura dos modaidades de ofiiocian o lo seguridad social en
ol &l H.—‘.-[;_limﬁrl contnbutiva v &l régiman suboidiodos ¢ erea un sistermnmo de
finonciamients. naclonal arganizads arededar del Fondo e Solidaridod
garanto y ds los Fendes Temioriales de Saled, un sisterma de operacidn v geshdn
del proceso de aseguamienio y prestasion de servicios denominado, Enfidades
Pramcdonas e Salud ¢ unsistermna de preslacion directa de servicics denominoda
Frestgdores de emvicios de Salud Adclongiments creg dos Instrumentos ‘que
desterminen (o canosta de servicios o ceegurar ¥ su costo promedio par parsong
afio. Bl Plan Doligatodo de Salud v [ Unidad de Pago por Caplfocion,

Bl oropdsio lundameniol del sstemo, 8l aseguramisnto corstituye: g principal
Faramisnia de acoess unverial de o poblacian a oy servicios: de saludd,
delznances &n s EPS lo odminsfrocion del riesgo de salud gelos ofiicdo:; ko EPS
hace @ popal de aliculdddr @nire lo poblacion v 105 presicdores.: ¥ entre el
fmoncigmignte vy lo prestacion, yo que es el conducto de conaizacidn de los
FECUat Pacid la dribito de g prestocién de servicios de solud.

Este  deefio rslitucional plonien un silemo de salud gue ssepora el
L -G de o pretociin de seivicios, con madidas de reguiticidn parg
gue coda funcion 3& rEDiCE En condiciones de compelencioy para oue &l flujo
e racunoy desde & maguramEnta hacia lo prédacian se canahce medianie
MECan Rmgs deneoociasidn,

Lo Ley |00 de | 993 erfoblecio o ibefad de elaction pol parte de los UsYanos ©
afillados del segurn,. quisnes puscen decldir o qué EPS s& ofiion v carmbior de
oaquracor an los farminos previsial en la noma; odemds, tambian fienen 1o
Y foculicd pare slegh, 2nire los opciones que el osegurodor e presente, sl
| jarestader de senvicing @ cudl guigre acudir al memante de hooer uso del segura.

L&
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Par o cual se sdena o revecaloro el cerfiicads de habiitacidn pora 1o oparacon y
ddminiiracion del Begimen Subsiondo, 19 fomo de podesidn inmediota de ios bianss,
habaed vy negoaos. v la intewencidn fordosa adiministnafivo ard Noiicicn &= Froomima dle
Enlicladd Promoior del Régimen Subsidiodo en Salud de o CAJA DE COMPENSACION
FAMILIAR DEL CAQUETA “COMFACA EPSS” idendificoda con el MM 891.190.047-2.

Bl Estodo Colombiong a froves del Minaterio de Solud, hoy de o Proteccion
social yoen desarolio de los orficuios 48 ¥ 4% de la Consfitucisn Politica provee
a5 henomientos porg (@ ofenes vy establece seawkdad sociol =n salud o la
poblacian del terlono nacianal a fraves de la Ley 100 de 1.593. Baio su divisian
e dos regimenes el “Contibufivo v el Subsidiode” Tronsfarmando el esguama
radicional en salud v gensrando comao resultade el subsidio a lo demanda v la
transfarmacion del Subsidio de lo oferta, gue beneficiond o la poblacion pobre v
vulnerable closificads en los Blodos censales y a o poblocidn  pobre v
vulneratds idenfificoda an los niveles Uno [1], Dos [2] v Tres (3) de la Encusesta
desl distien de eada municiplo.

1.3 SISTEMA DE INSPECCION, VIGILANCIA Y CONTROL °

La Ley 1122 ge 2007, crea & Sistemo de Inspeccidn, Viglancia v Control del
Sistema General de Segundad Sacial en Salud como un conjunto de normas,
ogentes, ¢ procasos arficulocios entr2 5i &l cuol estord en cabezs de la
Supannlendersia Macionol de loud de ocusrds con sus compeiencice
confiucionolas v legaes, tin perdicic de los focultodes asignadas al Instibetg
Mocional de Salud, ING, v al Instifute Nocional de Vigllancia de Medicomentas v
Alirmeantos, INVIMA.

Bento del procese nomiativo, se ha poso de un proceso de  descentralizacion
i=filanal definlddo por 1o Ley 10 de 1570, lo Ley s0 de 1993y 1o Lay 100 de 1993 g
un poceso de deporameniclizccion de o Salud con Ley 718 de 2001y por
difimg Lo Ley | 122 de 2007 o un proceso de Maocignalizacion - Cenfralizacion
de lo valud de vigilancio v confral gel 55555 en cobeza de Io SHE.

1.3.1.  Inspeccion.’

By el conunts ce actvidodes v ocdione: encaminada: al seguimiento,
franitoras v Bvaluacian dal Sstema Generd de Seguridad Social en Solud v gue
sinven paorn soicitor, confirmar y analizar de manam puenfual la infarmacian gue
18 redudiend sobie g siluocion de los sevicios de salud v s recursos, sobre o
situacion (uridica, ingnciera, tecnica-cientifica, odministraftiva vy econdmico de
las entidades somehidos g viglancia de la Superintendencia Nocionol de Salud
dentra del ambite de U compelendia,

son funcignes de inspeccidn enfre oirog los visitas, 1o revision de documentos, el
f‘ seguimianto de peticionss de intereés general ¢ porficulor v la practica de
Invasficyaciornes acdminisfrolivos

1.3.2. Vigligncia,

~omssie en o arnbucion de lo Supenntendgencio Nacional de Selud paoro
Ookvartr, pravene, onental, osisti ¥ propendar porgue 05 entidades encargadas
del financamisnto, aisguromisnto, prestocidn del servicio de salud, atenglén al

itk T Ean B2 e TR
Sl e Sroeaky B ey DA ke aiit

@ Lideral b Sapigules 22 Py d 122l Tielr
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Pl ool se codena o evocoieio osl certificoda de hatiacin parg: 10 opemacidn W
ccdiiivistrecion gel Bdginon Subsidiada, 0 166G oe s inmedicdo de 1o Bienes,
habesgs y negocios, y G intevencion [oreoan administrativa pang Aouwidar e Fragrom de
Erfidad Promcion del Ragimen Subsidicdo en Salud de la CAJA DE COMPENSACIN
Familiak OEL CAQUERA ~COMFACA EPSS" identificodo con &l MIT 891, 150.047-2,

usuario, porficipacion socicl ¥ demds  sujelos  de  vigilanclo de. o
Supennlendenciu Nacional de Salud, cumplon con 188 o Que regulan &l
sistema General de Segundad Sociol en Salud parg el desanollo de este,

1.33. Confval,

Consiste &n g otibucion de la Superintendencio Nacional de Salud para ordenar
los conectives lendienles a o superacion de lo situacidn oritico o iregulor
iridica, finarciera, econdmico. écnica. cientifice-administrativa) de cualauiera
da sus vigilados y sancionar las actuacicnss que se oparfen del ordenamiento
lzgol bien tec par accidn & por omision.

1.4, LA SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD.

De conformidad cor los grticulos 48 y 49 de la Constitucien Politica, lo Seguridad
social gn o componante de alencion de lo sglud es un serviclo pablico. de
caracier obligalony. que s& prestamo baje la direccidn, cocrdingcidn v contral
del Brtada, e suiecion a los principas de aficiencia, univesalidad v solidandod,

En witu2 de Jos articules 115 y E50 de la Corta Politica, los Superintendencias
desampenan funcliorss de vigilanglia @ inspeccian de [5s entidodes sujetos a su
zanfrol Les Superiniendencios siscutan especificaments las funciones para los
cuales fusron creodas por o ey ¥ que son propios del Presidente de o
Fepnplica, Ademdn, von inveslidlas oe autononi juridica, administrativa v
linomcisre,

For moncale del articido 154 de lo Ley 100 de 1993, ! Estodo intervendrd en el
:@Ivicio. publico de Segundad Socml en Solud, corm el fin de gorantizar los
princizos consagrados en nuestia Corlg Polifice y en los articulos: 2 v 153 de 1o
cllado Lay.

La incidencia del Esfodo Social de Dereche en g organizecian polittca puede ser
desenta tanto desde una pespactiva cuantifativa coma o froves d= un crsal
cuglitofva. o prmero entendicdo come ¢l Bstado Bienestar v el segunde bajo &l
gma, del Btodo comtitucions democrdtico, As lo ho ndicodo o Corte
Comnslitucional sn ure de o pimearos foflos. sn que fuve o oportunidod de
aiimEnsnene o Slociulg concebnda O roiz de o ekpadcidn de o Constilusdn

Il/c,-._ 129

@l Como fstade Bienesionr comprendils como wn compleo apordale polhcos
cafrrimisicfe s, palciiar S lodlo (K ehindmire o social, Desds aste ponla de viska &
Eilocl: spesqaal se desfine conne @l Brlado gue goronfirs eslandora: minimess de
sodaaries Ginerdncion mjucl fabkacion, educacion, asegurodo ponr Todos ol
Crisdacdomed Diog [0 ke Sle pienacticn Y g inpdeimiente ol Sandiogh " fHLL
Wiliiaky | BSE)

)

Foamiad v Srvwgueby V8 oy 3 22 e Zia®
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Pan la cued s ordena la mevacatong del cerliicode de hablitocidn pora 0 operocicen y
actmiinislrocidn del Régimen jubdidiodo, to lomg de posssicn inmedidla de 105 Dienes
herbares ¥ negocios, v o mtewencidn forzosa acminisialiva oo liuidon &l Frograma: de
Erlddmc) Promalon: del Regimen Subsidiocn en Soiud de o CAla DE COMPENSACION
FAMILIAR OFL CAGUETA "COMFACA EPSS” identificada can el NIT 891, 190.047-2.

Esle concepfa s mcoge en el ariculn 366 de kr CP qgue dice: “F bisnsifor
genaral y gl moonrmienfo de i cobolod o vida de lo pobkacion son finafidades
sociakes dol Bstodo. Serd objetivo funckrmental de su ot tividod lo solucidn de las
neceadodes insaotisfechas de dolvd, de edecaciin, de soneamiento ambiegniol y
aguo pofable, Ford 1) elects en los planess y presupuesios de la Nocidn v de (s
E-.'?fr-dc:dEf teeifonales of gosto piblico sociol fendrg pricridad sabre Cuakuicr olra
GSJIE'J'JI:IEI'IZ}.I'I".

& Bl Esfelo constifucionnl democrdbico ho sido Jo respueesta furclice  poifica
clrradedel ole o acivigad in@rvancionista oel Esfdidts,  Dicho respueito 85kt
furisiodty en nuevas vidores - gderechos v se mandiesfa insftucionoimente o frovés
CE i crencian de rmecanismes de demacracio parficipotiva. de conbiol polifico ¢
Jcioo o el giercein ael podes v sobre lodo, o frovés de o consoaracion de wn
catilogo de princioios v derechos fupdamenfale: que insplon foda g
ntevprziominn 2! fincnaamiento de o organizocion potlico, Citads en CORTE
CONSTTUCIONAL son!. T-40h de 5 de junio g 1992 MP. Cim Angoyita Barcn,
Resolinddy e al fexlo

Fn geneol los Superintendencios han side concabides parg velor por lo
adecucda prastocion de sericios publicos. en aspectos lales como g
naturoleza y erganzocion de los prestadores de oy mismos. Comoe punto comun
O odos elgs s &l propdsila de brindar conflanza @ los extrames de Ios
relacinnes juidicas que alll te establecen, En virtud de que muchas de allgs no
on mencionadds edpesameante en nuestro ardenamiento constitucionat, ss el
g s or, en desamrollo ae lo focultod contenida en el numeral 72 dal articulo
150 C.Pol, el focultado poro creor estos organismaos, “sefalonds sus ohistivos v
astiuciurg erganica”. Tales reparticicnes en la administracion pokiico se han
sapeciolpnos en el desorole de lo que tante en g wrsprudencic como en la
docting fe cancce come funcion de policio administrativa &n la genaralidad del
Merming y no skclusivaments ligads a vn cusrpo ormode destinodo a preserear
&l croden vn oz cudodes por oposicidn al concepio de Fuarzas Militares,

Fry lamo o sy delinicion. Lavbodére o caractenzo coma

Joosf wrd Tonimgl cle i Snck D Cue efercery oerios guiaricddel aohminiirivas v
Hue cdrmiske ofy inpaner Brillacionss o 68 ibertoass o los incdwideos, con el
DresGsito: O cregiior & crcten polioo (MARUAL DE DERECH ADMIKISTEATIVG,
Andig de Laoubpders. £d, Tem, Bogolka 984, poag, W7, En & mamo: senhdo,
Gozingped Vsl & DERECHD ADRINISTRATIVE, Bbfioteca hendica Agulior, Madnid
G,

th Conceplo de palicio admingtrativa tiene, pues, ung orlentocion garontisia del

/,‘.-:JF:I'- nuidhce. Bsra iatzer mplica una sedie de foses, herramisnias v mecanismios
con bose 20 lod cuoles la msma sea afendida, De alil gue a la per de funciones
de ceguimisnta & speccion esisiaon obras relocionodas con |as sgnciones Qs
como algunas gue fienen gue ver con lo aulorzocidn v finclizacidn de o
operadores del sistema

Alrespecto. haofirmada 1a Caorte Constitucionok
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Pan ler vl se cdene o revecatono del:certilicods de babillocdn para o operacan
adrunisiocidn dol Régimen Subsidiodo, o loma de posssion inmediolo de 108 Disnes,
hihers ¥ negockas v la infervencidn forzosa odminitriiva pora liguidar el Frograna de
Entidod Promolom del Régimen Subsidiodo en Sgiugd de lo CAJA DE COMPENSACICN
FAMILIAR DEL CAGUETA “COMPAC A EPSS” idenfificoda con el NIT 8%1.190.047-2.

“Lis Supstintendencios. de ocverdo con o expuesty, fiehen un-incoestionabis
hndomento conttumanat v, fuern de ofras forecs b 51 ks confie la ey, Sjerren
clerfas hunciones ovgnodo: ol Presidénte de e Repdblica, denfro de (o) gue e
cuenfon das rekriivos o b inspeccion, wigilonoio ¥ conked sohre o8 enldodes
deticadin o las oo tividades refeddas @n ef numeral 24 del arficulo 189 supedor, asl

corno aobre os conpesaivon v oociododes merconbiles, confonme o o misma
s T,

Irmipet e diitocon goee kas funoiones oe nspecoidn. wolancia v condral o los gue se
goabo oé hoeer referencia. deben levorss o cabe por los Supsrintendencios
sNCoy o bajn o orfentooido el Frescente de o Repobiicn gue o3l Ttidar de
s resled v cmpelsncind v o fodd cass. con absdiitn  cefteriesto o o
pania: conteniaos en koo lew ya que 2l numeral 24 del adticulo 159 de (o
Laormsfitianion Fakhoo adéna gue el efercicio ce b funciongs ol consogradas se
e le Yde ocoerds con ladey” voen armando con s mondoto, elarticuls 150.5
spenen olovgin ol Congresa by ncullod de “Expedir ias normos o 03 cwaks: deabe
wetarse of Golvemo poia el ejercicio oe las funciones de inspeceidn y wWoiltneia
Cee i el i Consthicicon’

Lt supsnntencencios, ge ocuerdo con lo expussio, fienen un incuesiicnabila
furdarmento constitucional v, fu_erﬂ ae ofras tareas qua les canfie g ley, ejercen
clertas funciones celgnodas <l Presidenie de lo Repoblico, denira de las gue se
cuenton o relolivas @ g mspeccidn, vigiloncio v confrol sove: los enfidades
dedicodas a las acllvidadss referdas en &l numeral 24 gel articula 185 superfior,
o8| como e las copperaliviy y sociedades mercanfiles, cantorme @ 19 mismia
klaligake

Importa destacar gue |as funciones de inspaccion, viglancig vy conirol o los gue
s acabo de hacer referencia deben levoarse o caoba por las superintendencios
encoroadat, baje o orentocion del Presidente de la Repliblica que a3 &l fihular
de lgs respacivos competencias v, an lodo caso, con abseluto cefimisntc a los
pautas contenidas en la ey, yo gue 2 numeral 24 del arlicuio 187 de la
Constitucion Folitico ordena gue & sjercicio delos funciones ali consagraodas se
elecioe "de nouerdo con la sy v, 8n armonic con ese mandaio, el artigula 150
t sup=itor oforgo ol Congreso o focultod de “Expedr ios ndrmas O 108 cunles
debe swietare &l Golismo pora el gjercicio de las funciones de inspeccion y
vigilancio que e sefolo lo Corstitucion”

S deduce de oz anterwes predicodos gue 8l desempefic de lcss
compatencias altribuicdas g algunas Supenintendsncios: en lo atinente a Io
inspeccion. vigiloncia v control extd condicionado o lo cabal abservancio de los
direchices nus lo ley trage con aregle o crterios estables que, sin emborag, No
Impitien & ocfuocan a4l v aporune de esfos erganismes, encorgados de
dicar en o poctica o trarsparencio de los operocionss sometlidas o su
gscrulinic, ni enenvon o flegbhaad por estos requerdo pora hocer efectives an
l4s siluaciones cenoretos 1os postuladas constitucionales v legales, fodo lo cual
editgs queese los dote-de los instfumantos y da los alrbuciones nacasarics (CORTE
CONSTITUCIONAL Sent, C-233 ge 15 de mayo de 1987, M.P. Fobio Moran Digz)

Cancordante cen o antarion, el Prasidenfe de lo Republica, en alencidn a o
establecido an & articuly 211 de I Corstitucion Politica, delega en el
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Far la cuel se aideng la revecatona det certificads de habiliocian para o operacion y
adminighacidn del Réegimen Subsidiodo, ke lomd de posssion imedialo e 108 Dienes,
hishares v negocios, y la intervencion forsosa odminisiroliva pora liguidar el Frgrarma de
Enfdacl Fiomoton: el Régimen Subsidiocs en Solud e o CALA DE COMPEMNSACION
FARMLIAR DEL CAGLELA “COMPATA EPSS” ideniificada con ol-HIT 831,190.047-2

supenintendente Nacionol de Salud, o facultod de inspeccidn. vigilancia y
confrol del Secior Falud.

Al respects, se promuncic lo Corfe Consfitucional, en Sentencla C-5a1 de 1999,
CIEf

Lo elesfeorioon e s supelendencies, gue regice: & Presiclente de ki Repulhca,
g vt de aulerRacion egal 0o vulnera k& Consfitucion Politico, por € vanta,
Lo s difn B acto de delegagion @5 un mecanismo del monejo estotal, of cuer,
prusdle aoudd fsgiiniarmente @ fresidente de o Replblico, con & objeto de
rGInaliaor K foncion odminisfralive. A contrarka, o Corte cansicera, oue el acle
e delpgncddn se consfituve, B OUN MecanEme  vaido ¥ elicon parg hocer
e lives ot prmciping Consogradng & o Cark Foitico, iendientes of Eumplimignio
¥oagiizucion ce fa fencdn acrministrativa, @0 ores del interes general. £n elecla,. el
e F0Y Superion senali Gue B luncion oominstrotiva esfo of servicio de o
TRy gesperies ¥, e desamalio con fandaomenic en oF oinciiod: de Igualkiad,
e cdicin, eflcacky, economin. celeridiod, imporcioidod v publicidod. mediante o
Lles srlreflenc i o delegaciom v o descancenirmcion de fuhciones',

En concordancio con lo anierion ensentengio C-9221 de 2001 con ponencia del
Magistrooe Joime Araue Renlsda, lo corte constitucional sestuve: gue. g
vigiancio y canfrol de g Seguidad social coresconde o Fresidenfe de o
Repobita lobar que cumple por infenmedio de ko Superntencencio de Solud .

Consecusncie de o espueste. corespande o la Supsintendencia Nacional de
soalued, vigglen &l complimisnto de los narmat que reguion el Sktema General de
seguridond 3oonlan Solud y promover el msjoramiente mtegrol del mismo.

Lo sugennlenderncia Nacional e baud sjerce la inspeccion, vigilancia y.control
o s sujetos gue fiemen o 5w cargo lo gestion de recursts publicos destrados
g predtocion de servicios en el Sstemo de Segurdod Sociol en Salud. Para ial
N, BjgiCE UNG senie da atibuciongs v facultodes, entre (05 Que s& encuentra iq
de sancionat a los vigilodas par €l Incumplimiento de los normes gue regulan su
aciuar. B0 cucnto of glconce & implicacionas de esta ofribucién o Corte
Corstifucional ha puntualzado:

Lo aabapefivess e 42 Buse o g fieeos ol e achividooes de inspecaian, vigiamaio ¢
cojhal po ek de i citode Sepernfendencia sond B eflicisncio en o oblemcion,
ordcacia! y dfilfaasion de loddos s e uses oon desing o & presiocion oe (o5
wvicics de siludl gomo O oharung. y odecunda. fgindocion, recoudo. gio.
Fecrrslimdtinene cobiro v wlizscion de los mismos o ¢ rmpimienio de ks ditposiciones
ket v raclorisniono: que regulom o presfocidn de los servicios oe salud por
"'_""-\ povte de as enfidades publicoas v prvadas del sechar salod o cabal, oporiung ¥
- sficiente eiplotaciin oe los gribitriog sentisficos que se obfengon de los monapaliog

fle lotenon anefioonom: Gue admisian fatanos, sorleos exfraorcimanas, apuaiias

prenmoeEnfed ¥ demos modoldodes de [egos de fusnhe wororn ¥ g adopoion de

mrechdos sncormmnados  permile quo los entes vigiados cenlran su ocfividad en ko
wiledidny g wengy prgciicas y desarolios lecndlogicos  gue gsegueen un
Srecimarlo aoecyaels de ks s

i |
Wi
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Foar Ter il s prclenc la evocatona gel cerlilicods de bobiltacidn FRCHD I OpEeTosion v
adminishocion del Régimen lulsidiode. o tema de paiesion nmedidio de los tisnss,
haberes y negocics y la inlervencian torzosa adminisirativa goio owidar & Programo de
Enficlod Promotora del Régimen Subsidiodo en Salud de o CAJA DE COMPENSACION
FAMILIAR DE| CAGUETA “COMFACA EPSS” identificada con = i1 891, 190.047-2,

5 a fod sifedtos a o Mglancie y confrol de g Supennfendencid de Salud se fes
IparE nns debses vy pblSiocionss oor sarle de eagenhdod con &) onicen fiey ofe
ey i eficiencing cahdod, apcrtimidag v pernanencio én g piedlocidn del
servici pulbico de solod. st apeno: obvio, gue 52 e oehvice o S miwna
oefidiodd pora impaner soncioned de noturalero adminifaifv o quienes no
UG RS (IO S0mo medio ole coSrsinn Ideadn por el legiskicon gus e
muestro foganatile v proporcionado porg ese fin,

L EFIRece contencios e e orficuls 22.de o Consfitucian fienen como finagidod
presendar = debido procesa como gorontios de o iberfad del ciudadona: Lo
PEESUNTOn o8 mocendcla wln puede ser desviduads medianfe unog minkma
uficients actividod probotodo por parte de Jo ouloridodes represivias del Friiooo,
Fste devechn fundnmendal e profan sio fa persong e ke impane ura soncicn sin
Clptgedene ko opedonickss porg see gida ¥ eercer plencmants Suw delersd,. Las
peronbossantenalies que i fegen o ibedod.de o penona prman sobire [as meros
corsiclangeianss e 0 e oo de o odminisfracion.

S ol procechimiEnio judiclol, insfancio impareial ooy excelencia, son apicables ko
faglons de wun pvacest egod [wito a formion’ daben ellaos exfenderse o o deckiongs
cler lizs autorciador adminisirativas, en fos cuoles el desgo de arbrtiariadod es mes
ooy ooy B posibiidod de Tmanpular’ - omediante o instrumaniacion
Jresnnificacla - el sfersicin gel Doder

Toddy ptiona Hens derecho o gue ontes de sor songionada se feve a coba un
procadimiEnto mnim o gue rcliee s garanha de su defensa, Lo sala exicencic oe
doa certifi aeon sacrelinicl o do o declorecidn e dos o mds besHgos presenCicles
parg sadienor ol pfudods, eEscindlendo ds gque dsfe Oy, Conlracleci o
veraciclon ae o preeban consiifvye: una asckan pafalengl de lo odmirisiooan
cortropid Gl estoas de Ao cdracrdien ¥ porhcipalive o o '..".IgE'ﬂE.'EI de un
ST JUITCHED Usho,

Lo prevalencie oe los aerechar ingfenabies de lo pensona. humang (CF a5
erfre fos dque = oentuvenlea I e personal, despioze b onfigue sihacion de
orivilegna e administracion y o obligo o ejercer ks funciones poblicos en
conformidaa con los fines esencioles del Edaoo, uno de log evales e3 prechamente
K grrantio oo efiSdicinn de o Jerchios, deberes y principlos consogradas en o
Conshitucion (CF ol 2l Er comsesuancia, k35 sanciones eommnstraivas mmogesions
dle gwnio, sor 80 conframad ol gslido-vaceso (TP orl 29, estan fvoacrihas el
R IR e WA A TIN] -'url:l‘ll‘:lr_;:’c_-.nr_r.'.

Es mnpartante (2ialtar que o Adrairistraciaon Publico, puede enfendeme en dos
pspectos; B primeio sustanciol o ocbjelivo, para o cual 21 creada; es decir, €|
blern comun, que mplict G prestocion de servicios que requisren los
gobemados. B segundo, en senfido organico o funcionol, coma compuesio inter
relacional de vomocdos afernatives & incumbencias, con respecta a s

slondmients v gestion v ol empies de los personos naturales encorgodas de
lexs serertios cdel Febada,

lsmeoments o Lsy 489 de 1998, determing gue la Admindastriacion Pubiica esta

“formoeda por diferentes arganismos de la faoma gjecutiva del poder plklico ¥
demas argonismas ¢ snfidades de notyratezo publico que fieren a su corgo &l
ejgrcicio de attividodes v funciane:s adminigiralivas @ la prastacion de sendicios

COAE T s TN AL Seorpmmene 4] e 24 e ke T . B R ST T ."l.llluill Huriturio
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Fear o cudl e ordemo o revoootoic el ceriicads de hobiitacisn o 10 CoEracion. v
sclmintifraoion ol Kagimen Subsidiodo, o lemo de poseddn infmediolo de lor bienes,
nEseEs Y negocion vy la intavengidn lonosn adminisrmative porg fowsidor & Frogroma: ge
Enficodd Mrodpolora del Régimen Subsidiodo en Salud de 1o CAJA DE COMPENSACION
Fahiliak DEl TAQUETA “COMPATA EPS3" identificodo cor el NIT 891, 190.047-2.

pdtlicos, os mismo los Departorventos Administrafives v 1as Superiniendengias,
consfiteyen al Secior Cenfrol de la adminklracion Poblica Nacional,

En este arden de ideas, conesponde ol Estodo, organizar, difigir v reglomantar g
prestocion de tervicios de solud a loy habitanies del terifore nacionol, asl como
estoblecer o3 polticos para sy prestacion y ejercer inspeccion. vigllancia v
control, de confarmidad con lo disposicidn nomativa contenida en el arficuls 49
ge lo Constitucion Poiitico

En maoteno de compatencias, se fiene gue &l aliculo &8 de io Ley 715 de 2001,
estoblece gus o Suparintendenciao Mocional de Salud sjercerd o inspeceion,
vigilancio y contral del cumplimiento de las narmeos constitucionales ¥ legoles dal
sector soilud, '

Ll et incise de la nema on oiia, praveé:

AT ks o rEsponsabiidol oo efsciphnonn v Genol o Susenntenderncia
Rocimnn! oie Sl en gernicio dé i oibuciones y compelsncias, v previo
sl e sspicocionss,  anpondia O lod representonies fegoles de fos
clepanfoimen i uisrias v munidipiosg. directores Oe salud, (Slel de presdpuesto;
FEairEon i e funclononas fesponsatbles de g administacicn ¥ manajo: de los
fecrscd soc o soludt en g enliciades leritgricles, MRS hosto oe 2000 sokrios
ol etppaes mrensules ovigentes o o fecha de o expedicion el octo
dcriisirative. 0 fovor del Fondo de Solidofdad y Garantia, por cumpimiento de
NEACCiones v drdenes impovhidos por 1o Mupennfendencio. Qs como por g
Vit iun gl [0 naraieivigood vigente sobre 0 prestacion del servicio pubhico ofé
s woal Siglemag Gemerg) de segundad soon en Zoucl. Ef | s b ] oie Ioe o mvaihos
Clehs retie Col RCIN0E de iU weEioc pECUfT, ¥ BR CoNSeECusncio no se puads
TR e e ugreesfo dla da enticlcad de oo ucl depandsn

Sala oosas, o Superntendencia Mocional de Salod, comeo cabazo dal Sstana
de Inipeccion Viglancla y Confrol del Sitema General de Segundad Sociol en
Solud, =y unn entidod de corocter fécnico adscrita al Ministeno de la Profeccian
zocial, con  perpherna  juidicd.  ouvlenomia cdminisirativa ¢ paltimonio
Indepandienls,

Lo Ley 1122 de 200 ensw Caopiluio Vi estoblece los disposiGicnes que enmiancan
e Sipfermn de nspecoion, Vigiloncia v Cantrol del Sistemo General de:Seguridad
social en Salud, como & canjunto de fnormas, agenles y processs darliculados
snifre 5 & cual estd =n cabezo o8 o Superintfendencia Nacional de Saiud de
acuErdn con s compeiencios consttucionales v legales, funciocnes que deberg
:otocoy hacic &l inanclarmiento, 8l oseguramienteo, o prestacidn de servicios de

enclon en solud péblica. g alencion ol ysuwaro y porlicipocion sociol, los
occionesy ¥y madidas sspecinles, o informocion ¢ la focalizacidn de los subsidios
i saiad,

Biche marco normafive establece fombién |los junciones y focullodes de lg
supsEiniendenoig Nacional de Salud, ente los cuales se encuentran, o de
gjercar la competencia preferente de la inspeccion, vigilancia ¥ control para
aus cumplan con lgs nommos gue regulan =l Sistema General de Seguridad
Cociol &n Sglud e imponer g senclones a que hova lugar en & ambita de s
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fad o oual s oaena o oevocotoio del cerliiceda de hobiitocion paro. o operoecidn v
aclminizbroician el Eegirmen Subsdicdo, 10 lemo e pOsEsn Inmedicio de 19y pienss,
hobkems ¥ negoecies. v ko inleivencion forcss adminishalivo oo ouidar & Progioma de
Caficdadd Piomolora del Récimen Subsidiode en Salud de g CAJA DE COMPENSACICHN
revkiliae DEL CAGUETA “"COMEACA EFa3 7 identilicodo coxvel NIT 891, 190.047:2;

compalancies vy denuncial ante las avordodes competeries los posibles

mreguioncdades que s2 pusdan eslor cometiendo en el Sistema,
1.4.1. Objelives de lo Superinlendencic Nacional de Salud.*
aon alislives de o Supenntendencia Maciongl da Salug:

e Fijor las polificas de nspeccian, Vighancio v Contrel del Sistema General
le Sequidod Social en Scilud

I Exigir lo observancia de los principios v fundamentos del servicio publice
guEneia de Seguridad Social an Salud:

G Vigilar el cumplimiento de las nermas quz requlan & Sistema Gereral de
segurdod ocial an Salua vy promover el mejeramiente integral del
LIHSTT NG

o Froteger los derechos de los wvsuarios. =n especicl, su derecho al

whegurarniento v ol occeso al semvicio de atencion en solud, individual y
colechivo, en condiciones de ditponibildad, occesibilidod, oceptabiligad
vooestanciores de calidod en oy foses e promocidr;  prevencion,
hatomienta y rehabiitacicn =n solud*;

=B Velar porgue la prestacion de los servicios de solud se reallce sin ningln
tipe de presién o condicionamienlo frenle a los profesionales de g
rieedicing v oy instituciones prestodoras de sahud;

f Velar por la eficiencia en la generacion, recaudo, flujo, administrocion,
custodio y aplicacion de los recursos con destine a la prestacidn de los
servicios de salud

1 Evitor que se produzed el abuso de lo posicidn dominante dentro de los
aclores d=l Sistarno Genenal de Segundod Sockal en Salud) =

I, Fromover la parficipocion cludadano vy estoblecer meconismos de
vendiclon de cuenias o ld comunidad, que deberh efecluaise per lo
menos una vez al one, por pane de los actores del Sistema,

L: Iupervisar lo calidad de la atencidn de la salud, mediante la Inspeccion,
vigllancia v contrel del aseguromiente, lo ofiliecion, lo calidad de la
-~ prestacion de kos servicios y la protecclion de los usuarios. ™

wriicnber MEL L L3200 20007 (mimaibio X Bidereio 101N dhe 20007
Llaial 4 a8 ikliielic 30 | U120 e 20T pieiatiadl 5, ditlnilee 3 DRedraes D184 2007
Vil phe rbomibor 30 g TEXE U 2007, Sl 5 artiealin 3 Uit 108 qle D™
1 distril INTRATWTH [ERCLLI | iy} LA ke 20007 Sl 2 arrkewhe 37 Dioverren Dol s ke 105,
el b atisabe 30, ey TR dle 2000 Smral 80 anivalic 3 Dhivias 1018 g 2T
el pedariening 3T La VU223 ale 20007 Mapmeral T arkm e 3, EReerin FHR e 2007
Loavesnl 108 e pedie i, i P22 el T s sl A7 i b 300 Theesedon DS e 307
et ) el 30 Ly DAEE o 20070 Bopipswral, &7, prscuilo 300 DR (0] s de 1T
Pibeérnl thivisinnde ¥5 [ sl JEY A nmernel HY prtigialo 1, Phasreies LHTE-de 27
Sowpperail 3 gedecu b 3 DPhbivgger Tdel s fg 20T

||'|-|
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Por la cual ve ordena to revocotoia del ceriiicode de hobilitocion para kb operacion ¥
ooiministranion ol Bdgimen Subsidiodo, 1o tona de posesicn inmedain de 1os bishes,
hateres v nogocios, y b inteivenddn lorosa adminisirclive poma liquidcr &l Programo da
Entictad Pramolora died Beginen Sulbnidiado en Solud de o CAla DE COMPENSACIGON
FarILIAR DEL CAQUETA “COMEACA EPSS" denliicoda cory e NIT 8% RE IR T

142, Ees del Sistema de Inspeccién, Vigillancia y Conlrel de la
superinlendencla Nacional de Salud - Supemsalud- '#

<. Finonclamiento. 5u oblefive e vigilar por o sliciercia, eficocic v
efactyidon en o generacion, flufg, odministracian y aplicocion de los
FECLHSOS e Salar sakd.

2. Aseguramlenta, Su cbijelwvo es vigilar el cumgimisnto de los derechos
denvados de o affiocion o vinculacidn de o pobiacidn g un plon de
beneficios de salud,

c. Prestocion de servicios de atencidn en salud plblica. Su abstiva &s wgilar
aue g prestocion ce los sericios de difencian en solud indgividual v
coleciiva e Poga en condiciongs de disponibiidod, occeshilided.
aoeptabiides v estancares de calldad, an los [azes de premeocien,
prevencion, dacncshico, fralamisnte y rehabtilitacion,

c. Atencion al wsuario y parficipacidn sociol. 53U objstive &5 gorantizor el
cumplimiento de os derechos de 1gs ysuoros en &l Sisterna Ganeral de
segundad Focid en Salud, &8l comg los debsres por porte de los
diferantes actores del Sisterma General de Seguridad Secial en Salud: de
ipucl forma pramocionar v desorollor s mecanismos de: porticipocion
Ciudadona: ¥ de pratecolon ol wsuond del servicio de salud,

= Ejede Acciones v Medidos Especiales 2t

A obhetvo =5 adelantor los  procesos. de  intervencion  forzoso
odminisirafiva pars gdministiar o liguidar los entidades vigilodos gque
cumplen funciones de explotocion u Speracian de monopalics rentisficos
cedidos al sector solug, Empresos Promoforgs de Solud = Insfilucionas
Firesiodorey de Solud de cuoiguier noturaleza, osl Ccomo pdro intereenir
Bonica y adminkiaivamenta los Sracoiones temtoialss de saud,

fiandase de igquidaonnes voluntanas: 1a supenntendancio Maciongol de
Salud =erncerd irspeccion, vigilancia v contral sobre los derechos de los
afifados vy los recursios del sector solud. En cosos en gue @
Supsnnfendencie  Maocienol de Solud revogue el cerfificoda de
cnttorzacian o funcionomenta gue le olorgue o las Empresos Pramotoros
da Salud o Administroderos del Begmen Subsidiodo, deberg decidir sobre
LT B T T o P [y

b infermocion. Viglar gue los actares del Sitema goronticen o produccion
de 108 datos con caidad, coberturg. pertinenca, oparfunigod; Tiuidez v
franspaTenicio.

b= .- -
(LT |-\._ 1122 i 2amh

E Syl A et lie 3T fas |3 e TGT



For fo codl & orclend o revocoloio o cerfilicode de nobilitocicon parg o DRE0CIon Y
aadmiriatiadidn del Ragimen Subsiciodn, 10 lomn de posgsion inmediato de Ios bignes,
bmbares v negocios y o intervencidn fomoa adminisiraiiva pora liquidear el Piograma de
Erifided. Promofo del Reginmen Subsidiodo en Solud de lo CAls DE COMPEMSACION
FAMILIAR DEL CAQUETA “COMPAC A EFSY danlificoco con el HIT B91:190047-2,

g, Focolzocion de los subsidios en salud. Vigiler gue se cumplan s criteros
par g determinocicn, dentiicoglon v seleccion de beneficianos v i
oplcocion ce| gosto socidl en saud por parte de los enfidadss tenitorioles.

En este orden de ideas, 1o Supennlendencia Naconal de Solud tiene asignoda
la funcion de inspeccion, vigilancia v contral con & objetiva de asegurar 1o
hciencia en lo utilizacion de los recursos fiscales, con desting o la prestacion
de los setvicios de solud, osi como el cumplimiento de |as disposicionas legalas
y reglomeantanas pora gue los Enfidades Promotorgs de Solud cumplon cen &
Sisterno Thligmianio de Garantio de Colidod de la Atencién en Sdud,

Lo Segunciad Social y o atenclon en salud, se encueniran definidos por Ia
Comtiiucian Polihco, ensus articules 4B v 49, como servicios plblicos de cardcter
obligafono, o coargo del Estade, disponiendo que se prestaran bajo la direccidn,
coordinacion v coniral del Estodo, aooiands: los prncipies de  eficiencia,
universalidog v solidoridad, Fijg, en consecuencio. lo narma sugernior Ios piares de
lor arganizecion. estuciura, coractensticos v funclonomisnte de la mestacion de
los servicicsd de tobed en Colombia, ligado completomente a conceplo. de
fincthidea sociol dz| Esfoda, asegurands. de suvo, que lo misma resulte sficienta
pada todos los habitantes del teriforio nocioncl,

Lo Ley 100 cle 1993 en sy articula 4, desarmolic o Segurided Sodial coma senicio
publico obinatods esencial en lo que otafe con gl Sistema General de Segurdad
awcial en Halud v, orgonizo el funcionarmento v adminishacidn de 0§ regimenes
Contibutiva v Subsidiodo, 168 cuoles coesislen ariculodomente,  Asl mismo, los
arficulcs 154, 180, 181, 230 vy 233 de o Ley en mencién. e ptorgon 4 g
vUperintendiencio Magiondl de Salud facultods: de intpaeccion, vigiancia y condrol,
respecto de las Enhdades Fromotoros de Salud cugiguiera quea sed su naturdleza.

Ahcra ien, &l arficulo 180 de la Ley 100 de 1993 esighlece los siguientes requisitos
pova e o seeepritendenca Hacional de Salud aulonge &l luncianomiento de las
Entidudess Promaotoros de Salud o enfidodes de notwralezo publico, privodo o
Iixtea:

S e unchiaddn sl Queitdanifigue ¥ gue BRprese U nglurgiezsy de ser Enficlox
Pirdmoiond de Sohaa.

2. Tener pergnena wrichco reconociodr por & Eslaco

a, [eeey oo abfedivos fa ofillacion yregistio de B poblocion of Sstema General de

Sediurdnd Socen 2o soidd, @ recando de 08 coNPasioriEs v [0 Lrarmacion. Gesicn,

ot ooy v contind oe las seredciog g sofudl e las o rsfiliucicnes  Presiddicndy che

servicios con ks ouglesotienon o los alilados v su ik, s penuicio deios confroles
PO eTes s e Sl parie war e i Cormitlucan v o Ley,

A Dsonme tles Wi 8 QermiErcicon aelmmisfronhd y inanciercs QuEs perrmifa

a1l Teriey urma Beae dde ginfos gue pemmifo manfens informacion sobre las camcleniiogs
HoOEE GndmikEos wolel esloda dé saled de susafliodos ¥ sus famidios!

Iy Apraciion o copocidnd féenica o cienfilica necesand pom &l conecta desempeio
ae s hunoones y venlioor o de los insitpciones y profesionales presfociores cle o

2 ELEE e e

| Fuailnear agdeincticirmanie i coiclerd ofe s servicios oifreeiclod




Pen fa ool se ordenn o mvecoiono del cefificods de habililocidn pore 1o opemcian v
aclimivdstrencidn del Beginen Subzsickedo, a0 lomg de posstian Inmadiola de los bisnes
nabees y negocio: y o inksencidn fonwsa odminisirafive porg lguidor 8l Frogromg o
Enficiod! Promofora del Regimen Sutsidiodo en Solud de lg CAJA DE COMPENSACION
FAMILIAR DEL CAGLUETA “COMFACA EPSS identificada can &l MIT 8% _190.047-2.

ToAardine pencdrcomente ¢n nomere minima. ¥ Makmo de ofiodos o gue s
SRRSO ECOil viokle: de opesacidn v fogre i afifocion de persanas de lados los
efratis pociales v de o oiferenies Qrupos de resgn,. Tokes porame o §emsn Mccos o
@ Ciluero. Macional o fmcion e o busgueds de 0 eguidion v oo o8 rec ursos
feccos g fincocisiod cle e diEpongion o Enticlaciss Fromarongs de Solud.

g Aciodilod gemndicaimente el mdigen desolrencia gle Gsegure o liguider solvendio
cet fa enticlodd promoions de saled, gue send filado por el Gebierno Naclongal.

£ Temer uncapiial fociol o fonde secial minimo que garonice ko vobilidod econdmico
oo isrer cle le onficliond, cleberminadas pov el Goberrg Nodionad,

b

Folusdunia: gue extabiezcan & ley p &l reglamento, previo consdetacion def Corseio
Miattonel e be oo ] e e L do i e Salug

Por su pans, Bl noso 2 ol aificio 230 e g Ley 100 de 1993, facultd o esia
SUpeitlentdencia para revocar ¢ suspendsr el certificado de outarizocién que
hublers clotgado o las Entidades Promalaros de Saiud, en 1o siguientes cosos:

“1, Peticion de la Enfidad Promofora de Salud.

& Cumnclo m enticid osle o compir cualgwena de los requistos estolbvenidos para el
Cudigarriento o I autnnzoieiin,

Lo b enicladd ol Poned imcsader su actividod 8t un plerzo ce 3 mesas coanitados
ety et fecho de sddvgamionto del cartiicodo de gulonzacion.

&0 mcka i erfichad el pros Bead e selae cidn aolvener,

-

A Chemicie s comipruehs gue nose Prastor efecivommente 0L sarvicios previtlaben al
Flepn ol Sonlued "_".II_"_lr:;k_lrl"lrlr_l |I"J-E'Q."|'.“i:| fiisro e Pzt

&5 mismioy 26 concordoncio con lo anterior, &l articuln 3 del Decreto 506 de 2005,
taculla a o Supenntendencic Nocienal de Solud poro odopiar en cualguier
mamen 4 gue & eslablezca alguna de los cousales a gue se refigren loy arficulos
230 ¢ 153 numeal 4 de la ley 100 de 1993 o ias que fe deferminen en las
disposciones legales, reglamentonios o estoluionos vigentes, lo revocatoria v la
wepersan del cedificads de funcienamients o 1o revocatodo de habilitocién de
ung Entland Framotorn de Solud. cudiguisrn ea el iBegimen gue adminktre a lo
riafusern pnchoo g o enfidad.

Erp wirtocd del rgfendn articuie 5 dal Daoelo 504 de 2005, se Ioculta ademos a ik
Supearntendoncia Mocionol de Solud pore Gue, como Consecuencio de o
revoatona det cerlilicodo de luncionamienta © de o habililaclion dée una Entidod
Fromotorn de Solud cualguiero gue seasu regimen, efectue lo loma de puses'r-:jh
cie hiened, naberas y negocios, v adoopte o8 medidas coulelaras o permita qus a
entidod o lo cual e e revoco procedo de acuerds con sus propios estahutos.
FEVICE s fucciones de laSuparintendencio Naoional de Salud.

Aunoao o o eguueilo, esta supenntendancio en cumplimienta de o dipuasio an
2| Daorete 1018 de 2007, e cowesponde Bjarce |4 Inspeccion, Vigilanaio ¥ Conirol
tobre el funcicnamianto de los Enfidade: Pramolams de Salud. Asioas coma el
arficuwia &, sefi oo comn funcionss de esta Enfidad, entre otras:
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Fre o cual s= oordeno o evoootonio del cenlioodo de hatilitcoidn porg 1 operacion v
achministracion del Fegimen Jubsidiado, 10 lomo de posssidn inmedioio de los bienes,
PossrmT y negpecios o ke incervenchin forosg administrolivo pong louidor & Frogroma de
Enticiocd Prommotond del Regemien Subsidiodo en Salud de ja CAJA DE COMPENSACICHN
FamMiLAR OEL CAGUETA ~COMFAC A EPSST idertificocio con el MIT B9 1900472,

e

&, Avtarese o comififucicon we habiltocian oe fos Endidode: Promofoms de Solud oel
régrimen canfibuwlive ¥ subsidiodo v efectucy o inspeccidn, vigiancia vy conirol gel
CUMPTEenio o Iog oamios gue reguian o solidez linonciera de (a3 mismas, Habilitar v/o
revocar el funcianomiesnfo de las Enfidodes Administradoros de Planes de Beneficios de
sofud (EAPR) cualquiera gue seo su nalurglers y cualguiera seo el régimen que
administre.

f 1

2 Wientar of complimiseio de Jlas nosmios constitucionates v legoled que redgiormentan el
Sistevnia Geneml de SequadGo socil én Safud [§G555) garantizondo kg fbre SlGCCIon de
EEGURTEONREE i redlacldies por povle de los usuorios v K gaoniia en' o colldod de o
Grenion ¥ prestacion de servicios de-solud,

13, Flemer r inipecoion vgloncio y conlral de! sitterma Obligofono de gomonkia de o
Coligodt de s EAPH y demis inshfucinones qoe presten servicics en 8 sslema Genercl de
Ipgunicod Sacial en Salied, canfame o log requisiios gefiridas por &l Gobilero Naciond)

T eghila Fuerd de texio)
D igual tormo & aficuls & del Decreto 1018 ge 2007 estoblece ios funciones del

Despoacho del supsrnfendente Mocional de Solud enfre: o que encantamos
snire olroy:

Y Aulopior g ocomsitecion de ks Entidodes. Fromelongs Jde 3ahod oel réegimen
Conteitien v sobalcfiosio po e e oy [ spoe s cind, vigianeio v eoniol el curmpdimianle
ple s oo g epnan D osefoee financieng ok s s, Expedir, suspender o

revocal e cerlificado de funcienamiento o de habillgeidn a las Enficiodes Fromoloras
de Falvg de cualguier naturolera gue adminisfren cualguier régimen, y 108 gue resfan
servcios de Medicna Prepanada. Ambuloncio Prepogocta v de Plongs Adicionaies de
Searbied,

(07 [Megriliafuera de texial

Ahaora blen, en relocicn con el iefro voluntario de los Empresos Promotoras de
Salug que adminislian recurtos del Ragimen Subsidiads, el Decreta 515 de 2004 en
suarficuwlo 12, eshoblecio gue;

SCuokeg  Enfoiog gque  odiinigie el rdgiman sobnciodo,  podid ralincrie
volurrlonanisnls senmpvs v ceando hoyan nformade s4 geckion a la Supsmiltendencia
mcrcicned i Solecl o und an BCinacitn no infedor g cuatn (4) meses v con un plon de
mforrncreion choro que oo ice o vadodo da los alilados aoaba enlidog. Ownste este
I oy Enticlol gus sa ratirn, esto oblgodo o gorantizor bo confinuigdad oe 108 sareisio

W sus ofifiocios:

Logs Adhmunishracioeas ool fogimen Subsmodo. e glustoron porg estos efectos o lo
diparets xo of Corsejo Macionalde Seguridod fociol en Solud,
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For o cual s orcleno o ievocotoie ol cerliicodo de hatslitacion pora 1o DEEaCion v
caminishacion del Regimen Sulbsiciado, 10 tomo de posesion itmedioin oe 108 hienss,
hobeores y negocios v oinfervendon fogosa adminisiraliva poro laoidor e Fmgr{;rn-:: e
Enfichocl Prossoloig del Regimen Subsidioco en Solud de la CAJA QE COMPENSACION
Fasall ind DEL SAGQUETA "COMFACA EPSS" igentiiicoda con el KIT 891, 190.047-2,

Eff la-aclualidad v con lo enfroda 2 vigencio del Decrefo 1024 del 25 de marzo
de 200%. sxpedido por el Miristeds de 1o Proleccion Social, s2 dispdso o froves del
aficulo & del referido Decretd 16 modificacion del poagrafe del articule 18 desl
Decreto 5|5 ge 2004, consogrondo lo siguiente:

L enfidod Fromoforg de Solod de! Régimen Subsiciodo gue s hova refvodo
voluntararmente del Siitema General de seguridod Soolal en Soled, serd obijelo de o
revocatong porcial de o kabiitacidn en el depanamenis en el codl se sncuenti
ubsicgce sl municipio del que se ralia, por gl 1émina de fies (2) ofos contads: a fala 4ty
i o elecurane ael acio oodmirniskative de da Svperintendencio Nacional de Salua '

A s vez, el orfculn 49 del Acuerds 415 de 2009 “por medio del cual se madifica o
lerrma ¢ candiciones de oparacidn del Régimen Subsidiodo del Sistema General e
Sgauridad Sadial en Salud v os2 dicton otros disposiciones”, frernde al terma
pireC splug gues;

ARTICLILCH 49 RETIRG WOLUNTARIC OF ENTIDAD PROMOTORA DF SALULD DFL REGIMEN
FUESHALTY OF SALULL Las EP5-5 oo pouran refirgrse volunioimmente ol vencirmmenio oe
I perioclos contiecivales eslableiches, siempre ¥ coondo hayan. informada i
nfENCon deé efro a o Sdvpennfencencio Nocional de Salod y a lo enkidad feritodnl
rosporsalife de e pperagcion del Regimen fubsidiodo por o manos ciento vente [120)
o coiendann anies ge fenmndy B penods e conlratooian wigente.

Los cfifcichiog oo slegl nusva EPS-Y acagiendese al procedimiento gslobiecido en
o e uddes 1w SR cigin secr & casg, poa o cunl o Enficlod Temitoral resianiabls
He R cseacion del fegimen subFchado ¢ fa EPE, notificordn de suretire a fof afifodas
e clio cligoonililes w e armplio Srsolacin fegiomsdal

FPAEANGREAFD Jd, Cpanas i 6P5-5 se hovo reliadd valusbariarmente: de o apsracidn
cled Bespainen Suisitiade e Solpdd ap un arainiicioks ¥ osalleife ung nueyd Inserciti pard
admicaliar gl Reglmen fubddindgo de Solud en ese municiplo, Bn Aingan case podc
haceoe denlm e s fres (31 afos dgentes al refirg,

PARAGEAND o, Cuowloondg EFE-S se howa reficrds volbntoromentfe de o operacian
clel Begimen Subsickodio o Salud en mbsdel 0% oe los municipios de uha regian en kos
Clue 3@ @0 Denire operando. perdens su auionzacian regioncl pard o siguieaie vigencio
oo il Edlo podi recuperar o aulori2ocion uho vBZ e yEClE huevameanie e
farGcess e Goloridadinss”,

A lon cosor ¢ conforme o edpuesto, tenemos que, o lo Supenntendsncio
Macional de Salud e hon sido asigrodas focultodes de policio administrativa, con
al objelo do cumplii oz funciones de vigilancio, pora 2lo tiene facutodes
soncionatoas v ce intervencion estalol, enafre lags cunlag:s anconiramos, revocar 'y
suapender @ cedificodo de funcionomients o lo revocatona de hobiftocion de
whd Bnfliiod Promoloia de 3alid © de ung Enfidad Promoioro de Solud del
Regimen Subsidiado, "EFS — 57, cudkuiera t2a £l regimen que adminisire oo
nofuralea juidica de o entidad.

Bl numerdal 26 st amicule & ¢el cecrglo 108 de 2007, 1oculle o lo
m=irlEndencia Mocionol de Salud para sjsrosr o infervencion forrosa para
afmiresror o hguidor las enfidaded vigilodas que cumplan funciones oe
adminlsrdcidn v operacian de monopolios renfisticos, cedidos gl sector salud,
enfidodes Fromoforos de Solud de cualguier naturdleza gue administren
o lopler 1egimen e instiuciones Prestadongs de Servicios de salud de cualguisr
mofuralezn, fenignde o ntervencion de instituciones Frestodoros de Senicios de
solud sEmpre ung prmera fase 'de salvamento,
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P o ool = ordleno 0 revoodtorks ol cerliicodo de hobilifocidn Do 10 opeicion v
achminiisfrocion el Fagimen Sulaigiado, oo Ieme de posesion inmediolo e 1oL menes,
halsoess ¢ negecios v lo inlervencion foresg administralivo pom owdar gl Frogooma dge
Enliciord Promctorn del Fegimen Subsidioco en Salud. de o CAJA DE COMPENSACION
FARMILAR DEL CatdIFTA "COMFaC s EPSS nenfificodo con el MIT 891 190:047-2;

For atra parte = ailiculo 48 de o Ley 7185 de 2001, dispuso que: "o
supeErntendencic Nociond! oe Solud gercera o intervencion  forzoso
adminsiralivg para administrar o liguidor ias enfidades vigilodos que cumglan
funcicnes de exglotacién U operacion de monopolos rentisticos, cedidos al
oot salug, Empresas Promoioros de Solud-e Insfitusionss Presiadoras de Solud
de  ouolguier nofurolezs. o como  porg infervenit  fécrica v
ooadminiiaiivameanie by direcciones termfanales de salud, an los términos de o
l2y ¥ iod regiomantos Lo infervencién de fa Supsrintendencic Maciongl de
Salud o fas Insituciones Prestodoras de Saivd fendig una primera fase que
consistirg 'an el salvormenita,”

En este mismo santide, el arficuln | del Decreto 1015 de 2002, adicionado por el
Pecreio 734 de 20035, establece gue las narmas de procedimienta apicables al
gpercicic por partfe de o Supsgrintendencio Nocional de Solud de 1o
Imernvenzion Foizosa Administrativa se regirdn por lo pravaio en el ardiculo 114
del Decieto-ley 563 da 1993 modificade porelarficule 22 de la Ley 510 de 1799
v demas dsposicionss gue o modiicon v desarallan.

en sfecic, o Ley 1438 del 19 de ensro de 2011 "Por medio ds Jo cual se
reforma el Sistemo Gereral e Segunidad Soclol =n Solud y g2 dictor oo
dpodiciones” en el arlicwlo 124 gua modifico el numseral & del articulo 37 dela
Ley 1122 de 2007, dispone coma uno de 1o gjes del Jislema de Inspecian,
Yigiancia v Conlrol de ia Suparinlendencla Nacional de Solud. el efe de las
wlLnnes ¥ medidos especioles Luyo ocbjedive 85 adeldniar g procesas de
mtervencicn forzosa administrafive parg odministedr o liquidar e entidgades
widiioclas que cumplen funciones: de Entidodes Promotoras de Salud,
psiifuciongs Presiacloros de 5alud de cualguigr noturglera ¥ monopohos
renfistcos cedidos al tector salud no asignodase a atro entidod, o Como para
imtereanr f&emied » adnunsticctivamente los direcciconess temrmtenales de salugd,
D=l mismo moda sstablacid gue fratangoss de liquldacienes valuntarias, la
Superntendencia Nacional de Solud gjercerd inspeccion, vigioncia y conirol
splve os derechos de los afiiados v los recursos del sector salud. y Que en Cosos
@ gue g Supsiiniendaercia NMoacianal de 3alud revogue e cefdiicaods de
autorizocion o furicionamiento que le olorgue 9 195 Entidodes. Promotoras de
Satud o mattuckons: Prestodones de Salud, debera decidir sobre su ligquidacion,

1.4.3 Inspeccién, Vigilancia y Caonlrol sobre los Programas de Solud de las Cejas
de Compensacion Familiar CCF.

s Capes os Compernacion Familion cantorme o lo-establecido por o Circutar
. Extetng Conjunta cel |6 de diciembre de 1994 del Ministerda de Trobdgjo v
[ ' canuricad Saciol v el Mirstena de Solud, ¥ la Circular Externa Mo, 0034 del 19 de
‘}cmmc de 1925 de |a Supenntendencio del Swksidio Fomiior, dentro deal
sqquerma de Seguridod Socigl en Salud, podron ocogene Q una o Yanias e o
tiguentss opcionss;

. oo par preston oS semvichos groplos-de los Enfigades Fromotercs de Solug
-E.F5- para lo cual oooplardn un progroma de 1os esrablecicios para al
astema General de Segunidaod Sociol en Salud., Pora tal efecto

&



00463

1y il b ek Gkl sisriiiezocdn. de Dol acion oo DpeEacion v
bbb b el gl b B ey, ey Besnins . dle posesion inmerkone e 1ge Eilaeries,
| RTH15 W o) v e e icn Tonnzsd administecilivio poro oukdon @] Progeesne o
Eriichend Foswbeobiocy et Beigmmets SObkidiexda en Soluel de b CAJA OF COMPENSACICN
PARULSA e A I0Ta R e AR iolen TNcton- con &l MIT 291 190.047-X,

i P Al sl ol Superirdendenclo del Sulssidio Pamillar o mds
fariddn e = 0es iR EDE de 1894

S AR en o Llouler tiemoo con ofros entidodas o celebrar convenios:
con ol Coins de Compensogion porg funcienar coma Entidacles
Frontaros oe sabd -EP S '

A Ades e como Insflucisnss Preciodornt de Servicios de Salud LRS- da
oriten e Ton s raguniio: ds orden facnioo sefciodos o &l Ministeris

E Lol it b 100 G solug dfistmitos o fos previstas en e Flon Ohiioatono

: =S =R T R T teror g |G Ley 2] de 1982 sxclisivoments parg sus

| i .|Iil '

!I g o peepraros. de pediclng Prepogodo o de  Blanes

| Lleary|palieayponiy o)) = ol -FACS- oe confarmicind Ton los pormos

1 Pl cle s o Yaluntaniol e el o =PYE-

|l B A=l i EPES ey 5 e uramienio clsl regimen subsidiooo,

|

|

| W aERs Tompes ggcion fomilion Eadan on o monse  lndacisnn

C mdEmercbarie oy en cuEntas seporod s del recaudo del cuding por cientd (4%)

| P 1 Cines paares los sedcing de mercaden, (PS y EPS v que en ninglin <5

i ' : crcvEnisntss del aports del coehe gor ciento [4%) podedn

, Lo R oy ciches aciniclodes egnforme: o establecide por &l

| = My =y AAE i EHXD, Estoy sanviciod abiefdos a8 aomumickoo
bk il e ool ity da souilliiio fnoncliern v oy Cojos delberdn garor fpar

LS B TR =tz pesicion an Tos resultodos futuros dervados de dichos

i by el I:r.‘ll-lF.ll_li\E!'tT'lE desrtue cle o CO0F clesbys loanesse @

LT ey i e servicio potiico de comcler ebligaicin o 1o

ETE Il e S kRt o SEtama narmaitivo iIntegreds, o aure sgnifica,

ey (3 Saepeliclecl Social en Soled 23 reglods o en comnsecuencio

. L Gt peefiipee carmo as el cose de ids Cajos ce Compensacidn
e | for et o s o gise expresamante ko determingds o Ley

Lo ooty prapesy o oy CCF gle amsqumn sevicos de salud 'y presten [os
Fr i Lt sl v e s cplicable &l pingipia degus pueden hacer oon elos,

fo b o v st probibido per lo. Ley;-parg iales aseguradonns ¥ prestadonos,
leres sl gilmolean, # Purcisnirss ke on, Quie Umiisgmie s pudeclen hogar (o

| e ' et (R WL T AR T 1T

|
| ool soainl &0 Solied no puede ser prastadn por las CCF fing
P IE. oot ke ey ey 100 cle | 993 v as nomnos guela desormilion,

i it B aio ¥ vle b ey |32 de 2007 1o Supeintanderncio MNacional
' S Scthn et gties funalgnes v lacuades la ge Elercer lo compelancio
P el e W Inspecilicn, vigllancna y conlrol frenle g sut vigilados. en cuyd
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Plisg

ool 52 orcena ko revocotona <lgl cenilicads de hotdlitasicn paro o operodion v
ot wngiigbzion el Béegimen Solbiceads g tamo de posesion inmediaoto de 1oy blenes;
haberst ¥ neaacion, y kg inlervencion lorosa administrativa porg Tguidor & Progeoma de
Enticcl Piomolora del Régimien Subsidiado en Salud de lo CAJA OE COMPENSACION
FAMILIAK DEL CAGUETA “COMFACA EPSS” identiflcoda con o NIT B91,190.047-2.

desarrofl podnd inicior, prassguir o remifir cualguier investigacién a juigamisnto
de competencia de jos demads Srganos gque ejercen inspeccian, vigilancia y
conhd dentro de Sstema Genestal de Ssgurdad Social en Salug, gamntizonde
8l glersiciy de la stica protesional, lo adecuaoa mlacidn madico pocienie v &l
respeio de los actores del sisterna por lo dignidad de los pocientes v de los
profasionales de e salud,

ASl mismao, v de danformidad con 8l numeral 40 dal arliculs 8% de! Decrato 1018
de 2007 moaficodo por al articulo 1° del Cecretoc 2221 de 2008, Ia
supernlendencla Nacionol de Salud tendnrd enfre ofras la funcidn de ejercer la
competencia preferente de la inspeascion, vgiancia v contral frente o 108
vigiladas, en cuyo desarclle podrd iniciorn  prosegulr o remifr cudlguier
Investigacion o jzgomientc de compelenciy og oy demds &rgonos que
Ejgrcen . Inspeccidn. vigildncie y control dentro del Sisiema General de
Teguridod Socicl an Sald, gorontizondo el ejerciclo de 1a élica profesional, la
acecunda rElacion madico-paciente y &l respeto de los actores del sistema por
lo dignicloned de los pocientes v de lo: prefesionales de losalud,

Es por esto que, ot dedisiones que adopte lao Superintendenclia de Subsdio
Familior &n ks CCF que poricipen como pore del Ssteme Gensral ds
sagundad focial en Sulud, lo serdn dn petjuicio de las competencias da
Imspecoion, viglanca y control de los <ondiciones de erfrodo v de
pamonencio. esiablecidos en lo nermos vigenle porg coda componente o
forma de parficipacion en el secior de la soud de o8 COF, 105 cugles deberan
cdemodirar o o ingreso al sstema y demostror ¥ manteper por parte de g
erfidad duranie fodo el iempo de s operacidn,

Dle st manstd, conesponce o g Sugeninfendencia Nacional de Salud, realizor
I mabiocicn y 8l monitoreo del cumplimisnto de las.condiciones de enfroda y
de permonancic de lhs compananles da salud de ERS. EPS, Plon Voluntario de
aolud PVE e RS, de los Cajas de Compensacion Famillar CCF, en gjercicio de |as
focultodss aue le han sido otfibuidos; por lo qua. en el evento de verificar
ceficiencion o meguldndades en w complmienta, se adoplacan los medicdas a

o ubiars lugor, de acuerde con lo: disposicionss iegales vigsntes, una vez
qgotads & derscho gia defensg, ol debido-procese v a 'l controdicgion que
les gl

e atro e, e Decrato 3023 de 2002 por el cudlse reglamenian parciglimente
los arficulos 230 de la ley 100 de 1973 v 48 dela Ley 715 de 2001, establece en
s arhouto 1%, que la Supenitendencia Macionel de Solud, de configrmidad con
o dispueste oor &) aiculs 48 de o Ley: 715 de 2001, podra en fodo tiempo
gjgroes ko intervencion foroso cdminshabiva parg 1o liguidacion total de wn
rme o programa del rdgimen subsidiode o ceonfributive en lgs Entidodes
Pramotoros de 5Sud ¥ Adminiaradorss del Regimeniubsidiods, gualguisns sea
w"’ raluglea, de conformidod con la evaluocibn pravia, el grado y la causa d=
o-iatio anemoic e ineficiencio &n o prestocion de |os servicios desolud:

Fara Inles sfactos, la Supeninfendencia Nocional de Solud aplicard las riormias
de procecimianto previstce en el Decrelo-lay 443 de 1993, 1o Lley 510 de [F9%y
gl Deawto 27418 de 999 ¢ demas dispasiciaonas que la modifican y dasormolian.




RESTALICISN MUMERD _BU_‘IEB DEL 2011 HOJA& Mo, 25

For lo curd se grdena ko evoooloio del cerfifcade. de habifiocitn poro o operacidn v
cedrmirssiocidn oel Beginen Sobsiciodo, g foma de posssion Inmedictn de oy Dlernes,
rabeas y negocion. ¥ola inbervencian forgosa aciinisinaliva pang iguidar &l Progioma de
Erfickac] Proovatom del Régimen. Subsidicgo en Solud . de o Cada BE COMPENSACIEMN
FAMILIAK DEL CAQUETA “COMFACA ERSS" identlicoda con el MIT 891 ,190.047-2.

Lel misrma moede, el articuks 2° de lg noma en camento indica gue cuando se
frate de |2 infervancion forzesa admimstraliva porg g iguidacion total de un
ramo o progroma del regimen sutbsidiads ¢ gel regimen cantributive, comeo s el
S50 g 04 pregromas de salug de los Cojos de Compensacion famillar, 1o
Superintendencia Madional de Salud designord como liquidodor pora adalantor
dicho pracaso ol Representonie Llegs de lo enlidad autatizado para operar el
ramo o programa corespondente v como Coniralar el Revisor Fiscal de o
NErCe.

S o o ntevencion para liguidon a la gue se hace referencio en el arficuls
1" del Decreto 3023 de 2002 32 orging 0 condudlas  imputobles ol
Repesenicnie Legol o ol Revisor FBcal o cuanca esios incurran en vicladiones
las disposicionss [Bgoes o Incumplan ias ordenss o Instrucciones imparticas oor
&l ente de control, o Suparinfendencio Macional de Salud deberd solicitar su
remeoion pord gue €l argano nominador corespondignte procede o designer
v IEemplozo en forma inmediato, Cuondo no se otlendo esto orden, o
supsrintendencio Nadonal de Salud procedera o detignar an farmo temporal
il Uouidcidorn wol Condroisn

Lo prevista en sl arficule 27 del Decreto 5023 de 2002 se aplicord frenle o |os
enficdacde:  pobiicas cuando preceda o orevocalono del cerlificado de
warizacidn del rome o progromo trotandese de Infervencidn total de o
anticlad.

Par las actividades de lo liguidacion del riomo. el Represantante Legal v Revisor
Fiscal de 0 enfidog outarizodo, no recibirdn remuneracion diferente o log que
percits en & desempens de su cargo

Los Representantes Legaoles y Fevisores Fiscoles que asuman las funciones
foarianodas dentio deoun preceso de Houidocién fotd del romo o grogroma,
deberdn sujeiarse alos inshuccionss que imporiia la Supetintendancia Mocioneal
de alud en la conformacion del iInventario de bignes y desamrallo del pracesa,
en arag de garantizon 168 principios Ge eficigncia ¢ fransparancio.

Cimndde se0 pracadente &l nombramienta de un Uguidador o Contralor, es5tas
debsron agredtor los colidades loboroles v profesionales sstablecidas pora los
cargos de Fepreseniants Legal v Revitor Fiscol an lo sespectiva institucidn segan
o contemploge per el articula 3° del Decreto 3023 da 2002,

Las-criterio: porg 1o determingcion de @ remunadacion de (o5 Liguidadores v
Confralorgs, seran |08 gque se apliguen poro estos, cuando sean designodos por
2| Fondc de Gomniics de Instilucionss Ananciers,: sn gue sean procedentss
remursrgcions: supetiores an el wedler ialud frente ol seclor finoncisrs
conforme o Ios reghas ¥ close de enfidedes interveniaas: realzodas |as
oirmpandlentes gaulvalencicns,

M

. ANTECEDEMTES DEL ASLUNTO SUB EXAMINE

2.1, padionte Besalucion Mo, 1820 del 23 de septembre da 2006, vista g folios | ol
|1 del sxpedients, ssio Supennterdencio Nocional de Salud outerizo ‘a la
Cala DE COMPENSACION FArtILIAR DEL CAQUETA-COMFAC A para orgonizar
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i o ool s ordenr o evcootann oel carfifcodn. de habfitacion i 1 R | G-:[}Erl;tl:il,",ﬂ'l W
oolimirisiicclon del Reqirren Subslciodo, o oma o posestn inmedioto de los Dienes,
PodiEres y negocion, ¥ o infetvencicon formsa administroliva pom fguidar &1 FIGQIC:!FHCI e
Crlciond Promotoin chal Ragimern Sutsidindo en Solud de o CAJA GE COMPERSACION
Farllbak DEL CAQUETA "TOMEARCE ERSS idemificodocon &l HIT 891, 190047 -2,

y gorantizar o grestacidn del Plon Qbligotonc de Salud Subsidiodo POS-S, en o
regidn sur, con lo siouiente coberiuras

| TOTAL AUTORIZADD |

CAGUETA | 3lFygn |

22 By e anolar gue o CALA OF COMPENSACION FAMILIAR DEL CAGUETA-

COMFACA B mepratantadd legaimente por 2| doctor JESUS MARIA LARA

ARDILA. v hene domiclic en la correra 11 Mo 10 -34 de la ciudod de Florencio
—Canueto.

2.3, Con ssoito ragdicodo an asia Entidad g dig 28:de mayo de 2010 con el HURC
|-2010-044880, o CAJA DE COMPENZSACION FAMILIAR DEL CAGQUETA
COMPAC AT comunichd 1o intenclan de rehio voluntano del departamento dal
Caqusta [Felios 12 v 13)

(]
B

LB Suparintandente  Delsaodo poam o Atencion en Salud de o

supEntencancia Macionaol de Solud, por media de oficio del dia 22-de julic da
2010, dentificode con el HURT 2-2010-044758. = informo ol Representanis
Legal de o CAJA DE COMPENSACZION FAMILIAR DEL CAGLETA “COMFATA",
que onclizado g solicitud de refting voluntoria, @ misma no e viable en
consideracan a que no se cumplian kos presupuesics establecidos en el
arlicyls 47 del Acusrda 415 de 2007 (Falio 21

SO dlector JSSUS KIARIA LARA ARDILA. Representante Legal de la CAJA DE
COMPEMSACION FAMILIAR. DEL CAQUETA “COMEACA", ruevamente con
s:cite rodicada &l dia 30 de noviembre g2 2010 con &l NURC 1-2010-104403,
manifesto sy decisisn de refiro voluntano des la administracion de recursos del
regimen subsidiods en el depariamento det Caguela. [Folio 23)

ka
)

. Posteriormentz, el doctor JESUS MARiA LARA ARDILA Representanie Legal defo
CTAlA DE COMPEMSACION FamiLIAR DEL TAQUETA: "COMFACA", con oficio
mdicads con el HURS 1-2011-012252 dal dia 1 & de febrero oe 200 1. ralificd ia
deciton de cortinuar con 2l proceso de reting valuntario de la Administracion
de Recusos cel Begioven Subsidiades, (Folio.29)

iy |

27 Ung ver anolizada o psticion del Repressrfante legaol de o Cala DE
COMPENSACION FAMILIAR DEL CAQUETA "COMFACA", esta Supernntendencia
Mocional de Solud, par media gel Slicie identifcada con &l NURC 2-2011-
O0P027 cel dic | 4 de febrero de 2011, se pronuncia faverablemenite respecten
fa mrisnia, [ Folios 34 ai 53]

A CONSIDERACIOMES DE LA SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD

Bl Represenianie tagol de lao CAA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL CAGUETA
COMFAC A con escrito radicodo en esta Supenntendencia e dig 30 de noviembrs

g 2010 con gl MURZ 1-2010-104403, visto o folio 28 del expedients, manifes!d o
ﬁﬁk&'siﬁn de refire voluntanz de lo adminisracién de recursos del Regimen
Subsidiado en el Departamenia del Caguelsd, teniends en cuenta gue Iod cantralas
ey los Ertes Temborionlgs vencen el diag 3 de reorzo de 2010 1.,

Por tal razon, con oficlc del dia 14 de febrem. de 201 | radicads can el MURE 2-2011-
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For o ol s ordena ko revocoloio del cerfiicade oe hobiitocion poara 0 operacidn ¢
grimilrisvacisn del Baoimen Subsiciodo. o loimn de posssicn inmediato de oy bienes,
haboras y negooion yola imdnencion foreosa administrativa pamg iguidor € Progromio de
Frifidoc Fiomotoig el Begimesn Sobsidiodo en Solud de o CAJA OE COMPEMSACION
FamilLiAl DEL CaQUIETA "COMPAC A FPSS” Elandiicods o el KT 891,170.047-2.

009022, esto Enfidod realizd el esfudio o tal sofcitud, concluyendo que g misrmg
cumplo con o eguisios exgidos por la normatividad vigenie, 1ol como se descrice
o continuccion;

"MARCC JURIDICO.

las entidades gue a o vigencia de g ey 1122 de 2007, esto es o 7 de enen s 3007,
achmiristhabzon o rdaimen wsidiodo como  ARS, ¢ denominardn en adelonte. Entidodes
Promotoess de Solud ded Begimen Subsdiodo (EFS5L. Cumpliran con jos requisitos de
bt osion v clerrids g sanalo al reglomesnto,

son EPE del Regimen Svesidiaco. ke Empretod Solidaricn de Sdlud -ESS-. las Cojos: e
Carmpensacion Fomilion COF yios Empieias de nalurolero poblico, privodo o miste; [os ERS),
reginy la dlefiredo por el giticulo 147 de la Ley 49| de 2001 v 2l ariticulo 1* del Decrelo 1804 de
1999, demipie Gue cumplan con los sondicionss de hobililogdn esiablecicas por el Decrelo
S5 e 000 1oy Desiredos 510 3010 v 3800 cle 2005, v las Resoluciones 581 y 1189 e 2004,

Lo Cojuy ohe Compssneacidn Fomilion. CCF, gue pretendan doluar comia EPSE en foarmi
Imedbelchacl o pdackdn horcar:

(oastimizlioends  dieciarente 1o recorsos [rooiss oel  Subaicio Familonr dssiinados of
REGTIE L SUSRCCT el el Serneadd de Jegundost docia de gue traia ef griiculc 217 ce
i Ley 100 de 1993, Sievnpee ¥ cLondo den cumplimienia o fas condiciones de hatilitacian v
wle Gerorcion deopanc] eslqblecclas por o oG

£ Adiiipsiiondo ecwsoy difintos o los estoblecidos por el oficulo 217 de ¥ ey 100, de
93, siemipe ¢ ouonddo den cumpiimienia o lod condicionss de habiffosion y de operacicn
recpionol estainericlos oo I nioario

son furicidnes ole s EPSS |os Siguieniss

L Promoves 1o aliiaclan ge O poblogion teneficiorna del régimen subsidiodo, gaantizonco
ta lipre el oion Hor paste-oel bereficiono.,

o AT D0 gzl G Denaliciano de Seidios ¥ erlreocs gl comdg comsspandiante gue o
sl s Gy cHliicds, e los dsminas fijpdos oo las Aormas sigentes,

1 Aukinistion &) e sn st de sus ofiiodes, come piegirodons v odminisirmdoros gue
sO s drocla cheinun 1o ccunencia de evenfos previsiolss de enfesmedincd o de everitos
e anleyheooud dn alencidn, eelfanudd sm oo cog 1o disoimindoltn de pesonos Con eles
HES00E O &nlet inedoddist Coslosas

Lot ol benelicsnn seore gguallcs asaectos relocionodos con el conterndo.del POS-E,
procotlimiznios paa o inscipeion, reds de werdicior con que cuonia. deberas v derechos
clerfie clal 3EEES ol comg &l valor de-los copogns gue deba pogr.

oot oy ccgoinfizor 1o peetiacidn de los servicios de sobeel pevistos en el Plan
Ciisficpotonio ol Sofuel, G sl fin de abienar o mejor estode e toded. die wos ofiliodos Con
corain o o Unidodes oo Poge por Copifocion comespondlenias. Can este propasiio
cpeEsficrice an y coichnerdn b cfero dee sereicios de salud, directomente o o aves e |6
contedosion con rshtucionss  prestadoras de yamiciod vy con prolesionoles do salud,

imaleneiionan sitemon de conhal de cosios; informaran v educoron o las uiuarios pans &l

ved racional del sidemor edableceran procedimientoy de garantio ge calidod para o

afgncdn Inlopal, ehoianle ¥ aporuna de los vsuaros an los intiluciones prestodaros de
s,

Brisingi i B4 Lo BITSgleTiiw"




L w b el F

For o cwa se ordeno o evocoionn el cerfiicado de hobiitocin por g opsacidn v
oorinisacian el Begien Subslcioca, 19 lamd de pesssion inmediofn de ios blenes,
Foberey -y negocios. ¢olo nlerwenoion forsosag adminisiralivo parg guicas e Progiama de
Erifichag) Promolom del Regimer Subsidiode en 3oled ge lo ©AJA DE COMPEMSACIOM
FARILIAR DEL CASUETA “COMFACA EPSS" identificoda con el MIT 8%1.190.047-2.

&, Aseourar o5 redgod demiachss de g alencion de enfermedodes de olio costa, colificacia

ot el SLnnnn Mociones de Seguidad-Sodial de-acoerds oan Ios condicionss senaladas an
L sty eyl o

A Surmisibor sporlvnomienie o o Direcdiongs de Salud la informacion relocionada can sus
afifodos v wedlicor &n gl momento de o olfiocidan qgue ssios personas & encueniran dentio
cle lax potdacidn prodloda para la osignacion de subsidios, confarme los lstades ertregadas
o lon enfidades denitoioaliss.

8, Establacer &l sstamo de adminitracion finandiern de los recursos provenientes del subsidio
2 ler Semomel,

7oothoemigen eshongcios dastingdos o prateger o swolud de sus baneficionios gue inchuyvo los
geriones de promocion de o salud ¢ prevencicn de o snfermedod, frotamienta v
reshclilitosiSn denlie e los pordmetres de cofdad v eficiencio,

[ Intatincr o i Superintenclencio Naoonal ce Soled, al Ministeds de Salud, o o enldaces
temilonicles v demds aulondades corespondienies Iy ineguloricodes que se resenien en o
aperacion ool segmen subsidiodo, en esoeciol ogueellos aspectos relacionados con los
proceiny e ienfificocicn. affocian, comefizocion de ot bepeliciono: de  subdldiog v
deficiencio en o red presdodong de servicios, indepandientements de los oocionss intemnos
fue aclalante pog sstobiacer Ins respensobilichodes personclss o nsfilucionales y pora b
ooprion de losconecivos corsspandenies,

L, Cumplin con los disposiciones legales y 1os requisitos pard (o aulnzacion consagrados an
gl Dacrato |804 cle 1999, a8 requikitas de habilbocion defiricgosen lor Degretos 515 de 2004,
A&, 3000,y 3EElde 2004 v oy ssidadaies deleminocos por o8 Besoluciones 581 v 113% de
ALK

e colier KR, ssigon o esioizEcics por el inciso 28 del ariicula 37 ciel Acueiclo 274 sl THASS,
en ol procesn oe aperccion reglonal ded regimen simidicdo. en codo regldn se buscona o
presEncinn cloe dos cistivi o oos de EP35 segun su noiurglesa uidizo, esboo s Ol resios:

LU EPY indhicisng

I Upver EPE publico del Grdan pacssndl,
Lo Enyaiasa Sidiclana de Sahad
IV U oo de Campiensodion Fomlicr
WU R EPS il veidcr,

VLU EPS pubillca o mayantesiciments pubica del oden deporfomental o monicipal
Sl B s v ll_:r__Jil.'m,

Medionts el Decreto Ta04 ce 1959, 515 de 2004, 506, 310 y 3880 de 2005, (a5 Resolucionss
a8l v ITBY de 2004 se deline v egiomenton 10s condiciones y procedinienios de
hahilitocion.  poarm g gpsmcion ¥ peEmanenci de les EPY del régimen subsidicco, Lo
labiitocicn se alogod dempre v cuondo os respechivas enfidods: demuesiren las
o fends b aEeracion exigilos v oreporsn o 1o Supenntendencio Macional de Soled, 1a
it rnracicr gque estalalersn el dimsieno de o Profeccion Woeoicl, vo gue 10 Supernfendencio
Hociannl e Skl serc o setidod compstentes o hobdfiton o edlos Enfigodes. Lo
diinion eslard vidente en 1Gnts se moantengon oy condiciones de permanencio
EE{1S ] A

gy oleairn ke o Phoakafiooies, oy entldodes degesan demiosiioe & complimienlo de
condicionss e capocidiad  leonico  odninihotiva, de capacidog Inonclerg v de
capogidad tecnalfgicn v cientifica, con el proposilo de goantizor 1o odminsliocion ol
RS0 e Solud de s alliados y 1o argonzoacien de 1o prestocian de 1oy servicios satud,
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P e cont == ordeno o evoooionn del cediicado e holbiiackan e 1o operacion v
achmirsshacion e Faginen Subsiciado, 1o foma de posesion Inmediala de fos Gienes,
Pabeney y o negooios, vk inlessnoion forgosa administadiva pora iguidar 2l Progioma de
Enficlad Fromolon del Regimern Subsidiodo en Salud de o Calé BE COMPENSACION
FARMILIAK DEL CAQUETA " COMPACA EPSS iderdificoda con el MIT &%, 190,047 -2

Los cizrdicuines [ or 6 ol ocicn seidri:

&) Condiclones de operacion: Que fe consfifuyen como estdndoings de estrusiura dingidas o
Fatiliter 121 icloneidod oe los entidodes parg ko odministrosion del riasge en solud on coda
urigd ole s et gedgialicas dongs va o Speeicn

) Coendciones ce penmoeenciol Los ouakss s establecen coms eshandorsy de procesa v
retiftniclon, dingpiclos gl evoldesdn del lunoanamisntor de ke Enlidodes en 2l ejercicio de s
cbjeln sacicl en codo ono de las ddeos geodidficos gue le lueon habiitodon B

HipliiEntn de estos condlciones e debend demoshiar ¥ mantarer en formo confinua v
postedor al coimplinsierito Can lns condicionas de hoabditocian,

cf Conciciones de Solida: Tales camg lo verficocion de cuclesguiera de los cousoles de
revacalona oe k habiifacian o o ocreditacion ge  1os slugciones que detarminan &l raliio
wolunbornin cle losenficodss,

Bty enticacdes. uno ver habilitodas, seran évaluodos pore (0 Superintendencia Nacional de
Soluch teriendo en coenla e montenimisnte de s condiciones de pemaniencio. los
resuRicos o ion encuestas de satisloocion del vsuor, 1os resuliodes de los indicadones del
10 L saluct Y calidod ol lootencion, v o seaficocion de o Superinstendancio Macionol
che hahucd frenle ol manejo de: cuesins, @Ciomms v Oocionas de fulelo.

L geaac e s reen oo, mpiden 105 monopslios en el Sidema, o probibicion da agianzos
gus alfeclen coficlod o Celelbracion de - coarmevenios o Tranguicias. en donde s roskedan
resparsobiicloces ¥ fo se o por Cemplels & aseguiamlenio ¥ maneis del lesgo. an
soluc cle 10 afificiclos gl fBElani.

D ssta mnnesg oo garaniear ] admirsl iacion del iesgoe en salod de oy aliliodos ¥ o
orgombiacion cle b Easincion de loy sevicios de soud, Ios EPSS. debenan, conforme Q o
cslabledicls por e aliculz 17 del ODscreld S0d de 2005, ddr cumpimisnis O os siguissiiss
conidichones,

e gpsaacioy Mocesdriog purd deteminge o donesidod de los ERFSS para o
criminislraicm el desan an ol en cadauna de oy dreas geograficos donde yaa
G Cal

2, e pemanancios Mecasaros pam gue al funcionomisnio de 1o EPL del Régimen
Sutsidiaclo, en desonolle desu chjeto sacial ¥ respecio de cada vna de la: Graas
aEcrpatces cpue B fuancn hobiiitodos e ojuste o los candiciones de oparacion, El
cumiphimisnio de oy comdaiond del permonancidn e delbrerd demasirar ¥ mantens
durante todo al iempo de aparacion,

Los s cordiciones  ce opeciin yode permonenci, incluyen o copociad técnico-
administrafivy, finorcisn lecnoldoico v cenfilico. conlarme a o definide por &l arficwla 3°
il cleredes 515 fle 04

, Condcionss de copacoad iscnice-agmnistiativa: s 2 conjunto: de requsitos
evtabilerloy par el Minksterio de o Proleccion Social, relacionodos con
proonizocion adrministrafiva v sistlema deinformacion de la mspectiva enticlad. as
cralti e precrsos pore el cumplimieria de sus responsabilicodss en mercadsn,
infoymicacion v educacion al uvwark. alfacidn v regilio en codo drea gecgrafica,

2 Condicionss cde mopocidod frdnciera, Son 108 reguiziic: estoblacdos por el
Minislere de g Profeccikdn Soctal porg ocreditar o copacidod finonciern nadesdnd
peorn) oicasfizon o operocion v parmanancio de os BPS del Régimen Subsidioda,

3, Condlcionss de capocicad leonoldgicn ¢ cientifica. Son oguslo estaiecicos
peen izl Mivisterio e o Proteccion Social comn indspersables pom kb administrocion
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For o cudn s orddena g ievoootoig del cerfiicode de hoblitocion poro o opsrodion v
cdimleishicecion el Raginwen Sobsidiado, o fomio de poyssion inmedicia de o Clenes,
hobores v negacios. yola intervencion foroso adminisfafiva poara guidor el frogroma dae
Erficlond Fromolon del Regimen Subsidiodo en Salud de la Cala DE COMPENSACIGN
FARMILIAR DELCAGIETA "COMFACA EFSS identificada conel WT 821, 1900472,

ded fengn &n owhel, lo organizocion de ko ored de presfodorey de servickos §ola
pentacion de los pranes de benelicess Bn cado uno deiosiareaas geografcon; '

By ot sl Guae, [0 Supsiniendencio Mocional de Salud autadzord la operocion del négimen
subsichicacto @ low enfidades oue rednon entre otros los siguentes requititos, segun o delinido
prok el arbiculs 5 del Decrelo 1804 de (999

Iy Tener como oBjeio goranizar v Oigonizon 10 peesiacsin de ion servicios maluidos en
= PG5, B corsecusncig debend alliar ¢ carmealizor o la poblacion beneficiana de
sulbeclios-en salud y administeor &l lesgo en sofud de esto poblocidn.

2. Dispner g2 ung afgonizosian ddmanisiraliva v inonciera gue e permila’ cumglir
con sl funciones ¥ responsalilicdides, en especial, un soporfe Nnfoemadlice qQue
prer il oprerar e foimo opottiefo onag bose de dalos acibalizocn de s ofiliodos v

s condicletlicom sodeeconomicos ¥ conlar con wn dstermo de evaluaciin de i
codiclerd de oy sarvicins alrecilos

A Aceditod y momdonsy como minmo uy pasinmonio equivalente o 10000 solarios
rrmnet legoles enswales vigenies pom la apeccidn dsl iégimen sebsiciodo. Sercin
picCedenles los pportes Bn @spaecie. 10 cuglss se podign sfeciuaren 1o forma oe
inmpehles con desting o 16 sede 0% como de o Dened necesarios . porg o
e nrlzgeidn aciinisiraliva v fnonciens de g entidod, Pora efecin del calculo: ol
copital minimo o coe se 1=fisre el Decrato [B04 de | 999 (o8 bienes que te oporten 8n
EEEOECE it e aampuiofdn osta po un valor que en ninglon coso pode

perr ol cincosnie por cienks (5% del capilal minime esigido, o cuckes seran
torvastion e sl wabor an libres

ol o ERSS posea redd przslodano deners eslablecer una separocion e cuartas
enliz el pairmonin destinads o o adiividod de o EPS del Regimen Subsidicdo v gl
palimonio oee Enoo-oor obieto o prestacion del-servicio.

Coomdo o enficad opere en & magirmen contibutiva, deberd. adrmirshion o mcusos
gl Fisglmen subeldiodo an coentas indepanclianies,

D oy foigda, o e cdel 17 de octobre de 2005 el iegirrgn subddisids de sahud - Sfherd: der
PrairEte) rellonid o Comlonmicodd con o aglas gue se estableciarcn en s mamenfo en el
Nouerehn FRd del CHERS, Lo operacidn regianal significe Gue o8 municipics sold podran
confrator @l wcmen spbsicindn con las EPSS gue medionle la convecatona cuyas bases 4e
senvilon en cho i acueo, hoyan sdo seleocienadas pam: opera en (o respectivo region y
e s Denehoionas el subsichs sodo padedn escager uno EPSS enre aquellas seleccionados
En lal pEcicir,

Fand sebgociomor s EPS del régimen subsidicdo debio regizane =l procedimisnio
ca falakEcitls an el Acueiiio 74 oel ChIsE

Los EFEE gue prsteidion controilan con cualgue imumiclpio de la egidn debion nscribise,

S @ (o Coandiuziones s s estriblachon en el Acuerda en comentoosmmpe que
Calimpllescin, Sy lodlcy K ] il&f s Il-,-ul._JIl::, ¥ It-g.ll;:u'r'uﬁﬁ1u|i|'_;!| i (e i Cli WOpHanG ez i
clel cardiafo caripl con Todas los iegunllos Gue seflond & Gobisrg Macional ¥ no ssior
Imiperdicloy e colalror conlrabas con el Blodo confarmys o defoioco e Su miamen ta por
=5 ek 2% cde 1 Ley FOT cle 2004 ¢ ad Dacista 3341 de 2004, '

rorn oo, sl o EPSS vesglinbe selsccionacdt porm ung reoinn v escogidc par [Bs wsoimics 2n
ure muneziEn o o oed Babiitods poe G Sugsintendlencio. Nacional e Saludd por no
cumpll con oy requisiion. para ello, no podio sar conlrataocdn y debaio dose poso o o
diquisnte EPSE &n el ocen de o fio de slegibiidad poro o region, En todo camd pora
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Pear Ier oo s ordenc o ieveootono el cerhboado de habilocion pam la opsmaciin v
cclmirsstiackdn del Beairen Subsciads, o tfoma de posssion inmedialo ce oy Biemss,
apsies ¥ negocns, ¥ i inlervencion foreosa adminisirative porg Iguidar 1 Progama de
Erficdad Fromotea del Réecimen Suosidiodo an Salud de la CAJA BEF COMPENSACION
P AMiLIAR DEL CAGUETA “COMFACA EPSS" identificods conel MIT 8% ,190.047-2.

sustituir las EPSS no hobilitados solo pedidn lenerss sn cuenta lgs siggientes fres EPSS gue
tengon los meeees punicjos da lalista.

Fl raciimien subsiciiesio spaun al arliculo 27 del Acuesrts 994 del Cn LR cperana en coda unag
Che on fEgpianes definidos @or 2l Wirstensode b Proteceidn Soclal. de gouerda con criferios
de pobiacian afiiacks, geoopstionculiural ¢ red de servlcios,

Enfie lot EFSS inszillos con bate an lg previsto en el Acuetcla 294 del SNSSS. en codd una the
lots repicnes, Se efeciuaia 1o selaccion de los EPSS que denfro de coda regitn prasentaran
les mejares puntajes hasta completar los 15 cupos ocords con el procedimienta esfobiecico
e cicho acwerdo,

En coda regitn se buscanion lo presancio de los disintes fipos de EPSS segur sy naturdeng
juridica, aslg e al mizngs una EPS indigenia, uno EPS plblica dal orden nacional, una
Ermpresa solicorio de Soud, una-Cojo de Compangacion Familian, una EPS pivada, y unc ERS
pubfico onayoritaianenle plabico dsl orden deporiamental o municipol de la respectiva
LB,

Bl cotic e |7 oe o Besclucion 1013 de 2005 del pinisfenn de g Prodeccion Social, define los
IEEnanes S o Sucles [as BEFS del Regiman Subsidiocdo podign serssleccionodos parg opsrar
a1 R nan tsicliocn. de solud. bojo los condiciones delinidas por of Acuerdo . 294 del
oo Roecional de Seouncksd Sooinl & Salud,

El Régimien Suizschaddo operard af cinga (5 regioress conformodos por les depaiameantos iy
LS Tesec ivies mivnicipios de o siguisnie manera;

a1, Begibn bMoie: Departomeantos de Cordoba, Sucre, Bolivar, AHdndice, Mogdalen y
Cioging;

b, Wegion Noroccidentall Degarlaomenics de Anlicguia. Son Andres v Providgencia,
Choon Coklas, Risoralcle, Swindin v Tolima)

Realeh Mordnentol Depardameanios de Norfe de Sontonder, Sandonder, Cesar,
Bovted AUy Coascmncie

. Regicn Centranien ol Bopoid, 5. . v s de partementos e Hoila: Condincimarca,
et Guovicne, Gurcania, Youpss y Yichocla

. Keoion S Deporiomento: de Yole, Couco, Narfio, Pulvmoyo, Cogueld v smo-
O,
Loy b o e ne cdon o ivas entldades gitangan sl mismo pubboje.po |a defmicion de
o clbimos Cupds, = prcelzancn oanforme o los sigusentes Sriterias:
(il Frifickaces poblicos o privados:

(i) Erpuesss Soliciomss ok Salud en concoddancicon con el articule 216 de la ey
0 cles |3,

) Lo enliclod gue hoya oblemde o mejor colificacidn en sl chiteno de

. perceEmcion § safistaccian de los aciares. y
W fiwf L anlidand que hoya abtenido o mejor caliicocion en el critedo de ndmen
cle cililiocles,
Himopener EN55 pochins ses cridloizods poro operoren mas de fres de los anca iegiones
arbtalabesacling e of CHLSS Eocks wupaien ol Bmdocion ¢ disporsr gue en ust o vars

rE ey s une EPSS adiciongl con & lin de gorantizar 1o pluralicod en 2 bipo de
anldlackEs panlicipormiss en aespacial de lon EPSLH pdhlices o piivodos sin arims g o,
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For o cud e ordeng g evcoalono del cerliicadn. de habiilacion pama o opsacin v
administacidn del Régimen Subsickado, 0 loma de poission inmediolo de ios bisnes;
haberes v negocios, v o infervencdn lmesso adminisiraliva para liguider el Progroma de:
Enfidad Fromotom del Regimen Subsidiado en Sclud do lo Cala DE COMPENSACION
FARMILIAKR DEL SAGUETA “CORMPACA EPSS" identificodo conel T 8%F.190,047-2,

sempre ¥ puonde ) respectivag EFSS hoya sdo colificoda denfro de o quince primeres
.|J.|._|r".h:'_:||r:|=,_

Al gmEnts de o irsckocdon coda EPES debenn sendlor los regicnes alas qus aiproba y al
oicledny de il preifsranciog siendd potestod de oot und el presaniarse en fodos los regiones
& sala en aloguro O aigponos de oellos Lo BPSS que ospiabaon o paricipar en los diferaniss
PETIL TS | -j-“tjnl__-' oinpraimedletse previomenle o oledar s sesvicios por o menaosg £ el 20
e 1o mupicipios gue componion ks region. De ko antenor s exceptucron fad EPS- ¥ les

erhilicdocdes que oporabon 20 un solo deporiomente. de o region en cuye coso clarlanan an
al W de law municiples ael departamento SeEpon 1S chsnledho por el incko 8% del orficulo 3°
clel Aopeichs FRA el TRH555

Lo o imempcion en i respectiva regicn s enlendin’ eleciuads el compraomeso de olertar
SIS FSINACIOE i Ind menos en e A e oo munizipics de ia ragion. Lo oferta deservicios e
reciizono con poderiondad ol proceso deseleccion, medionte g nscripoidn gue redliros o
EFSS e coda muricipio. con el fin de que los beneficianios del régimen subsidiodo pudieran
salecoionor, seqin podigrofa 17 del articula 3° det Acuerdo 294 dil CHESS.

Lonignme a o establesicn porel incso 2 del articulo 42 del Acuerdo 294 del CHESS. las EPSS
LErkoriipiion en focos oouellos municipios en los que deseare paificipon sin gue &) numearns
o esfos B0 O e inschnieng fuedd inferol ol 20% del lolal de mimiclpios da 1a regidn
Pl e comunlcaciin :Jlrlgld[,: ol plalds ¢ direciof de salud con anterigndod al inicin gl
primen proscescy de libre alecoion en & que fuere o porlicipar,

Pearg Jo sedecelin de los EPSS por regalen, se gorantizain qug moar lo menos ung de los EPSS
setecoinnanos luera nuest enlo egicin por oo cual &l CRESS e s momenia gefiniio 2|

terper D e iR i nusea selec oo tendio eq todo coss wiid vicencia de cliairs {4)
oo, (Perdioielo 20 del arficuln 2° del Acusids 294 del CHNSES].

Bl -evertoeen g urkr EPSS closiicong enclos 15 cupis en mids de res reckones, 5e
Lel=ccionono sedcnmente en douelos e regiones i que hayo obfenido 1os mejores puesios
vl mndEn do glemgibiliclod v an coso da-gue: astos pusstos comcdieran an o diferenies
Pl ke prelait sy porficiooion. &8n oy regiones con moved punioe sn el ciledo de
crisn orelarencial ol momenio de g inschipcidn.,

De conlormidod con e inciso 4 del orficulo 6° del ocuwerdo 2794 del CHISS parg que oy EPSS
pudigaan permonec ef degouss del proceso de liore eleccian en un determinodo municipio o
distita clstian confor con un nomers minimo de 20000 aliados o el 5% del lotal de afilicdas
del muricipeo o distrife 9n aue enninoin ooso s 3% fuero menon a SO0 penanas, ¥ en foda
cot dlebesion  goroanlizar o prestocian fonto de los senicios  osistenciales coma
adminshaivos. Mo apiicom sss oileie de penmongncia cuargds gl nomero de 300
RN FeresiETie mos del 25% de los olifindos,

[ crfuimbes afilivicdns of wnes enlicac del regimen subsicliads continuasion ofifodas ala misma

o s rocifiesion intencién caonfraria, siemipre v cuonde o enticod Puobiees . siclo

el e o ot cperer e 0 ey respec i region o e fuem aplicable a saicitud de i EPSS

\\I&I EECopidn por departamenta de ous riefaba Bl inciso 5 del oriculo 3 del goeerdas an
el

Porg efecics de dar cumplimianto al orficolo £° del Acoerdo 224 ded CRESE Ios EPES que sz
ardantialisn nscaitas e un municipia o debign rgoizor nuesvamente @ prodais les
imscijpcion v by EPES aue dessaban [messiblrse en mysvod mgsicipios poadion haceds en
cualoeier fismpo presentongo vnicomenie ung_comunicacion an o cual rmanilesiogoon U

Venvciom e porbicipon e o adiminilstracidn el sgimen spbdichiacio en g respectivo entdad
=i wn sdjEcion o peesenfacion de ningun glro reguisifo.
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For 1o cudl se ordena o mevocotong del cediicode e hobditacidn porg o operasidn ¢
admirishccion del Regimen Subsidiade, o lomo de posesion inmediota de los bienes,
hobaros v negocios, v la intervencion torzosa administrafiva porg iguidar &l Progroma de
Enficdart Pramoatoro del Réegimen Subsidicdo en Salud de o CalJA DE COMPENSACION
FAMILIARE DEL CAGRIETA “COMPACA EPSLY” idantificado con el KT B¥1 1700472,

Ly sitdiad lenitoial detio publicor o fisto de EPSS recritas: previe al proceio de libe
aacoon paskrasion sagon el ooso.

Eai sy ohaervoise. & yer la EPSS se encontioba autarizada antes, ne rerpuenrlo ode un
PILEC 0 ity cle irenghcion, imieniros guscsl 48 frala de uma npseg: EPSS, toindsolo debdn
et Und comuneocian e ko cudl manifestirg 1o intencldn de porlicipar en g
ccdmieis Hocicn chsl  régimen wbsidiads de la enfidod teritorial sin necesidod de dar
i et o ningon oto equiste, 5 en aste Ollimo coso, se llegare o exigir alge mds. s
ealablacsnm un presanto. prevaricoio po p-:',-lie de o endidod bemitonal, ¢ b ooeve EPSS
tendiicn que preceder o danunclar ol municipio o la Supeintendencia Nacional de Saud ya
la Procircdduins Generdl de g Macidr, Lo npeea EPEE no fepio gue esperar para acluar
corma fed oo ngnicsEo, o Aclo-Adminisiroiivo del municipio gue osi io Gutarizoen, o ciue
eilee EPSS. wo possia dicha ouforfzocien, o owal e fue oforgoda por €l Minksherio de o
Frofecoinn Social cuando e oprobad suingreso o lo region, esio s, ko oparacon regonal: sor
lew oo, led BPSS ndevo, tom wdln defenc indanmon ¢ podia empaion o tolsojor, sin esparar
recie sl monlegsn, 2l ol neepadion Inpadie o @510, ni s inorieso, misu frobajo, Yo ques para
e le s gporlunomente comumsods po 18 ERPSS la infencion de ingrasar v hobajor en-el
rage e sulakliocds del municipio. - habienda sido seleccionadn, pors o region de o cuwal
by e porte <= munnicipen, pel 2 Ministens e o Proteccian Saciol

& roves de o Resolucion 37348 de 2005 =2 conforma B (lsfa dednitiva de las ARS Fioy EPSS
seleccionogios o B Opemckin Regional del RE&gimen Subsicliods,

Lea linfe Clatiritives ol AR haoy EPSS seleccionodos v 1o liste definifiva cle ARS hoy EPSS elegibles
gt by ppheracion fegional del régimen sulEidiodo: ol cupe, en coda uno de los regiones,
serrlone o Hewks 1 dea ba Besolucion en comento, as.el siguienta;

REGION MCATE
EISTA DF &R SELECCIONADAS
bl ;RS FUMTAIY CURSEN LA
AR iica REGION
ERE 207 | sscckacidn Moteod SER Emprass Soicario de Saut B85 BE M I
FRR T33 CEeip - Da - Selud Somurifork SO PARTA ra.5d
Ease by Asacisizion de Cabildod Ineganos. del Cesd " UUSAKAN Py
Hme Ago e Codil=l cail Fenguords indigend Temd de S Ancirds ge ZEHE
lmranbo tralioboe -Sursy “RE AR EXE B

o e | EAE OE CORFERNTACION FAMLIAR CE LA GUATRACOMEAMILISR &

Foas | ’ T 4
RS QUALIRA
CIGF 03 | Ty

LA s DE COmaPEMSAI DI FaralLiaR BE SUCHEE SDmF ASCRE

JEFANT | Cars DE COMPENSACION FaraLiaR DECRETAGEMA CONMFAMILIAR Ty

CARTALIEN A
_oipsnraliva, e Dol y Desarred o ntsgral Do Suw Dardc e L

e, N TEsa 5
Lot Licle "OCALLUEN ERS:
A K DE CORPERSAC DM FAMILIAR DE CORDIDEA COMPACTR 2L &
Za A DF FREVILICIM SOCIAL GE COrMUNITACIDRES CAPRECLM 7173 .
EqTirall PROsAOITRA [E 52 1LUG k
Erociomian Rotunl Berrks Unikclos de Qo B 55, FOAT &

EFS {3 1 SALLDYITA 54 ENTITAD PROSSOTORA DESALLD £08,55 el
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For o cul s oidiena i revocolonis de oehificods: de nabilltocion para o operacion y
ol o del Bedimen Mmoo, do oo de posesidn inmediaba ge o bienes,
Fobemesy  rwcnocios, w10 ntervencian oiosa odminiglolive poeg guidor & Progromio de
Erticdiel Promotong el Régimen Sulsidiods en Solud de g CAJA DE COMPERNSACION
Farpilian DEL CAGUETA “COMEACA EPSS” idenliicads con .t NIT B9, 190:047-2,

Eryprsss Mutudd paint =l Dol Istesmal DE LA SALUG ESS,

FERD0Y | veamesaii pae 63.7 v

EPSIZ0E. [ Enfided Fromotaro dies Soiud incigers "AMNAS WATULR, &353 |

EPSO14 HUfAAIA SINIE 54 ENTIDAD PROMACTORE OE SALLUD &TE 12

CCFOSG CAlr DE OE SIOMPENSACION FAMILIAR CA JACOIP ATLAMNTICS E7 s P4

| EPi 02 | SOLSALUGER.E 5.4 5504 I4

EPS 131 l':FFI:'I.'I-.'- ALUG A ENTIDAD FROMOTIEA DE SSLUDSELVASALUD S8, 50| B 15

REGION NORGCTLIDENTAL

LiSTA DE ARY SELECCIONADAS

Codom | uom PUNTAI] CUPDEN LA
ARS e REGHCH

{ EPS 0 AFFSA| U0 EPR an. | |
L o sk Camperencn Fammedy iOMNFENALS S ANTEOOULA By .

EFS 020 oAt DE FREVIDIIN ZCRE AL CE COmalnECALHIRES GARREC TN

ERTIDAD FROMOTORA DE SALUR Fe2a =

AL DE COMPENS A CTON Fapalliar OE FEMALCTD DE TEHL A 2594
I FERAL FONE

FIOE [ CAJA GE COMPENSACIDN FaniLiaz DE ANTOGUIA COMPAMA L

SCF R | oo oe Compraemacion Familor del Guinetio SOsAFER S LCC CaUinD) 755

4
Py | Sota se Compardacion Fanilian ge o Cormoln oy Comercit de 50N 2, mq
T AnciE v P leiinain kot - Zaaqa) ~
CCF 02 poOarani s PISARALDA &H AR
A0S T 0O Coma abs Compreageaon Fafmlicn el Choed COMmEACHOICT [ ]
S5 OT e wocioeidd Muludl Barrlet Unndal de Duoitdd B | TR 5
L Erbiidese] Pecerrie bt el=-50ed PLAES AL UD BPE0 TEAT
E55 153 Aiccincitn indigano sel Couca ALS) BE59 &
H\[.':FI 15 Eraficind Premadons o Sohed dlomics EPS L)
v
Foerierativn el S ¢ Dieverraks iIndeomcd Yand Sur Drental e
ESS H2d by : e a9 r
ol Cmricrgeroy Ldk; "EOO5ALLTHESS ' ?
CCFO | COMEAMILIAR SapiaCDL Fl.3 a
5 Evtipresiis Mutoal pone &l Deccrroba Inbzoral DE LA SALUD EEE,
e 7 =
ESSUCE | “paapizaiim egs Rkt
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Pon e cugl se orclena o revocaloia dal cedificade de habilifoeion pora DRSFICION ¥
celrini bocion dist Bewimen Sobsicioda, g oo de posesion nmediale. de oy bienes,
Doonange ¥ negosios, ¢l imersenc D forosa adminisraliva peea liguidar ef Programa de
Erficiodd Promeafom del Regimen Subsidiode en Soivd de lo Cald DE COMPENSACION
FAMILAR DEL CAGIIETA "COMFACA EPSY' identiicada con e MIT 891, 190.047-2,

EESR 9] Entidad Coopemtiva Solde Solua del Mode de Seacha "BCOOP05 a2 47 14
ExS 0T | Asciecidny MUt L Espendn 2o DASAET SALUDY |E55) A8 4 1
EFS 0E0 ! ENTIDAD PECRADTORSA GE S8LUD COMDOR LA EPS CONDODER 5,4, allse 12
EPSDA3 SELUDWIDR SA ) EMTIRAL PROMASTORL DESALLUD 5047 13
el at & o8 FMT - LW 5
EBLE L:_I_: EALUD S A ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD BELVASALUD B4 5478 -
EPSDZE | CALIEALLE EFS 431 15
REGHIN MZRCREIEMTAL
LESTA OE ARS SELECCIONADAS
B a s (W 1] — = CURoER LA
AR ARG Pum.mil BRI
CICF O3] | Copa de Compersomcn Famdlor CAlsSAN AT 59
- Copa ok Compersasion Farmdigr oie rare o Santancler

i C L}

PR [ onrasisRTE BT Ly :
COF R | CE R DE CEMAPERS AT Faptiias DE BOTAC A CORMEARDY Si.E%
PR (Y '_--lgr:- |'1--'Id_l:i‘|_rrllc\-f-n5.ﬂf'iﬁ|'l Ferrmilow cled Cximmbe Calombiloms &% 5% 3

o F ATRIEHTE
PS04 SOLIALUE ER 5504 HZ.44 i
[P 075 | CAFREIQCAER.S 7738 dq
ERS L33 Cen: DeSaliid Corrdri o S OMPERTA RS 5
ESS [E2 ayzoimciny ce L anlldos indineras gl Ceior " DLEALAW] FE32 t
[55 09 Cribiciond Coopesaive Soles Solud del Moris e Scacho "BECQOPEDS F163 7
E3E D& Anocioinion Mdluc Lo Esperanzoa " AEMET RALLIDS [E55) 0.3l B
CCF Q12 | Cojo de Compemocion Familar CONFERALCD SANTANDER 87,79 7
15

EPS 000 | CAFESsLub EFS &5, 00 18]

o g Cocpsidaihen de Sy Destrslin nisgral 2ona Sur Crientol ds 4810 [
TR Cartagent oo, “COCBALUDR ESS” s

"1“ % [rlr En ||_!-i'.j*| r.J..u.'u -.r{r e el Desarecila Infegiel DE LA SALUD 55, 673 |2
FptliGm L D ESS

R & 04 DE COMPENSATION FasILAR DE BAFRANT ABERMELL CAFAK] #28E ta

EfrS G S e A s, EMTIDA D PROmATORADIE SaLUD 5365 14
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Fon 1wl see ondena 10 revocotanio del celiicods de hobiifocion o la opemacion v
pedrpinistocion diel Bedimen Subsicicgo, 19 tomg de posesion inmiedialo. de os Blenes,
habons y negocioy, v 10 interencicn ecse adininishaliva pora liguidar el Progrenmag de
Enfiddact Profraaforg ol Reginen Subsidiode en Sdud de o ©als DE COMPENSACHIN
FARMLIAR DEL CAQUETA "COMEACA EPSS” ideniiicodo conel MIT 891 ,170,047:3.

CCFGES | Cald D OF COrATENSACIZHN TAMILIAR Al mCIOR ATLANTIC D 4F19 15

CAJA OF PREVISON SDCIAL CE COMUNICAZIONES CAPRECDM

R0 | Mt e s1.69  ADICIOMAL

.-
b,

LIETA DE ARS ELEGIBLES

COME® | 4o - B T CUPSEN LA
L. .I' = B B
| =3 i, B UHTA IS REGICN
b AFECICCION Mt Erarssd Balidana g doeod o8 Haine £.54
I EE5: 118 PERABE AMAR [' R i 4g.72 ta

REGION CENTRODRIENTAL

LISTA DE ARS SELECCIONADAS

oo = PUMTAJH CUPDIEM LA
aRs 2 REGICH

EPE O EMTIOAL PECMAOTORS DE SALLID COMY DA -E P 5 CGRVIDS F0Laz |
BP0 [ EalUDr Al Soay ENTDN D AREHSTTORA D SALUR E5.8d 2
FESQld aiapa WIVIR Gaas ENTIRA T PR AT, E SALLIE a&.7 o
ik 01 I CIFAPEHEAZICM - FAMILIAR L AFAM Bi s
—————— 4
S e Conmimemonion Fombor el Hoila GO kasLiL e BO.2&

ERs 040 CALA DEPREMIGICIN SOCIAL DE COMUMIZACIONES CAPRECZOM

R ]
ERTIAD PROMCTOES DE Sal i

& la DECTMAPENSACHTIN FARILIAR GE TURCIN AMARTA -

TP -
e ol o | AR AT P 2A =
=55 vl Eraoinl Corpe othen ol de Saludd gl Madte de Soacha "ECOORE05 7o i
[ T A ) R SR 7423 =1
TA A TR AR AR DE SUBSIDIC EamILiaR COLSUBN DD At DE
SOF b | COMAPERLATIZN FapalLER DE FENALCD COMFEN AT - A% 45 ¥
CURLINAN ARL & - Posalusitin V429 s 20030
—
%r- 5T AopICEDIan Muing SER Smpresa Saiogrio e bl B8 &5 I
7
E55 133 _omp Oe Soud Comuniaio SRR aRTA ol Al Ll
ES5 BT | Avncicion mdgeEnadel Cowco R E LT L
|
Epnimpid Fropmgiore de Soiud focdlames ERS) 5238 12
55 1o Erficio Frouniptaroecle Sois “PoRGEALUD EFPSl a5
— —




For i ooual g ardeno o revocitona del cenrificoga de hoilocidn pora fo oparacicn y
adimipislecion del Begimen Sisidode, o 1mo de posesion inmediala de los bisnes,
hoberes ¥ negocios, v o nfervencion forosa administrofivo pora liguidor e) Progroma de
Exficlact Pramiclorg el Bégimen Subsidiodo e=n Salud de la CaJA DE COMPENSACION
FAMILIAR DEL CACWIETA "COMFACA EFSE" identificodn con el NIT 891.190.047-2,

EPE D30 EMMNDAL PROMOTORS OE SALUD COMBOR 5.4 EPS. COMODR-5.A, S7.13 13

CEFQSs | Cala TE DE COMPEREEZION FAMLIER CATACSR ATLANTICD 278 14

E55 1|8 ASDTIOG R WA EMpegsc 3eidand- de 3aludh de Mafing 55

i
WUE FesmsEanAR ELSS #.72 3
REGION SUR
LESTA DE ARl SELECCIONADAS
| Cewdan CLPCIEN LA
b AR PLIMTA
ARS WNTARY REcioN
g Aanciocion Mot Empsesa 3000000 de Sakic de Horing BE55 =
ESS 18 bt e #1732 |
EnaSSANAREESE,
CORAL | Do de Compensocidn Farmilar de Madto CEMFAMARIRGD w2
F ] A 0 A r.u:.l_:l BEACIDM TAMILL AR DE SARTAGD 733 -
T Cal W <) el al "
SPONE | oo s Comgensacidn Famibar del Cogueid COMMEAT & 49.0
L T Apmoidatidn ncligeno del Touma "A 1O S4.54 3
E=S el Aracincian Motoo Lo Espemnzo "ARNET TALLID [BSS) T8 Th 4
EPEOdE: | EALIEALIDERS 721 L
Es&I 1A Frilitdesd Priamotars cs Sdod Bvaleamoi FEPSI F1.a87 &
EFS 040 | ERTiDA PROSMSIORA DE SaLlU COR DO 58 EPS COMDGR 5.4, &% ¥
| SELVARA D 5.4, ENTIDAD PROMCITIES DE SALUTISELY ASALLID E.A .
P4 E_”;. FALUD A E - DIE BaL LID &, &9 &
EPG D08 | CAFERALUD EPZ RE G
EFSL14 | Hukabl s VIVIRSA, SENTIDAD PROMOTORS OE FALUD e, 24 1o
S5 07 & foee=fers it g Boarloy Uniclos o= Quibed £535, 51,17 1
S 1AL Eriticlcg] Prosmicitrn o= Solued "PrIasa LD EFSE. 885 12
FER TFT | Adoiozisr de oblldod irigenas del Sasor ™ DUSARAWT 371 13
| CAJA DEPREVITIGH SDCIAL DE COMUNICACIONES CAPRECTIM i o
Fre "_-” ENTNeD PROMSTCIE S DE SALLE 5731 ADICICNAL
crasleccion previsinen al Acuendo 294 del THESE de o | de 2005, 1endrin und sMasriio o
pontle oied [ ok ootybe e PI0S osio el 3 de mearo de. 2008,

foprersor cho quss o Tos ases del Plon de Decorollo de la Ley 812 de 3004 se sviablecit gue
clorgormento de fonas de Sperocions regiongl deisid redizaise pom un penodo-de cualrs
dficd, el Comvisn Haciong de Seqgundad Social en Salud, CHEEE considerd comnveniegnte que
ol primer petedo conespondiera o lés 2 ofos vy medio gue esican para al cumplimiants
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For e cuc se olciano o revaoatond oel cerfificade de  makilitocian ErG K Speracion y
et iag o Gl Fecmen Simsidiodo,  jo lomo de posesion inmedate de los bienes.
Palperess y PEOoCio, o i inievencion foEDsa odminisirodiva porg lguidar &1 Progroma de
Entlite) Plonwilo el Béginwen Subsidiodo a8n Sciug de o CaAlA DE COMPEMSACITN
Fatalliam DEL CAQUELS "COmMFAT A BRSY idendfiicodo son &l NMIT B9 19008822,

ikl Pl des Desoarollo can el finde gue durdanie ase peniodo = probde G 8l meconisma, [z
e e cual el pardggprain 3% del orlicule 3* del Acuerdo 294 del Consajo Macional de
Secunicioe Sociol en Snld dlspuse que 1o seleccidn de EPS-5 an él prevista, terig vigencio
Feasier gl reiro yound (3] e marss de 2008,

Mo apslonms. poro aeteminaon @ aesem peno nfegml de 1o Operocion Regional del Réginmen
subssichacl e Salick v dalinic Ies oriterios . de un nueeve concusg, $& requetic ferminar o
e o la s accn iealipada: andlEis Gue enydescarallc &l Mimistens de i Peoleccidn
Sl oz e o cucd, se hido pecesario ampliar el plazo concedico en &l pardigeala 2¢ del
erficuln 37 del Acuerdo 394 del Congjo Mocional de Segunidod Social en Sald,

Por o gue Bl DS amglic al plezo eencedids medionie el pordogroto 2° del ariculo 37 del
Acbardo 294 hasla el 31 de mano de 2009 mediante el articulo 12 del acuerde 387 del
CHAAE el 5 cle abull de 08, v establecis gue al Minislano de o Proleccién Social, informaria
cil ‘Tomsen Mocionsl de Sequnicdod Sociol en: Solud sobre los resuiodo:s de o evaluacion
mieal de la epemacion del egimen suksidiode y del cbmpimiente de ol objetivos de o
DR acicn reponol el s, gnn el B oe odopion oy medided necesanas pora legrar o
EEEsECiGn SOch=vhe dol oeouranisnlo y o adecucaa pesidgoion de las sevicias o los
calilear s,

Ahonc biey, sl LRSS O tnvés el Acoscla 0% del 2 de abnl de A0%, ¢ enosg arficulg 1°
clecicics amiphar & plozo crderion Moste e 31 cle marea cde 2010 eslo &s, al plars astablecicn
covel Pevdrarate 29 clal Arliculz 3 del Acusrdo 794 modificoco por el Acusrcio 387 de M08 v
celinis que el Mmteno de o Poteccion Social preseniario ol Conseio MNocionaol de
seguridad Socinl en Salud las neeves criitanios de seleccidn de los EPSS poro codo regicn del
regiman subhsidiado en el morco de o macorsimes sefolocos en e oficule 2 delaley 1122
gler 2017

Ce ohio g, ¢ como oriteia de seleccion de los EPSE pom codo regian, el onicuto 79 del
Acusicio A1 ciel CRSLS ednblechs cpue, o EFR-S gue esten inferestidas en  particezar o
cotivie P spanca enuno ragion seran ssleccionndas e acuerdn con kb melooolegic
exfablacica por Bl Minisieio de lo Profeccion Sociol, an el morco de o evalocion: de
pELLllcdos presisior @ el antlculis 2oe |G Loy | 122 de 2007,

Sy penjuicin de lo anbedorn, e deberdn nedipanon as sigulentes consideracionss en o
meEizpolnon de svaluosicn:

L Lo incdisadorgs debeicn s migolices pof regidh ¥ ng de manerd agregacda nociandal, de
Imcneiy 1ol apie lo renovicidn deio ouloizacian es independignte oo coda EPS-5 en coda
pachary, By loh Csoh en gue g EPE-S gste gutaizode pord operar 2n un depariomento de
monein exgepcionnl ¥ deto cblens o owtorzocion egonal. su avaluacitn sé realzadg con
Progsa e fosresoliacies de o indicackors del departamenita dendes operg,

oo e clelnsiin nzoipordl relisodongs e Qeslibn yoesullodo sohe 106 siqulent2s Do ones
o RN pdisacipness [nfontil mienor e d anos, indigenasy poblackin desplaiio

4y G o an gonlojes odiconoles o o BPES gue s arcyenfeen sperandoson un modelo de
aieliministraside del leigs on salud gue le pennita identiizar los principoles lociorss de lesgo
Y oce aonceriraciin e esliog encil polkicoidn asegirodla Y odelanten rograomas pord sy
l||'.i|-.;__|r_'.||'_'i':'l| pEr e e = -..;-:'lr'ﬁ;.'u&lar'l;il:::_'..

Femar 1ol efecto gl ncda 3° del mencionaco aiiculy manciond gue el Ministerio o2 b
Frioterceniany Socicl conlons con un maame da o diex (10 meses conlades a parlir g2 o
vipnoio cel Acusico 415 ded CHNSSS aslo ed de 18 de Septiembie de 200R, para hocer
publico los poroms hos oe evaluacion, efectuor o cdlcuos nacetonos nor 13 akgnocicn
iche ey cuyes regulinsoy se Bordn publicos e o pdging walb del shinisteria pord que 158
Mleroiados prossrtan an aksgvocione: v por Olimo publigue & lisodo de los EPE-S

sl b s sl '_'-'_.'jTLu'.

Cugnde wen EPS el Bedimen Contifbulve desee pordicioor en o evolugeidn para 1a
Pl oiracion eaknal Y Ssio no posed axpedencio anal Esgimen Subsidioda, o calificockon
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Frr b3 cucl s ordeng o revocoloda del cedifcodo de hoditocién pora lo operacion ¢
Lo ishacion Ued Régimen Sebsiciodo, 1o fomo de posesidn Inmediata de o bienes,
hoboros vy negocios, ¥ la infervencidn fogosa administralivo para licuidor &l Progroma de
Ertidod Promolorg del Régimen Subsdiodo en Salud de o CAla DE COMPENSACION
FabiliAR DEL CACJETA " COMPACA EPSS idertilicodo con el MIT &8%1, 1900472,

s reallzord sobrs yus resuthodss en o pablacidn ofifoda del Régimen Conhibufive segin o
ctpuesio por el pormgroto 1 del orficola 77 del Acuerdo 415 del TrESS.

511 EPSG o s hahiftada por o Supeiniendencio Necionol de Salud porc ne cumplic con los
recpsios pora ello, ne podid ter conbiolada v deberd dane pase a lo siguiente EP5-S en el
orden de o 5o de alagiblidad porg la regidn, En todo coso, parg sustibuir 15 EPS-5 ro
habslifocioy waks podian fenese en cuentao Ios dgulentes res EPS-5 que tengan lo: mejores
pronfofes cle la isla conlaeme ol pordarale 2 del articulo 79 del Acuerdo 415 del 555

Lo vigerncia de o onldnizacian Eganal se alogrgard por un perdado de ocuoho ofos, sin

EEuIcio de los medichoy sanclanatonios o coulelores & gus hayo ugor, sscin el articuls BO
(= (8 MR R RTR I S It ()

tignhiin quo canforme ol ariculn 81 del mencionado Acusido ssinblece que. oy BPS-S que
ngresan of msrcody municipol, dishital deberdn inseribirke, confome o los sguisntes
condicionss, sempe que cumplan con todod oy requisilos legoles v reglomentarios parg
Fengionar v no 5o impadicas para oslstor conbdtos caon el Btodo confomss o tefialods
sl e ol 2 g o Ley SO die 2008 v & Dacreto 3341 de 2004,

[. Lat EFEG que prefenco inscinifse en Cudiguisr municipia debecd eslar debidarmente
haibilitada oo 1o Sepelinlendenaa Nacional de Sdueid v autofizodo pora o operocicn
rEcponal Conlonmie o gy condiciones Fodas en el Acuerclo 415 del CHaES.

2.0l EFSS e podia inschil en cuddguier Empd  preséenlonda - onicamenle  ung
OO oiithroia ol dlccdcle o ol dirscior ge saluel con antetoricdod al inicio de: o
wigiercai corvrcrstunl en & gue vy o ofilice, 2o kg oo manifiesto sy infenclén o
pratticipor en o odminstmoon de HE-'QII'I'IEI'I adbsckag ce aod en Ky oespectivo
crticiodd Ten ol resoosdile ola o oparacion de Bédimean Subsidiands, Lr sujEchan o la
pesEn iy che ruinur S recns by

4. Lay EPS-5 gue e encusntren feonfcs @i un municlidd me deberdr esolizdr
piresaliEr ke ol grocess de isaripodn sierore ¥ Suomdde compla Son e concisionss
ol primes Inclso de este numeral

A, La enficiet feritadal responsable de io opsmcidn del RBégimen Subsidads formalizan
fo wscipaiin mechanle somurncacicn lo cual debend dorse dentro delos chez {10 dics
Fistd=s sippuisn =y o o radicocion de loeseloibed

Poop Lt ol g il B2 il Acuescin 415 gl CRSSE monifiesia que gl numeam de EPS-S por
mercacn Ge atagurarmiento se esfablecert de o sigaenia moangag:

[, Los mwnicimos con mcs de 50000 cupes osignacles podrdn cenfar con un nuMmaroe
ekt b che EPE-E sldphpde Y Sudmdo ningund tengd ung porbcipacidn moyor of 35% de
eifon, De igual monsro esba disposicon aplea a municipeos Suyos Cupos  asonados
cibcilcait grtie 10000 v S0000 v disponen de oferta prestadora de servicios, poblica ¥
piienda, subiciente gue garontice condiciones de competencio

En como contmin, o Enfidod Tamtordol responsable de o operacién del Réagiman
Subsiciods deberd promovel el ingEst de  pAoevas EPRS denhio de losogue Se
encyeniron inscntas o enitorfockas pore la tedidn,

2. Loy imunicipicd cuyos famofos oscilen entre 10,000 v 500000 cupos otignodos, €n 108
cutles o oferlo prestadons de serdcios S5 esclusivaomente plblica pocdro operar con
P O Imdxirne cle 3 EPS-s,

A, Log rrunicipions cuyn lanusio sea menol @ 10000 dupos askgnadog; en los cudles 1o
alera prestador. de servicies sen. exchsivameante pobicg podid operdl con NUMeo
I e 2 EPL-3S,




For K cucl se orglena o revocotoio del cedificode de hoblitocion poro o operacién v
adrnirishacion del Ragimen Seisidiodo, 1o fomo de posesidn inmediala de o bienas,
hoberes v negecios. ¥ la intervencidn fozosa adminivkaliva pora liguidar e Progromie de
Enticlod Fromolong ded Regimen Subsidiodo en Salud de la CaAla DE COMPENSACION
Famlliag DEL CACRIET A "COMPACA ERSS” idertilicoda con el MIT 891, 190.047-2,

Bl Ministena de g Protecdidn Sociol de acuerdo con sus. focuttades legoles publicarnd sl
st de municinios closificads: de aocuerde o estos crilerios en ios dieg primeras dics el
ey s ne jubre cle chclo ana,

i pruiciy do o sefialodo en bor neinerales 2y 3 &l nlmeng minino de EPES podnd
cthphciies cuoomdo uno EPS-E demueste que o operocidn se desanallo - sn mercodos
municipoles  circundantias que goranticen la ofencion de lo poblacion  asegwada,
poonomas de escok an sl oseguomisnio v uno gestidn eficiente, de acuesids con los

ircicodorss ¢ o reglomeniocion que poia este afectn expido el Minstero de la Proteccian
acia|

Er lets cosas an gue los mynigighos senalados en los numearales 2y 3 cuenler con un rameo
sparion e BP-5 ol definido en el presents cdiculo g 1o endrada en vigencid del Acuerdgo
415 glel THsEs 2o &y 18- de sepliambns e 2008, 14 Enlidod Tenloral responsable de 1o
Cperacisn del BEginen Mubdicdiode deberd gpostar el ndmers de EPS-S gue continuardn
cpErando en w urksdiccrbn. pora 1o cudl aplican los critenos de selecoion que defing =l
Minsteno de o Profeccion Social,

El ponacpoia 17 del aorhicyia 49° del Acuerdo 415 del CHESE del 18 oo seplismione de 200% gue
detogD ks Aduerdos 244 ¢ 294 dal CRSSE eslablece gue las EPS5 sola podedn relirarse
volurtoioente @l veancmients de o perodos confrachuglies esioblecidos, siempre v
cuonda hayan informado sw intencién de retiro a ko Supeintendencio Macional de Salud y o
ba enbickad benilodal resporsable de o oparacidn del Begimen Subadiade or b manos
clente velnte |170] dios colendarin antes de terminar el pericdo de contratacion vigente.

Bl incso 2 dsl porogmito en comento define gue cuando uvno EP5-5 se hioya refirado
vilumdcnicuments de 1o nperacian del Régimen Subidiodo de Sofud en un municiplo y solicite
L P e v acion pora adminstion el Réaimen Subsidiads de Solud en e musmicipis, &
rieun cetso podic hacess dentro de ios fres |3) afos siguisntes ol reting,

B jpewcicroio 3 cleborncuio 297 del Acuerclo 495 del CHNAEY comenia que cugndo unag ERSS
L ey R e valon o o fe and o opeeraoicn cel Beghmen Sulsidiocn da dalud en maos
ol A cles s miumkzippios de und region en ios qQue e encpenire operanda, panrdsnd o

Pl rldn regienol para o sgulents vigencio contrgciudgt, S podrd recuperor o
o oriPancionn uma ver s inicie reavamieEnie gl pioceso de ouloiizocionss:

El g 17 cied griiculo 1B del Decielo 515 de 2004 sslablece que, cualquisr Enfidod que
urdinirisire =l rdaimen wisidiocoo, poodin reficrse voluniaiomenie, sigimpra y coando hoyon
informiocio s dleciuon o o Supeintendencla Nociongt de Salud. con ung onficipocion no
Irileiey o Cobro [4) mssed woon un plan de aiamocian clorg gue goranlice &l osiods e
Ios cifillcndios o omg enlicoc, Tuanls 2sie opsn, 0 Enfidad gue seaeticg, Ssia abligoda o
daiaicaitl A o coarleiaedend des o siEpeiohod o 1os aiflllicaclsss,

B oncmo 2 odel inenclenodo oeliculn eslabbecs ende s Admminsircicionos def Pegimen
Suikasiciicicko oy EPSS, se ojusiondn pare eston etecios, o o digesasto por el Consejo Hacional
e Sevpunitio Seol s Salu,

El poragrato del arficulo 16 ael Decreto 515 de 2004 del 23 de diciembre de 2004 eslablece
g ler Erdickoel admisishodons del Béarmen Subsidiadn oy EPSY gue 52 haya refiraco
solpntciomsnte ol SiEiemo Ganerat de Segunetad Social en dalpd, e oo oRIensT G

" Nueve Mok i deitio ce o es 3] onosdguientes Gl refirm,

Bl i a5 glar V& g saribeinine de 200E, por @l cual sg medifica el Decreda 515 de
2004, eslabalece ensy artioulg & Gueel arliculia 14 del Decreds 315 de 2004 gueclonrd o

Aificide 16, BEVOCATTRA OF LA HARLTACION, L Supevintendencia Maocionol de
acilued revacoic lolal o parciolrients, lo habitasidn de g Enfidoass Promataros de
Gealered i nigirmen sebaldiann, conforme o las sgulentes reglos!

fe 1, Bawacatong todol o lo habiladién: La Supenntendencida Maciond! de sofud
e 1fzyl fo In herbalitoroichs g Enficiod Pro I
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For la cuce se grfenc o evocotono cel cerfilicods de habililocidn o a operacion y
poministracion del Regimen Subsicioda. 19 loma de poiesion inmedioto de los blenes,
Imabesred v nanacios. ¢ la inlersncon raosa oominisraliva paeg Iguidcr & Progromo. de
Erilden! Moratoe del Bégimen Sdsiciode en Solud de o Cals DF COMPENSACION
FARMLAR DEL CAQUETA "COMPATA EPES” Henhcock conm &l 8T 891, P00 7-2,

pipidicrae. cuanoa g5 weifigos & moormpimsnte de par lo omenos g de ks
ConciciormEs Que O conliuaeion s sefoian:

i, Lo provison do seracios de safud o froves de prestodores de servicioy due de
Megeedin Son el pronoaciomienio de g dirgccion déparlamenhal o distitol oe sojud
g b condicimnes de habiikacion.

i Lo reciiocidn de apermcione: qgue defven e desviodisn de recursos de o
AT sk

C. L reahiiacion de operacnnes direshos g indireechas con vincwaadss econamicos o kg
Coingeisn de contrafo: de midun, crédifos, olovgamienta de avaoles v goranias. o
i o tercares,

. L0 whilzacion de nfermaedicrits pars ko organizocidn y odminstracidn de ka red de
presiicores deosarvniod en fermings diferenies o o Bsfablecida en el presente
ifacrelo,

g Lu reairogion e oclividadess que poedon ofeclar A pregacion del servicio, b
coyrecic oobmimiaifacion o o segunicldt e s recinsos del fstemo Genergl de
astungiod ool ey Salld,

BV priipdieeiio de los condicionas de capocidad Bonico adminitraiive,
i Ehmcanfiiodlents o ol condiciones de copacidod inansierd,
i, Bl incemypdirenio de s copdiciones de capacrdad leanokisica ycenfifico,

Wi Bewocatong porcicl g g hobdttocidn: La Svoemmtendencia Noclkenal de Salvd
fevoo i parmiakrente i habilifacion de una Enfidad Promalong de Solud del régimen
tutisiaas ceonon & presente: pov i menos; uno de o sguienes eventos;

i, Cuadels ki enficod ne demugstre condiciones de copocigod fecnoldgico v
cien i en aiguno o aigunos de los deparfamentos én (o5 cuales esfd hobiffads pova
L

b Dyl Wbt reclixas Jos Jeciwiod oe ks enlidoces fenifonoles, no poguee o
SEPVIC DS O cilgrener de o eslifuciones Predodores e Servicios oe 3ol <(P5- e i 1ed
g foei che derv ot de i fonmanial denlro (o8 ploeos edloleciddos e ef Tharol o) def
Gricylo [3ae dn bey 1122 oe 2007 o Kionorma gue o nooifisue oosustifuye v respecio
G SR A neT T GGeporiamering an qus Mol CIC LNSencin o U,

S prerunsio oe e restandes medickas eaminisiralivar g que haya lugar, Ao revocolong
il drigine guee o Enlidud Promctorn de Solud del régimen subsidiode no puedo
achrimiEioy wibsitios &0 & deparfomersio o deporfommentos fespracha de bos pudiles =
(TS 1 TR (W T =T [

8 opoyoap oo del arhiculs 4 ded Decrads 10 e 25 <ls morgg de 2009, modifica 1o
sovtersiceio e el pendgrofo del articulo 18 ded Decielo 515 de 2004 dol 23 Jdo dicigmibre

cley 2004, v e esiahilece. gue lo Enfidad Frometora-de Sojud dal Regimen Subsidiodo. gue sa

briye tefifacks valunlarmimneie del Satera Senerad de Seguidod Social en Salud, sedd
Spety Jde o revocatona poicil Je o habiilocion en o deportloments: en & oual e

encuering plEdgacs & municipio del gue se relira; por el lérmine de fres 3] arfios confodosa
arhie e 1o mseolong gel ocioodrminisiaive de 1o Sugeinandancis Nacional de Solud,

ANTECEDENTE ADMIMISTRATIVO,

Las Cojas oie Compensacion Famiial, conlonme o lo estattecide por la Circular Extema
Coojunta del 14 de diciersire de 1994 del Ministeie: de Trabaio v Seguridad Social yoel
fhinistero ce Sobud. s I Circuled Extemo o, 0035 dal 19 de Oclubre de 1995 de g
Supsmrintendienicin o Subsicia Fommilion, danim del ssgueing o Segundiod Social en Salud.
Ol copsers e 0 unee 0 wenos de los siguisntes oooicnas,
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Fon o cwer ser oegdena o revocoiona del cerlificads de habililosidn pora K operackin
pministoacion el Fegimen Subsidiodo. 1 hamd de posesion inmediofo de los blenes,
Pobares v negocios v o intervencion forzosa administrofiva po lguidor e Programn dee
Enlicod Promatom del Regimen Subsidiodo en Sclud de lo Cala DE COMPENSACION
FArILIAR DEL CAQUETA "COMEATAEPSE Kentiicock con el MIT 821, 190.047-2,

F Do por preston hos senvicios orpios des oy Enfidodey Promotogs de Solpd -EP5-
oo o cual adopianGn un pregramo de los establecidoes para el Sistema Seneral de
Seciundod  Socil en Scud, Porg ol efecio comunicordn sy decisitn a o
Supetintandsnoio del Subsdino Familior o mas idrdorel 23 de diciembie de 1994,

B Asnciorse sn Cudiguis fempo con ooy entidades o Selebror convenios con alias
Cajos de Compensacion paio funcoenos cemo Enlidades Promoloms de solud -EP5-.

#. Adecuanne conmig Insliluciones Prestodoros: de Serviclos de Solud -LP5- de
conlcrnicdod con los requisitos de ceden W&onico sefacdos por el rinisteno de Salud.

18 Presfol los servicios de solud distinlos @ los previstos en el Plan Obiigotorio de
Sobucd =F 005 -l benor de o Ley 21 de 1782, exclusivomente oo sus aliiados,

I Dencngtion progeames de Medicing Presogodo o de Flones Complemenialios
Gl Saotind -FACL de condgrmilcod Con o rgamigyy, perdimentes de 1oy Flanas
achicigmaley cla ool -Pas

Ll Az gy PSS an el ossguaromiento del régimen sulzsiclingo,

Lot Lapoe sle Comporsacion Famiar tandrdn un monejs finonciero indepandiénte v an
cusnios sepaincon del recoudo-del cudlft por cienlo [4%) de la ndming pora. los servicios
e Mmeodaden IPE y EPS yo gue an ningln coso los recursos provenieantes del aporte del
cuaire: por clends (4% podrdn destinarse o subsichor dichaos actividades conforms o i
sslabfecido poe el Grtlcido 45 de 16 Ley &03 de 2000, Estas saendicion absisrtas a & comunidod
crependny leges o sy panio ge eguilibric linancism v 1as Cajos dobeidn garaniizar como
vl e o poscion en o iesditodios fulures derivados de dichos servicios.

Abicrn Bier e meitesion del componenis ce oo ol loe COF dene fengrie en cuentbo que
ler pealigocion asl seracio poblico de cordeter abdgalono de o Segurnidad liens coms
sustento ui sistomia nonmdltivo infeqmodo, (o que dsgnihea, que ol Sistama de Sequridod Secial
on Solod o reciedo vy en cenecuencic guienas en &l parficipon, cemo es & coso de las
Cojos e Copipeniadcicn Fomilicn, po puedien hoosr sine o gus  Sspresamenies o
clatarminocio B Ly,

e o i o las CEF gue dieguran sarvicios de sakid v presten hos servicios de solud no
e g Gplicable sl pincipies de aues pusdan bocsr con sllos 1ado s gue i aslé prohitaido
pon U0 ley, part fedes mequendoins vomestadonns. npe el pincipio de os uncienarios
prubilicas epe dplconyien e Guacan boer o cjues ey astd axpdesaridantes permihid,

Fial Tes Ggiess, e Semunicad] social en 5alod no poedesar prastada par os COF singoen 1o fomma
ecjobledichs = o by 100 de 1993 ylos normos gueio desamollan,

AUTORIZACION DEL PROGRAMA DE ARS.

mechonte Besoljoion M- 240 as 1274, Lo Supsnmfendenca Naocional de Salud ooz« In
Coajir tle Comperiacidn Fomililr clel Soagusta, opsror @l Régimen Subsidiodes coma ARS en
Iy Gl (i lhorendic Cler s

PoslEnormanie mecdonie Besmucion Mo, 757 de 1996 so proceds o rewocor o aulorgcsion
e s Cachry e e i el ARS,

INTEGRACION CAJASALUD ARS UT

Conforms q o sdublecion por orficula 1 el Decreto 1804 de 1799, podion administar los
recurses del réghimen sulsilicde del Sitenw Geneml de Seguidod Social &n Salud; 1o
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Por fo cudl s& ordena o revocoluia del cerfilicode de hotillocion para 1o oparacién
admiristiccion el Réginien Sutsldiodo, 1o tomd de posesicn inmedafa o 08 Digroes,
habreras v negocios. y la irtorvencian loosg edminisialivg poia iguidar ef Flogromo de
Eriticd Pramofora. del Réegimen Subsidiodo en Sdlud de o CAlA DF COMPERSACION
FAMILIAR DEL CAQUETA “COMPATA EPSS" kentifcods con e NIT 891,190.047-2,

Ernjpresos Solicharios de Salud, ESS les Caojos de Compensocian Fomiiar y las Entidodes
Frnm_-':Im::- c#x sohgd, EPE de notwralain plblicg. privoda o mixta, gque cumplan con los
fecumiton exigioos en = dedgto en camento ¥ sean autorizados pieviaments por la
superintendencio Nociongl de Salud.

Segn s definido gor @l orficuln 5° del Decrete. 1804 de 1999, cuando una Cajo de
Campersacid no obtuvieran auferzaclén_ para administrar subsidios, o perdierd o no
retireon el numesn rinimo de aliiodos axgide en o Decreto 1804 de 19PY, pedron
celebror convenias con al jos de Compensacién autorizodns con al fin de que éstos
odministraran dichos recurses. En estos cosos se estimaria el nimere de beneficiorios que
estuviera en copacidod de atender con el 807 de los recursos de gue trola el adiculs 217 de
lg_ley 10D de 1993, sin peduicio del gire del 100% dal recoudo o Io Cajo con la gue o
wiscribi=io &l canvend de adiminisracion

Er &l evenla g0 gue resullaren escadentes en o operogitn, bign & rolaio de ecurses o
L e o s aolicoran los normos sohresla motana.

Cunnda sile convenio no se suscibin, o Cajo de Compemnocion deblo girar & oporie
obiligotcds establecico on la Loy 100 e 1993 0 o subcuento de solidandad del Fordo de
aulickaiicing y Garanfio, Fosygo, Iguaimente, debla girar & saldao de recursos que no podia ser
Chjelo dacanvenio an teminos efed! Vol de aliiocion de b corespondiente poblocion,

=

e dieg locly, ol oarficule 2 del Decieto 783 s 2002 sslablesio gue iy Cojos e
Compersocion Fomilicy cpre no rsonfon oy reguiaitos exigicas an ol Docreto 1804 de 959

ian ascclarse enire 5 ign o g ley, de ol manera gue la nueva enfidad por ellas
conlwmada gorantizorg e complimiento de dichos reguisios, zora cdministar direciomenia
o recursos def renimen subsiciods sn salud, cosoan et cudl geslan manejor estos 1ecusos
BN cusrics ndepenclisnles de sus bignes y rentos de conformidod con las normoy vigenies
sotafer lor motetio, detiendo o la ver tehdr la informocion finonciero o los crganismes de
cerrbrod =0 lowimo corpalichacd o la noeeva enfidocd.

fran Cajon cle M asion Bamiilar, SnlSnoes, pand aperr & Bégimen Subsichodo oed
AR [T el dlo sequiniclacd heciml & dalud aentre d=| morco mamatvo conlenhde a8n |
raamsnl 3 ool onliculo 4] o2 arllouks 52 de o Ley 21 e 1RE2: (iteral o] del asticulg: Ha,
pmrtgreile ded cuticuds A5 vl dalculs 217 de kaeley 100 de 19738 Decrelos |504 de 1999 ¥
PR e PO v Acumrela T e 1997 del CRS53 19 podian hacer conforme a 1a JCircular

spera Edermno 113 de 2001 de o Superintendencio Nocional de g, en vno de |os
sEpAslas o)

of Acminisrancs cires famente lof recursns del Sulsidio Famibor destinados al Regimean
SutEiaao desl Sistepyo Somerl de Segonidog Saoml e Salud!

I Chondd (s e wEos g gue alo e Werel amfanor &l Subcuenia de Solidenoad oel
Faridn de Salidorickad v Genanticn Fasygo;

o) Congifluyenidy wo Enfichd Promoiorg oo Sold, BPS cumpienda con los regquisitos
EpEnarines Jsar Cudiguisr EPE v s especiles eslghlecidor pona ia-odfminkracicn del
FERCIFNET Sulbichciolon

) En @sooiocian medionte o celebmcion de convenigs ulilizonda fos modalidodes de
Consorcio o des pnica lemporal, enlas términos esfoblecidas en el arficwe 7 de (o Ley 80
cle |93 —Eafutokd Genargl de Canlralacion e b Acrmumisfiabidn Publieo-,

Lo chtoniglodd odmintsiieiva reguit g legislacién de oulofizocién de los Cojos pard
acdiviini g 1od subscdiog e o salugl . concraloments, gue permilid B figwsa de 1o unicn
Pzl &0 el sister destaconclo o preniisos cle ssrono unign ¢ oe s fempoobidodd an i
Cioulon Conjunta Mo EE dal 13 de feeeno die 2000 del entonces minisieno ge Solocl v dela
Supes it lamdencioy Moacisnal de Saluct, Clreulor gues frofa dee fijar gl alcance nonmafivg y sobie
1 opeiocion del Régimen Subsidiods por pore de los cojos de compensocion {armilior,
{oncersho de o bupmerinisndencio Meciondl de Sdiuvd, de Techn 24 de Movo de 2002)
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Far I cud se ordena lo revocaloio del cerlificads de habiltacitn eara 1o DESICCIon Y
oobmsrnstiacion ded Begimen Subsiccda, g loma de posesion inmedioty de los blenes,
baberes y nogocios. y o intervencién fopose administrativa para iguickar el Progiamo de
Ertidod Fromotoca del Régimen Subsicdiods en Scud de lo Cala OF COMPENSACION
FAMILIAK DEL CAGQUETA “COMPACA EPSS” dentiiconka con el MIT 871,190.047-2.

Faro lo colebacidn de conigics O urnpnas lempamies, el comvanio se cefebroria oo o
mcschaticad junrdsa del consorcio o union temporal, en fos fErmings dal artiouio 7° de o Ley
80 ol | 993 y parg ol elects debkerion fener e cuenta los elemenics indicodos en 1ol nanma,

Lo Ley 80 cle | 293 ssiabisce gn sucaticuln 7 ogue e entlends. por

i
a

Hrvery Tompored; Coomdo dos o mos pesonos en forma conjunta presentan wxr
M propcesla sore i adiudicacicdn, celebracin ¥ EECucitn de un confroha,
s e ncio safdonomeanle por el cumaimiento fotal de la peopoesia v oel ooialn
conlotodo, pero las sonciones par & lncumpimiento de fas GBlgacione: dervaolas
cle 0 propieths yoodel camiaia e o mponckdn de couends con b poarlicipocion en o
e L e Ot Sorekly s cle ok meErmbned da o wnidn feresoral.

De milo manaa, K ounidn temporal se  estobiece solomente pora o odjudicacidn
celRlpmcion y scucion de un conlale,

Lot Wrilomies Tesnipardtess suger en < Dereche Colombiang a partlr de o Ley 80 de 1993
COorio respues oo o necesdod de oblener 10 presiacion de Disnes ¥y serviclos gue reguieran
I porficizociion de personos especialiiodo de ol monere que codo und O ellos prasta sy
EXpEriCEr B o Sjecuciin del objeis coniraciugl, esta unide Je esfuerzos s planieads soio
FEO0 £ cfesciodlo der Comifrofon o gue o diterencia de los seciedaddss, v unlcamenla subsisie
dentro cel Ccontrata en el cual acioon. Lo Ley no los dofa de personeria juridica, pero 3l de
caopocidad pora contrgtar, actuar v particigor en o cenfratacidn v desarrolle del confralo
como sila luvigran, por lo gue, poseen 1o copocidod de csumis obligaciones de fener
derechos eslo bajo la vida del conliolo especiico que ejecufan.

Bl articids 4 as o Loy 80 e [ 993 aulton pora contralarcon s enlidodes estaiales a o fos
pencio condoerado Bgulimanle copoces en s distinfos disposicioness vigentes”, De iquil

sl werioio e MfamibiEn podran celetbror confroics con o5 enlidodes estafcies, los
COrStreTE Y Iniones fanysanales”,

‘L In copocidad ek apfifed gue e tiene para ser suefo de relkciones jundicas, e decir,
porm el 80 8l minsteno de -oba persann, actol con efectos valgoes en g eslerg def
devecho, v s e st habifldckhn = vinc o con B rocion de persond,. o & punka gus
focic pwasor, 2N piecpio, @8 copal saho o gue en confrana aiiponga 1o ey, ne g5
feLETD fesesarin e penonc pan dispener de copacatod jundica.

Lot Lew B0 ples DE90 dao s religre 0w persond Y osin emborfo peamite que os coniarcios v
UHEnes femperoies pueson contrator con el Esfads, o cual, en reswmen Sgnilica que o Ley
les recginuce sy copoacidogd urdica @ pesar de que no ies exXige. coma. condicidn de su
glencicio. ln de ser personas nomeres, [Corte Consttucional Senfenoe Mo, C-414 de 1994,
Mgl oo Fonente: Antanio Bomera Corbongll, del 22 deseptiembre de 1594).

Loy Loy B0 e 1593, ol Cresin [Os Nguros de o Sorsonclos v unicees lemparddes v consiividas
coma sulelns de o confralasisn auannistraliva, reconoce wia redlidod del munde negocial

guie s o denominacos "conliolos: de colabhomcion econdmica”, Qui i calebran pord o
electivia realizocian de proyecios de controdaclon publica alfomente especidizados =
Irtepaes =0 copetal oy ol milmo poispersables parg oue e Btode Sociksl de Derecho.

cungio oy cometicios. pora iz cuales s imndiivido. En lomo ok copacidad conirocisal de

Dot Y nlanes smpomies, 0 juispouslencia constitucional ha expresodo gue &l

Petaiile e cantiabaoion les reconore este oldbuto sin esgides cormo condicion de- su
il les che g pEEISEACE MG clEs,

En lorimtervencion de los consorcios ¢ unignes temeerded ooma ung de fof exifemos de o
relacion conhactual o dutongmio de ko voluntod ssio expresoda por las octutdonss de sus
ey, cue s o gue ol celebir el respeciiva contrafo felmenbe respondan par las
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Fer ki ol se ordena. la revocoloio de! cerfiicode de habllilociin para o operacion y
poministracion e Regimen Sutmiciodo. e lomg de posesidn Inmedala de 0y bianas,
haborey vy negocios o intevenddn foreosa administraliva porg liguidor &l Programa de
Eriticisc] Piomialong del Bdginwen Subsidiodo en Solud de o CAJa DE COMPEMSACION
FARILIAR DEL CAQUETA “COMFACA EPSS” idenfificods con-el KIT 89), 1900472

OCCHINES U CGHTUNONGS gue s presenien con ocasion de o gesfidn contractual, consorcial o
ChE 0 Cofiican Te el

(ol gunznes oo &n nombre de esles, son pesonas naturales que de confarmmidad con o
L=y Civil tiensn capacidog porm odouint derechos 'y contraer obligociones, & preciio
seficlon, G fales pecsonat son los llomados o responder 8n 2l evento en gue s& presentan
fecionet u pimisionas e las cunles se puedon deivar alglin 1pe de responsabiidad,

Eri o wnidn lenmpord, 1o imposicion e sanciones por incumplimienta dees obiigociones
défveeton de In propuesta ¢ del confidio, se individualiza en cabera de los infegiantes de
pguel, sequn gl grodo de parhicipacicn de cado uno de ellos e la sjecucidn de loles
ohlinciones, neenlras gue an los conmoigios ne & da dicho individualizocidn v respandardn
par lonts wilidarnomente fodos [os miembros del consarcio enle o las comespondientes
LnGiones,

Elinciso 2 del afficuls 75 de la CPN sefaia que toda persono 2s51a obiigodo o cumplir oon o
Constiiucien v la Ley, Lo imshitucion de los grionss temporoles v de los comsarcios fiene o
uehitud egal para cunyEll con sste mondate consfituciond, por cuonto & congn
corstiiocionol iefala ol deber de gos personos e someton al ardencamiends uiidico; ¢ estos
sty confronslualsl tomilbiga 52 somelen o le namea supearior 2n la medico en gus sus
miemknos respanden onfe el Edode por logos 55 ociuociones. [Corte Consfitucionial,
tonlancio T-74% dal b de Septiembie de 2001 Concepto de la Superntendando Mocional
Ce Sabord, Ao ferche 24 e Mo de 200E.)

Mg esta manea, conlaome o o Circwke Sonjunta 113 del Ministerio de Salud v de o
S ferdenco Macional de Solud ss establece que;

W Lo aoiasde Compensooion Famiior oodhan operar @l regimen subsidiads del sstenmo
gensn e sedundod oo e slud enfe afas en asocEcion, madonle wmones
temporonss O TosorsIos. e fos ermnas el Esfalute Gererdgl e i Confrerliacion Foblica.

J  En ol convetno e winidn fermponsd debian snaiaise los fermings o ia extenscon de s
porficioacion.

4 Log rmemiyas el comoreia vy deln unign femporal debevir deiigrol K persnn, que
e focios los efeclow epresentano ol consarcio o unidn temporal v seAalaron (as regias
sl gue ragules 48 reliciones enire elos v susrespansaobilichades:

4 Edsle responsabiidod enhe oy CCF parficioontes por ef cumplmipnto de fodas las
chhgacionsd que resuften de o cankiatos que celebren,

4 Elenrmorio o unidn emioial detsd aelfine e abligaroooes de-cada undg de fas CCF
frenfe o los oflodos wrs enfidode: temtangles canfrafonies, ias Frestodares e Sernacios
gle Sarudd v los redponsabivdodat pue-cada OCF tmomie of infedor diol 2ansorcio & ion
mpare,

4 Corespondic o g Superiiiendencio SNocionol cie Saled, ewoluor 08 conciciongs

fermcos ¥ irtmnsimivoy gue diseonio el consarcio o 1 winm fTermporal poro autonizor o

_,a-gicllrrﬁl1l'tirrJL:i-:Jr1 che ke recursos oel Subsicio Fomilion ceshinados a financior e Bégimen
aicfcie del Sisfema Genergl aedegenciod dociol e Salud,

d Lo Supennfendencia Macrnal de Solud serd guien aufanza kas-uniones Jemporoles,

Iy proagromas v os gportes oe Tds unionas femporales,

A Las tonngt de poriicipooion eran esclevenies Jo que signifc ol que eaato COF sio
o peacicer @n (o adminsirocion del Regimen Subsiadiooo en formo indiviaual corma




RESOILLICION HUMEE{}'_E_U 469 DEL 2011 HOJA Mo, 46

For o Gual s= ordena o evocolodo del cerliicodo de hobilitocidn pom o opeiocion ¥
achninistracion del Fagimen Sutsidiodo, 10 tomo de posesdn nmeciolo de 1oy bienss,
haberes vy negooon v ks intervencién foizesa adminisiroliva pa liouidor &l Programa de
Erficlod Promctorg del Regimen Subsidiodo en Salud de la CaJa DE COMPENSATION
Peuviibin DEL CAGRIETA "COmMFAC A EPSS” identificoca conel NIT 8%1.190.047-2.

EFS o por asociacion, medionfe s modalidades del consarcio o Ja unign témpai! y
CILMY  ERFEN  EENCEGrD e W corsarcio o union  femporal no podic ocfuar
Indivstualmente come adminshooorg, del regimen subsdiodo. De &3ta marrero o unicn
tempoval @1 ncormpatible cor oo odminisftocion  de! sdgimen sebridiodo por os
mbEcromifes de jo uicin,

d Los consorciog o wuniones femporgles gue s2 constitulan oy s programos . o

oeperdencins sgpnesipies poaocinados por fas COF w&w
la_eafidad, por las obligociones gue se generaren cen lo operacidn del régimen
subsidiads,

A Fond b oreleleocion s cofidrsios & unlongs lemporales entre COF sumaran fos
erfilicecicn que luvieran cado whd de las porficipanles. pora efecion de deferminar el
meame Cle gifiidcios v les Gostas admindstrativios,

-4 Foroooperor o Begimen Subsdiodo del Sistemdr General de Jeguridod Jocio! en
Soled, bt COF detuon aetecifor un minimo. de 50.000 affades, solvo cuando los goshes
cie ddrninisiriacion fusron jouotes & Inferiores en fres (3] penfos of porcentaie delinida oar
ef Cansap Nociondide Sedurdod Social en Soliig

Lo Corsaesing o pnnoes empargiet pons o Gominisiaoicn ded BEgimen Subsdiado
ol pocnon celeieatse entre COF

< LO5 FECUE0E G regimen sullidodo qoe S Sdiunisirdaran indwduainente o o froves
dle lus consanCiog O drmores fl2mporales debadan mangiorse en Cusnios ingependienfes
Heins de ks COF qQuese osasiormn,

4 Lgs OO0 mociodoy el consorcin o unkdn femporal povp apencr & Regimen
Spimctiodln o= SEfema Geperal e Seguidod Socks en Solod, podkan confinugr

o fuceic'l carma M wnido v erxclusvoments censu ooy copaciclod imifoado
4 las carmiaer s o umoes famponales gue colebroran s COF o igual Gue G5 demnas
e gt s Crufoneadicn poard Jor Golimilsirgcidn ded BREgimen Subsidindo, podeicn reci 1os

afificiclos de s operodorg:. que a o fecha de o Circolor no cumplieraon con los requsifos
de! Decrein 1304 cle 1999,

Feur I g se pusde obssival que o los C0F, de manero excepoional, s les ho penrilicdo
irfpreaist e e opeccion el réginmen subaidiocds enosaluc de moineia individual .o conjunto
ey et wlle e dgnticg gue Ky ctraciensticas propias de 18 ungn Temponal, en cuanio
o et o organiaaciongl v de lemparolidad poedon ser dedeirtoodad, nl Gue ios derids
contldeiacinnes cuse e delben tener para aciuor an al Sislerma Seneral de Segiridas Sacksl
e Salucd spcumbon, tol vocome o estolxece w Supeintendesncio Nacional de salud. e
congerto dol Sefor Seponnlandante. de locho 24 de Moyn-de 2002,

Fri cumplienigrio, e los tsauisifos minimos pam 1o epeicion coma ARS establecides en |

TDecieto 1804 de 1999 COMFATA 52 integro an CTAJASALUD ARS MG TEMPORAL ¢ peti

clefl pvoes s Morps de 2001, ouiaizodn por I Supenntendencio Mocioral de - Solud. por
Feaniusion 0A00 de HI01 poro odminizirarn v oparar 8l réagirmen subediodosde soiisd,

By Acto Mo, 00T de ko Union Ternporal CAJASALUD AR5, del 20 de lebrers de 2001, se
artubiecs 108 cldunuios gue corstituyen 108 estaiulos oe la misma,  Asl misme e defing ol
G o de wanios inicices apotfodes por coada una de las cops infegrontes,. Acta en 1o
gl po kel les eliferenfes cojas que conformon o UT,

‘
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Pt ler cud 32 ardena lo revecolaio del cediivads de hobililacion poa lo operacdn v
admindtiacidn del Regimen Subsidiads, o toma de posssion inmediata de los bienes,
haberes v negocios. ¥ o interencidn foreose administrafiva poro liquidor el Frograma de
Erficiod Promotoro del Régimen Subsidiodo en Salud, de lg CALA OF COMPENSACION
FAMILIAR DEL CAGUELA “COMFACA EPSS” identficado con & NIT B8%1.190.047-2.

De igual formia, se wecing wun Acuerdo Intema entre |os Cajoy de Compensacian Fomiior
que comfonmon i Union Temporal CAJASALUD ARS UT para su operocidin.

RETIRG VOLUNTARID PARCIAL

lal v Conno o axpeso el Ministeio de boud hoy da o Prioteccion Saciol. 2n concepte de o
CHizing Junclice y ol Apoyo Leaiskathve del 31 de Moyo de 2002

Cue, ol celetkor on conlralo con w unidn femporal se lenio en cuenta fos
comactetshons de las distinfoas Cojos unidas en consecuencia, ef refire de una de allos
cambiaria las condiciones del confralo v lo auferizacidn para funcionar por parfe de la
Supevintendencia MNgcional de Solud, que fombign tuvo en cuenta las condiciones
inicioles, perderia validez A% Jos cosow nooes posible elretra de una Cajo o une unidn
ool wno hosta o lguidecion det cantrato can la unicn readzodo, " [Subroyado v
PIECIFACT T1Es g

e o prlsiicr e, ¥ osegun concepio de o Superniendencio Nacional de Solud. de
Tec kil 24 cle paayo e 20

"Bl rehrg de uno o vames migrmioes de o union femoorgl (Poduce unicomibio e reglos
AT Cuidndl sslogieron o sy Advinisirodora . oel Begimen Subsidiooto ¢ guienes
combofoten oo eln en comnsideracian o fos Coraclemiitos, venfaios ¥ posibifdodes ¥
or szesia. narda enildod de carleel ¥ igiancio gque permitich su funcionamiesio
oforgunilofe bao FEeoio Con @58 misrmds premiias, Porio ianfo, o No ser i s ke
LIreed G 5 clestiieriDec ooy IGaalidlar de uno o Vo ofe sus mismbros, o sosibiiciog
cre-Cuninuor por parks de QUIsNEs o Ot U0 del relird, provoc ok uUno enrekguic,
2000 I FEeSTTCIoNEs enunciodoy sobre o cesidn, que debe cumpht con fodos (oS
Fctle i nre oy ol oolool Como Enfidad Prorpoforg de Sajud ¥, por o ende, fener
e cne RS CTEn o o SupennlendenciooNocional de Sailuc,

FlLenbic o estuC i (uidiod o Compoassion de waiy e [0y portes en un coniroin
Conno el suraineg cof ond Ondon Tempored gue seomodifiaus en pleng ejec ucion
conbocivol o perd efecios ofe B aufonZoeion Estaro), gue se affere en W vopuesio,
i e urds  CorsEcaenoias jwichicos 0 no pocda mohla gue  frscienden  al
i Uicciad o alec o lods e esqeernd del Astema Genernl! de Segundod Social an
Solack”

Como puene olEeryans, 8l eteg de und Tojade K union lemoosal esun combi sustantiva
B A orounizocion, respansabilicod v esquemna joridico, por o gue, seria una nueva
progauesio gue necesifonn ser evaluoda por quien e oltorgd el permise de funcionamiento.
guictt corntrold con alod y guisnss o eicagisTon Como ARE,

Bl Pecisln 515 e 2004 definid o conclicinnss v procedimisrtos ce hakllitasicn v
Evocatork cle hobilil o e 1ds Erliciisde: Adminisbodoios slel Régmen Subsldiacda, AR

of mibsrmg, 2l adicule F del Decreto 504 de 7005 estabEcia gue o entidades a Tos gqus s&
mafiere ol Deocelo 515 de 04 podion oplar por &l refiro valuotonia porcial de deeas

eehipnlicos donde eatdn prestandos sus sevicios o donde hoyan pretendido su habilitecicn o
refirarse cle una wnion tempoml - corsarcin o convenic de osociocion,

El el woluniono goncicd cde las uniznes fempomiles. Consarsios o comnvenics de asaciacicn
o afecio lo owlarizocién de lunclonaomienlo gue lenia o gue lenign sus integrantes,
autorizodos con antericridad ni la posibiidad de selicitar una nueva hobilitagién. sempre y

A CurmEieen o Focics 108 1eguiklos del proaceso de habiiloclan en g rens Conde
capilinle actuonco o pestencdo Sanlingc Soiyancs,
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Por lo cudd se ordena la evesalana dal cerliicada de habillocian poma o operacein v
adminisoutn del Fegimen Subsidiado, 1o foma de posssion inmediota de los bienes,
hatwies y negocios, y o intevencidn forroso adminsinotive paro ligquidar &l Programa de
Emtidad Iomolorg . del Regmmen dubsidiodo én Sobec de o CTAJA OE COMPENSACION
FaAfMLAR DEL CAGQUETA “COMMEAC & EPSYY clenifficoda con el MIT 8%1,190,047-2

Eoa gue rocedicrn sl ratie veluntois porcic, esie dehatio manilestones cxpresomantes o lo
supeinlenas e Hacioral gle Salugd, deniro debos fres (3] mesas siguientes o lo vigencid del
Decigto en comignio, Lo entidod gue saliciobae el retine porciod delkba gracnlizor o
confinumdad de oy sevvicios a lor afiiodos hosto fonto se ponunciorg o Supernlsndencia
Maciona e Solud v o comolidora el raslaco de sus aliodoss conlorme o las dsposiciones
wicenlss

i el omso e los Cojas de Compeansacion Fomilior gus s= retiigran de una Unidn Temgosal
patty continuarn odminsbande Individualmante & régimen subsidiods, (o8 afifingos  del
deportoments dende se ercontiobo operonde: ko Cajs de  Compensaciin  Familior
inlgrante de lo Unidn Temporal, sequlrdn conla respeclive Caig,

Comlcrme al arlicula 47 el Decrelo 3880 de 2005, lad Cajas de Compenacian Famifior gue
slenddo inlggpantes de uriores lsmporales para la adminisirasion ded regimen subsidiogo
hayan hecho vio de lo poshibdad dal reliro voluntorio porciol de @ umdn femporal,
consagiackn e & Dedrelo A0 de 2005 podrgn continuar operands con bose en lg
gulorizacion enlregoda a lo unidn tempaoral de la cual haclen porte hasta tanto se resuslva
por pare de lg Supedntendencla Nociongl de Salud lo nueva solicitud individuval de
habilitocién come ARS, Lo gua <olo aplicoa para las Cajas de Compensacion Familiar oue
Pslierom sehctads su habllacidn denfro de los 18miinos previstos en el Decreto 5 de 2005

Rl e, el Acugrels 300 del TS, esfablecic que ki operacion regienal deal i@gimen
sksichockd indcioeha O partie cigl 1" de noviembare. de- 2005 v en contecuencia les conlialos de
05 ARE e o guedardn  seleccionaday en o conespondienie region o en los
depariomeilos a qgue hacs elerencia el incise guindo-del arfficulo 3* del Acierdo 294 del
CHESS se dlarion por termincdos de comun oouerdo el 30 de octubrede 2005,

Descle lo Teoha &n gue quedon en lirme [ Resducidn de asgnecion de o egiondizacion y
hesstea g freintorde octuie, 195 Depoartanenios surfEion &l proceso de asignacion previsicen
el ariiculs 7% del Acuerda 294 dal TSRS de fal imansg gue o ofiiaoibn o g rueva SRS e
Folee sfegivo g paeth del pimgen de noviemtee da 2005, Hostg danto no feeran osemidos
los aliioclos por I nueva ARS, o ARS ontedor debero gosanfizor fos sefvicios de salud 0 sus
afificzeéas v le e recondcido poe 10 entidad eritorial os UPC correspondientes o dcho
oo,

contomme ol pardgrols del aoficule en camendo, ks Cojas de Compensacian Familiar gue
prEflEnecion o g unicn fempoml gue hayon hecho wa del relirg voluntorio porciol
conscrade e al arficula F del Decrelo 50é de 2005, podiaon adetaniar en formia ingividuaol
s pracewos ce inscipcion en 2 muriciple, allacion v confrofacién del g man subsiclodo.
En consecuancio die elo, dicho pamgrofo Toculo gue o gortirdel 17 de cciubre de 2003 5
buscriBinan uEvon Conlolal con Codo ung ce oy Tajos de Compensackin Fomifior gue
hiocken| porte o fales drmanes lemgardles,

e esbol maneta, disuelia lo 1 oy CCOF integrantes de aslo pueden conlinuvar epergnde ¢ on
base en lo oulodzocién enfreqoda o la U, haska fonto se resolviera per parte de o
fuperintendencia Nacional de Salud la pueva solicitud individual de habilllacidén como ARS,
riEr s gue oy ofiibcios. del deportfomento donde se ancontraboa operondo o Cojg de
Comippensnicion Familicr, indecicnte de o Unicn Tempored seouino con g respeciivg Con,
(RIE=TW (TATRII= ¥ SLac i £ AL OS OO |I|-::|I-,:ﬁ con eado i cle les Cojos de Componsacion
FEITIEA s | i seEn Pl gk s Umdir=s Fa 1l

Foar o guie. clsustfon o UT SadaSall D oy SCF mtagranies oe ésto: como Sl cimss de
TOmEaT s podian sequlr operondo con bose en lo outorizocion entregodo o CAJASALUD YT,
! a:0_iunto e resolviera par pards i i onal de ud o nueva
“solicitud individuaol de haobilitacién de COMFACA como ARS, v lo: aliiodas del denartamento
cles CACUIETA o cdisncte e ofooninabd spesancn, conlinuanan con o CCF COMEACA,
mediante o assnipeidn de muavos sonhdios de oseguromants con esta Copn gue hocia
parte dé lo Unicn Teniponal,
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Par kool e prdena 1o revooatono del corfificode de habililocion para 1o operacion
admimslracidn del Begunen Subsidioda, o toma de gosssion Inmediate de los bienes,
hobaies y negocios. y la insvencidn foraosa adminishaliva poea liguidorn el Programo de
Ertidad Promoloro del Régimen Subsidiodo en Solud de lo CAlA COE COMPENSACION
FAMILIAR DEL TAGUETA "COMEATA EPSS" denlificada con el MIT 8%1,190.047-2.

El Gotveme Nociono! oforgo. wia posbilidog  de fetio voluntarcs porcial, en dos
vrclolivincles. geegrafico o orgonieocionalmente; ST COMECLENCKTs aoversas, en el
ententicdo e gue exilen Adminstodoms del Reégimen Subsiclonds gue euddr operanda en
distintor ancones de kr geografia nocional oe monera individes! o camo Unidgn Temporcl, ¥
gt prabadslemente.  deseen escuder esta oo con 2l in de somelese ol proceso o
hadatacion on wn driea especificn mds edocida. Este opoion, gue aflerg & pangroma de
habaitacicn, €5 de caracted pungmenfe lemporal - fres meses o partle de 1o wgencia oel
Decreio - p debe ser expreso con e fin de gue lo enfidad de Superiidn puede realizor s
fabar om0 decsioness gue se requismn. Parg las Calos gue hocen uso_del retiio

volunfario parcial de vna Unicn Temporal y deseen confinuar en el régimen subsidiodo
coniervaran los afiliodos del depeart f fue lo Cojo comespondlente en su

condicion de fal

Fomg el cosn poriculoy de ks Capas oo Compensacion Fomilior que ogpten por ol fetiia
valur oy parcicd el una Uricn Tenmooral se (e solicitor? L informacldn comespoandenie con
s complermentorges resullian pevineniles poro que o Superintencencio Nadional dies Satud
fruscta focen b ondkai, Poara o) oo del refmo porciol coande e5 geodrdfico ¥ no
METIONnTD Con 2 o rganizacional como oodire en o refie de g Unign Temporal, ol
ol s e aknifoe ide se surbird sobre of dreo geogidlico sobvie b cual no glercid kr opoldn
clel reheo volunforio -y u difersencio del refitg de o Unidn Temporal, con la inforrmacian que
presendc 8 iy debiclo mdradela ol Aiglor ol proceso de habiftacion

Acfiyicn ool opoion del refvo woluntarlo porciol. o der permitie o o5 Cojos de
“Smpengocios Familicy  que. an iy medido en qué ocldon en o circunienpoitn que este
wuttnzads poro ooy oM Coin puad adiminsirar plenpamente los recurses dol réginmen
ILtrEchcacied. 4 PR L e s inandme de allodas pora elo, bere con iz condlcion de
Gua pslowetre QUuviindg ¢ regimen subadiods direclomante o por intermedio o una Wogn
lompew il @ ung fecha determinado. Con lo guese eskd donde opodunidod de gue los
Coapas gue no podion cumgle reguisifos para actycr en e rgglmen o puedan Booer s ia
resrician el npmens mingme de afffodod Eubrapado v negrlia nuestro) (Concepfo de ia
spporialendencio Hocionol de Salud, defecha 24 de Mayo ce 2002,)

B por esto guese. COMFPACA, go cumplimignts de b dspuestia por al articulo 39 del Decrato
SO oe J00, el apficulo 4" clel Decreis 3880 de 2005 ¢ el arficiio 15, pordgrofo del Acusrdn
FHY clel CREER sl hio hecho wio de o poibiidod de rediie velunions porcial de o unign
termpaial ce CAARALLL LT, podia aperar con ose en kb auledzacidn de CalAsallD Ul
cone AR puenkas o Supsnindendencio Mocional de Solud resolvio o nueva . solicihed
Iredividunl de hablitocian como ARS,

Lo Cojm de Comippensocion Fomiior de Coguetd solicitd reliro voluntanie o o
fuperintendencio Hacional de Salud g#n cumplimienio de lo previsto én los Decretos 506 v
PEAC gl O0E y rocedid 2 osslicilor hobiibosion como ARS individual en cumplimiento: del
Pecnio 516 de 2004

Loy Cojo de Compensaion Fomikbs del Cogueld, en cumpliveents de dos Decreles 515 de
200, S0a v 3FAD de 2005 &y hobililodo como ARS. o frovies de o Besolucian Mo, 1820 de 2004
A0 v NessrintencEncio Naconol de Sl

AUTORIZACION DE OPERACION REGIONAL,

Medionle Fesolucion 3733 de 2005 del pinstens de o Praleccion Social se autanza |4
oyretccion regicnal o o egicn we o 1o Cajn de Compentacian Familian del Caqusta ARS,

. REGION SUR
LISTA DE ARS SELECCIONADAS
GO | .oe ) . CLPCLEM LA
AH i FUNTRJE REGION
£EE |14 -':.q:--;ﬁ:if:-n -:'--_-:l_u:-l Efroresn tolismio oe Sokg de Moring E55: o) 72 i
ThASSA ML ERE
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For lo cudl s ordena b revocdlong ded corfiicode de hobliltocisn pora o operacion y
aainisiracicn del Bogimen dubsidiodo, 1o lona de posesidn inmedato de los Bienas,
P Sie sy neguai. ¥ o reewencan doreosa adminstrdliva pog iduidor & Programo de
Ertticsoc Prormolare oles E'-u-.]in'-:u subsidiocio en Solud de o CAls DE COMPENSACION
Familiak EL CAGUETA "COMPACA EPSS" dentiicoda con e HIT 871, 190.047-2,

CCF 0T | Coode Compemnaciin Familiondga Marifo ©OmFAR ARIRS Tnz
CEF M Cads DE COMPEMIATION FAMILIAR DF CARTAGD 703 2
COMARA T ERT A =
CCF@1d | Cajede Compensocion Fomilior del Cagqueld COMFACA [ L
ESd 1Az gt S (e TR = e I [ e [N e T, 5t 3
ES5 OaZ Aarsciicion tutucl Lo Espercanzo "AEMET 3ALLIDY (ESS| fa.ts 4
PRI TI28 CaLIEAL LG EPA ral |
E=S 115 Enticéd] Promorses o= Solugd Malomaon EFSE 71,51 &
ERB 00 | ERTIDAD AR OROTEES DE SAUD CONDDR 5.4 EPS, CONDOR 5.4 a7 91 !
SELVERALLID 54, BNTIDAD PROMETORA DESALUD SELVASALUDS .
e - 2 87,38 :
[FFS 008, | CATESALLD EPS 57,13 v
EEE g HLUR AN A VIVIE 5O, EndTIDAD PROMOTINEA BE SALLID Sé.24 ]
E&A5 0T fpoomicicn Mubool Boerios Ueidod de= {uibod ESS L1 Iy il
sl e Emticiad Proamcitorn ge 50l "PlIaSEAL LD EPSE 35.hs 12
FR5177 | sacinricn de Caobildor indigenas del Cesar " DUSALAW) 37 I8
—_ ol OE PREEISICHN SOGHEL DE SORAUMICRITIONES 1 APREC O R
5 |. NG&0 PREOMOTORA DE SALUO g0 & IR AL

COMNSIDERACION DE LA SUPERINTENDENCIA MACIONAL DE SALUD

L Surpeneengensics Nacoral, de Salud, en vzo de oz funciones de tnppecsion, wigilengicr v
patral 'y confonrme o loedabiscide en el poragrafo ¥ del articule 130 v &l pordgralo 2° del
rhcuky 235 o o Ley 10 de I'W..f o feascs [ 208y dol arlicwio 68 de ik Ley /15 oe 2001,

s prliculon 35 38 M nemerales | 202 45, 8 del arficulo 37, lileroles o, e, Fdel arficuic 4* de

I Ly W22 de 2307, ¥ en sl comvel arficils 1% @l ardeols 3%, odnumeraled ], 6 ¢ 8y el

Pt ol enticuia 45 2l arlicuka 3% Jos numerales |, 304, 5. 8, 10 12 1314, TR 33 23 2,

e e B IR0 3A2E, A0y A2 delanic o s del Decrelo 10158 de 2007, establace:

e Conformres g los mesas 17 v @ delarfic oo 88 el Decreto 515 ce-2004;

COMFACA EPE del regimen subsidiado, puede refirarse voluntariomente, yo gue procedio g

informar su decision @ lo Superinfendencio Nocional de Solud, con ung gnlicipocion ng
inferier o _cualra (4] meses, mediante cartg envigda ol sefor Juperdnlendente Nociongl de
Snlvd de fecha 29 de noviemnbre de 2010y NURC Mo, 1-2010-106403,

COMFACS EFS del régimen subsidiads deberd preseniar el plan de Infarmocidn clare que
gqarantice el froslodo de sus afiliodos o ofrg EPSS inscrito en el municipio para operar el
—egimen subsidiada,

COMFPATA EFS del régimen subsidiode durante los cualfrg (4] meses pasteriores g-5U aviso de

refiro. esta aobligada o goranfizar la conlinvidad de o servicios a sus afiilodes.

COEACA FPE del recpomen subaidicon, = alusfom podn esiog efecios o o dipuesio por ef
onrsee Nocon ol Feguictend Jockd e Soleg eslo e [0 comlemplooio- oo el vento e
Wt uo 4% ok T RESE

4
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Pt I cwal 9 ordeno la revocateio gel cerilicods de hobiitacion pom o -ooerecion W
acminiilzacian del Régimen Subsidiods. o lomo de posesan Inmeciolo de oy Dieney,
habeed ¥ negocios, ¥ la Intervencidn lanosa administrativa parg bardar o Programa de
Enliclod Promctors del Régimen Subsidiodo en Saludd de 1o CAJA DE CONMPENSACIGN
FAMILAR DEL CAQUETA “COMFACA EPSS” identificodo co-=! MIT 891, 2O.047-Z,

[T |II4.I conlarmidadd con el ;I"I-C\_'.n:}l_l [ L'\-f_"Tl'uﬂ-.__ilrUfEI 1 odal gficuls 49% ol Aciverdo 415 del
CREES cled VH de septlembre de 2000,

COMFACA EPS del regimen subsidiado solo podrd retirarse voluntariamente al vencimisnte
de los periodos conhoctugles esloblecidos siempre ¥ cugndo hava informado su intencion
de refio o la Supetinferdencia Nacional de Salud v a o enlidad ternitoricl responsable de lg
operacion del Réegimen Subsidiodo por lo menos ciento veinte (120) digs colendario antes de
termingr el periodo de conlglgcién vigenfe, v ung vez rethgda voluntariomente de la
opergcion del Réalmen Subsidiade de Salud 2n un municipio solicite una nuw
parg odministrar el Régimen Subsidiado de Solud en ese municipio, en ningdn cgie pedrd
hacerlg denfro de los fres (1) afos sigulentes al reliro.

e segun el paraoyilo 29 ded triicelo 49 del Acuerdo 415 clel ©HSS55 de 2005

COMFACA EPS dei régimen subsidiodo una vez retirada voluntaramente de lg operacidn del
Regimen Subsidiads de Salud en mas del 40% de los municlplos de vng region en fos que se
encuentre operando,  perdera  su  ouforizocién regional pora Ja  siguianfe  vigeneia
confractyal Solo podra recuperar lo auforizacidn ung vesz se inicie nuevomente el procsoie
de allormigciones.

Caue clo gousndd con el dpficula £ del Decreta [(174 de 23005

COMEATA EPS del récimen subsiciode, refindo voluntodamente del Siterma Seneral de
oo ool en Solisl send phiele de la revocalong porciol de o hobiitooon en af
depatamento en ol cual s encusnirn ubicada &l municimo del gue e refiro. por el Kimina
me Ned (3 anos contodos g partr de la epecutang del aclo odmmistrafive. de o
superetandancicr Moo e Solue

Lovamisncy fernenco en Cuenio. g eadiind relGodlon perdical ¢e g habilffogion de uno
FREL Py pearte O Bl Superinlendencky Noconol de Salud cuando se resanta, of io-mernos,
U cl= Kis L Files B Tlos

woomiomeme of crtnc w4 el Cecredo 3556 o Hh e giciemibre cle. 2 0UE:

o Cuamido g entichad no demeeiire condiciones de capocidod fecnolégico y clentifica en
dgpaino u algiunos de los deporfaomsntos en oy ¢ udkes esid hobditodo poro operar,

3, Coomdo, Nenenon reciickn fos ecwsos de ks enlidiodes femforiales no pogue los
servimlos. a aiguna de o Inshluciones Prestodores de Ssnvicios de Soiud -PS- de la red

prEtcaong cle servicios depodamaental deaho s plazcs asfablbecicios en of e o) ol
shicaic 13 e fe ey HDD de BT o b0 nevio gue b modiffquod o sustitover 'y resfec o ol
=k T LS IR T T (L T T 1T | A | o el B e WM ]

foonfidme o cohoulo dF clad ety 1024 de 2009 el 25 & marra de 2009

—uandle o Ealidod Fromiofone de Salisd gel Regimen fobsdicda gue se hovo refindo
valinionomende dsl Sislemda General o Secundos Sociel an Inled, en edfe coso. &
rewocatong pavcial sra an s deoorkomenlo en & cudl f2 encuanta pbicads el municipio
Jesl gpue s pefo v aor el lenming de fres 13 ancs confodos o porr de o efecufonic del ocio
releninisirahvn de i freermtendencio Nooional de Salud,

i LR e o reskaniher meditos comindslalivins a gue faya i, Jae revocatona poarckal
Hiner s g Faldlig! Proiodeyo A salud pel |.-_"*-;_;|.| i) sulasifode no pdeda oo e
iasch noed deparkmnento o depadbmenladrespecto de os cunles se adapia i medido

bzpnpadcacln por -2 arkicolg 4" del Decreto 355 ce 2008

SRELOY B0 i

Jie oo ol artic uice 4" ode) Degreto 506 ce 2005

PO e e 0O sesngos o s wian Sl Cog o, e operdid en B regnTien subsiciGo o

e ks C Lan T led o gl SrltD o adrmrkairar 1o rec usos el Jegimen sesidiado Cumpienclo
cof loE reciaans od fencianomiento ¥ hobilitoccion. 50 suisckin @ un imife. minimo oe
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For I ol %= ordena la evooaiono del cerliicodo de hobiiiocidn oG o operocdn v
aclministrocian del Régimen Subsidicdo, 1o tomo de poaeskn Inmedionn de jos bianss
habates ¥ negoecas y o inlénvencion foroso administiativs pora liguidar et Frogiamo de
Enbciod Provmedoen del Bégimen Subsidiodo €0 Salug de o CATA DE COMPENS AN
FatILIAR DFl CAGUETA "COMFACA EPSS identificada con el T 891, 150.047-2,

afifdos en wirfud de b addminisiacion de Jos recorsos a cue de refiers el arficua 217 de ia
ey TV o 1993 v admmnistronoo elros cec wisas del regimen sobsiciodo, medionfe Reiolucicn
wo, 1820 de 2004 de da Superintendoncio Macionol ge Solud v ik su octear o o
ErCUnsCmEsion Que & hdrindg soo ouloreoda pora funconad como Cojg de Compensooian
Fagmafice . &0 ciiacrmills del principle de femforoiclod,

L Wi ol rficulo 4 del Decredo 508 ce 2005 voal arficule 4° dal Dacreto (024 de
iR
fetirodg velunlariomente lo Cojo de Compensdcidn Familiar del Coquetd COMEACA EPSS

de los municipios del Depariamento del Coquetd en los cuales se encuenira opergndg
como EPSS se produce coma cansecuencio el refiro fotal del Departamento ol cual limild su
ocluar coma circunseripeion auforizada para funciongr como Calg de Compensocion
Fomilior por Ia Superinfendencio del Subsidio fomiligr, v por eénde en este caso especifico, no
hablariomes de revocaloriac parciol sing de revocators folgl de fo EP55 Cojo de

Compensacién Familiar del Caquetq COMFACA EPSS.

Finalmenfe se odvierfe gue en vidud de lo revocoloric de hobilifocién que como
consecuencio del refiro woluntario de "COMFACA" debe adoplar la Superinfendencia
Wacienal de Salud, en el octo odminfsfrofive que resvelva dicha decisidn, se determinarg si
esta enfidod procederd o efectuar la lomo de posesién de bienes haberss y negecios, v
odoptaf fos medidos couvielores tendientes g liquidor el Programa de Adminisiracidn de
Recursos del Regimen Subsidiado de "COMFACA" o & por el conlrario, se adopla gue la
enhdod objefo de revocoforio procedd de ocuerdo con sus propios estolutos previos

insfrugciones de ésta Superintendencia.”  [Megrlla v suorovado fuera de texdao)

Cbservese. gque eita supennlendencia mediante el citado escrito acepto que o

LA TE COUAPEMNSACION FAMI AR DEL CAGUETA "COMFACA EFSS” se refirora dal
F'-'"lf'“l""l'll'-'l' Sobsickings poes cumplis conlo dispuesto en el arficulo 18 del Daecrafo 514
de 2004w el orlicubs 49 dal Acuerds 415 de 2009, medante os cunles se establecio
guae cealhuer enlidod Guee administe sl Reégren Subsidicdo pueds reficarse
valuntoriomesnte, semore v coonddo havan formacds sy deciEidn o asta Entidad,
CO0 UNo anicsxasor ng nkenior o cuahio [4) meses.

Al los cosos, este Superintendencia e indicd o lo CalA OE COMPENSACICN
FAMILAR DEL TaAQUETA "COMEACA EPSE™ gue durante los cuetro [4] meses
postenores ol aviso ca ralitn, fenia la abligaciaon de gorantizor la continuidod de los
sarvicios o ot afilindos. comb fambién e deber de presantar un plan de infarmaocion
clara, gue garanfizam &l rasiado de los afiliados a otia EPSS,

Ne alslants o anfericn, v oen vista de gue I TAa s DE COMPENSACION FaMILIAR DEL
C.*'-.CJ-I_IEI'.-i "DOMPACA CFREE no ha presendods o esta Superintendencia Nacioenal
de Salud el pan de informacian, sio la fecha de ejeculoria del presente oclo
“dm'm‘"ﬂ’“"ﬁ no _se hon dode los fraslodos de sus ofiiados, deberd darse

aplicacion o los dispuesio en el arficulo 50 del Acuerdo 415 de 200% que estoblece;

CARTCULD A0 PRONCEDMMIENTY  PARA LA AFILIACION EN CIRCUNITAMNCIAS
EXCEPCITDNALES. S gieantizor I oo fiowidiog del gsegurarmieito de o poblacion
.’.f_._.___.J"-l-.IJH ibl Lr.~-_,'l-|1.—"- it I-.--.Ilrn.*r- cle Scaluel e los Siguien fes SOk

1. Revocaforio de la aulorizacion o de lo_habllifocion poro_sperar_el Régimen
Subsiediode

A Dissliesicn g Brpulclaesidn efe o EBS-5

B, Teprrmcsusr boedenal s fmp epnfrcdar da .:'.IEE-!:JI_II'-"rr'I'!IIE.".Ih']
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Fot 1o eual s= ordena o evocalonin del cerliicedo de hebiitocdn porg o operacidn y
adminisfracion del Régimen Subsidiods, 1o lomo de posesdn Inmediolo de 1os bienss,
haberes y negocias, ¥ la inlevencion foroso admibishativa para iguidar & Progroma de
Erdicad Fremolorg del Régimen Subsidicalo =n Salud de la CAJA DE COMPENSACION
FAMILIAR DEL CAGUETA “COMPACA EFSS” ientificodo con el bIT 8%, 1900472

4, Declorotors de coducidad ded confrato de aseguramisnta,
3 Hulidod do das confrohos de asegurarmienfo:

£, Mo susanpoion o renovacion del confroto de eseguromienta por oplfcocidn del
arficulo 7897 del Decreta 0S50 de 2003 y sus mockiicnoines

L wer lpd pofor odrminisiofivos gue hoyon ordenada Clualcuiern de D Cos0s
anledores se encuenten cdebidoments gfecufonodos o ko senfencia judfciol cue
ordene o nuliciad del controlo edeé en fimme se aplicard el siguiente procedimisnia

L Lo Entizieigles Tentonoles respersatilas de lo operacion del Régimen Sutsidicca
nfermiciean de formo iemediala o fa Enfidod Tertordol Deporfamentol ¥ o i
Jupsnnfendencid Nacional de Salud de ser necesana, ia aourenai de cuokquiernd
cle s SE e uafonsiay sfunciodas, hosta fanfo a0 e declics adle camuwaicacian ki
Erificdoct fembordal msponsohle de lo opemciin del Régimen Subsicodo en ef
feribodio gndimed baos 1o Coshas gue de generen. porla alencion de os ofilEdos

2. Loy Endidades Tenitodoles resporsabiles de ko dperacion del Régimen Subsidiodo

Ifsrmaan e a s afiliooss o raves o rmedics de armplio oo uiacion v difusidn, ! dia

siggidenfe O by ogprengi ot cudlguisnr de Ion Chounsfoncios snynciodas, gue ko
Chmn e gee s encwentron ofiiodos ng confinuans operando,

A Lo asEgeacion e los afiodcs sevd reaiizado poe e Entidod Temtarial responsclie
cfe W openacion ofel Regimen jubsidiodo con peesencio de on delegodo de la
Dv=coion Departmrenicd o Safug el mismo o O Aos EPS-5 reslanies gue goercn
gEt AN en proporcion ol nomen de afiledos goe fengo coda EFS-S en oS
respes lvicd MmNty canoe operoiso o ER3-3 sollente el 50% resicinte aistibuick
o gl enire fodas oz EF3-5 qie se encueniren inscalos en e munkcipio. Con los
criibactas gue fengon evifenmedodes de QifD cosld s Ccormfanmand uwi grupo openfe ¢
s dislipuran afecforiamente,. en propovcidn ol nomeno de affodor inciidos Jos.
CRsICR s Cue e coda ERS-5,

Povo afecto de k1 asignosion o sucrios 0 gue hace referencia s linciag anleror, i
Enfictoned Fromoiorer die Salud el Reglmen Subsidiooa ng podra esfor Intervenida por
iy Supzenrtenddancc Macional de Salug, fo debe presenior nor Con S fed de
juesfodides e SereCiok ge Ooerdld Son D aormalividad vigenle yoaeberd eglor
SiETiie o opofiunciienle coby las fepartes ¥ envic de Informogion,

4, Lo Enlidiag Terifodal redponsoble de Ir ppémacidn oel Begimen Sobsicioon v ios

EPE-3 con ofiierckas enignodios infonmaran & los mismes sobre (o EPS-5 gue (es

comespondio ¥ o posibliood de Wore eleccidn poro e siguiente perodo de

canfortocidn, Bn oo de ale el aliiedo manifiesle tu deciidn de askacs, esle 52
A electivo en s temmnos estabiecidos en el presente. ACGUerdio,

5oban Enfclades femitongies respansalics oe i aeeracikan del Regimen Subacdiood y
EFF-5 wocedordn O oot s coniidlos vigenle:s por & penadc g8l afa que
falte, segun & numiern ge ofiliogos ofgnacos e presfacien ag jos servicios v &
poago de oy URC-5 38 garanfizonan aurante 258 penodo, meadionie o enrega del
fisforon e afados o fas bases de dalas, por porfe. de ks Enficdoass PFromadores de
Saldd ded Regien subsidiodo o la red presiodona conirgtaodg, Bdicandoe gue &
affioclsy puade neceder O [Dsserviciog con 2l cang d2 o anfergyr EPRS Lo EPS-5
debena contaron rrmediotimente. con s (PS5 fos servicios que garonficen & pion
e benaltod coresymmndiente o pitar olilinoos:

Lo pddiza porg o cobrimignta de ios-enfermedode: codosiréficas ol cormg o
covatocion B¢ capifocion se hara exclravamenie par ios olilados que o
SNCTHTIEDON regysirosss 2n 1o BDUA por b onderior EP5-5.
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P o oual e wdena o revocotoio gel- cetfilicoc dis MaGIfocion pora. Kk Operocion Yy
ldiiuinie pcion del Begimen WEoiodo. o loemo de posesion inmediola de (o bienes,
habees y negoecios, ¥ o inlervencion foresa adminisiraliva pan lguidar &F Progroma de
Enfidod Promocfora del Regimen Subsidiodo en Salud de o CAJA DE COMPENIACION
FAMILAR DEL CAQUETA "COMFACA EP3S" Iden Hlicodn con el MIT 891, 190.047:2,

& L EFS-5 debera enfregar un nuevd came 0 o5 ofiiodos asignodos. aenira de-ios

frainta 200 chics calendorio sguientes o 0 odicion del confrofo siemore que ok

fertiid dhe st oobicion fallen s de coghio meses parg que 52 fermine o vigencia
srfershal

Lo EPS-5 debert informor a los afifados qee mieniras eblengon el nueve carmne
pochion oooader g los servicior O salud coh o presentocidn del come de o
cferor EFS-3,

4 Las Pnhidades Tenlionoies resporsaties de ko operocion del Régrmen Sebsidhoco
R TGrEn M novedoo o hos Enhichdciss Provpofor de Salod del Subsichooo el
Regimen dalud y procednn o ko odicion del confrale en efecucidn derine de ks
oo {2 dlicas MglientEs ol reporte de kg novedad,

PARAGEATRD, Trotondose de afiiodos de los comenidodes inaigenas, ias Enfidoges
Toettonaigs resnonsalilss de e operacion del Régimen Subsidloao solicitoran o o
autoratadd odicional gue sefeccions (@ EPS-S o o cual 38 raslodordn de rmanerg
Coe frvgr, .

Dreigaal fodma y aundds a o anterlor 2s necesario grecior que como la CAJA DE
COMPEMSACION FAMILAR DEL CAGUETA "COMFACA EPSS!, s6lo asté auledizada
o operar 2| Regimen Subsidiodo en el Departamenic de Coguetd v esta misma
soliciis el retio de diche Deportomento, o Supsfintendenciao Naciona de Salud
oebe proceder a revocor de formea foted v no parcial la hobilitocion de: EPSS
concedida a la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL CAQUETA “COMFEACA
EP3E” medianie la Resslucidn Ma. 1820 dal 29 de sepliembre de 2006,

Adicionatmente, y segun 1o dispone el arlicuwo 5 del Degreto 505 de 2005;

TARTICONCY. So DE LA REVDCATORIA, LA SUSPENSION - DEL CERTIFCADD BE
FMCHONARENTO O LA REVOCATORA DE LA HABLTACION, La revocaltorka v o
Flaprensod clel cerifiicod de funcionanriienta & ko resacalona de hatxliigcasn de
wrtr Erficiod Prormotars de Salud o de ung Enlidod Administradom de! Régimen
subsdiado, cualguiers sea & regimen que adminisite o 10 natundezd julidica de o
enbickad, podino odoptase por e Supennlendente Nocional! de Salvd, en cualguier
TENTENE Gue e eslaberco aiguno o s causales o gue se refisren os arficulos
S0 EREonumeral 4 de ki ley 100 de 199 o s gue se delemninenen ks
snCsicionss legofes, eglomantanas o estalufanias vigenfes medionte providencia
cebidfoamana modneiricn, previo on derecho de confroaiccidn e Cudl fenard como
il un penccto pora 2 defensa de cinco [5) dits hdbikes.

La eeiifencio de estons cowsoles podra estoblecene, o pary de o nformacidn oue
rencic &0 o Supennfendencio Nooonal e Safvd con ocasidn de o informacion
gue los enhdodes debon enviar en cumplimiesto de regulaciones de cardgcter
remieral o en sidfudd e infarmracion que se el solicile de monerd parficuior a ko
arficld viglkido: o ovés de i informocion gue == oblengo en giercicio de los
o ivichzdes de inseccion, vigioncio yoconirol o o okl o Qs wilos goe reokce of
argoniimo e conlral,

Como Consecuenciao de la revocalona del cedificods de luncionamiento o de da
Ralsiltccion de ung Enbtidood Promotorg e Sgled o Bnfidod Administordorg def
Regimen Jubsichode, o Supensfeadencla Mackngl oe Solud aodro efectiuor o
ol ole poseddn de Lienes baberes ¢ negocios, odophe medidos cauleare: o
el cpie i enkicind o k1 cuol se e revosd procedo de acuertor SN Sus Dropios
sxfoldtos resing Inshue ciones de g lupenniendencio Nacional de Soluag.”

Mizntrae que al arficudp ¢” dal mencionads decrele estoblace;
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Par lar cudl se ordena la revocatong ded certificodo de hoblifocisa N S Qperncicn
odministacidn del Rogimen jubsidioto, o toma de posesicn inmedialo de 105 Bienes.
hobeies ¥ negocios y o intevencidn forosa administraliva pora liguidor el Prograrma de
Entidad Promotom del Régimen Subsidioda en Solud ce o CAlA DE COMPENSACION
FAMHIAR DEL CAZUETA “COnPACA EPSS” ideniificoado con =l HIT 891 20,0072,

CARTCULSD @0, MEDIDAS CAUTELARES ¥ TOMA DE POSESION, Los medidas coutelares
¥ o forna de posesion de bienes hoberes y negocios se regictn por fas disposiciones
Somlemplodas en el Esfatulo Sroanico del Sistema Finoncisrn.

Lo toma: e podeson de bienss: haberes vy regocios se podid adooie comoe
ConsScuennma e A dovocafohio ol cerificade d2 funcionaimdentd o de g
Raminfcencn, par el cumplimienio de o cousales previstas en o esfolulos poro ko
heindiacion o por o ceurendio O IoF cawiales oe revocalona cuando esid an

nesgo. 8l monsie o8 lof reconos gobiidos de o segordad social en salugd o
prrEtireicen ofesl e lor 2 ius afitocias

Los imdrndars cautelares ¥ de lama de poseson, gue.en gercicio de so § lunciones
ooipsle ke Buperinfendencia Nadlongl de Salud, serdn ole opdisosion imediaic, En
Sansgcuancia, &l fecurin de repodcidn que procedd confrr fas mEmos no
suzgended i e s roneoad del o o odminiliative,

La revocotonn del cetiicadn de funcionomento o de o haobilladion pusden
crordprhanse amullinedmente o de monesg independienle con g fomo g posesion,
£ bdaichs ez frismos colsale s que (o enginon puedan goner en peligne 1o recursos
el To seguidhod social e adivd o i olencicn dedo pobkcidn ofiloda, Cueondo ko
resc e gesgr dmlfonen oo i loma ge posesidn, el procedimlenio, fos recuwrsos,
ors rergion -y fos e feclos s das o ko fomo che ossesice.”

Cebe Indicose que ssto Supshintendencio dcoloands sus  cometidos
conshtucionales v legolas, en cumplimienta de los alibucicnes gue |2 oferga el
poragraia 2 del articule 230 v el pardgrafo 2° del orliculs 233 de 1o Ley 100 de
%93, o arficulo 22 de o Ley 510 da 1999, |os Incises 1. 2. 5 v 7 del aticulo &8 de
lo Ley 715 de 2001 los ariculos 35, 36, los numerales 1,2 3. 4. 5, 4 dal articula 37,
Hercles c. 2. F del orficulo 4 de lo Ley 1122 de 2007, & articulo 124 de lo Ley 1438
da 2011, &l articule 1146 del Decreia Ley 443 de 19293, &l arficule 1 del Decreto
VS ks 2002, &l anicilo T8 del Decreto 515 de 2004, ! arficulo 5 del Decreto
e e I3, el orticule 17 0=l Decreie 738 de 2005, an-especial con & aficulo
1% el articule 3. By rumerales |, & v 8 y & pardgrafo del arficula 4%, el arliculo
& lgs rwmesrales 1, 3,4, 5.8, 10, 12, 13, 14, 19, 2223 24, 2524, 28, 27. 30, 34, 38,
40,y a2 del arfleulo & numergies 9 13, 22, 23, 25, v 42 del orticulo 8 del Decreto
D18 de 2007, los arficulos 4 v 5 del Decreto 3554 de 2008, al aricula 4 del
Decrefo 1024 de 2009, el articuio 12.2.1,] 4, del Decrelo 2555 de 20101 v los
arfcules 4% v 50 del Acuerds 415 de 2009, procede o fomor posesion inmediaio
de los bienss haberes y negodios, v o intervanir, con al fin de liquidar &l
Programa de Enfidad Promoetora de Salud del Régimen Subsidiade de la Cala DE
COMPEMSACION FAMILIAR DEL CAGQUETA "COmFal A EPSE",

En mernfa ge |0 expustto aste Despacha.
RESUELVE

XHII'CLIIU FRIMEED: REVOCAR d= orma folol el cerfificadn de habiltacidn pora g
opermcidn v administracion del Regimen Subsidiodo del Programa de Enlidod
Fromotore d2 Solud del Régimen Subsldiado; oforgodo o o Cala DBE
COMPEMS AN FAMILIAE DEL CAQUETACOMFACA EPSS”. mediante o Resclucidn
Mo, 1820 d=i 29 de septismbre de 20048, enfidad idantificada con el NIT 871, 180.047-
2, reprasentada legaimente por el doctor JESUS MARIA LARA ARDILA, o guizn hooao
s veces con domiciio an o Corera |1 Ne. 10 — 34 Bamo Centra de la-cludad de
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Far b cudl s crcleno o evocolono del ceriicodo de habilitecicn PR O SpEracion
cichoini leireldn del F'wm N Subsidiodo, o tomo de posssion hmedialo o ins bienes,
Petbwie v negocion. y 1o inlervencgion forosa odminidrativa pora lquider el Frogroma de
Eriliefast Pronso I i del Régimean. Subsidiadn an Solud de I CAJA DE COMFPENS ACICN
FAMILIAR DEL CAGUETA "COMFACH EPSS" identiicodo con af NIT 891,190.047-3.

Horencino - Caguetd, por los razenes expuestas en lo parte motlva d=l pressnte
D] L e U

ARTICULO SEGUNDO: ORDENAR Iz foma de posssion inmediata de los bienss.
Noberss vy negodios. como consecuencia ge I revocotorna adoptodo, ol =
intervancicn foroia adminstrativa pora liguidar e Programao de Entidod Promotora
d& Sﬂlud del Regimen Subsidiado de log CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL

QUETA"COMFACA EPSS", con la debida observancia de los normios gue figen
ey &l Setama Gensgl de Segundad Social =n Salud ¥ o dispuestio en &l Estotuto
Aroanico del Sistemid Flramncisro, v cuyos efectos de confamidad conel arficuls 23
g b Ley S10 de 1999, 500 los sdguisntes:

[ LTS B | T W (ol ST L1 e
@ Led --:-!;,.'! Hicid de fedor los obfigociones o piozo o corgo de la intervenids, searn
CETRATIOES O cwvllEs esen 0 o coutionadas o pnledor Sn perjuicio de o gue

ESEONLILN Is Noemices que regulen 125 operacionesde futuras, apciones v oiras defvads;

| Lea Iesrmctcad e el e Bignas

l Ler Teervabneoas oy criborrg ey aaf vancimienfo oe 1w p,'.:-];,:;, e clog |'T|I EsEs 5,’9‘-_“',5..,1‘]?5 el
PIESTAROTIG) Ged acio achmershoivo, oe os confratos deseguros vigenles. runlqm'sr-::r que

£ M .,. cefelyacoy por oung enfidod cseguredorg 1especta de lo cual o
I-.I stnlemdend s Buoconio dissange o iguidocion. La Supsrintendencia Bancania podnd
arvpdar eshe prlivd st 2o seis meses en el caso de seguos de cumplimiento v de vida,
— gl arta adininiitoive gue ardene o dquidacidn de uha @nlicied [ 7= [T 0w T e

fvatlias i consecuentcio de o terminacian avfomafico anfes menclanodo. Lo onfenor
sy o W enticio Gixedd o ko formd de posesidn cedo los conlmitos corespondientes,
vl debein focerie en fodo cgso cuondo se trate de confratos de sequros gue
aterguen bl Coberduras e o sequidod sociol previstas en la Ley 100 de 1993 v en el
Oecteltey 1205 de 1824 v los de sequros obligatoios de gocldentes de rdnsito, Paia
et sfecin s¢ fendran gn cuenhs los reservas matemdlicas comespondientes oue
carphifeen afore previsnnal del aseguado v sies del caso los derechos derfeanios de a
arce i e o Nacion. de conformidod con fo Ley 100'de 1993

=) Lo clepsichoeg lleises ofs I |-|I.:'-|-'-"H].I'.~|ﬂ|'-:'|1':'5 gﬂzﬂﬂjn e i orrespancli@nte ijlﬂfﬁlﬂﬂ
[t ot PO T T T W S LT A Ll T e o [ R

PARAGRAFO PRIMERO. Decretada le Intervencion forzoa parc liquider el
Fregrama de Enlidad Prometera de Salud del Régimen Subsidiado de lo Cala DE
COMPEMNSACION FAMILAR DEL CAGUETA"COMEACA EPSS", se camprends gue o
unidad empresalal y econdmica’ inicia su etopa de exlinglén total v deliniliva,
rEsEEc i cl s

FARAGRAFC SEGUNDOD. Lo deckidn de intervenic forzosomeante paro liquidar el
Frugrama de Enfidad Promotorg de Salud del Régimen Subsidiado de o Cala OF
COMPERGACION FAMILIAR DEL CAQUETA"COMFACA EPSS", Implca los efectos
propnss de la lomg de posadion. Cono el inicio del process liguidataro, el
Frugm ma de Entidod Promoloa de Salud del Fteg:men Subsidiado de la Cala DE
COMPENSACION FamilafF DEL CAQUETA'COMEACA EPSS". necesaramenie
clabe -'1b-:'-'1a-.-r--:1r lee achivideads:s propios de su objeto social pora dedcane
exclusvamenio a lo redlizocion de operaciones conducentss o hacer liguidos sus
activos y canosiar sus pasivos parg luego comnseguir la extincion fofal del enfe.
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i marrer w rewinleng del corliflcode de- robilocion pam o opardcion y
s R it s suabsidiocko b 1oma de posesicn inmedicitey ofe Ios i,
ThAFr g I ! O e vmnein Toveena - adrminisativo o iquider &1 Frograme o

Bt Pravasions del Regione) Subnidiode gn Saud de o CAJA, BF COMPENS A58
FARALLAR [ARE A ETA DA A EPSST idanifcads CH el HIT 8919004728,

PARASRAFD TERCEROL O amo CoeCilsncio de o toméa doe posesidn de bienes.

Pl == - isdcoion = clspoms da conboriddadd con o estobiedicn = &l arficuto
<7 dmimiialote Drpanice Anoncier los medidos prevenlivas que a confinuacien

L= R D el T TR T T

al L ltwiecdiato dnorela de los Blenes ek nstitucicn IMEYENEa ¥ T colboosion
RS0 dlermice tesl ufinfade Hindispenialies

[ ) IR BT RO T TR TN T (R T =t TR 8 [ legi dle o infenedas ¥l

e) 8 hnpr e eden il dlel Jelibio de g caceoreiBn o TN  CIFCve e
il e eyl by iterveridion sobne cualkguier ien < inulocion . esid
I} il b svdparescs o laaGciin del poente ooy s, Atp
Enirr RN R ne e TR mEcRE nlg oy oo lo gque ofecte S doming de
s b dhon pey techaed Che iy ETrerveniclos, sa pena de inelicacis, sabva que dichn

b ey i pesclaoedld oy 8 mersnna anles e mciorcicr.

d) torn ULl o (VG T BJEETCIEN 8A curse i impasibilchoo de ool
ST S TON e il moenl i snficdd obleto de torme e posasios por
ME I vy so e SfeEoEs o A e riariche.

] L Rl o vl o e clecretodiod con antesardad ol ke darmie. cla

P e i et Benes o b entiaaa, Lo Supenntendencios Mociohal o
MR K i eSoimesomliivita s

fl P apee o ansiciclal preventivos perirentes dg c:mﬁfu.rm[:gjmu con o aEpusiia
w3 e el Decein 663 de. 1993 madifcodo porel arliculs 27 de o lay

) Gt rcgse iy boe o bpgreliaoonee pern oiie se abislengon de eoncakr los
Ty i s siEhhuiete o Torsor de I interceriedo dolve coalguier [en oiwvn

IRV R e wone N g regisho, salvo expvesa outarizrcicon del Sqddador, A
e Al wienene de regishear cunlguisr aclo que afecte el dominio de

il chie e i A i ntenvenicla salve Gue dicho aclo hoya gida realzodo
Fear o R e o s

ARTICULO TERCERD: L rresdicin ardlenada medionte |o precen e Basolucion, lendnd
e preos an =articuio 117 del Btatuto Orgdnica del Sisiema Financisra.
i Ty | carliculn 23 as loley 510 de | 99%, odemas de as medidos preyisios
e b 120 D LA, dal Detrelp 2555 de 2000 de conformidoc con o
Valiedinis ol alioylo 17 del Deereto 3023 de 2002, por el cudl se feglamenian
preniimeribe s crtlendos 230 de 1o Ley FOD de 1993 v 4B da o ley 715 de 2001, o
L P ot v deling que o Zuperintendencia Nocional de Soheed, de
i Con b dsples o ped sl ariculo 8 de lo Ley 715 de 2001, podrd an foda
bampo ojnaan o inemvanson foreoso administretiva pora 'lo iquidocion fotal deun
e & pregionio ol megimes subskdiodo o contibutive gn les Entidodes Promotoras
b= Jeludh v Eniidlondes Promctonds de Saud del Regirnen Subsdiado. cualguisra sea su
peafiaciama el com 10 syollocion pravio, & grodd vy e causo-de o Ttalto,
ret I = el & T et taalen de lossericios de solugd,

ARTICULD CUARTC: SEPARAR del corgo de Representonte Legal del Frograma de
Entidad Promolors de S-uluhd del Eéglmen Subsidiado de la CAla DE CDMF‘EHSACIDN
FARLIAR FIEL CATIIF] AMCOMPAT A FPSS" Enfided ntervenide. aldoctor IESUS MAREA
Pala afiiiil & et b de Iy cddule ge cludadonio namers 17,681,098 de Balén de




T o pem——

o et crfificeacton o Frolallllciedien e 0T O s iy

i1l b dicidn B gy Cle pesesidh Sindicio gls on Blenes,
Pt et o e e witereencion fomnsa admersbalive poro liouicion e Frocranme oie

i Rl Febaiefenis il R i i g _|'|_|I_If|l-|;"l;,fll_]l._l =1 ] E|I:I"L.H'.r Hl‘?‘ ||.1‘ -'f:|"'|||"'| LE L_.HMF'EN'IF'.L”I;‘H
rAGHLLAE S0 AU T T COMPACA TRSS” idenlificoado con el HIT 891.190:047.2;

Aoondoguies. oo guiEn hoge sus veces, e viud de g dispusster gn @ Esloluio
Cgimico cet Sints i Finarclsng,

ARTICULG GUINTO: NOMBRAR como lguidadar del Programa de Enfidad Promotara
de Sciud del Régimen Subsidindo de o CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL
LA UETATCLAMEACA EPRE" ol dociar JESUS MARIA LARA ARDRA, portodor de la
el A clutheciara imans | 7,481,098 de Belén delos ondaguies. Bepresentante
Lagal de fg CAlA GE COMPENSACION FAMILIAR DEL CAQUETAMCOMEACA™ a
Cpasn Dt 0 veseEy, oon daleiin en lo Corera 11 Mo 10 = 34 Bopia Canlia de &
ekt e Flissstwiea anusto, caontorme p o estabiaciclo por &l arficuic 7 del
LTt S e JNLD o Jiwae el oueld se establecs que cuando e rale de e
WifsL Iy erias adiminishatiea v I liguidacian total de un idms o plogramo
e sk Lo ded reamen contibutive; come s el coso delos programcs
(N cufis s Compensnsion Familer, 1o Suparinfendancia Nesianal de
B=thonr s st leicleler pone adelantor dicha proceso o Represaniante

IR vI= snhnnons uleiZacs paia eperor el rame & pragrama correspandiente y

- b sl Baveor Fioal deld misme.

PARAGRAFC PRIMERS [ licuidadorn designodo ajercarnd los lunciones propios de s
o A=t pogEsion del mlime.y fendid la guarda v administrocidn de los hignes
Quic = caiclisidren o podst de 1o enfidod, junls con los demos debearas y

i Lilleispe obs sy

PARAGRAFD SEGUNDO! e nontomided con o previste &l numeral & dal arficula 295

Y Estaiut b sl lal Sisteme Finangiero. el lquldodor sercerd fundones
il [t i potesldne G cual no corsfifuye i astobbece  reloeion
oLy s N ernignd abeto deifervencidn fil cen 1o Supstintendencia

FARAGRAFG TERCERD: & Iquldador deberg garontizar o prestocisn del servicio de
et o b potlasdn oenefizionria det REgimen Subsidiodo. hosta- tante; no se lleve-a

el b bglande g i ofilleicos. de confermidad con Io: disposiclores legoles

[Fr=ts ' ol adioulsy B0 del Acuendo 415 del CHMESS medinnte el sl e
ol : e e o cantinuiood del aseguramienta de o poblocican
| [P TR N et ot stachs e Salud, en oo de Revooolodga de o aulonzoacidn

b fa RO paare oo 8l Régmen Subsidiads, vy Que ung ver [oF ocios
e jo neyan ordenodo se encueniten debidomenie ejscutoiodos
ol W (R = B TR TR RS T e T | (=g e

b [ T TR Tl

oLl Boilivfem B Toerlioe rdes mpspoessnles ofe lo operocion-gel Regimen Subsoado infonmondn
oy r i = an o bn O e peofacknd tenitonel Depcrlameantal y oo g Sepermntenclancio Nocoro
ic VI vl st e e b C N O cuglfuignst Je o crmnistaneicn enuncitgs
el ey v sty cornurvc i foeEltidod Terrinried respansatake de o opecioiih
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Fal la cudl 48 crdono o evscaksio del cerfificogo de hat-ditacon parg 1o operacian v
ddmmininlicicitn del Régimen lubsidiode, g lomo de possddn inmediola de jos bienss,
haperss v neagecios, ¥ o intervencion lorosa adminishativa oo iguidar & Progromo de
Endiced Promotora del Régimen Subsidiode &n Salud de o CAJA DE COMPENSACION
raMILUAR DEL CAQUETA “COMFACA EPSS” identificado cor el MIT 8711 FOET-F,

A Lo awignocicn de Jos afiodos serd realimdo por ko Eatidod Teritorial responsoile oe i
operacion del Reaimen Subsidiodo con presencia e un delegade de (o Dieccidn
Repartarmenfal de Solud el misme dio o kas EPS-F restantes gque gpergn o 505 en proparcicn
af numera de afiiodos que lengo coda EPS-5 en los respecivas Mmunicipics otonde operabo o
EP3-5 soflonife v e 500 restonts distibuivha por iguol enire fados 105-EP5-5 gue 58 encueniren
mrcitos on el ueicipin. Can s afifodon que tengon  enfermedades de afto oowlo se
conforriarg en grupe agarle v e diskiturdn gleglonamente en praporcidn al nomera de
arfficacieis inclclos los csignados Que fenad coda EFS-T:

fan leclo de i fgeacion de pseorios o gue hoce referencio el HcEn antenor 13 Entiaad
Frorpotors de Lalud oel Régimen  Subsidiodo ne . podrd edar  infervenida Zor g
upsnntendancin Nacional de Salud, no debe presenior mora con sw red de presiadores de
servicios ole acuerdo con g pormatividad vigente y deberd estar cumplenda cporturgmente
o los reparkes v oenivia de inlormacian

4 Lo Entidad Tefitora)l responaile de lo operacion del Régimen Subsidiada v las EPS-5 con
aflados atighados infarmran @ los mamas sofore Jo EPS-£ que fes comrespondic vig posibildog
de fbre slecdion pova of dguienfe pedody e confroiocicn, En cose de gque &l afiiado
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goarciniieanan dunante esfe perodo, medionte o enlego ael Istodo de ofiiodos o los bases oe
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4, LS Enfidodes Tefritdnicles sssponsables de o eperacion el Régimen Sybisidiodo reporfordn
I novecrl G gy Enfaodss Fromolorgs de Safud del Subsidiodo del Regimen Salud v
procederan a i adiclon del confrio en elecucion denfro de 1os dos (2] diags siguientes al
O TR e novedadd,

Trestomchoge de ofifados de s comuniiioaes indigenas, ios Entdodes Temfanoes respanialbiies
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ARTICULO SEXTO:; ORDENAR ol Superntendente Delegodn pora Medidos Especicles
la Supermfendencia Macional de Solug dar cumplimiento g lo esfipulodo en el
rficulo 21 del Decreto | 018 de 2007.

ARTICULD SEPTIMO: DISPFOMNER gue lof gastos aue ooasiona i intfervencidan ordenads
seron 0 corgo de la entidad infervenida en les Eminos de ey,

ARTICULD OCTAVO: NOTIFICAR PERSONALMENTE =i cantenido del presente acto
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Far la cual & ocideno o revecoicio del cettilicado de habilitocian COrd 10 operccian v
aclminisiracikin del B&gimen Subsidiods, o famo de pragsan mmediotd de os bienes,
habeies y negocos. y 1o intervancion foresa administialiva pam liguidar & Progroma de
Enfidac) Promolom del fégimen Subsidiodo en Salud de o CAJA DE COMPENSACION
FAMILIAR DFL CAGUETA “COMFACA EPSS” idenliicado con el NIT B9 w0472

admirtisfrative al dochor JESUS MaR|A LARA ARDILA, en su calidad da Representante
egol de la CAJA DE COMPENSACION FAMILAR DEL CAQUETA “COMFACA”, y dal
ragroma de Enfldad Fromeloro de Salud del Régimen Subsidiado de o Cala DE
COMPENSACION FAMILIAR DEL CAGUETA"COMFACA EPSS". o gulen haga sus
VECES, para lo cudl 2 enviard citocion a lg Carerg 11 No, 10 - 34 de lo cludod de
Florencio - Coquela. hociendole sober que contra 1o misma proceds el recursa de
reposicion, & cual godd hacer uso por eserifa en &l momento de ko difigencio de
noiificacian o dentra de los cinco {5 dias sigulentes g elio. ante &l despacha del
supsnntendsnte Mocwonal de Salud,

PARAGRAFO: 5 no pudiens hocerse la notiicacion pesonal, se reliffcord por aviso
que s fijora per un dia en lugor poblico de los oficings de la odminfsiracion del
omicilio sacial,

ARTICULO NOVENQ. REMITIR copia del presente octa adminstrativa al sefor
swpenntendente del subsidio Familiar, a lo Comsion de Requlacian en Salud, al
senol Gabermodor del Deparlomenio de Caguetd, v a los sefores Alcaldes de los
muricipios de Florencio, slbonic. Beldn de los Andoguies, Corfogena del Chaira, £
Boncela, B Powl, Lo Montahito, mMilar, Morefia, Fuerte: Rico, San José de! Fragua,
wan Vicents del Coguan y Bolang, ¢ demés municipios del departamerto de
Cagueta en =l gue opere como EFSS una vez se encuentre ejeculonoda la

preEsen s Resolucion
ARTICULO DECIMO: PUBLICAR |a presents Resolucian an el Diarin Oficial

ARTICULO DECIMO PRIMERC: Lo presente resclucion fige a portr de la fecha de su
gjecutorio,

ARTICULD DECIMO SEGUNDO: COMUNICAR al contenide de la presente Resclucion

por Secretorio Ganaral, o la fupanintendencio Delegoda pora Medidas Especiofes
de o Superintendencia Nocional de Salud, para lo de su compeltencia,

Doog en Sogcla DO, @ las,, [I E hﬂﬂ, Zﬂ‘“

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y GUMPLASE
!
g

ADOLFOSOMEL VELEZ

SUPERINTENDENTE NACHONAL DESALUD
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JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Florencia, doce (12) de febrero de dos mil catorce (2014)

PROCESO EJECUTIVO LABORAL PRIMERA INSTANCIA

DEMANDANTE ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA
DEMANDADO COMFACA

ASUNTO LIBRA MANDAMIENTO PAGO
RACICACION 2011-00369 FOLIO 286 TOMO Xill
INTERLOCU

TORIOD No. 153

Se encuentra a Despacho el asunto de la referencia con la finalidad de decidir
acerca de |ibrar mandamiento de pago por las condenas impuestas en fallo proferido
dentro del proceso ardinario, tal como lo depreca el apoderado judicial de la actora.

CONSIDERACIONES

Refiere el articulo 100 del Cédigo Procesal Laboral y de la Seguridad Social que,
50N exigibles ejecutivamentes las obligaciones provenientes del nexo laboral, gue conste
en un documento emanado del deudor o gue resulte de una decision judicial
ejecutoriada.

Asl mismo el articulo 488 del Cadigo de Procedimiento Civil arguye que, son
exigibles ejecutivamente |as obligaciones claras, expresas gue provengan de un
documento y que se constituya en plena prueba contra el deudor o las que provengan
de una sentencia proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion,

Come la demanda ejecutiva en comento se presenta dentro del termino de 60
dias previsto en el articulo 335 del C. de P. C., se le debe imprimir el tramite de rigor y
adelantarse dentro del proceso gue impusc las condenas pretendidas y notificarse por
estado de conformidad con esta norma, la cual establece ademas gue se podra
presentar la ejecucion con base en una sentencia debidamente ejecutoriada, tal como
se presenta en este caso, razones por las cuales se librara mandamiento de pago y se
adelantara la accion ejecutiva dentro del proceso que impuso las condenas pretendidas
y g8 notificara de de conformidad con esta norma.

For las anteriores razones se librara el respectivo mandamiento de pago.
Circuito de Florencia,
DISPONE
PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA LABORAL
DE PRIMERA INSTANCIA, a favor de la E.S.E, HOSPITAL MARIA INMACULADA y en
contra de COMFACA por las sigulentes sumas de dinero.
» 51338987 826 00 por concepto del saldo inscluto de las cuentas de
cobro objeto del proceso ordinario, tal como lo ordend el numeral segundo

del resuelve de la sentencia materia de la presante sjecucion.

« Por los valores gue arrojen los intereses moratorios, tal como lo ordend la
sentencia materia de la presente ejecucion y su comeccion.

« 5133808792 00 por concepto de las costas procesales generadas de la
condena impuesta dentro del proceso ordinano,
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TERCERO: OPORTUNAMENTE se decidird sobre condena en costas respecto
de la presente ejecucion.

SEGUNDO: DECRETAR la acumulacion de pretensicnes

CUARTO: NOTIFIQUESE este proveldo en la forma y términos consagrados por
el articulo 335 del C. P. C. (por estado) aplicable a este caso por analogia conforme con
el artlculo 145 del C. de P. Laboral, en razon a que la demanda se inicio dentro de los
60 dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia. Adviertasele que se le concede el
término de cinco (5) dias para pagar y diez para proponer excepciones, términos que se
correran conjuntamente, contados a partir del siguiente al de la notificacion.

QUINTO: SURTASE el estadio procesal de notificacion

NOTIFIQUESE

El Juez,
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FAMA TUDICIAL
DECARTAMENTO OEL CAQUETA
FUZGADO PRIMERD LABORA £ DEL CIRCUITO

Florencia, veintiocho (28) de febrero de dos mil catores (2014)

Proceso: Ejecutivo Laboral Primera Instancia
Demandanta: E.5.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA,
Demandado; COMFACA

Radicacién: 2011-00369 Folio 288 Tomo X

Asunio; Decizion (Art. 507 C.P.C.)

Procede el Despacho a proferir la decisién de fondo respacto al radicado de la resefia,
previo el examen del cardumen probatorio, una vez evacuado el tframite procesal enmarcada
para ef mfismo y an cumplimiente a lo consagrado en &l artieulo 507 de C. de P. Givil, aplicable a
esle caso por analogia tal como lo preceptia el articulo 145 del C. de F. Laboral y de la
Segurigad Social. toda vez que tal como se observa dentro del sub lite la parte demandada no
preseptd excepciones, 8 pesar de estar debidamante notificada, lo que implica gue no se
presenta inconformismo por resolver, razdn por la cual se dictara la decision de seguir adelante
la ejecucion, tal como lo prevé |a norma en mencion.

ANTECEDENTES

Se enfila a obtener por la via coercitiva la cancalacion de los valores correspondlentes a
la condena dictada dentro de la sentencia materia de |la presente ejecucion, por concepto del
saldo insoluto de las cuentas de cobro de servicios médicos prestados y costas procesales del
tramite ordinario, tal como fo dispuso la sentencla materia de la presente ejecucion, sumas gque
se encuentran previstas en el auto que librd mandamiento de pago datado al 12 de febrero de
2014, Cantidades que no sufragd ia parte ejecutada dentro de la respectiva oportunidad.

Basado en los hechos, eleva las sigulentes,
PRETENSIONES

Se sintetizan en el memorial que solicitd el libramiento de pago (f.524), con el fin de
obtener el pago de los valores previstos en |a sentencia materia de la presente ejecucion,
dictada dentro del proceso ordinario, tal come se menciont con anterioridad y de acuerda a lo
dispuesto por el auto que librd mandamiento de page fechado el 12 de febrero de 2014.

TRAMITE PROCESAL

Cumplidos los presupuestos procésales previstos por los articulos 335, 488 C. de P.
Civil; y 100 del C. de P. Laboral, se libré mandamiento de pago por la cuantia adeudada, el dia
12 de febrero de 2014, ordendndose la notificacién a la pasiva tal como lo ensefia el inciso 3°
del Articula 335 del C. P. C., por estado

Vencidos los términos para pagar lo adeudado y para excepcionar, toda vez que el
mandamiento de pago se notifich por estade, como se menciond con anteroridad, sin que se
presentara dentro de estos t1érminos comunicacion alguna por parte de la ejecutada sobre pago
o excepciones, tal como lo certifican las constancias secretariales que anteceden; comesponde
dictar a presente declsion de conformidad con el Art. 507 del C.P.C.

CONSIDERACIONES
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A
Los presupuestos procésales de demanda en forma, capacidad para ser parie,
capacidad procesal y competencia se encueniran patentizados en el presente asunto.

La razon de ser del proceso ejecutivo es garantizar al acreedor |a realizacion de la
prestacidn que satisfaga su derecho.

~ Emerge de los documentos aportados como base de ejecucion, gue se trata de una
obligacion clara, expresa y exigible, toda vez que corresponden & una condena proferida por un

Juez , y su pago debera ser en suma liguida de dinero tal como |o predica el articulo 488 del C.
de P. C., ademas, su importe total no aparece descargado por ninguno de los medios legales
autorizades, dando via fibre a intentar la accién judiclal tendiente a obtener el pago de dicha
condana, tal como se exprese con anteroridad.

Este Despacho no detecta causal de invalidez generadora de nulidad, ni presupuestos
para emitir providencia inhibitoria, siendo |e oportunidad para proferir la decisién gue ordene
seguir adelante la ejecucion. (Art.507 del C. P. C)

En mérito de lo expuesto, el Juzgade Primero Laboral dal Circuito de Flerancia, Caquets,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR adalanta con la presante ejecucion, de conformidad con el auto gue
libro mandamiento de pago fechado el dia 12 de febrero de 2014 (fs.528 y 529), de acuardo a lo
expresado con anterioridad.

SEGUNDO: PRACTIQUESE la liguidacion del crédito en la forma Indicada por el articulo
521 del C. de P Civll

TERCERO: CONDENAR en costas dentro del presente proceso ejecutivo, a la parte
pasiva. Tasense en su debida oportunidad.

CUARTO: NOTIFIQUESE esta decigidn a las partes como lo indica el articule 321
ibidem.
NOTIFIQUESE

El Juez, Tu W

L

i’
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JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Florencia, cuatro (4) de junio de dos mil catorce (2014)

PROCESO EJECUTIVO LABORAL PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA
DEMANDADO COMFACA

RADICACION 2011-00369 FOLIO 286 TOMO XlI

Atendiendo el pedimento que antecede signado por el apoderado judicial de Ia parte
demandante, mediante el cual sclicita embargo y retencién de dineros en cuentas bancarias
de propiedad de la entidad demandada: y en visla de que esta cumple las exigencias
previstas en los Arts. 101 del C. P. L, 513 y 681 del C.P.C,, el Juzgado decretara dicho
embargo limitandolo de conformidad con las normas en comento.

Con el fin de continuar con el decurso nermal del proceso, procederd el Despacho a
fjar las agencias en derecho, tal como lo prevé el Art. 392 del C. de P. C.. aplicable al
presenta asunlo por analogla de acuerdo a |o consagrado en el articulo 145 del C, P. L. y de
la 5. 5., las cuales se cuantificaran confarme al acuerdo 1887/03 expedido por el C.5.J.
tenlendo en cuenta la liquidacion del crédito aprobada, |a naturaleza, calidad y duracitn de la
gestion,

Por lo anterior, se,

DISPONE

PRIMERC: DECRETAR el embargo y retencidén de los dineros que posea la entidad
demandada CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL CAQUETA “COMFACA"
identificada con &l NIT Mo. 881.190.047-2 en las cuentas corrientes, de ahorros y certificados
dé depdsitos a término, en los Bancos Agrario; AV Villas, BBVA, Caja Social BCSC ™™
Citibank ” Colombia,” Colpatria,” Davivienda,” Bogota,” Occidente? GNB “Sudameris, Popular,
Helm y Santander de |a cibdad de Bogotd. Limitese la medida a la suma de
£1.582.747.800 00

OFICIAR a la Gerencia de las entidades en cita, para que inscriban la medida y
procedan a dejar a disposicion de este Juzgado dichos valores, a través de la cuenta de
depdsitos judiciales que este Despacho poses en el Banco Agrario de Colombia de esta
ciudad en la cuenta 180012032001, Adviértase sobre |o establecido en el articulo 681-11
Cédigo de Procedimiento Civil (términa para consignar dineros), igualmente que se frata da
una obligacidén de caracter laboral v seguridad social (salud), la cual convierts el crédito an
privilegiado, por lo tanto, debera darsele la respectiva propledad, asi mismo se debera tener
en cuenta al momento de inscribir la medida, lo previsto en el A, 684 de la norma en
comento (inembargabilidad).

SEGUNDC: FIJAR la suma de $52.081.583,00 moneda legal, por concepto de
agencias en derecho a favor de la parte demandante y a cargo de la demandada, |a cual se
Incluird en la liquidacion de costas que elabore la Secretaria de este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
s 0BG

< ElJuez,

< ANGEL %m.}u SOLER RUBIO

¥
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JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO ‘/{k{(

Florencia, ocho (8) de octubre de dos mil catorce (2014)

PROCESO EJECUTIVO LABORAL PRIMERAINSTANCIA
DEMANDANTE HOSPITAL MARIA INMACULADA

DEMANDADO COMFACA
ASUNTO DECRETA MEDIDAS PREVIAS
RADICACION 2011-00369 FOLIO 286 TOMO XII

Atendiendo los pedimentos que anteceden signados por el apoderado judicial de
la parte demandante, mediante el cual solicta embargo y secuestro de dos
establecimientos de comercio de propiedad de la entidad demandada, asi como de dos
bienes inmuebles (fs 817 y 825), y en vista de que estos cumplen las exigencias
previstas en los Arts. 101 del C. P. L., 513 y 681 del C.P.C., el Juzgado decretara dicho
embargo limitandolo de conformidad con las normas en comento, Advitiendo a las
entidades a las que le corresponda inscribir la medida, que la presente accién se trata
de una obligacién de seguridad social (salud), la cual la convierte en crédito privilegiado,
por lo cual procede la excepcion a la inembargabilidad sobre las cuentas que
correspondan al objeto de la presente accion (salud), de acuerdo a lo expuesto por la
jurisprudencia,

Seguidamente observa el Despacho que el apoderado judicial de la entidad
demandada presenta solicitud de levantamiento de las medidas cautelares decretadas
comespondientes a retencion de dineros que posee COMFACA en las cuentas
bancanas mencionadas en el auto que decretd estas medidas datado al 4 de junio de
2014, Sustenta su peticién en que los recursos alll consignados corresponden al
sisterma general de participaciones que financian la salud, y que conforman el estatuto
organico de presupuesto el cual es inembargable;, argumenta igualmente que la entidad
se ve gfectada en lo que concierne a subsidio familiar. Asi mismo solicita oficiar a las
entidades bancarias para que cerifiguen la proveniencia de los recursos consignados

en las cuentas en aras de establecer la inembargabilidad de estos.
Con el fin de resolver esta peticion el Juzgado hace las siguientes breves,
CONSIDERACIONES

Corresponderia decidir sobre |a peticion antes mencionada, no obstante
considera este Juzgado procedente antes de resolver de fondo esta peticion, oficiar a



, % i

los bancos Bancos Agrario, AV Villas, BBVA, Caja Social BCSC, Citibank, Colombia, Lf
Colpatria, Davivienda, Bogota, Occidente, GNB Sudameris, Pepular, Helm y Santander,
a los cuales se les comunico la medida, para que cedifiquen la procedencia, la clase de
rubro y destinacion de los dineros que poses la entidad demandada CAJA DE
COMPENSACION FAMILIAR DEL CAQUETA “COMFACA" identificada con el NIT No.
891.190.047-2 en las cuentas corrientes, de ahorros y certificados de depésitos a
término, en cada una de estas entidades, confirmandose si estos dineros cuentan con
algun tipo de medidas especial (inenbargabilidad).

Una vez allegadas al proceso las respuestas por parte de cada una de las
entidades bancarias mencionadas, procedera el Despacho a decidir de fonde ests

solicitud.

Por lo anterior, el Juzoado en aplicacian a los Arts. 37 del CP.C.y 48delCP.L,

De acuerdo a lo anterior, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR el embargo y secuestro de los establecimientos de
comercio denominados DROGUERIA COMFACA FLORENCIA y AGENCIA DE VIAJES
y TURISMO COMFACA, ubicados en la carrera 11 No. 10-34 Barrio Cooperativa de
esta ciudad, cuya propiedad v representaciin ostenta la entidad demandada
identificada con al NIT No. 881.180.047-2.

Cficiar a la Camara de Comercio de esta ciudad, para que proceda a inscribir los
embargos y a costa de la parte interesada expida el cerificado de rigor. (Art. 881-1 del
C.P.C)

SEGUNDO: DECRETAR el embargo y secuestro de los Bienes inmuebles con

Matriculas Inmobiliarias Nos. 420-13156 y 420-5483 de la Oficina de Registro e
Instrumentos Plblicos de esta ciudad, cuya propiedad y representacion ostenta la

entidad demandada identificada con el NIT No. 881.190.047-2.

OFICIESE a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de esta ciudad para
gue inscriba las medidas correspondientes a los bienes antes mencionados v a costa de
la parte interesada, expida los cerfificados de rigor,
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TERCERO: UNA vez allegadas al proceso las respuestas por parie de cada un? / 3
de los Bancos Agrario de Colombia, AV Villas, BBVA, Caja Social BCSC, Citibank,
Celombia, Colpatria, Davivienda, Bogotd, Occidents, GNB Sudameris, Popular, Helm y
Santander, de acuerdo a lo ordenado en la parte considerativa de esta decisién
vuelvan las diligencias al Despacho con el fin de resolver la peticion de desembargo

decretado sobre las cuentas antes mencionadas, signada por el apoderado judicial de la
parte demandada,

CUARTO: RECONOCER personeria al Dr. ANDRES RICARDO BENAVIDES
RODRIGUEZ titular de la C. C. No. 1.117.501.011 de Florencia, y T. P. No. 211.719 del
C. § de la J., para intervenir en este asunto como apoderado judicial de la parte
demandada COMFACA, en la forma y para los términos previstos en el memorial de
sustitucion poder allegado (1.815).

NOTIFIQUESE |2 / e

El Juez, o
=3 (
L A
“TﬂmEr.mta SOLER RuBIO"
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RADICACION: 18-001-31-005-001-2011-0036G-01

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO LABORAL
DEMANDANTE: ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA
DEMANDADO: COMFACA,

Florencia, Caquets, veintiuna (21) de febrero de daos mil diecinueve (2019)
Magistrado Ponente: MARIO GARCIA IBATA

1. ANTECEDENTES:

Mediante auto de fecha g de febrero de 2017 proferido por la Sala Tercera de Decisitn se
dispuso, declarar la nulidad total del proceso a partir, inclusive, del auto proferide el 12 de
febrero de 2014 a través del cual se dictd el mandamiento ejecutivo contra la Caja de
Compensacion Familiar del Caquets, -COMFACA, remitir I3 actuacisn para ante gl
liquidador del Programa de Entidad Promatara de Salud del Régimen Subsidiado o ante
quien le haya sido deferido el tramite final del mismao y decretar el levantamiento de |a
totalidad de medidas cautelares de embargo y secuestro impuestas por al Juzgado

Primero Laboral del Circuito de Florencia en este proceso.

Dentra del término de ejecutoria del anterior proveide concurrid el apoderad judicial del
Hot pital demandante para solicitar, entre otros, la nulidad del mismo en razén a que
con:iderd que el mismo debid suscribiree por el Magistrado Ponente y no por la Sala en
razdéi a que no se decidld de fondo el recurso Interpuesto, el que a su juicio hacia relacidn
a la 1educcidn de embargos dispuesto por el a quo, lo que conlleva a una presunta
vulner zidn de derechos al no admitic la posibilidad de recurrir en suplica ante los demis
magist. .dos integrantes de la Sala Y que acorde con el inc. 3* del Codigo General del

Praceso. cuw.ado de la apelacidn de autos se trata, el superior solo tiene competencia para
tramitar dec fir el recurso.

Hallindc & razu v 3 cuanto pianteara el apoderado de |a demandante en el escrito
presentado, rel: ‘ionado, eso si, con las atribuciones del magistrado ponente en materia
procesal laboral que no civil, por auto calendado el 10 de mayo de 2018 se dispuso

declarar la nulid: 4 de lo actuado 3 partir del auto de fechg 9 de febrero de 2017 proferido
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2. CONSIDERACIONES:

En lo esencial y para cuanto interesa a la decision a adoptar, valga decir que mediante la
Resolucidn No. 00469 de abril 5 de 2011, [a Superimtendencia Nacional de Salud dispuso
revocar en forma total el certificado de habilitacidn para la operacidn y administracién de
regimen subsidiado otorgado a la Caja de Lompensacion Familiar del Caquets, COMFACA
EPSS y ordenar la toma de posesién inmediata de los bienes, haberes y negocios, come
consecuencia de la revocatoria adoptada vy la intervencién forzosa administrativa para
liquidar el programa de Entidad Promotora de Salud del Regimen Subsidiado, con los
efectos consignados en el Fardgrafo Tercero del Articulo Segundo, tales:

()
“d. La suspension de los procesas de ejecucion en curso y fa imposibilidad de admitir
nuevos procesos de esta clase contra la entidad objeto de toma de posesion por razén
de obligaciones anteriores a dicha medida”,
€. La cancelacidn de los embargos decretados con anterioridad d la toma de posesidn

que dfecten bienes de la entidad. La Superintendencia Nacional de Salud librard los
aficios correspondientes”. (Se subraya),

La Resolucion en mencidn destaca en su articulo 3" que la medida tendra los efectos
pre.istos en el articulo 117 del Estatuto Orgénico del Sistema Financiero modificada por el

art. 3 de la Ley 510 de 1959, cita errada que a no dudarlo hace referencia a los efectos
sefaixdos en el art. 22 de la misma codificacidn, a saber:

A lculo 22, Elarticulo 16 del Estatuto Qrganica del Sistema Financiero, quedard ask:
La ama de posesidn conlleva:

&5

c) Le ‘mprocedencia del registro de la cancelacion de cualquier gravamen constituido g
fave de la intervenida sobre cualquier bien cuya mutacién estd sujcta a registra, salvo
eapresa autorizacion del agente especial designado. Asi mismo, los registradores no
podrdn inscribir ningiin acto que afecte el dominio de los bienes de propledad de la
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principio no puede adquirir ninguna obligaciin, cosa que no sucede en el caso del
concordato, porgue en esta figure lo sociedad intervenida conserva el derecho de
efercer su actividad, dada que el destino del concordato es precisamente obtener un
agcuerdo para salvar al deudor™ . En este orden de ideas, “ia toma de posesidn genera
un desapropio de los bienes de la intervenida para formar simultdneamente una masa
de bienes bajo la administracion exclusiva del ente interviniente, situacion que desde
luego impide que aguélla adquiera nuevas obligaciones” (Ibid. articulo 22 Ley s10 de
1994 literal h), que modificd el articulo 16 del estatuto financiero y articulo 23 de la Ley
51e de 1999 que modifice el articulo 117 del estatuto financiera). Se ve claramente,
entonces, que el efercicio de cualguier derecho de parte de los dcreedores contra la
entidad intervenida, en el caso de la toma de posesion con fines liquidatorios, deberd
hacerse “dentro del proceso de toma de posesicn y de conformidad con las
disposiciones que lo rigen” {Articulo 22 Ley 510 de 1999 literal h), que maodificé el
articulo 16 del estatuto financiero). Asi, una vez proferida la resolucion administretiva
de toma de posesidn, sélo la Superintendencia de Servicios Publicos estd revestida de la
jurisdiccidn legal v tiene la competencia pura definir la procedencia de los derechos qgue
se discutan frente a la sociedad intervenida ¥ para hacerlos efectivas, decisiones todas
que deben adoptarse de conformidad con las disposicianes que resulten aplicables.

Esto quiere decir que, decretada lo toma de posesidn, (i) el representante de la
Superintendencia de Servicios Piiblicos asume una competencia exclusive para dirimir
cualquier controversia suscitada entre los acreedores y la entidad intervenida, y guie (1)
€5 la misma superintendencia la llamada a definir si tal o cual acreencia Ingresa coma
pasivo o la masa por liquidar, la prelacidn del crédito ¥, en fin, todo lo atinente a la
reclamacién. Por esta vig, la determinacidn atinente g establecer si la obligacion que se
ejecuty es anterior a la toma de posesion o no y cudles son los efectos de tal
categorizucion, le corresponde, de mado exclusivo, al funclonario competente de la
Superintendencia de Servicios Publicos en aplicacién de las normas vigentes que
régulan la materia (va referidas) 4% v no, como se hizo en este casa, al juez ordinarie
del proceso ejecutivg, quien solo podia darle curso a la efecucidn una ves fuers definido

el punto por aquella entidad, dnica jacultada pora hacerlo,

Lo ]
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adelantadas, ninguna de esas razones fueron suficientes para el juez natural quien
prefirid preservar en su error de conocer de g actuacion, cuando estd visto gue la

jurisdiccidn del Estado para esos efectos estd atribuida, segun lo indicado, al
funcionario a guien le fue asignado el conocimlento y decisicn del derecho en disputa®.

En efecto, el régimen legal aplicable en procesos de tomo de posesion establece ur
procedimiento especifico que, entre otras cosas, sefiala con claridad fa suspensicn de
todas losprocesosde  ejecucidn en cursa ¥ la  imposibilidad de  admitir
nuevos procesos de esta clase, siendo necesaric la remision de los mismos al agente
especial que representa a la Superintendencia de Servicios Publicos. Asl, si un
funcionarie judicial que tiene a su cargo la decision de un procese ejecutivo en contra
de una empresg prestadora de servicios publicos decide continuar su actuacion, o pesar
de conocer de la resolucién que decreta la toma de posesion de tal entidad %7, incurre
en una clara via de hecho por defectn argdnice, pues, tal y como se ha sefialado, en
dicho proceso es necesario remitir todos los pracesos de ejecucion ante el agente
especial de la entidad de control competente, para que sobre la base del conocimiento
detallodo de la situacién financiera de la empresa intervenida tome las decisiones que
mads le convengen a los acreedores en general y garantice, en la medida de fo pasible, la

continuidad en la prestacidn de un serviclo publico determinada™.

De manera desconcertante y haciendo caso omise, no solo, de cuanto fuera dispuesto
mediante la Resolucidn Mo. 00469 de abril 5 de 2011 de la Superintendencia Nacianal de
Salud en el Pardgrafo Tercero del Articulo Segundo y el articulo 116 del Estatuto Organico
del Sistema Financiero, narmas segun las cuales, se previo, “d. Lg suspensidn de los
Procesos de ejecucion en curso v la impasibilidad de admitir NUEVOs procesos de esta clase
cantra la entidad objeto de toma de posesion por razdn de obligaciones anteriores a dicha
medida”. (...) ¢} La improcedencia del registro de la cancelacicn de cualquier gravamen
constituide a favor de la intervenida sobre_cudlquier bien cuya mutacidn estd sujeta a
cegistro, (...} d) La suspensidn de los procesos de efecucion en curse y la imposibilidad de
admitir nuevos procesos de esta clase contra la entidad objeto de toma de posesion por
razon_de obligaciones anteriores a_dicha medida”, sino de la existencia del acto

administrativo mendonado, el cual le fue allegado el 13 de julio de 2011 junto al escrito de
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auto proferido el 12 de febrero de 2014 a travéc del cual se dictd el mandamiento ejecutivo
contra COMFEACA.

En mérito de lo expuesto, el sugerito Magistradao Ponente,
RESUVELVE:

PRIMERQ: DECLARAR la nulidad total del proceso 3 partir, inclusive, del auto proferido el

12 de febrero de 2014 a través del cual se dictd el mandamiento gjecutivo contra 1a Caja de
Compensacion Familiar del Cagueta, -COMFACA-por las consideraciones expuestas en la

parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Conforme lo aestablecido en la Resolucidn MNo. oo469 de abril 5 de 2011
proferida por la Superintendencia Nacional de Salud, por razones de competencia,
remitase [a actuacién para ante el liguidador del Programa de Entidad Promotora de Salud

del Régimen Subsidiado o ante quien le naya sido deferida el tramite final del misma,

TERCERO: Como consecuencia de la declaracidn anterior ¥ con el fin de evitar mayores
perjuicios a la demandada, DECRETAR el levantamiento de la totalidad de medidas

Cautelares de embargo y secuestro impuestas por el Juzgado Primera Laboral del Circuito

de Florencia en este proceso.

TERCE 'O: A la ejecutoria de éste proveido regresese la actuacién al Juez de primera
Instaru 3, para lo de su eargo.

CUARTO :in condena en costas en esta instancia por no aparecer causadas.
5 b (
Ty ez
gl i

MARIO GARCIA IBATA
M agistrado Ponente
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RADICACION: 18-001-31-005-001-2011-00369-01
CLASE DE PROCESD: EJECUTIVO LABORAL

DEMAMNDANTE: ESE HOSPITAL MARLA INMACLILADA
DEMANDADO: COMFACA

Florencia, Caquetd, quince (15) de mayo de dos mil diecinueve {201g)

Magistrado Ponente: MARIO GARCIA IBATA.

1. OBJETO DE LA DECISION:

Se decide el recurso de reposicion propuesto por el apoderado judicial de la ESE Hospital

Marfa Inmaculada de Florencia contra el auto proferido el 21 de febrero del afio en curso.

2. ANTECEDENTES:

Mediante el citado auto se dispuso, declarar la nulidad total del proceso a partir, inclusive,
del auto proferido el 12 de febrero de 2014 a través del cual se dicto el mandamiento
ejecutivo contra la Caja de Compensacion Familiar del Cagueta, -COMFPACA, remitir la
actuacidn para ante el liquidador del Programa de Entidad Promotora de Salud del
Régimen Subsidiado o ante quien le haya sido deferido el tramite final del mismo y
decretar el levantamiento de la totalidad de medidas cautelares de embargo vy secuestro

impuestas por el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florendia en este proceso.

3. DEL RECURSO INTERPUESTO:

Notificado como fuera el mismo, concurrid el apoderado judicial del Hospital demandante
para reclamar su revocatoria por via de reposicion adudiendo la “imposibilidad material de
la declaracién de nulidad sobre la base de que dichn aspecto ya habla sido discutido al
interior del proceso y denegada mediante decision proferida el 20 de agosto de 2014 que

causd firmeza y por via de tutela gque promovieron dos trabajaderes del ente demandado.

Corrido el traslado de rigor hizo pronunciamiento el apoderado judicial de la taja de

Compensacidn Familiar del Caquets, -COMFALA- para resefiar la Improcedencia del
1
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recurso interpuesto dade que cuando el acclonante ataco el auto proferido el 10 de mayo
de 2018 no objeto de fondo la decisidn, por lo que a su juicio la misma cobrd firmeza y

cualquier discusidn sobre ella constituye un abuso del derecho.

4. CONSIDERACIONES:

Establece el articulo 348 del Codign de Procedimiento Clvil, norma aplicable para la época
de concesién del recurso de apelacién que origing el conocimiento del asunto por la
Corporacidn, (...} “El recurso deberd interponerse con expresidn de los razones que lo
sustenten, por escrito presentado dentro de [os tres dios siguientes al de la notificacidn del
aule, exceplo cuando este se hayd dictade en una audiencio o diligencia, caso en el cual

deberd interponerse en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto™,

Por la breve argumentacion que se expone, se denegard la reposicion del auto atacado, en

tanto sus fundamentos emergen incélumes fremte a las razones propuestas por el

apoderado judicial de la demandante.

De las copias allegadas se desprende que fa ESE Hospital Maria Inmaculada de Florencia
promovid el 13 de junio de 2011 una demanda dirigida a obtener por la via del proceso
ordinario que se declarara entre otros, gue la Caja de Compensacion Familiar del Caguetad,
COMFACA habia incumplido el contrato No. 40710 y que an virtud de ello se le eenminara

a pagar la suma de § 1.467.455.383 pesos por concepto de atencién a sus afiliados, mas los

intereses causados.

Luego de admitida la demanda por auto del 14 de junio de 2011 y debidamente notificada,
concurrid la empresa demandada para dar a conocer que a través de la Resolucidn 00469
de abril 5 del mismo afio, materializada dos dias después, la Superintendencia Naclonal de
Salud, habia dispuesto la toma de posesion de los bienes y derechos de la misma, la
suspension de los procesos de efecucidn en curso y la imposibilidad de admitir nuevos
procesos en contra, determinacidn que le habia sido comunicada a todos los despachos
judiciales del departamento, razdn por la cual reclamo la revocatoria del auto admisario

de la demanda.
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3in reparar en tan trascendental informacidn, mediante auto del 19 de septiembre de 201
2l @ quo optd por tener por no contestada la demanda, continuar con el tramits del
proceso, resolver de fondo ia litis a través de fallo calendado el 2 de diciembre de 13, v,
previa solicitud en tal sentido, librar mandamiento ejecutive el 12 de febrero de 2014 por
las sumas de dinero que reconoaciera a favor de la actora en la sentencia y disponer que
prosiguiera la eecucion a través de sentencia calendada el 28 de febrero dal Gltimo afio,

luego de lo cual fue presentada y aprobada la liquidacidn del crédito y ordenado el

embargo y secuestro de hienes y derechos de COMFACA.

Enlo esencial y para cuanto interesa a la decisiin a adoptar, valga decl que mediante 1a
Resolucion No. 00469 de sbrii 5 de 2om, 12 Superintendencia Nacional de Salud dispuso
revocar en forma total el certificado de habilitacion para la operacidn v administracidn gl
régimen subsidlado otorgado a la Caja de Compensacidn Familiar del Caquetd, COMIACA
EPSS y ordenar |a toma de posesidn inmediata de los bienes, haberes y negocios, como
consecuencia de la revocatoria adoptada y la intervencién forzosa administrativa para
liquidar el programa de Entidad Promotora de Salud del Régimen Subsidiado, con los

efectos consignados en el Paragrafo Tercero del Articulo Segundo, tales:

L)
"d. La suspensidn de [os procesos de ejecucidn en curso y lo imposibilidad de admitir
nuevos procesos de esta clase contra lu entidad objeto de toma de posesion por razén
de obligaciones anteriores a dicha medida.
e. La eancelacién de los embargos decretados con anterioridad o la toma de posesidn
que afecten blenes de lo entidad. La Superintendencia Nacional de Salud librard los

oficios correspondientes”. {5 subraya).

La Resclucidn en mencién destaca en su articulo 3° que la medida tendrd los efectos
previstos en el articule 117 del Estatuto Organico del Sistema Financiera modificado por ul
art. 23 de |a Ley 510 d= 1999, gita errada que 2 no dudarlo hace referencia a los efectos

sefalados enel art, 22 de la misma codificacidn, a saber:

Articulo 22. El articule 116 del Estatute Orgdnico del Sisterna Financiero, quedard asi:
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La toma de pasesion conlleva:

()

c) La improcedencia del registro de la cancelacidn de cualquier gravamen constituido a
favor de lo intervenida sobre cualgquier bien cuya mutacidn estd sufeta g registro, sdalve
expresa autorizacion del agente especial designado. Asl mismo, los registradores no
podrdn inscribir ningtn acto que afecte el dominio de los bienes de propledad de Jn
intervenidd, so pena de ineficacia, salve que dicho acto haya sido realizado por la
persona antes mengomngodd;

d) La suspension de Ios procesos de gjecucicn en curso vy la imposibilidad de admitir
nuevos procesos de esta ciase contra i entided objeto de toma de posesidn por razdn
de obligaciones enteriores a dicha medide, A los procesos ejecutivos se aplicardn en lo
pertinente las reglas previstas por los articulas 99 y 100 de la Ley 222 de 1995, v cuando
alll se haga referencla ol concordate se entenderd que se hace relacidn al proceso de
torna de posesion. La actuacion correspondiente serd remitida al agente especial;

e) La cancelacidn de los embargos decretados con anterioridad a la toma de posesicn

que afecten bienes de la entidad. Le Superintendencia Bancaria librord los oficios
correspondientes... ” (... )J{5e subraya}

La Corte Constitucional en Sentencia T-593 de agosto 1* de 2002, Magistrado Ponente
Dr. Manuel José Cepeda Espinosa, abordd el estudio de dos casos que para &l suscrito

constituyen eventos de analogia cerrada, pues elles concernian a establecer a titule de

problema jurfdico:

“Corresponde a le Corte Constitucional establecer, entonces, si lo actuacton surtida por
el Tribunal Superior del Distrite Judicial de San Andrés, mediante la que se confirmo la
decision de primera instaricia en la que se libro mondamiento de pago dentro de un
proceso ejecutive en contrad de ung empresa prestadora de servicios publicos,
constituye via de hecho. Con tal propdsite, debe resolverse gl siguiente Interrogante:
cincurre en una via de hecho el juez que decide dar trdmite a un process de cobro
efecutivo desconocienda ¢l hecho que la entidad demondada ha side dedarada por ld

autoridad competente en proceso de toma de posesion”?

=
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En desarrollo del proceso de analisis de dicho problema juridico sentd la Corte el siguiente
criterio:

“Pur otra parte, tal y como lo ha sefialodo la Corte Supreme de Justicia, (o toma de
posesion con fines de liguidacidn “implica que en adelante la entidad intervenidy con
ese fln, no podrd adelantar su objeto social por si misma, lo que significa que en
principio no puede adquirir ninguna ebligacién, cosa que no sucede en el caso el
concordato, porgue en este figure lo sociedad Intervenida conserva el derecho e
efercer su actividad, dado que el destine del concordato es precisamente ohtener ur
acuerde pdra salvar al deudor” . En este orden de ideas, “la toma de posesién genera
un desapropio de los bienes de fa intervenida para formar simultdneamente una masa
de bienes bajo la administracidn exclusiva del ente interviniente, situacidn que desde
luege impide que aquélln adquiers nuevas obligaciones” (Ibid. articulo 22 Ley 510 de
1999 literal h), que medificd el articule 116 del estatuto financiero y articulo 23 de la Ley
510 de 1999 que modificd el articulo 117 del estatuto financierg). Se ve claramente,
entonces, que el efercicio de cualguier derecho de parte de los aereedores contra la
entidad Intervenida, en el caso de lo toma de posesién con fines liquidatorios, debera
hacerse “dentro del proceso de toma de posesion y de conformidad con les
disposiciones que lo rigen” (Articulo 22 Ley 510 de 1999 literal B), que modificd el
articulo 116 del estatuto fimanciera). Asl, ung vez proferido lo resolucidén administrotive
de toma de posesidn, séle o Superintendencla de Servicios Publicos estd revestide de la
jurisdiccion legal y tiene la competencio para definir lo procedencia de los derechos que
se discutan frente a la sociedad intervenida v para hacerlos efectivas, decisiones todas

gue deben adoptarse de lIfTI"I]"ﬂ rmidad con las disposiciones que resulten aplicables.

Esto quiere decir que, d_icr-:tndu:r la toma de posesion, (i} el representante de la
Superintendencia de Servicios Publicos dsLme Lnd competencia exclusiva para dirimir

cualquier controversia sus¢itada entre los ui'.':reednrﬁ v la entidad intervenida, y que {ii)
es lo misma superintendencia fa rluniqdu;ﬂi:deﬂnir st tal o cual acreencio ingresa coma
pasivo o la mase por liguidar, la prelacién del crédito y, en fin, todo lo atinente o lo
reclamacion. Por esta vig, 1:r determinacion atinente a establecer si la obligacidn que se

ejecuta es anterlor a la toma de ;pusﬁ!!lﬁn o no y cudles sen los efectos de tal
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categorizacion, le corresponde, de medo exclusiva, al funcionario competente de lg
superintendencia de Serviclos Publicos en aplicacion de fas normas vigentes gue
regulan la materia (ya referidas) (- ¥ no, coma se hizo en este caso, al juez ordinario
del proceso ejecutivo, quien sdlo podia darle curso o la elecucion una vez fuera definido
€l punto por aquella entidad, dnica facultady para hacerlo.

Asl, una vez iniciado el proceso de toma de posesidn no hay distingidn alguna en el
fratamienta juridico gue se aplica a todos los procesos Judiciales en curso.

En este orden de Ideas, puede decirse tal y como lo sefiald o Sala Civil de la Corte
Suprema en su oportunidad, que el juez civil ordinario “carece absoluta v totalmente
de jurisdiccidn para Iniciar o prosegulr el proceso ejecutivo cuya base de recaudo en el
presente coso o constituyd lo sentencia condenatoria proferida dentro del proceso
ordinario de responsabilidad civil extracontractual que cursd entre las partes, pargue
su conocimiento, por mandato legal, estd adscrito a otra jurisdiccidn, sus trayendalo de
la suya" ™. Corresponde, entances, a la Superintendencia de Servicios plblicos, por
mandato legal, segin lo expuesto, conocer y dirimir las controversias que dentro de un
proceso de toma de posesion puede suscitar la aplicacidn de las normas aplicables al
caso concreto (v, gr. el elcance del art. 22 de L. 510 de 1999 lits. d) v h), que modifics el
art. 116 del estatuto financiero}, de lo que se sigue que los docdonados actuaren fuera de
toda facultad legal al asumir el conocimiento del proceso ejecutivo de que se viene
haciendo mencidn. Dicho comportamiento, configura una via de hecho por defecto

orgdnica, tal y como lo ha sefialodo lo jurisprudencio de la Corte Constitucional sobre la
materia”,

En segunda instoncia, do Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia sefiald sobre el
particular: “El vicio que de lejos se divisa, ha seguido gravitendo durante todo
&l curso del proceso ejecutivo adelontodo, pese of demaostrado conocimiento del juesz de
la existencia de la Resolucidn 2os0 del 13 de marze de 2oae, por la que se ordena id
tomia de posesidn de los negocios, bienes y haberes de la empresa Archipiglago's Power
& Light Co. 5.A. E5P, aportada al proceso ordinario antes de que fuera presentada la
demaonda ejecutiva, v pese a lao advertencia posterior (ya en el cursodel proceso
gjecutiva), que mediante la proposicién de incidente de nulidad le hiclera el sefor
procurador regional del departamento archipiélage de San Andrés, Providencia y Santa
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Cataling, y pasando por encima de las multiples manifestaciones gue no solamente
quedaron plasmadas en la Intervencidn de la demanda en los diversos recursos
Interpuestos contra el mandamiento de pago, en la contestacidn de la demanda y en el
soporte de los distintos recursos Intentados contrg lgs multiples actuaciones
adelantadas, ninguna de esas razones fueran suficientes para g juer notural guien
prefirid preservar en su error de conocer de la actuacidn, cuando estd vista que la
jurisdiccidn del Estade paro esos efectos estd atribuida, segin lo Indicado, al

funcionario a quien le fue asignado el conacimiento ¥ decisién del derecho en disputa™.

En efecto, el régimen legal aplicable en procesos de toma de posesion establece un
pracedimiento especifico que, entre otras casas, sefala con claridod le suspension de
todos  losprocesosde  efecucidnen cursoy  la Imposibifidad de  admitir
nuevos procesos de esta clase, siendo necesario la remisidn de los mismos al agente
especial que representa a la Superintendencia de Servicies Publicos. Asl sl un
funcionario judicial gue tiene a su cargo la decisién de un proceso ejecutivo en contra
de una empresa prestadora de serviclos pdblicos decide continuar su actuacion, o PESar
de conacer de la resolucion que decreta la toma de pesesion de tal entidad ', incurre
en und cldra via de hecho por defecto orgidnico, pues, tal y como se¢ ha sefialado, en
dicho proceso es necesario remitir todos los procesos de ejecucion ante el agente
especial de la entidad de control competente, para que sobre la base del conocimiento
detallado de la situacidn financiera de lo empresa intervenida tome las decisiones que
mads le convengan a los acreedores en general y garantice, en la medida de lo posible, la

continuidad en la prestacidn de un servicio pablico determinado™,

De manera desconcertante y haciendo caso omiso, no solo, de cuanto fuera dispuesto
mediante la Resolucidén No. 00469 de abrll 5 de 2011 de la Superintendencia Nacional de
Salud en el Pardgrafo Tercere del Articulo Segundo y el artfculo 16 del Estatuto Organico
del Sistema Financiero, normas segin las cuales, se previd, “d. La suspension de los
procesos de ejecucion en curso y ld imposibilidad de admitir nuevos procesos de esta clase
contra la entided objeto de toma de poesesion por razon de ebligaciones anterlores a dicha
medida®. (...) ©) La improcedencia del registro de lo cancelacidn de cualquier gravamen

constitldo o favor de lg intervenida sobre cualguier bien cuya mutocidn estd sujeta o
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registra, (...) d) La suspensidn de los procesos de ejecucidn en curso y la imposibilidad de
admitir nuevos procesos de esta clase contra la entidad objeto de toma de posesidn por
razon de obligaciones anteriores o dicha medida”, sinp de la existencia del acto
administrativo mencionado, el cual le fue allegado el 13 de julio de 2011 junto al escrito de
contestacion de la demanda ordinaria instaurada y en muchas otras oportunidades, e a
quo, no solo libré el mandamiento ejecutive solicitade por la ESE Hospital Maria
Inmaculada de Florencia dirigido a obtener el pago de las acreencias reconocidas en |a
sentenda que dictara el 2 de diciembre de 2013, sino que decretd una serie de embargos
sobre bienes que formaban parte de la masa gue se conformara para soluciomar las

acreenclas que se encontraban debidamente reconocidas en el tramite de liquidacion

ferzosa.

Notese que al ordenarse "Lu suspensidn de los procesos de ejecucion en curso ¥ la
impaosibilidad de admitir nuevos procesos de esta clase contra la entidad objeto de toma de
posesion por razdn de obligaciones anteriores a dicha medida”, se hizo referencia a la que
fuera reconocida mediante la sentencia dictada dentro del proceso ordinario laboral que
enfrentd a las mismas partes, pues claro estd que conforme al numeral 8° de dicha
demanda, las cuentas de cobro haclan referencia a los servicios de atencidn médica,
servicios ambulatorios y hospitalizaciones prestados a los afiliados y beneficlarios de

COMFACA entre el 20 de abril de 2010 y 7 de abril de 2011, segun obra a folios g a 271 del

cuaderno de copias.

En estas condiciones, considera |a Sala que no debe proveerse en el sentido de |egitimar
bajo consideraciones meramente procedimentales la errada actuacion del a quo, pues al
tenar del precedente jurisprudencial, ha incurrido en una actuacidn contraria a las normas
sobre jurisdiccidn y competencia, en tanto, desde que le fue promovida la demanda
ejecutiva por parte de |a ESE Hospital Marfa Inmaculada, debid remitir 1a actuacidn para
ante el agente liguidador con fundamento en el conocimiento que le asistia de la
existencia de la Resolucidn No. 00469 de abril 5 de 2011 proferida por la Superintendencia

Macional de Salud,
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En palabras de |a Corte Suprema de Justicia, ol juez crdinario carece absoluta y totalmente

de jurisdiccion para iniciar o proseguir ¢l proceso ejecutivo porgue su conocimiento, por

mandato legal, estd adscrito a otra jurisdiccidn, sustrayéndolo de la suya, lo que resulta

suficlente para proveer en el sentido de declarar 1a nulidad de todo lo actuado a partir del
auto proferido el 12 de febrero de 2014 a través dol cyal
contra COMFACA,

se dictd el mandamiento ejecutivo

Ahora blen; no se compadece con la dindmica procesal civil la afirmacién del apoderado

del ente demandante en el sentido de que carece de competencia el superior para

declarar la nulidad de lo actuado si ese no es el motivo del recurso, De manera alguna.

MNotese que las nulidades procesales en orden a [a preteccion del derecho fundamental del
debido proceso, tienen por finalidad, |a de amparar los intereses de las partes ara que no
sean objeto de arbitrariedades con actuaciones desarrolladas ignorando lfas ritualidades
que reglan la conducta de los sujetos que intervienen en el proceso, ¥, que la legislacidn
procesal civil flla o determina los vicios en las actuaciones judiciales que constituyen

nulidad , esto es, que tienen el alcance de eliminar sus efectos.

En aplicacion de tal concepto, dispone el inc. 2° del art. 357 del Codigo de Pracedimiento
Civil, "...5i el superior observa gue en la actuaclén ante el inferior se incurrid en causal de
nulided que no fuere objeto de lo apelacion, procederd en la forma prevista en el articulo
145"; éste advierte a su vez, “En cualquler estado del proceso antes de dictar sentencla, el
juez deberd declarar de oficio las nulidades Insaneables que observe"; norma que obliga a
la lectura y aplicacidn del postulado verbal contenido en el numeral 6" del art. 140 ibidem,
segun el cual, “No podrdn sanearse las nulidades..., ni la proveniente de falta de jurisdiccion

o de competencla funcional”™,

Por lo demds, tampoco ha de apoyarse el razonamiento expuesto en el escrito allegado
por el apoderado judicial del demandado en el sentido de que al no haberse impugnado
de tondo el auto proferido el 10 de mayo de 2018, causg ejecutoria, toda vez que el mismo

perdié ejecutividad con ocasitn de su revocatoria por via de reposlcion.
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En meérito de lo expy esto, el suscrito Magistrado Ponente,

RESUELVE;

PRIMERG: PRIMERO: Mo reponer el auto materia de Impugnacion.

SEGUNDO: Sin condena en costas en esta instancia POrNo aparecer causadas.

Notifiquesg,

MARIO GARCIA IBATA
-l,.f
Magistrado Ponente

10
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SALA TERCERA DE DECISION

Magistrada Ponente
MARIA CLAUDIA 1SAZA RIVERA

Florencia, doce (12) de julio de doas mil diecinueve (2019}

'PROCESD:  EJECUTIVO LABORAL

RADICACION:  18001-31-05-001- 2011 -00369-01
DEMANDANTE:  E.5.E HOSPITAL MARIA INMACULADA
DEMANDADO:  COMFACA EPS-S

TO ER

Procede este despacho a resolver el recurso de suplica interpuesto por la
parte demandante, en contra del auto de fecha 21 de febrero de 2019,
proferido por el Magistrado MARIO GARCIA IBATA, de la Sala Segunda de
Decision de este Tribunal, con la cual dispuso declarar nulidad total del
Procesa a partir, inclusive, del auto proferido el 12 de febrero de 2014, a
través del cual se dictdé el mandamiento ejecutivo contra la Caja de
Compensacion Familiar del Caquetd "COMFACA", dentro del proceso de la
referencia, previos los siguientes,

ILANTECEDENTES

1. La E.S.E Hospital Marfa Inmaculada de Florencia, promovié al dia 13
de junie del 2011, demanda ordinaria laboral contra la Caja de
Compensacion Familiar del Caqueta “COMFEACA EP5-57, la cual pretende
obtener el page de la suma de 1.467.455.383 PES0S, por concepto de
Indemnizacién por el incumplimiento del contrato N° 407-10 celebrado
entre las anteriores entidades.

2. Admiitida la demanda mediante auto del 14 de junio del 2011, la
demandada COMFACA fue notificada personaimente del auto admisoric
de la demanda, a través de apoderado judicial, el dia 5 de julio de 2011,
sin que presentara excepciones de ninguna naturaleza, no obstante el dia

13 de julio de 2011, presenta escritg manifestando que mediante
Resolucion N° 0469 del 5 de abril del 2011, la Superintendencla Nacional

de Salud, dispuso la toma de posesion de los blenes y derechos de |a
misma, la suspensidn de |os procesos de ejecucion en curso y |a
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imposibilidad de admitir nuevos procesos en contra, determinacién que
habia sido comunicada a todos los despachos judiciales del departamento,
razon por la cual, solicitd la revocatoria del auto admisorio de la demanda.

3. Mediante auto 19 de septiembre del 2011, el A quo dispuso tener por
no contestada la demanda, no accedio a la revocatoria del auto admisorio

de la demanda presentada por la demandada v admitid la reforma de la
demanda incoada por la parte demandante.

4.Después de realizadas las audiencias de tramite, en audiendia iniciada
el 28 de noviembre de 2013 y finalizada el 2 de diciembre de 2013, se
profirid sentencia en la que se declard que COMFACA in cumplié el contrato
No. 407-10 al no realizar oportunamente y en su totalidad los pagos de
los serviclos de salud y condend a la demandada a pagar a favor del
demandante, HOSPITAL MARIA INMACULADA de esta ciudad, la suma de
$1.338.987.926 e intereses moratorios y condend en costas a la

demandada y en auto de fecha febrero 4 de 2014 se aprobo la liguidacidn
de costas de primera instancia

5. El Juzgado a-quo, libré mandamiento ejecutive el 12 de febrero de
2014, por ias sumas de dinero reconocidas en la sentencia a favor de la
entidad actora, sin que se presentara recurso alguno.

6. En auto de fecha 28 de febrero de 2014 se dispuso seqguir adelante
con la ejecucion, en providencia del 23 de mayo de 2014 se aprueba la
liguidacion del crédito presentada por el demandante ¥ en decision de
febrero 4 de 2014 se aprueba la liquidacion de costas.

7, DECISION APELADA

En auto de fecha 8 de octubre del 2014, &l Juez Primero Laboral del
Circulto, decreta medidas previas de embargo vy secuestro dal
establecimiento de comercio denominado DROGUERIA COMFACA
FLORENCIA y AGENCIA DE VIAJES ¥ TURISMO COMFACA, decisidn contra

la cual la parte demandada, Interpuso recurso de apelacian, el cual fue
concedido en auto del 20 de enero de 2015.

B. El recurso de apelacién le fue repartido al Magistrado Manuel Antonio
Flechas Rodriguez el 4 de febrero de 2015, disponiendo el 17 de abril de

2015 devolver el expediente al Juzgado de origen, presentando la parte
demandante recurso de reposicion en contra de dicha decisién v en auto

del 6 de octubre de 2015, el magistrado sustanciador, decreta la nulidad
del auto de fecha 17 de abril de 2015.

9. En decisiéon de fecha 14 de marzo de 2016 se procedid a admitir el
recurso de apelacion en contra del auto de fecha B de octubre de 2014,
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10. El dia 5 de septiembre de 2016, el Magistrado Ponente, Manuel
Antonio Flechas Rodriguez, expidid auto ordenando remitir el expediente
al Magistrado que siguid en turno, Doctor Mario Garcia Ibata, por cuanto
"los Magistrados que conforman la Sala Segunda de Decisidn salvaron
voto en el proyecto registrado el dia 27 de abril de 20167, entendiéndose
derrotada |a ponencia, es decir, la Sala adopté la decisién de negar el

proyecto de ratio decidendi propuesto por el Magistrado Manuel Antonio
Flechas.

11. La 5ala Tercera de Decisidn del Tribunal Superior de Florencia, siendo
ponente el Dr. Mario Garcia Ibatd, profirid auto el dia 9 de febrero del
2017 en el cual declard la nulidad del proceso, a partir del auto de fecha
1£ de febrero de 2014, sin embargo, en providencia de fecha 10 de mayo
del 2018, dicha Sala declaré la nulidad de dicho auto, ordenando que una

vez quedara en firme dicha providencia, la misma volviera a su despacho
a fin de proveer sobre el mismo.

12. Seguidamente, el expediente fue remitido a este despacho el 21 de
mayo de 2018 y en auto de fecha 3 de septiembre de 2018, la suscrita
Magistrada considerd que carecia de competencia para reasumir el
conocimiento del proceso y proyectar decisién alguna y ordend la
devolucion del proceso, al despacho del Magistrado ponente Dr., MARIO
GARCIA IBATA, para lo de su competencia.

13. Mediante providencia de fecha 21 de febrero de 2019, el Magistrado
ponente, resuelve declarar la nulidad total del proceso a partir, inclusive
del auto proferido el 12 de febrero de 2014 a través del cual se dictd el
mandamiento ejecutivo contra la caja de Compensacién Familiar del
Caqueta “"COMFACA", decisibn de la cual, el apoderado judicial de la
entidad demandante, interpone recurso de reposicidn y en subsidio el de

suplica, reposicién que fue denegada en providencia de fecha 15 de mayo
de 2019.

14. Finalmente, el Secretario Ad Hoc de este Tribunal, en constancia de
fecha del 22 de mayo de 2019, pasa las diligencias a este Despacho por
ser la Magistrada que sigue en turno, para resolver el recurso de suplica

presentada de manera subsidiaria por el apoderado de la parte
demandante.

IIIL. 1

Sea lo primero sefialar que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
331 del Cddigo General del Proceso, el recurso de suplica procede contra
los autos que por su naturaleza serian apelables, dictados por el

Magistrado sustanciador en el curso de la segunda o Unica instancia, o
durante el tramite de la apelacidn de un auto.
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Indica ademas gue, dicho recurse, tambign procede contra el auto que
resuelve sobre la admision del recurso de apelacion o casacidn y contra
los autos que en el trdmite de los recursas extraordinarios de casacidn o
revisién profiera el magistrada sustanciador y que por su naturalezz
hubieran sido susceptibles de apelacitn,

Del mismo modo, el articulo ibidem sefala que la siplica debe
Interpanerse dentro de ios tres (3) dias sigulentes a |a notificacion del

auto respectivo, en escrito dirigido al Magistrado sustanciador en el cual
debera indicar las razones en las que o fundamenta.

Ahora bien, respecto al tridmite deal recurso, el articulo 332 del C.G. del P.
s claro en precisar que interpuesto este, se corrers trasiado a la parte
Contraria por tres (3) dies, vencido el cual el Secretario pasara el
expediente ai Despacho del Magistrada que sigue en turno al que dicts |a
pravidencia, quien actuard como ponente para resolver,

Tenlendo en cuenta lo anterior, advierte el Despacho que el apoderado
judicial de la demandante interpuso, dentro del térming legal aludido, el
recurso de suplica contra la decision del 21 de febrero de 2019 (Folio
115 al 121 del Cuaderno del Tribunal), mediante la cual el referida
Magistrado, deciara la nulidad total del proceso a partir, inclusive del auto
proferido el 12 de febrero de 2014 a través de| cual se dictd el
mandamiento ejecutivo contia la caja de Compensacidon Familiar del
Caqueta "COMFACA”, por lo que la mencionada providencia, a términos
del articulo 331 del C.G. del P, es susceptible de recurso de siplica.

Ahora bien, analizados los argumentos expuestos por el Magistrado
sustanciador para decretar |z precitada nulidad, mediante providencia de
fecha 21 de febrero de 2019 dentro del aroceso de referencia, se centran
en que de conformidad con lo dispuesto en la Resolucidn N° 00469 de
fecha 5 de abril de 2011, en I3 cual, la Superintendencia Nacional de
Salud dispusa revocar en forma total el certificado de habilitacidn para la
operacian y agministracion del régimen subsidiado oltorgado a COMFACA,
y ordenar la toma de pesesidn inmediata de los bienes, haberes vy
negocios, como consecuencia de la revacatoria adoptada y la intervencidn
forzosa administrativa para liguidar el programa de la Entidad Promotora
de Salud del Regimen Subsidiado, pese a la existencla del acto
administrative rmencionado, también, sefialé que el a quo ha incurrido en
actuaciones procedimentales erradas, pues ha sido contrario a la normas
sobre jurisdiction y competencia, ya que desde promovida la demanda
ejecutiva por parte de la ESE Hospital Maria Inmaculada, debié remitir la
actuacion para el agente liquidador con fundamento en el conocimiento
que le asistia de la existencia de la Resolucién N° 00469 del 5 de abril de
2011,
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Asi tamblén, el recurrente en stplica sustentd su inconformidad en que,
dentro del tramite del proceso de la referencia, se ha Intentado en varias
ocasiones declarar la nulidad del proceso, a pesar de la manifiesta
lliegalidad de la decision en tal sentido, por tanto, considera que se ha
hecho transito a cosa juzgada, "principio que también es desconocido par el
Magistrado Sustanciador de manera desconcertante”, ya que el fundamento
factico del auto recurrido fue objeto de andlisis v decisidn en primera
instancia por parte del a qguo, asimismo, sefiala que la entidad
demandada, ha realizadoc multiples intentos para entorpecer el tramite
del proceso, entre ellos vna solicitud de nulidad presentada bajo la
premisa de gue, en virtud del procese de llquidacidén de la entidad
demandada, ordenada mediante Resolucidn N° 00469 de 2011, el
Juzgado Primero Laboral de Florencia, no era competente para conocer

del proceso, solicitud la cual, fue denegada por el Juez mediante auto de
fecha 20 de agosto de 2014,

Por dltimo, manifiesta que "es evidente la tozudez del Magistredo Sustanciador en
ordenar por tercera ver [a terminacion del presente proceso v 13 remision def expedients
al liquidar de COMFACA, cuando hay providencla cjecutorfada que resolvid de fondo
sobre tales hechos, y hubo uns accion de lutels gue negd la prosperidad de las
pretensiones en el mismo sentfdo, ademds que la determinacidn del & que que rechazo

le nulfdad fundada en estps hechos no fue apelada por COMFACA, cobrando fuerza
afecutoria ™.

Asi las cosas, esta Sala determinara si se debe revocar o no, la decisidn
recurrida en slplica, por medio de la cual se declard la nulidad del
proceso, a partir, inclusive, del aute proferido el 12 de febrero de 2014

@ traveés del cual dictd el mandamiento ejecutivo contra la Caja de
Compensacidon Familiar del Caguetd “"COMFACA”,

Ahora bien, lo previsto en el articulo 325 del Cédige General del Procesg,
es deber del Magistrado Ponente, antes de proferir decisidn de segunda
instancia realizar un estudio del expediente, con el propdsito de verificar
el cumplimiento de precisas formalidades, la observancia de los requisitos
para la concesion del recurso, la existencia de eventuales demandas de
reconvencion o acumulacién de procesos sin resolver, los efectos de la

apelacion y, en general, la posible existencia de nulidades procesales.

Al estudiar el procedimiento realizado dentro del proceso de referencia,
se advirtié la configuracion de una Falencia procesal que merece su
estudio detallado, al ser indicativa de gue el Juez de instancia, ha
incurrido en una actuacion contraria a 1as normas sobre jurisdiccion ¥
competencia, en tanto, desde que le fue promovida la demanda ejecutiva
por parte de la ESE Haospital Maria Inmaculada, y al momento que tuvo
conocimiento de |la expedicion de la Resolucidn N® 00469 de abril de
2011, debid remitir la actuacién a la Superintendencla Naciona! de Salud,
situacidn que acarred nuildad de lo actuado por viclacion al debido
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proceso consagrado en el articulo 29 de la Constitucion Politica.

Al respecto, la Corte Constitucional ha considerado que las nulidades
procesales son taxativas, situacion que tiene principalmente dos
implicaciones: i) la interpretacion que se realice sobre las mismas debe
ser restrictiva, y 1l}) solo procede su declaratoria por las causales
sefialadas expresamente por 1a Constitucidn o la Ley.

A pesar del caracter taxativo y restrictivo de las causales de nulidad, el
Juez tiene la posibilidad de realizar un analisis de las actuaciones
procesales conforme los postulados del debido proceso consignados en el
articulo 29 de la Constitucién Politica, y de ser el caso declarar su nulidad,

al ser un principio superior aplicable a todas las actuaciones judiciales y
administrativas.

Conforme a lo expuesto, el regimen de nulidades en principio es un
asunto del legislader, sin embargo, es claro que también reguiere del
analisis e interpretacion del Juez, quien tiene la labor de aplicario a fin de

materializar los postulados del debido proceso; sobre el particular, la
Corte Constitucional ha consignado lo siguiente:

"Bl debide process o constituye la obsenvancia de las formas propias de cada juicia,
es decl, las gue sastan previamente establecidas para las actuaciones, actos,
difigencias v respluciones de la Inficlacidn del proceso, de su desarrofio v definicion,
en todas fas instancias y etapas previstas para el procedimiento respective?, ™

Se advierte entonces, que en todas las jurisdicciones, es deber del
funcionario judicial verificar si el desarrollo de un proceso se ha llevado
atendiendo las normas preexistentes, ante juez o tribunal competente y
con observancia y plenitud de las formas propias de cada juicio; pues en
caso de encontrase vulneraclién a los anteriores postulados, serd su deber
el declarar configurada la nulidad constitucional a fin de que sea corregida
la arbitrariedad advertida; labor que adquiere mayor connotacion en los
organos de cierre, como es &l caso de |os Tribunales, quienes deben
verificar que la decision adoptada en primera instancia se ajuste en el
fondo y la forma a los preceptos legales.

Ahora bien, es claro que la Superintendencia Nacional de Salud mediante
Resolucidn N® 0469 de fecha 5 de abril de 2011, dispuso la Revocatoria
del Certificado de habilitacién para la operacion y administracion del
régimen subsidiado, la toma de posesicn inmediata de los bienes haberes
v negocios y la intervencidn forzosa administrativa para liquidar el
programa de la entidad promotora del regimen subsidiado en salud de la
Caja de Compensacién Familiar del Caqueta "COMFACA", y como
consecuencia dispuso la suspension de los procesos de gjecucion
en curso ¥ la imposibilidad de admitir nuevos procesos de esta clase
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contra |a entidad objeto de toma de posesion por razdn de obligaciones
anteriores a dicha medida.

Lo anterior, en el marco normativo aplicable a la intervencién forzosa
administrativa para liquidar COMFACA, es decir, los literales C, E y H del
articulo 116 del Decreto 663 de 1993, modificado por el articulo 22 de a
Ley 510 de 1999, establecen gue la toma de posesién para liquidar
una entidad, conlleva la cancelacién de los embargos decretados
con anterioridad a la toma de posesion que afecten bienes de la
entidad y que los registradores no podran inscribir ningin acto
que afecte el dominio de los bienes de propiedad de la intervenida,
s0 pena de ineficacia.

Lo que significa que todos los acreedores, incluidos los garantizados,
quedaran sujetos a las medidas que se adopten para la toma de posesion,
por lo cual para ejercer sus derechos y hacer efectivo cualguier tipo de
garantia de que dispongan frente a la entidad intervenida, deberan
hacerlo dentro del proceso de toma de posesidn y de conformidad con las
disposiciones que lo rigen.

Ahora bien, frente al caso en concreto, si bien cuando se presentd el
proceso declarativo laboral, el Juez del conocimiento estaba en la
obligacion de darle el correspondiente tramite como aqui ocurrid y no se
encontraba en |a obligacién de remitir la demanda declarativa a la
Superintendencia Naclonal de Salud, no sucede lo mismao, cuando profirid
el mandamiento de pago, en cumplimiento de la sentencia que resolvia el
proceso declarativo, pues dentro del expediente se encontraba aportada
la Resolucion N° 0469 de fecha 5 de abril de 2011 de la Superintendencia
Nacional de Salud, en la cual se decretd la intervencién forzosa para
liquidar el programa de COMFACA EPS-5, sin embargo, aun teniendo el
A quo juzgado conocimiento de dicha resolucién, el 12 de febrero de
2014, libré mandamiento ejecutivo en contra de dicha entidad, por las
sumas de dinero reconocidas a favor de la entidad actora en la sentencia
y disponiendo sequir adelante la ejecucién.

Asi las cosas, es claro el precedente jurisprudencial de nuestro superior
funcional, en el sentido de decretar la nulidad total del proceso a partir,
inclusive, del auto proferido el 12 de febrero de 2014, a través del cual

se dictd el mandamiento ejecutivo contra la Caja de Compensacion
Familiar del Caqueta "COMFACA", lo cual en el caso analizado no ocurrid
pues el juez de instancia debia haber remitido el proceso de referencia
ante la entidad correspondiente, siendo esa la génesis para que el
Magistrado Sustanciador declarara la nulldad dentro del proceso de Iz

referencia, haciendo improspera la siplica planteada y que se resusive
por parte de esta Magistratura.

En mérito de lo expuesto, la Sala Segunda de Decisidén, del Tribunal
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Superior de Flarencia, de la cual es ponente el Magistrado Mario Garcia
Ibata,

IV. RESUELVE

PRIMERO.- CONFIRMAR |a decision del 21 de febrero de 2018,
proferida por el Magistrado Mario Garcia Ibata, mediante el cual resolvid
declarar la nulidad total del proceso a partir, inclusive, del auto proferido
el 12 de febrero de 2014, a traves del cual se dictd el mandamiento
ejecutivo contra la Caja de Compensacion Famillar del Caqueta
"COMFACA", dentro del proceso ejecutivo laboral promovide por ESE

Hospital Maria Inmaculada, en contra de Comfaca, por lo sefialado
anteriormente.

SEGUNDO.- ORDENESE por Secretaria de este Tribunal DEVOLVER &l
expediente al Despacho del Magistradc Mario Garcia Ibata, para lo de su
competencia.

TERCERO,- Contra esta decision no procede recurso alguno,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.-
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PROCESO EJECUTIVO LABORAL DE E.5E  HOSPITAL MARIA
INMACULADA, CONTRA COMFACA.

SECRETARIA SALA (INICA DEL TRIBUNAL SUPERIOR.
Florencia, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

Ayer, a iltima hora habil quedd ejecutoriado el autn de fecha agosto 8 del presente afio,
Inhibiles los dias 10 v 11 de agosto de 2019 por sabado y dominge. Las diligencias quedan
para ser remitidas al Juzgado de origen, previa desanciacion de los libros radicadores v de

control que se llevan en esta Corporacion.
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JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Florencia - Caguets, 71 Ay dedos mi diecinueve (2016)

PROCESO EJECUTIVO LABORAL DE PRIMERA INSTANGIA

DEMANDANTE E.S.E. HOSPITAL MARIA INMACULADA

DEMANDADO CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL CAQUETA -
COMFACA -

RADICACION 18-001-31-05-001-2011-00369-00

INTERLOCUTORIO 444

En vista a lo ordenado por &l Honorable Tribunal Superior de la ciudad, en decisidn del 24 de febraro
del presente afic, mediante la cual declard la nulidad fotal del proceso a partir, inclusive, del auto
profendo el 12 de febrero de 2014 a través del cual se dicté &l mandamiento ejecutivo, s ordent |a
remision del expediente al liquidador del Programa de Entidad Promotora de Salud del Régimen
Subsidiado o ante quien ke haya sido deferido el tramite final de! misma y se levantaron la totalidad de
ias medidas cautalares decretadas; este Despacho de acuerdo a lo precepiuado por & articulo 329
del C.G.P., aplicable a este asunto por analogia tal como lo signa el articulo 145 del C.P. L., dispondra
el obedecimiento de lo dispuesto por el superior.

Anora bien, previo a dar cumplimiento a la orden de remisién del expadients y como quiera que se
desconoce el estado actual del proceso iiquidatorio de fa EPS-S COMFACA y quien es &l encargado
del misma, se requerira a la Superintendencia Nacional de Salud para que se sirva informar el estado
N que se encuentra el proceso de liquidacién de la mencionada EPS-S, asi mismo nos indioue, si es
del caso, quien quadd a cargo de la gestidn y cumplimiento de los procesos judiciales en curso & la
terminacion del proceso de Hguidacion.

For lo expuesto en pracedencia, el Juzgado Primero Laboral def Circuito,
DISPONE

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resusito por el Tribunal Superior dal Distrita Judicial de
Florencia, a traves del proveido de fecha 24 de febrero del presante afio, con el cual declard la nulidad
total del proceso a partir, inclusive, del auto proferido el 12 de febrero de 2014 a través del cual sa
dictd el mandamiento ejeculivo, se ordend la remisicn del expediente al liquidador del Programa de
Enfidad Promatora de Salud ded Ragimen Subsidiado o ante quien le haya sido deferido ol tramite final
del mismo y se levantaron la tolafidad de las medidas cautelares decretadas.

SEGUNDQ: REQUERIR a la Superintendencia Nacional de Salud para que se sirva informar el estado
Bn que se encuentra el proceso de iquidacion de la EPS-5 COMFACA, asi mismo nos Indique, si es
del caso, quien quedd a cargo de la gestion y cumplimianto de los procesos judiciales en curso a la
terminacion del proceso de liquidacion. Oficlese para tal fin,

TERCERO: POR SECRETARIA librense los oficios comunicando el levantamiento de las medidas
cautelares, ftal como la ardend &l Tribunal Superar del Distrito Judicial de la ciedad.

CUARTO: EJECUTORIADO el presente proveido, quedan las diligencias en secretaria en espera de
la informacién requerida en al numeral segundo.
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Florencia,

Honorable Magistrada

YANNETH REYES VILLAMIZAR
Tribunal Administrativo del Caquetd

E. S. D.

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA
CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL CAQUETA -

DEMANDANTE COMEFACA

DEMANDADO HOSPITAL DEPARTAMENTAL MARIA INMACULADA E.S.E.
Y OTRO

RADICADO 18001-23-40-000-2020-00432-00

ASUNTO OTORGA PODER

LUIS FRANCISCO RUIiZ AGUILAR, identificado con cédula de ciudadania No. 7.628.636
expedida en Santa Marta -Magdalena, en calidad de Representante Legal del Hospital
Departamental Maria Inmaculada -Empresa Social del Estado, nombrado mediante
Decreto Departamental No. 000277 del 20 de marzo de 2020 y Acta de Posesiéon No. 55 de
la misma fecha, por medio del presente escrito y con todo respeto, le manifiesto que
confiero PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE a favor del abogado HERNAN CAMILO
HERNANDEZ ROJAS, mayor de edad, identificado con Cédula de Ciudadania No.
1.117.516.234 expedida en Florencia, portador de la Tarjeta Profesional nUmero 242.315 del
Honorable C. S. de la J., para que continte la representacion de la entidad dentro del
proceso de la referencia.

El apoderado queda facultado para ejercitar todas y cada una de las acciones legales
gue considere necesarias y en especial las de sustituir, reasumir, suscribir, desistir, y en fin
todas y cada una de las facultades consagradas y derivadas del articulo 77 del Cédigo
General del Proceso.

Respetuosamente solicito, reconocerle personeria para actuar a mi apoderado, en los
términos y para los efectos del presente mandato. Asi mismo, y dando cumplimiento al
Decreto 806 del 2020, efectos de notificaciones de la entidad y del apoderado
sirvase remitir a las direcgiones electrénicas, notificacionesjudiciales@hmi.gov.co Y

-

o™
LUIS FRA’rias

C;_.E".’7.628.63 de Santa Marta C.C. 1.117.516.234 de Florencia
Gerente H.DIM.I. ES.E. T.P.242.315del C.S.dela J.

I
| Reviséd | Juan Camilo Castafeda Gutiérrez | Cargo o vinculacion | Abogado | Firma | m_ _ ]
i

Diagonal 20 No. 7-29 Florencia * Caqueta * Colombia Teléfono: PBX 4366464
Pagina Web: www.hmi.gov.co E-mail: ventanillaunica@hmi.gov.co



DECRETO Mo. 000277
GOBERNACION © {20 de marzo de 2020)

CAQUET

SDMOS TODOS

El Gobernador del Departamento del Caquetd, en ejercicio de sus atribuciones
constitucionales y legales, en especial de las conferidas por el articulo 305 de la
Constitucién Politica de Colombia, la Lay 1787 de Julio 13 de 2016, al decreto 1427 de
septiembre 1 ® de 2016, la Resolucitn del DAFP 680 de septiembre 2 de 2016, v el Decreto
785 de 20085, y

CONSIDERANDO:

1. Que de acuerdo a lo Establecido en la Ley 1797 de 2016 en su articulo 20 dispuso:
*Articulo 20. Nombramiento de Gerentes o Direclores de las Empresas Soclales del Estado.
Los Gerentes o Directores de las Empresas Soclales del Estado del nivel territorial serdn
nombrados por el Jefe de ia respactiva Entidad Terrtorial. En &l nivel nacional los Gerantas
o Directores de las Empresas Sociales del Estado seran nombrados por ol Presidente de la
Replblica. Correspondera al Presidente de la Republica, a los Gobamadores v los Alcaldes,
dentro da ks tres (3) mesas sigulentes a su posesion, adelantar los nombramientos
regulados en el presente articulo, previa verificacidn del cumplimiento de los requisitos del
cargo establecidos en las normas correspondientes y evaluacion de las competencias que
safiale el Departaments Administrative de la Funcidn Publica. Los Gerentes o Directoras de
las Empresas Sociales del Estado seran nombrados para periodos institucionales de cuatro
(4) afos, el cual empezara con la posesion y culminard tres (3) meses después del inicio
del periodo institucional del Presidente de la Republica, del Gobernador o del Alcalde,
Dentro de dicho periodo, sblo podran ser retirados del cargo con fundamento en una
avaluaciin Insatisfactoria del plan de gestidn, evaluacion que se realizard en los 1érminos
astablecidos en la Ley 1438 de 2011 vy |as normas reglamentarias, por destiucion o por
orden judiclal. Pardgrafo transitorio. Para el caso de los Gerentes o Directores de las
Empresas Sociales del Estado que a la entrada en vigencia de la prasente ley hayan sido
nombrados por concurso de méritos o reelegidos, confinuaran ejerciendo el cargo hasta
finalizar el periodo para el cual fueron nombrados o reelegidos. Los procesos o CONCUNSo
que, al momento de enirada en vigencia de la presente ey, s encuaniren €n etapa de
convocatoria abierta o en cualquiera de las etapas subsiguientes continuardn hasia su
culminacion y &l nombramienio 41° 1 1 del Gerente o Direclor recaara &n el integrante da la
tarna qua haya obtenido al primar lugar, &l nominador debera procedar al pombramisnto en
los términos del articule 72 de la Ley 1438 de 2011. En el evento que el concurso culmine
con |a declaratoria de desiarto o no se integre la terna, el nombramiento se efectuara en los
terminos sefialados en &l primear inciso

del presente arliculo. Del mismo modo, en 105 casos en que |a entrada en vigencia de la
prasente ley, no se presente ninguna de las situaciones referidas en el inciso anterior, el
jefe de la respeciiva Entidad Territorial o el Presidente de la Republica procedera al
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DECRETO No. 000277
GOBERNACION K (20 de marzo de 2020)

CAQUETA

nombramiento de los Garentas o Direclores dentro de los tres meses siguientes a la entrada
en vigencia de la presente ley, en los términos sefialados en el presente articulo."

2. Que el decralo 1427 de 2016 del 1 de septiembre de 2016 “Por medio del cual se

regfamenta ol artfculo 20 de la Ley 1797 de 2016 y se sustituyen las seccionas 8 y 8
del Capitulo 8 del Titulo 3 de la Parte § del Libro 2 del Decrato 780 de 2018, Unico
Reglamentario del Sector Salud y Proteccién Social”
ARTICULO 2.5.3.8.5.1, Evaluacidn de competencias. Corresponde al Presidente
de la Republica, a los gobernadores y a los alcaldes como autoridades nominadoras del
orden nacional, departamental y municipal, respectivamente, evaluar, a través de pruabas
escritas, las competencias sefialadas por el Departamento Administrativo de la Funcidn
Piblica, para ocupar el empleo de director o gerente de las Empresas Sociales del Estado.
ARTICULO 2.5.3.8.5.3. Evaluacidn de las competencias para ocupar s emplec de
director o gerente de las Empresas Sociales del Estado del nivel territorial. Las
competencias del aspirante o aspirantes a ocupar @l cargo de director o gerente de las
Empresas Sociales del Estade del orden departamental, distrital o municipal, sefialadas por
&l Departamento Administrativo de fa Funciin Piblica, seran evaluadas por & gobemador
0 el alcalde, de lo cual se dejara evidencia,

3. Que, el Departamento Administrativo de |la Funcién Plblica DAFP, mediante Resolucion
No. B80 de sepliembre 2 de 2018, sefiala las competencias que se deben demostrar para
ocupar el empleo de gerenta o director de las Empresas Sociales del Estado.

4, Que el decrelo 785 de 2005 a su tenor reza, “Director de Hospital y Gerente de
Empresa Social del Estado de segundo  nivel de atencién, Los requisilos que se
deberan acreditar para ocupar estos cargos son: A THulo profesional en areas de la saled,
econdmicas, administrativas o Juridicas; Tilule de posigrade en salud plblica,
administracion o gerencia hospitalaria, administracion en salud u otro en el drea de

la administracian en salud; y experiencia profesional de tres (3) aflos an ef sector salud, Sin
perjulcio de la experiencia que se exija para el cargo, el titlulo de postgrado podrd ser
compensado por dos (2) afios de experiencia en cargos del nivel direciivo,

asesor o profesional en Organismos o Entidades publicas o privadas que conforman el
aSistema General de Seguridad Social en Salud.

5. Que el Gobernador dal Caqueta, mediante memorando 000032, delego a la Dra. LILIBET
GALVAN MOSHEYOFF (Secretaria de Salud Departamental) v a la Dra. MARIA CIELO
SERRANO PALACIO (Jefe de Oficina de Recursos Humanos y Bienestar social), para que
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DECRETO No. 000277
(20 de marzo de 2020)

GORERMACION K

CAQUI

e

adetante, al reciutamiento de hojas de vida, la verificacion de requisitos y prueba de
competencia a las hojas de vida seleccionadas.

6. Que el Dr. LUIS FRANCISCO RUIZ AGUILAR identficado con la cedula de cludadania
numero 7.628.630 de Santa Marta, cumple con &l perfil estipulado en el decreto 785 de
2005 y las competencias estipuladas en la Resolucion 680 de septiembre 2 de 2016 del
DAFP, para desempedar el cargo de Gerente de |la Empresa Social del Estado ES.E
HOSPITAL MARIA INMACULADA.

Conforme a lo anterior y siendo competente para ello,

DECRETA:
ARTICULO PRIMERO: NOMBRESE, al Dr. LUIS FRANCISCO RUIZ AGUILAR,
identificado con la cedula de ciudadania nomero 7.628.636 de Santa Marta como Gerante
de la ESE HOSPITAL MARIA INMACULADA, durante el perodo Institucional comprendido
entre &l 1 de abril de 2020 y &l 31 de marzo da 2024.

ARTICULO SEGUNDOQ: ENVIESE copia del presente Decreto a la ESE HOSPITAL MARIA
INMACULADA vy a la Secretaria de Salud Departameantal,

ARTICULO TERCERO: COMUNIQUESE, esle decreto por escrito, y si acepta, proceder a
realizar la posesion del cargo con efectos fiscales a partir del primero (01) de abril del 2020

ARTICULO CUARTO: El presente decreto rige a partir de |a fecha de expedicion.

PUBLIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Aprobd Juridicamente;

Asesora Juridica del ; DD
Aprobs tenicaments: Maria Cialo Sarrano Paiacio /14114 EI/LEQ* W

Jafe da oficing Recursos Humanos
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ACTA DE POSESION NUMERO: 8 6

FECHA: 20 de marzo de 2020

En la ciudad de Florencia Caqueta, se presentt al Despacho del sefior Gobernador del
Departamento del Caqueta, el sefior LUIS FRANCISCO RUIZ AGUILAR, Identificado
con la cédula de ciudadania No.7.628.636 expedida en Santa Marta, con el fin de tomar
posesion en nombramiento con Caracter Ordinario del cargo de Gerente de la E.S.E.
Hospital Maria Inmaculada, nombrado para el periodo comprendido entre el 01 de abril
de 2020 y el 31 de marzo de 2024, mediante Decreto N°000277 del 20 de marzo de
2020, emanado del Despacho del sefior Gobernador del Caqueta, con una asignacion
basica mensual de DIEZ MILLONES SETECIENTOS OCHENTA ¥ TRES MIL PESOS
($10.783.000.) MCTE.

Prestd juramento ordenado por el articulo 122 de la Constitucion Politica,

edad def juramento no estar incurso en causal alguna de Inhabilidad
ipatibilidad o prohibicién aiguna establecida en la Ley 4 de 1992 y

demas disposiclones s para el desempefio de empleos pablicos.

En cumplimiento a lo s py,
asta posesidn sola ;’

510 en el inciso final del arliculo 49 el Decreto 1850 de 1973, para

presentacion de la cédula de ciudadania.

s

LFO TR 0
BER R DEL CAGUETA

IA CIELO SERRANO PALACIO
JEFE OFICINA DE RECURS0S HUMANOS ¥ BIENESTAR SOCIAL

Carrera 13 Calle 15 Esquina Barrio El Centro, Tels: 57 (B) 4354779
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recursoshumanos @omguets. gov.co
Flarencia - Caguatd



HERNAN CAMILO HERNANDEZ ROJAS

Abogado y Administrador Publico Especialista en Derecho Administrativo

Doctora

YANNETH REYES VILLAMIZAR
Magistrada Ponente

Tribunal Administrativo del Caqueta

E. S. D.

Asunto: EXCEPCIONES PREVIAS

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Demandante: CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL
CAQUETA-COMFACA

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL, HOSPITAL MARIA
INMACULADA

Radicacion: 18001234000020200043200

HERNAN CAMILO HERNANDEZ ROJAS, abogado en ejercicio, identificada civil y
profesionalmente como aparece al pie de mi correspondiente firma, haciendo uso
del mandato judicial conferido por el DR. LUIS FRANCISCO RUIZ AGUILAR
representante legal de la E.S.E HOSPITAL MARIA INMACULADA, radicado con el
escrito de contestacion de demanda; acudo ante el despacho a su cargo, siguiendo
las instrucciones de mi mandante, con la finalidad de proponer excepciones previas
de conformidad a lo establecido en el Articulo 180 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y el Articulo 100 del Cddigo
General del Proceso, y teniendo en cuenta las siguientes:

. HECHOS

PRIMERO: La CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL CAQUETA-
COMFACA impetré ante su despacho medio de control de Reparacién Directa
contra mi poderdante ESE Hospital Departamental Maria Inmaculada.

SEGUNDO: Tal como puede observarse, la ejecutoria de la decision judicial
dentro del proceso laboral con radicado 18001310500120110036901 es de fecha
del 10 de mayo de 2018, fecha en la cual el Tribunal Superior de Distrito Judicial
termina resolvid decretar la nulidad de lo actuado a partir del auto de fecha 9 de
febrero de 2017 dentro del proceso Ejecutivo Laboral Radicado No.
18001310500120110036901 adelantado por el Juzgado 1° Laboral del Circuito de
Florencia, y por lo tanto, es la fecha cierta en la que se empieza a contar para

Correo electrénico: cl.hhernandez.putumayo@gmail.com Celular 3202871989
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HERNAN CAMILO HERNANDEZ ROJAS

Abogado y Administrador Publico Especialista en Derecho Administrativo

determinar la caducidad del medio de control de reparacion directa, la cual es de
dos afios.

TERCERO: Teniendo en cuenta el escrito de demanda, y en especifico en la parte
de sus pretensiones, la actora pretender lograr un juicio de responsabilidad a los
demandados considerando que “son responsables administrativa, patrimonial y
solidariamente por la totalidad de los dafios y perjuicios que le fueron ocasionados
a la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL CAQUETA —COMFACA-, como
consecuencia del defectuoso funcionamiento de la administracion de justicia y/o
error judicial, en el que incurrié el agente estatal — Juzgado Primero (1°) Laboral
del Circuito de Florencia — dentro del tramite del proceso ejecutivo laboral radicado
No. 18001310500120110036901 adelantado por el Hospital Maria Inmaculada
E.S.E.”; y bajo ese juicio de responsabilidad hecho por la parte actora, en ninguna
medida puede considerarse el proceder del Hospital Departamental Maria
Inmaculada como determinante en la causacion del presunto dafio antijuridico
alegado, por tanto no hay legitimacion en la causa por pasiva.

II. EXCEPCIONES PREVIAS
1) CADUCIDAD DEL MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA

Teniendo en cuenta la jurisprudencia del Alto Tribunal de lo Contencioso
Administrativo, ha indicado que la caducidad “es la sancién consagrada en la ley
por el no ejercicio oportuno del derecho de accién, en tanto al exceder los plazos
preclusivos para acudir a la jurisdiccion, se ve limitado el derecho que asiste a
toda persona de solicitar que sea definido un conflicto por el aparato jurisdiccional
del poder publico. Es decir, las normas de caducidad tienen fundamento en el
principio de preclusion que rige todo proceso judicial, en la medida en que el
acceder a la jurisdiccion encuentra un limite temporal, frente a las situaciones
particulares consagradas en la norma que determina ese lapso, es decir, se
establece una oportunidad, para que en uso de ella, se promuevan litigios, so
pena de fenecer la misma y con ella la posibilidad de tramitar una demanda
judicial y llevarla a buen término.”

Igualmente, el Consejo de Estado? indicé que para determinar la caducidad de las
demandas incoadas en ejercicio del medio de control de reparacioén directa, de
conformidad con el literal i del articulo 164 de la Ley 1437 del 2011 (CPACA), se
establecio un término de dos afios contados a partir:
i) Del dia siguiente al de la ocurrencia de la accién u omision causante del
dafo, o

! Consejo de Estado, Sentencia del 12 de agosto de 2014, C.P. ENRIQUE GIL BOTERO, radicado No. 18001-23-
33-000-2013-00298-01(AG)
2 Consejo de Estado, Seccidn Tercera, Auto 68001233300020140048401 (59884), nov. 24/17
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i) cuando el demandante tuvo o debi6 tener conocimiento del mismo, si fue en
fecha posterior, y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido
en la fecha de su ocurrencia.

Asi las cosas, es preciso determinar en qué momento se concreta el dafio
antijuridico que se pretende acreditar en la demanda y acompafiar con las pruebas
sumarias la contabilizacion del término cuando no sea del todo pacifico.

Ahora bien, en lo relacionado con la caducidad del medio de control de reparacion
directa en los casos en los que se pretenda la responsabilidad del Estado por falla
en la administracion de justicio y/o error judicial, en importante resaltar la
sentencia emitida por el Tribunal Administrativo de Boyaca® con ocasién de una
demanda interpuesta por la Fiduciaria La Previsora S.A., con pretensiones de
reparacion directa, para que se declarara responsable a la Nacion - Rama Judicial
- Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Tunja, por los perjuicios patrimoniales
causados con ocasion del error judicial cometido dentro de un proceso ejecutivo
laboral que curs6 en ese despacho judicial. Bajo ese entendido, en este caso le
correspondia en segunda instancia establecer a esta corporacion a partir de
cuando se empezaba a computar el término de la caducidad, pues a criterio del a
quo era partir de la fecha de ejecutoria de la sentencia que ordend seguir adelante
la ejecucién, y para la parte actora, por tratarse de un dafio continuado, cuando
ceso dicho dafio.

Para resolver el problema juridico asi planteado, el Tribunal previamente hizo
mencion a las reglas de caducidad para el medio de control medio de control de
reparacion directa y en especial para los eventos de responsabilidad del Estado
por error judicial. En efecto, indico el Tribunal que en los eventos en que se
discute la responsabilidad por la prestacion del servicio de administrar justicia, la
Ley 270 de 1996 dispone que el Estado ha de responder por los dafios
antijuridicos que le sean imputables a la accibn u omision de sus agentes
judiciales. De los articulos 65, 66, 67 y 70 de la citada ley, se tiene que para que
haya responsabilidad por error judicial, es necesario que i) El error esté contenido
en una providencia judicial, ii) Que esta decisién sea proferida por un funcionario
investido de autoridad judicial, iii) Que el afectado hubiere interpuesto contra las
providencias los recursos procedentes.

En el caso del error en que se incurre en las providencias por medio de las cuales
se interpreta, se declara o se hace efectivo el derecho, pueden incurrir los
funcionarios del Estado que administren justicia, asi no pertenezcan a la rama
judicial. El error judicial se configura si la providencia que lo contiene causa un
dafio antijuridico y éste dafio debe resultar imputable a la administracion de
justicia. Ahora, preciso el Tribunal que en tratandose de demandas incoadas bajo
el medio de control de reparacion directa cuyas pretensiones estén encaminadas a

3 Tribunal Administrativo de Boyaca Exp: 15001333300220180016901. Fecha: 15-05-19.
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establecer la responsabilidad por error judicial por defectuoso funcionamiento de la
administracion de justicia, el Consejo de Estado por via jurisprudencial ha sido
enfatico en sefalar que el término de dos afios se debe empezar a contabilizar a
partir del dia siguiente a la ejecutoria de la providencia contentiva del error.

En otras palabras, el término de caducidad se debe contabilizar a partir de la
ejecutoria de las providencias judiciales que agoten las instancias; es decir, el
término se empieza a contar a partir de la ejecutoria de la decision mediante la
cual se cometio el error o se dejo sin soporte factico o juridico las circunstancias
que dieron lugar a la decision adoptada.

2) FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA

La legitimacion en la causa es un elemento sustancial relacionado con la calidad o
el derecho que tiene una persona (natural o juridica) como sujeto de la relacién
juridica sustancial, para formular o para contradecir las pretensiones de la
demanda. De esta manera, la parte demandante tiene la posibilidad de reclamar el
derecho invocado en la demanda (legitimacion por activa) frente a quien fue
demandado (legitimacién por pasiva). Por ello, se entiende que la primera (por
activa) es la identidad que tiene el demandante con el titular del derecho subjetivo,
quien, por lo mismo, posee la vocacion juridica para reclamarlo. Y la segunda (por
pasiva) es la identidad que tiene la parte accionada con quien tiene el deber de
satisfacer el derecho reclamado.

Con todo, se tiene que es deber del juez determinar si la parte accionante esta
legitimada para reclamar la indemnizacion del dafio y si el demandado es el
llamado a responder por aquélla, y ante la falta de prueba sobre alguno de tales
presupuestos habra lugar, indefectiblemente, a negar las pretensiones de la
demanda®. En ese sentido en Sentencia del Consejo de Estado ha indicado: “La
legitimacién en la causa, sea por activa o por pasiva, es un presupuesto procesal
derivado de la capacidad para ser parte. Es una facultad que le asiste a una
persona, sea natural o juridica, para ostentar dicha calidad y, por ende, formular
unas pretensiones atinentes a hacer valer un derecho subjetivo sustancial o
contradecirlas y oponerse a ellas. El articulo 100 del Cédigo General del Proceso,
aplicable por la remisién expresa consagrada en el articulo 306 del C.P.A.C.A,,
prevé las excepciones previas como medios de defensa del accionado
encaminados a dilatar la entrada a juicio. Su condicién de previas o dilatorias
resulta de la falta de capacidad para enervar por completo la pretension principal
del actor; por lo tanto, su constitucién no aniquila el derecho subjetivo sustancial
que se pretende hacer valer en el proceso, pero si obliga a que el demandante
subsane las inconsistencias presentadas, pues de otro modo impediran la
continuacion del tramite del asunto. Entre las mencionadas excepciones se
encuentra la de falta de legitimacion en la causa por pasiva, la cual se configura

4 Consejo de Estado, Seccién Tercera, Sentencia 19001233100020050094101 (43511), Ene. 31/19.
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por la falta de conexidn entre la parte demandada y la situacion factica constitutiva
del litigio; asi, quienes estan obligados a concurrir a un proceso en calidad de
demandados son aquellas personas que participaron realmente en los hechos que
dieron lugar a la demanda.™

De lo anterior se colige que la legitimacion en la causa por pasiva es entendida
como la calidad que tiene una persona para formular o contradecir las
pretensiones de la demanda, por cuanto es sujeto de la relacién juridica
sustancial, por lo que para poder predicar esta calidad es necesario probar la
existencia de dicha relacion. En el presente caso que nos ocupa, la parte actora
pretende por el medio de control de reparacion directa declarar la responsabilidad
de los demandados consecuencia del defectuoso funcionamiento de Ila
administracion de justicia y/o error judicial, en el que incurrié el agente estatal —
Juzgado Primero (1°) Laboral del Circuito de Florencia — dentro del tramite del
proceso ejecutivo laboral radicado No. 18001310500120110036901 adelantado
por el Hospital Maria Inmaculada E.S.E, y pretendiendo al mismo tiempo
responsabilizar por presunto enriquecimiento sin justa causa. Teniendo en cuenta
lo mencionado, frente a la pretension principal es claro que en un juicio de
causalidad no habria lugar a la responsabilidad del Hospital Departamental Maria
Inmaculada E.S.E. por el presunto dafio antijuridico derivado del error judicial y/o
defectuoso funcionamiento de la administracion de justicia, en razén a que el
presunto dafio es materializado por un agente estatal vinculado a la Rama
Judicial. En lo relativo al presunto enriquecimiento sin causa por parte del Hospital
Departamental Maria Inmaculada E.S.E., que a juicio de la actora considera que la
referenciada demandada se beneficid ilegitimamente de la medida cautelar
decretada por el Juzgado Primero (1°) Laboral del Circuito de Florencia, sobre
este punto es importante precisar, que no es cierto que no hubiese existido una
justa causa para promover la accién judicial de cobro de las facturas generadas
entre los afios 2010 y 2011 conforme al contrato No 407-10 suscrito con
COMFACA y cuyo objeto fue la prestacion de servicios de salud de mediana y alta
complejidad técnico cientifica establecidos en la Resolucion 5261 de 1994, el
Acuerdo 008 de 2009 CRES y las demas que lo modifiquen, aclaren, reglamenten
o complementen, correspondiente a las actividades, procedimientos e
intervenciones contempladas en el aquel entonces denominado Plan Obligatorio
de Salud del Régimen Subsidiado vigente al momento de la prestacion de
servicios y debidamente inscritos en el registro especial de prestadores de
servicios de salud por la autoridad competente, bajo la modalidad de evento, a los
afiliados de EL CONTRATANTE (en este caso de COMFACA), cuya suma en la
facturacion adeudada era de MIL CUATROCIENTOS SESENTA Y SIETE
MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL TRECIENTOS
OCHENTA Y TRES PESOS ($1.467.455.383) MCTE.

5> Consejo de Estado, Seccidn Tercera, Sentencia del 21 de septiembre de 2016, Radicacién nimero: 27001-
23-33-000-2013-00271-01(51514)
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Recordemos que las Empresas Sociales del Estado son entidades que dependen
econdémicamente mucho mas de los bienes y servicios que brindan que de las
transferencias que obtienen, siendo parte de un mercado donde participan
hospitales privados y donde son tomadores de precios en muchos de los productos
comerciados. Asi las cosas, las Empresas Sociales del Estado, como lo es el
Hospital Departamental Maria Inmaculada E.S.E., al depender primordialmente de
la facturacion de los servicios de salud ofertados a los usuarios del Sistema General
de la Seguridad Social, le corresponde la obligacion de gestionar el cobro efectivo
de la cartera vencida, con lo cual se busca evitar a toda costa el detrimento
patrimonial de la entidad, y de esta manera continuar prestando los servicios de
salud ofertados. En ese sentido, entre el Hospital Departamental Maria Inmaculada
E.S.E. y COMFACA, en el afio 2010 se habia suscrito el contrato 407-10 para la
prestacion de servicios de salud por parte de la IPS, generandose una facturacion
vencida durante los afios 2010 y 2011, y una vez agotada los tramites
administrativos para su cobro a COMFACA, sin que ésta hiciese el
correspondiente pago, se procedid a iniciar las acciones judiciales pertinentes y
con la cual se buscé recuperar cartera por los servicios de salud prestados.

Asi las cosas, si bien es cierto el 05 de abril de 2011 se habia expedido por parte
de la Superintendencia de Salud la Resolucion 00469, sin embargo debido a que
el referenciado acto administrativo no tenia una fecha de ejecutoria clara, el
togado a quien se le otorgé poder para representar los interese del Hospital
Departamental Maria Inmaculada E.S.E., opt6 por iniciar la accién judicial ante los
jueces laborales del circuito de Florencia, y dada la litis suscitada era
responsabilidad del juez laboral analizar sobre su competencia, por tanto no era
obligacién de la entidad a la que represento asumir tal responsabilidad, y en la
medida en que el juez primero laboral del circuito de Florencia avalo ser
competente para conocer del proceso, se produce la presuncion de legalidad por
parte del operador judicial de las actuaciones tomadas por aquél, sin que de ello
se derivara alguna ventaja o beneficio por parte del Hospital Departamental Maria
Inmaculada E.S.E., en razén a que le asistia justa causa por el cobro de la
facturacion adeudada por COMFACA.

3) FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA

La legitimacion en la causa se refiere a la posicion sustancial que tiene uno de los
sujetos en la situacion factica o relacion juridica de la que surge la controversia o
litigio que se plantea en el proceso consiste en ser la persona que, de conformidad
con la ley sustancial, se encuentra autorizada para intervenir en el proceso y
formular o contradecir las pretensiones contenidas en la demanda por ser sujeto
activo o pasivo de la relacion juridica sustancial debatida objeto de la decision del
juez, en el supuesto de que aquélla exista. Es un elemento de mérito de la litis. En
contraste, la legitimacion en el proceso se refiere a la capacidad juridica procesal de
las partes a la aptitud legal de los sujetos para comparecer y actuar en el proceso y
a su debida representacion como partes en el mismo; constituye un presupuesto
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procesal y su falta configura un vicio de nulidad®. La legitimacién en la causa puede
ser activa, cuando se refiere a la capacidad que tiene una persona para demandar;
0 pasiva cuando tiene que ver con la capacidad para comparecer como
demandado.

Asi las cosas, se advierte que la LEGITIMACION EN LA CAUSA atafie a dos
aspectos, de una parte con relacion sustancial —legitimatio ad causam- referida a
alguno de los extremos de la relacién juridica de la que surge la controversia, asi
como con los derechos y obligaciones que se pretenden o excepcionan segun el
caso; y de otra parte, con la legitimacién procesal —legitimatio ad processum- o la
aptitud legal de las partes para comparecer y actuar en el proceso. Es por ello que
la legitimatio ad causam no es un presupuesto procesal, ya que es objeto de
analisis en el fondo del asunto; mientras que la legitimatio ad processum “si
constituye un presupuesto procesal y su falta configura un vicio de nulidad que
compromete el procedimiento y la sentencia que llegue a dictarse’.

Al respecto, el Alto Tribunal de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo ha
referido: “La legitimacién en la causa por activa hace referencia a la relacion
sustancial que debe existir entre las partes del proceso y el interés sustancial del
litigio, de tal manera que aquella persona que ostenta la titularidad de la relacién
juridica material es a quien habilita la ley para actuar procesalmente.

Segun lo ha dicho la jurisprudencia de esta Corporacion, la falta de legitimacién en
la causa no constituye una excepcion que pueda enervar las pretensiones de la
demanda, sino que configura un presupuesto anterior y necesario para que se
pueda proferir sentencia, en el entendido de que, si no se encuentra demostrada tal
legitimacion, el juez no podra acceder a las pretensiones de la demanda.”

De otra parte, al margen de la discusion anterior, lo cierto es que la actual Caja de
Compensacion Familiar COMFACA carece de competencia para adelantar en
nombre de la EPS extinta solicitudes de devolucion de recursos, pues es importante
precisar que es al liquidador del programa de EPS nombrado por la Supersalud,
mediante actos administrativos motivados, a quien corresponde adoptar las
determinaciones propias de su cargo, en su calidad de particular investido en forma
transitoria de funciones publicas.

Sin embargo, de acuerdo con la informacién que reposa en la Superintendencia
Nacional de Salud, mediante Resolucién 047 del 26 de marzo del 2015 se declaré la
terminacion legal del proceso de liquidacion, razén esta por la que la Caja de

6 Fallo 21990 de 2012 Consejo de Estado

7 Consejo de Estado. Seccidn Tercera. Sentencia del 23 de abril de 2008. Consejera Ponente: Ruth Stella
Correa. Exp. 16271

8 Consejo de Estado, Seccidn Tercera, expediente No. 19753, Magistrado Ponente: Mauricio Fajardo Gémez.
Ver también, sentencia del 7 de marzo de 2012, expediente 20474, Subseccidn A, Seccion Tercera Consejo
de Estado
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Compensacion carece de competencia organica para adoptar determinaciones
relacionadas con el proceso de liquidacion extinto.

Aun aceptando en gracia de discusion que existieran activos a favor del extinto
programa de liquidacion de la EPS, es menester resaltar que, por ministerio de la
ley, para la recuperacion de estos nuevos activos deberia aplicarse lo dispuesto en
el articulo9.1.3.7.2 del Decreto 2555 de 2010, aplicable por remision expresa al
proceso de liquidacion de las EPS, el cual prevé lo siguiente:

“Si con posterioridad a la terminacion del proceso, se tiene conocimiento de la
existencia de bienes o derechos de propiedad de la institucion financiera, el
Fondo de Garantias de Instituciones Financieras- FOGAFIN podra ordenar la
reapertura del proceso liquidatorio respectivo con el fin de que se adelante la
realizacion de tales activos y el pago de los pasivos insolutos a cargo de la
respectiva institucion financiera, hasta concurrencia de tales activos.” (Se resalta).

De acuerdo con lo dispuesto en la norma citada, si una vez terminado el proceso
liquidatorio, se tiene conocimiento de la existencia de bienes o derechos a favor de
la entidad liquidada, la actuacién procedente sera que el 6rgano competente, en
este caso, la Superintendencia Nacional de Salud, profiera el acto administrativo
motivado tendiente a reactivar el proceso de liquidacién con el fin de adelantar la
recuperacion de dichos activos.

[ll. DECLARACIONES Y CONDENAS

PRIMERO: Declarar probada la excepcion previa contenida en el paragrafo 2 del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 (CPACA) de caducidad de la acci6on de
reparacion directa, conforme a lo expuesto con anterioridad.

SEGUNDO: Declarar probada la excepcion previa contenida paragrafo 2 del articulo
175 de la Ley 1437 de 2011 (CPACA) en concordancia con el articulo 100 del
Cddigo General del Proceso, de falta de legitimacién en la causa por pasiva,
conforme a lo manifestado en el acapice correspondiente del presente escrito.

TERCERO: Declarar probada la excepcion previa contenida paragrafo 2 del articulo
175 de la Ley 1437 de 2011 (CPACA) en concordancia con el articulo 100 del
Cddigo General del Proceso, de falta de legitimacion en la causa por activa,
conforme a lo manifestado en el acapice correspondiente del presente escrito
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IV. FUNDAMENTOS DE DERECHO
Paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 (Cddigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) en concordancia con el articulo
100 de la Ley 1564 de 2012 (Codigo General del Proceso).

NOTIFICACIONES

Las partes en los lugares indicados en la demanda.

El suscrito apoderado de la E.S.E Hospital Maria Inmaculada en la diagonal 20
No. 7-93 Oficina Asesora Juridica del HMI, Cel. 3202871989, direccion de correo
electrénico: notificacionesjudiciales@hmi.gov.co

Atentamente,

De su sefioria,

/"Vr—f

HERNAN CAMILO HERNANDEZ ROJAS
C.C. No. 1.117.516.234 expedida en Florencia-Caqueta
T.P. 242.315 del C.S.J.

o
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21/7/2021 Correo: Secretaria Tribunal Administrativo - Florencia - Seccional Neiva - Outlook

Contestacion demanda 2020-432

Juan Carlos Reyes Murcia <jreyesm@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 21/07/2021 3:45 PM

Para: Secretaria Tribunal Administrativo - Florencia - Seccional Neiva <stradfl@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: Juridica Comfaca <juridica@comfaca.com>

[ﬂJ 3 archivos adjuntos (2 MB)
CONTESTACION - COMFACA 2020-432.pdf; PODER COMFACA.pdf; RES-ACTA NOMBRAMIENTO DEFINITIVO.pdf;

Honorable Magistrada:

YANNETH REYES VILLAMIZAR
Tribunal Administrativo del Caqueta
Florencia Caqueta.

Referencia: Radicacion: 18001-23-40-000-2020-00432-00

Actor: CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL CAQUETA
-COMFACA

Accion: REPARACION DIRECTA.

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL, HOSPITAL MARIA
INMACULADA

Asunto: CONTESTACION DEMANDA.

JUAN CARLOS REYES MURCIA, mayor de edad y vecino de esta ciudad, identificado con
cédula de ciudadania N° 16.188.383 de Florencia y T.P. 174.935 del C.S. de la J., obrando
como apoderado de la Nacion — Rama Judicial, Direccion Ejecutiva de la Administracién
Judicial, dentro del proceso citado en la referencia, en virtud del poder conferido por la Dra.
DIANA ISABEL BOLIVAR VOLOJ, en su condicién de Directora Seccional de Administracién
Judicial de Neiva, respetuosamente dentro de la oportunidad legal establecida en el articulo
172 y 199 del C. P. A. C. A,, este ultimo

modificado por el Art. 48 de la Ley 2080 de 2021, para presentar escrito de CONTESTACION
DE DEMANDA en los términos del articulo 175 del CPACA, dentro del proceso de la referencia

Atentamente,

JUAN CARLOS REYES MURCIA
C.C. No 16.188.383 de Florencia (C),
T.P. No 174935 del Consejo Superior de la Judicatura

-
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Florencia Caqueta

Florencia 19 de Julio de 2021

Honorable Magistrada:
YANNETH REYES VILLAMIZAR

Tribunal Administrativo del Caqueta
Florencia Caqueta.

Referencia; Radicacion: 18001-23-40-000-2020-00432-00

Actor: CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL CAQUETA
-COMFACA

Accion: REPARACION DIRECTA.

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL, HOSPITAL MARIA
INMACULADA

Asunto: CONTESTACION DEMANDA.

JUAN CARLOS REYES MURCIA, mayor de edad y vecino de esta ciudad, identificado
con cédula de ciudadania N° 16.188.383 de Florenciay T.P. 174.935 del C.S. de la J.,
obrando como apoderado de la Nacion — Rama Judicial, Direccidon Ejecutiva de la
Administracion Judicial, dentro del proceso citado en la referencia, en virtud del
poder conferido por la Dra. DIANA ISABEL BOLIVAR VOLOJ, en su condicion de
Directora Seccional de Administracion Judicial de Neiva, respetuosamente dentro de
la oportunidad legal establecida en el articulo 172 y 199 del C. P. A. C. A., este ultimo
modificado por el Art. 48 de la Ley 2080 de 2021, para presentar escrito de
CONTESTACION DE DEMANDA en los términos del articulo 175 del CPACA, dentro
del proceso de la referencia, en los siguientes términos:

A LAS DECLARACIONES Y CONDENAS DE LA DEMANDA

Teniendo en cuenta el pronunciamiento con respecto las normas juridicas violadas y
el concepto de la violacion del apoderado de la parte demandante nos oponemos a la
prosperidad de totas y cada una de las pretensiones, y solicito que las mismas sean
negadas en la sentencia que se dicte al terminar éste proceso, y absuelva de todo
cargo a la Entidad que represento, declarando probadas las excepciones que de
conformidad con el articulo 180 y 182 del Codigo Procedimiento Administrativo
Contencioso Administrativo modificados por los articulos Art. 40 y 41 de la Ley 2080
de 2021 resultaren probadas, teniendo en cuanta las siguientes razones:

A LOS HECHOS QUE SIRVEN DE FUNDAMENTO A LA DEMANDA

PRIMERO: Es cierto por cuanto en los documentos aportados por el demandante se puede
acreditar. No corresponde a una actuacion de esta entidad.

SEGUNDOQO: Es cierto por cuanto en los documentos aportados por el demandante se puede
acreditar.

TERCERO: Es cierto por cuanto en los documentos aportados por el demandante se puede
acreditar.
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CUARTO: Es cierto por cuanto en los documentos aportados por el demandante se puede
acreditar. No corresponde a una actuacion de esta entidad.

QUINTO: Es cierto por cuanto en los documentos aportados por el demandante se puede
acreditar. No corresponde a una actuacion de esta entidad.

SEXTO: Es cierto por cuanto en los documentos aportados por el demandante se puede
acreditar. No corresponde a una actuacion de esta entidad.

SEPTIMO: Es cierto, respecto al tramite del proceso ordinario laboral por cuanto en los
documentos aportados por el demandante se puede acreditar tal situacion, el restante son
apreciaciones subjetiva del apoderado de la parte demandante. No corresponde a una
actuacion propia de esta entidad.

OCTAVO: Es cierto, respecto al trdmite de admisién del 14 de junio de 2011 del proceso
ordinario laboral por cuanto en los documentos aportados por el demandante se puede
acreditar tal situacién, el restante son apreciaciones subjetiva del apoderado de la parte
demandante.

NOVENQO: Es cierto, respecto por cuanto en los documentos aportados por el demandante se
puede acreditar tal situacion. No corresponde a una actuacion propia de esta entidad.

DECIMO: Es cierto, respecto a la contestacion de la demanda ordinaria laboral del 3 de julio
del 2011por parte de COMFACA EPS-S por cuanto en los documentos aportados por el
demandante se puede acreditar tal situacion, lo restante son apreciaciones subjetivas del
apoderado de la parte demandante que sera objeto de debate dentro del presente proceso.
No corresponde a una actuaciéon propia de esta entidad.

DECIMO PRIMERO Y DECIMO SEGUNDO: Son ciertos, respecto de la expedicion del auto
del 19 de septiembre de 2011 proferido por el Juzgado Primero Laboral del Circuito, lo restante
son apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de
debate en el presente proceso.

DECIMO TERCERO: Es cierto, respecto de la expedicion del auto del 3 de mayo de 2011
proferido por el Juzgado Primero Laboral del Circuito, lo restante son apreciaciones subjetivas
del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso.

DECIMO CUARTO: Es cierto, por cuanto en los documentos aportados por el demandante se
puede acreditar.

DECIMO QUINTO: Es cierto, por cuanto en los documentos aportados por el demandante se
puede acreditar.

DECIMO SEXTO: Es cierto, respecto del fallo del 2 de diciembre de 2013 por parte del Juzgado
Primero Laboral del Circuito, lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de la
parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso.

DECIMO SEPTIMO: Es cierto, respecto de la solicitud del 3 de febrero 2014 por parte del
Hospital Maria Inmaculada E.S.E, lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de
la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No corresponde a
una actuacion de esta entidad.

DECIMO OCTAVO: Es cierto, respecto del auto del 12 de febrero de 2014 por parte del
Juzgado Primero Laboral del Circuito, lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado
de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso.

DECIMO NOVENQO: Es cierto, respecto del auto del 28 de febrero de 2014 por parte del
Juzgado Primero Laboral del Circuito, lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado
de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso.
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VIGESIMO: Es cierto, respecto de la solicitud del 14 de mayo 2014 por parte del Hospital Maria
Inmaculada E.S.E, lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte
demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No corresponde a una
actuacion de esta entidad.

VIGESIMO PRIMERO: Es cierto, respecto del auto del 15 de mayo 2014 por parte del Juzgado
Primero Laboral del Circuito, lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de la
parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso.

VIGESIMO SEGUNDO: Es cierto, respecto del auto del 23 de mayo 2014 por parte del
Juzgado Primero Laboral del Circuito, lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado
de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso.

VIGESIMO TERCERO: Es cierto, respecto de la solicitud del 28 de mayo 2014 por parte del
Hospital Maria Inmaculada E.S.E, lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de
la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No corresponde a
una actuacion de esta entidad.

VIGESIMO CUARTO: Es cierto, respecto del auto del 4 de junio 2014 por parte del Juzgado
Primero Laboral del Circuito, lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de la
parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso.

VIGESIMO QUINTO: Es cierto, respecto de la solicitud del 17 de junio 2014 por parte de la
Caja de Compensacion Familiar COMFACA., lo restante son apreciaciones subjetivas del
apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No
corresponde a una actuacion de esta entidad.

VIGESIMO SEXTO: Es cierto, respecto de la solicitud del 24 de junio de 2014 por parte del
Hospital Maria Inmaculada E.S.E., lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de
la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No corresponde a
una actuacion de esta entidad.

VIGESIMO SEPTIMO: Es cierto, respecto del Oficio radicado D-2677 del 17 de junio de 2012,
suscrito por parte de la Compensacion Familiar del Caqueta COMFACA., lo restante son
apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate
en el presente proceso. No corresponde a una actuacion de esta entidad.

VIGESIMO OCTAVO: Es cierto, respecto del Oficio OFC500-14-902 del 20 de junio de 2014
suscrito por parte de la Compensaciéon Familiar del Caquetd COMFACA., lo restante son
apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate
en el presente proceso. No corresponde a una actuacion de esta entidad.

VIGESIMO NOVENO: Es cierto, respecto del Oficio radicado D-2679 del 17 de junio de 2014
suscrito por parte de la Compensacion Familiar del Caqueta COMFACA., lo restante son
apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate
en el presente proceso. No corresponde a una actuacion propia de esta entidad.

TRIGESIMO: Es cierto, respecto del dia 4 de julio de 2014 suscrito por parte del Banco
Caja Social., lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte
demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No corresponde a
una actuacion propia de esta entidad. Es confuso y contentivo de varias situaciones
gue no se sefalan con claridad.

TRIGESIMO PRIMERO: Es cierto, respecto del oficio radicado interno No. D-2955 del 9 de
julio de 2014 suscrito por parte de la Compensacion Familiar del Caqueta COMFACA., lo
restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte demandante, que seran objeto
de debate en el presente proceso. No corresponde a una actuacion propia de esta entidad.
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TRIGESIMO SEGUNDO: Es cierto, respecto del Oficio radicado D-2678 del 17 de junio de
2014 suscrito por parte de la Compensacion Familiar del Caqueta COMFACA., lo restante son
apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate
en el presente proceso. No corresponde a una actuaciéon propia de esta entidad.

TRIGESIMO TERCERO: Es cierto, respecto del Oficio del dia 11 de julio de 2014 suscrito por
parte de Bancolombia., lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte
demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No corresponde a una
actuacion propia de esta entidad. Es confuso y contentivo de varias situaciones que no se
sefialan con claridad.

TRIGESIMO CUARTO: Es cierto, respecto del Oficio del dia 31 de julio de 2014suscrito por
parte de Bancolombia., lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte
demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No corresponde a una
actuacion propia de esta entidad. Es confuso y contentivo de varias situaciones que no se
sefialan con claridad.

TRIGESIMO QUINTO Y TRIGESIMO SEXTO: Es cierto, respecto del Auto del 20 de agosto
de 2014 suscrito por parte del Juzgado Primero Laboral del Circuito., lo restante son
apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate
en el presente proceso.

TRIGESIMO SEPTIMO: Es cierto, respecto del Oficio del 10 de septiembre de 2014 suscrito
por parte del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., lo restante son apreciaciones subjetivas del
apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No
corresponde a una actuacion propia de esta entidad.

TRIGESIMO OCTAVO: Es cierto, respecto del Oficio del 11 de septiembre de 2014 suscrito
por parte del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., lo restante son apreciaciones subjetivas del
apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No
corresponde a una actuacion propia de esta entidad

TRIGESIMO NOVENO: Es cierto, respecto del Oficio del dia 15 de septiembre de 2014 suscrito
por parte del Juzgado Primero Laboral del Circuito, sobre la orden de pago a ., lo restante son
apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate
en el presente proceso.

CUADRAGESIMO: Es cierto, respecto del Oficio del 18 de septiembre de 2014 suscrito por
parte del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., lo restante son apreciaciones subjetivas del
apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No
corresponde a una actuacién propia de esta entidad

CUADRAGESIMO PRIMERO: Es cierto, respecto del Oficio del dia 15 de septiembre de 2014
suscrito por parte del Juzgado Primero Laboral del Circuito, sobre la orden de pago Banco
Agrario., lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte demandante, que
seran objeto de debate en el presente proceso.

CUADRAGESIMO SEGUNDO: Es cierto, respecto del Oficio radicado D-4226 del 25 de
septiembre de 2014 suscrito por parte de la Compensacion Familiar del Caquetda COMFACA.,
lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte demandante, que seran
objeto de debate en el presente proceso. No corresponde a una actuacion propia de esta
entidad.

CUADRAGESIMO TERCERO: Es cierto, respecto del Oficio del 1 de Octubre de 2014 suscrito
por parte del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., lo restante son apreciaciones subjetivas del
apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No
corresponde a una actuacion propia de esta entidad
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CUADRAGESIMO CUARTO: Es cierto, respecto del Auto del 8 de Octubre de 2014 suscrito
por parte del Juzgado Primero Laboral del Circuito., lo restante son apreciaciones subjetivas
del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso.

CUADRAGESIMO QUINTO: Es cierto, respecto del Oficio del 13 de enero de 2015 suscrito
por parte de la Compensacion Familiar del Caqueta COMFACA., lo restante son apreciaciones
subjetivas del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente
proceso. No corresponde a una actuacion propia de esta entidad.

CUADRAGESIMO SEXTO: Es cierto, respecto del Auto del 20 de enero de 2015 suscrito por
parte del Juzgado Primero Laboral del Circuito, lo restante son apreciaciones subjetivas del
apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso.

CUADRAGESIMO SEPTIMO: Es cierto, respecto del Auto del 2 de Febrero de 2015 suscrito
por parte del Juzgado Primero Laboral del Circuito, lo restante son apreciaciones subjetivas
del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso.

CUADRAGESIMO OCTAVO: Es cierto, respecto del Oficio del 6 de febrero de 2015 suscrito
por parte de la Compensacion Familiar del Cagueta COMFACA., o restante son apreciaciones
subjetivas del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente
proceso. No corresponde a una actuacion propia de esta entidad.

CUADRAGESIMO NOVENO: Es cierto, respecto del Auto del 10 de febrero de 2015 suscrito
por parte del Juzgado Primero Laboral del Circuito, lo restante son apreciaciones subjetivas
del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso.

QUINDECIMO: Es cierto, respecto del Oficio del 12 de febrero de 2015 suscrito por parte del
Hospital Maria Inmaculada E.S.E., lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de
la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No corresponde a
una actuacion propia de esta entidad

QUINDECIMO PRIMERO: Es cierto, respecto del Oficio OFC500-15-267 del 16 de febrero de
2015 suscrito por parte de Banco del Occidente., lo restante son apreciaciones subjetivas del
apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No
corresponde a una actuacion propia de esta entidad. Es confuso y contentivo de varias
situaciones que no se sefialan con claridad.

QUINDECIMO SEGUNDO: Es cierto, respecto del Oficio 6 de marzo de 2015 suscrito por parte
de Bancolombia., lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte
demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No corresponde a una
actuacion propia de esta entidad. Es confuso y contentivo de varias situaciones que no se
sefialan con claridad.

QUINDECIMO TERCERO: Es cierto, respecto del Oficio 6 de marzo de 2015 suscrito por parte
de Banco Caja Social., lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte
demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No corresponde a una
actuacion propia de esta entidad. Es confuso y contentivo de varias situaciones que no se
sefalan con claridad.

QUINDECIMO CUARTO: Es cierto, respecto del Oficio 25 de marzo de 2015 suscrito por parte
de Banco de Bogota., lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte
demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No corresponde a una
actuacion propia de esta entidad. Es confuso y contentivo de varias situaciones que no se
sefalan con claridad.

QUINDECIMO QUINTO: Es cierto, respecto de la sentencia de tutela 13 de marzo de 2015
suscrita por parte de Tribunal Superior del Distrito Judicial de Florencia-Caqueta.

QUINDECIMO SEXTO: Es cierto, respecto del Auto del 5 de mayo de 2015 suscrita por parte
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de Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia.
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QUINDECIMO SEPTIMO: Es cierto, respecto del Oficio del 08 de mayo de 2015 suscrito por
parte del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., lo restante son apreciaciones subjetivas del
apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No
corresponde a una actuacién propia de esta entidad

QUINDECIMO OCTAVO: Es cierto, respecto del Auto del 13 de mayo de 2015 suscrita por
parte de Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia.

QUINDECIMO NOVENO: Es cierto, respecto del Oficio del 19 de mayo de 2015 suscrito por
parte del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., lo restante son apreciaciones subjetivas del
apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No
corresponde a una actuacién propia de esta entidad

SEXAGESIMO: Es cierto, respecto del Auto del 25 de mayo de 2015 suscrita por parte de
Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia, lo restante son apreciaciones subjetivas
del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso.

SEXAGESIMO PRIMERO: Es cierto, respecto de la orden de pago 29 de mayo de 2015 segun
Oficio No. 1800131050012488 suscrita por parte de Juzgado Primero Laboral del Circuito de
Florencia, lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte demandante, que
seran objeto de debate en el presente proceso.

SEXAGESIMO SEGUNDO: Es cierto, respecto de la orden de pago 29 de mayo de 2015 segln
Oficio No. 1800131050012490 suscrita por parte de Juzgado Primero Laboral del Circuito de
Florencia, lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte demandante, que
seran objeto de debate en el presente proceso.

SEXAGESIMO TERCERO: Es cierto, respecto del Auto del 10 de agosto de 2015 suscrita por
parte de Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia, lo restante son apreciaciones
subjetivas del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente
proceso.

SEXAGESIMO CUARTO: Es cierto, respecto del Oficio del 12 de agosto de 2015 suscrito por
parte del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., lo restante son apreciaciones subjetivas del
apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No
corresponde a una actuacién propia de esta entidad

SEXAGESIMO QUINTO: Es cierto, respecto del 28 de Agosto de 2015 suscrito por parte de
Banco Popular., lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte
demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No corresponde a una
actuacion propia de esta entidad. Es confuso y contentivo de varias situaciones que no se
sefialan con claridad.

SEXAGESIMO SEXTO: Es cierto, respecto del Oficio OFC-500-15-1370 del 27 de agosto de
2015 suscrito por parte de Banco Occidente., lo restante son apreciaciones subjetivas del
apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No
corresponde a una actuacion propia de esta entidad. Es confuso y contentivo de varias
situaciones que no se sefialan con claridad.

SEXAGESIMO SEPTIMO: Es cierto, respecto del Oficio 14 de septiembre de 2015 suscrito
por parte de Banco Agrario., lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte
demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No corresponde a una
actuacion propia de esta entidad. Es confuso y contentivo de varias situaciones que no se
sefialan con claridad.

SEXAGESIMO OCTAVO: Es cierto, respecto del Oficio del 15 de septiembre de 2015 suscrito
por parte del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., lo restante son apreciaciones subjetivas del
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apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No
corresponde a una actuacion propia de esta entidad

SEXAGESIMO NOVENO: Es cierto, respecto del Oficio 21 de Septiembre de 2015 suscrito
por parte de Banco Caja Social., lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de la
parte demandante, que serdn objeto de debate en el presente proceso. No corresponde a una
actuacion propia de esta entidad. Es confuso y contentivo de varias situaciones que no se
sefialan con claridad.

SEPTUAGESIMO: Es cierto, respecto del Oficio del 26 de Octubre de 2015 suscrito por parte
del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado
de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No corresponde
a una actuacion propia de esta entidad.

SEPTUAGESIMO PRIMERO: Es cierto, respecto del Auto del 29 de octubre de 2015 suscrito
por parte del Juzgado Primero Laboral del Circuito, lo restante son apreciaciones subjetivas
del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso.

SEPTUAGESIMO SEGUNDO: Es cierto, respecto de la orden de pago de los depoésitos
judiciales el dia 6 de noviembre de 2015 seguin Oficio No. 1800131050012643 suscrito por
parte del Juzgado Primero Laboral del Circuito, lo restante son apreciaciones subjetivas del
apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso.

SEPTUAGESIMO TERCERO: Es cierto, respecto de la orden de pago de los depésitos
judiciales el dia 6 de noviembre de 2015 segun Oficio No. 1800131050012644 suscrito por
parte del Juzgado Primero Laboral del Circuito, lo restante son apreciaciones subjetivas del
apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso.

SEPTUAGESIMO CUARTO: Es cierto, respecto del Oficio del 11 de diciembre de 2015
suscrito por parte del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., lo restante son apreciaciones
subjetivas del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente
proceso. No corresponde a una actuacion propia de esta entidad.

SEPTUAGESIMO QUINTO: Es cierto, respecto del Oficio del 12 de enero de 2016 suscrito
por parte del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., lo restante son apreciaciones subjetivas del
apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No
corresponde a una actuacion propia de esta entidad.

SEPTUAGESIMO SEXTO: Es cierto, respecto la orden de pago de los depdsitos judiciales el
dia 25 de enero de 2016 segun Oficio No. 1800131050012728 suscrito por parte del Juzgado
Primero Laboral del Circuito, lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de la
parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso.

SEPTUAGESIMO SEPTIMO: Es cierto, respecto de la orden de pago de los depésitos
judiciales el dia 25 de enero de 2016 segun Oficio No. 1800131050012729 recibido el 26 de
enero de 2016 suscrito por parte del Juzgado Primero Laboral del Circuito, lo restante son
apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate
en el presente proceso.

SEPTUAGESIMO OCTAVO: Es cierto, respecto del Oficio del 2 de mayo de 2016 suscrito
por parte del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., lo restante son apreciaciones subjetivas del
apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No
corresponde a una actuacion propia de esta entidad

SEPTUAGESIMO NOVENO: Es cierto, respecto del Auto del 25 de julio de 2016 suscrito
por parte del Juzgado Primero Laboral del Circuito, lo restante son apreciaciones subjetivas
del apoderado de la parte demandante, que serén objeto de debate en el presente proceso.

OCTOGESIMA: Es cierto, respecto del Oficio del 28 de julio de 2016 suscrito por parte de la
Caja de Compensacion Familiar del Caqueta COMFACA., lo restante son apreciaciones

Av. 16 No 6-47 Teléfono (098) 4351076 Fax- 4352892
www.ramajudicial.gov.co

_‘—i @
F:Net NTCGP
1000

bl

No. SC5780-1 No. GP 059 - 1

1S0 9001




<, Rama Judicial Rama Judicial del Poder Publico 8
% Consejo Superior de la Judicatura - 4y56i Seccional de la Judicatura Caqueta
u Reptiblica de Colombia Oficina de Coordinacién Administrativa
Florencia Caqueta

subjetivas del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente
proceso. No corresponde a una actuacion propia de esta entidad.

OCTOGESIMA PRIMERA: Es cierto, respecto del Oficio del 29 de julio de 2016 suscrito por
parte del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., lo restante son apreciaciones subjetivas del
apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No
corresponde a una actuacion propia de esta entidad.

OCTOGESIMA SEGUNDA: Es cierto, respecto del Auto del 4 de octubre de 2016 suscrito por
parte del Juzgado Primero Laboral del Circuito, lo restante son apreciaciones subjetivas del
apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso.

OCTOGESIMA TERCERA: Es cierto, respecto del Oficio del 9 de noviembre de 2016 suscrito
por parte de la Caja de Compensacion Familiar del Caqueta COMFACA., lo restante son
apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate
en el presente proceso. No corresponde a una actuacion propia de esta entidad.

OCTOGESIMA CUARTA: Es cierto, respecto de la providencia del 17 de abril de 2015 suscrita
por parte de Tribunal Superior del Distrito Judicial de Florencia-Caqueta.

OCTOGESIMA QUINTA: Es cierto, respecto del Oficio del 7 de mayo de 2015 suscrito por parte
del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado
de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No corresponde
a una actuacion propia de esta entidad.

OCTOGESIMA SEXTA: Es cierto, respecto del auto del 17 de abril de 2015 suscrito por parte
de Tribunal Superior del Distrito Judicial de Florencia-Caqueta.

OCTOGESIMA SEPTIMO: Es cierto, respecto de la providencia del 14 de marzo de 2016
suscrita por parte de Tribunal Superior del Distrito Judicial de Florencia-Caqueta.

OCTOGESIMA OCTAVA: Es cierto, respecto del Oficio del 9 de noviembre de 2016 suscrito por
parte de la Caja de Compensacion Familiar del Caqueta COMFACA., lo restante son
apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate
en el presente proceso. No corresponde a una actuaciéon propia de esta entidad.

OCTOGESIMA NOVENA y NONAGESIMA: Es cierto, respecto de la providencia del 9 de
febrero de 2017 suscrita por parte de Tribunal Superior del Distrito Judicial de Florencia-
Caqueta.

NONAGESIMA PRIMERA: Es cierto, respecto del Oficio del 16 de febrero de 2017 suscrito
por parte del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., lo restante son apreciaciones subjetivas del
apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No
corresponde a una actuacion propia de esta entidad

NONAGESIMA SEGUNDA: Es cierto, respecto del Oficio del 26 de abril de 2017 suscrito por
parte de la Caja de Compensaciéon Familiar del Caquetd COMFACA., lo restante son
apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate
en el presente proceso. No corresponde a una actuacion propia de esta entidad.

NONAGESIMA TERCERA: Es cierto, respecto del auto del 10 de mayo de 2018 suscrito por
parte de Tribunal Superior del Distrito Judicial de Florencia-Caqueta.

NONAGESIMA CUARTA: Es cierto, respecto del Oficio del 16 de agosto de 2018 suscrito
por parte de la Caja de Compensacion Familiar del Caquetd COMFACA., lo restante son
apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate
en el presente proceso. No corresponde a una actuacion propia de esta entidad.
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NONAGESIMA QUINTA y NONAGESIMA SEXTA: Es cierto, respecto la providencia del 21
de febrero de 2019 suscrita por parte de Tribunal Superior del Distrito Judicial de Florencia-
Caqueta.

NONAGESIMA SEPTIMA: Es cierto, respecto del Oficio del 26 de febrero de 2019 suscrito

por parte del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., lo restante son apreciaciones subjetivas del
apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No
corresponde a una actuacién propia de esta entidad

NONAGESIMA OCTAVA: Es cierto, respecto la providencia del 15 de mayo de 2019 suscrita
por parte de Tribunal Superior del Distrito Judicial de Florencia-Caqueta.

NONAGESIMA NOVENA y CENTESIMO: Es cierto, respecto la providencia del 12 de julio
de 2019 suscrita por parte de Tribunal Superior del Distrito Judicial de Florencia-Caqueta.

CENTESIMO PRIMERO: Es cierto, respecto la providencia del 8 de agosto de 2019 suscrita
por parte de Tribunal Superior del Distrito Judicial de Florencia-Caqueta

CENTESIMO SEGUNDO: Es cierto, respecto la constancia secretarial del 15 de agosto de
2019 suscrita por parte de secretaria del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Florencia-
Caqueta

CENTESIMO TERCERO: Es cierto, respecto del Auto Interlocutorio No. 444 del 21 de agosto
de 2019 suscrito por parte del Juzgado Primero Laboral del Circuito, lo restante son
apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate
en el presente proceso.

CENTESIMO CUARTO: Es cierto, respecto la expedicion del Auto Interlocutorio No. 571 del
11 de octubre de 2019 suscrito por parte del Juzgado Primero Laboral del Circuito, lo restante
son apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de
debate en el presente proceso.

CENTESIMO QUINTO: Es cierto, respecto del Oficio del 22 de octubre de 2019 suscrito por
parte de la Caja de Compensacion Familiar del Caqueta COMFACA., lo restante son
apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate
en el presente proceso. No corresponde a una actuaciéon propia de esta entidad.

CENTESIMO SEXTO: Es cierto, respecto la expedicion del Auto del 28 de noviembre de 2019
suscrito por parte del Juzgado Primero Laboral del Circuito, lo restante son apreciaciones
subjetivas del apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente
proceso.

CENTESIMO SEPTIMO, CENTESIMO OCTAVO Y CENTESIMO NOVENO: No son hechos,
son juicios de valor efectuado por la parte demandante.

CENTESIMO DECIMO: Es cierto, respecto del oficio radicado D-7239 de fecha 2 de diciembre
de 2019 suscrito por parte de la Caja de Compensacion Familiar del Caqueta COMFACA., lo
restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte demandante, que seran objeto
de debate en el presente proceso. No corresponde a una actuacion propia de esta entidad.

CENTESIMO DECIMO PRIMERO: Es cierto, respecto de la Resolucion Administrativa DA-
096 de fecha 4 de marzo del 2020 suscrito por parte de la Caja de Compensaciéon Familiar del
Caqueta COMFACA., lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte
demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No corresponde a una
actuacion propia de esta entidad.

CENTESIMO DECIMO SEGUNDO: Es cierto, respecto de la existencia de la certificacion del
4 de marzo de 2020 suscrito por parte del contador publico de la Caja de Compensacion
Familiar del Caqueta COMFACA., lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de
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la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No corresponde a
una actuacion propia de esta entidad.

CENTESIMO DECIMO TERCERQO: Es cierto, respecto del oficio DJC-4 con radicado D-1784
10 de del marzo del 2020 suscrito por parte de la Caja de Compensacion Familiar del Caquetéa
COMFACA., lo restante son apreciaciones subjetivas del apoderado de la parte demandante,
que seran objeto de debate en el presente proceso. No corresponde a una actuacion propia
de esta entidad.

CENTESIMO DECIMO CUARTO: Es cierto, respecto del oficio del 1 de abril de 2020 suscrito
por parte del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., lo restante son apreciaciones subjetivas del
apoderado de la parte demandante, que seran objeto de debate en el presente proceso. No
corresponde a una actuacion propia de esta entidad.

CENTESIMO DECIMO QUINTO: No es propiamente un hecho, corresponde a una actuacion
prejudicial, previa al presente proceso judicial.

RAZONES DE LA DEFENSA Y CONTRADICCION

Por lo que se refiere a la solicitud de la parte demandante, respeto al titulo de imputacion que
debe responder Rama Judicial de manera solidaria junto a al Hospital Maria Inmaculada por
los dafios y perjuicios a titulo de error jurisdiccional y/o defectuoso funcionamiento de la
administraciéon de justicia, se debe analizar cada uno de ellos, y en tal sentido se expresa lo
siguiente:

A) TITULO DE IMPUTACION ERROR JURISDICCIONAL

Dado que resoluciones judiciales se encuentran cobijadas por el doble amparo presuntivo de
legalidad, en tanto formalmente emitidas, y acierto, en la medida que la argumentacion y
razonamientos expuestos fueron correctos, y mientras las inferencias del Juez sean logicas,
razonadas y aceptables, la defensa en procesos de reparacion directa por este titulo de
imputacion debe basarse en el analisis de los articulos 66 y 67 de la Ley 270 de 19961 y en
la jurisprudencia existente sobre el tema2 para determinar si se cumplen cada uno de los
requisitos, a saber:

1 ARTICULO 66 “es aquel cometido por una autoridad investida de facultad jurisdiccional, en su caréacter de tal, en el curso de un proceso, materializado a través de una
providencia contraria a la ley”.

ARTICULO 67. PRESUPUESTOS DEL ERROR JURISDICCIONAL. El error jurisdiccional se sujetara a los siguientes presupuestos: 1.El afectado debera haber interpuesto
los recursos de ley en los eventos previstos en el articulo 70, excepto en los casos de privacion de la libertad del imputado cuando ésta se produzca en virtud de una
providencia judicial. 2. La providencia contentiva de error debera estar en firme.

2 La H. Corte Constitucional al realizar el estudio de constitucionalidad de la citada ley 270 de 1996, en sentencia C- 037 de 5 de febrero de 1996, puntualiz6 respecto del
error jurisdiccional que se materializa Unicamente a través de una providencia judicial; debe respetar la autonomia y libertad que por mandato constitucional tiene el juez
para interpretar los hechos que se someten a su conocimiento y, asimismo, aplicar las normas constitucionales o legales que juzgue apropiadas para la resolucion del
respectivo conflicto juridico; debe enmarcarse dentro de una actuacion subjetiva, caprichosa, arbitraria y flagrantemente violatoria del debido proceso, que demuestre, sin
ningin asomo de duda, que se ha desconocido el principio de que al juez le corresponde pronunciarse judicialmente de acuerdo con la naturaleza misma del proceso y las
pruebas aportadas segun los criterios que establezca la ley y no de conformidad con su propio arbitrio, es decir, debe enmarcarse como una “via de Hecho” y no procede
contra decisiones de las Altas Cortes.

El Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera, Sentencia 73001233100020020050301 Nov. 15/17, reiteré que el error jurisdiccional debe
estar contenido en una providencia judicial que se encuentre en firme, esto por cuanto aun cuando una decisién judicial resulte equivocada, si aliin puede ser revocada o
modificada, el dafo no resultaria cierto, pues el error no produciria efectos juridicos y, ademas, podria superarse con la intervencién del superior funcional; puede ser de
orden factico o normativo; debe producir un dafio personal y cierto que tenga la naturaleza de antijuridico, esto es, que el titular no tenga la obligacion juridica de soportar;
la equivocacion del juez o magistrado debe incidir en la decisi6n judicial en firme; no puede acudirse al titulo de imputacién de error judicial, con el objetivo de promover una
nueva instancia para que se resuelvan los mismos puntos de la litis que ya fueron decididos por el juez natural de la contienda juridica.

Resulta igualmente pertinente citar el fallo del Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Tercera — Subseccion B, de fecha 28 de febrero de
2020, radicado 20090093601. M.P. Nicolas Yepes Corrales, en el cual se indicé que el error judicial no se configura por valoracién probatoria disimil de dos o mas
autoridades judiciales y en el que reiter6 que:

“el concepto de error jurisdiccional comprende los dafios causados con decisiones judiciales cuando estas implican resultados sin razén
vélida, 0 las mismas no estén soportadas en pruebas debidamente recaudadas, o se alejen de los canones procesales, o0 sean el
resultado o se dicten bajo el amparo de una violacién al debido proceso, o signifiguen una via de hecho, para cuya exigencia se
requiere, ademas, que la decisién no pueda ser corregida por los medios y recursos ordinarios procesales, pues, en la medida
en que la decisién no se encuentre en firme y pueda ser discutida 0 se encuentre en entredicho, el dafio no se habra consumado o se
entenderia que el mismo fue consentido si tales recursos se dejaron de interponer por el interesado y, por tanto, no podrian discutirse
en oportunidades ulteriores.

Empero, tal error no se refiere a cualquier desacierto contenido en una providencia judicial, pues este debe ser inexcusable e
injustificable, debe surgir de una conducta carente de fundamento objetivo, debe significar la vulneraciéon de derechos o intereses
subjetivos y ser contraria al ordenamiento juridico, de donde la diferente interpretacién normativa no es pasible de tal reclamo, en tanto
esa actividad obedece a la autonomia del juez y a su intimo convencimiento, salvo que resulte contraria al ordenamiento juridico de

forma clara y evidente {(...”)

Av. 16 No 6-47 Teléfono (098) 4351076 Fax- 4352892
www.ramajudicial.gov.co

L

No. SC5780-1 No. GP 059 - 1



<, Rama Judicial . Rama Judicial del Poder Publico 11
u Consejo Superior de la Judicatura - 015610 Seccional de la Judicatura Caqueta

Reptiblica de Colombia Oficina de Coordinacién Administrativa
Florencia Caqueta

v' El afectado deberd haber interpuesto los recursos de ley que procedan contra la
providencia a la que le endilga error jurisdiccional,

¥v" Se materializa Unicamente a través de una providencia judicial en firme;

¥v" No procede por interpretacién juridica, es decir, parte del respeto por la autonomia y
libertad que por mandato constitucional se le confiere al juez;

v' Debe enmarcarse dentro de una actuaciéon subjetiva, caprichosa, arbitraria vy
flagrantemente violatoria del debido proceso, que demuestre, sin ningin asomo de duda,
que se ha desconocido el principio de que al juez le corresponde pronunciarse
judicialmente de acuerdo con la naturaleza misma del proceso y las pruebas aportadas
segun los criterios que establezca la ley y no de conformidad con su propio arbitrio, es
decir, debe enmarcarse como una “via de Hecho”;

¥" No procede contra decisiones de las Altas Cortes;

¥v"  Puede ser de orden factico o normativo, para lo cual debe ser absolutamente evidente y
gue no se requiera realizar ninguna labor hermenéutica para hallarlo configurado, por tanto
dicha decision debe aparecer injustificable desde el punto de vista del derecho.

v" Debe producir un dafio personal y cierto que tenga la naturaleza de antijuridico, esto es,
que el titular no tenga la obligacion juridica de soportar;

¥v" La equivocacion del juez o magistrado debe incidir en la decision judicial en firme;

v" Al interesado le incumbe la carga de claridad, precisiéon y debida argumentaciéon para
desvirtuar la presuncion de legalidad y acierto que abriga la totalidad de la providencia
judicial3;

v'  Eltitulo de imputacién de error judicial no puede convertirse en una nueva instancia donde
las partes vayan a plantear nuevamente sus tesis juridicas o probatorias que no fueron
acogidas por el juez natural de la contienda juridica. Por ende, no es procedente para
efectuar la manifestacion de la simple inconformidad con el criterio juridico de la autoridad
judicial.

v El demandante tiene la carga de individualizar con precision el perjuicio cuya
indemnizacién pretende, el cual no puede coincidir con la pretensiéon formulada en
el proceso en el cual se dictd la providencia acusada de incurrir en el error4.

Por ultimo, respecto de la constitucién de una instancia adicional por imputacién de error judicial, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion C, en Sentencia de fecha 31 de mayo de 2019, radicado 2015-01789-01, consejero Guillermo Sanchez
Luque, manifesté que: (...)

El titulo de imputacién de error judicial no constituye una instancia adicional que permita la impugnacién de las providencias, ni mucho
menos se configura por el hecho de que la parte esté en desacuerdo con las consideraciones contenidas en las decisiones judiciales.
Como no se esta en presencia de un error jurisdiccional, pues no se aprecia en la decisién judicial una actuacién caprichosa o subjetiva del
fallador y lo que el demandante pretende es que se revisen los fundamentos juridicos de la providencia y su valoracion probatoria, no se configuré
un dafio antijuridico. (Subraya fuera de texto)

3 En reciente fallo del Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion A, Sentencia de fecha 12 de
diciembre de 2019, radicado 20080039501, M.P. Maria Adriana Marin, se indic6é que el error judicial tiene su génesis en una decisién contraria y/o
violatoria de la ley, de ahi que puede acaecer por la configuracion de dos supuestos, estos son, el error de hecho y el de derecho. Asi, cuando se
trate de un error de derecho se debera establecer, por lo menos, un sefialamiento de las normas gue se consideran como transgredidas y una
explicacion sucinta de la manera en que ellas fueron infringidas. Por su parte, en el error de hecho deberan entenderse cudles fueron las pruebas
sobre las que recayd el yerro en la actividad probatoria y por qué con ello se transgredio la ley.

Por lo dicho, en el titulo de imputacion por error jurisdiccional, el interesado debera cumplir con la identificacion del objeto del mismo, asi como
establecer un concepto de violacién. Con este fin, le incumbird cumplir con las cargas de claridad, precision y debida argumentacién para demostrar
gue existe una imputacion de tipo juridico a la demandada, por lo que el interesado debe circunscribir su actividad discursiva y probatoria a desvirtuar
la presuncién de legalidad y acierto que abriga la totalidad de la providencia judicial, no de manera inopinada, sino con sujecién a requisitos
previamente establecidos, cuya finalidad no es otra que trazar linderos de la litis para efectos de que sea decidida por el juez contencioso
administrativo sin entrar a suplantar la esfera de juicio del juez natural.

4 El H. Consejo de Estado Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion B, en Sentencia de fecha 03
de abril de 2020, radicado 20040064601 M.P. Martin Bermudez Mufioz, ha indicado que, en los procesos de responsabilidad patrimonial del Estado
por error judicial, ademas de demostrar el error judicial, la parte demandante tiene la carga de individualizar con precisién el perjuicio cuya
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v' El demandante tiene la carga de precisar cudl es el dafio que la decisién le ha causado,
sin que resulte admisible pretender que el Juez de la responsabilidad declare la existencia
del error y pronuncie una decision que sustituya la que el demandante estima equivocadab.

¥v" No se configura error por valoracion probatoria disimil de dos o mas autoridades judiciales.

v Debe tenerse especial cuidado en que cuando se alega ese titulo de imputacion,
generalmente el demandante toca la arista de la valoracion de la prueba, asunto en el que
el juez sea individual o colegiado, tiene mayor libertad, pues esta en armonia con el
principio de rango constitucional de la autonomia e independencia de los jueces (articulo
230 C.P.); Recuérdese que en materia interpretativa el juez goza de una libertad mas
amplia, pues como ha ensefiado la Corte Constitucional: “La jurisprudencia ha reconocido, a
partir del principio constitucional de autonomia e independencia judicial, el amplio margen que
tienen los jueces al momento de efectuar la valoracion de las pruebas aportadas al proceso
conforme a las reglas de la sana critica (...) al operador judicial le corresponde adoptar al momento
de adelantar el estudio del material probatorio: “criterios objetivos, no simplemente supuestos por
el juez, racionales, es decir, que ponderen la magnitud y el impacto de cada una de las pruebas
allegadas, y rigurosos, esto es, que materialicen la funciéon de administracién de justicia que se
les encomienda a los funcionarios judiciales sobre la base de pruebas debidamente recaudadas’s.

v" El 6rgano de cierre de la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo ha precisado que
el error judicial ha de dimanar de una resolucion injusta o equivocada, viciada de un error
patente, indubitado e incontestable, que haya provocado conclusiones facticas o juridicas
ilégicas o irracionales, premisa que no acontece en esos asuntos, pues las decisiones de
los jueces de la Republica no lucen, generalmente, contrarias a derecho por lo que, no
puede hablarse de error jurisdiccional de alguno de los sentenciadores.

¥v" En conclusién, el error jurisdiccional debe de ser de tal magnitud que sea evidente la
equivocacion en la decision adoptada por el operador judicial en sus distintas sedes,
contraviniendo los postulados normativos y de orden constitucional que, no tiene por qué
resistir quien se encuentre en alguna situacién procesal.

B) TIiTULO DE IMPUTACION DEFECTUOSO FUNCIONAMIENTO

El articulo 69 de la Ley 270 de 1996 establece que cuando el dafio no proviene de un error
judicial o de la privacion injusta de la libertad, se colige que el titulo de imputacién juridica
radica en el defectuoso funcionamiento de la administracién de justicia. Dentro de ese
concepto estan comprendidas todas las acciones u omisiones que se presenten con ocasion
del ejercicio de la funcién de impartir justicia en que incurran no sélo los funcionarios sino
también los particulares investidos de facultades jurisdiccionales, los empleados judiciales, los
agentes y los auxiliares judiciales.

En relacion con el defectuoso funcionamiento de la administracion de justicia, el Alto Tribunal
de lo Contencioso Administrativo ha interpretado que la responsabilidad del Estado se puede
concretar en las multiples actuaciones u omisiones dentro de los procesos judiciales, sin origen
en una providencia, que pueden constituirse en fuente de dafios a terceros durante el
desarrollo de los mismos?.

Igualmente, la jurisprudencia ha destacado como caracteristicas de este sistema de
imputacion las siguientes: 1) se produce frente a actuaciones u omisiones, diferentes a

indemnizacion pretende. Dicho perjuicio no puede coincidir con la pretension formulada en el proceso en el cual se dict6 la providencia acusada de
incurrir en el error, porque la sentencia alli dictada hizo transito a cosa juzgada y lo que se puede solicitar ahora es la reparacién del dafio sufrido
como consecuencia de tal decision. El perjuicio que aqui puede reclamarse es distinto, lo que implica para el demandante la carga de precisarlo y
demostrar su causacion.

5 El Alto Tribunal Contencioso Administrativo, en fallo proferido el 05 de mayo de 2020, por la Seccién Tercera, Subseccion B, dentro del radicado
2001-01807-01, M.P. Martin Bermudez Mufioz, precisé que cuando se demande la responsabilidad del Estado por error jurisdiccional, el demandante
tiene la carga de precisar cudl es el dafio que la decision le ha causado, sin que resulte admisible pretender que el Juez de la responsabilidad
declare la existencia del error y pronuncie una decision que sustituya la que el demandante estima equivocada.

6 Sentencia SU-159 de 2002
7 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, sentencia del 11 de agosto de 2010, exp. 25000-23-26-000-1995-

01337-01(17301), CP: Mauricio Fajardo Gémez
. I:‘:V?NEt y
% é 1000
L

No. SC5780-1 No. GP 059 - 1

Av. 16 No 6-47 Teléfono (098) 4351076 Fax- 4352892
www.ramajudicial.gov.co

1S0 9001
4




B Rama Judicial . Rama Judicial del Poder Publico 13
% Consejo Superior de la Judicatura - 4y56i Seccional de la Judicatura Caqueta
u Reptiblica de Colombia Oficina de Coordinacién Administrativa
Florencia Caqueta

providencias judiciales, necesarias para adelantar un proceso; 2) puede provenir de
funcionarios judiciales y particulares que ejerzan facultades jurisdiccionales; 3) debe existir un
funcionamiento defectuoso o anormal, partiendo de la comparacion de lo que deberia ser un
ejercicio adecuado de la funcidn judicial; 4) el titulo de imputacién es el subjetivo, falla en el
servicio y; 5) se manifiesta de tres formas: la administracion de justicia ha funcionado mal, no
ha funcionado o funciono tardiamente8.

Asi las cosas, el régimen de responsabilidad aplicable para el problema planteado es el
establecido para la falla del servicio, el cual establece que el servicio u obligacién a cargo del
Estado se presté de manera extemporanea, irregular o no se presto, para lo cual, se debe
demostrar la configuracion de los elementos que la estructuran, esto es:

1. La ocurrencia de un hecho dafoso;

2. El dafio antijuridico sufrido por el accionante;

3. El funcionamiento deficiente del servicio, ya sea porque no funcioné cuando ha
debido hacerlo, o lo hizo de manera tardia o equivocada; y finalmente, la relacion
de causalidad entre este ultimo y el primero, es decir, que el dafio se produjo
como consecuencia de la falla del servicio.

En el caso bajo examen, nos encontramos frente a un proceso ordinario laboral declarativo y
ejecutivo laboral adelantado por el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia,
adelantado bajo el radicado No. 18001310500120110036901 del Hospital Maria Inmaculada
contra la Caja de Compensacién Familiar COMFACA, proceso dentro del cual , se decreto
medidas cautelares de embargo y retencion de dineros y embargo y secuestro de bienes
inmuebles de propiedad de la Caja de Compensacién Familiar del Caquetd COMFACA.

Pretende la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL CAQUETA —COMFACA la suma de
QUINIENTOS TREINTA Y UN MILLONES SETECIENTOS DIEZ MIL NOVECIENTOS
TREINTA Y TRES PESOS CON VEINTE CENTAVOS ($531.710.933,20), por concepto del
valor de los titulos judiciales constituidos por las medidas cautelares decretadas, practicadas,
ordenadas y pagadas al Hospital Maria Inmaculada E.S.E., dentro del proceso ejecutivo con
radicado No. 18001310500120110036901 adelantado en el Juzgado Primero Laboral del
Circuito de Florencia.

Mediante Resolucion No. 00469 del 05 de abril de 2011 expedida por la Superintendencia
Nacional de Salud, en su literal d) del paragrafo 3° del articulo 2°, ordené liquidar el Programa
de Entidad Promotora de Salud del Régimen Subsidiado de la Caja de Compensacion Familiar
del Caquetda —-COMFACA EPS-S-, y como consecuencia de ello la suspension de los procesos
de ejecucién en curso y la imposibilidad de admitir nuevos procesos de esta clase contra la
entidad.

Ahora bien, hay que precisar que ante la Rama Judicial, especificamente se tramitaron 2
procesos judiciales: El primero, el interpuesto el 5 de octubre de 2010, por parte del Hospital
Maria Inmaculada E.S.E., quien presenta proceso ejecutivo contra COMFACA EPS-S,
solicitando el pago de facturas de medicamentos, adelantado en el Juzgado Segundo Laboral
del Circuito de Florencia-Caquetd, bajo el Radicado No. 18001-31-05-002-2010-00407-00. Y
El segundo, el 14 de junio de 2011 por parte del Hospital Maria inmaculada E.S.E.., quien
instauré demanda ordinaria laboral contra COMFACA- E.P.S.-S en Liquidacién, por la no
cancelacion de los dineros adeudados del contrato nimero 407-10, suscrito entre las partes el
01 de abril de 2010, cuyo proceso se adelant6 en el Juzgado Primero Laboral del Circuito de
Florencia bajo el Radicado No. 18001310500120110036901, demanda que fue admitida el
mismo dia.

Asi mismo el 14 de junio de 2011 el Hospital Maria Inmaculada E.S.E., presento reclamacion
por acreencias ante COMFACA EPS-S EN LIQUIDACION, cuya reclamacion se radico bajo el
No. 000125, reclamacion efectuada por concepto de cuentas por servicios de salud, en el cual
reclamaba el valor de $1.801.949.535 pesos M/Cte.

8 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién C, sentencia del 9 de septiembre de 2013, exp. 25000-
23-26-000-2000-01353-01(27452), CP: Olga Mélida Valle De De la Hoz
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En lo que respecta al proceso ejecutivo con Radicado No. 18001-31-05-002-2010-00407-00,
el 3 de mayo de 2012 el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Florencia-Caqueta, profiere
auto de terminacion del proceso y ordena acumularlo al proceso de liquidacién adelantado a
COMFAC EPS-S dandole aplicacion a lo dispuesto en la Resolucién No. 0469 del 5 de abril
de 2011 proferida por la Superintendencia Nacional de Salud.

Refiere la parte demandante que el 22 de junio de 2012 y el 25 de septiembre de 2013, el
Agente Liquidador de COMFACA EPS-S, allega al Hospital Maria Inmaculada E.S.E., las
respectivas actas de liquidacion de contratos de prestacion de servicios en salud suscritos
entre las partes durante las vigencias 2008, 2009 y 2010, dentro de las cuales se encontraba
fijada el contrato No. 407 del 1 de abril de 2010.

El 2 de diciembre de 2013 el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia dentro del
Proceso Ordinario Laboral Radicado No. 18001310500120110036901 emite fallo condenatorio
contra COMFACA EPS-S.

El Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia dentro del Proceso Ejecutivo Laboral
Radicado No. 18001310500120110036901, mediante auto del 12 de febrero del 2014 libro
mandamiento de pago por el valor de $1.338.987.926 por concepto de capital y sus intereses
a favor del Hospital Maria Inmaculada E.S.E. y en contra de COMFACA. Igualmente auto del
4 de junio de 2014, mediante el cual decreta el embargo y retencién de los dineros que poseia
la Caja de Compensacion Familiar del Caqueta COMFACA, y asi mismo fijo las agencias en
derecho a favor del Hospital Maria Inmaculada E.S.E. por la suma de $52.091.593.

El Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia dentro del Proceso Ejecutivo Laboral
Radicado No. 18001310500120110036901 mediante auto del 8 de Octubre de 2014, mediante
el cual decreto el embargo y secuestro de los bienes inmuebles de propiedad de la Caja de
Compensacion Familiar del Cagueta COMFACA, ante lo cual el 13 de enero de 2015 presento
recurso de apelacion.

Mediante Resolucién 047 del 26 de marzo de 2015 se dio la terminacion de legal de existencia
de la COMFACA EPS-S Liquidada.

El Tribunal Superior de Distrito Judicial de Florencia mediante providencia del 17 de abril de
2015, considero que la entidad demandada se encontraba en proceso de liquidacion no era
posible avocar conocimiento del recurso de apelacion interpuesto por COMFACA contra el
auto del 8 de octubre de 2014 proferido por el Juzgado 1° Laboral del Circuito de Florencia
dentro del proceso Ejecutivo Laboral Radicado No. 18001310500120110036901, por lo cual
resolvid devolver las diligencias de forma inmediata al Juzgado 1° Laboral del Circuito de
Florencia a fin que dé cumplimiento a lo reglado e el Estatuto Orgénico del Sistema Financiero,
Ley 222 de 1995, Ley 510 de 1999, Ley 715 de 2001, Decreto 3023 de 2002 y Ley 1116 de
2006, eso era ajustar la actuacion procesal y remitir a la liquidacion

Mediante memorial del 7 de mayo de 2015, el Hospital Maria Inmaculada E.S.E., presento
ante el Tribunal Superior de Distrito Judicial recurso de reposicién contra el Auto del 17 de
abril de 2015.

El Tribunal Superior de Distrito Judicial de Florencia — Sala Cuarta de Decision, mediante
providencia del 6 de octubre de 2015, decreto la nulidad del auto del 17 de abril de 2015.

El Tribunal Superior de Distrito Judicial de Florencia-Caqueta — Sala Segunda de Decision,
magistrado ponente Mario Garcia |Ibata mediante providencia del 21 de febrero de 2019,
resolvio:

“Primero: Declarar la nulidad total de proceso a partir, inclusive, del auto proferido el 12 de febrero de 2014
a través del cual se dictd el mandamiento ejecutivo contra la Caja de Compensacion Familiar del Caqueta
— COMFACA - por las consideraciones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

Segundo: conforme lo establecido en la Resolucion no. 00469 de abril 5 de 2011 proferida por la
Superintendencia Nacional de Salud, por razones de competencia, remitase la actuacién para ente el
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liquidador del Programa de Entidad Promotora de Salud del Régimen Subsidiado o ante quien le haya sido
deferido el tramite final del mismo.

Tercero: Como consecuencia de la declaracién anterior y con el fin de evitar mayores perjuicios a la
demandada, Decretar el levantamiento de la totalidad de medidas cautelares de embargo y secuestro
impuestas por el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia en este proceso.”

El Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia dentro del Proceso Ejecutivo Laboral
Radicado No. 18001310500120110036901, profirid el Auto Interlocutorio No. 444 del 21 de
agosto de 2019, dispuso obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal Superior de Distrito
Judicial de Florencia, a través del proveido de fecha 21 de febrero de 2019

De acuerdo a lo expuesto, tenemos que inicialmente el demandante Caja de Compensacion
Familiar del Caqueta COMFACA, incurrié en error de interpretacion sobre las consecuencias
gue conllevaron el inicio del proceso para liquidar el Programa de Entidad Promotora de Salud
del Régimen Subsidiado de la Caja de Compensacién Familiar del Caqueta —-COMFACA EPS-
S-, pues si bien, este proceso conlleva la suspension de los procesos ejecutivos en curso en
contra de la entidad intervenida y la imposibilidad de admitir nuevos procesos de esa
naturaleza contra la entidad. Los procesos suspendidos se deben remitir al agente liquidador.

No corren la misma suerte los procesos ordinarios como el iniciado 14 de junio de 2011,
iniciado por Hospital Maria inmaculada E.S.E. mediante demanda ordinaria laboral contra
COMFACA- E.P.S.-S en Liquidacion, por la no cancelaciéon de los dineros adeudados del
contrato numero 407-10, suscrito entre las partes el 01 de abril de 2010, cuyo proceso se
adelanté en el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia bajo el Radicado No.
18001310500120110036901, demanda que fue admitida el mismo dia y respecto de la cual
la Caja de Compensacion Familiar del Caquetd COMFACA pretendia mediante la
contestacion de la demanda del 13 de julio de 2011 que el Juzgado revocara el auto admisorio
de la demanda, alegando que mediante Resolucién No. 0469 del 5 de abril de 2011, la
Superintendencia Nacional de Salud, dispuso la toma de posesién de los bienes y derechos
de la misma, la suspension de los procesos de ejecucion en curso y la imposibilidad de admitir
NUevos pProcesos en su contra.

Por lo que hay que dejar claro que el fallo condenatorio del 2 de diciembre de 2013 proferido
por el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia dentro del Proceso Ordinario Laboral
Radicado No. 18001310500120110036901 en contra COMFACA EPS-S y a favor del Hospital
Maria Inmaculada E.S.E, se encuentra en firme y debidamente ejecutoriado, y goza de plena
seguridad y validez juridica y debe ser acatado en su integridad.

A pesar de que Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia haya dado inicio el 12 de
febrero de 2014 al proceso ejecutivo contra la Caja de Compensacion Familiar del Caqueta —
COMFACA —., hay que reiterar que las condenas impuestas encontra de COMFACA EPS-S,
no pueden ser desconocida por la hoy demandante y de que de alguna manera esta ligada a
esta extinta entidad. Amen a las vias de hecho en que se incurrieron por parte de a quo con
estas decisiones y que finalmente de alguna manera fueron enderezadas con la providencia
del 21 de febrero de 2019 proferida por el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Florencia-
Caqueta — Sala Segunda de Decision

Asi las cosas, en el presente caso estamos ante un DANO EVENTUAL, pues si la extinta Caja
de Compensacién Familiar del Caquetd —COMFACA EPS-S, hubiese cancelado las
obligaciones que tenia con el Hospital Maria Inmaculada o reconocido y pagado las sumas
del fallo condenatorio del 2 de diciembre de 2013 emitido por el Juzgado Primero Laboral del
Circuito de Florencia, muy seguramente no hubiere sufrido esos dafios y perjuicios que alega.

Para comprender lo planteado, se hace necesario revisar el régimen de toma de posesion para
liquidar e intervencion forzosa administrativa, al tenor del art. 68 de la Ley 1753 de 2015, la
intervencion forzosa administrativa de una EPS, y deméas medidas especiales, se rigen por el
EOSF, el Decreto 2555 de 2010 y las disposiciones aplicables del sector salud. La misma
norma establece que el Gobierno Nacional es el encargado de reglamentar la forma en la que
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se armonizaran las medidas especiales de la toma de posesion para su correcta
implementacién en el sector salud.

Debe precisarse que dicha reglamentacion para la época de los hechos no habia sido
expedida, por lo que el trasplante de las disposiciones del EOSF y Decreto 2555 de 2010 a la
intervencion forzosa administrativa para liquidar EPS no era del todo la adecuada.

Ahora bien, el art. 114 del EOSF, modificado por el art. 32 de la Ley 795 de 2003, establece
las causales de toma de posesion inmediata de una entidad vigilada. Dentro de las situaciones,
causales o caracteristicas previstas en la anterior disposicion se encuentran: cuando la entidad
haya suspendido el pago de sus obligaciones, cuando incumpla reiteradamente los
lineamientos de la Superintendencia Nacional de Salud, cuando persista en manejar los
negocios en forma no autorizada o insegura, entre otras, cuando su patrimonio se reduzca por
debajo del 50% del capital suscrito, cuando existan inconsistencias en la informacién que
suministra a la Superintendencia que a juicio que dicho érgano no permita conocer la situacion
real de la entidad, entre otras.

Asimismo, de conformidad con lo dispuesto en el art. 291 del EOSF, modificado por el art. 24
de la Ley 510 de 1999, la toma de posesién debe seguir, entre otros, los siguientes principios:

v Las decisiones que se tomen en el marco de la toma de la entidad vigilada deben tender
a la posibilidad real de corregir las causales por las que se intervino la entidad y evitar
asi que se ponga en riesgo la estabilidad del SGSSS.

v' La liquidacion de los activos se ejecutara a través de mecanismos de mercado.
Deberan emplearse mecanismos destinados a terminar la liquidacion cuando existan
activos remanentes; mecanismos tales como la adjudicacién de dichos activos a los
acreedores como pago de sus créditos.

Por demas, segun el art. 291 ibid. y los arts. 9.1.1.1.3 y 9.1.1.1.4 del Decreto 2555 de 2010, la
toma de posesion de una entidad vigilada por la Superintendencia Nacional de Salud se ordena
mediante acto administrativo expedido por el Superintendente, cuyo cumplimiento es
inmediato a través del agente designado, quien, dentro del mes siguiente a la decision, debera
realizar un inventario preliminar de activos y pasivos de la entidad. Ahora, la toma de posesion
y la correspondiente intervencion forzosa es realizada por la Superintendencia Delegada de
Medidas Especiales de conformidad con el art. 26 numeral 1 del Decreto 2462 de 2013.

Vale la pena precisar que la Superintendencia Nacional de Salud, dentro de los dos meses
siguientes a la toma de posesién, debera adoptar la decisién de si la entidad vigilada debe ser
objeto de liquidacion o si por el contrario es viable ponerla en condiciones de desarrollar su
objeto social, o si es posible realizar otras operaciones —tales como fusion, cesién de activos
y pasivos-, para salvaguardar la prestacion del servicio publico de salud y la adecuada gestion
financiera de los recursos del SGSSS.

Una vez determinado que la entidad debe ser objeto de liquidacion, mediante acto
administrativo que ordena la liquidacion forzosa administrativa, inicia el proceso liquidatario de
la intervenida, cuyos efectos principales son los siguientes al tenor de los arts. 116 y 117 del
EOSF:

v' La separacién de los administradores y directores de la gestion de los bienes de la
entidad intervenida, asi como la separacion del revisor fiscal, salvo que la
Superintendencia decida no removerlo.

v" La suspension de los procesos ejecutivos en curso en contra de la entidad
intervenida y la imposibilidad de admitir nhuevos procesos de esa nhaturaleza
contra la entidad. Los procesos suspendidos se deben remitir al agente

liguidador.

v' El que el conjunto de acreedores de la entidad intervenida quedan sujetos a las
medidas que se adopten en el curso del proceso.
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La disolucién de la intervenida.

La exigibilidad de todas las obligaciones a plazo en cabeza de la entidad objeto de la
medida.

v' Laformacion de la masa de bienes objeto de liquidacion

La toma de posesion se mantiene hasta que termine la existencia legal de la entidad objeto de
la medida o hasta que se entreguen los bienes remanentes al agente liquidador, una vez haya
sido cancelado el pasivo externo. En todo caso, la liquidacién tiene como término maximo
cuatro afios desde su inicio, periodo prorrogable por la Superintendencia Nacional de Salud
mediante resolucién ejecutiva en razon del tamafio de la entidad intervenida.

Paso seguido se debe resefar, que de acuerdo con lo establecido por la Ley 21 de 1982
articulo 39, la naturaleza de las Cajas de Compensacion Familiar son personas juridicas de
derecho privado sin &nimo de lucro, organizadas como corporaciones en la forma prevista en
el Cédigo Civil, cumplen funciones de seguridad social, se hallan sometidas al control y
vigilancia del Estado en la forma establecida por la ley y sus funciones son las siguientes:

“LEY 21 DE 1982.

Articulo 41. Las Cajas de Compensacion Familiar tendran entre otras, las siguientes funciones:

1. Recaudar, distribuir y pagar los aportes, destinados al subsidio familiar, Servicio Nacional de Aprendizaje
(SENA), Escuela Superior de Administraciéon Publica (ESAP)”

Esta disposicion fue adicionada por el articulo 16 de la Ley 789 de 2002, sin que cambiara su
primera y principal funcién, por lo tanto, actualmente son las Cajas de Compensacioén Familiar
las que en cumplimiento de su objeto social recaudan y pagan el Subsidio Familiar bien sea
en dinero, especie y servicios, a los trabajadores afiliados a su corporacion, quienes previo
cumplimiento de los requisitos legales tienen derecho a esta prestacion social.

Vale la pena aclarar que las Cajas de Compensacion Familiar son entes de especial
naturaleza, que manejan una prestacion social que surge de la relacién entre empleadores y
trabajadores y que benefician a estos ultimos y a sus familias tal como lo expreso la Honorable
Corte Suprema de Justicia en Sentencia No. 032 de marzo 19 de 1987, Sala Plena, donde dijo

lo siguiente: “(...) las Cajas de Compensacién Familiar son instituciones para las que se ordena asignar los
recursos necesarios con el fin de satisfacer las necesidades de las familias de los trabajadores (...)"

En este orden de ideas, los aportes con destino al subsidio familiar son de naturaleza parafiscal
y le pertenecen al Sistema de la Proteccién Social, gozando de proteccién especial por parte
del Estado, lo que significa que las administradoras de éstos, es decir, las Cajas de
Compensacion Familiar son corporaciones de derecho privado que hacen parte del sistema
de seguridad social y administran recursos publicos de naturaleza parafiscal.

En lo referente a las EPS de las cajas de compensacién familiar, también son de naturaleza
privada.

Las Cajas de Compensacion Familiar son personas juridicas de derecho privado sin &nimo de
lucro, organizadas como corporaciones en la forma prevista en el Cddigo Civil, cumplen
funciones de seguridad social y se hallan sometidas al control y vigilancia del Estado en la
forma establecida por la ley.

Los aportes con destino al subsidio familiar son de naturaleza publica y le pertenecen al
Sistema de la Proteccion Social, por lo tanto gozan de proteccion especial por parte del Estado,
esta claridad permite asegurar que las administradoras de éstos recursos, es decir, las Cajas
de Compensacion Familiar son corporaciones de derecho privado que hacen parte del sistema
de seguridad social y administran recursos publicos de naturaleza parafiscal.

La Caja de Compensacién Familiar del Caqueta “COMFACA” tiene personeria juridica
emanada del Ministerio del Trabajo y Seguridad Social, hoy Ministerio del Trabajo, segun
Resolucion No. 0002 del 5 de noviembre de 1974, es una corporacién autonoma de derecho
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privado, sin animo de lucro, con patrimonio y personeria juridica propios, de las contempladas
en el Libro 1 Titulo 36 de Cadigo Civil. El patrimonio se constituye con todos los bienes y
derechos que le pertenecen en propiedad, con los remanentes de cada ejercicio y con los
bienes que adquiera a cualquier titulo, y sus rendimientos.

En estos mismos términos, la Corte Constitucional mediante Sentencia C — 508 de 1997, ha
sefialado:

“En cuanto a la naturaleza juridica de las entidades llamadas a la prestacién de la
actividad, esta ley define que "las Cajas de Compensacién Familiar son personas
juridicas de derecho privado sin animo de lucro, organizadas como corporaciones en
la forma prevista en el Cédigo Civil, cumplen funciones de seguridad social y se hallan
sometidas al control y vigilancia del Estado en la forma establecida por la Ley. En virtud
de esta naturaleza privada, la estructura y administracion de las cajas de compensacion
familiar, determinada por la ley, contempla que estén dirigidas por una asamblea
general de afiliados, un consejo directivo y un director administrativo. Las cajas de
compensacién familiar obtienen su personeria juridica de la Superintendencia de
Subsidio Familiar y estdn sometidas a su inspeccion y vigilancia, mas no se adscriben
ni vinculan a ningin organismo de la Administracién Puablica (...)”

EXCEPCIONES

El articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 establece:

“Contestacion de la demanda. Durante el término de traslado, el
demandado tendra la facultad de contestar la demanda mediante escrito,
que contendra:

(..)

3. Las excepciones.

(..)"

En ese orden de ideas, se propone la siguiente excepciéon de fondo o de mérito

1.- COBRO DE LO NO DEBIDO: la actora pretende el pago de una suma de dinero que en
ningn momento la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial le debe. Ahora bien frente a
las advertidas consecuencias juridicas que se pudiesen derivar a partir del auto proferido el 12
de febrero de 2014 proferido por el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia, se debe
tener en cuenta los valores establecidos en el fallo condenatorio del 2 de diciembre de 2013
proferido por el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Florencia dentro del Proceso Ordinario
Laboral Radicado No. 18001310500120110036901 en contra COMFACA EPS-S y a favor del
Hospital Maria Inmaculada E.S.E, se encuentra en firme y debidamente ejecutoriado, y goza de
plena seguridad y validez juridica y debe ser acatado en su integridad. Las cuales ascienden a
mas de $1.801.949.535 pesos M/Cte y que pretenden ser desconocidos por la parte
demandante de una manera muy sigilosa.

Como prueba de la anterior excepcién, se solicita a la Honorable Magistrada, hacer
especial reparo en el fallo condenatorio del 2 de diciembre de 2013 y las amafiadas
liquidaciones efectuadas por la parte demandante, de fechas 22 de junio de 2012 y el 25 de
septiembre de 2013, en las que el Agente Liquidador de COMFACA EPS-S, allega al Hospital
Maria Inmaculada E.S.E., referente a los contratos de prestacion de servicios en salud
suscritos entre las partes durante las vigencias 2008, 2009 y 2010, dentro de las cuales se
encontra fijada el contrato No. 407 del 1 de abril de 2010.

Adicionalmente, se solicita de manera que Caja de Compensacién Familiar del Caqueta
“COMFACA” y/o COMFACA EPS-S Liquidada, mandatario o la Superintendencia de Salud,
alleguen el expediente administrativo sobre el tramite dado a la reclamacion administrativa de la
acreencias presentada el 14 de junio de 2011 por parte del HOSPITAL MARIA INMACULADA
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E.S.E., ante COMFACA EPS-S EN LIQUIDACION, cuya reclamacion se radico bajo el No.
000125, por concepto de cuentas por servicios de salud, por valor de $1.801.949.535 pesos
M/Cte.

2. PRESCRIPCION

El Diccionario Enciclopédico de Derecho Usual, define el término Prescripcion, como :
“consolidacion de una situacioén juridica por efecto del transcurso del tiempo; ya sea, convirtiendo un
hecho en derecho, como la posesion en propiedad; ya perturbando una renuncia, abandono, desidia,
inactividad e impotencia / Usucapion o prescripcion adquisitiva / Caducidad de derechos o facultad no
ejercidos durante largo lapso o prescripcion extintiva / Cesacion de la responsabilidad penal por el
transcurso de cierto tiempo sin perseguir el delito o la falta o ya quebrantada la condena”

El Articulo 2512 del Cddigo Civil Colombiano determina “La prescripcion es un modo de adquirir
la cosas ajenas, o de extinguir las acciones o derechos ajenos por haberse poseido las cosas y no
haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto lapso de tiempo, y concurriendo los demas
requisitos legales.”

El Articulo 1494 del Codigo Civil Colombiano consagra: “Las obligaciones nacen, ya del concurso
real de las voluntades de dos o mas personas, como en los contratos o convenciones; ya de un hecho
voluntario de la persona que se obliga, como en la aceptaciéon de una herencia o legado y en todos los
cuasicontratos; ya, a consecuencia de un hecho que ha inferido injuria o dafio a otra persona, como en
los delitos; ya por disposicion de la ley, como entre los padres y los hijos de familia” .

El Articulo 2542 del Cédigo Civil Colombiano, sobre la prescripcidon en tres afios de los gastos
judiciales y los honorarios de los defensores, los médicos, cirujanos, los profesores de colegios
y escuelas, los de ingenieros y agrimensores y en general los que ejercen cualquier profesion
liberal.

El Articulo 2542. Sefala:

“Prescriben en tres afios los gastos judiciales enumerados en el titulo VI, libro | del Cédigo Judicial de la
Unién, inclusos los honorarios de los defensores; los de médicos y cirujanos; los de directores o
profesores de colegios y escuelas; los de ingenieros y agrimensores, y en general de los que ejercen
cualquiera profesion liberal.”

El Articulo 2358, prescribe:

“Las acciones para la reparacion del dafio proveniente de delito o culpa que puedan ejercitarse contra
los que sean punibles por el delito o la culpa, se prescriben dentro de los términos sefialados en el Codigo
Penal para la prescripcion de la pena principal.

Las acciones para la reparacién del dafio que puedan ejercitarse contra terceros responsables, conforme
a las disposiciones de este capitulo, prescriben en tres afios contados desde la perpetracion del acto.”

Alega la parte demandante que la exigibilidad del derecho sobre el valor de los titulos judiciales
constituidos por las medidas cautelares decretadas, practicadas, ordenadas y pagadas dentro
del proceso ejecutivo con radicado No. 18001310500120110036901 adelantado en el Juzgado
Primero Laboral del Circuito de Florencia

1. Orden de pago de los depésitos judiciales el dia 15 de septiembre de 2014 segun Oficio
No. 1800131050012384, radicado el 16 de septiembre de 2014, en el cual da la orden
de pago al Banco Agrario de Colombia en la ciudad de Florencia a Favor del apoderado
judicial del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., por concepto de los embargos y
retencion de los dineros de propiedad de la Caja de Compensacion familiar del Caquetéa
COMFACA por la suma de ($356.772.560,56). (PRESCRIPTA)

2. Orden de pago de los depésitos judiciales el dia 15 de septiembre de 2014 segun Oficio
No. 1800131050012385, radicado el 16 de septiembre de 2014, en el cual da la orden
de pago al Banco Agrario de Colombia en la ciudad de Florencia a Favor del apoderado
juncial del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., por concepto de los embargos y retencion
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de los dineros de propiedad de la Caja de Compensacion familiar del Caqueta
COMFACA por la suma de ($114.338.694,11). (PRESCRIPTA)

3. Orden de pago de los depésitos judiciales el dia 6 de noviembre de 2015 segun Oficio
No. 1800131050012643, en el cual da la orden de pago al Banco Agrario de Colombia
en la ciudad de Florencia a Favor del apoderado judicial del Hospital Maria Inmaculada
E.S.E., por concepto de los embargos y retencion de los dineros de propiedad de la
Caja de Compensacion familiar del Caqueta COMFACA por la suma de
($74.801.344,30) (PRESCRIPTA)

4. Orden de pago del dia 6 de noviembre de 2015 segun Oficio No. 1800131050012644,
en el cual da la orden de pago al Banco Agrario de Colombia en la ciudad de Florencia
a Favor del apoderado judicial del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., por concepto de
los embargos y retencion de los dineros de propiedad de la Caja de Compensacion
familiar del Caquetd COMFACA por la suma de ($8.405.213,63) (PRESCRIPTA)

5. Orden de pago de los depdésitos judiciales el dia 25 de enero de 2016 segun Oficio No.
1800131050012728 recibido el 26 de enero de 2016, en el cual da la orden de pago al
Banco Agrario de Colombia en la ciudad de Florencia a Favor del apoderado judicial
del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., por concepto de los embargos y retencién de
los dineros de propiedad de la Caja de Compensacion familiar del Caqueta COMFACA
por la suma de ($8.091.991,44) (PRESCRIPTA)

6. Orden de pago de los depésitos judiciales el dia 25 de enero de 2016 segun Oficio No.
1800131050012729 recibido el 26 de enero de 2016, en el cual da la orden de pago al
Banco Agrario de Colombia en la ciudad de Florencia a Favor del apoderado judicial
del Hospital Maria Inmaculada E.S.E., por concepto de los embargos y retencién de
los dineros de propiedad de la Caja de Compensacion familiar del Caqueta COMFACA
por la suma de ($6.522.195,18) (PRESCRIPTA)

3. COMPENSACION

Se debe plantear que nos encontramos entonces frente a una forma de simplificar las
obligaciones financieras entre dos partes, de una parte HOSPITAL MARIA INMACULADA
E.S.E, como acreedora y de otra parte Caja de Compensacion Familiar del Caqueta
“COMFACA” y/o COMFACA EPS-S Liquidada, como deudora . Asi, la persona o entidad que
le deba mas a su contraparte sera la Unica que tendréd un pago por saldar.

En ese sentido, se debe efectuar un intercambio entre los valores la reclamacién administrativa
de la acreencias presentada el 14 de junio de 2011 radico bajo el No. 000125; el fallo
condenatorio del 2 de diciembre de 2013 proferido por el Juzgado Primero Laboral del Circuito
de Florencia dentro del Proceso Ordinario Laboral Radicado No. 18001310500120110036901 y
las liquidaciones efectuadas por la parte demandante, de fechas 22 de junio de 2012 y el 25
de septiembre de 2013, dentro de las cuales se encuentra fijada el contrato No. 407 del 1 de
abril de 2010. Ello, con el fin de liquidar las obligaciones y derechos que se han otorgado
mutuamente las partes ya referidas.

4. INDETERMINACION DEL DANO

La parte demandante pretende la suma de QUINIENTOS TREINTA Y UN MILLONES
SETECIENTOS DIEZ MIL NOVECIENTOS TREINTA Y TRES PESOS CON VEINTE
CENTAVOS ($531.710.933,20), por concepto del valor de los titulos judiciales constituidos por
las medidas cautelares decretadas, practicadas, ordenadas y pagadas al Hospital Maria
Inmaculada E.S.E., dentro del proceso ejecutivo con radicado No.
18001310500120110036901 adelantado en el Juzgado Primero Laboral del Circuito de
Florencia, sin especificar puntualmente las érdenes de pago.
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PETICIONES

En forma respetuosa solicito:

PETICION PRINCIPAL

Se nieguen todas y cada una de las pretensiones de la demanda.

PETICION SUBSIDIARIA

Para el caso de no prosperar las excepciones propuestas y no se tengan en cuenta los
argumentos esgrimidos como defensa, solicito al honorable juez, que para los probables
efectos de la condena en contra de la entidad que represento, se declare la prescripcion
respecto de las que haya operado esta consecuencia juridica.

PRUEBAS
PRUEBAS APORTADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

Documentales: respetuosamente le solicito al sefior Juez, que los documentos
aportados a la demanda, sean valorados conforme al articulo 246 del Cédigo de General
del Proceso

PRUEBAS APORTADAS POR LA PARTE DEMANDANDA:
Sirvase sefior Juez, tener como pruebas las aportadas por el apoderado de la actora.

SOLICITADAS

Oficiar a la Caja de Compensacion Familiar del Caqueta “COMFACA” y/o COMFACA EPS-S
Liquidada; a la mandataria Betty Rojas Rojas, quien puede ser ubicada en la direccion Carrera
11 10 — 34, SISTEMAS Y ARCHIVOS o a la Superintendencia de Salud, para que alleguen el
expediente administrativo sobre el tramite dado a la reclamacién administrativa de la acreencia
presentada el 14 de junio de 2011 por parte del HOSPITAL MARIA INMACULADA E.S.E., ante
COMFACA EPS-S EN LIQUIDACION, cuya reclamaciéon se radico bajo el No. 000125, por
concepto de cuentas por servicios de salud, por valor de $1.801.949.535 pesos M/Cte.

ANEXOS

1.- Poder otorgado por el Doctora DIANA ISABEL BOLIVAR VOLOJ, en su condicion
de Directora Seccional de Administracién Judicial de Neiva.

2.- Resolucién No. 03560 del 20 de junio de 2011, emanada de la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial, por medio de la cual se nhombra a la Dra. DIANA ISABEL
BOLIVAR VOLOJ, en el cargo de Directora Seccional de Administracion Judicial del
Huila.

NOTIFICACIONES

Las recibiré en la Secretaria del Despacho o en la Oficina Juridica, ubicada en el Primer
piso del Palacio de Justicia de esta ciudad.
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Correo para notificaciones dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co,
ofjuridicafl@cendoj.ramajudicial.gov.co. jreyesm@cendoj.ramajudicial.gov.co

Al demandante y su apoderado en las direcciones que obran en el proceso.
De la Honorable Magistrada,

Atentamente,

Voo Cad fug b

JUAN CARLOS REYES MURCIA
C.C. No 16.188.383 de Florencia (C),
T.P. No 174935 del Consejo Superior de la Judicatura
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia ~ Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial

Neiva - Huila

Honorable Magistrada:
YANNETH REYES VILLAMIZAR

Tribunal Administrativo del Caqueta
Florencia Caqueta.

Referencia: Radicacion: 18001-23-40-000-2020-00432-00

Actor: CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL CAQUETA
-COMFACA

Accion: REPARACION DIRECTA.

Demandado: NACION-RAMA JUDICIAL, HOSPITAL MARIA
INMACULADA

Asunto: CONTESTACION DEMANDA.

DIANA ISABEL BOLIVAR VOLOJ, mayor de edad, con domicilio en la ciudad de Neiva, identificada
con la Cédula de Ciudadania No. 36.177.953 de Neiva, en mi calidad de representante judicial de
la Nacion — Rama Judicial, como Directora Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial, nombrada
por Resolucion No. 3560 del 20 de junio de 2011, proferida por el Director Ejecutivo de
Administracion Judicial y posesionada, segun consta en el Acta del 22 de junio de 2011, de
conformidad con las facultades otorgadas por la Ley 270 de 1996, articulo 103 numeral 7, confiero
poder especial, amplio y suficiente a JUAN CARLOS REYES MURCIA, abogado de la Oficina de
Coordinacion Administrativa de Florencia, con cédula de ciudadania No 16.188.383 de Florencia,
con Tarjeta Profesional de Abogado N0.174.935, para que asuma la representacion y defensa de la
Nacion — Rama Judicial en el proceso del asunto.

El apoderado queda facultado para desistir, sustituir, conciliar en todas las etapas administrativas y
judiciales, asi como realizar todo cuanto sea necesario para cumplir debidamente este mandato,
exceptuando Unicamente la facultad de recibir.

Sirvase reconocer personeria al apoderado.

,gcma?ézzd ¢

DIANA ISABEL BOLIVAR VOLOJ
C. C. No. 36.177.953 de Neiva
Directora Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial.

ACEPTO:

Lol Ay, b

JUAN CARLOS REYES MURCIA
C. C. N0.16.188.383 de Florencia
T.P.A. No. 174.935
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de lo Judiceiura |

ResoLuciONNo, « 3560 20 Jun. 2011
Por medio de la cual se hace un nombramiento
EL DIRECTOR EJECUTIVO DE ADMINISTRACION JUDICIAL

En gjercicio de sus facultades legales estatutarias, especialmente /as conferidas en
el articulo 99 de /a Ley 270 de 1.996,

RESUELVE
ARTICULO PRIMERQ.- Nombrar a la doctora DIANA (SABEL BOLIVAR VOLQOJ
identificada con la Cédula de Ciudadania Nc.36.177.953 de Neiva, en &l cargo de
Directora Seccional de Administracion Judicial de Neiva.

ARTICULO SEGUNDO- La presente Resolucién rige a partir de la fecha de su

expedicion.
COMUNIQUESE Y CUMPLASE
Dacla en Bogoti D.C., a 2 0 JU n 20“
~0/Y
CARLOS ARIEI. USEDA GOMEZ
e
/ggmroemRGMgsace
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ACTA DE POSESION

En la ciudad de Bogota, D. C., a los 22 dias del mes de junio de 2011, se
presentd al Despacho del Director Ejecutivo de Administracion Judicial la
doctora DIANA ISABEL BOLIVAR VOLOJ, identificada con la cédula de
ciudadania No.36.177.953 de Neiva, con el fin de tomar posesion del cargo al
cual fue nombrada de Directora Seccional de Administracion Judicial de
Neiva. Presto el juramento de rigor ordenado por la Constitucion y la Ley.

EL DIRECTOR EJECUTIVO
I O Y

CARLOS ARIEL USEDA GOMEZ
ﬂ'é

LA POSESIONADA

Z‘./:./@/"—l Z/
iANA |SAB BOLIVAR VOLO

ETPRE o
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