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DEMANDANTE: JOSE FERNANDO SUAREZ DUQUE

DEMANDADO: EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE
SANTANDER — ESANT S.A. ESP

CORREOS

ELECTRONICOS Demandante:

william apote80@yahoo.es

suarezdugue@yahoo.com

Demandado:

esantsaesp@esant.com.co

MINISTERIO PUBLICO: yvillareal@procuraduria.gov.co

TEMA: DECLARATORIA DE NULIDAD DE ACTOS
ADMINISTRATIVOS POR MEDIO DE LOS CUALES SE|
DECLARA “SINIESTRO DE INESTABILIDAD DE LA
OBRA POR INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES
POST CONTRACTUALES DEL CONTRATO DE OBRA
PUBLICA No. 2003 de 2011.
AUTO INTERLOCUTORIQO| 822.

No.

ASUNTO AUTO FIJA NUEVA FECHA PARA CELEBRAR
AUDIENCIA DE PRUEBAS

MAGISTRADA PONENTE: | CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

En atencién a que para el dia 27 de octubre de 2021 a partir de las 08:00 a.m., el
H. Consejo de Estado programO una reunién de socializacion para la
implementacion del sistema para la gestion judicial SAMAI en la jurisdiccion
contencioso administrativa de Santander, no es posible llevar a cabo la audiencia

de pruebas programada para la misma fecha al interior del proceso de la referencia.

En consecuencia, atendiendo a la programacién y agenda interna del despacho, la

Sala Unitaria,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como nueva fecha vy hora para celebrar la audiencia de pruebas
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el dia ONCE (11) de noviembre de dos mil veintiuno (2021) a las nueve de la

mafiana (09:00 a.m.) conforme las indicaciones impartidas en auto anterior.

El link para el ingreso a la audiencia sera informado con antelacion a su realizacion
al correo electronico de las partes y demas intervinientes, el cual incluira el link de

acceso al expediente digital para su consulta.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandada EMPRESA DE SERVICIOS
PUBLICOS DE SANTANDER ESANT S.A. ESP para que designe apoderado en
los términos del articulo 75 del CGP, teniendo en cuenta que mediante escrito
radicado el 02 de julio de 2021, la gerente suplente de la entidad informé sobre el
deceso del abogado que fungia como tal y, a la fecha, no se ha realizado dicha

actuacion procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:

Claudia Patricia Pefiuela Arce
Magistrada
Oral 007
Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
6d897d85f742ed12aba9d42563fc23527c4fcd29e0fafc66fd972b744935¢cff7
Documento generado en 25/10/2021 09:40:54 a. m.

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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MEDIO DE CONTROL:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: ANA TULIA BUITRAGO LATORRE
DEMANDADO: UGPP
CORREOS ELECTRONICOS: | Demandante:

Avellanedatarazonaabogados@gmail.com
Demandado:
rballesteros@ugpp.gov.co

MINISTERIO PUBLICO

yvillareal@procuraduria.qgov.co

ASUNTO:

AUTO PRESCINDE AUDIENCIA INICIAL,
DECRETA PRUEBAS, PRESCINDE
AUDIENCIA DE PRUEBAS Y CORRE
TRASLADO PARA  ALEGATOS DE
CONCLUSION

TEMA:

Pensién Gracia

AUTO INTERLOCUTORIO
No.

826.

MAGISTRADA PONENTE:

CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Ha ingresado el expediente de la referencia por redistribucion! y, en tal virtud se

impartird el siguiente tramite:

1. Asumir conocimiento del proceso de la referencia, en el estado en que se

encuentra.

2. Revisado el expediente, se observa que la parte demandada formulo

excepciones gque no se encuentran enlistadas como previas, al tenor de lo

'En virtud de los Acuerdos No. CSJISAA21-17 de 10 de febrero de 2021, “por medio del cual se redistribuyen
procesos de los Despachos de los H. Magistrados del Tribunal Administrativo de Santander al Despacho
creado con el Acuerdo PCSJA20-11650 del 28 de octubre de 2020”, y No. PCSJA20-11686 de fecha 10 de
diciembre de 2020, “Por el cual se adoptan unas reglas para la redistribucion de procesos en aplicacion del
Acuerdo PCSJA20-11651 de 2020 que creo unos cargos de caracter permanente en tribunales y juzgados a

nivel nacional”

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura

Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativa de Santander

Consejo de Estado
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dispuesto en el articulo 100 del CGP?, por lo que su resolucion se realizara

en la sentencia.

3. En virtud que no existen excepciones previas por resolver, en aplicacion de
los principios de acceso a la administracion de justicia, tutela judicial efectiva,
atados a la celeridad y eficacia en los procesos judiciales y con fundamento en
el articulo 186 modificado por el articulo 46 la Ley 2080 de 2021, el cual privilegia
el uso de tecnologias en la prestacion del servicio de justicia, con el fin de agilizar
la resolucion de los procesos judiciales y procurar la justicia material, se
PRESCINDE DE LA REALIZACION DE LA AUDIENCIA INICIAL prevista por
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011y, en su lugar, la Sala Unitaria adopta las

siguientes decisiones:

4. Del Saneamiento del proceso
No se observa la presencia de vicios cometidos durante la etapa escritural que
impidan decidir de fondo la controversia, esto es, irregularidades u omisiones
de orden procesal que puedan conllevar a dictar sentencia inhibitoria o causales de
nulidad que invaliden lo actuado. Por lo anterior, ha de declararse saneado
el proceso.

5. De lafijacion del litigio

Una vez revisados los hechos y pretensiones de la demanda, asi como los
argumentos de defensa propuestos con su contestacion, la Sala Unitaria procede a
fijar el litigio formulando los siguientes PROBLEMAS JURIDICOS que se extraen de
aguellas circunstancias frente a las cuales las partes encuentran discrepancia y

seran motivo de definicién por parte de la Sala de decision en la sentencia:

P.J.1. ¢ Hay lugar a declarar la nulidad de la Resolucion N° RDP 008025 del 01 de
marzo de 2017 mediante la cual se neg6 el reconocimiento y pago de la pension
graciay la Resolucién N° RDP 022860 del 31 de mayo de 2017 por medio de la cual
se resolvid el recurso de apelacion interpuesto contra dicha decision, al haber sido
expedidos con:
a. Falsa motivacién, porque la demandante acredité haber cumplido con 20
afos de servicios como docente del orden territorial exigidos en la Ley 114
de 1913 y la UGGP no tuvo en cuenta el proceso de descentralizacion de la
educaciéon fundamentado en la Ley 60 de 1993 y la Ley 715 de 20017
b. Infraccion de las normas en que debian fundarse, porque el vinculo de la
demandante es departamental, nacionalizado por la Ley 43 de 1975 y es
valido, en los términos de la Ley 91 de 1989, para el reconocimiento de la
pension gracia?

2 Con la modificacion impartida al articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 por la entrada en vigencia
de la Ley 2080 de 2021 —Articulo 38-, la resolucién de las excepciones previas se debe realizar con
estricto apego a lo reglado en los articulos 100, 101 y 102 del C.G.P.
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P.J.2. A titulo de restablecimiento, ¢Tiene derecho la demandante a que se
reconozca a su favor pension gracia a partir del 17 de agosto de 2013, junto con
los reajustes consagrados en el articulo 14 de la Ley 100 de 19937

5. De la posibilidad de conciliacion

Conforme lo previsto en el numeral 8° de la Ley 1437 de 2011, el Despacho invita a
las partes a conciliar sus diferencias y las requiere, a través de esta providencia,
para que, de existir alguna férmula de arreglo, la misma sea propuesta
oportunamente ante el Despacho (art. 66 del Decreto 1818 de 1998), para proceder

a su estudio de fondo.

6. De las medidas cautelares

No existen actualmente solicitudes tendientes a dicho fin, por lo que no hay lugar a

emitir, en esta oportunidad, pronunciamiento al respecto.

7. Del decreto de pruebas

a. Parte demandante

i. Documentales aportadas

Se ordena decretar e incorporar las pruebas presentadas oportunamente por la
parte actora con la demanda, las cuales obran en el archivo digital 01 que
corresponden a las enlistadas en la demanda en el acapite de PRUEBAS (pagina
34):

e Copia del expediente administrativo.

e Constancia de notificacion de la Resolucion N° RDP 008025 del 01 de marzo
de 2017, de fecha 29 de marzo de 2017.

e Constancia de notificacion de la Resolucion N° RDP 022860 del 31 de mayo
de 2017, de fecha 20 de junio de 2017.

e Resolucion N° 2987 del 18 de diciembre de 2002

e Acta de entrega de la administracion del servicio educativo del Departamento
de Santander al Municipio de Bucaramanga.

b. Parte demandada

i. Documentales aportadas

Se ordena decretar e incorporar las pruebas presentadas oportunamente por la
parte demandada con su contestacién de demanda, las cuales corresponden al
expediente administrativo que fue aportadd en medio magnético (CD) y que obra en

la carpeta 02 y 03 del expediente digital.

ii. Documentales a oficiar
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OFICIAR a la SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DE
SANTANDER, a la SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DE
NORTE DE SANTANDER y al FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO para que dentro de los diez (10) dias calendario
siguientes a la recepcion de la comunicacion, se sirvan remitir con destino a este
proceso certificacion en la que obre:
- El tiempo de servicio que la sefiora ANA TULIA BUITRAGO LATORRE
identificada con c.c. 27.788.669 prestd en cada entidad.
- La clase de vinculacion o vinculaciones que tuvo con la entidad de orden
territorial, especificando el tipo de nombramiento: territorial o nacional.
- Tiempo de servicio en cada una de las vinculaciones
- Los recursos con los que se cancelaba lo devengado por la demandante en
cada uno delos periodos laborados

- Si existi6 cambio en la vinculacién por la descentralizacion de la educacion.

Lo anterior, discriminado y detallado, con cada uno de los actos administrativos

expedidos.

8. Ordenes a Secretaria:

8.1. LaEscribiente G-1 —adscrita al despacho de la magistrada ponente, DEBE:

Librar los oficios correspondientes con las pruebas solicitadas oportunamente por
la parte demanda y cumplir de manera estricta los términos aqui dispuestos. Para
el efecto, con anotacion que no requerira de su firma, debera dejar las respectivas
constancias en el expediente digital de los oficios librados, los cuales seran
gestionados por el apoderado de la parte solicitante (parte demandada), quien

debera allegar al expediente la respectiva constancia del trdmite adelantado.

En el evento de que vencido el plazo de diez (10) dias calendario establecido para
que se dé respuesta, no se recibiere de parte de las entidades oficiadas lo
solicitado, requiéraseles por UNA SOLA y ULTIMA VEZ a éstas, advirtiéndoles
acerca de las sanciones legales que podria imponérseles a los responsables de
responder por desacatar 6rdenes judiciales con la posibilidad de compulsar copias
ante la Procuraduria General de la Nacion por incumplir su deber legal. En su
oportunidad, reportese al Despacho. De lo anterior debera dejar las respectivas

constancias sin firma, en el expediente digital.
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9. Cierre etapa probatoria

Teniendo en cuenta que, en el presente asunto no existen pruebas por practicar, la
Sala unitaria en aplicacion de los principios de eficacia y celeridad que rigen una
pronta y cumplida administracidon de justicia, en caso de que no se promuevan los
recursos de ley que proceden contra la anterior decision, y por considerar
innecesario realizar audiencia para incorporar dichas pruebas, dispone
que la contradiccidon de las mismas se llevea cabo, conforme lo disponen los
articulos 110 del Cdédigo General del Proceso en concordancia con el 201A de la
Ley 1437 de 2011.

Una vez vencido el término del traslado dispuesto en el punto anterior, sin auto que
lo ordene, la Escribiente G-1 adscrita al despacho dejara constancia escrita en el
expediente digital del CIERRE DE LA ETAPA DE PRUEBAS; decision que la
Secretaria registrara en el Sistema Justicia Judicial Siglo XXI, con el fin de advertir
a las partes que una vez en firme, se continuara con la ETAPA DE ALEGACIONES.
La Secretaria reportara al Despacho las actuaciones procesales que con ocasion

del cierre probatorio se adelanten.

10.Traslado para alegatos de conclusion
Una vez en firme el cierre de la etapa de pruebas y a partir del dia habil siguiente,
correra eltérmino de diez dias (10) para alegaciones finales, al estimar el
Despacho innecesaria la realizacién de audiencia con ese fin y de manera que tanto
las partes como el Ministerio Publico presenten sus escritos de alegaciones y
concepto, respectivamente, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de
la Ley 1437 de 2011. Vencido el anterior término, se proferira la sentencia por

escrito, previo el ingreso del expediente al Despacho para fallo.

La Escribiente G-1 —adscrita al despacho de la magistrada ponente, con anotacion
gue no requerird de su firma, dejara las respectivas constancias en el Sistema
Judicial Justicia Siglo XXI, sobre los términos anteriores y el inicio y finalizacion de
presentacion de alegatos de conclusion y concepto de fondo por escrito. Vencido el

término de alegatos, ingresara el expediente al Despacho para dictar sentencia.

Finalmente, con el fin de mantener la integridad y unicidad del expediente, asi como
garantizar la seguridad del acceso a la administracion de justicia y la tutela judicial
efectiva, es DEBER del Tribunal informar a los sujetos procesales los correos,

canales y, herramientas institucionales que seran utilizadas para sus actuaciones
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judiciales; ademas, el cumplimiento de los deberes de las partes, apoderados y
demas sujetos procesales.

11.Deberes de las partes e intervinientes.

11.1. Las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita se
realizardn a través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones,
garantizando que en su envio y recepcion se garantice su autenticidad, integridad,

conservacion y posterior consulta.

11.2. Suministrar al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e
intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan todas las

actuaciones y notificaciones del proceso o tramite.

11.3. ENVIAR a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando
hubieren suministrado una direccién de correo electronico o un medio equivalente
para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el

proceso. Se exceptua la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira

amas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial. De preferencia se usara

el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electrénicos, utilizando algin mecanismo de firma para identificar a su autor o
emisor del documento e identificandolo con el nimero del radicado del proceso, el
despacho al que va dirigido y el nombre de la magistrada ponente. Sin embargo, no

se exigird ningun tipo de autenticacion o formalidad adicional.

12.Informacioén de correos, canales y herramientas institucionales a utilizar

en las actuaciones judiciales.
Con el fin de mantener la integridad y unidad del expediente, garantizar la seguridad
del acceso a la administracion de justicia y la tutela judicial efectiva, se informa a los
sujetos procesales los correos, canales y herramientas institucionales que seran

utilizadas para sus actuaciones judiciales:

AUDIENCIA VIRTUALES: Plataformas TEAMS y/o LIFESIZE, contando con
el soporte a traves de la linea telefonica y/o WhatsApp 3226538568 adscrita
al Despacho 07 de la Corporacion.

RECEPCION DE MEMORIALES: correo electronico de la Secretaria de la
Corporacion: ventanillatriadmsan@cendoj.ramajudicial.gov.co

CANAL DIGITAL PARA CONSULTA DE EXPEDIENTES: ONE DRIVE y/o
solicitando informacion a través de mensaje de texto a la linea telefénica
3226538568.
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En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

RESUELVE:

PRIMERO: ASUMIR CONOCIMIENTO del proceso de la referencia, en el estado
en que se encuentra, de conformidad con lo dispuesto en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: SE ABSTIENE el Despacho de fijar fecha y hora para llevar a cabo
audiencia inicial virtual dentro del proceso de la referencia, por prescindirse de su

celebracion, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Se declaran agotadas las etapas de saneamiento del proceso, de

conciliacién y de medidas cautelares, dentro del presente asunto.

CUARTO: Téngase por fijado el litigio de la presente controversia, en los términos

sefalados en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: SE DECRETAN e INCORPORAN las pruebas documentales presentadas
oportunamente por la parte actora, por ser necesarias, Utiles y pertinentes para la
resolucién de la controversia, asi como otorgarles el valor que les asigna la Ley, de

acuerdo con las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEXTO: SE DECRETAN e INCORPORAN las pruebas documentales presentadas
oportunamente por la parte demandada, por ser necesarias, Utiles y pertinentes para
la resolucion de la controversia, asi como otorgarles el valor que les asigna la Ley,

de acuerdo con las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEPTIMO: Se ORDENA OFICIAR a la SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DEPARTAMENTO DE SANTANDER, a la SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DEPARTAMENTO DE NORTE DE SANTANDER y al FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO para que dentro de los diez (10)
dias calendario siguientes a la recepcion de la comunicacién, se sirvan aportar la
informacion solicitada en el punto ii, del literal b, del numeral 7 de la parte motiva

de esta providencia.

OCTAVO: Se ORDENA que la contradiccion de las pruebas ordenadas en el
numeral anterior, conforme lo disponen los articulos 110 del Cédigo General del
Proceso en concordancia con el 201A de la Ley 1437 de 2011, por prescindirse de
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llevar a cabo audiencia de pruebas virtual dentro del proceso de la referencia,

conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOVENO: Cumplido lo anterior se DECLARA cerrada la etapa probatoria y
se CORRE TRASLADO por diez (10) dias comunes a las partes y al Ministerio
Publico para que alleguen sus alegatos de conclusion y concepto de fondo
respectivamente, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de este

proveido.

DECIMO: Se advierte que la respectiva sentencia sera dictada por escrito, previo

ingreso del expediente al Despacho para tales efectos.

UNDECIMO: Se imparten 6rdenes a la Escribiente G-1 — adscrita al despacho de

la magistrada ponente.

DUODECIMO: Se informan correos, canales y herramientas institucionales a utilizar

en las actuaciones judiciales.

DECIMO TERCERO: Por intermedio del Auxiliar Judicial del Despacho, efectlese
las anotaciones en el Sistema de Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:

Claudia Patricia Pefiuela Arce
Magistrada
Oral 007

Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
8f1fd26cc0228b09608bbf89a25fd39869d881e3ed82e5¢31520fe360558ad79
Documento generado en 25/10/2021 09:40:58 a. m.
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
MEDIO DE CONTROL DERECHO

RADICADO 680012333000-2021-00493-00
FIDUPREVISORA S.A voceray administradora
del PATRIMONIO AUTONOMO DE
REMANENTES DE LA CAJA AGRARIA EN
LIQUIDACION

DEPARTAMENTO DE SANTANDER
NACION-MINISTERIO DE AGRICULTURA
NACION-MINISTERIO DEL TRABAJO
DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE HACIENDA Y
CREDITO PUBLICO

CUENTA DE FONDO DE PENSIONES
PUBLICAS DEL NIVEL NACIONAL (FOPEP)
Parte Demandante:

NOTIFICACIONES gmlopezv@parugp.com.co
JUDICIALES parcal@parugp.com.co

DEMANDANTE

Ministerio Publico: . .
vVvillarreal@procuraduria.gov.co

ASUNTO AUTO INADMITE DEMANDA

Nulidad acto resuelve excepciones en proceso
Tema .

de cobro coactivo
Auto Interlocutorio No. 827.

MAGISTRADA PONENTE CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia para decidir sobre la admision
de la demanda promovida por la FIDUPREVISORA S.A vocera y administradora
del PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES DE LA CAJA AGRARIA EN
LIQUIDACION contra el DEPARTAMENTO DE SANTANDER. Para resolver, se

tendran en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES

La parte actora, pretende con la demanda, las siguientes pretensiones:
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Nulidad y restablecimiento del derecho
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R A Demandante: Fiduprevisora S.A.
U Republica de Colombia Demandado: Departamento de Santander y otros
Radicado No. 680012333000-2021-00493-00

2.1. PRINCIPALES

2.1.1. Se declaren Nulas: la Resolucion No. 06586 del 24 de agosto de 2020
por medio de la cual se resuelve un escrito de excepciones y se dispone
seguir adelante con la ejecucioén, y la Resolucion No. 08983 del 19 de octubre
2020 por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicion por violacion
al debido proceso y demas derechos de orden constitucional que se
explicaran en los acapites subsiguientes, en cuanto no vincularon al
Ministerio de Trabajo, al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, al
Ministerio de Agricultura y al Fondo de Pensiones Publicas del Nivel Nacional
FOPEP.

2.1.2. Como Restablecimiento del Derecho se ordene la vinculacion al
proceso coactivo, como parte ejecutada, como litisconsortes necesarios o
cuasinecesarios, a las siguientes Entidades que tienen que ver con el
proceso de pago ante el FOPEP y ordenar que cumplan con su funcién es
decir:

MINISTERIO DE TRABAJO FOPEP: como cuenta administrada por el
Ministerio de Trabajo, realizar la revision de las cuentas y posterior envio al
Ministerio de Trabajo para su aprobacion.

MINISTERIO DE TRABAJO: A realizar la revision de las cuentas y la
aprobacion de pago de las mismas, asi como de la liquidacion del crédito del
coactivo como tal.

MINISTERIO DE AGRICULTURA Y DESARROLLO RURAL: A incluir las
cuotas partes que se encuentran fuera de Calculo Actuarial y tramitar su
aprobacion ante el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico

MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO: Aprobar el calculo
actuarial remitido por el Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural.

2.1.3. Se condene al Departamento de Santander a pagar las costas y
agencias en derecho que se causen debido a la presentacion del Medio de
Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

2.1.4. Se exhorte al Departamento de Santander en el sentido de sefialar que
el Patrimonio Autonomo de Remanentes de la Caja Agraria en Liquidacion
Unicamente puede autorizar ante el FOPEP las cuotas partes que cumplen
los requisitos legales para su aprobacion.

El articulo 162 del CPACA que consagra los requisitos de la demanda, dispone:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera
dirigirse a quien sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.
2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias

pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto
en este mismo Caodigo para la acumulacion de pretensiones.
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3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados.

(..)

Conforme a lo anterior, la demanda se debe dirigir contra el presunto responsable
del hecho u omisién que la motiva, lo cual significa que, tratandose del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, debe presentarse contra la
autoridad que expidi6é el acto que se acusa ilegal y, eventualmente, contra las

autoridades que hayan intervenido en esa decision.

Revisado el contenido del escrito introductorio, la Sala Unitaria observa que el acto
cuya nulidad se pretende, corresponde a la Resolucién No. 06586 del 24 de agosto
de 2020, por medio de la cual se resuelve un escrito de excepciones y se dispone
seguir adelante con la ejecucidn, y la Resolucién No. 08983 del 19 de octubre 2020,
por medio de la cual se resuelve un recurso de reposicion, proferidos Unicamente
por el DEPARTAMENTO DE SANTANDER.

Asi las cosas, aunque la demanda se promovié también contra la NACION-
MINISTERIO DE AGRICULTURA, la NACION-MINISTERIO DEL TRABAJO, la
NACION-MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO y la CUENTA DE
FONDO DE PENSIONES PUBLICAS DEL NIVEL NACIONAL (FOPEP), el
argumento para asi considerarlo corresponde a que el demandante considera que
era necesaria su vinculacion al proceso de cobro coactivo, pero esta circunstancia
no conlleva a que sea necesaria la vinculacion de estas entidades al presente
proceso como partes demandadas porque: i) no expidieron los actos demandados,
ii) no intervinieron en la actuacién administrativa que culminé con los mismos vy iii)
su vinculacién al proceso de cobro coactivo deviene como consecuencia de la
prosperidad o no del cargo de nulidad que se formul6 contra los mentados actos, y
sera en aquel proceso donde se impongan las obligaciones que por ley
correspondan a cada entidad.

Por lo tanto, la demanda no satisface el cumplimiento de los requisitos legales para
disponer su admisién, y en consecuencia, corresponde a la parte demandante

corregirla conforme pasa a sefalarse:

1. Se debe afirmar si se convoca como parte demandada a la NACION-
MINISTERIO DE AGRICULTURA, la NACION-MINISTERIO DEL
TRABAJO, la NACION-MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO
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y la CUENTA DE FONDO DE PENSIONES PUBLICAS DEL NIVEL
NACIONAL (FOPEP).

2. Colorario de lo anterior, se deben precisar los hechos u omisiones en que
incurri6 cada una de las entidades NACION-MINISTERIO DE
AGRICULTURA, la NACION-MINISTERIO DEL TRABAJO, la NACION-
MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO y la CUENTA DE
FONDO DE PENSIONES PUBLICAS DEL NIVEL NACIONAL (FOPEP), y

gue sustentan lo pretendido con la demanda.

3. lgualmente, lo que se pretenda sea reconocido en este proceso judicial por

cada una de estas entidades expresado con precision y claridad.

De conformidad con los argumentos anteriores y, dando aplicacion al articulo 170
del CPACA! se concedera a la parte actora el término de diez (10) dias contados a
partir de la ejecutoria del presente proveido, so pena de rechazo, para que subsane
las falencias indicadas en este auto, integrando las correcciones con la demanda
inicial en un mismo documento como lo dispone el ltimo inciso del articulo 173 del
CPACA.

Se advierte que el documento y los anexos deberan remitirse en formato PDF a los
correos electrénicos de la entidad demandada y de la Secretaria de esta
Corporacion.

En mérito de lo expuesto, la Sala Unitaria del Tribunal Administrativo de Santander

RESUELVE:

PRIMERO: SE INADMITE la demanda a tramitarse en ejercicio del medio de control
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO interpuesta por la
FIDUPREVISORA S.A vocera y administradora del PATRIMONIO AUTONOMO DE
REMANENTES DE LA CAJA AGRARIA EN LIQUIDACION contra la NACION-
MINISTERIO DE AGRICULTURA, la NACION-MINISTERIO DEL TRABAJO, la
NACION-MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO y la CUENTA DE
FONDO DE PENSIONES PUBLICAS DEL NIVEL NACIONAL (FOPEP),

concediendo a la parte actora el término de DIEZ (10) dias, contados a partir de la

1 ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitira la demanda que carezca de los requisitos
sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se expondran sus defectos, para que el
demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.
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ejecutoria del presente proveido, so pena de rechazo, para que la corrija en los

términos sefalados en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Vencido el término concedido a la parte actora, se ordena a la
Secretaria de la Corporacion, el ingreso del expediente a Despacho para adoptar la

decision que en derecho corresponda.

TERCERO: Con el fin de mantener la integridad y unicidad del expediente, asi como
garantizar la seguridad del acceso a la administracion de justicia y la tutela judicial
efectiva, el Despacho informa a los sujetos procesales, intervinientes y Ministerio
Publico los correos, canales y, herramientas institucionales que seran utilizadas

para sus actuaciones judiciales:

Audiencia Virtuales: Plataforma TEAMS y/o LIFESIZE y soporte a través de la
linea telefonica y/o WhatsApp 3226538568

Recepcion de memoriales: se dirigiran al correo electronico de la Secretaria
del Tribunal Administrativo de
Santander ventanillatriadmsan@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Canal digital para consulta de expedientes: ONE DRIVEy/o solicitando
informacion a través de mensaje de texto a la linea telefénica 3226538568.

CUARTO: Por intermedio del Auxiliar Judicial del Despacho, efectiese las

anotaciones en el Sistema de Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:

Claudia Patricia Pefiuela Arce
Magistrada
Oral 007
Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
ec4cbef52828d41alc115fb2b3473f2e25aa55dd65224f42854950a8f774e€91d
Documento generado en 25/10/2021 09:41:04 a. m.

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAG.PONENTE FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA

Veinticinco (25) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

Radicado 680012333000-2017-01463-00

ANA JOSEFA RIVERO RAMIREZ, DIANA
MARCELA CONTRERAS Y OTROS.

Demandado INVIAS Y OTROS.

Medio de control

Demandante

infraestructura@santander.gov.co
njudiciales@invias.gov.co
aymabogadosespecializados@hotmail.com
planeaciénsantander.gov.co

ORDENA CONFORMACION EQUIPO
Asunto INTERDISCIPLINARIO — CIERRA INCIDENTE
DE DESACATO

Notificaciones
Judiciales

Con el fin de dar cumplimiento a lo ordenado mediante Auto de fecha cinco (05) de
noviembre de dos mil veinte (2020):

“(...) rendir dictamen pericial a razén de emitir concepto acerca de la propuesta presentada
por la comunidad y de la cual se allegue el plano a este proceso, para estudiar la posibilidad
de correr la paralela hacia autopista, alejarla lo méas posible del barrio y que obras se pueden
emprender para el aislamiento de la poblacion del Barrio Molinos Altos. (...)”

Se libro el oficio No.18 el cual fue respondido por el sefior JAIME RENE
RODRIGUEZ CANCINO en calidad de Secretario de Infraestructura Departamental,
quien manifest6 que se conformara un equipo interdisciplinario integrado por: a nivel
Municipal por la Secretaria de Planeacion de Floridablanca, a nivel Departamental
por la Secretaria de Planeacién y la Secretaria de Infraestructura, asi mismo por
entidades como el Area Metropolitana de Bucaramanga -AMB- y el Instituto
Nacional de Vias -INVIAS-, en lo que respecta a la designacion del perito para dar
el concepto requerido.

De conformidad a lo anterior y con el fin de dar tramite al proceso se ordenara al
Secretario de Infraestructura Departamental, coordinar la conformaciéon del equipo
interdisciplinario sugerido, en este sentido, se concedera el término de quince (15)
dias, so pena de incurrir en desacato, contado a partir de la notificacion de la
presente providencia, para que realice todas las gestiones pertinentes a la
conformacion del equipo referenciado y asi mismo allegue al Despacho informacion
del perito elegido , para que proceder a su efectiva designacién y aceptacion del
cargo.

Por ultimo, en lo que atafie al tramite incidental por desacato en contra del
Secretario de Planeacion Departamental, se resuelve darlo por terminado, por haber
desaparecido los fundamentos facticos que dieron lugar a la apertura del mismo.

Link Expediente Digital: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des04tastd cendoj ramajudicial gov co/EhPuM
nTig NJhbS8HaFE-z8B54UciKBtspdL2BF9gvmoBA?e=rxPaTA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

MAG. PONENTE: FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA

Veinticinco (25) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

RADICADO

6800123333-2018-00762-00

MEDIO DE CONTROL

PROTECCION DE LOS DERECHOS E
INTERESES COLECTIVOS

DEMANDANTE DEFENSORIA DEL PUEBLO

DEMANDADOS

EMPRESA PUBLICA DE ALCANTARILLADO DE
SANTANDER -EMPAS-

ACUEDUCTO METROPOLITANO DE
BUCARAMANGA -AMB-

MUNICIPIO DE BUCARAMANGA
CORPORACION DEFENSA DE LA MESETA DE
BUCARAMANGA -CDMB-

DEPARTAMENTO DE SANTANDER

NOTIFICACIONES

notificacionesjudiciales@empas.gov.co
notificacionesjudiciales@amb.gov.co
notificaciones@bucaramanga.gov.co
santander@defensoria.gov.co
yvillareal@procuraduria.gov.co

JUDICIALES procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
notificaciones.judiciales@cdmb.gov.co
notificaciones@santander.gov.co
martha.villabona@empas.gov.co

ASUNTO AUTO REQUIERE ACCIONADOS

Se encuentra el proceso para realizar la audiencia de pacto de cumplimiento

establecida en el Art.

27 de la Ley 472 de 1998, teniendo en cuenta que se

vincularon nuevos demandados dentro del proceso, por tanto, este Despacho

ordena requerir a la CDMB y al Departamento de Santander, asi como reiterar la

presente solicitud a los demas demandados si a bien lo tienen, para que dentro de

los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este proveido, informen al proceso,

aportando la respectiva certificacion del Comité de conciliacion de la entidad, si

existe formula de pacto de cumplimiento que permita dar por terminado

anticipadamente el proceso y los términos de la misma.
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El documento respectivo, debera ser remitido al canal digital de las demas partes
intervinientes en el proceso, y conforme lo dispone el Art. 201A del CPACA
adicionado por la Ley 2080 de 2021, el traslado del mismo, se surtird a los 2 dias

habiles siguientes al envio del mensaje.

Una vez surtido lo anterior, se decidira sobre la realizacion de la audiencia de pacto

de cumplimiento.

Por ultimo, se pone a disposicion de las partes el expediente digital a través del
canal ONE DRIVE, el cual podran consultar en cualquier momento, se comparte el
link de acceso al mismo: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/desO4tastd cendoj ramajudicial_gov_co/Ek Kga
2mz1pEimNg6DkJMJgBrn4iNsKIETdb-tvFj9ymxA?e=yKEanqg

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Francy Del Pilar Pinilla Pedraza
Magistrada
Oral 004
Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente: FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA

Bucaramanga, Veinticinco (25) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO  DEL
DERECHO

Radicado 680012333000-2018-00887-00

Demandante ZORAIDA GOMEZ GOMEZ

Demandado UGPP

Tema RELIQUIDACION PENSION DE VEJEZ

Asunto Auto fija litigio y decreta pruebas, para los efectos

contemplados en el articulo 182A del CPACA,

sobre sentencia anticipada

Correos notificaciones

electronicas

DEMANDANTE:
flastonygelvezserrano@gmail.com
DEMANDADO:

notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

rballesteros@ugpp.gov.co

yvillareal@procuraduria.gov.co

Se encuentra el proceso al Despacho para continuar con el tramite que corres-
ponda, advirtiéndose que no existen excepciones previas por resolver, y que Unica-
mente procede el decreto de prueba documental solicitada por las partes, razén por
la que, en virtud de los principios constitucionales y procesales! en especial el de

celeridad, economia procesal y eficacia, y para los efectos contemplados en el

articulo 182A del CPACA, sobre sentencia anticipada, se dispone:

1. De la fijacion del litigio

1 Articulo103 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
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En forma previa al pronunciamiento frente a las pruebas, se fijara el litigio dentro del
presente asunto, para cuyo efecto se tendra en cuenta los hechos relevantes de la
demanda y el pronunciamiento que frente a ello se realizé en la contestacion de la
misma, asi como los demas extremos del litigio, esto es, las pretensiones, los fun-

damentos de derecho y los argumentos de defensa de la entidad demandada.

Bajo este orden de ideas la FIJACION DEL LITIGIO en el presente asunto estara

orientado a determinar si:

1.1. ;La sefiora ZORAIDA GOMEZ GOMEZ tiene derecho a la reliquidacion de
pension de vejez con la inclusion de los factores salariales y prestacionales
sefalados en las pretensiones omitidos por la parte demandada por su condicion

de empleada publica de la rama judicial?

1.2 De ser asi, procede decretar la nulidad parcial de la Resolucion PAP024050 del
29/10/2010 en cuanto a su monto pensional y no en cuanto a derecho; y la nulidad
de las resoluciones RPD 037840 del 03/10/2017 y RPD 046076 del 12/12/2017
expedidas por la UGPP al omitir la inclusion de los emolumentos a los que tendria
derecho la accionante, factores economicos y prestacionales devengados por esta
en su condicion de empleada publica de la rama judicial y en consecuencia ordenar

a su favor el restablecimiento del derecho que solicita en la demanda.

1.3 O si por el contrario, conforme a la defensa del demandado, la decision tomada
cumple con la normatividad vigente para el NO reconocimiento de una reliquidacion
de la pension de vejez a la sefiora ZORAIDA GOMEZ GOMEZ.

2. De las pruebas

Para los efectos contemplados en el articulo 182A del CPACA y teniendo en cuenta
los términos en que ha sido fijado el litigio, el Despacho se pronunciara frente a las
pruebas aportadas y solicitadas por las partes, advirtiendo que, ademas de las
pruebas documentales aportadas por la parte actora y por la demandada en el
escrito de contestacion de la demanda, la parte demandante solicité al despacho se
oficiara a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA POTECCION SOCIAL UGPP y a la
RAMA JUDICIAL DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION

JUDICIAL en relacion con la cual se dispone:
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2.1 Oficiese ala UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PEN-
SIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA POTECCION SO-
CIAL UGPP, para que remita, pen un término de cinco (5) dias, el expediente
administrativo de la demandante y en especial lo siguientes actos administra-
tivos:
e Resolucion Namero PAP 024050 del 20/10/2010
e Resolucion Numero RDP 037840 del 03/10/2017
e Resolucion Numero RDP 046076 del 12/12/2017
e Resolucion Numero RDP 048234 del 27/12/2017
e Constancia No. 045 de fecha marzo 16 de 2017 de reconocimiento pa-
gos y descuentos pagados por la Rama Judicial que se encuentran en
el expediente de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GES-
TION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
POTECCION SOCIAL UGPP, expedido por la pagadora de la Direc-

cién Seccional Bucaramanga.

2.2 Oficiese a la RAMA JUDICIAL DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL
DE ADMINISTRACION JUDICIAL para que remita, en un término de cinco
(5) dias, las planillas y certificados salariales, prestacionales y todos los ha-
beres devengados y pagados por la Rama Judicial con ocasién de la activi-

dad laboral de la demandante durante todo su historial laboral.

Por otro lado, la parte demandada solicito al despacho se oficiara a la RAMA JUDI-
CIAL y al FOPEP — FONDO DE PENSIONES PUBLICAS DEL NIVEL NACIONAL

DE COLOMBIA en relacién con la cual se dispone:

2.3 Oficiese a la RAMA JUDICIAL para que remita, por un término de cinco
(5) dias, certificacion de los factores salariales por los cuales se adelanto el
pago a CAJANAL — EICE/UGPP de las cotizaciones adelantas por la sefiora
ZORAIDA GOMEZ GOMEZ. De igual forma, debe certificar a que entidad
aporto el tiempo de servicio de la parte demandante en el lapso de 2010 a
2016.

2.4 Oficiese al FOPEP — FONDO DE PENSIONES PUBLICAS DEL NIVEL
NACIONAL DE COLOMBIA para que remita, por un término de cinco (5)
dias, certificado de némina de la parte demandante, para evidencia la fecha
de efectividad del beneficio pensional de la sefiora ZORAIDA GOMEZ GO-
MEZ.
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El oficio sera cargado en el expediente digital para que la parte demandada le dé el

tramite correspondiente.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: TENGASE por fijado el litigio de la presente controversia, en los

términos sefalados en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECRETANSE las pruebas solicitadas por las partes en los precisos
términos consignados en la parte motiva de esta providencia y la documental

solicitada.

TERCERO: Vencido el término concedido para dar respuesta al oficio a librar o
allegada la repuesta al respectivo requerimiento, ingrésese el expediente al
despacho para correr traslado para alegar de conclusién o adoptar la decisidon que

en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

Francy Del Pilar Pinilla Pedraza
Magistrada
Oral 004
Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez ju-
ridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion: 8f9c978baf55f8576dbad21a359fbfcbb-
cach6204e6e43e5dbaacac33dacab4l
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AUTO CORRE TRASLADO MEDIDA CAUTELAR

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE ARLEY MENDEZ DE LA ROSA

DEMANDADO NACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION

RADICADO 680012333000 2018 01003 00

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 233 del C.P.A.C.A, se dispone
CORRER TRASLADO de la solicitud de la medida cautelar presentada por la parte
demandante, para que los demandados se pronuncien sobre aquella dentro del
término de cinco (5) dias siguientes a la notificacibn personal de la presente
providencia. Dicho plazo correra en forma independiente al de la contestacion de la
demanda

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Francy Del Pilar Pinilla Pedraza
Magistrada
Oral 004

Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAG PONENTE: FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA

Bucaramanga, Veinticinco (25) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

RADICADO 680012333000 2018 01003 00
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL DERECHO

DEMANDANTES |ARLEY MENDEZ DE LA ROSA
NACION — PROCURADURIA GENERAL DE

DEMANDADOS LA NACION

TRAMITE AUTO ADMITE DEMANDA

TEMA NULIDAD DE ACTOS
DEMANDANTE:

arleymendezdelarosa@yahoo.es
NOTIFICACIONES DEMANDADA:

JUDICIALES procesosjudiciales@procuraduria.qov.co
yvillarral@procuraduria.qgov.co

Se encuentra el proceso a despacho para decidir sobre la demanda presentada y la
solicitud de medida cautelar de urgencia:

l. DE LA MEDIDA CAUTELAR

1. Antecedentes

En ejercicio del medio de control de Nulidad y restablecimiento del Derecho, se
solicita la declaratoria de nulidad de los actos administrativos — Resolucion 345 de
8 de julio de 2016 por medio de la cual se conforma orden de lista de elegibles- y
Decreto 3295 de 8 de agosto de 2016- por medio del cual se nombra en periodo de
prueba al Dr. Ilvdn Fernando Prada Macias como Procurador Judicial 160 para
asuntos administrativos de la ciudad de Bucaramanga- entre otros, proferidos por
la Procuraduria General de la Nacion.

De otra parte, se solicita medida cautelar de Urgencia.

2. De la medida cautelar de urgencia solicitada

El escrito contentivo de la solicitud de medida cautelar de urgencia, sefala:

El Dr. Ivdn Fernando Prada Macias renuncio al cargo de Procurador para aceptar el
cargo de Magistrado del Tribunal Administrativo de Santander posesionandose de
este el 1 de junio de 2021.

Ha acontecido la vacancia del nombramiento de quien en los términos de la
demanda inicial ocupaba el lugar que se asignaria judicialmente al actor una vez se
efectuara el analisis sobre la legalidad de los parametros tenidos en cuenta para
negar la puntuacion por experiencia y por asignacion de puntuacion a la
especializacién en Gobierno Municipal.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativa de Santander
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Al presentarse la vacancia definitiva en el cargo de Procurador 160 alguno o varios
de los Procuradores Judiciales |l elevaran peticion de traslado, con lo cual, podran
a futuro resultar nugatorios los derechos del demandante a que se provea su
nombramiento en la ciudad de Bucaramanga.

Por lo anterior solicita que se decrete con urgencia la suspension del trdmite de
traslado de cualquier Procurador Judicial 1l de carrera al cargo de Procurador 160
judicial Il en asuntos administrativos de la ciudad de Bucaramanga.

3. Consideraciones

El articulo 234 de la ley 1437 de 2011 sefiala: Medidas cautelares de urgencia.
Desde la presentacion de la solicitud y sin previa notificacion a la otra parte, el juez
0 magistrado ponente podrd adoptar una medida cautelar, cuando cumplidos los
requisitos para su adopcion, se evidencie que por su urgencia no es posible agotar
el tramite previsto en el articulo anterior.

La facultad que confiere la norma, si bien permite la adopcion de la medida de
manera excepcional, no excluye el cumplimiento de los requisitos legales para su
adopcion, los cuales, para el caso concreto estan referidos en el articulo 231 de la
ley 1437 de 2011:

(...)

EN LOS DEMAS CASOS, las medidas cautelares seran procedentes cuando
concurran los siguientes requisitos:

1. Que la demanda este razonablemente fundada en derecho

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la
titularidad del derecho o de los derechos invocados

3. Que el demandante haya presentado los documentos,
informaciones...que permitan concluir mediante un juicio de
ponderacion que resultaria mas gravosos para el interés publico negar
la medida cautelar que concederla.

4. Que adicionalmente se cumpla una de las siguientes condiciones...
Destacado fuera de texto.

Sin embargo, no es del caso proceder a su andlisis para efecto de decidir sobre la
misma, teniendo en cuenta que lo pretendido, de ordenarse caeria en el vacio, toda
vez que se presenta la figura del hecho consumado.

En efecto, es hecho notorio!, conocido en esta Corporacién, que la vacancia que se
presento por la renuncia del Dr. Ivan Fernando Prada Macias, ha sido cubierta
mediante la modalidad de traslado, razén por la cual la cautela es improcedente.

En consecuencia, se dispone: Declarar improcedente la medida cautelar de
urgencia peticionada.

I. DE LA ADMISION DE LA DEMANDA.

Se advierte que, la demanda reune los requisitos para ser admitida, contenidos en
los articulos 161 y 162 de la Ley 1437 de 2011, razén por la que se dispondra su
admisién, al ser este Tribunal competente para conocer del presente asunto en

! Articulo 167 CGP: ... Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren prueba.
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primera instancia, con fundamento en el articulo 152 numeral 2, articulo 156 numeral
3 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —
CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Santander,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR para conocer en PRIMERA INSTANCIA la demanda a
tramitarse en ejercicio del medio de control de NULIDAD y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO presentada por ARLEY MENDEZ DE LA ROSA en contra de
NACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia en la forma prevista
en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 48 de la ley
2080 de 2021 a: i) NACION — PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION ii)
Agente del Ministerio Publico.

La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos (2) dias
hébiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir
del dia siguiente al de la notificacion.

CUARTO: CORRASE traslado de la demanda y de sus anexos a la parte
demandada y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término
de treinta (30) dias, dentro de los cuales deberan contestarla, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y/o presentar demanda de
reconvencion (Art. 172 CPACA).

QUINTO: REQUIERESE A LA PARTE DEMANDADA EL CUMPLIMIENTO DE
LOS SIGUIENTES DEBERES:

I.  Junto con la contestacion de la demanda, se sirvan allegar “todas las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso”, asi como,
“el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder”, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 175 del CPACA.

Il.  La CONTESTACION DE LA DEMANDA Y SUS ANEXOS habréa de remitirlos
al canal informado por la parte actora a arleymendezdelarosa@yahoo.es asi
como a la agencia nacional de defensa juridica del estado.

SEXTO: El Despacho informa a los sujetos procesales los correos, canales vy,
herramientas institucionales que seran utilizadas para sus actuaciones judiciales:

Audiencia Virtuales: Plataforma TEAMS y soporte a través de la linea telefonica
y/o WhatsApp 3235016300

Recepcion de memoriales: se dirigiran al correo electronico de la Secretaria del
Tribunal Administrativo de
Santander ventanillatriadmsan@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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Canal digital para consulta de expedientes: ONE DRIVE y/o solicitando
informacion a través de mensaje de texto a la linea telefonica 3235016300.

SEPTIMO: NOTIFIQUESE por estado la presente providencia, a la parte
accionante.

SEPTIMO: RECONOZCASE personeria a la Dra. ANA MILENA ALBARRACIN
SARMIENTO como apoderada de la parte demandante en los términos y para los
efectos del poder a ella conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:

Francy Del Pilar Pinilla Pedraza
Magistrada
Oral 004
Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
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MEDIO DE CONTROL PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES

COLECTIVOS
RADICADO 680012333000-2019-00082-00
ACCIONANTE OSCAR JAVIER PAEZ FLOREZ
ACCIONADOS EMPAS — METROLINEA S.A.
ASUNTO CORRE TRASLADO DE ALEGATOS

Oscarjavierpl32@hotmail.es
santander@defensoria.gov.co
notificacionesjudiciales@empas.gov.co
apontejuridica@hotmail.com
NOTIFICACIONES johis1609@hotmail.com

JUDICIALES yvillareal@procuraduria.gov.co
oscarcarvajal21@defensoria.gov.co
notificacionesjudiciales@metrolinea.gov.co

velabogado@gmail.com

MAGISTRADA FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA
PONENTE

Una vez practicadas la totalidad de las pruebas, se declara agotado el debate
probatorio y por lo tanto, se CORRE TRASLADO a las partes por el término de cinco
(05) dias de conformidad con el articulo 33 de la Ley 472 de 1998, para que
presenten por escrito sus alegatos, término durante el cual el Ministerio Publico
también podra presentar su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA
MAGISTRADA

Firmado Por:

Francy Del Pilar Pinilla Pedraza
Magistrada
Oral 004
Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacidn: chldedaaOb4faf79eb7256fc3900ec95d09021e837ddb57eala24164cl17a0a39
Documento generado en 25/10/2021 03:16:54 PM
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Magistrada Ponente FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA

) PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES
Medio de control

COLECTIVOS

Radicado 680012333000-2019-00261-00

Accionante CARLOS HERNAN LOPEZ PINEDA Y OTROS
MUNICIPIO DE OIBA; INVIAS

Accionado

variedadesbeiraoiba@hotmail.com;
rafaelrojasnotificaciones@gmail.com
w_fuo@hotmail.com

contactenos@oiba.santander.gov.co
secretaria@escuelaindustrialdeoiba.edu.co

Notificaciones
Judiciales

Con el fin de dar trdmite al proceso, se advierte que el pasado 11 de agosto de 2021,
el Despacho mediante auto requirié a la Escuela Industrial de Oiba con el fin de allegar
informacion al proceso de la referencia.

Por lo que es preciso sefialar que la escuela industrial de Oiba Santander no ha
dado respuesta a los requerimientos realizados, en concreto al oficio No-46 en el
gue se requirié bajo los apremios legales, el cual fue enviado el dia 9 de septiembre
de la presente anualidad a los correos electronicos
contactenos@oiba.santandder.gov.co para lo que se solicité al Municipio de Oiba
remitir el requerimiento; asi mismo se enviéo el mencionado oficio al correo
secretaria@escuelaindustrialdeoiba.edu.co el cual aparece registrado en el sitio
oficial de la escuela industrial de Oiba Santander Colombia como notificaciones
judiciales?, sin que a la fecha obre respuesta sobre la solicitud elevada.

De conformidad a lo anterior previo a iniciar incidente de desacato contra el rector
de la escuela industrial de Oiba, se requiere a la institucion, para que en el término
de TRES (03) DIAS siguientes al recibo del respectivo oficio que sera elaborado por
el Escribiente G1 adscrito a este Despacho, allegue la informacién solicitada en el
Oficio No0.46 el cual se adjuntara dentro del oficio enviado. De igual manera debera
informar las razones por las cuales no ha dado respuesta a lo solicitado en reiterada
oportunidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA
Magistrada

Firmado Por:

Francy Del Pilar Pinilla Pedraza
Magistrada
Oral 004
Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander

1 http://www.escuelaindustrialdeoiba.edu.co/index.php/es/ciudadania/atencion/notificaciones.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTADER
Mag. Ponente: FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA

Bucaramanga, Veinticinco (25) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS
RADICADO 680012333000-2019-00496-00
ACCIONANTE LUZ ALVARO CAMACHO GIL — NELSON ESTRADA
ORTIiz
ACCIONADOS MUNICIPIO DEL CARMEN DE CHUCURI -
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL — CAS —
ECOPETROL
NOTIFICACIONES lacamachog@hotmail.com,
ELECTRONICAS nelsonestrada77@hotmail.com,

notificacionesjudicialesecopetrol@ecopetrol.com.co,
notificacionjudicial@elcarmen-santander.qov.co,
sglnotificaciones@cas.qov.co,
yvillareal@procuraduria.gov.co,
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co,

santander@defensoria.gov.co,
diegosilva 58@hotmail.com
construccion.12@gmail.com

Asunto RESUELVE RECURSO DE REPOSICION

Se encuentra el proceso al Despacho para decidir sobre el RECURSO DE
REPOSICION interpuesto por la entidad accionada contra el auto que requirié

formula de pacto de cumplimiento.
I. El auto recurrido?.

Mediante auto del 27 de julio de 2021 se ordend requerir a las entidades accionadas
para aportar la respectiva certificacion del comité de conciliacion de la entidad, para

determinar si existe formula de pacto de cumplimiento.
[I. Argumentos del recurso

Manifiesta Ecopetrol que, mediante auto del 18 de noviembre de 2020, se ordend la
vinculacion del Consorcio Alcantarillado y el Consorcio Obras de Saneamiento,

procediendo la secretaria de esta Corporacion a su notificacion.

1 Archivo 22.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativa de Santander
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De la revision del auto del 27 de julio de 2021 objeto de recurso de reposicion, se
establece que se omitié referenciar como partes y notificar la decision al Consorcio
Alcantarillado 27-2015 y al Consorcio Obras de Mantenimiento, tratandose de

sujetos procesales en el tramite de la presente accion.

IIl. CONSIDERACIONES.
1. De la procedencia del recurso.

El articulo 36 de la Ley 472 de 1998 establece que contra los autos dictados durante
el tramite de la accién popular procede el recurso de reposicion, el cual seré
interpuesto en los términos del Cédigo General del Proceso, por lo que al advertirse
que fue interpuesto oportunamente? y es procedente, se acometera su estudio de

fondo.
2. Caso concreto

Mediante auto de fecha 18 de noviembre de 2020, se ordend la vinculacion de las
empresas Consorcio Alcantarillado el 27-2015 y Consorcio Obras Saneamiento, las
cuales fueron debidamente notificadas segun se informa en constancia secretarial
del 03 de diciembre de 2020.

Mediante auto de fecha 27 de julio de 2021 se profirié auto ordenando requerir a las
partes accionadas para allegar formula de pacto de cumplimiento, sin embargo es
preciso sefialar que dentro del acépite de notificaciones se omiti6 sefalar los
correos electronicos de las empresas Consorcio Alcantarillado 27-2015

diegosilva_58@hotmail.com 'y el Consorcio Obras de Saneamiento

construccion.12@agmail.com .

Tal y como se sefialé anteriormente, se advierte que, en efecto, le asiste razén a la
accionada al manifestar que el auto no fue notificado en debida forma a la totalidad
de partes del proceso, asi las cosas si bien la omisién de notificacion se aleg6 a
través del recurso de reposicion, a juicio del Despacho lo procedente es adicionar

el auto que requirié formula de pacto de cumplimiento, en el sentido de ordenar

2 Articulo 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. (...) . El recurso de reposicion no procede contra los autos que
resuelvan un recurso de apelacion, una suplica o una queja. El recurso deberd interponerse con expresion de las razones
que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el
recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto.
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notificar a las entidades Consorcio Alcantarillado 27-2015 y el Consorcio Obras de

Saneamiento.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Santander.
RESUELVE

PRIMERO: ADICIONASE el auto que requirié formula de arreglo de fecha 27 de
julio de 2021 en el sentido de NOTIFICAR por estados a las entidades Consorcio
Alcantarillado 27-2015 y el Consorcio Obras de Saneamiento, de conformidad con

lo sefialado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, continiese con el tramite de rigor.

Link expediente digital: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des04tastd cendoj ramajudicial gov co/Et0BO
mEueNZEgbKDa5cl S4BkiK8KCIMRgVLpOhRBOBMmMO?e=r2dPmf .

Auto 27 de Julio de 2021: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/desO4tastd cendoj ramajudicial gov co/Eahf3r
2BK19JqT0o4sPDOOF8BpJTObB7e2aYA4RyouojnFQ?e=8JRT9H

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:

Francy Del Pilar Pinilla Pedraza
Magistrada
Oral 004
Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander
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MEDIO DE CONTROL NULIDAD ELECTORAL

DEMANDANTE PROCURADURIA 159 JUDICIAL 1 PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS.

DEMANDADO MUNICIPIO DE GUACAMAYO; CARLOS ANDRES
BLANCO MARTINEZ; CONCEJO MUNICIPAL DE
GUACAMAYO.

NOTIFICACIONES nmgonzales@procuraduria.gov.co; concejo@elguacamayo-
santander.qov.co; carlosandresblancomartinez@gmail.com;
valenciaabogadosasociados@gmail.com.

ASUNTO AUTO RESUELVE ADICION DE SENTENCIA

Procede la Sala a decidir la solicitud de adicién de la sentencia de fecha 08 de
septiembre de 2021 elevada por la parte demandada.

. ANTECEDENTES

El apoderado judicial del demandado CARLOS ANDRES BLANCO MARTINEZ

solicita adicion de la sentencia referida, teniendo en cuenta las siguientes:

“1. Mediante auto del 16 de diciembre de 2020, el Juzgado Primero Administrativo
del Circuito de San Gil, negé la practica de las pruebas testimoniales
solicitadas por la parte demandante y ordené a las partes presentar alegatos de

conclusion.

2. A través de memorial presentado el 14 de enero de 2021, se interpuso recurso
de apelacion contra el auto que neg6 la practica de las pruebas testimoniales, el
cual fue concedido a través de auto del 23 de marzo de 2021, proferido por el
Juzgado Primero Administrativo del Circuito de San Gil, en el que resolvio:

“‘De conformidad con el articulo 244 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, en concordancia con el articulo 243 ibidem, CONCEDASE
en el efecto DEVOLUTIVO el RECURSO DE APELACION oportunamente interpuesto y sustentado

por el apoderado judicial de la parte demandante, contra el auto que dispuso

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativa de Santander
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resolver negar la practica de pruebas calendado dieciséis (16) de diciembre de dos mil
veinte (2020).Remitase al HONORABLE TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER el

proceso para desatar el recurso, dejando constancia de su salida, en el sistema judicial Siglo XXI.”

3. El 24 de marzo de 2021 el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de San
Gil profiri6 sentencia declarando la nulidad del acto de eleccion de CARLOS
ANDRES BALCNO MARTINEZ.

4. El 8 de abril de 2021, CARLOS ANDRES BLANCO MARTINEZ interpuso recurso

de apelacion contra la sentencia de primera instancia.

5. Mediante providencia del 8 de septiembre de 2021 se profirié sentencia por parte
del Tribunal Administrativo de Santander, mediante la cual resolvié confirmar la

sentencia de primera instancia.

6.La sentencia de segunda instancia omiti6 pronunciarse sobre la apelacién
del auto que negé las pruebas pese a que fue sustentado de manera oportuna y
concedido por la primera instancia. Ademas, no se observa que el recurso hubiere
sido repartido a otro magistrado”.

Il. CONSIDERACIONES

Sobre la adicion de sentencia establece el Art. 287 del CGP lo siguiente:

Articulo 287. Adicion: Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera
de los extremos de la litis 0 sobre cualquier otro punto que de conformidad
con la ley debia ser objeto de pronunciamiento, debera adicionarse por medio
de sentencia complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio 0 a solicitud
de parte presentada en la misma oportunidad.

El juez de segunda instancia debera complementar la sentencia del inferior
siempre que la parte perjudicada con la omisién haya apelado; pero si dejé
de resolver la demanda de reconvencién o la de un proceso acumulado, le
devolveré el expediente para que dicte sentencia complementaria.

Los autos solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su
ejecutoria, 0 a solicitud de parte presentada en el mismo término.

Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la

complementacion podra recurrirse también la providencia principal.
Analizada la solicitud objeto del presente pronunciamiento, encuentra la Sala que
en principio le asiste razon a la parte accionada al manifestar que se concedi6 un
recurso de apelacion en efecto devolutivo por parte del A Quo en contra del auto
gue dispuso resolver negar la practica de pruebas de fecha dieciséis (16) de
diciembre de dos mil veinte (2020) (Archivo 26) , sin embargo es preciso sefialar



gue no obra dentro del expediente digital envié alguno por parte del Juzgado a esta
Corporacion para resolver el mencionado recurso.

Mas al contrario, mediante constancia de envio (Archivo 31), se recepciond por esta
Corporacion el expediente digital contentivo con el auto que concedio la apelacion
interpuesta, contra la sentencia proferida por el Juzgado Primero Administrativo del
Circuito Judicial de San Gil, de la cual no se advierte dentro del tramite de segunda
instancia ninguna manifestaciéon del accionado respecto al recurso de apelacion
concedido en efecto devolutivo, por lo que se procedié a dictar decision de fondo,
confirmando la decision de declarar la nulidad de la resolucién No.017 del 10 de
febrero de 2020 proferida por el A quo y en consecuencia, ordenar al Concejo
Municipal, que realizara nuevamente la totalidad del concurso de méritos para la
eleccion del Personero de dicho ente territorial, para el periodo 2020-2024.

Asi las cosas, el articulo 323 del CGP, refiere sobre los efectos en que se concede
la apelacion que: “(...) dada la circunstancia de no haberse resuelto por el superior

”

recursos de apelacion en el efecto devolutivo o diferido, no impedira que se dicte sentencia

(...).

De conformidad a lo anterior encuentra la Sala que la solicitud de adicién de la
sentencia de segunda instancia de fecha 8 de septiembre de 2021, elevada por el
demandado, resulta improcedente en el asunto bajo estudio, dado que pese a que
no se resolvio el recurso de apelaciéon concedido en efecto devolutivo, al no tener
conocimiento de la existencia del mismo tal y como lo refiere la norma ibidem esto
no es un impedimento para que se haya proferido decision de fondo, asi mismo esta
Corporacion se pronunciéo sobre el objeto de la apelacibn de la sentencia
impugnada, sin omitir resolver sobre algun extremo de la Litis.

Por ultimo, advierte la Sala que no puede pasar por alto la omision del Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de San Gil, al no haber dado el
tramite correspondiente al recurso concedido contra el auto que neg6 el decreto de
pruebas, por lo tanto, se conmina al Juez a establecer las responsabilidades que
correspondan al interior del despacho para efectos de establecer los correctivos
necesarios con el fin de que no se vuelva a presentar una situacibn como esta, en
pro de la mejora continua.

Se dispone por secretaria de la Corporacion se devuelva el expediente al Juzgado
de origen para lo de su competencia, previas las constancias de rigor en el sistema.

Por lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER,



RESUELVE

PRIMERO: NIEGASE la solicitud de adicion de la sentencia de segunda instancia
de fecha 08 de septiembre de 2021 proferida dentro del medio de control de la
referencia, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: En firme esta decision, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen para lo de su competencia, previas las constancias de rigor en el sistema.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

Aprobado en sala virtual No. _82 de 2021.

APROBADO HERRAMIENTA TEAMS
FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA
Magistrada

APROBADO HERRAMIENTA TEAMS APROBADO HERRAMIENTA TEAMS
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado Magistrado
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TRAMITE AUTO REQUIERE ACCIONADOS

NOTIFICACIONES

MAGISTRADA PONENTE | FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA

Se encuentra el proceso para realizar la audiencia de pacto de cumplimiento
establecida en el Art. 27 de la Ley 472 de 1998, por tanto, este Despacho ordena
requerir a las entidades accionadas para que dentro de los diez (10) dias siguientes
a la notificacion de este proveido, informen al proceso, aportando la respectiva
certificacion del Comité de conciliacion de la entidad, si existe formula de pacto de
cumplimiento que permita dar por terminado anticipadamente el proceso y los

términos de la misma.

El documento respectivo, debera ser remitido al canal digital de las demas partes
intervinientes en el proceso, y conforme lo dispone el Art. 201A del CPACA
adicionado por la Ley 2080 de 2021, el traslado del mismo, se surtira a los 2 dias

habiles siguientes al envio del mensaje.

Una vez surtido lo anterior, se decidira sobre la realizacion de la audiencia de pacto

de cumplimiento.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativa de Santander




Por ultimo, se pone a disposicion de las partes el expediente digital a través del
canal ONE DRIVE, el cual podran consultar en cualquier momento, se comparte el
link de acceso al mismo: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/gacostar_cendoj ramajudicial_gov_co/E[sSTbE2C
VPpHhFeDLEIU4QYBDZexe30YmEVITsTIOWIK9Q?e=bGwQjo

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

FRANCY DE PILAR PINILLA PEDRAZA
Magistrada Ponente
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Francy Del Pilar Pinilla Pedraza
Magistrada
Oral 004
Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander
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PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

Radicado
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Demandante

LUDWING MANTILLA CASTRO, OSCAR
MAURICIO SAN MIGUEL RODRIGUEZ Y HANS
VELAIDES LAGARES.

Demandado

ECOPETROL S.A; CORPORACION
AUTONOMA REGIONAL DE SANTANDER
(CAS), GOBERNACION DE SANTANDER,
MUNICIPIO DE SAN PABLO-BOLIVAR,
NACION-MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD Y
TERRITORIO, NACION MINISTERIO DE
AMBIENTE Y DESARROLLO SOSTENIBLE,
VICEMINISTERIO DE AGUA, EMPRESA DE
SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS-
AGUAS DE BARRANCABERMEJA S.A ESP,
DEPARTAMENTO NACIONAL DE
PLANEACION DE
BARRANCABERMEJA,CORMAGDALENA,
PROCURADURIA GENERAL DE LANACION,
EMPRESA IMPALA TERMINALES DE
BARRANCABERMEJA, AGENCIA NACIONAL
DE LICENCIAS AMBIENTALES-ANLA,
AGENCIA NACIONAL MINERA-ANM, NACION
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL,
DEPARTAMENTO PARA LA PROSPERIDAD
SOCIAL

Tramite

Auto inadmite demanda

Notificaciones

Santandernaturaleza@hotmail.com

Procede el Despacho a decidir sobre la admision de la demanda de la referencia,

previas las siguientes:

1. Antecedentes:

CONSIDERACIONES

Rama Judicial del Poder Publico
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Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativa de Santander
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Acuden a esta jurisdiccion LUDWING MANTILLA CASTRO, OSCAR MAURICIO
SAN MIGUEL RODRIGUEZ Y HANS VELAIDES LAGARES. en ejercicio del medio
de control de PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS con el
fin de proteger los derechos al agua, a gozar de un ambiente sano y salubridad
publica entre otros, en virtud de la continua contaminacion del Rio Magdalena desde
su nacimiento hasta su desembocadura en el mar, asi como de las ciénagas

Miramar, Juan Esteban, San Silvestre y el Llanito.

2. Andlisis del caso concreto.

Como primera medida observa el despacho que, pese a que el escrito de demanda
cuenta con una gran cantidad de informacion en lo que respecta a las fuentes
hidricas referenciadas en el acapite anterior, no esta debidamente determinada la
violacion o amenaza de derechos e intereses colectivos, pues del relato de los
hechos se pueden dilucidar diferentes acciones, escenarios, que no dan claridad al
despacho sobre la directa violacion o amenaza de derechos colectivos para

determinar el objeto de la presunta amenaza o vulneracion.

Siguiendo la lectura de la demanda también es preciso advertir que pese a que los
accionantes presentan 77 pretensiones las cuales se encuentran subdivididas, no
es claro cudl es el objeto de las mismas, pues si bien es cierto en principio solicitan
la declaracién de amparo de derechos fundamentales y colectivos a las fuentes
hidricas como sujetos especiales de derechos, por otro lado solicita se ordene
tutelar y garantizar derechos fundamentales, situacion que no seria en principio
procedente dentro del campo de accion del medio de control de proteccion de
derechos e intereses colectivos de conformidad al articulo 9 de la Ley 472 de 1998.

Por lo que, se requiere a los accionantes de conformidad con el articulo 18 de la
Ley 472 de 1998, a precisar los fundamentos facticos que sirven de fundamento a
las pretensiones, puesto que advierte el Despacho que el escrito de demanda
pretende abarcar un tema bastante amplio como lo es la contaminacion de las
fuentes hidricas del Rio Magdalena desde su nacimiento hasta su desembocadura
en el mar, asi como de las ciénagas Miramar, Juan Esteba, San Silvestre y el Llanito,
por lo que es necesario puntualizar los hechos objeto de pronunciamiento para que

sea comprensible determinar el objeto y extremos de la presente controversia.

Ahora bien, dentro del plenario los accionantes no acreditaron el cumplimiento del
requisito de procedibilidad contenido en el articulo 144 de la Ley 1437 de 2011 el
cual requiere:
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“(...) Antes de presentar la demanda para la proteccion de los derechos e intereses
colectivos, el demandante debe solicitar a la autoridad o al particular en ejercicio de
funciones administrativas que adopte las medidas necesarias de proteccion del derecho o
interés colectivo amenazado o violado. Si la autoridad no atiende dicha reclamacion dentro
de los quince (15) dias siguientes a la presentacion de la solicitud o se niega a ello, podra
acudirse ante el juez. Excepcionalmente, se podra prescindir de este requisito, cuando
exista inminente peligro de ocurrir un perjuicio irremediable en contra de los derechos e
intereses colectivos, situacion que debera sustentarse en la demanda’.

Se demanda a: ECOPETROL S.A; CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
SANTANDER (CAS), GOBERNACION DE SANTANDER, MUNICIPIO DE SAN
PABLO-BOLIVAR, NACION-MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD Y
TERRITORIO, NACION MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO
SOSTENIBLE, VICEMINISTERIO DE AGUA, EMPRESA DE SERVICIOS
PUBLICOS DOMICILIARIOS-AGUAS DE BARRANCABERMEJA S.A ESP,
DEPARTAMENTO NACIONAL DE PLANEACION DE
BARRANCABERMEJA,CORMAGDALENA, PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION, EMPRESA IMPALA TERMINALES DE BARRANCABERMEJA, AGENCIA
NACIONAL DE LICENCIAS AMBIENTALES-ANLA, AGENCIA NACIONAL
MINERA-ANM, NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL,
DEPARTAMENTO PARA LA PROSPERIDAD SOCIAL. Se enuncian en el acpite
de pruebas las siguientes: “ 1.Derecho de peticién radicado ante ECOPETROL
2.Derecho de peticion radicado ante Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible
3.Derecho de peticion radicado ante Viceministro de Aguas 4.Derecho de peticién radicado
ante Alcaldia DISTRITO DE BARRANCABERMEJA 5.Derecho de peticién radicado ante
Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio 6.Derecho de peticion radicado ante la
Gobernacion de Santander 7.Derecho de peticion radicado ante Empresa de Servicios
Publicos Domiciliarios —Aguas de Barrancabermeja S.A. E.S.P. 8.Derecho de Peticién ante
Corporacion Autbnoma Regional de Santander 9.Derecho de Peticion ante Departamento
Nacional de Planeacién. 10.Derecho de Peticion ante Cormagdalena 11. Derecho de
Peticion ante Autoridad Nacional de Licencia Ambientales 12. Derecho de Peticion ante
Rediba —Veolia”.

Asi como obran dentro del plenario manifestaciones de haberse elevado sendas
peticiones, tutelas y denuncias, ante las autoridades ambientales y territoriales, a
fin de exigir la intervencion en procura de la suspension de vertimientos sin tratar y
la contaminacion quimica y biologica, para asi restaurar el equilibrio ecoldgico y

proteger y preservar el agua potable.

Pese a ello advierte el Despacho que no obran adjuntos que den cuenta de las

peticiones elevadas para poder establecer si solicito a la autoridad o al particular en
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ejercicio de funciones administrativas adoptar las medidas necesarias de proteccién
del derecho o interés colectivo amenazado o violado.

Por ultimo, los accionantes no acreditaron el deber impuesto en el numeral 8 del Art.

162 de la ley 1437 de 2011 modificado por el Art. 35 de la Ley 2080 de 2021 que a

la letra reza:
8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente. debera enviar por
medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando
se soliciten medidas cautelares previas 0 se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo deber~ proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario
velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitira la

demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara
con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 20 de la
Ley 472 de 1998!, se INADMITIRA, la demanda, para que sea subsanada en lo

siguiente:

e Establecer lo que se pretenda, expresado con precision y claridad, de
conformidad a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

e Allegar prueba del cumplimiento del requisito de procedibilidad impuesto por
el Articulo 144 del CPACA.

e Allegar soporte del cumplimiento del deber impuesto en el numeral 8 del
Art.162 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el Art.35 de la Ley 2080 de
2021, en el sentido de enviar por el medio electrénico informado, copia de la
demanda y de sus anexos a los demandados. Asi como también el escrito

de subsanacién de la demanda en la forma prescrita en la norma ibidem.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR, la demanda presentada por LUDWING MANTILLA
CASTRO, OSCAR MAURICIO SAN MIGUEL RODRIGUEZ Y HANS VELAIDES
LAGARES., dentro del medio de control de PROTECCION DE DERECHOS E
INTERESES COLECTIVOS, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de

esta providencia.

1(...) Inadmitira la demanda que no cumpla con los requisitos sefialados en esta ley, precisando
los defectos de que adolezca para que el demandante los subsane en el término de tres (3) dias.
Si éste no lo hiciere, el juez la rechazara.
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SEGUNDO: CONCEDER a la parte accionante el término de tres (3) dias de
conformidad con lo establecido en inciso 2 del Art. 20 de la Ley 472 de 1998, para

que corrija los defectos, so pena de rechazo de la demanda.

TERCERO: Se informa que para el uso de las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en el Despacho 04 del Tribunal Administrativo de Santander se
utilizaran las siguientes:

Audiencia Virtuales: Plataforma TEAMS y soporte a través de la linea
telefonica y/o WhatsApp 3235016300

Recepcion de memoriales: se dirigiran al correo electronico de la Secretaria
del Tribunal Administrativo de Santander:
ventanillatriadmsan@cendoj.ramajudicial.gov.co,

Canal digital para consulta de expedientes: ONE DRIVE y/o solicitando
informacion a través de mensaje de texto a la linea telefénica 3235016300.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado Por:

Francy Del Pilar Pinilla Pedraza
Magistrada
Oral 004

Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
e52f0385fb6fabbeafb706dd8ef2b13adf365b759b0643e17230512bdbe3b689

Documento generado en 25/10/2021 03:17:18 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Veinticinco (25) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL REPARACION DE PERJUICIOS CAUSADOS A UN

GRUPO
RADICADO 680012333000-2021-00643-00
DEMANDANTE ILVA VELASQUEZ Y OTROS

AUTORIDAD NACIONAL DE LICENCIAS AMBIENTALES
(ANLA)- AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA (ANI) -
DEPARTAMENTO DE SANTANDER (DIRECCION DE
GESTION DEL RIESGO) - AREA METROPOLITANA DE

DEMANDADOS BUCARAMANGA (AMB) - CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL PARA LA DEFENSA DE LA MESETA DE
BUCARAMANGA (CDMB) - MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA -
CSS CONSTRUCTORES S.A. - AUTOVIA BUCARAMANGA-
PAMPLONA S.A.S.

notificacionesjudiciales@anla.gov.co
buzonjudicial@ani.gov.co
notificaciones@santander.gov.co
notificaciones.judiciales@amb.gov.co

NOTIFICACIONES notificaciones.judiciales@cdmb.gov.co

DICIALE .
Jubic S contactenos@floridablanca.gov.co
juan.gonzalez@css-constructores.com
camaquil969@yahoo.es
yvillareal@procuraduria.gov.co
ASUNTO AUTO ADMITE DEMANDA

Se advierte que la parte accionante subsandé la demanda en debida forma allegando
los poderes debidamente otorgados en cumplimiento del numeral primero del
articulo 52 de la Ley 472 de 1998.

Lo anterior, fue realizado en el término legal establecido para ello, diez (10) dias,
teniendo en cuenta que el auto inadmisorio fue notificado el 06 de octubre de 2021

y la subsanacién fue presentada el 11 de octubre de la misma anualidad.

Asi las cosas, la demanda reune los requisitos para ser admitida, contenidos en el
articulo 52 de la Ley 472 de 1998, razon por la que se dispondra su admision, al ser
este Tribunal competente para conocer del presente asunto en primera instancia,
con fundamento en el articulo 152 numeral 16 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativa de Santander
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En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE:

PRIMERO: SE ADMITE para conocer en PRIMERA INSTANCIA la demanda a
tramitarse en ejercicio del medio de control de REPARACION DE PERJUICIOS
CAUSADOS A UN GRUPO interpuesta por ILVA VELASQUEZ y otros en contra
de AUTORIDAD NACIONAL DE LICENCIAS AMBIENTALES (ANLA)- AGENCIA
NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA (ANI) - DEPARTAMENTO DE SANTANDER
(DIRECCION DE GESTION DEL RIESGO) - AREA METROPOLITANA DE
BUCARAMANGA (AMB) - CORPORACION AUTONOMA REGIONAL PARA LA
DEFENSA DE LA MESETA DE BUCARAMANGA (CDMB) - MUNICIPIO DE
FLORIDABLANCA - CSS CONSTRUCTORES S.A. - AUTOVIA BUCARAMANGA-
PAMPLONA S.A.S., por las razones expuestas.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a: AUTORIDAD
NACIONAL DE LICENCIAS AMBIENTALES (ANLA)- AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA (ANI) - DEPARTAMENTO DE SANTANDER (DIRECCION
DE GESTION DEL RIESGO) - AREA METROPOLITANA DE BUCARAMANGA
(AMB) - CORPORACION AUTONOMA REGIONAL PARA LA DEFENSA DE LA
MESETA DE BUCARAMANGA (CDMB) - MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA - CSS
CONSTRUCTORES S.A. - AUTOVIA BUCARAMANGA-PAMPLONA S.AS., a
través de sus respectivos representantes legales o de quien éste haya delegado la
facultad de recibir notificaciones, Representante del Ministerio Publico, al
Defensor del Pueblo — Regional Santander- conforme lo dispone el inciso 2° del
articulo 53 de laley 472 de 1998 con el fin de que intervenga en el presente proceso
si lo considera conveniente. Sdartase la notificacion, de conformidad con el articulo
291 del CGP en concordancia con el Art. 54 de la Ley 472 de 1998.

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos (2) dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir

del dia siguiente al de la notificacion.

TERCERO: CORRASE TRASLADO a los demandados, por el término de diez (10)
dias, término dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones,

solicitar la practica de pruebas.
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CUARTO: REQUIERESE A LA PARTE DEMANDADA EL CUMPLIMIENTO DE
LOS SIGUIENTES DEBERES:

I.  Junto con la contestacion de la demanda, se sirvan allegar “todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso”,
asi como, “el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder”.

La CONTESTACION DE LA DEMANDA Y SUS ANEXOS habra de remitirlos al canal

informado por la parte actora camaquil969@yahoo.es, asi como al Ministerio

Publico yvillareal@procuraduria.gov.co.

QUINTO: El Despacho informa a los sujetos procesales los correos, canales v,

herramientas institucionales que seran utilizadas para sus actuaciones judiciales:

Audiencia Virtuales: Plataforma TEAMS y soporte a través de la linea telefénica
y/o WhatsApp 3235016300

Recepcion de memoriales: se dirigiran al correo electronico de la Secretaria
del Tribunal Administrativo de

Santander sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Canal digital para consulta de expedientes: ONE DRIVEy/o solicitando

informacion a través de mensaje de texto a la linea telefénica 3235016300.

SEXTO: Se pone a disposicidon de las partes el expediente digital a través del canal
ONE DRIVE, el cual podran consultar en cualquier momento, se comparte el link de
acceso al mismo: https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/gacostar_cendoj ramajudicial_gov_co/E[sSTbE2C
VPpHhFeDLEIU4QYBDZexe30YmMEVITsTIOWIK9Q?e=bGwQjo

SEPTIMO: NOTIFIQUESE por estado la presente providencia, a la parte

accionante.

OCTAVO: Se reconoce personeria para actuar al abogado CARLOS ALBERTO
MARTINEZ QUINTERO como apoderado de los demandantes, en los términos y

para los efectos del poder conferido.

NOVENO: Por intermedio de la Auxiliar Judicial del Despacho, efectiese las

anotaciones en el Sistema de Justicia Siglo XXI.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:

Francy Del Pilar Pinilla Pedraza
Magistrada
Oral 004
Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
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RADICADO: 68001233300020170039600
MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: INVERSIONES PLATA MOLINA LTDA
NOTIFICACIONES: jcortes2360@vyahoo.es
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
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MINISTERIO PUBLICO: | NELLY MARITZA GONZALEZ JAIMES
NOTIFICACIONES: nmgonzalez@procuraduria.gov.co

Ingresa al Despacho el expediente de la referencia para continuar con el tramite
procesal de rigor, encontrandose en firme el auto que admitio la reforma de la
demanda y vencido el término de traslado de la misma, oportunidad en la cual
procedi6 a contestar la demanda.

Al respecto se destaca que el procedimiento ordinario previsto en la ley 1437 de 2011
para el tramite de los procesos sometidos al conocimiento de esta jurisdiccion fue
modificado a través de la ley 2080 de 2021, especificamente frente al tramite y
decision de las excepciones previas, tal y como quedé consignado en el articulo 175
del CPACA, segun el cual, éstas se formularan y decidiran conforme a lo dispuesto
en los articulos 100, 101 y 102 del CGP, es decir, han de decidirse mediante auto
previo a la realizacion de la audiencia inicial.

Pues bien, una vez analizado el expediente se advierte que concurrié a contestar la
demanda el DEPARTAMENTO DE SANTANDER (Fol. 110-122), escrito que no sera
valorado pues dicha entidad no funge como demandada en el proceso, ya que el
demandante no dirigi6 la demanda en su contra, pues basta dar lectura a los hechos
y pretensiones para evidenciar que el objeto del litigio corresponde a la reparacion de
los perjuicios que se causaron al demandante con ocasion de la incautacién y
posterior destruccion del vehiculo automotor de su propiedad con ocasion de un
procedimiento de extincion de dominio adelantado por la Fiscalia General de la
Nacion.

Ahora, si bien en el auto admisorio de la demanda se ordend la notificacién personal
del Departamento de Santander, lo cierto es que la demanda no se admitié en su
contra, pues alli se registr6 con claridad que se admitia en primera instancia la
demanda presentada por INVERSIONES PLATA MOLINA LTDA en contra de la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION (Fol. 89), circunstancia que lleva a colegir que
la orden de notificar al Departamento de Santander consistié en un simple error de
digitacién al momento de emitirse el auto admisorio de la demanda.

De otra parte, la entidad accionada -FISCALIA GENERAL DE LA NACION- al
contestar la demanda propuso la excepcion de caducidad, frente a la cual, el articulo
175 antes citado dispone en su paragrafo 2 que de encontrarse fundada se declarara
asi mediante sentencia anticipada, disposicién concordante con lo previsto en el
articulo 1822 numeral 3 del CPACA.
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Asi las cosas, encuentra el Despacho que en el sub judice no esta fundada la
excepcién de caducidad propuesta por la entidad demandada, si en cuenta se tiene
gue la decision judicial con la cual se resolvié no extinguir el dominio del vehiculo
automotor de propiedad del demandante y sobre el cual versa el objeto del litigio,
cobro firmeza el dia 15 de diciembre de 2014, lo que, a voces de lo dispuesto en el
articulo 164.2 literal i, impone colegir que el término de caducidad para presentar la
demanda se extendi6 hasta el dia 16 de diciembre de 2016.

A ese respecto se encuentra acreditado en el expediente que la parte actora radicé la
solicitud de conciliacién prejudicial el dia 1 de septiembre de 2015 (Fol. 14), esto es,
habiendo transcurrido un total de 8 meses y 14 dias, restandole un término
equivalente a 15 meses y 16 dias para presentar la demanda, una vez se expidieran
las constancias concernientes al trAmite de la conciliacion por parte de la Procuraduria
Delegada correspondiente.

Tal constancia se expidio el dia 27 de noviembre de 2015 (Fol. 14-15), por lo que la
demanda podia presentarse hasta el dia 16 de marzo de 2017, carga que fue
cumplida por la parte actora, teniendo en cuenta que, como se observa al folio 70 del
expediente, la demanda fue radicada el dia 3 de marzo de 2017.

Conforme alo expuesto, se tiene que en el asunto de la referencia no hay excepciones
previas por resolver en esta etapa procesal. Asi mismo, no se estructuran los
presupuestos establecidos en el articulo 1822 del CPACA, adicionado por el articulo
42 de laley 2080 de 2021, para dictar sentencia anticipada, pues las partes solicitaron
el decreto y practica de pruebas, de manera que seria del caso proceder a fijar fecha
para la realizacion de la audiencia inicial conforme a lo previsto en el articulo 180 del
CPACA.

No obstante, el Despacho considera que de cara a los principios de eficacia y
celeridad que rigen una pronta y cumplida administracion de justicia, atados al acceso
a la administracion de justicia y tutela judicial efectiva, no resulta necesario en el sub
judice la realizacion de la audiencia inicial, pues las etapas procesales alli previstas
bien pueden desatarse mediante decision escrita que las partes tendran la
oportunidad de controvertir dentro del término de ejecutoria con el fin de salvaguardar
su derecho de defensa y contradiccion, ello, se insiste, en aras de agilizar el tramite
del proceso y procurar una pronta decision de mérito frente a las pretensiones objeto
de demanda.

Asi las cosas, se procede a continuacidon a emitir un pronunciamiento frente a las
etapas procesales previstas en el articulo 180 del CPACA.

1. Saneamiento del proceso.
Conforme a lo dispuesto en numeral 5° del articulo 180 y el articulo 207 del CPACA,
luego de una revision integral del expediente no se advierte situacion alguna que

implique saneamiento por parte del Despacho, de manera que se no se adoptara
decision en tal sentido, teniéndose por precluida esta etapa procesal.
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2. Decision de excepciones previas y mixtas.

Revisado el escrito de contestacion a la demanda, advierte el Despacho que la parte
accionada no propuso excepciones previas que sean objeto de resolucién en esta
etapa procesal.

3. Fijacion del litigio.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 7° del articulo 180 del CPACA,
procede el Despacho a fijar el litigio en el asunto de la referencia.

Analizados los fundamentos facticos que sustentan las pretensiones de la demanda,
y asi mismo, los argumentos en que se finca la oposicion a ellas presentados por la
parte demandada en su escrito de contestacion a la demanda, se considera que en
el asunto bajo estudio el litigio se circunscribe a determinar, con fundamento en el
debate probatorio que se surta en el proceso, si la entidad demandada -FISCALIA
GENERAL DE LA NACION- es responsable de los perjuicios causados al
demandante con ocasién de la incautacién y posterior destruccion del vehiculo tracto
camion marca Ford, de placas SNF-796, segun decisiones adoptadas al interior del
proceso de extincion de dominio radicado al nimero 11001.107003201200052 01
adelantado por la Fiscalia Tercera Especializada de Bogota, de la Unidad de Fiscalias
para la extincion del derecho de dominio y contra el lavado de activos, asi como por
el Juzgado Tercero Penal del Circuito Especializado de Extincion de dominio de
Bogota y en consulta por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, sala de
Extincion de Dominio.

Para tal efecto corresponderd a esta Corporacién determinar si en la presente
controversia se estructuran los elementos necesarios para determinar la
responsabilidad del Estado derivada del servicio publico de administraciéon de justicia.

4. Conciliacion.

Con el fin de desatar esta etapa procesal, el Despacho precisa a las partes que la
conciliacion es un mecanismo alternativo de solucion de conflictos que ademas
constituye una forma de dar por terminado el proceso de forma anticipada. Bajo esta
Ultima perspectiva, la conciliacion judicial puede adelantarse por las partes en
cualquier etapa del proceso, hasta antes de dictarse sentencia de segunda instancia,
tal como lo dispone el articulo 66 del Decreto 1818 de 1998 “Por medio del cual se
expide el Estatuto de los mecanismos alternativos de solucion de conflictos” que
dispone:

ARTICULO 66. SOLICITUD. La audiencia de conciliacién judicial procedera a
solicitud de cualquiera de las partes y se celebrard vencido el término
probatorio. No obstante, las partes de comun acuerdo podran solicitar su
celebracién en cualquier estado del proceso.

En segunda instancia la audiencia de conciliacion podra ser promovida por
cualquiera de las partes antes de que se profiera el fallo. (Articulo 104 Ley
446 de 1998).

Asi las cosas, se declara precluida esta etapa del proceso advirtiendo a las partes

gue, en el evento de existir animo conciliatorio, pueden hacer saber esa circunstancia
al Despacho con el fin de surtir el trdmite pertinente.
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5. Medidas cautelares.

En cuanto al tramite de resolucion de medidas cautelares previsto en el numeral 9
del articulo 180 del CPACA, una vez verificado el expediente, el Despacho constat6
que en el presente proceso no hay solicitud de medidas cautelares pendiente por
resolverse, razén por la cual no hay lugar a pronunciamiento alguno en ese aspecto.

6. Decreto de pruebas.

Procede el Despacho a pronunciarse sobre las pruebas aportadas y solicitadas por
las partes.

6.1. Parte demandante.
6.1.1. Documentales aportadas.

Con el valor probatorio que la ley les confiere, ténganse como pruebas documentales
las aportadas por la parte demandante junto con el escrito de demanda. asi como
con la reforma a la demanda.

6.1.2. Testimoniales.

Se decreta la prueba testimonial solicitada por la parte demandante. En
consecuencia, CITESE, por conducto del apoderado judicial solicitante a las
siguientes personas para que concurran a la audiencia de pruebas que se celebrara
de forma virtual en la plataforma MICROSOFT TEAMS, en la fecha y hora que se
sefalara a continuacion.

e JORGE BOLIVAR QUINTERO
e CESAR AUGUSTO RINCON
e SANTIAGO RUEDA FERREIRA

6.2. Parte demandada.

6.2.1. Documentales aportadas.

Con el valor probatorio que la ley les confiere, ténganse como pruebas documentales
las aportadas por la parte demandada junto con el escrito de contestacion a la
demanda, incluyéndose alli los antecedentes administrativos de los actos acusados.
6.2.2. Documentales a oficiar.

Por Secretaria OFICIESE a la Oficina de Bienes de la Subdireccion de Apoyo a la
Gestion de la Fiscalia General de la Nacién para que se sirva allegar copia integra
de la carpeta correspondiente al vehiculo clase tracto camion, marca Ford, de placas

SNF-796, en la que conste o se soporte la entrega real y material que se realiz6 del
mismo o, en su defecto la destruccién del referido bien.
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7. Audienciade pruebas.

El Despacho fija como fecha y hora para celebrar la audiencia de pruebas prevista
en el articulo 181 del CPACA, el dia 24 de noviembre de 2021 a las 9:00 a.m.,
instando a las partes a su obligatoria comparecencia para lograr el pronto y eficiente
recaudo probatorio ordenado en esta providencia.

La audiencia se celebrara a través de la plataforma MICROSOFT TEAMS, de manera
gue se enviara oportunamente a las partes el respectivo link de acceso por medio del
correo electrénico que fue suministrado tanto en la demanda como en el escrito de
su contestacion. La parte demandante debera garantizar la conexion de los testigos
a la plataforma TEAMS a efectos de recaudar la prueba decretada.

8. Reconocimiento de personeria.

SE RECONOCE personeria para actuar como apoderado de la parte demandada -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION- a la abogada CLARA INES CEDIEL
CABALLERO, en los términos y para los efectos del poder conferido legible al folio
123 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

[Firma electroénical
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS
Magistrado

Firmado Por:

Ivan Fernando Prada Macias
Magistrado
Oral
Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
ab19d846e68f9e830d82cb7d4cf50168f6063f1lac11d057032ccb0e6970ca711
Documento generado en 25/10/2021 12:25:35 PM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE ROSALBA HERNANDEZ PACHON

CORREO ELECTRONICO | derechosocial@yahoo.es

DEMANDADO UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE SANTANDER

CORREO ELECTRONICO | notjudiciales@uis.edu.co

juridica@uis.edu.co

TEMA Auto declara falta de competencia y ordena remisién
de expediente a juzgado administrativo.

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia con el fin de decidir sobre el
trdmite procesal a seguir, advirtiéndose que el término de traslado de la demanda se
encuentra vencido y que, en dicha oportunidad, la entidad demandada contesto la
demanda.

Siendo ello asi, seria del caso proceder a dar tramite a las etapas procesales previstas
en el articulo 180 del CPACA y que corresponden a la audiencia inicial. No obstante,
una vez revisado en su integridad el expediente, se colige que esta Corporacion
carece de competencia para conocer del asunto tal como pasa a exponerse:

En primer lugar, se tiene que la demanda de la referencia se interpone bajo el medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, y que, las pretensiones
invocadas son de naturaleza laboral al controvertirse la legalidad de los actos
administrativos con los cuales se negd el reconocimiento y pago de diferencias
salariales y prestacionales a los demandantes derivado de la aplicacion del Acuerdo
038 de 2013.

Asi las cosas, se tiene que conforme al articulo 152 numeral 2 del CPACA!, los
Tribunales Administrativos son competentes para conocer de los procesos con
pretension de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral cuya cuantia
exceda los 50 salarios minimos, siendo que, si la cuantia es inferior, correspondera
su conocimiento a los jueces administrativos segun lo prevé el articulo 155.2 ibidem.

Para efectos de establecer la cuantia, el articulo 157 del CPACA dispone que ésta se
determina por el valor de los perjuicios causados a la fecha de presentacion de la
demanda, sin que puedan considerarse los perjuicios inmateriales, salvo que éstos
sean los Unicos objeto de reclamo. Asi mismo, la aludida norma prevé que cuando se
reclamen prestaciones periddicas como salarios, la cuantia se determinard por el
valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la
presentacion de la demanda, sin pasar de tres (3) afios?.

Bajo el anterior contexto, en el sub judice la cuantia debe atender el valor de las
diferencias salariales y prestacionales adeudadas a las demandantes junto con los
intereses causados a la fecha de presentacion de la demanda, considerandose que,

1 Sin las modificaciones introducidas por la ley 2080 de 2021.
2 Norma vigente al momento de presentacion de la demanda.
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al acumularse en la demanda pretensiones concernientes a las tres demandantes, la
cuantia se determina por la pretension mayor.

Ahora bien, con el fin de estimar la cuantia, la parte actora allegd en su oportunidad
una liquidacién discriminada por cada una de las demandantes, observandose que la
pretension mayor corresponde a la sefiora MARIA ESPERANZA PACHON, frente a
quien la demanda aduce que se la pretension de reajuste salarial junto con sus
intereses asciende a la suma de $50.173.174.

No obstante, una vez revisada por el Despacho la aludida liquidacién se encuentran
distintas imprecisiones que inciden en la cuantia, pues aumentan su monto sin
justificacion. Lo anterior, teniendo en cuenta que en el apartado correspondiente a las
cesantias se toma un valor muy superior a la asignacion basica mensual reclamada
con la inclusion de las doceavas partes de las prestaciones sociales liquidables, y
gue, en el sub judice, el reclamo corresponde a la diferencia entre lo pagado y lo que,
segun lo pretendido, debia reconocerse a las demandantes.

Por tales razones, procedi6é el Despacho a efectuar una liquidacién de lo pretendido
con respecto a la demandante con la pretension indemnizatoria mayor, con el fin de
verificar la cuantia del proceso y asi determinar la competencia para conocer del
asunto. La liquidacién arrojé los siguientes resultados:

| SALARIO |
DIFERENCIA | DIFERENCIA
2014 UIS 2014 + % % MENSUAL ANUAL
$2.180.670 $2.244.782 2,94 $64.111,70 $ 769.340,38
2015 UIS 2015+ %
$2.291.180 $2.397.949 4,66 $106.768,99 | $1.281.227,86
2016 UIS 2016 + %
$2.462.270 $2.651.865 7,77 $189.594,79 | $2.275.137,48
TOTAL $4.325.705,71
SPERRISI?:E)ES uIS Con Ajuste| Diferencia AI\TTI}:I(';AUAE%EAD uUIS Con Ajuste| Diferencia
2014 $2.180.670 |$ 2.244.782 $64.112 2014 $5.050.084]|$5.198.557| $148.473
2015 $2.291.180 |$2.397.949] $106.769 2015 $5.459.767| $ 5.877.283| $417.516
2016 $2.462.270 |$ 2.651.865] $ 189.595 2016 $6.032.764| $ 6.995.739] $962.975
TOTAL $ 360.475,48 TOTAL $ 1.528.964,00
}T\ljl\//llgﬁl?DE ulIs Con Ajuste| Diferencia OPEITNLIJAI;I;E uls Con Ajuste| Diferencia
2014 $2.703.512 | $ 2.782.995| $79.483 2014 $1.033.098| $ 1.063.471 $ 30.373
2015 $2.822.806 |$3.038.670] $215.864 2015 $1.056.228| $1.108.598| $52.370
2016 $3.037.210 |$ 3.522.022] $484.812 2016 $1.134.275|$ 1.255.497| $121.222
TOTAL $ 780.159,00 TOTAL $ 203.965,00
PRIMA DE . . .
VACACIONES uIS Con Ajuste Diferencia
2014 $ 1.297.686 |$ 1.334.647 $ 36.961
2015 $ 1.354.947 |$ 1.456.565 $101.618
2016 $1.457.861 |$ 1.674.085 $ 216.224
TOTAL $ 354.803,00
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CESANTIAS
- - Doceava | Doceava - - Doceava | Doceava Doceava
Prestacién a liquidar . . Doceava parte [Prestacién aliquidar o o =
. . parte afio | parte afio afi0 2016 e e parte afio | parte afio | parte afio
SIreas 2014 2015 2014 2015 2016
Prima de servicios $181.723] $190.932 $ 205.189|Prima de servicios $187.065| $199.829 $ 220.989)
Prima de antigiiedad $420.840| $454.981 $502.730|Prima de antigiiedad | $433.213| $489.774 $ 582.978]
Prima de navidad $225.293| $235.234 $ 253.101|Prima de navidad $231.916| $253.223 $ 293.502
Prima de octubre $86.092| $88.019 $94.523|Prima de octubre $88.623| $92.383 $ 104.625]
Prima de vacaciones $108.141) $112.912 $121.488|Prima de vacaciones| $111.221| $121.380 $ 139.507
Salario Mensual $2.180.670($ 2.291.180 $ 2.462.270]|Salario Mensual $2.244.782| $2.397.949| $2.651.865
TOTAL CESANTIA $ 3.202.758($ 3.373.257 $3.639.302|] TOTAL CESANTIA $ 3.296.819| $ 3.554.538 $ 3.993.465)
CESANTIAS uIS Con ajuste Diferencia
ANO 2014 $3.202.758 |$ 3.296.819 $94.062
ANO 2015 $ 3.373.257 |$ 3.554.538 $181.280
ANO 2016 $ 3.639.302 |$ 3.993.465 $ 354.164
TOTAL $ 629.506
SUBSIDIO DE SUBSIDIO DE
TRANSPORTE VALOR ALIMENTACION VALOR
2014-2015 $76.228 2014-2016 $ 72.596
2016 $ 77.700 TOTAL $ 72.596
TOTAL $ 153.928

TOTAL DIFERENCIA POR SALARIOS Y PRESTACIONES
TOTAL RECLAMADO POR CONCEPTO DE INTERESES

$8.410.102,20
$9.917.655,00

| TOTAL CUANTIA DEL PROCESO | $18.327.757,20)

Asi las cosas, la cuantia del proceso, segun la pretension mayor invocada por parte
de la demandante MARIA ESPERANZA PACHON, corresponde a la suma de
$18.327.757, destacandose ademas, que segun las liquidaciones anexas a la
demanda, lo pretendido por la sefiora CELIA MARIA PENA TARAZONA corresponde
a la suma de $15.058.455, y por la sefiora ROSALBA HERNANDEZ TARAZONA, la
suma de $17.403.536.

En consecuencia, la cuantia del presente asunto no supera el valor equivalente a 50
SMMLYV, que, para la fecha de presentacion de la demanda ascendian a $36’885.850,
lo que impone concluir que la competencia para conocer del proceso corresponde a
los Juzgados Administrativos del Circuito de Bucaramanga -Reparto-, segun lo
dispuesto en el articulo 152.2 del CPACA.

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho ordenara la remision del expediente
de la referencia a los Juzgados Administrativos del Circuito de Bucaramanga -
Reparto- de conformidad con el articulo 168 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —-CPACA-.

En mérito de lo expuesto, El Tribunal Administrativo de Santander,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA para conocer del

presente medio de control, con fundamento en las razones anotadas
en la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO: Por conducto de la Secretaria de la Corporacion procédase a la
remisién del expediente a los Juzgados Administrativos del Circuito de
Bucaramanga -Reparto- para lo de su competencia. Librense los
oficios y efectliense las anotaciones en el sistema a que haya lugar.

TERCERO: DESE cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 138 del CGP, segln
el cual: “cuando se declare la falta de jurisdiccién, o la falta de
competencia por el factor funcional o subjetivo, lo actuado conservara
su validez”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

[Firma electronica]
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS
Magistrado

Firmado Por:

Ivan Fernando Prada Macias
Magistrado
Oral
Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
398b340be4652956bda5f93ef8e592f96177a11a081603b526f9bc321803948d
Documento generado en 25/10/2021 12:25:37 PM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RADICADO 680012333000-2018-00254-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE OSCAR FERNANDO CALVO HURTADO

CORREO ELECTRONICO | oscarcalvoh@hotmail.com
rondonoficina@hotmail.com

DEMANDADO PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
CORREO ELECTRONICO | yblanco@procuraduria.gov.co
procesosjudiciales@procuraduria.gov.co

TEMA Auto declara falta de competencia y ordena remision
de expediente a Tribunal Administrativo de Boyaca.

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia con el fin de decidir sobre el
tramite procesal a seguir, advirtiéndose que el término de traslado de la demanda se
encuentra vencido y que, en dicha oportunidad, la entidad demandada contest6 la
demanda.

Siendo ello asi, seria del caso proceder a dar tramite a las etapas procesales previstas
en el articulo 180 del CPACA y que corresponden a la audiencia inicial, toda vez que
la parte accionada no propuso excepciones previas. No obstante, una vez revisado
en su integridad el expediente, se colige que esta Corporacién carece de competencia
para conocer del asunto tal como pasa a exponerse:

En primer lugar, se tiene que la demanda de la referencia se interpone bajo el medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, y que, las pretensiones
invocadas estan dirigidas a controvertir la legalidad de los actos administrativos con
los cuales la Procuraduria General de la Nacion representada por la Procuraduria
Provincial de Vélez y la Procuraduria Regional de Santander, sanciond
disciplinariamente al demandante con suspension en el ejercicio del cargo por el
término de un mes, sancién que transmut6 en multa de $2.879.348.

Asi las cosas, se tiene que conforme al articulo 156.8 del CPACA, la competencia por
el factor territorial se determina, en asuntos de caracter sancionatorio, por el lugar
donde se realiz6 el acto o hecho que dio origen a la sancion.

Siendo ello asi, se observa que el demandante, OSCAR FERNANDO CALVO
HURTADO fue sancionado en su condicién del alcalde del municipio de Chitaraque —
Boyacad, por el “incumplimiento del deber sefialado en el numerall del articulo 34
ibidem, al no cumplir los deberes contenidos en las leyes y los decretos al no verificar
que se realizara el pago sobre los derechos de autor correspondientes a la autoridad
competente, por los derechos que se generaron por las presentaciones musicales
realizadas por los diferentes artistas y orquestas en el evento de ferias y fiestas
realizadas en el municipio de Chitarague durante los dias 28 al 30 de diciembre de
2012%.

1 Segun se extracta del fallo disciplinario de primera instancia proferido por la Procuraduria Provincial de Vélez (Fol.
348-364).
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Obsérvese entonces que la conducta objeto de sancion disciplinaria fue cometida en
el municipio de Chitaraque — Boyaca, lo cual pone en evidencia que, conforme a lo
dispuesto en el articulo 156.8 del CPACA la autoridad judicial competente para
conocer y decidir el asunto lo es el Tribunal Administrativo de Boyaca, razén por la
cual se ordenara la remisién del expediente de la referencia al reparto de esa
Corporacion de conformidad con el articulo 168 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —-CPACA-.

En mérito de lo expuesto, El Tribunal Administrativo de Santander,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA para conocer del
presente medio de control, con fundamento en las razones anotadas
en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por conducto de la Secretaria de la Corporacion procédase a la
remision del expediente al Tribunal Administrativo de Boyacé -Reparto-
para lo de su competencia. Librense los oficios y efectlense las
anotaciones en el sistema a que haya lugar.

TERCERO: DESE cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 138 del CGP, segin
el cual: “cuando se declare la falta de jurisdiccién, o la falta de
competencia por el factor funcional o subjetivo, lo actuado conservara
su validez”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

[Firma electronica]
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS
Magistrado

Firmado Por:

Ivan Fernando Prada Macias
Magistrado
Oral
Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
127961alb1e43b657¢c957€51934d52529d87290a7f343789e9355eaef5bd17fe
Documento generado en 25/10/2021 12:25:23 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Magistrado Ponente: Ivan Fernando Prada Macias
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EXPEDIENTE 680012333000-2021-00443-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
MYREYA CHAPARRO DE MEDINA
elromeror@hotmail.com

UNIDAD DE  GESTION _ PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
DEMANDADO PROTECCION SOCIAL - UGPP

notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
NELLY MARITZA GONZALEZ JAIMES
nmgonzalez@procuraduria.gov.co

TEMA Admite demanda.

DEMANDANTE

MINISTERIO PUBLICO

Por reunir los requisitos establecidos en la ley, SE ADMITE para tramitar en
PRIMERA INSTANCIA la demanda de la referencia, formulada por la sefiora
MYREYA CHAPARRO DE MEDINA en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP. En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia en la forma prevista en el
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
enviandole copia de esta providencia al representante legal de la UNIDAD DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP, o a quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico informado en la
demanda. La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos
(2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a
partir del dia siguiente al de la notificacion.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia en la forma prevista en
el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
enviandole al buzén de notificaciones electronicas copia de esta providencia, la
demanda y sus anexos al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado. La notificacion personal se entendera realizada una vez
transcurridos dos (2) dias hébiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

TERCERO. Coérrase traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias,
dentro del cual deberd contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar en garantia y en su caso presentar demanda de reconvencion, segun
lo dispone el articulo 172 del CPACA. Se advierte que traslado empezara a correr una
vez surtida en debida forma la notificacién del auto admisorio, esto es, vencidos los
dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje al buzén electrénico.

CUARTO. Requiérase a la parte demandada para que, en la contestacion de la
demanda, allegue todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
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valer en el proceso, asi como el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
conforme lo dispone el articulo 175 del CPACA.

De igual manera, las partes, abogados, terceros e intervinientes en el proceso judicial,
de conformidad con el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 y el articulo 3 del Decreto
Legislativo 806 de 4 de junio de 2020 tienen el DEBER de suministrar tanto a la
autoridad judicial como a los demas sujetos procesales, la direccion de correo
electronico para recibir comunicaciones y notificaciones y, a través de ellos, enviar un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con
copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial. De preferencia se debera
usar el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electrénicos, utilizando algin mecanismo de firma para identificar a su autor o emisor
del documento e identificAndolo con el numero del radicado del proceso, el despacho
al que va dirigido y el nombre del Magistrado Ponente. Sin embargo, no se exigira
ningun tipo de autenticacion o formalidad adicional.

QUINTO. La CONTESTACION DE LA DEMANDA Y SUS ANEXOS habran de
remitirse a los canales electronicos informados por la parte actora:
elromeror@hotmail.com, asi como a la sefiora agente del Ministerio Publico al correo
electrénico nmgonzalez@procuraduria.gov.co, y al buzén de recepcién de
memoriales de esta corporacién ventanillatriadmsan@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEXTO. Con el fin de mantener la integridad y unicidad del expediente, asi como
garantizar la seguridad del acceso a la administracion de justicia y la tutela judicial
efectiva, el Despacho informa a los sujetos procesales los correos, canales vy,
herramientas institucionales que seran utilizadas para sus actuaciones judiciales:
Audiencia Virtuales: Plataforma TEAMS. Recepcion de memoriales:
ventanillatriadmsan@cendoj.ramajudicial.gov.co. Canal digital para consulta de
expedientes: ONE DRIVE.

Adviértase que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias y atencién virtual, lo podran hacer de manera directa,
en el mismo horario, a través del niumero telefénico y whatsapp 3043091523.

SEPTIMO. NOTIFIQUESE por estado la presente providencia, a la parte accionante.

OCTAVO. Se RECONOCE personeria juridica al abogado ELIECER ROMERO
RAMIREZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 5.613.220 expedida en
Cerrito y tarjeta profesional No. 118.640 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar en calidad de apoderado de la parte demandante en los
términos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
[Firma electronica]

IVAN FERNANDO PRADA MACIAS
Magistrado
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EXPEDIENTE 680012333000-2021-00449-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

OSCAR MAURICIO REY VESGA
gerente.juridico@tributar.com

DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES

NELLY MARITZA GONZALEZ JAIMES
nmgonzalez@procuraduria.gov.co
TEMA AUTO INADMITE DEMANDA

MEDIO DE CONTROL

DEMANDANTE

DEMANDADO

MINISTERIO PUBLICO

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia con el fin de pronunciarse
sobre la admision de la demanda, para lo cual se procede a realizar el siguiente
andlisis.

L. CONSIDERACIONES

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, el sefior
OSCAR MAURICIO REY VESGA invocando su calidad de asociado del Consejo de
Fundadores de FUNDACION LA EDUCACION DEL VIVIR, formul6 demanda en
contra de la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES,
pretendiendo: “1. Declarar la nulidad de la Liquidacion Oficial de Revision No.
042412021000002 del 09 de febrero de 2021, por medio del la cual la Division de
Gestion de Liguidacion de la Direccion Seccional de Impuestos y Aduanas de
Bucaramanga mantiene mi vinculacion como responsable solidario en relacion con el
proceso adelantado relativo al impuesto sobre la renta del afio gravable 2014 en
contra de FUNDACION LA EDUCACION DEL VIVIR, en la cual a su vez, desconoce
una compensacion por pérdida liquida por $2.345.871.000, determinando a su vez
una renta liquida gravable por la suma de $3.018.687.000, imponiendo un mayor valor
de impuesto a pagar por $620.109.000 y en consecuencia una sancion por inexactitud
de $620.109.000 para la Fundacién. (...) 2. Que, como consecuencia de lo anterior, y
a titulo de restablecimiento del derecho, se ordene a la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES — DIAN-,
Division de Gestion de Liquidacion de la Direccion Seccional de Impuestos y Aduanas
de Bucaramanga, archivar el proceso de determinacion del tributo y dejar en firme la
declaracion privada del impuesto a la renta del afio gravable 2014.(...)".

De conformidad con las pretensiones de la demanda, asi como de la lectura de los
cargos que se invocan contra la Liquidacién Oficial de Revision No.
042412021000002 del 09 de febrero de 2021, se advierte que el demandante discute
no solo la vinculacion como responsable solidario del demandante, sino en general,
la liquidacion oficial de revision relativa al impuesto sobre la renta del afio gravable
2014 en contra de la FUNDACION LA EDUCACION DEL VIVIR, en la que se impone
un mayor valor de impuesto a pagar por $620.109.000 y una sancion por inexactitud
de $620.109.000.
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De conformidad con el articulo 166 del CPACA, a la demanda debera acompanarse
el documento idéneo que acredite el caracter con que el actor se presenta al proceso,
cuando tenga la representacion de otra persona, o cuando el derecho que reclama
proviene de haberlo otro transmitido a cualquier titulo. Asi mismo, establece la referida
norma que debera aportarse la prueba de la existencia y representacion en el caso
de las personas juridicas de derecho privado.

En este sentido se encuentra que, con la demanda se aportd el certificado de
existencia y representacion legal de la FUNDACION LA EDUCACION DEL VIVIR,
dentro del cual se encuentra que la representacion legal de la Fundacién esté a cargo
del Director de la misma, quien ostenta como facultad la representacion judicial y
extrajudicial a la Fundacién. De igual forma se advierte de la revision del aludido
certificado que, el Director de la Fundacién es el sefior Carlos Andrés Lizcano
Rodriguez.

En este orden de ideas, considera el Despacho que si bien es cierto que, el
demandante OSCAR MAURICIO REY VESGA no acredité su calidad de asociado
del Consejo de Fundadores de FUNDACION LA EDUCACION DEL VIVIR, no puede
desconocerse que el acto administrativo demandado directamente lo vincula como
responsable solidario como miembro de la Fundacion, razén suficiente para encontrar
por acreditada tal calidad con la cual invoca su comparecencia al proceso.

Ahora bien, considera el Despacho que el demandante OSCAR MAURICIO REY
VESGA no puede actuar en representacion de la FUNDACION LA EDUCACION DEL
VIVIR, pues de la documentacion aportada no se evidencia que tenga la
representacion judicial de la misma, razon por la cual, en atencion al deber que le
asiste al juez de verificar el cumplimiento de los presupuestos procesales —demanda
en forma-, se dara aplicacion al articulo 170 del C.P.A.C.A, concediéndole a la parte
actora, un término de diez (10) dias, para llevar a cabo la correccién de la demanda,
con el fin de indicar si la FUNDACION LA EDUCACION DEL VIVIR actiia como parte
demandante dentro del presente proceso, y si es asi, se sirva aportar poder otorgado
en debida forma o en su defecto, documento que acredite la facultad para otorgar
poder en cabeza del sefior OSCAR MAURICIO REY VESGA como miembro del
Consejo de Fundadores de la Fundacion.

En virtud de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO ORAL DE SANTANDER,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda, de conformidad con las razones expuestas en la
parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER un término de diez (10) dias, contados a partir del dia
siguiente a la notificacion por estados de esta providencia, para corregir la demanda
sobre los aspectos referidos en la parte motiva. Para tal efecto, se INFORMA a la
parte accionante que el memorial deberd ser remitido al correo electrénico de la
Secretaria del Tribunal Administrativo de Santander
ventanillatriadmsan@cendoj.ramajudicial.gov.co, en formato PDF, acreditando que
se envia con copia del mismo a los demas sujetos procesales. El horario para
recepcién de memoriales y documentos corresponde al horario laboral del distrito 7:30
a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se entenderdn presentados al dia habil
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siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo 24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de
2021.

TERCERO: Vencido el término concedido a la parte actora, se ordena a la Secretaria
de la Corporacion, el ingreso del expediente a Despacho para adoptar la decision que
en derecho corresponda.

CUARTO: Con el fin de mantener la integridad y unicidad del expediente, asi como
garantizar la seguridad del acceso a la administracion de justicia y la tutela judicial
efectiva, el Despacho informa a los sujetos procesales los correos, canales vy,
herramientas institucionales que seran utilizadas para sus actuaciones judiciales; asi
como los correos de notificaciones judiciales de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y del Ministerio Publico: Audiencia Virtuales: Plataforma TEAMS
Recepcion de memoriales: se dirigirdn al correo electronico de la Secretaria del
Tribunal Administrativo de Santander ventanillatriadmsan@cendoj.ramajudicial.
gov.co. Canal digital para consulta de expedientes: ONE DRIVE Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado: procesosnacionales@defensajuridica.qov.co Ministerio
Pudblico: nmgonzalez@procuraduria.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electronica]
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS
Magistrado
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EXPEDIENTE 680012333000-2021-00465-00

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DIRECCION DE TRANSITO DE BUCARAMANGA
pierre.abogadosyconsultores@hotmail.com
NACION — MINISTERIO DE TRANSPORTE
notificacionesjudiciales@mintransporte.qov.co
NELLY MARITZA GONZALEZ JAIMES
nmgonzalez@procuraduria.gov.co

TEMA Admite demanda.

DEMANDANTE

DEMANDADO

MINISTERIO PUBLICO

Por reunir los requisitos establecidos en la ley, SE ADMITE para tramitar en
PRIMERA INSTANCIA la demanda de la referencia, formulada por la DIRECCION
DE TRANSITO DE BUCARAMANGA en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la NACION -MINISTERIO DE
TRANSPORTE.

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia en la forma prevista en el
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
enviandole copia de esta providencia al representante legal de la NACION —
MINISTERIO DE TRANSPORTE, o a quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico informado en la
demanda. La notificacién personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos
(2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a
partir del dia siguiente al de la notificacién.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia en la forma prevista en
el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
enviandole al buzén de notificaciones electronicas copia de esta providencia, la
demanda y sus anexos al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado. La notificacion personal se entendera realizada una vez
transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

TERCERO. Coérrase traslado a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias,
dentro del cual deberd contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar
pruebas, llamar en garantia y en su caso presentar demanda de reconvencion, segun
lo dispone el articulo 172 del CPACA. Se advierte que traslado empezara a correr una
vez surtida en debida forma la notificacién del auto admisorio, esto es, vencidos los
dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje al buzon electronico.

CUARTO. Requiérase a la parte demandada para que, en la contestacion de la
demanda, allegue todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer en el proceso, asi como el expediente administrativo que contenga los
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antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su poder,
conforme lo dispone el articulo 175 del CPACA.

De igual manera, las partes, abogados, terceros e intervinientes en el proceso judicial,
de conformidad con el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 y el articulo 3 del Decreto
Legislativo 806 de 4 de junio de 2020 tienen el DEBER de suministrar tanto a la
autoridad judicial como a los demas sujetos procesales, la direccion de correo
electrénico para recibir comunicaciones y naotificaciones y, a través de ellos, enviar un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con
copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial. De preferencia se debera
usar el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electrdnicos, utilizando algun mecanismo de firma para identificar a su autor o emisor
del documento e identificandolo con el nimero del radicado del proceso, el despacho
al que va dirigido y el nombre del Magistrado Ponente. Sin embargo, no se exigira
ningun tipo de autenticacion o formalidad adicional.

QUINTO. La CONTESTACION DE LA DEMANDA Y SUS ANEXOS habran de
remitrse a los canales electronicos informados por la parte actora:
pierre.abogadosyconsultores@hotmail.com, asi como a la sefiora agente del
Ministerio Publico al correo electronico nmgonzalez@procuraduria.gov.co, y al buzén
de recepciéon de memoriales de esta corporaciéon
ventanillatriadmsan@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEXTO. Con el fin de mantener la integridad y unicidad del expediente, asi como
garantizar la seguridad del acceso a la administracion de justicia y la tutela judicial
efectiva, el Despacho informa a los sujetos procesales los correos, canales vy,
herramientas institucionales que seran utilizadas para sus actuaciones judiciales:
Audiencia Virtuales: Plataforma TEAMS. Recepcion de memoriales:
ventanillatriadmsan@cendoj.ramajudicial.gov.co. Canal digital para consulta de
expedientes: ONE DRIVE.

Adviértase que el horario para recepcion de memoriales y documentos corresponde
al horario laboral del distrito 7:30 a.m. — 4:30 p.m., después de ese lapso se
entenderan presentados al dia habil siguiente, conforme a lo dispuesto en el articulo
24 del Acuerdo PCSJA21-11840 de 2021. Para solicitudes de link del proceso,
soporte técnico de audiencias y atencién virtual, lo podran hacer de manera directa,
en el mismo horario, a través del niumero telefénico y whatsapp 3043091523.

SEPTIMO. NOTIFIQUESE por estado la presente providencia, a la parte accionante.

OCTAVO. Se RECONOCE personeria juridica al abogado PIERRE AUGUSTO
CHAPARRO HERNANDEZ, identificado con la cédula de ciudadania No. 13.745.181
de Bucaramanga y tarjeta profesional No. 192.834 expedida por el Consejo Superior
de la Judicatura, para actuar en calidad de apoderado de la parte demandante en los
términos del poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[Firma electronica]
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS
Magistrado
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Bucaramanga, octubre veinticinco (25) de dos mil veintiuno (2021)

AUTO ADMITE DEMANDA Y NIEGA MEDIDA CAUTELAR
Expediente: 680012333000-2021-00374-00 ACUMULADO
Al expediente 680001233300-2021-00263-00

MEDIO DE| NULIDAD ELECTORAL

CONTROL:

DEMANDANTE: ANIBAL CARVAJAL VASQUEZ
anibalcarvajalvasquez@hotmail.com

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PIEDECUESTA - CONCEJIO

MUNICIPAL DE PIEDECUESTA
notijudicial@alcaldiadepiedecuesta.gov.co

concejo@alcaldiadepiedecuesta.gov.co

FREDDY ALBERTO GOMEZ LOPEZ
elfrechu27@hotmail.com

MINISTERIO
PUBLICO:

NELLY MARITZA GONZALEZ JAIMES
PROCURADORA 159 JUDICIAL II

nmgonzalez@procuraduria.gov.co

ACTO ELECTORAL|
ACUSADO:

RESOLUCION No. 30 DEL 30 DE MARZO DE 2021,
"POR MEDIO DE LA CUAL SE DECLARA LA
ELECCION DEL PERSONERO MUNICIPAL DE
PIEDECUESTA — SANTANDER — PERIODO 2020-
2021"

Ha venido el expediente de la referencia para decidir sobre la admision de la demanda y la

medida cautelar formulada por el actor Anibal Carvajal Vasquez, previa las siguientes

consideraciones:

ANTECEDENTES

1. La Demanda electoral. El accionante pretende la declaratoria de nulidad del acto de

eleccion del sefor Freddy Alberto Gomez Lopez como Personero de Piedecuesta,

efectuada por el Concejo Municipal en sesion del 30 de marzo de 2021, segin Resolucion

No. 30 del 30 de marzo de 2021 y acta de posesion de la misma fecha, por expedicion

irregular por desconocimiento de los articulos 9, 19, 20 y 70 de la norma de convocatoria

contenida en la Resolucion 49 de 2019.

2. De la solicitud de medida cautelar consistente en la suspension provisional de los

efectos juridicos del acto de eleccion, bajo el argumento que el accionado Freddy Alberto

Gbémez Lépez aportd al concurso publico de méritos para la eleccion de Personero

Municipal de Piedecuesta certificacion laboral falsa para diligenciar tanto la hoja de vida

como el formato Unico de inscripcidn, irregularidad que afecto la legalidad del acto final

de eleccion, esto es, la

resolucion No. 030 del 30 de marzo de 2021.



mailto:anibalcarvajalvasquez@hotmail.com
mailto:notijudicial@alcaldiadepiedecuesta.gov.co
mailto:concejo@alcaldiadepiedecuesta.gov.co
mailto:elfrechu27@hotmail.com
mailto:nmgonzalez@procuraduria.gov.co

Auto Admite Demanda y Niega medida cautelar
Rad.: 680012333000-2021-00374-00 Acumulado al Exp. 2021-00263-00

Tramite de primera instancia

La solicitud de medida cautelar se corrié traslado a los interesados y al Agente del Ministerio

Publico, tramite del cual se destaca lo siguiente:

Intervenciones.

El sefor Freddy Alberto Gomez Lopez?!, hace referencia, en primer lugar, a la demanda
similar formulada por el actor identificada con radicado 2021-00263-00, por lo cual considera
que en el sub examine existe abuso del derecho y temeridad y, solicita compulsa copias. En
cuanto a la solicitud de medida cautelar contra el acto de eleccién refiere que tal asunto
también fue planteado en el citado proceso, corriéndose traslado de la medida mediante
auto del 16 de abril de 2021.

El Concejo Municipal de Piedecuesta?, coadyuva con los argumentos del Municipio de
Piedecuesta, segun los cuales el cabildo municipal carece de personeria juridica y, por tanto
no tiene capacidad para ser parte en el proceso judicial. asimismo, se opone a la medida
cautelar por cuanto el demandante adelanta demanda de nulidad electoral con radicado
2021-00263-00 contra el acto de eleccidén del Personero Municipal de Piedecuesta y, de
simple nulidad bajo radicado 2019-00182-00 en la cual solicita la nulidad de parcial del literal
c) del articulo 58 de la Resolucion 49 de 2019, acumulada con el proceso de nulidad 2020-
00022-00 que cursa en el Juzgado Doce Administrativo de Bucaramanga. Agrega que el
concurso de méritos se adelantd en el marco de la legalidad, transparencia y debido proceso
que conto con la intervencién, acompafiamiento y seguimiento de la Universidad Pedagdgica
de Colombia; sin embargo, el demandante en el desarrollo formuldé derechos de peticion,
solicitud de exclusién, recusacion y, actualmente cursa accion de tutela en el Juzgado
Primero Civil Municipal de Ejecuciéon de Bucaramanga que declard la improcedencia de la

accion, encontrandose pendiente el pronunciamiento de segunda instancia.
CONSIDERACIONES
Competencia
El Tribunal es competente para conocer del asunto de la referencia de conformidad con el

articulo 152 -7 literal c) de la Ley 1437 de 2011, modificado por el Art. 28 de la Ley 2080
de 2021; y la decisién sobre la medida cautelar, compete a la Sala a voces de lo dispuesto

1 Archivo 16 digital carpeta 2021-00374-00
2 Archivo 17 digital carpeta 2021-00734-00
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en el articulo 2773 inciso final y, 125.2 Literal f* —Ib., modificado por el Art. 20 de la Ley
2080 de 2021.

1. La admision de la demanda. Por reunir los requisitos formales, al haber sido
presentada oportunamente, esto es, dentro de los 30 dias siguientes a su publicacion’- vy,
habiéndose superado la exigencia del numeral 4° del articulo 6° del Decreto legislativo 806
de 2020 con el traslado de la medida cautelar®, se admitira la demanda, tal y como se dira

en la parte resolutiva de este proveido.

2. Procedencia de la medida cautelar. El articulo 231 de la Ley 1437 de 2011 establece
que la suspensiéon provisional de los efectos de un acto administrativo procede, por la
violaciéon de las normas invocadas como violadas en la demanda o en la solicitud que se
presente en escrito separado, cuando tal violacion surja del analisis del acto
administrativo y de su confrontacion con las normas invocadas como violadas o
del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. A partir de lo anterior, la medida
cautelar procede cuando la transgresion de las normas invocadas como violadas surja: i)
del analisis del acto demandado y de su confrontacion con las normas superiores que se

alegan como violadas o ii) del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud’.

En el sub judice, el demandante sustenta la medida cautelar consistente en la suspension
del acto de nombramiento del sefor Freddy Alberto Gomez Lépez como Personero Municipal
de Piedecuesta, por haberse infringido las reglas de la norma de la convocatoria (resolucion
49 de 2019) contenidas en los articulos 9, 19, 20 y 70, habida cuenta que el personero
demandado aportd certificacién laboral falsa.

Las disposiciones citadas por el actor hacen referencia en su orden a lo siguiente: i) Articulo

9 establece como causal de inadmisién para el concurso de méritos de personero que se

3 “Articulo 277.Contenido del auto admisorio de la demanda y formas de practicar su notificacion. Si
la demanda relne los requisitos legales se admitira mediante auto, en el que se dispondra:

(...)

En el caso de que se haya pedido la suspensién provisional del acto acusado, la que debe solicitarse
en la demanda, se resolvera en el mismo auto admisorio, el cual debe ser proferido por el juez, la
sala o seccién. Contra este auto solo procede en los procesos de Unica instancia el recurso de
reposicjén y, en los de primera, el de apelacion.”

4+ “ARTICULO 125. De la expedicion de providencias. La expedicion de las providencias judiciales se
sujetara a las siguientes reglas:

1. Correspondera a los jueces proferir los autos y las sentencias.

2. Las salas, secciones y subsecciones dictaran las sentencias y las siguientes providencias:

(...)

f) En las demandas contra los actos de eleccion y los de contenido electoral, la decision de las medidas
cautelares sera de sala; (...)"

5> Art. 164.2 Lit A. del CPACA.

6 01. Auto del 04.03.2021 Corre traslado de Medida Cautelar

7 Consejo De Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccién Segunda - Subseccion B -
Consejera ponente: Sandra Lisset Ibarra Vélez - Bogota, D.C., veintisiete (27) de junio de dos mil
dieciocho (2018). - Radicacion nimero: 11001-03-25-000-2017-00670-00(3297-17) Actor: Francisco
De Jesus Lastra Coley y Otros - Demandado: Comisién Nacional del Servicio Civil; Servicio Geoldgico
Colombiano —SGC-- Asunto: Auto que resuelve varias solicitudes de medida cautelar
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aporte documentos falsos o adulterados para la inscripcion (literal d); ii) el articulo 19
establecid en sus literales j) que cualquier falsedad o fraude en la informacién o
documentacion y/o en las pruebas puede conllevar a sanciones legales y reglamentarias y
h) que los aspirantes asumiran la responsabilidad de la veracidad de los datos consignados
en el momento de la inscripcidn, asi como de los documentos que acrediten el cumplimiento
de los requisitos; iii) el articulo 20 consagré en su inciso final que el concursante que aporte
documentos falsos o adulterados sera excluido de la convocatoria en la etapa en que se
encuentre éste, sin perjuicio de las acciones legales o administrativas a que haya lugar v,
iv) articulo 70 sefala que el concejo municipal excluird de la lista de elegibles cuando
compruebe que un aspirante, entre otros eventos, aporte documentos falsos o adulterados
o haber incurrido en falsedad de la informacion para su inscripcion o participacion del

concurso.

i) Con base en lo anterior, la Sala de Decisidén observa que, para efectos de decretar la
medida cautelar deprecada por la parte actora en donde se cuestiona una presunta falsedad
ideoldgica de los documentos que acreditan experiencia laboral allegados por el accionado
al concurso de méritos para la seleccion del Personero Municipal de Piedecuesta, se debe
llevar a cabo un analisis minucioso de la actuacién surtida y una valoracion rigurosa de las
pruebas recaudadas, con el fin de determinar, de manera sustentada, si existe o no la
afectacion o vulneracion alegada, haciéndose necesario analizar tal cuestion en la
oportunidad procesal debida, esto es, al momento de dictarse sentencia, sin que esta

determinacidn constituya prejuzgamiento de la controversia.

En este orden de ideas, se denegara la medida cautelar de suspension provisional de
eleccion del Personero Municipal de Piedecuesta, sin que la decision aqui adoptada

constituya prejuzgamiento de la controversia planteada por el demandante.

3. Ahora bien, se precisa a las partes que el Tribunal mediante auto del 13 de julio de 2021,
resolvio decretar la acumulacion de la presente controversia al proceso 2021-00263-00
atendiendo que se pretende de la declaratoria de nulidad de la Resolucion 30 del 30 de
marzo de 2021, por la cual se nombrd al sefior Freddy Alberto Gdmez Lopez como Personero
Municipal de Piedecuesta, al observarse que las demandas plantean cargos similares
referidos a la presunta valoracion de informacion falsa. En esta medida, no se accedera a la

compulsa de copias deprecada por el accionado.

4. En cuanto a la solicitud de vinculacion de la Universidad Pedagdgica y Tecnoldgica de
Colombia — UPTC, no se accedera en la medida que el articulo 277 de la Ley 1437 de 2011
establece los sujetos que deben vincularse a la actuacion judicial, a saber: la persona cuyo

nombramiento se demanda y, la autoridad que expidié o intervino en la adopcién del acto.



Auto Admite Demanda y Niega medida cautelar
Rad.: 680012333000-2021-00374-00 Acumulado al Exp. 2021-00263-00

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

Primero. ADMITIR, en primera instancia, la demanda presentada en ejercicio del
medio de control de NULIDAD ELECTORAL, por el sefior ANIBAL CARVAJAL VI'\SQUEZ
en contra del acto de eleccién del ciudadano FREDDY ALBERTO GOMEZ LOPEZ como
Personero del Municipio de Piedecuesta a través de Resolucion 30 del 30 de marzo de 2021,

expedido por el Concejo Municipal de Piedecuesta.

Segundo. Por Secretaria, NOTIFICAR personalmente el presente auto al sefior FREDDY
ALBERTO GOMEZ LOPEZ, conforme al articulo 277 de la Ley 1437 de 2011; dando
aplicacion en lo pertinente y de manera prevalente a lo establecido en los articulos 8° y
9¢° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, en referencia al uso de las
tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales. Para tal
finalidad, enviese copia de la presente providencia como mensaje de datos a la direccion

electrénica del demandado que suministrd el interesado en que se realice la notificacion.

Tercero. NOTIFICAR personalmente el contenido del presente auto al MUNICIPIO DE
PIEDECUESTA — CONCEJO MUNICIPAL DE PIEDECUESTA, por el medio del
representante legal o quien haga sus veces en los términos del numeral 2° del articulo
277 de la Ley 1437 de 2011, dando aplicacién a lo dispuesto en los articulos 8° y 9°
del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, en referencia al uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales. Para tal
finalidad, enviese copia de la presente providencia como mensaje de datos a la direccion
electronica a las autoridades publicas vinculadas al proceso que suministro el interesado en

que se realice la notificacion.

Cuarto. NOTIFICAR personalmente este auto a la Procuraduria Judicial para Asuntos
Administrativos conforme al Art. 277.3 del CPACA.

Quinto. NOTIFICAR por estado este auto al accionante conforme al Art. 277.4 del CPACA.

Sexto. INFORMAR por la Secretaria de esta Corporacion, a la comunidad la existencia del
proceso a través del sitio web de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo o, en su
defecto, a través de otros medios eficaces de comunicacion, tales como radio o television
institucional, teniendo en cuenta el alcance o ambito de aplicacion del acto de eleccién
demandado conforme al Art. 277.5 del CPACA.

Séptimo. NEGAR la medida cautelar de suspension provisional solicitada por el accionante,

de conformidad con la parte motiva de esta providencia.
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Octavo. NEGAR la solicitud de compulsa de copias deprecada por la parte demandada —

Freddy Alberto Gomez Lépez.

Noveno. NEGAR la solicitud de vinculacion de la Universidad Pedagdgica y Tecnoldgica de

Colombia — UPTC formulada por la parte demandante.

Décimo. Se les informa a las partes que la Recepcion de memoriales se dirigira al correo
electréonico de la Secretaria del Tribunal Administrativo de Santander:
ventanillatriadmsan@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. Aprobado por la Sala segiin acta No. 52 de 2021.

Firma electronicamente
IVAN MAURICIO MENDOZA SAAVEDRA
Magistrado Ponente

Firma eIectrénicanJente
CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada

Firma electronicamente
FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA
Magistrada

Firmado Por:

Ivan Mauricio Mendoza Saavedra
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Contencioso 6 Administrativa

Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander

Francy Del Pilar Pinilla Pedraza
Magistrada

Oral 004
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Consejo Superior de la Judicatura
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v Republica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

CONSEJC CE ESTADD

Noas

JUSTICM - QU - CONTROL

SIGCMA-SGC

Mag. Ponente: SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Bucaramanga, veintiuno (21) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO

RESUELVE CONFLICTO NEGATIVO DE COMPETENCIA ADMINISTRATIVO
ENTRE LA DIRECCION REGIONAL CENTRO ZONAL DE MALAGA Y LA
COMISARIA DE FAMILIA DE MALAGA

Exp.680012333000-2021-00507-00

Solicitud de:

DEFENSORA DE FAMILIA ICBF CENTRO ZONAL
DE MALAGA

Correo electrénico:

Nury.duarte@icbf.gov.co

Autoridad involucrada

COMISARIA DE FAMILIA DEL MUNICIPIO DE
MALAGA

Correo electrénico:
comisariadefamilia@malaga-santander.gov.co

Medio de Control:

CONFLICTO DE COMPETENCIA ADMINISTRATIVA

Tema:

La competencia recae en la Defensoria de Familia
del ICBF Centro Zonal Malaga- para efectuar el
acompafamiento a la Policia Nacional, en las
diferentes inspecciones que ésta realice en esa
jurisdiccion, a los sitios en que se desarrollen las
denominadas “chiquitecas”, en los términos
consignados en la parte motiva de este proveido.

l. ANTECEDENTES

A. Los hechos sobre la cual recae el conflicto de competencia

(Archivo 1 del expediente digital)

Sostiene la Defensora de Familia de ICBF Centro Zonal Méalaga, que el 18.06.2021,

en horas de la tarde, recibe una llamada de un integrante de la Policia Nacional —

Estacion Malaga-, solicitando su intervencion, porque en una residencia del

municipio, se encontraban ocho (08) adolescentes “[E]scuchando musica a alto

volumen, consumiendo bebidas alcohdlicas y bailando, por lo cual impondria

comparendos por contravenciones al Codigo Nacional de Policia”.

Afirma que, en llamada telefénica con la Comisaria de Familia y el integrante de la

Policia Nacional, les hizo notar que, por tratarse de contravenciones cometidas por

adolescentes, la competencia recae en la Comisaria de Familia, de conformidad con

la Ley 1098 de 2006 y que, ademas, se encuentra vigente un decreto municipal de

Méalaga, en el que establece que las situaciones de consumo de bebidas alcohdlicas

Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado



mailto:Nury.duarte@icbf.gov.co
mailto:comisariadefamilia@malaga-santander.gov.co

&

T
LR asan
Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia CONSEIC BE ESTADO
JUSTICA - QU - CONTROL

TS

SIGCMA-SGC

Tribunal Administrativo de Santander. M.P. Solange Blanco Villamizar. Defensora de Familia de
Malaga Vs. Comisaria de Familia de Malaga. Auto que resuelve Conflicto de Competencia. Exp.
680012333000-2021-00507-00

por menores de edad, son de competencia de la Comisaria de Familia, la cual,

siempre asumio la competencia para este tipo de asuntos.

Seguidamente, resefia el envio de correos electronicos que le hace la Comisaria de
Familia en la misma fecha, en los que le informa la presunta situaciéon de una

“chiquiteca”, y su falta de competencia para atender esta situacion.

Con base en lo anterior, solicita:

i) Se ordene a la Comisaria de Familia del municipio de Méalaga, dar aplicacion a lo
previsto en el Art. 190 de la Ley 1098 de 2006 y asumir la competencia para
contravenciones como las llamadas “chiquitecas” que realizan adolescentes en el
municipio.

ii) Se Ordene a la Comisaria de Familia del municipio de Malaga a capacitar a los
integrantes de la Policia Nacional — Estacion de Policia, en las rutas de atencion y
funciones que ejerce la comisaria.

iii) Que la Comisaria de Familia del municipio de Méalaga, no realice manifestaciones
sobre el presunto incumplimiento de sus funciones, en las diferentes reuniones que
se realicen en el municipio.

iv) Se ordene al alcalde de Malaga Santander, actualizar el Decreto 020 de 2016,
con el fin de ratificar el procedimiento que debe realizar la Comisaria de Familia del

municipio.

. CONSIDERACIONES
A. De la Competencia

De conformidad con el articulo 125y 151.1 de la Ley 1437 de 2011, es competencia
de esta Corporacion - Sala Decision, dirimir el presente conflicto de competencia
entre la Direccion Regional Centro Zonal de Malaga con la Comisaria de Familia del

mismo municipio.

B. Acerca de la competencia para efectuar el acompafiamiento a la

Policia Nacional, a inspeccionar sitios acusados de alterar la

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co
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convivencia ciudadana, por realizacion de las denominadas

“chiquitecas”

Entiende la Sala, de acuerdo con los fundamentos facticos que presenta la
solicitante — Defensora de Familia del municipio de Méalaga-, que, el presente caso,
se circunscribe a determinar cual es la autoridad competente, entre la Comisaria
de Familia y la Defensora de Familia de la misma jurisdiccion territorial —
municipio de Malaga, para realizar los acompafiamientos a la Policia Nacional de
esa localidad, en sus funciones de inspeccién a sitios acusados de alterar la
convivencia ciudadana, por la realizacién de las denominadas “chiquitecas”, en las

que se supone, estan involucrados menores de edad.

Tratdndose de “acompafiamiento”, que no imposicion de sanciones policivas a
menores -segun se infiere del relato-, se tiene que, aquella, se subsume en las
funciones a cargo de los Defensores de Familia, segun el art. 82 del Cddigo de
Infancia y Adolescencia, encaminadas a la prevision, proteccion, garantia y
restablecimiento de los derechos de los menores, las que encajan en la misma

labor preventiva que de suyo tiene la Policia.

Los Comisarios de Familia, tienen la competencia, para conocer de la violencia en
el contexto familiar que, “[c]omprende toda accion u omisién que pueda causar dafio
o sufrimiento fisico, sexual, psicologico, patrimonial o econdmico, amenaza,
agravio, ofensa o cualquier otra forma de agresion que se comete por uno o0 mas
miembros del nucleo familiar, contra uno o mas integrantes del mismo, aunque no

convivan bajo el mismo techo”, de conformidad con el Art. 5 de la Ley 2126 de 2021.

Asi, entiende la Sala que, compete a la Defensoria de Familia de ICBF Centro Zonal
Méalaga, realizar los acompafamientos que originan el conflicto de competencias
puesto en conocimiento del Tribunal, puesto que, en la realizacion de las
denominadas “chiquitecas”, se involucran menores de edad, debiendo pre venir,
proteger, garantizar y restablecer los derechos de los menores que se encuentren

comprometidos en tales actividades.
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El Art. 190 de la Ley 1098 de 2006, que se cita en la solicitud por parte de la
Defensora de Familia, no aplica al presente caso como criterio orientador para
resolver el conflicto de competencia propuesto, porque, antes de sancionar a
menores involucrados, existe el deber de efectuar el analisis de las circunstancias

especificas en que se desarrollan las denominadas “chiquitecas”.

Respecto del decreto municipal de Malaga No.020 de 2016 que, en el entender de
la solicitante le asigna funciones a la Comisaria de ese municipio, como quedo atras
explicitado, no puede variar funciones de la Comisaria de acuerdo con el Art. 14 de
la Ley 2126.

Finalmente, se precisa que, de acuerdo con el Art. 34 de la Ley 1437 de 2011
conocido como CPACA, las facultades otorgadas a este Tribunal, se circunscriben
a resolver el conflicto entre autoridades, sin que se extienda a 6rdenes tendientes a
modificar o dejar sin efectos actos administrativos como lo es el precitado decreto

municipal.

En mérito de lo expuesto la Sala Plena del Tribunal Administrativo de Santander,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,
RESUELVE:

Primero. DECLARAR COMPETENTE a la Defensoria de Familia del ICBF
Centro Zonal Malaga- para efectuar el acompafiamiento a la Policia
Nacional, en las diferentes inspecciones que ésta realice en esa
jurisdiccion, a los sitios en que se desarrollen las denominadas
“chiquitecas”, en los términos consignados en la parte motiva de este

proveido.

Segundo. COMUNICAR por medio de la Secretaria de la Corporacion a las

autoridades administrativas la presente decision.

Notifiquese y cimplase. Aprobado en Sala. Acta N0.100/2021.

Los Magistrados,
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SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR
Ponente

IVAN FERNANDO PRADA MACIAS

IVAN MAURICIO MENDOZA SAAVEDRA

Firmado Por:

Solange Blanco Villamizar
Magistrado

Escrito 002 Seccién Segunda

Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander

Ivan Mauricio Mendoza Saavedra
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional

Contencioso 6 Administrativa

Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander

Ivan Fernando Prada Macias

Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAGISTRADO PONENTE: Dr. JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Bucaramanga, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL
RADICADO 686793333003-2019-00070-01

DEMANDANTE RODRIGO ARGUELLO RAMIREZ

DEMANDADO CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL
CANALES procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
DIGITALES xmora@procuraduria.gov.co

vulloa@cremil.gov.co

elkinbernal79@hotmail.com
notificacionesjudiciales@cremil.gov.co

AUTO AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 numeral 4 de la ley 1437 del 2011, y
atendiendo que en el presente asunto se hace innecesaria la realizacion de audiencia de
alegacién y juzgamiento, se dispone:

PRIMERO: CORRASE TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, para presentar
alegatos de conclusion y concepto de fondo respectivamente, por el termino de diez (10)
dias siguientes a la notificacion del presente auto.

SEGUNDO: La Sentencia que en derecho corresponda sera dictada dentro del término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento del traslado para presentar alegatos, conforme a
lo dispuesto en el citado articulo 247 numeral 4 de la ley 1437 del 2011.

Adjunto Link expediente digital:

https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des05tadmbuc cendoj ramajudicial gov co/Eu2tm4Rb
MdNg cBcx-I07gBEyVmQswyKgHGIDOV-460zQ?e=BaG9hM

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Aprobado y adoptado por medio electrdnico)
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAGISTRADO PONENTE: Dr. JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Bucaramanga, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE
CONTROL

REPARACION DIRECTA

RADICADO

680013333004-2015-00377-01

DEMANDANTE

GILBERTO ENRIQUE ALZATE OROZCO

DEMANDADO

ESE HOSPITAL EDMUNDO GERMAN ARIAS DUARTE Y
OTROS

CANALES
DIGITALES

procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
Xmora@procuraduria.gov.co

eden yamith@hotmail.com
notificacionesjudiciales@hus.gov.co
rosanvitola@hotmail.com
notificacion.judicial @comparta.com.co
juridica@hus.gov.co
diana.pradilla@legalservices.com.co
dpa.abogados@gmail.com
pradillaydelgado@gmail.com
defensajudicialgmconsultores@gmail.com
e.s.e.eqad@gmail.com
diana.puentes@hotmail.es

AUTO

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 numeral 4 de la ley 1437 del 2011, y
atendiendo que en el presente asunto se hace innecesaria la realizacion de audiencia de

alegacién y juzgamiento, se dispone:

PRIMERO: CORRASE TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, para presentar
alegatos de conclusion y concepto de fondo respectivamente, por el termino de diez (10)

dias siguientes a la notificacidon del presente auto.

SEGUNDO: La Sentencia que en derecho corresponda sera dictada dentro del término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento del traslado para presentar alegatos, conforme a

lo dispuesto en el citado articulo 247 numeral 4 de la ley 1437 del 2011.

Adjunto Link expediente digital:

https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des05tadmbuc cendoj ramajudicial gov co/Elj7TjUZEE

1IhrfvrXJasVEBQ60HHWEkwOgnPJaRclEP1w?e=0i9LdZ

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Aprobado y adoptado por medio electrdnico)
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAGISTRADO PONENTE: Dr. JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Bucaramanga, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL
RADICADO 680013333011-2019-00229-01

DEMANDANTE POSITIVA COMPANIA SEGUROS
DEMANDADO MINISTERIO DE TRABAJO

CANALES procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
DIGITALES xmora@procuraduria.gov.co
positivaballesteros@gmail.com
notificacionesjudiciales@mintrabajo.gov.co
AUTO AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 numeral 4 de la ley 1437 del 2011, y
atendiendo que en el presente asunto se hace innecesaria la realizacion de audiencia de
alegacién y juzgamiento, se dispone:

PRIMERO: CORRASE TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, para presentar
alegatos de conclusion y concepto de fondo respectivamente, por el termino de diez (10)
dias siguientes a la notificacién del presente auto.

SEGUNDO: La Sentencia que en derecho corresponda sera dictada dentro del término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento del traslado para presentar alegatos, conforme a
lo dispuesto en el citado articulo 247 numeral 4 de la ley 1437 del 2011.

Adjunto Link expediente digital:

https://etbcsi-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des05tadmbuc cendoj ramajudicial gov co/Eg2XqOuRf
NdBjyc9LXA79NsB 2vRIVg5JesbmvcgfSQCbw?e=e90r43

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Aprobado y adoptado por medio electrdnico)
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAGISTRADO PONENTE: Dr. JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Bucaramanga, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL
RADICADO 680013333012-2018-00420-01

DEMANDANTE ANUNCIACION SUAREZ DE RIANO

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
CANALES procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

DIGITALES xmora@procuraduria.gov.co

dalegoca 21@hotmail.com
desan.notificacion@policia.gov.co
eedwinmorales23@gmail.com

desan.asjud@policia.gov.co
AUTO AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 numeral 4 de la ley 1437 del 2011, y
atendiendo que en el presente asunto se hace innecesaria la realizacion de audiencia de
alegacién y juzgamiento, se dispone:

PRIMERO: CORRASE TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, para presentar
alegatos de conclusion y concepto de fondo respectivamente, por el termino de diez (10)
dias siguientes a la notificaciéon del presente auto.

SEGUNDO: La Sentencia que en derecho corresponda sera dictada dentro del término de
veinte (20) dias siguientes al vencimiento del traslado para presentar alegatos, conforme a
lo dispuesto en el citado articulo 247 numeral 4 de la ley 1437 del 2011.

Adjunto Link expediente digital:

https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/desO05tadmbuc_cendoj ramajudicial gov_co/ElnnwdAYqg
S5NIst-DMyMk7HABx37pKYdTzMGIkdHhL5RCeA?e=e2XUMb

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Aprobado y adoptado por medio electrdnico)
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAGISTRADO PONENTE: Dr. JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Bucaramanga, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE | REPETICION

CONTROL

RADICADO 680813333002-2016-00360-02

DEMANDANTE INSTITUTO NACIONAL DE VIAS INVIAS

DEMANDADO COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO LA TRONCAL DEL
MAGDALENA MEDIO

CANALES xmora@procuraduria.gov.co

DIGITALES procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

lilianapereznotificaciones@gmail.com
njudiciales@invias.gov.co
ingecana@gmail.com
julioserrano06@gmail.com
jonathancruzdiaz@hotmail.com
pbarrera@invias.qov.co
erojas@invias.gov.co

AUTO AUTO ADMITE Y CORRE TRASLADO ALEGATOS

Por reunir los requisitos de Ley y de conformidad con los articulos 67, 68 y 69 de la Ley
2080 de 2021, se ADMITE el recurso de apelacidn interpuesto oportunamente por la parte
demandante, contra la sentencia del veintisiete (27) de febrero de dos mil veinte (2020)
proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Barrancabermeja.

Adjunto Link expediente digital:

https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/desO05tadmbuc_cendoj ramajudicial gov co/EpGUuBrAl

mNChhP8ifSZTjYBOOL621w0QuT7ghm5Ee-jdjA?e=cMP89a

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Aprobado y adoptado por medio electrdnico)
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAGISTRADO PONENTE: Dr. JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Bucaramanga, veinticinco (25) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE | REPETICION

CONTROL

RADICADO 686793333001-2016-00143-02

DEMANDANTE MUNICIPIO DE HATO

DEMANDADO JAIME AMOROCHO ROMERO

CANALES Xmora@procuraduria.gov.co

DIGITALES procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
danielavinascor@hotmail.com
francoabogadousta@hotmail.com
parrasarita@hotmail.com
cruzlizcano@yahoo.com
contactenos@cas.qgov.co
alcaldia@hato-santander.gov.co
oscarcastellanosabogado@hotmail.com
lawyersalliance@hotmail.com
john5 1@hotmail.com
sglnotificaciones@cas.gov.co

AUTO AUTO ADMITE Y CORRE TRASLADO ALEGATOS

Por reunir los requisitos de Ley y de conformidad con los articulos 67, 68 y 69 de la Ley
2080 de 2021, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto oportunamente por la parte
demandante, contra la sentencia del doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020) proferida

por el Juzgado Primero Administrativo Oral de San Gil.

Adjunto Link expediente digital:

https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des05tadmbuc_cendoj ramajudicial gov co/Ek sducox

v1E03SFVDQ7HqUBVgVVWVpOLK7wxUgrfHuBcg?e=TtB2kC

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Aprobado y adoptado por medio electrdnico)

JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Magistrado
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