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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: AGUAS DE BARRANCABERMEJA SA ESP
m.guzmanc@hotmail.com
notificaciones@aquasdebarrancabermeja.qgov.co

DEMANDADO: CAS

lanxijual@yahoo.es
secretariageneral@cas.gov.co

MINISTERIO PUBLICO:

yvillareal@procuraduria.gov.co

TEMA: Nulidad resolucién N° 00000044 de 2015/
Implementacion sistemas de aireacion en la
Ciénaga Miramar.

ASUNTO: AUTO APLICA FIGURA DE SENTENCIA

ANTICIPADA, DISPONE SANEAMIENTO DEL
PROCESO, FIJA EL LITIGIO, DECRETA PRUEBAS Y
ORDENA CORRER TRASLADO PARA ALEGAR

AUTO INTERLOCUTORIO Ne:

672

MAGISTRADA PONENTE:

CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Ha ingresado el expediente de la referencia por redistribucién® y en tal virtud se

impartira el siguiente tramite

1. Asumir conocimiento del proceso de la referencia, en el estado en que se

encuentra.

2. Suspender las diligencias que estuvieren fijadas con anterioridad a la

redistribucién, esto es, la audiencia inicial programada para el dia 08 de

septiembre de 2021 toda vez que se advierte que no existen excepciones

previas formuladas por la entidad demandada, ni pruebas pendientes por

L En virtud de los Acuerdos No. CSISAA21-17 de 10 de febrero de 2021, “por medio del cual se
redistribuyen procesos de los Despachos de los H. Magistrados del Tribunal Administrativo de Santander al

Despacho creado con el Acuerdo PCSJA20-11650 del 28 de octubre de 2020, y No. PCSJA20-11686 de fecha
10 de diciembre de 2020, “Por el cual se adoptan unas reglas para la redistribucion de procesos en aplicacion

del Acuerdo PCSJA20-11651 de 2020

a nivel nacional”

que cred unos cargos de caracter permanente en tribunales y juzgados

Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativa de Santander

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
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practicar, por lo que se configuran los presupuestos para dictar sentencia

anticipada como se expondra a continuacion.
3. Sobre la posibilidad de dictar sentencia anticipada

Considera el Despacho necesario, util y pertinente aplicar en el caso concreto lo
dispuesto por el articulo 182A de la ley 1437 de 2011, adicionado por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021, que establece la posibilidad de dictar sentencia anticipada
en la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, en aras de que los asuntos que
se ventilan en ésta se resuelvan de manera expedita. Sobre el particular la norma

prescribe:

“ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con lademanday la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles. (...)” (Destacado fuera de texto).

Para el proceso en estudio, resulta aplicable el numeral 1° literales a, b y d, en tanto
contemplan que antes de celebrarse la audiencia inicial, se podra dictar sentencia
anticipada por escrito, en cuanto se configure alguno de los presupuestos enlistados

en dicha norma.

Lo anterior, por las siguientes razones: i) no se ha surtido la audiencia inicial; ii) la
controversia planteada es de puro de derecho, en la medida en que el proceso se
circunscribe a establecer, si son nulas las resoluciones por medio de las cuales se
obligd al demandante a implementar tres sistemas de aireacion en la Ciénaga de
Miramar iii) no se solicita la practica de pruebas diferentes a las aportadas con la

demanda y la contestacién, y no hay pruebas por practicar.
4. Del saneamiento del proceso

No se observa la presencia de vicios cometidos durante la etapa escritural que
impidan decidir de fondo la controversia, esto es, irregularidades u omisiones de
orden procesal que puedan conllevar a dictar sentencia inhibitoria o causales de
nulidad que invaliden lo actuado. Por lo anterior, ha de declararse saneado el

proceso.

5. De lafijacion del litigio
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Una vez revisados los hechos y pretensiones de la demanda, asi como la
contestacion de la entidad accionada, la Sala Unitaria procede a fijar el litigio
formulando los siguientes PROBLEMAS JURIDICOS que se extraen de aquellos
frente a los cuales las partes encuentran discrepancia y seran motivo de definicion

por parte de la Sala en la sentencia:

PJ.1 ¢ Hay lugar a declarar la nulidad de la Resolucién N° 00000044 del 13 de enero
de 2015 mediante la cual se le impuso la obligacion a la parte demandante para que
implementara tres sistemas de aireacion de manera equidistante a la Ciénaga
Miramar al haberse expedido con violacion al debido proceso, falsa motivacion,

desviacién y abuso de poder por parte de los funcionarios que la expidieron?

En caso afirmativo, ¢ Tiene derecho la parte accionante, a titulo de restablecimiento
del derecho, a la devolucion de las sumas pagadas, debidamente actualizadas, por
la obra realizada y en general, todos los costos asociados para dar cumplimiento a

dicha orden?

PJ.2. O si, por el contrario, ¢ resultan ajustadas a derecho las decisiones adoptadas
por la entidad accionada en las resoluciones objeto de litigio porque fueron
proferidas en aras de mitigar el dafio ambiental generado por la empresa Aguas de

Barrancabermeja SA ESP.?
6. De las pruebas solicitadas y aportadas.

- Parte demandante

e Se ordena decretar e incorporar las pruebas presentadas oportunamente por
la accionante con la demanda. Las pruebas obedecen a las documentales
visibles en los archivos digitales 003 y 009 del expediente.

- Parte demandada

Se ordena decretar e incorporar las pruebas presentadas oportunamente por la
parte demandada con la contestacion. Las pruebas obedecen a las documentales

visibles en los archivos digitales 022 del expediente.

7. Traslado para alegar

No existiendo pruebas por practicar conforme lo dispone el numeral 1), literal b) del
articulo 182A adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, SE CORRE
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TRASLADO por diez (10) dias comunes a las partes y al Ministerio Publico para
que alleguen sus alegatos de conclusion, contados a partir de la notificacion de esta
providencia, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de
2011. Una vez vencido el anterior término, se proferira la sentencia por escrito,

previo el ingreso del expediente al Despacho para fallo.

8. Ordenes:

8.1 La Escribiente G-1 —adscrita al despacho de la magistrada ponente, DEBE:

a) Enviar mensaje de datos al canal digital de los sujetos procesales y de la sefiora

representante del Ministerio Publico con copia de esta providencia.

b) Con anotacion que no requerira de su firma, dejar las respectivas constancias en
el expediente de los términos anteriores, a partir del momento en que empieza a
correr y finaliza el término para alegar de conclusion. Ademas, informara por
mensaje de datos, al correo electronico de cada uno de los sujetos procesales e
intervinientes y demas interesados, asi como a la sefiora Agente del Ministerio
Pdblico, el dia a partir del cual comienza a correr el término para alegar de
conclusién. Vencido el término de alegatos, ingresara el expediente al Despacho
para fallo. Se recuerda a las partes que esta comunicacion via correo electrénico es
solamente informativa toda vez que, por virtud de la ley, el término comienza a correr

a partir de la notificacion de esta providencia.

9. Finalmente, con el fin de mantener la integridad y unicidad del expediente,
asi como garantizar la seguridad del acceso a la administracion de justicia y
la tutela judicial efectiva, es DEBER del Tribunal informar a los sujetos
procesales los correos, canales y, herramientas institucionales que seran
utilizadas para sus actuaciones judiciales; ademas, el cumplimiento de los

deberes de las partes, apoderados y demas sujetos procesales.

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER,

RESUELVE:

PRIMERO: Asumir conocimiento del proceso de la referencia en el estado en

gue se encuentra.

SEGUNDO: Dar aplicacion a la figura procesal de sentencia anticipada dispuesta
en el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la Ley

2080 de 2021y, en consecuencia, se dispone:
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1. DECLARAR agotada la etapa de saneamiento de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva.

2. Téngase por fijado el litigio de la presente controversia, en los términos

sefalados en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: SE DECRETAN e INCORPORAN las pruebas documentales
presentadas oportunamente por la parte accionante con la demanda, por ser
necesarias, Utiles y pertinentes para la resolucion de la controversia, asi

como otorgarles el valor que les asigna la Ley.

CUARTO: SE DECRETAN e INCORPORAN las pruebas documentales
presentadas oportunamente por la parte accionada con la contestacion de la
demanda, por ser necesarias, Utiles y pertinentes para la resolucion de la

controversia, asi como otorgarles el valor que les asigna la Ley.

QUINTO: SE ORDENA que, dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria
de esta providencia, las partes presenten por escrito alegatos de conclusién y la
representante del Ministerio Publico concepto de fondo, si esta a bien lo tiene,
conforme lo ordenado en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el numeral 1), literal b) del articulo 182A adicionado por el articulo
42 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: Se advierte que la respectiva sentencia sera dictada por escrito, previo
ingreso del expediente al Despacho para tales efectos.

SEPTIMO: Se imparten 6rdenes a la Escribiente G1 adscrita al Despacho 07.

OCTAVO: En aras de garantizar la seguridad del acceso a la administracién de
justicia y la tutela judicial efectiva, el Despacho informa a los sujetos procesales, e
intervinientes, los correos, canales y, herramientas institucionales que seran

utilizadas para sus actuaciones judiciales:

Audiencia Virtuales: Plataforma TEAMS y/o LIFESIZE y soporte a través de la
linea telefénica y/o WhatsApp 3226538568

Recepcion de memoriales: se dirigiran al correo electronico de la Secretaria
del Tribunal Administrativo de

Santander ventanillatriadmsan @ cendoj.ramajudicial.gov.co.
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Canal digital para consulta de expedientes: ONE DRIVE y/o solicitando

informacion a través de mensaje de texto a la linea telefonica 3226538568.

NOVENO: ADVERTIRA LAS PARTES, APODERADOS Y
DEMAS INTERVINIENTES, SOBRE EL CUMPLIMIENTO DE LOS
SIGUIENTES DEBERES:

1. Todas las actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita se
realizaran a través de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones,
garantizando que en su envio y recepcion se garantice su autenticidad,

integridad, conservacion y posterior consulta.

2. Suministrar al despacho judicial y a todos los sujetos procesales e
intervinientes, el canal digital para que a través de este se surtan todas las

actuaciones y notificaciones del proceso o tramite.

3. ENVIAR a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando
hubieren suministrado una direccion de correo electronico o un medio
equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales
presentados en el proceso. Se exceptua la peticion de medidas cautelares.
Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del

memorial.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados
o recibidos por medios electronicos, utilizando algin mecanismo de firma para
identificar a su autor o emisor del documento e identificAndolo con el nUmero
del radicado del proceso, el despacho al que va dirigido y el nombre de la

magistrada ponente.

Sin embargo, no se exigira ningun tipo de autenticacion o formalidad adicional.

DECIMO: El auxiliar Judicial del Despacho registrara la presente providencia y las
demas que se profieran dentro del presente tramite, en el Sistema Judicial Justicia
Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
Firmado Por:

Claudia Patricia Pefiuela Arce
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Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
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Valide éste documento electronico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Radicado 680013333005-2019-00219-01
SERGIO GOMEZ SUAREZ
Demandante sergiogomez2008@hotmail.com

abogadofredymayorga@gmail.com
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
Demandado COLPENSIONES
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
YOLANDA VILLARREAL AMAYA
yvillareal@procuraduria.gov.co

Tramite ADMITE RECURSO DE APELACION

Ministerio Publico

Tema RELIQUIDACION PENSION DE JUBILACION

Auto de tramite No. |g70

Magistrada Ponente | CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Ha venido el proceso de la referencia para decidir sobre la admisién del recurso
de apelacion de la sentencia de fecha 28/07/2021, notificada a las partes mediante
mensaje de datos el 29/07/2021 y apelada oportunamente por las partes el
06/08/20211.

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del CPACA, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, se

ORDENA:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por las partes demandante
y demandado contra el fallo de fecha veintiocho (28) de julio de dos mil veintiuno
(2021), proferido por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Bucaramanga.

1 Se deja constancia que ambas partes apelaron como se evidencia en el expediente digital — archivos 29, 30
3ly32.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativa de Santander
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SEGUNDO: De conformidad con el Numeral 4 del articulo 672 de la Ley 2080 de
2021 que modificé el Art. 247 del CPACA, las partes y el Ministerio publico podran
pronunciarse en relacion con el recurso de apelacion formulado.

TERCERO: Una vez cumplido el término de ejecutoria, ingrésese el expediente al
Despacho para el tramite de rigor, previo registro en el Sistema Judicial Justicia
Siglo XXI por la Escribiente G1 adscrita al despacho.

CUARTO: EIl expediente digital queda a disposicion de las partes, intervinientes y
Ministerio Publico en el CANAL ONE DRIVE, quienes lo podran consultar,
solicitando el acceso al mismo enviando mensaje de texto por WhatsApp a la linea
telefonica 3226538568 del Despacho 07 del Tribunal Administrativo de Santander,
con la indicacion del nombre del peticionario, radicado del proceso, partes
demandante y demandada y/o al correo electronico de la Secretaria de la
Corporacion: ventanillatriadmsan@cendoj.ramajudicial.gov.co, mediante mensaje
de texto, en formato PDF y con la identificacion del proceso.

QUINTO: Registrese la actuacion en el Sistema Judicial Justicia Siglo XXI, por el
Auxiliar Judicial del Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:

Claudia Patricia Pefiuela Arce
Magistrada
Oral 007

Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
2424b17e7a38481dae9736cec8c03438109e5f377a54481af78547921c2f5bf4

Documento generado en 16/09/2021 11:28:02 AM

2 Para las partes, “Desde la notificacién del auto que concede la apelacion y hasta la ejecutoria del
gue la admite en segunda instancia, los sujetos procesales podran pronunciarse en relacion con el
recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes”; y para el Ministerio Publico “desde que
se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el expediente digital al despacho para sentencia”.
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Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JOSE GUILLERMO VALDERRAMA PARRA

Demandante _
Jmpfl985@hotmail.com
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL —-CASUR-

Demandado

judiciales@casur.gov.co

Jairo.ruiz226@casur.gov.co
YOLANDA VILLARREAL AMAYA

yvillareal@procuraduria.gov.co

Ministerio Publico

Tramite ADMITE RECURSO DE APELACION

Tema RELIQUIDACION ASIGNACION DE RETIRO

Auto de tramite No. 666

Magistrada Ponente | CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Ha venido el proceso de la referencia para decidir sobre la admision del recurso
de apelacion de la sentencia de fecha 26/07/2021, notificada a las partes mediante
mensaje de datos el 27/07/2021 y apelada oportunamente por la parte demandada
el 28/07/2021.

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del CPACA, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, se

ORDENA:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada
contra el fallo de fecha veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021), proferido
por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Bucaramanga.

SEGUNDO: De conformidad con el Numeral 4 del articulo 67* de la Ley 2080 de
2021 que modificé el Art. 247 del CPACA, las partes y el Ministerio publico podran
pronunciarse en relacion con el recurso de apelacion formulado.

! Para las partes, “Desde la notificacién del auto que concede la apelacién y hasta la ejecutoria del
que la admite en segunda instancia, los sujetos procesales podran pronunciarse en relacion con el

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativa de Santander
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TERCERO: Una vez cumplido el término de ejecutoria, ingrésese el expediente al
Despacho para el tramite de rigor, previo registro en el Sistema Judicial Justicia
Siglo XXI por la Escribiente G1 adscrita al despacho.

CUARTO: EIl expediente digital queda a disposicion de las partes, intervinientes y
Ministerio Publico en el CANAL ONE DRIVE, quienes lo podran consultar,
solicitando el acceso al mismo enviando mensaje de texto por WhatsApp a la linea
telefénica 3226538568 del Despacho 07 del Tribunal Administrativo de Santander,
con la indicacion del nombre del peticionario, radicado del proceso, partes
demandante y demandada y/o al correo electronico de la Secretaria de la
Corporacion: ventanillatriadmsan@cendoj.ramajudicial.gov.co, mediante mensaje
de texto, en formato PDF y con la identificacion del proceso.

QUINTO: Registrese la actuacion en el Sistema Judicial Justicia Siglo XXI, por el
Auxiliar Judicial del Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:

Claudia Patricia Pefiuela Arce
Magistrada
Oral 007

Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
2027b77a50d8607f1550cdf09e54731ba7a4efe86276a780c70bd03e6e39a980

Documento generado en 16/09/2021 11:28:07 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes”; y para el Ministerio Publico “desde que
se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el expediente digital al despacho para sentencia”.
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Bucaramanga, dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado 680013333009-2019-00034-01
TATIANA GARCIA REY

Demandante ruedagomezoscar@yahoo.com

oscalfo8 @hotmail.com
DIRECCION NACIONAL DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES -DIAN

notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co

Demandado

gmorenor@dian.gov.co
YOLANDA VILLARREAL AMAYA

Ministerio Publico _ _
yvillareal@procuraduria.gov.co

Tramite ADMITE RECURSO DE APELACION

DECLARATORIA DE NULIDAD DE ACTOS POR MEDIO
Tema DE LOS CUALES SE EFECTUO UNA DEVOLUCION DE
DINEROS POR CONCEPTO DE IVA ANO 2014

Auto de tramite No. |g71

Magistrada Ponente | CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Ha venido el proceso de la referencia para decidir sobre la admisién del recurso
de apelacion de la sentencia de fecha 27/11/2020, notificada a las partes mediante
mensaje de datos el 07/12/2020 y apelada oportunamente por la parte demandante
el 12/01/2021.

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del CAdigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se

ORDENA:
PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra el fallo de fecha veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2020),
proferido por el Juzgado Noveno Administrativo del Circuito Judicial de
Bucaramanga.

SEGUNDO: En el evento de que esta decision no sea recurrida o dentro del término
de su ejecutoria no se soliciten pruebas al tenor de lo dispuesto en el inciso cuarto

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativa de Santander
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- NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
1% » ' Rama Judical Demandante: TATIANA GARCIA REY.

Consejo Superior de la Judicatura Demandado: DIAN
U Repiblica de Colombia Radicado No. 2019-00034-00

del articulo 212 del CPACA o no se decreten de oficio, por considerar innecesaria
la celebracién de audiencia para alegar de conclusion, se correra traslado a las
partes por el término comun de diez (10) dias para que presenten sus alegatos de
conclusion por escrito. Vencido este término, se otorgard traslado, a la sefiora
Agente del Ministerio Publico No 116, Dra. YOLANDA VILLARREAL AMAYA, por el
término de diez (10) dias, para que, si a bien lo tiene, emita su concepto de fondo.

La Escribiente G-1 adscrita al Despacho, dejar4 constancia secretarial en el
expediente y en el Sistema Justicia Siglo XXI, sobre el término de ejecutoria de esta
providencia, la solicitud de pruebas y la fecha en que inicia y termina el plazo para
alegar de conclusién por las partes y por la Agente del Ministerio Publico. Una vez
cumplidos, ingresara el expediente al Despacho para sentencia, dejando la
constancia correspondiente en el mismo Sistema Judicial de Informacion.

TERCERO: El expediente digital queda a disposicion de las partes, intervinientes y
Ministerio Publico en el CANAL ONE DRIVE, quienes lo podran consultar,
solicitando el acceso al mismo enviando mensaje de texto por WhatsApp a la linea
telefonica 3226538568 del Despacho 07 del Tribunal Administrativo de Santander,
con la indicacion del nombre del peticionario, radicado del proceso, partes
demandante y demandada y/o al correo electrénico de la Secretaria de la
Corporacion: ventanillatriadmsan@cendoj.ramajudicial.qgov.co, mediante mensaje
de texto, en formato PDF y con la identificacion del proceso.

CUARTO: Estas decisiones se adoptan con fundamento en el articulo 2 del Decreto
Legislativo 806 de fecha 4 de junio de 2020, y el Acuerdo PCSJA20-11567 de 5 de
junio del mismo afio, los cuales privilegian el uso de las tecnologias en la prestacion
del servicio de justicia por motivos de salubridad publica y fuerza mayor, ademas de
considerarse innecesaria la realizacion de audiencia de alegaciones y juzgamiento,
porque resulta mas garantista de los principios de celeridad, economia y eficacia,
otorgar el traslado para que se presenten por escrito los alegatos y el concepto de
fondo a que haya lugar, dictando la sentencia por escrito y dentro de los términos
de Ley; advirtiendo que, habra de cumplirse el turno que se tiene previsto dentro de
la organizacion del Despacho para proferir sentencias.

QUINTO: Registrese la actuacion en el Sistema Judicial Justicia Siglo XXI, por el

Auxiliar Judicial del Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:

Claudia Patricia Pefiuela Arce
Magistrada
Oral 007

Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

Bucaramanga, dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado

680013333010-2020-00053-01

Demandante

SANDRA RUIZ SERRANO

joaoalexisgarcia@hotmail.com

Henry.leon.1408@agmail.com

quacharo440@hotmail.com

Demandado

DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA
notificaciones@transitofloridablanca.gov.co

jestl7@hotmail.com

Llamamiento
Garantia

en

SOCIEDAD DE INFRACCIONES ELECTRONICAS -
SEGUROS DEL ESTADO
info@ief.com.co

fundemovilidad@gmail.com

Ministerio Publico

YOLANDA VILLARREAL AMAYA

yvillareal@procuraduria.gov.co

ADMITE RECURSO DE APELACION

Tramite
Tema COMPARENDOS
Auto de tramite No. |667

Magistrada Ponente

CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Ha venido el proceso de la referencia para decidir sobre la admisién del recurso
de apelacion de la sentencia de fecha 28/06/2021, notificada a las partes mediante
mensaje de datos el 29/06/2021 y apelada oportunamente por la parte demandada

el 12/07/2021.

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del CPACA, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, se

ORDENA:

Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativa de Santander

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

SRS\ Ramajudical _ Demandante: SANDRA RUIZ SERRANO.
Consejo Superior de la Judicatura Demandado: DTFE

U Repiblica de Colombia Radicado No. 2020-00053-01

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada
contra el fallo de fecha veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno (2021), proferido
por el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito Judicial de Bucaramanga.

SEGUNDO: De conformidad con el Numeral 4 del articulo 67* de la Ley 2080 de
2021 que modifico el Art. 247 del CPACA, las partes y el Ministerio publico podran
pronunciarse en relacion con el recurso de apelacion formulado.

TERCERO: Una vez cumplido el término de ejecutoria, ingrésese el expediente al
Despacho para el tramite de rigor, previo registro en el Sistema Judicial Justicia
Siglo XXI por la Escribiente G1 adscrita al despacho.

CUARTO: EIl expediente digital queda a disposicion de las partes, intervinientes y
Ministerio Publico en el CANAL ONE DRIVE, quienes lo podran consultar,
solicitando el acceso al mismo enviando mensaje de texto por WhatsApp a la linea
telefénica 3226538568 del Despacho 07 del Tribunal Administrativo de Santander,
con la indicacion del nombre del peticionario, radicado del proceso, partes
demandante y demandada y/o al correo electronico de la Secretaria de la
Corporacion: ventanillatriadmsan@cendoj.ramajudicial.qgov.co, mediante mensaje
de texto, en formato PDF y con la identificacion del proceso.

QUINTO: Registrese la actuacion en el Sistema Judicial Justicia Siglo XXI, por el
Auxiliar Judicial del Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:

Claudia Patricia Pefiuela Arce
Magistrada
Oral 007

Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

! Para las partes, “Desde la notificacion del auto que concede la apelacién y hasta la ejecutoria del
gue la admite en segunda instancia, los sujetos procesales podran pronunciarse en relacion con el
recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes”; y para el Ministerio Publico “desde que
se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el expediente digital al despacho para sentencia”.
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SIGCMA-SGC

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

Bucaramanga, dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control

REPARACION DIRECTA

notificaciones@inpec.gov.co

Demandas.oriente@inpec.gov.co

Radicado 680013333011-2020-00019-01

ARCANIO PAZ MOLINA Y OTROS
Demandante pazpul@gmail.com

Hernando-flechas@hotmail.com

INSTITUTO NACIONAL PENINTENCIARIO Y
Demandado CARCELARIO - INPEC

Ministerio Publico

YOLANDA VILLARREAL AMAYA

yvillareal@procuraduria.gov.co

MUERTE DEL SENOR EDWAR PAZ TOVAR QEPD

Tramite ADMITE RECURSO DE APELACION
RESPOSABILIDAD DEL ESTADO POR LA ACCION U
Tema OMISION EN SUS DEBERES, QUE OCASIONARON LA

Auto de tramite No.

669

Magistrada Ponente

CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Ha venido el proceso de la referencia para decidir sobre la admisién del recurso
de apelacion de la sentencia de fecha 04/08/2021, notificada a las partes mediante
mensaje de datos el 06/08/2021 y apelada oportunamente por la parte demandada

el 23/08/2021.

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del CPACA, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, se

ORDENA:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada
contra el fallo de fecha cuatro (04) de agosto de dos mil veintiuno (2021), proferido
por el Juzgado Once Administrativo del Circuito Judicial de Bucaramanga.

Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativa de Santander

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
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Reparacion Directa

<3 | Rama Judical Demandante: ARCANIO PAZ MOLINA Y OTROS.
Consejo Superior de la Judicatura Demandado: INPEC

U Republica de Colombia Radicado No. 2020-00019-01

SEGUNDO: De conformidad con el Numeral 4 del articulo 67 de la Ley 2080 de
2021 que modificé el Art. 247 del CPACA, las partes y el Ministerio publico podran
pronunciarse en relacion con el recurso de apelacion formulado.

TERCERO: Una vez cumplido el término de ejecutoria, ingrésese el expediente al
Despacho para el tramite de rigor, previo registro en el Sistema Judicial Justicia
Siglo XXI por la Escribiente G1 adscrita al despacho.

CUARTO: EIl expediente digital queda a disposicion de las partes, intervinientes y
Ministerio Publico en el CANAL ONE DRIVE, quienes lo podran consultar,
solicitando el acceso al mismo enviando mensaje de texto por WhatsApp a la linea
telefonica 3226538568 del Despacho 07 del Tribunal Administrativo de Santander,
con la indicacion del nombre del peticionario, radicado del proceso, partes
demandante y demandada y/o al correo electrénico de la Secretaria de la
Corporacion: ventanillatriadmsan@cendoj.ramajudicial.gov.co, mediante mensaje
de texto, en formato PDF y con la identificacion del proceso.

QUINTO: Registrese la actuacion en el Sistema Judicial Justicia Siglo XXI, por el
Auxiliar Judicial del Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:

Claudia Patricia Pefiuela Arce
Magistrada
Oral 007

Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
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! Para las partes, “Desde la notificacion del auto que concede la apelacién y hasta la ejecutoria del
gue la admite en segunda instancia, los sujetos procesales podran pronunciarse en relacion con el
recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes”; y para el Ministerio Publico “desde que
se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el expediente digital a/ despacho para sentencia”.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

Bucaramanga, dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado 680013333012-2020-00025-01
JUAN CARLOS CALERO CHACON

Demandante
carloscalerochacon@yahoo.com
DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA

Demandado

notificaciones@transitofloridablanca.gov.co

ivanvaldesm1977@agmail.com
YOLANDA VILLARREAL AMAYA

yvillareal@procuraduria.gov.co

Ministerio Publico

Tramite ADMITE RECURSO DE APELACION

Tema COMPARENDOS
Auto de tramite No. 668

Magistrada Ponente | CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Ha venido el proceso de la referencia para decidir sobre la admisién del recurso
de apelacion de la sentencia de fecha 26/07/2021, notificada a las partes mediante
mensaje de datos el 26/07/2021 y apelada oportunamente por la parte demandada
el 06/08/2021.

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del CPACA, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, se

ORDENA:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada
contra el fallo de fecha veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021), proferido
por el Juzgado Doce Administrativo del Circuito Judicial de Bucaramanga.

SEGUNDO: De conformidad con el Numeral 4 del articulo 67* de la Ley 2080 de
2021 que modificé el Art. 247 del CPACA, las partes y el Ministerio publico podran
pronunciarse en relacion con el recurso de apelacién formulado.

! Para las partes, “Desde la notificacion del auto que concede la apelacién y hasta la ejecutoria del
que la admite en segunda instancia, los sujetos procesales podran pronunciarse en relacion con el

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativa de Santander



mailto:carloscalerochacon@yahoo.com
mailto:notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
mailto:ivanvaldesm1977@gmail.com
mailto:yvillareal@procuraduria.gov.co

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

SRS\ Ramajudical _ Demandante: JUAN CARLOS CALERO.
Consejo Superior de la Judicatura Demandado: DTFE

U Repiblica de Colombia Radicado No. 2020-00025-01

TERCERO: Una vez cumplido el término de ejecutoria, ingrésese el expediente al
Despacho para el tramite de rigor, previo registro en el Sistema Judicial Justicia
Siglo XXI por la Escribiente G1 adscrita al despacho.

CUARTO: EIl expediente digital queda a disposicion de las partes, intervinientes y
Ministerio Publico en el CANAL ONE DRIVE, quienes lo podran consultar,
solicitando el acceso al mismo enviando mensaje de texto por WhatsApp a la linea
telefonica 3226538568 del Despacho 07 del Tribunal Administrativo de Santander,
con la indicacion del nombre del peticionario, radicado del proceso, partes
demandante y demandada y/o al correo electronico de la Secretaria de la
Corporacion: ventanillatriadmsan@cendoj.ramajudicial.gov.co, mediante mensaje
de texto, en formato PDF y con la identificacion del proceso.

QUINTO: Registrese la actuacion en el Sistema Judicial Justicia Siglo XXI, por el
Auxiliar Judicial del Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:

Claudia Patricia Pefiuela Arce
Magistrada
Oral 007

Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
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recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes”; y para el Ministerio Publico “desde que
se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el expediente digital al despacho para sentencia”.
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CONBE DESS IR0
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente: FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA
Bucaramanga, dieciséis (16) de septiembre de dos mil veinte (2020)
EXPEDIENTE: 68001333300720150018901
MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: FERNEY GONZALO CHACON MARIN
DEMANDADO: NACION- RAMA  JUDICIAL- DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
ASUNTO RESUELVE SOLICITUD DE ACLARACION
NOTIFICACIONES fabian.rinconp@outlook.com
dsajbganotif@cendoj.ramajdicial.gov.co
yvillareal@procuraduria.gov.co

Procede la Sala a resolver la solicitud elevada por la parte actora, de “ACLARACION”
de la sentencia de segunda instancia proferida por esta Sala de Decision, dentro del
asunto de referencia.

Para resolver se considera:
1. De la solicitud de Aclaracion

Se sostiene que, si bien en la sentencia se dispuso revocar el numeral CUARTO del
fallo de primera instancia para en su lugar negar la sancion por falta de pago
contenida en el articulo 65 del CST, teniendo en cuenta que se establecié la no
procedencia en orden a la calidad de empleado publico del demandante; no se tiene
claridad del alcance del numeral PRIMERO, si excluye o no, lo regulado por el
articulo 5 de la Ley 1071 de 2006 que modificé la ley 244 de 1995, que establece las
sanciones por la mora en el pago de cesantias, cuando la entidad publica pagadora
no cancela esta prestacion social a tiempo.

2. De la Aclaracién de la sentencia.

Para efectos de resolver la solicitud de aclaraciéon de la sentencia de segunda
instancia proferida, ha de tenerse en cuenta que el articulo 285 del C.G.P
(ordenamiento al cual remite expresamente el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011,
en los aspectos no regulados por este estatuto), el cual, en relacion con la aclaracion
de la sentencia dispone:

“La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncié. Sin
embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
68001333300720150018901

conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

...La aclaracién procedera de oficio o a peticion de parte formulada dentro del
término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero
dentro de su ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la
providencia objeto de aclaracion. (...).”

3. Argumentos de la Sala de Decision.

Revisada la sentencia de segunda instancia proferida el dia veintiocho (28) de junio
de dos mil veintiuno (2021) por esta Corporacion dentro del asunto de la referencia,
se advierte que, en ella se emitié pronunciamiento expreso y claro en torno al objeto
de la Litis, desatando en debida forma los problemas juridicos planteados, con
ocasion del recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada, no existiendo
de acuerdo a la norma transcrita, frases o conceptos contenidos en la parte motiva
y/o resolutiva que ofrezcan un motivo de duda, sobre los cuales deba emitirse
pronunciamiento.

No obstante, en aras de responder a la inquietud del accionante, es de indicarle, que
esta Corporaciéon hizo referencia en la providencia que “no podia hablarse de
indemnizaciéon por mora o falta de pago, por cuanto es esta la sentencia que
constituye el derecho”, lo que quiere decir que no procede lo por él perseguido.

Asi, no configurdndose ninguno de los supuestos del articulo 285 del Codigo General
del Proceso, se denegara la solicitud de aclaracion elevada por la parte actora.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision del Tribunal Administrativo de
Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: DENIEGASE la solicitud de aclaracion de la sentencia de segunda
instancia proferida el dia veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno (2021), elevada
por la parte actora, conforme lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, enviese el expediente al Juzgado de
origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Aprobado en Sala segun Acta No. 43 de 2021

Aprobado
FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA
Magistrada Ponente
Aprobado Aprobado
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado Magistrado
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Procede la Sala a resolver la solicitud elevada por la parte actora, de “ADICION y/o
ACLARACION’ de la sentencia de segunda instancia proferida por esta Sala de
Decision, dentro del asunto de referencia.

Para resolver se considera:
1. De la solicitud de Adicion o Aclaracién

Segun el demandante no era procedente la condena en costas efectuada en el fallo
de segunda instancia por cuanto las actuaciones desarrolladas durante el curso del
proceso estuvieron sujetas a la buena fe y nunca existi6 algun comportamiento
temerario o doloso que las justificara, citando al respecto jurisprudencia del H.
Consejo de Estado.

Asi mismo refiere que si bien el numeral 1 del articulo 365 del CGP indica que se
condenara en costas a la parte vencida en el proceso, también lo es que con la
sentencia de unificacion proferida el 28 de agosto de 2018, hubo un cambio
jurisprudencial que modifico la postura existente al momento en que se formularon
las pretensiones de la demanda, por lo que existia una expectativa legitima, no
resultando desproporcionada solicitud de adicion o aclaracién de la condena en
costas.

2. De la adicion de la sentencia.
Para efectos de resolver la solicitud de adicion y/o aclaracion de la sentencia de

segunda instancia proferida, ha de tenerse en cuenta el articulo 285y 287 del C.G.P
(ordenamiento al cual remite expresamente el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011,

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativa de Santander
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en los aspectos no regulados por este estatuto), el cual, en relacion con la aclaracion
y adicion de la sentencia dispone:

“Articulo 285. Aclaracion. La sentencia no es revocable ni reformable por el
juez que la pronuncid. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud
de parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo
de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o
influyan en ella.

...La aclaracion procedera de oficio o a peticion de parte formulada dentro del
término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero
dentro de su ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la
providencia objeto de aclaracion. (...).”

“ARTICULO 287. ADICION. Cuando la sentencia omita resolver sobre
cualquiera de los extremos de la Litis o sobre cualquier otro punto que de
conformidad con la ley debia ser objeto de pronunciamiento, debera
adicionarse por medio de sentencia complementaria, dentro de la ejecutoria,
de oficio o a solicitud de parte presentada en la misma oportunidad. (...).”

3. Argumentos de la Sala de Decision.

Revisada la sentencia de segunda instancia proferida el dia catorce (14) de mayo
de dos mil veintiuno (2021), por esta Corporacion dentro del asunto de la referencia,
se advierte que, en ella, en cuanto a la condena en costas se consigno lo siguiente:
“De _conformidad con el articulo 188 del CPACA vy el numeral 1 del articulo 365 del
C.G.P, al habérsele resuelto desfavorablemente el recurso de apelacién interpuesto
por la parte demandante se dispone condenarlo en costas. Si bien en casos como
este la Sala se ha abstenido de condenar en costas en razon al cambio
jurisprudencial, en el subjudice no opera tal criterio, Si en cuenta se tiene gue el
recurso se interpuso con posterioridad a la sentencia de unificacion”, no
advirtiendose conceptos o frases que ofrezcan duda ni mucho menos omision alguna
en la resolucion de los extremos de la Litis 0 puntos que, de acuerdo con la ley,
debian ser objeto de pronunciamiento y que abra paso a disponer la aclaracion o su
adiccion.

Distinto es que, la parte actora no comparta las consideraciones de la Sala de
Decision, contenidas en la sentencia de segunda instancia y en que se fundo la
decision alli adoptada para emitir la condena en costas, lo que en manera alguna
viabiliza su solicitud de aclaracion o adicion de la misma, para reabrir un debate ya
finiquitado.

Asi, no configurandose ninguno de los supuestos del articulo 285 y 287 del Cadigo
General del Proceso, se denegara la solicitud de adicién y/o aclaracion elevada por
la parte actora.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision del Tribunal Administrativo de
Santander,
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RESUELVE:

PRIMERO: DENIEGASE la solicitud de adicion y/o aclaracion de la sentencia de
segunda instancia proferida el dia catorce (14) de mayo de dos mil veintiuno (2021),
elevada por la parte actora, conforme lo expuesto en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia remitase el expediente al juzgado de
origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Aprobado en Sala segun Acta No. 43 de 2021

Aprobado
FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA
Magistrada Ponente
Aprobado Aprobado
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado Magistrado
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Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia para continuar con el tramite
procesal de rigor. Al respecto, una vez revisado el expediente en su integridad se
advierte que la parte accionada no propuso excepciones previas y que conforme a lo
dispuesto en el articulo 182A del CPACA, en el sub judice estan reunidos los
requisitos necesarios para dictar sentencia anticipada, tal como pasa a resefarse:

La norma en mencioén que regula la figura de sentencia anticipada dispone:

“ARTICULO 1822, Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanday la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha
o0 desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indttiles. (...)” (Destacado fuera de texto).

Para el proceso en estudio, resulta aplicable el numeral 1° literales a y b, en tanto las
pruebas aportadas y solicitadas por las partes son de caracter documental y se trata
de un asunto de puro derecho en la medida que el proceso se circunscribe a
establecer si son nulos los actos administrativos demandados por medio de los cuales
se modificé la liquidacion privada de renta correspondiente al afio gravable 2013,
problema juridico que se resolvera con la confrontacién de las normas invocadas en
el acapite pertinente de la demanda y su concepto de violacion, respecto de los actos
acusados para determinar si, de acuerdo con las pruebas aportadas, han de prosperar
los cargos de nulidad propuestos.

De conformidad con lo anterior, el Despacho dara aplicacién a lo dispuesto en el
articulo 182A de CPACA, y en consecuencia, procedera fijar el litigio de la
controversia y a pronunciarse sobre las pruebas aportadas, no sin antes efectuar un
saneamiento del proceso en los siguientes términos:
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1. Del saneamiento del proceso

Precisa el Despacho que, analizado el tramite impartido al proceso, no se observa la
presencia de vicios cometidos durante las etapas procesales que anteceden esta
decision y que impidan decidir de fondo la controversia, esto es, irregularidades u
omisiones de orden procesal que puedan conllevar a dictar sentencia inhibitoria o
causales de nulidad que invaliden lo actuado. Por lo anterior, ha de declararse
saneado el proceso.

2. Delafijacion del litigio

Analizados los fundamentos facticos y juridicos que sustentan las pretensiones de la
demanda y los argumentos de defensa planteados por la demandada, se considera
que en el asunto bajo estudio el litigio se circunscribe a determinar si se debe declarar
la nulidad de los actos administrativos contenidos en la Liquidacién Oficial No.
042412016000070 del 30 de agosto de 2016 por medio de la cual la DIAN modificé la
liquidacion privada de renta correspondiente al afio gravable 2013, y la Resolucién
No. 007128 del 20 de septiembre de 2017 por medio de la cual se resolvio el recurso
de reconsideracion interpuesto en contra de la primera.

La resolucion del problema juridico se resolverd conforme a los cargos de nulidad
propuestos por la parte actora en el acapite de normas violadas y concepto de la
violacién de la demanda, previa confrontaciébn con los argumentos de oposicion
propuestos por la entidad demandada al contestar la demanda y las pruebas
recaudadas en esta instancia procesal.

En caso de prosperar la pretension de nulidad de los actos administrativos antes
referidos, debera establecerse si a titulo de restablecimiento del derecho resulta
procedente declarar la firmeza de la declaracion privada de renta presentada por la
entidad demandante para el afio gravable 2013 de fecha 22 de abril de 2014.

3. De las pruebas aportadas.

3.1. Parte demandante

3.1.1. Documentales aportadas

Con el valor probatorio que la ley les confiere, ténganse como pruebas documentales
las aportadas por la parte demandante, relacionadas en el escrito de demanda.

3.2. Parte demandada

3.2.1. Documentales aportadas

Con el valor probatorio que la ley les confiere, ténganse como pruebas documentales
las aportadas por la parte demandada, relacionadas la contestacion de la demanda.

4. Traslado para alegar
Conforme a lo dispuesto en el articulo 182A del CPACA, adicionado por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021, se correra traslado por diez (10) dias comunes a las partes

y al Ministerio Publico para que alleguen por escrito sus alegatos de conclusion y
concepto de fondo respectivamente , en la forma prevista en el inciso final del articulo
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181 de la Ley 1437 de 2011, y una vez vencido el anterior término, se proferira la
sentencia por escrito, previo el ingreso del expediente al Despacho para fallo.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

SEXTO:

SEPTIMO:

RESUELVE:

Dar aplicacion a la figura procesal de sentencia anticipada dispuesta
en el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo
42 de la Ley 2080 de 2021 y, en consecuencia, se dispone:

DECLARAR SANEADO el proceso de conformidad con lo expuesto en
precedencia.

FIJASE el litigio de la presente controversia, en los términos sefialados
en la parte motiva de esta providencia.

SE DECRETAN e INCORPORAN las pruebas documentales
presentadas oportunamente por la parte actora con la demanda y por
la demandada con su escrito de contestacion a la demanda, por ser
necesarias, Utiles y pertinentes para la resolucién de la controversia,
asi como otorgarles el valor que les asigna la Ley.

CORRASE TRASLADO a las partes por el término de los diez (10) dias
siguientes a la ejecutoria de esta providencia, para que presenten por
escrito sus alegatos de conclusion, término en el que la representante
del Ministerio Publico podra presentar concepto de fondo, si a bien lo
tiene, conforme lo ordenado en el inciso final del articulo 181 de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el numeral 1), literal b) del articulo
182A adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Se advierte que la respectiva sentencia sera dictada por escrito, previo
ingreso del expediente al Despacho para tales efectos.

SE RECONOCE personeria a la abogada LIZETTE CAROLINA
PEREA PINEDA para actuar como apoderada de la parte demandada,
en los términos y para los efectos del poder conferido e incorporado al
expediente digital mediante memorial del 6 de noviembre de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

[Firma electronica]
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS
Magistrado

Firmado Por:
Ivan Fernando Prada Macias
Magistrado

Oral
Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander
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Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia con el fin de resolver sobre
la admision de la demanda, luego de haber sido inadmitida mediante auto del 9 de
diciembre de 2020 y haberse presentado la respectiva subsanacion por la parte
actora, segun memorial del 18 de diciembre de 2020 que obra en el expediente digital.

Pues bien, una vez analizados los documentos aportados por la parte demandante,
encuentra el Despacho que respecto de la Resolucion No. SC000010 del 2 de febrero
de 2018 no hay claridad en cuanto a la fecha en que se notificé al demandante JOSE
LUDBIN GOMEZ MARTINEZ, aspecto que es de especial relevancia en esta etapa
procesal para determinar si el medio de control impetrado se ejercié oportunamente.

Si bien es cierto, en la Resolucion No. SC 000070 del 27 de diciembre de 2019 se
afirma que la Resolucién No. SC000010 del 2 de febrero de 2018 se notificd por aviso
el 18 de mayo de 2018, no hay prueba en el expediente que acredite tal hecho, lo que
imposibilita determinar si la presentacion de los recursos de reposicion y en subsidio
de apelacion el dia 22 de junio de 2018 -segun se afirma en la demanda- fue oportuna.

En consecuencia, como la controversia planteada en el sub judice se concreta en
determinar la legalidad de las Resoluciones No. SC 000010 del 2 de febrero de 2018
y 000066 del 20 de diciembre de 2019, se hace necesario, previo a admitir la
demanda, requerir a la Contraloria Municipal de Bucaramanga para que aporte la
totalidad del expediente administrativo que concluy6 con la expedicién de los aludidos
actos.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER,
RESUELVE

PRIMERO: Previo a decidir sobre la admision de la demanda, por Secretaria de la
Corporacion REQUIERASE a la Contraloria Municipal de
Bucaramanga para que aporte con destino al proceso de la referencia
los siguientes documentos:

o Expediente administrativo (Proceso de responsabilidad fiscal No. 3258)
gue concluyé con la expedicion de la Resolucion No. SC 000010 del 2
de febrero de 2018, en la cual se declaré la responsabilidad fiscal del
sefior JOSE LUDBIN GOMEZ MARTINEZ identificado con C.C.
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SEGUNDO:

TERCERO:

91.340.006.

Certificacion en la que se indique la forma en que se efectud la
notificacion de la Resolucion No. SC 000010 del 2 de febrero de 2018
sefior JOSE LUDBIN GOMEZ MARTINEZ y la fecha exacta de esta
diligencia, precisando ademas la fecha en que cobré firmeza el aludido
acto administrativo, debiendo anexar los documentos que lo acrediten.
Certificacion en la que indique si el sefior JOSE LUDBIN GOMEZ
MARTINEZ presento recursos en contra de la Resolucion No. SC
000010 del 2 de febrero de 2018 y en caso afirmativo, indicar con qué
acto administrativo fueron resueltos, debiendo anexar los documentos
que lo acrediten.

Expediente administrativo (proceso de cobro coactivo No. 006-2018)
adelantado en contra del sefior JOSE LUDBIN GOMEZ MARTINEZ,
donde se profiri6 mandamiento de pago el dia 29 de junio de 2018,
confirmado por Resolucién No. 000066 del 20 de diciembre de 2019 y
se resolvieron las excepciones ordenando seguir adelante con la
ejecucion mediante Resolucion No. 000070 del 27 de diciembre de
20109.

Por Secretaria LIBRENSE las correspondientes comunicaciones
indicando a la Contraloria Municipal de Bucaramanga que se le otorga
un término de diez (10) dias para allegar la documentacién requerida.

Una vez cumplido lo anterior, INGRESESE el expediente al Despacho
para decidir sobre la admision de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
[Firma electrénica]

IVAN FERNANDO PRADA MACIAS
Magistrado

Firmado Por:

Ivan Fernando Prada Macias
Magistrado
Oral

Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander
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DEMANDANTE

DEMANDADO

MINISTERIO PUBLICO

TEMA Rechaza demanda por no subsanar en debida forma.

Se encuentra a conocimiento de la Sala el expediente de la referencia con el fin de
decidir sobre la admisién o rechazo de la demanda incoada por el sefior SEGUNDO
PARDO ULLOA en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho en contra de la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION a lo cual se
procede previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante proveido de fecha 14 de enero de 2021 se dispuso inadmitir el presente
medio de control para que la parte actora corrigiera la demanda en los siguientes
aspectos: i) Allegar las constancias de notificacion, comunicacién, publicaciéon o
ejecutoria del acto administrativo demandado y el acto de ejecucion de la sancion
disciplinaria; ii) Indicar el concepto de las normas violadas, tal como lo prevé el art.
162, numeral 4° de la Ley 1437 de 2011, iii) Aportar poder otorgado a la profesional
del derecho para actuar en representacion del sefior PARDO ULLOA vy iv) enviar por
correo electrénico copia de la demanda y sus anexos a la demandada - o de manera
fisica, en caso de no conocer el canal digital para su notificacién- , a la sefiora
Representante del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, a los correos electronicos que se informaron en dicha providencia. Para dar
cumplimiento a lo anterior, el Despacho concedié el término de diez (10) dias,
conforme a lo dispuesto en el articulo 170 ibidem.

Dentro del término conferido la parte accionante presento escrito de subsanacion de
la demanda, en el cual dio cumplimiento parcial a la orden de correccién. En efecto,
revisado el escrito presentado el dia 1° de febrero de 2021 y sus anexos, se encuentra
gue la parte demandante aport6 documentos con los cuales acreditd la notificacion
del acto demandado, asi como el acto de ejecucion de la sancion disciplinaria, esto
es, la Resolucion No. 037 del 13 de diciembre de 2019. De igual forma, la parte actora
integré en el texto de la demanda un acapite denominado “IX. CONCEPTO DE
VIOLACION’ y allegé soporte del envio del texto de la demanda tanto a la entidad


mailto:yuliana_pardoruiz@hotmail.com
mailto:procesosjudiciales@procuraduria.gov.co
mailto:nmgonzalez@procuraduria.gov.co

Tribunal Administrativo Oral de Santander
Exp. 680012333000-2020-001068-00

demandada como al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional para la Defensa
Juridica del Estado.

No obstante lo anterior, la parte demandante no aporté junto con el escrito de
subsanacion poder debidamente conferido a la abogada YULIANA KATHERINE
PARDO RUIZ para actuar en representacién del demandante SEGUNDO PARDO
ULLOA pese al requerimiento efectuado en auto de fecha 14 de enero de 2021.

Destaca la Sala en este punto que, el articulo 166 del CPACA regula lo referente a
los anexos obligatorios de la demandada y establece en su numeral tercero que, en
aguellos eventos en los que se actie en nombre y representacion de otra persona,
corresponde aportar el documento idoneo que permita establecer el caracter con el
gue se obra en el proceso. En este mismo sentido, el articulo 160 ibidem establece
qgue: “Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado
inscrito, excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa”.

Como se puede apreciar, la normativa aplicable en materia de lo contencioso
administrativo prevé la exigencia consistente en aportar junto con la demanda el
documento idéneo que permita establecer la calidad con la que se actla en el
proceso, asi como la representacion judicial mediante abogado inscrito, de ahi que
sea valido afirmar que ante la ausencia de estos anexos obligatorios es procedente
la inadmisién de la demanda con el fin de que se allegue la documental requerida por
la ley, esto en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011.

Asi mismo, lo anterior también conlleva a concluir que, en aquellos eventos en los
gue se inadmita una demanda por no allegar el documento relativo a la representacion
judicial — poder -, y no se subsane el defecto encontrado dentro del término maximo
de diez (10) dias previsto en la ley, lo correspondiente seria rechazar la demanda
conforme a lo dispuesto en el articulo 169 ibidem, el cual contempla:

“Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se
ordenara la devolucién de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.”

Asi las cosas, la Sala procedera a rechazar la demanda por no haberse corregido en
debida forma dentro de la oportunidad procesal otorgada para tal fin, en los términos
de lo solicitado en el auto de fecha 14 de enero de 2021, al no haberse aportado poder
conferido a la abogada YULIANA KATHERINE PARDO RUIZ para actuar en
representacion del demandante SEGUNDO PARDO ULLOA.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR la demanda de la referencia, interpuesta por el sefior

SEGUNDO PARDO ULLOA contra la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.



Tribunal Administrativo Oral de Santander
Exp. 680012333000-2020-001068-00

SEGUNDO: EJECUTORIADO este proveido, DEVUELVANSE los anexos sin
necesidad de desglose y ARCHIVENSE las diligencias, previas las anotaciones de
rigor en el Sistema.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

APROBADO Y ADOPTADO EN PLATAFORMA TEAMS
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS
Magistrado

SALVAMENTO DE VOTO ADOPTADO EN PLATAFORMA TEAMS
IVAN MAURICIO MENDOZA SAAVEDRA
Magistrado

APROBADO Y ADOPTADO EN PLATAFORMA TEAMS
CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente: SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Bucaramanga, dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO INTERLOCUTORIO:
Exp.N0.680012333000-2019-00289-00

Parte NHORA MARIA RODRIGUEZ, cédula 28131480

Demandante: Correo electronico Apoderado
clara.natalia.olarte@gmail.co

Parte UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

Demandada: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE

LA PROTECCION SOCIAL, en adelante, UGPP.

Correo electronico:
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

Ministerio EDDY ALEXANDRA VILLAMIZAR SCHILLER,
Puablico Procuradora 158 Judicial Il para Asuntos Administrativos.
Correo electronico:

eavillamizar@procuraduria.gov.co

Medio de Control: | Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
laboral

Tema: Buscala demanda el reconocimiento y pago de pension
de gracia de docente/Se ajusta el procedimiento al
Decreto Legislativo 806 de 2020 y a la Ley 2080 de 2021,
puesto que no existen excepciones por resolver en este
momento procesal ni pruebas por practicar/la prueba
que aqui se decreta, es documental, de donde una vez
allegada, se recaudarad e incorporara al expediente,
ordenando su correspondiente traslado, dando paso a
las posteriores alegaciones y concepto del ministerio
publico, para proferir sentencia anticipada/Se advierte
gue, existe auto del Consejo de Estado, Seccidn
Segunda, proferido el 05/03/2020, en el que avoca
conocimiento paraunificacion de jurisprudencia en este
tema de pension de gracia docente/.

l. CONSIDERACIONES,
A. Acerca del tramite a imprimir

1. En el proceso de la referencia, se presentd demanda y reforma de la misma,
la cual fue admitida en proveido del 03/03/2020, mismo auto en que se
ordeno el traslado a la demandada de la reforma, encontrandose para la
practica de la Audiencia Inicial.

2. Empero, no existen excepciones de las que deban ser resueltas antes
de la referida audiencia inicial y no existe prueba por practicar, tal y
como se evidencia en el auto que aqui se profiere, en el que la decreta e
incorpora al expediente la documental allegada y se decreta, documental

requerido por la demandada.


mailto:clara.natalia.olarte@gmail.co
mailto:notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
mailto:eavillamizar@procuraduria.gov.co

&

L nn

CONSEJC CE ESTADD

JUSTICM - QU - CONTROL

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

SIGCMA-SGC

Tribunal Administrativo de Santander. M.P. Solange Blanco Villamizar. Nhora Maria Rodriguez
Olarte Vs. UGPP - Santander. Exp. 680023333000-2019-00289-00. Auto ajusta el procedimiento al
Decreto Legislativo 806 de 2020.

3. En virtud de lo anterior, este proceso se ubica en una de las hipétesis de
sentencia anticipada, Art.182 A del CPACA, haciéndose necesario ajustar el
procedimiento a dicho evento y al Decreto Legislativo 806 de 2020.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE:

Primero. Declarar no existir alguna irregularidad para ser objeto de saneamiento,
en esta etapa procesal.

Segundo. Declarar no existir excepciones de las que deban ser resueltas en esta
etapa procesal.

Tercero. Declarar no existir pruebas por practicar, toda vez que se trata de
documental, tal y como se evidencia en el decreto e incorporaciéon de
pruebas allegadas que aqui se hace.

Cuarto. Declarar como hechos probados, y por ende relevados del debate

probatorio, los que siguen:

Hecho relevado de prueba: Documental que aqui se

decretay recauda como prueba

La aqui demandante, sefiora Nhora
Maria Rodriguez Bernal, se identifica con
la cédula de ciudadania
NUm.28.131.480, naci6 el 27 de octubre
de 1953.

Folios 39 a 78 del expediente
digital y folio 13 Vto. del
expediente escritural, sin que
haya oposicion de la demandada
respecto de ello.

La aqui demandante, solicit6 mediante
apoderada para tal efecto ante la UGPP,
el 25 de junio de 2018, el reconocimiento
y pago de pensién de gracia a su favor,
peticion que se radico al
NUm.201860051908622

Documental que se decreta y
recauda a folios 40 a 43, del
expediente escritural y pags. 80
a 86 del expediente digital y asi
lo reconoce la demandada en las
consideraciones de la
RDP036929, acto acusado..

La UGPP, Niega, en su Resolucion
NUm.RDP036929 del 11/09/2018 la
pension de gracia  solicitada,
aduciendo, en sintesis, que: ‘la
peticionaria no acreditd vinculacion
anterior al 31 de diciembre de 1980, ni se
encontraba vinculada a la docencia
oficial, para esa fecha. La vinculacion en
su caracter de docente, la acredita con
fecha posterior a la contemplada en la

Resolucion que aqui se decreta
como prueba y recauda a los
folios 51 a 52 del expediente
escritural
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Ley 91 de 1989, Art.15, numeral 2, literal

A
Con escrito radicado al | Documento que se decreta y
NUm.201860053128152 del | recauda a folios 54 al 56 del

02/10/2018, la peticionaria interpuso | expediente escritural y digital:
recurso de reposicion y en subsidio
apelacion frente a la Resolucion
RDP036929, fundamentado en que
“erroneamente no se advirtio la copia
auténtica del certificado de historia
laboral expedido por el Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio,
donde se evidencia la vinculacion de la
sefiora Nhora Maria Rodriguez Bernal
como maestra nacionalizada desde el
01/06/1972 hasta el 30 de junio del
mismo afio, allegado con el radicado
201860052684852 que acredita la
vinculacién como docente nacionalizada
con anterioridad al 31 de diciembre del
afo 1980”, explicitando que, allega con el
recurso “documento original DE
FORMATO UNICO PARA LA
EXPEDICION DE CERTIFICADO DE
HISTORIA LABORAL expedido por el
FOMAG mediante el cual se acreditd
vinculacién como docente nacionalizada
desde el 01 de junio del afio 1972 hasta
el 30 de junio del mismo afio.

Con la Resolucion RDP040749 del | 57 a 59 del expediente escritural
10/10/2018, la UGPP, confirma en
todas sus partes la Resolucion
N0.36929, exponiendo como razones,
‘Que dentro del expediente obra
certificado de fecha 24 de junio de 2008
el cual indica tiempos nacionalizados
desde el 13/06/1986. Que se aportd
certificado de informacion laboral de
fecha 08 de junio de 2017 el cual trae
tiempos nacionalizados desde el 13 de
junio de 1986. Que con la sustentacion
del recurso se allega certificado del
FOMAG de la SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL DE
SANTANDER, donde se sefala tiempos
con vinculacion nacionalizado desde el
01 de junio de 1972 hasta el 30 de junio
de 1972, nombrada mediante decreto

3
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1211. Que se allegd copia autenticada
del DECRETO 1211 de 1972 y se debe
aportar en original o copia auténtica. Que
ademas no se allegd ACTA DE
POSESION para este periodo y de ser el
caso los certificados de factores
salariales deben venir en el formato del
FOMAG. Por tanto no esta a cargo de la
entidad que reconoce la prestacion
aportar dicha prueba documental, por el
contrario se encuentra en cabeza del
titular del derecho, toda vez que él es el
anico que posee la facultad de desvirtuar
los hechos y/o documentos base de la
decision de la prestacion solicitada; lo
anterior al tenor de lo dispuesto en el
articulo 306 de la Ley 1437 de 2011 vy el
Art.167 del Cdbdigo General del
Proceso...”.

En la Resolucion RDP045494 del | 60 a 63 del expediente escritural
28/11/2018, la UGPP en el acapite de
consideraciones, afirma: “que obran en
el cuaderno pensional los siguientes
documentos:

- Copia de la Resolucion Num.718 del 07
de junio de 2011, expedida por la
SECRETARIA DE EDUCACION DE
SANTANDER, en la cual se determina
qgue el interesado inici6 labores como
docente el 13 de junio de 1986

— Original del certificado de informacién
laboral de fecha 05 de marzo de
2018,expedido por la SECRETARIA DE
EDUCACION DE SANTANDER, en el
cual se determina que la docente fue
nombrada mediante Decreto N0.696 del
30 de mayo de 1986, desde el 13 de junio
de 1986 al 12 de diciembre de 2010, con
vinculacion de caracter
NACIONALIZADO.

-Copia simple del Decreto No.696 del 30
de mayo de 1986.

-Original de certificado de factores
salariales de fecha 08 de junio de 2017,
expedido por la GOBERNACION DE
SANTANDER en la cual se determinan
los valores devengados por la docente en
2005 y 2006.
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- Original del Certificado de informacion
laboral expedido por la SECRETARIA DE
EDUCACION DE SANTANDER de fecha
24 de agosto de 2018, el cual determina
que la interesada fue nombrada como
docente mediante Decreto No.1211 del
18 de mayo de 1975, desde el 01 de junio
de 1972 al 30 de junio de 1972, con
vinculacion de caracter
NACIONALIZADO

-Copia autenticada del Decreto No.1211
del 18 de mayo de 1975

Que de conformidad con lo anterior esta
instancia advierte que los documentos
aportados en copia simple y copia
autenticada, carecen de valor probatorio
de acuerdo al CGP, Ley 1564 de 2012”.

Concluye:

“Asi las cosas, y por cuanto no se
allegaron los documentos necesarios
para acceder al reconocimiento
pensional, se procedera a confirmar el
acto administrativo apelado en todas y
cada una de sus partes quedando
agotada la via gubernativa”. Resuelve:
Confirmar en todas y cada una de sus
partes la Resolucion No.36929 del 11 de
septiembre de 2018.

Sexto. Decreto y Recaudo de Pruebas. Se resuelve: Adicionalmente a la
documental decretada y recaudada en el articulo anterior, decretar y recaudar la
siguiente documental, por haber sido aportada oportunamente y cumplir los
requisitos del Art. 211 de la Ley 1437 de 2011 y el Art.168 del CGP:

1. DOCUMENTALES

1.1. Allegadas con la demanda:

Formato uUnico para la expedicion de certificado de
historia laboral de la sefiora Nhora Maria Rodriguez
Olarte, en la que hace constar que estuvo vinculada
mediante Decreto 696 del 30/05/1986 tomando posesion

Folios

14 a 15 del expediente
escritural.

Archivo Nro. 1
expediente digital, folios

el 13/06/1986, hasta el 12/12/2010, como docente de
primaria nacionalizado, certificacion emitida por la
Secretaria de Educacion de Santander el 08/10/2018.

28 a 30.

Formato Unico para la expedicion de certificado de
historia laboral de la sefiora Nhora Maria Rodriguez
Olarte, en la que hace constar que estuvo vinculada
mediante Decreto 1211 del 18/05/1972 tomando
posesion el 01.06.1972, hasta el 30/06/1972, como

16 a 17 del expediente
escritural.

Archivo Nro. 1
expediente digital, folios
32a34

5
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docente de primaria nacionalizado, certificacion emitida
por la Secretaria de Educacién de Santander el
08/10/2018.

Certificado de informacion laboral, expedido el
25.05.2018, en el que hace constar que, la sefiora Nhora
Maria Rodriguez Olarte, estuvo vinculada desde el
01.06.1972 al 30.06.1972, “maestra-licencia primera”.
Certificado de salario base, del mes de junio de 1972.

18 a 20 expediente
escritural.

Archivo Nro. 1
expediente digital, folios
38a40

Acta de posesion No. 9362 del 31 de mayo de 1972, de
la sefiora Nhora Maria Rodriguez Olarte, “con cédula de
ciudadania No0.136-288 expedida en Bucaramanga,
como “maestra de un grupo del municipio de
Bucaramanga”, expedida por la Jefatura de Personal de
la Gobernacion de Santander, suscrita por el jefe de
personal de esa entidad territorial y por la sefiora
Rodriguez Olarte

21 expediente escritural.

Archivo Nro.1 del
expediente digital, folio
42 a 43

Constancia expedida por la RNEC, el 13/06/2018 en el
sentido que, “se efectud la busqueda en la base de datos
del sistema de informacién de registro civil “SIRC-Tl y se
encontr6 en el Sistema Nacional de Identificacion el
documento que usted presenté como base para la cédula
de ciudadania fue, TARJETA DE IDENTIDAD POSTAL
N0.136-288 de Bucaramanga, expedida el 14 de julio
de 1977”. Se advierte que esta tarjeta de identidad es
coincidente con el nUmero que se registra como cédula
en el acta de posesion resefiada anteriormente.

22 del expediente
escritural

Archivo Nro. 1, folio 44

Decreto departamental de Santander - Secretaria de
Educacién, No. 1211 del 18 de mayo de 1972, en el que
el Gobernador de Santander, concede licencia a Carmen
Bernal de Rodriguez, maestra de escuela rural El Gualilo
del municipio de Bucaramanga a partir del 15/05/1972,
por treinta (30) dias y en su reemplazo nombra a la
seforita Nhora Rodriguez Bernal.

23 del expediente digital

Archivo digital Nro. 1 del
expediente digital, folio
46

Decreto Departamental de Santander-Secretaria de
Educacioén, Nro.0696, del 30 de mayo de 1986, en el que
el Gobernacion de Santander, en el articulo 3o. Ib.,
resuelve “(...) nombrase a Nhora Maria Rodriguez Bernal
con cédula de ciudadania Nro.28'131.480 de
Floridablanca, clasificada en el séptimo grado del
Escalafon Nacional, como maestra de la Escuela Rural la
Renta del municipio de Lebrija, en reemplazo de Zoraida
Siachoque Pinzdn, quien pasa a otro cargo”

24 a 25 del expediente
escritural.

Archivo digital Nro. 1 del
expediente digital, folio
48

Resolucién No. 19184 del 20 de diciembre de 2010 “por
medio de la cual, se desvincula del servicio a una
docente por invalidez”,en la que la sefiora Secretaria de
Educacion de Santander, resuelve: “A partir del 13 de
diciembre de 2010, retirar del servicio por invalidez a

26 del expediente
escritural

Archivo digital Nro. 1 del
expediente digital, folio
52

6
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Rodriguez Bernal Nhora Maria, con cédula de ciudadania
N0.28.131.480, Docente del Colegio Integrado Nuestra
Sefiora de las Mercedes, sede Colegio Integado Nuestra
Sefiora de las Mercedes del municipio de Lebrija”.

Resolucién No. 0718 del 07 de junio de 2011, proferida
por la Secretaria de Educacion Departamental, “por
medio de la cual se suspende una pension vitalicia de
jubilacion y se reconoce y ordena el pago de una pension
de invalidez a una docente nacionalizada” a partir del
13/12/2010, pagadera por intermedio del FOMAG.

27 a 28 del expediente
escritural.

Archivo digital Nro. 1 del
expediente digital, folio
54 a 56

Resolucion No. 1261 del 24 de noviembre de 2011, “Por
la cual se reconoce y ordena el pago de una cesantia
definitiva a un docente nacionalizado”, expedida por la
Secretaria de Educacion departamental de Santander,
en la que reconoce el pago de una cesantia definitiva a
Nohora Maria Rodriguez Bernal, con cédula 28.131.480,
con cargo a los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones sociales del magisterio, por sus servicios
prestados como docente NACIONALIZADO.

29 a 30 al del expediente
escritural.

Archivo digital Nro. 1 del
expediente digital, folio
58 a 61

Certificado expedido por la Rectora del Colegio Integrado
Nuestra Sefiora de las Mercedes Lebrija — Santander,
segun el cual, Nhora Maria Rodriguez Bernal, esta
nombrada como docente de tiempo completo en la
institucion educativa Colegio Integrado Nuestra Sefiora
de las Mercedes Sede “A”, trasladada por Resolucién
N0.13430 del 18 de noviembre de 2002, con caracter de
REUBICACION emanada de la Gobernacion de
Santander. Ingreso al Magisterio seguin Decreto No.0696
del 30 de mayo de 1986 en la Escuela Rural la Renta del
municipio de Lebrija. Esta constancia se expide el
15/12/2010

31 del expediente
escritural.

Archivo digital Nro. 1 del
expediente digital, folio
62

Declaracion de honradez y buena conducta rendida por
la sefiora Nhora Maria Rodriguez Olarte, el 30 de mayo
de 2018 y el desempefio con tal virtud, como docente.

32 a 33 del expediente
escritural.

Archivo digital Nro. 1 del
expediente digital, folio
64

“Certificado factor salarial docentes”, expedido por
Talento Humano de la Gobernacion de Santander Fondo
Educativo Departamental-Secretaria de Educacion-,
referido a la sefiora Nhora Maria Rodriguez Olarte, como
docente en el Departamento de Santander, desde el
01.01.2005 hasta el 30.12.2005

34 del expediente
escritural

Archivo digital Nro. 1 del
expediente digital, folio
68

Formato unico para expedicion de certificado de salarios,
expedido el 24/08/2018 por la Secretaria de Educacion
de Santander, mostrando los salarios devengados por la
sefiora Nhora Maria Rodriguez Olarte, de los afios 2005
y 2006,

35 del expediente
escritural

Archivo digital Nro. 1 del
expediente digital, folio
35

Comprobante de pago expedido por la Secretaria de
educacién departamental de Santander, el 16/11/2010,
sobre el pago a la sefiora Rodriguez Bernal, como

36 a 37 del expediente
escritural.
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docente, del 01/10/2010 al 31/10/2010 y, del 01/12/2010 | Archivo digital Nro. 1 del

al 31/12/2010. expediente digital, folio
72a74

Registro civil de nacimiento Nro. 35497244 de la sefiora | 38  del  expediente

Nhora Maria Rodriguez Olarte escritural

Archivo digital Nro. 1 del
expediente digital, folio
76

Certificado factores salariales devengados por la sefiora | 133  del  expediente
Nhora Maria Rodriguez Olarte para los afios 2009 y | escritural

. . Archivo digital Nro. 1 del
2010, expedido el 23.04.2019, por la Secretaria de expedients digital. folio

Educacion de Santander. 262
Certificado de antecedentes disciplinarios Nro. | 134  del  expediente
136911660 expedido por la PGN de la sefiora Nhora | escritural

. . Archivo digital Nro. 1 del
Maria Rodriguez Olarte expediente digital, folio

263

1.2. Allegadas con la contestacion:
CD con expediente administrativo de la sefiora Nhora | Expediente digital (02

Maria Rodriguez Bernal expediente
administrativo 2019-

00289-00)

2. Documental que se solicita oficiar.

2.1. Por la parte demandante. Se resuelve:

Primero: Negar la solicitud de oficiar a la UGPP para que remita copia integra
de su historia laboral, en atencidbn a que la misma fue allegada con la
contestacion a la demanda por la entidad y decretada como prueba en el item
anterior.

2.2. Solicitadas por la UGPP. Se resuelve:

Segundo: Requerir a la Secretaria de Educacién Departamental de Santander
para allegar a este proceso, certificado del tiempo de servicios de la sefiora
Nhora Maria Rodriguez Bernal identificada con cédula de ciudadania Nro.
28’131.480, en el que conste la clase de vinculacion o vinculaciones que tuvo
con la entidad del orden territorial (tipo de nombramiento, si es territorial o
Nacional), tiempo de servicio en cada una de las vinculaciones y los fondos con
los que se cancelaba lo devengado por la parte accionante en cada uno de los
periodos laborales. Lo anterior con todos los pormenores del caso.

Tercero: Requerir al FOMAG — para que allegue certificado del tiempo de
servicios de la sefiora Nhora Maria Rodriguez Bernal Nro. 28'131.480, en el cual
conste las vinculaciones que tuvo como docente Nacional, tiempo de servicio en
cada una de las vinculaciones y los fondos con los que se cancelaba lo
devengado por la parte demandante en cada uno de los periodos laborales.
Paragrafo. Otorgar, el término cinco (05) dias, como plazo para allegar la
documental requerida,

Séptimo. Cargar por Secretaria este proveido al OneDrive, quien facilitara el link
respectivo a los distintos sujetos procesales para su consulta, con una
vigencia ho menor a un afo.

Octavo. Una vez allegada la documental requerida o cumplido el plazo

otorgado para ello, vuelva el expediente al Despacho para el

8
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respectivo traslado formal a las partes y otorgamiento del plazo para
su contradiccion, con el fin de dar paso a las alegaciones y respectiva
sentencia anticipada, Art. 183A.

Noveno Advertir que, el Consejo de Estado, Seccion Segunda, mediante auto
proferido el 05/03/2020, avocO conocimiento para unificacion de
jurisprudencia en este tema de pension de gracia docente.

Notifiquese y Cumplase.

La Magistrada,

SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Firmado Por:

Solange Blanco Villamizar
Magistrado
Escrito 002 Seccién Segunda

Tribunal Administrativo De Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
941e6f3724d40cec0d785f9aab445bccc0902e11c741002e4b3761663860c5e8

Documento generado en 16/09/2021 10:28:42 a. m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bucaramanga, dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

Magistrado Ponente: MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO

Radicado: 680012333000-2013-00395-00
Medio de control: CONTROVERSIA CONTRACTUAL
Demandante: LA MUELA S.A.S.

info@lamuela.com.co

Demandado: E.S.E. HOSPITAL REGIONAL MANUELA
BELTRAN

hmbijuridica@gmail.com

Asunto: AUTO QUE FIJA AGENCIAS EN DERECHO

Previo a realizar la liquidacion de costas dentro del presente proceso, tal y
como lo dispone el articulo 366 del Codigo General del Proceso; se procedera
a fijar el valor de las agencias en derecho teniendo en cuenta lo dispuesto para
tal efecto en el Acuerdo No. 1887 del 26 de junio de 2003 proferido por la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, ponderando para tal
efecto la naturaleza, calidad y duracién Gtil de la gestion, la cuantia del
proceso, asi como las demas circunstancias que para tal efecto sean

relevantes. En consecuencia se dispone:

PRIMERO: FIJASE por concepto de AGENCIAS EN DERECHO DE
PRIMERA INSTANCIA la suma equivalente a UNO POR CIENTO (1%) del
valor de las pretensiones denegadas, teniendo en cuenta la estimacion
razonada de la cuantia, de conformidad con el articulo 6° numeral 3.1.2 del
Acuerdo No. 1887 del 26 de junio de 2003 en concordancia con el numeral 4
del articulo 366 del C.G.P.

SEGUNDO: Contra el presente auto no procede ningun recurso, teniendo en
cuenta que de conformidad con el numeral 5 del articulo 366 del C.G.P. el

monto de las agencias en derecho s6lo podra controvertirse mediante los

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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recursos de reposicion y apelacion contra el auto que apruebe la liquidacion
de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Aprobado a traves de Microsoft Teams)
MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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Bucaramanga, dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

Magistrado ponente: MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO

Medio de control:
Radicado:
Demandante:

Demandado:

Asunto:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
680012333000-2013-00714-00

ISIDRO TARAZONA
albertocardenasabogados@yahoo.com

UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
PROTECCION SOCIAL — UGPP
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
rballesteros@ugpp.gov.co

AUTO DE OBEDECER Y CUMPLIR

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Consejo de Estado en

providencia de fecha diez (10) de junio de dos mil veintiuno (2021) mediante

el cual se resolvio:

‘PRIMERO. REVOCAR la sentencia de fecha 11 de septiembre de 2014
proferida por el Tribunal Administrativo de Santander que accedi6
parcialmente a las pretensiones de la demanda incoada por el sefior
Isidro Tarazona para, en su lugar, NEGAR las pretensiones de la
demanda, con fundamento en las razones expuestas en la parte motiva

de esta sentencia.

SEGUNDO. Sin condena en costas en las dos instancias.

TERCERO. ACEPTAR la renuncia al poder presentada por la abogada
Sonia Patricia Grazt Rico como apoderada de la Nacion — Ministerio de
Educacion Nacional, de conformidad con el memorial radicado el 6 de
marzo de 2019.

De conformidad con lo anterior expuesto, una vez ejecutoriada esta

providencia, ARCHIVESE el proceso previas las constancias de rigor en el

sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Aprobado y adoptado por medio electrénico, herramienta Microsoft Teams)
MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO

Magistrado

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
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Bucaramanga, dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

Magistrado ponente: MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO

Medio de control:
Radicado:
Demandante:

Demandado:

Asunto:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
680012333000-2016-00286-00

ROSALBA LEON CARVAJAL
Alfonsogal02l@hotmail.com

UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
PROTECCION SOCIAL — UGPP
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
rballesteros@ugpp.gov.co

AUTO DE OBEDECER Y CUMPLIR

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Consejo de Estado en

providencia de fecha seis (06) de mayo de dos mil veintiuno (2021) mediante

el cual se resolvio:

‘PRIMERO. Revocase la sentencia proferida el 22 de noviembre de
2018 por el Tribunal Administrativo de Santander, que accedi6 de
manera parcial a las pretensiones de la demanda incoada por la sefiora
Rosalba Ledn Carvajal contra la Unidad Administrativa Especial De
Gestion Pensional Y Contribuciones Parafiscales De La Proteccion
Social (UGPP); en su lugar, niégase tales suplicas, conforme a lo

consignado en la parte motiva.

SEGUNDO. Sin condena en costas.

TERCERO. Recondécese personeria a la abogada Belcy Bautista
Fonseca, con cédula de ciudadania 1.020.748.898 y tarjeta profesional
205.097 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la

UGPP, en los términos de la sustitucion conferida.

De conformidad con lo anterior expuesto, una vez ejecutoriada esta

providencia, ARCHIVESE el proceso previas las constancias de rigor en el

sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Aprobado y adoptado por medio electrénico, herramienta Microsoft Teams)

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
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[Escriba aqui]

MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado
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Bucaramanga, dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

Magistrado ponente: MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado: 680012333000-2016-01262-00
Demandante: ROSA DELIA SERRANO PRADA

Rserrano9@gmail.com
Mariae 2126@hotmail.com

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

Asunto: AUTO DE OBEDECER Y CUMPLIR

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Consejo de Estado en
providencia de fecha seis (06) de mayo de dos mil veintiuno (2021) mediante

el cual se resolvio:

‘PRIMERO. Revocase la sentencia de 15 de noviembre de 2017,
proferida por el Tribunal Administrativo de Santander, que accedio a las
suplicas de la demanda incoada por la sefiora Rosa Delia Serrano
Prada contra la Administradora Colombiana de Pensiones
(Colpensiones); en su lugar, niégase tales suplicas, conforme a lo

consignado en la parte motiva.

SEGUNDO. Sin condena en costas.

TERCERO. Recondcese personeria al abogado José Octavio Zuluaga
Rodriguez, con cédula de ciudadania 79.266.852 y tarjeta profesional
96.660 del Consejo Superior de la Judicatura, para representar a la
Administradora Colombiana de Pensiones (Colpensiones), en los
términos del poder conferido mediante memorial obrante en el sistema
de gestion judicial SAMAI.

CUARTO. Ejecutoriada esta providencia, devuélvase el expediente al

Tribunal de origen, previas las anotaciones que fueren menester.
De conformidad con lo anterior expuesto, una vez ejecutoriada esta
providencia, ARCHIVESE el proceso previas las constancias de rigor en el

sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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[Escriba aqui]

(Aprobado y adoptado por medio electronico, herramienta Microsoft Teams)

MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado
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Bucaramanga, dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

Magistrado Ponente: MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO

Radicado: 680012333000-2017-00672-00
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: CLAUDIA MARIN MARIN

notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co

Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION —-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

ministeriodeducacionsantander@gmail.com;

notjudiciales@fiduprevisora.qgov.co
Asunto: AUTO QUE FIJA AGENCIAS EN DERECHO

Previo a realizar la liquidacion de costas dentro del presente proceso, tal y
como lo dispone el articulo 366 del Codigo General del Proceso; se procedera
a fijar el valor de las agencias en derecho teniendo en cuenta lo dispuesto para
tal efecto en el Acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de agosto de 2016 proferido
por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, ponderando
para tal efecto la naturaleza, calidad y duracion util de la gestién, la cuantia del
proceso, asi como las demdas circunstancias que para tal efecto sean

relevantes. En consecuencia se dispone:

PRIMERO: FIJASE por concepto de AGENCIAS EN DERECHO DE
PRIMERA INSTANCIA la suma equivalente a UN CUATRO POR CIENTO
(4%) de las pretensiones solicitadas, de conformidad con el articulo 5° del
Acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de agosto de 2016 en concordancia con
el numeral 4 del articulo 366 del C.G.P.

SEGUNDO: Contra el presente auto no procede ningun recurso, teniendo en
cuenta que de conformidad con el numeral 5 del articulo 366 del C.G.P. el

monto de las agencias en derecho s6lo podra controvertirse mediante los

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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recursos de reposicion y apelacién contra el auto que apruebe la liquidacion
de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Aprobado a traves de Microsoft Teams)
MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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Bucaramanga, dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

Magistrado MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO

ponente:

Radicado: 680013333012-2018-00279-01

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

control:

Demandante: ZULMA TATIANA PRIETO RIVERO
abogadonelsonvillalba@gmail.com
felipejaimesrodriguez@hotmail.com

Demandado: DIRECCION DE TRANSITO DE BUCARAMANGA

notificacionesjudiciales@transiitobucaramanga.gov.co
pierre.abogadosyconsultores@hotmail.com

Asunto: AUTO ADMITE RECURSO DE APELACION

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia con el fin de resolver lo que en
derecho corresponda en relacion con el RECURSO DE APELACION, el cual fue
interpuesto por la parte demandada contra la SENTENCIA de fecha dieciséis (16) de julio
de dos mil veintiuno (2021) proferida por el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Bucaramanga.

Atendiendo a que el Recurso de apelacion fue interpuesto después de la expedicion de
la ley 2080 de 2021, corresponde al despacho dar el tramite pertinente, por ser oportuno
y reunir los requisitos legales, segun lo dispone el numeral 3° del articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, después de haber sido modificada por la ley 2080 de 2021, este Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada
contra la SENTENCIA de fecha dieciséis (16) de julio de dos mil veintiuno
(2021) proferida por el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito

Judicial de Bucaramanga.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido al agente del Ministerio

Publico delegado ante este Tribunal y a las partes por estados.

TECERO: Transcurrido el termino de diez (10) dias con posterioridad a la ejecutoria
de este auto, ingrésese el expediente al despacho para proferir la sentencia
gue en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Aprobado a través de Microsoft Teams)
MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado
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Bucaramanga, dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

Magistrado )
MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO

Ponente:

Medio de control: NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Radicado: 680013333009-2019-00127-01

Demandante: EDGAR HERNAN GELVEZ ACOSTA
silviasantanderlopezquintero@gmail.com

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
t bcarranza@fiduprevisora.com.co

Asunto: AUTO ADMITE RECURSO DE APELACION Y CORRE

TRASLADO PARA ALEGATOS DE CONCLUSION

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia con el fin de resolver lo que
en derecho corresponda en relacion con el RECURSO DE APELACION
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia de fecha treinta (30) de
noviembre de dos mil veinte (2020) proferida por el Juzgado Noveno

Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga.

Conforme con lo anterior y con fundamento en el Decreto Legislativo 806 de 2020,
y el Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020, por medio de los cuales se privilegia el
uso de las tecnologias en la prestacion del servicio de justicia por motivos de
salubridad publica y fuerza mayor, y con observancia de los principios de
celeridad, eficacia y economia procesal, por ser oportuno y reunir los requisitos
legales, segun lo dispone el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
este Despacho RESUELVE:

PRIMERO: ADMITASE el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante
contra la sentencia de fecha treinta (30) de noviembre de dos mil veinte

(2020) proferida por el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativa de Santander
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Judicial de Bucaramanga.

SEGUNDO: NOTIFICASE personalmente este proveido al agente del Ministerio

TECERO:

Publico delegado ante este Tribunal y a las partes por estados.

En el evento de que esta decisién no sea recurrida o dentro del término
de su ejecutoria no se soliciten pruebas al tenor de lo dispuesto en el
inciso cuarto del articulo 212 del CPACA o no se decreten de oficio, de
lo cual se dejara constancia en el expediente, en cumplimiento de lo
dispuesto en el numeral 5 del articulo 247 ibidem CORRASE traslado
a las partes demandante y demandada por el termino comun de diez
(10) dias para que presenten por escrito sus alegatos de conclusion.
Vencido el término anterior, CORRASE traslado al Ministerio Publico
por el término de diez (10) dias, para que presente su concepto de

fondo.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

(Aprobado a través de Microsoft
Teams)

MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativa de Santander
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Bucaramanga, dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

Magistrado Ponente: MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO

Radicado: 680012333000-2019-00485-00

Medio de control: ACCION DE TUTELA

Demandante: NAYDU ALARCON GALVIS - SAUL ORTIZ
BARRERA
saulortizb.24@gmail.com

Demandado: JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA
admO08buc@cendoj.ramajudicial.qgov.co

Asunto AUTO DE OBEDECER Y CUMPLIR

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Consejo de Estado en
providencia de fecha 25 de septiembre de 2019 donde se resolvi6 REVOCAR
la providencia proferida por el Tribunal Administrativo de Santander el 25 de
julio de 2019, y en su lugar decidi6 negar el amparo de los derechos

solicitados en la presente accion.
Asi mismo, y teniendo en cuenta lo manifestado por la H. Corte Constitucional en
oficio de fecha 06 de octubre de 2020, por la cual se excluyd de revision la

presente accion de tutela.

Ejecutoriado éste proveido ARCHIVESE el proceso de la referencia previas

constancias de rigor en el Sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado
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Bucaramanga, dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

Magistrado Ponente: MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO

Radicado: 680012333000-2019-00666-00

Medio de control: ACCION DE TUTELA

Demandante: MARCO ANTONIO ALMEIDA
Calle 48 # 23-27, piso 6, edificio Itza Rivera
Maya

Demandado: PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA DE
COLOMBIA

notificacionesjudiciales@presidencia.gov.co
INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI-
IGAC

judiciales@igac.qov.co
elsa.cortes@igac.gov.co

GOBERNACION DE SANTANDER
notificaciones @santander.gov.co

ALCALDIA MUNICIPAL DE GIRON

notificacionjudicial@qgiron-santander.gov.co
Vinculados: AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS — ANT

Juridica.ant@agenciadetierras.gov.co
atencionalciudadano@agenciadetierras.gov
lina.paez@agenciadetierras.gov.co
OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE BUCARAMANGA
notificaciones.juridica@supernotariado.gov.co
ofiregisbucaramanga@supernotariado.gov.co
FISCALIA GENERAL DE LA NACION
juridicanotificacionestutela@fiscalia.gov.co
mary.garcia@fiscalia.gov.co
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
procesosjudiciales@procuraduria.gov.co
Asunto AUTO DE OBEDECER Y CUMPLIR

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por la H. Corte Constitucional en
oficio de fecha 30 de marzo de 2020, donde se resolvio excluir de revision la
presente accion de tutela de conformidad con los articulos 86 y 241, numeral
9 de la Constitucion Politica de Colombia y 33 del Decreto 2591 de 1991.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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Ejecutoriado éste proveido ARCHIVESE el proceso de la referencia previas

constancias de rigor en el Sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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Bucaramanga, dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

Magistrado Ponente: MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Radicado: 680012333000-2019-00689-00

Medio de control: ACCION DE TUTELA

Demandante: JUAN PABLO SANTOS CARRENO

Establecimiento penitenciario y carcelario

de alta y mediana seguridad Giron -

EPAMS GIRON

atencionalciudadano@inpec.gov.co
Demandado: JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

admO8buc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Asunto AUTO DE OBEDECER Y CUMPLIR

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la H. Corte Constitucional en
oficio de fecha 30 de marzo de 2020, donde se resolvio excluir de revision la
presente accion de tutela de conformidad con los articulos 86 y 241, numeral
9 de la Constitucion Politica de Colombia y 33 del Decreto 2591 de 1991.

Ejecutoriado éste proveido ARCHIVESE el proceso de la referencia previas

constancias de rigor en el Sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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Bucaramanga, dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

Magistrado Ponente: MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Radicado: 680012333000-2019-00733-00
Medio de control: ACCION DE TUTELA
Demandante: YURI JOSE FONSECA CHAVEZ
Calle 30 # 23-95 Centro de Girdn
Demandado: JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA
adm04buc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Asunto AUTO DE OBEDECER Y CUMPLIR

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la H. Corte Constitucional en
oficio de fecha 30 de marzo de 2020, donde se resolvio excluir de revision la
presente accion de tutela de conformidad con los articulos 86 y 241, numeral
9 de la Constitucion Politica de Colombia y 33 del Decreto 2591 de 1991.

Ejecutoriado éste proveido ARCHIVESE el proceso de la referencia previas

constancias de rigor en el Sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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