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Expediente No. 680012333000-2019-00642-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIM[ENTO DEL DERECHO
Demandante JAIME GARCIA CALA
Apoderada FABIAN ALBERTO BORJA PINZON

fabian7borja@hotmail.com

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR

DE LA JUDICATURA ~ DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL -

Ministerio Procuradora 17 Judicial Il para Asuntos Administrativos
Publico: dimillan@procuraduria gov.co
Referencia AUTO INADMITE LA DEMANDA

Habiendo ingresado al despacho el expediente de la referencia a fin de avocar conocimiento

. y, decidir acerca de la admisién del medio de control, se observa que, para proceder a ello,
lo primero que debe realizarse es la adecuacion del tramite a las reglas previstas en el

Decreto Legislativo 806 del 2020 y la Ley 2080 del 2021, normas vigentes. Esto es:

i Suministrar los.canales digitales de todos .los sujetos procesales, tal y como lo
dispone los articulos 1, 3, 6 y 8 del Decreto 806 del 2020 vy, los articulos 35 y 37
de la Ley 2080 del 2021, ello con el fin de implementar el uso de las tecnologias
de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales.

(I Exhibir la constancia del envié de la demanda y sus anexos al demandado, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
mediante medio electronico, correos electronicos que deben coincidir con los
registrados en el numeral anterior. En el envio debera incluirse el presente auto
y la subsanacién respectiva; ello para dar cumplimiento al articulo 6° del Decreto
Legislativo. ‘

. Adicional a ello, se advierte de la revisidn de la demanda y los anexos, que esta no cumple
con los requisitos fegales para su admision como es:

() Allegar copia de la notificacion de los actos administrativos enjuiciados, de
conformidad con el numeral 1 del articule 166 del C.P.A.C A

En virtud de |o anterior, en atencién al deber que le asiste al juez de verificar el cumplimiento
de los presupuestos procesales, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del
C.P.A.C.A, se inadmitira la demanda, concediéndole al demandante el término de diez (10)
dias contados a partir de la notificacién del presente proveido, para que adecle la misma y
se cumpla asi los requisitos legales actuales

En méritc de lo expuesto, el Tribunal Contencioso Administrativo de Santander Sala de

Conjueces,
RESUELVE:
Primero. AVOCAR el conocimiento del presente asunto.
Segundo. INADMITASE la demanda de la referencia, para que, en el término de diez

(10) dias, contados a partir de la notificacion de esta providencia, subsane
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los puntos mencionados en la parte motiva, so pena de rechazo de la

demanda.

Tercero. RECONQZCASE personeria juridica para actuar al Ab. FABIAN
ALBERTO BORJA PINZON identificado con cédula de ciudadania
namero 13.719.400 y portador de la tarjeta profesional No. 135.780 del
Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y para los efectos
del poder visible a folio 2.

Cuarto. Cumplido lo anterior o vencido el término concedido, ingrese al Despacho
para decidir sobre la admision.

Quinto. Con el fin de garantizar el acceso a la administracién de justicia, se informa
a los sujetos procesales el correo electrénicc para la recepcidn de
memocriales ventanillatnibadmsan@cendo].ramajudiciai. gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Liasalh X

SILVIA JQLIANA JAIMES OCHOA
Conjuez
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Expediente No. 680012333000-2019-00646-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante FELIX ENRIQUE MARIN SALCEDO
Apoderada OSCAR EDUARDO GUZMAN SABOGAL

OB AN H I o Lo o

Demandado: NACION —RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR

DE LA JUDICATURA —DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL -

Ministerio Procuradora 17 Judicial ll para Asuntos Administrativos
Publico: Af ol o ciading, vy,
Referencia AUTO INADMITE LA DEMANDA

Habiendo ingresado al despacho el expediente de la referencia a finde avocar conocimiento
y, decidir acerca de la admision del medio de control, se observa que, para proceder a ello,
lo primero que debe realizarse es la adecuacion del tramite a las reglas previstas en el
Decreto Legislativo 806 del 2020 y la Ley 2080 del 2021, normas vigentes. Esto es:

N Suministrar los canales digitales de todos los sujetos procesales, tat y como lo
dispone los articulos 1, 3, 6 y 8 del Decreto 806 del 2020 y, los articulos 35 y 37
de la Ley 2080 def 2021; ello con el fin de implementar el uso de las tecnologias
de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales.

(1) Exhibir la constancia det envid de la demanda y sus anexos al demandado, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
mediante medio electronico, correos electronicos que deben coincidir con los
registrados en el numeral anterior. En el envio debera incluirse el presente auto
y la subsanacion respectiva; ello para dar cumplimiento al articulo 6° det Decreto
Legislativo.

Adicional a ello, se advierte de la revision de la demanda y los anexos, que esta no cumple
con lps requisitos legales para su admisién como es:

{H Allegar copia de la notificacion de los actos administrativos enjuiciados, de
conformidad con el numeral 1 del articulo 166 del C.P.A.C.A.

1)) No se estimé de manera razonada la cuantia, de conformidad con lo dispuesto
articulo 157 y el numeral 6 del articulo 162 ibidem, debiéndose discriminar,
explicar y sustentar los fundamentos de la misma.

En virtud de lo anterior, en atencion al deber que le asiste al juez de verificar el cumplimiento
de los presupuestos procesales, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del
C.P.A.C.A, se inadmitira la demanda, concediéndole al demandante el término de diez (10)
dias contados a partir de la notificacion del presente proveido, para que adecue la mismay
se cumpla asi los requisitos legales actuales

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Contencioso Administrativo de Santander Sala de
Conjueces,
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Quinto.
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RESUELVE:

AVOCAR el conocimiento del presente asunto.

INADMITASE la demanda de la referencia, para que, en el término de diez
(10) dias, contados a partir de la notificacion de esta providencia, subsane
los puntos mencionados en la parte motiva, so pena de rechazo de la
demanda.

RECONOZCASE personeria juridica para actuar al Ab. OSCAR
EDUARDO GUZMAN SABOGAL identificado con cédula de
ciudadania nimero 1.110.444.978 y portador de la tarjeta profesional
No. 299.097 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y
para los efectos del poder visible a folio 3.

Cumplido lo anterior o vencido el término concedido, ingrese al Despacho
para decidir sobre la admision.

Con el fin de garantizar el acceso a la administracion de justicia, se informa
a los sujetos procesales el correo electronico para la recepcion de
memortiales 0 bl ;v!nzf;.'n‘.(\”;_r.f\r_]_f|r1!A ;.wn‘;7\|1|rriir‘:i_:_q| (e

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Qiwoe (0

SILVIA JULIANA JAIMES OCHOA
Conjuez
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Expediente No. 680012333000-2019-000705-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante ANGIE LISSETH GOMEZ JAIMES

aleiandra.abogadat8@amail.com

Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR

DE LA JUDICATURA — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL -

Ministerio Procuradora 158 Judicial || para Asuntos
Publico: Administrativos
eavillamizar@procuraduria.gov.co
Referencia AUTO INADMITE LA DEMANDA

Habiendo ingresado al despacho el expediente de la referencia a fin de avocar conocimiento
y, decidir acerca de la admision del medio de control, se observa que, para proceder a ello,
lo primero que debe realizarse es la adecuacion del tramite a las reglas previstas en el
Decreto Legislativo 806 del 2020 y la Ley 2080 del 2021, normas vigentes. Esto es:

) Suministrar los canales digitales de todos los sujetos procesales, tal y como lo
dispone los articulos 1, 3, 6 y 8 del Decreto 806 del 2020 y, los articulos 35 y 37
de la Ley 2080 del 2021; ello can el fin de implementar el uso de las tecnologias
de la informacién y las prhuniia,éigi‘jﬁgeh‘}ias actuaciones judiciales.

(I)  Exhibir la constancia del énVic’f“"de*i'a"a'e“rﬁén"cia y sus anexos al demandado, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacioral de Defensa Juridica del Estado,
mediante medio electrdnico, correos electrénicos que deben coincidir con los
registrados en el numeral anterior. En el envio debera incluirse el presente auto
y la subsanacién respectiva; ello para dar cumplimiento al articulo 6° del Decreto
Legislativo.

Adicional a ello, se advierte de la revision de la demanda y los anexos, que esta no cumple
con los requisitos legales para su admision como es:

() Allegar poder especial de conformidad con el articuio 74 del cédigo general del
proceso’.

(11 Allegar copia de la notificaciéon de los actos administrativos enjuiciados, de
conformidad con el numeral 1 del articulo 166 del C.P.A.C.A.

En virtud de lo anterior, en atencion al deber que le asiste al juez de verificar el cumplimiento
de los presupuestos procesales, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del
C.P.A.C.A, se inadmitira ia demanda, concediéndole al demandante el término de diez (10)
dias contados a partir de la notificacion del presente proveido, para que adecue la misma y
se cumpla asi los requisitos legales actuales

! El Articulo 159 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece la exigencia del
derecho de postulacién como capacidad procesal de las partes que intervienen en los juicios administrativos, como [a manera
adecuada de acudir al proceso judicial y precaver con ello la configuracién de la causal de nulidad procesal de “Cuando es
indebida la representacion de las partes, o cuando quien actta como su apoderado judicial carece integramente de poder”,
consagrada en el numeral 4 del articuto 133 C.G.P.
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En mérito de lo expuesto, el Tribunal Contenciosc Administrativo de Santander Sala de

Conjueces,

RESUELVE:

Primero. AVOCAR el conocimiento del presente asunto.

Segundo. INADMITASE ia demanda de la referencia, para que, en el término de diez
(10) dias, contados a partir de la notificacion de esta providencia, subsane
los puntos mencionados en la parte motiva, so pena de rechazo de la
demanda.

Tercero. Cumplido lo anterior o vencido el término concedido, ingrese al Despacho
para decidir sobre la admision.

Cuarto. Con el fin de garantizar el acceso a la administracién de justicia, se informa

a los sujetos procesales el correo electrdnico para la recepcion de
memoriales ventanillatribadmsan@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

wofin=f

ANA JAIMES OCHOA
Conjuez
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

ELECTRONICOS:

RADICADO: 680012333000-2015-00209-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: SONIA ESPERANZA RUBIANO MARQUEZ

DEMANDADO: FOMAG
DEPARTAMENTAO DE SANTANDER
FIDUPREVISORA S.A.

CORREOQOS Demandante:

jorgeveravizar@hotmail.com

Demandado:

notjudicial@fiduprevisora.com.co

t bcastrillon@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notificaciones@santander.gov.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

t Isrodriguez@fiduprevisora.com.co
serviciocliente@fiduprevisora.com.co
ca.amarnez@santander.gov.co

noficaciones@santander.gov.co

SUSTANCIACION:

ASUNTO AUTO ORDENA REQUERIMIENTO Y FIJA FECHA
AUDIENCIA DE PRUEBAS

TEMA RECONOCIMIENTO Y PAGO DE INDEMIZACION
POR ENFERMEDAD LABORAL- Docente con
disfonia

AUTO DE No. 546

MAGISTRADA PONENTE:

CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Ha ingresado el expediente de la referencia para continuar con la etapa probatoria

gue se inicio en auto del 10 de marzo de 2020, en el que se decretaron las siguientes

pruebas:

1. Las documentales aportadas por las partes en sus escritos de demanda y

contestacion, asi como las aportadas por la Fiduprevisora.

Consejo Superior de la Judicatura

Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativa de Santander

Rama Judicial del Poder Publico

Consejo de Estado
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Nulidad y Restablecimiento del Derecho

’é‘ ('Ef)rr’\?c'::g:xnaclnor de la Judicatura Auto imparte framite
T B 2 Demandante: Yeins Alexis Viviescas
U Republica de Colombia Demandado: Municipio de Bucaramanga
Radicado No. 680012333-2018-00104-00

2. El testimonio de las sefioras Briceida Villarreal de Sanchez y Olinta Mateus
de Galeano.

3. Informe al Ministerio de Educacién para que rinda un informe escrito en los
términos del articulo 275 del CGP, sobre las actividades que adelantd para
dar cumplimiento al articulo 21 de la Ley 1562 de 2012 especificamente en
el caso de la aqui demandante.

4. De oficio, se requirié a la demandante para que allegue copia de la historia
clinica referida a las enfermedades calificadas como de origen laboral, carga
gue no ha sido atendida por la parte demandante.

1. En consecuencia, se dispone REQUERIR por ultima vez, al apoderado de la
parte demandante para que dentro del término de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién de esta providencia y sin necesidad de oficio, allegue con destino al
expediente copia de la historia clinica referida a las enfermedades calificadas como

de origen laboral.

Teniendo en cuenta que en la audiencia inicial se fij6 como fecha para llevar a cabo
la audiencia de pruebas el 25 de agosto de 2020, la cual ha sido aplazada en dos

ocasiones?, la Sala Unitaria dispone:

2. Fijacion de fecha y hora para audiencia de pruebas

Se fija como fecha y hora para la audiencia de pruebas virtual de que trata el
articulo181 de la Ley 1437 de 2011, el dia nueve (09) de noviembre de dos mil
veintiuno (2021) a partir de las nueve de la mafiana (9:00 a.m.), la cual se llevara
a cabo a través de la plataforma TEAMS y/o LIFESIZE, y del enlace que sera
informado con antelacion a su celebracion, al cual deberan ingresar los interesados
con 15 minutos de anticipacién. Se dispone CITAR a las sefioras BRICEIDA
VILLARREAL DE SANCHEZ y OLINTA MATEUS para que rindan su declaracion
con sujecién al objeto para el cual fueron decretados, esto es sobre “la pre sanidad
de la demandante y cémo su salud fue decayendo”.

1. En cumplimiento de lo anterior, se ORDENA a la Escribiente G-1 — adscrita

al despacho de la magistrada ponente:

a. Enviar mensaje de datos al canal digital de los sujetos procesales y de la
sefiora representante del Ministerio Publico anexando copia de esta

providencia.

! Mediante auto del 25 de agosto de 2020, para el 09 de septiembre de 2020 y mediante auto del 09 de septiembre
de 2020 en el que no se fijé nueva fecha.



Nulidad y Restablecimiento del Derecho

’é‘ ('Ef)rr’\?c'::g:xnaclnor de la Judicatura Auto imparte framite
T B 2 Demandante: Yeins Alexis Viviescas
U Republica de Colombia Demandado: Municipio de Bucaramanga
Radicado No. 680012333-2018-00104-00

b. Realizar los oficios de citacién de los testigos y proceder a su cargue a la
plataforma OneDrive para que el apoderado de la parte interesada proceda

con su tramite.

2. El empleado adscrito al despacho 07 a cargo de la audiencia, DEBE: Una
semana antes de la celebracion de la audiencia virtual, remitir a los correos
electronicos reportados por los sujetos procesales, intervinientes y Ministerio
Publico, los enlaces para la conexién y el acceso al expediente digitalizado
gue se encuentra en la plataforma One Drive. Igualmente, remitira al correo
electronico institucional del Ingeniero de apoyo en sistemas, el enlace de la
audiencia correspondiente, con el fin de garantizar el soporte técnico para el

dia de su realizacion.

3. El apoderado de la parte quien solicitd la prueba —demandante-, DEBERA
velar porque los testigos comparezcan a la audiencia virtual sefialada en esta

providencia.

2. Reconocimiento de personeria

Se reconoce personeria para actuar como apoderada del DEPARTAMENTO DE
SANTANDER a la abogada Adriana Patricia Martinez Romero, identificada con C.C.
1.098.637.445 y T.P. 173.354 de conformidad con el articulo 75 del C.G.P., segun
el poder que obra en el archivo digital 060.

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER,

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR al apoderado de la parte demandante para que dentro del
término de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia y sin
necesidad de oficio, allegue con destino al expediente copia de la historia clinica
referida a las enfermedades calificadas como de origen laboral de la sefiora SONIA
ESPERANZA RUBIANO MARQUEZ.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para la audiencia de pruebas virtual de que
tratan los articulos 181y 220 de la Ley 1437 de 2011, nueve (09) de noviembre de
dos mil veintiuno (2021) a partir de las nueve de la mafana (9:00 a.m.), a partir de
las nueve de la mafana (9:00 a.m.), la cual se llevara a cabo a través de la
plataforma TEAMS y/o LIFESIZE.



Nulidad y Restablecimiento del Derecho

’é‘ ('Sf):?ejj:g:xnilﬂnr de la Judicatura Auto imparte framite
T B 2 Demandante: Yeins Alexis Viviescas
U Repiblica de Colombia Demandado: Municipio de Bucaramanga
Radicado No. 680012333-2018-00104-00

TERCERO: Se imparten 6rdenes a la Escribiente G-1 — adscrita al despacho de la

magistrada ponente.

CUARTO: Se imparten ordenes al empleado a cargo de la audiencia, adscrito al
despacho de la magistrada ponente.

QUINTO: Por intermedio del Auxiliar Judicial del Despacho, efectiese las
anotaciones en el Sistema de Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Claudia Patricia Pefiuela Arce
Magistrada
Oral 007

Tribunal Administrativo De Bucaramanga

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
a518ceb1c29a9eed78f249b60888ddb2988b78d0eaaebc7f6012716226b3ae35
Documento generado en 05/08/2021 09:28:18 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)
RADICADO: 680012333000-2018-00104-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: YEINS ALEXIS VIVIESCAS VARGAS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE BUCARAMANGA
CORREOS Demandante:

ELECTRONICOS: jorgeveravizar@hotmail.com

Demandado:
notificaciones@bucaramanga.com

abarfuen@agmail.com

abarfuen@hotmail.com

ASUNTO AUTO ORDENA REQUERIMIENTOS Y FIJA
FECHA AUDIENCIA DE PRUEBAS

TEMA SUPRESION DE CARGO- Cambio de trabajador
oficial a empleado publico

AUTO DE No. 545
SUSTANCIACION:

MAGISTRADA PONENTE: | CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Ha ingresado el expediente de la referencia para continuar con la etapa probatoria
teniendo en cuenta que mediante auto de fecha 23 de marzo de 2021 se dispuso:

A. Aplazar la audiencia de pruebas que estaba programada para el 07 de
abril de 2021.

B. Reiterar bajo los apremios de ley, por ultima vez, los Oficios No. 1068,
1067 y 1072 -en los casos en donde no han atendido el requerimiento y por

otro en los aspectos no atendidos.

En cumplimiento de lo anterior, al expediente se allego:

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativa de Santander



mailto:jorgeveravizar@hotmail.com
mailto:notificaciones@bucaramanga.com
mailto:abarfuen@gmail.com
mailto:abarfuen@hotmail.com

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

’é‘ ('Ef)rr’\?c'::g:xnaclnor de la Judicatura Auto imparte framite
T B 2 Demandante: Yeins Alexis Viviescas
U Republica de Colombia Demandado: Municipio de Bucaramanga
Radicado No. 680012333-2018-00104-00

A. Certificacion suscita por la Secretaria del Juzgado Once Administrativo del
Circuito de Bucaramanga respecto del proceso de nulidad simple radicado
bajo la partida 680013333011-2016-00278-00, la cual fue acompafiada de
copias de las sentencias de primera y segunda instancia, y copia del escrito
de demanda. Asi mismo indicé: “Como el proceso esta en el archivo no se
pudo expedir constancia de ejecutoria, una vez pueda acceder al proceso,
procederé a remitir la constancia de ejecutoria de la sentencia” (archivo digital
36).

B. Oficio N° O5EE2021746800100005156 del 16 de abril de 2021 del
Inspector de Trabajo y Seguridad Social de Santander en el que informa que
remitié la peticion por competencia a la Coordinacion del Grupo de Archivo
Sindical del Ministerio del Trabajo y allega las constancias del tramite
efectuado (archivo digital 37).

1. Reiteracion de pruebas documentales

Teniendo en cuenta lo anterior, se ordena REQUERIR a la Coordinacién del Grupo
de Archivo Sindical del Ministerio del Trabajo para que dentro de los diez (10) dias
siguientes al recibido de la respectiva comunicacion, responda el requerimiento
contenido en el Oficio N° 1069 (34) que le fue remitido por competencia del Inspector
de Trabajo y Seguridad Social de Santander y fue recibido con el nUmero interno de
radicado 08S12021716800100000643 de fecha 16 de abril de 2021 (archivo digital
041).

Asi mismo, en virtud que, a la fecha, ha transcurrido un tiempo prudente desde que
fue informado por la Secretaria del Juzgado Once Administrativo del Circuito Judicial
de Bucaramanga que el expediente 680013333011-2016-00278-00 se encontraba
en el archivo, se ordena REQUERIR a esa autoridad para que dentro de los diez
(10) dias calendario siguientes al recibido de la respectiva comunicacién, responda

el requerimiento contenido en el Oficio 1072 (35) en los aspectos no atendidos.

Por ultimo, se advierte que, mediante auto de fecha 11 de marzo de 2020, se ordend
reiterar el oficio No. 1068 (33) dirigido al Consejo de Administracion de la
Organizacion Internacional del Trabajo, lo cual se hizo mediante oficio No. 46 del 23
de octubre de 2020, pero, en el expediente no obra prueba del tramite efectuado al
mismo ante la entidad a oficiar, se ordena que por intermedio de la Escribiente G-1
adscrita al Despacho se REMITA el oficio No. 1068 via correo electrénico a dicha

entidad.
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La Escribiente G-1 —adscrita al despacho de la magistrada ponente- debera cumplir
de manera estricta los términos aqui dispuestos y para el efecto, debera elaborar y
enviar los respectivos oficios, y proceder a su cargue al expediente digital, dejando

las constancias a que haya lugar.

2. Fijacion de fecha y hora para audiencia de pruebas

La audiencia de pruebas ha venido aplazandose en mililtiples ocasiones! quedando
pendientes la recepcion del testimonio de los sefiores Argemiro Machado Barrera,
Jorge Eliecer Riafio Gualdron, Luis Eduardo Araque Bustos y Deysi Carolina Parra
Prada. En consecuencia, con el objeto de escuchar a los testigos, la Sala Unitaria

dispone:

1. 2.1. Se fija como fecha y hora para la audiencia de pruebas virtual de que
trata el articulo181 de la Ley 1437 de 2011, el dia trece (13) de octubre de
dos mil veintiuno (2021) a partir de las nueve de la mafiana (9:00 a.m.), la
cual se llevara a cabo a través de la plataforma TEAMS y/o LIFESIZE, y del
enlace que sera informado con antelacion a su celebracion, al cual deberan
ingresar los interesados con 15 minutos de anticipacion. Se dispone CITAR
a los sefiores ARGEMIRO MACHADO BARRERA, JORGE ELIECER RIANO
GUALDRON, LUIS EDUARDO ARAQUE BUSTOS Y DEYSI CAROLINA
PARRA PRADA para gue rindan su declaracion con sujecion al objeto para
el cual fueron decretados, esto es “dar a conocer la vinculacion del actor a la
Organizacion Sindical, como también la vigencia de la convencion colectiva,
la acreditacion de las funciones del sefior YEINS ALEXIS VIRVIESVAS
VARGAS en la entidad demandada y la acreditacién del tramite mediante el
cual el Municipio de Bucaramanga genero6 el cambio de trabajador oficial a

empleado publico”.

2. En cumplimiento de lo anterior, se ORDENA a la Escribiente G-1 — adscrita

al despacho de la magistrada ponente:

a. Enviar mensaje de datos al canal digital de los sujetos procesales y de la
sefiora representante del Ministerio Publico anexando copia de esta

providencia.

3. El empleado adscrito al despacho 07 a cargo de la audiencia, DEBE: Una

semana antes de la celebracion de la audiencia virtual, remitir a los correos

1 Mediante auto del 23 de octubre de 2019 para el 06 de diciembre de 2019 (Fol. 521), mediante auto del 05 de
diciembre de 2019 para el 26 de marzo de 2020 (Fol. 535).
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electronicos reportados por los sujetos procesales, intervinientes y Ministerio
Publico, los enlaces para la conexion y el acceso al expediente digitalizado
gue se encuentra en la plataforma One Drive. Igualmente, remitira al correo
electrénico institucional del Ingeniero de apoyo en sistemas, el enlace de la
audiencia correspondiente, con el fin de garantizar el soporte técnico para el

dia de su realizacion.

4. El apoderado de la parte quien solicito la prueba —demandante-, DEBERA
velar porque los testigos comparezcan a la audiencia virtual sefialada en esta

providencia

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER,

RESUELVE:

PRIMERO: SE ORDENA REQUERIR, a la a la Coordinacion del Grupo de Archivo
Sindical del Ministerio del Trabajo y al Juzgado Once Administrativo del Circuito
Judicial para que atiendan los Oficios No. 1068, 1069 y 1072 -en los casos en donde
no han atendido el requerimiento y por otro en los aspectos no atendidos-
advirtiéndoles acerca de las sanciones legales que podrian imponérseles por
desacatar 6rdenes judiciales, oficios a los cuales se ordena dar respuesta en el
término maximo de diez (10) dias siguientes contados a partir del dia siguiente de
haber recibido la respectiva comunicacion, debiendo exponerse las razones por las

cuales no se ha dado cumplimiento a lo orden judicial que fuere impartida.

SEGUNDO: FIJAR como fecha y hora para la audiencia de pruebas virtual de que
tratan los articulos 181 y 220 de la Ley 1437 de 2011, el dia trece (13) de octubre
de dos mil veintiuno (2021) a partir de las nueve de la mafana (9:00 a.m.), la cual

se llevara a cabo a través de la plataforma TEAMS y/o LIFESIZE.

TECERO: Se imparten érdenes a la Escribiente G-1 — adscrita al despacho de la

magistrada ponente.

CUARTO: Se imparten 6rdenes al empleado a cargo de la audiencia, adscrito al

despacho de la magistrada ponente.

QUINTO: Por intermedio del Auxiliar Judicial del Despacho, efectiese las

anotaciones en el Sistema de Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la H. Magistrada Claudia Patricia Pefiuela Arce,
informando que, en las providencias proferidas, no se han venido teniendo en cuenta los correos
electrénicos informados por el apoderado del demandado, con el fin de que se surtan las
notificaciones de las mismas; por lo que mediante memorial de fecha 04.08.2021 solicita se corrija
la direccion de correo y no se use mas el denominado marce lalila@hotmail.com para efectos de
notificacién, y manifiesta que, no se ha notificado de la lista de estado de fecha 23.07.2021(sic), que
denego6 la medida cautelar, por lo que no ha hecho uso de su derecho de defensa y contradiccion.

LAURA YESENIA NAVARRO LOZANO
ESCRIBIENTE G1- ADSCRITA AL DESPACHO 07

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO 680012333000-2021-00318-00

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFICALES DE
DEMANDANTE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
jballesteros@ugpp.gov.co

RUBEN DARIO RODRIGUEZ MIRANDA

DEMANDADO abogadojaimelizarazo@gmail.com
rubendariomirandal56@gmail.com

ORDENA NOTIFICACION DEL AUTO DE FECHA

ASUNTO 21.07.2021

TEMA LESIVIDAD — INDEBIDO RECONOCIMIENTO PENSION
DE VEJEZ REGIMEN ESPECIAL

MINISTERIO PUBLICO yvillareal@procuraduria.gov.co

Auto Interlocutorio No. 547

MAGISTRADA PONENTE CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

En atencidén a la constancia secretarial que antecede, el Despacho advierte una
posible indebida notificacién del auto por medio del cual se resolvié una solicitud de
medida cautelar, y en tal sentido, en virtud de lo dispuesto por el numeral 8°, inciso
segundo, articulo 133 del CGP, en el que establece que cuando se ha dejado de
notificar una providencia distinta al auto admisorio de la demanda, el defecto se
corregira practicando la misma, por lo que, se ordena lo siguiente:

1. Notificar en debida forma, a la parte demandada el auto de fecha 21.07.2021,
al correo de notificaciones informado y que aparece registrado en la
plataforma SIRNA, esto es: abogadojaimelizarazo@gmail.com

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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2. Tener como direccion de notificaciones para la parte demandada, el correo
electronico abogadojaimelizarazo@gmail.com, y en lo sucesivo, las
providencias que se profieran al interior del asunto, deberan ser remitidas a
dicho canal digital, con excepcion de que mas adelante se presente una
sustitucion o renuncia de poder, lo que debera ser informado de manera
inmediata al Despacho.

3. Se advierte que, si bien, la providencia mediante la cual se admitio la
demanda, no fue notificada al correo electronico antes mencionado, lo cierto
es que, el apoderado ha venido solicitando el link de acceso al expediente
digital, y ha concurrido al trdmite como dan cuenta los memoriales por el
presentados, por lo que, a pesar de dicho vicio procesal, la parte no la alegé
como una posible causal de nulidad, por el contrario la convalidd, por lo
anterior, tal situacién se tendra por saneada, en consecuencia, continiese
con el tramite de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Claudia Patricia Pefiuela Arce
Magistrada
Oral 007

Tribunal Administrativo De Bucaramanga

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Bucaramanga, cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
RADICADO: 680012333000-2021-00556-00.
ACCIONANTE: GILBERTO HERNAN TELLEZ BUITRAGO.
ACCIONADOS: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS

PUBLICOS DOMICILIARIOS Y LIMPIEZA
URBANA S.A. E.S.P.

NOTIFICACIONES Accionante:

ELECTRONICAS: L _
notificaciongenerales@agmail.com

Accionados:

dtoriente @superservicios.gov.co

pgr@limpiezaurbana.com.co
AUTO INTERLOCUTORIO: 548

ASUNTO: AUTO ORDENA DEVOLUCION.

MAGISTRADA PONENTE: CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE.

Ha venido la tutela de la referencia al Despacho para decidir acerca de su admision,
y a ello habria lugar si no fuera porque se observa la falta de competencia funcional

de la Corporacién para conocer del asunto.

l. ANTECEDENTES.

Mediante auto del 4 de agosto de 2021, el Juzgado Segundo Laboral del Circuito
Judicial de Bucaramanga, ordend la devolucién de la accion de tutela promovida por
el sefior Gilberto Hernan Téllez a la Oficina Judicial - Reparto, por cuanto segun lo
dispuesto en el articulo 24 de la Ley 1546 de 2012 en concordancia con el articulo
116 Superior, al ser la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios una
autoridad administrativa investida de funcién jurisdiccional, es competencia del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga o del Tribunal Administrativo
de Santander, conforme los sefiala el articulo 1° numeral 10 del Decreto 333 del 6
de abril de 2021.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativa de Santander
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Il CONSIDERACIONES.

El numeral 10° del articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015, modificado por el
Decreto 333 de 2021, establece:

"ARTICULO 2.2.3.1.2.1. Reparto de la accion de tutela. Para los efectos previstos
en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, conoceran de la accion de tutela, a
prevencion, los jueces con jurisdiccion donde ocurriere la violacion o la amenaza
gue motivare la presentacion de la solicitud o donde se produjeren sus efectos,
conforme a las siguientes reglas:

(..

10. Las acciones de tutela dirigidas contra autoridades administrativas en ejercicio
de funciones jurisdiccionales, conforme el articulo 116 de la Constitucion Politica,
seran repartidas, para su conocimiento en primera instancia, a los Tribunales
Superiores del Distrito Judicial.” (Negrilla fuera de texto original)

Por su parte el numeral 2° de la misma norma, acerca del reparto en primera
instancia, tratdndose de acciones de tutelas dirigida contra entidades del orden

nacional, dispone lo siguiente:

“2. Las acciones de tutela que se interpongan contra cualquier autoridad, organismo
0 entidad publica del orden nacional seran repartidas, para su conocimiento en
primera instancia, a los Jueces del Circuito o con igual categoria.” (Negrilla
fuera de texto original)

1. Caso concreto.

En el presente asunto, pretende el actor se amparen sus derechos fundamentales
al debido proceso, peticion, vida en condiciones dignas y salud, presuntamente
vulnerados por Limpieza Urbana S.A. E.S.P. y la Superintendencia de Servicios
Publicos Domiciliarios, la primera, con ocasion del desistimiento y archivo de la
solicitud de terminacion del contrato de servicio publico de aseo, y la segunda, por
el rechazo del recurso de queja promovido ante la falta de tramite de la apelacién

propuesta ante Limpieza Urbana S.A. E.S.P.

En esos términos, en cuanto a la funcion jurisdiccional que presuntamente subyace
en la actuacion promovida por la Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliaros, como bien propuso el Juez de primer conocimiento, el articulo 24 de
la Ley 1564 de 2012, enuncia las autoridades administrativas que ejercen funcion
jurisdiccional, entre ellas, la Superintendencia de Industria y Comercio, la

Superintendencia Financiera, la Superintendencia de Sociedades, dejando a salvo
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en su paragrafo 6° que: “Las competencias que enuncia este articulo no excluyen

las otorgadas por otras leyes especiales por la naturaleza del asunto.”

Por su parte el articulo 116 Superior en su inciso, consagra que de manera
excepcional la Ley podré atribuir funcion jurisdiccional en materias precisas a

determinadas autoridades administrativas.

De esta manera, si bien la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios,
dentro de las funciones asignadas en la Ley 142 de 1994 y el Decreto 1369 de 2020,
se encuentran las de inspeccién, vigilancia y control a las empresas de servicios
publicos domiciliarios, asi como las sanciones por no responder de forma oportuna
y adecuada las quejas de los usuarios, y en algunos casos por parte de las
Comisiones de Regulacion, las de resolver conflictos entre las empresas, per se

dichas facultades no le otorgan funcion jurisdiccional.

En tal sentido, como el mismo articulo 116 en cita lo establece, la atribucion
jurisdiccional debe estar contenida en casos precisos y determinados, no siendo
uno de ellos el de las funciones establecidas por el legislador en cabeza de la
Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, dado que no existe norma en
contrario y/o precedente jurisprudencial vinculante del que se extraiga que sobre

esta entidad recae dicha competencia funcional.

En consecuencia, atendiendo a lo previsto en articulo 2.2.3.1.2.1, numeral 2° del
Decreto 1069 de 2015, modificado por el Decreto 333 de 2021, tratandose una de
las accionadas de entidad del orden nacional, cuya competencia funcional se
atribuye a los Jueces del Circuito, se dispondra DEVOLVER la actuacion al Juzgado
Segundo Laboral del Circuito Judicial de Bucaramanga, para que disponga el

tramite en primera instancia de la presente accién de tutela.

La Sala Unitaria, deja a salvo que, de mantener el Juzgado de conocimiento
primario, la posicion acerca de la faculta jurisdiccional de la Superintendencia de
Servicios Publicos Domiciliarios, en todo caso esta Corporacién carece de
competencia para conocer del asunto, dado que a luz de lo previsto en el numeral
10° ibidem, las tutelas dirigidas contra autoridades administrativas en ejercicio de
funciones jurisdiccionales, seran repartidas, para conocer en primera instancia, de
forma exclusiva a los Tribunales Superiores del Distrito Judicial. Por tanto, se

declara la falta de competencia funcional de esta Corporacion.
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En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia funcional, para conocer
del expediente de la solicitud de tutela de la referencia, conforme las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER de manera inmediata el expediente de la referencia al
Juzgado Segundo Laboral del Circuito Judicial de Bucaramanga a efectos de que

imparta el tramite correspondiente en primera instancia.

TERCERO: Efectuar las anotaciones respectivas en el Sistema Judicial Siglo XXI
por intermedio del Auxiliar Judicial del Despacho y, por Secretaria notifiguese esta

decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:

Claudia Patricia Pefiuela Arce
Magistrada
Oral 007

Tribunal Administrativo De Bucaramanga

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
60ceacf63736f6421b6e87ad95¢c409¢cf7292¢c557082f63ceefbb16a8fa8539c6

Documento generado en 05/08/2021 02:18:41 PM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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IRMA FLOREZ DURAN

Demandante alvarorueda@arcabogados.com.co
NACIO’N- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL

Demandado

desan.asjud@policia.qgov.co
maria.cala3224@arcabogados.com.co

YOLANDA VILLARREAL AMAYA
yvillareal@procuraduria.gov.co

Tramite ADMITE RECURSO DE APELACION

Ministerio Publico

REAJUSTE DE PENSION CON APLICACION DE MAYOR
PORCENTAJE ENTRE EL IPC Y EL DECRETADO POR
Tema EL GOBIERNO NACIONAL PARA INCREMENTO DE
LAS ASIGNACIONES BASICAS DE LOS INTEGRANTES
DE LA FUERZA PUBLICA.

Auto de tramite No |ggg
Magistrada Ponente | CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Ha venido el proceso de la referencia para decidir sobre la admision del recurso
de apelacion de la sentencia de fecha 03/03/2020, notificada a las partes por
estrados el 03/03/2020 y apelada oportunamente por la parte demandada el
01/07/2020%.

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se

ORDENA:
PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante
contra el fallo de fecha tres (03) de marzo de dos mil veinte (2020), proferido por el
Juzgado Décimo Administrativo del Circuito Judicial de Bucaramanga.

SEGUNDO: En el evento de que esta decision no sea recurrida o dentro del término
de su ejecutoria no se soliciten pruebas al tenor de lo dispuesto en el inciso cuarto
del articulo 212 del CPACA o no se decreten de oficio, por considerar innecesaria
la celebracién de audiencia para alegar de conclusién, se correra traslado a las
partes por el término comun de diez (10) dias para que presenten sus alegatos de
conclusion por escrito. Vencido este término, se otorgara traslado, a la sefiora

! Encontrandose en término debido a la suspension de términos en razén a la pandemia Covid — 19.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativa de Santander
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

o 3 Wl ko Demandante: IRMA FLOREZ DURAN.
-onseyo Superior de la Judicatura Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-

U Repiiblica de Colombia POLICIA NACIONAL.
Radicado No. 2019-00162-01

Agente del Ministerio Publico No 116, Dra. YOLANDA VILLARREAL AMAYA, por el
término de diez (10) dias, para que, si a bien lo tiene, emita su concepto de fondo.

La Escribiente G-1 adscrita al Despacho, dejar4 constancia secretarial en el
expediente y en el Sistema Justicia Siglo XXI, sobre el término de ejecutoria de esta
providencia, la solicitud de pruebas y la fecha en que inicia y termina el plazo para
alegar de conclusién por las partes y por la Agente del Ministerio Publico. Una vez
cumplidos, ingresara el expediente al Despacho para sentencia, dejando la
constancia correspondiente en el mismo Sistema Judicial de Informacion.

TERCERO: El expediente digital queda a disposicion de las partes, intervinientes y
Ministerio Publico en el CANAL ONE DRIVE, quienes lo podran consultar,
solicitando el acceso al mismo enviando mensaje de texto por WhatsApp a la linea
telefonica 3226538568 del Despacho 07 del Tribunal Administrativo de Santander,
con la indicacion del nombre del peticionario, radicado del proceso, partes
demandante y demandada y/o al correo electrénico de la Secretaria de la
Corporacion: ventanillatriadmsan@cendoj.ramajudicial.gov.co, mediante mensaje
de texto, en formato PDF y con la identificacion del proceso.

CUARTO: Estas decisiones se adoptan con fundamento en el articulo 2 del Decreto
Legislativo 806 de fecha 4 de junio de 2020, y el Acuerdo PCSJA20-11567 de 5 de
junio del mismo afio, los cuales privilegian el uso de las tecnologias en la prestacion
del servicio de justicia por motivos de salubridad publica y fuerza mayor, ademés de
considerarse innecesaria la realizacion de audiencia de alegaciones y juzgamiento,
porque resulta mas garantista de los principios de celeridad, economia y eficacia,
otorgar el traslado para que se presenten por escrito los alegatos y el concepto de
fondo a que haya lugar, dictando la sentencia por escrito y dentro de los términos
de Ley; advirtiendo que, habra de cumplirse el turno que se tiene previsto dentro de
la organizacion del Despacho para proferir sentencias.

QUINTO: Registrese la actuacion en el Sistema Judicial Justicia Siglo XXI, por el
Auxiliar Judicial del Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Claudia Patricia Pefiuela Arce
Magistrada
Oral 007

Tribunal Administrativo De Bucaramanga

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado 680013333010-2020-00103-01

EDGAR REDONDO SERRANO
Notificacioneslopezquintero@gmail.com

NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
notificacionesjudiciales@minieducacion.gov.co
Demandado procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

YOLANDA VILLARREAL AMAYA
yvillareal@procuraduria.gov.co

Tramite ADMITE RECURSO DE APELACION

Demandante

Ministerio Publico

RECONOQIMIENTO Y PAGO DE PENSION DE
JUBILACION POR APORTES
Auto de tramite No 543

Tema

Magistrada Ponente | CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Ha venido el proceso de la referencia para decidir sobre la admisién del recurso
de apelacion de la sentencia de fecha 01/02/2021, notificada a las partes mediante
mensaje de datos el 02/02/2021 y apelada oportunamente por la parte demandante
el 10/02/2021.

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del CPACA, modificado por
el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, se

ORDENA:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra el fallo de fecha primero (01) de febrero de dos mil veintiuno (2021), proferido
por el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito Judicial de Bucaramanga.

SEGUNDO: De conformidad con el Numeral 4 del articulo 67* de la Ley 2080 de
2021 que modificé el Art. 247 del CPACA, las partes y el Ministerio publico podran
pronunciarse en relacion con el recurso de apelacién formulado.

! Para las partes, “Desde la notificacion del auto que concede la apelacién y hasta la ejecutoria del
que la admite en segunda instancia, los sujetos procesales podran pronunciarse en relacion con el
recurso de apelacion formulado por los demas intervinientes”; y para el Ministerio Publico “desde que
se admite el recurso y hasta antes de que ingrese el expediente digital al despacho para sentencia’.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativa de Santander
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- Nulidad y Restablecimiento del Derecho
1% » ' Rama Judical Demandante: EDGAR REDONDO SERRANO.

Consejo Superior de la Judicatura Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION.
U Repiblica de Colombia Radicado No. 2020-00103-01

TERCERO: Una vez cumplido el término de ejecutoria, ingrésese el expediente al
Despacho para el tramite de rigor, previo registro en el Sistema Judicial Justicia
Siglo XXI por la Escribiente G1 adscrita al despacho.

CUARTO: EIl expediente digital queda a disposicion de las partes, intervinientes y
Ministerio Publico en el CANAL ONE DRIVE, quienes lo podran consultar,
solicitando el acceso al mismo enviando mensaje de texto por WhatsApp a la linea
telefénica 3226538568 del Despacho 07 del Tribunal Administrativo de Santander,
con la indicacion del nombre del peticionario, radicado del proceso, partes
demandante y demandada y/o al correo electronico de la Secretaria de la
Corporacion: ventanillatriadmsan@cendoj.ramajudicial.gov.co, mediante mensaje
de texto, en formato PDF y con la identificacion del proceso.

QUINTO: Registrese la actuacion en el Sistema Judicial Justicia Siglo XXI, por el
Auxiliar Judicial del Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Claudia Patricia Pefiuela Arce
Magistrada
Oral 007

Tribunal Administrativo De Bucaramanga

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia CONSEJC CE ESTADD
MISTICA - CUIA - CONTROL

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAG PONENTE DRA. FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA

Bucaramanga, cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

RADICADO: 680013333004-2015-00117-02

MEDIO DE NULIDADY RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL

ACCIONANTE EDUAR SAAVEDRA NUNEZ

ACCIONADOS NACION —MINISTERIO DE DEFENSA

NOTIFICACIONES
Demandante:

ancizaroga@gmail.com
rodriguezcaldasabogados@gmail.com

Demandado:
Notificaciones bucaramanga@mindefensa.qov.co
yvadira.vasquez@mindefensa.gov.co

ASUNTO RECURSO DE QUEJA PROCEDENCIA DEL
RECURSO DE APELACION CONTRA EL AUTO QUE
NEGO LA SOLICITUD DE DECLARAR LA NULIDAD
DE LAAUDIENCIA DE PRUEBAS

Ha ingresado el proceso al Despacho para decidir el RECURSO DE QUEJA
interpuesto por el apoderado de parte accionante contra el auto del once (11) de
febrero de dos mil veintiuno (2021), por medio del cual rechaza por extemporaneo
el recurso de apelacién interpuesto contra el auto de fecha del veintiuno (21) de
enero de dos mil veintiuno (2021).

l. ANTECEDENTES

Una vez finalizada la audiencia de incorporacion y practica de pruebas y
habiéndose corrido traslado para alegar de conclusion, el apoderado de la parte
accionante propuso incidente de nulidad, alegando para tal efecto que se le
vulnerd el debido proceso y la garantia de defensa, manifestando que, los links
para acceder a la audiencia programada para el dia 20 de enero del 2021 y para
acceder al expediente digital se encontraban danados y no permitian el acceso a
los mismos; mediante auto de fecha del 21 de enero de 2021, el Juzgado de
primera instancia resolvio la nulidad propuesta considerando que dicha solicitud
era improcedente puesto que el accionante no interpuso en estricta técnica juridica
una de las causales contempladas en el articulo 133 del C.G.P.
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[I. PROVIDENCIA APELADA

Mediante auto del 11 de febrero de 2021, el a-quo resolvié no conceder el recurso
de apelacion contra el auto de fecha del 21 de enero de 2021, al considerar que el
recurso se habia presentado de manera extemporanea, teniendo en cuenta que la
interposicion del recurso de apelacion contra autos que se notifican por estados se
debe interponer y sustentar por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante
el juez que lo profirio.

Refiere el juzgado de primera instancia que el recurso de apelacién contra el auto
de fecha del 21 de enero de 2021, fue interpuesto el 28 de enero de 2021, por lo
que, el recurso fue presentado de manera extemporanea.

I. DEL RECURSO

Sefala el recurrente que respecto al rechazo del recurso de apelacion por
extemporaneo:

“Los autos que produjo el despacho por la solicitud de nulidad de la audiencia
de pruebas es una integralidad, por lo que no se puede desglosar en la manera
que se hace, con el fin de negar la apelacion de una parte de este aspecto que
el apoderado de la parte actora hace con el fin de salvaguardar el debido
proceso, si en gracia de discusion se acepta que se desglose del proceso en la
forma que lo hace el despacho, el Tribunal solo se manifestaria sobre el
memorial que se sustentd la solicitud de nulidad pero que basicamente se
aportaron las pruebas que le darian luces al despacho, lo que sucedi6 fue que
el despacho produjo el auto que negaba la nulidad en el principio de celeridad
y el memorial ingreso posterior a ello, por eso es necesario que se reponga el
auto sin negar la apelacion del auto del 21 de enero de 2021 y en improbable
evento se conceda el recurso de queja.”

V. CONSIDERACIONES
1. COMPETENCIA

La Sala Unitaria es competente para decidir el recurso de gueja interpuesto por la
parte demandada, con fundamento en el articulo 153 del C.P.A.C.A. en
concordancia con el articulo 352 de la Ley 1564 de 2012 — Codigo General del
Proceso, debido a la remision normativa establecida en el articulo 299 de la Ley
1437 de 2011-Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3 Caso concreto

3.1 Del recurso de queja



SE observa que el a-quo surtié el tramite correspondiente para conceder el
recurso de queja, por lo que, se procedera al estudio del mismo.

El articulo 245 del CPACA sefiala del recurso de queja: “Este recurso se
interpondra ante el superior cuando no se conceda, se rechace o se declare
desierta la apelacion, para que esta se conceda de ser procedente.

Asi mismo, cuando el recurso de apelacion se conceda en un efecto diferente al
sefialado en la ley y cuando no se concedan los recursos extraordinarios de
revision y unificacion de jurisprudencia previstos en este Codigo.

Para su tramite e interposicion se aplicara lo establecido en el articulo 353 codigo
general del proceso.

El articulo 353 del CG del P. prevé: “Interposicién y tramite. El recurso de queja
debera interponerse en subsidio del de reposicion contra el auto que denego
la apelacion o la casacion, salvo cuando este sea consecuencia de la reposicion
interpuesta por la parte contraria, caso en el cual debera interponerse
directamente dentro de la ejecutoria. Denegada la reposicion, o interpuesta la
queja, segun el caso, el juez ordenara la reproduccion de las piezas
procesales necesarias, para lo cual se procedera en la forma prevista para el
tramite de la apelacion. Expedidas las copias se remitiran al superior, quien
podra ordenar al inferior que remita copias de otras piezas del expediente. El
escrito se mantendra en la secretaria por tres (3) dias a disposicion de la otra
parte para que manifieste lo que estime oportuno, y surtido el traslado se decidira
el recurso. Si el superior estima indebida la denegacién de la apelaciéon o de la
casacion, la admitira y comunicara su decision al inferior, con indicacion del efecto
en que corresponda en el primer caso”

En el caso bajo estudio en relacion con el auto de fecha del 21 de enero de 2021,
el recurso debid interponerse dentro los tres (3) dias siguientes a la notificacion
del auto. Este fue notificado el 22 de enero de 2021, por lo que, el recurrente
contaba hasta el dia 27 de enero de 2021 para presentar el recurso, el cual fue
interpuesto de manera extemporanea el 28 de enero de 2021.

Ahora bien, en cuanto a los argumentos esgrimidos por el accionante de
considerar una misma las dos solicitudes de declarar la nulidad de la audiencia de
pruebas, considera la sala que, estas fueron presentadas en momentos
procesales diferentes, puesto que, la primera solicitud de nulidad fue presentada
una vez finalizada la audiencia de incorporacion y practica de pruebas, y esta fue
resuelta en auto del 21 de enero de 2021, mientras que, la segunda solicitud de



nulidad de la audiencia de pruebas, fue presentada mediante memorial del 21 de
enero de 2021 y resuelta por medio del auto del 25 de enero de 2021; por lo tanto,
acceder a la solicitud hecha por el accionante, es pretender revivir etapas
procesales que se encuentran ya culminadas, por lo que se considera bien
denegado el recurso de apelacion contra el auto del 21 de enero de 2021.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER,
RESUELVE

PRIMERO: ESTIMAR bien denegado el recurso de apelacién por las razones
expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: REMITASE el expediente al Juzgado Cuarto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Bucaramanga para que continue con el tramite del presente
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

Francy Del Pilar Pinilla Pedraza
Magistrada
Oral 004
Tribunal Administrativo De Bucaramanga

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente: FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA

Bucaramanga, Cinco (05) agosto de dos mil veintiuno (2021)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Radicado 680012333000-2017-00591-00

Demandante UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES -
UGPP

Demandado BASILIO CONTRERAS RIVERA

Tema RECONOCIMIENTO DE PENSION

Asunto Auto fija litigio y decreta pruebas, para los efectos

contemplados en el articulo 182A del CPACA,
sobre sentencia anticipada

Correos notificaciones | hernandezconsulting@hotmail.com
electrénicas notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
yvillareal@procuraduria.gov.co
procesosnacionales@defensajuridica.qgov.co

Se encuentra el proceso al Despacho para continuar con el tramite que
corresponda, advirtiendose que no existen excepciones previas por resolver, y que
anicamente procede el decreto de prueba documental solicitada por el apoderado
de la entidad demandante, razén por la que, en virtud de los principios
constitucionales y procesales! en especial el de celeridad, economia procesal y
eficacia, y para los efectos contemplados en el articulo 182A del CPACA, sobre
sentencia anticipada, se dispone:

1. De la fijacion del litigio

En forma previa al pronunciamiento frente a las pruebas, se fijara el litigio dentro del
presente asunto, para cuyo efecto se tendra en cuenta los hechos relevantes de la
demanda y el pronunciamiento que frente a ello se realizé en la contestacion de la
misma, asi como los demas extremos del litigio, esto es, las pretensiones, los
fundamentos de derecho y los argumentos de defensa de la entidad demandada.

Bajo este orden de ideas la FIJACION DEL LITIGIO en el presente asunto estara
orientado a determinar:

1 Articulo103 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
680012333000-2017-00591-00

1.1. ¢El sefior BASILIO CONTRERAS RIVERA no tiene derecho a que se le
reconozca y pague pension de jubilacion y pension de vejez, debido a que estas
ltimas no cuentan con una “compartibilidad pensional”, por no haber acreditado
los requisitos exigidos por la ley?

1.2 De ser asi, procede decretar la nulidad de los actos administrativos que
fueron expedidos con el fin de reconocer al sefior BASILIO CONTRERAS
RIVERA la pension de jubilacion convencional y pension de vejez y de la misma
forma, el restablecimiento del derecho para reintegrar a la entidad demandada
por todas las sumas de dinero pagadas en exceso.

1.2 O si, por el contrario, conforme a la defensa del demandado, el sefior
BASILIO CONTRERAS RIVERA si tiene derecho a dichos reconocimientos
pensionales en tanto, acredit6 la edad exigida por la ley, laboré por mas de 20
afos en entidades de derecho publico y asi mismo, se encuentra dentro de las
excepciones a la regla prohibitiva del articulo 128 de la constitucion politica (...)

1.3 Debera definirse si entre la pensién de jubilacion convencional y la de vejez
asignadas al sefior BASILIO CONTRERAS RIVERA hay lugar a la
COMPARTIBILIDAD PENSIONAL de acuerdo a los requisitos de la ley.

2. De las pruebas

Para los efectos contemplados en el articulo 182A del CPACA y teniendo en cuenta
los términos en que ha sido fijado el litigio, el Despacho se pronunciara frente a las
pruebas aportadas y solicitadas por las partes, advirtiendo que, ademas de las
pruebas documentales aportadas por la parte actora y por la demandada en el
escrito de contestacion de la demanda, cuyo decreto se ordena en esta providencia,
la entidad demandante solicita el decreto de prueba documental, en relacion con la
cual el Despacho dispone:

2.1 Oficiese a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, para que allegue el acto Administrativo (Resoluciéon VPB
55167 de 03 de agosto de 2015) expedido en virtud del reconocimiento
efectuado al sefior BASILIO CONTRERAS RIVERA, con el fin de comprobar
si se efectud la revocatoria de la Resolucion 002788 del 20 de agosto de 2003.
TERMINO: CINCO (5) DIAS

El tramite de los oficios a librar esta a cargo de la entidad demandante, debiendo
aportar al proceso constancia de su envio.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Santander,
RESUELVE:

PRIMERO: TENGASE por fijado el litigio de la presente controversia, en los
términos sefalados en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECRETANSE las pruebas documentales aportadas con la demanda



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
680012333000-2017-00591-00

y con la contestacion de la misma, asi como la solicitada por la entidad demandante
en los precisos términos consignados en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Vencido el término concedido para dar respuesta al oficio a librar o
allegada la repuesta al respectivo requerimiento, ingrese el expediente al despacho
para correr traslado para alegar de conclusion o adoptar la decision que en derecho
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Firmado Por:

Francy Del Pilar Pinilla Pedraza
Magistrada
Oral 004
Tribunal Administrativo De Bucaramanga

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente: FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA

Bucaramanga, cinco (05) agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 680012333000-2019-00511-00

DEMANDANTE HECTOR GUILLERMO BERNAL GOMEZ
DIRECCION DE ADUANAS E IMPUESTOS

DEMANDADO NACIONALES - DIAN

ASUNTO RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS

Demandante:
hectorguillermobernal@yahoo.es
roblesedch@yahoo.es

Demandado:
notificacionesjudiciales@dian.gov.co
Ministerio Publico:
yvillareal@procuraduria.gov.co

NOTIFICACIONES
JUDICIALES

Procede el despacho a decidir la excepcion previa formulada por la parte
demandada, de conformidad con lo establecido en el articulo 38 la Ley 2080 del 25
de enero de 2021 que modificé el CPACA,; disposicion que igualmente remite a lo
contemplado en los articulos 100,101 y 102 del CGP, en cuanto a su formulacién y
decision, indicando que las excepciones previas que no requieran la practica de
pruebas se decidiran antes de la audiencia inicial, como ocurre con la aqui
propuesta.

l. CONSIDERACIONES:
1. COMPETENCIA

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 175 del C.P.A.C.A., paragrafo 2
modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021, asi como con el articulo 125
de la Ley 1437 de 2011, corresponde a la suscrita Magistrada Ponente proferir la
decision en relacién con las excepciones propuestas.

2. DE LA EXCEPCION PROPUESTA Y SU FUNDAMENTO — DIAN
2.1. FALTA DE COMPETENCIA

En la contestacion de la demanda se propuso excepcion de falta de competencia
funcional por razén de la cuantia, ya que la sancion objeto del litigio sobre la cual
se pretende declarar la nulidad no sobrepasa los trescientos salarios (300) salarios
minimos legales mensuales vigentes, sino que el valor de esta corresponde a
120.811 salarios minimos legales mensuales del afio 2019, por este motivo los
competentes para adelantar el proceso son los Juzgados Administrativos de
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Bucaramanga, de acuerdo a lo establecido en el numeral 3 del articulo 155 del
C.P.A.C.A, por no exceder la cuantia los 300 salarios minimos legales mensuales.

Por otra parte, el demandado menciona que al presente proceso no es aplicable la
regla de competencia establecida en el numeral 4° del articulo 152 del CPACA, pues
la naturaleza de la sancién discutida no corresponde a un “monto, distribuciéon o
asignacion de impuestos”, sino a una multa por infraccion de las normas tributarias
y en tal sentido, la regla aplicable es la del numeral 3° de la norma en mencién

3. TRASLADO DE LAS EXCEPCIONES

La parte demandante solicitd como prueba testimonial, el testimonio de la sefora
AMELIA PABON DE JACOME, en su calidad de Jefe GIT de Documentacion (A), se
sirva declarar sobre el proceso, o procedimiento de publicacion del requerimiento
especial renta sociedades y/o personas naturales obligados a llevar contabilidad”,
de fecha 11 de Julio de 2016 y Numero 04238201600006, en la pagina WEB de la
DIAN, sobre la accesibilidad de los archivos que contienen los actos administrativos
antes mencionados por los interesados en la notificacién de los mismos, asi como
también para que declare sobre los resultados de la busqueda en la pagina WEB
del a DIAN, relacionados con el literal b del hecho diez de la demanda.

4. ANALISIS CRITICO

Para definir la excepcion propuesta de falta de competencia funcional en razén de
la cuantia, cabe precisar que dicho expediente fue remitido por el Juzgado de
acuerdo a lo contenido en el numeral 2 del articulo 154 del CPACA, el cual establece
que “De los procesos que se promuevan sobre el monto, distribucion o asignacion
de impuestos, contribuciones y tasas nacionales, departamentales, municipales o
distritales cuando la cuantia no exceda de cien (100) salarios minimos legales
mensuales vigente”. Sin embargo, resulta necesario determinar el objeto del
proceso segun la naturaleza tributaria del mismo con la finalidad de establecer el
funcionario judicial competente en razén de la cuantia.

En efecto, del analisis efectuado se desprende que, al presente caso no le es
aplicable el articulo citado anteriormente ya que la sancién discutida corresponde a
una multa por una infraccion de las normas tributarias (Requerimiento Especial No.
042382016000060 del 11 de julio del 2016), mas no a un “monto, distribucion o
asignacion de impuestos”.

Al determinar el valor de la estimacidon razonada de la cuantia, de acuerdo a lo
aportado en el escrito de la demanda, esta excede de los cien (100) salarios
minimos mensuales legales vigentes. conforme a lo anterior cabe mencionar que,
el articulo aplicable para determinar la competencia es el numeral 3 del articulo 155
del CPACA en virtud del cual, la competencia para conocer del presente asunto
radica en los Juzgados Administrativos. Por lo tanto, de acuerdo a los motivos
expresados es procedente la excepcion propuesta por la entidad demandada.

Se precisa que, pese a que en el traslado la parte demandante solicita la practica
de prueba testimonial, lo que, daria lugar a decretarla en el auto que fija fecha para
audiencia inicial y a decidir la excepcion en la misma, el testimonio solicitado es
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improcedente dado que, segun su objeto, no se encamina a controvertir la
excepcion formulada. Se utiliza esta oportunidad —el traslado- para pedir prueba que
tiene que ver con el proceso, no siendo este el momento procesal para ello.

De ahi que, se haya procedido a decidir de plano la excepcion planteada.
En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Santander,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARESE PROBADA la excepcion de falta de competencia
formulada por la entidad demandada, conforme lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: DENIEGUESE la prueba testimonial solicitada por la parte
demandante.

TERCERO: REMITASE el expediente al Juzgado Doce Administrativo Oral de
Bucaramanga

CUARTO: Efectuense las anotaciones en el Sistema Justicia Siglo XXI por
intermedio de la Auxiliar Judicial del Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:

Francy Del Pilar Pinilla Pedraza
Magistrada
Oral 004
Tribunal Administrativo De Bucaramanga

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
679102620d36fdf8ac98f8c1f115bea980abfc7a9alebf481e2d5776ad488¢c83
Documento generado en 05/08/2021 12:56:19 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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DEMANDANTE HENRY ALFONSO DIAZ HERNANDEZ
DEMANDADO PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
ASUNTO SENTENCIAANTICIPADA

NOTIFICACIONES

Demandante:
henrydiazh8@hotmail.com
arieldiaz_62@hotmail.es
Demandado:

JUDICIALES o .
procesosjudiciales@procuraduria.gov.co
Ministerio Publico:
yvillareal@procuraduria.gov.co

MAGISTRADA

PONENTE FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA

Se encuentra el proceso de la referencia para resolver la excepcion de caducidad.

Se CONSIDERA:

1. Con la ley 2080 de 2021, las excepciones denominadas mixtas, entre otras, la
caducidad, desaparecieron, toda vez que no es posible entrar a decidirlas en la

misma oportunidad que las previas.

2. De la sentencia anticipada

El numeral 3 del articulo 1822 de la Ley 1437 de 2011, adicionado por la Ley 2080
de 2021 contempla que:

“Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccién, la conciliacion,
la falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion

extintiva.

“En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razén por la
cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de
este articulo, precisara sobre cual o cuales de las excepciones se
pronunciara. Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra

reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada”.
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3. A partir de la norma transcrita, se advierte que, el asunto de la referencia se
encuadra dentro de uno de aquellos en los que corresponde al Juzgador dictar
sentencia anticipada, esto es por razon de la excepcién de caducidad.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: Correr traslado para alegar por el término de diez (10) dias, termino
durante el cual el Ministerio Publico podra emitir concepto de fondo.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, ingrésese el expediente al despacho.

TERCERO: Efectuense las anotaciones en el Sistema Justicia Siglo XXI por
intermedio de la Auxiliar Judicial del Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:

Francy Del Pilar Pinilla Pedraza
Magistrada
Oral 004
Tribunal Administrativo De Bucaramanga

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
2f0b81f4317d37e58aa3ff25048860f55d9a8b7a674185764004b34a6a0047eS
Documento generado en 05/08/2021 12:56:16 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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EXPEDIENTE: 680012333000 2020 00708 00

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL.:

DEMANDANTE: UGPP
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
ballesteros@ugpp.gov.co

DEMANDADO HUBER ALEXIS MORENO GUEVARA
huber.37@hotmail.com
abogadofredymayorga@gmail.com
COLPENSIONES
notificaciones judiciales@colpensiones.gov.co

VINCULADO mariavillamizar.abogados@gmail.com

MINISTERIO yvillareal@procuraduria.gov.co

PUBLICO:

Tema: Excepciones previas

MAGISTRADA FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA

PONENTE:

Procede el despacho a decidir las excepciones previas formuladas por la parte
demandada, de conformidad con lo establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 del
25 de enero de 2021! que modific6 el CPACA; disposiciéon que igualmente remite a
lo contemplado en los articulos 100, 101 y 102 del CGP, en cuanto a su formulacion
y decisién, indicando que las excepciones previas que no requieran la practica de
pruebas se decidiran antes de la audiencia inicial, oportunidad en la cual también
existia pronunciamiento en relacién con las mixtas.

1 ARTICULO 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual sera del siguiente
tenor:

PARAGRAFO 2°. De las excepciones presentadas se correré traslado en la forma prevista en el articulo 201A
por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones
previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacién con las deméas excepciones
podréa también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo
General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo
101 del citado codigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en
el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.
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1. CONSIDERACIONES:
1.1.DE LAS EXCEPCIONES PROPUESTAS POR EL DEMANDADO
1.1.1. Caducidad y prescripcion de la accion. -

Estima que, frente a los actos demandados, resoluciones PAP 009095 de 17 de
agosto de 2010 y RDP 003000 de 30 de enero de 2014, transcurrio el término
legal para instaurar la demanda con fundamento en los articulos 138 y 164 de
la ley 1437 de 2011.

1.1.2. Pleito pendiente. -

Sefiala que, entre la entidad demandante, esto es, la UGPP y el poderdante,
existe otro proceso judicial con las siguientes caracteristicas:

Radicado: 686793333002201700288 01

Demandante: Huber Alexis Moreno Guevara

Demandado: UGPP

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Que en este proceso se esta resolviendo el mismo objeto, razon por la cual se
configura la excepcién planteada.

Se considera.
1. De lacaducidad del medio de control:

Al amparo de la Ley 1437 de 2011, esta excepcion se decidia en la oportunidad en
gue se resolvian las previas. Sin embargo, no se asumira su estudio en este
momento procesal. Lo anterior si se tiene en cuenta que estas son excepciones de
mérito que el legislador permitié resolver anticipadamente, de ahi su denominacion
de excepciones mixtas. Empero, con la reforma introducida por la Ley 2080 de 2021,
esa posibilidad desaparece y solo hay lugar a proferir sentencia anticipada en el
evento en que se encuentre claramente probada una de estas excepciones. De no
ser asi, la etapa procesal para decidirlas es la sentencia, a menos que, se advierte
nuevamente, en los términos del articulo 182 A numeral tercero se den las
condiciones para proferir sentencia anticipada.

2.Del pleito pendiente. -

Esta excepcion se configura cuando existe un proceso en curso entre las mismas
partes y sobre el mismo asunto.

En este proceso -2020 0078- la UGPP demanda al sefior HUBER ALEXIS MORENO
GUEVARA, pretendiendo la declaratoria de nulidad de las resoluciones 9095 de 17
de agosto de 2010 que reconocio y ordend el pago de una pension de vejez a favor
dl demandado vy la resolucion RDP 3000 del 30 de enero de 2014 que reliquido la
misma. A titulo de restablecimiento del derecho se le ordene restituir a la UGPP la
suma correspondiente a los valores por el percibidos con ocasion del reconocimiento



de la pensidn al considerar que no tenia derecha a la misma, al amparo del régimen
especifico del INPEC.

En el proceso radicado: 686793333002201700288 01 adelantado ante el Juzgado
Segundo Administrativo de San Gil, actia como demandante el sefior Huber Alexis
Moreno y demandado la UGPP, pretendiendo la declaratoria de nulidad de la
resolucion RDP 00044 de 11 de enero de 2017 por medio de la cual se nego la
reliquidacion pensional perseguida por el demandante con inclusion de los factores
devengados en el ultimo afio de servicios, sin que se haya propuesto como litigio el
reconocimiento pensional y el régimen especial que tuvo en cuenta la demandada
al reconocer la pension al demandante.

En este ultimo proceso se dictd sentencia de primera instancia, denegando las
pretensiones de la demanda, en cuanto a la inclusién de los factores pretendidos sin
qgue la misma hubiera abordado el reconocimiento pensional.? Esta decision fue
apelada sin que hasta el momento el Tribunal haya proferido decision de segunda
instancia.

En este orden de ideas, forzoso es concluir que la excepcion propuesta no se
configura en la medida en que, entre uno y otro proceso existe identidad de partes,
pero en posicion distinta y de otra, el objeto del proceso no es el mismo: en Uno se
pretende la declaratoria de nulidad de los actos que reconocieron la pensién. En el
otro el reajuste pensional sin que se emita pronunciamiento alguno sobre los actos
que reconocieron la prestacion.

Por tanto, dicha excepcion no esta llamada a prosperar.

En mérito de lo expuesto, se resuelve:

PRIMERO: RECHAZAR la excepcién de caducidad y denegar la de pleito pendiente.
SEGUNDO: Reconocer personeria al abogado FREDY ANTONIO MAYORGA
MELENDEZ como apoderado del sefior HUBER ALEXIS MORENO GUEVARA en

los términos del poder que le fue conferido.?

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, ingrese el proceso a despacho para el
tramite que corresponda.

2 Archivo 004 2020 expediente digital
3 Archivo 13, Archivo 20 y 20.1 exp digital



CUARTO: El expediente puede ser consultado en el siguiente link https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/r/personal/gacostar_cendoj_ramajudicial_gov_co/Document
S/IREPART0%202020/Proces0s%202020/DESPACHO/JULIO/680012333000-
2020-00708-00%20NYR%20ADMISI%C3%93N/15.%202020-0708-
00%20Decide%20medida%?20cautelar.pdf?csf=1&web=1&e=IEtORa

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:

Francy Del Pilar Pinilla Pedraza
Magistrada
Oral 004
Tribunal Administrativo De Bucaramanga

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
5a5b2d65af44c5440350¢c15d6e07d85fe9b59089043dd6f1d1b2edb146¢ccfo0d
Documento generado en 05/08/2021 12:56:23 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAG PONENTE DRA. FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA

Bucaramanga, cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Medio de control REPARACION DIRECTA

Radicado 680013333003-2020-00254-01

Demandante JAIME ESLAVA TOLOZA Y OTRO

Demandado DIRECCION DE TRANSITO DE BUCARAMANGA - DTB

Asunto RESUELVE RECURSO DE APELACION DE AUTO QUE
RECHAZO LA DEMANDA POR CADUCIDAD

Correos DEMANDANTE:

notificaciones Lilibethjuridica2016@hotmail.com

electréonicas
DEMANDADO:
notificacionesjudiciales@transitobucaramanga.qgov.co

MAG PONENTE FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA

Corresponde a la Sala decidir el RECURSO DE APELACION interpuesto por el
apoderado de la parte demandante en contra de la providencia de fecha veintiocho
(28) de enero de dos mil veintiuno (2021), proferida por el Juzgado Tercero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga, por medio de la cual
rechazo de plano la demanda por caducidad del medio de control.

|. ANTECEDENTES

1. Providenciaimpugnada

El A-quo al realizar el estudio de admision de la demanda, concluyo que el medio
de control de la referencia habia caducado al momento de presentacion de la
misma, puesto que los hechos que generaron la accion del presente tramite
ocurrieron el 30 agosto de 2017, debido a la FALLA EN EL SERVICIO en la que
incurrié la direccion de transito y transporte de Bucaramanga, al realizar el
traspaso del vehiculo del accionante de placas DGZ 241, a nombre de un tercero
diferente de con quien habia celebrado promesa de compraventa el dia 24 del
mismo mes y afo.

Finalmente, sefala que el término de caducidad, para el presente asunto, inicia a
partir de la fecha en que se padece el presunto dafio a causa de la falla en el
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servicio, toda vez que su existencia o manifestacion factica se da en agosto de
2017. En ese orden, refiere el Juzgado de primera instancia que el accionante
tuvo conocimiento de estos hechos a partir del 27 de septiembre de 2017, y no
acudio a la jurisdiccion contenciosa administrativa, sino solo 3 afios después, sin
gue se pueda advertir alguna justificacion por no acudir oportunamente a esta
jurisdiccion, operando asi, el fendmeno de la caducidad dentro del medio de
control interpuesto.

2. Recurso de apelacion

La parte actora presenta recurso de apelacion contra el auto proferido por el juez
de primera instancia, sefialando que, la caducidad del presente medio de control
no se puede computar desde el 27 de septiembre de 2017, puesto que dentro del
presente asunto se presenta la figura juridica del dafio continuado, toda vez que,
el 25 de octubre del 2017 la entidad demandada nuevamente realizé un traspaso a
nombre de un tercero del vehiculo de placas DGZ 241, agravando la situacion
legal dentro del presente asunto. Asi mismo, refiere el accionante que el 20 de
diciembre del afio 2018 por intermedio de orden judicial, se le solicita a la entidad
demandada que realice la correspondiente cancelacion de registros fraudulentos y
levantamiento de medida cautelar, a lo cual esta hizo caso omiso a la orden
judicial, evidenciandose una vez mas la continuidad del dafio por parte de la
entidad accionada.

[ll. CONSIDERACIONES

1. Procedencia del recurso de apelacién contra el auto que rechazé la
demanda.

Corresponde decidir el recurso de apelacion, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 153, y 243 numeral 1 del CPACA.

2. Competencia.

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 125 del CPACA en concordancia
con el articulo 243 ibidem, modificado por el articulo 39 de la ley 2080 del 2021,
corresponde a la Sala, resolver el recurso de apelacion contra el auto que rechaz6
la demanda por configurarse la caducidad del medio de control.

3. Caso concreto

3.1 De la caducidad en el medio de control de reparacién directa

Para efectos de determinar la caducidad del medio de control el inciso segundo,
literal i), del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, sefala que, la oportunidad para
presentar la demanda tratandose de asuntos de reparacion directa, es de: ...)
dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accién u
omisién causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debid tener
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conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la
imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia’.

Ademas de lo precedente, el derecho a reclamar la reparacion de los perjuicios
causados solo surge a partir de cuando estos se producen, entonces “(...) el
término de caducidad en los eventos de dafios que se generan 0 manifiestan
tiempo después de la ocurrencia del hecho, debera contarse a partir de dicha
existencia o manifestacion factica, pues el dafio es la primera condicion para la
procedencia de la accién reparatoria.™

3.2 Del daio continuado

La Seccién Tercera del Consejo de Estado ha determinado que “cuando el dafio
es continuado o de tracto sucesivo, el conteo del término de caducidad de la
accion de reparacion directa comienza una vez éste ha cesado, a menos de que el
afectado lo hubiera conocido tiempo después, evento en el cual aplica la regla
mencionada sobre el conocimiento posterior del dafio’? En este punto, se debe
diferenciar entonces el dafio continuado del hecho dafioso cuyos perjuicios se
pueden prolongar en el tiempo, pues en este Ultimo caso el menoscabo se
concreta ipso facto en un momento determinado, mientras que los dafios que se
reclaman tienen la calidad de continuados en los eventos en que se producen de
manera sucesiva en el tiempo, esto es, dia a dia sin que exista solucion de
continuidad.

Y la misma seccion ha establecido que el dafio instantaneo o inmediato es: “aquel
gue resulta susceptible de identificarse en un momento preciso de tiempo, y que Si
bien, produce perjuicios que se pueden proyectar hacia el futuro, él como tal,
existe tinicamente en el momento en que se produce™. En lo que respecta al dafio
continuado o de tracto sucesivo, se estima que es “aquel que se prolonga en el
tiempo, sea de manera continua o intermitente. Se insiste, la prolongacion en el
tiempo no se predica de los efectos de éste o si se quiere de los perjuicios
causados, sino del dafio como tal. La doctrina lo ejemplifica comiunmente en
relaciéon con conductas omisivas.”. En efecto, debe advertirse que el término de
caducidad empieza a correr a partir de la ocurrencia del hecho dafoso y no desde
la cesacion de sus efectos perjudiciales.

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién A. Sentencia del 29
de noviembre de 2018. C.P. Maria Adriana Marin.

2 Fallo del 18 de octubre de 2007. Radicacién 25000-23-27-000-2001-00029-01. Consejero ponente: Enrique
Gil Botero; reiterado en Sentencia de 12 de agosto de 2014, Radicacion 18001-23-33-000-2013-00298-01.

3 lbidem
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En sintesis, puede sefialarse que no debe confundirse el nacimiento del dafio con
la agravacion o permanencia en el tiempo de los perjuicios generados por un dafio
ya consolidado y conocido.

3.3 caso concreto

De la lectura integral de la demanda se observa que la falla causante del dafio, se
hace consistir en el traspaso fraudulento del vehiculo del accionante de placas
DGZ 241, a nombre de un tercero diferente de con quien habia celebrado promesa
de compraventa el dia 24 de agosto de 2017.

Atendiendo lo anterior, para la Sala es claro que en el presente asunto opero el
fenomeno juridico de la caducidad. Si bien el hecho del traspaso del vehiculo
acaecio el 30 de agosto de 2017, de conformidad con los hechos narrados en la
demanda el demandante tuvo conocimiento del error el 27 de septiembre de
2017, manifestacion que se acepta teniendo en cuenta que el 28 de septiembre,
es decir, al dia siguiente le hace una solicitud a la Direccién de Transito para que
se abstenga de hacer esos traspasos, siendo entonces el 27 de septiembre de
2017 la fecha a partir de la cual se comienza a contar el término de la caducidad,
teniendo el actor hasta el 28 de septiembre de 2019 plazo para interponer la
demanda. Se observa que la misma fue radicada el 18 de diciembre del afio
2020, transcurriendo mas de 03 afios para acudir oportunamente ante esta
jurisdiccion, por lo que los términos se encuentran ampliamente superados.

Ahora bien, en cuanto al dafio continuado, la sala considera, que dicha figura no
opera dentro del presente asunto, teniendo en cuenta que el fallo ocasionado por
la entidad demandada no es un dafio que se presenta de manera sucesiva, por el
contrario, el dafio dentro del presente asunto es de manera inmediata, siendo un
hecho dafioso cuyos perjuicios se prolongan en el tiempo, al respecto, la Seccién
Tercera del Consejo de Estado sefial6:

‘Es posible que en especificas ocasiones el dafio se prolongue con
posterioridad al momento de acaecimiento de los hechos dafiosos que
sirven de fundamento de la accién, sin que esto signifique que el término de
caducidad se postergue de manera indefinida, por cuanto la norma no
consagra dicho supuesto. Es decir, la disposicion no establece que el
cémputo de la caducidad debe partir del momento que el dafio se concreta
por completo, sino que por el contrario determina que el mismo debe
empezar a partir del dia siguiente al hecho que le sirve de basamento a la
pretension, esto es, la fecha en que acaece el suceso o fendmeno que
genera el dafio, de no ser asi se confundiria a aquel con las secuelas o
efectos del mismo”.*

4 Sentencia del dieciocho (18) de marzo de dos mil diez (2010) Radicacién No. 23001-23- 31-000-2000-
08951-01 (19099) Consejero ponente: Enrique Gil Botero.



REPARACION DIRECTA
680013333003-2020-00254-01

En consecuencia, el dafio producido de manera inmediata por el mal actuar de la
entidad demandada produce perjuicios que se proyectan hacia el futuro, dentro del
presente asunto la perdida de titularidad por parte del accionante del vehiculo
automotor con placas DGZ 241, sin que por ello pueda afirmarse que es un dafio
continuado.

Es asi, como resulta procedente confirmar la decision proferida por el A-quo,
respecto del rechazo de la demanda incoada por el sefior JAIME ESLAVA
TOLOZA Y OTRO.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER,
RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMASE el auto del veintiocho (28) de enero de dos mil
veintiuno (2021), proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Bucaramanga, por las razones expuestas en la parte considerativa de
esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta decision, DEVUELVASE el expediente al Juzgado de
origen, previas las anotaciones de rigor en el Sistema Justicia Siglo XXI por
conducto del Auxiliar Judicial del Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Aprobado por la Sala como consta en Acta No.037 /2021

Aprobado herramienta TEAMS
FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA
Magistrada

Aprobado herramienta TEAMS Aprobado herramienta TEAMS
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado Magistrado
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RADICADO 680012333000 2021 00159 00
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL DERECHO

DEMANDANTE JESUS HERNANDO PARRA TORRES

COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL
— GOBERNACION DE SANTANDER
TRAMITE AUTO REMITE POR COMPETENCIA
NULIDAD DE ACTOS ADMINISTRATIVOS

DEMANDADO

TEMA GENERALES Y PARTICULARES
DEMANDANTE:
sintrasam@gmail.com

NOTIFICACIONES APODERADO: .

JUDICIALES abogadovicentesequera@gmail.com
DEMANDADOS:

notificacionesjudiciales@cnsc.gov.co
notificaciones@santander.gov.co

Procede el Despacho a resolver sobre la admision de la demanda de la referencia.
I. ANTECEDENTES

1. El accionante acude a la jurisdiccién en ejercicio del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, pretendiendo que se declare la
nulidad de los siguientes actos administrativos:

ACTO DEMANDADO DESCRIPCION

e Por medio del cual se establece las reglas
del Concurso abierto de méritos para
promover definitivamente los empleos
vacantes pertenecientes al Sistema

ACUERDO NO. CNSC - No. 20171000001166 DEL General de Carrera Administrativa de la

22-12-2017 planta de personal de la GOBERNACION
DE SANTANDER, “Proceso de Seleccion
No. 505 de 2017”

e Acto de caracter general — solo fija las
reglas y especificaciones del concurso.

e Expedido por la CNSC

e Por medio del cual se modifica y aclara los
articulos 10, 20, 30, 100, 130, 140, 150,
390 y 400 del Acuerdo No. 2017000001166
del 22 de diciembre de 2017 que sigue el

ACUERDO NO. CNSC - 20182000001936 DEL 15- proceso de seleccion No. 505 de 2017-

06-2018 SantanderCorrespondientes a la

GOBERNACION DE SANTANDER”

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativa de Santander
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e Acto de caracter general — aclara y modifica
el acuerdo primario.
e Expedido por la CNSC

e Por el cual se aclara los articulos 39 y 41
de los Acuerdos No. 20171000001166 del

ACUERDO NO. CNSC - 20181000003136 DEL 16- 22 de diciembre de 2017, 28182000001936

08-2018 del 15 de junio de 2018, que rige el Proceso

de Seleccion No. 505 de 2017-
GOBERNACION DE SANTANDER.

e Acto de caracter general — aclara articulos
en los acuerdos anteriores.

. Expedido por la CNSC.

e Por el cual se compilan los Acuerdos No.
20171000001166 del 22 de diciembre de
2017, 20182000001936 del 15 de junio de
2018 y 20181000003136 del 16 de agosto
de 2018, que regula las reglas del concurso
abierto y de méritos para proveer
definitivamente los empleos vacantes

ACUERDO NO. CNSC - 20181000003616 DEL 07- pertenecientes al Sistema General de

09-2018 Carrera Administrativa de la planta de
personal de la Gobernacion de Santander,
“Proceso de Seleccion No. 505 de 2017-
Santander.

e Acto de caracter general - solo compila los
acuerdos anteriores en uno

e Expedido por la CNSC

e Firmado por el presidente de la CNSC y el
Gobernador de Santander

e Por el cual se expide el manual especifico
de funciones y de competencia laborales
para los empleos de planta de personal de
la administracion departamental y se dictan
otras disposiciones.

DECRETO No. 111 DEL 30 DE MAYO DE 2018 e Acto de caracter general — dirigido a un
grupo especifico (empleados de la planta
de personal de la administracion
departamental) mas no existe
individualizacion alguna de una o varias
personas. Solo describe y establece
especificaciones de cada cargo.

e Expedido por el Departamento de
Santander.

e Por medio de la cual se realiza unos
nombramientos en periodo de prueba, y se
dan por terminado unos nombramientos

DECRETO No. 0388 DEL 24 JUNIO 2020 provisionales.

e Acto de caracter particular y concreto —
Dirigido a un grupo de personas
individualizadas.

e Expedido por la Gobernacion.

e Por la cual se conforma y adopta la Lista de
Elegibles para proveer TRES (3) vacantes
definitivas del empleo denominado
Profesional Universitario, Cédigo 219,
Grado 8, identificado con el Cédigo OPEC

RESOLUCION No. 5582 DEL 22 DE ABRIL DE 2020 No. 9668, del Sistema General de Carrera
Administrativa de la planta de personal de
la GOBERNACION DE SANTANDER,
Proceso de Seleccion No. 505 de 2017 —
Proceso de Seleccion de Santander.

e Acto de caracter particular — dirigido a un
grupo de personas individualizadas.

e Expedido por la CNSC.

2. Y que, como consecuencia de lo anterior a titulo de restablecimiento del
derecho, se ordene de forma inmediata, el reintegro al cargo en
provisionalidad que estaba ocupando antes que se diera por terminado el
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nombramiento en provisionalidad. Y asi mismo se paguen los salarios dejados
de percibir; las indemnizaciones que tiene derecho.

[I.CONSIDERACIONES

El numeral 1° del articulo 165 de la Ley 1437 de 2011, sefala que:

“ARTICULO 165. ACUMULACION DE PRETENSIONES. En la demanda se
podran acumular pretensiones de nulidad, de nulidad y de restablecimiento
del derecho, relativas a contratos y de reparacion directa, siempre que sean
conexas y concurran los siguientes requisitos:

1.. Que el juez sea competente para conocer de todas. No obstante, cuando
se _acumulen pretensiones de nulidad con cualesquiera otras, serd
competente para conocer de ellas el juez de la nulidad. Cuando en la
demanda se afirme que el dafio ha sido causado por la accion u omision de
un agente estatal y de un particular, podran acumularse tales pretensiones y
la Jurisdiccibn Contencioso Administrativa sera competente para su
conocimiento y resolucion.

En el caso en concreto, la parte demandante pretende que se declare la nulidad de
actos administrativos de caracter general y otros de caracter particular expedidos
por la Comision Nacional Del Servicio Civil (CNSC) y por el Departamento de
Santander, entre los cuales existe conexidad.

Conforme a lo anterior, se advierte que la demanda presentada acumula
pretensiones en cuanto persigue la nulidad de actos administrativos de caracter
general propios del medio de control de simple nulidad y actos administrativos de
caracter particular propios del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho.

Asi las cosas, a la luz del articulo 165 de la ley 1437 previamente citado y
evidenciando una acumulacion de pretensiones entre los dos medios de control
anteriormente mencionados, se tiene que el juez competente para conocer sera el
de la nulidad.

El articulo 149 de la ley 1437 numeral 1 sefala:

“ARTICULO 149. El Consejo de Estado, en Sala Plena de lo Contencioso
Administrativo, por intermedio de sus Secciones, Subsecciones o Salas
especiales, con arreglo a la distribucion de trabajo que la Sala disponga,
conocera en Unica instancia de los siguientes asuntos:

1. De los de nulidad de los _actos administrativos _expedidos por _las
autoridades del orden nacional o por las personas o entidades de derecho
privado cuando cumplan funciones administrativas del mismo orden.”

En consecuencia, la competencia para conocer de este asunto recae en el H.
Consejo de Estado, en cuanto se trata de actos de caracter general enjuiciables a
través del medio de control de simple nulidad y expedidos por autoridad del orden
nacional, Comision Nacional del Servicio Civil.

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER,
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RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
no es competente para conocer del asunto de la referencia, en consideracion a la
falta de competencia.

SEGUNDO: REMITIR el expediente, a la mayor brevedad posible, al H. CONSEJO
DE ESTADO previas las constancias de su salida en el Sistema Judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:

Francy Del Pilar Pinilla Pedraza
Magistrada
Oral 004
Tribunal Administrativo De Bucaramanga

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
f8ea70d139a43deaa5340dd5782e54d6f7cadcdcaab04a90eflbebd74bc72
580
Documento generado en 05/08/2021 02:13:35 p. m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Bucaramanga, cuatro (04) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

AUTO RESUELVE IMPEDIMENTO
Exp. No. 686793333002-2020-00023-02

Parte Demandante: | JAVIER ROJAS ORTEGA, identificado con cédula de
ciudadania No. 91.486.800.

javierojas36@hotmail.com

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO,
Juzgado: Procuradora 215 Judicial | para Asuntos
Administrativos

matorres@procuraduria.gov.co

Parte Demandada: DALLANA CATHERINE MURCIA HERNANDEZ,
identificada con cédula de ciudadania No.
1.101.688.131.

dayis1001@hotmail.com
serranogconsultores@gmail.com
auradedavid@hotmail.com

MUNICIPIO DE CONTRATACION (S)
alcaldia@contratacion-santander.gov.co

CONCEJO MUNICIPAL DE CONTRATACION (S)
concejomunicipal _contratacion@hotmail.com
Ministerio Publico EDDY ALEXANDRA VILLAMIZAR SCHILLER,
TAS: Procuradora 158 Judicial Il para Asuntos
Administrativos

eavillamizar@procuraduria.gov.co

Medio de Control: NULIDAD ELECTORAL

I. EL IMPEDIMENTO FORMULADO

Encontrandose en Sala el asunto de la referencia, para estudio del proyecto de
sentencia, el H. Magistrado Ivan Fernando Prada Macias, en la herramienta Teams,
manifiesta estar incurso en la causal de impedimento, contenida en el numeral 1° del
articulo 141 del Codigo General del Proceso: "Tener el juez, (...) interés indirecto en
el proceso", aduciendo para ello que, en su calidad de Procurador 160 Judicial Il para
Asuntos Administrativos de Bucaramanga, impugné judicialmente las elecciones de
los Personeros de Guaca, Tona y La Belleza, radicadas bajo los numeros:
680013333005-2020-00050-00, 680013333002-2020-00049-00 y 686793333002-
2020-00064-00, respectivamente, sustentadas en similares cargos de nulidad a los

invocados en el asunto de la referencia y que son objeto del recurso de apelacién.
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Tribunal Administrativo de Santander. M.P. Solange Blanco Villamizar. Exp. 686793333002-2020-00023-02
Javier Rojas Ortega Vs. Dallana Catherine Murcia Hernandez y otros. — Auto resuelve impedimento.

De este modo, dice, con el fin de asegurar la imparcialidad que debe existir en toda
actuacion judicial y garantizar a las partes la objetividad que se le imprimir4 a las
decisiones que se adopten en relacién con las pretensiones con miras a obtener una
recta e imparcial justicia, pone de presente la ya referida causa, solicita ala H. Sala de

Decision se le aparte del conocimiento de esta controversia.

[I. CONSIDERACIONES

A. Acerca de la competencia pararesolver el impedimento referido

De acuerdo con el Art. 125. Numeral 2, literal b, de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo 131.3 Ib., corresponde a la Sala de Decision, resolver el
impedimento referido en el acépite anterior, presentado ante la suscrita magistrada
ponente.

B. Acerca del Impedimento

En el presente caso, la Sala prohija la postura ya asumida anteriormente, como en el
radicado bajo el numero 2020-0050-02, entre otros asuntos similares, en el que se
‘negd el impedimento manifestado por el Magistrado Ivan Fernando Prada
Macias”, teniendo como ratio decidendi para esa negativa, la naturaleza de “accién
publica” que comparte la de nulidad electoral, a la que puede acudir cualquier
ciudadano en defensa del ordenamiento juridico vigente y el interés general, razon por
la cual, no puede predicarse la existencia de intereses personales o subjetivos, en la
medida que quien demanda lo hace en nombre de la comunidad.

En mérito de lo expuesto, se: RESUELVE:

Primero. Negar el impedimento manifestado por el Magistrado Ilvan Fernando

Prada Macias en el proceso de la referencia.

Segundo  Registrar esta decision en Teams, para conocimiento del H. Magistrado
Prada Macias, y asi, funja como miembro de la Sala de Decisién, en el

asunto de la referencia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. Aprobado en Sala. Acta Nro.73/2021
Los magistrados,

Aprobado en Microsoft Teams Aprobado en Microsoft Teams

SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR IVAN MAURICIO MENDOZA SAAVEDRA
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DECLARA FUNDADO IMPEDIMENTO
Exp. 680013333003-2021-00088-01

Demandante: VICTOR HUGO ARTURO VILLALBA BUITRAGO
luzjeortiz@gmail.com

Demandado: RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO DE
CARACTER LABORAL

Tema: Reconocimiento y pago de bonificacién Judicial

l. EL IMPEDIMIENTO
La Sra. Juez Tercero de lo Contencioso Administrativo del Circuito Judicial de
Bucaramanga, manifiesta estar impedida para conocer del asunto de la referencia,

alegando el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, por

tener interés indirecto en las resultas del proceso, por lo que ella y los demas

jueces administrativos de ese circuito judicial se encuentran igualmente

impedidos.

Il. CONSIDERACIONES
A. Acerca de la Competencia pararesolver el Impedimento
Compete a la Sala Plena de esta Corporacién, en orden a lo dispuesto en el Art.
131.2 de la Ley 1437 de 2011 —CPACA-

B. De las razones para declarar fundado el Impedimento

[E]l régimen de impedimentos se fundamenta en la necesidad de preservar la
integridad moral del funcionario que reconoce la existencia de situaciones de hecho
gue pueden comprometer su criterio en la decision y, de otra parte, constituyen una
garantia de imparcialidad y transparencia de la justicia en los juicios que emite en
los casos de su conocimiento (...) en cuanto a las causales para manifestar el
impedimento, el articulo 130 del CPACA prevé como tales para los jueces
administrativos, entre otras, las previstas en el articulo 150 del Cddigo de

Procedimiento Civil, derogado por la Ley 1564 de 2012, por lo que debe acudirse al
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Tribunal Administrativo de Santander. Mag. Solange Blanco Villamizar. Auto declara fundado
impedimento. Exp. No. 680013333003-2021-00088-01

articulo 141 del CGP, que, en su articulo numeral 1., establece “tener el juez, (...)

interés directo o indirecto en el proceso (...)".

En el presente caso, se declarara fundado el impedimento resefiado, aceptando que
comprende a todos los jueces administrativos, puesto que el objeto del proceso,
reconocimiento y pago de la bonificacién judicial, y la reliquidacion de sus
prestaciones laborales para incluirla, dada la misma calidad de servidor judicial de
la parte demandante, eventualmente, las resultas del proceso pueden interesar a los

jueces.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER;

RESUELVE:

Primero. Declarar fundado el impedimento manifestado por la Sra. Juez Tercera
Administrativa del Circuito Judicial de Bucaramanga dentro del
proceso de la referencia, el cual comprende a todos los demas jueces
administrativos de esta jurisdiccion.

Segundo. Remitir a Presidencia para el sorteo de Juez Ad Hoc, teniendo en
cuenta que en la Sala Administrativa del pasado 07/07/2021 se
informé que, el juzgado transitorio llegé alos 400 asuntos para su
conocimiento, copando el limite para el cual fue creado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Los Magistrados,
Aprobado en Microsoft Teams

SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR
Ponente

Aprobado en Microsoft Teams
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS

Aprobado en Microsoft Teams
IVAN MAURICIO MENDOZASAAVEDRA

Aprobado en Microsoft Teams
CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
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Aprobado en Microsoft Teams
FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA

Aprobado en Microsoft Teams
JULIO EDISSON RAMOS ALAZAR

Aprobado en Microsoft Teams
MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
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RIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente: SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MANIFESTACION DE IMPEDIMIENTO
Exp. 680013333004-2018-00154-01

Demandante: VICTOR HUGO LEAL BARRERA
aymabogadosespecializados@hotmail.com
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

jur.notificacionesjudiciales @fiscalia.gov.co
Luz.botero@fiscalia.gov.co

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
Tema: Bonificacion judicial como factor salarial

Con nuestro acostumbrado respeto, los suscritos magistrados que integramos esta
Corporacién: SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR, IVAN FERNANDO PRADA
MACIAS, IVAN MAURICIO MENDOZA SAAVEDRA, CLAUDIA PATRICIA
PENUELA ARCE, FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA, JULIO EDISSON
RAMOS SALAZAR y MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO, manifestamos que,
consideramos estar incursos en causal de impedimento para conocer del
asunto de la referencia, concretamente en la contemplada en el numeral 1° del
articulo 141 del Cdodigo General del Proceso: existir interés indirecto en las
resultas del proceso, toda vez que, la controversia obedece al reconocimiento
de la bonificacién judicial contemplada en el Decreto 382 de 2013 como factor
salarial en laliquidacion de conceptos salariales y, ésta guarda semejanza con
la bonificacion por compensacion de la que somos beneficiarios los suscritos

magistrados.

lcaso analogo, se consideré fundado el impedimento presentado, por lo que, de
conformidad con el Art. 131.5 de la Ley 1437 de 2011 — CPACA- se resuelve remitir
el expediente a esa alta corporacion para lo de su competencia.

Los Magistrados,
Aprobado en Microsoft Teams
SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Aprobado en Microsoft Teams Aprobado en Microsoft Teams
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS IVAN MAURICIO MENDOZA SAAVEDRA

! Consejo de Estado. C.P. Gabriel Valbuena Hernandez. Auto del 18.07.2019. Exp. Radicado 50001-23-33-
000-2018-00187-01(0473-19).

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Tribunal Administrativo de Santander. Mag. Solange Blanco Villamizar. Exp: 680013333004-2018-00154-01
Demandante. Victor Hugo Leal Barrera vs Fiscalia General de la Nacion

Aprobado en Microsoft Teams Aprobado en Microsoft Teams
CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE  FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA

Aprobado en Microsoft Teams Aprobado en Microsoft Teams
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DECLARA FUNDADO IMPEDIMENTO
Exp.680013333006-2021-00051-01

Demandante: ESPERANZA MELGAREJO SILVA identificada con
cédula de ciudadania No. 37.836.196

JOSE ALVARO PINTO MEDINA identificado con cédula
de ciudadania No. 91.206.676

shielomio@hotmail.com

Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
jur.notificacionesjudiciales @fiscalia.gov.co

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO DE
CARACTER LABORAL

Tema: Reconocimiento y pago de bonificaciéon Judicial

l. EL IMPEDIMIENTO
La Sra. Juez Sexta Administrativo del Circuito Judicial De Bucaramanga, se declara
impedida para conocer del asunto de la referencia, alegando el numeral 1° del
articulo 141 del Cédigo General del Proceso: interés indirecto en las resultas
del proceso, el que dice, comprende a los demas jueces administrativos de ese

distrito judicial.

. CONSIDERACIONES
A. Acerca de la Competencia pararesolver el Impedimento
Compete a la Sala Plena de esta Corporacion, en orden a lo dispuesto en el Art.
131.2 de la Ley 1437 de 2011 —CPACA-

B. De las razones para declarar fundado el Impedimento

[E]l régimen de impedimentos se fundamenta en la necesidad de preservar la
integridad moral del funcionario que reconoce la existencia de situaciones de hecho
gue pueden comprometer su criterio en la decision y, de otra parte, constituyen una
garantia de imparcialidad y transparencia de la justicia en los juicios que emite en
los casos de su conocimiento (...) en cuanto a las causales para manifestar el
impedimento, el articulo 130 del CPACA prevé como tales para los jueces
administrativos, entre otras, las contenidas en el articulo 150 del Cddigo de
Procedimiento Civil, derogado por la Ley 1564 de 2012, por lo que debe acudirse al
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articulo 141 del CGP, que, en su articulo numeral 1., establece “tener el juez, (...)

interés directo o indirecto en el proceso (...)".

En el presente caso, se declarara fundado el impedimento presentado por la sefiora
Juez, por cuanto le asiste un interés indirecto en las resultas del proceso, en la
medida que la discusion en él planteada consiste en el reconocimiento de la
bonificacion judicial creada para fiscalia General de la Nacién, contenida en el
Decreto 382 de 2013, norma que si bien es diferente a la que establece la
bonificacion Judicial de la Rama Judicial, tienen similar contenido normativo y
alcance, de tal forma que dicha bonificacion sea tenida como factor salarial con
efectos prestacionales, por virtud de declaracion judicial, razén por la que el
impedimento comprende a todos los jueces administrativos de ésta

jurisdiccion.

El H. Consejo de Estado en la Seccion segunda, Subseccion B, C.P. Sandra Lisset
Ibarra Vélez en auto del 27 de septiembre de 2018, expediente 25000-23-42-000-
2016-003375-02 demandado. FISCALIA GENRAL DE LA NACION, manifiesta lo
siguiente:
“[...]12. La intervenciébn como jueces de conocimiento, afectaria la posicion
de neutralidad que debe caracterizar al funcionario judicial. El interés indirecto
gue tiene el conjunto de magistrados en la actuacién judicial, hace que no se
preserve la idoneidad suficiente que podria llevar a alterar el juicio de los
funcionarios, restandole eficacia a los atributos de independencia, equilibrio e
imparcialidad que deben determinar la funcién judicial. [...]”

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER,;

RESUELVE:

Primero. Declarar fundado el impedimento manifestado por la Sra. Juez Sexto
de lo Contencioso Administrativo del Circuito Judicial De Bucaramanga
en el proceso de la referencia, el cual comprende a todos los demas
jueces administrativos de esta jurisdiccion.

Segundo. Remitir a Presidencia para el sorteo de Juez Ad Hoc, teniendo en
cuenta que en la Sala Administrativa del pasado 07/07/2021 se informd
que, el juzgado transitorio llegd a los 400 asuntos para su
conocimiento, copando el limite para el cual fue creado.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Los Magistrados,

Aprobado en Microsoft Teams

SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR
Ponente

Aprobado en Microsoft Teams Aprobado en Microsoft Teams

IVAN FERNANDO PRADA MACIAS IVAN MAURICIO MENDOZASAAVEDRA

Aprobado en Microsoft Teams Aprobado en Microsoft Teams

CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA

Aprobado en Microsoft Teams Aprobado en Microsoft Teams

JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO



&

RS

--------
Rama Judicial P
Consejo Superior de la Judicatura I Net
Republica de Colombia ) CONSZ O CE ESTADO | masom | V

JUSTICM - QU - CONTROL

SIGCMA-SGC

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente: SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Bucaramanga, cuatro (04) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

AUTO INTERLOCUTORIO:
RESUELVE APELACION VS. AUTO

Expediente No. 680813333002-2017-00307-01

Parte Demandante: GLORIA SANCHEZ, con cédula de ciudadania No.
1.098.704.073

Correo electroénico:

dianaigomez@live.com

diegoa@hotmail.com

Parte Demandada: INSTITUTO COLOMBIANO AGROPECUARIO en
adelante ICA

Correo electroénico:

notifica.judicial@ica.gov.co

SERVICONFOR LTDA
Correo electrénico:
Adriana.ordofiez@serviconfor.com

LAOS SEGURIDAD LTDA
Correo electrénico:
financiero@laosseguridad.com.co

UNION TEMPORAL SERVILAOS ICA 2014
Correo electrénico:
Adriana.ordofez@serviconfor.com

Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Tema: Litis Consorte Necesario/No existe una relacion

sustancial entre las pretensiones de la demanda con la
Compafia Aseguradora de Fianzas S.A., por cuanto
las presuntas omisiones le son imputables al ICAy ala
Union Temporal SERVILAOS ICA 2014, pudiéndose
proferir la respectiva sentencia sin la comparecencia
de esta/Se confirma la decision de negar la vinculacion
de la Compafia de Seguros como Litis Consorte
Necesario.

I. LA PROVIDENCIA APELADA
(Fols.316 a 319)
Es proferida en el proceso de la referencia, por el sefior Juez Segundo

Administrativo del Circuito Judicial de Barrancabermeja, en la que resuelve:
“No integrar el LITISCONSORTE NECESARIO con la COMPANIA
ASEGURADORA DE FIANZAS S.A.-CONFIANZA, solicitada por el ICA, Instituto

1
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Tribunal Administrativo de Santander. M.P. Solange Blanco Villamizar. Exp. Rad. No. 680813333002-2017-
00307-01. Demandante: Gloria Sanchez Vs ICA y Otros. Auto Int.: Resuelve apelacion vs. auto. Confirma el de
primera instancia que niega integrar como litisconsorte necesario a Confianza S.A.

Colombiano Agropecuario, quien argumento para ello que la UT SERVILAO ICA
2014 aqui demandada, integrada por la empresa LAOS SEGURIDAD LTDA. y
SERVICONFOR LTDA., suscribié p6liza GU062840 siendo asegurado y beneficiaria
el ICA.

Para la anterior decision, en sintesis, el sefior juez transcribe el Art.61 del Cadigo
General del Proceso, para hacer notar que, en el presente caso, la vinculacion de
la Compafia Aseguradora de Fianzas S.A. no es necesaria para decidir de fondo la
demanda. Anota que “la figura que cabia” era la del llamamiento en garantia
regulada en el Art.225 del CPACA, la cual no es procedente decretar, ya que el
término para haberla solicitado esta vencido.

ll. EL RECURSO DE APELACION
A. EI ICA (inicia minuto 22:31 a 24:30), en sintesis refiere que si bien, no solicitd en
término el llamamiento en garantia, también existe la figura del litisconsorcio
necesario prevista en el Art. 61 C.G.P., y que teniendo en cuenta que no se ha
dictado sentencia de primera instancia, resulta procedente conformar el litis
consorcio necesario con la Compafia Aseguradora de Fianzas S.A., pues existe la
péliza que presentd el contratista para amparar los hechos del contrato, en especial
la responsabilidad extracontractual, siendo justo que la empresa aseguradora
comparezca al proceso para que conozca de los hechos en un eventual fallo en

contra.

IIl. CONSIDERACIONES
A. Acerca de la competencia
Recae en la suscrita magistrada ponente decidir el recurso aqui referido: Art. 125
de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el Art. 243 ib., teniendo en cuenta que

esta decision no pone fin al proceso.

C. El Problema juridico y su resolucion

PJ. ¢Resulta procedente vincular a la Compafia Aseguradora de Fianzas S.A.
en calidad de litis consorte necesario, con base en la suscripciéon de la péliza

de seguro que realizé la Unién Temporal SERVILAOSICA 2014 para amparar
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Tribunal Administrativo de Santander. M.P. Solange Blanco Villamizar. Exp. Rad. No. 680813333002-2017-
00307-01. Demandante: Gloria Sanchez Vs ICA y Otros. Auto Int.: Resuelve apelacion vs. auto. Confirma el de
primera instancia que niega integrar como litisconsorte necesario a Confianza S.A.

la responsabilidad extracontractual derivada de la ejecucion del contrato de
vigilancia que le fue adjudicado por el ICA?

Tesis: No

Fundamento juridico: La figura del litis Consorte necesario esta prevista en el Art.
61 del Cbdigo General del Proceso y se presenta cuando alguna de las dos partes,
la demandante o la demandada, esta integrada por un nimero plural de sujetos de
derecho que deben obligatoriamente, so pena de invalidez de la actuacion surtida a
partir del fallo de primera instancia, estar vinculados al proceso, por ser requisito

necesario para proferir sentencia dada la unidad inescindible con la relacién de

derecho sustancial en debate.

En el presente caso, aquella unidad inescindible entre la Compafia
Aseguradorade Fianzas S.A., con larelacion de derecho sustancial en debate,
no existe, y por lo mismo, se puede proferir la respectiva sentencia sin su

comparecencia al proceso.

En efecto, el ICA, solicita vincular al proceso a la precitada aseguradora, aduciendo
la existencia de la poliza GU062840 que a su favor adquirid la contratista: Unién
Temporal SERVILAOS ICA 2014 (integrada por Serviconfort Ltda. y Laos Seguridad Ltda.),
en virtud del contrato de prestacion de servicios de seguridad y vigilancia privada

en las instalaciones del ICA, distinguido con el nimero GGC 192-2014.

Y, la relacion sustancial en debate en este proceso, se centra en definir si a la aqui
demandante, quien afirma ser la conyuge del sefior Rodrigo Gonzalez Herrera
(g.e.p.d.), le asiste o no el derecho a ser indemnizada por la muerte de su marido,
la que dice, ocurri6 mientras prestaba el servicio de seguridad y vigilancia en las

instalaciones del ICA.
En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:
Primero. Confirmar el auto proferido el veintidos (22) de enero de dos mil

diecinueve (2019), por el sefior Juez Segundo Administrativo del

Circuito Judicial de Barrancabermeja, que resuelve negar la
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Tribunal Administrativo de Santander. M.P. Solange Blanco Villamizar. Exp. Rad. No. 680813333002-2017-
00307-01. Demandante: Gloria Sanchez Vs ICA y Otros. Auto Int.: Resuelve apelacion vs. auto. Confirma el de
primera instancia que niega integrar como litisconsorte necesario a Confianza S.A.

vinculacion de la la Compafiia Aseguradora de Fianzas S.A., como

Litis Consorte Necesario.

Segundo. Devolver por la Secretaria de la Corporacion el proceso al Juzgado
de origen, previas las anotaciones correspondientes en el sistema
Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

La Magistrada,

SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Firmado Por:

Solange Blanco Villamizar
Magistrado
Escrito 002 Seccion Segunda

Tribunal Administrativo De Bucaramanga

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
€5d656325f355910dbf95e3063f070b5999bd8fd3cc75cfd777€5920250163da

Documento generado en 04/08/2021 07:41:05 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DECLARA FUNDADO IMPEDIMENTO
Exp. 686793333002-2021-00023-01

Demandante: GERMAN ANGARITA JIMENEZ
Wilson.rojas10@hotmail.com

Demandado: RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION jur.notificacionesjudiciales @fiscalia.gov.co

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO DE
CARACTER LABORAL

Tema: Reconocimiento y pago de bonificacién Judicial

l. EL IMPEDIMIENTO
El Sr. Juez Segundo Administrativo del Circuito Judicial de
Barrancabermeja, se declara impedida para conocer del asunto de la
referencia, alegando el numeral 1° del articulo 141 del Codigo
General del Proceso, por tener interés indirecto en las resultas del
proceso, por lo que él y los demas jueces administrativos de ese

circuito judicial se encuentran igualmente impedidos.

. CONSIDERACIONES
A. Acerca de la Competencia pararesolver el Impedimento
Compete a la Sala Plena de esta Corporacion, en orden a lo dispuesto en el Art.
131.2 de la Ley 1437 de 2011 —CPACA-

B. De las razones para declarar fundado el Impedimento

[E]l régimen de impedimentos se fundamenta en la necesidad de preservar la
integridad moral del funcionario que reconoce la existencia de situaciones de hecho
gque pueden comprometer su criterio en la decision y, de otra parte, constituyen una
garantia de imparcialidad y transparencia de la justicia en los juicios que emite en
los casos de su conocimiento (...) en cuanto a las causales para manifestar el
impedimento, el articulo 130 del CPACA prevé como tales para los jueces
administrativos, entre otras, las previstas en el articulo 150 del Cddigo de

Procedimiento Civil, derogado por la Ley 1564 de 2012, por lo que debe acudirse al
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articulo 141 del CGP, que, en su articulo numeral 1., establece “tener el juez, (...)

interés directo o indirecto en el proceso (...)".

En el presente caso, se declarara fundado el impedimento presentado por el Sr. Juez
Segundo Administrativo del Circuito de Barrancabermeja, por cuanto le asiste un
interés indirecto en las resultas del proceso, en la medida que la discusion en él
planteada consiste en el reconocimiento de la bonificacién judicial creada para
fiscalia General de la Nacion, esta contenida en el Decreto 382 de 2013, norma que
si bien es diferente a la que establece la bonificacién Judicial de la Rama Judicial,
dichos actos tienen similar contenido normativo y alcance de tal forma que dicha
bonificacién sea tenida como factor salarial con efectos prestacionales, por virtud
de declaracién judicial, razon por la que el impedimento comprende atodos los

jueces administrativos de esta jurisdiccion.

El H. Consejo de Estado en la Seccion segunda, Subseccion B, C.P. Sandra Lisset
Ibarra Vélez en auto del 27 de septiembre de 2018, expediente 25000-23-42-000-
2016-003375-02 demandado. FISCALIA GENRAL DE LA NACION, manifiesta lo
siguiente:
“[...]12. La intervenciébn como jueces de conocimiento, afectaria la posicién
de neutralidad que debe caracterizar al funcionario judicial. El interés indirecto
gue tiene el conjunto de magistrados en la actuacion judicial, hace que no se
preserve la idoneidad suficiente que podria llevar a alterar el juicio de los
funcionarios, restandole eficacia a los atributos de independencia, equilibrio e
imparcialidad que deben determinar la funcién judicial. [...]”

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER,;

RESUELVE:

Primero. Declarar fundado el impedimento manifestado por el Sr. Juez Segundo
Administrativo del Circuito de Barrancabermeja dentro del proceso de
la referencia, el cual comprende a todos los demas jueces
administrativos de esta jurisdiccion.

Segundo. Remitir por Secretaria este expediente, previo registro secretarial
en el Sistema Siglo XXI, ala Sra. Presidenta de la Corporacién para
el respectivo sorteo de conjueces.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Los Magistrados,

Aprobado en Microsoft Teams

SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR
Ponente

_ Aprobado en Microsoft Teams
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS

Aprobado en Microsoft Teams
IVAN MAURICIO MENDOZASAAVEDRA

Aprobado en Microsoft Teams
CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Aprobado en Microsoft Teams
FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA

Aprobado en Microsoft Teams
JULIO EDISSON RAMOS ALAZAR

Aprobado en Microsoft Teams
MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DECLARA FUNDADO IMPEDIMENTO
Exp.686793333001-2017-00332-02

Demandante: JOSE GERMAN GONZALEZ GIRALDO
Ayala881122@gmail.com
Ayala.john@hotmail.com

Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
jur.notificacionesjudiciales @fiscalia.gov.co

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO DE
CARACTER LABORAL

Tema: Reconocimiento y pago de bonificacion Judicial

l. EL IMPEDIMIENTO
El Sr. Juez Primero Administrativo del Circuito Judicial de San Gil, se declara
impedido para conocer del asunto de la referencia, alegando el numeral 1° del
articulo 141 del Codigo General del Proceso: tener interés indirecto en las
resultas del proceso, por lo que él y los demas jueces administrativos de ese

circuito judicial se encuentran igualmente impedidos.

. CONSIDERACIONES
A. Acerca de la Competencia pararesolver el Impedimento
Recae en la Sala Plena de esta Corporacién, en orden a lo dispuesto en el Art. 131.2
de la Ley 1437 de 2011 conocida como CPACA.

B. De las razones para declarar fundado el Impedimento

[E]l régimen de impedimentos se fundamenta en la necesidad de preservar la
integridad moral del funcionario que reconoce la existencia de situaciones de hecho
que pueden comprometer su criterio en la decision y, de otra parte, constituyen una
garantia de imparcialidad y transparencia de la justicia en los juicios que emite en
los casos de su conocimiento (...) En cuanto a las causales para manifestar el
impedimento, el articulo 130 del CPACA , prevé como tales para los jueces
administrativos, entre otras, las contenidas en el articulo 150 del Cddigo de

Procedimiento Civil, derogado por la Ley 1564 de 2012, art.141, que, en su articulo
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numeral 1., establece “tener el juez, (...) interés directo o indirecto en el proceso

(.Y

En el presente caso, se declarara fundado el impedimento presentado por el Sefior
Juez Primero Administrativo del Circuito Judicial de San Gil, por cuanto le asiste un
interés indirecto en las resultas del proceso, en la medida que la discusion en él
planteada consiste en el reconocimiento de la bonificacion judicial creada para
fiscalia General de la Nacion, esta contenida en el Decreto 382 de 2013, norma que
si bien es diferente a la que establece la bonificacién Judicial de la Rama Judicial,
dichos actos tienen similar contenido normativo y alcance de tal forma que dicha
bonificacién sea tenida como factor salarial con efectos prestacionales, por virtud
de declaracién judicial, razon por la que el impedimento comprende atodos los

jueces administrativos de esta jurisdiccion.

El H. Consejo de Estado en la Seccion segunda, Subseccion B, C.P. Sandra Lisset
Ibarra Vélez en auto del 27 de septiembre de 2018, expediente 25000-23-42-000-
2016-003375-02 demandado. FISCALIA GENRAL DE LA NACION, manifiesta lo
siguiente:
“[...]12. La intervencion como jueces de conocimiento, afectaria la posicion
de neutralidad que debe caracterizar al funcionario judicial. El interés indirecto
gue tiene el conjunto de magistrados en la actuacién judicial, hace que no se
preserve la idoneidad suficiente que podria llevar a alterar el juicio de los
funcionarios, restandole eficacia a los atributos de independencia, equilibrio e
imparcialidad que deben determinar la funcién judicial. [...]”

C. El Juzgado Transitorio, creado en el Acuerdo Num. PCSJA21-11765
del 11/03/2021, carece de competencia para conocer de este asunto
y por ende, debe enviarse a Presidencia de la Corporacion para el

sorteo y designacion de Juez Ad-Hoc

El Acuerdo NUm. PCSJA21-11765 del 11/03/2021, en su articulo 1lo. crea entre
otros, un juzgado transitorio ubicado en el Circuito Administrativo de Bucaramanga,
y, en el articulo 4o0. Ib,, le otorga la competencia de “resolver, de manera exclusiva,
los procesos que se adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen
juridico salarial y prestacional, similar a ésta y, tendrd competencia sobre los

siguientes circuitos administrativos del pais: Arauca, Bucaramanga, Cucuta, Ocafia
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Tribunal Administrativo de Santander. Mag. Solange Blanco Villamizar. Auto declara fundado
impedimento. Exp. No. 686793333001-2017-00332-02

y Pamplona”, por lo que se hace necesario surtir el tramite para designacion de un

Juez Ad- Hoc para su conocimiento.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER;

RESUELVE:

Primero. Declarar fundado el impedimento manifestado por el sefior Juez

Primero Administrativo del Circuito Judicial de San Gil dentro del

proceso de la referencia, el cual comprende a todos los demas jueces

administrativos de esta jurisdiccion.

Segundo. Remitir por Secretaria este expediente, previo registro secretarial

en el Sistema Siglo XXI, a la Presidencia de la Corporacién, con el

fin de que se surta el tramite secretarial para el sorteo y designacion
de un JUEZ AD HOC.
Notifiquese y Cumplase.

Los Magistrados,

Aprobado en Microsoft Teams

SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR
Ponente

Aprobado en Microsoft Teams
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS

Aprobado en Microsoft Teams
IVAN MAURICIO MENDOZASAAVEDRA

Aprobado en Microsoft Teams
CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Aprobado en Microsoft Teams
FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA

Aprobado en Microsoft Teams
JULIO EDISSON RAMOS ALAZAR

Aprobado en Microsoft Teams
MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO



P, . Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
v Republica de Colombia CONSEIC BE ESTADD
JUSTICA - QU - CONTROL

SIGCMA-SGC

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente. SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

AUTO
ACEPTA DESISTIMIENTO RECURSO DE APELACION
Exp. 686793333002-2019-00343-01

Demandante: ASOCIACION AQUILEO PARRA - AMIGOS DE
BARICHARA
Correo electrénico: carlosrueda.jaimes@hotmail.com

Demandado: MUNICIPIO BARICHARA
Correo electrénico:
notificacionjudicial@barichara-santander.gov.co

Medio de Control: | REPARACION DIRECTA/Se acepta desistimiento del
recurso de apelacion/se reenvia al juzgado de origen,
también electronicamente, tal como lleg6

l. CONSIDERACIONES
1. El 30/06/2021, se pone en conocimiento del Despacho a cargo de la suscrita
magistrada ponente, el memorial en el que el apoderado de la parte demandante
desiste del recurso de apelacion, presentado contra el auto del 24.09.2020 proferido
por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de San Gil, que rechaza
las pretensiones de declaratoria de ilegalidad respecto de actos, en ejercicio del
medio de control de Reparacion Directa
2. Revisado el poder, se tiene que, otorga facultades para desistir, tal y como lo
muestra el archivo 20 del expediente digital.
3. En virtud del principio de economia procesal se omite dar tramite al recurso de
apelacion interpuesto y conforme al precedente horizontal de este Tribunal?, no hay
lugar a condenar en costas en procesos como el de la referencia.
4. La competencia para decidir sobre el desistimiento del recurso de apelacion
recae en el Tribunal-Magistrado Ponente, toda vez que se desiste del recurso, que
no del proceso y por ende, no le pone fin a éste.

En mérito de lo expuesto, se RESUELVE

! Tribunal Administrativo de Santander. M.P.: Solange Blanco Villamizar. Sentencia del 22 de
noviembre de 2018. Rad.: 2013-00235-01. Partes: Alcira Camacho de Diaz Vs. Colpensiones.
Tribunal Administrativo de Santander. M.P.: Solange Blanco Villamizar. Sentencia del 29 de
noviembre de 2018. Rad.: 2015-00111-02. Partes: Vladimir Rodriguez Vs. Colpensiones


mailto:carlosrueda.jaimes@hotmail.com
mailto:notificacionjudicial@barichara-santander.gov.co

Tribunal Administrativo de Santander. M.P. Solange Blanco Villamizar. Exp. Rad. No. 686793333002-2019-
00343-01. Asociacién Aquileo Parra — Amigos De Barichara Vs Municipio Barichara. Auto que acepta el
desistimiento del recurso de apelacion.

Primero. Aceptar el desistimiento del recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandante en el asunto de la referencia, contra el auto
proferido el 24.09.2020 por el Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito Judicial de Bucaramanga, puesto en conocimiento de este
Despacho el 30/06/2021.

Segundo: Sin condena en costas, a la parte demandante.

Tercero. Devolver, por Secretaria el expediente al Juzgado de Origen, una vez
ejecutoriada esta providencia, previas las constancias de rigor en el
Sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
La Magistrada
SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Firmado Por:

Solange Blanco Villamizar
Magistrado
Escrito 002 Seccion Segunda
Tribunal Administrativo De Bucaramanga

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
0456484bd4eb6a534903690fbc6991ce79984f324440377dddfc83cb0f169721
Documento generado en 05/08/2021 08:49:58 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA-SGC

Republica de Colombia ) C :\tézc_::u C E_CEVS‘:i:’:'

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Magistrado Ponente: lvan Fernando Prada Macias
Bucaramanga, cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado: 680013333001-2019-00277-01
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: MISAEL ARMANDO VALBUENA GOMEZ

abogadosbucaramanga2017@gmail.com
edwinriofriob@gmail.com; laumar.sanma30@gmail.com
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

judiciales@casur.gov.co

jairo.ruiz226@casur.gov.co

Asunto: Auto admite recurso de apelacion.

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del CPACA, modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra la sentencia de fecha dieciséis (16) de diciembre de dos mil veinte (2020)
proferida por el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga.
Se advierte a los sujetos procesales que hasta la ejecutoria del presente auto podran
pronunciarse en relacion con el recurso de apelacién admitido.

SEGUNDO: En caso de no existir pruebas por practicar en segunda instancia, por
Secretaria remitase el expediente al Despacho para dictar sentencia dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que admite el recurso de conformidad
con el numeral 5° del articulo 247 del C.P.A.C.A. madificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

TERCERO: El Ministerio Publico podra emitir concepto de fondo desde la notificacion
de esta providencia y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

[Firma electronica]
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS
Magistrado

Firmado Por:

Ivan Fernando Prada Macias
Magistrado
Oral
Tribunal Administrativo De Bucaramanga
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mailto:jairo.ruiz226@casur.gov.co

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
344ff52803387f976736abee18848c43e8d7044f1860e972b7f112bf2afbf97a
Documento generado en 05/08/2021 08:04:08 a. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA-SGC

Repiblica de Colombia ) '::f:i%%{?usz_cg;:i:’:'

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Magistrado Ponente: lvan Fernando Prada Macias
Bucaramanga, cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado: 680013333002-2018-00178-02
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: PATRICIA DOLORES DUARTE SUAREZ

edsonabogado@hotmail.com;
notificacionesconsulting@gmail.com;
alvaroortiz10@yahoo.es

Demandado: MUNICIPIO DE PIEDECUESTA,
notijudicial@alcaldiadepiedecuesta.gov.co;
contacto@alcaldiadepiedecuesta.qov.co;
robertoardilal670@gmail.com

Asunto: Auto admite recurso de apelacién.

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del CPACA, modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra la sentencia de fecha veintidos (22) de enero de dos mil veintiuno (2021)
proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga.
Se advierte a los sujetos procesales que hasta la ejecutoria del presente auto podran
pronunciarse en relacion con el recurso de apelacién admitido.

SEGUNDO: En caso de no existir pruebas por practicar en segunda instancia, por
Secretaria remitase el expediente al Despacho para dictar sentencia dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que admite el recurso de conformidad
con el numeral 5° del articulo 247 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

TERCERO: El Ministerio Publico podra emitir concepto de fondo desde la notificacion
de esta providencia y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

[Firma electrénical)
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS
Magistrado

Firmado Por:

Ivan Fernando Prada Macias
Magistrado
Oral
Tribunal Administrativo De Bucaramanga
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Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA-SGC

Repiblica de Colombia ) '::f:i%%{?usz_cg;:i:’:'

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Magistrado Ponente: lvan Fernando Prada Macias
Bucaramanga, cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado: 680013333002-2020-00125-01
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: NEVIS VERTEL ANGARITA

santandernoficacioneslg@gmail.com

t bcarranza@fiduprevisora.com.co
silviasantanderlopezgquintero@gmail.com
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG.
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
Asunto: Auto admite recurso de apelacion.

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del CPACA, modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra la sentencia de fecha dos (2) de diciembre de dos mil veinte (2020) proferida
por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga. Se advierte
a los sujetos procesales que hasta la ejecutoria del presente auto podran
pronunciarse en relacion con el recurso de apelaciéon admitido.

SEGUNDO: En caso de no existir pruebas por practicar en segunda instancia, por
Secretaria remitase el expediente al Despacho para dictar sentencia dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que admite el recurso de conformidad
con el numeral 5° del articulo 247 del C.P.A.C.A. maodificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

TERCERO: El Ministerio Publico podra emitir concepto de fondo desde la notificacion
de esta providencia y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

[Firma electronica]
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS
Magistrado

Firmado Por:

Ivan Fernando Prada Macias
Magistrado
Oral
Tribunal Administrativo De Bucaramanga
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia CONSEJO CE ESTADOD
JUSTICWA - GUIA - CONTROL

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Magistrado Ponente: lvan Fernando Prada Macias

Bucaramanga, cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado: 680013333003-2013-00378-03

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: JUAN CARLOS CASTELLANOS SUESCUN
abelmenesesg@hotmail.com

Demandado: E.S.E. HOSPITAL REGIONAL GARCIA ROVIRA

hrgarciarovira@yahoo.es
juridica@hospitalgarciarovira.qov.co
ardila-abogados-asociados@hotmail.com

Asunto: Auto admite recurso de apelacién.

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del CPACA, modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra la sentencia de fecha dieciocho (18) de enero de dos mil veintiuno (2021)
proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga. Se
advierte a los sujetos procesales que hasta la ejecutoria del presente auto podran
pronunciarse en relacion con el recurso de apelacion admitido.

SEGUNDO: En caso de no existir pruebas por practicar en segunda instancia, por
Secretaria remitase el expediente al Despacho para dictar sentencia dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que admite el recurso de conformidad
con el numeral 5° del articulo 247 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

TERCERO: El Ministerio Publico podra emitir concepto de fondo desde la notificacion
de esta providencia y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

[Firma electrénical
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS
Magistrado

Firmado Por:

Ivan Fernando Prada Macias
Magistrado
Oral
Tribunal Administrativo De Bucaramanga
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Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA-SGC
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Magistrado Ponente: lvan Fernando Prada Macias
Bucaramanga, cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado: 680013333003-2018-00493-01
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: JAVIER FERNANDO AGRAY DIAZ

quacharo440@gmail.com:;
carlos.cuadradoz@hotmail.com;
fundemovilidad@gmail.com

Demandado: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA.

LLAMADOS EN GARANTIA: INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA Y SEGUROS
DEL ESTADO S.A.
noficaciones@transitofloridablanca.gov.co;
carloshumbertoplata@hotmail.com;

william123 75@hotmail.com;
maritza.sanchez@ief.com.co;

info@ief.com.co;

juridico@seqgurosdelestado.com;

Asunto: Auto admite recurso de apelacién.

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del CPACA, modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada -
DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA - contra la
sentencia de fecha diecinueve (19) de noviembre de dos mil veinte (2020) proferida
por el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga. Se advierte
a los sujetos procesales que hasta la ejecutoria del presente auto podran
pronunciarse en relacion con el recurso de apelaciéon admitido.

SEGUNDO: En caso de no existir pruebas por practicar en segunda instancia, por
Secretaria remitase el expediente al Despacho para dictar sentencia dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que admite el recurso de conformidad
con el numeral 5° del articulo 247 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

TERCERO: EIl Ministerio Publico podra emitir concepto de fondo desde la notificacion
de esta providencia y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
[Firma electronica]
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS
Magistrado

Firmado Por:
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Ivan Fernando Prada Macias
Magistrado
Oral
Tribunal Administrativo De Bucaramanga
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Magistrado Ponente: lvan Fernando Prada Macias
Bucaramanga, cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado: 680013333004-2018-00436-01
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: METROLINEA S.A. - ESP

notificacionesjudiciales@metrolinea.gov.co
ariasjl3@hotmail.com

Demandado: MINISTERIO DEL TRABAJO
dtsantander@mintrabajo.gov.co
notificacionesjudiciales@mintrabajo.gov.co
jajimenez@mintrabajo.gov.co

Litisconsorcio: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA
servicioalciudadano@sena.edu.co
yospina@sena.edu.co

oariza@sena.edu.co

Asunto: Auto admite recurso de apelacién.

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del CPACA, modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra la sentencia de fecha dieciocho (18) de enero de dos mil veintiuno (2021)
proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga. Se
advierte a los sujetos procesales que hasta la ejecutoria del presente auto podran
pronunciarse en relacion con el recurso de apelacién admitido.

SEGUNDO: En caso de no existir pruebas por practicar en segunda instancia, por
Secretaria remitase el expediente al Despacho para dictar sentencia dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que admite el recurso de conformidad
con el numeral 5° del articulo 247 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

TERCERO: El Ministerio Publico podra emitir concepto de fondo desde la notificacion
de esta providencia y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

[Firma electrénical
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS
Magistrado

Firmado Por:

Ivan Fernando Prada Macias
Magistrado
Oral
Tribunal Administrativo De Bucaramanga
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Magistrado Ponente: lvan Fernando Prada Macias
Bucaramanga, cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado: 680013333005-2019-00089-01
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: EDELMIRA CABEZA BARRIOS

quacharo440@gmail.com;
carlos.cuadradoz@hotmail.com;
fundemovilidad@gmail.com

Demandado: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA
noficaciones@transitofloridablanca.gov.co;
carloshumbertoplata@hotmail.com;
william123 75@hotmail.com;
maritza.sanchez@ief.com.co;
info@ief.com.co;
juridico@seqgurosdelestado.com;

Asunto: Auto admite recurso de apelacién.

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del CPACA, modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada -
DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA - contra la
sentencia de fecha seis (6) de noviembre de dos mil veinte (2020) proferida por el
Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga. Se advierte a los
sujetos procesales que hasta la ejecutoria del presente auto podran pronunciarse en
relacién con el recurso de apelacién admitido.

SEGUNDO: En caso de no existir pruebas por practicar en segunda instancia, por
Secretaria remitase el expediente al Despacho para dictar sentencia dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que admite el recurso de conformidad
con el numeral 5° del articulo 247 del C.P.A.C.A. madificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

TERCERO: EIl Ministerio Publico podra emitir concepto de fondo desde la notificacion
de esta providencia y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
[Firma electronica]
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS
Magistrado

Firmado Por:

Ivan Fernando Prada Macias
Magistrado
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Oral
Tribunal Administrativo De Bucaramanga
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juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA-SGC
Repiblica de Colombia CONSEJO DE ESTRDO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Magistrado Ponente: lvan Fernando Prada Macias
Bucaramanga, cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Radicado: 680013333010-2017-00339-02
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: MARGARETH TATIANA SANCHEZ SALCEDO Y
OTROS
abelmenesesg@hotmail.com
Demandado: MUNICIPIO DE BUCARAMANGA
manuelarenas483@hotmail.com
Asunto: Auto admite recurso de apelacion.

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del CPACA, modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por las partes demandante
y demandada contra la sentencia de fecha veintiuno (21) de julio de dos mil veinte
(2020) proferida por el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de
Bucaramanga. Se advierte a los sujetos procesales que hasta la ejecutoria del
presente auto podran pronunciarse en relacién con el recurso de apelaciéon admitido.

SEGUNDO: En caso de no existir pruebas por practicar en segunda instancia, por
Secretaria remitase el expediente al Despacho para dictar sentencia dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que admite el recurso de conformidad
con el numeral 5° del articulo 247 del C.P.A.C.A. maodificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

TERCERO: El Ministerio Publico podra emitir concepto de fondo desde la notificacion
de esta providencia y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

[Firma electronica]
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS
Magistrado

Firmado Por:

Ivan Fernando Prada Macias
Magistrado
Oral
Tribunal Administrativo De Bucaramanga

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12


mailto:abelmenesesg@hotmail.com
mailto:manuelarenas483@hotmail.com

Cddigo de verificacion:
a8b1888705c4delc1d66419e753db2ae6554c5001d6e552741d655d07d 7fcceb
Documento generado en 05/08/2021 08:03:58 a. m.

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



&

Rama Judicial
Consejo Superior de la ]udi\'.\lur.f SIGCMA-SGC
Repiblica de Colombia CONSEJO DE ESTRDO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Magistrado Ponente: lvan Fernando Prada Macias
Bucaramanga, cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Radicado: 680013333010-2019-00352-01
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: JOSE DONALDO DIAZ GOMEZ
inverdys@gmail.com
Demandado: UGPP
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co,
nsalcedo@ugpp.gov.co.
Asunto: Auto admite recurso de apelacién.

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del CPACA, modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra la sentencia de fecha diecinueve (19) de octubre de dos mil veinte (2020)
proferida por el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga. Se
advierte a los sujetos procesales que hasta la ejecutoria del presente auto podran
pronunciarse en relacion con el recurso de apelacion admitido.

SEGUNDO: En caso de no existir pruebas por practicar en segunda instancia, por
Secretaria remitase el expediente al Despacho para dictar sentencia dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que admite el recurso de conformidad
con el numeral 5° del articulo 247 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

TERCERO: El Ministerio Publico podra emitir concepto de fondo desde la notificacion
de esta providencia y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

[Firma electrénical
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS
Magistrado

Firmado Por:

Ivan Fernando Prada Macias
Magistrado
Oral
Tribunal Administrativo De Bucaramanga

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA-SGC

Repiblica de Colombia ) C :\\:EEC{:“ [: E_CEVS‘::‘;:’:'

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Magistrado Ponente: lvan Fernando Prada Macias
Bucaramanga, cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado: 680013333011-2019-00193-01
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: VICTOR JAVIER HERNANDEZ MORENO

quacharo440@gmail.com;
carlos.cuadradoz@hotmail.com;
fundemovilidad@gmail.com

Demandado: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA.

LLAMADOS EN GARANTIA: INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA Y SEGUROS
DEL ESTADO S.A.
noficaciones@transitofloridablanca.gov.co;
maritza.sanchez@ief.com.co;

info@ief.com.co;

juridico@sequrosdelestado.com;
cplata@platagrupojuridico.com

Asunto: Auto admite recurso de apelacién.

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del CPACA, modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada -
DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA - contra la
sentencia de fecha veinticinco (25) de enero de dos mil veintiuno (2021) proferida por
el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga. Se advierte a los
sujetos procesales que hasta la ejecutoria del presente auto podran pronunciarse en
relacion con el recurso de apelacion admitido.

SEGUNDO: En caso de no existir pruebas por practicar en segunda instancia, por
Secretaria remitase el expediente al Despacho para dictar sentencia dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que admite el recurso de conformidad
con el numeral 5° del articulo 247 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

TERCERO: EIl Ministerio Publico podra emitir concepto de fondo desde la notificacion
de esta providencia y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
[Firma electrénical
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS
Magistrado

Firmado Por:
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Ivan Fernando Prada Macias
Magistrado
Oral
Tribunal Administrativo De Bucaramanga
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA-SGC

Repiblica de Colombia ) C :\té%{:u B E_CEEZi:’ o

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Magistrado Ponente: lvan Fernando Prada Macias
Bucaramanga, cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado: 680013333011-2019-00263-01
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: MARTHA LUCIA SARMIENTO CARRENO

quacharo440@gmail.com;
carlos.cuadradoz@hotmail.com;
fundemovilidad@gmail.com

Demandado: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
FLORIDABLANCA.

LLAMADOS EN GARANTIA: INFRACCIONES
ELECTRONICAS DE FLORIDABLANCA Y SEGUROS
DEL ESTADO S.A.
noficaciones@transitofloridablanca.gov.co;
aclararsas@gmail.com
maritza.sanchez@ief.com.co;

info@ief.com.co;

juridico@segurosdelestado.com;
cplata@platagrupojuridico.com

Asunto: Auto admite recurso de apelacién.

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del CPACA, modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada -
DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE FLORIDABLANCA - contra la
sentencia de fecha primero (1°) de febrero de dos mil veintiuno (2021) proferida por
el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga. Se advierte a los
sujetos procesales que hasta la ejecutoria del presente auto podran pronunciarse en
relacién con el recurso de apelacién admitido.

SEGUNDO: En caso de no existir pruebas por practicar en segunda instancia, por
Secretaria remitase el expediente al Despacho para dictar sentencia dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que admite el recurso de conformidad
con el numeral 5° del articulo 247 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

TERCERO: EIl Ministerio Publico podra emitir concepto de fondo desde la notificacion
de esta providencia y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
[Firma electronica]
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS
Magistrado

Firmado Por:
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Ivan Fernando Prada Macias
Magistrado
Oral
Tribunal Administrativo De Bucaramanga

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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Rama Judicial
Consejo Superior de la ]udi\'.\lur.f SIGCMA-SGC
Reptiblica de Colombia CONSEJC DE ESTADO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Magistrado Ponente: lvan Fernando Prada Macias
Bucaramanga, cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado: 680013333011-2020-00050-01

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: OLGA YOLANDA RIVERA HERNANDEZ
abocont25@hotmail.com;

Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES
notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co;
nlizarazol@dian.gov.co

Asunto: Auto admite recurso de apelacion.

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del CPACA, modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR los recursos de apelacion interpuestos por las partes
demandante y demandada contra la sentencia de fecha ocho (8) de febrero de dos
mil veintiuno (2021) proferida por el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito de
Bucaramanga. Se advierte a los sujetos procesales que hasta la ejecutoria del
presente auto podran pronunciarse en relacién con el recurso de apelaciéon admitido.

SEGUNDO: En caso de no existir pruebas por practicar en segunda instancia, por
Secretaria remitase el expediente al Despacho para dictar sentencia dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que admite el recurso de conformidad
con el numeral 5° del articulo 247 del C.P.A.C.A. maodificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

TERCERO: El Ministerio Publico podra emitir concepto de fondo desde la notificacion
de esta providencia y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

[Firma electronica]
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS
Magistrado

Firmado Por:

Ivan Fernando Prada Macias
Magistrado
Oral
Tribunal Administrativo De Bucaramanga
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA-SGC

Republica de Colombia ) C :\tézc_::u C E_CEVS‘:i:’:'

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Magistrado Ponente: lvan Fernando Prada Macias
Bucaramanga, cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
Radicado: 680013333012-2017-00289-01
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ELECTRIFICADORA DE SANTANDER
consultores.juridicos@oscal.net

Demandado: NACION — MINISTERIO DEL TRABAJO — DIRECCION

TERRITORIAL SANTANDER
notificacionesjudicial@mintrabajo.gov.co
VINCULADA: UNION ELECTRICA S.A.
dcano@uniongr.com
ososa@uniongr.com

Asunto: Auto admite recurso de apelacién.

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del CPACA, modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada
contra la sentencia de fecha dieciséis (16) de marzo de dos mil veinte (2020) proferida
por el Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga. Se advierte a
los sujetos procesales que hasta la ejecutoria del presente auto podran pronunciarse
en relacion con el recurso de apelacién admitido.

SEGUNDO: En caso de no existir pruebas por practicar en segunda instancia, por
Secretaria remitase el expediente al Despacho para dictar sentencia dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que admite el recurso de conformidad
con el numeral 5° del articulo 247 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

TERCERO: El Ministerio Publico podra emitir concepto de fondo desde la notificacion
de esta providencia y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

[Firma electrénical)
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS
Magistrado

Firmado Por:

Ivan Fernando Prada Macias
Magistrado
Oral
Tribunal Administrativo De Bucaramanga
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Rama Judicial
Consejo Superior de la ]udi\'.\lur.f SIGCMA-SGC
Repiblica de Colombia CONSEJO DE ESTRDO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Magistrado Ponente: lvan Fernando Prada Macias
Bucaramanga, cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado: 686793333001-2015-00162-01

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: NORBERTO QUINTERO JEREZ
dianamarpe@hotmail.com;

Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL
dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

Asunto: Auto admite recurso de apelacién.

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del CPACA, modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra la sentencia de fecha diez (10) de junio de dos mil veinte (2020) proferida por
el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de San Gil (S). Se advierte a los
sujetos procesales que hasta la ejecutoria del presente auto podran pronunciarse en
relacion con el recurso de apelacion admitido.

SEGUNDO: En caso de no existir pruebas por practicar en segunda instancia, por
Secretaria remitase el expediente al Despacho para dictar sentencia dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que admite el recurso de conformidad
con el numeral 5° del articulo 247 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

TERCERO: El Ministerio Publico podra emitir concepto de fondo desde la notificacion
de esta providencia y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

[Firma electrénical
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS
Magistrado

Firmado Por:

Ivan Fernando Prada Macias
Magistrado
Oral
Tribunal Administrativo De Bucaramanga

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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R Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura SIGCMA-SGC

Repiblica de Colombia CONSEJO CE ESTADOD
JUSTICWA - GUIA - CONTROL

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Magistrado Ponente: lvan Fernando Prada Macias

Bucaramanga, cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado: 686793333001-2016-00245-01

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: ANTONIO GARCIA RODRIGUEZ Y OTRO
javiermauriciogomez20@hotmail.com

Demandado: MUNICIPIO DE SOCORRO-SECRETARIA DE

TRANSITO y TRANSPORTE DE SOCORRO/
MUNICIPIO DE BUCARAMANGA-DIRECCION DE
TRANSITO DE BUCARAMANGA y OTROS
alcaldia@socorro-santander.gov.co
juridicaextrema@socorro-santander.gov.co
notificacionesjudiciales@transitobucaramanga.gov.co
Asunto: Auto admite recurso de apelacién.

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del CPACA, modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra la sentencia de fecha once (11) de diciembre de dos mil veinte (2020) proferida
por el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de San Gil (S). Se advierte a
los sujetos procesales que hasta la ejecutoria del presente auto podran pronunciarse
en relacion con el recurso de apelacion admitido.

SEGUNDO: En caso de no existir pruebas por practicar en segunda instancia, por
Secretaria remitase el expediente al Despacho para dictar sentencia dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que admite el recurso de conformidad
con el numeral 5° del articulo 247 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

TERCERO: El Ministerio Publico podra emitir concepto de fondo desde la notificacion
de esta providencia y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

[Firma electrénical
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS
Magistrado

Firmado Por:

Ivan Fernando Prada Macias
Magistrado
Oral
Tribunal Administrativo De Bucaramanga
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P, ~ Rama Judicial
% Consejo Superior de la Judicatura I II I SIGCMA-SGC
\/ Republica de Colombia ) 'ZZZZEEEC;E_CuDE_CEEZiD)C~
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Magistrado Ponente: lvan Fernando Prada Macias
Bucaramanga, cinco (5) de agosto de dos mil veintiuno (2021).

Radicado: 6867933333003-2019-00192-01

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: HERIBERTO CORDOBA MUNOZ

abogadosbucaramanga2017@gmail.com
betobeto9124@hotmail.com
abogadonicolasgonzalez@gmail.com
asjudinetdireccionipc@gmail.com
notificaciones-ipcasjudinet@gmail.com

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL Y CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-
asesoria@casur.gov.co

planeacion@casur.gov.co

judiciales@casur.gov.co
desan.notificaciones@policia.gov.co
maria.lozano600@casur.gov.co
desan.asjud@policia.gov.co
leidy.alvaradol1128@correo.policia.gov.co

Asunto: Auto admite recurso de apelacion.

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del CPACA, modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra la sentencia de fecha dieciséis (16) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito de San Gil (S). Se
advierte a los sujetos procesales que hasta la ejecutoria del presente auto podran
pronunciarse en relacion con el recurso de apelaciéon admitido.

SEGUNDO: En caso de no existir pruebas por practicar en segunda instancia, por
Secretaria remitase el expediente al Despacho para dictar sentencia dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que admite el recurso de conformidad
con el numeral 5° del articulo 247 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 67 de la
Ley 2080 de 2021.

TERCERO: EIl Ministerio Publico podra emitir concepto de fondo desde la notificacion
de esta providencia y hasta antes de que ingrese el proceso al Despacho para
sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
[Firma electronica]
IVAN FERNANDO PRADA MACIAS

Magistrado

Firmado Por:
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Ivan Fernando Prada Macias
Magistrado
Oral
Tribunal Administrativo De Bucaramanga

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
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Documento generado en 05/08/2021 08:17:14 a. m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAGISTRADO PONENTE: Dr. JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 680013333001 — 2018 — 00360 — 01
DEMANDANTE FREDDY INFANTE BARAJAS
DEMANDADO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE

FLORIDABLANCA -DTTF-

CANALES DIGITALES

Guacharo440@gmail.com
notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
jestl7@gmail.com

Xmora@procuraduria.gov.co

AUTO

ADMITE APELACION Y CORRE TRASLADO

Por reunir los requisitos de Ley y de conformidad con los articulos 67, 68 y 69 de la Ley
2080 de 2021, se ADMITE el recurso de apelacién interpuesto oportunamente por la
parte demandada, contra la sentencia del treinta (30) de noviembre de dos mil veinte

(2020) proferida por el Juzgado Primero Administrativo Oral de Bucaramanga

En el evento de que las partes no interpongan recursos o soliciten pruebas durante el
término de ejecutoria de este proveido, se ordena CORRER TRASLADO a las partes y
al Ministerio Publico para que presenten alegatos de conclusién y concepto de fondo
respectivamente, por el termino de diez (10) dias siguientes a la notificacion del

presente auto.

LINK DEL EXPEDIENTE DIGITAL

https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des05tadmbuc _cendoj ramajudicial gov co/ErwAlIS

rXOotIvHOeinxsIDQBRbLAVU2j7A0Z9D4TWAmMX Q?e=pk2ogt

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Aprobado y adoptado por medio electrdnico)
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAGISTRADO PONENTE: Dr. JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 680013333001 — 2018 — 00449 - 01
DEMANDANTE NELSON GOMEZ GARCES
DEMANDADO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE

FLORIDABLANCA -DTTF-

CANALES DIGITALES

Guacharo440@gmail.com
notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
Xmora@procuraduria.gov.co

AUTO

ADMITE APELACION Y CORRE TRASLADO

Por reunir los requisitos de Ley y de conformidad con los articulos 67, 68 y 69 de la Ley
2080 de 2021, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto oportunamente por la
parte demandada, contra la sentencia del tres (03) de noviembre de dos mil veinte

(2020) proferida por el Juzgado Primero Administrativo Oral de Bucaramanga

En el evento de que las partes no interpongan recursos o soliciten pruebas durante el
término de ejecutoria de este proveido, se ordena CORRER TRASLADO a las partes y
al Ministerio PUblico para que presenten alegatos de conclusion y concepto de fondo
respectivamente, por el termino de diez (10) dias siguientes a la notificacion del

presente auto.

LINK DEL EXPEDIENTE DIGITAL

https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des05tadmbuc _cendoj ramajudicial gov co/EoZNd

V78z4pHp6sOIMiRRHOB11Qz6eUZ-HnRrxO063sCu2A?e=GpkNXI

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Aprobado y adoptado por medio electrdnico)
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAGISTRADO PONENTE: Dr. JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 680013333002 — 2018 — 00465 — 02
DEMANDANTE VISITACION QUILINDRO
DEMANDADO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE

FLORIDABLANCA -DTTF-

CANALES DIGITALES

Guacharo440@gmail.com
notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
jestl17@gmail.com
Xmora@procuraduria.gov.co

AUTO

ADMITE APELACION Y CORRE TRASLADO

Por reunir los requisitos de Ley y de conformidad con los articulos 67, 68 y 69 de la Ley
2080 de 2021, se ADMITE el recurso de apelacién interpuesto oportunamente por la
parte demandada, contra la sentencia del veinte (20) de octubre de dos mil veinte

(2020) proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Bucaramanga

En el evento de que las partes no interpongan recursos o soliciten pruebas durante el
término de ejecutoria de este proveido, se ordena CORRER TRASLADO a las partes y
al Ministerio Publico para que presenten alegatos de conclusién y concepto de fondo
respectivamente, por el termino de diez (10) dias siguientes a la notificacion del

presente auto.

LINK DEL EXPEDIENTE DIGITAL:

https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des05tadmbuc_cendoj ramajudicial gov co/EiNWV

J3QH_dOjf-PiBk7xLkBaWO0XbUPkg2ryz38tKzFFqw?e=MpUTey

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Aprobado y adoptado por medio electrdnico)
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAGISTRADO PONENTE: Dr. JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 680013333002 — 2018 — 00485 — 02
DEMANDANTE KARIN YURANIS RUIZ NUNEZ
DEMANDADO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE

FLORIDABLANCA -DTTF-

CANALES DIGITALES

Guacharo440@gmail.com
notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
jestl7@gmail.com

Xmora@procuraduria.gov.co

AUTO

ADMITE APELACION Y CORRE TRASLADO

Por reunir los requisitos de Ley y de conformidad con los articulos 67, 68 y 69 de la Ley
2080 de 2021, se ADMITE el recurso de apelacién interpuesto oportunamente por la
parte demandada, contra la sentencia del veinte (20) de octubre de dos mil veinte

(2020) proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Bucaramanga

En el evento de que las partes no interpongan recursos o soliciten pruebas durante el
término de ejecutoria de este proveido, se ordena CORRER TRASLADO a las partes y
al Ministerio Publico para que presenten alegatos de conclusién y concepto de fondo
respectivamente, por el termino de diez (10) dias siguientes a la notificacion del

presente auto.

LINK DEL EXPEDIENTE DIGITAL

https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des05tadmbuc_cendoj ramajudicial gov co/Ehj-

j5gNdkRFgKUH4VCOIF8BhGB 016]GcljOTQatmKDGQ?e=cZTC6F

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Aprobado y adoptado por medio electrdnico)
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAGISTRADO PONENTE: Dr. JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 680013333002 — 2019 — 00019 — 02
DEMANDANTE GLADYS CECILIA JAIMES DE CAPACHO
DEMANDADO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE

FLORIDABLANCA -DTTF-

CANALES DIGITALES

Guacharo440@gmail.com
notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
jestl7@gmail.com

Xmora@procuraduria.gov.co

AUTO

ADMITE APELACION Y CORRE TRASLADO

Por reunir los requisitos de Ley y de conformidad con los articulos 67, 68 y 69 de la Ley
2080 de 2021, se ADMITE el recurso de apelacién interpuesto oportunamente por la
parte demandada, contra la sentencia del quince (15) de febrero de dos mil veintiuno

(2021) proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Bucaramanga

En el evento de que las partes no interpongan recursos o soliciten pruebas durante el
término de ejecutoria de este proveido, se ordena CORRER TRASLADO a las partes y
al Ministerio Publico para que presenten alegatos de conclusién y concepto de fondo
respectivamente, por el termino de diez (10) dias siguientes a la notificacion del

presente auto.

LINK DEL EXPEDIENTE DIGITAL

https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des05tadmbuc_cendoj ramajudicial gov co/Etp m

y68RcRIMH2gXoL3pVgBIVFQrRsIZ5vgYVOE uDYZQ?e=44YTQY

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Aprobado y adoptado por medio electrénico)
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAGISTRADO PONENTE: Dr. JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 680013333002 — 2019 — 00156 - 01
DEMANDANTE ANGEL MARIA PARRA
DEMANDADO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE

FLORIDABLANCA -DTTF-

CANALES DIGITALES | Guacharo440@gmail.com
notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
jestl17@gmail.com
Xmora@procuraduria.gov.co

AUTO ADMITE APELACION Y CORRE TRASLADO

Por reunir los requisitos de Ley y de conformidad con los articulos 67, 68 y 69 de la Ley
2080 de 2021, se ADMITE el recurso de apelacién interpuesto oportunamente por la
parte demandada, contra la sentencia del diecinueve (19) de agosto de dos mil veinte
(2020) proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Bucaramanga

En el evento de que las partes no interpongan recursos o soliciten pruebas durante el
término de ejecutoria de este proveido, se ordena CORRER TRASLADO a las partes y
al Ministerio Publico para que presenten alegatos de conclusién y concepto de fondo
respectivamente, por el termino de diez (10) dias siguientes a la notificacion del
presente auto.

LINK DEL EXPEDIENTE DIGITAL

https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des05tadmbuc _cendoj ramajudicial gov co/Ei5iKXB
kks9Po1p8r1NL1NABTA8XgGx6RrGuSVgY8Y-Q8Q?e=56delLS

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Aprobado y adoptado por medio electrénico)
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAGISTRADO PONENTE: Dr. JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 680013333003 — 2018 — 00459 - 01
DEMANDANTE ADRIANA DEL PILAR ARIAS MARINO
DEMANDADO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE

FLORIDABLANCA -DTTF-

CANALES DIGITALES

Guacharo440@gmail.com
notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
jestl7@gmail.com

Xmora@procuraduria.gov.co

AUTO

ADMITE APELACION Y CORRE TRASLADO

Por reunir los requisitos de Ley y de conformidad con los articulos 67, 68 y 69 de la Ley
2080 de 2021, se ADMITE el recurso de apelacién interpuesto oportunamente por la
parte demandada, contra la sentencia del diecinueve (19) de noviembre de dos mil

veinte (2020) proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Bucaramanga

En el evento de que las partes no interpongan recursos o soliciten pruebas durante el
término de ejecutoria de este proveido, se ordena CORRER TRASLADO a las partes y
al Ministerio Publico para que presenten alegatos de conclusién y concepto de fondo
respectivamente, por el termino de diez (10) dias siguientes a la notificacion del

presente auto.

LINK DEL EXPEDIENTE DIGITAL

https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des05tadmbuc_cendoj ramajudicial gov co/Ej] cm

hput1GkgpHmMIZ7-5cBVeZ4nNTaWOGnaql36gzCEA?e=YoVSW?2

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Aprobado y adoptado por medio electrénico)
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAGISTRADO PONENTE: Dr. JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 680013333003 — 2018 — 00484 — 01
DEMANDANTE OMAR ORLANDO OLARTE
DEMANDADO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE

FLORIDABLANCA -DTTF-

CANALES DIGITALES

Guacharo440@gmail.com
notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
jestl7@gmail.com

Xmora@procuraduria.gov.co

AUTO

ADMITE APELACION Y CORRE TRASLADO

Por reunir los requisitos de Ley y de conformidad con los articulos 67, 68 y 69 de la Ley
2080 de 2021, se ADMITE el recurso de apelacién interpuesto oportunamente por la
parte demandada, contra la sentencia del veinte (20) de noviembre de dos mil veinte

(2020) proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de Bucaramanga

En el evento de que las partes no interpongan recursos o soliciten pruebas durante el
término de ejecutoria de este proveido, se ordena CORRER TRASLADO a las partes y
al Ministerio Publico para que presenten alegatos de conclusién y concepto de fondo
respectivamente, por el termino de diez (10) dias siguientes a la notificacion del

presente auto.

LINK DEL EXPEDIENTE DIGITAL

https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des05tadmbuc_cendoj ramajudicial gov co/Eg84a

N7DHDIHmMs1CTYuvi-cBuJXDzFDILH6mMrVu4QT20Eg?e=5jk58X

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Aprobado y adoptado por medio electrdnico)
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAGISTRADO PONENTE: Dr. JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 680013333005 — 2018 — 00429 - 01
DEMANDANTE WILSON MEZA RINCON
DEMANDADO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE

FLORIDABLANCA -DTTF-

CANALES DIGITALES

Guacharo440@gmail.com
notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
jestl7@gmail.com

Xmora@procuraduria.gov.co

AUTO

ADMITE APELACION Y CORRE TRASLADO

Por reunir los requisitos de Ley y de conformidad con los articulos 67, 68 y 69 de la Ley
2080 de 2021, se ADMITE el recurso de apelacién interpuesto oportunamente por la
parte demandada, contra la sentencia del treinta (30) de octubre de dos mil veinte

(2020) proferida por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Bucaramanga

En el evento de que las partes no interpongan recursos o soliciten pruebas durante el
término de ejecutoria de este proveido, se ordena CORRER TRASLADO a las partes y
al Ministerio Publico para que presenten alegatos de conclusién y concepto de fondo
respectivamente, por el termino de diez (10) dias siguientes a la notificacion del

presente auto.

LINK DEL EXPEDIENTE DIGITAL

https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des05tadmbuc_cendoj ramajudicial gov co/EqPw-

ArRKYVPggy3ighlovkB-sI9qyLkgVEFMdQMSI6K2g?e=jy3But

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Aprobado y adoptado por medio electrénico)
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAGISTRADO PONENTE: Dr. JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 680013333005 — 2020 — 00022 - 01
DEMANDANTE RAFAEL VESGA MARIN
DEMANDADO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE

FLORIDABLANCA -DTTF-

CANALES DIGITALES

Guacharo440@gmail.com
fundemovilidad@gmail.com
jestl17@hotmail.com

notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
Xxmora@procuraduria.gov.co

AUTO

ADMITE APELACION Y CORRE TRASLADO

Por reunir los requisitos de Ley y de conformidad con los articulos 67, 68 y 69 de la Ley
2080 de 2021, se ADMITE el recurso de apelacidn interpuesto oportunamente por la
parte demandada, contra la sentencia del catorce (14) de diciembre de dos mil veinte

(2020) proferida por el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Bucaramanga

En el evento de que las partes no interpongan recursos o soliciten pruebas durante el
término de ejecutoria de este proveido, se ordena CORRER TRASLADO a las partes y
al Ministerio Publico para que presenten alegatos de conclusién y concepto de fondo
respectivamente, por el termino de diez (10) dias siguientes a la notificacion del

presente auto.

LINK DEL EXPEDIENTE DIGITAL

https://etbcsi-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des05tadmbuc_cendoj ramajudicial gov _co/Evunh2Ps1

ABNiuBSouFzgPYBwoL mVhZfPkgQ8eVG7VC3w?e=WagGLsn

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Aprobado y adoptado por medio electrénico)
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

MAGISTRADO PONENTE: Dr. JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO

680013333011 — 2018 — 00421 - 01

DEMANDANTE

ANDREA JULIETH BAUTISTA BAYONA

DEMANDADO

DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE
FLORIDABLANCA

DE

CANALES
DIGITALES

Guacharo440@hotmail.com
fundemovilidad@gmail.com
notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
jestl7@hotmail.com

info@ief.com.co
Maritza.sanchez@ief.com.co
juridico@segurosdelestado.com
cplata@platagrupojuridico.com
Xmora@procuraduria.gov.co

AUTO

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 numeral 4 de la ley 1437 del 2011,
y atendiendo que en el presente asunto se hace innecesaria la realizacion de audiencia

de alegacion y juzgamiento, se dispone:

PRIMERO: CORRASE TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, para presentar
alegatos de conclusién y concepto de fondo respectivamente, por el termino de diez

(10) dias siguientes a la notificacion del presente auto.

SEGUNDO: La Sentencia que en derecho corresponda sera dictada dentro del término
de veinte (20) dias siguientes al vencimiento del traslado para presentar alegatos,

conforme a lo dispuesto en el citado articulo 247 numeral 4 de la ley 1437 del 2011.

LINK DEL EXPEDIENTE DIGITAL:

https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/qg/personal/des05tadmbuc_cendoj ramajudicial gov co/EnYeH

04wPrz0gZ1Voow0OpTABzSrw6NoROQAzpUFfSDil--w?e=jQFif2

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Aprobado y adoptado por medio electrénico)
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAGISTRADO PONENTE: Dr. JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 680013333011 — 2018 — 00459 - 01
DEMANDANTE SAMUEL CAMPUZANO HENAO
DEMANDADO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE

FLORIDABLANCA -DTTF-

CANALES DIGITALES

Guacharo440@gmail.com
notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
jestl7@gmail.com

Xmora@procuraduria.gov.co

AUTO

ADMITE APELACION Y CORRE TRASLADO

Por reunir los requisitos de Ley y de conformidad con los articulos 67, 68 y 69 de la Ley
2080 de 2021, se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto oportunamente por la
parte demandada, contra la sentencia del veinte (20) de octubre de dos mil veinte

(2020) proferida por el Juzgado Once Administrativo Oral de Bucaramanga

En el evento de que las partes no interpongan recursos o soliciten pruebas durante el
término de ejecutoria de este proveido, se ordena CORRER TRASLADO a las partes y
al Ministerio Publico para que presenten alegatos de conclusién y concepto de fondo
respectivamente, por el termino de diez (10) dias siguientes a la notificacion del

presente auto.

LINK DEL EXPEDIENTE DIGITAL

https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des05tadmbuc _cendoj ramajudicial gov _co/Eph2g

uXCUD11IkLBUdHfgIMUB1G5ZTofwrL EOcDgxr-ILQ?e=njytg6

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Aprobado y adoptado por medio electrénico)
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

MAGISTRADO PONENTE: Dr. JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO

680013333012 — 2018 — 00417 — 01

DEMANDANTE

JENNYFER KATHERINE LEON SALAZAR

DEMANDADO

DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE
FLORIDABLANCA

DE

CANALES
DIGITALES

Guacharo440@hotmail.com
fundemovilidad@gmail.com
notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
jestl7@hotmail.com

info@ief.com.co
Maritza.sanchez@ief.com.co
juridico@segurosdelestado.com

cplata@platagrupojuridico.com
Xmora@procuraduria.gov.co

AUTO

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 247 numeral 4 de la ley 1437 del 2011,
y atendiendo que en el presente asunto se hace innecesaria la realizacion de audiencia

de alegacion y juzgamiento, se dispone:

PRIMERO: CORRASE TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, para presentar
alegatos de conclusién y concepto de fondo respectivamente, por el termino de diez

(10) dias siguientes a la notificacion del presente auto.

SEGUNDO: La Sentencia que en derecho corresponda sera dictada dentro del término
de veinte (20) dias siguientes al vencimiento del traslado para presentar alegatos,

conforme a lo dispuesto en el citado articulo 247 numeral 4 de la ley 1437 del 2011.

LINK DEL EXPEDIENTE DIGITAL

https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des05tadmbuc_cendoj ramajudicial gov co/EgS 6

NHCZTIBgKpf8Qr5We0BcFX4-ICowXidRwW8LI5irg?e=m1naaY

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Aprobado y adoptado por medio electrénico)
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAGISTRADO PONENTE: Dr. JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 680013333015 — 2019 — 00058 — 01
DEMANDANTE INDY SHIRLEY BALLEN CAVANZO
DEMANDADO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE

FLORIDABLANCA -DTTF-

CANALES DIGITALES | Guacharo440@gmail.com
notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
jestl17@gmail.com
Xmora@procuraduria.gov.co

AUTO ADMITE APELACION Y CORRE TRASLADO

Por reunir los requisitos de Ley y de conformidad con los articulos 67, 68 y 69 de la Ley
2080 de 2021, se ADMITE el recurso de apelacién interpuesto oportunamente por la
parte demandante, contra la sentencia del treinta (30) de septiembre de dos mil veinte
(2020) proferida por el Juzgado Quince Administrativo Oral de Bucaramanga

En el evento de que las partes no interpongan recursos o soliciten pruebas durante el
término de ejecutoria de este proveido, se ordena CORRER TRASLADO a las partes y
al Ministerio Publico para que presenten alegatos de conclusién y concepto de fondo
respectivamente, por el termino de diez (10) dias siguientes a la notificacion del
presente auto.

LINK DEL EXPEDIENTE DIGITAL

https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des05tadmbuc_cendoj ramajudicial gov_co/EilXPgX
slIZZHs3sRO90uYPABaG448X7rVHZzi4Q6noRi3g?e=54xX0P

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Aprobado y adoptado por medio electrdnico)
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAGISTRADO PONENTE: Dr. JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR

Bucaramanga, cinco (05) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 680013333011 — 2019 — 00115 - 01
DEMANDANTE RAFAEL SEGUNDO MORALES MORENO
DEMANDADO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE

FLORIDABLANCA -DTTF-

CANALES DIGITALES | Guacharo440@gmail.com
fundemovilidad@gmail.com

jestl17 @hotmail.com
notificaciones@transitofloridablanca.gov.co
Xxmora@procuraduria.gov.co

AUTO ADMITE APELACION Y CORRE TRASLADO

Por reunir los requisitos de Ley y de conformidad con los articulos 67, 68 y 69 de la Ley
2080 de 2021, se ADMITE el recurso de apelacidn interpuesto oportunamente por la
parte demandada, contra la sentencia del dos (02) de febrero de dos mil veintiuno
(2021) proferida por el Juzgado Once Administrativo Oral de Bucaramanga

En el evento de que las partes no interpongan recursos o soliciten pruebas durante el
término de ejecutoria de este proveido, se ordena CORRER TRASLADO a las partes y
al Ministerio Publico para que presenten alegatos de conclusién y concepto de fondo
respectivamente, por el termino de diez (10) dias siguientes a la notificacion del
presente auto.

LINK DEL EXPEDIENTE DIGITAL

https://etbcsj-

my.sharepoint.com/:f:/g/personal/des05tadmbuc _cendoj ramajudicial gov co/EhadAe
mhWsRKuLNigespbykBMKx9hvmimkkfJ1dpxGpybg?e=PGmv3w

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Aprobado y adoptado por medio electrdnico)
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR
Magistrado
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