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ASUNTO: AUTO DECLARA NULIDAD DE LO ACTUADO

MAGISTRADA PONENTE CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

l. DE LA COMPETENCIA PARA CONOCER DE LA CONSULTA.

Se advierte que el incidente de la referencia sera avocado y resuelto con ponencia
de la Magistrada titular del Despacho 07, muy a pesar de advertirse que este mismo
asunto mediante auto de fecha 15 de marzo de 2021 se remitid, por conocimiento
previo, al Despacho de la H. Magistrada FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA,
dando aplicacion al Acuerdo PSAAA-06-3501 DE 2006. Sin embargo, ante el
nuevo reparto al que se sometid y para evitar la dilacion en su decision por tratarse
de un tema constitucional, se asumira con el fin de privilegiar los principios de
acceso a la administracion de justicia y tutela judicial efectiva que se deben
salvaguardar dentro del mismo, pero en la parte resolutiva de esta decision, se
requerira a la oficina de reparto para que, en lo sucesivo se respeten las decisiones
contenidas en las providencias judiciales y los asuntos no vuelvan a ser sometidos

a reparto sin orden de autoridad judicial competente.
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Por lo anterior, procede la Sala a decidir sobre el grado jurisdiccional de consultat
de la sanciébn de multa de (8) salarios minimos legales mensuales vigentes,
impuesta por el JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
ADMINISTRATIVO JUDICIAL DE BUCARAMANGA, mediante auto de fecha 11
de marzo de 2021, a las doctoras MARIA DEL ROSARIO TORRES VARGAS vy
CLAUDIA MILENA JAIMES DELGADO en su calidad de SECRETARIA DE
INFRAESTRUCTURA y ALCALDESA (E) DEL MUNICIPIO DE GIRON,

respectivamente.

Il. ANTECEDENTES.

1. Hechos.

El 12 de enero de 2021, el sefior HERLEING MANUEL ACEVEDO GARCIA, allega
escrito de desacato en el que manifiesta que el municipio de Girén no ha dado
cumplimiento a la sentencia de primera instancia del 19 de diciembre de 2019, en

la que se ordend la proteccion de intereses colectivos:

“TERCERO. Como consecuencia de lo anterior, ORDENASE al MUNICIPIO
DE GIRON, para que en un plazo no mayor a seis (6) meses, realice las
gestiones administrativas, financieras y contractuales necesarias para llevar
a cabo en la calle 27B entre las carreras 28 y 29 de conformidad con lo
analizado en precedencia, lo siguiente:

1. Instalar bolardos o la barrera pertinente para finalizar la calle 27B con el
fin de impedir el paso vehicular en la parte que finaliza la via, previo a los
estudios técnicos que se requieran, haciendo las apropiaciones
presupuestales correspondientes, para la ejecucion de las obras
necesarias.

2. Implementar las barandas de seguridad en las ubicaciones sefialadas en
los informes de fecha del 12 de febrero de 2018 de la Secretaria de
Infraestructura del Municipio de Girdn y del 25 de febrero de 2019 de la
Secretaria de Infraestructura de Santander, ademas en la zona donde se
encuentran sembradas las “Sunglias” para reforzar la sequridad en este
segmento, precisandose que todas las barandas deben ser de tipo
arquitectonico que contraste y tenga armonia con el lugar de tipo colonial.

3. Colocar las sefales de transito tendientes a indicar la no continuidad de
la via dentro de la calle 27B cumpliendo con las especificaciones técnica
que se establezcan con el Ministerio de Transporte.

4. Realizar todas y cada una de las obras correspondientes y necesarias
para la recuperacion y mantenimiento de la malla vial de la calle 27B,
garantizando la movilidad segura de quienes por ella se movilizan.

5. Efectuar labores de limpieza permanente en el talud, asi como trabajos
de empradizacion, poda y roceria, para darle embellecimiento al sector.

6. Construir o reparar la graderia y pasamanos del peatonal que se
encuentra deteriorado.

1 Articulo 41 Ley 472 de 1998.
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7. Reforzar el vallado colindante con el talud, en especial las “Sunglias” que
se encuentran en esa zona, precisandose que adicional a esto debe
colocar una baranda de proteccion de tipo arquitectonico”.

Afirma el incidentante que, ha pasado mas de un (1) afio del plazo establecido en
la sentencia de primera instancia y, sin embargo, a la fecha siguen sin adelantarse
labores por parte del MUNICIPIO DE GIRON para su cumplimiento.

2. Tramite procesal.

Con el fin de constatar el cumplimiento integro de lo ordenado en la sentencia de
accion popular, el Juzgado por medio del auto de fecha 19 de enero de 2021,
requirio al municipio de Girén, tal y como se evidencia en el “PDF 3 del expediente

digital” para que en un término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion:

“1. Informe al Despacho de manera detallada la forma como se viene
dando cumplimiento a la orden en la sentencia de fecha 19 de diciembre
de 2019.

2. En caso de haber dado estricto cumplimento a las ordenes, enviar
constancias y pruebas respectivas.

3. Se sirvan informar el nombre de la persona que actualmente debe dar
cumplimiento a la orden impartida al fallo de referencia, en cada una de
las entidades, y quien se desempefia como superior jerarquico de estos,
respectivamente, identificandolos con nombres completos, cargos que

desempefian y niumero de identificacion”.

Conforme lo requerido, el MUNICIPIO DE GIRON el dia 25 de enero de 2021, por
conducto de los secretarios de infraestructura, ambiente y desarrollo sostenible, y
transito y transporte, rindié el informe GD — F.01 2500-01.02, especificando las
actividades desplegadas frente al cumplimiento de la sentencia de primera

instancia.

Con auto del 22 de febrero de 2021, el A-quo ordend la apertura del tramite por
desacato a los sefiores MARIA DEL ROSARIO TORRES VARGAS en calidad de
Secretaria de Infraestructura, CAMPO ELIAS RAMIREZ PADILLA en su condicion
de Secretario de Ambiente y CLAUDIA MILENA JAIMES DELGADO alcaldesa
encargada del municipio de Girdn, al no acreditarse cumplimiento a lo ordenado en
la sentencia de fecha 19 de diciembre de 2019, pese a haber sido notificados del

auto de requerimiento previo del dia 19 de enero de 2021.
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De la apertura se notificaron a los incidentados, quienes estando en término de

traslado, presentaron informe conjunto para sefialar sobre el cumplimiento de la

sentencia:

De conformidad con los incisos 1 y 3 de la sentencia de primera instancia,
mediante informe rendido por la Secretaria de Transito y Transporte se

especifica:

a. 1.1. “Instalar bolardos o la barrera pertinente para finalizar la calle 27B
con el fin de impedir el paso vehicular en la parte que finaliza la via,
previo a los estudios técnicos que se requieran, haciendo las
apropiaciones presupuestales correspondientes, para la ejecuciéon de
las obras necesarias’.

No se ha cumplido con esta parte de la sentencia en razén a que toda
actividad desplegada debe ser sustentada técnicamente en un
proyecto de sefializacion vial, elaborado y firmado por un ingeniero
con matricula profesional vigente, y teniendo presente que el casco
antiguo de Girén sus fachadas y mobiliarios urbanos estan declarados
como Monumento Nacional, por lo que, corresponde al Consejo de
Monumentos Nacionales fijar la extension superficiaria de dichos sitios
o lugares y, en ese orden no se pueden conceder licencias para

reparaciones, refacciones o reconstrucciones sin previa autorizacion.

b. “3.1. Colocar las sefiales de transito tendientes a indicar la no
continuidad de la via dentro de la calle 27B cumpliendo con las
especificaciones técnicas que se establezcan con el Ministerio de

Transporte”.

Seflalan que para cumplir esta orden se requiere contar con
autorizacion del Consejo de Monumentos Nacionales, en la medida
que, la sefalizacién ordenada se encuentra dentro de la extensién

superficiaria de la zona declarada monumentos nacionales.

De acuerdo con el inciso 2 del fallo, “Implementar las barandas de seguridad

en las ubicaciones sefaladas en los informes de fecha del 12 de febrero de

2018 de la Secretaria de Infraestructura del Municipio de Girén vy del 25 de

febrero de 2019 de la Secretaria de Infraestructura de Santander, ademas en

la_zona donde se encuentran sembradas las “Sunglias” para reforzar la

seguridad en este segmento, precisdndose gue todas las barandas deben

ser de tipo arquitectdnico que contraste y tenga armonia con el lugar de tipo

colonial’.
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Previo a la sentencia, la administracion municipal habia ejecutado la
instalacién de 12 metros de barandas en el sector; como quedo plasmado en
el informe, pero a la fecha no se han podido instalar las restantes en razon a

gue la comunidad no lo ha permitido.

En relacion con el numeral 5y 7 del fallo, estas operaciones se efectuaron
por intermedio de la Secretaria de Ambiente y Desarrollo Sostenible donde

se realizaron:

a. “Efectuar labores de limpieza permanente en el talud, asi como
trabajos de empradizacion, poda vy roceria, para darle embellecimiento
al sector”.

Mediante informe Radicado No. 115 de fecha 25 de febrero de 2021, se

desplegaron las labores de limpieza de las calles 27B entre las carreras 28 y
29, requiriendo el apoyo de los Bomberos de Floridablanca debido al riesgo
de inclinacién de la pendiente, logrando recolectar los residuos para
disposicion de la empresa prestadora del servicio publico de aseo
domiciliario.

Z

b. “Reforzar el vallado colindante con el talud, en especial las “Sunglias’
gque se encuentran en esa zona, precisandose que adicional a esto
debe colocar una baranda de proteccion de tipo arquitectdénico.”

Examinado el sitio se concluye que el talud ubicado en la calle 27B entre las
carreras 28 y 29 tiene una pendiente de mas del 60%, razén por la que no es
viable cortar el pasto debido a los problemas de erosion. Por otro lado, en la
zona donde se encuentran las “Sunglias”, se evidencia que se encuentra
completa en su totalidad la cerca viva y en lo que respecta a las barandas de
proteccion de tipo arquitectonico, se adelantaran todos los permisos

pertinentes ante el Ministerio de Cultura.

Y en atencién al numerario 6 “Construir o reparar la graderia y pasamanos
del peatonal que se encuentra deteriorado”.

Una vez realizada la visita se observd que las graderias se encuentran en

condiciones normales y no requieren reparacion.

3.

Informes presentados en grado de consulta.
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3.1. MARIA DE ROSARIO TORRES VARGAS - Secretaria de Infraestructura
de Girén.

Mediante informe GD- 2500-01.02 del dia 16 de marzo de 2021, solicita la
revocatoria de la multa impuesta, con sustento en que, el A-quo no realiz6 un
correcto analisis de los factores y razones esgrimidas en los informes y justificé la
decision sin considerar las acciones desplegadas para el cumplimiento del fallo.

3.2. CLAUDIA MILENA JAIMES DELGADO — ALCALDESA ENCARGADA DE
GIRON.

Con escrito de fecha 18 de marzo de 2021, solicité revocar la sancion de multa
porque la primera instancia no realizé un examen adecuado sobre el elemento
subjetivo de la conducta. Precisa que el retraso en el cumplimiento del fallo
correspondio a situaciones externas y ajenas a la voluntad de la administracion,
dado que, para inicios del 2020, cambio la administracion municipal y se aumento
la responsabilidad de cancelar obligaciones crediticias. En los meses subsiguientes,
se afronté la propagacion del virus SARS COV2 “COVID — 19”, raz6n por la cual, el
municipio se ha visto afectado econémicamente. Enfatiza que, la calle 27B entre las
carreras 28 y 29 es considerado monumento nacional, por lo que se deben tramitar
todos los permisos para la realizacion de las obras, razén por la que, solicita un
término de 9 meses para el cumplimiento del fallo, toda vez que la solicitud ante el
Consejo Nacional de Monumentos fue elevada el 08 de marzo de 2021.

Il. DE LA DECISION SANCIONATORIA.

Con auto del 11 de marzo de 2021, se impuso sancidon por desacato a la
ALCALDESA ENCARGADA y a la SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA, con el
argumento principal que se encontré6 acreditado el elemento objetivo del
incumplimiento de las ordenes totales contenidas en la sentencia, en tanto las
acciones adelantadas por las incidentadas resultan insuficientes y el elemento
subjetivo, porque no se demuestra conducta diligente para acatar las érdenes, en
razon a que la sentencia data del 19 de diciembre de 2019, esto es, dos meses
antes de la declaratoria de la emergencia sanitaria, término que, considero el A-quo
mas que suficiente para que se adelantaran por los menos las gestiones

administrativas tendientes al acatamiento de la orden judicial.
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Se preciso por parte del A-quo que, frente a los incisos 5y 7 de las érdenes, las
mismas se ejecutaron a cabalidad por parte de la Secretaria de Ambiente y
Desarrollo Sostenible como se evidencio en el informe rendido el 25 de febrero de
2021, por lo que se eximio de responsabilidad al Dr. CAMPO ELIAS RAMIREZ
PADILLA, director de dicha oficina.

V. CONSIDERACIONES.
1. Marco normativo y jurisprudencial.

La consulta es un grado de jurisdiccion que lleva al juez de segunda instancia a
establecer la legalidad de la decision adoptada por el A-quo, generalmente con base
en motivos de interés publico o con el objeto de proteger a la parte mas débil en la

relacion juridica de que se trata.

El articulo 41 de la Ley 472 de 1991, sobre el particular, dispone:

“Articulo 41°.- Desacato. La persona que incumpliere una orden judicial proferida
por la autoridad competente en los procesos que se adelanten por acciones
populares, incurrira en multa hasta de cincuenta (50) salarios minimos mensuales
con destino al Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos,
conmutables en arresto hasta de seis (6) meses, sin perjuicio de las sanciones
penales a que hubiere lugar.”.

El desacato consiste en una conducta que, mirada objetivamente por el juez,

implica que el fallo no ha sido cumplido y, desde el punto de vista subjetivo, la
negligencia comprobada de la persona para el cumplimiento de la decision, no
pudiendo en consecuencia, presumirse la responsabilidad por el s6lo hecho del
incumplimiento, de ahi que, la procedencia de la sancién por desacato consagrada
en el precitado articulo 41 exija comprobar que, efectivamente y sin justificacion se

incurrié en omisiéon a lo ordenado en el fallo de instancia.

Acerca de la naturaleza del incidente de desacato en acciones populares el H.

Consejo de Estado, ha sefialado que:

“(...) La figura juridica del desacato no es mas que un medio que utiliza el juez del
conocimiento de la accién popular, en ejercicio de su potestad disciplinaria, para
sancionar a quien desatienda las 6rdenes judiciales que se han expedido para hacer
efectiva la proteccion de los derechos colectivos.

De manera que cuando el juez impone una sancién a una persona por haber
incumplido esas érdenes, la respectiva decision no tiene repercusiones en el asunto
cuya decisiéon fue obtenida a través del fallo, mediante la cual se entiende
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garantizado el derecho colectivo vulnerado o amenazado. Ciertamente, obtenido el
amparo, la pretension queda satisfecha y el desacato de aquélla por el obligado
merece un tratamiento diferente. Ese es el objeto del procedimiento incidental, por
ello no se puede volver sobre juicios o valoraciones hechas dentro del proceso de
accion popular, pues ello implicaria revivir un proceso concluido afectando de esa
manera la institucion de la cosa juzgada.

Finalmente, en lo que atafie al grado de consulta, ha de tenerse en cuenta, ademas
de la verificacion del cumplimiento del fallo, si la sancién impuesta resulta
proporcionada y adecuada, correspondiendo por tal dilucidar si la sancion
decretada por el juez del desacato se impuso de forma correcta, debiendo primero
determinar la configuracion de los elementos objetivo y subjetivo y, si la misma es

proporcionada y razonable.

2. Caso concreto. Analisis critico

Del recuento anterior, se advierte que, dentro del tramite incidental no se requirié ni
ordend la apertura del tramite incidental contra la totalidad de las autoridades
encargadas de dar cumplimiento a las ordenes impartidas en la sentencia de accién
popular de la referencia; como la SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
DEL MUNICIPIO DE GIRON, en quien eventualmente recaia el cumplimiento de la

orden encaminada a:

“(...) 3. Colocar las sefiales de transito tendientes a indicar la no continuidad de la via
dentro de la calle 27B cumpliendo con las especificaciones técnica que se establezcan
con el Ministerio de Transporte. (...)”

Al respecto se observa que, aun cuando en el informe rendido por el MUNICIPIO
DE GIRON en respuesta al requerimiento previo librado por el A-quo, se hace
expreso sefialamiento que una de las dependencias encargadas de dar
cumplimiento a las ordenes del fallo, es la SECRETARIA DE TRANSITO Y
TRANSPORTE, se omite en el auto de apertura disponer su vinculacion, como si lo
hizo respecto de los demas secretarios sefialados en el precitado informe del

municipio.

En ese sentido, es preciso recalcar que, la finalidad ultima del incidente de desacato
dentro de la accion popular es la de hacer efectiva la proteccion de los intereses
colectivos y en ese orden, el juez que conoce el grado jurisdiccional de consulta

debe velar porque se cumplan las reglas del debido proceso dentro del tramite

2 Consejo de Estado, Seccién Quinta, C.P. ALVARO GONZALEZ MURCIA, Rad. 41001-23-31-000-2000-3508-
02(AP).
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adelantado por el A-quo para que se encuentren vinculados la totalidad de actores

que velaran por el cumplimiento efectivo de la sentencia.

Asi las cosas, al omitirse la vinculaciéon del SECRETARIO DE TRANSITO Y
TRANSPORTE, se dara aplicacion a lo previsto en el articulo 208 de la Ley 1437 de
20113, que dispone: “seran causales de nulidad en todos los procesos las sefialadas
en el Cdédigo de Procedimiento Civil y se tramitaran como incidente”, y en ese
sentido, se atendera a lo sefialado en el numeral 8 del articulo 133 de la Ley 1564
de 2012, que establece como causal de nulidad, la siguiente: "(...) 8. Cuando no se
practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas

determinadas (...) ".

Por lo anterior, y, con el fin de garantizar el derecho fundamental al debido proceso,
dentro del cual se encuentra la defensa y contradicciébn de las autoridades
encargadas de cumplir las 6rdenes emitidas en la sentencia, se dispondré declarar
de oficio la nulidad de lo actuado en este tramite incidental a partir del auto que
ordend su apertura formal, proferido por el JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
DE BUCARAMANGA, de fecha 22 de febrero de 2021, a fin de que, se ordene
también la vinculacién del sefior JORGE CASTRO SALCEDO en su calidad de
SECRETARIO DE TRANSITO Y TRANSPORTE, para que informe las actuaciones
adelantadas para dar cumplimiento a las o6rdenes judiciales impartidas en la

sentencia del 19 de diciembre de 2019.

Por dltimo se advertira a la OFICINA JUDICIAL REPARTO que, en virtud de lo
dispuesto en el articulo 8.5 del ACUERDO PSAA-06-3501 DE 2006, una vez
regrese el presente asunto para surtir el grado jurisdiccional de consulta ante esta
Corporacién, debera REMITIRSE para su conocimiento al Despacho de la H.
Magistrada FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZ, sin que sea viable surtir un
nuevo reparto, toda vez que se vulneraria la competencia funcional que hace parte

del derecho fundamental del debido proceso previsto en el articulo 29 Superior.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER,

RESUELVE

3 Por remisién expresa del articulo 44 de la Ley 472 de 1998, al no estar reguladas las nulidades procesales.
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PRIMERO: DECLARASE la nulidad de todo lo actuado desde el auto de apertura
formal del trdmite incidental de desacato, conforme lo sefialado en la parte motiva

de esta decision.

SEGUNDO: DEVUELVASE las diligencias al JUZGADO OCTAVO
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA, para que de manera preferente y
expedita rehaga la actuacion vinculando al sefior JORGE CASTRO SALCEDO en
su calidad de SECRETARIO DE TRANSITO Y TRANSPORTE del MUNICIPIO DE

GIRON, garantizando con ello su derecho de defensa y contradiccion.

TERCERO: REQUERIR a la OFICINA JUDICIAL — REPARTO de Bucaramanga,
para que se respeten las reglas de reparto, de conformidad con lo expuesto en la

parte motiva de esta providencia.

CUARTO: ADVERTIR A LA OFICINA JUDICIAL REPARTO que, en virtud de lo
dispuesto en el articulo 8.5 del ACUERDO PSAA-06-3501 DE 2006%, una vez
regrese el presente asunto para surtir el grado jurisdiccional de consulta ante esta
Corporacion, debera REMITIRSE para su conocimiento al Despacho de la H.
Magistrada FRANCY DEL PILAR PINILLA PEDRAZA, de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva.

QUINTO: En firme ésta providencia, devuélvase el expediente al Juzgado de
Origen, previas las anotaciones de rigor en el Sistema Justicia Siglo XXI, por parte

de la Auxiliar Judicial del Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:

CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
MAGISTRADA

MAGISTRADA - TRIBUNAL 007 ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE
BUCARAMANGA-SANTANDER

4 “POR ADJUDICACION: Cuando un asunto fuere repartido por primera vez en segunda instancia, en todas
las demas ocasiones en que deba volver al superior funcional, el negocio correspondera quién se le repartié
inicialmente. En tales eventos la dependencia encargada del reparto tendra a su cargo el envio del expediente
al funcionario competente y tomara la informacién correspondiente para hacer las compensaciones del caso.”
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente IVAN MAURICIO MENDOZA SAAVEDRA

Bucaramanga, siete (07) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 110010325000-2016-00526-00

Demandante: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP

Demandado: Mario Andrés Acevedo Serrano

Referencia: Despacho Comisorio

En atencion a la constancia secretarial que antecede, auxiliese la solicitud hecha por
la Secretaria del Consejo de Estado mediante despacho comisorio No. 1221, y para

efecto se dispone:

Primero: NOTIFICAR personalmente a el sefior MARIO ANDRES
ACEVEDO SERRANO y a el sefior REINALDO ACEVEDO RUEDA
de la admision del recurso extraordinario de revision de la referencia,
de conformidad al articulo 291 y ss., del Cédigo General del Proceso.

Segundo: REMITIR al lugar de origen una vez llevada a cabo la diligencia.

Tercero: Por Secretaria DAR cumplimiento a lo dispuesto.

NOTIFIQUESE

(Aprobado y adoptado digitalmente)
IVAN MAURICIO MENDOZA SAAVEDRA
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Magistrado IVAN MAURICIO MENDOZA SAAVEDRA

Bucaramanga, siete (07) de abril de dos mil veintiuno (2021)

AUTO QUE INADMITE DEMANDA
Exp. No. 680012333000-2020-00881-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: SOCIEDAD HARDWARE ASESORIAS
SOFTWARE LTDA

Ramiro.vergara@hasltda.com

APODERADO: GERSON VEGA VARGAS
gersonvega@gmail.com
DEMANDADO: MUNICIPIO DE BUCARAMANGA

notificaciones@bucaramanga.gov.co
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nmgonzalez@procuraduria.gov.co

DE LA DEMANDA

La parte demandante por intermedio de apoderado debidamente constituido, pretende
que se declare la nulidad de la Resolucién No. RSID 1307 del 2 de diciembre de 2019
mediante la cual se declaré desierto el proceso de seleccion abreviado — subasta inversa
No, SINT SAS A008 2019, y como consecuencia de lo anterior se declare que la sociedad
demandante tenia derecho a ser adjudicatario del mencionado proceso de seleccion.

Se observa que la demanda en cuestion no reune los requisitos necesarios para su
admisién, como pasa a verse:

1) El Decreto Legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020, expedido por el Gobierno
Nacional, “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacién y las comunicaciones en las actuaciones, agilizar procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los servicios, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecoldgica”, en su articulo 6° consagra las siguientes reglas para
presentar la demanda:

“Articulo 6. Demanda. La demanda indicara el canal digital donde deben ser
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos y
cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su inadmision.

Asimismo, contendra los anexos en medio electronico, los cuales corresponderan a los
enunciados y enumerados en la demanda.

Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos,
a las direcciones de correo electrénico que el Consejo Superior de la Judicatura disponga
para efectos del reparto, cuando haya lugar a este. De las demandas y sus anexos no sera
necesario acompanar copias fisicas, ni electronicas para el archivo del juzgado, ni para el
traslado.
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En cualquier jurisdiccién, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que
ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se
desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el demandante, al
presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electrénico
copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo debera proceder el
demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El
secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin
cuya acreditacién la autoridad judicial inadmitira la demanda.

De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el
envio fisico de la misma con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia
de la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la notificacion
personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado.”(Negrillas y Subrayas fuera
del texto)

En el sub judice, acorde con la constancia secretaria rendida el 14 de enero de 2021,
el Despacho encuentra que se incumple con los requisitos exigidos por la citada
reglamentacion nacional debido a que la parte actora no acredité haber enviado
por mensaje electronico el escrito de la demanda junto con sus anexos a la entidad
accionada.

2. No se alleg6 por la parte actora, la constancia de que trata el articulo 2° de la Ley 640
de 2001, acorde con lo dispuesto en el art. 3° del Decreto 1716 de 2009.

En consecuencia, se inadmitira la demanda por las falencias anotadas, concediéndose el
término de diez (10) siguientes a la comunicacidn de este proveido para que las subsane,
so pena de rechazo, de conformidad con lo dispuesto 170 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

Primero. INADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO formuldé la SOCIEDAD HARDWARE
ASESORIAS SOFTWARE LTDA en contra del MUNICIPIO DE
BUCARAMANGA, por los motivos expuestos en esta providencia.

Segundo. ORDENAR a la parte demandante para que subsane los defectos sefialados
en precedencia, dentro del término de 10 dias siguientes a la comunicacién
de este proveido, so pena de rechazo.

Tercero. Por conducto de la Secretaria, procédase a la notificacion del presente auto
por mensaje electronico a la parte actora a través del correo anotado en el
escrito de la demanda.

Cuarto. Se informa a las partes que los memoriales dirigidos al Tribunal Administrativo
de Santander, se deberan remitir al correo  electronico
ventanillatriadmsan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Quinto. RECONOZCASE personeria al Abogado GERSON VEGA VARGAS, portador
de la T.P. No. 145.442 del C.S. de la J., para actuar como apoderado de la
parte actora en curso el presente proceso, en los términos y para los efectos
a los que se contrae el mandato conferido.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(Adoptado y aprobado por medios digitales)
IVAN MAURICIO MENDOZA SAAVEDRA
Magistrado
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DERECHO
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DE LA DEMANDA

La parte demandante por intermedio de apoderado debidamente constituido, pretende
obtener la nulidad de los siguientes actos administrativos:

e Resolucion No. 1370 del 30 de junio de 2020, suscrita por el sefior Alcalde del
municipio de Girdn, a través de la cual se da por terminado el encargo por
vacancia definitiva del sefior SERGIO ULISES SOLAN BLANCO, del empleo
Profesional Universitario Grado 219 Grado 01, de la planta de empleos de la
Alcaldia de Giron.

e Resolucion No. 5013 del 24 de junio de 2020, proferida por la Comisién Nacional
del Servicio Civil, a través de la cual se conforma y adopta la Lista de Elegibles
dentro de la convocatoria No. 464 de 2017.

» Resolucidon RPES-111 del 9 de diciembre de 2019, proferida por la Fundacion
Universitaria del Area Andina, a través de la cual se confirmaron los puntajes
obtenidos por el demandante en el concurso de méritos correspondiente a la
convocatoria No. 464 de 2017.
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A titulo de restablecimiento del derecho se solicita que por parte de la Comisidon Nacional
del Servicio Civil se realicen nuevamente las pruebas escritas dentro del concurso de
méritos correspondiente a la Convocatoria No. 464 de 2017 para el cargo de Profesional
Universitario, codigo 219, grado 01. Igualmente se solicita se condene al MUNICIPIO
DE GIRON al pago a favor del demandante, del valor de los sueldos, primas,
bonificaciones y demas prestaciones del cargo de Profesional Universitario Grado 219
Codigo 1, que ocupaba el demandante en la planta de cargos del mencionado ente
territorial, desde cuando se produjo su retiro y hasta cuando sea efectivamente
reintegrado a dicho empleo.

Revisada la demanda y sus anexos advierte el Despacho que no se cumplen con los
requisitos necesarios para disponer la admisidon de la demanda, por cuanto:

1. Se enjuicia la legalidad de la Resolucion RPES-111 del 9 de diciembre de 2019,
proferida por la Fundacion Universitaria del Area Andina, a través de la cual se
resolvid la reclamacién presentada por el demandante y se confirmé el puntaje
obtenido en el concurso de méritos correspondiente a la convocatoria No. 464
de 2017. No obstante, con la demanda no se acusa la legalidad del acto
administrativo en virtud del cual se fijaron los puntajes del mencionado concurso.

2. Se desconoce la fecha y la forma en que se notificd al demandante el contenido de
la Resolucion RPES-111 del 9 de diciembre de 2019, proferida por la Fundacion
Universitaria del Area Andina. Debera allegarse la documentacion que acredite
dicho tramite.

3. Acorde con lo dispuesto en el art. 157 de la Ley 1437 de 2011, debera realizarse
la estimacion razonada de la cuantia dentro del presente asunto. Lo anterior,
maxime si se tiene en cuenta que revisado el libelo demandatorio se observa que
no se cuenta con la informacion necesaria para que esta Corporacion proceda a
realizar dicho cdlculo, todo lo cual resulta necesario para establecer la autoridad
competente para el conocimiento de la demanda.

En consecuencia, se inadmitira la demanda por las falencias anotadas, concediéndose el
término de diez (10) siguientes a la comunicacién de este proveido para que las subsane,
so pena de rechazo, de conformidad con lo dispuesto 170 de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

Primero. INADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho formul6 el sefior SERGIO ULISES SOLANO
BLANCO en contra de la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL,
el MUNICIPIO DE GIRON y la FUNDACION UNIVERSITARIA DEL
AREA ANDINA, por los motivos expuestos en esta providencia.

Segundo. ORDENAR a la parte demandante para que subsane los defectos sefalados
en precedencia, dentro del término de 10 dias siguientes a la comunicacién
de este proveido, so pena de rechazo.

Tercero. Por conducto de la Secretaria, procédase a la notificacién del presente auto
por mensaje electronico a la parte actora a través del correo anotado en el
escrito de la demanda.
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Se informa a las partes que los memoriales dirigidos al Tribunal Administrativo
de Santander, se deberan remitir al correo  electrénico
ventanillatriadmsan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Quinto. RECONOCER personeria para actuar como apoderada del demandante a la
abogada ARIANA AFANADOR BELTRAN, portadora de la Tarjeta Profesional
No. 125.344 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos a los que se
contrae el mandato conferido a su favor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

_ (Firmado por medios digitales)
IVAN MAURICIO MENDOZA SAAVEDRA
Magistrado
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AUTO QUE ADMITE DEMANDA
Exp. No. 680012333000-2020-001035-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: JAIME ANDRES OTERO GALINDO
APODERADO: CARLOS ENRIQUE FORERO SANCHEZ

carlosan25@hotmail.com
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DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —
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NACION -MINISTERIO DE DEFENSA -
DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA
NACIONAL-.

Disan.jefat@policia.gov.co
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Advierte el Despacho que, mediante el ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, la parte demandante solicita la declaratoria de nulidad de las
Resoluciones No. 194 del 29 de abril de 2019, mediante la cual se revocaron las Actas de
Junta Médico Laboral No. 10915 del 2 de noviembre de 2017 y el Acta de Junta Médico
Laboral 9904 del 2 de octubre de 2018, y la Resolucidon No. 276 del 26 de junio de 2019,
modificada por la Resolucion 286 del 5 de julio del mismo afio, a través de las cuales se
confirmd la Resolucion 194 de 2019. Se pretende a titulo de restablecimiento del derecho
se ordene a la parte demandada reconocer una pensién de invalidez a favor del
demandante, asi como la indemnizacién por disminucion de capacidad psicofisica.

Una vez examinado el expediente en su totalidad, observa el Despacho que se relnen los
requisitos legales contemplados en los articulos 162, 163, 164, 166 y 167 del C.P.A.C.A.
para la admisién de la demanda.
Finalmente, advierte el Despacho que por cuanto la demanda fue radicada ante los Juzgados
Administrativos de Bogota con antelacion a la vigencia del Decreto 806 de 2020, no resulta
exigible el cumplimiento de lo dispuesto en su articulo 6°.
En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE:

Primero. ADMITASE en primera instancia, la demanda que en ejercicio del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO fue
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Segundo.

Tercero.

Cuarto.

Quinto.

Sexto.

Séptimo.
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interpuesta por el sefior JAIME ANDRES OTERO GALINDO en contra de la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — DIRECCION GENERAL DE LA POLICIA
NACIONAL y la DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL-.

NOTIFfQUESE personalmente este auto al Representante Legal de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA- DIRECCION GENERAL DE LA
POLICIA NACIONAL y la DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA
NACIONAL, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A; dando
aplicacion en lo pertinente y de manera prevalente a lo establecido en los
articulos 8° y 9° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020,
en referencia al uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales. Para tal finalidad, enviese copia de la presente
providencia como mensaje de datos a la direccién electronica de la entidad
demandada que suministre el interesado en que se realice la notificacion. Asi
mismo, remitase copia de este auto como mensaje datos a la direccion
electronica del sefior Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
para la Defensa Juridica del Estado.

NOTIFIQUESE el contenido de esta providencia a la parte demandante por
estado cuya fijacidn se realizara en forma virtual dando cumplimiento a lo
establecido en el articulo 9° del Decreto Legislativo 806 del 04 de
junio de 2020.

CORRASE traslado de la demanda y sus anexos a la demandada y al
Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias para los fines previstos
en el articulo 172 del C.P.A.C.A en concordancia con el articulo 199 del
C.P.A.CA.

Por Secretaria efectlense las actuaciones correspondientes tendientes al
cumplimiento de lo dispuesto en esta providencia.

Se informa a las partes que los memoriales dirigidos al Tribunal Administrativo
de Santander, se deberan remitir al correo  electronico
ventanillatriadmsan@cendoj.ramajudicial.gov.co

RECONOCER personeria para actuar como apoderado del demandante al
Abogado CARLOS ENRIQUE FORERO SANCHEZ, portador de la Tarjeta
Profesional No. 110.684 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos a
los que se contrae el mandato conferido a su favor.

NOTIFIQUESE

(Aprobado y adoptado por medios digitales)
IVAN MAURICIO MENDOZA SAAVEDRA
Magistrado Ponente
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AUTO QUE ADMITE DEMANDA
Exp. No. 680012333000-2020-001071-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO -LESIVIDAD-

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

APODERADO: ANGELICA COHEN MENDOZA
paniaguacohenabogadossas@gmail.com

DEMANDADO: MARGARET TATIANA RAMIREZ RUEDA
tatianarami1980@gmail.com
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DE LA DEMANDA

La parte demandante por intermedio de apoderado debidamente constituido, pretende
obtener la nulidad de la Resolucion No. SUB 142260 del 5 de junio de 2019, mediante
la cual se reconocid una sustitucion pensional en favor de la sefiora MARGARET
RAMIREZ RUEDA. A titulo de restablecimiento del derecho, solicita la parte actora, se
ordene a la demandada reintegrar lo pagado por concepto de mesadas, retroactivos y
pagos de salud derivados del reconocimiento de la pension de invalidez, debidamente
indexado.

Una vez examinado el expediente en su totalidad, observa el Despacho que se relnen los
requisitos legales contemplados en los articulos 162, 163, 164, 166 y 167 del C.P.A.C.A.
para la admisién de la demanda.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

Primero. ADMITASE en primera instancia, la demanda que en ejercicio del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO fue
interpuesta por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES en contra de la sefiora MARGARET RAMIREZ RUEDA.

Segundo. NOTIFIQUESE personalmente este auto a la demandada MARGARET
RAMIREZ RUEDA, dando aplicacion en lo pertinente y de manera
prevalente a lo establecido en los articulos 8° y 9° del Decreto
Legislativo 806 del 4 de junio de 2020, en referencia al uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
judiciales. Asi mismo, remitase copia de este auto como mensaje datos a la
direccion electrénica del senor Agente del Ministerio Publico.

Tercero. NOTIFIQUESE el contenido de esta providencia a la parte demandante por
estado cuya fijaciéon se realizara en forma virtual dando cumplimiento a lo
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Quinto.

Sexto.
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establecido en el articulo 9° del Decreto Legislativo 806 del 04 de
junio de 2020.

CORRASE traslado de la demanda y sus anexos a la demandada y al
Ministerio Publico, por el término de treinta (30) dias para los fines previstos
en el articulo 172 del C.P.A.C.A en concordancia con el articulo 199 del
C.P.A.CA.

Por Secretaria efectiense las actuaciones correspondientes tendientes al
cumplimiento de lo dispuesto en esta providencia.

RECONOZCASE personeria a la Abogada ANGELICA COHEN MENDOZA,
portadora de la T.P. No. 102.786 del C.S. de la J., como apoderada de la
parte actora, en los términos y para los efectos a los que se contrae el
mandato conferido a su favor

NOTIFIQUESE

(Aprobado y adoptado digitalmente)
IVAN MAURICIO MENDOZA SAAVEDRA
Magistrado Ponente
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Bucaramanga, 07 de abril de 2021
CONSTANCIA SECRETARIAL. El 23.02.2021 se recibi6 del correo nacional el

expediente de la referencia, que se encontraba en el H. Consejo de Estado

surtiendo el recurso de apelacion interpuesto por la p. demandante contra la

Sentencia de Primera Instancia. Pasa al despacho de la Magistrada Ponente para

su conocimiento.

Firmado el 07/04/2021

LAURA LUCIA MORENO ALVAREZ
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JUSTICWA - QUL - CONTROL

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO ORAL DE SANTANDER
Mag. Ponente: SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Bucaramanga, siete (07) de abril de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE OBEDECER Y CUMPLIR LO RESUELTO POR EL H. CONSEJO DE
ESTADO Y ORDENA EL ARCHIVO DEL PROCESO

Exp. 680012333000-2014-00909-00

Demandante: MARIA GEORGINA PABON DE GONZALEZ
identificada con cédula de ciudadania No. 41.762.808.
hifrey2007 @hotmail.com

Demandado: MUNICIPIO DE BUCARAMANGA-SECRETARIA DE

EDUCACION
notificaciones@bucaramanga.qov.co
educacion@bucaramanga.gov.co

Medio de Control:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tema

Funcionaria de hecho por desempefarse
presuntamente como celadora y/o aseadora en una
institucion educatival/la labor desempefiada no se
pudo catalogar como continua, permanente Yy
subordinada, esto es, no se probé la relacién laboral
de hecho/por criterio objetivo valorativo, sin
condena en costas./confirma la sentencia de primera
instancia.

CONSIDERACIONES

1. A folios 225 a 238 del expediente, se encuentra providencia del H. Consejo de

Estado C.P. Rafael Francisco Suarez Vargas proferida el 08.10.2020 mediante la

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado

sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Tribunal Administrativo de Santander. Mag. Solange Blanco Villamizar Exp: 680012333000-2014-
0909-00 Demandante. Maria Giorgina Pab6n de Gonzalez vs Municipio de Bucaramanga-
Secretaria de Educacion Municipal. Auto que obedece y cumple lo resuelto por el H. Consejo de
Estado.

cual se resuelve la apelacion interpuesta contra la sentencia de primera instancia,
y, en tal virtud, se RESUELVE:

Primero. Obedecer y cumplir lo resuelto por el H. Consejo de Estado en la
providencia arriba citada, en el cual RESUELVE y textualmente se
transcribe:” (...) Primero: confirmar la sentencia del ocho (8) de
septiembre de dos mil dieciséis (2016) proferida por el Tribunal
Administrativo de Santander, que denegd las suplicas de la
demanda” ...No hay lugar a condenar en costas de segunda
instancia, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia (...)”

Segundo. Archivar el expediente por la Secretaria de esta Corporacion, una vez

ejecutoriada esta providencia y previas las constancias de rigor sobre
finalizacién del proceso, en el Sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
La Magistrada, S OLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Firmado Por:

SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR
MAGISTRADO

MAGISTRADO - TRIBUNAL 002 ADMINISTRATIVO ESCRITO SECCION SEGUNDA DE LA CIUDAD DE
BUCARAMANGA-SANTANDER

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
alo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
12be70391dc1b49be23c40957a03d24d16f9c4c177a74e4b49e276aeed20fecd

Documento generado en 07/04/2021 12:24:29 PM
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680012333000-2014-00927-00

Bucaramanga, 07 de abril de 2021
CONSTANCIA SECRETARIAL. El 16.01.2021 se recibi6é del correo nacional el

expediente de la referencia, que se encontraba en el H. Consejo de Estado
surtiendo el recurso de apelacion interpuesto por la p. demandante contra la
Sentencia de primera instancia. Pasa al despacho de la Magistrada Ponente para

su conocimiento.

Firmado el 07.04.2021
LAURA LUCIA MORENO ALVAREZ

ESCRIBIENTE
o
| ".UV:-:-I; U

SIGCMA-SGC

- %, Rama Judicial I I I I
Coneajo Superior de La Judicatura
ANGE 1N [ COTAM

. e — CORNS= = EFSTADD

v Repuiblica de Colombia CONSEJ0 DE ESTADO
JUSTIOA - QU - CONTROL

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO ORAL DE SANTANDER
Mag. Ponente: SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Bucaramanga, siete (07) de abril dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE OBEDECER Y CUMPLIR LO RESUELTO POR EL H. CONSEJO DE
ESTADO Y ORDENA EL ARCHIVO DEL PROCESO

Exp. 680012333000-2014-00927-00

Demandante: SICAPITAL S.A.
[fgomez@syc.com.co

Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES-DIAN
notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tema: Revoca parcialmente la sentencia apelada para
reducir la sancion por inexactitud.

CONSIDERACIONES
1. A folios 1052 a 1059 del expediente, se encuentra providencia del H. Consejo de

Estado C.P. Julio Roberto Piza Rodriguez proferida el 27.08.2020 mediante la cual

se resuelve la apelacion interpuesta contra la Sentencia de primera instancia.

En mérito de lo anterior, se RESUELVE:

Primero. Obedecer y cumplir lo resuelto por el H. Consejo de Estado en la

providencia arriba citada, en el cual se RESUELVE y textualmente

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Tribunal Administrativo de Santander. Mag. Solange Blanco Villamizar Exp: 680012333000-2014-
00927-00 Demandante. SICAPITAL vs DIAN. Auto que obedece y cumple lo resuelto por el H.
Consejo de Estado.

se transcribe: “(...) 1- Revocar la sentencia apelada. En su lugar:
Primero. Declarar la nulidad parcial de la Liquidacion Oficial de
Revision nro. 042412013000089, del 24 de julio de 2013 vy, de la
Resoluciéon 900.266, del 01 de agosto de 2014, que confirmo el acto
liguidatorio. Segundo. A titulo de restablecimiento del derecho,
declarar que la demandante adeuda $129.917.000 por concepto de
sancion por inexactitud. 2- Sin condena en costas en esta instancia.
3- Reconocer personeria a la abogada Carolina Jerez Montoya,
como apoderada de la demandada, en los términos del poder
otorgado (ff. 1052 y 1053) (...)".

Segundo.  Archivar el expediente por la Secretaria de esta Corporacion, una
vez ejecutoriada esta providencia y previas las constancias de
finalizacion del proceso de rigor en el Sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
La Magistrada, SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Firmado Por:

SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR
MAGISTRADO

MAGISTRADO - TRIBUNAL 002 ADMINISTRATIVO ESCRITO SECCION SEGUNDA DE LA CIUDAD DE
BUCARAMANGA-SANTANDER

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
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680012333000-2016-00100-00

Bucaramanga, 26 de marzo de 2021

CONSTANCIA SECRETARIAL. El 08.12.2020 se recibi6 del correo nacional el

expediente de la referencia, que se encontraba en el H. Consejo de Estado

surtiendo el recurso de apelacion interpuesto por la p. demandante contra la

Sentencia de Primera Instancia. Pasa al despacho de la Magistrada Ponente para

su conocimiento.

Firmado el 07.04.2021

LAURA LUCIA MORENO ALVAREZ

ESCRIBIENTE

uperior de la Judicatura

¥ ¥, Rama Judicial
Comme =
v Repuiblics de Colombia

CONSEJO DE ESTADD
JUSTICWA - QUL - CONTROL

SIGCMA-SGC

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO ORAL DE SANTANDER
Mag. Ponente: SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Bucaramanga, siete (07) de abril de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE OBEDECER Y CUMPLIR LO RESUELTO POR EL H. CONSEJO DE
ESTADO Y ORDENA EL ARCHIVO DEL PROCESO

Exp.680012333000-2016-00100-00

Demandante: LUZ AMPARO DUARTE SUAREZ identificada con
cédula de ciudadania No. 63.338.679.
alix.moreno@caballeroconsultores.com.co

Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES- DIAN
notificacionesjudicialesdian@dian.gov.co

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tema: Impuesto sobre las ventas. Adicién de
ingresos gravados. Reconocimiento de costos.
Sancién por inexactitud

CONSIDERACIONES

1. A folios 336 a 342 del expediente, se encuentra providencia del H. Consejo de

Estado C.P. Jorge Octavio Ramirez Ramirez proferida el 19.02.2020 mediante la

cual se resuelve la apelacion interpuesta contra la sentencia de primera instancia.

En mérito de lo anterior, se RESUELVE:

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
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Tribunal Administrativo de Santander. Mag. Solange Blanco Villamizar Exp: 680012333000-2016-
00100-00 Demandante. Luz Amparo Duarte Suarez vs DIAN. Auto que obedece y cumple lo
resuelto por el H. Consejo de Estado.

Primero. Obedecer y cumplir lo resuelto por el H. Consejo de Estado en la
providencia arriba citada, en el cual se RESUELVE y textualmente
se transcribe: “(...) 1. Modificar el numeral primero de la sentencia
apelada, la cual quedara asi: 1. Declarase la nulidad parcial de los
actos demandados. 2.A titulo de restablecimiento del derecho, se fija
la sancion por inexactitud impuesta a la contribuyente Luz Amparo
Duarte Suérez en el proceso de determinacion por el impuesto sobre
las ventas (IVA) periodos 1° a 6° del afio 2010, conforme se liquidé
en la parte motiva de esta providencia. 2. Sin condena en costas en
esta instancia. 3. Confirmase en lo demas la sentencia apelada (...)".

Segundo. Archivar el expediente por la Secretaria de esta Corporacion, una vez

ejecutoriada esta providencia y previas las constancias de finalizacién
del proceso de rigor en el Sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
La Magistrada, = SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Firmado Por:

SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR
MAGISTRADO

MAGISTRADO - TRIBUNAL 002 ADMINISTRATIVO ESCRITO SECCION SEGUNDA DE LA CIUDAD DE
BUCARAMANGA-SANTANDER

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme
alo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
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680012333000-2016-00499-00

Bucaramanga, 26 de marzo de 2021

CONSTANCIA SECRETARIAL. El 19.02.2021 se recibi6é del correo nacional el
expediente de la referencia, que se encontraba en el H. Consejo de Estado
surtiendo el recurso de apelacion interpuesto por la p. demandada contra la
Sentencia de primera instancia. Pasa al despacho de la Magistrada Ponente para

su conocimiento.

Firmado el 07.04.2021
LAURA LUCIA MORENO ALVAREZ

ESCRIBIENTE
o
150 0001 ) U

SIGCMA-SGC

Superior de la Judicatura

- ama
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v Republics de Colombia CONSEJO CE ESTADD
JUSTICA - QU - CONTROL

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO ORAL DE SANTANDER
Mag. Ponente: SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Bucaramanga, siete (07) de abril dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE OBEDECER Y CUMPLIR LO RESUELTO POR EL H. CONSEJO DE
ESTADO Y ORDENA EL ARCHIVO

Exp. 680012333000-2016-00499-00

Demandante: EXPEDITO LOZANO GOMEZ identificado con cédula
de ciudadania No. 63.286.298
mfac23@agmail.com

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tema: Reliquidacion pension de vejez

CONSIDERACIONES
1. A folios 157 a 171 del expediente, se encuentra providencia del H. Consejo de

Estado C.P. Gabriel Valbuena Hernandez proferida el 05.11.2020 mediante la cual

se resuelve la apelacion interpuesta contra la sentencia de primera instancia.

En mérito de lo anterior, se RESUELVE:

Primero. Obedecer y cumplir lo resuelto por el H. Consejo de Estado en la
providencia arriba citada, en el cual se RESUELVE y textualmente
se transcribe: “(...) PRIMERO: REVOCAR la sentencia del 9 de

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Tribunal Administrativo de Santander. Mag. Solange Blanco Villamizar Exp: 680012333000-2016-
00499-00 Demandante. Expedito Lozano GOmez vs Colpensiones. Auto que obedece y cumple lo
resuelto por el H. Consejo de Estado.

agosto de 2017, proferida por el Tribunal Administrativo de Santander
que accedid a las pretensiones de la demanda de nulidad y
restablecimiento de derecho formulada por el sefior Expedito Lozano
GOmez contra la Administradora Colombiana de Pensiones-
COLPENSIONES, de conformidad con las razones expuestas en la
parte considerativa de esta providencia. En su lugar dispone:
SEGUNDO: NEGAR las pretensiones de la demanda, de acuerdo
con las consideraciones expuestas en la parte motiva. TERCERO:
Sin condena en costas de segunda instancia de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esa providencia (...)".

Segundo. Archivar el expediente por la Secretaria de esta Corporacién, una vez
ejecutoriada esta providencia y previas las constancias de finalizacion
del proceso de rigor en el Sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
La Magistrada, SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Firmado Por:

SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR
MAGISTRADO

MAGISTRADO - TRIBUNAL 002 ADMINISTRATIVO ESCRITO SECCION SEGUNDA DE LA CIUDAD DE
BUCARAMANGA-SANTANDER

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
5a28f3d40e2bad2f2bc66dce2ec7f4897bf672037dbcalel6469fcba2bc6dabe

Documento generado en 07/04/2021 01:23:45 PM
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https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



680012333000-2016-00827-00

Bucaramanga, 26 de marzo de 2021

CONSTANCIA SECRETARIAL. El 19.12.2020 se recibi6é del correo nacional el

expediente de la referencia, que se encontraba en el H. Consejo de Estado

surtiendo el recurso de apelacién interpuesto por la p. demandada contra el Auto

proferido el 23.09.2019. Pasa al despacho de la Magistrada Ponente para su

conocimiento.

Firmado el 07.04.2021

LAURA LUCIA MORENO ALVAREZ

ESCRIBIENTE

uperior de la Judicatura

¥ ¥, Rama Judicial
Comme =
v Repuiblics de Colombia

CONSEJO DE ESTADD
JUSTICWA - QUL - CONTROL

SIGCMA-SGC

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO ORAL DE SANTANDER
Mag. Ponente: SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Bucaramanga, siete (07) de abril de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE OBEDECER Y CUMPLIR LO RESUELTO POR EL H. CONSEJO DE
ESTADO Y ORDENA CONTINUAR CON EL TRAMITE

Exp. 680012333000-2016-00827-00

Demandante:

GRACIELA RUEDA identificada con cédula de
ciudadania No. 37.796.495
manrigue moreno@hotmail.com

Demandado:

U.A.E DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
rballesteros@ugpp.gov.co

Accién:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tema:

Reliquidacion pension de vejez con salario ultimo
afo de servicio del 01/11/2012 al 01/11/2013

CONSIDERACIONES

1. A folios 259 a 265 del expediente, se encuentra providencia del H. Consejo de

Estado C.P. William Hernandez Gémez proferida el 20.08.2020 mediante la cual se

resuelve la apelacion interpuesta contra el auto proferido el 23.09.2019.

En mérito de lo anterior, se RESUELVE:

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
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Tribunal Administrativo de Santander. Mag. Solange Blanco Villamizar Exp: 680012333000-2016-
00827-00 Demandante. Graciela Rueda vs UGPP. Auto que obedece y cumple lo resuelto por el H.
Consejo de Estado.

Primero. Obedecer y cumplir lo resuelto por el H. Consejo de Estado en la
providencia arriba citada, en el cual se RESUELVE vy textualmente
se transcribe: “(...) Primero: Confirmar la providencia proferida por
el Tribunal Administrativo de Santander el 23 de septiembre de 2019,
mediante el cual se denegé el lamamiento en garantia que solicit6 la
UGPP, en el proceso que en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho presento la sefiora Graciela Rueda
(...).

Segundo. Ingresar el expediente al despacho para considerar resolver
excepciones y ajustar el trdmite hasta llevarlo a sentencia (Decreto
806 de 2020).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
La Magistrada, SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Firmado Por:

SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR
MAGISTRADO

MAGISTRADO - TRIBUNAL 002 ADMINISTRATIVO ESCRITO SECCION SEGUNDA DE LA CIUDAD DE
BUCARAMANGA-SANTANDER

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme
alo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
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680012333000-2017-00410-00

Bucaramanga, 26 de marzo de 2021

CONSTANCIA SECRETARIAL. El 23.02.2021 se recibi6é del correo nacional el
expediente de la referencia, que se encontraba en el H. Consejo de Estado
surtiendo el recurso de apelacion interpuesto por la p. demandada contra de la
Sentencia de Primera Instancia. Pasa al despacho de la Magistrada Ponente para

su conocimiento.

Firmado el 07/04/2021
LAURA LUCIA MORENO ALVAREZ
ESCRIBIENTE @

- " Rama Judicial I I I I
Conenjo Superior de La Judicatura
P ——————

P S S EEE—— ( JS= C ESTADD
v Repiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADD
JUSTIOA - QU - CONTROL

SIGCMA-SGC

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO ORAL DE SANTANDER
Mag. Ponente: SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Bucaramanga, siete (07) de abril dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE OBEDECER Y CUMPLIR LO RESUELTO POR EL H. CONSEJO DE
ESTADO Y ORDENA EL ARCHIVO DEL PROCESO

Exp. 680012333000-2017-00410-00

Demandante: NUBIA ESTELLA QUINTERO MEDINA identificada
con cédula de ciudadania No. 51.569.707
kellyeslava@statusconsultores.com

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA DIRECCION
GENERAL DE SANIDAD MILITAR
notificaciones.bucaramanga@mindefensa.gov.co
notificacionesDGSM@sanidadfuerzasmilitares.mil.co

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tema: Reliquidacién pensional/Direccién de Sanidad

CONSIDERACIONES
1. A folios 304 a 316 del expediente, se encuentra providencia del H. Consejo de

Estado C.P. Gabriel Valbuena Hernandez proferida el 22.10.2020 mediante la cual

se resuelve la apelacion interpuesta contra la sentencia de primera instancia.

En mérito de lo anterior, se RESUELVE:

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Tribunal Administrativo de Santander. Mag. Solange Blanco Villamizar Exp: 680012333000-2017-
0410-00 Demandante. Nubia Estella Quintero Medina vs Nacién-Ministerio de Defensa Nacional.
Auto que obedece y cumple lo resuelto por el H. Consejo de Estado.

Primero.

Segundo.

Obedecer y cumplir lo resuelto por el H. Consejo de Estado en la
providencia arriba citada, en el cual se RESUELVE vy textualmente
se transcribe: (...) PRIMERO. REVOCAR la sentencia del 3 de abril
de 2019 proferida por el Tribunal Administrativo de Santander, que
declaré la nulidad parcial de la Resolucion 2017 de 17 de mayo de
2013y del Oficio OFI 16-47457 MDNSGDAGOSAP de 23 de junio de
2016 y ordend la reliquidacion de la pension de jubilacion de la
sefiora Nubia Estella Quintero Medina con la inclusion de la prima de
actividad contenida en los articulos 38 y 102 del Decreto 1214 de
1990, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia. En su lugar se dispone: SEGUNDO. NEGAR las
pretensiones de la demanda por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia TERCERO. Sin condena en costas en
esta instancia (...)”

Archivar el expediente por la Secretaria de esta Corporacién, una vez
ejecutoriada esta providencia y previas las constancias de finalizacion

del proceso de rigor en el Sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
La Magistrada,

SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Firmado Por:

SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

MAGISTRADO

MAGISTRADO - TRIBUNAL 002 ADMINISTRATIVO ESCRITO SECCION SEGUNDA DE LA CIUDAD DE

BUCARAMANGA-SANTANDER

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme

a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Tribunal Administrativo de Santander. Mag. Solange Blanco Villamizar Exp: 680012333000-2017-
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680012333000-2018-00275-00

Bucaramanga, 26 de marzo de 2021

CONSTANCIA SECRETARIAL. El 03.02.2021 se recibi6é del correo nacional el
expediente de la referencia, que se encontraba en el H. Consejo de Estado
surtiendo el recurso de apelacién interpuesto por la p. demandada contra el Auto

proferido el 15.08.2019. Pasa al despacho de la Magistrada Ponente para su
conocimiento.

Firmado el 07/04/2021
LAURA LUCIA MORENO ALVAREZ

ESCRIBIENTE
o
150 0001 ) U

- %, Rama Judicial I I I I
Coneajo Superior de La Judicatura
ANGE 1N [ COTAM

. e — CORNS= = EFSTADD

v Repuiblica de Colombia CONSEJ0 DE ESTADO
JUSTIOA - QU - CONTROL

SIGCMA-SGC

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO ORAL DE SANTANDER
Mag. Ponente: SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Bucaramanga, siete (07) de abril dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE OBEDECER Y CUMPLIR LO RESUELTO POR EL H. CONSEJO DE
ESTADO Y ORDENA CONTINUAR CON EL TRAMITE

Exp. 680012333000-2018-00275-00

Demandante: JOSE DE LA CRUZ CARRENO ACEVEDO
identificado con cédula de ciudadania No. 91.067.110
dijozef@hotmail.com
maenigo@hotmail.com

Demandado: ELECTRIFICADORA DE SANTANDER S.A. E.S.P.-
ESSA
essa@essa.com.co

Accion: REPARACION DIRECTA

Tema: Caducidad del medio de control Ocupaciéon por

torres de la ESSA/declara no probada la caducidad

CONSIDERACIONES
1. A folios 197 a 199 del expediente, se encuentra providencia del H. Consejo de

Estado C.P. Guillermo Sanchez Luque proferida el 18.05.2020 mediante la cual se

resuelve la apelacion interpuesta contra el auto proferido el 15.08.2019.

En mérito de lo anterior, se RESUELVE:

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Tribunal Administrativo de Santander. Mag. Solange Blanco Villamizar Exp: 680012333000-2018-
00275-00 Demandante. José de la Cruz Carrefio Acevedo vs ESSA. Auto que obedece y cumple lo
resuelto por el H. Consejo de Estado.

Primero. Obedecer y cumplir lo resuelto por el H. Consejo de Estado en la
providencia arriba citada, en el cual se RESUELVE vy textualmente
se transcribe: “(...) PRIMERO. MODIFICASE el auto proferido por el
Tribunal Administrativo de Santander el 15 de agosto de 2019, el cual
quedara asi: DECLARASE no probada la excepcion de caducidad
para formular el medio de control de reparacion directa. (...)".

Segundo. Ejecutoriada la presente providencia Ingresar al despacho para ajustar

al Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
La Magistrada, SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Firmado Por:

SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR
MAGISTRADO

MAGISTRADO - TRIBUNAL 002 ADMINISTRATIVO ESCRITO SECCION SEGUNDA DE LA CIUDAD DE
BUCARAMANGA-SANTANDER

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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680012333000-2019-00331-00

Bucaramanga, 23 de marzo de 2021

CONSTANCIA SECRETARIAL. El 19.12.2020 se recibi6é del correo nacional el
expediente de la referencia, que se encontraba en el H. Consejo de Estado
surtiendo el recurso de apelacién interpuesto por la p. demandante contra el Auto
proferido el 11.07.2019. Pasa al despacho de la Magistrada Ponente para su

conocimiento.

Firmado el 07.04.2021
LAURA LUCIA MORENO ALVAREZ
ESCRIBIENTE @

SIGCMA-SGC

Coneajo Superior de La Judicatura

saihandlacd - CONSE 10 DE ESTADD
\_/ Republica de Colombia CONSZJO CE ESTADD
JUSTIOA - QU - CONTROL

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO ORAL DE SANTANDER
Mag. Ponente: SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Bucaramanga, siete (07) de abril de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE OBEDECER Y CUMPLIR LO RESUELTO POR EL H. CONSEJO DE
ESTADO Y ORDENA EL ARCHIVO DEL PROCESO

Exp. 680012333000-2019-00331-00

Demandante: E.S.E. HOSPITAL PSIQUIATRICO SAN CAMILO
notificacionesjudiciales@hospitalsancamilo.gov.co
anidsas@homail.com

Demandado: LIPSAMIA RINCON CROSS Y OTROS.
ayvala.john@hotmail.com

Accion: ACCION DE REPETICION

Tema: Rechazo de demanda, por no ser el
asunto susceptible de control judicial/se confirma

CONSIDERACIONES
1. A folios 30 a 31 del expediente, se encuentra providencia del H. Consejo de

Estado C.P. Martin Bermudez Mufioz proferida el 01.06.2020 mediante la cual se

resuelve la apelacion interpuesta contra el auto proferido el 11.07.2019.

En mérito de lo anterior, se RESUELVE:

Primero. Obedecer y cumplir lo resuelto por el H. Consejo de Estado en la

providencia arriba citada, en el cual se RESUELVE y textualmente

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Tribunal Administrativo de Santander. Mag. Solange Blanco Villamizar Exp: 680012333000-2019-
00331-00 Demandante. E.S.E. Hospital San Camilo vs Horbes Branling Buitrago Mateus y otros.
Auto que obedece y cumple lo resuelto por el H. Consejo de Estado.

se transcribe: (...) PRIMERO.- CONFIRMARSE el Auto del 11 de
julio de 2019 proferido por Tribunal Administrativo de Santander
mediante el cual se rechazé la demanda de repeticion, por las
razones expuestas en la presente providencia.
Segundo. Archivar el expediente por la Secretaria de esta Corporacion, una vez
ejecutoriada esta providencia y previas las constancias de finalizacién
del proceso de rigor en el Sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
La Magistrada, SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Firmado Por:

SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR
MAGISTRADO

MAGISTRADO - TRIBUNAL 002 ADMINISTRATIVO ESCRITO SECCION SEGUNDA DE LA CIUDAD DE
BUCARAMANGA-SANTANDER

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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680012333000-2019-00357-00

Bucaramanga, 23 de marzo de 2021

CONSTANCIA SECRETARIAL. El 19.12.2020 se recibi6é del correo nacional el
expediente de la referencia, que se encontraba en el H. Consejo de Estado
surtiendo el recurso de apelacién interpuesto por la p. demandante contra el Auto
proferido el 21.10.2019. Pasa al despacho de la Magistrada Ponente para su

conocimiento.

Firmado el 07.04.2021
LAURA LUCIA MORENO ALVAREZ
ESCRIBIENTE @

SIGCMA-SGC

Coneajo Superior de La Judicatura

saihandlacd - CONSE 10 DE ESTADD
\_/ Republica de Colombia CONSZJO CE ESTADD
JUSTIOA - QU - CONTROL

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO ORAL DE SANTANDER
Mag. Ponente: SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Bucaramanga, siete (07) de abril de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE OBEDECER Y CUMPLIR LO RESUELTO POR EL H. CONSEJO DE
ESTADO Y ORDENA EL ARCHIVO DEL PROCESO

Exp. 680012333000-2019-00357-00

Demandante: FUNDACION HOSPITALARIA SAN VICENTE DE
PAUL MEDELLIN. jospina@carteraintegral.com.co
jtobon@-carteraintegral.com.co

Demandado: DEPARTAMENTO DE SANTANDER.
notificaciones@santander.gov.co

Accion: EJECUTIVO
Tema: Confirma el que niega mandamiento de pago por
caducidad

CONSIDERACIONES
1. A folios 43 a 46 expediente, se encuentra providencia del H. Consejo de Estado

C.P. Maria Adriana Marin proferida el 19.06.2020 mediante la cual se resuelve la

apelacion interpuesta contra el auto proferido el 21.10.2019.

En mérito de lo anterior, se RESUELVE:

Primero. Obedecer y cumplir lo resuelto por el H. Consejo de Estado en la

providencia arriba citada, en el cual se RESUELVE y textualmente

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Tribunal Administrativo de Santander. Mag. Solange Blanco Villamizar Exp: 680012333000-2019-
00357-00 Demandante. Fundacion Hospitalaria San Vicente de Paul vs Departamento de
Santander. Auto que obedece y cumple lo resuelto por el H. Consejo de Estado.

se transcribe: (...) PRIMERO.- CONFIRMAR el Auto del 21 de
octubre de 2019, mediante el cual el Tribunal Administrativo de
Santander negé el mandamiento ejecutivo.
Segundo. Archivar el expediente por la Secretaria de esta Corporacion, una vez
ejecutoriada esta providencia y previas las constancias de finalizacién

del proceso de rigor en el Sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
La Magistrada, SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Firmado Por:

SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR
MAGISTRADO

MAGISTRADO - TRIBUNAL 002 ADMINISTRATIVO ESCRITO SECCION SEGUNDA DE LA CIUDAD DE
BUCARAMANGA-SANTANDER

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme
alo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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680012333000-2019-00706-00

Bucaramanga, 25 de marzo de 2021

CONSTANCIA SECRETARIAL. El 20.11.2020 se recibi6é del correo nacional el
expediente de la referencia, que se encontraba en el H. Consejo de Estado
tramitando la solicitud de impedimento manifestada por los H. Magistrados de esta
Corporacion. Pasa al despacho de la Magistrada Ponente para su conocimiento.

Firmado el 07.04.2021
LAURA LUCIA MORENO ALVAREZ

ESCRIBIENTE {
o
| sOeoon | v

- ~ Rama Judicial I I I I
Coneajo Superior de la Judicatura - e ——
" — CONSEJO DE ESTADD

Republica de Colombia NSO LE ESTRDO
JUSTICA - QU - CONTROL

SIGCMA-SGC

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO ORAL DE SANTANDER
Mag. Ponente: SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Bucaramanga, siete (07) de abril de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE OBEDECER Y CUMPLIR LO RESUELTO POR EL H. CONSEJO DE
ESTADO Y ORDENA REMITIR A CONJUECES

Exp. 680012333000-2019-00706-00

Demandante: VIVIANA PATRICIA OVALLE RONCANCIO
identificada con cédula de ciudadania No. 52.989.562
fabian7borja@hotmail.com

Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
notificacionesjudiciales@fiscalia.qov.co

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Tema: Bonificacion judicial, Prima especial de servicios y
bonificacion por actividad judicial/se acepta el
impedimento

CONSIDERACIONES

1. Afolios 54 a 56 del expediente, se encuentra providencia del H. Consejo de
Estado C.P. William Hernandez Gomez proferida el nueve (9) de julio de dos
mil veinte (2020) mediante la cual se resuelve declarar fundado el
impedimento que manifestaron los H. Magistrados de esta Corporacion y
ordena devolver el expediente para que proceda a sortear los conjueces que

los reemplazaran.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander
sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Tribunal Administrativo de Santander. Mag. Solange Blanco Villamizar Exp: 680012333000-2019-
00706-00 Demandante. Viviana Patricia Ovalle Roncancio vs Fiscalia General de la Nacion. Auto
que obedece y cumple lo resuelto por el H. Consejo de Estado.

En virtud de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER;

Primero. = OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Consejo de Estado
en la providencia arriba citada en el cual se RESUELVE vy
textualmente se transcribe: (...) Primero: Aceptar el impedimento
manifestado por los magistrados del Tribunal Administrativo del
Santander para conocer de la demanda que, en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, presento la sefiora
Viviana Patricia Ovalle Roncancio contra la Fiscalia General de la
Nacién. En consecuencia, se les declara separados del conocimiento
del presente asunto. (...) en tal virtud:

Segundo. Remitir el expediente a la sefiora Presidenta de la Corporacion, para
el sorteo de conjueces, Art.131.5, de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el Art.21 de la Ley 2080 de 2021

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Magistrada,

SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Firmado Por:

SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR
MAGISTRADO

MAGISTRADO - TRIBUNAL 002 ADMINISTRATIVO ESCRITO SECCION SEGUNDA DE LA CIUDAD DE
BUCARAMANGA-SANTANDER

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Mag. Ponente: SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Bucaramanga, siete (07) de abril de dos mil veintiuno (2021)

AUTO INTERLOCUTORIO:

AJUSTA PROCEDIMIENTO AL DECRETO LEGISLATIVO 806 DE 2020, PARA

LLEVARLO A SENTENCIA ANTICIPADA

Exp.N0.680012333000-2016-00855-00

Parte ROBERTO CONTRERAS PALOMINO con cédula de
Demandante: ciudadania Nro. 5705.401
Correo electroénico:
Apoderado Judicial
Marigue moreno@hotmail.com
Parte UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
Demandada: PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL en adelante
UGPPP
Correo electroénico:
Notificacionesjudicialesugpp.gov.co
rballesteros@ugpp.gov.co
Ministerio EDDY ALEXANDRA VILLAMIZAR SCHILLER,
Publico Procuradora 158 Judicial Il para Asuntos Administrativos.

Correo electronico:
eavillamizar@procuraduria.gov.co

Medio de Control:

Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
Laboral

Tema:

Reliquidacion pensional con todos los factores, a
beneficiario del régimen de transicion, Art.36, Ley
100/93

EL TRAMITE PENDIENTE DE RESOLVER

El 25/03/2021, vuelve el expediente al Despacho Ponente, informandose sobre el

auto proferido por el Consejo de Estado el 10/09/2020, en el que confirma el que

niega el llamamiento en garantia que hizo la UGPP, respecto del MEN-

Municipio de Bucaramanga- Secretaria de Educacién municipal. Igualmente,

se resuelve en esta fecha, obedecer y cumplir lo dispuesto por el Consejo de Estado.

De esta manera, se hace necesario resolver:

Las excepciones propuestas, que, segun el Fol.109 Vto. del expediente, son

las que siguen:

2.1. Inepta demanda por falta de los requisitos de procedibilidad:
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Rama Judicial
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Republica de Colombia
JUSTICM - QU - CONTROL

SIGCMA-SGC

Tribunal Administrativo de Santander. M.P. Solange Blanco Villamizar. Victor Manuel Toscano Vs.
MEN - FOMAG. Exp. 680023333000-2015-00945-00. Auto ajusta el procedimiento al Decreto
Legislativo 806 de 2020.

a) agotamiento de la actuacion administrativa, porque segun la UGPP, contra la
Resolucion RDP037958 del 16/12/2014 procedia recurso de reposicion y apelacion,

los que no fueron interpuestos;
b) conciliacidon extrajudicial que no se efectuo.

3. Prescripcion, sin que alegarla, implique reconocer los derechos pretendidos.

II. CONSIDERACIONES
A. Acerca de la competencia
Recae en esta Corporacion - Despacho Ponente, dada la naturaleza y la decision,
segun la cual, no pone fin al proceso: Arts.125 y 243 de la Ley 1437 de 2011, con
las modificaciones introducidas por la Ley 2080 de 2020, Arts. 20 y 62.

B. Marco Normativo y Jurisprudencial que gobierna el caso

1. Acerca de la Ineptitud de la demanda y de los requisitos de procedibilidad.
Sea lo primero exponer, que, la ineptitud de la demanda, es una excepcién
previa, por estar asi catalogada en el Art.100.5 del Codigo General del Proceso, la
gue se estructura, por dos motivos: a) Falta de requisitos formales o, b) por indebida

acumulacion de pretensiones.

2. Los Requisitos de Procedibilidad, no comparten la naturaleza de excepcion
previa y estan consagrados en el Art.161 de la Ley 1437 de 2011 - CPACA-
dentro de los que estan: a) E | trdmite de la conciliacion extrajudicial, para alguna
clase de medios de control y, b) La conclusion del procedimiento administrativo,
consagrado en el Art. 87 Ib. (otrora agotamiento de la via gubernativa), esto es, que,
cuando se pretenda demandar un acto administrativo particular, imperativamente,
se deben, haber ejercido y decido los recursos que, de acuerdo con la ley fueren

obligatorios.

3.La conciliacion extrajudicial, no es tramite obligatorio previo a demandar la
reliqguidacion de una pension que ya se viene disfrutando. Asi lo establece el

precedente horizontal y vertical que aqui se prohija y que se resefia a continuacion:
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Tribunal Administrativo de Santander. M.P. Solange Blanco Villamizar. Victor Manuel Toscano Vs.
MEN - FOMAG. Exp. 680023333000-2015-00945-00. Auto ajusta el procedimiento al Decreto
Legislativo 806 de 2020.

1. Tribunal Administrativo de Santander: M.P. Solange Blanco Villamizar,
Auto del 27 de abril de 2016, expediente N0.2015-0018-01 Demandante Maritza
Martinez Almanza Vs. FOMAG, en el que la Sala revoca el que rechaza la demanda

por falta de agotamiento del requisito de procedibilidad.

2. Consejo de Estado, Seccion Segunda, Consejero Ponente Alfonso Vargas
Rincon. Providencia del diecinueve (19) de abril de dos mil doce (2012). Radicacion
namero:44001-23-31-000-2011-00105-01(2029-11), en la que sostiene la tesis
segun la cual, la conciliacibn como requisito de procedibilidad en materia laboral -
reliquidacion pensional, cuando se ha adquirido el derecho pensional por cumplir
con los requisitos exigidos por la ley y cuando se discuten los presupuestos de la
reliquidacion pensional, las partes no estan en posibilidad juridica de conciliar tal
derecho, ya que es de caracter imprescriptible e irrenunciable y las condiciones para

su otorgamiento estan dadas por la ley y ella no puede ser objeto de conciliacion.

3. El Art.34 de la Ley 2080 de 2021, positiviza la posicion anterior, al modificar
el num. 1 del Art. 161 de la Ley 1437 de 2011, segun el cual, el requisito de
procedibilidad, consistente en la conciliacion previa, es facultativo, en los asuntos
laborales, pensionales.

4. La conclusién del procedimiento administrativo, consagrado en el Art. 87
Ib. (otrora agotamiento de la via gubernativa), exigido en el Art.161.2 de la Ley
1437/2011, frente al caso particular de las personas de la tercera edad y su

seguridad social ha sido tratada por el H. Consejo de Estado, asi:

4.1. “La seguridad social como derecho constitucional, adquiere una connotacion
lus fundamental en razén de la debilidad manifiesta de dicho grupo poblacional...,
razon por la que en el sub lite, el conjunto normativo que instituye el sistema de via
gubernativa como presupuesto procesal debe ser inaplicado atendiendo a la
clausula de excepcién contenida en el articulo 4° superior que impone la aplicaciéon
en rigor del ordenamiento constitucional de manera preferente en caso de

incompatibilidad con las disposiciones de menor jerarquial”.

1 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Segunda-Subseccion “A”,
Sentencia Fundadora de Principio, Consejero Ponente Gustavo Eduardo Gomez Aranguren, del
02 de octubre de 2008, radicacion nimero:25000-23-25-000-2005-04715-01(2599-07), Actor Teresa
del Socorro Franco Jaimes Vs. Instituto de Seguros Sociales-ISS.

3
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Tribunal Administrativo de Santander. M.P. Solange Blanco Villamizar. Victor Manuel Toscano Vs.
MEN - FOMAG. Exp. 680023333000-2015-00945-00. Auto ajusta el procedimiento al Decreto
Legislativo 806 de 2020.

4.2. “Como es claro que es imprescindible agotar la via gubernativa para poder tener
acceso a la jurisdiccién a través de la accion de nulidad y restablecimiento del
derecho, la condicién de la demandante de ser persona de la tercera edad, no
puede ser tenida en cuenta como justificacién para pasar por inadvertido tan
importante requisito; pues esa condicién, aunque especial, no habilita a la actora
para acudir ante la jurisdiccion en la busqueda de la nulidad de los actos
administrativos sin su previa observancia, que ordena el TITULO Il del CCA2”.

Para la Sala, las dos posturas jurisprudencias anteriores, nos muestran la
inexistencia de un precedente jurisprudencial Unico sentado al respecto para
resolver el caso: Recordemos que, la existencia del precedente jurisprudencial
vertical, supone una interpretacion constante y uniforme sobre la norma juridica
objeto de intelecciébn. Ante esta situacion, el Tribunal, como juez de inferior
jerarquia debe decidir entre las dos posiciones, dando las razones por las cuales
considera que la tesis que acoge desarrolla en mejor medida los principios juridicos
que trascienden al litigio, y de alli en adelante mantener su decision — precedente

horizontal — frente a los casos similares.

5. La aplicaciéon del Decreto Legislativo 806 de 2020 y las modificaciones que al
CPACA introduce la Ley 2080 de 2021. Segun las cuales, las excepciones deben
resolverse en forma escrita y no habiendo pruebas por practicar, se materializa

los presupuestos para una sentencia anticipada.

C. Resolucién de las excepciones, de cara al Marco normativo y

Jurisprudencial resefiado en el acapite inmediatamente anterior
En el proceso esta probado lo que sigue:

1. En el presente caso, no se asoma una indebida acumulacion de

pretensiones y tampoco ausencia de requisitos formales. En consecuencia, ho

2 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Segunda — Subseccion A
Consejero Ponente: Gabriel Valbuena Hernandez, sentencia del 15 de septiembre/2016, radicacion
25000 23 25 000 2012 01650 (0376-2015), Actora Clara Inés Pulecio de Navarro Vs. Administradora
Colombiana de Pensiones (Colpensiones).
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se estructuran supuestos normativos para la ineptitud de demanda que se invoca, y

asi se diré en la parte resolutiva de este proveido.

2. No se agoto la conciliacion extrajudicial, antes de demandar. Empero, tal y
como se resefia en el acapite denominado “Normativo y Jurisprudencial que
gobierna el caso” en esta providencia, la conciliacion extrajudicial no es un tramite
obligatorio previo a demandar la reliquidacion de una pensién que ya se viene
disfrutando, como es el presente caso. En efecto, la UGPP reconoce al contestar la
demanda, que el sefior Roberto Contreras Palomino es beneficiario de pensién de
jubilacién que le fue otorgada en la Resolucion Num. 048636 del 30/12/2005
expedida por la extinta Cajanal, hoy UGPP, buscando en este proceso, se
reliquide el IBL tenido para obtener el valor de la correspondiente mesada,
subsumiéndose esta situacion en los supuestos de hecho de la jurisprudencia
resefiada.

3. El seiior Contreras Palomino, se encuentrainmerso en el grupo poblacional
de la tercera edad. De esta manera, el otrora agotamiento de la via gubernativa,
hoy “conclusién del procedimiento administrativo, como requisito de procedibilidad,
sera inaplicado para su caso, prohijandose aqui el andlisis y decisién de la
sentencia del H. Consejo de Estado resefiada en el item 4.1. de este acapite e
inaplicara por inconstitucional el Art.161.2 de la Ley 1437/2011 para este caso
concreto, por considerar que esta tesis del Consejo de Estado, da mayor peso a
fundamentos axiol6gicos constitucionales como los que se encuentran insitos en el
Art. 48 de la Carta Politica. En efecto, esta probado que, la parte aqui demandante,
tiene, para la fecha de este proveido, segun la cédula de ciudadania que obra al
Fol.17 del expediente, setenta y dos afios de edad, inmerso asi en la caracteristica
de debilidad manifiesta inherente al grupo poblacional de la tercera edad, por lo que,
debe ser eximido del tramite en cuestion, y por ende se inaplicara para su caso, el
requisito de la conclusion del procedimiento administrativo, atendiendo a la clausula
de excepcion contenida en el articulo 4° superior y prohijando en un todo la tesis del
Consejo de Estado ya reseflada, que impone la aplicacion en rigor del
ordenamiento constitucional de manera preferente en caso de incompatibilidad con

las disposiciones de menor jerarquia3”.

3 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Segunda-Subseccion “A”,
Sentencia Fundadora de Principio, Consejero Ponente Gustavo Eduardo Gomez Aranguren, del
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4. En cuanto a la excepcion de prescripcion, se difiere a la sentencia, una vez

determinado la existencia o no del derecho reclamado
En mérito de lo expuesto, se RESUELVE:

Primero.  Ajustar el trAmite de este proceso al Decreto Legislativo 806 de
2020 y a lo pertinente de la Ley 2080 de 2021.

Segundo. Declarar no existir alguna irregularidad para ser objeto de saneamiento,
en esta etapa procesal.

Tercero. Declarar no probada la excepcién de ineptitud de la demanda al no
asomarse una indebida acumulacion de pretensiones o falta de
requisitos formales.

Cuarto. Diferir laresoluciéon de la excepcidon de prescripcion, a la sentencia.

Quinto.  Declarar como hechos probados, los que siguen:

Hecho Folio que lo respalda

1. El demandante naci6 el 07 de | Copia de la cédula de
junio de 1949 ciudadania del sefior Roberto
Contreras Palomino, Fol.17.

1. Fecha de vinculacibn del | Asi se afirma en el acapite de
demandante como auxiliar de | consideraciones de la
servicios generales, en el Instituto | Resolucion ~ Num. 19 de
Nacional de Educacion Media | septiembre de 1980 que obra a
INEM, lo fue el 19 de septiembre de | los Fols.18 a 19 del expediente

1980 escritural, proferida por el Ministerio de

Educacién Nacional.

2. Fecha de causacion del derecho | Asi se afirma en la Resoluciéon
a la pension ordinaria, lo fue el | Nro. 048636 del 30/12/2005,

07.06.2004 expedida por la extinta
CAJANAL y que obra a folios 21
a 25.

3. El reconocimiento de la pension | Asi se afirma en la Resolucion
de vejez al sefior Roberto| No.048636 proferida el

Contreras Palomino, se ordend a | 30/12/2005 por la extinta Cajanal

02 de octubre de 2008, radicacion nimero:25000-23-25-000-2005-04715-01(2599-07), Actor Teresa
del Socorro Franco Jaimes Vs. Instituto de Seguros Sociales-ISS.
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partir del 01 de octubre de 2004, | y que obra a Fols.. 21 a 25 del
por parte de la extinta Cajanal | expediente..

EICE. Para la liquidacién del IBL,
tuvo en cuenta el 75% del promedio
de lo devengado en los ultimos 10
afnos conforme a lo establecido en
el Art. 36 de la Ley 100/1993

4. La peticibn en  sede | Asise lee enlos Fols.31 a 33 del

administrativa para la reliquidacion | expediente, contentiva de la
que aqui se pretende, lo fue el | peticion en sede administrativa
20/08/2013
5. La anterior peticién es negada | Fols.34 a 35
en la RDP 042292 del 11 de
septiembre de 2013

6. El demandante  solicita | Fols.39 a 41
nuevamente la reliquidacion, el
21/08/2014

7. Peticion resuelta de forma | Fols.36 a 37

negativa en la Resolucion RDP
037958 del 16 diciembre de 2014.

Sexto. Fijacidn del litigio. El Despacho, entiende que se circunscribe a la
interpretacion del Art. 36 de la Ley 100 de 1993, para efectos de la
liquidacion de la mesada pensional del aqui demandante, esto es,
si es procedente aplicar lo devengado en el ultimo afio de servicios,
conforme a lo previsto en la Ley 33y el Art. 1 de la Ley 62 de 1985.

La tesis de la parte demandante, es la de ser beneficiario del
régimen de transicién del Art. 36 de la Ley 100 de 1993. El ingreso
base de liquidacién de su mesada pensional debe estar constituido
por el 75% del promedio de todos los factores salariales devengados
durante el ultimo afio de servicios del 01 de abril de 2010 al 1 de abril
de 2011.

La tesis de la UGPP, es que el régimen de transicion cobija la edad

y el tiempo de servicios y el monto o porcentaje (75%), no asi sobre

7
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Sexto.

b)

Séptimo.

Octavo.

Noveno:

Décimo.

la cual se plica ese porcentaje, pues se debe aplicar los factores
salariales determinados en la Ley 100 de 1993 y el Decreto 1158 de
1994.
Decretar como prueba, e incorporar al expediente, por haber sido
aportada oportunamente y cumplir los requisitos del Art.211 de la Ley
1437 de 2022 y el Art.168 del CGP, la siguiente:
Allegada con la demanda:
Resefiadas en el numeral 5 de este proveido bajo el acapite de hechos
probados.

Certificado de salarios meses a mes de los afios 2010 y 2011 (Fols.51
a 53)
Allegada por la UGPP al dar contestacion a la demanda:

. Expediente administrativo Nro. 5705.401, obrante al folio (Fol.74).

Prescindir de audiencia de Audiencia de Préactica de pruebas.
Dar traslado para alegar en forma escrita (articulo 42 la Ley 2080 de
2021, vigente desde el 25 de enero de 2021, en concordancia con el inciso
final del Art. 181 de la Ley 1437 de 2011), alas partes y, al Ministerio
Publico por el término comun de diez (10) dias, contados a partir
de la ejecutoria de las decisiones aqui asumidas.

Reingresar el expediente al Despacho Ponente, para la respectiva
ponencia de fallo - sentencia anticipada-, una vez vencido el traslado
para alegar.

Cargar por Secretaria este proveido al OneDrive quien facilitara el link

respectivo a los distintos sujetos procesales para su consulta.

Notifiquese y Cumplase.

La Magistrada,

SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Firmado Por:
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