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Mag. Ponente: SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR

Bucaramanga, diecisiete (17) de septiembre de dos mil veinte (2020)

AUTO INTERLOCUTORIO
ADMITE ACCION DE TUTELA

Expediente No. 680012333000-2020-00840-00

Accionante: Victor Rafael Rodriguez Caceres, identificado con
cédula de ciudadania No. 91.282.256

Direccion: Carrera 22 No. 30-45, Barrio Antonia Santos,
Bucaramanga, Santander

Correo electrénico: Victorafaelabogado@yahoo.es

Accionado: Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Bucaramanga

Vinculado; Municipio de Girén- Secretaria de Transito

Correo electrénico: adml12buc@cendoj.ramajudicial.gov.co
notificacionjudicial@giron-santander.gov.co

Accion: Tutela

l. ANTECEDENTES

A. Larecusacion que se hace a la suscrita magistrada ponente. Manifesto
textualmente el aqui accionante en el radicado de la referencia, que, en esta
“tercera tutela”, “(...) incorporo la recusacion contra siguientes magistrados
por haber fallado las tutelas anteriores con Radicado N0.68001-23-33-000-2020-
00808-00 y 68001-23-33-000-2020-00784-00 y que estando impedidos las
conocieron y firmaron, JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR, MILCIADES
RODRIGUEZ QUINTERO y ahora también recuso a CLAUDIA PATRICIA
PENUELA ARCE, y SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR, quienes estan

impedidos también para conocer de esta tercera (30) tutela por haber fallado

anteriores tutelas, estando impedidas ...". (negrilla y subraya fuera del texto
original).

B. Larecusacion fue declarada improcedente. Tal y como se evidencia en
auto del 11 de septiembre de 2020, en el que la suscrita magistrada ponente
asi lo resuelve y analiza no estar incursa en causal alguna de los
impedimentos consagrados en el art. 56 del Cédigo de Procedimiento Penal y,
ordena imprimir el trAmite previsto en el numeral 3 del articulo 132 del CPACA, para
gue la Sala resolviera, manifestando ésta la improcedencia de la recusacion en tutela
por mandato expreso del legislador extraordinario, Art. 39 del Decreto 2591 de 1991
y por ende, ser de competencia del ponente asi declararlo.

C. En auto del 16 de septiembre de 2020, la suscrita ponente deja sin efectos el

proveido del 11 de septiembre de 2020 y declara la improcedencia de la recusacion
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y manifiesto mi impedimento, para que la Sala, en orden a lo dispuesto por el Art. 57
del Cdodigo de Procedimiento Penal, se pronunciara al respecto, en el entendido que
el aqui accionante, considera que las acciones de tutela que ha impetrado y han sido
declaradas improcedentes vulneran sus derechos fundamentales.

D. En auto del 16 de septiembre de 2020, la Sala, conformada por los H. Magistrados
Rafael Gutiérrez Solano, quien me sigue en tuno y Julio Edisson Ramos Salazar
quien le sigue en turno al Mag. Ivan Mauricio Mendoza Saavedra por encontrarse éste
en permiso, se pronunciaron, declarando infundado el impedimento por mi

manifestado tal y como se muestra en el referido proveido.

Il CONSIDERACIONES

Con base en la resefia hecha anteriormente, asume la suscrita magistrada ponente el

conocimiento de la tutela de la referencia, y, en consecuencia, y por reunir los

requisitos establecidos en el numeral 14 del Decreto 2591 de 1991, se

Primero.

Segundo.

Tercero.

RESUELVE:
ADMITIR la accién de tutela de la referencia y para su tramite, se
ORDENA:
1. Por Secretaria de este Tribunal, notifiquese este auto admisorio por el
medio mas expedito, al JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA, con el objeto de

gque dentro de las veinticuatro (24) horas siguientes al recibo de la

notificacion junto con sus anexos, informen acerca de los hechos de
la demanda, aportando las pruebas que reposen en su podery que se
hagan necesarias que el juez constitucional conozca.

2. Asimismo, debera allegar la copia integra digital del expediente del
proceso de reparacion directa identificado con el N° de radicado
68001-33-33-012-2014-00338-00, dentro del término de dos (2) dias,
contados a partir de la fecha de notificacion del presente auto.

VINCULAR y NOTIFICAR al presente tramite, en calidad de tercero

interesado al MUNICIPIO DE GIRON — SECRETARIA DE TRANSITO -,

entidad que actué en calidad de demandado en el proceso ordinario de
reparacion directa cuya providencia origina esta tutela. Art.13 vy
concordantes del Decreto 2591 de 1991, para que, en el improrrogable

término de veinticuatro (24) horas siguientes al recibo de la notificacién,

envie el informe correspondiente, relacionado con el proceso de
reparacion directa radicado al No. 68001-33-33-012-2014-00338-00, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 21 y 22 del Decreto 2591 de
1991, y concordantes, allegando los soportes que considere necesarios.

Conforme a las previsiones del Decreto 2591 de 1991, adviértasele a la

parte accionada que:
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a. Si no remiten el informe solicitado en este auto, se daran por ciertos
los hechos que fundamentan la accién.
b. Elinforme se considera rendido bajo la gravedad del juramento.
c. Lainobservancia a constatar acarreara las sanciones consagradas en
el Decreto 2591 de 1991
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Magistrada,

(Aprobado y adoptado por medio electrénico)
SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR



- b, Rama Judicial
{ ] Consejo Superior de la Judicatura
u Reptiblica de Colombia

SIGCMA-SGC

CONSEJO DE ESTADO A

JUSTIEIA - BUIA - SON

= T

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

Bucaramanga, diecisiete (17) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE
CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO 68001233300020170059300

DEMANDANTE | ROSALBA MONTERO OJEDA
DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FOMAG
TEMA RECONOCIMIENTO PENSIONAL

AUTO PRESCINDE DE AUDIENCIA INICIAL, ORDENA
ASUNTO DECRETAR E INCORPORAR PRUEBAS Y CORRE

TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION, PREVIO A
DICTAR SENTENCIA ANTICIPADA

Demandante: info@organizacionsanabria.com.co
NOTIFICACIONE |Demandado: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
S JUDICIALES ministeriodeducacionsantander@gmail.com

Ministerio Publico: yvillareal@procuraduria.gov.co

De conformidad con el inciso 1° del articulo 13 del Decreto Legislativo 806 de 4 de
junio de 2020, el Juzgador debera dictar sentencia anticipada: “Antes de la
audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere
necesario practicar pruebas, caso en el cual correra traslado para alegar por
escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011
y la sentencia se proferira por escrito”.

Por su parte, el inciso segundo del articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, prevé que,
“Cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar
pruebas el juez prescindird de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia
dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de
presentar alegatos de conclusion.”

El articulo 181 ibidem, regula la audiencia de pruebas, disponiendo: “En la fecha y
hora sefialadas para el efecto, y con la direccion del juez o magistrado ponente se
recaudaran todas las pruebas oportunamente solicitadas y decretadas. La
audiencia se realizara durante los dias consecutivos que sean necesarios, sin que
la duracion de esta pueda exceder de quince (15) dias.

Las pruebas se practicaran en la misma audiencia, la cual excepcionalmente se
podra suspender (...)"

Dando aplicacién integral a las anteriores disposiciones, se advierte que, el asunto
de la referencia se encuadra dentro de uno de aquellos en los que corresponde al
Juzgador dictar sentencia anticipada al tenor de lo dispuesto en el inciso 1 del
articulo 13 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, toda vez que es de
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puro derecho y no es necesario la practicade la prueba documental solicitada
por la parte demandante y demandada.

Lo anterior, porque en el caso concreto, la parte demandante pretende la
declaratoria de nulidad del acto administrativo contenido en el oficio 2016PQR10191
de fecha 31 de octubre de 2016, mediante el cual se le niega por improcedente el
reconocimiento de la pension de jubilacién por ser incompatible con la pension de
invalidez ya reconocida.

Y aun cuando tanto la parte demandante como la demandada solicitan se oficie a la
entidad territorial que profirié el acto acusado para que allegue el expediente
administrativo de la controversia aqui planteada, el despacho considera que dicha
prueba resulta innecesaria, atendiendo a que ya fue aportada en medio magnético
visible a folio 112.

Por lo anterior, de cara a los principios de eficacia y celeridad que rigen una pronta
y cumplida administracion de justicia, atados al Acceso a la Administracion de
Justicia y tutela judicial efectiva, y en aplicacion del inciso 1° del articulo 13 del
Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, que propende por agilizar la
resolucién de los procesos judiciales y procurar la justicia material, se prescinde de
i) la realizacion de las audiencias previstas en la Ley 1437 de 2011, ii) no
reprogramar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial contemplada en el
articulo 180 ibidem iii) se ordenara el decreto e incorporacion de pruebas allegadas
junto con la demanda y la contestacion, iv) se negara el decreto de la prueba
solicitada en la demanda y en la contestacion de la misma por las partes y, v) se
correra traslado para alegar de conclusién por escrito y el ministerio publico
presente concepto de fondo, si a bien lo tiene en la forma prevista en el inciso final
del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, profiriendose la respectiva sentencia por
escrito.

En mérito de lo expuesto, la Sala Unitaria del Tribunal Administrativo de Santander,
RESUELVE:

PRIMERO: SE ABSTIENE el Despacho de reprogramar fecha y hora para llevar a
cabo audiencia virtual dentro del proceso de la referencia, por prescindirse de su
celebracion, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: SE ORDENA DECRETAR, INCORPORAR las pruebas presentadas
oportunamente por la parte actora con la demanda y la demandada con la
contestacién por ser necesarias, Utiles y pertinentes para la resolucion de la
controversia de puro derecho dentro del asunto de la referenciay, otorgarles el valor
gue les asigna la Ley.

TERCERO: SE NIEGA la prueba solicitada tanto por la parte demandante como la
demandada por innecesarias, por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: ORDENAR que, dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria
de esta providencia, las partes presenten por escrito alegatos de conclusién y el
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Ministerio Publico concepto de fondo, si éste a bien lo tiene, conforme lo ordenado
en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el
numeral 1 del articulo 13 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020.

QUINTO: Se advierte que la respectiva sentencia sera dictada por escrito, previo
ingreso del expediente al Despacho para tales efectos.

SEXTO: La Secretaria del Tribunal Administrativo de Santander — a través del
Escribiente G-1 — adscrito al Despacho de la Magistrada Ponente- con constancia
gue no requerira de su firma, deberd dejar las respectivas anotaciones en el
expediente digital, de los términos anteriores (ejecutoria de esta providencia), a
partir del momento en que empieza a correr y finaliza para impugnar el auto que
ordena el decreto e incorporacion de pruebas, asi como el término para presentar
alegatos de conclusion y concepto de fondo por las partes y el Ministerio Publico; y
si lo hicieron de manera oportuna). Al finalizar dichos términos, pasara el
expediente al Despacho para el correspondiente fallo.

SEPTIMO: Copia del expediente digitalizado podra ser solicitado por el interesado
a la linea telefonica 3235016300, enviando mensaje via WhatsApp y dentro de las
veinticuatro (24) horas siguientes, el Escribiente G-1 adscrito al Despacho le
compartird un vinculo, por una Unica vez, para que lo consulte a través del canal
ONE DRIVE, que podra seguir consultando hasta la finalizacion del proceso y el
cual se ira actualizando con los memoriales, constancias y actuaciones que el
magistrado, Sala de Decision, sujetos procesales y ministerio publico alleguen al
expediente digital; igualmente se indica que los memoriales deberan ser dirigidos al
correo electronico de la Secretaria del Tribunal Administrativo de
Santander sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co.

OCTAVO: Se recuerda a los sujetos procesales y demas intervinientes que, de
conformidad con el articulo 3 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, es
su DEBER suministrar al despacho judicial y a todos los demas sujetos procesales,
el correo electrénico elegido para los fines del proceso o tramite y enviar a traves
de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Igual obligacion debe cumplir con respecto al Ministerio Publico y a la Agencia de
Defensa Juridica del Estado (en los procesos en los que éste se hubiese vinculado).

PARAGRAFO: A través de dichos correos electronicos se originaran todas las
actuaciones y se les notificaran las decisiones mientras no informen otro distinto.

NOVENO: Se declara legalizada la actuacion de conformidad con lo previsto en el
articulo 207 de la Ley 1437 de 2011.

DECIMO: Registrese la actuacion en el Sistema Judicial Justicia Siglo XXI, por
intermedio de la Auxiliar Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Proyectado y aprobado en herramienta tecnoldégica TEAMS
CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente
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La presente providencia fue aprobada por herramienta tecnolégica TEAMS por la Magistrada Claudia Patricia
Pefiuela Arce. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA.

Correo Electrénico desQ4tasdt@cendoj,ramajudicial.gov.co

Canal de Whats App Despacho 04: 323-501-6302 .
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Mag. Ponente. CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Bucaramanga, diecisiete (17) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Medio de control PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

Radicado 68001-33-33-011-2009-00184-02

Demandante IVAN GONZALO REYES RIVERO
MUNICIPIO DE BUCARAMANGA, DIRECCION DE
TRANSITO DE BUCARAMANGA, COOPERATIVA DE
AHORRO Y CREDITO DE SANTANDER LIMITADA -
FINANCIERA COMULTRASAN, PROFESIONALES

Demandado
MEDICOS ESPECIALISTAS - PROMEES LTA,
COOPERATIVA  DE  MEDICINA PREPAGADA
COLSANITAS, SANITAS EPS Y OTROS
Admite recurso de apelacion -prescinde audiencia de

o alegaciones y juzgamiento —ordena traslado para

Tramite alegar de conclusion.

Tema LICENCIA DE CONSTRUCCION

Magistrada CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Ponente

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ADMITE el
recurso de apelacion interpuesto por el recurso de apelacion interpuesto por las
partes demandante y demandadas; DIRECCION DE TRANSITO DE

BUCARAMANGA 'y

los sefiores RAMIRO ARENAS CORREA, LUIS ERNESTO

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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TELLEZ MOSQUERA, CLAUDIA INES MEJIA RESTREPO , JAIME
MELQUISEDEC GARAVITO ABRIL Y RICARDO GUZMAN VARGAS contra
el fallo de fecha diecinueve (19) de diciembre de dos mil diecinueve (2019),
proferido por el Juzgado Quince Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bucaramanga..

En el evento de que esta decision no sea recurrida o dentro del término de su
ejecutoria no se soliciten pruebas al tenor de lo dispuesto en el inciso cuarto del
articulo 212 del CPACA o no se decreten de oficio, de lo cual se dejara
constancia en el expediente por el Escribiente G-1 — adscrito al Despacho de la
magistrada ponente- con anotacion que no requerira de su firma, se dara
cumplimiento inmediato al numeral 4 del articulo 247 ibidem, corriendo traslado
a las partes por el término comun de diez (10) dias para que presenten sus
alegatos de conclusion. Vencido este término, se otorgara traslado, al Agente
del Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, para que, si a bien lo
tiene, emita su concepto de fondo.

De solicitar piezas procesales del expediente fisico, segun lo consagrado en
articulo 2 numeral 3 del acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de Diciembre de 2018,
previo pago del arancel, se les remitird lo solicitado a través del uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones, al correo electronico que
podran informar enviando mensaje por WhatsApp a la linea telefonica
3235016300 del Despacho 04 del Tribunal Administrativo de Santander,
informando el nombre del peticionario, radicado del proceso, partes
demandante y demanda.

Estas decisiones se adoptan con fundamento en el Decreto Legislativo 806 de
fecha 4 de junio de 2020, el articulo 3 y el Acuerdo PCSJA20-11567 de 5 de
junio del mismo afo, los cuales privilegian el uso de las tecnologias en la
prestacion del servicio de justicia por motivos de salubridad publica y fuerza
mayor, ademas de considerarse innecesaria la realizacion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, porque resulta mas garantista de los principios de
celeridad, economia y eficacia, otorgar el traslado para que se presenten por
escrito los alegatos y el concepto de fondo a que haya lugar, dictando la
sentencia por escrito y dentro de los términos de Ley; advirtiendo que, habra de
cumplirse el turno que se tiene previsto dentro de la organizacion del Despacho
para proferir sentencias.

Asi mismo, la primera decisién que se adopta en esta providencia surge de
aplicar los deberes de direccion que le asisten a la Magistrada Ponente para
adoptar medidas que garantizan que no se realicen practicas que dilaten la

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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definicion de la litis, los principios de Acceso a la Administracion de Justicia y
Tutela Judicial Efectiva; advirtiendo que este Despacho a la fecha tramita
aproximadamente 600 expedientes y hace parte de un sistema procesal mixto,
esto es, atiende asuntos en vigencia del C.C.A y del actual CPACA, por lo cual
se podran atender otras asuntos encaminadas a la direccion temprana,
adopcién de saneamiento, conduccion de conciliacion y pruebas que estan
represados por la congestion judicial.

Esta decision se notificara por estado virtual de conformidad con lo previsto en
el articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyectado y aprobado en herramienta tecnologica TEAMS
CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente

La presente providencia fue aprobada por herramienta tecnolégica TEAMS por la Magistrada Claudia

Patricia Pefiuela Arce. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA.

Correo Electrénico desO4tasdt@cendoj,ramajudicial.gov.co

Canal de Whats App Despacho 04: 323-501-6302 .

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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MEDIO DE
CONTROL

RADICADO 68001233300020170067500

DEMANDANTE |CARMEN BUSTOS DE TORRES
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDADO FOMAG
TEMA RELIQUIDACION PENSIONAL

AUTO PRESCINDE DE AUDIENCIA INICIAL, ORDENA
ASUNTO DECRETAR E INCORPORAR PRUEBAS Y CORRE

TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION, PREVIO A
DICTAR SENTENCIA ANTICIPADA

Demandante:
notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co
Demandado: notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
ministeriodeducacionsantander@gmail.com

Ministerio Publico: yvillareal@procuraduria.gov.co

NOTIFICACIONE
S JUDICIALES

De conformidad con el inciso 1° del articulo 13 del Decreto Legislativo 806 de 4 de
junio de 2020, el Juzgador debera dictar sentencia anticipada: “Antes de la
audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere
necesario practicar pruebas, caso en el cual correra traslado para alegar por
escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011
y la sentencia se proferira por escrito”.

Por su parte, el inciso segundo del articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, prevé que,
“Cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar
pruebas el juez prescindird de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia
dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de
presentar alegatos de conclusion.”

El articulo 181 ibidem, regula la audiencia de pruebas, disponiendo: “En la fecha y
hora sefialadas para el efecto, y con la direccién del juez o0 magistrado ponente se
recaudaran todas las pruebas oportunamente solicitadas y decretadas. La
audiencia se realizara durante los dias consecutivos que sean necesarios, sin que
la duracion de esta pueda exceder de quince (15) dias.

Las pruebas se practicaran en la misma audiencia, la cual excepcionalmente se
podra suspender (...)”

Dando aplicacién integral a las anteriores disposiciones, se advierte que, el asunto
de la referencia se encuadra dentro de uno de aquellos asuntos en los que
corresponde al Juzgador dictar sentencia anticipada al tenor de lo dispuesto en el
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inciso 1 del articulo 13 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, toda vez
que es de puro derecho y no es necesario la practicade la prueba documental
solicitada por la parte demandada.

Lo anterior, porque en el caso concreto, la parte demandante pretende la
declaratoria de nulidad del acto administrativo contenido en la Resolucién No. 1727
del 30 de junio de 2016, mediante la cual se reliquido la pensién de jubilacion sin
tener en cuenta la totalidad de los factores salariales percibidos en el dltimo afio de
servicio.

Y aun cuando la parte demandada solicité se oficiara a la entidad territorial que
profiri6 el acto acusado para que allegue el expediente administrativo de la
controversia aqui planteada, el despacho considera que el mismo resulta
innecesario, atendiendo a que con la demanda se aportaron los documentos
relevantes para resolver el litigio.

Por lo anterior, de cara a los principios de eficacia y celeridad que rigen una pronta
y cumplida administracion de justicia, atados al Acceso a la Administracion de
Justicia y tutela judicial efectiva, y en aplicacion del inciso 1° del articulo 13 del
Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, que propende por agilizar la
resolucién de los procesos judiciales y procurar la justicia material, se prescinde de
i) la realizacion de las audiencias previstas en la Ley 1437 de 2011, ii) no
reprogramar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial contemplada en el
articulo 180 ibidem iii) se ordenara el decreto e incorporacion de pruebas allegadas
junto con la demanda y la contestacion, iv) se negara el decreto de la prueba
solicitada en la contestacion de la demanda y, v) se correra traslado para alegar de
conclusién por escrito y el ministerio publico presente concepto de fondo, si a bien
lo tiene en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de
2011, profiriéndose la respectiva sentencia por escrito.

En mérito de lo expuesto, la Sala Unitaria del Tribunal Administrativo de Santander,
RESUELVE:

PRIMERO: SE ABSTIENE el Despacho de reprogramar fecha y hora para llevar a
cabo audiencia virtual dentro del proceso de la referencia, por prescindirse de su
celebracion, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: SE ORDENA DECRETAR, INCORPORAR las pruebas presentadas
oportunamente por la parte actora con la demanda y la demandada con la
contestacién por ser necesarias, Utiles y pertinentes para la resolucion de la
controversia de puro derecho dentro del asunto de la referenciay, otorgarles el valor
gue les asigna la Ley.

TERCERO: SE NIEGA la prueba solicitada por la parte demandada por innecesatria,
de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: ORDENAR que, dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria
de esta providencia, las partes presenten por escrito alegatos de conclusién y el
Ministerio Publico concepto de fondo, si éste a bien lo tiene, conforme lo ordenado
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en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el
numeral 1 del articulo 13 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020.

QUINTO: Se advierte que la respectiva sentencia sera dictada por escrito, previo
ingreso del expediente al Despacho para tales efectos.

SEXTO: La Secretaria del Tribunal Administrativo de Santander — a través del
Escribiente G-1 — adscrito al Despacho de la Magistrada Ponente- con constancia
que no requerira de su firma, deberd dejar las respectivas anotaciones en el
expediente digital, de los términos anteriores (ejecutoria de esta providencia), a
partir del momento en que empieza a correr y finaliza para impugnar el auto que
ordena el decreto e incorporacion de pruebas, asi como el término para presentar
alegatos de conclusion y concepto de fondo por las partes y el Ministerio Publico; y
si lo hicieron de manera oportuna). Al finalizar dichos términos, pasara el
expediente al Despacho para el correspondiente fallo.

SEPTIMO: Copia del expediente digitalizado podra ser solicitado por el interesado
a la linea telefonica 3235016300, enviando mensaje via WhatsApp y dentro de las
veinticuatro (24) horas siguientes, el Escribiente G-1 adscrito al Despacho le
compartird un vinculo, por una Unica vez, para que lo consulte a través del canal
ONE DRIVE, que podra seguir consultando hasta la finalizacion del proceso y el
cual se ira actualizando con los memoriales, constancias y actuaciones que el
magistrado, Sala de Decision, sujetos procesales y ministerio publico alleguen al
expediente digital; igualmente se indica que los memoriales deberan ser dirigidos al
correo electronico de la Secretaria del Tribunal Administrativo de
Santander sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co.

OCTAVO: Se recuerda a los sujetos procesales y demas intervinientes que, de
conformidad con el articulo 3 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, es
su DEBER suministrar al despacho judicial y a todos los demas sujetos procesales,
el correo electronico elegido para los fines del proceso o tramite y enviar a traves
de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultAneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Igual obligacion debe cumplir con respecto al Ministerio Publico y a la Agencia de
Defensa Juridica del Estado (en los procesos en los que éste se hubiese vinculado).

PARAGRAFO: A través de dichos correos electronicos se originaran todas las
actuaciones y se les notificaran las decisiones mientras no informen otro distinto.

NOVENO: Se declara legalizada la actuacion de conformidad con lo previsto en el
articulo 207 de la Ley 1437 de 2011.

DECIMO: Registrese la actuacion en el Sistema Judicial Justicia Siglo XXI, por
intermedio de la Auxiliar Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Proyectado y aprobado en herramienta tecnoldégica TEAMS

CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente
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La presente providencia fue aprobada por herramienta tecnolégica TEAMS por la Magistrada Claudia Patricia
Pefiuela Arce. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA.

Correo Electrénico desQ4tasdt@cendoj,ramajudicial.gov.co

Canal de Whats App Despacho 04: 323-501-6302 .
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Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado 68001-33-33-001-2018-00436-01
EDISSON RIVERA PARDO
Demandante Riverapardo333@hotmail.com
abogados@qrupoj8.com
CONTRALORIA GENERAL DE SANTANDER
Demandado o .
juridica@contraloriasantander.qov.co
Admite recurso de apelacion -prescinde audiencia de
Tramite alegaciones y juzgamiento —ordena traslado para
alegar de conclusion.
Tema RESPONSABILIDAD FISCAL
Magistrada CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Ponente

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ADMITE el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra el fallo de
fecha del veinticuatro (24) de marzo de dos mil veinte (2020), proferido por el
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga.

Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativa de Santander

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
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En el evento de que esta decision no sea recurrida o dentro del término de su
ejecutoria no se soliciten pruebas al tenor de lo dispuesto en el inciso cuarto del
articulo 212 del CPACA o no se decreten de oficio, de lo cual se dejara
constancia en el expediente por el Escribiente G-1 — adscrito al Despacho de la
magistrada ponente- con anotacion que no requerird de su firma, se dara
cumplimiento inmediato al numeral 4 del articulo 247 ibidem, corriendo traslado
a las partes por el término comin de diez (10) dias para que presenten sus
alegatos de conclusion. Vencido este término, se otorgara traslado, al Agente
del Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, para que, si a bien lo
tiene, emita su concepto de fondo.

De solicitar piezas procesales del expediente fisico, segun lo consagrado en
articulo 2 numeral 3 del acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de Diciembre de 2018,
previo pago del arancel, se les remitira lo solicitado a través del uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones, al correo electronico que
podran informar enviando mensaje por WhatsApp a la linea telefonica
3235016300 del Despacho 04 del Tribunal Administrativo de Santander,
informando el nombre del peticionario, radicado del proceso, partes
demandante y demanda.

Estas decisiones se adoptan con fundamento en el Decreto Legislativo 806 de
fecha 4 de junio de 2020, el articulo 3 y el Acuerdo PCSJA20-11567 de 5 de
junio del mismo afo, los cuales privilegian el uso de las tecnologias en la
prestacion del servicio de justicia por motivos de salubridad publica y fuerza
mayor, ademas de considerarse innecesaria la realizacion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, porque resulta mas garantista de los principios de
celeridad, economia y eficacia, otorgar el traslado para que se presenten por
escrito los alegatos y el concepto de fondo a que haya lugar, dictando la
sentencia por escrito y dentro de los términos de Ley; advirtiendo que, habra de
cumplirse el turno que se tiene previsto dentro de la organizacion del Despacho
para proferir sentencias.

Asi mismo, la primera decisién que se adopta en esta providencia surge de
aplicar los deberes de direccion que le asisten a la Magistrada Ponente para
adoptar medidas que garantizan que no se realicen practicas que dilaten la
definicion de la litis, los principios de Acceso a la Administracion de Justicia y
Tutela Judicial Efectiva; advirtiendo que este Despacho a la fecha tramita
aproximadamente 600 expedientes y hace parte de un sistema procesal mixto,
esto es, atiende asuntos en vigencia del C.C.A y del actual CPACA, por lo cual
se podran atender otras asuntos encaminadas a la direccion temprana,
adopcién de saneamiento, conduccion de conciliacion y pruebas que estan
represados por la congestion judicial.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativa de Santander
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Esta decision se notificard por estado virtual de conformidad con lo previsto en

el articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyectado y aprobado en herramienta tecnolégica TEAMS

CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente

La presente providencia fue aprobada por herramienta tecnolégica TEAMS por la Magistrada Claudia
Patricia Pefiuela Arce. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior

consulta, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA.

Correo Electrénico desO4tasdt@cendoj,ramajudicial.gov.co

Canal de Whats App Despacho 04: 323-501-6302 .

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativa de Santander
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JUSTIEIA - BUIA - SON

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente. CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Bucaramanga, diecisiete (17) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado 68001-33-33-001-2019-00191-01
DAMARIS NAVARRO CAMPOS
Demandante .
guacharo440@gmail.com
DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
Demandado FLORIDABLANCA -DTTF-
cristianparadaabogado@gmail.com
Admite recurso de apelacion -prescinde audiencia de
o alegaciones y juzgamiento —ordena traslado para
Tramite alegar de conclusion.
Tema FOTO MULTA
Magistrada CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Ponente

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ADMITE el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra el fallo de
fecha dos (02) de abril de dos mil veinte (2020), proferido por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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En el evento de que esta decision no sea recurrida o dentro del término de su
ejecutoria no se soliciten pruebas al tenor de lo dispuesto en el inciso cuarto del
articulo 212 del CPACA o no se decreten de oficio, de lo cual se dejara
constancia en el expediente por el Escribiente G-1 — adscrito al Despacho de la
magistrada ponente- con anotacion que no requerird de su firma, se dara
cumplimiento inmediato al numeral 4 del articulo 247 ibidem, corriendo traslado
a las partes por el término comin de diez (10) dias para que presenten sus
alegatos de conclusiéon. Vencido este término, se otorgard traslado, al Agente
del Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, para que, si a bien lo
tiene, emita su concepto de fondo.

De solicitar piezas procesales del expediente fisico, segun lo consagrado en
articulo 2 numeral 3 del acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de Diciembre de 2018,
previo pago del arancel, se les remitira lo solicitado a través del uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones, al correo electronico que
podran informar enviando mensaje por WhatsApp a la linea telefénica
3235016300 del Despacho 04 del Tribunal Administrativo de Santander,
informando el nombre del peticionario, radicado del proceso, partes
demandante y demanda.

Estas decisiones se adoptan con fundamento en el Decreto Legislativo 806 de
fecha 4 de junio de 2020, el articulo 3 y el Acuerdo PCSJA20-11567 de 5 de
junio del mismo afo, los cuales privilegian el uso de las tecnologias en la
prestacion del servicio de justicia por motivos de salubridad publica y fuerza
mayor, ademas de considerarse innecesaria la realizacion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, porque resulta mas garantista de los principios de
celeridad, economia y eficacia, otorgar el traslado para que se presenten por
escrito los alegatos y el concepto de fondo a que haya lugar, dictando la
sentencia por escrito y dentro de los términos de Ley; advirtiendo que, habra de
cumplirse el turno que se tiene previsto dentro de la organizacion del Despacho
para proferir sentencias.

Asi mismo, la primera decisibn que se adopta en esta providencia surge de
aplicar los deberes de direccion que le asisten a la Magistrada Ponente para
adoptar medidas que garantizan que no se realicen practicas que dilaten la
definicion de la litis, los principios de Acceso a la Administracion de Justicia y
Tutela Judicial Efectiva; advirtiendo que este Despacho a la fecha tramita
aproximadamente 600 expedientes y hace parte de un sistema procesal mixto,
esto es, atiende asuntos en vigencia del C.C.A y del actual CPACA, por lo cual
se podran atender otras asuntos encaminadas a la direccion temprana,
adopcién de saneamiento, conduccion de conciliacion y pruebas que estan
represados por la congestion judicial.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander




% Rama Judicial
i 1 Consejo Superior de la Judicatura D D
\_j Republica de Colombia

CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL
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Esta decision se notificara por estado virtual de conformidad con lo previsto en

el articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyectado y aprobado en herramienta tecnologica TEAMS
CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente

La presente providencia fue aprobada por herramienta tecnolégica TEAMS por la Magistrada Claudia
Patricia Pefiuela Arce. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior

consulta, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA.

Correo Electrénico desO4tasdt@cendoj,ramajudicial.gov.co

Canal de Whats App Despacho 04: 323-501-6302 .

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander




- b, Rama Judicial
{ ] Consejo Superior de la Judicatura
u Reptiblica de Colombia

SIGCMA-SGC

CONSEJO DE ESTADO A

JUSTIEIA - BUIA - SON

= T

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER

Bucaramanga, diecisiete (17) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 68001233300020170044500

DEMANDANTE JOSE'MIGUEL LAMUS GALVIS )

DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FOMAG

TEMA RELIQUIDACION PENSIONAL

AUTO PRESCINDE DE AUDIENCIA INICIAL, ORDENA
DECRETAR E INCORPORAR PRUEBAS Y CORRE

ASUNTO TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION,
PREVIO A DICTAR SENTENCIA ANTICIPADA
Demandante:
notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co

NOTIFICACIONES Demandado:

JUDICIALES notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

ministeriodeducacionsantander@agmail.com
Ministerio Publico: yvillareal@procuraduria.gov.co

De conformidad con el inciso 1° del articulo 13 del Decreto Legislativo 806 de 4 de
junio de 2020, el Juzgador debera dictar sentencia anticipada: “Antes de la
audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere
necesario practicar pruebas, caso en el cual correra traslado para alegar por
escrito, en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011
y la sentencia se proferira por escrito”.

Por su parte, el inciso segundo del articulo 179 de la Ley 1437 de 2011, prevé que,
“Cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar
pruebas el juez prescindird de la segunda etapa y procedera a dictar sentencia
dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de
presentar alegatos de conclusion.”

El articulo 181 ibidem, regula la audiencia de pruebas, disponiendo: “En la fecha y
hora sefialadas para el efecto, y con la direccién del juez o magistrado ponente se
recaudaran todas las pruebas oportunamente solicitadas y decretadas. La
audiencia se realizara durante los dias consecutivos que sean necesarios, sin que
la duracion de esta pueda exceder de quince (15) dias.

Las pruebas se practicaran en la misma audiencia, la cual excepcionalmente se
podra suspender (...)”

Dando aplicacién integral a las anteriores disposiciones, se advierte que, el asunto
de la referencia se encuadra dentro de uno de aquellos asuntos en los que
corresponde al Juzgador dictar sentencia anticipada al tenor de lo dispuesto en el
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inciso 1 del articulo 13 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, toda vez
qgue es de puro derecho y no es necesario la practicade la prueba documental
solicitada por la parte demandada.

Lo anterior, porque en el caso concreto, la parte demandante pretende la
declaratoria de nulidad del acto administrativo ficto o presunto producto de la
peticion de fecha 06 de abril de 2016, mediante el cual se niega el reconocimiento
y pago de la totalidad de los factores salariales percibidos en el Ultimo afio de
servicio al cumplimiento del status de pensionado del demandante.

Y aun cuando la parte demandada solicité se oficiara a la entidad territorial que
profiri6 el acto acusado para que allegue el expediente administrativo de la
controversia aqui planteada, el despacho considera que el mismo resulta
innecesario, atendiendo a que con la demanda se aportaron los documentos
relevantes para resolver el litigio.

Por lo anterior, de cara a los principios de eficacia y celeridad que rigen una pronta
y cumplida administracion de justicia, atados al Acceso a la Administracion de
Justicia y tutela judicial efectiva, y en aplicacion del inciso 1° del articulo 13 del
Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, que propende por agilizar la
resolucién de los procesos judiciales y procurar la justicia material, se prescinde de
i) la realizacion de las audiencias previstas en la Ley 1437 de 2011, ii) no
reprogramar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial contemplada en el
articulo 180 ibidem iii) se ordenara el decreto e incorporacion de pruebas allegadas
junto con la demanda y la contestacion, iv) se negara el decreto de la prueba
solicitada en la contestacion de la demanda y, v) se correra traslado para alegar de
conclusién por escrito y el ministerio publico presente concepto de fondo, si a bien
lo tiene en la forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de
2011, profiriéndose la respectiva sentencia por escrito.

En mérito de lo expuesto, la Sala Unitaria del Tribunal Administrativo de Santander,
RESUELVE:

PRIMERO: SE ABSTIENE el Despacho de reprogramar fecha y hora para llevar a
cabo audiencia virtual dentro del proceso de la referencia, por prescindirse de su
celebracion, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: SE ORDENA DECRETAR, INCORPORAR las pruebas presentadas
oportunamente por la parte actora con la demanda y la demandada con la
contestacién por ser necesarias, Utiles y pertinentes para la resolucion de la
controversia de puro derecho dentro del asunto de la referenciay, otorgarles el valor
gue les asigna la Ley.

TERCERO: SE NIEGA la prueba solicitada por la parte demandada por
innecesarias, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: ORDENAR que, dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria
de esta providencia, las partes presenten por escrito alegatos de conclusién y el
Ministerio Publico concepto de fondo, si éste a bien lo tiene, conforme lo ordenado
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en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el
numeral 1 del articulo 13 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020.

QUINTO: Se advierte que la respectiva sentencia sera dictada por escrito, previo
ingreso del expediente al Despacho para tales efectos.

SEXTO: La Secretaria del Tribunal Administrativo de Santander — a través del
Escribiente G-1 — adscrito al Despacho de la Magistrada Ponente- con constancia
que no requerira de su firma, deberd dejar las respectivas anotaciones en el
expediente digital, de los términos anteriores (ejecutoria de esta providencia), a
partir del momento en que empieza a correr y finaliza para impugnar el auto que
ordena el decreto e incorporacion de pruebas, asi como el término para presentar
alegatos de conclusion y concepto de fondo por las partes y el Ministerio Publico; y
si lo hicieron de manera oportuna). Al finalizar dichos términos, pasara el
expediente al Despacho para el correspondiente fallo.

SEPTIMO: Copia del expediente digitalizado podra ser solicitado por el interesado
a la linea telefonica 3235016300, enviando mensaje via WhatsApp y dentro de las
veinticuatro (24) horas siguientes, el Escribiente G-1 adscrito al Despacho le
compartird un vinculo, por una Unica vez, para que lo consulte a través del canal
ONE DRIVE, que podra seguir consultando hasta la finalizacion del proceso y el
cual se ira actualizando con los memoriales, constancias y actuaciones que el
magistrado, Sala de Decision, sujetos procesales y ministerio publico alleguen al
expediente digital; igualmente se indica que los memoriales deberan ser dirigidos al
correo electronico de la Secretaria del Tribunal Administrativo de
Santander sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co.

OCTAVO: Se recuerda a los sujetos procesales y demas intervinientes que, de
conformidad con el articulo 3 del Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, es
su DEBER suministrar al despacho judicial y a todos los demas sujetos procesales,
el correo electronico elegido para los fines del proceso o tramite y enviar a traves
de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultAneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Igual obligacion debe cumplir con respecto al Ministerio Publico y a la Agencia de
Defensa Juridica del Estado (en los procesos en los que éste se hubiese vinculado).

PARAGRAFO: A través de dichos correos electronicos se originaran todas las
actuaciones y se les notificaran las decisiones mientras no informen otro distinto.

NOVENO: Se declara legalizada la actuacion de conformidad con lo previsto en el
articulo 207 de la Ley 1437 de 2011.

DECIMO: Registrese la actuacion en el Sistema Judicial Justicia Siglo XXI, por
intermedio de la Auxiliar Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Proyectado y aprobado en herramienta tecnolégica TEAMS
CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente


mailto:sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co

CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
68001233300020170044500

La presente providencia fue aprobada por herramienta tecnolégica TEAMS por la Magistrada Claudia Patricia
Pefiuela Arce. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA.

Correo Electrénico desQ4tasdt@cendoj,ramajudicial.gov.co

Canal de Whats App Despacho 04: 323-501-6302 .
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente. CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Bucaramanga, diecisiete (17) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado 68001-3333-003-2015-00235-01
LEONARDO RAMIREZ MENDOZA
Demandante . .
brigqgittiverabogada@gmail.com
MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA Y OTROS
Demandado contactenos@floridablanca.gov.co
notificacionesjudiciales@empas.gov.co
Admite recurso de apelacion -prescinde audiencia de
o alegaciones y juzgamiento —ordena traslado para
Tramite alegar de conclusion.
Tema FALLA DEL SERVICIO
Magistrada CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Ponente

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ADMITE el
recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante contra el fallo de
fecha del veintiocho (28) de febrero de dos mil veinte (2020), proferido por el
Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
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En el evento de que esta decision no sea recurrida o dentro del término de su
ejecutoria no se soliciten pruebas al tenor de lo dispuesto en el inciso cuarto del
articulo 212 del CPACA o no se decreten de oficio, de lo cual se dejara
constancia en el expediente por el Escribiente G-1 — adscrito al Despacho de la
magistrada ponente- con anotacion que no requerird de su firma, se dara
cumplimiento inmediato al numeral 4 del articulo 247 ibidem, corriendo traslado
a las partes por el término comun de diez (10) dias para que presenten sus
alegatos de conclusion. Vencido este término, se otorgara traslado, al Agente
del Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, para que, si a bien lo
tiene, emita su concepto de fondo.

De solicitar piezas procesales del expediente fisico, segun lo consagrado en
articulo 2 numeral 3 del acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de Diciembre de 2018,
previo pago del arancel, se les remitir4 lo solicitado a través del uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones, al correo electronico que
podran informar enviando mensaje por WhatsApp a la linea telefonica
3235016300 del Despacho 04 del Tribunal Administrativo de Santander,
informando el nombre del peticionario, radicado del proceso, partes
demandante y demanda.

Estas decisiones se adoptan con fundamento en el Decreto Legislativo 806 de
fecha 4 de junio de 2020, el articulo 3 y el Acuerdo PCSJA20-11567 de 5 de
junio del mismo afo, los cuales privilegian el uso de las tecnologias en la
prestacion del servicio de justicia por motivos de salubridad publica y fuerza
mayor, ademas de considerarse innecesaria la realizacion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, porque resulta mas garantista de los principios de
celeridad, economia y eficacia, otorgar el traslado para que se presenten por
escrito los alegatos y el concepto de fondo a que haya lugar, dictando la
sentencia por escrito y dentro de los términos de Ley; advirtiendo que, habra de
cumplirse el turno que se tiene previsto dentro de la organizacién del Despacho
para proferir sentencias.

Asi mismo, la primera decisién que se adopta en esta providencia surge de
aplicar los deberes de direccion que le asisten a la Magistrada Ponente para
adoptar medidas que garantizan que no se realicen practicas que dilaten la
definicion de la litis, los principios de Acceso a la Administracion de Justicia y
Tutela Judicial Efectiva; advirtiendo que este Despacho a la fecha tramita
aproximadamente 600 expedientes y hace parte de un sistema procesal mixto,
esto es, atiende asuntos en vigencia del C.C.A y del actual CPACA, por lo cual
se podran atender otras asuntos encaminadas a la direccion temprana,
adopcién de saneamiento, conduccion de conciliacion y pruebas que estan
represados por la congestion judicial.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
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Esta decision se notificard por estado virtual de conformidad con lo previsto en

el articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyectado y aprobado en herramienta tecnologica TEAMS
CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente

La presente providencia fue aprobada por herramienta tecnolégica TEAMS por la Magistrada Claudia
Patricia Pefiuela Arce. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior

consulta, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA.

Correo Electrénico desO4tasdt@cendoj,ramajudicial.gov.co

Canal de Whats App Despacho 04: 323-501-6302 .
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JUSTIEIA - BUIA - SON

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente. CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Bucaramanga, diecisiete (17) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado 68001-33-33-012-2017-00355-02
JORGE ALBERTO SANDOVAL DELGADO
Demandante . y .
luanquirincon@hotmail.com
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
Demandado PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP.
notificacionesjudiciales@ugpp.gov.co
Admite recurso de apelacion -prescinde audiencia de
o alegaciones y juzgamiento —ordena traslado para
Tramite alegar de conclusion.
Tema RELIQUIDACION PENSION DE JUBILACION -
FACTOR SALARIAL
Magistrada CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Ponente

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ADMITE el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra el fallo de
fecha veintisiete (27) de mayo de dos mil veinte (2020), proferido por el
Juzgado Doce Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga.

Rama Judicial del Poder Publico
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En el evento de que esta decision no sea recurrida o dentro del término de su
ejecutoria no se soliciten pruebas al tenor de lo dispuesto en el inciso cuarto del
articulo 212 del CPACA o no se decreten de oficio, de lo cual se dejara
constancia en el expediente por el Escribiente G-1 — adscrito al Despacho de la
magistrada ponente- con anotacion que no requerird de su firma, se dara
cumplimiento inmediato al numeral 4 del articulo 247 ibidem, corriendo traslado
a las partes por el término comin de diez (10) dias para que presenten sus
alegatos de conclusién. Vencido este término, se otorgarda traslado, al Agente
del Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, para que, si a bien lo
tiene, emita su concepto de fondo.

De solicitar piezas procesales del expediente fisico, segun lo consagrado en
articulo 2 numeral 3 del acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de Diciembre de 2018,
previo pago del arancel, se les remitira lo solicitado a través del uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones, al correo electronico que
podran informar enviando mensaje por WhatsApp a la linea telefonica
3235016300 del Despacho 04 del Tribunal Administrativo de Santander,
informando el nombre del peticionario, radicado del proceso, partes
demandante y demanda.

Estas decisiones se adoptan con fundamento en el Decreto Legislativo 806 de
fecha 4 de junio de 2020, el articulo 3 y el Acuerdo PCSJA20-11567 de 5 de
junio del mismo afo, los cuales privilegian el uso de las tecnologias en la
prestacion del servicio de justicia por motivos de salubridad publica y fuerza
mayor, ademas de considerarse innecesaria la realizacion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, porque resulta mas garantista de los principios de
celeridad, economia y eficacia, otorgar el traslado para que se presenten por
escrito los alegatos y el concepto de fondo a que haya lugar, dictando la
sentencia por escrito y dentro de los términos de Ley; advirtiendo que, habra de
cumplirse el turno que se tiene previsto dentro de la organizacion del Despacho
para proferir sentencias.

Asi mismo, la primera decisién que se adopta en esta providencia surge de
aplicar los deberes de direccion que le asisten a la Magistrada Ponente para
adoptar medidas que garantizan que no se realicen practicas que dilaten la
definicion de la litis, los principios de Acceso a la Administracion de Justicia y
Tutela Judicial Efectiva; advirtiendo que este Despacho a la fecha tramita
aproximadamente 600 expedientes y hace parte de un sistema procesal mixto,
esto es, atiende asuntos en vigencia del C.C.A y del actual CPACA, por lo cual
se podran atender otras asuntos encaminadas a la direccion temprana,
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adopcion de saneamiento, conduccion de conciliacion y pruebas que estan
represados por la congestion judicial.

Esta decision se notificard por estado virtual de conformidad con lo previsto en
el articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyectado y aprobado en herramienta tecnologica TEAMS
CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente

La presente providencia fue aprobada por herramienta tecnolégica TEAMS por la Magistrada Claudia
Patricia Pefiuela Arce. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA.

Correo Electrénico desO4tasdt@cendoj,ramajudicial.gov.co

Canal de Whats App Despacho 04: 323-501-6302 .
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente. CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Bucaramanga, diecisiete (17) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Medio de control REPARACION DIRECTA
Radicado 68001-33-33-006-2015-00282-01
Demandante DANIEL VILLAMIZAR BASTO
NACION — RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA
Demandado DE ADMINISTRACION JUDICIAL
dsajbganotif@cendoj.gov.co
Admite recurso de apelacion -prescinde audiencia de
o alegaciones y juzgamiento —ordena traslado para
Tramite alegar de conclusion.
Tema FALLA EN EL SERVICIO
Magistrada CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Ponente

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ADMITE el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada contra el fallo de
fecha veintiséis (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2019), proferido por
el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga.
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En el evento de que esta decision no sea recurrida o dentro del término de su
ejecutoria no se soliciten pruebas al tenor de lo dispuesto en el inciso cuarto del
articulo 212 del CPACA o no se decreten de oficio, de lo cual se dejara
constancia en el expediente por el Escribiente G-1 — adscrito al Despacho de la
magistrada ponente- con anotacion que no requerird de su firma, se dara
cumplimiento inmediato al numeral 4 del articulo 247 ibidem, corriendo traslado
a las partes por el término comin de diez (10) dias para que presenten sus
alegatos de conclusién. Vencido este término, se otorgard traslado, al Agente
del Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, para que, si a bien lo
tiene, emita su concepto de fondo.

De solicitar piezas procesales del expediente fisico, segun lo consagrado en
articulo 2 numeral 3 del acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de Diciembre de 2018,
previo pago del arancel, se les remitir4 lo solicitado a través del uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones, al correo electronico que
podran informar enviando mensaje por WhatsApp a la linea telefonica
3235016300 del Despacho 04 del Tribunal Administrativo de Santander,
informando el nombre del peticionario, radicado del proceso, partes
demandante y demanda.

Estas decisiones se adoptan con fundamento en el Decreto Legislativo 806 de
fecha 4 de junio de 2020, el articulo 3 y el Acuerdo PCSJA20-11567 de 5 de
junio del mismo afo, los cuales privilegian el uso de las tecnologias en la
prestacion del servicio de justicia por motivos de salubridad publica y fuerza
mayor, ademas de considerarse innecesaria la realizacion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, porque resulta mas garantista de los principios de
celeridad, economia y eficacia, otorgar el traslado para que se presenten por
escrito los alegatos y el concepto de fondo a que haya lugar, dictando la
sentencia por escrito y dentro de los términos de Ley; advirtiendo que, habra de
cumplirse el turno que se tiene previsto dentro de la organizacion del Despacho
para proferir sentencias.

Asi mismo, la primera decisién que se adopta en esta providencia surge de
aplicar los deberes de direccion que le asisten a la Magistrada Ponente para
adoptar medidas que garantizan que no se realicen practicas que dilaten la
definicion de la litis, los principios de Acceso a la Administracion de Justicia y
Tutela Judicial Efectiva; advirtiendo que este Despacho a la fecha tramita
aproximadamente 600 expedientes y hace parte de un sistema procesal mixto,
esto es, atiende asuntos en vigencia del C.C.A y del actual CPACA, por lo cual
se podran atender otras asuntos encaminadas a la direccion temprana,
adopcién de saneamiento, conduccion de conciliacion y pruebas que estan
represados por la congestion judicial.
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Esta decision se notificard por estado virtual de conformidad con lo previsto en

el articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyectado y aprobado en herramienta tecnologica TEAMS
CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente

La presente providencia fue aprobada por herramienta tecnolégica TEAMS por la Magistrada Claudia
Patricia Pefiuela Arce. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior

consulta, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA.

Correo Electrénico desO4tasdt@cendoj,ramajudicial.gov.co

Canal de Whats App Despacho 04: 323-501-6302 .
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAGISTRADA PONENTE: CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Bucaramanga, diecisiete (17) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Medio de control |REPARACION DE PERJUICIOS CAUSADOS A

UN GRUPO
Radicado 680012333000-2020-00714-00
Demandante DENIS AGUILAR HERNANDEZ Y OTROS
Demandado CONCESION RUTA DEL CACAO, MUNICIPIO

DE LEBRIJA, AGENCIA NACIONAL DE
LICENCIAS AMBIENTALES — ANLA, AGENCIA
NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA —-ANI -,
CORPORACION PARA LA DEFENSA DE LA
MESETA DE BUCARAMANGA

Tramite Auto admite demanda

Mariadelpilaramirez@yahoo.es,
horacio.abogadosasociados@hotmail.com,
carlos.ortiz@rutadelcacao.com.co,
alcaldia@lebrija-santander.gov.co,
notificacionesjudiciales@anla.gov.co,
buzonjudicial@ani.gov.co,
notificacionesjudiciales@gestondelriesgo.qgov.co,
yvillareal@ procuraduria.gov.co,

Notificaciones

Se advierte que, la demanda reune los requisitos para ser admitida, contenidos en
el Art. 52 de la Ley 472 de 1998, razdn por la que se dispondra su admision, al ser
este Tribunal competente para conocer del presente asunto en primera instancia,
con fundamento en el articulo 152 numeral 16 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: SE ADMITE para conocer en PRIMERA INSTANCIAla demanda a
tramitarse en ejercicio del medio de control de REPARACION DE PERJUICIOS
CAUSADOS A UN GRUPO interpuesta por FERNANDO PUERTO, YOLANDA
PIMENTEL BAYONA, ANGEL MARIA MOGOLLON HERRERA, MARIA DE
JESUS PENARANDA BORRERO, LUZ AMPARO JAIMES PENARANDA, EDYTH
ROSARIO JAIMES PENARANDA, ROMELIA REGUEROS DE RANGEL, JOSE
IGNACIO JAIMES MONSALVE, JUAN SEBASTIAN DIAZ SEGURA, PABLO
ANTONIO BARAJAS ACELAS, EVANGELINA ANAYA, SILVINO SANCHEZ,
LUIS ERNESTO BARRERA VESGA, EDUARDO MOGOLLON VILLAMIZAR,
PAOLA YESENIA ROA, HENRICH ERICK AFANADOR JIMENEZ, OTILIA
HERRERA NARANJO, CESAR AUGUSTO RUIZ SANTOS, DENIS AGUILAR
HERNANDER, ENDER AFANADOR JIMENEZ, HORACIO ACERO, en contra de
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Reparacion de perjuicios causados a un grupo
6800123330002020-00714-00

la CONCESION RUTA DEL CACAO, MUNICIPIO DE LEBRIJA, AGENCIA
NACIONAL DE LICENCIAS AMBIENTALES — ANLA -, AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA -ANI - , CORPORACION PARA LA DEFENSA DE LA
MESETA DE BUCARAMANGA - CDMB. .

SEGUNDO: Notifiquese personalmente esta providencia a: i) CONCESION RUTA
DEL CACAQO, ii) MUNICIPIO DE LEBRIJA, iii) AGENCIA NACIONAL DE
LICENCIAS AMBIENTALES - ANLA -, iv) AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA —-ANI - , v) CORPORACION PARA LA DEFENSA DE LA
MESETA DE BUCARAMANGA - CDMB, a través de sus respectivos
representantes legales o de quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, vi) Representante del Ministerio Pablico, vii) al Defensor del
Pueblo — Regional Santander- conforme lo dispone el inciso 2° del articulo 53 de
laley 472 de 1998 con el fin de que intervenga en el presente proceso silo considera
conveniente. Sdurtase la notificacién, de conformidad con el articulo 291 del CGP
en concordancia con el Art. 54 de la Ley 472 de 1998.

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos (2) dias
hébiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir
del dia siguiente al de la notificacion.

TERCERO: Corrase traslado a los demandados, por el término de diez (10) dias,
dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar la
practica de pruebas. El término del traslado empieza a contar una vez vencido el
término de los 25 dias siguientes a la ultima notificacion.

CUARTO: A los miembros del grupo, comuniquesele la admision de la demanda
mediante aviso que sera entregado a la parte actora para los efectos de la
publicacién en un diario de amplia circulacion nacional, conforme a lo previsto en el
articulo 53 de la Ley 472 de 1998.

QUINTO: REQUIERASE: la colaboracion de la Secretaria General de esta
Corporacion, para efectos de las notificaciones personales y por estado, conforme
lo dispuesto en esta providencia, para lo cual hara constar en el expediente el envio
del mensaje de datos a los correos electronicos correspondientes y certificar el
acuso de recibido, asi como el estado electronico.

SEXTO: REQUIERESE A LAS PARTES, APODERADOS Y DEMAS SUJETOS
PROCESALES, EL CUMPLIMIENTO DE LOS SIGUIENTES DEBERES:

Haciendo uso de los poderes de DIRECCION TEMPRANA que tiene el Juez para
lograr la efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucion y la Ley,
ADVIERTASE que, de conformidad con los articulos 1 y 2 del Decreto Legislativo
806 de 4 de junio de 2020, para la gestion y tramite de los procesos judiciales y
asuntos en curso, audiencias y diligencias, la atencion de los usuarios de la
administracion de justicia debe ser personalizada a través del uso de las tecnologias
de la informacion y las comunicaciones.

a. En relacion con el uso de dichos medios tecnoldgicos, es DEBER de
los profesionales del derecho registrar o actualizar, en el Sistema del Registro
Nacional de Abogados - SIRNA-, la cuenta de correo electrénico, con el fin de
facilitar el uso de las tecnologias en las gestiones ante el despacho judicial.

b. De igual manera, las partes, abogados, terceros e intervinientes en el
proceso judicial, de conformidad con el articulo 3 del Decreto Legislativo 806 de 4
de junio de 2020, tienen el DEBER de suministrar tanto a la autoridad judicial como
a los demés sujetos procesales, la direccion de correo electronico para recibir
comunicaciones y notificaciones y, a través de ellos, enviar un ejemplar de todos
los memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
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De preferencia se usaré el formato PDF para los documentos escritos enviados o
recibidos por medios electronicos, utilizando algin mecanismo de firma para
identificar a su autor o emisor del documento e identificAndolo con el nimero del
radicado del proceso, el despacho al que va dirigido y el nombre del Magistrado
Ponente.

Sin embargo, no se exigira ningun tipo de autenticacion o formalidad adicional.
C. PARTE DEMANDADA.

REQUIERASE a los demandados, para que, al contestar la demanda, cumplan las
siguientes CARGAS:

i. La CONTESTACION DE LA DEMANDA Y SUS ANEXOS habra de remitirlos
al canal informado por la parte actora
horacio.abogadosasociados@hotmail.com y

i.mariadelpilaramirez@yahoo.es asi como a la sefiora agente del ministerio
publico al correo electronico yvillareal@procuraduria.gov.co, en la forma
sefialada el literal b) del ARTICULO SEXTO de la presente providencia.

d. PARTES DEMANDANTE Y DEMANDADA:

ADVIERTASE a las partes: demandante y demandada que de conformidad
con el articulo 95-7 de la Carta Politica, en materia de recaudo probatorio,
tienen la carga de colaborar para el buen funcionamiento de la administracion
de la justicia, cumplir con los deberes impuestos en esta providencia y el
tramite de oficios que se libre por medios tecnolégicos por la Secretaria
General del Tribunal Administrativo de Santander, hacerles seguimiento y
allegar las respuestas correspondientes ante la misma a fin de que sean
cargadas a la herramienta One Drive, remitiéndolas simultdneamente a la
otra parte del proceso como lo dispone el articulo 3 del Decreto Legislativo
806 de 2020, asi como asegurar la comparecencia de testigos y peritos en
caso de ser decretados como pruebas. Esa carga es potestativa en la medida
en que, sus consecuencias resultan desfavorables para quien las incumpla,
dado que pueden ir desde la preclusion de una oportunidad o un derecho
procesal hasta la pérdida del derecho sustancial debatido en el proceso.

SEPTIMO: Con el fin de mantener la integridad y unicidad del expediente, asi como
garantizar la seguridad del acceso a la administracion de justicia y la tutela judicial
efectiva, el Despacho informa a los sujetos procesales los correos, canales v,
herramientas institucionales que seran utilizadas para sus actuaciones judiciales:

Audiencia Virtuales: Plataforma TEAMS y soporte a traves de la linea telefénica
y/o WhatsApp 3235016300

Recepcion de memoriales: se dirigiran al correo electrénico de la Secretaria
del Tribunal Administrativo de
Santander sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Canal digital para consulta de expedientes: ONE DRIVEy/o solicitando
informacion a través de mensaje de texto a la linea telefonica 3235016300.

OCTAVO: NOTIFIQUESE por estado la presente providencia, a la parte
accionante.

NOVENO: Se reconoce personeria para actuar a la abogada MARIA DEL PILAR
RAMIREZ MACIAS como apoderado de los demandantes, en los términos y para
los efectos del poder conferido.

DECIMO: Por intermedio de la Auxiliar Judicial del Despacho, efectiese las
anotaciones en el Sistema de Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Proyectado y aprobado en herramienta tecnolégica TEAMS

CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente

La presente providencia fue aprobada por herramienta tecnolégica TEAMS por la Magistrada Claudia Patricia
Pefiuela Arce. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA.

Correo Electrénico desO4tasdt@cendoj,ramajudicial.gov.co

Canal de Whats App Despacho 04: 323-501-6302 .
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. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
Medio de control

DERECHO
Radicado 680012333000201800005000
Demandante PEDRO EDUILFER REMOLINA LOPEZ

Demandados SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA-

AUTO PRESCINDE DE AUDIENCIA INICIAL,
SANEA EL PROCESO, DECRETA PRUEBAS,
FIJA FECHA Y HORA PARA REALIZACION DE
AUDIENCIA DE PRUEBAS EN LOS TERMINOS
Asunto DEL DECRETO 806 DEL 04 DE JUNIO DEL 2020,
POR MEDIO DEL CUAL SE DISPONE EL USO DE
LAS TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y
LAS COMUNICACIONES EN LOS PROCESOS
JUDICIALES Y SE TOMAN OTRAS DECISIONES.

Tema CONTRATO REALIDAD

Demandante:
pedroeremolina@yahoo.com
amadorijuridico@gmail.com
Notificaciones Demandado:

electronicas servicioalciudadano@sena.edu.co
iafoco25@hotmail.com

Ministerio Publico:
yvillareal@procuraduria.gov.co

Una vez efectuado el plan de organizacion, priorizacion y digitalizacion de
expedientes a cargo del Despacho, conforme se sefialé en auto precedente, se
advierte que, seria del caso proceder a la reprogramacion de fecha y hora para
llevar a cabo la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, no obstante, revisado el expediente de la referencia, el Despacho evidencia
gue la entidad demandada no formul6 excepciones previas ni mixtas; observandose
ademas que, tanto la parte demandante como demandada aportaron pruebas
documentales e igualmente solicitaron la practica de prueba testimonial cuyo
decreto resulta procedente disponer.

Asi, en aplicacion de los principios de acceso a la administracion de justicia y tutela
judicial efectiva, atados a la celeridad y eficacia en los procesos judiciales y con
fundamento en el articulo 1 del Decreto Legislativo 806 de fecha 4 de junio de 2020,
el articulo 14 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 5 de junio del mismo afo, los cuales
privilegian el uso de las tecnologias en la prestacion del servicio de justicia por
motivos de salubridad publica y fuerza mayor, y ademas, considerando que lo
anterior propende por agilizar la resolucion de los procesos judiciales y procurar la
justicia material, SE PRESCINDE DE LAREALIZACION DE LAAUDIENCIA INICIAL
prevista en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y en su lugar, la Sala Unitaria
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adopta las siguientes disposiciones:
1. Del saneamiento del proceso

No se observa la presencia de vicios cometidos durante la etapa escritural que
impidan decidir de fondo la controversia, esto es, irregularidades u omisiones de
orden procesal que puedan conllevar a dictar sentencia inhibitoria o causales de
nulidad que invaliden lo actuado. Por lo anterior, ha de declararse saneado el
proceso.

2. De lafijacion del litigio

Una vez revisados los hechos y pretensiones de la demanda, previamente
confrontados con la contestacién de la demandada, se procedera a fijar el litigio
formulando los problemas juridicos que se extraen de aquellos frente a los cuales
las partes encuentran discrepancia y seran motivo de definicidén por parte de la Sala
en la sentencia, formulando el siguiente problema juridico:

2.1 ¢ Se encuentran demostrados todos los elementos constitutivos de una relacion
laboral entre el sefior PEDRO EDUILFER REMOLINA LOPEZ y el SERVICIO
NACIONAL DE APRENDIZAJE —-SENA-, con ocasion de los contratos de
prestacion de servicios suscritos entre el 29 de diciembre de 2006 y 23 de
noviembre de 2016, como instructor —docente-?

2.1.1 En caso de ser afirmativa |la respuesta al anterior interrogante, habra de
establecerse, si ¢/ El demandante tiene derecho a que se declare que entre él
y el SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE —SENA- existio6 un contrato
realidad y a que, en consecuencia, se ordene a su favor el restablecimiento
del derecho que solicita en la demanda?

2.2 Resuelto lo anterior, se debera resolver si sha operado en este caso el
fenémeno de la prescripcion de los derechos reclamados, en observancia de los
parametros fijados en la Sentencia de Unificacion jurisprudencial del H. Consejo de
Estado CE-SUJ2 No. 5 del veinticinco (25) de agosto de dos mil dieciséis (2016)?

2.3 O si, por el contrario, como lo argumenta en su defensa la entidad demandada,
la prestacion de los servicios por parte del sefior PEDRO EDUILFER REMOLINA
LOPEZ, fue ejecutada de manera independiente y auténoma, sin que se presentara
el elemento de la subordinacion como elemento constitutivo de la relacién laboral,
no desvirtuandose la legalidad que ampara los actos acusados, carga que recae en
la parte actora.

3. Delaposibilidad de conciliacién

Advierte la Sala Unitaria que, no es posible en este momento intentar un acuerdo
conciliatorio, teniendo en cuenta que, hasta la fecha la parte accionada no ha
presentado férmula de arreglo, lo cual no obsta para que, en caso de que antes del
fallo de primera instancia se presente, frente a lo cual se le dara el tramite
correspondiente.

4. De las Medidas cautelares

No existen actualmente solicitudes tendientes a dicho fin, por lo que no hay lugar a
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emitir, en esta oportunidad, pronunciamiento al respecto.
5. Del decreto de pruebas

5.1 Parte demandante

5.1.1 Documental aportada

Se ordena decretar e incorporar las pruebas presentadas oportunamente por la
parte actora con la demanda -fls. 15-165- otorgarles el valor que les asigna la Ley.

5.1.2 Testimoniales

SE DECRETAN, con el objeto sefialado en el acépite de pruebas testimoniales
(folio 11), los siguientes testimonios:

-GUSTAVO IVAN VASQUEZ GIRALDO
-WILSON BASTO

5.2 Parte demandada

5.2.1 Documentales aportadas

Se ordena decretar e incorporar las pruebas presentadas oportunamente por la
parte demandada con la contestacion de la demanda, obrantes a folios 127 a 917
otorgarles el valor que les asigna la Ley.

5.2.2. Testimoniales

SE DECRETA, con el objeto sefialado en el acapite de pruebas testimoniales (folio
126), el siguiente testimonio:

-JUAN CARLOS HERNANDEZ
6. Fijacion de fecha y hora para audiencia de pruebas

Se fijara como fecha y hora para celebracion de la audiencia de pruebas virtual de
gue trata el art. 181 de la Ley 1437 de 2011 para el dia diez (10) de noviembre
de 2020 a las diez y treinta de la mafiana (10:30 a.m.), la cual se llevara a cabo a
través de la plataforma TEAMS, y a través del enlace que sera informado con
antelacion a su celebracion, al cual debera ingresar con 15 minutos de anticipacion,
con las advertencias que sera indicadas en la parte resolutiva.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Santander,
RESUELVE
PRIMERO: SE ABSTIENE el Despacho de reprogramar fecha y hora para llevar a

cabo audiencia inicial virtual dentro del proceso de la referencia, por prescindirse de
su celebracién, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO: Se declaran agotadas las etapas de saneamiento del proceso, de
conciliacién y de medidas cautelares, dentro del presente asunto.

TERCERO: Téngase por fijado el litigio de la presente controversia, en los términos
sefialados en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: SE DECRETAN e INCORPORAN las pruebas presentadas
oportunamente por la parte actora con la demanda y por la demandada con la
contestacién, por ser necesarias, Utiles y pertinentes para la resolucién de la
controversia, asi como otorgarles el valor que les asigna la Ley; y, SE DECRETAN
las pruebas testimoniales solicitadas tanto por la parte demandante como
demandada, en los precisos términos sefialados en la parte motiva de esta
providencia.

PARAGRAFO 1: El apoderado de la parte actora, asi como el apoderado de la parte
demandada, en cumplimiento de la carga procesal que les asiste, deberan tramitar
directamente las boletas de citacion, gestion que deberan demostrar dentro de los
tres (3) dias siguientes a la fecha en que la misma se encuentre disponible para tal
efecto.

PARAGRAFO 2: El Escribiente G-1 —adscrito al despacho de la magistrada
ponente- debera cumplir de manera estricta los términos aqui dispuestos y para el
efecto, dentro de los dos (2) dias siguientes a esta providencia debera elaborar las
respectivas boletas y proceder a su cargue al expediente digital, a efectos de que la
parte interesada lo descargue y tramite.

QUINTO: SE FIJA como fecha y hora para celebracion de la audiencia de pruebas
virtual de que trata el art. 181 de la Ley 1437 de 2011 para el dia diez (10)
de noviembre de 2020 a las diez y treinta de la mafiana (10:30 a.m.), la cual se
llevara a cabo a través de la plataforma TEAMS, y a través del enlace que sera
informado con antelacion a su celebracion, al cual debera ingresar con 15
minutos de anticipacién, conforme a lo sefialado en la parte motiva de esta
providencia.

PARAGRAFO 1: INFORMESE que para el uso de las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones en el Despacho 04 del Tribunal Administrativo de Santander
se utilizaran las siguientes:

Audiencia Virtuales: Plataforma TEAMS y soporte a través de la linea
telefénica y/o WhatsApp 3235016300

Recepcién de memoriales: se dirigiran al correo electrénico de la Secretaria
del Tribunal Administrativo de
Santander sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Canal digital para consulta de expedientes: ONE DRIVE y/o solicitando
informacion a través de mensaje de texto a la linea telefénica 3235016300.

PARAGRAFO 2: La Secretaria de la Corporacion deber4 REMITIR copia del
presente auto, del estado electronico y del enlace para la conexién a la audiencia al
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correo electrénico reportado por los sujetos procesales, asi como del enlace con los
datos de acceso al expediente escaneado que se encuentra en One Drive.

Igualmente, REMITIRA al correo electronico institucional del Ingeniero de apoyo en
sistemas, el enlace de la audiencia correspondiente, con el fin de garantizar el
soporte técnico para el dia de realizacién de la misma.

PARAGRAFO 3: AUTORIZASE al empleado encargado de sustanciar la diligencia
para comunicarse con los sujetos procesales, quince (15) minutos antes de la
realizacion de la audiencia, para efectuar las pruebas de sonido y conectividad
correspondientes.

PARAGRAFO 4: REQUIERASE a los intervinientes para que participen
activamente de la diligencia virtual, debiendo contar con los medios tecnoldgicos
y de conectividad que faciliten el desarrollo de la audiencia, de acuerdo con el
protocolo establecido por la Sala Plena de la Corporacion, el cual puede ser
consultado en la pagina web de esta Corporacion, en el siguiente enlace:
http://tribunaladministrativodesantander.com/index/images/LEY_LIBRILLO_FINAL
_comprimi.pdf.

SEXTO: Se reconoce personeria al Dr. IADER FORERO CORDERO para actuar
como apoderado del SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE —-SENA-, segun
los términos y para los efectos del poder a él conferido.

SEPTIMO: Registrese la actuacion en el Sistema Judicial Justicia Siglo XXI, por
intermedio de la Auxiliar Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Proyectado y aprobado en herramienta tecnoldégica TEAMS

CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente

La presente providencia fue aprobada por herramienta tecnolégica TEAMS por la Magistrada Claudia Patricia
Pefuela Arce. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA.

Correo Electrénico des04tasdt@cendoj,ramajudicial.gov.co

Canal de Whats App Despacho 04: 323-501-6302 .
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Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
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Radicado 68001233300020170107700

Demandante ANA LEONOR CASTANEDA ZABALA

Demandados CONTRALORIA GENERAL DE LA
REPUBLICA

Asunto DECIDE EXCEPCIONES PREVIAS

Correos notificaciones | DEMANDANTE: Dra. Marly Rodriguez

electrénicas Delgado

herymar_3@hotmail.com

DEMANDADO: Dra. Luz Carime Pinzén
Quintero
notificacionesramajudicial@contraloria.gov.co
MINISTERIO PUBLICO:
yvillareal@procuraduria.gov.co

l. ANTECEDENTES

Procede la Sala a decidir la excepcion previa de cosa juzgada formulada por la parte
demandada, dando aplicacion al Decreto Legislativo 806 de 2020; “Por el cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atenciéon a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado
de Emergencia Econdémica, Social y Ecolégica”, en concordancia con laley 1564 de
2012 y la Ley 1437 de 2011.

Igualmente, con el fin de dar cumplimiento a lo dispuesto por el H. Consejo de
Estado en providencia de fecha 26 de noviembre de 2019, enla que orden6 devolver
el expediente, para que la decision que resolvio dar por terminado el proceso por
encontrarse probada esta excepcion en audiencia inicial de fecha 30 de mayo de
2019, sea adoptada por la Sala de decision y no Unicamente por la ponente, como
sucedio.

Il. CONSIDERACIONES

En virtud del Estado de Emergencia econdémica, Social y Ecolégica decretado por
el Gobierno Nacional, se dispuso sobre las excepciones en la jurisdicciéon de lo
Contencioso Administrativo en su Art. 12 que, se decidiran en concordancia con lo
regulado en los Arts. 100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso, previo traslado
a la parte demandante, por el término de 3 dias, el cual se surti6 segun consta a
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folio 146 del expediente.
Il. COMPETENCIA

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 6° del articulo 180 del C.P.A.C.A.,
en concordancia con el inciso cuarto del articulo 12 del Decreto Legislativo - 806 de
4 de junio de 2020, el auto que decida sobre las excepciones, sera susceptible del
recurso de apelacién o de suplica segun el caso. En el caso concreto, como el
proceso es de primera instancia, la decision habra de ser adoptada por la Sala.

1. De las excepciones propuestas.
1.1 Contraloria General de la Republica
1.1.1 Inepta demanda

Como argumento sefiala que es improcedente el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho por ausencia de fundamentos legales y por cuanto el
oficio demandado no constituye un verdadero acto administrativo.

1.1.1.2 Analisis critico

Como se ha venido resaltando de manera reiterada, en la Ley 1437 de 2011 no
existe regulacion de las excepciones previas, se aplica el articulo 100 del Cédigo
General del Proceso, por expresa remision del articulo 306 ibidem.

En esa medida, no cabe duda alguna que, las excepciones contempladas en el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y en el articulo 100 del Cddigo General del
Proceso son de caracter taxativo, pues el legislador determiné de forma expresa y
clara sobre qué tipo y respecto de cuales de ellas podia pronunciarse el juez o
magistrado sustanciador para ser resueltas en la audiencia inicial y, con la entrada
en vigencia del Decreto 806 de 4 de junio de 2020 con antelacion a la misma.

Por lo antes expuesto, la excepcién de “inepta demanda” unicamente se presenta
por dos causales conforme lo establece el numeral 5 del articulo 100 del C.G.P, esto
es; por el incumplimiento de los requisitos de forma previstos en el estatuto procesal
o cuando se evidencia una indebida acumulacién de pretensiones.

Los requisitos de la demanda estan previstos en los articulos 162, 163 y 165 del
CPACA, en relacion con la claridad y la precision de los hechos y de las
pretensiones, los fundamentos de derecho, las pruebas que se pretenden hacer
valer y la direccién para notificaciones, entre otros aspectos que resultan relevantes
y, por ende, son analizados desde el estudio de admision que efectua la autoridad
judicial competente.

A partir de lo precedente, las falencias planteadas por la parte demandada
corresponden a requisitos formales, el primero; por ausencia de fundamentos
legales (art. 162-4) y, el segundo, por no configurar el oficio demandado un acto
administrativo (art. 163). Al respecto y valorados los documentos allegados con la
demanda, la Sala concluye que, contrario a lo sefalado por el excepcionante, se
advierten claramente las normas legales y el concepto de violacibn que
fundamentan las pretensiones de la demanda y ademas, de una lectura del oficio
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20171E0028324 del 16 de marzo de 2017 proferido por la Contraloria, es posible

concluir que el mismo constituye un verdadero acto administrativo, pues en él se

resuelve negativamente la solicitud elevada por la demandante tendiente a que se

reconozca la prima técnica conforme a la Ley 106 de 1993 y el Decreto

reglamentario 1384 de 1996, razones mas que suficientes para declarar no probada
esta excepcion.

1.1.2 Cosa juzgada

La sustenta argumentando que, la sefiora Ana Leonor Castafieda Zabala promovié
en contra de la Contraloria General de la Republica proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho radicado bajo el N° 2011-00234-00 de conocimiento
del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de Bucaramanga,
solicitando la declaratoria de nulidad del acto ficto producto del silencio
administrativo negativo frente a la peticion elevada el 28/10/1996 de reconocimiento
y pago de la prima técnica y la nulidad del Oficio de fecha 5 de agosto de 2011 por
medio del cual igualmente se nego la solicitud de asignacion de prima técnica. Que
mediante sentencia del 31 de agosto de 2012 se concedieron las pretensiones de
la demanda, decision que fue revocada por el Tribunal Administrativo de
Descongestion de Santander, denegandose las pretensiones de la demanda. Se
alega que concurren los elementos para tener por probada la excepcion de cosa
juzgada, esto es, que los procesos versan sobre el mismo objeto, tienen la misma
causa y existe identidad juridica de partes.

1.1.2.1 Marco juridico.
El articulo 303 del Codigo General del Proceso, en cuanto a esta figura refiere:

“Articulo 303. Cosa juzgada. La sentencia ejecutoriada proferida en
proceso contencioso tiene fuerza de cosa juzgada siempre que el nuevo
proceso verse sobre el mismo objeto, se funde en la misma causa que el
anterior y entre ambos procesos haya identidad juridica de partes.”

Sobre los tres (3) elementos que se requieren para que se configure la cosa juzgada,
la jurisprudencia de la Seccién Segunda del Consejo? ha sefalado lo siguiente:

“j) Identidad de partes: Esto es, que se trate de unas mismas personas que
figuren como sujetos pasivo y activo de la accion.

ii) Identidad de objeto: Que las pretensiones reclamadas en el nuevo
proceso correspondan a las mismas que integraban el petitum del primero en
donde se dicto el fallo.

iii) Identidad de causa: Cuando el motivo o razén que sirvié de fundamento
a la primera demanda, se invoque nuevamente en una segunda.”

1 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA,
SUBSECCION “B”, Consejero ponente: SANDRA LISSET IBARRA VELEZ, Bogota, D.C., seis (6) de julio de
dos mil diecisiete (2017). Radicacién numero: 25000-23-42-000-2015-03267-01(4406-16), Actor: ORLANDO
GARCIA TIERRADENTRO, Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
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1.1.2.2 Analisis critico.

Teniendo en cuenta lo anterior, para la Sala resulta necesario examinar cada uno
de los elementos que configuran el fenomeno juridico de la cosa juzgada a fin de
establecer si concurren las circunstancias o supuestos facticos del Articulo 303 del
CGP para su declaratoria dentro del sub examine:

i) Identidad de partes

En este caso, tanto el demandante como la demandada, corresponden a las mismas
partes que resultaron vinculadas y obligadas por la decision que constituye cosa
juzgada, adoptada el 15 de octubre de 2014 por el Tribunal Administrativo de
Santander en Descongestion dentro del proceso radicado bajo el N° 2011-00234-01
—revoco la sentencia del 31 de agosto de 2012 proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito Judicial de Bucaramanga que accedio a las pretensiones
de la demanda y en su lugar, las denego-.

ii) Que el proceso nuevo verse sobre el mismo objeto.

Al hacer la comparacion entre las pretensiones del proceso con radicacion
680013331002-2011-00234-00 tramitado por el Juzgado Segundo Administrativo de
Bucaramanga, siendo la segunda instancia el Tribunal Administrativo de Santander
en Descongestion, y las elevadas dentro del presente proceso, a efectos de verificar
si existe identidad de objeto, se evidencia lo siguiente:

Accién de nulidad y
restablecimiento del derecho rad.
680013331002-2011-00234-00 -
Juzgado Segundo Administrativo
de Bucaramanga.

1). Que se declare que opero el silencio
administrativo negativo respecto de la

Medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho rad.
680012333000-2017-01077-00 -
Tribunal Administrativo de
Santander.

1) Es nulo el Acto administrativo
contenido en el Oficio 20171E0028324

peticion presentada el 28 de octubre de
1996, siendo nulo el acto presunto
resultante de dicho silencio.

2) Es nulo el acto administrativo
contenido en el oficio de fecha 05 de
agosto de 2011, expedido por el
Gerente de Talento Humano de la
Contraloria General de la Republica,
por medio del cual se negd la solicitud
de asignacion de la prima técnica
efectuada por la demandante.

3) A titulo de restablecimiento del

restablecimiento del derecho
lesionado, ordenase a la NACION
COLOMBIANA — CONTRALORIA

del 31 de marzo de 2017, expedido por
el Contralor General de la Republica,
por medio del cual se nego la
asignacion de la prima técnica
solicitada por la demandante con fecha
13 de marzo de 2017.

2) A titulo del restablecimiento del
derecho lesionado, ordénese a la
NACION COLOMBIANA -
CONTRALORIA GENERAL DE LA
REPUBLICA asignar, reconocer vy
pagar a la demandante la Prima
Técnica solicitada a que tiene derecho,
en una proporcion del 40% del salario
basico mensual, por haber adquirido el
derecho en vigencia de la Ley 106 de
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GENERAL DE LAREPUBLICA asignar, | 1993 y Decreto 1384 de 1996.
reconocer y pagar al demandante la
prima técnica solicitada a que tiene | 3) Igualmente, a titulo de
derecho, en una proporcion del 40% | restablecimiento del derecho
del salario basico mensual. lesionado, condénese a la Entidad
demandada a pagar a la demandante
4) Igualmente, a titulo de | las sumas de dinero dejadas de percibir
restablecimiento del derecho | por concepto de la Prima Técnica,
lesionado, ordénese a la entidad | desde el momento en que solicitd su
demandada a pagar al demandante las | asignacién por primera vez.

sumas de dinero dejadas de percibir
por concepto de prima técnica, desde
el momento en que se solicitd su
asignacion por primera vez.

Una vez analizadas las pretensiones anteriormente transcritas, se colige que,
aunque se enjuician actos administrativos diferentes, coincide lo pretendido en
ambos procesos, en tanto el objeto de los mismos se circunscribe a obtener el
reconocimiento y pago de la Prima Técnica, en una proporcion del 40% del salario
basico mensual.

Por ello, se encuentra identidad de objeto entre este proceso y el decidido por el
Juzgado Segundo Administrativo de esta ciudad.

ii) Que el proceso esté fundado en la misma causa del anterior.

En relacion con el requisito de identidad de causa, entendida cuando el motivo o
razon que sirvié de fundamento a la primera demanda, se invoque nuevamente en
la segunda demanda: debe quedar consignado aqui ademas el sustento factico
gue se aduce para el reconocimiento del derecho pretendido.

Accion de nulidad y restablecimiento | Medio de control de nulidad y
del derecho rad. 680013331002-2011- | restablecimiento del derecho rad.

00234-00 - Juzgado Segundo | 680012333000-2017-01077-00 -
Administrativo de Bucaramanga. Tribunal Administrativo de
Santander.

-Como fundamento factico se sefiala que | - Como fundamento factico sefiala
la demandante ingres6 a la Contraloria | que la demandante ingresé a la
General de la Republica el 12 de abril de | Contraloria General de la Republica
1993, en el cargo de Auditora Regional | el 12 de abril de 1993, como Auditor
Nivel Ejecutivo Grado 03 y que con | Regional, Grado 03, desempenando
posterioridad entr6 al cargo de | posteriormente los siguientes
Profesional Universitario Grado 10. Que | cargos:

posteriormente ocupé el cargo de |* Profesional Universitario, Nivel
Profesional Universitario Grado 01 y que | Profesional, Grado 10.

a partir del 14 de abril de 2010 pas6 al | * Profesional Universitario, Nivel
cargo de Profesional Universitario Grado | Profesional, Grado 01

02. * Profesional Universitario, Nivel
Profesional, Grado 02.

Que es Abogada de la Universidad Libre
de Cucuta y que cuenta con | Que obtuvo el titulo de Abogada de la
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Especializacion en Derecho Penal.

-Como normas violadas invoca entre otras
de orden constitucional, la Ley 42 de 1992,
la Ley 106 de 1993, el Decreto 1724 de
1997, el Decreto 1384 de 1996 y las
Resoluciones N° 445 de 1993, N° 3523 de
1995 y N° 3682 de 1995, sefialando como
concepto de violacion que cumplié los
requisitos establecidos en las referidas
Resoluciones y que le asistia derecho al
reconocimiento de la prima técnica en
aplicacién del articulo 4° del Decreto 1724
de 1997 que establecié un régimen de
transicion. Invoca la vigencia del articulo
113 de la Ley 106 de 1993.

Universidad Libre de Cucuta el 9 de
diciembre de 1991 y el de
Especialista en Derecho Penal el 20
de marzo de 1997.

-Como normas violadas invoca entre
otras de orden constitucional y
procesal, la Ley 4% de 1992, Ley 106
de 1993, el Decreto 1724 de 1997, el
Decreto 1384 de 1996, sefialando
como concepto de violacion que la
demandante cumplia con los
requisitos que se encontraban
vigentes para cuando adquirié el
derecho a la prima técnica.

Que la derogatoria del articulo 113 de
la Ley 106 de 1993 por el Decreto
1724 de 1997 no puede convertirse
en un obstaculo para la efectividad

del derecho a la asignacion de la
prima técnica. Invoca la vigencia del
articulo 113 de la Ley 106 de 1993.
Alega violacién al principio de
igualdad, ante la existencia de un
grave error de derecho,
fundamentado en que, por razén de
los  diversos pronunciamientos
judiciales contradictorios, algunos
servidores publicos tienen
reconocida la prima técnica y otros
no.

Visto lo anterior, concluye el Despacho que en ambas demandas se solicito el
reconocimiento y pago de la Prima Técnica de la actora, sin que se presenten
hechos nuevos que deban ser objeto de diferente analisis por parte del fallador.

Ademas, al revisar los conceptos de violacidon que sustentan las pretensiones de las
demandas analizadas, se evidencia que coinciden en solicitar el reconocimiento de
la prima técnica con arreglo a la Ley 106 de 1993 y el Decreto Reglamentario 1384
de 1996; solicitud que fue objeto de pronunciamiento por parte del Juzgado
Segundo y el Tribunal Administrativo de Descongestion en oportunidad anterior.

Con base en lo precedente, se concluye que existe identidad de causa en los
procesos analizados, toda vez que, de los hechos y el concepto de violacion que
sustentan las pretensiones, se advierte que estan encaminados a justificar la
viabilidad del reconocimiento de la prima técnica de la actora, lo cual, como ya se
menciond, fue negado en segunda instancia por parte del Tribunal Administrativo de
Santander en Descongestion, quien revoco la sentencia de primera instancia.

Finalmente, si lo que pretende la demandante es que se subsane un presunto error
judicial, ante la no aplicacion del Decreto 1384 de 1996, con fundamento en el que,
invoca la violacion al principio de igualdad, para la Sala dicha situacion resulta
improcedente al amparo del medio de control de nulidad y restablecimiento del
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derecho aqui promovido.

Asi las cosas, se declara probada la excepciéon de “COSA JUZGADA”, por cuanto,
se repite, la situacién aqui planteada ya fue definida en oportunidad anterior por esta
Jurisdiccion, lo que impide que vuelva a ser planteada en otro proceso judicial.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Santander,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR no probada la excepcion de inepta demanda, por las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR probada la excepcion de COSA JUZGADA propuesta por
la CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA, de conformidad con lo sefialado
en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: DAR POR TERMINADO el proceso, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Se informa a las partes que el despacho tiene dispuestos los siguientes
canales digitales:

Audiencia Virtuales: Plataforma TEAMS y soporte a través de la linea
telefénica y/o WhatsApp 3235016300

Recepcion de memoriales: se dirigiran al correo electronico de la Secretaria
del Tribunal Administrativo de
Santander sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Canal digital para consulta de expedientes: ONE DRIVE y/o solicitando
informacion a través de mensaje de texto a la linea telefénica 3235016300.

QUINTO: Ejecutoriada esta providencia, archivase el expediente previas las
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Aprobado en sesion electronica a través de la herramienta Tecnologica TEAMS, la cual de conformidad con el
articulo 186 del CPACA, garantiza su autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta de conformidad
con la Ley.

Proyectado y aprobado en herramienta tecnologica TEAMS
CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente

APROBADO APROBADO
JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO
Magistrado Magistrado
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Bucaramanga, diecisiete (17) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Medio de control CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Radicado 68001-33-33-002-2018-00117-01

AUDIPARK S.A.S
Demandante verasanchezmiquel@gmail.com
contacto@grupoclegal.com

INSTITUTO DEPARTAMENTAL DE RECREACION Y
Demandado DEPORTE - INDERSANTANDER-
auxjuridica@indersantander.qgov.co

Admite recurso de apelacion -prescinde audiencia de
alegaciones y juzgamiento —ordena traslado para

Tramite alegar de conclusion.
Tema DESEQUILIBRIO ECONOMICO
Magistrada

CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Ponente

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ADMITE el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra demandante
contra el fallo de fecha once (11) de marzo de dos mil veinte (2020), proferido
por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bucaramanga.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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En el evento de que esta decision no sea recurrida o dentro del término de su
ejecutoria no se soliciten pruebas al tenor de lo dispuesto en el inciso cuarto del
articulo 212 del CPACA o no se decreten de oficio, de lo cual se dejara
constancia en el expediente por el Escribiente G-1 — adscrito al Despacho de la
magistrada ponente- con anotacion que no requerird de su firma, se dara
cumplimiento inmediato al numeral 4 del articulo 247 ibidem, corriendo traslado
a las partes por el término comin de diez (10) dias para que presenten sus
alegatos de conclusién. Vencido este término, se otorgarda traslado, al Agente
del Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, para que, si a bien lo
tiene, emita su concepto de fondo.

De solicitar piezas procesales del expediente fisico, segun lo consagrado en
articulo 2 numeral 3 del acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de Diciembre de 2018,
previo pago del arancel, se les remitira lo solicitado a través del uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones, al correo electronico que
podran informar enviando mensaje por WhatsApp a la linea telefonica
3235016300 del Despacho 04 del Tribunal Administrativo de Santander,
informando el nombre del peticionario, radicado del proceso, partes
demandante y demanda.

Estas decisiones se adoptan con fundamento en el Decreto Legislativo 806 de
fecha 4 de junio de 2020, el articulo 3 y el Acuerdo PCSJA20-11567 de 5 de
junio del mismo afo, los cuales privilegian el uso de las tecnologias en la
prestacion del servicio de justicia por motivos de salubridad publica y fuerza
mayor, ademas de considerarse innecesaria la realizacion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, porque resulta mas garantista de los principios de
celeridad, economia y eficacia, otorgar el traslado para que se presenten por
escrito los alegatos y el concepto de fondo a que haya lugar, dictando la
sentencia por escrito y dentro de los términos de Ley; advirtiendo que, habra de
cumplirse el turno que se tiene previsto dentro de la organizacion del Despacho
para proferir sentencias.

Asi mismo, la primera decisién que se adopta en esta providencia surge de
aplicar los deberes de direccion que le asisten a la Magistrada Ponente para
adoptar medidas que garantizan que no se realicen practicas que dilaten la
definicion de la litis, los principios de Acceso a la Administracion de Justicia y
Tutela Judicial Efectiva; advirtiendo que este Despacho a la fecha tramita
aproximadamente 600 expedientes y hace parte de un sistema procesal mixto,
esto es, atiende asuntos en vigencia del C.C.A y del actual CPACA, por lo cual
se podran atender otras asuntos encaminadas a la direccion temprana,

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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adopcion de saneamiento, conduccion de conciliacion y pruebas que estan
represados por la congestion judicial.

Esta decision se notificard por estado virtual de conformidad con lo previsto en
el articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyectado y aprobado en herramienta tecnologica TEAMS
CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente

La presente providencia fue aprobada por herramienta tecnolégica TEAMS por la Magistrada Claudia
Patricia Pefiuela Arce. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA.

Correo Electrénico desO4tasdt@cendoj,ramajudicial.gov.co

Canal de Whats App Despacho 04: 323-501-6302 .

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente. CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Bucaramanga, diecisiete (17) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado 68001-33-33-011-2018-00125-02
INVERSIONES ARAR S.A.
Demandante marthaelena309@hotmail.com
luzcarmenbecerra@gmail.com
MUNICIPIO DE FLORIDABLANCA
Demandado e .
notificaciones@floridablanca.gov.co
Admite recurso de apelacion -prescinde audiencia de
o alegaciones y juzgamiento —ordena traslado para
Tramite alegar de conclusion.
Tema PARTICIPACION EN PLUSVALIA
Magistrada CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Ponente

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ADMITE el
recurso de apelacion interpuesto por la partes demandante y demandada
contra el fallo de fecha seis (06) de febrero de dos mil veinte (2020), proferido
por el Juzgado Once Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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En el evento de que esta decision no sea recurrida o dentro del término de su
ejecutoria no se soliciten pruebas al tenor de lo dispuesto en el inciso cuarto del
articulo 212 del CPACA o no se decreten de oficio, de lo cual se dejara
constancia en el expediente por el Escribiente G-1 — adscrito al Despacho de la
magistrada ponente- con anotacion que no requerird de su firma, se dara
cumplimiento inmediato al numeral 4 del articulo 247 ibidem, corriendo traslado
a las partes por el término comun de diez (10) dias para que presenten sus
alegatos de conclusion. Vencido este término, se otorgara traslado, al Agente
del Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, para que, si a bien lo
tiene, emita su concepto de fondo.

De solicitar piezas procesales del expediente fisico, segun lo consagrado en
articulo 2 numeral 3 del acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de Diciembre de 2018,
previo pago del arancel, se les remitir4 lo solicitado a través del uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones, al correo electrénico que
podran informar enviando mensaje por WhatsApp a la linea telefonica
3235016300 del Despacho 04 del Tribunal Administrativo de Santander,
informando el nombre del peticionario, radicado del proceso, partes
demandante y demanda.

Estas decisiones se adoptan con fundamento en el Decreto Legislativo 806 de
fecha 4 de junio de 2020, el articulo 3 y el Acuerdo PCSJA20-11567 de 5 de
junio del mismo afo, los cuales privilegian el uso de las tecnologias en la
prestacion del servicio de justicia por motivos de salubridad publica y fuerza
mayor, ademas de considerarse innecesaria la realizacion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, porque resulta mas garantista de los principios de
celeridad, economia y eficacia, otorgar el traslado para que se presenten por
escrito los alegatos y el concepto de fondo a que haya lugar, dictando la
sentencia por escrito y dentro de los términos de Ley; advirtiendo que, habra de
cumplirse el turno que se tiene previsto dentro de la organizacion del Despacho
para proferir sentencias.

Asi mismo, la primera decisién que se adopta en esta providencia surge de
aplicar los deberes de direccion que le asisten a la Magistrada Ponente para
adoptar medidas que garantizan que no se realicen practicas que dilaten la
definicion de la litis, los principios de Acceso a la Administracion de Justicia y
Tutela Judicial Efectiva; advirtiendo que este Despacho a la fecha tramita
aproximadamente 600 expedientes y hace parte de un sistema procesal mixto,
esto es, atiende asuntos en vigencia del C.C.A y del actual CPACA, por lo cual
se podran atender otras asuntos encaminadas a la direccion temprana,
adopcién de saneamiento, conduccion de conciliacion y pruebas que estan
represados por la congestion judicial.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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Esta decision se notificara por estado virtual de conformidad con lo previsto en

el articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyectado y aprobado en herramierlta tecnologica TEAMS
CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente

La presente providencia fue aprobada por herramienta tecnolégica TEAMS por la Magistrada Claudia
Patricia Pefiuela Arce. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior

consulta, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA.

Correo Electrénico desO4tasdt@cendoj,ramajudicial.gov.co

Canal de Whats App Despacho 04: 323-501-6302 .

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente: CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Bucaramanga, diecisiete (17) de septiembre de dos mil veinte (2020)

. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

Medio de control DERECHO

Radicado 680012333000201800036400

Demandante CARLOS MANUEL FIGUEROA OREJARENA

Demandados gEEXI_CIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -
AUTO PRESCINDE DE AUDIENCIA INICIAL,
SANEA EL PROCESO, DECRETA PRUEBAS,
FIJA FECHA Y HORA PARA REALIZACION DE
AUDIENCIA DE PRUEBAS EN LOS TERMINOS

Asunto DEL DECRETO 806 DEL 04 DE JUNIO DEL 2020,
POR MEDIO DEL CUAL SE DISPONE EL USO
DE LAS TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y
LAS COMUNICACIONES EN LOS PROCESOS
JUDICIALES Y SE TOMAN OTRAS
DECISIONES.

DE PRUEBAS CONTRATO REALIDAD
Demandante:
camafiore@gmail.com
amadorjuridico@agmail.com

Notificaciones Demandado:

electronicas servicioalciudadano@sena.edu.co
iafoco25@hotmail.com
Ministerio Publico:
vvillareal@procuraduria.gov.co

Una vez efectuado el plan de organizacion, priorizacion y digitalizacion de
expedientes a cargo del Despacho, conforme se sefialé en auto precedente, se
advierte que, seria del caso proceder a la reprogramacion de fecha y hora para
llevar a cabo la audiencia inicial contemplada en el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, no obstante, revisado el expediente de la referencia, el Despacho evidencia
gue la entidad demandada no formul6 excepciones previas ni mixtas; observandose
ademas que, tanto la parte demandante como demandada aportaron pruebas
documentales e igualmente solicitaron la practica de prueba testimonial cuyo
decreto resulta procedente disponer.

Asi, en aplicacion de los principios de acceso a la administracion de justicia y tutela
judicial efectiva, atados a la celeridad y eficacia en los procesos judiciales y con
fundamento en el articulo 1 del Decreto Legislativo 806 de fecha 4 de junio de 2020,
el articulo 14 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 5 de junio del mismo afio, los cuales
privilegian el uso de las tecnologias en la prestacion del servicio de justicia por
motivos de salubridad publica y fuerza mayor, y ademas, considerando que lo
anterior propende por agilizar la resolucién de los procesos judiciales y procurar la
justicia material, SE PRESCINDE DE LA REALIZACION DE LA AUDIENCIA
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INICIAL prevista en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y en su lugar, la Sala
Unitaria adopta las siguientes disposiciones:

1. Del saneamiento del proceso

No se observa la presencia de vicios cometidos durante la etapa escritural que
impidan decidir de fondo la controversia, esto es, irregularidades u omisiones de
orden procesal que puedan conllevar a dictar sentencia inhibitoria o causales de
nulidad que invaliden lo actuado. Por lo anterior, ha de declararse saneado el
proceso.

2. De lafijacion del litigio

Una vez revisados los hechos y pretensiones de la demanda, previamente
confrontados con la contestacion de la demandada, se procederd a fijar el litigio
formulando los problemas juridicos que se extraen de aquellos frente a los cuales
las partes encuentran discrepancia y seran motivo de definicion por parte de la Sala
en la sentencia, formulando el siguiente problema juridico:

2.1 ¢ Se encuentran demostrados todos los elementos constitutivos de una relacion
laboral entre el sefior CARLOS MANUEL FIGUEROA OREJARENA y el SERVICIO
NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA-, con ocasion de los contratos de
prestacion de servicios suscritos entre el 23 de junio de 2008 y 14 de diciembre de
2016, como instructor —docente-?

2.1.1 En caso de ser afirmativa la respuesta al anterior interrogante, habra de
establecerse, si ¢ El demandante tiene derecho a que se declare que entre él
y el SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE —SENA- existi6 un contrato
realidad y a que, en consecuencia, se ordene a su favor el restablecimiento
del derecho que solicita en la demanda?

2.2 Resuelto lo anterior, se debera resolver si ¢ha operado en este caso el
fendmeno de la prescripcién de los derechos reclamados, en observancia de los
parametros fijados en la Sentencia de Unificacion jurisprudencial del H. Consejo de
Estado CE-SUJ2 No. 5 del veinticinco (25) de agosto de dos mil dieciséis (2016)?

2.3 O si, por el contrario, como lo argumenta en su defensa la entidad demandada,
la prestacion de los servicios por parte del sefior CARLOS MANUEL FIGUEROA
OREJARENA, fue ejecutada de manera independiente y autbnoma, sin que se
presentara el elemento de la subordinacibn como elemento constitutivo de la
relacion laboral, no desvirtuandose la legalidad que ampara los actos acusados,
carga que recae en la parte actora.

3. Delaposibilidad de conciliacién

Advierte la Sala Unitaria que, no es posible en este momento intentar un acuerdo
conciliatorio, teniendo en cuenta que, hasta la fecha la parte accionada no ha
presentado férmula de arreglo, lo cual no obsta para que, en caso de que antes del
fallo de primera instancia se presente, frente a lo cual se le dara el tramite
correspondiente.
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4. De las Medidas cautelares

No existen actualmente solicitudes tendientes a dicho fin, por lo que no hay lugar a
emitir, en esta oportunidad, pronunciamiento al respecto.

5. Del decreto de pruebas

5.1Parte demandante

5.1.1 Documental aportada

Se ordena decretar e incorporar las pruebas presentadas oportunamente por la
parte actora con la demanda -fls. 19-140- otorgarles el valor que les asigna la Ley.

5.1.2 Testimoniales

SE DECRETA, con el objeto sefialado en el acapite de pruebas testimoniales (folio
17), el siguiente testimonio:

-GUSTAVO IVAN VASQUEZ GIRALDO

5.2 Parte demandada

5.2.1 Documentales aportadas

Se ordena decretar e incorporar las pruebas presentadas oportunamente por la
parte demandada con la contestacion de la demanda, obrantes a folios 163 a 1443
otorgarles el valor que les asigna la Ley.

5.2.2. Testimoniales

SE DECRETA, con el objeto sefialado en el acapite de pruebas testimoniales (folio
161), el siguiente testimonio:

-JUAN CARLOS HERNANDEZ
6. Fijacion de fecha y hora para audiencia de pruebas

Se fijara como fecha y hora para celebracion de la audiencia de pruebas virtual de
gue trata el art. 181 de la Ley 1437 de 2011 para el dia diez (10) de noviembre
de 2020 a las nueve de la mafiana (09:00 a.m.), la cual se llevara a cabo a través
de la plataforma TEAMS, y a través del enlace que sera informado con antelacion a
su celebracion, al cual debera ingresar con 15 minutos de anticipacion, con las
advertencias que sera indicadas en la parte resolutiva.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Santander,

RESUELVE
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PRIMERO: SE ABSTIENE el Despacho de reprogramar fecha y hora para llevar a
cabo audiencia inicial virtual dentro del proceso de la referencia, por prescindirse de
su celebracién, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Se declaran agotadas las etapas de saneamiento del proceso, de
conciliacién y de medidas cautelares, dentro del presente asunto.

TERCERO: Téngase por fijado el litigio de la presente controversia, en los términos
sefialados en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: SE DECRETAN e INCORPORAN las pruebas presentadas
oportunamente por la parte actora con la demanda y por la demandada con la
contestacién, por ser necesarias, Utiles y pertinentes para la resolucién de la
controversia, asi como otorgarles el valor que les asigna la Ley; y, SE DECRETAN
las pruebas testimoniales solicitadas tanto por la parte demandante como
demandada, en los precisos términos sefialados en la parte motiva de esta
providencia.

PARAGRAFO 1: El apoderado de la parte actora, asi como el apoderado de la parte
demandada, en cumplimiento de la carga procesal que les asiste, deberan tramitar
directamente las boletas de citacion, gestion que deberan demostrar dentro de los
tres (3) dias siguientes a la fecha en que la misma se encuentre disponible para tal
efecto.

PARAGRAFO 2: El Escribiente G-1 —adscrito al despacho de la magistrada
ponente- debera cumplir de manera estricta los términos aqui dispuestos y para el
efecto, dentro de los dos (2) dias siguientes a esta providencia debera elaborar las
respectivas boletas y proceder a su cargue al expediente digital, a efectos de que la
parte interesada lo descargue y tramite.

QUINTO: SE FIJA como fecha y hora para celebracion de la audiencia de pruebas
virtual de que trata el art. 181 de la Ley 1437 de 2011 para el dia diez (10)
de noviembre de 2020 a las nueve de la mafiana (09:00 a.m.), la cual se llevara
a cabo a través de la plataforma TEAMS, y a través del enlace que sera informado
con antelacion a su celebracion, al cual deberd ingresar con 15
minutos de anticipacién, conforme a lo sefialado en la parte motiva de esta
providencia.

PARAGRAFO 1: INFORMESE que para el uso de las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones en el Despacho 04 del Tribunal Administrativo de Santander
se utilizaran las siguientes:

Audiencia Virtuales: Plataforma TEAMS y soporte a través de la linea
telefénica y/o WhatsApp 3235016300

Recepcién de memoriales: se dirigiran al correo electrénico de la Secretaria
del Tribunal Administrativo de
Santander sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Canal digital para consulta de expedientes: ONE DRIVE y/o solicitando
informacion a través de mensaje de texto a la linea telefénica 3235016300.
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PARAGRAFO 2: La Secretaria de la Corporacion debera REMITIR copia del
presente auto, del estado electronico y del enlace para la conexion a la audiencia al
correo electrénico reportado por los sujetos procesales, asi como del enlace con los
datos de acceso al expediente escaneado que se encuentra en One Drive.

Igualmente, REMITIRA al correo electronico institucional del Ingeniero de apoyo en
sistemas, el enlace de la audiencia correspondiente, con el fin de garantizar el
soporte técnico para el dia de realizacién de la misma.

PARAGRAFO 3: AUTORIZASE al empleado encargado de sustanciar la diligencia
para comunicarse con los sujetos procesales, quince (15) minutos antes de la
realizacion de la audiencia, para efectuar las pruebas de sonido y conectividad
correspondientes.

PARAGRAFO 4: REQUIERASE a los intervinientes para que participen
activamente de la diligencia virtual, debiendo contar con los medios tecnolégicos
y de conectividad que faciliten el desarrollo de la audiencia, de acuerdo con el
protocolo establecido por la Sala Plena de la Corporacion, el cual puede ser
consultado en la péagina web de esta Corporacion, en el siguiente enlace:
http://tribunaladministrativodesantander.com/index/images/LEY_LIBRILLO_FINAL
_comprimi.pdf.

SEXTO: Se reconoce personeria al Dr. IADER FORERO CORDERO para actuar
como apoderado del SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA-, segun
los términos y para los efectos del poder a él conferido.

SEPTIMO: Registrese la actuacion en el Sistema Judicial Justicia Siglo XXI, por
intermedio de la Auxiliar Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Proyectado y aprobado en herramienta tecnoldégica TEAMS

CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente

La presente providencia fue aprobada por herramienta tecnolégica TEAMS por la Magistrada Claudia Patricia
Pefuela Arce. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA.

Correo Electrénico desQ4tasdt@cendoj,ramajudicial.gov.co

Canal de Whats App Despacho 04: 323-501-6302 .
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente. CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
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Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado 68001-33-33-015-2019-00024-01
TERESA DE JESUS SAENZ RIVAS
Demandante e .
santandernotificacioneslg@gmail.com
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
Demandado NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO (FOMAG)
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co
Admite recurso de apelacion -prescinde audiencia de
o alegaciones y juzgamiento —ordena traslado para
Tramite alegar de conclusion.
Tema RELIQUIDACION PENSION
Magistrada CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Ponente

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ADMITE el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra el fallo de
fecha veinticinco (25) de noviembre de dos mil diecinueve (2019), proferido por
el Juzgado Quince Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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En el evento de que esta decision no sea recurrida o dentro del término de su
ejecutoria no se soliciten pruebas al tenor de lo dispuesto en el inciso cuarto del
articulo 212 del CPACA o no se decreten de oficio, de lo cual se dejara
constancia en el expediente por el Escribiente G-1 — adscrito al Despacho de la
magistrada ponente- con anotacion que no requerird de su firma, se dara
cumplimiento inmediato al numeral 4 del articulo 247 ibidem, corriendo traslado
a las partes por el término comin de diez (10) dias para que presenten sus
alegatos de conclusiéon. Vencido este término, se otorgard traslado, al Agente
del Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, para que, si a bien lo
tiene, emita su concepto de fondo.

De solicitar piezas procesales del expediente fisico, segun lo consagrado en
articulo 2 numeral 3 del acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de Diciembre de 2018,
previo pago del arancel, se les remitira lo solicitado a través del uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones, al correo electronico que
podran informar enviando mensaje por WhatsApp a la linea telefénica
3235016300 del Despacho 04 del Tribunal Administrativo de Santander,
informando el nombre del peticionario, radicado del proceso, partes
demandante y demanda.

Estas decisiones se adoptan con fundamento en el Decreto Legislativo 806 de
fecha 4 de junio de 2020, el articulo 3 y el Acuerdo PCSJA20-11567 de 5 de
junio del mismo afo, los cuales privilegian el uso de las tecnologias en la
prestacion del servicio de justicia por motivos de salubridad publica y fuerza
mayor, ademas de considerarse innecesaria la realizacion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, porque resulta mas garantista de los principios de
celeridad, economia y eficacia, otorgar el traslado para que se presenten por
escrito los alegatos y el concepto de fondo a que haya lugar, dictando la
sentencia por escrito y dentro de los términos de Ley; advirtiendo que, habra de
cumplirse el turno que se tiene previsto dentro de la organizacion del Despacho
para proferir sentencias.

Asi mismo, la primera decisibn que se adopta en esta providencia surge de
aplicar los deberes de direccion que le asisten a la Magistrada Ponente para
adoptar medidas que garantizan que no se realicen practicas que dilaten la
definicion de la litis, los principios de Acceso a la Administracion de Justicia y
Tutela Judicial Efectiva; advirtiendo que este Despacho a la fecha tramita
aproximadamente 600 expedientes y hace parte de un sistema procesal mixto,
esto es, atiende asuntos en vigencia del C.C.A y del actual CPACA, por lo cual
se podran atender otras asuntos encaminadas a la direccion temprana,
adopcién de saneamiento, conduccion de conciliacion y pruebas que estan
represados por la congestion judicial.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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Esta decision se notificara por estado virtual de conformidad con lo previsto en

el articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyectado y aprobado en herramienta tecnologica TEAMS
CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente

La presente providencia fue aprobada por herramienta tecnolégica TEAMS por la Magistrada Claudia
Patricia Pefiuela Arce. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior

consulta, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA.

Correo Electrénico desO4tasdt@cendoj,ramajudicial.gov.co

Canal de Whats App Despacho 04: 323-501-6302 .

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente. CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Bucaramanga, diecisiete (17) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado 68001-33-33-002-2019-00111-01
DIANA CAROLINA TORRES NINO Y OTROS
Demandante Dianatorres0103@hotmail.com
Jeaf812@hotmail.com
MUNICIPIO DE BUCARAMANGA
Demandado e
notificaciones@bucaramanga.qov.co
Admite recurso de apelacion -prescinde audienciade
alegaciones y juzgamiento —ordena traslado para
Tramite alegar de conclusion.
Tema MAL ESTADO DE VIAS PUBLICAS
Magistrada CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Ponente

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ADMITE el
recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada contra el fallo de fecha
del veinte (20) de mayo de dos mil veinte (2020), proferido por el Juzgado
Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga.

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
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En el evento de que esta decision no sea recurrida o dentro del término de su
ejecutoria no se soliciten pruebas al tenor de lo dispuesto en el inciso cuarto del
articulo 212 del CPACA o no se decreten de oficio, de lo cual se dejara
constancia en el expediente por el Escribiente G-1 — adscrito al Despacho de la
magistrada ponente- con anotacion que no requerird de su firma, se dara
cumplimiento inmediato al numeral 4 del articulo 247 ibidem, corriendo traslado
a las partes por el término comin de diez (10) dias para que presenten sus
alegatos de conclusion. Vencido este término, se otorgara traslado, al Agente del
Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, para que, si a bien lo tiene,
emita su concepto de fondo.

De solicitar piezas procesales del expediente fisico, segun lo consagrado en
articulo 2 numeral 3 del acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de Diciembre de 2018,
previo pago del arancel, se les remitira lo solicitado a través del uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones, al correo electronico que
podran informar enviando mensaje por WhatsApp a la linea telefénica
3235016300 del Despacho 04 del Tribunal Administrativo de Santander,
informando el nombre del peticionario, radicado del proceso, partes demandante
y demanda.

Estas decisiones se adoptan con fundamento en el Decreto Legislativo 806 de
fecha 4 de junio de 2020, el articulo 3 y el Acuerdo PCSJA20-11567 de 5 de junio
del mismo afio, los cuales privilegian el uso de las tecnologias en la prestacion
del servicio de justicia por motivos de salubridad publica y fuerza mayor, ademas
de considerarse innecesaria la realizacion de audiencia de alegaciones y
juzgamiento, porque resulta mas garantista de los principios de celeridad,
economia y eficacia, otorgar el traslado para que se presenten por escrito los
alegatos y el concepto de fondo a que haya lugar, dictando la sentencia por
escrito y dentro de los términos de Ley; advirtiendo que, habra de cumplirse el
turno que se tiene previsto dentro de la organizacion del Despacho para proferir
sentencias.

Asi mismo, la primera decisién que se adopta en esta providencia surge de
aplicar los deberes de direccion que le asisten a la Magistrada Ponente para
adoptar medidas que garantizan que no se realicen practicas que dilaten la
definicion de la litis, los principios de Acceso a la Administracion de Justicia y
Tutela Judicial Efectiva; advirtiendo que este Despacho a la fecha tramita
aproximadamente 600 expedientes y hace parte de un sistema procesal mixto,
esto es, atiende asuntos en vigencia del C.C.A y del actual CPACA, por lo cual
se podran atender otras asuntos encaminadas a la direccion temprana, adopcién

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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de saneamiento, conduccién de conciliacion y pruebas que estan represados por
la congestion judicial.

Esta decision se notificard por estado virtual de conformidad con lo previsto en
el articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyectado y aprobado en herramienta tecnologica TEAMS
CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente

La presente providencia fue aprobada por herramienta tecnolégica TEAMS por la Magistrada Claudia
Patricia Pefiuela Arce. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA.

Correo Electrénico desO4tasdt@cendoj,ramajudicial.gov.co

Canal de Whats App Despacho 04: 323-501-6302 .

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAGISTRADA PONENTE: CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Bucaramanga, diecisiete (17) de septiembre de dos mil veinte (2020)

RADICADO 68001233300020200080300
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL DERECHO

DEMANDANTE EDUARDO VILLAMIZAR RIVERO
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y
DEMANDADOS CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -
UGPP-
TRAMITE AUTO INADMISORIO DE LA DEMANDA
TEMA RECONOCIMIENTO PENSION GRACIA

Parte Demandante:
NOTIFICACIONES [daniela.laguado@lopezquintero.co
JUDICIALES santandernotificacioneslg@gmail.com
eduvilla528@yahoo.com

Se encuentra al Despacho el asunto de la referencia para decidir sobre la admision
de la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta por el sefior
EDUARDO VILLAMIZAR RIVERO en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -
UGPP-, no obstante, se advierte que, la misma no satisface el cumplimiento de los
requisitos legales para disponer su admision, por lo tanto:

e Se requiere al apoderado de la parte actora, para que, dé cumplimiento a la
carga que le impone el articulo 6° de dicho Decreto Legislativo, segun la cual,
“...) el demandante, al presentar la demanda, simultdaneamente debera
enviar por medio electronico copia de ellay de sus anexos a los demandados.
Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse
la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario o el
funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin
cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no
conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos”

Asi las cosas, se requiere al apoderado de la parte actora para que, envié
por correo electronico copia de la demanda y sus anexos al demandado - o
de manera fisica, en caso de no conocer el canal digital para su notificacién-
, igualmente a la sefiora Representante del Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, cuyos correos electronicos se
informan en esta providencia.

Por lo precedente, de conformidad con lo estipulado en el articulo 170 del
C.P.A.C.A.%, se concede a la parte actora el término de diez (10) dias, contados a

1 ARTICULO 170 del CPACA. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitira la demanda que carezca de los
requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicidn, en el que se expondran sus defectos, para
que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
68001233300020200080300
CLAUDIAPATRICIA PENUELA ARCE

partir de la notificacion del presente proveido, so pena de rechazo, para que adecue
la demanda en el aspecto que le fue antes enunciado, advirtiéndole que debera,
integrar, con la demanda inicial, la subsanacion en un solo documento, en
forma de mensaje de datos (formato PDF).

En mérito de lo expuesto, la Sala Unitaria del Tribunal Administrativo de Santander,
RESUELVE:

PRIMERO: SE INADMITE la demanda presentada por el sefior EDUARDO
VILLAMIZAR RIVERO en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -UGPP-,
concediéndose el término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacién del
presente proveido, so pena de rechazo, para que la adecue, de conformidad con
los motivos expuestos en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Vencido el término concedido a la parte actora, se ordena a la
Secretaria de la Corporacion, el ingreso del expediente a Despacho para adoptar la
decision que en derecho corresponda.

TERCERO: Con el fin de mantener la integridad y unicidad del expediente, asi como
garantizar la seguridad del acceso a la administracion de justicia y la tutela judicial
efectiva, el Despacho informa a los sujetos procesales los correos, canales vy,
herramientas institucionales que seran utilizadas para sus actuaciones judiciales;
asi como los correos de notificaciones judiciales de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y del Ministerio Publico:

Audiencia Virtuales: Plataforma TEAMS y soporte a traves de la linea telefénica
y/o WhatsApp 3235016300

Recepcidén de memoriales: se dirigiran al correo electrénico de la Secretaria del
Tribunal Administrativo de Santander sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co.
Canal digital para consulta de expedientes: ONE DRIVE y/o solicitando
informacion a través de mensaje de texto a la linea telefénica 3235016300.
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

Ministerio Publico: yvillareal@procuraduria.gov.co

CUARTO: Efectuese el registro de esta actuacion en el Sistema Judicial Justicia
Siglo XXI, por intermedio de la Auxiliar Judicial del Despacho de la Magistrada
Ponente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Proyectado y aprobado en herramienta tecnoldégica TEAMS

CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente

La presente providencia fue aprobada por herramienta tecnolégica TEAMS por la Magistrada Claudia Patricia
Pefuela Arce. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA.

Correo Electrénico des04tasdt@cendoj,ramajudicial.gov.co

Canal de Whats App Despacho 04: 323-501-6302 .


mailto:sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
mailto:yvillareal@procuraduria.gov.co

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
68001233300020200080300
CLAUDIAPATRICIA PENUELA ARCE



e - Rama Judicial
i 1 Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

SIGCMA-SGC

CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SON

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente. CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Bucaramanga, diecisiete (17) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado 68001-33-33-002-2019-00185-01
ELVIRA AYALA DE GONZALEZ
Demandante . :
cielo.amadoabogada@gmail.com
DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
Demandado FLORIDABLANCA -DTTF-
lavierchacong@hotmail.com
Admite recurso de apelacion -prescinde audiencia de
o alegaciones y juzgamiento —ordena traslado para
Tramite alegar de conclusion.
Tema FOTO MULTA
Magistrada CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Ponente

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ADMITE el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra el fallo de
fecha trece (13) de mayo de dos mil veinte (2020), proferido por el Juzgado
Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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En el evento de que esta decision no sea recurrida o dentro del término de su
ejecutoria no se soliciten pruebas al tenor de lo dispuesto en el inciso cuarto del
articulo 212 del CPACA o no se decreten de oficio, de lo cual se dejara
constancia en el expediente por el Escribiente G-1 — adscrito al Despacho de la
magistrada ponente- con anotacion que no requerird de su firma, se dara
cumplimiento inmediato al numeral 4 del articulo 247 ibidem, corriendo traslado
a las partes por el término comin de diez (10) dias para que presenten sus
alegatos de conclusién. Vencido este término, se otorgard traslado, al Agente
del Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, para que, si a bien lo
tiene, emita su concepto de fondo.

De solicitar piezas procesales del expediente fisico, segun lo consagrado en
articulo 2 numeral 3 del acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de Diciembre de 2018,
previo pago del arancel, se les remitir4 lo solicitado a través del uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones, al correo electronico que
podran informar enviando mensaje por WhatsApp a la linea telefonica
3235016300 del Despacho 04 del Tribunal Administrativo de Santander,
informando el nombre del peticionario, radicado del proceso, partes
demandante y demanda.

Estas decisiones se adoptan con fundamento en el Decreto Legislativo 806 de
fecha 4 de junio de 2020, el articulo 3 y el Acuerdo PCSJA20-11567 de 5 de
junio del mismo afo, los cuales privilegian el uso de las tecnologias en la
prestacion del servicio de justicia por motivos de salubridad publica y fuerza
mayor, ademas de considerarse innecesaria la realizacion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, porque resulta mas garantista de los principios de
celeridad, economia y eficacia, otorgar el traslado para que se presenten por
escrito los alegatos y el concepto de fondo a que haya lugar, dictando la
sentencia por escrito y dentro de los términos de Ley; advirtiendo que, habra de
cumplirse el turno que se tiene previsto dentro de la organizacion del Despacho
para proferir sentencias.

Asi mismo, la primera decisién que se adopta en esta providencia surge de
aplicar los deberes de direccion que le asisten a la Magistrada Ponente para
adoptar medidas que garantizan que no se realicen practicas que dilaten la
definicion de la litis, los principios de Acceso a la Administracion de Justicia y
Tutela Judicial Efectiva; advirtiendo que este Despacho a la fecha tramita
aproximadamente 600 expedientes y hace parte de un sistema procesal mixto,
esto es, atiende asuntos en vigencia del C.C.A y del actual CPACA, por lo cual
se podran atender otras asuntos encaminadas a la direccion temprana,
adopcién de saneamiento, conduccion de conciliacion y pruebas que estan
represados por la congestion judicial.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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Esta decision se notificard por estado virtual de conformidad con lo previsto en

el articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyectado y aprobado en herramienta tecnologica TEAMS
CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente

La presente providencia fue aprobada por herramienta tecnolégica TEAMS por la Magistrada Claudia
Patricia Pefiuela Arce. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior

consulta, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA.

Correo Electrénico desO4tasdt@cendoj,ramajudicial.gov.co

Canal de Whats App Despacho 04: 323-501-6302 .

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SON

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente. CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Bucaramanga, diecisiete (17) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Medio de control REPETICION
Radicado 68679-33-33-003-2019-00193-01

MUNICIPIO DE ALBANIA
Demandante alcaldia@albania-santander.gov.co
vinatepe@hotmail.com

URIEL ARMANDO OVALLES BURGOS

Demandado abogadosparra@hotmail.com
Admite recurso de apelacion -prescinde audiencia de
o alegaciones y juzgamiento —ordena traslado para
Tramite alegar de conclusion.
Tema RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA Y
PATRIMONIAL POR PREJUICIOS MATERIALES
Magistrada CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Ponente

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ADMITE el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra el fallo de
fecha once (11) de marzo de dos mil veinte (2020), proferido por el Juzgado
Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de San Gil.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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En el evento de que esta decision no sea recurrida o dentro del término de su
ejecutoria no se soliciten pruebas al tenor de lo dispuesto en el inciso cuarto del
articulo 212 del CPACA o no se decreten de oficio, de lo cual se dejara
constancia en el expediente por el Escribiente G-1 — adscrito al Despacho de la
magistrada ponente- con anotacion que no requerird de su firma, se dara
cumplimiento inmediato al numeral 4 del articulo 247 ibidem, corriendo traslado
a las partes por el término comin de diez (10) dias para que presenten sus
alegatos de conclusién. Vencido este término, se otorgard traslado, al Agente
del Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, para que, si a bien lo
tiene, emita su concepto de fondo.

De solicitar piezas procesales del expediente fisico, segun lo consagrado en
articulo 2 numeral 3 del acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de Diciembre de 2018,
previo pago del arancel, se les remitira lo solicitado a través del uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones, al correo electrénico que
podran informar enviando mensaje por WhatsApp a la linea telefonica
3235016300 del Despacho 04 del Tribunal Administrativo de Santander,
informando el nombre del peticionario, radicado del proceso, partes
demandante y demanda.

Estas decisiones se adoptan con fundamento en el Decreto Legislativo 806 de
fecha 4 de junio de 2020, el articulo 3 y el Acuerdo PCSJA20-11567 de 5 de
junio del mismo afo, los cuales privilegian el uso de las tecnologias en la
prestacion del servicio de justicia por motivos de salubridad publica y fuerza
mayor, ademas de considerarse innecesaria la realizacion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, porque resulta mas garantista de los principios de
celeridad, economia y eficacia, otorgar el traslado para que se presenten por
escrito los alegatos y el concepto de fondo a que haya lugar, dictando la
sentencia por escrito y dentro de los términos de Ley; advirtiendo que, habra de
cumplirse el turno que se tiene previsto dentro de la organizacion del Despacho
para proferir sentencias.

Asi mismo, la primera decisién que se adopta en esta providencia surge de
aplicar los deberes de direccion que le asisten a la Magistrada Ponente para
adoptar medidas que garantizan que no se realicen practicas que dilaten la
definicion de la litis, los principios de Acceso a la Administracion de Justicia y
Tutela Judicial Efectiva; advirtiendo que este Despacho a la fecha tramita
aproximadamente 600 expedientes y hace parte de un sistema procesal mixto,
esto es, atiende asuntos en vigencia del C.C.A y del actual CPACA, por lo cual
se podran atender otras asuntos encaminadas a la direccion temprana,
adopcién de saneamiento, conduccion de conciliacion y pruebas que estan
represados por la congestion judicial.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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Esta decision se notificard por estado virtual de conformidad con lo previsto en

el articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyectado y aprobado en herramienta tecnologica TEAMS
CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente

La presente providencia fue aprobada por herramienta tecnolégica TEAMS por la Magistrada Claudia
Patricia Pefiuela Arce. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior

consulta, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA.

Correo Electrénico desO4tasdt@cendoj,ramajudicial.gov.co

Canal de Whats App Despacho 04: 323-501-6302 .

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativa de Santander
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JUSTIEIA - BUIA - SON

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente. CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Bucaramanga, diecisiete (17) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado 68001-33-33-010-2019-00204-01
JANETH LIZCANO RANGEL
Demandante Daniela.laguado @lopezquintero.co
ingrid.ortiz@lopezquintero.com
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
Demandado MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
Admite recurso de apelacion -prescinde audiencia de
Tramite alegaciones y juzgamiento —ordena traslado para
alegar de conclusion.
Tema RECONOCIMIENTO PENSION JUBILACION
Magistrada CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Ponente

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ADMITE el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra el fallo de
fecha del veintiuno (21) de febrero de dos mil veinte (2020), proferido por el
Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga.

Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativa de Santander

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
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En el evento de que esta decision no sea recurrida o dentro del término de su
ejecutoria no se soliciten pruebas al tenor de lo dispuesto en el inciso cuarto del
articulo 212 del CPACA o no se decreten de oficio, de lo cual se dejara
constancia en el expediente por el Escribiente G-1 — adscrito al Despacho de la
magistrada ponente- con anotacion que no requerird de su firma, se dara
cumplimiento inmediato al numeral 4 del articulo 247 ibidem, corriendo traslado
a las partes por el término comin de diez (10) dias para que presenten sus
alegatos de conclusion. Vencido este término, se otorgara traslado, al Agente
del Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, para que, si a bien lo
tiene, emita su concepto de fondo.

De solicitar piezas procesales del expediente fisico, segun lo consagrado en
articulo 2 numeral 3 del acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de Diciembre de 2018,
previo pago del arancel, se les remitir4 lo solicitado a través del uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones, al correo electronico que
podran informar enviando mensaje por WhatsApp a la linea telefonica
3235016300 del Despacho 04 del Tribunal Administrativo de Santander,
informando el nombre del peticionario, radicado del proceso, partes
demandante y demanda.

Estas decisiones se adoptan con fundamento en el Decreto Legislativo 806 de
fecha 4 de junio de 2020, el articulo 3 y el Acuerdo PCSJA20-11567 de 5 de
junio del mismo afo, los cuales privilegian el uso de las tecnologias en la
prestacion del servicio de justicia por motivos de salubridad publica y fuerza
mayor, ademas de considerarse innecesaria la realizacion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, porque resulta mas garantista de los principios de
celeridad, economia y eficacia, otorgar el traslado para que se presenten por
escrito los alegatos y el concepto de fondo a que haya lugar, dictando la
sentencia por escrito y dentro de los términos de Ley; advirtiendo que, habra de
cumplirse el turno que se tiene previsto dentro de la organizacion del Despacho
para proferir sentencias.

Asi mismo, la primera decisién que se adopta en esta providencia surge de
aplicar los deberes de direccion que le asisten a la Magistrada Ponente para
adoptar medidas que garantizan que no se realicen practicas que dilaten la
definicion de la litis, los principios de Acceso a la Administracion de Justicia y
Tutela Judicial Efectiva; advirtiendo que este Despacho a la fecha tramita
aproximadamente 600 expedientes y hace parte de un sistema procesal mixto,
esto es, atiende asuntos en vigencia del C.C.A y del actual CPACA, por lo cual
se podran atender otras asuntos encaminadas a la direccion temprana,
adopcién de saneamiento, conduccion de conciliacion y pruebas que estan
represados por la congestion judicial.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
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Esta decision se notificara por estado virtual de conformidad con lo previsto en

el articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyectado y aprobado en herramienta tecnolégica TEAMS

CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente

La presente providencia fue aprobada por herramienta tecnolégica TEAMS por la Magistrada Claudia
Patricia Pefiuela Arce. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior

consulta, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA.

Correo Electrénico desO4tasdt@cendoj,ramajudicial.gov.co

Canal de Whats App Despacho 04: 323-501-6302 .
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CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SON

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
Mag. Ponente. CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Bucaramanga, diecisiete (17) de septiembre de dos mil veinte (2020)

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado 68001-33-33-011-2019-00255-01
MARIA INES CHACON FORERO

Demandante . ) .
pquitianpradilla@hotmail.com
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

Demandado MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
Admite recurso de apelacion -prescinde audiencia de

Tramite alegaciones y juzgamiento —ordena traslado para
alegar de conclusion.

Tema RELIQUIDACION PENSION JUBILACION

Magistrada CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Ponente

Por reunir los requisitos establecidos en el articulo 247 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ADMITE el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra el fallo de
fecha del doce (12) de marzo de dos mil veinte (2020), proferido por el Juzgado
Once Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bucaramanga.

Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativa de Santander

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
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En el evento de que esta decision no sea recurrida o dentro del término de su
ejecutoria no se soliciten pruebas al tenor de lo dispuesto en el inciso cuarto del
articulo 212 del CPACA o no se decreten de oficio, de lo cual se dejara
constancia en el expediente por el Escribiente G-1 — adscrito al Despacho de la
magistrada ponente- con anotacion que no requerird de su firma, se dara
cumplimiento inmediato al numeral 4 del articulo 247 ibidem, corriendo traslado
a las partes por el término comin de diez (10) dias para que presenten sus
alegatos de conclusién. Vencido este término, se otorgard traslado, al Agente
del Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, para que, si a bien lo
tiene, emita su concepto de fondo.

De solicitar piezas procesales del expediente fisico, segun lo consagrado en
articulo 2 numeral 3 del acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de Diciembre de 2018,
previo pago del arancel, se les remitira lo solicitado a través del uso de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones, al correo electrénico que
podran informar enviando mensaje por WhatsApp a la linea telefonica
3235016300 del Despacho 04 del Tribunal Administrativo de Santander,
informando el nombre del peticionario, radicado del proceso, partes
demandante y demanda.

Estas decisiones se adoptan con fundamento en el Decreto Legislativo 806 de
fecha 4 de junio de 2020, el articulo 3 y el Acuerdo PCSJA20-11567 de 5 de
junio del mismo afo, los cuales privilegian el uso de las tecnologias en la
prestacion del servicio de justicia por motivos de salubridad publica y fuerza
mayor, ademas de considerarse innecesaria la realizacion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento, porque resulta mas garantista de los principios de
celeridad, economia y eficacia, otorgar el traslado para que se presenten por
escrito los alegatos y el concepto de fondo a que haya lugar, dictando la
sentencia por escrito y dentro de los términos de Ley; advirtiendo que, habra de
cumplirse el turno que se tiene previsto dentro de la organizacion del Despacho
para proferir sentencias.

Asi mismo, la primera decisién que se adopta en esta providencia surge de
aplicar los deberes de direccion que le asisten a la Magistrada Ponente para
adoptar medidas que garantizan que no se realicen practicas que dilaten la
definicion de la litis, los principios de Acceso a la Administracion de Justicia y
Tutela Judicial Efectiva; advirtiendo que este Despacho a la fecha tramita
aproximadamente 600 expedientes y hace parte de un sistema procesal mixto,
esto es, atiende asuntos en vigencia del C.C.A y del actual CPACA, por lo cual
se podran atender otras asuntos encaminadas a la direccion temprana,
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adopcion de saneamiento, conduccion de conciliacion y pruebas que estan
represados por la congestion judicial.

Esta decision se notificara por estado virtual de conformidad con lo previsto en
el articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Proyectado y aprobado en herramienta tecnologica TEAMS
CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente

La presente providencia fue aprobada por herramienta tecnolégica TEAMS por la Magistrada Claudia
Patricia Pefiuela Arce. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior
consulta, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA.

Correo Electrénico desO4tasdt@cendoj,ramajudicial.gov.co

Canal de Whats App Despacho 04: 323-501-6302 .
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Radicado 68001-23-33-000-2020-00021-00

Demandante GUSTAVO ADOLFO PRADO CARDONA,
pradoabogado23@hotmail.com

Vinculados CONSEJO NACIONAL ELECTORAL,
cnenotificaciones@cne.gov.co, REGISTRADURIA
NACIONAL DEL ESTADO CIVIL,
notificacionjudicial@reqistraduria.qov.co,
notificacionjudicialstd @registraduria.gov.co,

Demandados CONCEJALES DE
BUCARAMANGA,moni.k8622@gmail.com,
alejadelar@hotmail.com,
abogjessicaguenza@gmail.com, yeinmor@gmail.com,
carlosfelipeparrarojas@gmail.com,
cristian_reyesl0@hotmail.com
carlosbarajashbga@gmail.com.titorangelconcejobga@g
mail.com, carmendelia07@hotmail.com,
castaneda.kate.l@gmail.com,

Tema AUTO DECIDE SOLICITUD NULIDAD

Magistrada

CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Ponente

Se encuentra el expediente de la referencia al Despacho para resolver solicitud de
nulidad elevada por la apoderada judicial del Concejal Nelson Mantilla Blanco.

. ANTECEDENTES
1. De la solicitud de nulidad

Sefala la solicitante que, mediante auto de fecha 05 de agosto de 2020 se
declararon no probadas las excepciones de caducidad, indebida escogencia de la
accion, inepta demanda y falta de legitimacibn en la causa por pasiva,
desconociendo que los incisos finales del articulo 12 del Decreto 806 de 2020
sefalan:
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“Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliaciéon, falta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva se tramitaran y decidiran en los
términos sefialados anteriormente. La providencia que resuelva las excepciones
mencionadas deberd ser adoptada en primera instancia por el juez, subseccion,
seccion o sala de conocimiento”.

Por tanto, considera que la providencia que resolvié las excepciones debia ser
resuelta por la Sala de decision y no por la ponente, como ocurrié en el presente
asunto, con lo cual se vulneré el debido proceso, pues se le coarta la posibilidad
de que su asunto lo definiera un Juez colegiado en Sala de decision omitiéndose
una formalidad prevista por la Ley.

2. Oposicion de la parte accionante

La parte actora y demas demandados no se pronunciaron respecto de la solicitud
de nulidad planteada pese a haberse corrido traslado de la misma mediante fijacion
en lista del 7 de septiembre de 2020.

3. Pararesolver se considera:

El articulo 296 de la Ley 1437 de 2011 establecio que, en el proceso electoral
pueden ser aplicables las disposiciones del proceso ordinario cuando éstas resulten
compatibles con la naturaleza de dicho proceso. Ademas, de acuerdo con el articulo
180.6 idem, en la audiencia inicial el juez o magistrado, segun sea el caso, resolvera
de oficio o a peticion de parte las excepciones previas 0 mixtas que se hubieran
propuesto, la cuales también se pueden proponer en el proceso de nulidad electoral.
En consecuencia, deben decidirse en la audiencia inicial tanto las excepciones
previas o mixtas, en razon de la compatibilidad del trdmite de nulidad electoral con
las normas que preveén esta institucion para el proceso ordinario, debido a que dicha
figura juridica en nada se contrapone con el procedimiento especial de nulidad
electoral ni con sus principios esenciales de eficiencia y agilidad, dado que buscan
desde el inicio del mismo determinar si éstas tienen o no la vocacion de terminar
anticipadamente el proceso.

Sobre la competencia del Magistrado Ponente para resolver las excepciones
previas y mixtas en el proceso electoral, la jurisprudencia del H. Consejo de Estado
ha reiterado dicha posicién, dando aplicacién al articulo 180.6 del CPACAL.

En efecto, al respecto preciso:

“...Desde el punto de vista tedrico, las “excepciones previas” pretenden el
saneamiento del proceso, por causa de vicios o defectos en el mismo, y su
finalidad es mejorarlo o terminarlo cuando lo primero no es posible, todo
orientado a evitar nulidades o sentencias inhibitorias.

Al respecto la doctrina sostiene que la excepcion previa “tiene por objeto
mejorar el procedimiento para que aquel se adelante sobre bases que
aseguren la ausencia de causales de nulidad (...) la excepcion previa busca

1 Auto 2015-00101 de febrero 18 de 2016, Secciéon Quinta, Rad.: 25000-23-41-000-2015-00101-02, Rad.
Interna: 2015-0101,Consejero Ponente:Dr. Alberto Yepes Barreiro
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gue el demandado, desde un primer momento manifieste las reservas que
pueda tener respecto a la validez de la actuacion”?

En el proceso contencioso administrativo de caracter ordinario, el legislador
en el numeral 6 del articulo 180 del CPACA, previdé que la resolucion de las
excepciones previas, asi como las de “de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva” fueran decididas por el magistrado ponente en la audiencia
inicial.

Ahora bien, es de anotar que tratdndose del proceso electoral las
disposiciones especiales que lo rigen® no contemplaron, de forma expresa,
la resolucién de excepciones previas en el marco de dicha diligencia,
comoquiera que el tenor literal del articulo 283 ibidem contempla:

“ART. 283.—Audiencia inicial. Al dia siguiente del vencimiento del término
para contestar la demanda, el juez o Magistrado Ponente, mediante auto que
no tendr& recurso, fijara fecha para la celebracion de la audiencia inicial, la
cual se llevara a cabo en un término no menor de cinco (5) dias ni mayor de
ocho (8) dias a la fecha del auto que la fijé. Dicha audiencia tiene por objeto
proveer al saneamiento, fijar el litigio y decretar pruebas.

Cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, se procederad en la forma establecida en este Codigo para el
proceso ordinario.” (Subrayas fuera de texto)

Pese a lo anterior, es decir, aunque la literalidad del articulo 283 del CPACA
no contempla la resolucion de las excepciones previas en la audiencia inicial
del proceso electoral para la Sala, como pasara a explicarse, el juez electoral
en aplicacion del principio de integracion normativa, puede y debe
pronunciarse en la audiencia inicial sobre las excepciones previas propuestas
por las partes. Veamos:

En primer lugar, porque las disposiciones contenidas en los articulos 275 a
295 del CPACA no son completas o suficientes para atender todas las
vicisitudes que pueden presentarse en el curso de la actuacién electoral, de
forma tal que incluso la misma codificacion en su articulo 296 dispone: “En lo
no regulado en este titulo se aplicaran las disposiciones del proceso ordinario
en tanto sean compatibles con la naturaleza del proceso electoral”.

Lo anterior significa, que aquellos temas que no estén regulados en el tramite
del proceso electoral, deberan suplirse en aplicacion del principio de
integracion normativa con las normas previstas para el proceso ordinario,
siempre y cuando estas Ultimas no sean incompatibles con el proceso
electoral.

En segundo lugar, toda vez que, que el articulo 283 del CPACA no
determina bajo qué reglas debe llevarse a cabo la audiencia inicial en sus
distintas fases, motivo suficiente para considerar que lo alli dispuesto no es
una regulacion plena de la materia, y que por consiguiente, los vacios de
dicha norma se pueden suplir aludiendo al articulo 180 Ejusdem, pues aquel
es el que regula la audiencia inicial en el proceso ordinario.

En otras palabras, es valido que para llenar los vacios del articulo 283 de la
Ley 1437 de 2011 se acuda a las reglas consignadas en el articulo 180 de la

2 L6pez Blanco, Hernan Fabio. Procedimiento Civil. Tomo 1. Undécima Edicién. 2012. Dupré Editores.
Bogota. Pags. 960-961

3 Acerca de las disposiciones especiales que rigen el proceso electoral consultar: Consejo de Estado, Seccion
Quinta, auto del 28 de enero de 2016, radicado 11001-03-28-000-2015-00046-00. CP. Alberto Yepes Barreiro.
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misma obra, pues alli se establecen aspectos importantes como la
oportunidad, los intervinientes, el aplazamiento, las consecuencias de no
asistir, el saneamiento y la decisién de las excepciones previas, entre otros.4
En tercer lugar, debido a que es evidente que el articulo 180 del CPACA no
es incompatible con naturaleza del proceso electoral, ni mucho menos va
en contravia de su trdmite eficaz, razon por la cual nada obsta para que el
juez electoral en la audiencia inicial, entre otros, resuelva las excepciones
previas formuladas.

Lo anterior adopta mas fuerza si se tiene en cuenta que, como se explico, la
Unica finalidad de las excepciones previas es velar por el saneamiento del
proceso, proposito que es plenamente compatible con la actuacion judicial de
caracter electoral.

En suma, es claro que de conformidad con el numeral 6 del articulo 180
del CPACA, aplicable al proceso electoral por la remision hecha por el
articulo 296 de la misma codificacién, el juez en el marco de laaudiencia
inicial puede resolver las excepciones previas propuestas, asi como las
de cosa juzgada, caducidad y falta de legitimacion en la causa®.

Por lo precedente, no le asiste razon a la recurrente en la interpretacion que efectda
en la solicitud de nulidad, esto es, que la decision sobre las excepciones en el
proceso electoral corresponde a la Sala de decision y no a la magistrada ponente,
por cuanto, como se anotd con antelacion, se desconoceria el precedente
jurisprudencial del H. Consejo de Estado a traves del cual la norma aplicable en el
tramite electoral para la resolucion de las excepciones corresponde al articulo 180.6
del CPACA, el cual dispone que dicha competencia la tiene el magistrado ponente;
norma que prima sobre el Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, por resultar
especial y garantista de los principios que rigen el tramite de los procesos de
naturaleza electoral. Ademas, no se vislumbra la vulneracion de las reglas del
debido proceso, en la medida en que, la decision adoptada no da por terminado el
proceso de tal manera que el tramite del mismo continda y dentro del mismo se
garantizan los derechos de defensa y contradiccion de las partes, por lo que, la
causal de nulidad invocada carece de trascendencia.

En conclusiéon, no se decretara la nulidad alegada, porque el auto de fecha 5 de
agosto de 2020, por medio del cual se declararon no probadas las excepciones
propuestas por los demandados, es de competencia de la magistrada ponente, no
dio por terminado el proceso y la causal alegada carece de trascendencia.
En mérito de lo expuesto el Tribunal Administrativo de Santander,

RESUELVE

PRIMERO: NO DECRETAR la nulidad planteada por el demandado Nelson Mantilla
Blanco, conforme a las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

* En el mismo sentido, auto proferido en el marco de la audiencia inicial celebrada el 1° de julio de 2015 dentro
del proceso 11001-03-28-000-2014-00080-00 (Acumulado). CP. Alberto Yepes Barrerio.

>No asf las de conciliacién, transaccién y prescripcion extintiva por ser incompatibles con la naturaleza del
proceso electoral.
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SEGUNDO: Ejecutoriada esta decision, continlese con el tramite procesal
pertinente.

TERCERO: Registrese la actuacion por intermedio de la Auxiliar Judicial del
Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Proyectado y aprobado en herramienta tecnologica TEAMS
CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente

La presente providencia fue aprobada por herramienta tecnolégica TEAMS por la Magistrada Claudia Patricia
Pefiuela Arce. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA.

Correo Electrénico desO4tasdt@cendoj,ramajudicial.gov.co

Canal de Whats App Despacho 04: 323-501-6302 .
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MAGISTRADA PONENTE: CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Bucaramanga, diecisiete (17) de septiembre de dos mil veinte (2020)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
RADICADO 68001233300020200061800
DEMANDANTE CHRISTIAN FREYMAN JULIANO CAMACHO
DEMANDADO PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
TRAMITE AUTO ADMISORIO
TEMA SANCION DISCIPLINARIA
DEMANDANTE:
mauricioreinag@hotmail.com
DEMANDADA:

procesosjudiciales@procuraduria.gov.co
IAGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO:
procesosnacionales@defensajuridica.qov.co
MINISTERIO PUBLICO:
yvillareal@procuraduria.gov.co

NOTIFICACIONES
ELECTRONICAS

Se advierte que, la demanda reune los requisitos para ser admitida, contenidos en
los articulos 161 y 162 de la Ley 1437 de 2011, razon por la que se dispondra su
admision, al ser este Tribunal competente para conocer del presente asunto en
primera instancia, con fundamento en el articulo 152 numeral 3 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA.

En mérito de lo expuesto, la Sala Unitaria del Tribunal Administrativo de
Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: SE ADMITE para conocer en PRIMERA INSTANCIAla demanda a
tramitarse en ejercicio del medio de control de NULIDAD y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO interpuesta por el sefior CHRISTIAN FREYMAN JULIANO
CAMACHO, en contra de la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia en la forma prevista en
el articulo 9 del Decreto Legislativo 806/04/06/2020 a la i) PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION ii) AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO y a la iii) LASENORAAGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO
adjuntando copia de esta providencia, en atencion a que la demanda y anexos se
remiti6 por el demandante al correo electronico dispuesto para notificaciones
judiciales, luego de que esta se inadmitiera.

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos (2) dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir
del dia siguiente al de la notificacion.
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B) GASTOS PARA NOTIFICACION Y ESCANEAR DOCUMENTOS: Se advierte
gue, de conformidad con el Acuerdo PCSJA18-1117613 de diciembre de 2018 del
Consejo Superior de la Judicatura, la notificacién electronicade las providencias
judiciales no tendra ningun costo.

CUARTO: CORRASE traslado de la demanda y de sus anexos a la parte
demandada y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término
de treinta (30) dias, dentro de los cuales deberan contestarla, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y/o presentar demanda de
reconvencion (Art. 172 CPACA).

QUINTO: REQUIERASE: la colaboracion de la Secretaria General de esta
Corporacion, para efectos de las notificaciones personales y por estado, conforme
lo dispuesto en esta providencia, para lo cual hara constar en el expediente el envio
del mensaje de datos a los correos electrénicos correspondientes y certificar el
acuso de recibido, asi como el estado electronico.

SEXTO: REQUIERESE A LAS PARTES, APODERADOS Y DEMAS SUJETOS
PROCESALES, EL CUMPLIMIENTO DE LOS SIGUIENTES DEBERES:

Haciendo uso de los poderes de DIRECCION TEMPRANA que tiene el Juez para
lograr la efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucion y la Ley,
ADVIERTASE que, de conformidad con los articulos 1 y 2 del Decreto Legislativo
806 de 4 de junio de 2020, para la gestidon y tramite de los procesos judiciales y
asuntos en curso, audiencias y diligencias, la atencion de los usuarios de la
administracion de justicia debe ser personalizada a traveés del uso de las tecnologias
de la informacion y las comunicaciones.

a. En relacion con el uso de dichos medios tecnoldgicos, es DEBER de
los profesionales del derecho registrar o actualizar, en el Sistema del Registro
Nacional de Abogados - SIRNA-, la cuenta de correo electrénico, con el fin de
facilitar el uso de las tecnologias en las gestiones ante el despacho judicial.

b. De igual manera, las partes, abogados, terceros e intervinientes en el
proceso judicial, de conformidad con el articulo 3 del Decreto Legislativo 806 de 4
de junio de 2020, tienen el DEBER de suministrar tanto a la autoridad judicial como
a los demas sujetos procesales, la direccion de correo electronico para recibir
comunicaciones y notificaciones y, a través de ellos, enviar un ejemplar de todos
los memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o
recibidos por medios electrénicos, utilizando algin mecanismo de firma para
identificar a su autor o emisor del documento e identificandolo con el nimero del
radicado del proceso, el despacho al que va dirigido y el nombre del Magistrado
Ponente.

Sin embargo, no se exigira ningun tipo de autenticacion o formalidad adicional.

c. PARTE DEMANDADA.
REQUIERASE al representante legal de PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION y/o quien haga sus veces, para que, al contestar la demanda, cumpla las
siguientes CARGAS:



CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
68001233300020200061800

.  Haga un pronunciamiento expreso y concreto sobre las pretensiones y
hechos de la demanda, con indicacion de los que admite, niega y no le
constan; manifestando en forma precisa y univoca las razones de su
respuesta, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo
175 del CPACA en concordancia con el numeral 2 del articulo 96 del
CGP.

[I.  Junto con la contestacion de la demanda, se sirva allegar “todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso”,
asi como, “el expediente administrativo que contenga los antecedentes
de la actuacién objeto del proceso y que se encuentren en su poder”, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 175 del CPACA.

En el evento de omitir este deber dentro del término indicado, en la
oportunidad legal, se impondra la sancién de multa hasta por 10 SMLMV
prevista en el numeral 3 del articulo 44 del Codigo General del Proceso y
se advierte que tal omision constituye falta disciplinaria gravisima
del encargado de resolver el asunto®, para lo cual se ordenara compulsar
copias al 6rgano disciplinario correspondiente.

lll.  La CONTESTACION DE LA DEMANDA Y SUS ANEXOS habra de
remitirlos al canal informado por la parte actora
mauricioreinag@hotmail.com asi como a la sefiora agente del ministerio
publico al correo electronico yvillareal@procuraduria.gov.co, en la forma
sefialada el literal b) del ARTICULO SEXTO de la presente providencia.

d. PARTES DEMANDANTE Y DEMANDADA:

ADVIERTASE a las partes: demandante y demandada que de conformidad
con el inciso final del articulo 103 del C.P.A.C.A en concordancia con el
articulo 95-7 de la Carta Politica, en materia de recaudo probatorio, tienen la
carga de colaborar para el buen funcionamiento de la administracion de la
justicia, cumplir con los deberes impuestos en esta providencia y el tramite
de oficios que se libre por medios tecnologicos por la Secretaria General del
Tribunal Administrativo de Santander, hacerles seguimiento y allegar las
respuestas correspondientes ante la misma a fin de que sean cargadas a la
herramienta One Drive, remitiéndolas simultdneamente a la otra parte del
proceso como lo dispone el articulo 3 del Decreto Legislativo 806 de 2020, asi
como asegurar la comparecencia de testigos y peritos en caso de ser
decretados como pruebas; informando sus correos electronicos para su
comparecencia a las audiencias virtuales correspondientes. Esa carga es
potestativa en la medida en que, sus consecuencias resultan desfavorables
para quien las incumpla, dado que pueden ir desde la preclusion de una
oportunidad o un derecho procesal hasta la pérdida del derecho sustancial
debatido en el proceso.

SEPTIMO: Con el fin de mantener la integridad y unicidad del expediente, asi como
garantizar la seguridad del acceso a la administracion de justicia y la tutela judicial
efectiva, el Despacho informa a los sujetos procesales los correos, canales vy,
herramientas institucionales que seran utilizadas para sus actuaciones judiciales:

Audiencia Virtuales: Plataforma TEAMS y soporte a través de la linea telefénica
y/o WhatsApp 3235016300
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Recepcion de memoriales: se dirigirdn al correo electrénico de la Secretaria
del Tribunal Administrativo de
Santander sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Canal digital para consulta de expedientes: ONE DRIVEy/o solicitando
informacion a través de mensaje de texto a la linea telefonica 3235016300.

OCTAVO: NOTIFIQUESE por estado la presente providencia, a la parte
accionante.

NOVENO: Se reconoce personeria para actuar al Dr. OSCAR MAURICIO REINA
GARCIA como apoderado de la demandante - CHRISTIAN FREYMAN JULIANO
CAMACHO-, en los términos y para los efectos del poder a ella conferido.

DECIMO: Por intermedio de la Auxiliar Judicial del Despacho, efectiese las
anotaciones en el Sistema de Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Proyectado y aprobado en herramienia tecnologica TEAMS
CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente

La presente providencia fue aprobada por herramienta tecnolégica TEAMS por la Magistrada Claudia Patricia
Pefiuela Arce. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA.

Correo Electrénico desO4tasdt@cendoj,ramajudicial.gov.co

Canal de Whats App Despacho 04: 323-501-6302 .
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RADICADO 68001233300020200074700

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL DERECHO

DEMANDANTE OPERADORES LOGISTICOS DE CARGAS

S.AS. OPL CARGAS
NACION-SUPERINTENDENCIA DE

DEMANDADOS TRANSPORTE
TRAMITE AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA
TEMA SANCION ADMINISTRATIVA

Parte Demandante:
gerencia@cardenasyabogados.com
contabilidad@oplcarga.com.co

Parte Demandada:

NOTIFICACIONES |notificajuridica@supertransporte.gov.co
JUDICIALES IAgencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
Ministerio Publico:
vvillareal@procuraduria.gov.co

Se advierte que, la demanda reune los requisitos para ser admitida, contenidos en
los articulos 161 y 162 de la Ley 1437 de 2011, razon por la que se dispondra su
admision, al ser este Tribunal competente para conocer del presente asunto en
primera instancia, con fundamento en el articulo 152 numeral 3 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA.

En mérito de lo expuesto, la Sala Unitaria del Tribunal Administrativo de
Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: SE ADMITE para conocer en PRIMERA INSTANCIA |la demanda a
tramitarse en ejercicio del medio de control de NULIDAD y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO interpuesta por el OPERADORES LOGISTICOS DE CARGA
S.A.S. — OPL CARGA S.A.S, en contra de LA NACION — SUPERINTENDENCIA
DE TRANSPORTE.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia en la forma prevista
en el articulo 9 del Decreto Legislativo 806/04/06/2020 a i) LA NACION -
SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE, ii) A LA AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO adjuntando copia de esta providencia, en
atencion a que la demanda y anexos se remitio por el demandante al correo
electronico dispuesto para notificaciones judiciales, igualmente a iii)
LA SENORA AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO a quién si debera remitirsele
copia de la demanda, los anexos y de esta providencia.
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La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos (2) dias
hébiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir
del dia siguiente al de la notificacion.

B) GASTOS PARA NOTIFICACION Y ESCANEAR DOCUMENTOS: Se advierte
gue, de conformidad con el Acuerdo PCSJA18-1117613 de diciembre de 2018 del
Consejo Superior de la Judicatura, la notificacién electronicade las providencias
judiciales no tendra ningun costo.

CUARTO: CORRASE traslado de la demanda y de sus anexos a la parte
demandada y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término
de treinta (30) dias, dentro de los cuales deberan contestarla, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y/o presentar demanda de
reconvencion (Art. 172 CPACA).

QUINTO: REQUIERASE: la colaboracion de la Secretaria General de esta
Corporacion, para efectos de las notificaciones personales y por estado, conforme
lo dispuesto en esta providencia, para lo cual hara constar en el expediente el envio
del mensaje de datos a los correos electronicos correspondientes y certificar el
acuso de recibido, asi como el estado electronico.

SEXTO: REQUIERESE A LAS PARTES, APODERADOS Y DEMAS SUJETOS
PROCESALES, EL CUMPLIMIENTO DE LOS SIGUIENTES DEBERES:

Haciendo uso de los poderes de DIRECCION TEMPRANA que tiene el Juez para
lograr la efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucion y la Ley,
ADVIERTASE que, de conformidad con los articulos 1 y 2 del Decreto Legislativo
806 de 4 de junio de 2020, para la gestion y tramite de los procesos judiciales y
asuntos en curso, audiencias y diligencias, la atencion de los usuarios de la
administracion de justicia debe ser personalizada a través del uso de las tecnologias
de la informacion y las comunicaciones.

a. En relacion con el uso de dichos medios tecnoldgicos, es DEBER de
los profesionales del derecho registrar o actualizar, en el Sistema del Registro
Nacional de Abogados - SIRNA-, la cuenta de correo electrénico, con el fin de
facilitar el uso de las tecnologias en las gestiones ante el despacho judicial.

b. De igual manera, las partes, abogados, terceros e intervinientes en el
proceso judicial, de conformidad con el articulo 3 del Decreto Legislativo 806 de 4
de junio de 2020, tienen el DEBER de suministrar tanto a la autoridad judicial como
a los demas sujetos procesales, la direccion de correo electronico para recibir
comunicaciones y notificaciones y, a través de ellos, enviar un ejemplar de todos
los memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o
recibidos por medios electrénicos, utilizando algin mecanismo de firma para
identificar a su autor o emisor del documento e identificAndolo con el nimero del
radicado del proceso, el despacho al que va dirigido y el nombre del Magistrado
Ponente.

Sin embargo, no se exigira ningun tipo de autenticacion o formalidad adicional.

c. PARTE DEMANDADA.
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REQUIERASE al representante legal de LA NACION — SUPERINTENDENCIA DE
TRANSPORTE y/o quien haga sus veces, para que, al contestar la demanda,
cumpla las siguientes CARGAS:

Haga un pronunciamiento expreso y concreto sobre las pretensiones y
hechos de la demanda, con indicacién de los que admite, niega y no le
constan; manifestando en forma precisa y univoca las razones de su
respuesta, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 175
del CPACA en concordancia con el numeral 2 del articulo 96 del CGP.

Junto con la contestacion de la demanda, se sirva allegar “todas las pruebas
que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso”, asi como,
“el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentren en su poder”, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 175 del CPACA.

En el evento de omitir este deber dentro del término indicado, en la
oportunidad legal, se impondra la sancion de multa hasta por 10 SMLMV
prevista en el numeral 3 del articulo 44 del Codigo General del Proceso y se
advierte que tal omision constituye falta disciplinaria gravisima del encargado
de resolver el asunto®, para lo cual se ordenara compulsar copias al érgano
disciplinario correspondiente.

La CONTESTACION DE LA DEMANDA Y SUS ANEXOS habréa de remitirlos
al canal informado por la parte actora gerencia@cardenasyabogados.com
contabilidad@oplcarga.com.co, asi como a la sefiora agente del ministerio
publico al correo electronico yvillareal@procuraduria.qgov.co, en la forma
sefialada el literal b) del ARTICULO SEXTO de la presente providencia.

PARTES DEMANDANTE Y DEMANDADA:

ADVIERTASE a las partes: demandante y demandada que de conformidad
con el inciso final del articulo 103 del C.P.A.C.A en concordancia con el
articulo 95-7 de la Carta Politica, en materia de recaudo probatorio, tienen la
carga de colaborar para el buen funcionamiento de la administracion de la
justicia, cumplir con los deberes impuestos en esta providencia y el tramite
de oficios que se libre por medios tecnologicos por la Secretaria General del
Tribunal Administrativo de Santander, hacerles seguimiento y allegar las
respuestas correspondientes ante la misma a fin de que sean cargadas a la
herramienta One Drive, remitiéndolas simultdneamente a la otra parte del
proceso como lo dispone el articulo 3 del Decreto Legislativo 806 de 2020, asi
como asegurar la comparecencia de testigos y peritos en caso de ser
decretados como pruebas; informando sus correos electronicos para su
comparecencia a las audiencias virtuales correspondientes. Esa carga es
potestativa en la medida en que, sus consecuencias resultan desfavorables
para quien las incumpla, dado que pueden ir desde la preclusion de una
oportunidad o un derecho procesal hasta la pérdida del derecho sustancial
debatido en el proceso.

SEPTIMO: Con el fin de mantener la integridad y unicidad del expediente, asi como
garantizar la seguridad del acceso a la administracion de justicia y la tutela judicial
efectiva, el Despacho informa a los sujetos procesales los correos, canales v,
herramientas institucionales que seran utilizadas para sus actuaciones judiciales:
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Audiencia Virtuales: Plataforma TEAMS y soporte a través de la linea telefonica
y/o WhatsApp 3235016300

Recepcion de memoriales: se dirigirdn al correo electrénico de la Secretaria
del Tribunal Administrativo de
Santander sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Canal digital para consulta de expedientes: ONE DRIVEy/o solicitando
informacion a través de mensaje de texto a la linea telefonica 3235016300.

OCTAVO: NOTIFIQUESE por estado la presente providencia, a la parte
accionante.

NOVENO: Se reconoce personeria para actuar al Dra. GLORIA ESPERANZA
CARDENAS MORENO como apoderada de la demandante OPERADORES
LOGISTICOS DE CARGA S.A.S. — OPL CARGA S.A.S, en los términos y para los
efectos del poder a ella conferido.

DECIMO: Por intermedio de la Auxiliar Judicial del Despacho, efectiese las
anotaciones en el Sistema de Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Proyectado y aprobado en herramienia tecnologica TEAMS
CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente

La presente providencia fue aprobada por herramienta tecnolégica TEAMS por la Magistrada Claudia Patricia
Pefiuela Arce. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA.

Correo Electrénico desO4tasdt@cendoj,ramajudicial.gov.co

Canal de Whats App Despacho 04: 323-501-6302 .
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
MEDIO DE CONTROL DERECHO - LESIVIDAD
RADICADO 68001233300020200079400
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
DEMANDANTE PENSIONES — COLPENSIONES-
DEMANDADO HUMBERTO RICO MONROY
TRAMITE AUTO INADMISORIO
TEMA LESIVIDAD- RECONOCIMIENTO PENSION DE
INVALIDEZ
NOTIFICACIONES DEMANDANTE: - |
ELECTRONICAS notlflcauoneslud|C|ales@colpensmqes.qov.co
paniaguacohenabogadossas@gmail.com

Se encuentra al Despacho el asunto de la referencia para decidir sobre la admision
de la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Lesividad interpuesta
por LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES-
en contra del sefior HUMBERTO RICO MONROQY, no obstante, se advierte que, la
misma no satisface el cumplimiento de los requisitos legales para disponer su
admision, conforme pasa a sefalarse:

1. En cumplimiento de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 166 de la Ley
1437 de 2011, se debera aportar copia de los actos acusados, con constancia
de su notificacion, al haber sido omitido con la presentacion de la demanda.

2. Pese a que se anuncia la aportacion de las pruebas documentales enlistadas
en el acapite de pruebas de la demanda denominado “Documentales”, se
advierte que ninguna de ellas fue allegada, por lo que, en observancia de lo
dispuesto en el articulo 6 del Decreto 806 de 2020, tales pruebas deberan
remitirse en medio electrénico y deberan corresponder a los documentos
enunciados y enumerados en la demanda.

3. Se requiere a la apoderada de la parte actora, para que, dé cumplimiento a
la carga que le impone el articulo 6° de dicho Decreto Legislativo, segun la
cual, “(...) el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera
enviar por medio electronico copia de ellay de sus anexos a los demandados.
Del mismo modo deberé proceder el demandante cuando al inadmitirse
la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario o el
funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin
cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no
conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos”

Asi las cosas, se requiere a la apoderada de la parte actora para que, envié
por correo electronico copia de la demanda y sus anexos al demandado - o
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de manera fisica, en caso de no conocer el canal digital para su notificacion-
, igualmente a la sefiora Representante del Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, cuyos correos electrénicos se
informan en esta providencia.

Por lo precedente, de conformidad con lo estipulado en el articulo 170 del
C.P.A.C.A.%, se concede a la parte actora el término de diez (10) dias, contados a
partir de la notificacion del presente proveido, so pena de rechazo, para que adecue
la demanda en los aspectos que fueron antes enunciados, advirtiéndole que
debera, integrar, con la demanda inicial, la subsanacion en un solo
documento, en forma de mensaje de datos (formato PDF).

En mérito de lo expuesto, la Sala Unitaria del Tribunal Administrativo de Santander,
RESUELVE:

PRIMERO: SE INADMITE la demanda presentada por ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES en contra del sefior
HUMBERTO RICO MONROY, concediéndose el término de diez (10) dias,
contados a partir de la notificacion del presente proveido, so pena de rechazo, para
gue la adecue, de conformidad con los motivos expuestos en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Vencido el término concedido a la parte actora, se ordena a la
Secretaria de la Corporacion, el ingreso del expediente a Despacho para adoptar la
decision que en derecho corresponda.

TERCERO: Con el fin de mantener la integridad y unicidad del expediente, asi como
garantizar la seguridad del acceso a la administracion de justicia y la tutela judicial
efectiva, el Despacho informa a los sujetos procesales los correos, canales vy,
herramientas institucionales que seran utilizadas para sus actuaciones judiciales;
asi como los correos de notificaciones judiciales de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y del Ministerio Publico:

Audiencia Virtuales: Plataforma TEAMS y soporte a través de la linea telefénica
y/o WhatsApp 3235016300

Recepcidén de memoriales: se dirigiran al correo electrénico de la Secretaria del
Tribunal Administrativo de Santander sectribadm@cendoj.ramajudicial.gov.co.
Canal digital para consulta de expedientes: ONE DRIVE y/o solicitando
informacion a través de mensaje de texto a la linea telefénica 3235016300.
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

Ministerio Publico: yvillareal@procuraduria.gov.co

CUARTO: Efectuese el registro de esta actuacion en el Sistema Judicial Justicia
Siglo XXI, por intermedio de la Auxiliar Judicial del Despacho de la Magistrada
Ponente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
Proyectado y aprobado en herramienta tecnoldégica TEAMS

CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE
Magistrada Ponente

1 ARTICULO 170 del CPACA. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitira la demanda que carezca de los
requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicidn, en el que se expondran sus defectos, para
que el demandante los corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.
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La presente providencia fue aprobada por herramienta tecnolégica TEAMS por la Magistrada Claudia Patricia
Pefiuela Arce. En consecuencia, se garantiza la autenticidad, integridad, conservacion y posterior consulta, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 186 del CPACA.

Correo Electrénico desQ4tasdt@cendoj,ramajudicial.gov.co

Canal de Whats App Despacho 04: 323-501-6302 .



