30/11/2020 Correo: Juzgado 09 Administrativo - Valle Del Cauca - Cali - Outlook

RV: C14929 RV: RADICADO CONTESTACION DEMANDA 76001333300920190006100

Jose David Colmenares Rodriguez <jcolmenaresr@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 30/11/2020 8:14 AM

Para: Juzgado 09 Administrativo - Valle Del Cauca - Cali <adm09cali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: Tecnico Sistemas Oficina Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali <tecofadmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
t_sleal@fiduprevisora.com.co <t_sleal@fiduprevisora.com.co>

[ﬂJ 5 archivos adjuntos (17 MB)

PODER 76001333300920190006100.pdf; CONTESTACION DA 2019-00061 CARMEN CILIA AYALA DE FRANCO.pdf; 6. ESCRITURA
0480-20190608100540.pdf; 7. ESCRITURA PUBLICA 522.pdf; 8. ESCRITURA 1230.pdf;

Cordial saludo,

Anexo constancia de radicacion de documento allegado de manera digital.

Por favor no responda a este correo, este email solamente es para dar respuesta a radicacion
de correspondencia. Comuniquese con nosotros al email of02admcali@cendo;j.
ramajudicial.gov.co
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Atentamente,

JOSE DAVID COLMENARES RODRIGUEZ
Asistente Administrativo
Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Cali

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia
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De: Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali <of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: domingo, 29 de noviembre de 2020 3:02 p. m.

Para: Jose David Colmenares Rodriguez <jcolmenaresr@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: C14929 RV: RADICADO CONTESTACION DEMANDA 76001333300920190006100

DHORA STELLA RAMIREZ
Oficina de Apoyo Juzgados Administrativos de Cali

Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial Cali-Valle del Cauca
Lw.cid:image001.png@01D38AB8.5F7EFE10

De: Leal Rodriguez Sandy Johanna <t_sleal@fiduprevisora.com.co>

Enviado: domingo, 29 de noviembre de 2020 14:14

Para: Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali <of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RADICADO CONTESTACION DEMANDA 76001333300920190006100

Atento saludo,

Con el acostumbrado respeto, me permito remitir contestacion de demanda para el proceso que se relaciona a
continuacion:

76001333300920190006100 CARMEN CILIA AYALA DE FRANCO

Cordialmente,

Sandy Jhoanna Leal Rodriguez

Profesional 4

Unidad Especial de Defensa Judicial FOMAG
Vicepresidencia Juridica

Calle 72 No. 10-03

PBX 5945111 Ext. 2019

Bogota, Colombia

{fiduprevisora)

www Ndupravisora.com.co
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La informacién contenida en este correo y sus anexos es confidencial y/o privada. Solo puede ser
utilizada por la persona o empresa a la cual esta dirigida. Si Usted no es el receptor autorizado,
cualquier retencion, difusion, distribucion o copia de este correo es prohibida y sancionada por la ley.
Si por error recibe este correo, por favor reenviarlo al remitente de Fiduprevisora S.A. y/o elimine el
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mensaje original incluyendo sus archivos anexos. La respuesta a este correo con el envio de
informacion personal, propia o de terceros, implica su aceptacion inequivoca al eventual uso o
tratamiento de datos personales que realice Fiduprevisora S.A conforme a las finalidades contenidas
en la politica de proteccién de datos personales publicada en www.fiduprevisora.com.co, en la cual se
detallan entre otros aspectos, los derechos que le asisten como titular de informacién para realizar
consultas, peticiones o reclamos relacionados con el tratamiento de informacion por parte de
Fiduprevisora S.A. Asi mismo, podra solicitar informacion relativa a proteccién de datos personales en
los siguientes canales de atencion: Direccion Calle 72 No. 10-03, Bogota, Teléfono (1) 5945111 o al
correo electronico: protecciondedatos@fiduprevisora.com.co. “Defensoria del Consumidor Financiero
— Dr. JOSE FEDERICO USTARIZ GONZALEZ. Carrera 11 A No 96-51 - Oficina 203, Edificio Oficity de la
ciudad de Bogota D.C. PBX 6108161 / 6108164, Fax: Ext. 500. Correo electrénico:
defensoriafiduprevisora@ustarizabogados.com, de 8:00 am - 6:00 pm, lunes a viernes en jornada
continua”. Las funciones del Defensor del Consumidor son: dar tramite a las quejas contra las
entidades vigiladas en forma objetiva y gratuita. Ser vocero de los consumidores financieros ante la
institucion. Usted puede formular sus quejas contra la entidad con destino al Defensor del
Consumidor en cualquiera agencia, sucursal, oficina de corresponsalia u oficina de atencién al publico
de la entidad. Asimismo, tiene la posibilidad de dirigirse al Defensor con el animo de que éste formule
recomendaciones y propuestas en aquellos aspectos que puedan favorecer las buenas relaciones
entre la Fiduciaria y sus Consumidores. Para la presentacion de quejas ante el Defensor del
Consumidor no se exige ninguna formalidad, se sugiere que la misma contenga como minimo los
siguientes datos del reclamante: 1. Nombres y apellidos completos 2. Identificacion 3. Domicilio
(direccion y ciudad) 4. Descripcion de los hechos y/o derechos que considere que le han sido
vulnerados. De igual forma puede hacer uso del App "Defensoria del Consumidor Financiero"
disponible para su descarga desde cualquier smartphone, por Play Store o por App Store.
Fiduprevisora S.A. remite la informacion contenida en este mensaje de datos por considerar que es de
su interés.
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Sefiores:
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
E.S.D.
Radicado: 76001333300920190006100
Demandante(s): CARMEN CILIA AYALA DE FRANCO
Demandado(s): LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, identificado civil y profesionalmente como aparece junto a mi firma, actuando en calidad
de apoderado de LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, N.I.T.: 899.999.001-7, conforme al Poder General
otorgado por el Doctor LUIS GUSTAVO FIERRO MAYA, mediante Escritura Publica No. 522 de 28 de marzo de 2019,
protocolizada en la notaria 34 del circulo de Bogota, modificada por la escritura publica No. 0480 de 03 de mayo de 2019,
protocolizada en la notaria 28 del circulo de Bogota, en calidad de Jefe de la Oficina Asesora Juridica, en ejercicio de las
facultades a él conferidas a través de la Resoluciéon No. 015068 del 28 de agosto de 2018 y 02029 del 04 de marzo de
2019, expedida por la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL, lo dispuesto en el Articulo 9 de la Ley 489 de 1998 y demas
normas concordantes.

Manifiesto a su despacho que sustituyo poder al (la) abogado(a), SANDY JHOANNA LEAL RODRIGUEZ identificado(a) civil y
profesionalmente como aparece junto a su firma, con las mismas facultades a mi conferidas, incluida la de sustituir y
conciliar, no obstante lo anterior, se cefiira a las disposiciones de la entidad plasmadas en Acta del Comité de Conciliacidn.

Me permito informar a su despacho que el presente apoderamiento no genera costo alguno por concepto de honorarios
a favor del apoderado, toda vez que se encuentra dentro del ejercicio de sus funciones.

La presente sustitucion se presume autentica de conformidad con el Inciso Segundo del Articulo 74 del Cédigo General del
Proceso

Por lo anterior, le solicit se sirva aceptar esta peticion en los términos y para los fines descritos.

Cordialmente,

LUIS ALFREDO SANABRI
C.C. No. 80.211.391 de Bogota D.C.
T.P. No. 250.292 del C.§. de la J.

Acepto:

SANDY JHOANNA LEAL RODRIGUEZ
C.C. No. 1.032.473.725 de Bogota D.C.
T.P.No 319.028 del C.Sde la J.



SUPERNTENDENCIA FINANCIERA
D COLOMBA

VIGILADO

Cali (+57 2)
Manizales (+57 6) 885 8015
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Al contestar por favor cite:
Radicado No.: 20201183370121
Fecha: 29-11-2020

Sefnores:

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
CRA 51242 PS9 EDF BANCO DE OCCIDENTE PS 9

Cali — Valle del Cauca

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO: 76001333300920190006100

DEMANDANTE: CARMEN CILIA AYALA DE FRANCO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SO-
CIALES DEL MAGISTERIO.

ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA

SANDY JHOANNA LEAL RODRIGUEZ, identificada con cédula de ciudadania nimero 1.032.473.725 de Bogota,
y portadora de la Tarjeta profesional 319.028 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en nombre y
representacion de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, como apoderada sustituta del Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, conforme al poder de
sustitucion que se adjunta, mediante el presente documento me permito dar contestacion a la demanda del
presente asunto en los siguientes términos:

l. A LOS HECHOS

PRIMERO: PARCIALMENTE CIERTO; la demandante cumplid los requisitos para pensionarse, y asi lo hizo.

SEGUNDO: PARCIALMENTE CIERTO; la entidad representada ha venido efectuando descuentos para salud en
las mesadas pensionales del demandante.

TERCERO A SEPTIMO: NO ME CONSTAN; deberan ser probados en el transcurso procesal. Aunado a ello
muchas de sus manifestaciones son apreciaciones subjetivas o interpretaciones erradas frente a la
normatividad aplicable.

OCTAVO A DECIMO: NO ES UN HECHO, es la cita de casos similares, que ya fueron resueltos y que la parte
demandante considera que el suyo debe recibir el mismo tratamiento.
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Il. A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones tanto declarativas como las denominadas a titulo de
restablecimiento de derecho y en consecuencia solicito denegar las suplicas de la demanda, por las razones
que se esgrimen en el capitulo de la oposicidn, hechos y razones de la defensa y fundamentos de las
excepciones que se enuncian a continuacion:

Pronunciamiento de las pretensiones

PRIMERA Y SEGUNDA: Me opongo a que se declare la nulidad solicitada, toda vez que tanto los descuentos
en salud que se le realizan a la demandante como el incremento anual a su pensidn se ajustan a derecho.

TERCERA (1, 11, 11, IV, V), Me opongo que se declare que la demandante tiene derecho a que se ordene la
suspension del descuento y el reintegro de los dineros que han sido descontados por concepto de aporte a
salud sobre las mesadas, comoquiera que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 204 de la Ley 100
de 1993, los descuentos realizados son ajustados a derecho.

Igualmente me opongo a que el reajuste anual de la pension de la sefiora ANDREA CUERO DE PORTOCARRERO
se realice conforme el aumento del SMMLYV, por los argumentos expuestos en el acapite de razones de la
defensa.

SUPERNTENDENCIA FINANCIERA
D COLOMBA

CUARTA: Me opongo a que se reconozca alguna suma de dinero, pues la pretensidn principal no esta llamada

e a prosperar.
<
s QUINTA: Me opongo al reconocimiento de intereses, pues la entidad no ha incurrido en mora ni le adeuda
suma alguna a la demandante.
SEXTA: Me opongo a que se condene en costas y agencias en derecho del proceso a mi representada, toda
vez que ha actuado en estricto cumplimiento del orden legal, por lo que ruego a su seforia absolver de éstas
y en su lugar se condene a la parte demandante.
SEPTIMA: Si se llegare a condenar a la entidad, ésta tiene un término para realizar el pago de la sentencia 'y
las condenas impuestas.
PRETENSION SUBSIDIARIA: Me opongo que se acceda a la exoneracién de descuentos por salud en las
mesadas adicionales de junio y diciembre habida consideracidén que a partir de la adicién realizada por la Ley
238 del 26 de diciembre de 1995, el articulo 279 de la Ley 100 de 1993, se incluyeron a los regimenes
exceptuados para efectos de ajustar anualmente las mesadas pensionales conforme al articulo 14 de la
pluricitada Ley 100, es decir con el IPC.
Bogota D.CC
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. FUNDAMENTO DE DEFENSA

Como fundamento de esta defensa se tienen el siguiente recuento normativo y jurisprudencial que se pasa a
exponer:

Conforme a las leyes 4° de 1966, 3135 de 1968 y Decreto 1848 de 1968, a los pensionados se les descontaba
el 5% del valor de su pension, ello destinado a asistencia médica.

En el caso de los docentes, a partir de la Ley 91 de 1989, estos pasaron a ser afiliados al Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, entidad que tiene a su cargo la administracién del servicio médico (Art.
5). En su articulo 8° numeral 5°, se precisé que dicho fondo estaria constituido por el “5% de cada mesada
pensional, que pague el fondo, incluidas las mesadas adicionales, como aporte de los pensionados”.

El anterior porcentaje fue modificado por el inciso 4 del articulo 81 de la Ley 812 de 2003, en la siguiente
forma:

“Articulo 81. Régimen prestacional de los docentes oficiales. El régimen prestacional de los
docentes nacionales, nacionalizados y territoriales, que se encuentren vinculados al servicio
publico educativo oficial, es el establecido para el Magisterio en las disposiciones vigentes con
anterioridad a la entrada en vigencia de la presente ley.

()

SUPERNTENDENCIA FINANCIERA
D COLOMBA

El valor total de la tasa de cotizacion por los docentes dfiliados al Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio corresponderd a la suma de aportes que para salud y
pensiones establezcan las Leyes 100 de 1993 y 797 de 2003, manteniendo la misma distribucion
que exista para empleadores y trabajadores. La distribucion del monto de estos recursos la hard
el Consejo Directivo del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en lo
correspondiente a las cuentas de salud y pensiones.”

VIGILADO

Mediante Decreto 2341 de 2003, se reglamenté parcialmente la anterior disposicion,
reiterando que la tasa de cotizacion por los docentes afiliados al Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio corresponderia a la suma de aportes para salud vy
pensiones establecido en las Leyes 100 de 1993 y 797 de 2003, fijando el porcentaje total de
cotizacion por los afios 2003 al 2007.

Ahora al estudiar la constitucionalidad del inciso 4 del articulo 81 de la Ley 812 de 2003. La Corte
Constitucional en Sentencia C-369 del 2004, realizé una distincién entre el régimen prestacional —que hace
relacion a los beneficios de que gozan los afiliados-, el cual, para los docentes vinculados con anterioridad a
la vigencia de la citada Ley 812 -27 de junio de 2003-, es el contenido en la Ley 91 de 1989 y el régimen de
cotizacion, que fue modificado por el inciso cuarto de ese articulo, y determind que la cotizacion de todos los
docentes afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - sin que la norma establezca

1 Corte Constitucional, sentencia del 27 de abril de 2004, sentencia C-369/04, CP: Dr. Eduardo Montealegre Lynett
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alguna excepcion — corresponderia al porcentaje fijado por la Ley 100 de 1993 y 797 de 2003 que es del 12%
de su mesada, a cargo de los pensionados en su totalidad.

[...]”

El inciso 4° del articulo 81 de la Ley 812 de 2003, fue declarado exequible por la Corte Constitucional en
Sentencia C-369 del 27 de abril de 2004, M.P. Dr. Eduardo Montealegre Lynnet; siempre que dicho precepto
sea interpretado asi:

“..6- La interpretacion del actor, segun la cual, la norma acusada tendria como efecto
incrementar la cotizacion en salud de los docentes oficiales pensionados, es razonable pues es
compatible con el tenor literal y el sentido general del articulo 81 de la Ley 812 de 2003
parcialmente acusado. Asi, es cierto que el inciso primero de esa disposicion sefiala que el
régimen prestacional de los docentes que se encuentren vinculados al servicio publico educativo
oficial es el establecido para el Magisterio en las disposiciones vigentes con anterioridad a la
entrada en vigencia de la Ley, lo cual pareceria indicar que la disposicion no se aplica a quienes
se hubieran pensionado con anterioridad a la Ley del plan. Sin embargo, una cosa es el régimen

prestacional, que hace relacion a los beneficios de que gozan los dfiliados, y otra el régimen de

cotizacion, que estd requlado especificamente por el inciso cuarto de ese articulo, que es el

acusado, y que sefiala que la cotizacion de todos los docentes dfiliados al Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio — sin que la_norma establezca ninguna excepcion -

‘corresponderd a la suma de aportes que para salud y pensiones establezcan las Leyes 100 de

1993 y 797 de 2003, manteniendo la misma distribucion que exista para empleadores y
trabajadores. Ahora bien, dentro de los docentes afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio se encuentran los docentes pensionados que reciben su mesada de dicho
fondo, pues asi lo prevé la Ley 91 de 1989. Es pues vdlido entender que dichos pensionados
deberdn, de ahora en adelante, cancelar la cotizacidon prevista por las Leyes 100 de 1993y 797
de 2003.” (Subrayado fuera del texto).

SUPERNTENDENCIA FINANCIERA
D COLOMBA

VIGILADO

Conforme a lo dicho, es dable concluir que en lo atinente al porcentaje de cotizacion en salud, los docentes
pensionados afiliados al FOMAG -vinculados antes o después del 27 de junio de 2003- se rigen por las
disposiciones de la Ley 100 de 1993 y 797 de 2003, pues tal y como lo expone la Corte Constitucional, en
sentencia de control de constitucionalidad de obligatorio acatamiento para los Operadores Judiciales, el
régimen de cotizacion fue modificado tanto para docentes activos como pensionados con la expedicion de la
Ley 812 de 2003, sin excepcidn, pues el Unico requisito es que estuviera afiliado al FOMAG. En consecuencia,
a partir de la vigencia de la mentada disposicién, el monto de cotizacion al sistema de salud fue incrementado
del 5% al 12% como lo sefiald el articulo 204 de la Ley 100 de 1993, SIN QUE SE EXCLUYERA LAS MESADAS
ADICIONALES DE JUNIO Y DICIEMBRE.

DESCUENTO POR CONCEPTO DE SALUD EN LAS MESADAS ADICIONALES DE JUNIO Y DICIEMBRE EN LA
PENSION DE JUBILACION

Para efecto de dilucidar si la entidad demandada estd facultada legalmente para efectuar descuentos a las
mesadas adicionales de junio y diciembre, debe en primer término sefialarse que los recursos del Sistema de
Seguridad Social en Salud, son rentas parafiscales, debido a que son contribuciones que tienen como sujeto
pasivo un sector especifico de la poblacion y se destina para su beneficio; y conforme al principio de
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solidaridad, se establecen para aumentar la cobertura en la prestacién del servicio de salud. El disefio General
de Seguridad Social en salud define como forma especifica los destinatarios, los beneficiarios y los servicios
que cubre el Plan Obligatorio de Salud, es decir, todos elementos constitutivos de renta parafiscal.?

El Consejo de Estado, al decidir una accién de tutela interpuesta contra una sentencia judicial que denegé el
reintegro de las sumas descontadas en las mesadas adicionales de junio y diciembre de la pension de
jubilacion de un docente afiliado al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio sefialé:

"Observa la Sala que, el tribunal accionado realizé un estudio juicioso de la normativa aplicable al caso
concreto que le permitio establecer que, de conformidad con lo establecido en el articulo 279 de la ley 100 de
1993, las personas que se encuentren afiliadas al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio estdn
excluidas de la aplicacion del régimen general de seguridad social integral establecido en dicha Ley, razén por
la que se cred un régimen especial, cuyas disposiciones se encuentran ratificadas por el inciso primero del
articulo 81 de la Ley 812 de 2003 y por el pardgrafo transitorio 1° del acto legislativo 001 de 2005.

En lo relacionado con los descuentos efectuados sobre las mesadas adicionales de junio y diciembre, se tiene
que, en principio, estos fueron prohibidos por el articulo 1° del Decreto 1073 del 24 de mayo de 2002, por el
cual se reglamentan los descuentos permitidos a las mesadas pensionales en el régimen de prima media
establecido en la Ley 100 de 1993. No obstante, lo anterior, dichas normas no le son aplicables a los docentes,
dado que estos pertenecen a un régimen especial exceptuado de la aplicacion de la Ley 100, tal y como se
dispone en el articulo 279 de esa norma en los siguientes términos:

"ARTICULO. 279.-Excepciones. El sistema integral de seguridad social contenido en la presente ley no se aplica

D COLOMBA

a los miembros de las fuerzas militares y de la Policia Nacional, ni al personal regido por el Decreto Ley 1214

SUPERNTENDENCIA FINANCIERA

de 1990, con excepcion de aquél que se vincule a partir de la vigencia de la presente ley, ni a los miembros no

§ remunerados de las corporaciones publicas. Asi mismo, se exceptua a los afiliados al fondo nacional de
; prestaciones sociales del magisterio, creado por la Ley 91 de 1989, cuyas prestaciones a cargo serdn
g compatibles con pensiones o cualquier clase de remuneracion. Este fondo serd responsable de la expedicion y
pago de bonos pensionales en favor de educadores que se retiren del servicio, de conformidad con la
reglamentacion que para el efecto se expida.
Aunado a lo anterior se tiene que el pardgrafo transitorio 1° del Acto Legislativo 001 de 2005, dispuso lo
siguiente: ‘Pardgrafo transitorio. El régimen pensional de los docentes nacionales, nacionalizados y
territoriales, vinculados al servicio publico educativo oficial es el establecido para el Magisterio en las
disposiciones legales vigentes con anterioridad a la entrada en vigencia de la Ley 812 de 2003, y lo preceptuado
en el articulo 81 de esta. Los docentes que se hayan vinculado o se vinculen a partir de la vigencia de la citada
ley, tendrdn los derechos de prima media establecidos en las leyes del Sistema General de Pensiones, en los
términos del articulo 81 de la Ley 812 de 2003."
Asi las cosas, se tiene que la norma que se encontraba vigente antes de la Ley 812 de 2003, es la Ley 91 de
1989, la que, en el numeral 5° del articulo 8, prescribié que:
2 Corte Constitucional C-821 del 2001
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“Articulo 8. El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, estard constituido por los siguientes
recursos: (..-) 5. El 5% de cada mesada pensional que pague el Fondo, incluidas las mesadas adicionales, como
aporte de los pensionados. (...)' (Negrillas fuera de texto).

De la normativa trascrita se tiene que la autoridad judicial demandada no incurrié en el defecto sustantivo
alegado por la parte demandante, toda vez que la decision cuestionada se encuentra debidamente sustentada
y ajustada a derecho y en ella se utilizaron criterios de interpretacion expuestos de manera razonada, que no
implican desbordamiento del orden juridico, otra cosa es que la actora discrepe de la interpretacion normativa
efectuada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca en el caso sometido a su consideracién”?

Se infiere entonces que la Ley 91 de 1989, es una disposicidn especial que gobierna a todos los docentes
afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y que hace parte del ordenamiento juridico
que estructura su régimen pensional excepcional, por lo que es legitimo que se realicen descuentos sobre las
mesadas adicionales a dicho grupo de pensionados, conforme lo establecid el numeral 5 del articulo 8 de la
Ley 91 de 1989.

Por lo tanto las previsiones de la Ley 812 de 2003, que extendio el régimen de cotizacién en materia de salud
establecido en la Ley 100 de 1993 a los pensionados afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, solo conllevo a que se incrementara el porcentaje de cotizacién de los docentes, del 5% al 12%
establecido en el Régimen General, mas no tiene la virtualidad de derogar ni expresa ni tacitamente, el aparte
establecido en la precitada norma especial que permite el descuento por concepto de salud en las mesadas
adicionales pagadas a todos los docentes, por cuanto se encuentra vigente, regula expresamente una

D COLOMBA

situacion que no fue prevista en la norma general, y obedece a la libre configuracion legislativa.

SUPERNTENDENCIA FINANCIERA

©

(-]

3 PRINCIPIO DE SOLIDARIDAD QUE RIGE EL SISTEMA DE SEGURIDAD SOCIAL

o

5
Es importante precisar, que, en casos como este, prima el principio de solidaridad, pilar basico del Estado
Social de Derecho, reconocido por nuestra Constitucidn Politica en los articulos 1°, 48, 49 y numeral 2° del
articulo 95, en virtud del cual quienes tienen mayores ingresos deben subsidiar a los que perciben menos,
para garantizar la cobertura total de los ciudadanos al sistema de seguridad social.
Por consiguiente, el principio de solidaridad prima en este caso, pues la contribucién solidaria que hacen los
afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, es obligatoria, independientemente de
que dichos aportes se vean reflejados en su servicio.

AJUSTE ANUAL
Ahora, frente a la pretension dirigida a que la pensidn de jubilacion debe ajustarse anualmente conforme las
prescripciones de la Ley 71 de 1988, esto es, con el incremento efectuado anualmente para el salario minimo
legal mensual vigente, es preciso indicar lo siguiente:
3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta, sentencia del 19 de abril de 2012, exp. 2012 00411-00(ac), C.P.William Giraldo Giraldo. Criterio
reiterado por dicha seccion en sentencia del 15 de noviembre de 2012, exp. 2012-01286-00, con ponencia del mismo magistrado.
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En lo atinente con la pretension de que el ajuste anual de las mesadas pensionales se debe realizar conforme
al incremento que se realiza para el SMMLYV, se debe negar, habida consideracidén que a partir de la adicion
realizada por la Ley 238 del 26 de diciembre de 1995, el articulo 279 de la Ley 100 de 1993, se incluyeron a los
regimenes exceptuados para efectos de ajustar anualmente las mesadas pensionales conforme al articulo 14
de la pluricitada Ley 100, es decir con el IPC.

El articulo 14 de la Ley 100 de 1993, modificd el articulo 1 de la Ley 71 de 1988 el cual disponia:

“Articulo 1.- Las pensiones a que se refiere el articulo 10. de la ley 4a. de 1976, las de incapacidad
permanente parcial y las compartidas, serdn reajustadas de oficio cada vez y con el mismo
porcentaje en que sea incrementado por el Gobierno el salario minimo legal mensual.”

Ello para en su lugar disponer que, como regla general, todas las pensiones se reajustarian anualmente
conforme al IPC:

“ARTICULO. 14.- Con el objeto de que las pensiones de vejez o de jubilacion, de invalidez y de
sustitucion o sobreviviente, en cualquiera de los dos regimenes del sistema general de
pensiones, mantengan su poder adquisitivo constante, se reajustardn anualmente de oficio, el
primero de enero de cada afio, segun la variacion porcentual del indice de precios al consumidor,
certificado por el DANE para el afio inmediatamente anterior.

No obstante, las pensiones cuyo monto mensual sea igual al salario minimo legal mensual
vigente, serdn reajustadas de oficio cada vez y con el mismo porcentaje en que se incremente
dicho salario por el gobierno.”

Sobre este punto la H. Corte Constitucional en sentencia C-110 de 2006, explicé:

“Posteriormente, el articulo 14 de la Ley 100 de 1993, mediante la cual se cred el Sistema
General de Seguridad Social, avanzando en la politica de garantizar el poder adquisitivo
constante de las pensiones, procedio a modificar el articulo 1° de la Ley 71 de 1988, disponiendo,
como regla general, que todas las pensiones se reajustarian anualmente y de oficio el primero
(1°) de enero de cada afio, ya no en el mismo porcentaje en que se incrementaba el salario
minimo, sino teniendo en cuenta la variacién porcentual del indice de Precios al Consumidor -
IPC- certificado por el DANE para el afio inmediatamente anterior”

Sobre la aplicacién del articulo 14 de la Ley 100 de 1993, al personal docente, es valido recordar,
que, aunque la misma norma en su articulo 279, excluyé entre otros servidores, a los
educadores, con posterioridad tal prescripcion fue adicionada por la Ley 238 del 26 de
diciembre de 1995, el cual dispuso:

“ARTICULO. 279. (...)

PARAGRAFO. 42- Adicionado por el art. 1, Ley 238 de 1995. Las excepciones consagradas en el
presente articulo no implican negacion de los beneficios y derechos determinados en los
articulos 14 'y 142 de esta ley para los pensionados de los sectores aqui contemplados.”

Es claro entonces que, con la entrada en vigencia de la Ley 238 de 1995, -26 de diciembre de 1995- el personal
perteneciente a los regimenes pensionales excluidos por el articulo 279 de la Ley 100 de 1993 -entre ellos el
docente-, accede a los beneficios y derechos contemplados por el articulo 14, que consagra que la forma de
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incrementar la pensién anualmente es con la variacién del IPC, tal como lo ha efectuado la entidad
demandada.

En consecuencia, al no haberse desvirtuado la presuncion de legalidad de que esta revestido el acto acusado,
se deberan negar las pretensiones de la demanda.

IV. EXCEPCIONES DE MERITO
Solicito declarar probadas las siguientes excepciones:
LEGALIDAD DEL ACTO ADMINISTRATIVO ATACADO DE NULIDAD

Las cotizaciones de los docentes afiliados al FOMAG, entre ellos los pensionados, corresponde a las sumas de
aportes que para salud y pensiones establecen las Leyes 100 de 1993 y 797 de 2003, por lo que resulta legal
cancelar la cotizacion prevista en dicha normatividad; por tanto, los descuentos que se hayan efectuado se
encuentran ajustados a las disposiciones vigentes aplicables, sin que exista obligacidon de reintegrar a los
demandantes los descuentos del 12%. De igual manera, el incremento anual de la mesada pensional se ha
efectuado de la forma correspondiente.

INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION Y COBRO DE LO NO DEBIDO

SUPERNTENDENCIA FINANCIERA
D COLOMBA

No existe obligacién de devolver los dineros descontados en salud, comoquiera que, segun la evolucion legal
evidenciada dentro de la parte considerativa de la contestacion de la demanda, lo mismos se han realizado
conforme a la normatividad vigente y aplicable al caso concreto.

VIGILADO

PRESCRIPCION

Se propone la prescripcion como medio exceptivo de la reclamacidn solicitada por la demandante, de acuerdo
con lo que resulte probado de conformidad con el articulo 488 del C.S.T, articulo 151 del C.P.L, articulo 41 del
decreto 3135 de 1968, demas normas concordantes y la Jurisprudencia de la H. Corte Suprema de Justicia y
Consejo de Estado.

EXCEPCION GENERICA.

En virtud del alcance del principio de busqueda de la verdad formal en materia de excepciones, frente a los
poderes oficiosos del juez es necesario afirmar que lo fundamental no es la relacién de los hechos que
configuran una determinada excepcion, sino la prueba de los mismos, por ende, si el juez encuentra probados
los hechos que lo constituyen debera reconocerla oficiosamente.

Por lo anterior, solicito al sefior juez ordenar de oficio la practica de las pruebas pertinentes, asi como declarar
oficiosamente, las excepciones que aparezcan probadas de conformidad con el ordenamiento procesal.
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V. PETICIONES

Al tenor de las excepciones anteriormente planteadas, comedidamente solicito a usted, que previo el tramite
correspondiente, se efectuen las siguientes declaraciones y condenas.

PRIMERO. - Declarar probadas las excepciones propuestas.

SEGUNDO. - En consecuencia, dar por terminado el proceso.

TERCERO. - Abstenerse de condenar en costas a mi representada y en su lugar condenar a la parte
demandante al pago de las costas incluyendo agencias en derecho.

CUARTO. - Se me reconozca personeria juridica para actuar

VI. PRUEBAS

Solicitamos se tengan con pruebas las aportadas en debido tiempo al plenario.

VIl. ANEXOS

1. Anexos de poder, de acuerdo a lo requerido por el despacho de quien otorga.
1. El poder principal.
1. Sustitucién del poder.

VIil. NOTIFICACIONES

La entidad demandada recibe notificaciones en la Fiduciaria la Previsora S.A., ubicada en la Calle 72 No. 10-03
Bogota, y a los correos electrénicos: procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

notjudicial@fiduprevisora.com.co

Cordialmente,

C.C. 1.032.473.725 de Bogota.
T.P319.028 de C. S. J.

Elaboré: SLEAL

Aprobé: Jorge Eliecer Aldana
“Defensoria del Consumidor Financiero: Dr. JOSE FEDERICO USTARIZ GONZALEZ. Carrera 11 A No 96-51 - Oficina 203, Edificio Oficity en la ciudad de Bogota D.C. PBX 6108161
/6108164, Fax: Ext. 500. E-mail: defensoriafiduprevisora@ustarizabogados.com de 8:00 am - 6:00 pm, lunes a viernes en jornada continua”.
Las funciones del Defensor del Consumidor son: Dar tramite a las quejas contra las entidades vigiladas en forma objetiva y gratuita. Ser vocero de los consumidores financieros
ante la institucion. Usted puede formular sus quejas contra la entidad con destino al Defensor del Consumidor en cualquiera agencia, sucursal, oficina de corresponsalia u
oficina de atencion al publico de la entidad, asimismo tiene la posibilidad de dirigirse al Defensor con el animo de que éste formule recomendaciones y propuestas en aquellos
aspectos que puedan favorecer las buenas relaciones entre la Fiduciaria y sus Consumidores. Para la presentacion de quejas ante el Defensor del Consumidor no se exige
ninguna formalidad, se sugiere que la misma contenga como minimo los siguientes datos del reclamante: 1. Nombres y apellidos completos 2. Identificacion 3. Domicilio
(direccion y ciudad) 4. Descripcion de los hechos y/o derechos que considere que le han sido vulnerados. De igual forma puede hacer uso del App "Defensoria del Consumidor
Financiero" disponible para su descarga desde cualquier smartphone, por Play Store o por App Store.

Bogota D.C Calle 72 No. 10-03 | PBX (+57 1) 594 5111

33 | Bucaramanga (+57 7 0546 Fiduprevisora S.A. NIT 860.525.148-5
798 | lbagué (+5 6345 Solicitudes: 0 ¢
| Monteria (+5 0739 ser
Popayan (+57 2) 832 0909

54 5448

Barranquilla (+57 5) 3 6

El emprendimiento  pinhacienda

819 es de todos
) 345 5

9 2466 | Villavicencio (+57

885 8015 | Medellin (+57
Pereira (+57
Riohacha (+575) 72

s}



mailto:procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
mailto:notjudicial@fiduprevisora.com.co

SOCIALES

DEL

segin

de

E-r2h RIR VN

judicial

=
=
=
=
—
=
=
=
=
=
=
—
=
==

1768485

Ca3

Yovaan V. BAD casts-zor?

rc_m _p_u_n_.»m_uo m>z>mm;. E..“Dw _ideitifi

ciudadania ftmero 80.21 ﬁmmy.mcaomao..n_mm_m:mao.ﬁno.

Mos ‘ch_o:m_,_uo:no Zmn_c:m_.

..%..a.ng 3 de febrero de 201§

a:.n... ﬁ.mv g.m.quNoxam aomuq:_ Q_mo_ncoé




SRS )

il

L oJouinu el

UNOWOWN NOIDYINTT 30 VULSININ

L BIOR-SISG0 R W eeoed

iEn

i

1

I

890F@DLIERD

A Jrqioar Esép

Ts0ukrgsOeY -

AL

pormms s




[ ]ur ]

il B'e - L3
AdQSR2 38336

C M poerea ¥, BT Q0515200 ’ T e ‘
C2317684885 - . :

; o : consignacion,

Sapta, ni iy cimplimicatd 2 st

‘de’ riarzo de dos mil

POr.Ringun con

| que resullen contrarias d lawestipyldbiones coniraciuales y
. £ i - S ° N :

HASTA-AQUILA MINU:

R

1. Gleculo de

TEBET

T51 facultades adicions|s o
sl pregents (hstrimen B
B : : i B
==

it

Hl
2317654865

mente fagultado

BRI

)




B S S SE

r9IEYBLITRD

3

B4

yo4ram teiROMAE 28

(G

PERSONA NATURALLIURID

AuiHaRven

Viv ditomas o

cAtee V.U

Noupueir




T Jull e e

B R W 3, S S

B S L R

Godigo

Version

~ [Chtien rewe. -
G LA BUSQUED;
IWTORALIURIRICA: g

Cas

T

|

o Ia baselde Gal6s Suscrita elpragraiina (s

B4 1 L

Caderna s me s

R+

T PHMNOMECAT Y

et Ten P woreanain




R A

Eomciyttots ) osirens

CLLAN Y

A

7T =

RpTe e Ol-Riat i

2
S

100~ TR, T puapeD.

VARSI BRI

aLLERD

_tosry

un ugiang

esusfap g

RRE9I49: gnbranjLe:

“ELUSRUEGSE B 2O Blewe

~orERIT

“SOLIQEISUCTIRT 50

[EN PN

oo

T

2pu

SRS

Ftep ou Esujop |

UORIEN

Bl .w.:& :




nimera| 20d _m: culo 85 dela lie

851

- yerfficacién Qm iossreq

S04

Ca31y

o

W R

£

bropaE

ez wlomme

| i A
_ﬂn_‘znnnwubi_mnt.



d ua

Sositfal

Plndiapmae

. YL TEISNE
VTR AT T L0 TE O

A O
GIEELaSE HoR 60

£L200 oMERaAR.
PRI

00Ul 686
vidsea

og3rgoLLCeD

§7

fvgTE D

#a

Sp1d0d

NLJYHD ZaHs

L VACDOR H0L OIONIAOD. 30 VUYL




AR,

SEBE CHADIRERL

0D URRIEICACION . §1923100461588

317684859

R+

-
219
i lﬂwn,_wﬁ g et O PRALE m. e
2 DEROSTIC, GARRNTIA, DL R o8 -
COMISTION 7 DR CONSIGMALION. F). Jurcios ™
DE SUCLIION COMG TITORA; GURATORA. SNTTIR

Y HEGQCIAR
GARANTIZAD
DABES

o

g3

TTEIE

TES

e

cgann
IANE

(+ ASIT .
993




£ reeaInOHISEHD

11005 W10 1
mw,zﬁxozma SE3Y

s e e T

i

CEBUBUAL

LJe]

BERPRILLE

SENOTYILLT!

<86 gRINIDINNY &

W YVENTSHgd A

SHUNOTONNLOY. 9T af] ! e )
SRIUYINASFEATY SALNEATETYGADIA AHA0L o

OvaE1308

BEATIIEETEZETE. £l

is

Uzl aERD Ag

LYN RS Tl ta K Lo WY MDY R4 117 Lo Wl T

e B QIR O Y

EAH LI Bl




G CaRarg
y de ﬁﬁgmﬁna‘ SANE. CHAPIBERD
st e Bogata SN

BRI

,.oEm.o..nm.<mﬁ§.§n8z_

7

 Castrsgas

b

L cademasa noapgpse

1021 FHDM2EAATH Y

T RLOL A

Ando 2L
BIEKIO

BUHERD 178537 "
A LA COMPARALA;

LE.
3n30 EL

B5Q5T

toss e Bogeis B

o

-1 E) .m :
SR0GOTA D,

feir B e ot

CONE

P

Wk




;
. .
G TE e ey
J%v;zﬁ;ftf., n~;>1>:fu¥zrl?§§iéi
) { . =
s Br-ca-in l,{unqv m—wapmgp 'g
‘B . 3 BRTTYNE . 2 .
x 5 CER LEON ¢ =
@ : > 3
pad . SRR )
m 808
vy 7 :
Frtlar? ik e Rl v
. S frie) ; 4
5 a0 g8 FTEEDT I 00 |
5 0 T e ST e ey !
o = i i
PR
Rl
X o
& D
i3 —
T =
& T
&
. =
= (v
& ~
[ s
bR
z Sl
Bl o Exd
e [ oy
$o@ge
L= B
= :
RV
£..Q
s g
= 4 : R
o 5 H
74 = o
i R s}
4 weAg




Salvaiibicontémplady i

al momaita)

_EL“

Caldived

HER

AQ5Y

Ca317884555




ERTRIEEFALIAL L)

I

y

il -pg, PO S aiapor S

LR
R

SSY¥RELLERD

DY 73
Eretalpiphz




. A3057424?15

Ca312892882

<_ _ﬁ"% o 861 de Bogotz y T.P. 145177 del C. de la J., Jefe de la Oficina As..-,sora .

] avyed 4 SETES A e 2 s
Hapel soiarial parz usp pchistus en Lo cecrthors giablica - N

7 laesrr =i i—_,r;f: coysic parn =l iisuanio

@ cadenasa. wesospsuo 05-12-18 :

I 107828HAICAKLSMM




Jurldzca del MINISTERIO DE EDUCACION NACIOMAL Nit. 899.999.001 -7,

’actuando en su calidad de delegado de la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL

. /segln resolucién 002029 del 04 de marzo de 2019, para la defensa }udlc:!al de la 5 Bt
~ INACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE =~
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y maniesto:

PRIMERO: Que en la calidad antes indicada otorga poder general a: LUIS ALFREDO
A SANABRIA RIOS, identificado con cédula de ciudadania namero” 80.211.391,
abogado designado por Fiduprevasora S.A. para gjercer la representacmn judicial'de
{la Nacidn-Ministerio de Educacion i}{acxonal -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, segun consta en la certificacion firmada por la representante legal de |
“|Fiduprevisora S.A. de fecha 21 de febrero de 2019, pr’éﬂﬂ'as. las siguientes. e

CONSIDERACIONES

§PR1MERA Que en consideracion al alto indice de demandas presentadas en contra |

del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio - FOMAG, en las que

= - |demandan o vinculan al Ministerio de Educacién Nacional por obligaciones a cargo

i

' del Fondo, esta cartera Ministerial debe cons’utuzr apoderado para que e;erza la

'representacmn judicial.

SEGUNDA: Que mediante Escritura Puablica No. 7.867 del 27 de junio de 20083, el |

y i

Mm:sterzo de Educacién Nacional y Fiduprevisora S.A. ‘modificaron el Conirato de

£Frducia Mercantil constituido mediante Escritura Plblica No. 083 de fecha 21 de junio

= ide 1990 otorgada en la Notaria 44 del Circulo Notarial de Bogota.-
i 'TERCERA: Que' en la Clausula Quinta del Otrosi No. 7.867 del 27 de jtﬁhio de 2003 al

confrato de fiducia mercantil contenido en la escritura publica No. 083 de 1990,

: 'Fiduprevisora S.A. asumié la contratacion de abogados para la defensa judicial del

§FOMAG, adquiriendo la obligaciéon de informar al Ministerio el nombre g-é"'1<:ada

. profesional, sus calidades, las gestiones realizadas por los servicios contratados y la
forma én que cada uno de ellos fue contratado, lo anterior, de conformidad con el
esquema y valoracion que a peticion del Ministerio se hayan establecido estandares

‘minimos para asegurar la calidad de los servicios. -




Ca312892891

| Zona 1:/ ioguia y Chocd —

' Zona 2: Atlantico, Bolivar, Sucre, Cérdoba, Cesar, -Magdaiehé, Guajira y San Andrés/

Zona 3: Norte de Santander, Boyaca, Santander, Casanare, Arauca, Vichada v e
| Guainfa. e - —— 13

Bapel notarial pars usg exclusius en ln escrifurs piblics - Mo flene costo para =l nsuais
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'E-"Zona 4: Tolima, Huila, Meta, Caqueta, Guaviare y Vaupés -
i. .
E'-Zc:ma 8: Quindio, Caldas y Risaralda.

__"-Zona 6: Valle del Cauca, Narifio, Cauca y Putumayo

: Zona? Bogota Cundinamarca yAmazonas

CLAUSULA SEGUNDA: Que &l Poder General que se confiere al doctor LUIS
: ALFREDO SENABRIA RIOS, 1dentmcado con la cedula de ciudadania numero ;
~180.211.391 expedida en Bogota D.C., y T.P. 250.292 del C, S, de la J. comprende B

-"'_-'.:.__-EJecuc:on de los siguientes actos: SER : B i

- @) Para representar y defender los intereses del MINISTERIO DE EDUCACION B
| NACIONAL, en los departamentos expresamente saftalados en este instrumento,
respecto de todos y cada uno de los procesos judiciales NOTIFICADOS al |
_--M'ih.isterio ¥ que le sean asignados en d*es"arr_ol'ic del presenie mandado.

~+b) Para _'__que se hbt'rﬁq_ue de toda clase n:_ié ‘providencias judiciales. De las

notificaciones efectuadas, se deberan interponer los recursos e incidentes de ley a
q_ue haya lugar en cualquiera de las instancias del proceso, asi mismo, solicitar
pruebas, intervenir en su préactica y en generai para todos los demés trémites

s _"'_adm[mstratwos y judiciales necesarios para !a defensa judicial.

¢) En procura de garantizar la debida ejecucién del presente mandato, ante todos ::
“los estrados Judlmales en que tengan ocurrencias controversias con este :
: '.Mmlsteno el apoderado general podra a través de poderes especiales sustituir fa : :
_-facultad de representar y defender los intereses del MINISTERIO DE
'"EDUCACION NACIONAL en todos y cada uno de Ios procesos que le sean

o - asignados en el presente mandato. |
. d) Se le confiere poder para asistir a las audiencias en representaciéon del
% MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y en especial, a la audiencia inicial, de

. ;  Pruebas, de alegatos y fallo que establecen los articulos 180, 181, 182 y 192 del
: Codigo de Procedimiento Administrativo y De lo Contencioso Administrativo, y las
demas que sean programadas y necesarias para la defensa del MINISTERIO DE

EDUCACION NACIONAL, en las que podré exhibir documentos, en todos los

Papel notarizl pora uss sxclusivo ox In pserthing pihlics - X0 Henie costo varx ol ushiaris



. Ca312892890

reserva alguna, en la forma como quedo redactado. -—— =i P

2.- Las declaraciones consignadas en este instrumento corresponden a la verdad y el

otorgante las aprueba totalmenie, sin reserva alguna, en consecuencia, asume lai

Ecadenasa. Nitsoanse

5 centena o

Fapsl potarizl pars w0 exbusive oo 1o sscsitina puSlica - ¥o fene costn para &l oo
IDTEI’SK&EUMMSHSECE



$ autonza y da fe de ello.

Irsnumemo elaborado /impreso/ papel notarial de seguridad nGmeros: A205742471

o

Aa057424716, Aa057424717, A2057424718. -

Peapel natarial pars nop xinstuo on lo coorhnes poblics - &8 Bore tonts v T
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. EEPVELIGADECCtpEmA

_..;M;msmmo DE EDUCACION NACIONAL:---’* STy

RESOLUCION No.

002029 04 MAR 2018 ]."_f.;'-’p

Por Ia cual se de[ega una func]cn =
LA MiNISTRA DE EDUCAC]ON NACIONAL =
> En ejercicio de !as facultades legales y en especial las confendas por el artzcu!o 9 de Ia Iey :
- =it 489de 1098y - ;
CONS{DERANDO
- Que de cenformidad con lo dzspuesto en el arficulo 30 de EE Ley g1 de 1989 el Fondo
- Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio se cred como una cuenta especial de la

Nacién, con independencia patnmomal contable y estadistica, sin personeria juridica cuyos
recursos deben ser manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en

- la cual el Estado tenga mas del 90% del capital, dispomendose que para tal efecto, el =

~ Gaobierno Nacional suscribiria el correspondiente conirato de fiducia mercantil, cori las
estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de esta Ley, y que ia celebracron
del mismo podria ser delegada enet Mmlstfo de Educac:on Nac:iona!

Que con fundamento en 1a delegac:on hecha por e! Decreto 632 de 1999 el Ml lsteno de
Educacion Nacional en cumplimiento de *tal mandato celebrd el contrato¥de Fiducia
Mercantil con la Fiduciaria La Previscra S A. mediante ia ‘Escritura Pub!‘ca No 0083 del 21
dej ;umo de 1890, actualmente \ngente en razén de Ias adsc:ones at mlsmo

~ Que de conformidad con Za clausula qumta dni 0trosn de fecha 27 de ]umo de 2003 reallzado
al contrato de fiducia mercantil, pactado entre el Ministerfio de Educacién Nacional y
Fiduprevisora S.A., en los t&rminos de la escritura publica No. 083 de 19890, la fiduciaria La

Previsora S.A. asumio la contratacién de abogados para la defensa del Fondo Nacional de
Presiaciones Sociales del Magisterio. .

. Que para la defensa enlas deman_clas, gue se promueven a nivel nacion_al'en contra de |2
Nacian-Ministerio de: Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestacionss Sociales del
Magisterio, la Fiduciaria La Previsora S.A. como ‘vocera del patrimonio auténomo y
administradora de los recursos del FOMAG, y en ejercicio de las obligaciones de defensa
- judicial del mismo, contrata los abogados para tal fin, quienes para actuar reqmeren un
mandato expreso otorgada a través de poder especial.

Que de conformidad ¢on lo dispuesto en el articulo 7o def Decreto 5012 de 2008,
corresponde a 1a Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Educacion Nacional, efectuar
control y seguimiento de los procesos y congiliaciones en los que este ses parte y cuya

defensa no dependa directamente de tal dependencia. e S

ain,
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'Pi'c;\racfé: Mada I'éabeJHem_sﬂdéz-Fahonm'. : == -
Revisé  Luis Guslavo Fiarmo Maya —Jefe Ofidng Aspsera Jurdics = il
: Revisd %Hsyaypcweda_mr_ e — Secretaria Generel : _ === = {;g E |
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MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

- ACTA DE POSESION -

_EnBogota, D. C., a'los veintidcs (22) dias del mes de ago;
~ Despacho de la Ministra de Educgcién, el sefior LU
“identificado con cédula de ciudadghia No. 79.953.861 co
del cargo de JEFE DE OFICINA ASESORA, CODIGO 1

- de personal del Ministerio de Educacion Nacional, nombrad
- 014710 del 21 'de_ agosto ds 2018.

- mediante Resolucién N°

- [MINSTERO BE EDUCACICY]
o f oo NAGOWAE £
{Unidad da Arsncidn 2t Cicdzgang: -

ot L eERmee s T
Que la presente fotecasio |
fue compcrada cor

Frma:

i

F]

310 de 2018, se presentd engl
GUSTAVO FIERRO MAYA,
n el objeto de tornar posesién ke
045, GRADO 15, de Ia planta

0 con cardcter ordinario

PRESENTG LOS SIGUIENTES DOCUMENTOS

L-_ééd’u’lai de Ciudadania No.

79.953861

- Libreta Militar No. 79953861 -
Certificade Contraloria General de |2 Reptblica 799563861180731103059 -
- Certificado de Procuraduria General de Nacion 113089797
 Certificado de Policia ; X impiuzid
- Ceériificado de Aptitud expedido por COMPENSAR
Tarjeta Profesional 145177 ;
- Formato Unico de Hoja de Vida SIGEP LR aai :
- Declaracidn de Bienes y Rentas SIGEP ) e,
. Formulario de vinculacién: Régimen de Salud COOMEVA
Formulario de Vinculacién: Administradora de Pensiones ~PORVENIR
- Formulario de Vinculacion: AR : . POSITIVA
- Formulario de vinculacién: Caja de Compensacion

- En tal virtud presi6 el juramento que o

_ previo cumplimiento de los requisitos exigidos porla Ley.

* Para constancia se firma la presente Actz por guienas en eliai

LZ%:{G/LI GONZALEZ
ON NACIONAL -

A . :
L GUSTAi O FIERRO MAYA

POSESIONADC

ISTRA DE EDUCAQ]

FROYECTOr ANDREA M. CASTILLO M. — CODRO. GRURS VINS.
BEVISD:  EDGAH SAUL VAREAS SOTC-SUSTIRES

FOS a0

COMPENSAR

rdena la Constitucién Nacional en el Arifculo 122

ntsrvinieron: .

IJ-__._ g
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o JUR]BICA de la pIanta de: personal -del Mm;sfem de’ Educaucn Nagional,
= ‘AR’TICULO 2%, La pr_sente Resotucmn figea partir cie la fecha de su expedlclén y sute -
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) deEegado de ia MINISTRA DE EDUCACION NACiONAL Fo b
Firma tomada fuera del despacno chun Decre;o 21_48;'83 Ar_“lcufo 12 : é _ g
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JTAR INTA'Y CUATRO (34) DEL CIRCULO DE BOGOTA D. C.
AT EN PR{}PiEDAD POR CONCURSO DE MERITOS

. Notaria 34 - Boguia
Calle 108 No.15-55-P) '31‘3"".’?441_112!?455136 :
CEL 2% 2-550990?—31;1 ; 5 :
E-mail privado Netara: NﬁTAﬁIAaAE%NA@gr_@ﬁ com
Preparé Esperanza Moreno’- 201900577
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NERI S 1261- 2019 1
A f ﬁ

CLASE DE ACTO: ACLARACION PODER GENERAL ---------------------- I

PERSONAS QUE |NTERV|ENEN EN EL ACTO: ---erenane EEETE LT PR
DE: -cecememtcimtinmciatnamannniomnmrae s n st e e s na e e " ----------- \
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ----vemmmeee NIT. §:99 999.001-7

Actuando e su calidad de delegado de la MINISTRA DE EDUCACION

NACIO}L segun Resolucion 002029 del 04 de marzo de 201\@ para la
defensa judicial de la Nacidon-Ministerio de Eduﬁlcién Nacional-Fondo

Ca334278348

Nacional de Prestaciones So@es del Magisterio) ——-eeemmacomoao

Representadaien este acto QI Mera-sototesaamscietadotomsibeins e s ae =

SRR LT
Aa062578464

LUIS GUSTAVO FIERRO MAYA ------ Smm e C.C. 79.953.8

A: LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS) identificado con céd_ula
ciudadania numero 80.211.391) abogado designado por Fiduprevis

/
S.A. para ejercer la representacion judicial de la Nacién-Ministeri

- ..._._._...._'-?.q_.__.._. s

=
Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Socialds §¢I
i

Magisterio, segun consta en la certificacién firmada por la represénta

te
a0 |
[

legal de Fiduprevisora S.A. de fecha veintiuno (21) de febrero e @
d

mil diecinueve (2019). === s E R ———— §

FECHA DE OTORGAMIENTO: ONCE (1%DE SEPTIEMBRE DEL ANO
DOS MIL DIECINUEVE (2019). =--c-smmmoemmmo e m oo oo \
)

E

g
3 :
Vubd =
£ =
5
_52
g5 3
9 !
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9
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ESCRITURA PUBLICA NUMERO: MIL DOSCIENTOS TREINTA (1230)!

10854HCHADCEMBSS

-----------------------------------------------------------------------------------------

En la ciudad de Bogota, Distrito Capital, Departamento de

Cundinamarca, Repulblica de Colombia, a\s Once (11) dias del mes de

Septlemb?e del afo dos mil diecinueve (2019) en el Despacho de la : E
Notaria Veintiocho (28) ante c\FERNANDO TELLEZ LOMBANA, j é
Notario en propiedad y en carrera del Circulo de Bogota D.C. ~===eaeeeaas ; g ;
Con minuta escrita, Comparecié: LUIS GUSTAVO FIERRO MAYA\ || g §
colombiano, mayor de edad, domiciliado en Bogota D - 'de““f'ws{gwiggmm

iﬁa}ul nutarial pam 1S exXClUBIUD o1t 1o encriliarn niihlien - N Firtre soed o semon ol rmremen



Daota £, BAD. 1261-2019

con la Cédula de Ciudadania numero 79.953.86\1 de Bogota D.C.,
Jefe de la Oficina Asesora Juridica del MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL, NIT.899.999.001-7, actuando en su calidad de delegado
de la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL, segin Resolucion
002029 del 04 de marzo de 2019, para la defensa judicial de la
Nacién-Ministerio de Educacién Nacional:Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y manifeéa\ ----------------------
1. Que mediante la Escritura Publica numero quinientos veintidés
(52)\del veintiocho (28\) de marzo de dos mil diecinueve (2019,
de la Notaria treinta y cuatro (34) aclarada mediante escritura
publica numero Cuatrocientos ochenta (48Eﬁ\del tres?i’a- de mayo
de dos mil diecinueve (20\@ de la Notaria veintiocho (2)5 ambas
del Circulo de Bogota D.C.; el doctor LUIS GUSTAVO FIERRO
MAY\A, identificado con cédula de ciudadania numero 79.953.8&\
de Bogh, Jefe de la Oficina Asesora Juridica del MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL, NIiT.899.999.001-7, actuando en su
calidad de delegado de la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL,
segun Resolucion 002029 del 04 de marzo de 2019, para la
defensa judicial de la Nacién-Ministerio de Educacion Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del-Magisterio otorgd
Poder General a LUIS ALFREDO SANABRIA :& identificado
con cédula de ciudadania numero 80.211.391, abogado
designado por Fiduprevisora S.A. para ejercer la representacion
judicial de la Nacién-Ministerio de Educacion Nacional-Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, segun consta

en la certificacion firmada por la representante legal de

Fiduprevisora S. A de fecha veintiuno (21)-de febrero-de dos mil

Mnnwl notarial nara usn pxelusiun en la escritiura piblica - No tiene costo para el usnarin
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A3062578465 ¢a334278347

2. Que en aras de garantizar la defensa judicial del MINISTERIO DE ! E
EDUCACION NACI\AL por medio del presente instrumento se E
requiere ACLARAR: ~---omomm o e "Evg

i) l La Clausula Primera del Poder General contenidc; en La %% .

Escritura Publica numero quinientos veintidés (622) del §§ é
veintiocho (28) de marzo de dos mil d.iecinueve (2019), de la % %
Notaria Treinta y Cuatro (34) del circulo de Bogota D.C., en -._3_.5

el sentido de indicar que mediante el presente instrumento sei{?
" OTORGA poder general al doctor\LUIS ALFREDO SANABRIA

RIOS, identificado con |4 cedula de ciudadania nume

80.211.391 expedida en Bogota D.C., con Tarjeta Profesio

GOTA DL |

LRI TRREOCR MR MR

No. 250.292 expedida por el Consejo Superior de

79 F_ig‘}

Judicatura, a efectos de que ejerza la representacién judi |al
y extrajudicial en la defensa de los intereses del MINISTERIO

-DE EDUCACION NACIONAL, en las conciliaciones

AL ufn

extrajudiciales y en los procesos judiciales que en su contra

7 > “~ “~ '
RKepribhlica e Colombia
Papel notarial para wsn exclugive e copias de esrribivas pihlicas, certificadns i docuntentas del archivo nntarial

se adelanten con ocasién dé obligaciones a cargo del FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES ' DEL
MAGISTER O e seress i sn e e a e s !

1085538HCHADTEMB

ii) La Clausula Segunda del Poder General contenido en La

Escritura Publica numero -quinientos veintidés (522) del

11-07-1%

veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve (2019), de la
_Notaria Treinta y Cuatro (34) del circulo de Bogota D.C.,

indica que mediante el presente instrumento se OTORGA

€ cadenas.a. rtsngnsyel11-07-19

|
J
|
|
|
i
|

tadengsa. N 590620524

poder general aI doctor LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, .fl

e ol v u.a.szmnﬂmww
]JIIULI nnmrml mn’n NG n:rln Qi e TR s e e =) e g v




Paota L. RAD. 1261-2019

identificado con la cedula de ciudadania numero 80.211.391

expedida en Bogota D.C., con Tarjeta Profesional No. 250.292
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura en el
sentido de indicar que el apoderado queda facultado para
actuar conforme a lo dispuesto en el articulo 77 del Codigo
General del Proceso (Ley 1564 del 2012) en las conciliaciones
extrajudiciales y en los procesos judicialesiss-msd=snsnm-acensas
CLAUSULADO. =r-msesesmmmmiesmaiasoiasaasmeotam ot oo anonnmmmnns oo s s
PRIMERA: Que en este acto, LUIS GUSTAVO FIERRO MAYA,
identificado con cédula de ciudadania nimero 79.953.86 de Bogota,
Jefe de la Oficina Asesora Juridica del MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL, NIT.899.999.001-7, actua exclusivamente en su calidad
.de delegado de la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL, segln
Resolucion 002029 del 04 de marzo de 2019, para la defensa judicial
y extrajudicial de la Nacion-Ministerio de Educacién Nacional-Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, ----=--=-mmmecmmmno=-
SEGUNDA: Que mediante la Escritura Publica numero quinientos
veintidos (522)\e| veintiocho (28) de marzo de dos mil diecinueve
(2019), de la Notaria Treinta y Cuatro (34) aclarada mediante
escritura ptblica nimero Cuatrocientos ochenta (480) del tres (3) de
mayo de dos mil diecinueve (2019) de la Notaria Veintiocho (28)
ambas del Circulo de Bogota D.C., el doctor LUIS GUSTAVO FIERRO |
MAYA, actuando en su calidad de delegado de la MINISTRA DE
EDUCACION NACIONAL, segin Resolucién 002029 del 04 de marzo
de 2019, para la defensa judicial y extrajudicial de ta Nacidn-

Ministerio de Educacién Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones

Somales deI Maglsterlo otorgo Poder General a LUIS ALFREDO

Ml svrndrrstral srseser arezer maeelivezisem vae l:'

soerifieen nihlirn - N fioite rnatn naea sl iranarin
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D, 1261- 2019 {
Ai;é; _________ A ma&z&&zz. _Ef_?“z hh

SANABRIA RiOS, identificado con cédula de ciudadania nUmero

80.211.391, abogado designado por Fiduprevisora S.A. para ejercer
la representacién judicial de fa Nacion-Ministerio de Educacién

Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. -

UL DI

TERCERA: Que la Escritura Publica numero quinientos veintidds igg@
(622) del veintiocho (28) de marzo de 2019 de la Notaria Treinta y igéé
Cuatro (34) del Circulo de Bogota D.C., consagré en la Clausula ; @
Primera-lo siguiente; s=ss=—s=scsets i< e T S e e e i g E )

[

!
Bogotd D.C., con Tarjeta Profesional No. 250.292 expedida po el‘"'-‘

Consejo Superior de la Judicatura, a efectos de que ejerza la%5!

N1 IIII|||||II|IIIIIIIIIII I||I|

representacién judicial en la defensa de Jos intereses del
MINISTERIO DE EDUCACION NAICIONAL, en los procesos judiciales

que en su contra se adelanten con ocasion de obligaciones a cargo

A > . -~ ! . PY
Kepiihlica de Colombia
Papel uptarial para usn exclusivn de copias de esrrituras piiblicas, rertificados y documentos ded archivo notarial

del FONDO NACIONAL DE PRESTACIOINES SOCIALES DEL

10851EMBBaCHAHMD

i
MAGISTERIO, en las denominadas zonas 1, 2, 3, 4, 5,'6 y 7, },
conformadas por les siguientes departamentos ----===-=--==s-cm=nmmnms- ;

Zona-l-=Antioguiay B0 s s a-s=Srermaiain e o€ nE SR AR TR F =t M S o w2 x |

| Zona 2: Atlantico, Bolivar, Sucre, Cordoba, Cesar (sic), Magdalena, f E
Guajira y San Andrés. ----------- B S ST S el e et ) e | : %
Zona.-3: Norte de Santander, Boyacéa, Santander, Casanare, Arauca, g: g
Vichada y/GUainia; ==ss=s=ermemracososostucatasasosazastay<omnomacssnnmonagsns % §
Zona 4: Tolima, Huila, Meta, Caqueta Guaviare y Vaupes ----------- *E”Q

- A--A-atas-h,r..‘[.ﬁ'f\!zsﬁTCHMe
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Pacla L. BAD. 1261-2019

Zona 5: Quindio, Caldas y Risaralda. ~==-s=s-msemecamcacnromnocineanacan--
Zona 6: Valle del Cauca, Narifio, Cauca y Putumayo. =-=====ss=sexe-u--
| Zona'7: Bogota, Cundinamarca y Amazonas.” -==-=-=eseememcmcmacmaona-
CUARTA: Que por medio del presente instrumento se requiere
aclarar la Clausula Primera anteriormente citada, el cual en adelante
se entendera de la siguiente manera: ---=-s-s-smsmmmcmemocmme e
Que en aras de garantizar la defensa judicial y extrajudicial del
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, NIT.899.999.001-7, por
medio del presente instrumento se OTORGA poder general al doctor
LUIS ALFREDO SANABRIA RiOS, identificado con la cédula de
ciudadania niumero 80.211.391 expedida en Bogota D.C., con Tarjeta
Profesional No. 250.292 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, a efectos de que ejerza la representacién extrajudicial y
judicial en la defensa de los intereses d\el MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL, en los procesos judiciales y extrajudiciales
que en su contra se adelanten con ocasién de obligaciones a cargo
del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en las denominadas zonas 1, 2, 3, 4, 5, 6 vy 7,
conformadas por los siguientes departamentos: -~------crmcmcmmemcnannns
Zona 1: Antioquia y ChoCO. ~==mmsmmmmm s e e
Zona 2: Atlantico, Bolivar, Sucre, Cdrdoba, César, Magdalena,
Guajira y San ANdré s, =--m-mmom oo il
Zona 3: Norte de Santander, Boyaca, Santander, Casanare, Arauca, |
Vichada y Guainia. ===seesmmmmmm e m oo e et |
Zona 4: Tolima, Huila, Meta, Caqueta, Guaviare y Vaupeés. ---=--=-u---

Zona 5: Quindio, Caldas y Risaralda. ==-===--mcememmmmmmamaammaeeeee e

Zona 6: Valle del Cauca, Narido, Cauca y Putumayo. ===--ssssscasnaaas

Papel notarial vara uso exclusivn en la escritiura piblica - Nn tiene costo vara el asiario
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| los articulos 180 y 192 de la Ley 1437 de 2011, de los procesos que

Zona 7. Bogota, Cundinamarca y Amazonas. ==-=-c====cecmmeeemacacaan-
QUINTA: Que mediante Escritdra Publica numero cuatrocientos
ochenta cuatrocientos ochenta (480) del tres (3) de mayo de dos mil
diecinueve (2019) de la Notaria Veintiocho (28) del circulo de Bogota

D.C., se aclar6 el Paradgrafo Segundo de la Clausula Segunda de la

WY

|
57

escritura publica numero quinientos veintidés (522) del veintiocho

(28) de marzo de dos mil diecinueve (2019), de la Notaria Treinta y

Cuatro (34) del Circulo de Bogota D.C., quedando de la siguiente |

M@NETA. ==mmmm = o m o o e o o e e e W
1@.

() CLAUSULA SEGUNDA (...) =snsazesessmsececssnsencussnccsacsions Cg :

B RLNARL
Aa062
Ca334278345

i

TR IIIIIIIlIIIIIlIIIlIlIIIIIIIllII

Paragrafo Segundo.: El apoderado, LUIS ALFREDO SANABRIA R/
identificado con la cedula de ciudadania numero 80.211. 3
expedida en Bogota D.C., y T.P. 250292 del C. S, de la J., designa
por FIDUPREVISORA S.A., en los términos del presente po

o
o
=

del Cddigo General del Proceso (Ley 1564 del 2012), espec‘/a/menfg

general, queda facultado conforme a lo dispuesto en el articulo

para -notificarse, presentar excgpciones 0 contestar la demanda,
segun sea el caso, proponer incidentes, interponer recursos, asistir
a las audiencias para realizar tc;das la actuaciones judiciales y
presentar formula de conciliacion en los términos estrictamente

descritos en el acta expedida por el comité de conciliacion y Defensa

10852DHEMBSaCHAH

judicial del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, actuar

conforme las facultades en las etapas procesales contempladas en

11-07-15

:
le sean asignados y en los que la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. i

i e
tenga el deber fiduciario de asumir la defensa judicial de los |

Procesos promowdos en contra de LA NAC/ON MINISTERIO DE ’:’;

e, g e T —_———— B &-5».1!11M
L

€ cadenas.a. nisxgmasyuo11-07-18
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Paocta L. BAD. 1261-2019

EDUCACION.~ NACIONAL-FOMAG. EI doctor LUIS ALFREDO |
SANABRIA RIOS queda expresamente facultado para sustituir y
reasumir este POder. «==r=e-ccsecnciocommimananm e s e san e m s s nnemm e e ey
No obstante, el apoderado no podra recibir dinero en efectivo o en
consignacion, por ningun concepto, ni dar cumplimiento a
instrucciones que resulten contrarias a las estipulaciones
contractuales y la ley”, ~===mmcemmcmcmmm e e e mem e e
SEXTA. Que por medio del presente instrumento se requiere aclarar
de manera integra la Clausula Segunda, que teniendo en cuenta la
aclaracion de la escritura publica cuatrocientos ochenta No. 480 del
tres (3) de mayo de dos mil diecinueve (2019) de la Notaria
Veintiocho (28) del circulo de Bogota D.C., anteriormente citada, la
cual en adelante se entendera de la siguiente manera: -=---==~====n---
“Que el Poder General que se confiere al doctor LUIS ALFREDO
SENABRIA RIOS, identificado con la cedula de ciudadania numero
80.211.391 expedida en Bogota D.C., y T.P. 250292 del C. S, de la
J., comprende la ejecucién de los siguientes actos: ~=-m==ssmaceumannanx
a) Para representar y defender los intereses del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL, en los departamentos expresamente
sefialados en este instrumento, respecto de todos y cada uno

de los procesos judiciales y extrajudiciales NOTIFICADOS al
Ministerio y que le sean asignados en desarrollo del presente
MAanNAdato. ===m=mmmme e e s sm e

b) Para que se notifique de toda clase de providencias judiciales. |

De las notificaciones efectuadas, se deberan interponer jos

recursos e/incidentes de ley a que haya lugar en cualquiera de

|
|
!
!
las instancias - del proceso, asi -mismo, solicitar pruebas,i

Marrel matarvial nars 1tan seelhircinn oir In saevitiea adhilies - AN Hore coatn taes ol arairarin
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_ Aa062578468

tramites administrativos y judiciales necesarios para la defensa

L e e et e e e S B S e N

c) En procura de garantizar la debida ejecucion del presente

mandato, ante todos los despachos judiciales y extrajudiciales
.

en que tenga ocurrencia controversias con este Ministerio, el

apoderado denera/ podra 'a través de poderes especiales

sustituir la facultad de representar y defender los intereses del

la audiencia inicial, de pruebas, de alegatos y fallo q e

Procedimiento Administrqtivo y De o Contencioso
Administrativo, y las deméas que sean programadas vy
necesarias para la defensa c_ie/ MINISTERIO DE EDUCACION
+ NACIONAL en las que podra exhibir documentos, en todos los
procesos que se adelanten en contra de este Ministerio. ---
Paragrafo Primero: En el evento en que el apoderado tenga
conocimiento de conciliaciones~ extrajudiciales y/o procesos
judiciales. en que sea parte el MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL y aun no haya sido notificado, debera informar a la
OFICINA ASESORA JURIDICA, a efectos de que se realice la

respectiva asSignaciOn. ===e=e=cececaceecmccacsscamancnsmmnnnmnsnonnsssnncannnsn

NtlULl notarial nara nsn n:rlnmnn (a3 ln nurnhvrn nnhltrn - AT Hm-n [ S Sl i il

intervenir en su practica y en general para todos los demés |

de las conciliaciones extrajudiciales y procesos judiciales que =

d) Se le confiere poder pdra asistir a las audiencias eni

f
|
i
i
I
I

|
I

le sean asignados en el presente mandato. -=-=-==----=--- —mmemeee

representacion del MINISTERIO DE EDUCACION NAC/ONA'J

' establecen los articulos 180, 181, 182 y 192 del Cddigo deig

|
|
|
!
|
|
i
1
|

J
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MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, en todos y cada unoﬁ
/&
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11-07-19

Cadenasa. . Ncssogcesas
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Paragrafo Segundo: El apoderado, LUIS ALFREDO SANABRIA
RI10S, identificado con la cedula de ciudadania numero 80.211.391
expedida en Bogota D.C., y T.P. 250292 del C. S, dela J., designado
por FIDUPREVISORA S.A., en los términos del presente poder
general, queda facultado conforme a lo dispuesto en el articulo 77
del Cédigo General del Proceso (Ley 1564 del 2012), especialmente
para notificarse, presentar excepciones o contestar la demanda,
segln sea el caso, proponer incidentes, interponer recursos, asistir
a las audiencias para realizar todas la actuaciones judiciales y
presentar formula de conciliacion en los términos estrictamente
descritos en el acta expedida por el comité de conciliaciéon y Defensa
judicial del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, actuar
conforme las facultades en las etapas procesales contempladas en
los articulos 180 y 192 de la Ley 1437 de 2011, de los procesos que
le sean asignados y en los que la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
tenga el deber fiduciario de asumir la defensa judicial de los
procesos promovidos en contra de LA NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FOMAG. EIl doctor LUIS ALFREDO
SANABRIA RIOS queda expresamente facultado para sustituir y
reasumir este POder. ~=ssm=mmmeccmamm e m s amaenesesesnamsesosannnone
No obstante, el apoderado no podra recibir dinero en efectivo o en
consignacién, por ningun concepto, ni dar cumplimiento  a
instrucciones que resulten contrarias a las estipulaciones
contractualesy - la 1@y ==m==nemomcmramaraccacanaoncncarcaaanomnafonnanaonanas
Paragrafo Tercero: La facultad conferida en el literal C) no exonera

ni limita la responsabilidad del apoderado general, quien sera el
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responsable ante la Entidad de todas las actuaciones que se surtan

en los procesos judiciales y extrajudiciales asignados”, -+---e-eaeee--

Ca334278343

NOTA: Ei(los) compareciente(s) hace(n) constar que ha(n) verific :

| . . { .
cuidadosamente los nombres completos, estados civiles, el num

El ‘presente mandato terminara, cuando el MINISTERIO DE E
EDUCACION NACIONAL, por intermedio de su representante legar g
[0 T@VOQUE. =mmmmmmm e e e e e e e e e e e ;Eé’
Pre.;'ente el sefior LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS, mayor'de edad, !gé
identificado con [a cédula de ciudadania numero 80.211.391, vy EE?
manifiesta aceptar el mandato que por esta escritura se le confiere. --- : %
-------- HASTA AQUIi EL TEXTO DE LA MINUTA PRESENTADA. --==: :%’
| ¢
| /g
;
|

de sus documentos de identidad. Declara(n) que todas
informaciones consignadas en el presente instrumento son correc
y, por consiguiente, asume(n) la responsabilidad que se derive g/ |

L

cualquier inexactitud en los mismos. En consecuencia, el
LO

Notario(a) no asume ninguna responsabilidad por errores <
inexactitudes establecidas con posterioridad a la firma dé el(l{é) |
otorgante(s) y de el(a) Notario(a). En tal caso, estos deben ser 1 '
corregidos mediante el otorgamiento de una nueva escritura, suscrita |
por todos los que intervinieron én la inicial y sufragada por los

mismos. (art. 37 Decreto Ley 960/70). El (la)(los) compareciente(s)

1085538BCHADTEHS

firman en sefal de asentimiento. Asi lo dijo (eron) y otorgé(aron)

1

|

|
i
|
ley6(eron) personalmente la presente escritura, la aprobaron y |
1
|
el(la)(los) compareciente(s) por ante mi, el(a) Notario(a) Veintiocho |
|

|

11-07-18

(28) todo o cual doy fe. =-s-emmmmmmm e
Leido y aprobado que fue este instrumento se firma por todos los

que en él hemos intervenido, previa advertencia del registro ;

€ cadenasa. nessngnso11-07-19
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correspondiente. —=-=----c ool memmeomnmszzonze | :
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Daota L. RAD. 1261-2019

OTORGAMIENTO Y AUTORIZACION: LEIDO que fue el presente_
instrumento en forma legal, lo firman en prueba de asentimiento
junto con el(a) suscrito(a) Notario(a) quien en esa forma lo autoriza.
NOTA: Ei(a) Notario(a) advierte que salvo lo contemplado en el
articulo 12 del D.R. 2148 de 1983, los comparecientes y otorgantes
al momento del otorgamiento han sido identificados con base en los
documentos de identidad presentados por ellos, y que se les ha
tomado la respectiva firma y huella mecanica, las cuales aparécen
debidamente plasmadas en el presente instrumento publico,
momento en que se procedié a numerario y fecharlo con la firma del
primer otorgante; asi mismo en cumplimiento del D.L. 019 de 2012,
se realizo la identificacién mediante la obtencién electronica de la
huella dactilar la cual se generdé y protocoliza en el respectivo
instrumento sin perjuicio respecto a que el certificado biométrico
tenga fecha posterior, por cuanto la firma vy huella mecanica se
plasmaron en el momento mismo que fue numerado y fechado,
conservando en todo momento y lugar la unidad formal. -----=-=-----

Asi mismo se deja la observacién que las vigencias a expedir, deben
ir acompafiadas del contrato de mandato en su totalidad, por cuanto

la vigencia solo es una manifestacion temporal y no involucra las
condiciones del contrqto de mandato. -------—X ------------------------
DERECHOS: $59.400.ik IVA: $39.881.0

Esta escritura fue elaborada segun peticion por la parte interesada y se

extiende sob¥e las hojas de papel notarial distingui'@fs con los numeroiz
-

Aa062578-4é<, Aa062-5?8465\. Aa062578466\ Aa062578467)
8\ Aa06257?5{é‘ N Sy L T A e MR

Aa06257846

-----------------------------------------------------------------------------------------
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RESULTADOS DE LA BUSQUEDA

Al hacer la consulta en las bases de datos, se evidencia que la PERSONA NATURAL/JURIDICA:
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o NUMERO DE DOCUMENTO: 80211391

NO se encuentra en la BASE DE DATOS consultada. 4

1
] 1 ‘

Esta consulta se hace el dia y la hora registrada en el presente formulario: 2019/08/30

Este documento es de manera informativa, no tiene valides jurfdica

La consulta se hace evidenciando la base de datos suscrita el programa (sistica).
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La validez de esle documento puede verificarse en la pagina www.suparfinanciera,ggy.co c%d'sameggy’m 2 E E
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Certificado Generado con el Pin No: 6582798786515023

Generado el 30 de agosto de 2019 a las 08:18:28

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

EL SECRETARIO GENERAL AD-HOC =N |
ey W W
En ejercicio de las facultades y, en especial, de la prevista en el numeral 10 del articulo 11.2.1:4:58xde| Dicretqy =
1848 del 15 de noviembre del 2016, en concordancia con el articulo 1° de la Resolucién: ﬁ’@ 'delz08 daz ©
septiembre de 2010, emanada de la Superintendencia Financiera de Colombia. iz Eg” S g 5
CERTIFICA g g =
N 52
RAZON SOCIAL: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. la cual podra usar la sigla "FIDUPRE\»,E'IT l_“)‘-\ S:ﬂ“ ': E
e meo et
NATURALEZA JURIDICA: sociedad andnima de economia mixta, de caracter indirecto y del grden nadibnaly o t,:&
sometida al régimen de las empresas industriales y comerciales del Estado, vinculada al*Ngnistgro d T
Hacienda y Crédito Publico. Entidad sometida al control y vigilancia por parte de la Superintende iz Fingngier P o &
de Colombia. - |28 — - =9
1288 o RS
2t 2 €2
CONSTITUCION Y REFORMAS: Escritura Publica No 25 del 29 de marzo de 1985 deilg Bl%zri deq) _g” .
BOGOTA D.C. (COLOMBIA). , bajo la denominacion FIDUCIARIA LA PREVISORA LTDA., #qn@ ci dé /o '
responsabilidad limitada, autorizada por Decreto 1547 de 1984, L2 LD" L™ £ ¥
Escritura Pliblica No 462 del 24 de enero de 1994 de la Notaria 29 de BOGOTA D.C. (COLONBIAYZCafié su_/ ;“(
naturaleza juridica de Limitada a Sociedad Anonima de Economia mixta, de caracter Indirecto, Ba f

denominacion FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. Fapyan

Escritura Publica No 10715 del 11 de diciembre de 2001 de la Notaria 29 de BOGOTA D@ :
Adiciona a su razoén social la sigla FIDUPREVISORA S.A. =

Escritura Publica No 2649 del 11 de marzo de 2004 de la Notaria 29 de BOGOTA D.C. (
sociedad tiene su domicilio principal en la ciudad de Bogota, Distrito Capital, en la Republica
perjuicio de lo cual podra establecer sucursales y agencias en cualquier ciudad del pai§ '®
conforme a la ley y a los estatutos

Escritura Publica No 10756 del 28 de septiembre de 2005 de la Notaria 29 de BOGOTA D. :
modifica su razén social por FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. la cual podra usar la sigla "F

! documento mayor fuerza de 1z que por < tengy:
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S/A" FEE
Pres
Oficio’No 2006047017 del 31 de agosto de 2006 , la entidad remite copia de los estatutos dohde & r@@
3ue la naturaleza juridica-de'la Compariia es una sociedad anénima de economia mixta, de care c® %
el orden nacional, sometida al régimen de las empresas industriales y comerciales del Estagl pg h‘gﬁg
70 del Decreto 919.de 1989, vinculada al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, cuya %nﬁiltﬁiga\ 8 o
autorizada por el Decreto 1547 de 1984, i s 2 538
Oficio No 2010080608 del 26 de enero de 2011 , la entidad remite copia actualizada de los étdﬁbsgoﬁl S g
La razén social de la compariia es FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., la cual pod#gsusarslay sigfid — =5
"FIDUPREVISORA S.A.", la compafia es una sociedad andnima de economfa mixta, de caradjeg ingiréet@. yide, € £
orden nacional, sometida al régimen de las empresas industriales y comerciales del Estdds, snetlgde &l 5 S
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico. ————

Decreto Np 2519 del 28 de diciembre de 2015 , emanado por la Presidencia de la Republica, decreta la
supresion y liquidacion de la CAJA DE PREVISION SOCIAL DE COMUNICACIONES CAPRECOM EICE en
liquidacién, asi mismo dispone que el proceso de la liquidacion estara a cargo de la Fiduciaria La Previsora

AUTORIZACION DE FUNCIONAMIENTO: Resolucion S.B. 2521 del 27 de mayo de 1985

Caile 7 No. 4 - 49 Bogota D.C. ;
Conmutador: (571) 594 02 00 - 5 94 02 01 r
www.superfinanciera.gov.co : esdetodos 0
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Lawalidez.de esle.documenio puede verificarse en la pagina www.superfinanciera.gav.co.con 8l numero de PIN

Certificado Generado con el Pin No: 6582798786515023

Generado el 30 de agosto de 2019 a las 08:18:28

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

REPRESENTACION LEGAL: REPRESENTACION LEGAL DE LA SOCIEDAD. La sociedad tendrd un
Presidente, agente del Presidente de la Republica, quien ejercera la representacion legal de la:misma. Los
Vicepresidentes, asi como el Gerente de Operaciones, tendra en el ejercicio de sus funciones la répresentacion
legal de la sociedad, dependiendo en todo caso, directamente del Presidente de la misma; en tal virtud y en
esa condicion, ejerceran tanto atribuciones como las funciones que la Presidencia delegue en cabeza de cada
uno de ellos, todo de acuerdo con lo dispuesto en los estatutos. Conforme a lo anterior; para todos los efectos
ministrativos, en desarrollo del objeto social de la Fiduciaria y de los negocios que administra, el

= o olGHaIEoLy S
S = g‘egd&tg Ibs V|oepreSIdentes y el Gerente de Operaciones seran representantes legales de la Entidad frente
2] & ateic e&s Ademas de las actuaciones frente a su delegacion los Vicepresidentes y el Gerente de Operaciones
= = podE rée gsentar a la sociedad en los siguientes eventos: a) Actuaciones judiciales de cualquier indole. b)
o ﬁeﬁd rogatorios de parte, conciliaciones y cualquier tipo de actuacion dentro de procesos judiciales y/o
2 s, ¢) Notificarse de actuaciones judiciales o administrativas, dando respuestas a ellas, incluyendo

eparrollando actividades necesarias en pro de los intereses de la Entidad y de los negocios que
£en desarrollo de su objeto. d) Suscribir todos los documentos necesarios que obliguen a la sociedad
b licitatorios, invitaciones publicas y/o privadas y/o presentacion de ofertas dentro del objeto social
E%tl . Ademas, el Gerente Juridico, el Gerente de Liquidaciones y Remanentes, el Director de Gestion

‘HOMAG vy el Director de Procesos Judiciales y Administrativos, tendran la representacion legal de la
;- ST g iclusivamente para atender asuntos judiciales y procedlmlentos administrativos, en los cuales la
- & sgaj vinculada o llegue a ser parte, en desarrollo de su objeto social o respecto de los negocios que

nﬁtr&( scrnura Publica 0503 del 31/05/2018 Not 28 de Bogota D. C )
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Z OMBRE IDENTIFICACION CARGO
‘_m* g 2 Iberto Londoric Martinez CC - 80083447 Presidente Encargado
ER- ! "‘hg de inicio del cargo: 22/11/2018
e PR _'Qﬂ:fos Alberto Cristancho Freile CC - 11204596 Vicepresidente de Inversion
M\Fecha de inicio del cargo: 25/08/2016
usto Estupifian Medrano CC - 79590208 Vicepresidente Financiero -(Sin
= o a delinicio del cargo: 10/05/2012 perjuicio de lo dispuesto en el
& 2 o articulo 164 del Codigo de
o =4 = Comercio, el dia 27 de abril de
c m 2 Ry o 2016, se aceptd la renuncia al
= NS 2 . :
T 5 S oL & cargo de Vicepresidente
S o Do ma Financiero, informacion radicada
= 3 o AL con el numero P2016002752 -
o A — 0ol 000. Lo anterior de conformidad
mn © = § 2o con los efectos establecidos por
B e e 534 la Sentencia C-621 de julio 29 de
j a=h @ 1 aE 2003 de la Constitucional).
g -0 S
;,3_ :'_ %3 Arﬁrgs Pabén Sanabria CC - 19360953 Gerente de Operaciones
I o = Feha de inicio del cargo: 22/06/2017
:‘ 3 Ju@ih ?ab,lo Suarez Calderén CC - 79470117 Vicepresidente Juridico-
& 8" 0 Fecha de'inicio del cargo: 16/05/2019 Secretario General
g 8 Ré[nat Alexls Prada Mancilla CC -80137278 Gerente Juridico
2 s Fenha de inicio del cargo: 09/05/2019
T . Jafhe Abril Morales CC - 19394515 Vicepresidente Fondo de
|2 __Fecha de inicio del cargo: 10/01/2019 Prestaciones

|
l
{
!
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Conmutador: (571) 594 02 00 — § 94 02 01 g| empmﬂd]m]anm
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La validez de este documento puede verificarse en la pagina www.superfinanciera.gov.co con el nimero de PIN E E

Certlflcado Generado con el Pin No: 6582798786515023 ke E Ef ¢

Ca334278340
Generado el 30 de agosto de 2019 a las 08:18:28

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

NOMBRE IDENTIFICACION CARGO _ SESAB SIS IR RS
Erika Johanna Ardila Cubillos CC - 37840594 Jefe Oficina de Procesos L :‘-“
Fecha de inicio del cargo: 07/07/2016 Judiciales = D = -
3

Maria Amparo Arange Valencia CC - 30326674 Vicepresidente Comerc}'él e~ E? 3
Fecha de inicio del cargo: 12/01/2017 Mercadeo (Sin perjuicio:# @) o <
dispuesto en el articulo 88 del ¥ 9 ¢
Cddigo de Comercio, eah & =
| informacion radicada Gop'sl C =
numero 2018103521- Uog &idia= T

3 de agosto de 2018, [a enfidad &~ Seal o

informa que con documap@ delim=g==C =

. 19 de junio de 2018 fehungid al Ll o Q) ©

cargode Vicepresidefite 5“2 = g7 &

Comercial y de Mercades flie ™ O g o

aceptada por la Junt Dﬁe{wa — TGl ©

en acta 357 del 27 déju % el | ¢

2018. Lo anterior de|¢o Idaﬁ e 2|

con los efectos establécifies por S it

la Sentencia C-621 degj 9 d&

&}ﬁ\r‘

2003 de la Constitucibpal 8 -"
Diana Alejandra Porras Luna CC - 52259607 Vicepresidente de Acimlms&hcuorr‘ /
Fecha de inicio del cargo: 10/03/2016 Fiduciaria -
Francisco Andres Sanabria Valdes CC - 80502975 Gerente de Liquidacicnes y , X
Fecha de inicio del cargo: 01/11/2018 - Remanentes = ¢/
e 5,
A S P U
WW/ ) g )

¥
|
!

al

correspcnde al original que he teniddm la vista ¥ que ¢

documentd exhibido y reproBeciomaaige aadn

JOSE HERALDO LEAL AGUDELO
SECRETARIO GENERAL AD-HOC

mienta tizne of valor e (st monnE

€MD mayor fuerza de iz gue por si

Fiblicp8en Progiedad & en Carrera de Soe

"De conformidad con el articulo 12 del Decreto 2150 de 1995, la firma mecanica que apar
tiene plena validez para todos los efectos legales.”

e

-ﬁ. = -~ “
Repaihlica de Colombia
Papel notarial para nsn cxclusivo de copios de rescrituras pithlicas, certifirados y documentss del archivo notarial

E Notarig ®ablico doy testimanio GUBa capia mecanca ree

de Bonoti 0.C. No equivale 2 recongsi
fidedigno y no confiere al docun

8
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REPUBLICA DECOLOMBIA

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

1
1

,
L

RESOLUCION No.

)

D

S

28

S ey

e )

1 5 : E
002029 04upp2019 iet

ito

Por la cual se delegauna funcién 27 2

) (9]

Sep 2

LA MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL !i 22'S

S

En ejercicio de las facultades legales y en especial las conferidas por el articulo 9 del ia rg{é';
489 de 1998 y iC 5";
12 c iz
lg @3
- (=]
-

CONSIDERANDO:

Que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 3o. de la Ley 91 de 1989, el Fondo

s

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio se cred como una cuenta especial de:|
Nacion, con independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica ct ygu
recursos deben ser manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixt gn

la cual el Estado tenga mas del 90% del capital, disponiéndose que para tal efeclq,sel=
Gobierno Nacional suscribiria el correspondiente contrato de fiducia mercantil, co i?]s

estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de esta Ley, y que la celebra ion
del mismo podria ser delegada en el Ministro de Educacion Nacional. ':;
4 £

Que con fundamento en la delegacion hecha por el Decreto 632 de 1990, el Ny/steriuge

Educacion Nacional en cumplimiento de tal mandato celebrd el contrator/de Fidpdla
Mercantil con la Fiduciaria La Previsora S.A. mediante la Escritura Publica No.0083 de =§1
de junio de 1990, actualmente vigente en razgn de las adiciones al mismo. £
&

Que de conformidad con la clausula quinta del Otrosi de fecha 27 de junio de 2003 realizago

al contrato de fiducia mercantil, pactado entre el Ministerio de Educacion Nacion
Fiduprevisora S.A., en los términos de la escritura publica No. 083 de 1990, la fiduciari
Previsora S.A. asumié la contratacion de abogados para la defensa del Fondo Nacion
Rrestaciones Sociales del Magisterio.
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Que para la defensa en las demandas que se promueven a nivel nacional en contra de la
Nacion-Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, la Fiduciaria La Previsora S.A. como vocera del patrimonio autonomo vy
administradora de los recursos del FOMAG, y en ejercicio de las obligaciones de defensa
judicial del mismo, contrata los abogados para tal fin, quienes para actuar requieren un
mandato expreso otorgado a través de poder especial.

Que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 70 del Decreto 5012 de 2008,
corresponde a la Oficina Asesora Juridica del Ministerio de Educacién Nacional, efectuar
control y seguimiento de los procesos y conciliaciones en los que este sea parte y cuya
defensa no dependa directamente de tal dependencia. ren A

Ccadenasa Nespgps1011-07-19
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RESOLUCION NUMERO 002029 04-~20 19

Hoja N°. 2

Continuacion de la Resolucion por la cual se delegs una funcion

Que (segun lo dispuesto en el articulo 90. de la Ley 489 de 1998, las autoridades
administrativas podran mediante acta de delegacion, transferir el ejercicio de funciones a

sus colaboradores, de los niveles directivo y asesor, o a otras autoridades con funciones
afines 0 complementarias.

Que se hace necesario delegar la funcion de conferir poderéeral para actuar en defensa
de los intereses de la Nacion-Ministerio de Educacion Nacional en los procesos judiciales y

conciliaciones de caracter judicial y extrajudicial, que se promueven en contra de la Nacion
- Ministerio de Educacion Nacio

',W--"'}

nal- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
===ea = gx gisterio. % :
% 2ez28d x5 %Le en mérito de o expuesto,
Ta R %g 3 =5
TS=#M1 =% RESUELVE
ErsTe ol = =
a2\ z2 8|
b ICULO PRIMERO: Delegar'en el doctor LUIS GUSTAVO FIERRO MAYA, jefe de |a
22254 = @itina Asesora Juridica 1045-15, identificado con cedula de ciudadania No.79.953.861 de
2 § =) 2 = Bpgota, la funcion de otorgar poder general en representacion de la Ministra de Educacion
e, :::: g ) ‘_-.-—.f r& ional a los abogados designados por la Fiduciaria La Previsora S.A. para la defensa de
£ ;E \::;’ & §ntereses de la Nacién-Ministerio de Educacién Nacional, en los procesos judiciales y
g s e 3 % con iliaciones de caractet judicial y extrajudicial, que se promueven en contra de la Nacion
== 3 : §-eMinisterio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
® 253 E <Magisterio, en el marco de la Ley 91 de 1989.
= :’: = 2k Z2ARTICULO SEGUNDO: Cada tres (3) meses, el delegado deberé rendir informe por escrito
E2eak __f':!a*_' “‘Ministra de Educacion, acerca de la delegacion.
-ART IGULO TERCERO: La presente resolucion rige a partir de la fecha de su expedicion.
2 )
S d 2.%
oV} & =i . ,
S £ oo E}\ COMUNIQUESE Y CUMPLASE
e -5 s NG a
D s S SO%Tso
g 2 S S '—“‘
—_— - -
o Lyl = | A= z
g P %ajj%&n ogota, D. C.,
= -4 b ==
SRR | R
2N P ZMINISTRA DE EDUCACION NACIONAL,
A - gat
SETES Eetee s
S e
- lon B gﬂ > )
o 5 gu T = U
D= o =7 e
e i 5 A S
SRR S - g LKA :
3 9IS MARIA VICTORIA ANGULO GONZALEZ
e i el - ’_;,‘:A
Proyectd: Maria Isabel Hemandez Pabon M. L. e
Revisd  Luis Gustavo Fiemro Maya - Jefe Oficing Asgsora Juridica
Reviso ’\ Heyby Poveda Ferra ~ Secrslaria Geﬂe_m!.;
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Sala Jurisdiccional
Disciplinaria

CERTIFICADO DE ANTECEDENTES DISCIPLINARIOS
DE ABOGADOS 7

LA SUSCRITA SECRETARIA JUDICIAL
DE LA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA
DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

CERTIFICADO No. 796013

Page 1 of 1

Ca334278338

CERTIFICA

Que revisados los archivos de Antecedentes de esta Corporaciéon, asi como los del Tribunal
Disciplinario; no aparece- sancién disciplinaria alguna contra el (la) doctor(a) LUIS ALFRE
SANABRIA RIOS identificado(a) con la cédula de ciudadania No.80211391 y. la tarjeta profesion
No. 250292 : ‘

_3;‘“, "

Este certificadd no acredita Iarcglidad;?i;-Aﬁbgado

NOTA: Si el No. de la Cédula, el de la Tarjeta Profesional 6 los nombres y/o apellidos, pre
errores, favor dirigirse al Registro Nacional de Abogados.

'La veracidad de este antecedente puede ser consultado en la pagina de la Rama Judicial
www.ramajudicial.gov.co en el link Certificado de Antecedentes Disciplinarios.

. . :
Bogota, D.C,, DADO A LOS TREINTA (30) DIAS DEL MES DE AGOSTO DE DOS MIL DIECINUEVE

(2019)
% UciA OLAR@
uDIClI

SECRETARIA J

Ccadenasa. wespgpsiuo11-07-19
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i J
- > \| o
- - Rama Judicial ’7 :.‘E_ﬁ :
: Consejo Superior de la Judicatura " -

Republica de Colombia Consejo Superior de la Judicatura
Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia :

L
Ca334278337

~
™
o
©
~
3]
~
™
[z}
©
®]

LA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE REGISTRO NACIONAL DE ABOGADOS Y
AUXILIARES DE LA JUSTICIA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

CERTIFICA

Certificado de Vigencia N.: 310731

Page 1of 1

Que de conformidad con el Decreto 196 de 1971 y el numeral 20 del articulo 85 de'la Ley
270 de 1996, Estatutaria de la Administracion de Justicia, le corresponde al Consejo
Superior de la Judicatura regular, organizar y llevar el Registro Nacional de Abogados y
expedir la correspondiente Tarjeta Profesional, previa verificacion de los requisitos
sefalados por la Ley.

En atencién a las citadas disposiciones legales y una vez revisado los registros que %
contienen nuestra base de datos se constaté que el (la) senor(a) LUIS ALFREDO

SANABRIA RIOS, identificado(a) con la Cédula de ciudadania. No. 80211391 , registra v
la sig|uiente informacion.

pmc‘_‘isb

VIGENCIA /. f—
/=
CALIDAD NUMERO TARJETA FECHA EXPEDICION ESTADO /
Abogado 250292 25/11/2014 Vigente

Observaciones:

M NN MAA L

NCrTAKIA 28 BOGO!

Se expide la presente certificacion, a los 30 dias del mes de agosto de 2019.

S

MARTHA ESPERANZA CUEVAS MELENDEZ
Directora

g

]

R =
g~
8 i
g
82
©
g
8 i
i~ =
333
o
'N-6§
v— A
=
B ]
33
F

Notas 1- Si el nimero de cédula, los nombres y/o apellidos presentan error, favor dirigirse a la Unidad de Registro Nacional de Abogados y
Aucxiliares de la Justicia,
2- El documento se puede verificar en 1a pagina de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co a través del nimero de certificado y
fecha expedicién,
3- Esta certificacién informa el estado de vigencia de la Tarjeta Profesional, Licencia Temporal, Juez de Paz y de Reconsideracién

Carrera 8 No.12B -82 Piso 4, PBX 3817200 Ext. 7519 — Fax 2842127
www.ramajudicial.gov.co

Ccadenasa nespsnso11-07-19
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ESIRAD. 1261- 2019 78473: Esnnags

DE FECHA: ONCE 11} DE SEPTIEMBRE DEL ANO \S MIL DIECINUEVE (2019), OTORGADA EN LA |

NOTARIA VEINTIOCHO (28) DEL CIRCULO DE BOGOTA |
Annmnannn Rl

EL PODERDANTE

/
N 64/"9
L S GU O FIERRO MA

c.c. 79.953.8
En calidad de Jefe de la Oficina Asesora Juri/dﬂ':a del MINISTERIO ¢
DE EDUCACION NACIONAL, NIT.899.99/9-:6/01-7, actuando en su

7
calidad de delegado de la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL.

M
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EL APODERAD /

/ —_—
y

. LUIS ALFREDO SAN/BRIA RiOS

N §
c.c. €O LI ( _///

| FemandolﬂlezlombamNotanoPubhwmnhepkdad&e (apter !
Notaria 28 de! Circulo Notarial de

-1100100028 {1 SEP. 20 /6‘6 m |
 FERNANDO TELLEZ LOMBANA

.-" > “ “
Kepaihlica de Colombia
Papel notarial para nso exclrsivo e copias de  cscrituras piihlicas, certifivados y dorumentos del archivo notarial
N
N

10855a8ACHADSEMSB

NotanoPubhcoZSenPmpmdad&en(arreradeBugotéD( { g Z
NOTARIO PUBLICO VEINTlOCHO (28) EN PROPIEDAD Y EN ! H §
2 CARRERA DEL CiRCULO DE BOGOTA D.C. ; § §
. I8
— L [ 1085 TN wiliccHms
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Papel notariaf para uso exclnsivo de copias de eserfhuras piiblicas, certificados y documentas del archivg notarial 2

i!j.zpﬁhl.i:a. e @olombia

it } ; il LEER!
Suts niecestda l' son nuzstros re¢os iraducidos en (s maxgmizacion de bi
cftcientiu soctal a través dz fu prestacidn d servicios pitblicos notariales c_ﬁmcu

t:0 (,1) YUSORITO (A) NOTARIO (A) EN EIERCICIO DEL DESEACHO NOTARIA 28 DEL CIRCULO NOTARIAL DE BOGOTA D.C

k"
' . Ca334272150

( Eﬂar‘:lliﬂ Hotarial de Bog‘ﬂga n c g;m%—‘:]\: o l H(J'ARIAC:O

CONBASE EN EL ARIICVLO 1 DEL DECRETO 188 DE 2013 CERTITICA:

COPIA CON DESTINO A
PARTE INTERESADA

La presente copia autentica, es (R 1L ERA - copia, de la
escritura publica nimero ~ 7230 — de fecha
-41- 09- 2019-  La que se expidi6 y autorizé en _- 74- __hojas
utiles, de conformldad con el Estatuto,,y' Ias ryormas|reglamentar1as\

que consagran| Ig!funcwnipubllc reébnte copla sei
expide a Iosii

[|PU Pr
I Ehi“ “ﬂl! I[‘* ?l presente copia’
autentica se!'expide’ con destino'a PI!\RTEr NT ERESADA’V'P?eV a

indicacién ~ del” prop03|to y bajo reclbo con’ identifi icac d} del
interesado que lo ha solicitado invocando el principio de, ,ue e

uauuw‘i LI-JU

S expidy [a presente copia respetando [os pardmetros da (1 Ley Estatutana 1712 de 2014 y ef D.R, 103 dz 2015 con base en e[TExia
mwzamcﬁwcommmmmma‘mgmum BOLOTR B

A

'1100100028 16 SEP. 2019 (00,4112

~ FERNANDOTE
Notario Pdblico 28 en Pmmedlét!f EEnlgrfr':.B e BoAguté D.C

Ccadenasa. w.sogosuo 11-07-1 9:\

10855aMMMHCA9TDT
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8/9/2020 Correo: Juzgado 09 Administrativo - Valle Del Cauca - Cali - Outlook

Asunto:REPUESTA MEMORIAL 3 DE SEPTIEMBRE 2020 Rad. 2018-00271

Ejercicio Defensa Judicial 01 <ejercicio.defensa01@cali.gov.co>
Mar 8/09/2020 10:40 AM
Para: lilianavelascoabogada@gmail.com <lilianavelascoabogada@gmail.com>; feyego@yahoo.com <feyego@yahoo.com>;

Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali <of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 09
Administrativo - Valle Del Cauca - Cali <adm09cali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 3 archivos adjuntos (678 KB)

2018-00271- CONTESTACION DE LA DEMADA.pdf; LLAMAMIENTO EN GARANTIA 2018-00271-ok.pdf; CONTESTACION
MEMORIAL AB-.pdf;

Cordial saludo,

RADICACION: 76001-33-33-009-2018-00271-00

DESPACHO: JUEZ NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: CONSTANZA AGUIRRE Y OTRA

DEMANDADO: DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI

Asunto: RESPUESTA MEMORIAL 3 DE SEPTIEMBRE 2020 Rad. 2018-00271.

En atencion al asunto de la referencia, procedo a radicar, en archivo PDF adjunto, escrito respuesta
memorial del proceso No. 2018-00271, en cumplimiento de lo establecido en el Decreto Legislativo 806
de 2020.

Se aportan como anexos los siguientes archivos en PDF:

1. Certificado de Existencia y Representacion de Camara de comercio Compafiia de Seguros
MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA, ALLIANZ SEGUROS S.A., COMPANIA DE
SEGUROS COLPATRIA'Y QBE. (Formato PDF)

2. Copia de la contestacion de la demanda. (Formato PDF)

3. Subsanacion llamamiento en garantia

El presente mensaje de datos se envia, con sus respectivos documentos adjuntos, con copia al correo
electrénico de los demas sujetos procesales.

Por favor enviar acuse de recibido al correo electrénico desde el cual se estd efectuando la presente
radicacion.

Se informa que el correo electrénico exclusivo para recibir notificaciones judiciales por parte del Distrito
Especial de Santiago de Cali, conforme a lo establecido en el art. 197 del CPACA, continua siendo
notificacionesjudiciales@cali.gov.co

Atentamente,

LILIANA VELASCO CAMPOS
CC 66.952.252 de Cali
TP 282.619 del CSJ
Apoderado
https://outlook.office.com/mail/inbox/id/ AAQKAGUSMmNKY Tk5LWM1NTYtNDQONi1iZDM2LWE2Y2Q2MGE4NWUyNAAQAHBS Wy %2Bmp8NAhQol9l...  1/2
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8/9/2020 Correo: Juzgado 09 Administrativo - Valle Del Cauca - Cali - Outlook

Correo Apoderado: lilianavelascoabogada@
Distrito Especial de Santiago de Cali

(Nota de Confidencialidad). La informacién contenida en este correo electrénico y sus archivos anexos es privilegiada y confidencial, y para uso exclusivo
de sus destinatarios de la misma y/o de quienes hayan sido autorizados especificamente para leerla. Su divulgacion, distribucién o reproduccién no
autorizada estd estrictamente prohibida. Si por algiin motivo recibe esta comunicacién y usted no es el destinatario autorizado, sirvase borrarlo de
inmediato, notificarle de su error a la persona que lo envié y abstenerse de divulgar su contenido y anexos, ya que esta informacion solo puede ser

utilizada por la persona a quien estd dirigida. Nota: evite imprimir este mensaje. cuidemos el medio ambiente.
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Sefora
JUEZ NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE SANTIAGO DE CALI
E. S. D.

Referencia. CONTESTACION DEMANDA

Radicado. 2018 — 00271

Demandante. CONSTANZA AGUIRRE MONTEALEGRE y OTROS
Demandado. MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

Medio de Control. REPARACION DIERCTA

WILFRAN YAIR RUIZ BENITEZ, persona mayor de edad, vecino de Santiago de
Cali, abogado en ejercicio, identificado con la cedula de ciudadania # 94'269.045 de
Restrepo, portador de la Tarjeta Profesional # 177.551 del Consejo Superior de la
Judicatura, obrando como apoderado especial del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE
CALI, representado legalmente por el Dr. NORMAN MAURICE ARMITAGE
CADAVID, identificado con cedula No.14.446.558 expedida en Cali, con domicilio en
la Avenida 2 Norte # 10 — 70 Centro Administrativo Municipal "CAM",
respetuosamente, solicito a su Honorable Despacho se me reconozca personeria
para actuar, de conformidad con las facultades otorgadas en el poder que se adjunto
con anterioridad. Encontrandome dentro del término legal, me permito presentar
CONTESTACION DE LA DEMANDA, en los siguientes términos:

FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

1. NO ES UN HECHO, hace referencia a la relacion y vida personal de los
Demandantes, lo cual no me consta. Que se pruebe.

2. NO ES UN HECHO, hace referencia a la vida de relacion de los Demandantes, lo
cual no me consta. Que se pruebe.

3. NO ES UN HECHO, hace referencia a la vida de relacion y laboral de la sefiora
CONSTANZA AGUIRRE MONTEALEGRE, lo cual no me consta. Que se pruebe.

4. NO ES UN HECHO, hace referencia a los ingresos mensuales de la sefiora
CONSTANZA AGUIRRE MONTEALEGRE, lo cual no me consta. Que se pruebe.

5. NO ME CONSTA, que se pruebe. Cabe precisar que tales circunstancias de
tiempo, modo y lugar en que ocurrio el supuesto accidente deben ser probadas
por la parte Demandante con los medios probatorios idoneos, de conformidad con
lo dispuesto por el articulo 175 del C.P.C.

6. NO ME CONSTA, que se pruebe.

7. NO ES UN HECHO, es una simple afirmacion por parte de los apoderados de la
parte Demandante.

Centro Administrativo Municipal CAM Torre Alcaldia Piso 12 Teléfono: 8851141
www.cali.gov.co
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8. NO ME CONSTA, que se pruebe. La forma como fue atendida la victima deberéa
ser probada por la parte demandante con los medios probatorios idéneos, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 175 del C.P.C., por cuanto existe un
junta de valoracion médica.

9. NO ME CONSTA, es una apreciaciéon del abogado de los demandantes, que se
pruebe.

10.NO ME CONSTA, que se pruebe.

11.NO ME CONSTA, es una apreciacion del abogado de los demandantes, que se
pruebe.

12.NO ME CONSTA, que se pruebe.

13.NO ME CONSTA, es una apreciacion del abogado de los demandantes, que se
pruebe.

14.NO ME CONSTA, que se pruebe.

15.Es cierto, con forme al acta que anexan los Demandantes

ARGUMENTOS DE LA DEFENSA

La parte Actora de la presente Demanda, esboza argumentos encaminados a
endilgarle responsabilidad al Municipio de Santiago de Cali, en el accidente sufrido
por la sefiora CONSTANZA AGUIRRE MONTEALEGRE, el dia 13 de septiembre de
2016, cuando transitaba en su motocicleta por la Avenida 4 Norte con Calle 23B
Norte del barrio Versalles de Santiago de Cali.

Los apoderados de la parte demandante, sefialan que la sefiora CONSTANZA
AGUIRRE MONTEALEGRE, condiciendo su motocicleta de placas GVQ89B, por la
Avenida 4 Norte con Calle 23B Norte del barrio Versalles de Santiago de Cali, a
causa de agrietamiento o levantamiento de la loza en el sector, o que ocasiono que
la llanta de su vehiculo tropezara y frenara abruptamente desestabilizandola para
terminar arrojada sobre el pavimento.

Analizando el caso podemos evidenciar varios aspectos como son:

e Del accidente de transito, no hay reporte alguno por parte de ninguna
autoridad competente para el caso.

e No hay prueba de alcoholemia.

e En el escrito demandatorio, adolece de informacion importante para entrar
endilgar responsabilidad al Municipio de Santiago de Cali, como por ejemplo:

Centro Administrativo Municipal CAM Torre Alcaldia Piso 12 Teléfono: 8851141
www.cali.gov.co
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La parte demandante no establece que clase de motocicleta es la que
conducia la sefiora CONSTANZA AGUIRRE MONTEALEGRE, el dia
del accidente;

No se menciona, ni se aporta certificado que establezca en qué
condiciones técnico-mecanicas se encontraba la motocicleta que
conducia la sefiora CONSTANZA AGUIRRE MONTEALEGRE, en el
momento del accidente.

No se menciona a qué velocidad transitaba la sefiora CONSTANZA
AGUIRRE MONTEALEGRE;

A qué hora ocurri6 el accidente, si fue en las horas del dia o de la
noche;

Cual era el estado del tiempo, si habia llovido, estaba lloviendo, o por
el contrario habia tiempo seco;

Que carril estaba ocupando la sefiora CONSTANZA AGUIRRE
MONTEALEGRE, cuando ocurri6 el siniestro;

No se establece de donde provenia la sefiora CONSTANZA
AGUIRRE MONTEALEGRE, ni para donde se dirigia el dia del
accidente.

No hay siquiera una imagen del dia del accidente que muestre el sitio
del mismo y la posicion final de la motocicleta, como para entrar a
establecer la velocidad con la que conducia la victima.

Los apoderados de la parte demandante, mencionan en el SEXTO hecho,
gue hay material fotografico que evidencia el mal estado de la via, pero este
fue tomado dos afios después de ocurrencia de los hechos, lo que no tendria
valor probatorio por no ser pertinente.

También se establece en la demanda que por causa de los graves lesiones
gue sufrio la sefiora CONSTANZA AGUIRRE MONTEALEGRE, fue que no
se solicité auxilio a la Secretaria de Transito Municipal, o funcionario publico
gue hubiese ofrecido el respectivo informe del accidente. Excusa que no es
excluyente para no haberse elaborado el respectivo informe técnico por parte
de la Secretaria de Transito Municipal.

REQUISITOS DE LA RESPONSABILIDAD CONTRACTUAL DEL ESTADO

El Estado tiene responsabilidad de cumplir con los deberes fundamentales que ha
consagrado la Constitucion Politica y la Ley, entonces, cuando se incumple total o
parcialmente o se cumple defectuosamente, esta obligado a indemnizar o reparar
los perjuicios causados a los ciudadanos o a la sociedad.

No obstante, ha dicho reiteradamente el Consejo de Estado que "quien invoque una
falla del servicio como fuente de obligacion de indemnizar debe acreditar que la
misma existe por omision, retardo, irregularidad, insuficiencia o ausencia del mismo,
en dafio o cierto determinado o determinable que implica la lesién o perturbacion de
un bien protegido por el derecho, bien sea civil, administrativo, etc., y una relacion
de causalidad entre falta o falla de la administracién y el dafio, sin la cual, alin
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demostrada aquella no habra indemnizacion (sentencia de abril de 1987 expediente
1649).

Respecto a la Responsabilidad administrativa del Estado por dafios causados a
particulares, la Jurisprudencia tradicionalmente adoptada exige la presencia de tres
(3) elementos esenciales a saber:

a) Un dafio causado a un bien juridicamente tutelado;

b) Una falla en el servicio por accion u omisién, retardo o irregularidad en su
prestacion vy;

c) El nexo causal entre uno y otro extremo. Es decir una relacion de causalidad entre
la falta o falla de la Administracion y el dafio, sin la cual ain demostrada la falta o
falla del servicio, no habra lugar a la indemnizacion.

Se sostiene por la parte actora en su libelo, que el hecho sucedié corno
consecuencia de la omision de la Administracion Municipal en el cuidado y
mantenimiento de las vias de la ciudad, lo cual trajo como consecuencia los dafios
ocasionados en un accidente de transito sufridos por la sefiora CONSTANZA
AGUIRRE MONTEALEGRE, segun el escrito de la demanda, cuando transitaba en
su moto el dia 13 de septiembre de 2016, por la Avenida 4 Norte con Calle 23B
Norte, B/ Versalles del Municipio de Santiago de Cali (Valle del Cauca), lo que le
genero graves lesiones en su cuerpo.

La parte actora, pues se limita a sefialar una responsabilidad al Municipio de
Santiago de Cali, y que como consecuencia se le condene a pagar unas sumas de
dinero por perjuicios materiales, dafio emergente, perjuicios morales, sin que se
prueben las circunstancias de modo, tiempo y lugar que rodearon al mismo, pues de
los anexos de la demanda lo que resulta claro que la sefiora CONSTANZA
AGUIRRE MONTEALEGRE, estaba desempefiando una actividad peligrosa y como
tal, debié demostrar no sélo diligencia y cuidado sino que efectivamente una causa
extrafia y externa a ella fue la causa eficiente del dafio.

Ahora bien, sefala la parte actora que la conducta de la Administracién se enmarca
"en una evidente falla del servicio", pero no puede imputar el dafio sufrido por la
sefiora  CONSTANZA AGUIRRE MONTEALEGRE, como una omision de la
Administracion Municipal, toda vez, que observamos que la parte actora omite en la
demanda la informacion relativa a las circunstancias facticas en que ocurrio dicho
accidente, en qué forma se desplazaba la conductora, por cual carril conducia en el
momento del accidente, qué maniobra adelantaba, a qué velocidad se desplazaba,
si fue en dia o la noche, si la via estaba mojada o seca, es decir, no informa sobre
aspectos que son relevantes para determinar realmente las causas del accidente.

Es pertinente observar que la doctrina se ha ocupado del estudio de las causas de
los accidentes de transito, encontrando que debe observarse las causas atribuibles
al factor humano, (el conductor- aspectos fisicos), el entorno, esto es las
caracteristicas de la via, y el vehiculo (estado técnico-mecanico).

Centro Administrativo Municipal CAM Torre Alcaldia Piso 12 Teléfono: 8851141
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Es importante considerar el factor de que al realizar la actividad de conduccion
implica para quien la realiza tomar las precauciones, precaver los eventos que se
puedan presentar, estar alerta y cumpliendo las exigencias del Codigo Nacional de
Transito, para el desplazamiento de vehiculos por las vias de la ciudad. En este caso
podemos inferir que la causa del accidente fue la falta de cuidado y el exceso de
velocidad a la que se desplazaba la sefiora CONSTANZA AGUIRRE
MONTEALEGRE, factores suficientes que no le permitieron observar los posibles
obstaculos de la via para poder superarlos.

Como lo ha sostenido la doctrina al tratar la actividad peligrosa del manejo de
automotores, ha admitido que es obligatorio ejercer esta actividad bajo el esquema
de "manejo a la defensiva", ello implica un despliegue especial de la atencion y
percepcién por parte de los sujetos que la asumen.

Sobre la conducta y prevision que le cabe asumir a los conductores de vehiculos el
Consejo de Estado se pronuncié en los siguientes términos:

"Quien conduce debe prever aun aquellos eventos derivados de la imprudencia o
inobservancia de los demas, ello tiene su limite en la razonable probabilidad del
peligro y por ello no puede pretenderse del conductor la prevision de la remota
posibilidad; a él se le exige es una actitud siquica en la que prevea aquellos
sucesos que se presentan con notorio grado de probabilidad, es decir, en lo
gue la ocurrencia del dafio a un interés juridico pueda ser evitada con su
contribucion activa; mas alla de este limite su conducta se desplaza a lo
fortuito o a la fuerza mayor..." (Resaltos Propios).

En este orden de ideas, carece de sustento lo afirmado por el apoderado de la parte
demandante en cuanto sefala que el hecho implica una falla del servicio por parte
de la Administracion, lo cual le corresponde probar.

Frente al asunto que nos ocupa, podemos concluir: Que, asumiendo que el dafo
exista, no es atribuible al demandado Municipio de Santiago de Cali, en razén de
gue, para este caso, hay una causal de exoneracion como es LA CULPA
EXCLUSIVA DE LA VICTIMA, al desplazarse conduciendo una motocicleta, sin
tomar las precauciones necesarias como quiera que se encontraba realizando una
"actividad peligrosa”, lo que demandaba conducir con mayor cuidado y a la velocidad
permitida, lo que le hubiese permitido observar los posibles obstaculos de la via para
superarlo sin dificultad, es decir, la_conductora de la motocicleta con su actuar
infringié disposiciones del Codigo Nacional de Transito. Evento en el cual se rompe
el nexo de causalidad que debe existir entre el dafio vy la falla para que se configure
la responsabilidad de la entidad demandada, pues los hechos deben analizarse en
el presente caso bajo el régimen de la falla probada.

Para nadie es un secreto que la ciudad presenta un atraso en su malla vial de mas
de 20 afios, pero esto no es razon valida para que nos comportemos en las vias de
nuestra ciudad de manera irresponsable y después pretendamos beneficiarnos de
nuestra imprudencia en las vias.
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Igualmente, le correspondia a la sefiora CONSTANZA AGUIRRE MONTEALEGRE,
como conductora de la motocicleta, atender las disposiciones del Cédigo Nacional
de Transito, articulo 50, 55, 60, 68, 70, 74, 86, 94 y SS, sobre la obligatoriedad para
toda persona que tome parte en el transito, como conductor o como peatén, de
comportarse en forma que no obstaculice, perjudique o ponga en riesgo a los demas
y debe conocer y cumplir las normas y sefiales de transito que le sean aplicables,
asi como obedecer las indicaciones que le den las autoridades de transito.

Otro punto muy importante que no podemos dejar pasar por alto y que esta
estipulado en el escrito demandatorio, es que el accidente ocurrié en la Avenida 4
Norte con Calle 23BN del barrio Versalles de Santiago de Cali, direccion esta, que
se ubica en una interseccién de la ciudad, por lo cual, segun el Codigo Nacional de
Transito, en su articulo 74 establece: “REDUCCION DE VELOCIDAD. Los
conductores deben reducir la velocidad a treinta (30) kilbmetros por hora en los
siguientes casos:

En proximidad a una interseccion’.

Consultando a la sefiora CONSTANZA AGUIRRE MONTEALEGRE, en la pagina
del SIMIT, se puede evidenciar que el 18 de noviembre de 2017, a las 9:02 de la
mafana, en la Carrera 47B con Calle 25, le fue impuesto un comparendo de transito
con numero 76001000000017917413, por transitar en la motocicleta de placas
GVQB89B, sin respetar las normas y sefales de transito (Codigo C24), es decir, que
la sefiora CONSTANZA AGUIRRE MONTEALEGRE, tiene antecedentes en cuanto
a no respetar las normas de transito y esa conducta irrespetuosa, que mas que
irrespetuosa seria una conducta irresponsable, fue lo que conllevo a que se
accidentara.

FRENTE A LOS PERJUCIOS

En lo que se refiere a las pretensiones de la sefiora CONSTANZA AGUIRRE
MONTEALEGRE, carecen de todo fundamento, en razon, de que no existe prueba
suficiente en el expediente para querer endilgar una responsabilidad al Municipio de
Santiago de Cali, de un supuesto accidente que no se demuestra si realmente
existio.

FRENTE AL ACAPITE PRUEBAS

Desde ya me opongo a cada una de las pruebas aportadas por la parte Demandante,
ya que no se evidencia ninguna con la contundencia necesaria para querer hallar
responsable al Municipio de Santiago de Cali, por el hecho objeto de la demanda.
Los documentos aportados nada prueban en relacion con la determinacion del sitio
y del agrietamiento o levantamiento de la loza de la via donde se afirma se accidento
la Accionante, pues no se anexa en ninguna de las partes de la demanda, prueba
alguna que nos dé certeza.
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Con respecto a la posible valoracion de las fotografias que fueron allegados al
proceso por el demandante, y que con ellas se pretenden demostrar la ocurrencia
del hecho, debe precisarse que éstas sblo dan cuenta del registro de varias
imagenes, sobre las cuales se puede evidenciar claramente que fueron tomadas dos
afios después de la ocurrencia de los hechos, razén por la cual, no pueden ser
tenidas en cuenta como un medio probatorio. (...) se tiene que las fotografias son
pruebas documentales que el juez esta en la obligacién de examinar bajo el criterio
de la sana critica, siempre y cuando se hayan verificado los requisitos formales para
la valoracion de ese tipo de medios probatorios, esto es, la autenticidad y la certeza
de lo que se quiere representar. En el asunto en estudio, de las fotografias aportadas
no hacen referencia a la época en que ocurrié el hecho y carecen de reconocimiento
o ratificacion.

(Corte Constitucional, sentencia del 29 de marzo de 2012, exp. T-269; Seccion
Primera, sentencia 3 de febrero de 2002, exp. 12497).

Respecto a la Responsabilidad administrativa del Estado por dafios causados a
particulares, la Jurisprudencia tradicionalmente adoptada exige la presencia de tres
(3) Elementos esenciales a saber:

a) Un dafio causado a un bien juridicamente tutelado; b) Una falla en el servicio por
accion u omision, retardo o irregularidad en su prestacion; y ¢) El nexo causal entre
uno y otro extremo. Es decir una relacion de causalidad entre la falta o falla de la
Administracion y el dafio.

La entidad demandada en este caso la Administracion Municipal sélo podra
exonerarse 0 exculparse alegando y probando la fuerza mayor, el hecho exclusivo
de lavictimay el hecho, también exclusivo y determinante de un tercero. En la
responsabilidad administrativa por falta o falla del servicio y de conformidad con los
parametros sobre los cuales fue inicialmente estructurada esa teoria se dan tres
elementos constitutivos esenciales, a saber: una falta o falla del servicio que debe
ser plenamente acreditada; un dafio y una relacion de causalidad entre la falla y el
dafo. La esencialidad de esos tres elementos llega al extremo de que faltando uno
de ellos no se configura la responsabilidad administrativa. En nuestro sistema
corresponde al interesado en la indemnizacion, probar la falla del servicio, la
existencia del dafio con todas las caracteristicas que lo hacen indemnizable y la
relacion de causalidad.

El problema de la responsabilidad del Estado debe resolverse con base en lo
prescrito en el articulo 90 de la Carta Politica, segun el cual el Estado respondera
patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le sean imputables, causados por
la accion o la omision de las autoridades publicas. Debe establecerse entonces, en
cada caso, si existen los elementos previstos en esta disposicion para que surja
responsabilidad a cargo del Estado.

En este caso, la demanda se formula como consecuencia de los dafios producidos
tras la ocurrencia de un accidente de transito, de manera que la actividad generadora
del dafio, esto es, la conduccion de una motocicleta, es una de aquéllas que ha sido
tradicionalmente considerada una actividad peligrosa.
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Ha sido reiterada la tesis de la jurisprudencia, en el sentido de que en aquellos
eventos en los que el dafio es producido por las actividades peligrosas el régimen
aplicable es de caracter objetivo, porque el factor de imputacion esta derivado de la
realizacion directa de actividad que entrafia peligro, de tal manera que en esos casos
basta que el actor acredite, primero, la existencia del dafo y segundo, que el mismo
se ha generado como consecuencia de dicha actividad. En relacién con lo anterior,
resulta necesario sefalar que la responsabilidad se estructura bajo el hecho cierto
de que la actividad peligrosa — conduccion de automotores — en este caso, una
motocicleta.

En relacion con la responsabilidad que surge de los dafios causados por actividades
peligrosas, se ha dicho:

El responsable por el hecho de cosas inanimadas es su guardian, o sea quien tiene
sobre ellas el poder de mando, direccion y control independientes. Y no es cierto que
el caracter de propietario implique necesaria e ineludiblemente el de guardian, pero
si lo hace presumir como simple atributo del dominio, mientras no se prueba lo
contrario.

De manera que si a determinada persona se le prueba ser duefia o empresaria del
objeto con el cual se ocasiond el perjuicio en desarrollo de una actividad peligrosa,
tal persona queda cobijada por la presuncion de ser guardian de dicho objeto — que
desde luego admite prueba en contrario — pues aun cuando la guarda no es
inherente al dominio, si hace presumirla en quien tiene el caracter de propietario.

O sea, la responsabilidad del duefio por el hecho de las cosas inanimadas proviene
de la calidad de que guardian de ellas presiumase tener.

En relacion con los dafios causados con los objetos inanimados, la doctrina ha
distinguido entre el guardian de la estructura y el guardian del funcionamiento, para
concluir que el primero debe responder por los dafios derivados de los vicios de
éstos y el segundo por los derivados de la actividad a la cual se destinan. En el caso
gue nos ocupa, al parecer se conjugan las dos situaciones, razén suficiente para
concluir que la sefiora CONSTANZA AGUIRRE MONTEALEGRE, debe responder
por todos los perjuicios que se reclaman en la demanda.

La aplicacion correcta de este conjunto de conceptos, en el juzgamiento de dafios
inferidos por el mal funcionamiento del servicio, exige de ciertas puntualizaciones,
pues no es verdad, como muchos piensan, que para obtener la indemnizacion por
parte del Estado siempre le basta al reclamante comprobar la omision del servicio,
su retardo o su prestacion deficiente.

Respecto a la Responsabilidad administrativa del Estado por dafios causados a
particulares, la Jurisprudencia tradicionalmente adoptada exige la presencia de tres
(3) elementos esenciales a saber: 1) La falla del servicio; 2) el dafio y; 3) el nexo de
causalidad entre el dafio y la falla en el servicio.
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LA FALLA DEL SERVICIO DEBE SER PLENAMENTE ACREDITADA POR PARTE
DE LOS DEMANDANTES

El aspecto fundamental para dirimir este asunto, sera el andlisis que se haga frente
al nexo de causalidad, elemento de vital importancia dentro de los requisitos que se
exigen para que surja la Responsabilidad Civil Extracontractual. Como su nombre lo
indica, nexo de causalidad es la relacién, el vinculo, que debe existir entre el hecho
y el correspondiente dafo. Si no hay nexo causal, no surge la responsabilidad civil.

La tesis de “Causalidad Adecuada”, sostiene que los fendmenos que concurren a un
resultado son de varias categorias. Unos de incidencia determinante que son causas
y otros de incidencia menos determinante que son las condiciones. Dentro de las
verdaderas causas, es decir, excluyendo las condiciones, debe seleccionarse la mas
determinante, es decir, la causa adecuada al resultado.

Para adoptar cualquier decision en este caso con fundamento en las pruebas
aportadas al proceso, es indispensable que el operador juridico se encuentre
convencido por ellas, es decir, que se encuentren en estado de certeza sobre los
hechos que declaran. Si las pruebas no alcanzan a producir esa conviccion,
porque no existen o porque pesa en su espiritu por igual en favor y en contra, o
mas en favor de una conclusion, pero sin despejar completamente la duda
razonable, no podran apoyarse en aquellas para resolver. La parte actora tiene la
carga de la prueba de lo que afirma, es decir, probar que el dia 13 de septiembre
del afio 2016, se desplazaba por la Avenida 4 Norte con Calle 23BN, barrio Versalles
de la ciudad de Santiago de Cali (Valle del Cauca), donde, segun version de la
accidentada, por el mal estado de la via, sufri6 un aparatoso accidente, trayéndole
Como consecuencia varias lesiones en su cuerpo, como se describe en la demanda.

Sobre el tema, en ponencia del Consejero, doctor Carlos Betancur Jaramillo,
Expediente 10327 del 1996, se dijo: “Por la actividad peligrosa ejercitada tanto por
la Administracion, como por los particulares, debe acudirse a la falla probada del
servicio, segun la cual quien debe sacar a delante sus pretensiones esta en la
obligacion de demostrar que el demandado fue el causante del dafio.

La sana légica y la experiencia nos dejan pensar que la conductora, no tuvo el
cuidado y la precaucion debida en el transitar el dia en que manifiesta ocurrio el
accidente, pues con el solo haber conservado una velocidad adecuada (30 K/H), le
hubiere permitido evitar riesgos. Conforme a las pruebas que se allegan con el
traslado de la demanda, presuntamente conducia imprudentemente a una velocidad
por encima de lo permitido por la Norma en dicha via, es decir, conducia a una alta
velocidad, como es normal observar a casi todas estas personas que conducen
motocicleta. Lo anterior no me deja alternativa distinta a concluir que nos
encontramos ante un hecho donde palmariamente se vislumbra la CULPA
EXCLUSIVA DE LA PROPIA VICTIMA. Esto, rompe el presunto nexo causal que
el actor le endilga a la presunta falla por parte de cualquier entidad publica.
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LA FALLA DEL SERVICIO

Dentro del régimen del articulo 90° de la Constitucion Nacional, el Consejo de
Estado, en reiterada Jurisprudencia, se ha referido a la necesidad de probar la falla
del servicio por parte de la Administracion, asi:

“*

"1. En casos como el presente, en los cuales se imputa la responsabilidad a la
administracion por el incumplimiento o el cumplimiento defectuoso de sus
obligaciones, la determinacion de si el dafio causado al particular tiene el caracter
de dafio antijuridico, depende de acreditar que la conducta de la autoridad fue
inadecuada. Si el dafio que se imputa a ésta se deriva del incumplimiento de un
deber que legalmente le corresponde, o de su cumplimiento inadecuado, la
antijuridicidad del dafio surgird entonces aqui de dicha conducta inadecuada o lo
gue es lo mismo, de una FALLA EN EL SERVICIO.

"La nocion de la falla del servicio no desaparece, como lo ha sefalado la Sala, de la
responsabilidad estatal fundada en el citado articulo 90° de la Carta. Cuando de ella
se derive la responsabilidad que se imputa a la administracion se constituye en un
elemento que debe ser acreditado por el demandante. Asi lo ha repetido esta
misma Sala.

“En otros términos, el dafio es antijuridico, no solo cuando la Administracion que lo
causa actlia irregularmente, sino cuando esa conducta lesiva este ajustada al
ordenamiento

"En otras palabras, cuando se alega que la conducta irregular de la administracion
produjo el dafo (la falla del servicio en el lenguaje corriente) tendra que probarse
esa irregularidad, salvedad hecha de los eventos en que esa falla se presume. En
ambas hipotesis ese primer presupuesto de la responsabilidad debera gobernarse
por las reglas de carga probatoria. Y cuando se afirma que ese dafio se produjo sin
falta o falla de la administracién pero el que lo sufre no tenia por qué soportado, el
acreedor, como es apenas logico, debera demostrar el dafio y el por qué pese a ser
legal la actuacién de la administracion, no tenia por qué sufrirlo.” (Sentencia del 25
de febrero de 1993. Ponente. Carlos Betancur Jaramillo. Expediente 7742).

En segundo lugar, estima la Sala que para que, en estos casos pueda afirmarse que
se presenta la falla del servicio, resulta necesario determinar el alcance de la
obligacion estatal que se denuncia como incumplida o como cumplida
defectuosamente, debiendo orientarse esta determinacion hacia la nocion relativa
de este concepto elaborada por la doctrina y adoptada por la jurisprudencia.

Tal concepto implica, como lo ha dicho repetidamente la Sala, que la responsabilidad
de la Administracién no puede resultar comprometida cada vez que un particular
resulta lesionado en su "vida, honra, bienes, creencias y demas derechos y
libertades", para cuya proteccion estan establecidas las autoridades de la Republica,
de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 2° de la Constitucién, pues el examen del
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cumplimiento adecuado de las obligaciones del Estado no puede hacerse con
relacion a la que se impone tal obligacion, teniendo en cuenta sus recursos, sus
capacidades y sus posibilidades y sin que pueda olvidarse que nadie, tampoco el
Estado, puede ser obligado a lo imposible (Sentencia del 5 de agosto de 1994,
proceso No. 8487, C. P. Carlos Betancur Jaramillo)

En el régimen de responsabilidad de la falla de servicio probada la parte demandante
tiene la carga de la prueba, es decir, le corresponde demostrar la conducta activa u
omisiva de la Administracion que produjo el dafio y el nexo de causalidad entre uno
y otro. En este sentido, el Consejo de Estado, ha sostenido el siguiente criterio:

"Responsabilidad patrimonial.

El caso se analizara bajo el régimen de falla probada porque a la entidad publica
demandada se le imput6 la ocurrencia de unos dafios como consecuencia de su
conducta culposa proveniente de un agente del Estado, en haber ocasionado en
forma negligente el accidente donde perdio la vida el sefior Restrepo Giraldo.

Sobre tal régimen de responsabilidad, en vigencia de la Constitucion de 1991, la
Sala ha dicho que "La nueva norma constitucional basa la responsabilidad Estatal
en el dafo antijuridico, siendo éste el pilar de la estructura del nuevo régimen, sin
gue por ello, pueda entenderse que desaparece la responsabilidad por falla del
servicio. En esta disposicion se consagro la responsabilidad patrimonial del Estado
por el dafio antijuridico que le sea imputable, causado por las autoridades, tanto por
Su accion u omision irregular, como por el ejercicio legitimo de sus funciones. En
principio no juega el problema de la culpa, ya que la norma constitucional desplaza
el problema de la antijuridicidad de la conducta de la persona administrativa
(funcionamiento irregular del servicio publico) y lo radica en la antijuridicidad del
dafo".

Los elementos con figurativos en dicho régimen de dicha responsabilidad
extracontractual son la falencia de la Administracion por omision, retardo,
irregularidad, ineficiencia o ausencia del servicio; el dafio o lesidbn a un bien
juridicamente tutelado por el derecho y el nexo de causalidad, adecuado y
determinante, entre la anomalia administrativa y el dafio".

"Lo anterior permite concluir que si bien se probo la falla del servicio también
se demostro que el dafio provino del comportamiento exclusivo de la propia
victima directa, la cual rompe el nexo de causalidad; con esta ruptura el dafio no
puede ser imputable al demandado porque aunque la conducta anémala de la
Administraciéon fue causa material o fisica del dafio sufrido por los demandantes, la
Unica causa eficiente del mismo fue el actuar exclusivo y reprochable del sefior
Mauro Restrepo Giraldo, quien con su conducta culposa de desacato a las
obligaciones a él conferidas, se expuso total e imprudentemente a sufrir el dafio".
(Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Tercera, C.P.: Maria Elena Giraldo
Gomez, de 25 de julio de 2002, Radicacion No.: 05001 — 23 — 24 — 000 — 1993 —
3744 — 01 (13744)).
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De acuerdo con lo expuesto se puede concluir: cuando se alega que la conducta
irregular de la Administracién produjo el dafio (falla en el servicio) tendra que
probarse esa irregularidad.

NEXO CAUSAL

Este elemento resulta de vital importancia para que surja la responsabilidad, el cual
debe darse en forma manifiesta y precisa entre el hecho y el dafo.

En el caso sub-judice, no se observa nexo causal alguno por cuanto si bien puede
haber un presunto dafio, no se ve claramente la falla de la Administracién, porque
afirmar que habia un hueco sobre la via, para endilgar responsabilidad, no le releva
del deber de probar que efectivamente fue un hueco sobre la via, el causante del
dafo y que la victima no participo activamente en el resultado dafoso, situacion que
amerita ser probada por el actor, pues del escrito demandatorio, hay circunstancias
facticas que no estan comprendidas en el mismo y por lo mismo requieren ser
probadas por los medios probatorios idoneos.

En este sentido, cabe precisar que no le corresponde al Municipio de Santiago de
Cali, precisar las circunstancias de tiempo, modo y lugar del accidente, sino a quien
afirma y realiza tal imputacion de responsabilidad.

Tal como se mencion6 anteriormente, la duda sobre la falla del servicio y aun mas
la duda sobre si fue esa presunta falla (hueco en la via) el causante del dafio, no
permite configurar el nexo causal que se exige para predicar responsabilidad de la
Administracion Municipal.

EXCEPCIONES

EXCEPCION DE INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD POR CARENCIA DE
NEXO CAUSAL QUE COMPROMETA AL MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
CON LOS PRESUNTOS PERJUICIOS MATERIALES RECIBIDOS POR LA PARTE
ACTORA

No basta con afirmar que habia una grieta o loza reventada en la via y que la sefiora
CONSTANZA AGUIRRE MONTEALEGRE, se accidento alli, pues tal afirmacién no
es suficiente para deprecar una responsabilidad en el Municipio, dado que en el
proceso no se encuentran los elementos suficientes para determinar la ocurrencia
del hecho en los términos planteados en la demanda.

De lo anterior se concluye que en el presente caso, el Demandante no ha
demostrado el nexo causal entre la falla en el servicio y el dafio causado, en tanto
considero que, el hecho no ocurrid, o no lo fue en las circunstancias que se indican
en la demanda, pues la causa del accidente se debi6 al exceso de velocidad, a no
transitar con responsabilidad y cuidado, a no tener la suficiente habilidad, pericia,
destreza, para esquivar el obstaculo que tenia enfrente, ejerciendo una actividad

Centro Administrativo Municipal CAM Torre Alcaldia Piso 12 Teléfono: 8851141
www.cali.gov.co



ALCALDIA DE
SANTIAGO DE CALI

SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA

peligrosa, como lo es el de conducir motocicleta. En consecuencia deben denegarse
la totalidad de las pretensiones de la demanda.

Se sustenta esta excepcion en el hecho de que como se dijo antes, la conductora
de la moto era quien estaba desarrollando una actividad peligrosa, la cual
demandaba de éste, maximo cuidado y pericia, constituyéndose su imprudencia e
inobservancia de las normas de transito, en la causa del accidente, El presente caso
debe examinarse bajo el régimen de la falla probada, en la cual al demandante le
incumbe la demostracién de todos los elementos que configuran la responsabilidad
estatal, y ya que se imputa una omisién administrativa, CORRESPONDE A LA
PARTE ACTORA PROBAR LA EXISTENCIA DEL PERJUICIO Y SU RELACION DE
CAUSALIDAD CON LA OMISION DE LA CUAL EL SE DERIVA, acreditar la
existencia de la falla del servicio consistente en el cumplimiento de un deber y
DEMOSTRAR QUE DICHA FALLA FUE LA UNICA CAUSANTE DEL DANO.

EXCEPCION DE CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA

Con todo respeto, propongo la excepcion de fondo "CULPA EXCLUSIVA DE LA
VICTIMA", toda vez que, si la sefiora CONSTANZA AGUIRRE MONTEALEGRE,
sufrid un accidente de transito, este se ocasiono por no tener la suficiente pericia,
cuidado, precaucion y de mas, y ahora pretende beneficiarse de su actuar
irresponsable al ejercer una actividad peligrosa como lo es conducir una motocicleta.

Una de las causas ajenas que se acepta como fendmeno liberador de la
responsabilidad por ruptura del nexo causal, es el hecho de la victima, cuando este
es determinante, e influye en el resultado y por ello tiene implicaciones en el campo
indemnizatorio. Su participacion puede influir en el resultado, en proporcion a su
causalidad, para el caso que nos ocupa, causa eficiente para la produccion del dafio
reside en el mismo actor, la sefiora CONSTANZA AGUIRRE MONTEALEGRE,
guien realiza una maniobra que la coloca en peligro y finalmente le genera un dafio,
cuando se desplaza sobre la Avenida 4 Norte con Calle 23BN, una via amplia, en un
solo sentido; lo que le daba margen de maniobrabilidad que pudiera evitar cualquier
obstaculo sobre la via, y como se deduce, conducir a alta velocidad en el perimetro
urbano, es lo que gener6 que no pudiere maniobrar y por ende colisiono y sufrio las
lesiones en su humanidad.

La conductora no actué con la debida pericia y cuidado, el exigido cuando se
encuentra en ejercicio de una actividad considerada “per se” peligrosa y con ello
provoco el resultado atribuible a su culpa, pues actu6 de manera irresponsable al
conducir una motocicleta sin acatar las normas de transito (Art's 55, 74, 94, 106 del
Cddigo de Transito y demas normas concordantes), como por ejemplo el exceso de
velocidad, que en ultimas fue lo que provoco el accidente, que le causo las lesiones
gue ahora pretende fueron causadas por la omisién de la Administracion.

Como causal eximente de responsabilidad extracontractual de la administracion,
entendida ésta como la conducta imprudente, negligente o sin cautela y prevencion
de la victima CONSTANZA AGUIRRE MONTEALEGRE, que por si sola resulta
suficiente para causar o dar lugar al hecho dafioso, en cuya ocurrencia, por falta de
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uno de sus elementos estructurales como es la falla del servicio, no hay lugar a
declarar la responsabilidad. Sobre la eximente mencionada, considera el Consejo
de Estado, que su manejo y reconocimiento deben ajustarse a un criterio mesurado
dentro del cual pueda definirse si la conducta de la victima permite concluir que fue
causa exclusiva del dafio o si fue parcial esa participacion, pues uno y otro caso
originan distintas consecuencias: en el primero se exime de responsabilidad a la
administracién; en el segundo, ante una ocurrencia de culpas, la responsabilidad
extracontractual de aquélla resulta atenuada (compensacién de "culpas" su
compensacion o reduccién de acuerdo con el grado de las culpas).

La culpa de la victima en el caso concreto se presenta cuando la sefiora
CONSTANZA AGUIRRE MONTEALEGRE, no manejé su moto con cautela,
precaucién y un cuidado necesario y también una carencia de pericia frente a las
situaciones de hecho que se presentaban, como por ejemplo: Cuando se ocasiond
el hecho dafino, la victima debia transitar por el lado derecho a una distancia no
mayor a un (1) metro de la acera (Art. 94 C. N. T.); ahora el sitio del accidente es
una interseccion de la ciudad, razon por la cual debia bajar la velocidad a un maximo
de 30 kilometros por hora (Art. 74 C. N. T.), es decir, transgrede las normas de
transito, si hubiese acatado la Norma, como lo establece la Ley, reduciendo la
velocidad a 30 K/H, lo que le hubiese permitido visualizar y evadir cualquier peligro
gue se pudiera presentar en la via; pero como se dijo anteriormente, la sefiora
CONSTANZA AGUIRRE MONTEALEGRE, tiene antecedentes de irrespeto a las
normas de transito, registrado en el comparendo namero 76001000000017917413,
impuesto el dia 28 de noviembre de 2017 a las 9:02 de la mafiana, cuando transitaba
por la carrera 47B con Calle 25 de Santiago de Cali.

De lo anterior, se puede colegir, que la sefiora CONSTANZA AGUIRRE
MONTEALEGRE, actuaba de manera irresponsable, lo que genera serias dudas si
efectivamente, quien causo el accidente de transito fue el desperfecto sobre la via;
en consecuencia no existe claridad sobre los factores que originaron el hecho que
se pretende endilgar al Municipio; estamos frente a una ausencia de pruebas
capaces de atribuir una responsabilidad administrativa a la Entidad que represento.

Lo que pone en evidencia que la sefiora CONSTANZA AGUIRRE MONTEALEGRE,
no tomo las precauciones necesarias y debidas como quiera que se encontraba
ejecutando una actividad peligrosa.

Es importante recabar que la sefiora actué con impericia, por ello se puede catalogar
gue su actuar fue imprudente, siendo la Unica responsable del accidente en que se
lesiona, lo cual se infiere que no hubo por parte de la Administracion, retardo,
ineficacia u omision en el cumplimiento de las obligaciones a su cargo.

Sobre la conducta y prevision que le cabe asumir a los conductores de vehiculos el
Consejo de Estado se ha pronunciado en los siguientes términos:

"Quien conduzca debe prever aun aquellos eventos derivados de la imprudencia o
inobservancia de los demas, ello tiene su limite en la razonable probabilidad del
peligro y por ello no puede pretenderse del conductor la prevision de la remota
posibilidad; a él se le exige es una actitud siquica en la que prevea aguellos sucesos
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gue se presentan con notorio grado de probabilidad, es decir, en lo que la ocurrencia
del dafio a un interés juridico puede ser evitada con su contribucion activa; mas alla
de este limite su conducta se desplaza a lo fortuito o la fuerza mayor (Expediente N°
9722, diciembre 9 de 1996, Consejero Ponente, Juan de Dios Montes Hernandez.)

En este caso el hecho dafoso se produce como resultado de la culpa exclusiva de
la victima, que rompe el nexo causal, con su actuar imprudente o culposo, que
implico la desatencion a obligaciones o reglas a que debia estar sujeto como ya se
manifesto.

La culpa de la victima puede ser considerada como causal excluyente de
responsabilidad, o como factor de reduccion del monto de la condena, en desarrollo
del principio de concurrencia de causas (Articulo 2357 Cdédigo Civil). La victima
CONSTANZA AGUIRRE MONTEALEGRE, participé en la realizacion del dafio,
entre su actuacion y el dafo existe una relacion de causalidad adecuada (Consejo
de Estado, Seccion Tercera, sentencia de octubre 3 de 2002, Exp. 14207, C.P.
Ricardo Hoyos.), esto es, la causa iddnea, eficiente y preponderante cuya
consecuencia directa e inmediata es el dafio mismo.

"...el hecho de la victima, como causal de exoneracion de responsabilidad o de
reduccion del monto de la condena respectiva, debe constituir, exclusiva o
parcialmente, causa eficiente del perjuicio reclamado. (...) la llamada teoria de la
causalidad adecuada, segun la cual no todos los fenbmenos que contribuyeron a la
produccion del dafio tienen relevancia para determinar la causa juridica del perjuicio;
se considera que solamente causO el dafio aquel o aquellos fenbmenos que
normalmente debieron haberlo producido; esta teoria permite romper el vinculo de
causalidad en tal forma, que solo la causa relevante es la que ha podido producir el
dafo (...) la aceptacion de la causa extrafia como causal liberatoria de la presuncion
de responsabilidad es, en el fondo, la consagracion de la teoria de la causalidad
adecuada.., aplicando la teoria de la causalidad adecuada, el juez considera que la
causa externa ha sido el hecho que normalmente ha producido el dafo, y, en
consecuencia, el vinculo de causalidad debe romperse de tal modo, que el
demandado no se considere juridicamente como causante del dafio.” (Consejo de
Estado, Seccion Tercera, sent, de octubre 18 de 2000, Exp. 11981, C.P. Alier
Hernandez).

En relacion con los dafios ocasionados en el ejercicio de una actividad peligrosa,
cual es la de conducir vehiculos automotores y motocicletas, se presumen causados
por culpa del conductor, quien puede liberarse de ella acreditando que el perjuicio
provino de fuerza mayor o de la intervencion de un elemento extrafio.

Es necesario entonces, que se analice en el curso del proceso si existid una causa
idénea de la entidad publica, o por el contrario hubo concurrencia de causa con un
tercero o con el actor o fue culpa exclusiva de éste, ya que considero que el
accidente se presenta por una responsabilidad de la conductora.

Por todo lo anterior se desvirtta la falla del servicio, ya que el dafio se ha producido
por culpa exclusiva de la sefiora CONSTANZA AGUIRRE MONTEALEGRE, como
consecuencia de una violacion (conducta activa u omisiva) del contenido
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obligacional, determinado en la Constitucion Politica y en la Ley; con el debido
respeto su Seforia, solicito exonerar de una declaratoria de responsabilidad por la
causa de exoneracion por culpa de la victima, ya que entre su actuacion y el dafio
existe una relacion de causalidad adecuada, esto es, la causa idonea, eficiente y
preponderante cuya consecuencia directa e inmediata es el dafio mismo.

Es necesario entonces, su Sefioria, que en este caso se analicen en el curso del
proceso si existié una causa idénea de la entidad publica o por el contrario fue culpa
exclusiva de ésta, ya que consideramos que el accidente se presenta por
responsabilidad de la conductora.

Se concluye de lo expuesto que definitivamente no hay prueba que demuestre
responsabilidad alguna por parte de la Entidad que represento, entonces en este
orden de ideas, no es el Municipio de Santiago de Cali, el llamado a responder por
perjuicio alguno que logren demostrar los actores dentro de este proceso.

EN CUATO A LAS PRUEBAS

Solicito se me otorgue la facultad de controvertir en el transcurso del proceso las
pruebas solicitadas y aportadas por la parte Demandante y las siguientes que
comedidamente solicito a la sefiora Juez Administrativo decretar:

DOCUMENTAL

e Oficio descargado de la pagina del Sistema Integrado de informacion sobre
multas y sanciones por infracciones de transito “Simit”, donde se registra el
Comparendo de Transito No. 76001000000017917413 de fecha 28 de
noviembre de 2017. Con este oficio, demuestro que la sefiora CONSTANZA
AGUIRRE MONTEALEGRE, es irresponsable en el ejercicio de una actividad
peligrosa como lo es conducir y mas aun, una motocicleta.

TESTIMONIAL

e Respetuosamente solicito a su Sefioria, en la recepcion de testimonios que
sean decretados por su Despacho, se me autorice interrogar a la victima, la
sefiora CONSTANZA AGUIRRE MONTEALEGRE, el cual formulare el dia de
la audiencia y contrainterrogar a los testigos de la parte demandante en las
audiencias respectivas.

LLAMAMIENTO EN GARANTIA

En escrito separado me permito formular Llamamiento en Garantia a la Compafia
de Seguros “MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA”, con el fin de que
se haga parte en el presente proceso. Ilgualmente, tener en cuenta a las Compafias
de seguros ALLIANZ SEGUROS S.A.; COMPANIA DE SEGUROS COLPATRIA; y
QBE SEGUROS S.A., quienes aparecen en la pdliza de Responsabilidad Civil N°
1501216001931 mencionada, con una participacion del 23.00%; 21.00% y 22.00%
respectivamente.

Centro Administrativo Municipal CAM Torre Alcaldia Piso 12 Teléfono: 8851141
www.cali.gov.co
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SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA

ANEXOS

1. Escrito del llamamiento en garantia a la compafia de seguros MAPFRE
SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA y sus anexos.

2. Copia de la contestacion de la demanda para traslado del llamado en

garantia.

Copia de la contestacion de la demanda para el archivo del despacho.

4. Oficio descargado de la pagina del SIMIT, donde aparece registrado el
comparendo de transito No. 76001000000017917413 de fecha 28 de
noviembre de 2017.

w

FUNDAMENTOS DE DERECHO

La presente contestacion la fundamento en la Ley 769 De 2002, articulos 28, 50,
55, 60, 68, 74, 94, 106, y SS.

Cadigo Civil, articulo 2357.

Ley de Enjuiciamiento Civil, articulo 217.

NOTIFICACIONES
Las personales las recibiré en la Secretaria de su Despacho o en mi oficina ubicada
en el CAM, Torre Alcaldia, Piso 12°, Secretaria de Infraestructura, Avenida 2 Norte
#10 - 70.
La del Sefor Alcalde, NORMAN MAURICE ARMITAGE CADAVID, en su Despacho
ubicado en el CAM, Torre Alcaldia Piso 3°, Avenida 2 Norte # 10 - 70.

De la sefiora Juez Administrativo,

Atentamente,

WILFRAN YAIR RUIZ BENITEZ
C.C. No. 94°269.045 de Restrepo
T.P.No. 177.551 del C. S. de la J.

Centro Administrativo Municipal CAM Torre Alcaldia Piso 12 Teléfono: 8851141
www.cali.gov.co
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ALCALDIA DE
SANTIAGO DE CALI

DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI
Direccion Juridica Alcaldia

SENOR

JUEZ NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI
PEDRO ANDRES AVILA TORRES

Carrera 5 No. 12-42

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
admO09cali@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

ASUNTO: SUBSANACION LLAMAMIENTO EN GARANTIA
REFERENCIA: ACCION DE REPARCION DIRECTA.
RADICACION: 76001-33-33-009-2018-00271-00
ACCIONANTE: CONSTANZA AGUIRRE y Otra.

ACCIONADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI.

LILIANA VELASCO CAMPOS, mayor de edad, vecina y residente en Santiago de Cali,
identificada con cédula de ciudadania No. 66.952.252 de Cali (V), portadora de la tarjeta
profesional No. 281.619 del Concejo Superior de la Judicatura, actuando dentro del asunto
de la referencia, en mi calidad de apoderada judicial del Distrito Especial de Santiago Cali,
por medio del presente me permito subsanar el LLAMAMIENTO EN GARANTIA, de
conformidad con el auto Interlocutorio No. 24 de acuerdo con las formalidades que
establece el articulo No. 225 de CPACA.

DEMANDA DE LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Solicito se cite a las Compafilas de Seguros MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA; ALLIANZ SEGUROS S.A., COMPANIA DE SEGUROS COLPATRIA y QBE
representradas cada una por sus Gerentes de Sucursal o por quien haga sus veces, de
conformidad con los certificados de existencia y representacion adjuntos, expedidos por
Céamara y Comercio, para que se hagan parte en éste proceso, a fin de que concurran al
pago total o parcial de los perjuicios que se declaren como probados y por los cuales se
condene al Municipio de Santiago de Cali, de acuerdo a la poliza de Responsabilidad Civil
vigente a la fecha en que sucedieron los hechos narrados en la demanda.

HECHOS EN QUE SE FUNDAMENTA EL LLAMAMIENTO

1. En su Despacho se adelanta proceso de reparacion directa contra del Distrito
Especial de Santiago de Cali, segun radicado bajo el No. 76001-33-33-009-2018-
00271-00, adelantado por la sefiora CONSTANZA AGUIRRE y Otra.
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2. En el proceso referido, busca la parte actora, conforme a su demanda, radicar en
cabeza del Distrito Especial de Santiago de Cali, el acaecimiento de los perjuicios
gue indica se ocasionaron en un accidente de transito, el dia 13 de septiembre de
2016, cuando se desplazaba en su motocicleta de placas GVQ89B por la Avenida 4
Norte con Calle 23B Norte del barrio Versalles de Santiago de Cali.

3. Como quiera que el Distrito Especial de Santiago de Cali, ampara por alguna
circunstancia esta clase de riesgos mediante la Pdliza de Responsabilidad Civil No.
1501216001931, expedida por la Compafiia de Seguros MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA, pdliza en la que se encuentran ademas las
compafiias ALLIANZ SEGUROS S.A., COMPANIA DE SEGUROS COLPATRIA y
QBE, con vigencia desde el 16 de marzo de 2016 hasta el 01 de diciembre de 2016,
es por lo anterior que se llama en garantia a las citadas compafias para que, en el
evento de que el MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, llegue a ser condenado,
pueda repetir contra las mencionadas compafiias de Seguros, en lo que tiene que
ver sobre esta clase de riesgos; cada una de ellas conforme a los porcentajes
sefalados en la referenciada poliza.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Al presente asunto son aplicables las siguientes normas, articulo 64 del Codigo General del
Proceso, en concordancia con los articulos 55,56,57 del Cédigo de Procedimiento Civil y
articulos 224 y 225 del Cédigo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011.

ANEXOS

1. Copia autentica Pdliza No. 1501216001931 expedida por la Compafiia de Seguros
MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA, con vigencia desde el 16 de
marzo de 2016 hasta el 01 de diciembre de 2016. (Formato PDF)

2. Certificado de Existencia y Representaciéon de Camara de comercio Compafia de
Seguros MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA, ALLIANZ SEGUROS
S.A., COMPANIA DE SEGUROS COLPATRIA Y QBE. (Formato PDF)

3. Copia de la demanday sus anexos, las cuales fueron objeto de traslado al Municipio
de Santiago de Cali. (Formato PDF)

4. Copia de la contestacion de la demanda. (Formato PDF)

NOTIFICACIONES

El suscrito las oira en la Secretaria de su Despacho, en la Secretaria de Infraestructura y
de la Alcaldia, localizada en el piso doce (12) del Centro Administrativo CAM, o a través de
mi correo lilianavelascoabogada@gmail.com celular 3162200199.

Las llamadas en garantia, Compafiia de Seguros MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA, ALLIANZ SEGUROS S.A., COMPANIA DE SEGUROS COLPATRIA Y QBE a
sus representantes legales, de conformidad con las direcciones registradas en los
certificados de existencia y representacion allegados, es decir,
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ALLIANZA SEGUROS DE VIDA S.A.

Direccién Notificacion: Sucursal Cali AV 6 A NRO 23-13

Direccion electronica: notificaciones judiciales@allianz.co

Representante Legal: José Pablo Navas Prieto C.C. 2.877.617 o por quien haga sus veces.

MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.

Direccion: Cra 80 No. 6-71 Cali- Valle del Cauca.

Direccion electrénica: njudiciales@mapfre.com.co

Representante Legal: Jorge Enrique Riascos Varela C.C. 94.426.721 o por quien haga sus
veces.

AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A.

Direccion Notificacion: CLL 11 No. 1-16 PISO 4y 7.

Direccion Electrénica: notificacionesjudiciales@axacolpatria.co
Representante Legal: Fernando Quintero Arturo C.C. 19.386.354 de Bogota.

ZURICH COLOMBIA SEGUROQOS SA

Direccion Notificacién: CALLE 36N # 6A - 65 OFIC 1710 — 1711- Cali- Valle
Direccion Electrénica: jorge.riascos@zurich.com

Representante Legal: Jorge Enrique Riascos Varela C.C.94426721

Del Honorable Juez Administrativo

Atentamente,

M
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|
LILIANA VELASCO CAMPOS
CC. 66.952.252 de Cali (V)
TP 281619 del Concejo Superior de la Judicatura

DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI
Direccién Juridica Alcaldia
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DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI
Direccion Juridica Alcaldia

HENRY BRYON IBANEZ

Apoderado Judicial

Calle 11 No. 6-40 Edificio Banco Tequendama Of. 503-504
Teléfono: 8882767

feyego@yahoo.com
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
admO09cali@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

ASUNTO: SUBSANACION LLAMAMIENTO EN GARANTIA
REFERENCIA: ACCION DE REPARCION DIRECTA.
RADICACION: 76001-33-33-009-2018-00271-00
ACCIONANTE: CONSTANZA AGUIRRE y Otra.

ACCIONADO: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI.

LILIANA VELASCO CAMPOS, mayor de edad, vecina y residente en Santiago de Cali, identificada
con cédula de ciudadania No. 66.952.252 de Cali (V), portadora de la tarjeta profesional No. 281.619
del Concejo Superior de la Judicatura, actuando dentro del asunto de la referencia, en mi calidad de
apoderada judicial del Distrito Especial de Santiago Cali',por medio del presente me permito trasladar
copia de la contestacion de la demanda y copia de la subsanacién del llamamiento en garantia, en
atencién al memorial presentado por el apoderado de la parte demandante donde solicita copia de
los documentos antes enunciado.

De acuerdo con lo anterior en archivo PDF se anexan los siguientes documentos digitales:

1. Contestacion de la demanda.
2. Subsanacion del llamamiento en garantia.

No siendo mas el objeto de la presente.

Atentamente,

)
/
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LILIANA VELASCO CAMPOS
CC. 66.952.252 de Cali (V)
TP 281619 del Concejo Superior de la Judicatura

CON COPIA JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL
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"Ley 1933de agosto 1 de 2018, “POR MEDIO DEL CUAL SE CATEGORIZA AL MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
COMO DISTRITO ESPECIAL, DEPORTIVO, CULTURAL, TURISTICO, EMPRESARIAL Y DE SERVICIOS”



18/10/2020 Correo: Juzgado 09 Administrativo - Valle Del Cauca - Cali - Outlook

RV: C10807 RV: Contestacion demanda JORGE CERON RADICADO: 76001-33-33-009-
2019-00171-00

Jose David Colmenares Rodriguez <jcolmenaresr@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 16/10/2020 4:03 PM

Para: Juzgado 09 Administrativo - Valle Del Cauca - Cali <adm09cali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: Tecnico Sistemas Oficina Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali <tecofadmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
jevalencia2456@hotmail.com <jcvalencia2456@hotmail.com>

[I]J 4 archivos adjuntos (1 MB)
contestacion demanda johana.pdf; PODER JUZGADO NOVENO CALI..pdf; cedula johana.pdf; DOCUMENTOS JCV.pdf;

Cordial saludo,

Anexo constancia de radicacion de documento allegado de manera digital.

Por favor no responda a este correo, este email solamente es para dar respuesta a radicacion
de correspondencia. Comuniquese con nosotros al email of02admcali@cendoj.
ramajudicial.gov.co

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGUSMmNKY TkSLWMTNTYtNDQONi1iZDM2LWE2Y2Q2MGE4NWUyNAAQAEorYN%2BROFBPs4kEFP...  1/3
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Aceptar

José David Colmenares Rodriguez
Asistente Administrativo
Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos de Cali

Rarma Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

De: Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali <of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 16 de octubre de 2020 4:00 p. m.
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18/10/2020 Correo: Juzgado 09 Administrativo - Valle Del Cauca - Cali - Outlook

Para: Jose David Colmenares Rodriguez <jcolmenaresr@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: C10807 RV: Contestacion demanda JORGE CERON RADICADO: 76001-33-33-009-2019-00171-00

DHORA STELLA RAMIREZ
Oficina de Apoyo Juzgados Administrativos de Cali

Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial Cali-Valle del Cauca
lecid:image001.png@01D38AB8.5F7EFE10

De: JUAN CARLOS VALENCIA POSADA <jcvalencia2456@hotmail.com>

Enviado: viernes, 16 de octubre de 2020 15:58

Para: Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Seccional Cali <of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Juzgado 09 Administrativo - Valle Del Cauca - Cali <admO09cali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Contestacién demanda JORGE CERON RADICADO: 76001-33-33-009-2019-00171-00

JUAN CARLOS VALENCIA POSADA
ASESOR JUR??DICO
UNIVERSIDAD LIBRE DE PEREIRA

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGUSMmNKY TkSLWMTNTYtNDQONi1iZDM2LWE2Y2Q2MGE4NWUyNAAQAEorYN%2BROFBPs4kEFP...  3/3



JUAN CARLOS VALENCIA POSADA
ABOGADO

Sefor(a)
JUEZ NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI
E.S.D.

RADICADO: 76001-33-33-009-2019-00171-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

. COLPENSIONES.
DEMANDADO: JORGE~ HERNANDO CERON GUEVARA. Y DINKY JOHANA.
BOLANO RUA como sucesora procesal.

ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA

JUAN CARLOS VALENCIA POSADA, abogado en ejercicio, identificado con
cedula de ciudadania Nro. 15.909.874 expedida en Chinchina (Caldas) portador de
la tarjeta profesional Nro. 263947, del consejo superior de la judicatura, actuando
como apoderado de la sefiora DINKY JOHANA BOLANO RUA, identificada con la
C.C Nro. 31.488.585 de Yumbo (Valle del Cauca), por medio del presente escrito y
encontrdndome en termino de ley respetuosamente me permito contestar demanda
del radicado en referencia interpuesta por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLPENSIONES. Inicialmente contra el seifior JORGE
HERNANDO CERON GUEVARA, identificado con C.C Nro.16.752.324 de Cali y
luego en contra de mi poderdante sefiora DINKY JOHANA BOLANO RUA como
sucesora procesal del sefior CERON GUEVARA. Me permito dar contestacion a la
demanda de la referencia, en los siguientes términos, empezando por las
pretensiones, en el orden que lleva la demanda:

EN CUANTO A LAS PRETENCIONES.

Primera pretensién: Me opongo teniendo en cuenta que como la misma
demandante (Colpensiones) lo expresa, dicha pension se reconocié con base en
los parametros de la ley 860 de 2003. Ademas, el causante sefior JORGE
HERNANDO CERON GUEVARA vy luego la sucesora, sefiora DINKY JOHANA
BOLARNO RUA siempre han actuado de buena fe y cumpliendo con los parametros
establecidos en la ley.

De probarse que no es Colpensiones la llamada a reconocer la pension en
mencion, es debido y con el propdsito de proteger derechos fundamentales de mi
poderdante y su menor hijo, que quede plenamente establecido a que fondo de
pensiones le corresponde asumir dicho pago.

Segunda pretensién: Me atengo a lo que se pruebe en el proceso, teniendo en
cuenta la proteccion de los derechos fundamentales al minimo vital la seguridad
social y la vida digna de mi prohijada y su menor hijo

Tercera pretension: Me opongo, teniendo en cuenta en primer lugar, que de llegar
a prosperar la pretension de revocacion de la resolucion de pension que concedio
pension de invalidez al sefior JORGE HERNANDO vy luego al fallecimiento del
causante, pension de sobrevivencia a la sefiora DINKY JOHANA BOLANO RUA y
su menor hijo, se verian seriamente afectados los derechos fundamentales a la

Calle 16 Nro. 5-47 C.C SANTA CATALINA OFICINA 7C Pereira Rda.
Teléfono: 3216425798- 3428643 3176806747 jcvalencia2456@hotmail.com
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JUAN CARLOS VALENCIA POSADA
ABOGADO

seguridad social y el minimo vital, por ser mis prohijados personas carentes de
recursos econdémicos; pues devenga su sustento de la pension de sobrevivientes
que a la fecha reciben de Colpensiones, razén por la cual resultaria imposible e
inconstitucional pretender que se devuelvan dichos dineros, los cuales fueron
destinados al sustenté diario de sus alimentos y necesidades basicas.

Es equivoca y temeraria la afirmacidon de la demandante Colpensiones al aseverar
que el sefior JORGE HERNANDO CERON GUEVARA, asume una posicion
caprichosa infundada y de mala fe, ya que el causante, no tenia conocimientos
juridicos, no conocia la ley de pensiones y siempre actué de buena fe cumplimiento
los requisitos necesarios para dicha pension.

Cuarta pretension: Reitero que de no ser Colpensiones la llamada a
reconocer dicha pension, mi poderdante no estaria en capacidad de realizar la
devolucién de lo pagado y mucho menos de indexar dichas sumas, o reconocer
interés por carecer de recursos econémicos.

La demandante Colpensiones incumplio el deber que tenia al presentar la
demanda de integrar el litisconsorcio necesario, ya que en la demanda se debid
incluir a la AFP PROCTECCION como litisconsorcio necesario, teniendo en cuenta
gue de resultar probado que no corresponde a Colpensiones el pago de la pension,
la AFP PROCTECCION se veria directamente afectado al ocupar el lugar de la
demandante y le corresponderia asumir el pago de la pension de sobrevivencia, por
haber sido esta obtenida en forma legal y con el lleno de todos los requisitos
establecidos en la ley.

Asi mismo seria a PROCTECCION, a quien la demandante tendria que cobrar los
dineros pagados inicialmente al sefior JORGE HERNANDO CERON GUEVARA y
luego a la sefiora  DINKY JOHANA BOLANO RUA

Ademas, deacuerdo a El numeral 2° del articulo 136 del Cdédigo Contencioso
Administrativo dispone: “Los actos que reconozcan prestaciones periddicas podran
demandarse en cualquier tiempo por la administracion o por los interesados, pero
no habra lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena
fe”. (Negrillas del texto).

Todas las actuaciones realizadas por el sefior JORGE HERNANDO CERON
GUEVARA se encuentran revistadas de buena fe y de probarse en juicio que no
corresponde a Colpensiones el reconocimiento de la pensién objeto de debate,
debera demostrar y aportar las pruebas correspondientes que indiquen que mi
poderdante y su cényuge actuaron de mala fe.

A LOS HECHOS.

UNO: Es cierto deacuerdo al registro civil de nacimiento del sefior JORGE
HERNANDO CERON GUEVARA.

DOS: Es cierto deacuerdo a concepto emitido por la demandante.

TRES: Es parcialmente cierto y explico: el sefior JORGE HERNANDO CERON
GUEVARA solicito el traslado de la AFP PROCTECCION a Colpensiones en el
mes de marzo de 2018, cuando aun no se habia dictaminado pérdida de capacidad
laboral, ya que dicho dictamen fue solicitado el dia 21 del mes de junio de dos mil
dieciocho, y el resultado se conocié el dia 31 de julio de 2018, motivo por el cual no
le era posible al sefior JORGE HERNANDO CERON GUEVARA conocer su pérdida

Calle 16 Nro. 5-47 C.C SANTA CATALINA OFICINA 7C Pereira Rda.
Teléfono: 3216425798- 3428643 3176806747 jcvalencia2456@hotmail.com
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de capacidad laboral, y mucho menos la fecha de estructuracion, ya que en la
mayoria de los casos, esta se estructura en la fecha de realizacion de la valoracion.

CUATRO: Es parcialmente cierto: como ya se explicé en el hecho anterior, cuando
el sefior JORGE HERNANDO CERON GUEVARA solicitdé el traslado a
Colpensiones, no se habia realizado valoracion de pérdida de capacidad laboral,
por lo tanto, no se conocia la fecha de estructuracion de la misma.

CINCO: Es cierto.

SEIS: Es cierto deacuerdo a resolucion expedida por la entidad demandante
(Colpensiones).

SIETE: Es cierto deacuerdo a la resolucion aportada.

OCHO: Es cierto: El sefior JORGE HERNANDO CERON GUEVARA consideraba
gue el monto de su pensién era muy bajo, teniendo en cuenta el indice base de
cotizacion.

NUEVE: Este hecho no le costa a mi representada, ademas el sefior JORGE
HERNANDO CERON GUEVARA, no era conocedor del tema , ademas de
depender el su sustento econdmico y de su familia de la pension devengada, la cual
le fue reconocida con el lleno de los requisitos exigidos, al actuar con total
conviccion de estar actuado en derecho, no le era posible autorizar la revocacion de
la Resolucion SUB No. 309893 del 28 de noviembre de 2018, Afectando
directamente el minino vital de su familia y el derecho a la seguridad social.

DIEZ: Este hecho no le costa a mi representada, ya que en ese momento el titular
del derecho era el sefior JORGE HERNANDO CERON GUEVARA, y mi poderdante
no tenia un conocimiento directo de los hechos.

ONCE: Es cierto, segun se desprende de los documentos aportados por la
demandante COLPENSIONES.

DOCE: Es cierto, deacuerdo a la resolucién mencionada

EXCEPCIONES DE MERITO

Solicito declarar probadas las siguientes excepciones:
FALTA DE JURISDICCION O DE COMPETENCIA.

El articulo 2° del cédigo procesal del trabajo en su numeral 1° sefiala que la
jurisdiccién ordinaria es la competente de resolver los conflictos juridicos que se
originen directa o indirectamente en el contrato de trabajo, asi mismo sera la
encargada de resolver las demandadas relacionadas con la seguridad social de los
empleados publicos cuando el régimen al que pertenezcan este administrado por
una entidad de derecho publico.
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Deacuerdo a un reciente pronunciamiento del Consejo De Estado, en los conflictos
originados de las relaciones laborales y con la seguridad social, la competencia se
define por la combinacion de materia objeto del conflicto y el vinculo laboral, sin que
sea determinante la forma de reconocimiento negativa del derecho asi:

Jurisdiccion Clase de
Competente conflicto Condicion del trabajador- vinculo laboral
Laboral Trabajador privado o trabajador oficial
Ordinaria Trabajador privado o trabajador oficial _ sin
A importar la naturaleza de la entidad
especialidad dad dministrad
laboral y seguridad Seg_ulrl ad | administradora
social socia
Empleado publico cuya administradora sea
persona de derecho privado.
Laboral Empleado publico.
Cont_e_ncios_o Seguridad | Empleado publico, solo si la administradora es
administrativo social persona de derecho publico

Deacuerdo con el aparte transcrito, en lo relativo a la seguridad social, la jurisdiccion
de lo contencioso administrativa conocera de los conflictos derivados de la relacién
laboral entre los empleados publicos y las administradoras de igual naturaleza, de
lo contrario le correspondera su resolucion a la jurisdiccion ordinaria en su
especialidad laboral, independientemente de que la decisién cuestionada haya sido
proferida a través de un acto administrativo.

En el caso concreto, se pretende la nulidad de acto administrativo (lesividad) de la
resolucién Resolucién SUB No. 309893 del 28 de noviembre de 2018, por medio
de la cual Colpensiones reconocié pension de invalidez al sefior JORGE
HERNANDO CERON GUEVARA, teniendo en cuenta las cotizaciones realizadas
como trabajador privado, tal como se relaciona en la historia laboral y resolucion de
pension aportada por la demandante (Colpensiones). Es evidente que la pension
gue pretende la demandate se revoque mediante la declaratoria de nulidad de la
resoluciéon SUB No. 309893 se obtuvo producto de una relacién de caracter laboral,
lo que indispensablemente otorgaria la competencia para conocer a la jurisdicciéon
ordinaria laboral y no a la contenciosa administrativa

Estas precisiones fueron reafirmadas por el legislador en la Parte Segunda,
especificamente en los articulos 152 y 155 del CPACA, al regular que los tribunales
y juzgados de la Jurisdiccién Contenciosa Administrativa conocen de los procesos
de caracter laboral que no provengan de un contrato de trabajo, Es decir, que toda
aguella discusion originada directa o indirectamente en un contrato de trabajo (del
sector publico o privado) esta excluida del objeto de esta jurisdiccion

El articulo 2.° del Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado
por el articulo 2.° de la Ley 712 y articulo 622 de la Ley 1564 , precisa que las
controversias que se susciten entre los afiliados y beneficiarios con las entidades
administradoras y prestadoras de los servicios de seguridad social, seran de
competencia de la justicia ordinaria, salvo cuando la discusion surja entre servidores
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publicos regidos por una relacion legal y reglamentaria y una administradora de
derecho publico, articulo 104.4 Ley 1437.

Asi las cosas y con base en los argumentos jurisprudenciales y legales,
respetuosamente considero que la jurisdiccion contenciosa administrativa, no es la
competente para conocer del caso en comento.

NO COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LOS LITISCONSORTES
NECESARIOS.

Deacuerdo a lo preceptuado en el articulo 61 del codigo general del proceso que
establece:

“Articulo 61. Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio

Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales,
por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y
no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean
sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda debera
formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto
gue admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a quienes falten
para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia
dispuestos para el demandado.”.

En el presente caso la entidad demandante (Colpensiones), no integro a los otros
dos hijos del causante sefior JORGE HERNANDO CERON GUEVARA, el joven
BRIAN CERON MENESES Y JUAN DAVID CERON MENESES, situacion que fue
oportunamente corregida por el despacho mediante auto interlocutorio del 23 de
julio de 2020. Sin embargo, se debe analizar, que de darse una sentencia favorable
a la entidad demandante. (Colpensiones), obligatoriamente se verian perjudicados
directamente terceros, por lo que se hace necesario el llamamiento de la AFP
PROTECCION, entidad esta llamada a responder por el pago de la prestacion,
inicialmente pensién de sobreviviente y luego del fallecimiento del sefior JORGE
HERNANDO CERON GUEVARA, pensiéon de sobreviviente a favor de la sefiora
DINKY JOHANA BOLANO RUA.

De acuerdo a las leyes establecidas para el tema, en el momento que se dio el
traslado del sefior JORGE HERNANDO de la AFP PROTECCION a la
administradora colombiana de pensiones COLPENSIONES, también se
transfirieron los aportes a pension que el afiliado habia realizado en dicho fondo,
siendo otra raz6n mas para que la AFP PROTECCION, deba integrarse al proceso
como litisconsorcio necesario.

EXCEPCION GENERICA.

En virtud del alcance del principio de busqueda de la verdad formal en materia de
excepciones, frente a los poderes oficiosos del juez en necesario afirmar que lo
fundamental no es la relacion de los hechos que configuran una determinada
excepcion, sino la prueba de los mismos, por ende, si el juez encuentra probados
los hechos que lo constituyen debera reconocerla oficiosamente.

Por lo anterior, solicito al sefior juez declarar oficiosamente, las excepciones que
aparezcan probadas de conformidad con el ordenamiento procesal.
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FUNDAMENTO FACTICOS JURIDICOS

El articulo 48 de la Constitucion Politica consagra el derecho fundamental a la
seguridad social especialmente en lo relacionado a pensiones. la seguridad social
tiene doble connotacion: 1 se trata de un servicio publico de caracter obligatorio,
cuya cobertura se debe ampliar progresivamente y se encuentra bajo la direccion,
coordinacion y control del Estado, a quien corresponde desarrollarlo a través de
leyes, y 2 es un derecho fundamental que se garantiza a todos los habitantes, cuyo
contenido esta intimamente ligado a la dignidad humana.

Con relacion a la pension de invalidez La normativa esta contenida en la Ley 100
de 1993, la cual establece la nocion juridica de invalidez, define los requisitos y el
monto de la pension de invalidez y sefiala las reglas aplicables a esta pension en
cada uno de los regimenes del sistema.

El sefior JORGE HERNANDO CERON GUEVARA le fue reconocida pension de
invalidez mediante Resolucién SUB No. 309893 del 28 de noviembre de 2018 por
cumplir todos los requisitos establecidos en la ley, si bien como se expresa en
la demanda, se realizo traslado de la AFP PROTECCION a COLPENSIONES,
dicho traslado cumplido con todos los requisitos y tiempos establecidos en la ley,
tales como la doble asesoria, donde se explicd al sefior CERON GUEVARA, las
ventajas y desventajas de pertenecer a uno otro fondo de pensiones. Aunado a lo
anterior la legislacion colombiana establece que la entidad encargada de reconocer
las pensiones es aquella ultima a la cual el afiliado o trabajador realizo las
cotizaciones, que en el presente caso no es otra que COLPENSIONES.

Con respecto a la fecha de estructuracién de la perdida de capacidad laboral del
sefior JORGE HERNANDO CERON GUEVARA como ya se anoto en apartes
anteriores, al momento de realizarse la valoracion por el fondo de pensiones, ya
hacia parte de los afiliados a COLPENSIONES, y es precisamente por eso que la
administradora colombiana de pensiones COLPENSIONES, fue quien realizo dicha
valoracion, razon por la cual tenia todo el conocimiento tanto de la historia clinica
como del expediente laboral del sefior CERON GUEVARA, lo que demuestra que
todos los tramites se realizaron de forma transparente, con el lleno de los requisitos
de ley, por el contrario, es COLPENSIONES, quien a la fecha se niega a reconocer
el pago de los ultimos seis meses de incapacidad que aun se adeudan al causante,
a pesar de haberse radicado la solicitud con las incapacidades en debida
oportunidad.

DERECHO

Preadmbulo, Articulo 1, 13, 42, 53, de la Constitucion Nacional, que regulan
derechos fundamentales, la igualdad, la familia la seguridad social, el principio de
favorabilidad, primacia de la realidad sobre las formas.

Articulo 48 de la Carta Politica que determina los Derechos a la Seguridad Social,
en su apéndice a la pensién.

Articulo 83 constitucional que establece que las actuaciones tanto de
entidades como de particulares deben basarse en la buena fe.

Articulos 12 y 13 de la Ley 797 de 2003 que regulan la pensién de
sobrevivientes para conyuge y compafiera permanente.

Articulo 38 y 39 de la Ley 100 de 1993 define el estado de invalidez
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Ley 860 de 2003 que regula la pension de invalidez.
Ley 1437 de 2011.

Articulos 152 y 155, 104.4 del CPACA que regula lo referente a competencia de
los juzgados administrativos

Articulo 2.° del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social

Radicacion:11001-03-25-000-2017-00910-00 (4857) del consejo de estado donde
se determina la competencia de la jurisdiccion contenciosa y la ordinaria.

PETICIONES

Al tenor de las excepciones anteriormente planteadas, comedidamente solicito a
Usted., que previo el tramite correspondiente, se efectlen las siguientes
declaraciones y condenas.

PRIMERO: Declarar probadas las excepciones propuestas.

SEGUNDO: En consecuencia, dar por terminado el proceso o redireccionar la
competencia

TERCERO: Condenar en costas judiciales y en perjuicios a la parte demandante.

PRUEBAS

Solicitamos se tengan como pruebas lo siguiente las documentales aportadas en la
demanda por la parte demandante, por ser pruebas comunes a ambas partes.

asi mismo como la buena fe se presume, y la mala fe debe ser probada,
respetuosamente solicito a la parte demandante aportar las pruebas donde conste
qgue el demandado sefior JORGE HERNANDO CERON GUEVARA vy luego la
sefiora DINKY JOHANA BOLANO RUA como sucesora procesal, han actuado de
mala fe y de manera caprichosa, como en la pretension numero tres se asevera.

ANEXOS
Poder conferido a mi favor.

Documentos de identidad

NOTIFICACIONES

LA DEMANDADA.

Sefiora DINKY JOHANA BOLARNO RUA Calle 2 oeste Nro.26-49 apartamento 401
edificio Carmencita barrio san Fernando Cali (Valle del cauca)

Teléfono 3147904749

Correo electronico dinky0603@hotmail.com

La demandante
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La entidad demandada COLPENSIONES las recibira por intermedio de su
representante legal o por quien como tal haga sus veces en la carrera 42 Nro. 7-10
barrio los cambulos piso

Correo electronico; contacto @colpensiones.gov.co

LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO: En Calle 70
Nro. 4-60 Bogota D.C.
Buzdn judicial@defensajuridica.gov.co

Apoderado.

JUAN CARLOS VALENCIA POSADA.

Calle 16 Nro. 5-47 Oficina 7c Centro Comercial Santa Catalina de Pereira Risaralda.
Teléfonos: 3216425798-3176806747

Correo electrénico jcvalencia2456@hotmail.com

Del Sefior Juez,

JUAN CARLOS VALENCIA POSADA

C.C. Nro. 15.909.874 de Chinchina Caldas.
T.P. Nro. 263947 Expedida por el C.S.J

Correo electrénico jcvalencia2456@hotmail.com
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DINKY TOHAMA BOLARD Rokh

Sefior(a)
JUEZ NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI
E.S.D.

REFERENCIA: PODER ESPECIAL

RADICADO 76001-33-33-009-2019-00171-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: JORGE HERNANDO CERON GUEVARA. Y DINKY JOHANA
BOLANO RUA como sucesora procesal.

DINKY JOHANA BOLARNO RUA, identificada con la C.C Nro. 31.488.585 de Yumbo
(Valle del Cauca), domiciliada en la ciudad de Cali actuando en nombre propio y
representacion de mi menor hijo SERGIO CERON BOLANO identificado con registro
civil Nro. 1105384337, confiero poder especial, amplio y suficiente al sefior JUAN
CARLOS VALENCIA POSADA, abogado en ejercicio, identificado con cedula de
ciudadania Nro. 15.909.874 de Chinchina (Caldas) portador de la Tarjeta Profesional
Nro. 263947 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, para que en mi
nombre y representacion, inicie y lleve hasta su terminacion mi defensa técnica en la
demanda medio de control nulidad y restablecimiento del derecho (lesividad),
promovida por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PESNIONES -
COLPENSIONES. Quien pretende la nulidad de la Resolucién SUB No. 309893 del
28 de noviembre de 2018, que reconocié pension de invalidez a mi compafiero
permanente y padre de mi menor hijo, sefior JORGE HERNANDO CERON
GUEVARA, fallecido el dia 28 de agosto de 2019. En la ciudad de Cali, quien en vida se

identificd con la cedula de ciudadania nimero 16.752.324.

Mi apoderado queda revestido de las facultades de que trata el articulo 77 del codigo
general de proceso, en especial las de notificarse de la demanda, conciliar, recibir,
solicitar copias, interponer recursos, transigir, desistir, recibir, dineros, sustituir y
reasumir, tachar documentos, presentar excepciones de fondo y el mérito, solicitar
reconocimiento de documentos, solicitar el levantamiento y medidas cautelares,
renunciar a términos, y en general las que sean necesarias dentro del ambito
administrativo y demas facultades inherentes al mandato judicial, en defensa de mis

intereses.

Calle 2 oeste Nro.26-49 apartamento 401 edificio Carmencita barrio san Fernando Cali
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Sirvase sefior juez, reconocer personeria juridica en los términos y para fines del

presente mandato.

Del sefior juez con todo respeto,

T

DINKY JOHANA BOLANO RUA

CC. Nro. 31.488.585 de Yumbo (Valle del Cauca).
Correo electrénico dinky 0603@hotmail.com
TELEFONO: 3147904749

Acepto

JUAN CARLOS VALENCIA POSADA.

C.C. Nro. 15.909.874 de Chinchin& (Cds).

T.P. Nro. 263947 del C. S.J.

Correo electrénico jcvalencia2456@hotmail.com

Teléfono: 3216425798- 3428643

Calle 2 oeste Nro.26-49 apartamento 401 edificio Carmencita barrio san Fernando Cali

TELEFONO: 3147904749 dinky 0603@hotmail.com
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Municipio De Santiago de Cali
Departamento Administrativo de Gestion Juridico Publica

S PE
CALl
ISTRATIVG

I PLBLECA ,..___\\

Santiago de (ali, febrero de 2020.

|
Sefior ' 3V\
JUEZ NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI {
E S. D. v
RADICACION. 76001-33-33-009-2019-00133-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTJE: EMERITA CUERO Y OTROS

DEMANDAD MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI'Y OTROS
ACTO PROCESAL: CONTESTACION DE LA DEMANDA

JORGE GERMAN PUENTE CORAL, identificado con la Cédula de Ciudadania numero.
14.466.076 ekpedida en Cali, abogado en ejercicio y portader de la Tarjeta Profesional nimero
161994 del [Consejo Superior de la Judicatura, obrando en nombre y representacion del
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, me dirijo a usted, dentro del término legal concedido
para dar conlestacion a la demanda de la referencia, con la cual se pretende la indemnizacion
solidaria pori| los perjuicios de caracter patrimonial y extra patrimoniales aparentemente

ocasionadosia la sefiora EMERITA CUERO y LINA MARCERLA BLANCO CUERO, derivados

de una supu
Avenida 3ra

ista falla en el servicio, por los hechos ocurridos el dia 16 de marzo de 2017, en la
Norte con Calle 22 Norte de Cali, la misma que sustento segun mandato dado por

mi representado.

DESIGNACION DE LAS PARTES, DOMICILIO Y DIRECCION

Mi represen}ada: Corresponde al Municipio de Santiago de Cali, representado por el Sefior

Alcalde, Docfor JORGE IVAN OSPINA; como apoderado actua el suscrito, JORGE GERMAN
PUENTE CCRAL, identificado con Cédula de Ciudadania No. 14.466.076 expedida en Cali,
abogado en jercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 161.994 del Consejo Superior de la
Judicatura.

Para todos lps efectos procesales el domicilio es en la ciudad de Santiago de Cali, Centro
Administratiip Municipal C.A.M, Torre Alcaldia, Direccion Juridica Piso Noveno (9°), Correo
electronico: 1jotificacionesjudiciales@cali.gcv.co.

Parte accio
mayores de

hante.- La sefiora EMERITA CUERO y LINA MARCERLA BLANCO CUERO,
edad, identificadas con la cedula de ciudadania No. 31.938.128 y 1.151. 946.045

respectivaménte, residentes en la calle 1 No. 4-38, Barrio San Antonio de Caii, email.-

linamercelah

anco@hotmail.com.

Parte accio
Norte NO. 2

Me permito
que me opo
en cuanto ¢

rada.- METRO Cali S.A, sociedad legalmente constituida, ubicada en la Calle 25
E Norte 59 de Cali, email.- judiciales@metrocali.gov.co

Il FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA:

manifestar, en nombre de la institucidon que represento en esta instancia judicial,
hgo a todas y cada una de las pretensiones formuladas por ia parte demandante,
que se demostrara durante el curso del proceso, que en lo relacionado con el

MUNICIPIO

empresa d
juridica, aut

discute en IE

DE SANTIAGO DE CALI, no existe relacién con el interés sustancial que se
demanda y no es sujeto pasivo dentro del debate judicial, en razén a que la
ominada METROCALI S.A, tiene una administracion independiente, personeria
nomia administrativa y patrimonial ajena a la del Municipio de Santiago de Cali,

Centro Administrativo Municipal CAM Torre Alcaldia Piso S
Teléfono: 6617084/85 Fax 6688491
www.cali.qov.ce

Pa’ginal



Municipio De Santiago de Cali
Departamento Administrativo de Gestion Juridico Publica

ALCALDIA DE
SANTIAGO DE CALY

como también considero que ni siquiera por indicios se vislumbra responsabilidad alguna frente
a mi representado en lo concerniente a los hechos ocurridos el 16 y 17 de marzo de 2017 y
aunque demostraremos la configuracion de una falta de legitimacion en la causa por pasiva,
también se ha configurado dos de las causales exonerativas de responsabilidad del estado,
denominadas “Culpa exclusiva de la victima” y “El hecho de un tercero”, porque segun las
pruebas aportadas existe clara evidencia que las causas del accidente no fueron determinadas
por la negligencia, accidén u omision por parte la administracion, si no por el hecho de un tercero
y la imprudencia de la misma victima.

Como quiera que nuestra posicion en todo caso busca la desvinculacion inmediata del proceso,
me permito manifestar que en lo que a mi representado se refiere, no estamos obligados a
reconocer ningun emolumento patrimonial en favor de las hoy demandantes

. FRENTE A LOS HECHOS

FRENTE AL HECHO PRIMERO: Es parcialmente cierto, en cuanto a que el sefior ANDRES
FELIPE CUERO (QEPD), falleci6 el dia 17 de marzo de 2017 es cierto y se deduce del
documento aportado como prueba (Registro Civil de defuncion), sin embargo, en lo referente a
la causa de la muerte, no le consta a mi representado, en razén a que son hechos ajenos e
independientes al ente territorial y que desde luego deberan ser probados en el transcurso del
proceso por la parte demandante.

FRENTE AL HECHO SEGUNDO.- No me consta, en lo concerniente al informe de policia y/o
transito es cierto y se deduce del documento aportado, sin embargo, respecto a las
caracteristicas y los detalles del accidente descritos por el apoderado, no me consta, toda vez
que los mismos son hechos ajenos a la voluntad de mi representado, los cuales deberan ser
objeto de prueba por parte de las demandantes.

FRENTE AL HECHO TERCERO.- No le consta a mi poderdante, en razén a que las peticiones
realizadas por parte de los demandantes a la empresa Metro Cali y las respuestas derivadas de
la misma, es un tema ajeno e independiente a mi representado.

FRENTE AL HECHO CUARTO.- No le consta a mi representado, en razon que los hechos
esbozados por la parte demandante son circunstancias ajenas al ente territorial, toda vez que la
empresa METRO CALI S.A, es una empresa de naturaleza privada constituida como sociedad
andnima, con personeria juridica propia, patrimonio autbnomo, administracion independiente, y
gue no se relaciona en lo absoluto con mi representado.

En cuanto a los supuestos dafios sufridos de caracter moral y material, como también la
situacion economica y laboral dei occiso, no son hechos propia mente dichos, sin embargo,
tales afirmaciones deberan ser probadas por la parte demandante durante el trascurso del
proceso.

Iv. FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LA DEFENSA:

Dentro de los postulados que instituyen la jurisdiccion contencioso administrativa se destaca
como eje fundamental la estructuracion de los elementos configurativos al momento de exigir en
estrados judiciales un nexo de responsabilidad entre un hecho dafiino y la accién u omisién de
los agentes estatales, sin embargo, si analizamos detalladamente las pruebas aportadas e
indagamos con detenimiento los hechos que constituyen la presente demanda, sin duda alguna
podemos concluir que no existe ni la mas minima posibilidad de la existencia de responsabilidad
por parte de mi representado, no solo porque lo narrado en la demanda no hace otra cosa que
arrojar dudas sobre el modo, tiempo y lugar de la ocurrencia de los hechos, sino también
porque en definitiva mi representado no es sujeto pasivo dentro de esta controversia, no tiene
interés alguno en la relacion juridica sustancial debatida en el proceso, y aunque la parte
demandante intenta sefialar al Municipio de Santiago de Cali, como el causante de la falla en el
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¢a por accion u omisién por los hechos ocurridos, lo cierto es que la empresa
| S.A, es una empresa que cuenta con personeria juridica, autonomia
y patrimonial.

imero 16 del 27 de noviembre de 1998, expedido por el Concejo Municipal de
>ali y que se anexa a la presente, autorizé al Alcalde Municipal a participar de la
na sociedad de capital por acciones simplificadas cuyo objeto fue desarrollar el

:ﬂiudad, dicho acuerdo faculté para dar cumplimiento a la Ley 310 de 1996, por

medio de la dual se modifico la Ley 86 de 1989, en la cual se dictan normas sobre sistemas de

servicio publ

financiamientp.

co urbano de transporte masivo de pasajeros y se proveen recursos para su

En virtud dgl acuerdo, lo que verdaderamente se autorizd al Alcalde del Municipio fue

Unicamente

participar en la creacion de la sociedad, mas no en ser el titular del SITM, ni

ostentar la cdlidad de propietario de los vehiculos, si no por el contrario METROCALI S.A, se
cre6 como uha entidad del orden descentralizada, con patrimonio independiente, autonomia

administrativ
alguna en la
desvinculado

, y financiera, y sumado el hecho que mi representado no tuvo participacion
broduccion del dafo reclamado, por ello, el Municipio de Santiago de Cali debe ser
de manera definitiva del presente proceso.

El Consejo de Estado ha se ha pronunciado frente a la falta de legitimacion en varios asuntos

similares de la siguiente manera:
“CONSEJO E ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION TERCERA
SUBSECCION A Consejero ponente:. CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA Bogota, D.C.,

veintiocho (2¢
00094-01(528

“La legitimad
pretensiones d
debatida en e
relacion direc
pasiva, como
demandado, d
respectivamen
necesariament
falta de legiti

parte en el prdceso.....

Ahora bien,
demanda, tg

de febrero de dos mil diecisiete (2017) Radicacion numero: 88001-23-33-000-2013-
14).

ion en la causa hace referencia a la posibilidad de que la persona formule o contradiga las
b la demanda, por ser el sujeto activo o pasivo con initerés en la relacion juridica sustancial
proceso. Como se observa, las personas con legitimacion en la causa, se encuentran en
ta con la pretension, ya sea desde la parte activa, como demandante, o desde la parte
demandado (...) “Ahora bien, segiin se hable de la legitimacion del demandante o del
stamos en presencia de la falta de legitimacion en la causa por activa y por pasiva,
te. La legitimacion en la causa por pasiva, en el proceso contencioso administrativo,
e debe entenderse a la luz del concepto de capacidad para ser parte. En otros términos, la
nacion por pasiva solo puede predicarse de las personas que tienen capacidad para ser

2

eniendo en cuenta lo narrado por la parte demandante en el hecho cuarto de la
do apunta que verdaderamente el accidente tuvo como causa principal, el acto

imprudente ¢ irresponsable de la misma victima sefior ANDRES FELIPE CUERO (QEPD), al

invadir con s
MIO, configu

I medio de transporte (Bicicleta), el carril designado exclusivamente para el SITM-
randose de esta manera una de las causales exonerativas de responsabilidad del

estado denoininada Culpa Exclusiva de la Victima.

Al resolver u
que en todog
provino de u
un tercero o

h proceso de reparacion directa, la Seccion Tercera del Consejo de Estado advirtio
los casos es posible que el Estado se exonere con la acreditacion de que el dafio
ha causa extrafa, esto es, que sea imputable al hecho determinante y exclusivo de
de la propia victima.

circunstancias impiden la imputacion a la entidad que obra como demandada,

desde el punito de vista juridico, y para que se acrediten deben concurrir tres elementos:

Irresistibilidalfl, Imprevisibilidad y Exterioridad respecto del demandado.
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Frente al hecho de la victima como eximente de responsabilidad, Ia corporacion sostuvo que
debe estar demostrado que esta persona participé de manera directa y que fue causa eficiente
en la produccion del resultado o dafio.

Por otro lado, advirtié que la culpa es la conducta reprochable de la victima por violacién del
deber objetivo de cuidado, al no prever los efectos nocivos de su acto o habiéndolos previsto
confiar imprudentemente en poder evitarlos; y reviste el carécter de culpa grave el
comportamiento grosero, negligente, despreocupado o temerario, al paso que el dolo es
asimilado a la conducta realizada con la intencién de generar dafio a una persona o a su
patrimonio....”

Consejo de Estado, Seccidén Tercera, Sentencia 05001233100020090040901(49582), Sep.
26/16.

Asi las cosas y conforme a lo antes expuesto, mi representado a través del suscito, adoptara la
tesis que el hecho de la victima fue el factor determinante y nexo de causalidad con la
ocurrencia del hecho.

V. EXCEPCIONES
Se presentan las siguientes excepciones:
V.l. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA.

La jurisprudencia constitucional se ha referido a la legitimacién en la causa, como la “calidad
subjetiva reconocida a las partes en relacion con el interés sustancial que se discute en el
proceso”, de forma tal que cuando una de las partes carece de dicha calidad o condicion, no
puede el juez adoptar una decision

El numeral 6° del articulo 180 del C.P.A.C.A. indica expresamente que se consideran, entre
otras, excepciones previas como la cosa juzgada, la caducidad, la transaccién, la conciliacion,
la falta de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

Fundamento la presente excepcion, en que las lesiones ocasionadas el dia 16 de marzo de
2017 que finalmente produjeron la muerte del sefior ANDRES FELIPE CUERO (QEPD) el 17 de
marzo de 2017, no son producto de la participacién, omisién o negligencia por parte del ente
territorial, como se explicd en capitulos precedentes, la intervenciéon de METROCALI S.A, enlos
hechos demandados son independientes y totalmente ajenos a mi representado, toda vez que
dicha empresa tal como se puede extraer de los certificados de existencia y representacion
legal expedidos por la Camara de Comercio de Cali, es una empresa creada como una entidad
del orden descentralizado, con patrimonio independiente, autonomia administrativa, y
financiera, por lo tanto, mi representado debe ser absuelto de todo cargo que se le pretenda
atribuir en este asunto.

Frente a la legitimacion en la causa el Consejo de Estado en providencia ha sefialado:

“...Esta Corporaciéon ha manifestado en cuanto a la legitimacion en la causa, que la misma no
es constitutiva de excepcion de fondo sino que se trata de un presupuesto necesario para
proferir sentencia de mérito favorable bien a las pretensiones del demandante, bien a las
excepciones propuestas por el demandado. Asi mismo, ha diferenciado entre la legitimacion de
hecho y la legitimacion material en la causa, siendo la legitimacion en la causa de hecho la
relacion procesal existente entre demandante legitimado en la causa de hecho por activa y
demandado legitimado en la causa de hecho por pasiva y nacida con la presentacién de la
demanda y con la notificacion del auto admisorio de la misma quien asumira la posicion de
demandado, dicha vertiente de la legitimacion procesal se traduce en facultar a los Sujetos
litigiosos para intervenir en el trémite del plenario y para ejercer sus derechos de defensa y de
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la legitimacion material, en cambio, supone la conexion entre las partes y los

hechos Consjttutivos del litigio, ora porque resultaron perjudicadas, ora porque dieron lugar a la

produccion d

I dafio.

En un sujett;“procesa/ que se encuentra legitimado de hecho en la causa no necesariamente

concurrira,
quienes part
demanda o,

mismo tiempo, legitimacion material, pues ésta solamente es predicable de
ciparon realmente en los hechos que han dado lugar a la instauracion de la
en general, de los titulares de las correspondientes relaciones juridicas

sustanciales;

por consiguiente, el anélisis sobre la legitimacion material en la causa se contrae a

dilucidar si élxiste, o no, relacién real de la parte demandada o de la demandante con la
pretension qije ésta féormula o la defensa que aquella realiza, pues la existencia de tal relacion
constituye cdndicion anterior y necesaria para dictar sentencia de mérito favorable a una o a

otra...

1 Ser
000-2

tencia del Consejo de Estado del 25 de marzo de 2010, expediente 05001-23-31-
000-02571-01

(1275).

V.11 INEXlS"l]ENCIA DE NEXO CAUSAL

Para que exi
y necesarios

ta la responsabilidad se requiere de tres elementos absolutamente indispensables
el dafio, el hecho generador del mismo y un nexo de causalidad que permita

imputar el d

fio a la conducta (accién u omision) del agente generador. El nexo causal se

entiende conjo la relaciéon necesaria y eficiente entre el hecho generador del dafio y el dafio
probado. La|jurisprudencia y la doctrina indican que para poder atribuir un resultado a una

persona y d

lararla responsable como consecuencia de su accién u omision, es indispensable

definir si aqliél aparece ligado a ésta por una relaciéon de causa-efecto, si no es posible

encontrar e
jurisprudenci
por el actor.

Tradicionalm

relacién, no tendra sentido alguno continuar el juicio de responsabilidad, la
ha establecido que el nexo de causalidad debe ser probado en todos los casos

ente la doctrina y la jurisprudencia han manifestado que el demandado en un juicio

de responsalpilidad, tiene por norma general, la posibilidad de defenderse atacando cualquiera

de los eleme

htos que se estudian dentro de la responsabilidad civil extracontractual escogiendo

entre varias dlternativa, la inexistencia del nexo causal.

Entonces, la
demandado
victima son @

La Seccién 7
cual las cal
clarificar qu
del dafio al
clara y reiters

“Pues bien,

desprende, i
lo Contencio
acredita la p
accion o la
juridica ni 164
asi, si tal rt
interrupcion
exclusivame
ambages, e

s causales exonerativas de responsabilidad pueden eximir de responsabilidad al
He forma total cuando la fuerza mayor, el hecho del tercero y/o el hecho de la
onsideradas como la causa Unica exclusiva y determinante del dafio.

ercera del Consejo de Estado, ha permitido dejar de lado la afirmacion segun la
sales exonerativas de responsabilidad “rompen” el nexo de causalidad, para
la verdadera funcion de este tipo de causales es la de evitar la atribucion juridica
emandado, es decir, impedir la imputacion. A este respecto se ha dicho de forma
da:

e la dicotomia causalidad-imputacion que se ha dejado planteada y explicada, se
eluctablemente, la siguiente conclusién: frente a todo caso concreto que el juez de
o Administrativo someta a examen habida consideracion de que se aduce y se
roduccién de un dafio antijuridico, el nexo o la relacion de causalidad entre la
bmision de la autoridad publica demandada existe o no existe, pero no resulta
icamente admisible sostener que el mismo se rompe o se interrumpe; si ello fuese
ptura o interrupcion del proceso causal de produccion del dario sufriese una

)E ruptura, teniendo en cuenta que la causalidad constituye un fendmeno eminente y
t

e naturalistico, empirico, no cabe posibilidad distinta a la consistente en que, sin
dafio no se ha producido, esto es, al no presentarse o concurrir alguna de las
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condiciones necesarias para su ocurrencia, la misma no llega a tener entidad en la realidad de
los acontecimientos. “Asi pues, aunque constituye préacticamente una clausula de estilo en la
Jurisprudencia contencioso administrativa el sostener que la configuracion, en un caso concreto,
de alguna de las denominadas “causales eximentes de responsabilidad” -fuerza mayor, caso
fortuito y hecho exclusivo y determinante de un tercero o de la victima- conduce a la ruptura o a
la interrupcion del nexo o de la relacion de causalidad entre el hecho dafioso y el resultado
dariino, en estricto rigor y en consonancia con todo cuanto se ha explicado, lo que realmente
sucede cuando se evidencia en el plenario la concurrencia y acreditacion de una de tales
circunstancias es la interrupcion o, mas exactamente, la exclusion de la posibilidad de atribuir
Jjuridicamente la responsabilidad de reparar el dafio a la entidad demandada, es decir, la
operatividad en un supuesto concreto de alguna de las referidas “eximentes de responsabilidad”
no destruye la tantas veces mencionada relaciéon de causalidad, sino la imputacién. “Por tanto,
quede claro que el andlisis que ha de llevarse a cabo por parte del Juez de lo Contencioso
Administrativo cuando se le aduzca la configuracion de una de las que han dado en
denominarse “eximentes de responsabilidad” -como ocurre en el sub Jjudice-, no constituye un
examen de tipo naturalistico, fenomenolégico, sino eminentemente valorativo-normativo,
orientado a seleccionar, més allé del proceso causal de produccion del dario, a cuél de los
intervinientes en su causacion debe imputarse o atribuirse Jjuridicamente la responsabilidad de
repararlo, de conformidad con la concepcion de justicia imperante en la sociedad, la cual se
refleja en la pluralidad de titulos juridicos de imputacién al uso dentro del sistema Juridico”,

Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 11 de febrero de 2009, expediente 17145.

Su sefioria, esta excepcién esta encaminada a prosperar, toda vez que desde ya se encuentran
probadas dos de las causales exonerativas de responsabilidad, como son, el hecho de un
tercero y el hecho de la victima, como la causas Unicas exclusivas y determinantes del dafio.

En cuanto al hecho de un tercerc: Quedoé claro en razén a que el ente territorial no es sujeto
pasivo dentro del presente debate judicial, METRO CALI S.A, es un ente totalmente
independiente a mi representado, como se explicd anteriormente, cuenta con su propia
administracién, personeria juridica independiente y patrimonio propio, por lo tanto, los hechos
ocurridos el 16 de marzo de 2017, se debe debatir exclusivamente entre los hoy demandantes
EMERITA CUERO y LINA MARCERLA BLANCO CUERO y la empresa METRO CALI S.A,
como presunta responsable de la muerte del sefior ANDRES FELIPE CUERO (QEPD),
quedando mi poderdante, desde este punto de vista, totalmente excluido de la discusion juridica
y desde luego que quedd comprobado que las supuestas causas determinantes del dafio, son
atribuibles a terceros o personas ajenas al ente territorial.

En cuanto al hecho de la victima: Esta causal la fundamento en que existe mucha
probabilidad segun lo narrado en la demanda, que el sefior ANDRES FELIPE CUERO (QEPD),
haya sido el generador del dafio porque al invadir el carril exclusivo del SITM, el hoy occiso
haya incurrido con su comportamiento ya sea por accion u omision, con culpa o sin ella, a la
producciéon o agravamiento del dafio sufrido configurandose de esa manera un nexo de
casualidad entre tal conducta y su lamentable deceso.

V.1III CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA:

La culpa es la conducta reprochable de la victima por violacion del deber objetivo de cuidado, al
no prever los efectos nocivos de su acto o habiéndolos previsto confiar imprudentemente en
poder evitarlos; y reviste el caracter de culpa grave el comportamiento grosero, negligente,
despreocupado o temerario, al paso que el dolo es asimilado a la conducta realizada con la
intencion de generar dafio a una persona o a su patrimonio.

En el presente asunto, nos atemperamos en la tesis que el sefior ANDRES FELIPE CUERO
(QEPD), actué de manera imprudente al momento de invadir con su bicicleta el carril que
exclusivamente esta designado para el sistema integrado de transporte masivo de pasajeros
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e dicha conducta se deriva sin duda alguna segun lo resultare probado en el

proceso, el nexo causal entre dicha conducta y el fatal, resultado.

El consejo de
la victima perr

La Seccion Té
B, Expedientg
perjuicios cau

estado se ha pronunciado en casos similares, en los cuales la culpa exclusiva de
hitio exonerar de responsabilidad de estado, un ejemplo es el siguiente:

rcera del Consejo de Estado, en sentencia del 13 de abril del 2011 (Subseccion
20.441), declaré que una entidad estatal no estaba obligada a reparar los
ados a los familiares de un peatén que fallecié atropellado por un vehiculo oficial,

un estado de ¢mbriaguez mucho

el agente estatal que lo conducia “presentaba algun grado de embriaguez” (67

mas alto (266 grados).

El Consejo de Estado acogié una modificacion jurisprudencial relativa a la exugencna de

imprevisibilida
responsabilid

“...no se requ
acredite que
acreditar que
y exclusivo..

Dicho lo anteri

culpa de la vi
produccion de

e irresistibilidad del hecho de la victima como causal de exoneracion de
en los regimenes de responsabilidad objetiva, y sostuvo que:}

porque, aung
grados), la vigtima, en vez de utilizar un puente peatonal, atraveso la via imprudentemente en

ulere, para configurar la culpa exclusiva de la victima, que el presunto responsable
conducta de aquélla fue imprevisible e irresistible, sino que lo relevante es
| comportamiento de la persona lesionada o afectada fue decisivo, determinante

or, el estudio de esta causal de exoneracion se hace a partir de la gravedad de la
tima, en vez de hacerse a partir de la influencia causal de su conducta en la
dafio, y se concluye: “... (la victima) asumio las consecuencias de su actuacion

al atravesar urla via por un sitio diferente al establecido para ello -puente peatonal-, no respetar

las sefales dé

indebido. En ¢

transito y no verificar los riesgos existentes al efectuar el cruce por un lugar
nsecuencia, el peatén se sometio a los efectos que su actuar imprudente...”.

Eliminar la exigencia de la irresistibilidad e imprevisibilidad del hecho de la victima como
condicién de @&xoneracion del responsable significa concluir que, asi el conductor esté en
condiciones de| prever y de evitar la ocurrencia del dafio, no debe responder, porque la victima

obré de mane
del dano. Por
(como ocurre

inadecuada y su comportamiento fue decisivo y determinante en la causacion
sta via, terminan imputandose las consecuencias del dafio no a quien lo causo
n la responsabilidad objetiva), sino a quien obré con culpa (como ocurre en la

responsabilidaqv subjetiva).

Dicho de otro

le bastara pro
victima obro in

imprevisible pa {ﬁ’a

I.V. HECHO DE

modo, si se considera que la culpa de la victima, asi no sea irresistible e
el demandado, lo exonera de responsabilidad, se esta concluyendo que a este
ar que obré adecuadamente (sin culpa) y que el dafio se ocasiono porque la
decuadamente (con culpa).

UN TERCERO

METRO CALI !i.A, es un ente totalmente independiente a mi representado que cuenta con su

propia adminis}

hechos ocurrid

presunto tercer

La empresa
responsable d

acion, personeria juridica independiente y patrimonio propio, por lo tanto, los
s el 16 de marzo de 2017, son evidentemente entre Metro Cali S.A como el
) que esta involucrado en el accidente de transito y la parte demandante

TRO CALI S.A, es un tercero considerado en este asunto como presunto
la muerte del sefior ANDRES FELIPE CUERO (QEPD), quedando mi

poderdante, defsde este punto de vista, totalmente excluido de la discusion juridica, en razén a
que las supuesias causas determinantes del dafio, son atribuibles a terceros o personas ajenas

al ente territori

V.

EXCEPCION GENERICA O INOMINADA
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Como quiera que el panorama de discusion es bastante amplio, le solicito respetuosamente al
Sefior Juez declarar cualquier excepcion que resulte de las pruebas aportadas o recaudadas en
el presente proceso.

VL. PRUEBAS

Solicito muy respetuosamente al Honorable Operador Judicial, se sirva decretar las siguientes
pruebas.

DOCUMENTALES

En atencién a los argumentos anteriormente esgrimidos, me permito anexar como prueba los
siguientes documentos:

1.- Acuerdo numero 16 del 27 de noviembre de 1998, expedido por el Concejo Municipal de
Santiago de Cali.

2.- Certificados de existencia y representacién judicial de la empresa METRO CALI S A.

Objeto de las Pruebas.- Las anteriores pruebas se aportan con el fin de probar la falta de
legitimacion en la causa por pasiva de mi representado y para soportar lo narrado en el escrito
de contestacion de la demanda.

DOCUMENTALES QUE SE SOLICITAN:
Respetuosarhente solicito al Honorable Juez, se sirva decretar las siguientes pruebas de oficio.

1.- Se oficie a la Secretaria de Transito y Transporte de Cali, para que aporte con destino al
proceso copia autentica del croquis del accidente de fecha 16 de marzo de 2017 entre las 6:00
y 6:15 pm, en las inmediaciones de la Avenida 3ra Norte con calle 22 Norte de Cali y registro
fotografico

El objeto de la prueba es comprobar la posible responsabilidad de la misma victima como causa
esencial de su muerte al invadir el carril de exclusivo uso del Sistema Integrado de Transporte
masivo SITM.

Para efectos de la notificacién a la Secretaria de Transito Y Transporte de Cali, notificar a la
siguiente direccion Calle 564b, Cali, Valle del Cauca, Teléfono: (2) 4459000

2.- Se oficie al Sistema Integrado de transporte Masivo-MIO y a la empresa METRO CALI S.A,
para que aporte al proceso informacion sobre las acciones investigativas que ha realizado frente
al accidente sufrido por el sefior ANDRES FELIPE CUERO (QEPD), como lo es declaraciones
al conductor del vehiculo, investigaciones disciplinarias y en general cualquier informacién que
condujere a esclarecer los hechos hoy controvertidos.

El objeto de la prueba es obtener la mayor informacion sobre el accidente y las acciones
administrativas internas que se hayan realizado y que ayuden a esclarecer con mayor impacto
las circunstancias de tiempo, modo y lugar de la ocurrencia de los hechos.

Para efectos de la notificacién puede enviarse oficio a la avenida Vasquez Cobo numero 23 N —
59 de Cali- PBX.- 6600001- Fax.- 6536510- email.- metrocali@metrocali.gov.co

3.- Se oficie al Sistema Integrado de transporte Masivo-MIO y a la empresa METRO CALI S.A,
para que aporte al proceso informacion del conductor del automotor perteneciente al SITM y su
hoja de vida, como es nombre completo, nimero de identificacion, hoja de vida, experiencia y
direccion de residencia.
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la prueba es obtener la informacién con el fin de que el sefior juez, lo cite a
rendir eventualmente testimonio, con el objeto de que brinde informacion sobre

los hechos cantrovertidos en la demanda y experiencia del conductor.

Para efectos gi
59 de Cali- P

e la notificacion puede enviarse oficio a la avenida Vasquez Cobo numero 23 N —
X.- 6600001- Fax.- 6536510- email.- metrocali@metrocali.gov.co

INTERROGATORIOS DE PARTE

Solicito de m

era respetuosa se decrete interrogatorio de parte a las siguientes personas, para

que rindan deglaracion conforme al cuestionario que personalmente formulare en audiencia de

pruebas resp

Objeto de |
conforme al

tiva.

interrogatorios.- Rindan declaracion frente a los hechos de la demanda
uestionario que les formulare personalmente en la audiencia de pruebas

correspondien

EMERITA CUIERO y LINA MARCERLA BLANCO CUERO, mayores de edad, identificadas con
la cedula de diudadania No. 31.938.128 y 1.151. 946.045 respectivamente, residentes en la
calle 1 No. 4-38, Barrio San Antonio de Cali, email.- linamercelablanco@hotmail.com

VIl.  ANIXOS

Su Sefioria me
los documentos

permito acompafiar como Anexo, el Poder que me fue conferido para actuar y
que lo acreditan
VIIL.

NOTIFICACIONES

La parte demaijdante en las aportadas con el escrito principal de la Demanda o en su defecto
en la Secretarig del Despacho.

Las mias y la§ del Municipio de Santiago de Cali se recibirdan en el correo electrénico:
notificacionesjuffliciales@cali.gov.co, jorgep_119@hotmail.com o en la Direcciéon Juridica,
ubicada en el Cigntro Administrativo Municipal "C.A.M.", Calle 11 No. 2N-00, Torre Alcaldia, Piso
noveno (9) del Municipio de Santiago de Cali.

Gracias por la #encién prestada,

5%

JORGE Elét'N PUENTE CORAL
de C'No. 14.4156.076 de Call
T.P 161994 Conjsejo Superior de la J.

Atentame

- ) ////
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