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DEMANDANTE | CLAUDIA ROSA SALAZAR ALBARRACIN
DEMANDADA | MUNICIPIO DE LA CUMBRE
RADICADO 76001-33-33-009-2016-00310-00

I. ASUNTO A DECIDIR:

Procede el despacho a decidir sobre el incidente de liquidacion de condena en concreta,
presentado por la parte demandante.

I1. PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Mediante sentencia nro. 037 del 12 de mayo de 2020 se declaré la nulidad del acto
administrativo ficto presunto negativo surgido como consecuencia de la peticion presentada el
dia 17 de febrero de 2016 y, en consecuencia, a titulo de restablecimiento del derecho, se
decidié condenar al Municipio de la Cumbre — Valle al reconocimiento y pago del subsidio de
alimentacioén a favor de la parte demandante, en los términos previstos en los Decretos 1048 de
2011, 840 de 2012, 1015 de 2013, 185 de 2014 y 1096 de 2015, desde el 22 de diciembre de
2011 y hasta el 31 de diciembre de 2015. Igualmente, se ordend que las sumas reconocidas se
indexaran, de conformidad con el art. 187 del C.P.A.C.A.

La anterior decision fue notificada el dia 13 de mayo de 2020; no obstante, el término para
apelar empez6 a transcurrir tan solo desde el dia 01 de julio de 2020. Dentro del mentado
término, la parte demandada no presentd apelacion alguna frente a la decision definitiva
adoptada por el Juzgado.

Ahora bien, el dia 23 de junio de 2020 la apoderada judicial de la parte demandante formuld
incidente de liquidacidn de condena en abstracto, plasmando en ese escrito los hechos en que
funda su solicitud y las pruebas correspondientes.

En atencion a lo dispuesto en el articulo 129 del Codigo General del Proceso, se correra traslado
a la parte demandada, Municipio de la Cumbre, por el término de tres (03) dias, del escrito,
anexos Y liquidacién del incidente de liquidacion de la condena en abstracto, presentado por la
apoderada de la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE CALI,

RESUELVE:
PRIMERO: CORRER traslado a la parte demandada, Municipio de la Cumbre, por el término
de tres (03) dias del escrito, anexos y liquidacion del incidente de liquidaciéon de la condena en

abstracto, presentado por la apoderada de la parte demandante

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, devuélvase el expediente al Despacho para su
decision definitiva.

TERCERO: Cualquier escrito descorriendo traslado, debera remitirse al correo electrénico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes formatos:

| Tipodecontenido | Formato estandar | Extension
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Texto PDF pdf

Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF. | .jpeg, .jpg, .jpe, .jpg2, .tiff

Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav

Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,
.mla, .m2a, .mpa, .mpy,
.mp4, .mpeg, .m4v

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
ab1304362e5684cae7c01cbbcec9a969d77d060b33d1e07e4782df708006faal
Documento generado en 24/08/2020 08:54:36 a.m.
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Auto Interlocutorio No. 349

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE LUCIA BARONA ARCILA

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICADO 76001-33-33-009-2017-00015-00

1. Asunto

El Despacho se pronuncia sobre la subsanacién de la demanda presentada por la
sefora Lucia Barona Arcila.

II. Consideraciones

Mediante Auto Interlocutorio 713A del 10 de octubre de 2019 el Despacho inadmitid
la demanda y concedié un término de diez (10) dias a la parte actora para que la
subsanara, so pena de rechazo!.

Dentro del término concedido, la parte demandante radic6 memorial de subsanacion
en el que reiterd que, en su sentir, el acto administrativo objeto de control era el acto
administrativo ficto configurado por el silencio administrativo frente la solicitud del 25
de septiembre de 2015, que requeria el reconocimiento de la sancién moratoria por
el pago tardio de las cesantias?.

Tomando como marco de reflexién lo anterior, es importante sefialar que, de acuerdo
con el Decreto 2831 de 2005 (a través del cual se regula el normal tramite
administrativo respecto del reconocimiento de prestaciones sociales del personal
docente), el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio es el
llamado a reconocer y pagar todos los emolumentos prestacionales de los docentes
vinculados al mismo, a través del Ministerio de Educacion Nacional; no obstante, se
tiene que el articulo 3° de la Ley 91 de 198 y el articulo 56 de la Ley 962 de 2005
establecen que la atencién de las solicitudes relacionadas con las prestaciones
sociales que estan a cargo del mentado fondo, estd en cabeza de los entes
territoriales, por conducto de sus Secretarias de Educacion certificadas.

Asi las cosas, para el Despacho es claro que al haberse emitido un pronunciamiento
por parte de la entidad territorial demandada a través del oficio No.
4143.3.13.4857 del 05 de octubre 2015, no es posible tener por demandado el
acto ficto o presunto respecto a la peticion elevada por el demandante, como quiera
que la respuesta brindada por la administracion constituye un acto susceptible de
control judicial, al impedir continuar la actuacion. Decisién que era enjuiciable dentro
de los 4 meses siguientes a su notificacion.

! Folio 47 del expediente.
2 Folio 50 — 58 del expediente.
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Sin embargo, teniendo en cuenta que no obra constancia de notificacion,
comunicacion y/o ejecucion del acto administrativo que toma como definitivo el
Juzgado, se admitira el presente medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, advirtiendo que la figura juridica de la caducidad sera resuelta en la
audiencia inicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada por la sefiora Lucia Barona Arcila,
identificada con cédula de ciudadania nro. 38.436.271, contra la Nacion -
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio y municipio de Santiago de Cali — Secretaria de
Educacion.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a la parte actora, por estado (articulo 9° del
Decreto 806 de 2020).

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 171, numerales 1° y 29, y
199 del CPACA, notifiqguese a la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y municipio de
Santiago de Cali — Secretaria de Educacion, al Agente del Ministerio Plblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (art. 197 y 198 del C.P.A.C.A.). Para tal
fin, debera remitirse copia digitalizada de la demanda y de sus anexos, al igual que de
presente providencia.

La notificacién personal de la presente providencia deberd hacerse al correo electrénico
gue hayan informado las partes para tal fin, el cual debe coincidir con el que se
encuentre inscrito en el Registro Unico de Abogados, en el caso de los litigantes (inciso
20 del articulo 5° del Decreto 806 de 2020) y, se entenderd realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje. Los términos empezaran a
correr a partir del dia siguiente a la notificacion (articulo 8° del Decreto 806 de 2020).

TERCERO: Se insta a los apoderados y demas partes del proceso, para que en adelante
y durante la vigencia del Decreto 806 de 2020, se haga uso de los medios tecnoldgicos
para realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias, conforme a lo
dispuesto en el articulo 3° de la norma en mencion.

Las solicitudes y memoriales que se pretendan radicar para dar cumplimiento a las
actuaciones que se surtira dentro de este proceso, deberan remitirse al correo electronico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes formatos:

Tipo de contenido Formato estandar Extension
Texto PDF .pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF. | .jpeg, .jpg, .jpe, .jpg?, .tiff
Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav
Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,
.mla, .m2a, .mpa, .mpyv,
.mp4, .mpeg, .m4v

CUARTO: Impartase el tramite del presente asunto de manera virtual, conforme a lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020. En caso de adelantarse alguna diligencia en la que
se requiera la comparecencia a la sede judicial de algun sujeto procesal, perito, testigo o
auxiliar de la justicia, asi se indicara en la respectiva providencia.
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QUINTO: ADVERTIR a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado que, surtida la notificacion en los términos
ordenados en precedencia, correran los 30 dias de traslado para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y, si es del caso, presentar
demanda de reconvencion (art. 172 del CPACA).

SEXTO: ADVERTIR a las demandadas que, con la contestacién de la demanda, DEBEN
acompafar los documentos que pretendan hacer valer como pruebas y que se
encuentren en su poder, asi como los dictdmenes periciales que consideren necesarios
para oponerse a las pretensiones (numerales 4° y 5° del articulo 175 del CPACA).

SEPTIMO: ADVERTIR a la parte demandante que, vencido el traslado de la demanda,
correran diez (10) dias, término en el cual podra adicionar, aclarar o modificar la
demanda, por una sola vez (art. 173 del CPACA).

OCTAVO: REQUERIR a la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y municipio de Santiago
de Cali — Secretaria de Educacion para que allegue el expediente administrativo
que contenga los antecedentes administrativos del oficio No. 4143.3.13.4857 del 05
de octubre 2015. Por secretaria, librese el correspondiente oficio.

NOVENO: RECONOCER PERSONERIA al abogado Alberto Cardenas D.,
identificado con cédula de ciudadania nro. 11.299.893 y tarjeta profesional nro.
50.746 del Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y condiciones establecidas
en el poder que obra en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
dfa265a3b75978c968fba8657f529576b5b0f37d6fdb0c8213decfc1b0bf8el
8
Documento generado en 24/08/2020 08:55:20 a.m.
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Auto Interlocutorio No. 350

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE NOHRA ASTRID CORTES

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL Y OTRO

RADICADO 76001-33-33-009-2017-00306-00

1. ASUNTO:

El Instituto de Religiosas de San José de Gerona, a través de apoderado judicial,
presento escrito mediante el cual llama en garantia a la Sociedad Allianz Seguros S.A.

1. PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Teniendo en cuenta que el llamamiento en garantia cumple con las formalidades previstas
en el articulo 225 del C.P.A.C.A, resulta procedente aceptarlo y asi se decretarg,
ordenandose adelantar el tramite pertinente previsto en las normas procesales sobre el
particular.

En consecuencia, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: Llamar en garantia a la aseguradora Allianz Seguros S.A., en virtud de la
procedencia de la solicitud que en tal sentido hace el apoderado judicial del Instituto de
Religiosas de San José de Gerona, litisconsorte necesario dentro del presente proceso.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020,
procédase con la notificacion personal del llamamiento en garantia a la aseguradora
Allianz Seguros S.A., remitiéndose copia digitalizada de la demanda y de sus anexos,
del auto admisorio, asi como de la presente providencia.

La notificacidon personal de la presente providencia debera hacerse al correo electrénico
gue hayan informado las partes para tal fin, el cual debe coincidir con el que se encuentre
inscrito en el Registro unico de Abogados, en el caso de los litigantes (inciso 2° del articulo
50 del Decreto 806 de 2020) y, se entendera realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje. Los términos empezaran a correr a partir del dia
siguiente a la notificacion (articulo 8° del Decreto 806 de 2020).

TERCERO: ADVERTIR a la llamada en garantia que, surtida la notificaciéon en los
términos ordenados en precedencia, correran los 15 dias de traslado para contestar el
llamamiento, proponer excepciones y solicitar pruebas (inciso segundo del articulo 225 de
la Ley 1437 de 2011).

CUARTO: Se insta a los apoderados y demas partes del proceso, para que en adelante y
durante la vigencia del Decreto 806 de 2020, se haga uso de los medios tecnoldgicos para
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias, conforme a lo dispuesto en
el articulo 3° de la norma en mencidn.

Las solicitudes y memoriales que se pretendan radicar para dar cumplimiento a las
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actuaciones que se surtira dentro de este proceso, deberan remitirse al correo electrénico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes formatos:

Tipo de contenido Formato estandar Extension
Texto PDF .pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF. | .jpeg, .jpg, .jpe, .jpg2, .tiff
Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav
Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,
.mla, .m2a, .mpa, .mpv,
.mp4, .mpeg, .m4v

QUINTO: Por secretaria, continlese con el tramite procesal respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrdénica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y
el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacién:
19a887eeaa657914721699b7ceal7e£009eebf08a48e05b29b6al18£d107e90bd
Documento generado en 24/08/2020 08:55:58 a.m.
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Auto Interlocutorio nro. 351

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE HENRY CARMONA SALGADO .

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG Y
OTRO

RADICADO 76001-33-33-009-2018-00087-00

1. ASUNTO:

La parte demandante sustentd oportunamente recurso de apelacidon contra la sentencia de
primera instancia nro. 194 del 11 de diciembre de 2019, que accedi6 a las pretensiones de la
demanda.

II. CONSIDERACIONES:
El inciso cuarto del articulo 192 del C.P.A.CA., dispone lo siguiente:

Cuando del fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado debera citar a
audiencia de conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la
concesién del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso (...) (Subrayado y
negrillas fuera de texto original).

De conformidad con lo anterior, antes de resolver sobre la concesion del recurso,
procedera a fijarse fecha para la celebracion de la audiencia a que hace referencia la
disposicion antes citada.

Asi las cosas, se fija el dia 02 de septiembre de dos mil veinte (2020), a las 3 p.m,

como fecha y hora para adelantar la audiencia de conciliacion de que trata el articulo 192
de la Ley 1437 de 2011, la cual tendra lugar a través del aplicativo Teams, dispuesto por
la Rama Judicial.

Teniendo en cuenta que la audiencia se realizara de manera virtual, los sujetos procesales
deberan estar pendientes de los correos electrénicos registrados por los apoderados
judiciales, pues, al mismo sera remitido el Link de enlace para conectarse a la audiencia
virtual.

A través de esta decision, se autoriza para que el empleado que colaborard en el
desarrollo de la audiencia pueda comunicarse con los sujetos procesales antes de la
realizacion de la misma, de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del
articulo 7 del Decreto legislativo 806 de 2020.

Se advierte que, de conformidad con el articulo 107 del C.G.P, la audiencia se iniciara en
el primer minuto de la hora sefialada para la misma. Se insta a las partes para que, inicien
su conectividad a la audiencia 15 minutos previos a la celebracion de la misma. Lo
anterior, con el fin de garantizar la efectiva conexion.

En mérito de lo anterior, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de
Cali,




DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fecha para llevar a cabo la audiencia de conciliacién de que trata
el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, el dia 02 de septiembre de dos mil veinte
(2020), a las 3 p.m., la cual tendra lugar a través del aplicativo Teams, dispuesto por la
Rama Judicial.

SEGUNDO: INSTAR a los sujetos procesales para que estén pendientes de los correos
electronicos registrados por los apoderados judiciales, pues al mismo sera remitido el Link
de enlace para conectarse a la audiencia virtual.

TERCERO: SE ADVIERTE que, de conformidad con el articulo 107 del C.G.P, la
audiencia se iniciara en el primer minuto de la hora sefialada para la misma. Se insta a las
partes para que, inicien su conectividad a la audiencia 15 minutos previos a la celebracion
de la misma. Lo anterior, con el fin de garantizar la efectiva conexion.

CUARTO: PREVENIR a la parte apelante que la inasistencia a la audiencia de conciliacion
dara lugar a la declaratoria de desierto del recurso de apelacién, en los términos sefialados
en el articulo 192 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
bb150a4308eb2e5d498c5c¢7bd1976cfffb486928927828d90d5fa3487bd2214f

Documento generado en 24/08/2020 08:57:02 a.m.
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 352

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTES CLAUDIA EUGENIA CORDOBA ROSERO

PAULA ANDREA DOMINGUEZ PALOMARES
DEMANDADO FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICADO 76001-33-33-009-2018-00116-00
I. ASUNTO:

El Despacho decide sobre la procedencia para dar aplicacién a lo previsto en el numeral 1°
del articulo 13 del Decreto legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020.

II. CONSIDERACIONES:

En el marco de la declaratoria de emergencia sanitaria decretada por el Gobierno Nacional
por causa del nuevo Coronavirus COVID-19!, se expidid el Decreto Legislativo N° 806 del
4 de junio de 2020 “por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar /a atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Economica, Social y Ecologica”.

El referido Decreto, dispuso para la jurisdiccion contencioso administrativa la posibilidad
de proferir sentencia anticipada, en los siguientes eventos:

"Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador debera dictar
sentencia anticipada:

1. Antes de la audliencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere
necesario practicar pruebas. caso en el cual correrd traslado para alegar por escrito, en la
forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se
proferird por escrito.

2. En cualgquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comin acuerdo lo
soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el
transcurso de una audiencia, se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podrén allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se
daré traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demads intervinientes. E/
Juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el proceso
intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, deberd realizarse conjuntamente con estos.
Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se entenderan desistidos los recursos
que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que esten
pendientes de tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437 de 2011,

! Mediante Resolucidén 385 del 12 de marzo de 2020, el Ministerio de Salud y Proteccidon Social, declard el estado de
emergencia sanitaria por causa del nuevo Coronavirus COVID-19 en todo el territorio nacional hasta el 30 de mayo de 2020,
medida que se prorrogd hasta el 31 de agosto de 2020, mediante la Resolucion 844 del 26 de mayo ogafio, con fundamento
en lo dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1753 de 2015.
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cuando encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion; la conciliacion, la caducidad, la
prescripcion extintiva y la falta de legitimacion en la causa. La sentencia se dictard oralmente
en audiencia o se proferird por escrito. En este caso no se correrd traslado para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la Ley 1437 de 2011”.

De conformidad con lo anterior, una vez revisado el proceso de la referencia, esta
operadora judicial encuentra procedente dar aplicacion a lo previsto en el numeral 1° del
articulo 13 del Decreto legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020, toda vez que se trata de
un asunto de puro derecho, en tanto se pretende el reconocimiento y pago de la
bonificacién judicial de que trata el Decreto No. 0382 de 2013, como factor salarial para
liquidar todas las prestaciones sociales devengadas, a partir del 05 de julio de 2014; v,
como quiera que no se hace necesaria la practica de pruebas ya que las aportadas por las
partes resultan suficientes para resolver el fondo del asunto.

En tal sentido, previo a dictar sentencia anticipada, se decretaran como pruebas las
aportadas por las partes del proceso en las oportunidades probatorias previstas en el
articulo 212 del CPCA; vy, se ordenara correr el respectivo traslado a las partes, para que
presenten sus alegatos de conclusion y al Ministerio Publico, para que se pronuncie
mediante concepto si a bien lo tiene, segln lo previsto en el articulo 181 de la Ley 1437
de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE:

PRIMERO. DECRETAR como pruebas las documentales aportadas por las partes con la
demanda y la contestacion.

SEGUNDO. CORRER traslado a las partes para presentar por escrito sus alegatos de
conclusion dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién del presente proveido.
Asi mismo, CORRER traslado al Ministerio Publico para la presentacion del respectivo
concepto, si a bien lo tiene.

TERCERO. APLICAR el numeral 1° del articulo 13 del Decreto legislativo 806 de 2020 v,
en consecuencia, una vez en firme esta decision, y habiendo trascurrido el término
previsto para presentar alegatos de conclusidn, se procedera dictar sentencia anticipada
en el asunto.

CUARTO. NOTIFICAR la presente decision a las partes y al Ministerio Publico, mediante
insercion en estado, segun lo dispone el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 98d3a953487b89b370f8f3ab2bb0829ddc98ff4ceb5fa8771f994263aafb7fbd
Documento generado en 24/08/2020 08:57:40 a.m.
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 353

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE OMAR PALACIOS CAICEDO ]
DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG
RADICADO 76001-33-33-009-2018-00132-00
I. ASUNTO:

El Despacho decide sobre la procedencia para dar aplicacién a lo previsto en el numeral 1°
del articulo 13 del Decreto legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020.

II. CONSIDERACIONES:

En el marco de la declaratoria de emergencia sanitaria decretada por el Gobierno Nacional
por causa del nuevo Coronavirus COVID-19!, se expidid el Decreto Legislativo N° 806 del
4 de junio de 2020 “por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Economica, Social y Ecologica”.

El referido Decreto, dispuso para la jurisdiccion contencioso administrativa la posibilidad
de proferir sentencia anticipada, en los siguientes eventos:

"Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador deberd dictar
sentencia anticipada:

1. Antes de la audliencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere
necesario practicar pruebas. caso en el cual correra traslado para alegar por escrito, en la
forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se
proferird por escrito.

2. En cualgquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo
soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en e/
transcurso de una audiencia, se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podréan allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se
dard traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demads intervinientes. E/
Juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el proceso
intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, deberd realizarse conjuntamente con estos.
Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se entenderan desistidos los recursos
que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén
pendientes de tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437 de 2011,
cuando encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la conciliacion, la caducidad, la

! Mediante Resolucidén 385 del 12 de marzo de 2020, el Ministerio de Salud y Proteccidon Social, declard el estado de
emergencia sanitaria por causa del nuevo Coronavirus COVID-19 en todo el territorio nacional hasta el 30 de mayo de 2020,
medida que se prorrogd hasta el 31 de agosto de 2020, mediante la Resolucion 844 del 26 de mayo ogafio, con fundamento
en lo dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1753 de 2015.
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prescripcion extintiva y la falta de legitimacion en la causa. La sentencia se dictara oralmente
en audiencia o se proferird por escrito. En este caso no se correrd traslado para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la Ley 1437 de 2011”,

De conformidad con lo anterior, una vez revisado el proceso de la referencia, esta
operadora judicial encuentra procedente dar aplicacion a lo previsto en el numeral 1° del
articulo 13 del Decreto legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020, toda vez que se trata de
un asunto de puro derecho, en tanto se pretende la devolucién de los descuentos que por
salud se le han realizado al demandante como pensionado, superiores al 5%, incluidas las
mesadas adicionales de junio y diciembre; y, como quiera que no se hace necesaria la
practica de pruebas ya que las aportadas por las partes resultan suficientes para resolver
el fondo del asunto.

En tal sentido, previo a dictar sentencia anticipada, se decretaran como pruebas las
aportadas por las partes del proceso en las oportunidades probatorias previstas en el
articulo 212 del CPCA; vy, se ordenara correr el respectivo traslado a las partes, para que
presenten sus alegatos de conclusion y al Ministerio Pdblico, para que se pronuncie
mediante concepto si a bien lo tiene, segln lo previsto en el articulo 181 de la Ley 1437
de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE:

PRIMERO. DECRETAR como pruebas las documentales aportadas por las partes con la
demanda y la contestacion.

SEGUNDO. CORRER traslado a las partes para presentar por escrito sus alegatos de
conclusion dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién del presente proveido.
Asi mismo, CORRER traslado al Ministerio Publico para la presentacion del respectivo
concepto, si a bien lo tiene.

TERCERO. APLICAR el numeral 1° del articulo 13 del Decreto legislativo 806 de 2020 v,
en consecuencia, una vez en firme esta decision, y habiendo trascurrido el término
previsto para presentar alegatos de conclusion, se procedera dictar sentencia anticipada
en el asunto.

CUARTO. NOTIFICAR la presente decision a las partes y al Ministerio Publico, mediante
insercion en estado, segun lo dispone el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 4bfcecfd473f4aelcade27d5ece4d53e4315182bf0b8df92b85d0abd26c46c5d
Documento generado en 24/08/2020 08:58:10 a.m.
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 354

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE YEIMY CRISTINA PRECIADO BERMUDEZ
DEMANDADOS NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL Y OTRO
RADICADO 76001-33-33-009-2018-00170-00
I. ASUNTO:

El Despacho decide sobre la procedencia para dar aplicacién a lo previsto en el numeral 1°
del articulo 13 del Decreto legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020.

II. CONSIDERACIONES:

En el marco de la declaratoria de emergencia sanitaria decretada por el Gobierno Nacional
por causa del nuevo Coronavirus COVID-19!, se expidid el Decreto Legislativo N° 806 del
4 de junio de 2020 “por e/ cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de
la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos
Judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del
Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica’.

El referido Decreto, dispuso para la jurisdiccion contencioso administrativa la posibilidad
de proferir sentencia anticipada, en los siguientes eventos:

"Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador
debera dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no
fuere necesario practicar pruebas. caso en el cual correra traslado para alegar por
escrito, en la forma prevista en €l inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011
y la sentencia se proferira por escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun
acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud
se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado para alegar dentro
de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar con la peticion sus alegatos
de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio
Publico y demas intervinientes. El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta
fraude o colusion. Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion,
debera realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por
parte del juez, se entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los
peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o

! Mediante Resolucidén 385 del 12 de marzo de 2020, el Ministerio de Salud y Proteccion Social, declaré el estado de
emergencia sanitaria por causa del nuevo Coronavirus COVID-19 en todo el territorio nacional hasta el 30 de mayo de 2020,
medida que se prorrogd hasta el 31 de agosto de 2020, mediante la Resolucion 844 del 26 de mayo ogafio, con fundamento
en lo dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1753 de 2015.




Pagina 2 de 3
Radicacion: 76001-33-33-009-2018-00170-00

resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437 de
2011, cuando encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion; la conciliacion, la
caducidad, la prescripcion extintiva y la falta de legitimacion en la causa. La
sentencia se dictarad oralmente en audiencia o se proferird por escrito. En este caso
no se correrd traslado para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la Ley 1437 de
2011"

De conformidad con lo anterior, una vez revisado el proceso de la referencia, esta
operadora judicial encuentra procedente dar aplicacion a lo previsto en el numeral 1° del
articulo 13 del Decreto legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020, toda vez que se trata de
un asunto de puro derecho, en tanto se pretende el reconocimiento de una sustitucién
pensional con ocasion al fallecimiento del agente ® REINEL ROMERO y, como quiera que
no se hace necesaria la practica de pruebas ya que las aportadas por las partes resultan
suficientes para resolver el fondo del asunto.

Aunado a lo anterior, a folio 151, obra solicitud coadyuvada por los apoderados judiciales
de la parte actora y de la parte vinculada- sefiora ANA MABEL GUZMAN, quienes solicitan
se dicte sentencia anticipada y se reconozca la pensidn sustitutiva en un 50% para cada
una.

En tal sentido, previo a dictar sentencia anticipada, se decretaran como pruebas las
aportadas por las partes del proceso en las oportunidades probatorias previstas en el
articulo 212 del CPCA; se negaran las pruebas testimoniales y de interrogatorio de parte
solicitada por la parte vinculada- sefiora ANA MABEL GUZMAN, en virtud de la solicitud
previamente referida; y, se ordenara correr el respectivo traslado a las partes, para que
presenten sus alegatos de conclusion y al Ministerio Publico, para que se pronuncie
mediante concepto si a bien lo tiene, segln lo previsto en el articulo 181 de la Ley 1437
de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE:

PRIMERO. DECRETAR como pruebas las documentales aportadas por las partes con la
demanda y la contestacion.

SEGUNDO. NEGAR la practica de la prueba testimonial y de interrogatorio de parte
solicitada por la parte vinculada- sefiora ANA MABEL GUZMAN, en virtud de la solicitud de
sentencia anticipada, coadyuvada por los apoderados judiciales de la parte actora y de la
parte vinculada- sefiora ANA MABEL GUZMAN, visible a folio 151.

TERCERO. CORRER traslado a las partes para presentar por escrito sus alegatos de
conclusion dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién del presente proveido.
Asi mismo, CORRER traslado al Ministerio Publico para la presentacion del respectivo
concepto, si a bien lo tiene.

CUARTO. APLICAR el numeral 1° del articulo 13 del Decreto legislativo 806 de 2020 v,
en consecuencia, una vez en firme esta decision, y habiendo trascurrido el término
previsto para presentar alegatos de conclusién, se procedera dictar sentencia anticipada
en el asunto.
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QUINTO. NOTIFICAR la presente decisién a las partes y al Ministerio Publico, mediante
insercion en estado, segun lo dispone el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacién:
5c4ca40b34a04f7853f8e02368523c032a66da50ead1d12637f4332f1c15efc8
Documento generado en 24/08/2020 08:58:58 a.m.
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 355

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE NORBERTO ARTURO ROJAS ESCALANTE

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y MUNICIPIO DE PALMIRA -
SECRETARIA DE EDUCACION

RADICADO 76001-33-33-009-2018-00240-00

I. Asunto

Se procede a emitir un pronunciamiento sobre el pago de los gastos del proceso dentro de la
presente Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

II. Competencia

Mediante Auto Interlocutorio nro. 238 del 23 de abril de 2019 se admiti6 el medio de control de
la referencia y, entre otros aspectos, se ordeno el pago de los gastos procesales, su notificacion
y el envio en fisico de los traslados.

Ante la no consignacién de los gastos ordinarios del proceso, se emitié auto nro. 595 del 08 de
octubre de 2019, por medio del cual se dio aplicacion al art. 178 de la Ley 1437 de 2011, en el
sentido de solicitarle al demandante que realizara la consignacion, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 2° de la decisidén que admitié la demanda.

Por Ultimo, mediante providencias del 18 de diciembre de 2019 y 20 de febrero de 2020, se
solicitd el comprobante de los gastos procesales en original a efectos de proceder a la
verificacién de la consignacion.

En ese sentido, se advierte que se estaba a la espera de que la parte demandante allegara el
comprobante, en original, de los gastos procesales.

No obstante, se tiene que el articulo 8° del Decreto 806 de 2020 dispuso que:

Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de
la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio que suministre
el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citaciéon o aviso
fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo
medio. (...)



En consideracion a dicho precepto normativo, se procedera a relevar a la parte demandante de
la carga impuesta en el numeral 2° y 3° en lo que atafie la carga dispuesta en el art. 612 del
Codigo General del Proceso de la providencia que admitid la demanda referida previamente,
como quiera que se ordenara llevar a cabo la notificacion de la demanda teniendo en cuenta la
nueva normatividad.

En este punto es menester advertir, que el término de los treinta (30) dias para contestar la
demanda comenzaran a correr una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje al correo electrénico de la o las entidades demandadas y demas sujetos procesales a
los cuales se ordene notificar el libelo inicial, como quiera gue tanto el auto admisorio, como Ila
demanda y sus anexos seran remitidos de manera digital.

La decision anterior se adopta, con el fin de garantizar el acceso a la administracion de justicia,
la defensa y seguridad juridica, asi como evitar la manipulacién de documentos fisicos que
puedan poner en riesgo la salud de las personas, con ocasion a la pandemia que actualmente
se afronta.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: RELEVAR a la parte demandante de la carga impuesta en el numeral 2° y 3°, en
lo que atafie la carga dispuesta en el art. 612 del Cddigo General del Proceso de la providencia
que admitio la demanda referida previamente Auto Interlocutorio nro. 238 del 23 de abril de
2019, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020,
procédase con la notificacién personal de la presente demanda a los sujetos procesales
sefalados en el numeral 3° del Auto Interlocutorio nro. 238 del 23 de abril de 2019,
remitiéndose copia digitalizada de la demanda y de sus anexos, del auto admisorio, asi como de
la presente providencia.

La notificacién personal de la presente providencia debera hacerse al correo electrénico que
hayan informado las partes para tal fin, el cual debe coincidir con el que se encuentre inscrito
en el Registro Unico de Abogados, en el caso de los litigantes (inciso 2° del articulo 5° del
Decreto 806 de 2020) y, se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje. Los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente a la
notificacion (articulo 8° del Decreto 806 de 2020).

TERCERO: ADVERTIR a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado que, surtida la notificacion en los términos ordenados
en precedencia, correran los 30 dias de traslado para contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y, si es del caso, presentar demanda de
reconvencion (art. 172 del CPACA).

CUARTO: Se insta a los apoderados y demas partes del proceso, para que en adelante y
durante la vigencia del Decreto 806 de 2020, se haga uso de los medios tecnoldgicos para



realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias, conforme a lo dispuesto en el
articulo 3° de la norma en mencién.

Las solicitudes y memoriales que se pretendan radicar para dar cumplimiento a las actuaciones
gque se surtird dentro de este proceso, deberdn remitirse al correo electronico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes formatos:

Tipo de contenido Formato estandar Extension
Texto PDF pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF. | .jpeg, .jpg, .jpe, .jpg2, .tiff
Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav
Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,
.mla, .m2a, .mpa, .mpv,
.mp4, .mpeg, .m4v

QUINTO: Por secretaria, contindese con el tramite procesal respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 5e5f30259bd54894b4e8f8741beac37¢86555d45b755¢cc4f59036a72a99759fd
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 356

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE JHON EDIER BENAVIDES BEDOYA
DEMANDADO FISCALIA GENERAL DE LA NACION

RADICADO 76001-33-33-009-2019-00059-00

I. ASUNTO:

El Despacho decide sobre la procedencia para dar aplicacién a lo previsto en el numeral 1°
del articulo 13 del Decreto legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020.

II. CONSIDERACIONES:

En el marco de la declaratoria de emergencia sanitaria decretada por el Gobierno Nacional
por causa del nuevo Coronavirus COVID-19!, se expidid el Decreto Legislativo N° 806 del
4 de junio de 2020 “por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Economica, Social y Ecologica”.

El referido Decreto, dispuso para la jurisdiccion contencioso administrativa la posibilidad
de proferir sentencia anticipada, en los siguientes eventos:

"Articulo 13. Sentencia anticipada en lo contencioso administrativo. El juzgador deberd dictar
sentencia anticipada:

1. Antes de la audliencia inicial, cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere
necesario practicar pruebas. caso en el cual correra traslado para alegar por escrito, en la
forma prevista en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011 y la sentencia se
proferird por escrito.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo
soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en e/
transcurso de una audiencia, se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podréan allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se
dard traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demads intervinientes. E/
Juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion. Si en el proceso
intervienen litisconsortes necesarios, la peticion, deberd realizarse conjuntamente con estos.
Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se entenderan desistidos los recursos
que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén
pendientes de tramitar o resolver.

3. En la segunda etapa del proceso prevista en el articulo 179 de la Ley 1437 de 2011,
cuando encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion; /a conciliacion, /a caducidad, /a

! Mediante Resolucidén 385 del 12 de marzo de 2020, el Ministerio de Salud y Proteccion Social, declard el estado de
emergencia sanitaria por causa del nuevo Coronavirus COVID-19 en todo el territorio nacional hasta el 30 de mayo de 2020,
medida que se prorrogd hasta el 31 de agosto de 2020, mediante la Resolucion 844 del 26 de mayo ogafio, con fundamento
en lo dispuesto en el articulo 69 de la Ley 1753 de 2015.
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prescripcion extintiva y la falta de legitimacion en la causa. La sentencia se dictara oralmente
en audiencia o se proferird por escrito. En este caso no se correrd traslado para alegar.

4. En caso de allanamiento de conformidad con el articulo 176 de la Ley 1437 de 2011”,

De conformidad con lo anterior, una vez revisado el proceso de la referencia, esta
operadora judicial encuentra procedente dar aplicacion a lo previsto en el numeral 1° del
articulo 13 del Decreto legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020, toda vez que se trata de
un asunto de puro derecho, en tanto se pretende el reconocimiento y pago del reajuste de
la asignacion de retiro del demandante; solicitando se le aplique el 70% del salario
mensual indicado en el numeral 13.2.1 del articulo 13 del Decreto 4433 de 2004 (un
salario minimo legal vigente, incrementado en un 60%), adicionado con el 38.5% de la
prima de antigliedad y la inclusién del subsidio familiar como partida computable en el
70% liquidado, asi como también, la inclusién de la doceava parte de la prima de navidad;
y, como quiera que no se hace necesaria la practica de pruebas ya que las aportadas por
las partes resultan suficientes para resolver el fondo del asunto.

En tal sentido, previo a dictar sentencia anticipada, se decretaran como pruebas las
aportadas por las partes del proceso en las oportunidades probatorias previstas en el
articulo 212 del CPCA; vy, se ordenara correr el respectivo traslado a las partes, para que
presenten sus alegatos de conclusion y al Ministerio Publico, para que se pronuncie
mediante concepto si a bien lo tiene, segln lo previsto en el articulo 181 de la Ley 1437
de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE:

PRIMERO. DECRETAR como pruebas las documentales aportadas por las partes con la
demanda y la contestacion.

SEGUNDO. CORRER traslado a las partes para presentar por escrito sus alegatos de
conclusion dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién del presente proveido.
Asi mismo, CORRER traslado al Ministerio Publico para la presentacion del respectivo
concepto, si a bien lo tiene.

TERCERO. APLICAR el numeral 1° del articulo 13 del Decreto legislativo 806 de 2020 v,
en consecuencia, una vez en firme esta decision, y habiendo trascurrido el término
previsto para presentar alegatos de conclusion, se procedera dictar sentencia anticipada
en el asunto.

CUARTO. NOTIFICAR la presente decision a las partes y al Ministerio Publico, mediante
insercion en estado, segun lo dispone el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Cali Veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 381

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE CARM,EN CILIA AYALA DE FRANCO ]

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO 76001-33-33-009-2019-00061-00

I. Asunto

Se procede a emitir un pronunciamiento sobre el pago de los gastos del proceso dentro de la
presente Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

II. Competencia

Mediante Auto Interlocutorio nro. 661 del 23 de septiembre de 2019 se admitié el medio de
control de la referencia y, entre otros aspectos, se ordend el pago de los gastos procesales, su
notificacién y el envio en fisico de los traslados.

Ante la no consignacion de los gastos ordinarios del proceso, se emitié auto nro. 089 del 20 de
febrero de 2020, por medio del cual se dio aplicacién al art. 178 de la Ley 1437 de 2011, en el
sentido de solicitarle al demandante que realice la consignacion, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 2 de la decisién que admitié la demanda.

En ese sentido, se advierte que se estaba a la espera de que la parte demandante consignara
los gastos del proceso.

No obstante, se tiene que el articulo 8° del Decreto 806 de 2020 dispuso que:

Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de
la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccidn electrénica o sitio que suministre
el interesado en que se realice la notificacién, sin necesidad del envio de previa citacién o aviso
fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo
medio. (...)

En consideracion a dicho precepto normativo, se procedera a relevar a la parte demandante de
la carga impuesta en el numeral 2° y 3° en lo que atafie la carga dispuesta en el art. 612 del
Codigo General del Proceso de la providencia que admitid la demanda referida previamente,
como quiera que se ordenara llevar a cabo la notificacién de la demanda teniendo en cuenta la
nueva normatividad.



En este punto es menester advertir, que el término de los treinta (30) dias para contestar la
demanda comenzaran a correr una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje al correo electrénico de la o las entidades demandadas y demas sujetos procesales a
los cuales se ordene notificar el libelo inicial, como quiera gue tanto el auto admisorio, como Ila
demanda y sus anexos seran remitidos de manera digital.

La decision anterior se adopta, con el fin de garantizar el acceso a la administracion de justicia,
la defensa y seguridad juridica, asi como evitar la manipulacion de documentos fisicos que
puedan poner en riesgo la salud de las personas, con ocasion a la pandemia que actualmente
se afronta.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: RELEVAR a la parte demandante de la carga impuesta en el numeral 2° y 3°, en
lo que atafie la carga dispuesta en el art. 612 del Cddigo General del Proceso de la providencia
gue admitio la demanda referida previamente Auto Interlocutorio nro. 661 del 23 de septiembre
de 2019, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020,
procédase con la notificacion personal de la presente demanda a los sujetos procesales
sefialados en el numeral 3° del Auto Interlocutorio nro. 661 del 23 de septiembre de 2019,
remitiéndose copia digitalizada de la demanda y de sus anexos, del auto admisorio, asi como de
la presente providencia.

La notificacién personal de la presente providencia deberd hacerse al correo electrénico que
hayan informado las partes para tal fin, el cual debe coincidir con el que se encuentre inscrito
en el Registro Unico de Abogados, en el caso de los litigantes (inciso 2° del articulo 5° del
Decreto 806 de 2020) y, se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje. Los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente a la
notificacidn (articulo 8° del Decreto 806 de 2020).

TERCERO: ADVERTIR a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado que, surtida la notificacién en los términos ordenados en
precedencia, correran los 30 dias de traslado para contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia y, si es del caso, presentar demanda de reconvencion (art.
172 del CPACA).

CUARTO: Se insta a los apoderados y demas partes del proceso, para que en adelante y
durante la vigencia del Decreto 806 de 2020, se haga uso de los medios tecnoldgicos para
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias, conforme a lo dispuesto en el
articulo 3° de la norma en mencién.

Las solicitudes y memoriales que se pretendan radicar para dar cumplimiento a las actuaciones
que se surtird dentro de este proceso, deberan remitirse al correo electrénico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes formatos:



mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Tipo de contenido Formato estandar Extension

Texto PDF pdf

Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF. | .jpeg, .jpg, .jpe, .jpg2, .tiff
Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav

Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,

.mla, .m2a, .mpa, .mpy,
.mp4, .mpeg, .m4v

QUINTO: Por secretaria, contindese con el tramite procesal respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0¢3677a9c979429ff0f0e447a7cb017b414902ae80de3822642b56ae3887de5f

Documento generado en 24/08/2020 10:14:40 a.m.
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Cali Veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)
Auto Interlocutorio No. 357
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL

DEMANDANTE | CYNTHIA GOMEZ VARGAS
DEMANDADO | HOSPITAL SAN ROQUE ESE
RADICADO 76001-33-33-009-2019-00071-00

I. ASUNTO A DECIDIR:

Procede el despacho a decidir sobre la concesion del recurso de apelacion impetrado
por la parte demandante.

II. PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Mediante memorial allegado oportunamente, la parte demandante interpuso recurso
de apelacion contra el auto No. 109 del veinte (20) de febrero de dos mil veinte
(2020), por medio del cual se rechazd la demanda.

Interpuesto oportunamente y siendo procedente el recurso presentado, EL JUZGADO
NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI,

RESUELVE:

1.- CONCEDER en el efecto SUSPENSIVO el RECURSO DE APELACION
interpuesto por el apoderado de la parte demandante, contra el auto No. 109 del
veinte (20) de febrero de dos mil veinte (2020), de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 243 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

2.- Ejecutoriado el presente auto, remitase el expediente en fisico al TRIBUNAL
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE para que se surta la alzada
interpuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 4d5fa7223cfd6ae9cf3e97070cbe872b773596bfc368b504848d6d91777a69b6
Documento generado en 24/08/2020 09:02:08 a.m.
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Cali Veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 303

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE BEATRIZ RODRIGUEZ VARGAS
DEMANDADO MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
RADICADO 76001-33-33-009-2019-00076-00
I. ASUNTO:

El Despacho procede a resolver sobre el llamamiento en garantia efectuado dentro del
proceso de la referencia’.

I1. CONSIDERACIONES:

El Municipio de Santiago de Cali, a través de apoderada judicial y dentro del término de
traslado de la demanda, allegd solicitud de llamamiento en garantia respecto de Mapfre
Seguros Generales de Colombia S.A., a fin de que la Ultima concurra al proceso, por razén
del derecho contractual derivado de la pdliza de responsabilidad civil extracontractual nro.
1501215001154, con vigencia desde el 16 de noviembre de 2015 al 31 de enero de 2016,
constituidas por la entidad demandada en mencion, con la aseguradora anteriormente
citada.

Como quiera que la solicitud de llamar en garantia a Mapfre Seguros Generales de Colombia
S.A., cumple en esencia con las formalidades previstas en el articulo 225 del C.P.A.C.A,
resulta procedente aceptarla, razoén por la que asi se decretara.

En consecuencia, se ordenara adelantar el tramite pertinente previsto en las normas
procesales sobre el particular.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO.- Llamar en garantia a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.,
en virtud de la procedencia de la solicitud que en tal sentido hace el MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI, parte demandada dentro del presente proceso.

SEGUNDO.- Por Secretaria ENVIESE mensaje dirigido al buzdn de correo electrénico para
notificaciones judiciales de la llamada en garantia MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A., del Agente del Ministerio Publico, y de la Agencia de Defensa Juridica del
Estado (art. 197 y 198 del C.P.A.C.A.). Para tal fin, debera remitirse copia digitalizada de la
demanda y de sus anexos, de la solicitud de llamamiento en garantia y del auto admisorio,
al igual que del presente proveido.

TERCERO.- La notificacion personal de la presente providencia deberd hacerse al correo
electrénico que hayan informado las partes para tal fin, el cual debe coincidir con el gue se

! Folios 1-29, Cdno. No. 2.
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encuentre inscrito en el Registro Unico de Abogados, en el caso de los litigantes (inciso 2°
del articulo 5° del Decreto 806 de 2020) y, se entendera realizada una vez transcurridos dos
dias habiles siguientes al envio del mensaje. Los términos empezaran a correr a partir del dia
siguiente a la notificacién (articulo 8° del Decreto 806 de 2020).

CUARTO.- Concédase el plazo de quince (15) dias para que la llamada en garantia
intervenga en el proceso, contados a partir de la notificaciéon que se le haga del presente
proveido (inciso sequndo, Art. 225, C.P.A.C.A.), al buzén de correo electronico.

QUINTO.- Se insta a los apoderados y demas partes del proceso, para que en adelante y
durante la vigencia del Decreto 806 de 2020, se haga uso de los medios tecnoldgicos para
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias, conforme a lo dispuesto en el
articulo 3° de la norma en mencién.

Las solicitudes y memoriales que se pretendan radicar para dar cumplimiento a las
actuaciones que se surtira dentro de este proceso, deberan remitirse al correo electrénico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes formatos:

Tipo de contenido Formato estandar Extension
Texto PDF pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF. | .jpeg, .jpg, .jpe, .jpg2, .tiff
Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav
Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,
.mla, .m2a, .mpa, .mpv,
.mp4, .mpeg, .m4v

SEXTO.- Impartase el tramite del presente asunto de manera virtual, conforme a lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020. En caso de adelantarse alguna diligencia en la que se
requiera la comparecencia a la sede judicial de algin sujeto procesal, perito, testigo o
auxiliar de la justicia, asi se indicara en la respectiva providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALT

Este documento fue generado con firma electrdénica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 yv el decreto reglamentario 2364/12

Cébdigo de verificacidn:
c8ea8eaab72789ca28819e8ab5fc42d9%edffaf1d302d0d66a8b009053feead
d4
Documento generado en 24/08/2020 12:33:21 p.m.
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Cali Veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

AUTO SUSTANCIACION No. 185

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE BEATRIZ RODRIGUEZ VARGAS

DEMANDADO MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

RADICADO 76001-33-33-009-2019-00076-00

Visto el anterior informe secretarial!, el Juzgado:
DISPONE

PRIMERO. TENER POR CONTESTADA en término la demanda por parte del
Municipio de Santiago de Cali.

SEGUNDO. Las excepciones formuladas por la demandada se tramitaran en su
debida oportunidad procesal.

TERCERO. El llamamiento en garantia formulado por la entidad demandada, se
tramitaran en cuaderno separado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
b6891a16944bd7b01e94ca26dcfelf488fbf8ebfc0340a2845cf7174a35d67cf
Documento generado en 24/08/2020 12:33:50 p.m.

! Folio 170, cuaderno 1.
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 304

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA
DEMANDANTES LINA MARCELA BLANCO CUERO Y OTROS
DEMANDADO MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y OTRO
RADICADO 76001-33-33-009-2019-00133-00

I. ASUNTO:

El Despacho procede a resolver sobre el llamamiento en garantia efectuado dentro del
proceso de la referencial.

I1. CONSIDERACIONES:

El Municipio de Santiago de Cali, a través de apoderado judicial y dentro del término de
traslado, junto con la contestacion de la demanda, allegd en escrito separado solicitud de
llamamiento en garantia respecto de Mapfre Seguros Generales de Colombia S.A., a fin de
que la dltima concurra al proceso, por razén del derecho contractual derivado de la pdliza de
responsabilidad civil extracontractual nro. 1501216001931, con vigencia desde el 27 de
enero de 2017 al 31 de marzo de 2017, constituidas por la entidad demandada en mencién,
con la aseguradora anteriormente citada.

Como quiera que la solicitud de llamar en garantia a Mapfre Seguros Generales de Colombia
S.A., cumple en esencia con las formalidades previstas en el articulo 225 del C.P.A.C.A,
resulta procedente aceptarla, razén por la que asi se decretara.

En consecuencia, se ordenara adelantar el tramite pertinente previsto en las normas
procesales sobre el particular.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO.- Llamar en garantia a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.,
en virtud de la procedencia de la solicitud que en tal sentido hace el MUNICIPIO DE
SANTIAGO DE CALI, parte demandada dentro del presente proceso.

SEGUNDO.- Por Secretaria ENVIESE mensaje dirigido al buzén de correo electrénico para
notificaciones judiciales de la llamada en garantia MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A., del Agente del Ministerio Publico, y de la Agencia de Defensa Juridica del
Estado (art. 197 y 198 del C.P.A.C.A.). Para tal fin, debera remitirse copia digitalizada de la
demanda y de sus anexos, de la solicitud de llamamiento en garantia y del auto admisorio,
al igual que del presente proveido.

TERCERO.- La notificacion personal de la presente providencia debera hacerse al correo
electrénico que hayan informado las partes para tal fin, el cual debe coincidir con el gue se
encuentre inscrito en el Registro Unico de Abogados, en el caso de los litigantes (inciso 2°

! Folios 1-38, Cdno. No. 2.
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del articulo 5° del Decreto 806 de 2020) y, se entendera realizada una vez transcurridos dos
dias habiles siguientes al envio del mensaje. Los términos empezaran a correr a partir del dia
siguiente a la notificacién (articulo 8° del Decreto 806 de 2020).

CUARTO.- Concédase el plazo de quince (15) dias para que la llamada en garantia
intervenga en el proceso, contados a partir de la notificaciéon que se le haga del presente
proveido (inciso sequndo, Art. 225, C.P.A.C.A.), al buzén de correo electronico.

QUINTO.- Se insta a los apoderados y demas partes del proceso, para que en adelante y
durante la vigencia del Decreto 806 de 2020, se haga uso de los medios tecnolégicos para
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias, conforme a lo dispuesto en el
articulo 3° de la norma en mencion.

Las solicitudes y memoriales que se pretendan radicar para dar cumplimiento a las
actuaciones que se surtira dentro de este proceso, deberan remitirse al correo electrénico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes formatos:

Tipo de contenido Formato estandar Extension
Texto PDF pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF. | .jpeg, .jpg, .jpe, .jpg2, .tiff
Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav
Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,
.mla, .m2a, .mpa, .mpy,
.mp4, .mpeg, .m4v

SEXTO.- Impartase el tramite del presente asunto de manera virtual, conforme a lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020. En caso de adelantarse alguna diligencia en la que se
requiera la comparecencia a la sede judicial de algin sujeto procesal, perito, testigo o
auxiliar de la justicia, asi se indicara en la respectiva providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacién:
5¢7250977eae733d5397863bbd5ce7fadb29f0afbf68e1518decaff7f53a71f0
Documento generado en 24/08/2020 12:31:27 p.m.
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Cali Veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

AUTO SUSTANCIACION No. 185

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES LINA MARCELA BLANCO CUERO Y OTROS
DEMANDADO MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y OTRO
RADICADO 76001-33-33-009-2019-00133-00

Visto el anterior informe secretarial!, el Juzgado:
DISPONE

PRIMERO. TENER POR CONTESTADA en término la demanda por parte del
Municipio de Santiago de Cali y Metro Cali S.A.

SEGUNDO. Las excepciones formuladas por la demandada se tramitaran en su
debida oportunidad procesal.

TERCERO. El llamamiento en garantia formulado por el Municipio de Santiago de
Cali, se tramitaran en cuaderno separado.

CUARTO. Reconocer personeria a los abogados Andrés Felipe Cabezas Torres,
identificado con cédula de ciudadania nro. 1.112.464.634 y portador de la tarjeta
profesional nro. 263.184 del Consejo Superior de la Judicatura, y a Carolina
Ocampo Franco, identificada con cédula de ciudadania nro. 1.130.617.507 vy
portadora de la tarjeta profesional nro. 206.061 del Consejo Superior de la
Judicatura, ambos como apoderados judiciales de Metro Cali S.A., en los términos
del poder allegado a este proceso?, haciendo la salvedad que en ningln caso
podran actuar de manera simultanea, conforme lo establece en el inciso tercero
del articulo 75 de la Ley 1564 de 2012.

QUINTO. Reconocer personeria al abogado Jorge German Puente Coral,
identificado con cédula de ciudadania nro. 14.466.076 y portador de la tarjeta
profesional nro. 161.994 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
judicial del Municipio de Santiago de Cali, en los términos del poder allegado a este
proceso’.

SEXTO. ACEPTAR la renuncia del poder que hace el abogado Jorge German
Puente Coral, identificado con cédula de ciudadania nro. 14.466.076 y portador de
la tarjeta profesional nro. 161.994 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial del Municipio de Santiago de Cali*.

! Folio 84, cuaderno 1.

2 Folio 48-57, cuaderno 1.
3 Folio 72-84, cuaderno 1.
* Folio 58 del cuaderno 1.
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SEPTIMO. REQUERIR al Municipio de Santiago de Cali, para que en el término
de quince (15) dias, designe nuevo apoderado judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
5e07f659b0be7729d0dae7959cbcbdd69ce72826aace8db7894be39c41b3f0ad
Documento generado en 24/08/2020 12:32:00 p.m.
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 358

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE HENRY VALENCIA PUENTES

DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES E.I.C.E.

RADICADO 76001-33-33-009-2019-00134-00

I. Asunto

Se procede a emitir un pronunciamiento sobre el pago de los gastos del proceso dentro de la
presente Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

II. Competencia

Mediante Auto Interlocutorio nro. 664 del 24 de septiembre de 2019 se admitié el medio de
control de la referencia y, entre otros aspectos, se ordend el pago de los gastos procesales, su
notificacién y el envio en fisico de los traslados.

Ante la no consignacion de los gastos ordinarios del proceso, se emitié auto nro. 119 del 20 de
febrero de 2020, por medio del cual se dio aplicacion al art. 178 de la Ley 1437 de 2011, en el
sentido de solicitarle al demandante que realice la consignacion, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 2 de la decisién que admitid la demanda.

En ese sentido, se advierte que se estaba a la espera de que la parte demandante consignara
los gastos del proceso.

No obstante, se tiene que el articulo 8° del Decreto 806 de 2020 dispuso que:

Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de
la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre
el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso
fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo
medio. (...)

En consideracion a dicho precepto normativo, se procedera a relevar a la parte demandante de
la carga impuesta en el numeral 2° y 3° en lo que atafie la carga dispuesta en el art. 612 del
Cddigo General del Proceso de la providencia que admitié la demanda referida previamente,
como quiera que se ordenara llevar a cabo la notificacién de la demanda teniendo en cuenta la
nueva normatividad.



En este punto es menester advertir, que el término de los treinta (30) dias para contestar la
demanda comenzaran a correr una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje al correo electrénico de la o las entidades demandadas y demas sujetos procesales a
los cuales se ordene notificar el libelo inicial, como quiera gue tanto el auto admisorio, como Ila
demanda y sus anexos seran remitidos de manera digital.

La decision anterior se adopta, con el fin de garantizar el acceso a la administraciéon de justicia,
la defensa y seguridad juridica, asi como evitar la manipulacién de documentos fisicos que
puedan poner en riesgo la salud de las personas, con ocasion a la pandemia que actualmente
se afronta.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: RELEVAR a la parte demandante de la carga impuesta en el numeral 2° y 3°, en
lo que atafie la carga dispuesta en el art. 612 del Cddigo General del Proceso de la providencia
gue admitio la demanda referida previamente Auto Interlocutorio nro. 664 del 24 de septiembre
de 2019, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020,
procédase con la notificacion personal de la presente demanda a los sujetos procesales
sefialados en el numeral 3° del Auto Interlocutorio nro. 664 del 24 de septiembre de 2019,
remitiéndose copia digitalizada de la demanda y de sus anexos, del auto admisorio, asi como de
la presente providencia.

La notificacién personal de la presente providencia debera hacerse al correo electrénico que
hayan informado las partes para tal fin, el cual debe coincidir con el que se encuentre inscrito
en el Registro Unico de Abogados, en el caso de los litigantes (inciso 2° del articulo 5° del
Decreto 806 de 2020) y, se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje. Los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente a la
notificacién (articulo 8° del Decreto 806 de 2020).

TERCERO: ADVERTIR a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado que, surtida la notificacion en los términos ordenados en
precedencia, correran los 30 dias de traslado para contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia y, si es del caso, presentar demanda de reconvencion (art.
172 del CPACA).

CUARTO: Se insta a los apoderados y demas partes del proceso, para que en adelante y
durante la vigencia del Decreto 806 de 2020, se haga uso de los medios tecnoldgicos para
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias, conforme a lo dispuesto en el
articulo 3° de la norma en mencién.

Las solicitudes y memoriales que se pretendan radicar para dar cumplimiento a las actuaciones
gque se surtird dentro de este proceso, deberan remitirse al correo electronico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes formatos:



mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Tipo de contenido Formato estandar Extension

Texto PDF pdf

Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF. | .jpeg, .jpg, .jpe, .jpg2, .tiff
Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav

Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,

.mla, .m2a, .mpa, .mpv,
.mp4, .mpeg, .m4v

QUINTO: Por secretaria, continliese con el tramite procesal respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 89e0bcf0c86a31ceae27544654cc1df36fabbdc013294f7a0b084dab15d3ecdb

Documento generado en 24/08/2020 09:03:30 a.m.
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 359

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE CARVAJAL PULPA Y PAPEL S.A.

DEMANDADO MUNICIPIO DE CANDELARIA

RADICADO 76001-33-33-009-2019-00256-00

I. Asunto

Se procede a emitir un pronunciamiento sobre el pago de los gastos del proceso dentro de la
presente Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

II. Competencia

Mediante Auto Interlocutorio nro. 749 del 17 de octubre de 2019 se admitié el medio de control
de la referencia y, entre otros aspectos, se ordend el pago de los gastos procesales, su
notificacién y el envio en fisico de los traslados.

Ante la no consignacién de los gastos ordinarios del proceso, se emitié auto nro. 120 del 20 de
febrero de 2020, por medio del cual se dio aplicacion al art. 178 de la Ley 1437 de 2011, en el
sentido de solicitarle al demandante que realizara la consignacion, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 2 de la decisién que admiti6 la demanda.

En ese sentido, se advierte que se estaba a la espera de que la parte demandante consignara
los gastos del proceso.

No obstante, se tiene que el articulo 8° del Decreto 806 de 2020 dispuso que:

Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de
la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccién electrdnica o sitio que suministre
el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso
fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo
medio. (...)

En consideracion a dicho precepto normativo, se procedera a relevar a la parte demandante de
la carga impuesta en el numeral 2° y 3° en lo que atafie la carga dispuesta en el art. 612 del
Codigo General del Proceso de la providencia que admitid la demanda referida previamente,
como quiera que se ordenara llevar a cabo la notificacién de la demanda teniendo en cuenta la
nueva normatividad.



En este punto es menester advertir, que el término de los treinta (30) dias para contestar la
demanda comenzaran a correr una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje al correo electrénico de la o las entidades demandadas y demas sujetos procesales a
los cuales se ordene notificar el libelo inicial, como quiera gue tanto el auto admisorio, como Ila
demanda y sus anexos seran remitidos de manera digital.

La decision anterior se adopta, con el fin de garantizar el acceso a la administracién de justicia,
la defensa y seguridad juridica, asi como evitar la manipulacién de documentos fisicos que
puedan poner en riesgo la salud de las personas, con ocasion a la pandemia que actualmente
se afronta.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: RELEVAR a la parte demandante de la carga impuesta en el numeral 2° y 3°, en
lo que atafie la carga dispuesta en el art. 612 del Cddigo General del Proceso de la providencia
gue admitio la demanda referida previamente Auto Interlocutorio nro. 749 del 17 de octubre de
2019, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020,
procédase con la notificacion personal de la presente demanda a los sujetos procesales
sefialados en el numeral 3° del Auto Interlocutorio nro. 749 del 17 de octubre de 2019,
remitiéndose copia digitalizada de la demanda y de sus anexos, del auto admisorio, asi como de
la presente providencia.

La notificacién personal de la presente providencia debera hacerse al correo electrénico que
hayan informado las partes para tal fin, el cual debe coincidir con el que se encuentre inscrito
en el Registro Unico de Abogados, en el caso de los litigantes (inciso 2° del articulo 5° del
Decreto 806 de 2020) y, se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje. Los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente a la
notificacién (articulo 8° del Decreto 806 de 2020).

TERCERO: ADVERTIR a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado que, surtida la notificacion en los términos ordenados en
precedencia, correran los 30 dias de traslado para contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia y, si es del caso, presentar demanda de reconvencion (art.
172 del CPACA).

CUARTO: Se insta a los apoderados y demas partes del proceso, para que en adelante y
durante la vigencia del Decreto 806 de 2020, se haga uso de los medios tecnoldgicos para
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias, conforme a lo dispuesto en el
articulo 3° de la norma en mencién.

Las solicitudes y memoriales que se pretendan radicar para dar cumplimiento a las actuaciones
gque se surtird dentro de este proceso, deberan remitirse al correo electronico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes formatos:



mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Tipo de contenido Formato estandar Extension

Texto PDF pdf

Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF. | .jpeg, .jpg, .jpe, .jpg2, .tiff
Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav

Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,

.mla, .m2a, .mpa, .mpv,
.mp4, .mpeg, .m4v

QUINTO: Por secretaria, continliese con el tramite procesal respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: a855c23e6c586c9ad471445515b7d8b120d9497a88b176c998b4864a732f033d

Documento generado en 24/08/2020 09:04:06 a.m.
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Auto Interlocutorio nro. 360

MEDIO DE CONTROL CONTRACTUAL

DEMANDANTE CONSORCIO NUEVAS OBRAS

DEMANDADO MUNICIPIO DE CALI — SECRETARIA DEL DEPORTE Y
RECREACION Y EMPRESA NACIONAL PROMOTORA
DEL DESARROLLO TERRITORIAL

RADICADO 76001-33-33-009-2019-00261-00

1. ASUNTO A DECIDIR

El Despacho decide sobre la admision del medio de control de Controversias
Contractuales de la referencia.

I1. COMPETENCIA

Este Despacho es competente para conocer en primera instancia del presente proceso,
por la naturaleza y cuantia del asunto (numeral 5° del articulo 155 y articulo 157 del
CPACA) y por el factor territorial (numeral 4 del articulo 156 ibidem).

III. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Mediante auto nro. 39 del 23 de enero de 2020 se inadmitié la presente demanda, con el
fin de que la parte demandante corrigiera algunas falencias advertidas.

A través de memorial radicado el 06 de febrero de 2020, el apoderado judicial de la parte
demandante, procedid a subsanar los yerros advertidos.

Por consiguiente, al reunir los requisitos de forma establecidos en los articulos 162 y
siguientes del CPACA, el Despacho admitira la presente demanda y dispondra imprimir el
tramite que corresponda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada por la empresa Consorcio Nuevas Obras,
identificada con nit nro. 900.853.861-1, contra la Municipio de Santiago de Cali —
Secretaria de Deporte y Recreacion y la Empresa Nacional Promotora del
Desarrollo Territorial — Enterritorio.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a la parte actora, por estado (articulo 9° del
Decreto 806 de 2020).

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 171, numerales 1°y 29, y
199 del CPACA, notifiquese al Municipio de Santiago de Cali — Secretaria de
Deporte y Recreacion y la Empresa Nacional Promotora del Desarrollo




76001-33-33-009-2019-00261-00

Territorial — Enterritorio, al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado (art. 197 y 198 del C.P.A.C.A.). Para tal fin, debera remitirse
copia digitalizada de la demanda y de sus anexos, al igual que de presente providencia.

La notificacién personal de la presente providencia debera hacerse al correo electrénico
gue hayan informado las partes para tal fin, el cual debe coincidir con el que se
encuentre inscrito en el Registro Unico de Abogados, en el caso de los litigantes (inciso
20 del articulo 5° del Decreto 806 de 2020) y, se entenderd realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje. Los términos empezaran a
correr a partir del dia siguiente a la notificacion (articulo 8° del Decreto 806 de 2020).

CUARTO: Se insta a los apoderados y demas partes del proceso, para que en adelante y
durante la vigencia del Decreto 806 de 2020, se haga uso de los medios tecnoldgicos
para realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias, conforme a lo
dispuesto en el articulo 3° de la norma en mencion.

Las solicitudes y memoriales que se pretendan radicar para dar cumplimiento a las
actuaciones que se surtira dentro de este proceso, deberan remitirse al correo electronico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes formatos:

Tipo de contenido Formato estandar Extension
Texto PDF .pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF. | .jpeg, .jpg, .jpe, .jpg2, .tiff
Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav
Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,
.mla, .m2a, .mpa, .mpy,
.mp4, .mpeg, .m4v

QUINTO: Impartase el tramite del presente asunto de manera virtual, conforme a lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020. En caso de adelantarse alguna diligencia en la que
se requiera la comparecencia a la sede judicial de algin sujeto procesal, perito, testigo o
auxiliar de la justicia, asi se indicara en la respectiva providencia.

SEXTO: ADVERTIR a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado que, surtida la notificacion en los términos
ordenados en precedencia, correran los 30 dias de traslado para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y, si es del caso, presentar
demanda de reconvencion (art. 172 del CPACA).

SEPTIMO: ADVERTIR a las demandadas que, con la contestacion de la demanda,
DEBEN acompafiar los documentos que pretendan hacer valer como pruebas y que se
encuentren en su poder, asi como los dictamenes periciales que consideren necesarios
para oponerse a las pretensiones (numerales 4° y 5° del articulo 175 del CPACA).

OCTAVO: ADVERTIR a la parte demandante que, vencido el traslado de la demanda,
correran diez (10) dias, término en el cual podra adicionar, aclarar o modificar la
demanda, por una sola vez (art. 173 del CPACA).

NOVENO: RECONOCER PERSONERIA al abogado Henio Marquez Sanchez,
identificado con cédula de ciudadania nro. 16.641.812 y portador de la tarjeta profesional
nro. 39.070 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en representacion de la
parte actora, en los términos y condiciones establecidas en el memorial poder que obra en el
expediente!.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! Folio 214 y 215 del expediente.


mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

76001-33-33-009-2019-00261-00

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
2276a4d3d7dfccdd8ba990951a14f416173dfb422865f564347f57910f27ad20
Documento generado en 24/08/2020 09:04:39 a.m.
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 361

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE SOLAI:IGEL CIFUENTES PAZ .

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO 76001-33-33-009-2019-00279-00

I. Asunto

Se procede a emitir un pronunciamiento sobre el pago de los gastos del proceso dentro de la
presente Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

II. Competencia

Mediante Auto Interlocutorio nro. 791 del 28 de octubre de 2019, se admitid el medio de
control de la referencia y, entre otros aspectos, se ordend el pago de los gastos procesales, su
notificacién y el envio en fisico de los traslados.

Ante la no consignacién de los gastos ordinarios del proceso, se emitié auto nro. 116 del 20 de
febrero de 2020, por medio del cual se dio aplicacion al art. 178 de la Ley 1437 de 2011, en el
sentido de solicitarle al demandante que realice la consignacién, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 2 de la decisién que admiti6 la demanda.

En ese sentido, se advierte que se estaba a la espera de que la parte demandante consignara
los gastos del proceso.

No obstante, se tiene que el articulo 8° del Decreto 806 de 2020 dispuso que:

Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de
la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccién electrénica o sitio que suministre
el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso
fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo
medio. (...)

En consideracion a dicho precepto normativo, se procedera a relevar a la parte demandante de
la carga impuesta en el numeral 2° y 3° en lo que atafie la carga dispuesta en el art. 612 del
Codigo General del Proceso de la providencia que admitid la demanda referida previamente,



como quiera que se ordenara llevar a cabo la notificacion de la demanda teniendo en cuenta la
nueva normatividad.

En este punto es menester advertir, que el término de los treinta (30) dias para contestar la
demanda comenzaran a correr una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje al correo electrénico de la o las entidades demandadas y demas sujetos procesales a
los cuales se ordene notificar el libelo inicial, como quiera gue tanto el auto admisorio, como la
demanda y sus anexos seran remitidos de manera digital.

La decision anterior se adopta, con el fin de garantizar el acceso a la administracion de justicia,
la defensa y seguridad juridica, asi como evitar la manipulacién de documentos fisicos que
puedan poner en riesgo la salud de las personas, con ocasion a la pandemia que actualmente
se afronta.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: RELEVAR a la parte demandante de la carga impuesta en el numeral 2° y 3°, en
lo que atafie la carga dispuesta en el art. 612 del Cddigo General del Proceso de la providencia
que admiti6 la demanda referida previamente Auto Interlocutorio nro. 791 del 28 de octubre de
2019, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020,
procédase con la notificacion personal de la presente demanda a los sujetos procesales
sefalados en el numeral 3° del Auto Interlocutorio nro. 791 del 28 de octubre de 2020,
remitiéndose copia digitalizada de la demanda y de sus anexos, del auto admisorio, asi como de
la presente providencia.

La notificacién personal de la presente providencia debera hacerse al correo electrénico que
hayan informado las partes para tal fin, el cual debe coincidir con el que se encuentre inscrito
en el Registro Unico de Abogados, en el caso de los litigantes (inciso 2° del articulo 5° del
Decreto 806 de 2020) y, se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje. Los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente a la
notificacién (articulo 8° del Decreto 806 de 2020).

TERCERO: ADVERTIR a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado que, surtida la notificaciéon en los términos ordenados en
precedencia, correran los 30 dias de traslado para contestar la demanda, proponer excepciones,
solicitar pruebas, llamar en garantia y, si es del caso, presentar demanda de reconvencion (art.
172 del CPACA).

CUARTO: Se insta a los apoderados y demas partes del proceso, para que en adelante y
durante la vigencia del Decreto 806 de 2020, se haga uso de los medios tecnoldgicos para
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias, conforme a lo dispuesto en el
articulo 3° de la norma en mencién.



Las solicitudes y memoriales que se pretendan radicar para dar cumplimiento a las actuaciones
gque se surtird dentro de este proceso, deberdn remitirse al correo electronico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes formatos:

Tipo de contenido Formato estandar Extension
Texto PDF pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF. | .jpeg, .jpg, .jpe, .jpg2, .tiff
Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav
Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,
.mla, .m2a, .mpa, .mpy,
.mp4, .mpeg, .m4v

QUINTO: Por secretaria, contindese con el tramite procesal respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacién:
988dcc75811ba9597c8da301a5bb907ff7044d7077f00d30d0cadd08d9982ef4
Documento generado en 24/08/2020 09:05:18 a.m.
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Cali Veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

AUTO INTERLOCUTORIO No. No. 362

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE OLGA MARINA GOMEZ DE AMAYA

DEMANDADO HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL VALLE Y LA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES E.I.C.E.

RADICADO 76001-33-33-009-2019-00286-00

1. ASUNTO

Procede el Despacho a rechazar la demanda presentada, teniendo en cuenta que las
falencias advertidas en el auto inadmisorio no fueron subsanadas.

II. CONSIDERACIONES
Mediante auto interlocutorio nro. 052 del 23 de enero de 2020, se concedié un término
de diez (10) dias a la parte demandante para subsanar la demanda, so pena de ser

rechazadal.

No obstante lo anterior, la parte actora omitid presentar escrito dentro del término
sefalado.

Por tanto, de conformidad con el numeral 2° del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011,
procede el rechazo de la demanda y la devolucidn de los anexos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la demanda promovida por la sefiora Olga Marina Gomez
de Amaya, identificada con cédula de ciudadania nro. 31.830.845, por las razones
expuestas en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: DEVOLVER los anexos de la demanda.

TERCERO: Cualquier manifestacion, deberd remitirse al correo electronico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes formatos:

Tipo de contenido Formato estandar Extension
Texto PDF .pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, | .jpeg, .jpg, .jpe, .jpg2, .tiff

! Folio 36 del expediente.
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76001-33-33-009-2019-00286-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

TIFF.
Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav
Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,

.mla, .m2a, .mpa, .mpv,
.mp4, .mpeg, .m4v

CUARTO: En firme el presente proveido, ARCHIVESE lo actuado, previa
desanotacion en los Sistemas de Registro y tramites de compensacidn correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



76001-33-33-009-2019-00286-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
fe92cd9b6cc68861ab5afb00097c6b717a05cc8116603b45103ad30e300a71e9

Documento generado en 24/08/2020 09:06:01 a.m.
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AUTO INTERLOCUTORIO 302

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA
DEMANDANTES ANGIE LICETH CHINGAL MANYOMA Y OTROS
DEMANDADOS MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y OTRO
RADICADO 76001-33-33-009-2019-00296-00

1. Asunto

El Despacho decide sobre la admision del medio de control de Reparacion Directa
promovido por Angie Liceth Chingal Manyoma y otros contra el Municipio de
Santiago de Cali y otro.

II. Competencia

Este Despacho es competente para conocer en primera instancia del presente proceso,
por la naturaleza y cuantia del asunto (numeral 6° del articulo 155 y articulo 157 del
CPACA) y por el factor territorial (numeral 6 del articulo 156 ibidem).

III. Consideraciones

Una vez revisado el escrito de subsanacion!, se observa que la parte demandante
corrigié las falencias advertidas en el Auto Interlocutorio 043 del 23 de enero de
20202

Lo anterior, debido a que aclaré el parentesco de la sefiora Ménica Khaterine
Chingal Garcia respecto de la sefiora Angie Liceth Chingal Monyoma, para lo
cual senal6 que la primera funge como tia de la segunda.

En la misma medida, ajustd los hechos indicados por el Juzgado.

De otro lado, aportd copia de la solicitud de conciliacién radicada ante el Ministerio
Publico con el fin de dar cumplimiento al requisito de procedibilidad dispuesto en el
numeral 1° del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011.

No obstante, debe decirse que frente al citado requisito, el Consejo de Estado sostuvo
que no es necesario que las pretensiones que se planteen en la solicitud de
conciliacién prejudicial sean una reproduccion literal en aquellas que se presentan en
la demanda, pues basta con que exista congruencia entre ellas3, sin embargo, para
que quede agotado de manera adecuada dicho requisito, es necesario que exista: «(7)

! Folios 123-132 del expediente.

2 Folio 120 del expediente.

3 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Primera. Consejero Ponente:
Roberto Augusto Serrato Valdés. Tres (3) de diciembre de dos mil quince (2015). Radicacién
numero: 13001-23-33-000-2012-00043-01.
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identidad entre las partes que asisten al trémite de conciliacion y luego concurren al
proceso en calidad de partes, (i) correspondencia entre la causa o los hechos que se
sirven de fundamento a la pretension de conciliacion y que, con posterioridad, se
proponen en la demanda y (iii) equivalencia entre el objeto de la conciliacion y el de la
demanda o su reforma»*.

Partiendo de lo anterior, se tiene que si bien en la conciliacion prejudicial agotada por
el extremo activo existe identidad de partes respecto de la demanda con la
conciliacién, asi como correspondencia con los hechos que sirven de sustento a sus
pretensiones, lo cierto es que el objeto conciliado varid con lo solicitado en la
demanda, por las razones que se pasan a exponer.

Se advierte que la parte demandante concilié los siguientes perjuicios: morales, dafos
a la salud y dafios inmateriales por afectacién relevantes a bienes o derechos
convencionales y constitucionalmente amparados.

No obstante, en sede judicial se adicionaron las siguientes pretensiones:

QUINTO: Como medida no pecuniaria y en vista de la actitud o conducta
llevada a cabo por los demandados, que se le ordene, a que ofrezcan disculpas
PUBLICAS (sic) a la victima principal, por la penosa circunstancia en que sufrid
los dafios antijuridicos que no estaban en la obligacion juridica de soportar, con
ocasion a la actividad peligrosa puesta en marcha por las demandadas.

SEXTO: En aras de la reparacion integral (articulo 16 de la ley 446 de 1998) se
condene a las demandadas. A prestarle a la victima, la atencion hospitalaria,
medica, terapéutica, psicoldgica que él requiera, asi como los medicamentos e
implementos que necesite, para mantener, mejorar o recuperar su salud con
ocasion de tales dafios, y de no ser asi, todo lo requerido para llevar una
condicién de vida digna, como quiera que las lesiones sufridas el 12 de agosto
de 2017, son evidentes e irreversibles en su salud y se le estan presentando
nuevas patologias, como consecuencia de recibir la descarga eléctrica.

En ese sentido, se tiene que si bien frente la pretension quinta no entrafia una
reparacion de indole econdmica, la cual no afectaria el patrimonio de las demandadas
en el evento de que sean condenadas, no sucede lo mismo con la pretensiéon sexta
respecto de la que no se dio la oportunidad de conciliar o pronunciarse frente a lo
reclamado y los efectos econdmicos que ella lleva implicita.

En consecuencia, no es procedente admitir la pretension sexta, en razon a que ella no
hizo parte o tiene congruencia con los perjuicios que fueron objeto de conciliacion, ya
que si bien se elevo la solicitud por el dafio a la salud, frente a ese perjuicio sblo se
hizo alusidn la suma solicitada para su resarcimiento, esto es, 100 S.M.L.M.V.

Por lo expuesto, es del caso proceder con el rechazo de la pretensidon sexta y admitir
el medio de control objeto de estudio respecto de las demas pretensiones, frente a las
que se dispondra imprimirle el tramite previsto en los articulos 179 y ss. del C.P.A.C.A.

De otra parte, se avizora que a folio 23 del cuaderno principal, el apoderado judicial
solicitd el amparo de pobreza para sus representados, manifestando bajo la gravedad

4 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Primera. Subseccion C.
Consejero Ponente: Guillermo Sanchez Luque. Cinco (5) de septiembre de dos mil diecisiete (2017).
Radicacion nimero: 20005-23-33-000-2015-01307-01(57992).
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del juramento que «(...) son personas naturales, humildes y no alcanzan a devengar
mads alld del salario minimo mensual legal vigente, y en la actualidad se hallan en una
incapacidad economica para atender los gastos del proceso, habida cuenta que se
veria menoscabado lo necesario para su propia subsistencia, por este motivo no estan
en la obligacion declarar renta del afio 2017, 2018 y 2019 autorizan a su despacho
para que ser necesario sea corroborada la informacion con la DIAN».

Para resolver lo mencionado, se tiene que el Cddigo General del Proceso, en su
articulo 151, determind la procedencia del amparo de pobreza para aquellas personas
que no se hallen en capacidad de atender los gastos del proceso, sin menoscabo de lo
necesario para su propia subsistencia, y la de las personas a quienes por ley debe
alimentos, haciendo la salvedad en aquellos casos en los que se pretenda hacer valer
un derecho litigioso a titulo oneroso.

Ahora bien, el articulo 152 /bidem, al ocuparse de la oportunidad, competencia y
requisitos del amparo, establecio, entre otros, que: «£/ amparo podra solicitarse por el
presunto demandante antes de /a presentacion de la demanda, o por cualquiera de las
partes durante el curso del proceso».

Asi mismo, el articulado citado en precedencia dispuso que, el peticionario debera
efectuar tal afirmacién bajo la gravedad del juramento y, tratandose de aquellos casos
en los que el interesado actue por intermedio de mandatario judicial, sera menester
gue la demandan se formule al mismo tiempo de la solicitud.

Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia-Sala de Casacién Civil, al resolver un
caso analogo, frente a los presupuestos para su procedencia, dispuso’:

No se dan los supuestos para acceder a lo pretendido por cuanto si bien se hizo
la manifestacion pertinente al momento de presentar el libelo, lo cierto es que
las normas adjetivas exigen que sea la parte, directamente, quien
ponga al tanto de su delicada situacion financiera al Despacho.
(Negrita por el Despacho).

En consecuencia, conforme a lo establecido por la norma y la jurisprudencia, se
advierte que la solicitud no cumple con los requisitos establecidos por el legislador,
conforme se procede a sefalar:

Al revisar el libelo introductorio, se advierte que quien elevd la solicitud de amparo de
pobreza y efectto el respectivo juramento fue el mandatario judicial, a quien no le fue
atribuida tal potestad por sus poderdantes o por la norma para elevar tal peticién.
Aunado a que, no obra peticidon personal al respecto por los interesados.

De otro lado, se advierte que se pretende hacer valer derechos litigiosos a titulo
oneroso, pues lo solicitado es que se declare administrativa y patrimonialmente
responsables a las entidades demandadas y, como consecuencia de ello, se proceda
con el resarcimiento de perjuicios, razon por la que tampoco es procedente acceder al
amparo deprecado, pues se esta ante la salvedad establecida por el articulo 151 del
Codigo General del Proceso, esto es, un medio de control que conlleva la «reparacion
del dafo antijuridico producido por la accion u omision de los agentes del Estado»®.
Amén de que este Juzgado no impone gastos procesales.

> AC3350 del 31 de mayo de 2016. Radicacién n° 1100102030002016-00893-00.
® Articulo 140 del CPACA.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito
de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la pretension sexta del escrito principal de la demanda, por
las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda instaurada por ANGIE LICETH CHINGAL
MANYOMA, identificada con cédula de ciudadania nro. 1.005.876.875; MONICA
KHATERINE CHINGAL GARCIA, identificada con cédula de ciudadania nro.
38.611.182 y JAMES ALEXANDER CHINGAL GARCIA, identificado con cédula de
ciudadania nro. 6.097.’248, contra el MUNICIPIO DE SANTIAGO’DE CALI, METRO
CALI S.A. y la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL.

TERCERO: NEGAR el amparo de pobreza solicitado en favor de la parte demandante
en el presente proceso, por lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia a la parte actora, por estado (articulo 99 del
Decreto 806 de 2020).

QUINTO: De conformidad con lo establecido en los articulos 171, numerales 1° y 20,
y 199 del CPACA, notifiquese al MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, METRO
CALI S.A. y la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, al
Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
(art. 197 y 198 del C.P.A.C.A.). Para tal fin, debera remitirse copia digitalizada de la
demanda y de sus anexos, al igual que de presente providencia.

La notificacion personal de la presente providencia deberd hacerse al correo
electrénico que hayan informado las partes para tal fin, el cual debe coincidir con el
gue se encuentre inscrito en el Registro Unico de Abogados, en el caso de los
litigantes (inciso 2° del articulo 5° del Decreto 806 de 2020) y, se entendera realizada
una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje. Los términos
empezaran a correr a partir del dia siguiente a la notificacion (articulo 8° del Decreto
806 de 2020).

SEXTO: Se insta a los apoderados y demas partes del proceso, para que en adelante
y durante la vigencia del Decreto 806 de 2020, se haga uso de los medios tecnoldgicos
para realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias, conforme a lo
dispuesto en el articulo 3° de la norma en mencion.

Las solicitudes y memoriales que se pretendan radicar para dar cumplimiento a las
actuaciones que se surtird dentro de este proceso, deberan remitirse al correo
electrénico of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes formatos:

Tipo de contenido Formato estandar Extension
Texto PDF .pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, | .jpeg, .jpg, -ipe, .jpg2, .tiff
TIFF.
Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav
Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG- |.mpg, .mpl, .mp2, .mp3,
4. .mla, .m2a, .mpa, .mpv,
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| | | .mp4, .mpeg, .m4v |

SEPTIMO: Impartase el trdmite del presente asunto de manera virtual, conforme a lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020. En caso de adelantarse alguna diligencia en la
que se requiera la comparecencia a la sede judicial de algun sujeto procesal, perito,
testigo o auxiliar de la justicia, asi se indicara en la respectiva providencia.

OCTAVO: ADVERTIR a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado que, surtida la notificacion en los
términos ordenados en precedencia, correran los 30 dias de traslado para contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y, si es del caso,
presentar demanda de reconvencion (art. 172 del CPACA).

NOVENO:_ADVERTIR a las demandadas que, con la contestacion de la demanda,
DEBEN acompanar los documentos que pretendan hacer valer como pruebas y que se
encuentren en su poder, asi como los dictamenes periciales que consideren necesarios
para oponerse a las pretensiones (numerales 4° y 5° del articulo 175 del CPACA).

DECIMO: ADVERTIR a la parte demandante que, vencido el traslado de la
demanda, correran diez (10) dias, término en el cual podra adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez (art. 173 del CPACA).

DI'ECI!VIO PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA al abogado CARLOS ADOLFO
ORDONEZ SALAZAR, identificado con cédula de ciudadania nro. 1.144.027.847 de
Cali (V) y portador de la Tarjeta Profesional nro. 233.487 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, en representacion de la parte actora, en los términos y
condiciones establecidas en los poderes que obra en el expediente’.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
1d5bd4d8cb4f2a977c0763e2bf625debf47d1159ee7423bff4db70052351ef3
1
Documento generado en 24/08/2020 12:30:42 p.m.

7 Folios 25-30 del expediente.
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 363
ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE LUIS OLMEDO OSPINA VALENCIA

DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
— COLPENSIONES E.I.C.E.

RADICADO 76001-33-33-009-2019-00306-00

I. ASUNTO A DECIDIR:

Procede el Despacho a ordenar la remisién del presente expediente a los Juzgados
Administrativos de Cartago.

I1. CONSIDERACIONES:

Analizando el contenido de la presente demanda, advierte el Despacho, segun la historia
laboral obrante en el plenario y, lo consignado por el apoderado judicial de la parte
demandante en la subsanacion, que el Ultimo lugar donde labor6 el sefor Luis Olmedo
Ospina Valencia corresponde al Municipio de Sevilla Valle!.

En virtud de lo anterior y, teniendo en cuenta que de acuerdo a lo establecido en el humeral
3 del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, la competencia del presente asunto le
corresponde al Juzgado Administrativo Oral de Cartago (Acuerdo No. PSAA06-3806 de 2006,
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura), se procedera a remitir las diligencias al
juzgado que se considera competente (art. 168 C.P.A.C.A.).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia para conocer del presente asunto, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITASE por intermedio de la Oficina de Apoyo a los Juzgados
Administrativos Orales del Circuito de Cartago (Reparto), previa desanotacion en los
Sistemas de Registro y tramites de compensacion correspondientes.

TERCERO: La documentacion que pretenda anexar al expediente, debera remitirse
al correo electronico of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes formatos:

Tipo de contenido Formato estandar Extension
Texto PDF .pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF. | .jpeg, .jpg, .jpe, .jpg2, .tiff
Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav
Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,

! Folio 36, 117, 118 y 175 del expediente.
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.mla, .m2a, .mpa, .mpv,
.mp4, .mpeg, .m4v

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
€97071a5ff91ad0f5c01345b80b385dd8d73efc44ce6d5556b5fedab21d7cf40
Documento generado en 24/08/2020 09:06:35 a.m.
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Auto Interlocutorio nro. 364

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE NORA ITALIA MORENO GOMEZ

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y MUNICIPIO DE CALI — SECRETARIA
DE EDUCACION MUNICIPAL

RADICADO 76001-33-33-009-2019-00314-00

1. ASUNTO A DECIDIR

El Despacho decide sobre la admision del medio de control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho de la referencia.

I1. COMPETENCIA

Este Despacho es competente para conocer en primera instancia del presente proceso,
por la naturaleza y cuantia del asunto (numeral 2° del articulo 155 y articulo 157 del
CPACA) y por el factor territorial (numeral 3 del articulo 156 ibidem).

III. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Mediante auto nro. 30 del 23 de enero de 2020, se inadmiti6 la presente demanda, con
el fin de que la parte demandante corrigiera algunas falencias advertidas.

Através de memorial radicado el 04 de febrero de 2020, el apoderado judicial de la parte
demandante, procedié a subsanar los yerros advertidos.

Por consiguiente, al reunir los requisitos de forma establecidos en los articulos 162 y
siguientes del CPACA, el Despacho admitira la presente demanda y dispondra imprimir el
tramite que corresponda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada por la sefiora Nora Italia Moreno
Gomez, identificada con cédula de ciudadania nro. 31.283.446, contra la Nacion —
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y el Municipio de Cali — Secretaria de Educacion Municipal.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a la parte actora, por estado (articulo 9° del
Decreto 806 de 2020).

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 171, numerales 10y 2°, y
199 del CPACA, notifiquese a la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio de Cali —




76001-33-33-009-2019-00314-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Secretaria de Educacion Municipal, al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado (art. 197 y 198 del C.P.A.C.A.). Para tal fin,
deberd remitirse copia digitalizada de la demanda y de sus anexos, al igual que de
presente providencia.

La notificacién personal de la presente providencia deberd hacerse al correo electrénico
gue hayan informado las partes para tal fin, el cual debe coincidir con el que se
encuentre inscrito en el Registro Unico de Abogados, en el caso de los litigantes (inciso
20 del articulo 5° del Decreto 806 de 2020) y, se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje. Los términos empezaran a
correr a partir del dia siguiente a la notificacion (articulo 8° del Decreto 806 de 2020).

CUARTO: Se insta a los apoderados y demas partes del proceso, para que en adelante y
durante la vigencia del Decreto 806 de 2020, se haga uso de los medios tecnoldgicos
para realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias, conforme a lo
dispuesto en el articulo 3° de la norma en mencion.

Las solicitudes y memoriales que se pretendan radicar para dar cumplimiento a las
actuaciones que se surtira dentro de este proceso, deberan remitirse al correo electronico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes formatos:

Tipo de contenido Formato estandar Extension
Texto PDF .pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF. | .jpeg, .jpg, .jpe, .jpg2, .tiff
Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav
Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,
.mla, .m2a, .mpa, .mpv,
.mp4, .mpeg, .m4v

QUINTO: Impartase el tramite del presente asunto de manera virtual, conforme a lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020. En caso de adelantarse alguna diligencia en la que
se requiera la comparecencia a la sede judicial de algun sujeto procesal, perito, testigo o
auxiliar de la justicia, asi se indicara en la respectiva providencia.

SEXTO: ADVERTIR a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado que, surtida la notificacién en los términos
ordenados en precedencia, correran los 30 dias de traslado para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y, si es del caso, presentar
demanda de reconvencion (art. 172 del CPACA).

SEPTIMO: ADVERTIR a las demandadas que, con la contestacién de la demanda,
DEBEN acompafar los documentos que pretendan hacer valer como pruebas y que se
encuentren en su poder, asi como los dictdmenes periciales que consideren necesarios
para oponerse a las pretensiones (numerales 4° y 5° del articulo 175 del CPACA).

OCTAVO: ADVERTIR a la parte demandante que, vencido el traslado de la demanda,
correran diez (10) dias, término en el cual podra adicionar, aclarar o modificar la
demanda, por una sola vez (art. 173 del CPACA).

NOVENO: REQUERIR al municipio de Cali — Secretaria de Educacion para que allegue
el expediente administrativo que contenga los antecedentes administrativos del oficio
nro. 4143.3.13.4986 del 17 de Noviembre de 2016, por la demandante, pues constituye
ser el acto que impidié seguir adelante con la actuaciéon administrativa. Por secretaria,
librese el correspondiente oficio.

DECIMO: RECONOCER PERSONERIA al abogado Oscar Gerardo Torres Torres,
identificado con cédula de ciudadania nro. 79.629.201 y portador de la tarjeta profesional
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nro. 219.065 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en representacion de la
parte actora, en los términos y condiciones establecidas en el memorial poder que obra en el
expediente!.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacién:
4d9d88c9e263ededb15376250008776c674e88e052dedd4295059d176a1fd07
1
Documento generado en 24/08/2020 09:07:14 a.m.

! Folio 24 del expediente.
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Cali Veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 300

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE LEOVELDA MARIA IPIA CANTERO

DEMANDADOS NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y OTROS

RADICADO 76001-33-33-009-2019-00320-00

I. ASUNTO:

Se procede a resolver sobre la admision de la referencia.
II. COMPETENCIA:

El juzgado es competente para conocer de este proceso en primera instancia, por la
naturaleza y cuantia del asunto (numeral 2° articulo 155 y articulo 157 del CPACA) y por el
factor territorial (numeral 3° del articulo 156 ibidem).

III. CONSIDERACIONES:

Una vez revisado el escrito de subsanacion?, se observa que la parte demandante corrigio
las falencias advertidas en el Auto Interlocutorio nro. 111 del 20 de febrero del 20202. De
esta manera, en atencién a lo indicado por la parte demandante, y al concurrir los
requisitos formales establecidos en los articulos 162 y siguientes del CPACA, el Despacho
admitira la presente demanda Unicamente contra la Nacion - Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y el
Departamento del Valle del Cauca y dispondra imprimir el tramite que corresponda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada por la sefiora Leovelda Maria Ipia
Cantero, identificada con cédula de ciudadania nro. 31.867.404, contra la Nacion -
Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio y el Departamento del Valle del Cauca.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a la parte actora, por estado (articulo 9° del
Decreto 806 de 2020).

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 171, numerales 10 y 2°, y
199 del CPACA, notifiquese a la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo

! Folios 53-56 del expediente.
2 Folio 48 del expediente.




Pagina 2 de 3
Radicacion: 76001-33-33-009-2019-00320-00

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, al Departamento del Valle del
Cauca, al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado (art. 197 y 198 del C.P.A.C.A.). Para tal fin, deberd remitirse copia digitalizada de
la demanda y de sus anexos, al igual que de presente providencia.

La notificaciéon personal de la presente providencia deberd hacerse al correo electrénico
gue hayan informado las partes para tal fin, el cual debe coincidir con el que se encuentre
inscrito en el Registro Unico de Abogados, en el caso de los litigantes (inciso 2° del articulo
50 del Decreto 806 de 2020) y, se entendera realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje. Los términos empezaran a correr a partir del dia
siguiente a la notificacion (articulo 8° del Decreto 806 de 2020).

CUARTO: Se insta a los apoderados y demas partes del proceso, para que en adelante y
durante la vigencia del Decreto 806 de 2020, se haga uso de los medios tecnoldgicos para
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias, conforme a lo dispuesto en
el articulo 3° de la norma en mencidn.

Las solicitudes y memoriales que se pretendan radicar para dar cumplimiento a las
actuaciones que se surtira dentro de este proceso, deberan remitirse al correo electrénico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes formatos:

Tipo de contenido Formato estandar Extension
Texto PDF .pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF. | .jpeg, .jpg, .jpe, .jpg2, .tiff
Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav
Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,
.mla, .m2a, .mpa, .mpy,
.mp4, .mpeg, .m4v

QUINTO: Impartase el tramite del presente asunto de manera virtual, conforme a lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020. En caso de adelantarse alguna diligencia en la que
se requiera la comparecencia a la sede judicial de algun sujeto procesal, perito, testigo o
auxiliar de la justicia, asi se indicara en la respectiva providencia.

SEXTO: ADVERTIR a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado que, surtida la notificacion en los términos
ordenados en precedencia, correran los 30 dias de traslado para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y, si es del caso, presentar
demanda de reconvencion (art. 172 del CPACA).

SEPTIMO: ADVERTIR a las demandadas que, con la contestacién de la demanda,
DEBEN acompanar los documentos que pretendan hacer valer como pruebas y que se
encuentren en su poder, asi como los dictamenes periciales que consideren necesarios
para oponerse a las pretensiones (numerales 4° y 5° del articulo 175 del CPACA).

OCTAVO: ADVERTIR a la parte demandante que, vencido el traslado de la demanda,
correran diez (10) dias, término en el cual podra adicionar, aclarar o modificar la
demanda, por una sola vez (art. 173 del CPACA).

NOVENO: REQUERIR a la Secretaria de Educacion del Departamento del Valle del
Cauca para que allegue el expediente administrativo que contenga los antecedentes
administrativo del Oficio nro. 1.210.30.66.10-460320 del 13 de marzo de 2019, expedido
por esa dependencia. Por secretaria, librese el correspondiente oficio.

DECIMO: RECONOCER PERSONERIA al abogado Oscar Gerardo Torres Torres,
identificado con cédula de ciudadania nro. 79.629.201 y portador de la tarjeta profesional
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nro. 219.065 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en representacion de la
parte actora, en los términos y condiciones establecidas en el memorial poder que obra en el
expediente’.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
c5fa24317b125b4ca382808ecalf9776ec44d0add76c808ad7belbc6def0a96b
Documento generado en 24/08/2020 12:32:54 p.m.

3 Folio 24 del expediente.
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Veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Auto interlocutorio No. 365

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO _

EJECUTANTE JULIA STELLA CANON RUIZ

EJECUTADA MUNICIPIO DE PALMIRA

RADICADO 76001-33-33-009-2019-00350-01
1.- ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre el mandamiento de pago solicitado a través de
apoderado judicial por la sefiora JULIA STELLA CANON CRUZ contra el municipio de
Palmira.

2.- CONSIDERACIONES

2.1. Solicitud de Ejecucion

La sefiora JULIA STELLA CANON CRUZ, actuando por conducto de apoderado judicial,
pretende que se libre mandamiento de pago a su favor y contra de la entidad ejecutada,

por:

1. El capital correspondiente a la prima de servicios desde 20 de junio de 2010, hasta el
30 de junio de 2014, equivalente a la suma de $ 5.231.354

2. Los intereses del DTF, por la suma de $ 57.070

3. Los intereses corrientes y moratorios sobre la anterior suma de dinero desde la fecha
en que se hizo exigible la obligacidn, hasta la fecha en que se haga exigible el pago,
por la suma de $ 5.199.176

4. Por las costas ordinarias del proceso ordinario por la suma de $89.000.

5. El pago de los gastos, costas judiciales y agencias en derecho, en la cuantia que
sehale el Despacho.

2.2. Titulo Ejecutivo

Con el fin de ejecutar lo solicitado, la parte ejecutante presentd como titulo los siguientes
documentos:

- Copia auténtica de la sentencia de primera instancia, proferida por este
Despacho el dia 17 de octubre de 2014!.

- Liquidacién de costas por valor de $89.000, junto con el auto de aprobacion de
fecha 2 de febrero de 2016.

! Folio 23 a 26 del expediente
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2.3- Presupuestos para librar mandamiento de pago

El numeral 6° del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 dispone, que la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo conocera de los procesos ejecutivos derivados de las condenas
impuestas y conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion, al igual que de las
provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica y de los
procesos originados en los contratos celebrados por dichas entidades.

A su vez, el numeral 1° del articulo 297 jbidem indica que, constituyen titulo ejecutivo las
sentencias debidamente ejecutoriadas, proferidas por esta Jurisdiccion, mediante las
cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.

De igual forma, el articulo 422 Cddigo General del Proceso establece que «pueden
demandarse e€jecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba
contra €|, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos
de policia aprueben liquidacion de costas o sefalen honorarios de auxiliares de la justicia,
y los demds documentos que sefiale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso
no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el
articulo 184».

A partir de lo anterior es claro, que al momento de librar mandamiento ejecutivo, el Juez
debe examinar si el titulo presentado como base del recaudo contiene una obligacion
inequivoca, esto es, facilmente inteligible y entendible, asi como expresa en cuanto al
crédito del ejecutante y la deuda del ejecutado vy, finalmente, exigible, es decir, que la
misma pueda demandarse por no estar sometida a plazo o condicion?.

2.4- Otros anexos

La parte ejecutante, ademas de los que conforman el titulo ejecutivo, presentd los
siguientes documentos:

- Derecho de peticion radicado el 16 de marzo de 2016 ante el municipio de Santiago de
Cali, mediante el cual solicitd el cumplimiento de la sentencia proferida por este despacho
el dia 17 de octubre de 20142,

- Certificado de salarios de los afios 2008, 2009, 2010,2011, 2012 y 20133.

- Liquidacion realizada por el apoderado judicial de la parte demandante, en donde
sefiala la suma adeudada®.

2.5- Caso en concreto

a) Tomando como marco de reflexion lo anterior, debe decirse que en el sub-lite se
cumplen con los tres presupuestos anteriores, asi:

En cuanto a que el titulo sea claro y expreso se observa, que en las sentencias objeto de
ejecucion se condend a la entidad ejecutada a reconocer, liquidar y pagar a la sefiora
JULIA STELLA CANON RUIZ, la prima de servicios que se haya causado desde el 20 de
junio de 2010 hasta el 31 de diciembre de 2013. Asi mismo, se le condend al pago de las
costas generadas en el tramite del proceso, las cuales, una vez liquidadas por la secretaria
del Despacho, se aprobaron por el valor de ochenta y nueve mil pesos ($89.000) m/cte.

2 Folio 30 a 31 del expediente.
3 Folio 32 a 34 del expediente.
4 Folio 2 a 18 del expediente.
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De igual manera ordend, que las sumas que resultaran debian indexarse de conformidad
al inciso final del articulo 187 del CPACA, hasta la ejecutoria de la sentencia, y
devengarian intereses moratorios a partir de ese momento.

Lo anterior permite establecer, que el titulo base de recaudo (sentencia judicial) contiene
una obligacion derivada de una condena impuesta en concreto, que aunque no fija una
suma determinada, si la hace determinable, indicando la forma precisa para su
determinacion.

Ahora, frente a la exigibilidad de la condena impuesta se observa, que el inciso 2 del
articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 (norma bajo la cual se expidié la sentencia objeto de
ejecucion) establece que:

«Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o devolucion de
una suma de dinero seran cumplidas en un plazo maximo de diez (10) meses, contados a
partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el beneficiario deberd
presentar la solicitud de pago correspondiente a la entidad obligada».

En el presente caso, la sentencia objeto de recaudo quedd ejecutoriada el 4 de noviembre
de 2014, de manera que su exigibilidad por via judicial era a partir del 5 de septiembre de
2015, siendo la Unica condicién para ello, el vencimiento de los 10 meses de trata el art.
192 del C.P.AC.A., por lo que al momento de presentarse la demanda (noviembre 28 de
2019), cumplia con el presupuesto de exigibilidad de la obligacion previsto en el articulo
422 del Cddigo General del Proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior, y como quiera que no se evidencia el pago de la suma de
dinero adeudada a la ejecutante, el Despacho considera procedente la ejecucién
deprecada, porque el titulo base de recaudo estd contenido en una sentencia judicial
debidamente ejecutoriada y da cuenta de una obligacidn clara, expresa y exigible a cargo
de la entidad ejecutada y a favor de la demandante.

b) Para efectos de liquidar los intereses, el Despacho ha acogido la tesis sostenida por el
Consejo de Estado®, en donde indicéd que la normativa aplicable para la liquidacion de los
intereses dependera del periodo en el que se hayan causado, es decir, que los intereses
causados hasta el 1° de julio de 2012 se liquidaran de acuerdo con el Decreto 01 de 1984,
mientras que los intereses causados a partir del 2 de julio de 2012, se liquidaran de
conformidad con el articulo 195 de la Ley 1437 de 2011.

En atencion a que los intereses moratorios cuya ejecucion pretende la parte demandante
reclamar se causaron en el afio 2014, se concluye que la normativa aplicable es la prevista
en la Ley 1437 de 2011.

Por otro lado, es menester resaltar que en el marco del Estado de Emergencia Econémica,
Social y Ecoldgica decretado por el Gobierno Nacional con el fin de conjurar la grave
calamidad publica que afecta al pais por causa del nuevo coronavirus COVID-19, fue
expedido el Decreto 491 del 28 de marzo de 2020, en el cual se dispuso lo siguiente:

ARTICULO 6. Suspension de términos de las actuaciones administrativas o jurisdiccionales
en sede administrativa. Hasta tanto permanezca vigente la Emergencia Sanitaria declarada
por el Ministerio de Salud y Proteccion Social las autoridades administrativas a que se
refiere el articulo 1 del presente Decreto, por razon del servicio y como consecuencia de la
emergencia, podran suspender, mediante acto administrativo, los términos de las
actuaciones administrativas o jurisdiccionales en sede administrativa. La suspension
afectara todos los términos legales, incluidos aquellos establecidos en términos de meses o
afos.

5> Providencia del 28 de noviembre de 2018, expediente 23001-23-33-000-2013-00136-01(1509-16),
dictada por la Subseccion B de la Seccion Segunda del Consejo de Estado. Esa tesis ya habia sido
expuesta por la Subseccion A de esa misma seccidn, en sede de tutela, mediante providencia del 1°
de diciembre de 2017, expediente: 11001-03-15-000-2017-02763-00.
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(..)

Durante el término que dure la suspension y hasta el momento en que se reanuden las
actuaciones no correran los términos de caducidad, prescripcion o firmeza previstos en la
Ley que regule la materia.

PARAGRAFO 1. La suspension de términos a que se refiere el presente articulo
también aplicara para el pago de sentencias judiciales.

PARAGRAFO 2. Los Fondos Cuenta sin personeria juridica adscritos a los ministerios, que
manejen recursos de seguridad social y que sean administrados a través de contratos
fiduciarios, podran suspender los términos en el marco sefalado en el presente articulo.

Durante el tiempo que dure la suspension no correran los términos establecidos en la
normatividad vigente para la atencion de las prestaciones y en consecuencia no se
causaran intereses de mora. (Negrillas del Despacho).

Tomando en consideracion lo expuesto, es claro que al encontrarse suspendidos los
términos para el pago de las sentencias judiciales, ante la situacion que vive el pais por
causa del coronavirus COVID-19, no hay lugar a librar mandamiento de pago por los
intereses moratorios que se hubieren causado desde el dia en que fue decretado el Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el territorio Nacional y hasta el
momento en que finalice su declaratoria o, se acredite que la entidad ejecutada reactivo el
pago de sentencias judiciales, teniendo en cuenta la flexibilizacion de las medidas
inicialmente adoptadas por el Gobierno Nacional. Ello, también se aplica en consideracién
a la suspensidén que se dio en la prestacién de los servicios a cargo de las entidades
publicas, ante la cuarentena total decretada por el Presidente de la Republica.

Asi las cosas, se librara mandamiento de pago por los intereses previstos en el inciso 5°
del articulo 192 del C.P.A.C.A, causados en las siguientes fechas:

-. Entre el 5 de noviembre de 2014 (dia siguiente de la ejecutoria de la providencia
judicial) y el 5 de febrero de 2015 (cuando se cumplieron los tres meses siguientes a la
ejecutoria de la providencia judicial)

-. Entre el 16 de marzo de 2016 (presentacion de la solicitud de cumplimiento de la
providencia judicial) y el 16 de marzo de 2020 (fecha anterior a la declaratoria del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el territorio Nacional — Decreto 417
del 17 de marzo de 2020).

-. Entre la fecha en que finalice la declaratoria del Estado de Emergencia Econdmica,
Social y Ecoldgica en todo el territorio Nacional o, se acredite que la entidad ejecutada
reactivo el pago de sentencias judiciales y el dia en que se haga efectivo el pago.

Lo anterior, en atencidn a que la parte ejecutante radicé la solicitud de cumplimiento de la
sentencia, por fuera del término de tres meses de que sefiala el inciso 5° del articulo 192
de la Ley 1437 de 2011.

Igualmente, se ordenara que dichos intereses se liquiden teniendo en cuenta lo dispuesto
en el articulo 195 del C.P.A.C.A.

c) Con relacion a las costas ya agencias en derecho, el Despacho advierte que esta no es
la oportunidad procesal para decidir dicha pretensién, como quiera que la misma debe ser
objeto de pronunciamiento en la respectiva sentencia o en el auto que ordene seguir su
ejecucion.

Como conclusion de lo anterior y con amparo en lo dispuesto en el articulo 430 del Cédigo
General del Proceso, el JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI;
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RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO contra el municipio de Palmira y a
favor de la sefiora JULIA STELLA CANON RUIZ, identificada con cédula de ciudadania no.
31.158.274, por las siguientes sumas de dinero:

a) El valor que resulte al momento de liquidar la prima de servicios reconocida en la
sentencia del 17 de octubre de 2014, proferida por este Despacho.

b) Los intereses previstos en el inciso 5° del articulo 192 del C.P.A.C.A, causados en las
siguientes fechas:

-. Entre el 5 de noviembre de 2014 (dia siguiente de la ejecutoria de la providencia
judicial) y el 5 de febrero de 2015 (cuando se cumplieron los tres meses siguientes a la
ejecutoria de la providencia judicial)

-. Entre el 16 de marzo de 2016 (presentacion de la solicitud de cumplimiento de la
providencia judicial) y el 16 de marzo de 2020 (fecha anterior a la declaratoria del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el territorio Nacional — Decreto 417
del 17 de marzo de 2020).

-. Entre la fecha en que finalice la declaratoria del Estado de Emergencia Econdmica,
Social y Ecoldgica en todo el territorio Nacional o, se acredite que la entidad ejecutada
reactivo el pago de sentencias judiciales y el dia en que se haga efectivo el pago.

Se ordena que dichos intereses se liquiden teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo
195 del C.P.A.C.A.

c)-. Por el valor de ochenta y nueve mil pesos ($89.000) m/cte, correspondiente a las
costas causadas dentro del proceso ordinario.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los arts. 171 nim. 10 y 20, y 199 del
CPACA, notifiquese personalmente al representante legal del municipio de Santiago de
Cali 0 a quien este haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Para tal fin, debera remitirse copia
digitalizada de la demanda y de sus anexos, al igual que copia digitalizada del presente

roveido.

La notificacion personal de la presente providencia debera hacerse al correo electrénico
gue hayan informado las partes para tal fin, el cual debe coincidir con el que se encuentre
inscrito_en el Registro Unico de Abogados, en el caso de los litigantes (inciso 2° del
articulo 5° del Decreto 806 de 2020) y, se entendera realizada una vez transcurridos dos
dias habiles siguientes al envio del mensaje. Los términos empezaran a correr a partir del
dia siguiente a la notificacion (articulo 8° del Decreto 806 de 2020).

Se le advierte a la entidad ejecutada que dispone, a partir de la notificacion personal de
esta decision, de cinco (5) dias para el pago del crédito o de diez (10) dias para proponer
excepciones en defensa de sus intereses, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
430, 431, 442 y 443 del CGP.

TERCERO: NOTIFIQUESE por estado a la parte ejecutante el presente auto de
mandamiento de pago, de conformidad con lo previsto en los arts. 171 nim. 1° y 201 del
CPACA.

CUARTO: Se insta a los apoderados y demas partes del proceso, para que en adelante y
durante la vigencia del Decreto 806 de 2020, se haga uso de los medios tecnoldgicos para
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias, conforme a lo dispuesto en
el articulo 3° de la norma en mencion.
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Las solicitudes y memoriales que se pretendan radicar para dar cumplimiento a las
actuaciones que se surtira dentro de este proceso, deberan remitirse al correo electrénico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: Impartase el tramite del presente asunto de manera virtual, conforme a lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020. En caso de adelantarse alguna diligencia en la que
se requiera la comparecencia a la sede judicial de algin sujeto procesal, perito, testigo o
auxiliar de la justicia, asi se indicara en la respectiva providencia.

SEXTO: SE RECONOCE PERSONERIA al doctor Rubén Dario Giraldo Montoya,
identificado con la cédula de ciudadania No. 10.248.428 y T.P. No. 120.489 expedida por
el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal de la parte ejecutante; y a
la doctora Yamileth Plaza Mafozca identificada con la cédula de ciudadania No.
66.818.555 y T.P. No. 100.586 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada suplente de la misma, en los términos y para los efectos del memorial poder
que obra a folios 7 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado For:

MIRFELLY ROCIO VELANDIABERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADQO 009 ADMINISTRATIVO ORALDE CALI

[ ste documento fue generac{o con firma electrénica y cuenta con P!ena va]ic{ezjuridica,

conforme alo clispuesto enla L69 527/99y el decreto reglamentario 2%64/12

Cédigo de verificacion:
93%91b1ec09a140307ec7adab9af5288886e1e5F26502de97c8eccdy728fc0aé
Documento generado en 24./08,/2020 09:07:5% a.m.
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“@ JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Teen® Veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Auto interlocutorio No. 366

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

EJECUTANTE FLOR DE MARIA CASAS ANGEL

EJECUTADA MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

RADICADO 76001-33-33-009-2019-00359-01
1.- ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre el mandamiento de pago solicitado a través de
apoderado judicial por la sefiora FLOR DE MARIA CASAS ANGEL contra el municipio de
Santiago de Cali.

2.- CONSIDERACIONES

2.1. Solicitud de Ejecucion

La sefiora FLOR DE MARIA CASAS ANGEL, actuando por conducto de apoderado judicial,
pretende que se libre mandamiento de pago a su favor y contra de la entidad ejecutada,

por:

1. El capital correspondiente a la prima de servicios causada desde el 30 de enero de
2010 hasta el 30 de junio de 2014, equivalente a la suma de $ 6.015.018

2. Los intereses del DTF, por la suma de $ 158.941

3. Los intereses corrientes y moratorios sobre la anterior suma de dinero desde la fecha
en que se hizo exigible la obligacidn, hasta la fecha en que se haga exigible el pago,
por la suma de $ 5.377.119

4. Por las costas ordinarias del proceso ordinario por la suma de $58.006.

5. El pago de los gastos, costas judiciales y agencias en derecho, en la cuantia que
sehale el Despacho.

2.2. Titulo Ejecutivo

Con el fin de ejecutar lo solicitado, la parte ejecutante presentd como titulo los siguientes
documentos:

- Copia auténtica de la sentencia de primera instancia, proferida por este
Despacho el dia 25 de febrero de 20141,

- Copia auténtica de la sentencia de segunda instancia, proferida por el Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca el dia 22 de junio de 2015, quedando
ejecutoriada el dia 16 de julio de 20152

! Folio 33 a 37 del expediente
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- Liquidacion de costas por valor de $36.617,63.

- Auto nro. 722 del 28 de septiembre de 2015, por medio del cual se impartié aprobacion
de las costas’.

2.3- Presupuestos para librar mandamiento de pago

El numeral 6° del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 dispone, que la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo conocera de los procesos ejecutivos derivados de las condenas
impuestas y conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion, al igual que de las
provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica y de los
procesos originados en los contratos celebrados por dichas entidades.

A su vez, el numeral 1° del articulo 297 jbidem indica que, constituyen titulo ejecutivo las
sentencias debidamente ejecutoriadas, proferidas por esta Jurisdiccidn, mediante las
cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.

De igual forma, el articulo 422 Cddigo General del Proceso establece que «pueden
demandarse e€jecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba
contra €|, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos
de policia aprueben liquidacion de costas o sefalen honorarios de auxiliares de la justicia,
y los demds documentos que sefiale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso
no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el
articulo 184».

A partir de lo anterior es claro, que al momento de librar mandamiento ejecutivo, el Juez
debe examinar si el titulo presentado como base del recaudo contiene una obligacion
inequivoca, esto es, facilmente inteligible y entendible, asi como expresa en cuanto al

crédito del ejecutante y la deuda del ejecutado vy, finalmente, exigible, es decir, que la
misma pueda demandarse por no estar sometida a plazo o condicion3.

2.4- Otros anexos

La parte ejecutante, ademas de los que conforman el titulo ejecutivo, presentd los
siguientes documentos:

- Derecho de peticidn radicado el 15 de febrero de 2016 ante el municipio de Santiago de
Cali, mediante el cual solicité el cumplimiento de las sentencias objeto de ejecucion®.

- Certificado de salarios de los afios 2008, 2009, 2010, 2011, 2012 y 2013°.

- Liquidacion realizada por el apoderado judicial de la parte demandante, en donde
sefala la suma adeudada®.

2.5- Caso en concreto

a) Tomando como marco de reflexion lo anterior, debe decirse que en el sub-lite se
cumplen con los tres presupuestos anteriores, asi:

2 Folio 38 a 62 del expediente
3 Folio 30 del expediente.

* Folio 47 a 48 del expediente.
> Folio 52 a 55 del expediente.
6 Folio 3 a 19 del expediente.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#184
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En cuanto a que el titulo sea claro y expreso se observa, que en las sentencias objeto de
ejecucion se condend a la entidad ejecutada a reconocer, liquidar y pagar a la sefora
FLOR DE MARIA CASAS ANGEL, la prima de servicios que se haya causado desde el 30 de enero
de 2010. Asi mismo, se le condend al pago de las costas generadas en el tramite del
proceso, las cuales, una vez liquidadas por la secretaria del Tribunal Administrativo del
Valle, se aprobaron por el valor de treinta y seis mil seiscientos diecisiete pesos con
sesenta y tres centavos ($36.617,63) m/cte.

De igual manera ordend, que las sumas que resultaran debian indexarse de conformidad
al inciso final del articulo 187 del CPACA, hasta la ejecutoria de la sentencia, y
devengarian intereses moratorios a partir de ese momento.

Lo anterior permite establecer, que el titulo base de recaudo (sentencia judicial) contiene
una obligacion derivada de una condena impuesta en concreto que, aunque no fija una
suma determinada, si la hace determinable, indicando la forma precisa para su
determinacion.

Ahora, frente a la exigibilidad de la condena impuesta se observa, que el inciso 2 del
articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 (norma bajo la cual se expidié la sentencia objeto de
ejecucion) establece que:

«Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o devolucion de
una suma de dinero seran cumplidas en un plazo maximo de diez (10) meses, contados a
partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el beneficiario deberd
presentar la solicitud de pago correspondiente a la entidad obligada».

En el presente caso, la sentencia objeto de recaudo quedd ejecutoriada el 16 de julio de
2015, de manera que su exigibilidad por via judicial era a partir del 17 de mayo de 2016,
siendo la Unica condicion para ello, el vencimiento de los 10 meses de trata el art. 192 del
C.P.AC.A., por lo que al momento de presentarse la demanda (diciembre 10 de 2019),
cumplia con el presupuesto de exigibilidad de la obligacién previsto en el articulo 422 del
Codigo General del Proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior, y como quiera que no se evidencia el pago de la suma de
dinero adeudada a la ejecutante, el Despacho considera procedente la ejecucién
deprecada, porque el titulo base de recaudo estd contenido en una sentencia judicial
debidamente ejecutoriada y da cuenta de una obligacion clara, expresa y exigible a cargo
de la entidad ejecutada y a favor de la demandante.

b) Para efectos de liquidar los intereses, el Despacho ha acogido la tesis sostenida por el
Consejo de Estado’, en donde indicd que la normativa aplicable para la liquidaciéon de los
intereses dependera del periodo en el que se hayan causado, es decir, que los intereses
causados hasta el 1° de julio de 2012 se liquidaran de acuerdo con el Decreto 01 de 1984,
mientras que los intereses causados a partir del 2 de julio de 2012, se liquidaran de
conformidad con el articulo 195 de la Ley 1437 de 2011.

En atencion a que los intereses moratorios cuya ejecucion pretende la parte demandante
reclamar se causaron en el afio 2015, se concluye que la normativa aplicable es la prevista
en la Ley 1437 de 2011.

Por otro lado, es menester resaltar que, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica,
Social y Ecoldgica decretado por el Gobierno Nacional con el fin de conjurar la grave
calamidad publica que afecta al pais por causa del nuevo coronavirus COVID-19, fue
expedido el Decreto 491 del 28 de marzo de 2020, en el cual se dispuso lo siguiente:

7 Providencia del 28 de noviembre de 2018, expediente 23001-23-33-000-2013-00136-01(1509-16),
dictada por la Subseccion B de la Seccion Segunda del Consejo de Estado. Esa tesis ya habia sido
expuesta por la Subseccion A de esa misma seccidn, en sede de tutela, mediante providencia del 1°
de diciembre de 2017, expediente: 11001-03-15-000-2017-02763-00.
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ARTICULO 6. Suspension de términos de las actuaciones administrativas o jurisdiccionales
en sede administrativa. Hasta tanto permanezca vigente la Emergencia Sanitaria declarada
por el Ministerio de Salud y Proteccion Social las autoridades administrativas a que se
refiere el articulo 1 del presente Decreto, por razon del servicio y como consecuencia de la
emergencia, podran suspender, mediante acto administrativo, los términos de las
actuaciones administrativas o jurisdiccionales en sede administrativa. La suspension
afectara todos los términos legales, incluidos aquellos establecidos en términos de meses o
afos.

(..)

Durante el término que dure la suspension y hasta el momento en que se reanuden las
actuaciones no correran los términos de caducidad, prescripcion o firmeza previstos en la
Ley que regule la materia.

PARAGRAFO 1. La suspension de términos a que se refiere el presente articulo
también aplicara para el pago de sentencias judiciales.

PARAGRAFO 2. Los Fondos Cuenta sin personeria juridica adscritos a los ministerios, que
manejen recursos de seguridad social y que sean administrados a través de contratos
fiduciarios, podran suspender los términos en el marco sefialado en el presente articulo.

Durante el tiempo que dure la suspension no correran los términos establecidos en la
normatividad vigente para la atencién de las prestaciones y en consecuencia no se
causaran intereses de mora. (Negrillas del Despacho).

Tomando en consideracién lo expuesto, es claro que al encontrarse suspendidos los
términos para el pago de las sentencias judiciales, ante la situacién que vive el pais por
causa del coronavirus COVID-19, no hay lugar a librar mandamiento de pago por los
intereses moratorios que se hubieren causado desde el dia en que fue decretado el Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el territorio Nacional y hasta el
momento en que finalice su declaratoria o, se acredite que la entidad ejecutada reactivé el
pago de sentencias judiciales, teniendo en cuenta la flexibilizacion de las medidas
inicialmente adoptadas por el Gobierno Nacional. Ello, también se aplica en consideracion
a la suspensidon que se dio en la prestacién de los servicios a cargo de las entidades
publicas, ante la cuarentena total decretada por el Presidente de la Republica.

Asi las cosas, se librara mandamiento de pago por los intereses previstos en el inciso 5
del articulo 192 del C.P.A.C.A, causados en las siguientes fechas:

-. Entre el 17 de julio de 2015 (dia siguiente de la ejecutoria de la providencia judicial) y el
16 de octubre de 2015 (cuando se cumplieron los tres meses siguientes a la ejecutoria de
la providencia judicial)

-. Entre el 15 de febrero de 2016 (presentacion de la solicitud de cumplimiento de la
providencia judicial) y el 16 de marzo de 2020 (fecha anterior a la declaratoria del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el territorio Nacional — Decreto 417
del 17 de marzo de 2020).

-. Entre la fecha en que finalice la declaratoria del Estado de Emergencia Econdmica,
Social y Ecoldgica en todo el territorio Nacional o, se acredite que la entidad ejecutada
reactivo el pago de sentencias judiciales y el dia en que se haga efectivo el pago.

Lo anterior, en atencidn a que la parte ejecutante radicé la solicitud de cumplimiento de la
sentencia, por fuera del término de tres meses de que sefiala el inciso 5° del articulo 192
de la Ley 1437 de 2011.

Igualmente, se ordenara que dichos intereses se liquiden teniendo en cuenta lo dispuesto
en el articulo 195 del C.P.A.C.A.
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¢) En cuanto a las costas del proceso ordinario, el Despacho advierte que la parte
ejecutante solicitd el valor de $ 58.006, sin embargo, estas fueron aprobadas el 28 de
septiembre de 2015 por la suma de $36.617.63 m/cte, por lo que se ordenara su pago en
dicha cuantia.

d) Con relacion a las costas ya agencias en derecho, el Despacho advierte que esta no es
la oportunidad procesal para decidir dicha pretension, como quiera que la misma debe ser
objeto de pronunciamiento en la respectiva sentencia o en el auto que ordene seguir su
ejecucion.

Como conclusién de lo anterior y con amparo en lo dispuesto en el articulo 430 del Cédigo
General del Proceso, el JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI;

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO contra el municipio de Santiago de Cali
y a favor de la sefiora FLOR DE MARIA CASAS ANGEL, identificada con cédula de
ciudadania no. 25.559.004, por las siguientes sumas de dinero:

a) El valor que resulte al momento de liquidar la prima de servicios reconocida en la
sentencia del 25 de febrero de 2014, emitida por este Despacho y la cual fue confirmada
mediante sentencia del 22 de junio de 2015, por el Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca.

b) Los intereses previstos en el inciso 5° del articulo 192 del C.P.A.C.A, causados en las
siguientes fechas:

-. Entre el 17 de julio de 2015 (dia siguiente de la ejecutoria de la providencia judicial) y el
16 de octubre de 2015 (cuando se cumplieron los tres meses siguientes a la ejecutoria de
la providencia judicial)

-. Entre el 15 de febrero de 2016 (presentacion de la solicitud de cumplimiento de la
providencia judicial) y el 16 de marzo de 2020 (fecha anterior a la declaratoria del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el territorio Nacional — Decreto 417
del 17 de marzo de 2020).

-. Entre la fecha en que finalice la declaratoria del Estado de Emergencia Econdmica,
Social y Ecoldgica en todo el territorio Nacional o, se acredite que la entidad ejecutada
reactivo el pago de sentencias judiciales y el dia en que se haga efectivo el pago.

Se ordena que dichos intereses se liquiden teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo
195 del C.P.A.C.A.

c)-. Por el valor de treinta y seis mil seiscientos diecisiete pesos con sesenta y tres
centavos ($36.617,63) m/cte, correspondiente a las costas causadas dentro del proceso
ordinario.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los arts. 171 nim. 1° y 29, y 199 del
CPACA, notifiquese personalmente al representante legal del municipio de Santiago de
Palmira 0 a quien este haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Para tal fin, debera
remitirse copia digitalizada de la demanda y de sus anexos, al igual que copia digitalizada
del presente proveido.

La notificacion personal de la presente providencia debera hacerse al correo electronico
gue hayan informado las partes para tal fin, el cual debe coincidir con el que se encuentre
inscrito en el Registro unico de Abogados, en el caso de los litigantes (inciso 2° del
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articulo 5° del Decreto 806 de 2020) y, se entendera realizada una vez transcurridos dos
dias habiles siguientes al envio del mensaje. Los términos empezaran a correr a partir del
dia siguiente a la notificacion (articulo 8° del Decreto 806 de 2020).

Se le advierte a la entidad ejecutada que dispone, a partir de la notificacion personal de
esta decision, de cinco (5) dias para el pago del crédito o de diez (10) dias para proponer
excepciones en defensa de sus intereses, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
430, 431, 442 y 443 del CGP.

TERCERO: NOTIFiQUESE por estado a la parte ejecutante el presente auto de
mandamiento de pago, de conformidad con lo previsto en los arts. 171 nim. 1° y 201 del
CPACA.

CUARTO: Se insta a los apoderados y demas partes del proceso, para que en
adelante y durante la vigencia del Decreto 806 de 2020, se haga uso de los medios
tecnoldgicos para realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias,
conforme a lo dispuesto en el articulo 3° de la norma en mencion.

Las solicitudes y memoriales que se pretendan radicar para dar cumplimiento a las
actuaciones que se surtira dentro de este proceso, deberan remitirse al correo

electronico of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes

formatos:

Tipo de contenido Formato estandar Extension
Texto PDF .pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF. | .jpeg, .jpg, .jpe, .jpg2, .tiff
Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav
Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,
.mla, .m2a, .mpa, .mpv,
.mp4, .mpeg, .m4v

QUINTO: Impartase el tramite del presente asunto de manera virtual, conforme a
lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020. En caso de adelantarse alguna diligencia
en la que se requiera la comparecencia a la sede judicial de algun sujeto procesal,
perito, testigo o auxiliar de la justicia, asi se indicara en la respectiva providencia.

SEXTO: SE RECONOCE PERSONERIA al doctor Rubén Dario Giraldo Montoya,
identificado con la cédula de ciudadania No. 10.248.428 y T.P. No. 120.489 expedida por
el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal de la parte ejecutante; y a
la doctora Yamileth Plaza Mafozca, identificada con la cédula de ciudadania No.
66.818.555 y T.P. No. 100.586 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada suplente de la misma, en los términos y para los efectos del memorial poder
que obra en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado For:

MIRFELLY ROCIO VELANDIABERMEO
JUEZCIRCUITO
JUZGADQO 009 ADMINISTRATIVO ORALDE CALI
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Auto Interlocutorio nro. 367

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE BLANCA OLIVIA LOPEZ DAVID Y OTROS

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL — DIRECCION DE CENTRO DE RECLUSION
MILITAR

RADICADO 76001-33-33-009-2019-00360-00

1. ASUNTO A DECIDIR

El Despacho decide sobre la admision del medio de control de Reparacion Directa de la
referencia.

I1. COMPETENCIA

Este Despacho es competente para conocer en primera instancia del presente proceso,
por la naturaleza y cuantia del asunto (numeral 6° del articulo 155 y articulo 157 del
CPACA) y por el factor territorial (numeral 6 del articulo 156 ibidem).

III. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Mediante auto nro. 31 del 23 de enero de 2020 se inadmitié la presente demanda, con el
fin de que la parte demandante corrigiera algunas falencias advertidas.

A través de memorial radicado el 07 de febrero de 2020, el apoderado judicial de la parte
demandante pretendié subsanar los yerros advertidos; no obstante, del certificado de
nacimiento arribado con la subsanacién no es posible inferir que la demandante, sefiora
Beatriz Elena Diaz Fabra, sea hermana del sefor Henry Diaz Fabra.

Pese a lo anterior y, con el fin de dar prevalencia al derecho sustancias sobre el formal,
el Despacho admitird la demanda respecto a dicha demandante, advirtiendo que su
legitimacidn por activa quedara sujeta a lo que se decida en audiencia inicial.

Ahora bien, al reunir los demas requisitos de forma establecidos en los articulos 162 y
siguientes del CPACA, el Despacho admitira la presente demanda y dispondra imprimir el
tramite que corresponda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada por el sefior Henry Diaz Fabra; Beatriz
Elena Diaz Fabra y Blanca Olivia Lopez David, quien actia en nombre vy
representacion de las menores Mariana Diaz Hernandez y Giselle Andrea Diaz;
Maria Fernanda Diaz Lopez, quien actla en nombre propio y en representacion de su
hija la menor Ana Sofia Diaz Lépez; Lina Maria Diaz Lopez; Kelly Johana Diaz
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Lopez; Narcisa Fabra de Diaz; Luis Fernando Diaz Fabra; Alvaro Diaz Fabra;
Nilda Rosa Diaz Fabra; Juan Manuel Diaz Fabra; Pablo Alonso Diaz Fabra; Elsy
Diaz Fabra; Betilda Diaz Fabra, y la sefiora Luz Carmen Diaz Fabra, contra la
Nacion — Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional — Direccion de Centro de
Reclusion Militar.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a la parte actora, por estado (articulo 9° del
Decreto 806 de 2020).

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 171, numerales 10y 2°, y
199 del CPACA, notifiquese a la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional
— Direccion de Centro de Reclusion Militar, al Agente del Ministerio Plblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (art. 197 y 198 del C.P.A.C.A.). Para tal
fin, debera remitirse copia digitalizada de la demanda y de sus anexos, al igual que de
presente providencia.

La notificacién personal de la presente providencia debera hacerse al correo electrénico
gue hayan informado las partes para tal fin, el cual debe coincidir con el que se
encuentre inscrito en el Registro Unico de Abogados, en el caso de los litigantes (inciso
20 del articulo 5° del Decreto 806 de 2020) y, se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje. Los términos empezaran a
correr a partir del dia siguiente a la notificacion (articulo 8° del Decreto 806 de 2020).

CUARTO: Se insta a los apoderados y demas partes del proceso, para que en adelante y
durante la vigencia del Decreto 806 de 2020, se haga uso de los medios tecnoldgicos
para realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias, conforme a lo
dispuesto en el articulo 3° de la norma en mencion.

Las solicitudes y memoriales que se pretendan radicar para dar cumplimiento a las
actuaciones que se surtira dentro de este proceso, deberan remitirse al correo electronico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes formatos:

Tipo de contenido Formato estandar Extension
Texto PDF .pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF. | .jpeg, .ipg, .jpe, .jpg2, .tiff
Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav
Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,
.mla, .m2a, .mpa, .mpv,
.mp4, .mpeg, .m4v

QUINTO: Impartase el tramite del presente asunto de manera virtual, conforme a lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020. En caso de adelantarse alguna diligencia en la que
se requiera la comparecencia a la sede judicial de algin sujeto procesal, perito, testigo o
auxiliar de la justicia, asi se indicara en la respectiva providencia.

SEXTO: ADVERTIR a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado que, surtida la notificacién en los términos
ordenados en precedencia, correran los 30 dias de traslado para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y, si es del caso, presentar
demanda de reconvencion (art. 172 del CPACA).

SEPTIMO: ADVERTIR a las demandadas que, con la contestacion de la demanda,
DEBEN acompafar los documentos que pretendan hacer valer como pruebas y que se
encuentren en su poder, asi como los dictdmenes periciales que consideren necesarios
para oponerse a las pretensiones (numerales 4° y 5° del articulo 175 del CPACA).
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OCTAVO: ADVERTIR a la parte demandante que, vencido el traslado de la demanda,
correran diez (10) dias, término en el cual podra adicionar, aclarar o modificar la
demanda, por una sola vez (art. 173 del CPACA).

NOVENO: RECONOCER PERSONERIA al abogado Omer Jeiner Mosquera
Bejarano, identificado con cédula de ciudadania nro. 144.125.296 y portador de la
tarjeta profesional nro. 256.235 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en
representacion de la parte actora, en los términos y condiciones establecidas en los memoriales
poderes que obran en el expediente!.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
3ac86340b34a5ddcc519921247ac4c9429a356a6388¢cfb35076248b54d15¢783
Documento generado en 24/08/2020 09:09:09 a.m.

! Folios 14 a 19A del expediente.
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Auto Interlocutorio nro. 368

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE ESPERANZA APARICIO DE MATOQUIN

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y MUNICIPIO DE PALMIRA -
SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL

RADICADO 76001-33-33-009-2019-00363-00

1. ASUNTO A DECIDIR

El Despacho decide sobre la admision del medio de control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho de la referencia.

I1. COMPETENCIA

Este Despacho es competente para conocer en primera instancia del presente proceso,
por la naturaleza y cuantia del asunto (numeral 2° del articulo 155 y articulo 157 del
CPACA) y por el factor territorial (numeral 3 del articulo 156 ibidem).

III. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Por reunir los requisitos de forma establecidos en los articulos 162 y siguientes del
CPACA, el Despacho admitira la presente demanda y dispondra imprimir el tramite que
corresponda.

En el presente caso es menester advertir que, como se sabe, de conformidad con el
articulo 56 de la Ley 962 de 2005 (vigente para la época), las secretarias actuaban como
voceras del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. En tal virtud,
independientemente de que en el Oficio 1151.6.1.1247 del 12 de diciembre de 2018 se
haya dicho que la competencia era de la Fiduprevisora, lo cierto es que esa manifestacion
de voluntad debe ser entendida como una negacion del derecho reclamado, en tanto que
impidié la continuacion de la actuacién administrativa.

En consecuencia, el Oficio 1151.6.1.1247 del 12 de diciembre de 2018 se erige como el
acto administrativo definitivo (articulo 43 de la Ley 1437 de 2011) que es susceptible de
control judicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada por la sefora Esperanza Aparicio de

Mayorquin, identificada con cédula de ciudadania nro. 29.686.232, contra la Nacion —

Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y el Municipio de Palmira — Secretaria de Educacion Municipal.
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SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a la parte actora, por estado (articulo 9° del
Decreto 806 de 2020).

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 171, numerales 10y 2°, y
199 del CPACA, notifiquese a la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, al Municipio de Palmira —
Secretaria de Educacion municipal, al Agente del Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado (art. 197 y 198 del C.P.A.C.A.). Para tal fin,
deberd remitirse copia digitalizada de la demanda y de sus anexos, al igual que de
presente providencia.

La notificacién personal de la presente providencia deberd hacerse al correo electrénico
gue hayan informado las partes para tal fin, el cual debe coincidir con el que se
encuentre inscrito en el Registro Unico de Abogados, en el caso de los litigantes (inciso
20 del articulo 5° del Decreto 806 de 2020) y, se entenderd realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje. Los términos empezaran a
correr a partir del dia siguiente a la notificacion (articulo 8° del Decreto 806 de 2020).

CUARTO: Se insta a los apoderados y demas partes del proceso, para que en adelante y
durante la vigencia del Decreto 806 de 2020, se haga uso de los medios tecnoldgicos
para realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias, conforme a lo
dispuesto en el articulo 3° de la norma en mencion.

Las solicitudes y memoriales que se pretendan radicar para dar cumplimiento a las
actuaciones que se surtira dentro de este proceso, deberan remitirse al correo electronico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes formatos:

Tipo de contenido Formato estandar Extension
Texto PDF .pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF. | .jpeg, .ipg, .jpe, .jpg2, .tiff
Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav
Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,
.mla, .m2a, .mpa, .mpv,
.mp4, .mpeg, .m4v

QUINTO: Impartase el tramite del presente asunto de manera virtual, conforme a lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020. En caso de adelantarse alguna diligencia en la que
se requiera la comparecencia a la sede judicial de algun sujeto procesal, perito, testigo o
auxiliar de la justicia, asi se indicara en la respectiva providencia.

SEXTO: ADVERTIR a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado que, surtida la notificacién en los términos
ordenados en precedencia, correran los 30 dias de traslado para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y, si es del caso, presentar
demanda de reconvencion (art. 172 del CPACA).

SEPTIMO: ADVERTIR a las demandadas que, con la contestaciéon de la demanda,
DEBEN acompafar los documentos que pretendan hacer valer como pruebas y que se
encuentren en su poder, asi como los dictdmenes periciales que consideren necesarios
para oponerse a las pretensiones (numerales 4° y 5° del articulo 175 del CPACA).

OCTAVO: ADVERTIR a la parte demandante que, vencido el traslado de la demanda,
correran diez (10) dias, término en el cual podra adicionar, aclarar o modificar la
demanda, por una sola vez (art. 173 del CPACA).

NOVENO: REQUERIR al municipio de Palmira — Secretaria de Educacion para que
allegue el expediente administrativo que contenga los antecedentes administrativos del
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oficio nro. 1151.6.1.1195 del 10 de diciembre de 2018, por la demandante, pues
constituye ser el acto que impidid seguir adelante con la actuacién administrativa. Por
secretaria, librese el correspondiente oficio.

DECIMO: RECONOCER PERSONERIA al abogado Oscar Gerardo Torres Torres,
identificado con cédula de ciudadania nro. 79.629.201 y portador de la tarjeta profesional
nro. 219.065 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en representacion de la
parte actora, en los términos y condiciones establecidas en el memorial poder que obra en el
expediente!.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
5f540e43d74598d4bb1636441b4f148026db9238808c303f32813d67dcf025ea
Documento generado en 24/08/2020 09:10:00 a.m.

! Folio 24 del expediente.



Pis

(I

o

‘.

S

n

[

° h—/o"\
Ca pe ®

- ‘“‘“’c

A

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

1

-
X

&

Cali Veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 380

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE LEONARDO MOLINA TAFUR

DEMANDADOS COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL Y OTRO
RADICADO 76001-33-33-009-2020-00001-00

El Despacho decide la solicitud de medida cautelar presentada por la parte demandante,
tendiente a que se suspendan provisionalmente el concurso en virtud del cual fue
expedido el oficio de mayo de 2019 y publicado el 4 de junio de esa anualidad, por la
Comision Nacional del Servicio Civil, por medio del cual se resolvid la reclamacion
nro. 216697702, elevada por el sefior Leonardo Molina Tafur.

ANTECEDENTES
1. La demanda

En ejercicio del medio de control previsto en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, el
sefior Leonardo Molina Tafur pidid la nulidad del oficio expedido en el mes de mayo
de 2019 y publicado el 4 de junio de esa anualidad, por la Comision Nacional del
Servicio Civil, por medio del cual se resolvié la reclamacion nro. 216697702.

2. La solicitud de suspension provisional

En el escrito de demandal, la parte actora solicito la suspension provisional del concurso
en virtud del cual fue expedido el oficio de mayo de 2019 y publicado el 4 de junio de
esa anualidad, por la Comision Nacional del Servicio Civil, con el fin de no agravar
su situacion laboral, pues a su juicio, resulta injusta su exclusién del mencionado
concurso, pese a cumplir con los requisitos minimos exigidos para ocupar el cargo en el
que se ha desempefado desde el afio 2002.

3. La oposicion a la medida
3.1. Comision Nacional del Servicio Civil%:

La demandada refirid, que la Litis propuesta por el demandante no debe prevalecer sobre
la legalidad de las actuaciones surtidas por esa entidad; sumado a que los argumentos
esgrimidos por ese extremo no cuentan con los requisitos exigidos para decretar la
medida cautelar solicitada.

En ese sentido, precis6 que es necesario apelar a la presuncion de legalidad y buena fe
de las actuaciones, tanto de esa entidad como del Municipio de Santiago de Cali, lo
cual exige garantizar el derecho de defensa y contradiccidén para desvirtuar lo dicho por
la parte demandante vy ratificar el acto administrativo acusado.

1 Folio 3 del expediente fisico y anexo 1 del expediente virtual.
2 Ver anexo 9 del expediente digital.



Pagina 2 de 6
Radicacion: 76001-33-33-009-2020-00001-00

Por otro lado, indicd que es necesario valorar la conducta del demandante (civil y/o
penal), dado que los hechos en los que se fundamenta y la documentacién aportada se
encuentran alejados de la realidad factica del concurso de mérito que reprocha; amén de
que, dichos legajos deben verificarse, como quiera que aquellos que fueron
suministrados al momento de la inscripcion difieren de los allegados con la reclamacién
presentada contra la inadmisién (concretamente en la fecha de vigencia de las categorias
B1 y C1, fotografia y nimero de la informacién de produccién del documento). Lo
anterior, en atencion a que, una vez el demandante se percatd de la inadmisiéon debido al
vencimiento de la licencia de categoria C1, procedi6 a cargar, de manera extemporanea,
otra licencia, sin explicar por qué tenia dos licencias.

Finalmente, senalé que la solicitud no cumple con los requisitos previstos en el articulo
231 del CPACA, al no evidenciarse la trasgresidn de normas superiores, la violacion
aludida por el libelista o prueba sumaria de un perjuicio irremediable.

En virtud de lo expuesto, solicitd que se rechace o niegue, por improcedente, la medida
cautelar deprecada y, se agote el procedimiento previsto para este medio de control,
garantizando el derecho de defensa y contradiccion de las partes.

3.2. Municipio de Santiago de Cali3:

Indicd, que todas sus actuaciones estan cefiidas a las normas que rigen el ordenamiento
juridico, motivo por el que estan conforme a derecho.

Frente al concurso de mérito (Convocatoria 437 de 2017), precis6 que la Comision
Nacional del Servicio Civil es el drgano oficial, de rango constitucional, quien
garantiza y vela por la administracion y vigilancia del sistema de mérito en el empleo
publico, para el ingreso y ascenso dentro del sistema general de carrera. En ese sentido,
refiere que la Comisién es la encargada de la realizacion de los concursos de mérito y de
fijar las reglas que se han de aplicar en cada uno de ellos.

Por lo anterior, sefald que, si bien el municipio tiene la calidad de participante en el
proceso de la mencionada convocatoria, lo cierto es que ese ente territorial no tiene
injerencia en el proceso de ingreso de los documentos, para lo cual aclaré que se hizo a
través del Sistema de Igualdad y Apoyo a la Oportunidad (SIMO) de la Comision
Nacional del Servicio Civil.

De otra parte, precisd que esa entidad estd en la obligacion de reportar todos los
empleos, como quiera que aquellos que se encuentren provistos en encargo o
provisionalidad, deben ser cubiertos a través del concurso publico de mérito, conforme al
manual de funciones.

Finalmente, se refirid a las etapas de la mencionada convocatoria e indicd que en la
actualidad se estd surtiendo la eta de la lista de elegibles, razén por la que seria
improcedente la suspension del mismo.

Asi las cosas, solicitd que se deniega la medida cautelar solicitada por el extremo activo,
al ser improcedente.

3 Ver anexo 10 del expediente digital.
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CONSIDERACIONES
1. Sobre las medidas cautelares

El articulo 229 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo consagré la procedencia de las medidas cautelares en los procesos
declarativos, que se adelanten ante esta jurisdiccion.

En ese sentido, el legislador sefalé que el juez o magistrado ponente puede decretar
medidas cautelares, mediante providencia motivada, ya sea antes de notificar el auto
admisorio de la demanda o en cualquier estado del proceso, eso con el fin de proteger,
provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia, sin que esa
decision implique prejuzgamiento, siempre y cuando ellas tengan relacion directa con las
pretensiones de la demanda.

En cuanto a los requisitos que deben concurrir para decretar medidas cautelares, el
articulo 231 de la Ley 1437 de 2011 establecid tres escenarios.

El primero, cuando se pretenda la suspension provisional de los efectos de un acto
administrativo del que no se predique un restablecimiento. En ese evento, la medida
cautelar sera procedente cuando se advierta una infraccién de normas superiores, como
conclusion: /) del andlisis del acto demandado y su confrontacion con las normas
superfores invocadas como violadas, o fi) del estudio de las pruebas allegadas con la
solicitud®. Las normas superiores infringidas pueden ser las invocadas en el concepto de
la violacion de la demanda (siempre que a él se haga remisidén expresa en la respectiva
solicitud) o las que se invoquen de manera particular en la solicitud de medida cautelar.
En todo caso, la solicitud debera contener una sustentacion especifica y propia para la
procedencia de la medida cautelar, salvo en aquellos «procesos que tengan por finalidad
la defensa y proteccion de los derechos e intereses colectivos», evento en el cual podra
ser decretada de oficio.

Si bien la Ley 1437 de 2011 habilita al juez de conocimiento para realizar un analisis que
permita advertir la infraccion de normas superiores —en los términos expuestos en el
parrafo anterior—, lo cierto es que, como lo ha dicho la jurisprudencia de la Seccion
Primera del Consejo de Estado®, la parte interesada debe cumplir con una minima carga
procesal que le permita al funcionario judicial tener la claridad sobre la valoracion
normativa y probatoria que debe desplegar, lo que implica indicar de forma precisa y
concreta las disposiciones que se consideran infringidas, con la debida explicacién o
sustentacion de los motivos por los cuales considera que se estan siendo vulneradas®.

En todo caso, el Consejo de Estado ha sefialado que la sola afirmacién de un presunto
desconocimiento de normas superiores no es suficiente para que se condena la medida
cautelar de suspension provisional de actos administrativos. En ese sentido, ha dicho:

(...) debe ponerse de relieve que la sustentacion de la solicitud de suspension provisional
no constituye un exceso ritual, se trata de la observancia de una carga procesal en cabeza
de la actora cuyo cumplimiento es el deber constitucional de colaboracion para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia y a su vez la carga que exige la ley para
que, entre otras, se garantice el derecho de defensa de la entidad que expidi6 el acto.

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera. Consejero Ponente:
Guillermo Vargas Ayala. Auto de 3 de diciembre de 2012, exp. 11001-03-24-000-2012-00290-00.

5 Auto del 21 de octubre de 2013, Rad. 11001 0324 000 2012 00317 00, C.P. Dr. GUILLERMO
VARGAS AYALA

6 Auto del 21 de octubre de 2013, Rad. 11001 0324 000 2012 00317 00, C.P. Dr. GUILLERMO
VARGAS AYALA
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A proposito del derecho de defensa de la entidad demandada, no se puede perder de
vista que la nueva codificacion trajo consigo la obligacién de correr traslado a la parte
demandada de la solicitud de suspensidn, en ese orden, la carga impuesta para que
se sustente la medida también se encuentra dirigida a que la entidad que
profirié el acto conozca a ciencia cierta las razones esgrimidas por el actor para
poder ejercer eficientemente su derecho de defensa. En ese contexto, no puede
tenerse como sustentacion de la medida cautelar la sola afirmacion de que el
acto administrativo desconoce normas de rango superior’ (negrillas por el
Despacho).

En ese orden de ideas, es claro que no debe confundirse la sustentacion que respecto a
la demanda debe hacer el extremo activo, con la carga argumentativa que debe
cumplirse al momento de solicitar una medida cautelar. Es decir que, si el demandante
decide presentar la solicitud de la medida en el mismo escrito de la demanda, debe
sustentar en debida forma la misma o, en su defecto, efectuar una expresa remision a
que el apoyo de la medida se soporta en el concepto de violacion advertido en el libelo
inicial®.

El segundo escenario, es cuando se pretende la suspensién provisional de un acto
administrativo cuya anulacion desemboca en el restablecimiento de un derecho subjetivo
y/o la indemnizacién de perjuicios. En ese evento, la parte interesada debera cumplir los
requisitos sefalados previamente y acreditar la existencia de los perjuicios.

El tercer escenario cobija los demas eventos de medidas cautelares (que no se subsuman
en los escenarios primero y segundo). En estos casos, la procedencia de las medidas
cautelares esta supeditada a los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad
del derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de
ponderacion de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico
negar la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los

efectos de la sentencia serian nugatorios.

2. Caso concreto

7 Ibidem.

8 Consejo de Estado, Seccion Quinta, auto del 3 de marzo de 2016, radicacion N° 11001-03-28-
000-2016-00007-00 (2016-00007-00) C.P. dr. Alberto Yepes Barreiro, Consejo de Estado, Seccion
Quinta, auto del 26 de noviembre de 2015, radicaciéon N° 11001-03-28-000-2015-00023-00 C.P.
dra. Lucy Jeannette Bermidez, Consejo de Estado, Seccion Quinta, i) auto del 26 de noviembre
de 2015, radicacion N° 11001-03-28-000-2015-00026-00 C.P. dra. Lucy Jeannette Bermudez,
Consejo de Estado, Seccion Quinta, iii) auto del 4 de febrero de 2016, radicacion N° 11001-03-28-
000-2016-00003-00, C.P. dr. Carlos Enrique Moreno, Consejo de Estado, Seccién Quinta, iv) auto
del 7 de septiembre de 2015, radicacion N° 11001-03-28-000-2015-00020-00, C.P. dr. Carlos
Enrique Moreno, Consejo de Estado, Seccion Quinta y v) auto del 5 de junio de 2015, radicacion
N° 11001-03-28-000-2014-00129-00 CP. Lucy Jeannette BermUdez.
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A partir de lo expuesto, corresponde al Despacho analizar la procedencia de la solicitud
de suspension provisional requerida por la parte demandante, advirtiendo que, el decreto
0 no de la medida, no implica un prejuzgamiento.

Asi las cosas, se tiene que, la parte demandante pretende la suspension provisional del
«concurso», sin especificar el concurso al que hace alusién, sin embargo, el Despacho
entiende que se refiere a la Convocatoria nro. 437 de 2017, en virtud del cual se profiri6
el acto administrativo acusado.

Ahora bien, analizado los requisitos que exige el inciso segundo del articulo 231 de la Ley
1437 del 2011 para decretar la medida cautelar, se observa que el sub-lite no se cumplen
los mismos, pues a pesar de que el demandante allegé unos documentos con los cuales
pretende demostrar la titularidad del derecho que reclama, lo cierto es que, precisamente
es respecto de estos que existe controversia y por los cuales fue excluido del concurso
frente al cual solicita la suspension. Es asi, que al no ser suficientes los elementos de
prueba allegados para demostrar, al menos sumariamente, la titularidad del derecho, no
es posible acceder a la medida deprecada; amén de que, tampoco se observa que, de no
otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable o, que los efectos de la sentencia
serian nugatorios. En este punto resulta oportuno precisar que, el demandante adujo la
existencia de un perjuicio, sin embargo, en esta etapa procesal no se encuentra
acreditado.

Por otro lado, es importante resaltar que, la suspensidon del concurso resultaria una
medida mas gravosa para el interés publico, como quiera que la misma afectaria a todas
las personas que participaron en éste.

Por lo anterior, resulta indispensable realizar un andlisis juridico en torno a las
disposiciones senaladas en la demanda, acompanado de la practica y valoracion
probatoria de las afirmaciones del extremo activo, con cara a la controversia planteada
por la Comision Nacional del Servicio Civil, al momento de descorrer la solicitud de
la medida, frente a la documentacion aportada por el sefior Molina Tafur, lo cual es
ajeno a este momento procesal.

Asi las cosas, es necesario agotar el tramite procesal dispuesto por el legislador para el
medio de control de la referencia, con el fin de concluir, de manera fehaciente y sin
manto de duda, la legalidad o no del oficio demandado, sin que, ademas, se configure un
prejuzgamiento y en cuyo desarrollo se garantice el debido proceso y derecho de defensa
de las entidades que componente el extremo pasivo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de suspensidon provisional solicitada por la parte
demandante, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA al abogado Marlon Galvis Aguirre,
identificado con cédula de ciudadania nro. 98.663.116 y tarjeta profesional nro. 116.959
del Consejo Superior de la Judicatura, en representacion de la parte demandada, en los
términos y condiciones establecidas en el poder que obra en el anexo 9 del expediente digital.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada Claudia Yovana Quifiones
Cortes, identificada con cédula de ciudadania nro. 29.181.946 y tarjeta profesional nro.
200.908 del Consejo Superior de la Judicatura, en representacion de la parte demandada,
en los términos y condiciones establecidas en el poder que obra en el anexo 10 del expediente
digital.
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E 5\ JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Auto interlocutorio No. 369

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

EJECUTANTE ISABEL CRISTINA PAEZ ECHEVERRI

EJECUTADA MUNICIPIO DE PALMIRA

RADICADO 76001-33-33-009-2020-00009-01
1.- ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre el mandamiento de pago solicitado a través de
apoderado judicial por la sefiora Isabel Cristina Paez Echeverri,contra el Municipio
de Palmira.

2.- CONSIDERACIONES
2.1. Solicitud de Ejecucion

La sefora Isabel Cristina Paez Echeverri, actuando por conducto de apoderado
judicial, pretende que se libre mandamiento de pago a su favor y contra de la entidad
ejecutada, por:

1. El capital correspondiente a la prima de servicios desde el 18 de junio de 2010 hasta el
30 de junio de 2014, equivalente a la suma de $ 5.708.938.

2. Los intereses del DTF, por la suma de $ 94.213.

3. Los intereses corrientes y moratorios sobre la anterior suma de dinero desde la fecha
en que se hizo exigible la obligacién, hasta la fecha en que se haga exigible el pago,
por la suma de $ 3.821.427.

4. El pago de los gastos, costas judiciales y agencias en derecho, en la cuantia que
sefale el Despacho.

2.2. Titulo Ejecutivo

Con el fin de ejecutar lo solicitado, la parte ejecutante presenté como titulo los siguientes
documentos:

- Copia auténtica de la sentencia de primera instancia nro. 242, proferida por este
Despacho el dia 28 de octubre de 2014!.

- Copia auténtica de la sentencia de segunda instancia nro. 127 del 18 de abril de 20162,
expedida por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, con constancia de ejecutoria.

2.3- Presupuestos para librar mandamiento de pago

El numeral 6° del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 dispone, que la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo conocera de los procesos ejecutivos derivados de las condenas
impuestas y conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion, al igual que de las
provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica y de los
procesos originados en los contratos celebrados por dichas entidades.

! Folio 18 a 22 del expediente.
2 Folio 23 a 40 del expediente.
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A su vez, el numeral 1° del articulo 297 jbidem indica que, constituyen titulo ejecutivo las
sentencias debidamente ejecutoriadas, proferidas por esta Jurisdiccién, mediante las
cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.

De igual forma, el articulo 422 Cddigo General del Proceso establece que «pueden
demandarse e€jecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba
contra €|, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos
de policia aprueben liquidacion de costas o sefalen honorarios de auxiliares de la justicia,
y los demds documentos que sefale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso
no constituye titulo ejecutivo, pero si' la que conste en el interrogatorio previsto en el
articulo 184».

A partir de lo anterior es claro, que, al momento de librar mandamiento ejecutivo, el Juez
debe examinar si el titulo presentado como base del recaudo contiene una obligacion
inequivoca, esto es, facilmente inteligible y entendible, asi como expresa en cuanto al
crédito del ejecutante y la deuda del ejecutado vy, finalmente, exigible, es decir, que la
misma pueda demandarse por no estar sometida a plazo o condicion?.

2.4- Otros anexos

La parte ejecutante, ademas de los que conforman el titulo ejecutivo, presentd los
siguientes documentos:

- Derecho de peticiéon radicado el 05 de junio de 2017 ante el municipio de Palmira,
mediante el cual solicité el cumplimiento de las sentencias objeto de ejecucidn®.

- Certificado de salarios de los afios 2008, 2009, 2010,2011, 2012, 2013 y 2014°.

- Liquidacion realizada por el apoderado judicial de la parte demandante, en donde
sefiala la suma adeudada®.

2.5- Caso en concreto

a) Tomando como marco de reflexion lo anterior, debe decirse que en el sub-lite se
cumplen con los tres presupuestos anteriores, asi:

En cuanto a que el titulo sea claro y expreso se observa, que en las sentencias objeto de
gjecucion se condend a la entidad ejecutada a reconocer, liquidar y pagar a la sefiora
Isabel Cristina Paz Echeverri, la prima de servicios desde el 18 de junio de 2010 al 31
de diciembre de 2013.

De igual manera ordend, que las sumas que resultaran debian indexarse de conformidad
al inciso final del articulo 187 del CPACA, hasta la ejecutoria de la sentencia, y
devengarian intereses moratorios a partir de ese momento.

Lo anterior permite establecer, que el titulo base de recaudo (sentencia judicial) contiene
una obligacién derivada de una condena impuesta en concreto, que, aunque no fija una
suma determinada, si la hace determinable, indicando en forma precisa los factores para
esa determinacion.

3 Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccion A, sentencia del 13 de agosto de 2017,
expediente 11001-03-15-000-2017-01577-00(AC). Consejero Ponente: William Hernandez Gomez.

“ Folio 43 a 44 del expediente.

> Folio 45 a 46 del expediente.

6 Folio 2 a 13 del expediente.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#184
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Ahora, frente a la exigibilidad de la condena impuesta se observa, que el inciso 2 del
articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 (norma bajo la cual se expidié la sentencia objeto de
gjecucion) establece que:

«Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o devolucion de
una suma de dinero serén cumplidas en un plazo maximo de diez (10) meses, contados a
partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el beneficiario deberd
presentar la solicitud de pago correspondiente a la entidad obligada».

En el presente caso, la sentencia objeto de recaudo quedd ejecutoriada el 26 de abril de
2016, de manera que su exigibilidad por via judicial era a partir del 26 de febrero de 2017,
siendo la Unica condicién para ello, el vencimiento de los 10 meses de trata el art. 192 del
C.P.AC.A., por lo que al momento de presentarse la demanda (diciembre 19 de 2020),
cumplia con el presupuesto de exigibilidad de la obligacion previsto en el articulo 422 del
Codigo General del Proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior, y como quiera que no se evidencia el pago de la suma de
dinero adeudada a la ejecutante, el Despacho considera procedente la ejecucién
deprecada, porque el titulo base de recaudo esta contenido en una sentencia judicial
debidamente ejecutoriada y da cuenta de una obligacidn clara, expresa y exigible a cargo
de la entidad ejecutada y a favor de la demandante.

b) Para efectos de liquidar los intereses, el Despacho ha acogido la tesis sostenida por el
Consejo de Estado’, en donde indicd que la normativa aplicable para la liquidacidon de los
intereses dependera del periodo en el que se hayan causado, es decir, que los intereses
causados hasta el 1° de julio de 2012 se liquidaran de acuerdo con el Decreto 01 de 1984,
mientras que los intereses causados a partir del 2 de julio de 2012, se liquidaran de
conformidad con el articulo 195 de la Ley 1437 de 2011.

En atencion a que los intereses moratorios cuya ejecucion pretende la parte demandante
reclamar se causaron en el afio 2016, se concluye que la normativa aplicable es la prevista
en la Ley 1437 de 2011.

Por otro lado, es menester resaltar que, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica,
Social y Ecoldgica decretado por el Gobierno Nacional con el fin de conjurar la grave
calamidad publica que afecta al pais por causa del nuevo coronavirus COVID-19, fue
expedido el Decreto 491 del 28 de marzo de 2020, en el cual se dispuso lo siguiente:

ARTICULO 6. Suspension de términos de las actuaciones administrativas o jurisdiccionales
en sede administrativa. Hasta tanto permanezca vigente la Emergencia Sanitaria declarada
por el Ministerio de Salud y Proteccion Social las autoridades administrativas a que se
refiere el articulo 1 del presente Decreto, por razon del servicio y como consecuencia de la
emergencia, podran suspender, mediante acto administrativo, los términos de las
actuaciones administrativas o jurisdiccionales en sede administrativa. La suspension
afectara todos los términos legales, incluidos aquellos establecidos en términos de meses o
ahos.

(..)

Durante el término que dure la suspension y hasta el momento en que se reanuden las
actuaciones no correran los términos de caducidad, prescripcion o firmeza previstos en la
Ley que regule la materia.

7 Providencia del 28 de noviembre de 2018, expediente 23001-23-33-000-2013-00136-01(1509-16),
dictada por la Subseccion B de la Seccion Segunda del Consejo de Estado. Esa tesis ya habia sido
expuesta por la Subseccion A de esa misma seccion, en sede de tutela, mediante providencia del 1°
de diciembre de 2017, expediente: 11001-03-15-000-2017-02763-00.
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PARAGRAFO 1. La suspension de términos a que se refiere el presente articulo
también aplicara para el pago de sentencias judiciales.

PARAGRAFO 2. Los Fondos Cuenta sin personeria juridica adscritos a los ministerios, que
manejen recursos de seguridad social y que sean administrados a través de contratos
fiduciarios, podran suspender los términos en el marco sefialado en el presente articulo.

Durante el tiempo que dure la suspension no correran los términos establecidos en la
normatividad vigente para la atencion de las prestaciones y en consecuencia no se
causaran intereses de mora. (Negrillas del Despacho).

Tomando en consideracién lo expuesto, es claro que al encontrarse suspendidos los
términos para el pago de las sentencias judiciales, ante la situacién que vive el pais por
causa del coronavirus COVID-19, no hay lugar a librar mandamiento de pago por los
intereses moratorios que se hubieren causado desde el dia en que fue decretado el Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el territorio Nacional y hasta el
momento en que finalice su declaratoria o, se acredite que la entidad ejecutada reactivé el
pago de sentencias judiciales, teniendo en cuenta la flexibilizacion de las medidas
inicialmente adoptadas por el Gobierno Nacional. Ello, también se aplica en consideracion
a la suspensidén que se dio en la prestacién de los servicios a cargo de las entidades
publicas, ante la cuarentena total decretada por el Presidente de la Republica.

Asi las cosas, se librard mandamiento de pago por los intereses previstos en el inciso 5°
del articulo 192 del C.P.A.C.A, causados en las siguientes fechas:

-Entre el 27 de abril de 2016 (dia siguiente de la ejecutoria de la providencia judicial) y el
27 de julio de 2016 (cuando se cumplieron los tres meses siguientes a la ejecutoria de la
providencia judicial)

-Entre el 05 de junio de 2017 (presentacion de la solicitud de cumplimiento de la
providencia judicial) y el 16 de marzo de 2020 (fecha anterior a la declaratoria del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el territorio Nacional — Decreto 417
del 17 de marzo de 2020).

-Entre la fecha en que finalice la declaratoria del Estado de Emergencia Econdmica, Social
y Ecoldgica en todo el territorio Nacional o, se acredite que la entidad ejecutada reactivo el
pago de sentencias judiciales y el dia en que se haga efectivo el pago.

Lo anterior, en atencidn a que la parte ejecutante radicd la solicitud de cumplimiento de la
sentencia, por fuera del término de tres meses de que sefiala el inciso 5° del articulo 192
de la Ley 1437 de 2011.

Igualmente, se ordenara que dichos intereses se liquiden teniendo en cuenta lo dispuesto
en el articulo 195 del C.P.A.C.A.

c) Con relacién a las costas y agencias en derecho, el Despacho advierte que esta no es
la oportunidad procesal para decidir dicha pretensiéon, como quiera que la misma debe ser
objeto de pronunciamiento en la respectiva sentencia o en el auto que ordene seguir su
ejecucion.

Como conclusién de lo anterior y con amparo en lo dispuesto en el articulo 430 del Cédigo
General del Proceso, el JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI;

RESUELVE:
PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO contra el municipio de Palmira y a

favor de la sefora Isabel Cristina Paez Echeverri, identificada con cédula de
ciudadania no. 31.166.492, por las siguientes sumas de dinero:
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a) El valor que resulte al momento de liquidar la prima de servicios reconocida en la
sentencia nro. 242 del 28 de octubre de 2014, emitida por este Despacho y la sentencia
nro. 127 del 18 de abril de 2016, proferida por el Tribunal Administrativo del Valle del
Cauca.

b) Los intereses previstos en el inciso 5° del articulo 192 del C.P.A.C.A, causados en las
siguientes fechas:

-Entre el 27 de abril de 2016 (dia siguiente de la ejecutoria de la providencia judicial) y el
27 de julio de 2016 (cuando se cumplieron los tres meses siguientes a la ejecutoria de la
providencia judicial)

-Entre el 05 de junio de 2017 (presentacién de la solicitud de cumplimiento de la
providencia judicial) y el 16 de marzo de 2020 (fecha anterior a la declaratoria del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el territorio Nacional — Decreto 417
del 17 de marzo de 2020).

-Entre la fecha en que finalice la declaratoria del Estado de Emergencia Econdmica, Social
y Ecoldgica en todo el territorio Nacional o, se acredite que la entidad ejecutada reactivo el
pago de sentencias judiciales y el dia en que se haga efectivo el pago.

Se ordena que dichos intereses se liquiden teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo
195 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los arts. 171 nim. 10 y 20, y 199 del
CPACA, notifiquese personalmente al representante legal del municipio de Palmira o a
quien este haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Para tal fin, deberd remitirse copia
digitalizada de la demanda y de sus anexos, al igual que copia digitalizada del presente

roveido.

La notificacion personal de la presente providencia debera hacerse al correo electrénico
gue hayan informado las partes para tal fin, el cual debe coincidir con el que se encuentre
inscrito en el Registro Unico de Abogados, en el caso de los litigantes (inciso 2° del
articulo 5° del Decreto 806 de 2020) y, se entendera realizada una vez transcurridos dos
dias habiles siguientes al envio del mensaje. Los términos empezaran a correr a partir del
dia siguiente a la notificacion (articulo 8° del Decreto 806 de 2020).

Se le advierte a la entidad ejecutada que dispone, a partir de la notificacién personal de
esta decision, de cinco (5) dias para el pago del crédito o de diez (10) dias para proponer
excepciones en defensa de sus intereses, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
430, 431, 442 y 443 del CGP.

TERCERO: NOTIFIQUESE por estado a la parte ejecutante el presente auto de
mandamiento de pago, de conformidad con lo previsto en los arts. 171 nim. 1° y 201 del
CPACA.

CUARTO: Se insta a los apoderados y demas partes del proceso, para que en
adelante y durante la vigencia del Decreto 806 de 2020, se haga uso de los medios
tecnoldgicos para realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias,
conforme a lo dispuesto en el articulo 3° de la norma en mencion.

Las solicitudes y memoriales que se pretendan radicar para dar cumplimiento a las
actuaciones que se surtird dentro de este proceso, deberan remitirse al correo

electronico of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes

formatos:

| Tipo de contenido | Formato estandar | Extension |
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Texto PDF .pdf

Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF. | .jpeg, .jpg, .jpe, .jpg2, .tiff

Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav

Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,
.mla, .m2a, .mpa, .mpv,
.mp4, .mpeg, .m4v

QUINTO: Impartase el tramite del presente asunto de manera virtual, conforme a
lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020. En caso de adelantarse alguna diligencia
en la que se requiera la comparecencia a la sede judicial de algun sujeto procesal,
perito, testigo o auxiliar de la justicia, asi se indicara en la respectiva providencia.

SEXTO: SE RECONOCE PERSONERIA al doctor Rubén Dario Giraldo Montoya,
identificado con la cédula de ciudadania No. 10.248.428 y T.P. No. 120.489 expedida por
el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal de la parte ejecutante; y a
la doctora Yamileth Plaza Maiozca, identificada con la cédula de ciudadania No.
66.818.555 y T.P. No. 100.586 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada suplente de la misma, en los términos y para los efectos del memorial poder
que obra en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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Veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Auto interlocutorio No. 370

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO ]

EJECUTANTE GILBERTO MUNOZ LEON

EJECUTADA MUNICIPIO DE PALMIRA

RADICADO 76001-33-33-009-2020-00010-01
1.- ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre el mandamiento de pago solicitado a través de
apoderado judicial por el sefior Gilberto Mufioz Ledn contra el Municipio de Palmira.

2.- CONSIDERACIONES
2.1. Solicitud de Ejecucion

El sefior Gilberto Mufioz Ledn, actuando por conducto de apoderado judicial, pretende
gue se libre mandamiento de pago a su favor y contra de la entidad ejecutada, por:

1. El capital correspondiente a la prima de servicios desde el 13 de septiembre de 2009
hasta el 30 de junio de 2014, equivalente a la suma de $ 3.462.145.

2. Los intereses del DTF, por la suma de $ 32.259.

3. Los intereses corrientes y moratorios sobre la anterior suma de dinero desde la fecha
en que se hizo exigible la obligacién, hasta la fecha en que se haga exigible el pago,
por la suma de $ 3.34.810.

4. El pago de los gastos, costas judiciales y agencias en derecho, en la cuantia que
sefale el Despacho.

2.2. Titulo Ejecutivo

Con el fin de ejecutar lo solicitado, la parte ejecutante presenté como titulo los siguientes
documentos:

- Copia auténtica de la sentencia de primera instancia nro. 030, proferida por este
Despacho el dia 11 de febrero de 2014,

2.3- Presupuestos para librar mandamiento de pago

El numeral 6° del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 dispone, que la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo conocera de los procesos ejecutivos derivados de las condenas
impuestas y conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion, al igual que de las
provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica y de los
procesos originados en los contratos celebrados por dichas entidades.

A su vez, el numeral 1° del articulo 297 jbidem indica que, constituyen titulo ejecutivo las
sentencias debidamente ejecutoriadas, proferidas por esta Jurisdiccion, mediante las
cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.

! Folio 18 a 22 del expediente.
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De igual forma, el articulo 422 Cddigo General del Proceso establece que «pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba
contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos
de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia,
y los demas documentos que sefale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso
no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en e/
articulo 184».

A partir de lo anterior es claro, que, al momento de librar mandamiento ejecutivo, el Juez
debe examinar si el titulo presentado como base del recaudo contiene una obligacion
inequivoca, esto es, facilmente inteligible y entendible, asi como expresa en cuanto al
crédito del ejecutante y la deuda del ejecutado vy, finalmente, exigible, es decir, que la
misma pueda demandarse por no estar sometida a plazo o condicién?.

2.4- Otros anexos

La parte ejecutante, ademas de los que conforman el titulo ejecutivo, presentd los
siguientes documentos:

- Derecho de peticion radicado el 20 de mayo de 2016 ante el municipio de Palmira,
mediante el cual solicitd el cumplimiento de la sentencia objeto de ejecucion3.

- Certificado de salarios de los afios 2009, 2010,2011, 2012 y 2013%.

- Liquidacion realizada por el apoderado judicial de la parte demandante, en donde
sefiala la suma adeudada®.

2.5- Caso en concreto

a) Tomando como marco de reflexion lo anterior, debe decirse que en el sub-lite se
cumplen con los tres presupuestos anteriores, asi:

En cuanto a que el titulo sea claro y expreso se observa, que en la sentencia objeto de
ejecucion se condend a la entidad ejecutada a reconocer, liquidar y pagar al sefor
Gilberto Muiioz Leodn, la prima de servicios desde el 13 de septiembre de 2009.

De igual manera ordend, que las sumas que resultaran debian indexarse de conformidad
al inciso final del articulo 187 del CPACA, hasta la ejecutoria de la sentencia, y
devengarian intereses moratorios a partir de ese momento.

Lo anterior permite establecer, que el titulo base de recaudo (sentencia judicial) contiene
una obligacidn derivada de una condena impuesta en concreto, que, aunque no fija una
suma determinada, si la hace determinable, indicando en forma precisa los factores para
esa determinacion.

Ahora, frente a la exigibilidad de la condena impuesta se observa, que el inciso 2 del
articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 (norma bajo la cual se expidié la sentencia objeto de
ejecucion) establece que:

«Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o devolucion de
una suma de dinero seran cumplidas en un plazo maximo de diez (10) meses, contados a

2 Consejo de Estado, Seccidn Segunda, Subseccion A, sentencia del 13 de agosto de 2017,
expediente 11001-03-15-000-2017-01577-00(AC). Consejero Ponente: William Hernandez Gomez.

3 Folio 23 a 24 del expediente.

“ Folio 25 a 26 del expediente.

> Folio 2 a 14 del expediente.
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partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el beneficiario deberd
presentar la solicitud de pago correspondiente a la entidad obligada».

En el presente caso, la sentencia objeto de recaudo quedd ejecutoriada el 25 de febrero
de 2014, de manera que su exigibilidad por via judicial era a partir del 25 de diciembre de
2014, siendo la Unica condicién para ello, el vencimiento de los 10 meses de trata el art.
192 del C.P.AC.A., por lo que al momento de presentarse la demanda (diciembre 19 de
2020), cumplia con el presupuesto de exigibilidad de la obligacion previsto en el articulo
422 del Cddigo General del Proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior, y como quiera que no se evidencia el pago de la suma de
dinero adeudada a la ejecutante, el Despacho considera procedente la ejecucién
deprecada, porque el titulo base de recaudo estd contenido en una sentencia judicial
debidamente ejecutoriada y da cuenta de una obligacion clara, expresa y exigible a cargo
de la entidad ejecutada y a favor de la demandante.

b) Para efectos de liquidar los intereses, el Despacho ha acogido la tesis sostenida por el
Consejo de Estado®, en donde indicd que la normativa aplicable para la liquidacion de los
intereses dependera del periodo en el que se hayan causado, es decir, que los intereses
causados hasta el 1° de julio de 2012 se liquidaran de acuerdo con el Decreto 01 de 1984,
mientras que los intereses causados a partir del 2 de julio de 2012, se liquidaran de
conformidad con el articulo 195 de la Ley 1437 de 2011.

En atencion a que los intereses moratorios cuya ejecucion pretende la parte demandante
reclamar se causaron en el afio 2014, se concluye que la normativa aplicable es la prevista
en la Ley 1437 de 2011.

Por otro lado, es menester resaltar que, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica,
Social y Ecoldgica decretado por el Gobierno Nacional con el fin de conjurar la grave
calamidad publica que afecta al pais por causa del nuevo coronavirus COVID-19, fue
expedido el Decreto 491 del 28 de marzo de 2020, en el cual se dispuso lo siguiente:

ARTICULO 6. Suspension de términos de las actuaciones administrativas o jurisdiccionales
en sede administrativa. Hasta tanto permanezca vigente la Emergencia Sanitaria declarada
por el Ministerio de Salud y Proteccion Social las autoridades administrativas a que se
refiere el articulo 1 del presente Decreto, por razon del servicio y como consecuencia de la
emergencia, podran suspender, mediante acto administrativo, los términos de las
actuaciones administrativas o jurisdiccionales en sede administrativa. La suspension
afectara todos los términos legales, incluidos aquellos establecidos en términos de meses o
ahos.

(..)

Durante el término que dure la suspension y hasta el momento en que se reanuden las
actuaciones no correran los términos de caducidad, prescripcién o firmeza previstos en la
Ley que regule la materia.

PARAGRAFO 1. La suspension de términos a que se refiere el presente articulo
también aplicara para el pago de sentencias judiciales.

PARAGRAFO 2. Los Fondos Cuenta sin personeria juridica adscritos a los ministerios, que
manejen recursos de seguridad social y que sean administrados a través de contratos
fiduciarios, podran suspender los términos en el marco sefialado en el presente articulo.

Durante el tiempo que dure la suspension no correran los términos establecidos en la
normatividad vigente para la atencién de las prestaciones y en consecuencia no se
causaran intereses de mora. (Negrillas del Despacho).

6 Providencia del 28 de noviembre de 2018, expediente 23001-23-33-000-2013-00136-01(1509-16),
dictada por la Subseccion B de la Seccion Segunda del Consejo de Estado. Esa tesis ya habia sido
expuesta por la Subseccion A de esa misma seccidn, en sede de tutela, mediante providencia del 1°
de diciembre de 2017, expediente: 11001-03-15-000-2017-02763-00.
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Tomando en consideracion lo expuesto, es claro que al encontrarse suspendidos los
términos para el pago de las sentencias judiciales, ante la situacién que vive el pais por
causa del coronavirus COVID-19, no hay lugar a librar mandamiento de pago por los
intereses moratorios que se hubieren causado desde el dia en que fue decretado el Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica en todo el territorio Nacional y hasta el
momento en que finalice su declaratoria o, se acredite que la entidad ejecutada reactivo el
pago de sentencias judiciales, teniendo en cuenta la flexibilizacion de las medidas
inicialmente adoptadas por el Gobierno Nacional. Ello, también se aplica en consideracion
a la suspensién que se dio en la prestacion de los servicios a cargo de las entidades
publicas, ante la cuarentena total decretada por el Presidente de la Republica.

Asi las cosas, se librarda mandamiento de pago por los intereses previstos en el inciso 5°
del articulo 192 del C.P.A.C.A, causados en las siguientes fechas:

-Entre el 26 de febrero de 2014 (dia siguiente de la ejecutoria de la providencia judicial) y
el 26 de mayo de 2014 (cuando se cumplieron los tres meses siguientes a la ejecutoria de
la providencia judicial)

-Entre el 20 de mayo de 2016 (presentacién de la solicitud de cumplimiento de la
providencia judicial) y el 16 de marzo de 2020 (fecha anterior a la declaratoria del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el territorio Nacional — Decreto 417
del 17 de marzo de 2020).

-Entre la fecha en que finalice la declaratoria del Estado de Emergencia Econdmica, Social
y Ecoldgica en todo el territorio Nacional o, se acredite que la entidad ejecutada reactivo el
pago de sentencias judiciales y el dia en que se haga efectivo el pago.

Lo anterior, en atencidn a que la parte ejecutante radicé la solicitud de cumplimiento de la
sentencia, por fuera del término de tres meses de que senala el inciso 5° del articulo 192
de la Ley 1437 de 2011.

Igualmente, se ordenara que dichos intereses se liquiden teniendo en cuenta lo dispuesto
en el articulo 195 del C.P.A.C.A.

c) Con relacién a las costas y agencias en derecho, el Despacho advierte que esta no es
la oportunidad procesal para decidir dicha pretensiéon, como quiera que la misma debe ser
objeto de pronunciamiento en la respectiva sentencia o en el auto que ordene seguir su
ejecucion.

Como conclusién de lo anterior y con amparo en lo dispuesto en el articulo 430 del Cédigo
General del Proceso, el JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI;

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO contra el municipio de Palmira y a
favor del sefor Gilberto Mufioz Ledn, identificado con cédula de ciudadania no.
4.637.223, por las siguientes sumas de dinero:

a) El valor que resulte al momento de liquidar la prima de servicios reconocida en la
sentencia nro. 030 del 11 de febrero de 2014, emitida por este Despacho.

b) Los intereses previstos en el inciso 5° del articulo 192 del C.P.A.C.A, causados en las
siguientes fechas:

-Entre el 26 de febrero de 2014 (dia siguiente de la ejecutoria de la providencia judicial) y
el 26 de mayo de 2014 (cuando se cumplieron los tres meses siguientes a la ejecutoria de
la providencia judicial)
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-Entre el 20 de mayo de 2016 (presentacién de la solicitud de cumplimiento de la
providencia judicial) y el 16 de marzo de 2020 (fecha anterior a la declaratoria del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el territorio Nacional — Decreto 417
del 17 de marzo de 2020).

-Entre la fecha en que finalice la declaratoria del Estado de Emergencia Econdmica, Social
y Ecoldgica en todo el territorio Nacional o, se acredite que la entidad ejecutada reactivo el
pago de sentencias judiciales y el dia en que se haga efectivo el pago.

Se ordena que dichos intereses se liquiden teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo
195 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los arts. 171 nim. 1° y 2°, y 199 del
CPACA, notifiquese personalmente al representante legal del municipio de Palmira o a
quien este haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Para tal fin, deberd remitirse copia
digitalizada de la demanda y de sus anexos, al igual que copia digitalizada del presente

roveido.

La notificacion personal de la presente providencia debera hacerse al correo electronico
gue hayan informado las partes para tal fin, el cual debe coincidir con el gue se encuentre
inscrito en el Registro Unico de Abogados, en el caso de los litigantes (inciso 2° del
articulo 5° del Decreto 806 de 2020) y, se entendera realizada una vez transcurridos dos
dias habiles siguientes al envio del mensaje. Los términos empezaran a correr a partir del
dia siguiente a la notificacion (articulo 8° del Decreto 806 de 2020).

Se le advierte a la entidad ejecutada que dispone, a partir de la notificacién personal de
esta decision, de cinco (5) dias para el pago del crédito o de diez (10) dias para proponer
excepciones en defensa de sus intereses, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
430, 431, 442 y 443 del CGP.

TERCERO: NOTIFIQUESE por estado a la parte ejecutante el presente auto de
mandamiento de pago, de conformidad con lo previsto en los arts. 171 nim. 1° y 201 del
CPACA.

CUARTO: Se insta a los apoderados y demas partes del proceso, para que en
adelante y durante la vigencia del Decreto 806 de 2020, se haga uso de los medios
tecnoldgicos para realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias,
conforme a lo dispuesto en el articulo 3° de la norma en mencion.

Las solicitudes y memoriales que se pretendan radicar para dar cumplimiento a las
actuaciones que se surtird dentro de este proceso, deberan remitirse al correo
electronico of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes
formatos:

Tipo de contenido Formato estandar Extension
Texto PDF .pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF. | .jpeg, .ipg, .jpe, .jpg2, .tiff
Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav
Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,
.mla, .m2a, .mpa, .mpv,
.mp4, .mpeg, .m4v

QUINTO: Impartase el tramite del presente asunto de manera virtual, conforme a
lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020. En caso de adelantarse alguna diligencia
en la que se requiera la comparecencia a la sede judicial de algun sujeto procesal,
perito, testigo o auxiliar de la justicia, asi se indicara en la respectiva providencia.


mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
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SEXTO: SE RECONOCE PERSONERIA al doctor Rubén Dario Giraldo Montoya,
identificado con la cédula de ciudadania No. 10.248.428 y T.P. No. 120.489 expedida por
el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal de la parte ejecutante; y a
la doctora Yamileth Plaza Mafozca, identificada con la cédula de ciudadania No.
66.818.555 y T.P. No. 100.586 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada suplente de la misma, en los términos y para los efectos del memorial poder
que obra en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
a2582974d67abd656ec3b5409d2e3f955c1ff5a0c96011571ae24f73b6c21f7d
Documento generado en 24/08/2020 09:11:36 a.m.



“@ JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Auto interlocutorio No. 371

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO
EJECUTANTE MARIA DEL ROSARIO GUEVERA VILLA
EJECUTADA MUNICIPIO DE PALMIRA
RADICADO 76001-33-33-009-2020-00016-01
1.- ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre el mandamiento de pago solicitado a través de
apoderado judicial por la sefiora MARIA DEL ROSARIO GUEVARA VILLA contra el
municipio de Palmira.

2.- CONSIDERACIONES

2.1. Solicitud de Ejecucion

La sefiora MARIA DEL ROSARIO GUEVARA VILLA, actuando por conducto de apoderado
judicial, pretende que se libre mandamiento de pago a su favor y contra de la entidad
ejecutada, por:

1. El capital correspondiente a la prima de servicios desde 16 de noviembre de 2009
hasta el 30 de junio de 2014, equivalente a la suma de $ 5.919.640

2. Los intereses del DTF, por la suma de $ 166.110

3. Los intereses corrientes y moratorios sobre la anterior suma de dinero desde la fecha
en que se hizo exigible la obligacidn, hasta la fecha en que se haga exigible el pago,
por la suma de $ 5.696.352.

4. El pago de los gastos, costas judiciales y agencias en derecho, en la cuantia que
sefale el Despacho.

2.2. Titulo Ejecutivo

Con el fin de ejecutar lo solicitado, la parte ejecutante presentd como titulo los siguientes
documentos:

- Copia auténtica de la sentencia de primera instancia, proferida por este Despacho el dia
30 de enero de 20141,

- Copia auténtica de la sentencia de segunda instancia, proferida por el Tribunal
Administrativo del Valle del Cauca el dia 27 de julio de 2015; quedando ejecutoriada el dia
31 de julio de 20152,

1 Folio 22 a 26 del expediente
2 Folio 27 a 40 del expediente
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2.3- Presupuestos para librar mandamiento de pago

El numeral 6° del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 dispone, que la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo conocera de los procesos ejecutivos derivados de las condenas
impuestas y conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion, al igual que de las
provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica y de los
procesos originados en los contratos celebrados por dichas entidades.

A su vez, el numeral 1° del articulo 297 jbidem indica que, constituyen titulo ejecutivo las
sentencias debidamente ejecutoriadas, proferidas por esta Jurisdiccion, mediante las
cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.

De igual forma, el articulo 422 Cddigo General del Proceso establece que «pueden
demandarse e€jecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba
contra €|, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos
de policia aprueben liquidacion de costas o sefalen honorarios de auxiliares de la justicia,
y los demds documentos que sefiale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso
no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el
articulo 184».

A partir de lo anterior es claro, que al momento de librar mandamiento ejecutivo, el Juez
debe examinar si el titulo presentado como base del recaudo contiene una obligacion
inequivoca, esto es, facilmente inteligible y entendible, asi como expresa en cuanto al
crédito del ejecutante y la deuda del ejecutado vy, finalmente, exigible, es decir, que la
misma pueda demandarse por no estar sometida a plazo o condicion?.

2.4- Otros anexos

La parte ejecutante, ademas de los que conforman el titulo ejecutivo, presentd los
siguientes documentos:

- Derecho de peticion radicado el 22 de febrero de 2016 ante el municipio de Palmira,
mediante el cual solicité el cumplimiento de las sentencias objeto de ejecucién’.

- Certificado de salarios de los afios 2009, 2010,2011, 2012 y 2013%.

- Liquidacion realizada por el apoderado judicial de la parte demandante, en donde
sefiala la suma adeudada’.

2.5- Caso en concreto

a) Tomando como marco de reflexion lo anterior, debe decirse que en el sub-lite se
cumplen con los tres presupuestos anteriores, asi:

En cuanto a que el titulo sea claro y expreso se observa, que en las sentencias objeto de
ejecucion se condend a la entidad ejecutada a reconocer, liquidar y pagar a la sefora
MARIA DEL ROSARIO GUEVERA VILLA, la prima de servicios que se haya causado desde el
16 de noviembre de 2009.

3 Folio 42 a 43 del expediente.
4 Folio 44 a 45 del expediente.
> Folio 2 a 17 del expediente.
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De igual manera ordend, que las sumas que resultaran debian indexarse de conformidad
al inciso final del articulo 187 del CPACA, hasta la ejecutoria de la sentencia, y
devengarian intereses moratorios a partir de ese momento.

Lo anterior permite establecer, que el titulo base de recaudo (sentencia judicial) contiene
una obligacion derivada de una condena impuesta en concreto, que aunque no fija una
suma determinada, si la hace determinable, indicando la forma precisa para su
determinacion.

Ahora, frente a la exigibilidad de la condena impuesta se observa, que el inciso 2 del
articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 (norma bajo la cual se expidié la sentencia objeto de
ejecucion) establece que:

«Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o devolucion de
una suma de dinero serén cumplidas en un plazo maximo de diez (10) meses, contados a
partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el beneficiario debera
presentar la solicitud de pago correspondiente a la entidad obligada».

En el presente caso, la sentencia objeto de recaudo quedd ejecutoriada el 31 de julio de
2015, de manera que su exigibilidad por via judicial era a partir del 1 de junio de 2016,
siendo la Unica condicion para ello, el vencimiento de los 10 meses de trata el art. 192 del
C.P.AC.A., por lo que al momento de presentarse la demanda (enero 13 de 2020), cumplia
con el presupuesto de exigibilidad de la obligacion previsto en el articulo 422 del Cédigo
General del Proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior, y como quiera que no se evidencia el pago de la suma de
dinero adeudada a la ejecutante, el Despacho considera procedente la ejecucién
deprecada, porque el titulo base de recaudo estd contenido en una sentencia judicial
debidamente ejecutoriada y da cuenta de una obligacidn clara, expresa y exigible a cargo
de la entidad ejecutada y a favor de la demandante.

b) Para efectos de liquidar los intereses, el Despacho ha acogido la tesis sostenida por el
Consejo de Estado®, en donde indicd que la normativa aplicable para la liquidacion de los
intereses dependera del periodo en el que se hayan causado, es decir, que los intereses
causados hasta el 1° de julio de 2012 se liquidaran de acuerdo con el Decreto 01 de 1984,
mientras que los intereses causados a partir del 2 de julio de 2012, se liquidaran de
conformidad con el articulo 195 de la Ley 1437 de 2011.

En atencidn a que los intereses moratorios cuya ejecucién pretende la parte demandante
reclamar se causaron en el afo 2015, se concluye que la normativa aplicable es la prevista
en la Ley 1437 de 2011.

Por otro lado, es menester resaltar que en el marco del Estado de Emergencia Econémica,
Social y Ecoldgica decretado por el Gobierno Nacional con el fin de conjurar la grave
calamidad publica que afecta al pais por causa del nuevo coronavirus COVID-19, fue
expedido el Decreto 491 del 28 de marzo de 2020, en el cual se dispuso lo siguiente:

ARTICULO 6. Suspension de términos de las actuaciones administrativas o jurisdiccionales
en sede administrativa. Hasta tanto permanezca vigente la Emergencia Sanitaria declarada
por el Ministerio de Salud y Proteccion Social las autoridades administrativas a que se
refiere el articulo 1 del presente Decreto, por razon del servicio y como consecuencia de la
emergencia, podran suspender, mediante acto administrativo, los términos de las
actuaciones administrativas o jurisdiccionales en sede administrativa. La suspensién
afectara todos los términos legales, incluidos aquellos establecidos en términos de meses o
afos.

6 Providencia del 28 de noviembre de 2018, expediente 23001-23-33-000-2013-00136-01(1509-16),
dictada por la Subseccion B de la Seccion Segunda del Consejo de Estado. Esa tesis ya habia sido
expuesta por la Subseccion A de esa misma seccidn, en sede de tutela, mediante providencia del 1°
de diciembre de 2017, expediente: 11001-03-15-000-2017-02763-00.
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(..)

Durante el término que dure la suspension y hasta el momento en que se reanuden las
actuaciones no correran los términos de caducidad, prescripcion o firmeza previstos en la
Ley que regule la materia.

PARAGRAFO 1. La suspension de términos a que se refiere el presente articulo
también aplicara para el pago de sentencias judiciales.

PARAGRAFO 2. Los Fondos Cuenta sin personeria juridica adscritos a los ministerios, que
manejen recursos de seguridad social y que sean administrados a través de contratos
fiduciarios, podran suspender los términos en el marco sefialado en el presente articulo.

Durante el tiempo que dure la suspension no correran los términos establecidos en la
normatividad vigente para la atencion de las prestaciones y en consecuencia no se
causaran intereses de mora. (Negrillas del Despacho).

Tomando en consideracion lo expuesto, es claro que al encontrarse suspendidos los
términos para el pago de las sentencias judiciales, ante la situacion que vive el pais por
causa del coronavirus COVID-19, no hay lugar a librar mandamiento de pago por los
intereses moratorios que se hubieren causado desde el dia en que fue decretado el Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el territorio Nacional y hasta el
momento en que finalice su declaratoria o, se acredite que la entidad ejecutada reactivo el
pago de sentencias judiciales, teniendo en cuenta la flexibilizacion de las medidas
inicialmente adoptadas por el Gobierno Nacional. Ello, también se aplica en consideracién
a la suspensidén que se dio en la prestacion de los servicios a cargo de las entidades
publicas, ante la cuarentena total decretada por el Presidente de la Republica.

Asi las cosas, se librara mandamiento de pago por los intereses previstos en el inciso 5°
del articulo 192 del C.P.A.C.A, causados en las siguientes fechas:

-. Entre el 1 de agosto de 2015 (dia siguiente de la ejecutoria de la providencia judicial) y
el 1 de noviembre de 2015 (cuando se cumplieron los tres meses siguientes a la ejecutoria
de la providencia judicial)

-. Entre el 22 de febrero de 2016 (presentacion de la solicitud de cumplimiento de la
providencia judicial) y el 16 de marzo de 2020 (fecha anterior a la declaratoria del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el territorio Nacional — Decreto 417
del 17 de marzo de 2020).

-. Entre la fecha en que finalice la declaratoria del Estado de Emergencia Econdmica,
Social y Ecoldgica en todo el territorio Nacional o, se acredite que la entidad ejecutada
reactivo el pago de sentencias judiciales y el dia en que se haga efectivo el pago.

Lo anterior, en atencidn a que la parte ejecutante radicé la solicitud de cumplimiento de la
sentencia, por fuera del término de tres meses de que sefiala el inciso 5° del articulo 192
de la Ley 1437 de 2011.

Igualmente, se ordenara que dichos intereses se liquiden teniendo en cuenta lo dispuesto
en el articulo 195 del C.P.A.C.A.

c) Con relacion a las costas ya agencias en derecho, el Despacho advierte que esta no es
la oportunidad procesal para decidir dicha pretensidon, como quiera que la misma debe ser
objeto de pronunciamiento en la respectiva sentencia o en el auto que ordene seguir su
ejecucion.

Como conclusion de lo anterior y con amparo en lo dispuesto en el articulo 430 del Cédigo
General del Proceso, el JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI;
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RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO contra el municipio de Palmira y a
favor de la senora MARIA DEL ROSARIO GUEVARA VILLA, identificada con cédula de
ciudadania no 31.989.284, por las siguientes sumas de dinero:

a) El valor que resulte al momento de liquidar la prima de servicios reconocida en la
sentencia del 30 de enero de 2014, emitida por este Despacho y la cual fue confirmada
mediante sentencia del 27 de julio de 2015, expedida por el Tribunal Administrativo del
Valle del Cauca.

b) Los intereses previstos en el inciso 5° del articulo 192 del C.P.A.C.A, causados en las
siguientes fechas:

-. Entre el 1 de agosto de 2015 (dia siguiente de la ejecutoria de la providencia judicial) y
el 1 de noviembre de 2015 (cuando se cumplieron los tres meses siguientes a la ejecutoria
de la providencia judicial)

-. Entre el 22 de febrero de 2016 (presentacion de la solicitud de cumplimiento de la
providencia judicial) y el 16 de marzo de 2020 (fecha anterior a la declaratoria del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el territorio Nacional — Decreto 417
del 17 de marzo de 2020).

-. Entre la fecha en que finalice la declaratoria del Estado de Emergencia Econdmica,
Social y Ecoldgica en todo el territorio Nacional o, se acredite que la entidad ejecutada
reactivod el pago de sentencias judiciales y el dia en que se haga efectivo el pago.

Se ordena que dichos intereses se liquiden teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo
195 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los arts. 171 nim. 10 y 20, y 199 del
CPACA, notifiquese personalmente al representante legal del municipio de Santiago de
Cali 0 a quien este haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Para tal fin, debera remitirse copia
digitalizada de la demanda y de sus anexos, al igual que copia digitalizada del presente

roveido.

La notificacion personal de la presente providencia debera hacerse al correo electrénico
gue hayan informado las partes para tal fin, el cual debe coincidir con el que se encuentre
inscrito_en el Registro Unico de Abogados, en el caso de los litigantes (inciso 2° del
articulo 5° del Decreto 806 de 2020) y, se entendera realizada una vez transcurridos dos
dias habiles siguientes al envio del mensaje. Los términos empezaran a correr a partir del
dia siguiente a la notificacion (articulo 8° del Decreto 806 de 2020).

Se le advierte a la entidad ejecutada que dispone, a partir de la notificacion personal de
esta decision, de cinco (5) dias para el pago del crédito o de diez (10) dias para proponer
excepciones en defensa de sus intereses, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
430, 431, 442 y 443 del CGP.

TERCERO: NOTIFIQUESE por estado a la parte ejecutante el presente auto de
mandamiento de pago, de conformidad con lo previsto en los arts. 171 nim. 1° y 201 del
CPACA.

CUARTO: Se insta a los apoderados y demas partes del proceso, para que en adelante y
durante la vigencia del Decreto 806 de 2020, se haga uso de los medios tecnoldgicos para
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias, conforme a lo dispuesto en
el articulo 3° de la norma en mencion.
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Las solicitudes y memoriales que se pretendan radicar para dar cumplimiento a las
actuaciones que se surtird dentro de este proceso, deberan remitirse al correo electrénico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: Impartase el tramite del presente asunto de manera virtual, conforme a lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020. En caso de adelantarse alguna diligencia en la que
se requiera la comparecencia a la sede judicial de algin sujeto procesal, perito, testigo o
auxiliar de la justicia, asi se indicara en la respectiva providencia.

SEXTO: SE RECONOCE PERSONERIA al doctor Rubén Dario Giraldo Montoya,
identificado con la cédula de ciudadania No. 10.248.428 y T.P. No. 120.489 expedida por
el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal de la parte ejecutante; y a
la doctora Yamileth Plaza Mafozca identificada con la cédula de ciudadania No.
66.818.555 y T.P. No. 100.586 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada suplente de la misma, en los términos y para los efectos del memorial poder
que obra a folios 7 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado For:

MIRFELLY ROCIO VELANDIABERMEO
JUEZCIRCUITO
JUZGADQO 009 ADMINISTRATIVO ORALDE CALI

[~ ste documento fue genera&o con firma electronica y cuenta con Plena va]idezjuridica,

conforme alo clispuesto enla L69 527/99y el decreto reglamentario 2%64/12

Céc{igo de verificacion:
dadb274b421a927db71c1bd53775b748c8baé3 1 7244 7c3a13c030c62foc7 6424
Documento generado en 24,/08/202009:12:26 am.
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“@ JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Auto interlocutorio No. 372

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

EJECUTANTE MARIA ELENA PANTOJA CABEZAS

EJECUTADA MUNICIPIO DE PALMIRA

RADICADO 76001-33-33-009-2020-00021-01
1.- ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre el mandamiento de pago solicitado a través de
apoderado judicial por la sefiora MARIA ELENA PANTOJA CABEZAS contra el municipio de
Palmira.

2.- CONSIDERACIONES

2.1. Solicitud de Ejecucion

La sefiora MARIA ELENA PANTOJA CABEZAS, actuando por conducto de apoderado
judicial, pretende que se libre mandamiento de pago a su favor y contra de la entidad

ejecutada, por:

1. El capital correspondiente a la prima de servicios desde 13 de septiembre de 2009
hasta el 30 de junio de 2014, equivalente a la suma de $ 5.355.299

2. Los intereses del DTF, por la suma de $ 129.941.

3. Los intereses corrientes y moratorios sobre la anterior suma de dinero desde la fecha
en que se hizo exigible la obligacidn, hasta la fecha en que se haga exigible el pago,
por la suma de $ 6.914.989.

4. El pago de los gastos, costas judiciales y agencias en derecho, en la cuantia que
sefale el Despacho.

2.2. Titulo Ejecutivo

Con el fin de ejecutar lo solicitado, la parte ejecutante presenté como titulo los siguientes
documentos:

- Copia auténtica de la sentencia de primera instancia, proferida por este Despacho el dia
9 de diciembre de 2013}, la cual quedd debidamente ejecutoriada el 22 de abril de 2014.

2.3- Presupuestos para librar mandamiento de pago
El numeral 6° del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011 dispone, que la Jurisdiccion de lo

Contencioso Administrativo conocera de los procesos ejecutivos derivados de las condenas
impuestas y conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion, al igual que de las

! Folio 16 a 23 del expediente
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provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una entidad publica y de los
procesos originados en los contratos celebrados por dichas entidades.

A su vez, el numeral 1° del articulo 297 /bidem indica que, constituyen titulo ejecutivo las
sentencias debidamente ejecutoriadas, proferidas por esta Jurisdiccion, mediante las
cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.

De igual forma, el articulo 422 Cddigo General del Proceso establece que «pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba
contra €|, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos
de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia,
y los demas documentos que sefale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso
no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en e/
articulo 184».

A partir de lo anterior es claro, que al momento de librar mandamiento ejecutivo, el Juez
debe examinar si el titulo presentado como base del recaudo contiene una obligacion
inequivoca, esto es, facilmente inteligible y entendible, asi como expresa en cuanto al
crédito del ejecutante y la deuda del ejecutado vy, finalmente, exigible, es decir, que la
misma pueda demandarse por no estar sometida a plazo o condicion3.

2.4- Otros anexos

La parte ejecutante, ademas de los que conforman el titulo ejecutivo, presentd los
siguientes documentos:

- Derecho de peticidon radicado el 21 de octubre de 2014 ante el municipio de Palmira,
mediante el cual solicitd el cumplimiento de la sentencia proferida por este despacho el dia
9 de diciembre de 20132

- Certificado de salarios de los afios 2008, 2009, 2010,2011, 2012 y 20133.

- Liquidacion realizada por el apoderado judicial de la parte demandante, en donde
sefiala la suma adeudada®.

2.5- Caso en concreto

a) Tomando como marco de reflexion lo anterior, debe decirse que en el sub-lite se
cumplen con los tres presupuestos anteriores, asi:

En cuanto a que el titulo sea claro y expreso se observa, que en las sentencias objeto de
ejecucion se condend a la entidad ejecutada a reconocer, liquidar y pagar a la senora
MARIA ELENA PANTOJA CABEZAS, la prima de servicios que se haya causado desde el 13
de septiembre de 2009.

De igual manera ordend, que las sumas que resultaran debian indexarse de conformidad
al inciso final del articulo 187 del CPACA, hasta la ejecutoria de la sentencia, y
devengarian intereses moratorios a partir de ese momento.

Lo anterior permite establecer, que el titulo base de recaudo (sentencia judicial) contiene
una obligacion derivada de una condena impuesta en concreto que, aunque no fija una

2 Folio 35 a 36 del expediente.
3 Folio 37 a 38 del expediente.
* Folio 2 a 23 del expediente.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr004.html#184
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suma determinada, si la hace determinable, indicando la forma precisa para su
determinacion.

Ahora, frente a la exigibilidad de la condena impuesta se observa, que el inciso 2 del
articulo 192 de la Ley 1437 de 2011 (norma bajo la cual se expidid la sentencia objeto de
ejecucion) establece que:

«Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o devolucion de
una suma de dinero seran cumplidas en un plazo maximo de diez (10) meses, contados a
partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el beneficiario deberd
presentar la solicitud de pago correspondiente a la entidad obligada».

En el presente caso, la sentencia objeto de recaudo quedd ejecutoriada el 22 de abril de
2014, de manera que su exigibilidad por via judicial era a partir del 23 de febrero de 2015,
siendo la Unica condicion para ello, el vencimiento de los 10 meses de trata el art. 192 del
C.P.AC.A., por lo que al momento de presentarse la demanda (enero 13 de 2020), cumplia
con el presupuesto de exigibilidad de la obligacion previsto en el articulo 422 del Cédigo
General del Proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior, y como quiera que no se evidencia el pago de la suma de
dinero adeudada a la ejecutante, el Despacho considera procedente la ejecucién
deprecada, porque el titulo base de recaudo estd contenido en una sentencia judicial
debidamente ejecutoriada y da cuenta de una obligacidn clara, expresa y exigible a cargo
de la entidad ejecutada y a favor de la demandante.

b) Para efectos de liquidar los intereses, el Despacho ha acogido la tesis sostenida por el
Consejo de Estado®, en donde indicd que la normativa aplicable para la liquidaciéon de los
intereses dependera del periodo en el que se hayan causado, es decir, que los intereses
causados hasta el 1° de julio de 2012 se liquidaran de acuerdo con el Decreto 01 de 1984,
mientras que los intereses causados a partir del 2 de julio de 2012, se liquidaran de
conformidad con el articulo 195 de la Ley 1437 de 2011.

En atencidn a que los intereses moratorios cuya ejecucion pretende la parte demandante
reclamar se causaron en el afio 2014, se concluye que la normativa aplicable es la prevista
en la Ley 1437 de 2011.

Por otro lado, es menester resaltar que en el marco del Estado de Emergencia Econdmica,
Social y Ecoldgica decretado por el Gobierno Nacional con el fin de conjurar la grave
calamidad publica que afecta al pais por causa del nuevo coronavirus COVID-19, fue
expedido el Decreto 491 del 28 de marzo de 2020, en el cual se dispuso lo siguiente:

ARTICULO 6. Suspension de términos de las actuaciones administrativas o jurisdiccionales
en sede administrativa. Hasta tanto permanezca vigente la Emergencia Sanitaria declarada
por el Ministerio de Salud y Proteccion Social las autoridades administrativas a que se
refiere el articulo 1 del presente Decreto, por razon del servicio y como consecuencia de la
emergencia, podran suspender, mediante acto administrativo, los términos de las
actuaciones administrativas o jurisdiccionales en sede administrativa. La suspension
afectara todos los términos legales, incluidos aquellos establecidos en términos de meses o
ahos.

(..)

Durante el término que dure la suspension y hasta el momento en que se reanuden las
actuaciones no correran los términos de caducidad, prescripcién o firmeza previstos en la
Ley que regule la materia.

5> Providencia del 28 de noviembre de 2018, expediente 23001-23-33-000-2013-00136-01(1509-16),
dictada por la Subseccion B de la Seccion Segunda del Consejo de Estado. Esa tesis ya habia sido
expuesta por la Subseccion A de esa misma seccion, en sede de tutela, mediante providencia del 1°
de diciembre de 2017, expediente: 11001-03-15-000-2017-02763-00.
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PARAGRAFO 1. La suspension de términos a que se refiere el presente articulo
también aplicara para el pago de sentencias judiciales.

PARAGRAFO 2. Los Fondos Cuenta sin personeria juridica adscritos a los ministerios, que
manejen recursos de seguridad social y que sean administrados a través de contratos
fiduciarios, podran suspender los términos en el marco sefialado en el presente articulo.

Durante el tiempo que dure la suspensién no correran los términos establecidos en la
normatividad vigente para la atencion de las prestaciones y en consecuencia no se
causaran intereses de mora. (Negrillas del Despacho).

Tomando en consideracion lo expuesto, es claro que al encontrarse suspendidos los
términos para el pago de las sentencias judiciales, ante la situacién que vive el pais por
causa del coronavirus COVID-19, no hay lugar a librar mandamiento de pago por los
intereses moratorios que se hubieren causado desde el dia en que fue decretado el Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el territorio Nacional y hasta el
momento en que finalice su declaratoria o, se acredite que la entidad ejecutada reactivo el
pago de sentencias judiciales, teniendo en cuenta la flexibilizacion de las medidas
inicialmente adoptadas por el Gobierno Nacional. Ello, también se aplica en consideracién
a la suspensién que se dio en la prestacion de los servicios a cargo de las entidades
publicas, ante la cuarentena total decretada por el Presidente de la Republica.

Asi las cosas, se librarda mandamiento de pago por los intereses previstos en el inciso 5°
del articulo 192 del C.P.A.C.A, causados en las siguientes fechas:

-. Entre el 23 de abril de 2014 (dia siguiente de la ejecutoria de la providencia judicial) y el
23 de julio de 2014 (cuando se cumplieron los tres meses siguientes a la ejecutoria de la
providencia judicial)

-. Entre el 21 de octubre de 2014 (presentacion de la solicitud de cumplimiento de la
providencia judicial) y el 16 de marzo de 2020 (fecha anterior a la declaratoria del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el territorio Nacional — Decreto 417
del 17 de marzo de 2020).

-. Entre la fecha en que finalice la declaratoria del Estado de Emergencia Econdmica,
Social y Ecoldgica en todo el territorio Nacional o, se acredite que la entidad ejecutada
reactivd el pago de sentencias judiciales y el dia en que se haga efectivo el pago.

Lo anterior, en atencidn a que la parte ejecutante radicé la solicitud de cumplimiento de la
sentencia, por fuera del término de tres meses de que sefiala el inciso 5° del articulo 192
de la Ley 1437 de 2011.

Igualmente, se ordenara que dichos intereses se liquiden teniendo en cuenta lo dispuesto
en el articulo 195 del C.P.A.C.A.

c) Con relacion a las costas ya agencias en derecho, el Despacho advierte que esta no es
la oportunidad procesal para decidir dicha pretensiéon, como quiera que la misma debe ser
objeto de pronunciamiento en la respectiva sentencia o en el auto que ordene seguir su
ejecucion.

Como conclusién de lo anterior y con amparo en lo dispuesto en el articulo 430 del Cédigo
General del Proceso, el JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI;

RESUELVE:
PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO contra el municipio de Palmira y a

favor de la sefiora MARIA ELENA PANTOJA CABEZAS, identificada con cédula de
ciudadania no 31.178.440, por las siguientes sumas de dinero:
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a) El valor que resulte al momento de liquidar la prima de servicios reconocida en la
sentencia del 9 de diciembre de 2013, proferida por este Despacho.

b) Los intereses previstos en el inciso 5° del articulo 192 del C.P.A.C.A, causados en las
siguientes fechas:

-. Entre el 23 de abril de 2014 (dia siguiente de la ejecutoria de la providencia judicial) y el
23 de julio de 2014 (cuando se cumplieron los tres meses siguientes a la ejecutoria de la
providencia judicial)

-. Entre el 21 de octubre de 2014 (presentacion de la solicitud de cumplimiento de la
providencia judicial) y el 16 de marzo de 2020 (fecha anterior a la declaratoria del Estado
de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el territorio Nacional — Decreto 417
del 17 de marzo de 2020).

-. Entre la fecha en que finalice la declaratoria del Estado de Emergencia Econdmica,
Social y Ecoldgica en todo el territorio Nacional o, se acredite que la entidad ejecutada
reactivo el pago de sentencias judiciales y el dia en que se haga efectivo el pago.

Se ordena que dichos intereses se liquiden teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo
195 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: De conformidad con lo establecido en los arts. 171 nim. 1° y 29, y 199 del
CPACA, notifiquese personalmente al representante legal del municipio de Santiago de
Cali 0 a quien este haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Para tal fin, debera remitirse copia
digitalizada de la demanda y de sus anexos, al igual que copia digitalizada del presente

roveido.

La notificacion personal de la presente providencia debera hacerse al correo electrénico
gue hayan informado las partes para tal fin, el cual debe coincidir con el que se encuentre
inscrito en el Registro Unico de Abogados, en el caso de los litigantes (inciso 2° del
articulo 5° del Decreto 806 de 2020) y, se entendera realizada una vez transcurridos dos
dias habiles siguientes al envio del mensaje. Los términos empezaran a correr a partir del
dia siguiente a la notificacion (articulo 8° del Decreto 806 de 2020).

Se le advierte a la entidad ejecutada que dispone, a partir de la notificacién personal de
esta decision, de cinco (5) dias para el pago del crédito o de diez (10) dias para proponer
excepciones en defensa de sus intereses, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
430, 431, 442 y 443 del CGP.

TERCERO: NOTIFIQUESE por estado a la parte ejecutante el presente auto de
mandamiento de pago, de conformidad con lo previsto en los arts. 171 nim. 1° y 201 del
CPACA.

CUARTO: Se insta a los apoderados y demas partes del proceso, para que en adelante y
durante la vigencia del Decreto 806 de 2020, se haga uso de los medios tecnoldgicos para
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias, conforme a lo dispuesto en
el articulo 3° de la norma en mencion.

Las solicitudes y memoriales que se pretendan radicar para dar cumplimiento a las
actuaciones que se surtira dentro de este proceso, deberan remitirse al correo electrénico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: Impartase el tramite del presente asunto de manera virtual, conforme a lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020. En caso de adelantarse alguna diligencia en la que
se requiera la comparecencia a la sede judicial de algun sujeto procesal, perito, testigo o
auxiliar de la justicia, asi se indicara en la respectiva providencia.
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SEXTO: SE RECONOCE PERSONERIA al doctor Rubén Dario Giraldo Montoya,
identificado con la cédula de ciudadania No. 10.248.428 y T.P. No. 120.489 expedida por
el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado principal de la parte ejecutante; y a
la doctora Yamileth Plaza Mafiozca identificada con la cédula de ciudadania No.
66.818.555 y T.P. No. 100.586 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada suplente de la misma, en los términos y para los efectos del memorial poder
que obra a folios 7 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

]:irmaclo For:

MIRFELLY ROCIO VELANDIABERMEO
JUEZCIRCUITO
JUZGADQO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CAL

[ ste documento fue gencra&o con firma electrénica y cuenta con Plcna va]ic{czjurl'clica,

conforme alo dispues‘co enla Ley 527/99y el decreto rcglamentario 2%64/12

Cédigo de verificacion:
32866b14f7ef965b70caoe50de5f958fb950475d07ebasff48b5b0625542bacs
Documento generado en 24./08,/202009:12:59 a.m.
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Cali Veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 373

MEDIO DE REPARACION DIRECTA
CONTROL
DEMANDANTE | DIEGO PIZARRO QUINAYAS Y OTROS
DEMANDADO | EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI
RADICADO 76001-33-33-009-2020-00047-00

1. ASUNTO A DECIDIR

El Despacho se pronuncia frente al medio de control de Reparacidon Directa (art. 140
C.P.A.C.A.) de la referencia.

I1. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

De conformidad con lo previsto en los articulos 161 a 167 del C.P.A.C.A., revisada la
demanda y sus anexos, se advierte que el apoderado judicial de la parte actora debera:

e Acreditar, a través del documento idéneo (registros civiles de nacimiento), el
caracter con que acude a este proceso el sefior Carlos Alberto Pizarro
Quinayas. Lo anterior, como quiera que no demostrd la calidad de hermano del
senor Diego Pizarro Quinayas.

En consecuencia, a fin de sanear las falencias anotadas en precedencia, se le concedera
a la parte demandante un término de diez (10) dias a fin de que las mismas sean
subsanadas, so pena de rechazar la demanda (art. 170 C.P.A.C.A.).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de
Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el medio de control de la referencia, a fin de que subsane las
falencias anotadas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: CONCEDER al(a) demandante un término de diez (10) a fin de que se
subsane lo anterior, so pena de rechazar la demanda (art. 170 C.P.A.C.A.).

TERCERO: El escrito de subsanacién, debera remitirse al correo electronico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes formatos:

Tipo de contenido Formato estandar Extension
Texto PDF .pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF. | .jpeg, .jpg, .jpe, .jpg?, .tiff
Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav
Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,
.mla, .m2a, .mpa, .mpy,



mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co

| .mp4, .mpeg, .m4v

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
fe397c62164b40a8f2553eba8ffb6349ace59bf460aabbbf4db2e67d1c1d7635
Documento generado en 24/08/2020 09:13:40 a.m.
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 374

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
CONTROL LABORAL

DEMANDANTE | ELMO ALFONSO CRUZ ROMERO
DEMANDADO | SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL
RADICADO 76001-33-33-009-2020-00048-00

1. ASUNTO A DECIDIR

El Despacho se pronuncia frente al medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho (art. 138 C.P.A.C.A.) de la referencia. El asunto fue conocido por el Juzgado
Primero Municipal de Pequenas Causas Laborales de Cal; Despacho que, mediante Auto
Interlocutorio 139 del 23 de enero de 2020, remitié el expediente a esta jurisdiccidn.

I1. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

De conformidad con lo previsto en los articulos 161 a 167 del C.P.A.C.A., revisada la
demanda y sus anexos, se advierte que el apoderado judicial de la parte actora debera:

= Determinar con claridad el medio de control a demandar ante esta Jurisdiccidn, en
razén a que se hizo alusidn a un proceso ordinario laboral de Unica instancia.

= Consignar en la demanda lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.

= Determinar en debida forma el acto administrativo del cual se pretende su
nulidad, teniendo en cuenta que no se encuentra designado en el poder.

= Allegar copia del acto administrativo a demandar, junto con la constancia de
notificacion.

= Realizar la estimacion razonada de la cuantia conforme lo estipula el articulo 157
del C.P.A.C.A., en concordancia con el numeral 6 del articulo 162 ibidem,
indicando los criterios numéricos y temporales, asi como las operaciones que
fundamenten la suma total. Lo anterior, a fin de determinar la competencia por
razon de la cuantia.

= Arribar nuevo poder por parte del demandante a su mandatario judicial que lo
faculte para solicitar la nulidad y restablecimiento del acto, ante esta jurisdiccion.

En consecuencia, a fin de sanear las falencias anotadas en precedencia, se le concedera
a la parte demandante un término de diez (10) dias a fin de que las mismas sean
subsanadas, so pena de rechazar la demanda (art. 170 C.P.A.C.A.).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de
Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el medio de control de la referencia, a fin de que subsane las
falencias anotadas en la parte motiva de la presente providencia.




SEGUNDO: CONCEDER al(a) demandante un término de diez (10) a fin de que se
subsane lo anterior, so pena de rechazar la demanda (art. 170 C.P.A.C.A.).

TERCERO: El escrito de subsanacidn, deberd remitirse al correo electronico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes formatos:

Tipo de contenido Formato estandar Extension
Texto PDF .pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF. | .jpeg, .jpg, .jpe, .jpg2, .tiff
Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav
Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,
.mla, .m2a, .mpa, .mpv,
.mp4, .mpeg, .m4v

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
8d6d57374bd544dffbf86ef25dc389a0c25ef4fc69ab26913599eb24fa88db30
Documento generado en 24/08/2020 09:14:31 a.m.
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Auto Interlocutorio No. 375
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -TRIBUTARIO
CONTROL

DEMANDANTE | INVERSIONES Y GESTIONES DE COLOMBIA S.A.

DEMANDADO DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES

RADICADO 76001-33-33-009-2020-00054-00

1. ASUNTO:

El Despacho procede a estudiar la demanda, a efectos de determinar la procedencia del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho (art. 138 C.P.A.C.A.) de la
referencia.

I1. CONSIDERACIONES:

De conformidad con el articulo 155, numeral 4°, del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, los jueces administrativos conocen en
primera instancia de los procesos que se promuevan sobre el monto, distribucion o
asignacion de impuestos, contribuciones y tasas nacionales, departamentales, municipales
o distritales, cuando la cuantia no exceda de cien (100) salarios minimos legales
mensuales vigentes, puesto que de los asuntos con cuantia superior conoceran los
Tribunales Administrativos en primera instancia, de acuerdo con lo dispuesto en el
numeral 4° articulo 152 de la Ley 1437 de 2011.

Asi las cosas, se tiene que el salario minimo legal mensual vigente a la fecha de
presentacion de la demanda asciende a la suma de $ 980.657, por tanto, el limite de la
cuantia del presente asunto no puede exceder de $ 98.065.700.

En atencion a ello, es del caso sefalar que el extremo activo estimd la cuantia en
trescientos cuarenta millones quinientos treinta y nueve mil pesos ($340.539.000), los
cuales discrimina asi:

1.- Ciento treinta y dos millones seiscientos sesenta y dos mil pesos ($132.662.000), por
concepto de impuesto a la venta.

2.- Doscientos siete millones ochocientos setenta y siete mil pesos ($207.877.000),
correspondiente a la sancion impuesta por la inexactitud generada.

En consecuencia, conforme a lo preceptuado en el numeral cuarto del articulo 152 del
C.P.A.C.A. y numeral cuarto del articulo 156 ibidem, la competencia del presente asunto le
corresponde al Tribunal Contencioso Administrativo del Valle del Cauca.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI,




Pagina 2 de 2
Radicacién: 76001-33-33-009-2020-00054-00

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia para conocer de la demanda
promovida por la empresa Inversiones y Gestiones de Colombia S.A. contra la
Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales - Dian.

SEGUNDO: REMITASE el proceso por intermedio de la Oficina de Apoyo al Tribunal
Administrativo Del Valle Del Cauca (Reparto), previa desanotacion en los Sistemas de
Registro y tramites de compensacidn correspondientes.

TERCERO: La documentacion que pretenda allegarse, debera remitirse al correo
electrdnico of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes formatos:

Tipo de contenido Formato estandar Extension
Texto PDF pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF. | .jpeg, .jpg, .jpe, .jpg2, .tiff
Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav
Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,
.mla, .m2a, .mpa, .mpv,
.mp4, .mpeg, .m4v

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
786832b30eee87475b36aceb9170feb6b357dbed373e13a49b7e0a9355ea5a05

Documento generado en 24/08/2020 09:15:02 a.m.
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Cali Veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio 376

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE DARLING JARAMILLO COLLAZOS

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICADO 76001-33-33-009-2020-00060-00

I. ASUNTO

El Despacho decide sobre la admisién del medio de control de la referencia.
II. COMPETENCIA

El juzgado es competente para conocer de este proceso en primera instancia, por la
naturaleza y cuantia del asunto (numeral 2° articulo 155 y articulo 157 del CPACA) y por el
factor territorial (numeral 3° del articulo 156 ibidem).

III. CONSIDERACIONES

Por reunir los requisitos de forma establecidos en los articulos 162 y siguientes del CPACA,
el Despacho admitira la presente demanda y dispondra imprimir el tramite previsto en los
articulos 179 y ss. ibidem.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR Ila demanda instaurada por la sefiora Darling Jaramillo
Collazos, identificada con cédula de ciudadania nro. 31.891.385, contra la Nacion -
Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a la parte actora, por estado (articulo 9° del
Decreto 806 de 2020).

TERCERO: De conformidad con lo establecido en los articulos 171, numerales 1° y 29, y
199 del CPACA, notifiquese a la Naciéon — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, al Agente del Ministerio Publico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (art. 197 y 198 del C.P.A.C.A.). Para
tal fin, debera remitirse copia digitalizada de la demanda y de sus anexos, al igual que de
presente providencia.

La notificacion personal de la presente providencia deberd hacerse al correo electronico
gue hayan informado las partes para tal fin, el cual debe coincidir con el que se encuentre
inscrito en el Registro Unico de Abogados, en el caso de los litigantes (inciso 2° del articulo
50 del Decreto 806 de 2020) y, se entendera realizada una vez transcurridos dos dias




Pagina 2 de 3
Radicacion: 76001-33-33-009-2020-00060-00

habiles siguientes al envio del mensaje. Los términos empezaran a correr a partir del dia
siguiente a la notificacion (articulo 8° del Decreto 806 de 2020).

CUARTO: Se insta a los apoderados y demas partes del proceso, para que en adelante y
durante la vigencia del Decreto 806 de 2020, se haga uso de los medios tecnoldgicos para
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias, conforme a lo dispuesto en
el articulo 3° de la norma en mencion.

Las solicitudes y memoriales que se pretendan radicar para dar cumplimiento a las
actuaciones que se surtira dentro de este proceso, deberan remitirse al correo electrénico
of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes formatos:

Tipo de contenido Formato estandar Extension
Texto PDF .pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF. | .jpeg, .jpg, .jpe, .jpg2, .tiff
Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav
Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,
.mla, .m2a, .mpa, .mpy,
.mp4, .mpeg, .m4v

QUINTO: Impartase el tramite del presente asunto de manera virtual, conforme a lo
dispuesto en el Decreto 806 de 2020. En caso de adelantarse alguna diligencia en la que
se requiera la comparecencia a la sede judicial de algun sujeto procesal, perito, testigo o
auxiliar de la justicia, asi se indicara en la respectiva providencia.

SEXTO: ADVERTIR a las entidades demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado que, surtida la notificacién en los términos
ordenados en precedencia, correran los 30 dias de traslado para contestar la demanda,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y, si es del caso, presentar
demanda de reconvencion (art. 172 del CPACA).

SEPTIMO: ADVERTIR a las demandadas que, con la contestacién de la demanda,
DEBEN acompafar los documentos que pretendan hacer valer como pruebas y que se
encuentren en su poder, asi como los dictdmenes periciales que consideren necesarios
para oponerse a las pretensiones (numerales 4° y 5° del articulo 175 del CPACA).

OCTAVO: ADVERTIR a la parte demandante que, vencido el traslado de la demanda,
correran diez (10) dias, término en el cual podra adicionar, aclarar o modificar la
demanda, por una sola vez (art. 173 del CPACA).

NOVENO: REQUERIR al Municipio De Santiago De Cali — Secretaria de Educacion
para que allegue el expediente administrativo que contenga los antecedentes
administrativos de la Resolucién 4143.010.21.08314 del 13 de septiembre de 2018 y del
acto ficto que surgi6 ante la no contestacion de la peticion elevada el 06 de septiembre de
2019, bajo radicado nro. 2019PQR4228, por la demandante. Por secretaria, librese el
correspondiente oficio.

DECIMO: RECONOCER PERSONERIA al abogado Rubén Dario Giraldo Montoya,
identificado con cédula de ciudadania nro. 10.248.428 y portador de la tarjeta profesional
nro. 120.489 del Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de apoderado judicial de la
parte actora, en los términos y condiciones establecidas en el poder que obra en el expediente!.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! Folios 11-12 del expediente.
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Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
5371d2294d2ed198be4870d272ce49a13c520a107del173a0f77fc6bb5adeare3
Documento generado en 24/08/2020 09:15:58 a.m.
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AUTO INTERLOCUTORIO 377

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD SIMPLE

DEMANDANTE DINECTRY ANDRES ARANDA JIMENEZ
DEMANDADOS MUNICIPIO DE PALMIRA

RADICADO 76001-33-33-009-2020-00062-00

El Despacho decide la solicitud de medida cautelar presentada por la parte demandante,
tendiente a que se suspendan provisionalmente las actuaciones administrativas que se
estan adelantando con ocasién al nombramiento e incorporacion de empleados que
hagan parte de la planta de empleos establecida por medio del Decreto nro. 388 del 5 de
diciembre de 2017.

ANTECEDENTES
1. Lademanda

En ejercicio del medio de control previsto en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, el
sefior Dinectry Andrés Aranda Jiménez pidi6 la nulidad de los Decretos nros. 388 del
5 de diciembre de 2017 y 001 del 1° de enero de 2017, expedidos por el Municipio de
Palmira.

2. La solicitud de suspension provisional

En el escrito de demanda?, el extremo activo solicitd la suspensidon provisional de las
actuaciones administrativas que se estan adelantando con ocasion al nombramiento e
incorporacion de empleados que hagan parte de la planta de empleos establecida en el
Decreto nro. 388 del 5 de diciembre de 2017, expedido por el alcalde ese ente territorial.

Como consecuencia de lo anterior, pide que se ordene al Municipio de Palmira
abstenerse de proferir algin acto administrativo de nombramiento respecto de la planta
de personal que se encuentra demandada, hasta tanto se dicte sentencia.

Como fundamento de lo anterior, expuso que:

. - El Municipio de Palmira hace parte del proceso de seleccion adelantado por la
Comision Nacional del Servicio Civil, a través de la convocatoria nro. 437 de 2017.

. - Las reglas de la citada convocatoria fueron establecidas en el Acuerdo CNSC-
2017000000496 del 28 de noviembre de 2017.

. - El articulo 10° del mencionado acuerdo, relaciond los empleos ofertados en la planta
de personal del Municipio de Palmira, identificandolos por nivel, nimero de empleos y
nimero de vacantes, los cuales suman un total de 231 empleos y 539 vacantes, sin
especificar la dependencia o secretaria a la que corresponde cada empleo.

! Folio 5 del expediente fisico y anexo 1 del expediente virtual.
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. - El proceso de seleccidon se establecié con base en la planta de empleos determinada
como consecuencia de una reestructuracion administrativa que no cuenta con los
estudios técnicos para la modificacion de esa planta, motivo por el que presenta vicio de
nulidad.

Finalmente, el demandante aclar6 que no pretende la nulidad de los actos
administrativos del proceso de seleccion, pero que, a su juicio, resulta necesario
suspender provisionalmente los nombramientos que se puedan realizar en la planta de
empleos, en atencion a que ese proceso de seleccion se encuentra fundamentado en los
actos administrativos de los que se pretende su nulidad, lo cual podria conllevar a la
afectacion directa de los derechos de los participantes del concurso de mérito.

3. La oposicion a la medida
3.1. Municipio de PalmiraZ:

La demandada, de manera previa, precisdé que se configuré una inepta demanda, pues el
medio de control procedente es el de nulidad y restablecimiento del derecho, al
considerar que, si bien se esta ante un acto administrativo de caracter general, lo cierto
es que este surte efectos juridicos frente a particulares, motivo por el que la demanda
debid ser interpuesta dentro de los cuatro (4) meses siguientes a la comunicacion,
notificacién, ejecucion o publicacién del decreto.

Ahora bien, al realizar la oposicién de la medida provisional, precisdé que la presente
solicitud no reune los siguientes requisitos:

. - Los establecidos en los articulos 229 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, al no
evidenciarse que la expedicion de los actos administrativos acusados se haya realizado
con violacion a disposiciones superiores.

. - “periculum in mora”, ya que no probé el peligro que representa, para la decisidon de
fondo, no adoptar la medida provisional solicitada.

. - Apariencia del buen derecho, pues de la lectura de los decretos no se avizora que
contravengan el ordenamiento juridico superior.

Por otro lado, indicé que el demandante no probd que los efectos de los actos
administrativos estuvieran causando un grave perjuicio.

Asi las cosas, sefialé que las medidas cautelares se encuentran encaminadas a proteger,
de manera temporal, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia y, no para
obtener una decision anticipada sobre la legalidad del acto administrativo demandado.

De otra parte, precis6 que los decretos demandados fueron expedidos en uso de las
atribuciones proferidas en el numeral 7° del articulo 315 de la Constitucién Politica y
articulo 29 de la Ley 1551 de 2010. Aunado a que, en ellos se menciond que, a través de
la Resolucién nro. 041 del 6 de febrero de 2016 se conformd un Grupo Interno de
Trabajo que, con el acompafiamiento de una firma consultora, realizd el estudio técnico
que sustentd la decision.

En atencion a lo expuesto, adujo que la legalidad de los actos administrativo debe
someterse al periodo probatorio y a las diferentes etapas procesales.

Por lo expuesto, solicitd que se despache de manera desfavorable la solicitud de
suspension provisional solicitada.

2 Ver anexo 12 del expediente digital.
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CONSIDERACIONES
1. Sobre las medidas cautelares

El articulo 229 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo consagré la procedencia de las medidas cautelares en los procesos
declarativos, que se adelanten ante esta jurisdiccion.

En ese sentido, el legislador sefialé que el juez o magistrado ponente puede decretar
medidas cautelares, mediante providencia motivada, ya sea antes de notificar el auto
admisorio de la demanda o en cualquier estado del proceso, eso con el fin de proteger,
provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia, sin que esa
decision implique prejuzgamiento, siempre y cuando ellas tengan relacion directa con las
pretensiones de la demanda.

En cuanto a los requisitos que deben concurrir para decretar medidas cautelares, el
articulo 231 de la Ley 1437 de 2011 estipuld tres escenarios.

El primero, cuando se pretenda la suspension provisional de los efectos de un acto
administrativo del que no se predique un restablecimiento. En ese evento, la medida
cautelar sera procedente cuando se advierta una infraccién de normas superiores, como
conclusion: /) del andlisis del acto demandado y su confrontacion con las normas
superiores invocadas como violadas, o i) del estudio de las pruebas allegadas con la
solicituc. Las normas superiores infringidas pueden ser las invocadas en el concepto de
la violacion de la demanda (siempre que a él se haga remisidn expresa en la respectiva
solicitud) o las que se invoquen de manera particular en la solicitud de medida cautelar.
En todo caso, la solicitud debera contener una sustentacion especifica y propia para la
procedencia de la medida cautelar, salvo en aquellos «procesos que tengan por finalidad
la defensa y proteccion de los derechos e intereses colectivos», evento en el cual podra
ser decretada de oficio.

Si bien la Ley 1437 de 2011 habilita al juez de conocimiento para realizar un analisis que
permita advertir la infraccion de normas superiores —en los términos expuestos en el
parrafo anterior—, lo cierto es que, como lo ha dicho la jurisprudencia de la Seccion
Primera del Consejo de Estado?, la parte interesada debe cumplir con una minima carga
procesal que le permita al funcionario judicial tener la claridad sobre la valoracion
normativa y probatoria que debe desplegar, lo que implica indicar de forma precisa y
concreta las disposiciones que se consideran infringidas, con la debida explicacién o
sustentacion de los motivos por los cuales considera que se estan siendo vulneradas®.

En todo caso, el Consejo de Estado ha sefialado que la sola afirmacidén de un presunto
desconocimiento de normas superiores no es suficiente para que se condena la medida
cautelar de suspension provisional de actos administrativos. En ese sentido, ha dicho:

(...) debe ponerse de relieve que la sustentacion de la solicitud de suspension provisional
no constituye un exceso ritual, se trata de la observancia de una carga procesal en cabeza
de la actora cuyo cumplimiento es el deber constitucional de colaboracién para el buen
funcionamiento de la administracion de justicia y a su vez la carga que exige la ley para
que, entre otras, se garantice el derecho de defensa de la entidad que expidid el acto.

A proposito del derecho de defensa de la entidad demandada, no se puede perder de
vista que la nueva codificacion trajo consigo la obligacion de correr traslado a la parte

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera. Consejero Ponente:
Guillermo Vargas Ayala. Auto de 3 de diciembre de 2012, exp. 11001-03-24-000-2012-00290-00.

4 Auto del 21 de octubre de 2013, Rad. 11001 0324 000 2012 00317 00, C.P. Dr. GUILLERMO
VARGAS AYALA

5> Auto del 21 de octubre de 2013, Rad. 11001 0324 000 2012 00317 00, C.P. Dr. GUILLERMO
VARGAS AYALA
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demandada de la solicitud de suspensién, en ese orden, la carga impuesta para que
se sustente la medida también se encuentra dirigida a que la entidad que
profirio el acto conozca a ciencia cierta las razones esgrimidas por el actor para
poder ejercer eficientemente su derecho de defensa. En ese contexto, no puede
tenerse como sustentacion de la medida cautelar la sola afirmacion de que el
acto administrativo desconoce normas de rango superior® (negrillas por el
Despacho).

En ese orden de ideas, es claro que no debe confundirse la sustentacion que respecto a
la demanda debe hacer el extremo activo, con la carga argumentativa que debe
cumplirse al momento de solicitar una medida cautelar. Es decir, que si el demandante
decide presentar la solicitud de la medida en el mismo escrito de la demanda, debe
sustentar en debida forma la misma o, en su defecto, efectuar una expresa remision a
que el apoyo de la medida se soporta en el concepto de violacion advertido en el libelo
inicial’.

El segundo, es cuando se pretenda la suspension provisional de un acto administrativo
cuya anulacion desemboca en el restablecimiento de un derecho subjetivo y/o la
indemnizacion de perjuicios. En ese evento, la parte interesada debera cumplir los
requisitos del primer escenario y también acreditar la existencia de los perjuicios.

El tercer escenario cobija los demds eventos de medidas cautelares (que no se subsuman
en los escenarios primero y segundo). En esa eventualidad, la procedencia de las
medidas cautelares esta supeditada a los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad
del derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de
ponderacion de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico
negar la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los
efectos de la sentencia serian nugatorios.

2. Caso concreto
Previo a decidir la solicitud de medida provisional elevada por el extremo activo, es

menester sefalar que, al descorrer el traslado de la medida, la demandada indicd que se
esta ante una inepta demanda.

6 Ibidem.

7 Consejo de Estado, Seccion Quinta, auto del 3 de marzo de 2016, radicacion N° 11001-03-28-
000-2016-00007-00 (2016-00007-00) C.P. dr. Alberto Yepes Barreiro, Consejo de Estado, Seccion
Quinta, auto del 26 de noviembre de 2015, radicaciéon N° 11001-03-28-000-2015-00023-00 C.P.
dra. Lucy Jeannette Bermudez, Consejo de Estado, Seccion Quinta, ii) auto del 26 de noviembre
de 2015, radicacion N° 11001-03-28-000-2015-00026-00 C.P. dra. Lucy Jeannette Bermudez,
Consejo de Estado, Seccion Quinta, iii) auto del 4 de febrero de 2016, radicacion N° 11001-03-28-
000-2016-00003-00, C.P. dr. Carlos Enrique Moreno, Consejo de Estado, Seccién Quinta, iv) auto
del 7 de septiembre de 2015, radicacion N°© 11001-03-28-000-2015-00020-00, C.P. dr. Carlos
Enrique Moreno, Consejo de Estado, Seccion Quinta y v) auto del 5 de junio de 2015, radicacion
N° 11001-03-28-000-2014-00129-00 CP. Lucy Jeannette BermUdez.
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En tal virtud, es del caso sefalar que, esta Operadora Judicial se abstendra, en esta
etapa procesal, de realizar un pronunciamiento de fondo al respecto, pues tal
circunstancia debe ser excepcionada por el extremo pasivo dentro del momento oportuno
para ello, lo cual no ocurrié hasta el momento.

Por otro lado, debe decirse que, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 6° del
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 vy, a lo sostenido por la Subseccion B de la Seccién
Tercera del Consejo de Estado?, las excepciones previas deben ser resueltas en el tramite
de la audiencia inicial y, aunque el articulo 12 del Decreto 806 del 2020 previd la
posibilidad de resolverlas antes de su realizacion, lo cierto es que para tal efecto se debe
surtir el procedimiento indicado en la Ultima norma.

Indicado lo anterior y a partir de lo expuesto, corresponde al Despacho analizar la
procedencia de la solicitud de suspension provisional requerida por la parte demandante,
advirtiendo que, el decreto o no de la medida, no implica un prejuzgamiento.

Asi las cosas, se tiene que, una vez revisado el escrito de demanda se observa, que la
parte demandante pretende la suspensidn provisional las actuaciones administrativas que
se estan adelantando con ocasién al nombramiento e incorporacién de empleados que
hagan parte de la Planta de Empleos, establecida en el Decreto nro. 388 del 5 de
diciembre de 2017, expedido por el alcalde ese ente territorial y, en esa medida, se
ordene al ente territorial demandado abstenerse de proferir actos administrativos de
nombramiento para esa planta de personal, hasta tanto se decida de fondo el presente
asunto.

Ahora bien, analizado los requisitos que exige el articulo 231 de la Ley 1437 del 2011
para decretar la medida cautelar, se observa que en el sub-lite no se cumplen los
mismos, pues, la suspension provisional de las actuaciones administrativas que se estan
adelantando con ocasidon al nombramiento e incorporacion de empleados que hacen
parte de la planta de empleos establecida en el Decreto nro. 388 del 5 de diciembre de
2017, resultaria una medida mas gravosa para el interés publico, como quiera que la
misma afectaria, no solo a quienes participaron de la convocatoria nro. 437 de 2017, sino
también, la prestacion del servicio a cargo de la entidad territorial demandada, como
quiera que, en principio, la restructuracion administrativa en cuanto a la modificacion de
la planta de personal descrita en el acto administrativo acusado, se encuentra amparada
por un estudio técnico, que hasta este momento procesal, se presume ajustado a
derecho, en atencidn a que este no fue allegado al plenario con el fin de confrontarlo con
las disposiciones que rigen la materia.

Por otro lado, es claro que el decreto de la medida cautelar deprecada traeria implicito un
restablecimiento transitorio de los derechos de quienes actualmente se encuentran
ocupando los cargos de la planta de personal descrita en el acto administrativo acusado;
situacion que claramente imponia al actor el deber de acreditar el perjuicio irremediable
que se causaria, de no decretarse la cautela.

Finalmente, es importante resaltar que, si bien el demandante adujo que la planta de
empleos determinada como consecuencia de una reestructuracion administrativa no
contd con los estudios técnicos para su modificacion, lo cierto es que de la lectura del
citado decreto se avizora:

Que la Administradora Municipal mediante Resolucion No. 041 del 6 de febrero
del 2016 conformd un Grupo Interno de Trabajo, y con el acompanamiento de la
firma consultora “Calidad Empresarial” realizd el Estudio Técnico que sustenta las
modificaciones de la estructura y la planta de personal de la Administracion

8 Consejero ponente: Ramiro Pazos Guerrero. Treinta (30) de agosto de dos mil dieciocho (2018).
Radicacion nimero: 41001-23-33-000-2015-00926-01(58225).
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Central Municipal de Palmira, con base en las directrices metodoldgicas del
Departamento Administrativo de la Funcion Publica — DAFP.

En ese orden de ideas, resulta necesario estudiar la mencionada situacion, de manera
detenida, acompaiada del andlisis juridico en torno a las disposiciones sefaladas en la
demanda como trasgredidas, con la practica y valoracion probatoria; circunstancia que es
ajena a este momento procesal.

Asi las cosas, es necesario agotar el tramite procesal dispuesto por el legislador para el
medio de control de la referencia, con el fin de concluir, de manera fehaciente y sin
manto de duda, la legalidad o no de los actos administrativos demandados, sin que,
ademas, se configure un prejuzgamiento y en cuyo desarrollo se garantice el debido
proceso y derecho de defensa de las entidades que componente el extremo pasivo.

En consecuencia y ante la imposibilidad de efectuar una comparacién normativa y
probatoria que permita establecer la procedencia de la medida deprecada por el extremo
activo, el Despacho procedera a negar la misma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de suspensidon provisional solicitada por la parte
demandante, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA al abogado Juan Sebastian Acevedo
Vargas, identificado con cédula de ciudadania nro. 14.836.418 y tarjeta profesional nro.
149.099 del Consejo Superior de la Judicatura, en representacién de la parte demandada,
en los términos y condiciones establecidas en el poder que obra en el anexo 12 del expediente
digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
€97bd379c0ebb0779b84369f26c180672124b921532743812b6b5d1af2ef6e90
Documento generado en 24/08/2020 05:36:35 p.m.
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Cali Veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio 378

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE VIRGELINA TORO OROZCO

DEMANDADOS NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y OTRO

RADICADO 76001-33-33-009-2020-00063-00

I. Asunto

Se procede con el estudio de la demanda de la referencia.

I1. Consideraciones

Al revisar los documentos aportados con la demanda, se observa que la peticién del 5 de
septiembre de 2018 fue respondida mediante el Oficio 4143.020.13.1.953.007312 del 24
de septiembre de 2018!, expedido por la Secretaria de Educacion Municipal de
Santiago de Cali.

Como se sabe, de conformidad con el articulo 56 de la Ley 962 de 2005 (vigente para la
época), las secretarias actuaban como voceras del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, por lo que, independientemente de que en el Oficio
4143.020.13.1.953.007312 del 24 de septiembre de 2018 se haya dicho que la
competencia era de la Fiduprevisora, lo cierto es que esa manifestacion de voluntad
debe ser entendida como una negacion del derecho reclamado, en tanto que impidid la
continuacién de la actuacion administrativa.

En consecuencia, el Oficio 4143.020.13.1.953.007312 del 24 de septiembre de 2018 se
erige como el acto administrativo definitivo (articulo 43 de la Ley 1437 de 2011) que es
susceptible de control judicial.

Asi las cosas, la parte demandante debera corregir los siguientes aspectos:

a) Determinar en debida forma el acto administrativo a demandar.

b) Adecuar el poder para que se incluya de manera expresa, la facultad de demandar
el Oficio 4143.020.13.1.953.007312 del 24 de septiembre de 2018.

c) Determinar con precision si su deseo es demandar a la Fiduprevisora S.A.,
evento en el que debera adecuar el poder en el que se le faculte para ello.

En consecuencia, el Despacho inadmitira la demanda y concederad un plazo de diez (10)
dias a la parte demandante para que subsane, so pena de rechazo (art. 170 CPACA).

!Folios 38 a 40 del expediente.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el medio de control promovido por la sefora Virgelina Toro
Orozco, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de diez (10) para que
subsane la demanda, so pena de rechazo (art. 170 CPACA).

TERCERO: El escrito de subsanacion deberda remitirse al correo electronico

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes formatos:

Tipo de contenido Formato estandar Extension
Texto PDF .pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF. | .jpeg, .jpg, .jpe, .jpg2, .tiff
Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav
Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,
.mla, .m2a, .mpa, .mpy,
.mp4, .mpeg, .m4v

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a
lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c337e591c2d134ba5474bc63fff08fb7476c8f9e3ceabd13fac984454efaddfc
Documento generado en 24/08/2020 09:18:00 a.m.
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Cali Veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 379

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
CONTROL LABORAL

DEMANDANTE | ALICIA VALVANEDA JIMENEZ CAICEDO

DEMANDADO | EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI — EMCALI
E.I.C.E. E.S.P.

RADICADO 76001-33-33-009-2020-00067-00

I.- Asunto

Se procede con el estudio de la demanda de la referencia.

I1.- Consideraciones

De conformidad con lo previsto en los articulos 161 a 167 del C.P.A.C.A., revisada la
demanda y sus anexos, se advierte que el apoderado judicial de la parte actora debera:

Determinar con claridad el medio de control a demandar ante esta Jurisdiccion, en
razon a que se hizo alusién a un proceso ordinario laboral de Unica instancia.

Consignar en la demanda lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.

Determinar en debida forma el acto administrativo del cual se pretende su
nulidad, teniendo en cuenta que no se encuentra designado en el poder.

Allegar copia del acto administrativo a demandar, junto con la constancia de
notificacion.

Realizar la estimacidn razonada de la cuantia conforme lo estipula el articulo 157
del C.P.A.C.A., en concordancia con el numeral 6 del articulo 162 ibidem,
indicando los criterios numéricos y temporales, asi como las operaciones que
fundamenten la suma total. Lo anterior, a fin de determinar la competencia por
razon de la cuantia.

Arribar nuevo poder por parte del demandante a su mandatario judicial que lo
faculte para solicitar la nulidad y restablecimiento del acto, ante esta jurisdiccién.

En consecuencia, a fin de sanear las falencias anotadas en precedencia, se le concedera
a la parte demandante un término de diez (10) dias a fin de que las mismas sean
subsanadas, so pena de rechazar la demanda (art. 170 C.P.A.C.A.).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de

Cali,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR el medio de control de la referencia, a fin de que subsane las
falencias anotadas en la parte motiva de la presente providencia.




SEGUNDO: CONCEDER al(a) demandante un término de diez (10) a fin de que se
subsane lo anterior, so pena de rechazar la demanda (art. 170 C.P.A.C.A.).

TERCERO: El

escrito de subsanacion,

debera

remitirse al

correo  electronico

of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co, en los siguientes formatos:

Tipo de contenido Formato estandar Extension
Texto PDF .pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF. | .jpeg, .jpg, .jpe, .jpg2, .tiff
Audio MP3, WAVE. .mp3, .wav
Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4. | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,
.mla, .m2a, .mpa, .mpv,

.mp4, .mpeg, .m4v

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MIRFELLY ROCIO VELANDIA BERMEO

JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 009 ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:

81fd1080c3166ff2310686ca34ca6a90106b407996df058f6e793f20c40e6ced
Documento generado en 24/08/2020 09:18:50 a.m.
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JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

El Secretario certifica que la anterior providencia se notifica a la(s) parte(s) por anotacién en el
Estado Electrénico No.35. Se envid mensaje de datos a quienes suministraron su direccion
electrénica.

Santiago de Cali, 25 DE AGOSTO DE 2020
Micolas eyazy rE

NICOLAS SUAZA BAHAMON




