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Siiee ¥ JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
N CIRCUITO DE CALI
e
Cali Treinta y Uno (31) de enero de dos mil dieciocho (2018)

Auto Interlocutorio No. 049

MEDIO DE COMISION — REPARACION DIRECTA
' CONTROL B
' DEMANDANTE | DUAMEL BEDOYA AGUDELO Y OTROS
DEMANDADO ' NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO Y POLICIA NACIONAL —
DEFENSORIA DEL PUEBLO- MUNICIPIO DE
| LEJANIAS Y DEPARTAMENTO PARA LA
PROSPERIDAD SOCIAL

RADICADO 50-001-23-31-000-2011-00026-00

I ASUNTO:

Procede el Despacho a estudiar la comision remitida por el Tribunal Administrativ >
del Meta, para recepcionar el interrogatorio de parte de los sefiores DUAMEL
BEDOYA AGUDELO, DUBAN ANDRES BEDOYA CASALLAS, JHOANH
ADRIAN BEDOYA CASALLAS, JEFERSON ANTONIO BEDOYA CASALLAS,
ACENED LONDONO GUZMAN, ONEIDA JOHANA LONDONO BERMUDEZ y
LUZ AMPARO CASALLAS GALLEGO.

II. CONSIDERACIONES:

Recibida la comision conferida segin despacho No. 052 del 06 de diciembre d2
2017, procedente del Tribunal Administrativo del Meta, se:

DISPONE:
10.- AUXILIAR Y DEVOLVER el anterior despacho comisorio.

20,- SENALAR el dia veintiuno (21) de marzo de 2018, a las nueve de i3
mafana (9:00 am), en la sala de audiencias No. 11, ubicada en la Carrera 5 Nc.
12-42 piso 11, para recepcionar los testimonios de las siguientes personas:

DUAMEL BEDOYA AGUDELO

DUBAN ANDRES BEDOYA CASALLAS
JHOANN ADRIAN BEDOYA CASALLAS
JEFERSON ANTONIO BEDOYA CASALLAS
ACENED LONDONO GUZMAN

ONEIDA JOHANA LONDONO BERMUDEZ
LUZ AMPARO CASALLAS GALLEGO.

® ¢ 0 o o o o

30.- CITESE a los declararantes y apoderados Judiciales de las partes, a 13
direccion senalada en el Despacho comisorio.



40,- Cumplido el tramite anterior, DEVUELVANSE las diligencias al Despacho de
origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MIRFEL {ANDIA BERMEO

Juez
SMD

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s)_pa por anotacion
en el Estado Electrénico No. —

Se envié mensaje de datos a quienes suministraron
su direccién electrénica.

Santiago de Cali, O\ - O '2 ol . /

ADRIANA GIRALDO VILLA
cretaria
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O Sl CIRCUITO DE CALI
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Cali " Treinta y uno (31) de enero de dos mil dieciocho (2018)

AUTO SUSTANCIACION No. 036
ACCION | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE | NILTON JAIR MUNOZ BERON
ACCIONADA | MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
RADICADO | 76001-33-33-009-2012-00172-00

Visto el informe secretarial que antecede!, el Despacho dispone:

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca en sentencia de segunda instancia del 04 de
julio de 20172

SEGUNDO: En firme el presente proveido, ARCHIVESE lo actuado, previa

anotacion en los Sistemas de Registro Justicia Siglo XXI y liquidacién de las costas
respectivas, si hay lugar a ellio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

7
NDIA BERMEO

Juez

Dmam

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL
DE CALI

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(g) por
anotacion en el Estado Electronico No. O .

Se envi6 mensaje de datos a
suministraron su direccion oni
Santiago de Cali,

ABRIANA GIRALDO VILLA
Secretaria

[

! Folio 23.
2 Folios 11-15.
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’ t}i“ ""-;;:, JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI

Cali Treintay Un6 (31) de enero de dos mil dieciocho (2018)

Auto Sustanciacion No.039

' MEDIO DE REPARACION DIRECTA
. CONTROL L
' DEMANDANTE | HERNAN LEDESMA RAMNIREZ Y OTROS

' DEMANDADO | NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL ;
RADICADO 76001-33-33-009-2014-00389-00 ‘j

I ASUNTO:

La parte demandada y demandante sustentaron oportunamente recurso de apelacion
contra la sentencia de primera instancia No. 178 del 06 de diciembre de 2017, que accedio a
las pretensiones de la demanda’.

1I. PARA RESOLVER SE CONSIDERA:
El inciso cuarto del articulo 192 del C.P.A.CA., dispone lo siguiente:

“Cuando del fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo se
interponga el _recurso _de _apelacion, el juez o maqistrado deberd citar a audiencia de
conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La
asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si e apelante no asiste a la audiencia,
se declarard desierto ef recurso... ”(Subrayado y negrillas fuera de texto original).

De conformidad con lo anterior, antes de resolver sobre la concesion del recurso,
procederd a fijarse fecha para la celebracion de la audiencia a que hace referencia la
disposicién antes citada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

DISPONE:

1.- SENALAR como fecha y hora para adelantar audiencia de conciliacion el dia quince
(15) de febrero de 2018 a las cuatro y media de la tarde (4:30 PM), en la sala de
audiencias No. 10 de esta edificacidon, para que las partes en el presente proceso, concurran
obligatoriamente.

2.- PREVENIR a la parte apelante que la inasistencia a la audiencia de conciliacién, impone
la declaratoria de desierto del recurso de apelacion, en los términos sefialados en el articulo
192 del C.P.A.C.A

NOTIFIQ PLASE
MIRFE m\ BERMEO

Juez

' Constancia Secretarial. Fl. 423.



JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUTTO DE CALL

La suscrita Secretaria certifica que la anterior

providencia se notifica a la(s) pa@{m

anotacidn en el Estado Electrénico No. v

Se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrénica.

Santiago de Cali,

- ADRIANA GIRALDO VILLA
Secretaria




JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

Treinta y uno (31) de enero de dos mil dieciocho (2018)
AUTO SUSTANCIACION No. 035
ACCION _NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE | JUVENAL BERNAL VELASCO
ACCIONADA | CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
RADICADO ' 76001-33-33-009-2014-00406-00

Visto el informe secretarial que antecede!, el Despacho dispone:

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca en sentencia de segunda instancia No. 182 del
14 de diciembre de 20172

SEGUNDO: En

firme el presente proveido, ARCHIVESE lo actuado, previa

anotacién en los Sistemas de Registro Justicia Siglo XXI y liquidacién de las costas
respectivas, si hay lugar a ello.

Dmam

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

I(/,f
DIA BERMEO

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL
DE CALI

La suscrita Secretaria certifica que la anterior

providencia se notifica a la(s) parte(s) por
anotaaon en el Estado Electronlco No. 06D

envi6 mensaje datos qu| es
sumlnlstraron su direccig Iectromca
Santiago de Calj

/qmum IRALDO VILLA
eC|

retaria

1 Folio 262.
2 Folios 248-253.



'”m ‘ﬁ"" M JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
N CIRCUITO DE CALI

Cali Treinta y uno (31) de enero de dos mil dieciocho (2018)
AUTO SUSTANCIACION No. 034
ACCION : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE | GUILLERMO ARIAS PARRA )
ACCIONADA | NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG
RADICADO | 76001-33-33-009-2014-00444-00

Visto el informe secretarial que antecede!, el Despacho dispone:

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca en sentencia de segunda instancia No. 242 del
14 de noviembre de 20172,

SEGUNDO: En firme el presente proveido, ARCHIVESE lo actuado, previa
anotacion en los Sistemas de Registro Justicia Siglo XXI y liquidacién de las costas
respectivas, si hay lugar a ello.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MIRFELLY-H0¢] %ﬁbm BERMEO

Juez

Dmam

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL
DE CALI

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) part s) por
anotacién en el Estado Electrépico No.

Se envid mensaje de_gdatos a
suministraron su direccig dni
Santiago de Cali

ADRIANA GI;EALDO VILLA

Secretaria

/

! Folio 183.
2 Folios 162-169.
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Cali Treinta y uno (31) de enero de dos mil dieciocho (2018)
AUTO SUSTANCIACION No. 037
ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE | AMPARO DIAZ DE CORTES '
ACCIONADA | UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
_ PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
i | PROTECCION SOCIAL-UGPP
| RADICADO | 76001-33-33-009-2015-00356-00

Visto el informe secretarial que antecede!, el Despacho dispone:

PRIMERO. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Contencioso
Administrativo del Valle del Cauca en sentencia de segunda instancia del 12 de

julio de 20172,

SEGUNDO: En firme el presente proveido, ARCHIVESE lo actuado, previa
anotacion en los Sistemas de Registro Justicia Siglo XXI y liquidacién de las costas
respectivas, si hay lugar a ello.

Dmam

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

%fA BERMEO

Juez

MIRFELL

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL
DE CALI

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte ) por
anotacion en el Estado Electrénico No. 0

Se envid mensaje de datos uienes
suministraron su direccig tronl
Santiago de Cali O

)ﬁRIAN&/ LDO VILLA

Secretaria

/

! Folio 151.
2 Folios 128-135.
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Cali ‘ Trelnta y Uno (31) de enero de dos mil dleaocho (2018)

Auto Sustanciacién No. OM/

MEDIODE  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL |
"DEMANDANTE _ LUIS GUILLERMO MURILLO MURILLO
"DEMANDADO ' CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES y
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
| NACIONAL
"RADICADO | 76001-33-33-009-2016-00027-00

I. ASUNTO:

La parte demandada Caja de Retiro de las Fuerzas Militares sustentd oportunamente
recurso de apelacion contra la sentencia de primera instancia No. 163 del 22 de noviembre
de 2017, que accedio a las pretensiones de la demanda’.

II1. PARA RESOLVER SE CONSIDERA:
El inciso cuarto del articulo 192 del C.P.A.CA., dispone lo siguiente:

“Cuando del fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio v contra el mismo se
interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado deberd citar a_audiencia de
concifiacion, que _deberd celebrarse antes de resolver sobre fa concesion del recurso. La
asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia,
se declarara desierto el recurso... ”(Subrayado y negrillas fuera de texto original).

De conformidad con lo anterior, antes de resolver sobre la concesidn del recurso,
procedera a fijarse fecha para la celebracion de la audiencia a que hace referencia la
disposicion antes citada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

DISPONE:

1.- SENALAR como fecha y hora para adelantar audiencia de conciliacion el dia quince
(15) de febrero de 2018 a las cuatro de la tarde (4:00 PM), en la sala de audiencias
No. 10 de esta edificacion, para que las partes en el presente proceso, concurran
obligatoriamente.

2.- PREVENIR a la parte apelante que la inasistencia a la audiencia de conciliacion, impone
la declaratoria de desierto del recurso de apelacion, en los términos sefialados en el articulo
192 del C.P.A.CA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MIRFE %IA BERMEO

Juez

" Constancia Secretarial. Fl 223.



JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITOQ DE CALI

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s r
anotacién en el Estado Electronico No.

-

Se envi6 mensaje de datos a quienes

suministraron su direccién elegttdnica.
ntiago de Cali o ZO
/\

Sa
L/ {  ADRIA IRALDO VILLA
Secretaria




© % "+ JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

\‘v : f . ’ ,:1 ‘ CALI
Cali Treinta y Uno (31) de enero de dos mil dieciocho (2018)
Auto de Sustanciacion No. 043

' ACCIONANTE | ANA DEL CARMEN HIDALGO CABEZAS
ACCIONADA | DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

'RADICADO  76001-33-33-009-2016-00131-00

'ACCION | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO }

I. ASUNTO:

Procede el Despacho a pronunciarse frente al memorial presentado por la apoderada
judicial de la entidad accionada, Departamento del Valle del Cauca, visible a folio
111 del expediente.

II. CONSIDERACIONES:

La apoderada judicial de la entidad territorial, a través de memorial fechado el 23 de
enero de 2018, soiicita el aplazamiento de la audiencia inicial programada para el dia seis
(06) de marzo de dos mil dieciocho (2018), a las 10:00 de la manana.

Revisada la justificacion presentada, es menester indicar que si bien se acreditd que
para la misma fecha y hora, la entidad accionada tiene programada una diligencia en
otro Despacho Judicial', lo cierto es que en virtud de lo previsto en el articulo 75 del
Cddigo General del Proceso, su representante judicial se encuentra en el deber de
sustituir el poder que le fue debidamente otorgado, toda vez que de la lectura del
mismo, se observa que dicha facultad no quedd expresamente prohibida-.

En este sentido, se procedera a negar la solicitud de aplazamiento de audiencia
presentada por la representante judicial de la entidad territorial, amén de que el
cronograma de Despacho impide que la diligencia pueda ser reprogramada en una
fecha cercana a la ya fijada.

Conforme a lo anterior, se DISPONE:
UNICO: NEGAR la solicitud de aplazamiento de audiencia inicial, presentada por la
apoderada judicial de la entidad accionada, DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL

CAUCA, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AKWD1A BERMEO

‘- Folio 112 del expediente.
- Folio 34 del expediente.



JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s)_parte(s) por anotacién
en el Estado Electrénico No.
Se envid mensaje de datos a quighes supyhistraron su
direccidn electrénica. S /
Santiago de Cali, (3 \ 10\

4
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Cali Treinta y Uno (31) de enero de dos mil dieciocho (2018)
Auto Sustanciacion No. 045
| MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |
_CONTROL .
DEMANDANTE | ALICIA VELASCO VALDERRAMA ' B
DEMANDADO  NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
RADICADO  76001-33-33-009-2016-00137-00
1. ASUNTO:

La parte demandada sustentd oportunamente recurso de apelacion contra la sentencia de
primera instancia No. 184 del 13 de diciembre de 2017, que accedid a las pretensiones de la
demanda'.

II1. PARA RESOLVER SE CONSIDERA:
El inciso cuarto del articulo 192 del C.P.A.CA., dispone lo siguiente:

“Cuando del fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo se
interponga_el_recurso _de apelacion, el juez o magistrado deberd citar a audiencia de
conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La
asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia,
se declarara desierto el recurso... ”(Subrayado y negrillas fuera de texto original).

De conformidad con lo anterior, antes de resolver sobre la concesion del recurso,
procederd a fijarse fecha para la celebracién de la audiencia a que hace referencia la
disposicion antes citada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

DISPONE:

1.- SENALAR como fecha y hora para adelantar audiencia de conciliacion el dia trece (13)
de febrero de 2018 a las cuatro y quince de la tarde (4:15 PM), en la sala de
audiencias No. 10 de esta edificacién, para que las partes en el presente proceso, concurran
obligatoriamente.

2.- PREVENIR a la parte apelante que la inasistencia a la audiencia de conciliacion, impone
la declaratoria de desierto del recurso de apelacion, en los términos sefialados en el articulo
192 del C.P.A.CA

NOTIFIQUES UMPLASE

/
MIRFELL ANDIA BERMEO
Juez

" Constancia Secretarial Fl. 134



JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

La suscrita Secretaria certifica que la- anterior

providencia se notifica a la(s) paréﬁior
-4

anotacion en el Estado Electrénico No.

Se envi6 mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica.

Santiago de Cali, Ol -

= 3
- ABRIANA GIRALDO VILLA
Secretaria
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Cali 7'7I'reinta y Uno (31) de enero de dos mil dieciocho (2018)

Auto Sustanciacion No. 142

| MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

| CONTROL | ) B -

 DEMANDANTE GLADISNELA DORADO ) |
DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

'RADICADO | 76001-33-33-009-2016-00177-00

I ASUNTO:

La parte demandada sustentd oportunamente recurso de apelacidon contra la sentencia de
primera instancia No. 176 del 05 de diciembre de 2017, que accedio a las pretensiones de la
demanda'.

II. PARA RESOLVER SE CONSIDERA:
El inciso cuarto del articulo 192 del C.P.A.CA., dispone lo siguiente:

“Cuando del fallo_de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el mismo se
interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado debera citar a _audiencia_de
concifiacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la_concesion del recurso. La
asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia,
se declarard desierto el recurso... "(Subrayado y negrillas fuera de texto original).

De conformidad con lo anterior, antes de resolver sobre la concesion del recurso,
procederd a fijarse fecha para la celebracidén de la audiencia a que hace referencia la
disposicion antes citada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

DISPONE:

1.- SENALAR como fecha y hora para adelantar audiencia de conciliacién el dia quince
(15) de febrero de 2018 a las cuatro y quince de la tarde (4:15 PM), en la sala de
audiencias No. 10 de esta edificacion, para que las partes en el presente proceso, concurran
obligatoriamente.

2.- PREVENIR a la parte apelante que la inasistencia a la audiencia de conciliacion, impone
la declaratoria de desierto del recurso de apelacion, en los términos sefialados en el articulo
192 del C.P.A.C.A

UMPLASE

%BERM EO

" Constancia Secrelarnial FI 142



JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

La suscrita Secretaria certifica que la anterior

providencia se notifica a la(s) partefsi w

anotacidn en el Estado Electrénico No.

Se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrdnica.

Santiago de Cali,

7/ L ADRIANA GIRALDO VILLA
Secretaria
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S . %% JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
R CALI
L Cali Treinta y Uno (31) de enero de dos mil dieciocho (2018)
Auto Sustanciacién No, OYO
"MEDIODE ~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |
CONTROL |

DEMANDANTE . MAGNOLIA BACCA RENZA -
DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

-~ COLPENSIONES EI.C.E.

~ 76001-33-33-009-2016-00279-00

RADICADO
1. ASUNTO:

La parte demandada sustentd oportunamente recurso de apelacion contra la sentencia de
primera instancia No. 162 del 22 de Noviembre de 2017, que accedié a las pretensiones de la
demanda'.

I1. PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

El inciso cuarto del articulo 192 del C.P.A.CA., dispone lo siguiente:

"

Cuando del fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el mismo se
interponqga el recurso de apelacion, el juez o maagistrado deberd citar a audiencia de

concifiacion, gue deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La
asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia,
se declarard desierto el recurso... "(Subrayado y negrillas fuera de texto original).

De conformidad con lo anterior, antes de resolver sobre la concesion del recurso,
procedera a fijarse fecha para la celebracion de la audiencia a que hace referencia la
disposicion antes citada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

DISPONE:

1.- SENALAR como fecha y hora para adelantar audiencia de conciliacién el dia quince
(15) de febrero de 2018 a las cuatro y cuarenta y cinco de la tarde (4:45 PM), en la
sala de audiencias No. 10 de esta edificacion, para que las partes en el presente proceso,
concurran obligatoriamente.

2.- PREVENIR a la parte apelante que la inasistencia a la audiencia de conciliacion, impone
la declaratoria de desierto del recurso de apelacion, en los términos sefalados en el articulo
192 del C.P.A.C.A

NOTIFIQUESEY CUMPLASE

e

IA BERMEO

' Constancia Secretanial FI. 103



JUZGADOQ NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte(s) .por
anotacién en el Estado Electrdnico No. Cj&

Se envi0 mensaje de datos a quienes
suministraron su direccin electrénica.

Santiago de Cali, Ol -~ 2" ?,O\

ADRIANA FIRALDO VILLA

cretaria
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Cali Treinta y Uno (31) de enero de dos mil dieciocho (2018)

Auto Sustanciacion No. 044

'MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |
_CONTROL | N B
DEMANDANTE ( FERNEY GONZALEZ RODRIGUEZ |
DEMANDADO | ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

,,,,, ' — COLPENSIONES E.I.C.E.

RADICADO  76001-33-33-009-2016-00280-00

L ASUNTO:

La parte demandada sustent6é oportunamente recurso de apelacidn contra la sentencia de
primera instancia No. 175 del 04 de Diciembre de 2017, que accedid a las pretensiones de la
demanda'.

1I. PARA RESOLVER SE CONSIDERA:
El inciso cuarto del articulo 192 del C.P.A.CA., dispone lo siguiente:

“Cuando del fallo de primera instancia sea de _cardcter condenatorio y contra el mismo se
interbonga_el_recurso_de_apelacion, el juez o _magistrado deberd citar a_audiencia de
conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la_concesion del recurso. La
asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia,
se declarara desierto el recurso... ”(Subrayado y negrillas fuera de texto original).

De conformidad con lo anterior, antes de resolver sobre la concesion del recurso,
procedera a fijarse fecha para la celebracion de la audiencia a que hace referencia la
disposicidn antes citada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de
Cali,

DISPONE:
1.- SENALAR como fecha y hora para adelantar audiencia de conciliacion el dia Trece (13)
de febrero de 2018 a las cuatro de la tarde (4:00 PM), en la sala de audiencias No. 10

de esta edificacion, para que las partes en el presente proceso, concurran obligatoriamente.

2.- PREVENIR a la parte apelante que la inasistencia a la audiencia de conciliacion, impone
la declaratoria de desierto del recurso de apelacion, en los términos sefialados en el articulo

192 del C.P.A.C.A
NOTIFIQU / PLASE
MIRFE W IA BERMEO

Juez

' Constancia Secretanal Fi. 99



JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

La suscrita Secretaria certifica que fa anterior

providencia se notifica a la(s) pa%or
anotacidén en el Estado Electrénico No. .

—_—

Se envid mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electrési

Santiago d > O(

ADRIANQFRALDO VILLA
Cretaria
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Auto Interlocutorio No. 046

MEDIO DE | REPARACION DIRECTA
_CONTROL o o

DEMANDANTE | LEO FLOWER MONTANO MONTANO Y OTROS
"DEMANDADO ' MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y OTROS.

RADICADO  76001-33-33-009-2016-00377-00

I ASUNTO A DECIDIR:

Las Empresas Municipales de Cali - Emcali, a través de apoderada judicial y deniro
del término de traslado, junto con la contestacion de la demanda, allegé en escrto
separado solicitud de llamamiento en garantia respecto de la aseguradora la Allianz
Seguros S.A., en razdn a que dicha entidad es beneficiara del contrato Je
aseguramiento No. 21311759 (periodo comprendido entre el dos (02) de agosto ile
2014 al primero (01) de abril de 2015).

II. PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Teniendo en cuenta que la solicitud de llamar en garantia a la aseguradora la Allianz
Seguros S.A. cumple en esencia con las formalidades previstas en el articulo 225 del
C.P.A.C.A, resulta procedente aceptarla y asi se decretard, ordendndose adelantar el
tramite pertinente previsto en las normas procesales sobre el particular.

En consecuencia, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: Llamar en garantia a la aseguradora la ALLIANZ SEGUROS S.A., n
virtud de la procedencia de la solicitud que en tal sentido hace las EMPRESAS
MUNICIPALES DE CALI - EMCALI E.I.C.E. E.S.P, parte demandada dentro (el
presente proceso.

SEGUNDO: De conformidad con el articulo 171-4 del C.P.A.C.A. y el articulo 1-Pa:.1
Acuerdo 2552 de 2004 (mod. Acuerdo 4650 de 2008), se sefiala provisionalmente la
suma de TRECE MIL PESOS ($13.000 m/cte) para la notificacién de la aseguradcra
ALLIANZ SEGUROS S.A., suma que puede ser adicionada cuando a ello hubiere lucar
y que debe consignar la parte demandada en la cuenta de ahorros - gastos del proceso-
No. 4-6903-006415-1, Numero de convenio 13194 del BANCO AGRARIO a nombre le
este juzgado, a mas tardar, en el término de treinta (30) dias contados a partir de la
notificacion por anotacion en estado electrénico de esta providencia, so pena de :3s
sanciones procesales correspondientes (art. 178 C.P.A.C.A.).

TERCERO: Por Secretaria ENVIESE mensaje dirigido al buzén de correo electrén o
para notificaciones judiciales de la llamada en garantia la aseguradora ALLIAHNZ
SEGUROS S.A., al Agente del Ministerio Publico, y de la Agencia de Defensa Jurid -a



del Estado (art. 197 y 198 C.P.A.C.A.), con copia de la presente providencia, en la
misma forma del auto admisorio de la demanda.

C JARTO: Concédase el plazo de quince (15) dias para que la llamada en garantia
inzervenga en el proceso, contados a partir de la notificacion que se le haga del
presente proveido (inciso segundo, Art. 225, C.P.A.C.A.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MIRFELLY 'DIA BERMEO

Juez
srid

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALI

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se
notifica a.|a(s) parte(s) por anotacicn en el Estado Electrénico
No. =

Se envic mensaje de datos a quienes suministraron su
direccidn electronica.

santiago de Cali, O\ ~ \

o~ ADKIANA GIRACDO VILLA™/
__ Selretaria
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Cali J Treinta y Uno (31) de enero de dos mil diet;ipcho (2018) |

Auto Interlocutorio No. 047

MEDIO DE ‘ REPARACION DIRECTA

CONTROL | - o
DEMANDANTE LEO FLOWER MONTANO MONTANO Y OTROS
DEMANDADO MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI Y OTROS.
RADICADO | 76001-33-33-009-2016-00377-00 ]

I. ASUNTO A DECIDIR:

El Municipio de Santiago de Cali, a través de apoderada judicial y dentro del térmiyo
de traslado, junto con la contestacion de la demanda, allegé en escrito separaio
solicitud de llamamiento en garantia respecto de la aseguradora la Previsora S.A.
Compaiiia de Seguros, en razdn a que dicha entidad territorial es beneficiara el
contrato de aseguramiento No. 1009672 (periodo comprendido entre el primero (01) Je
enero de 2015 al 28 de marzo de 2015).

II. PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Si bien el apoderado judicial del Municipio de Santiago de Cali, no indicd en el
escrito de llamamiento en garantia la direccion de quien realiza el llamamiento y la le
recibo de correspondencia, si lo expresa en el acdpite denominado “Will
NOTIFICACIONES' del cuerpo de contestacion de la demanda.

Asi las cosas, la solicitud de llamar en garantia a la aseguradora la Previsora S.A.
Compaiiia de Seguros cumple en esencia con las formalidades previstas en el artict lo
225 del C.P.A.C.A, resulta procedente aceptarla y asi se decretara, ordenandcse
adelantar el tramite pertinente previsto en las normas procesales sobre el particular.

En consecuencia, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: Llamar en garantia a la aseguradora la PREVISORA S.A. COMPANIA DE
SEGUROS, en virtud de la procedencia de la solicitud que en tal sentido hace el
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, parte demandada dentro del presente proces?.

SEGUNDO: De conformidad con el articulo 171-4 del C.P.A.C.A. y el articulo 1-Pai.1
Acuerdo 2552 de 2004 (mod. Acuerdo 4650 de 2008), se sefala provisionalmente la
suma de TRECE MIL PESOS ($13.000 m/cte) para la notificacion de la aseguradora la
PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, suma que puede ser adicionada cuan io
a ello hubiere lugar y que debe consignar la parte demandada en la cuenta de ahorro; -
gastos del proceso- No. 4-6903-006415-1, Numero de convenio 13194 del BANCO
AGRARIO a nombre de este juzgado, a mas tardar, en el término de treinta (30) dias
contados a partir de la notificacion por anotacion en estado electrdnico de ecta
providencia, so pena de las sanciones procesales correspondientes (art. 178 C.P.A.C.A).



TI:RCERO: Por Secretaria ENVIESE mensaje dirigido al buzén de correo electrénico
piira notificaciones judiciales de la llamada en garantia la aseguradora la PREVISORA
S A. COMPANIA DE SEGUROS, al Agente del Ministerio Publico, y de la Agencia de

D fensa Juridica del Estado (art. 197 y 198 C.P.A.C.A.), con copia de la presente
providencia, en la misma forma del auto admisorio de la demanda.

C JARTO: Concédase el plazo de quince (15) dias para que la llamada en garantia

inervenga en el proceso, contados a partir de la notificacion que se le haga del
presente proveido (inciso segundo, Art. 225, C.P.A.C.A.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/"/
MIRFELLY ANDIA BERMEO

Juez
smid

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

CALI
La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se
notifica a 1a{s) parte(s) por anotacidn en el Estado Electrénico
No.

Se envio mensaje de datos a quienes suministraron su
direccion electronica. \
Santiago de un%

/ ADRIANA GIRAKDO'VILLA

Secretaria




N JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
: Rsd CIRCUITO DE CALI
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Cali | Treinta y Uno (§}) de enero de dos mil diegigcho (201827

Auto Interlocutorio No. 048

MEDIO DE REPARACION DIRECTA
CONTROL | , ) o
'DEMANDANTE | LEO FLOWER MONTANO Y OTROS
"DEMANDADO | MUNICIPIO DE CALI Y OTROS.

"RADICADO _ | 76001-33-33-009-2016-00377-00

Visto el anterior informe secretarial!, el Juzgado:
DISPONE.:

PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte del MUNICIPIO CE
SANTIAGO DE CALI y las EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI - EMCALI
E.I.C.E. E.S.P.

SEGUNDO: Los llamamientos en garantia formulados por el MUNICIPIO CE
SANTIAGO DE CALI y las EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI - EMCAII
E.I.C.E. E.S.P., se tramitaran en cuaderno separado.

TERCERO: RECONOCER personeria a la Dra. ALADY LUCIA QUITIAN
ESCARRAGA, identificada con cédula de ciudadania No. 31.852.344 y T. P. N».
36.489 del C. S. de la Judicatura, para actuar en el proceso como apoderada judicial
de las EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI - EMCALI E.I.C.E. E.S.P. en lus
términos del poder obrante a folio 67, de conformidad con los articulos 74 y ss. d2l
Cddigo General del Proceso.

CUARTO: RECONOCER personeria a la Dr. CARLOS OMAR PENA REINA,
identificado con cédula de ciudadania No. 87.061.446 y T. P. No. 173.323 del C. 5.
de la Judicatura, para actuar en el proceso como apoderada judicial dal
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, en los términos del poder obrante a fol o
88, de conformidad con los articulos 74 y ss. del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
o
MIRFELLY NDIA BERMEO
JUEZ

smd

! Folio 131 Cdno. Ppal.



JUZGADO NOVENO APMINISTRATIVO DE CALI

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a la(s) parte{s) por anotacién
en el Estado Electrénico No. ]

Se envié mensaje de datos a quienes suministraron su
direccidn electrénica.

Santiago de Cali, O\ —

IRALDO VILLA
Secretaria
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 051
'ACCION  REPARACION DIRECTA

LACCIONANTE . JAIRO GOMEZ AGREDO Y OTROS
' ACCIONADA  NACION-RAMA JUDICIAL Y OTRO

'RADICADO _ 76001-33-33-009-2017-00300-00

I. ASUNTO:

Procede el Despacho a estudiar el escrito de subsanacion! allegado por la parte
demandante, a efectos de determinar la admision o no del medio de control de
Reparacion Directa (art. 140 C.P.A.C.A.) de la referencia.

II. COMPETENCIA:

Este Despacho es competente en primera instancia para conocer del presente proceso,
por la naturaleza del asunto, de conformidad al numeral sexto del articulo 155 del
C.P.A.C.A., por el factor territorial, fijado por el numeral sexto del articulo 156 ibidem
y por la cuantia, en los términos del articulo 157 de la norma en cita.

II1. CONSIDERACIONES:

Previo a proceder con el estudio del escrito de subsanacion, se advierte que en la
providencia No. 944, se indico una anualidad diferente a la que correspondia, motivo
por el que se dara aplicacion a lo dispuesto en el articulo 286 de la Ley 1564 de 2012,
el cual indica que, cuando se genere un error puramente aritmético, el Juez puede
realizar la correccion respectiva en cualquier tiempo.

En consecuencia, se tendrad para todos los efectos como fecha correcta de expedicion
de la providencia antes referida, el 14 de diciembre de 2017.

Aclarado lo anterior, se procede a estudiar de fondo la admision o no del medio de
control de la referencia.

Al respecto, se tiene que si bien la parte demandante allegd escrito de subsanacion en
la oportunidad indicada en el auto inadmisorio?, lo cierto es que subsand de manera
parcial las falencias anotadas por el Despacho conforme se pasa a indicar.

Si bien, el mandatario judicial arribd poderes especiales debidamente conferidos por
los sefiores RODRIGO GUSTAVO GOMEZ AGREDO y ORLANDO GOMEZ
AGREDO, lo cierto es que no demostro haber agotado el requisito de procedibilidad
respecto del segundo ante el MINISTERIO PUBLICO, motivo por el que no es dable
proceder con la admisidn frente al citado.

* Folio 188-196.
’ Ver constancia secretarial visible a folio 197.
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De otro lado, la parte interesada manifestd al Despacho darle continuidad al proceso
sin las pretensiones de los sefiores CLAUDIA LORENA GOMEZ STERLING, JUAN
SEBASTIAN GOMEZ STERLING y SARA EVA LONDONO GOMEZ, por no haber
sido posible arribar mandato judicial para ejercer su representacion en el presente
asunto.

En consecuencia, se procedera con el rechazo de la demanda respecto de las personas
referidas en el parrafo que antecede, por no obrar poder para ser representadas en el
presente litigio.

En la misma medida, se procedera respecto de la sefiora NELCY GOMEZ AGREDO
al no haber acreditado el cumplimiento del requisito de procedibilidad de que trata el
numeral primero del articulo 161 del C.P.A.C.A.,, esto es, haber tramitado la
conciliacion extrajudicial.

Indicado a lo anterior, se tiene que en lo demas reune los requisitos de forma
establecidos en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A., razén por la que se
dispondra imprimirle el trdmite previsto en los articulos 179 y siguientes Ibidem.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI,

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR la fecha de la providencia No. 944, en éste sentido,
ENTIENDASE que la misma fue proferida el dia catorce (14) de diciembre de dos mil
diecisiete (2017).

SEGUNDO: ADMITIR la demanda instaurada por JAIRO ANDRES GOMEZ
DAVILA, identificado con cédula de ciudadania No. 1.107.069.037, MARTHA
ISABEL GOMEZ MORA, identificada con cédula de ciudadania No. 66.931.628;
JULIANA MARCELA CAMPO GOMEZ, identificada con cédula de ciudadania No.
31.582.533; TATIANA PATRICIA GOMEZ STERLING, identificada con cédula de
ciudadania No. 67.023.521; OLGA CRISTINA DUQUE BECERRA, identificado con
cédula de ciudadania No. 31.838.469, quien actuan en nombre y representacion del
menor de edad JUAN FELIPE GOMEZ DUQUE; DIANA FERNANDA GOMEZ
ALVEAR, identificada con cédula de ciudadania No. 31.710.162; JAIRO GOMEZ
AGREDO, identificado con cédula de ciudadania No. 6.402.189; LIBIA AGREDO DE
GOMEZ, identificada con cédula de ciudadania No. 29.696.866; ESTELLA GOMEZ
DE CAMPO, identificada con cédula de ciudadania No. 31.207.673; FABIOLA
GOMEZ AGREDO, identificada con cédula de ciudadania No. 31.226.287, YOLANDA
GOMEZ AGREDO, identificada con cédula de ciudadania No. 29.702.067; LINA
FERNANDA GOMEZ DAVILA, identificada con cédula de ciudadania No.
1.107.037.591; RODRIGO GUSTAVO GOMEZ AGREDO, identificado con cédula de
ciudadania No. 6.400.629 y LUISA FERNANDA GOMEZ DUQUE, identificada con
cédula de’ciudadania No. 1.106.516.429, contra la NACION- RAMA JUDICIAL-
DIRECCION EJECUTIVA S,ECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DEL
VALLE DEL CAUCA y NACION-FISCALIA GENERAL.

TERCERO: RECHAZAR la demanda respecto de CLAUDIA LORENA GOMEZ
STERLING, JUAN SEBASTIAN GOMEZ STERLING, NELCY GOMEZ AGREDO,
ORLANDO GOMEZ AGREDO y SARA EVA LONDONO GOMEZ, por las razones
expuestas en la parte motiva del presente proveido.

CUARTO: FIJAR como suma provisional para gastos ordinarios del proceso de
conformidad con el articulo 171-4 del C.P.A.C.A. y el articulo 1-Par.1 Acuerdo 2552 de
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2004 (mod. Acuerdo 4650 de 2008), el valor de CIEN MIL PESOS ($100.000
m/cte), suma que puede ser adicionada cuando a ello hubiere lugar y que debe
consignar la parte actora en la cuenta de ahorros -gastos del proceso- No. 4-6903-
006415-1, numero de convenio 13194 del BANCO AGRARIO a nombre de este
juzgado, a mas tardar, en el término de treinta (30) dias contados a partir de la
notificacion por anotacion en estado electrénico de esta providencia, so pena de las
sanciones procesales correspondientes (art. 178 C.P.A.C.A.).

QUINTO: ENVIAR mensaje a las demandadas, NACION- RAMA JUDICIAL-
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DEL
VALLE DEL CAUCA y NACION-FISCALIA GENERAL, al Agente del Ministerio
Piblico, a la Agencia de Defensa Juridica del Estado (art. 199 C.P.A.CAA., en
concordancia con el articulo 612 del C.G.P.), con copia de la presente providencia.

SEXTO: CORRER TRASLADQOQ de la demanda.

SEPTIMO: ADVERTIR a las demandadas, al Ministerio Pulblico, a la Agencia de
Defensa Juridica del Estado y a los sujetos con interés directo en el resultado del
proceso, que surtida la notificacion en los términos ordenados, correran veinticinco
dias para que retiren las copias de la demanda y sus anexos en la Secretaria del
Juzgado, vencidos los cuales correran treinta dias de traslado para contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso,
presentar demanda de reconvencion (art. 172 C.P.A.C.A.).

OCTAVO: ADVERTIR a las demandadas que con la contestacion de la _demanda
DEBEN acompanar los documentos que pretendan hacer valer como pruebas y que
estén en su poder, asi como los dictdmenes periciales que consideren necesarios para
oponerse a las pretensiones (art. 175-4 y 175-5 C.P.A.C.A.). La inobservancia de estos
deberes constituye falta disciplinaria gravisima (art. 175 C.P.A.C.A).

NOVENO: ADVERTIR a la parte demandante que, surtido el traslado de la demanda,
correran diez (10) dias, término en el cual podra adicionar, aclarar o modificar la
demanda, por una sola vez (art. 173 C.P.A.C.A.). Vencido el término de los traslados
sefialados por la ley, mediante auto se sefialara fecha y hora para la audiencia inicial,
que se notificara por estado electrénico (art. 180-1 y 201 C.P.A.C.A.).

DECIMO: RECONOCER PERSONERIA al abogado CARLOS ARTURO ORTIZ
GONZALEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 16.350.748 de Tulua (V) y
Tarjeta Profesional No. 38.071 del Consejo Superior de la Judicatura, en representacion
de la parte actora, en los términos y condiciones establecidas en los poderes que obra en el
expediente’.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
MIRFELLY 7 67 BERMEO
Juez

Dmam

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL
DE CALI

La suscrita Secretaria certifica que la anterior

providencia se notifica a la(s) parte ) por

anotacion en el Estado Electrénico No. 00

Se envid mensaje de datos a g quienes

] suministraron su d| eccno

3 Folio 1-11.2 y 190-192. Santiago de Cah,

A/d AtSec ta:-l/? MMA
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Cali ﬂ Treinta y Uno (31) de enero de dos mil dieciocho (2018)

Auto Interlocutorio No. 052

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL T
CONTROL  DERECHO - LABORAL
"DEMANDANTE JOSE HUMBERTO BUSTAMANTE SANABRIA
"DEMANDADO  SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -
SENA
RADICADO ‘ 76001-33-33-009-2017-00301-00

I. ASUNTO:

Procede el Despacho a decidir sobre la admision o no del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho (Articulo 138 Ley 1437 de 2011).

II. COMPETENCIA:

De conformidad con lo previsto en los articulos 161 a 167 del C.P.A.C.A., revisada
la demanda y sus anexos, se advierte que el apoderado judicial de la parte actora
debera:

« Realizar la estimacidn razonada de la cuantia conforme lo establece el
articulo 157 del C.P.A.C.A., en concordancia con el numeral 6 del articulo
162 ibidem, indicando los criterios numéricos y temporales, asi como las
operaciones que fundamenten la suma_total de los 3 ultimos aios. Lo
anterior, a fin de determinar la competencia por razdn de la cuantia y
teniendo en cuenta que el cuadro obrante en el plenario!, no ilustra al
Despacho de donde se desprende que la cuantia asciende a $5.372.635,
ameén de que, lo consignado en letras no coincide con el valor en numeros.

Por tanto, a fin de sanear las falencias anotadas en precedencia, se le concedera a
la parte demandante un término de diez (10) dias a fin de que las mismas sean
subsanadas, so pena de rechazar la demanda (art. 170 C.P.A.C.A.).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del
Circuito de Cali,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el medio de control de la referencia, a fin de que
subsane las falencias anotadas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: CONCEDER al(a) demandante un término de diez (10) a fin de que
se subsane lo anterior, so pena de rechazar la demanda (art. 170 C.P.A.C.A.).

! Folio 26 Anverso.



76001-33-33-009-2017-00301-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

TERCERO: ADVERTIR a la parte demandante que se encuentra disponible el
formato de aceptacion de notificacion por medios electrdnicos, para su
diligenciamiento y entrega si es su interés acogerse a esta forma de notificacidn
(arts. 162, numeral 7 y 205 Ley 1437 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MIRFELLY /%M BERMEO

Juez

smd

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DE CALI

La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se notifica a
la(s) parte(s) por anotacién en el Estado Electrénico No. 0

Se envio mensaje de datos a quienes sumimistraron su direccion
electronica.

Santiago de Cal, O\/;Q%z% /
/ QR%M

L
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MEDIODE  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL |

CONTROL ' DERECHO )
'DEMANDANTE MARINA VANEGAS DE CARDONA

DEMANDADO EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI — EMCALI
| N ELCE.ES.P. o
| RADICADO | 76001-33-33-009-2017-00313-00

I. ASUNTO:

Procede el Despacho a pronunciarse frente a la admision de la presente Nulidad y
Restablecimiento del Derecho.

II. ANTECEDENTES:

Por medio de la presente demanda la sefiora Marina Vanegas de Cardona, en
calidad de beneficiaria de la sustitucion pensional generada con ocasidn del deceso
del sefior Leonel Cardona Ruiz, solicito la nulidad de dos actos administrativos
contenidos en los oficios No. 830-DTH-004280 del seis (06) de junio de 2007,
expedido por el Jefe de Departamento de Talento Humano de Emcali y No. 800-
GA-002341 del quince (15) de octubre de 2009, expedido por el Gerente del Area
de Gestidn Humana y Administrativa de la entidad demandada.

Analizando el contenido de los oficios en mencidn, advierte el Juzgado que a través
del primero, el Jefe del Departamento de Talento Humano de la entidad accionada
remitid a la Profesional Administrativo III adscrita a dicha entidad, la resolucién
No. 01802 mediante la cual se reconocid en favor del sefior Leonel Cardona
Ruiz una pension de vejez antes de octubre 17 de 1985, para que se le diera
tramite a la compartibilidad pensional.

De igual manera, se tiene que el segundo acto administrativo demandado, resolvié
declarar improcedente una solicitud de revocatoria directa formulada por la parte
actora en contra del memorando 830-DTH-004280 del 06 de junio de 2007.

De lo narrado con antelacion, concluye el Despacho que el acto administrativo
contenido en el oficio No. 830-DTH-004280 del seis (06) de junio de 2007,
corresponde a un acto administrativo de tramite, toda vez que el mismo no
contiene una decision de fondo que propenda a crear, modificar o extinguir una
situacion juridica, tan solo se realiza una remision de una documentacion a un érea
diferente en la misma entidad.

Para el caso en concreto, se hace necesario senalar que el acto administrativo de
caracter particular y concreto, es toda manifestacion unilateral de voluntad por
parte de la administracion, tendiente a producir efectos juridicos, con los que se
crean, modifican o extinguen situaciones juridicas de un particular.



Por tanto, para que una actuacibn pueda ser considerada como acto
administrativo, es necesario que exista una manifestacién de voluntad mediante
acto expreso 0 como excepcion, por la omision en proferir dicho acto, y que esa
expresion o manifestacion de voluntad provenga de quien ejerce funciones
administrativas, convirtiéndose en un acto unilateral de la administracién. El acto
debe tener naturaleza decisoria, por lo que si la voluntad de la administracion no
tiene la fuerza suficiente para crear, modificar o extinguir situaciones juridicas, no
puede ser considerado acto administrativo.

Sobre el concepto de acto administrativo, el Consejo de Estado en providencia del
24 de octubre de 2013 Rad. No. 25000-23-37-000-2013-00264-01(20247),
Magistrado Ponente Dr. Jorge Octavio Ramirez Ramirez, indico:

“Son actos definitivos, susceptibles de ser demandados ante la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, de acuerdo con lo estipulado en e/ articulo 43 de la Ley
1437, “los que decidan directa o indirectamente el fondo del asunto o hagan
imposible continuar la actuacion”. Asi pues, un acto administrativo o acto definitivo
es una declaracion de voluntad, dirigida al ejercicio de la funcion administrativa,
que produce efectos juridicos, es decir, que crea, reconoce, modifica o extingue
situaciones juridicas.

Por su parte, los actos de trdmite son los que impulsan un procedimiento
administrativo sin que de ellos se desprenda una situacion juridica y, /os
actos de ejecucion se limitan a dar cumplimiento a una decision judicial o
administrativa, sin que pueda afirmarse que de ellos surjan situaciones juridicas
diferentes a las de la sentencia o acto ejecutado. De acuerdo con lo anterior,
unicamente las decisiones de la Administracion, producto de la conclusion de un
procedimiento administrativo, o los actos que hacen imposible la continuacion de
esa actuacion, siempre que afecten derechos o intereses, impongan cargas,
obligaciones o sanciones o incidan en situaciones juridicas, son susceptibles de
control de legalidad por parte de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, lo
que, dicho de otra manera, significa que los actos de tramite y de ejecucion se
encuentran excluidos de dicho control, toda vez que estos no deciden
definitivamente una actuacion.

En ese orden de ideas, para proceder a admitir una demanda contra un acto de la
Administracion, debe analizarse, por el respectivo Juez, si se trata de un verdadero
acto administrativo, en tanto decide de fondo el asunto, o, si siendo de tramite
pone fin af proceso, haciendo imposible continuar la actuacion”.

Por o anterior, colige el Despacho que el acto administrativo No. 830-DTH-004280
del seis (06) de junio de 2007, no es susceptible de control judicial, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 169 numeral 3 del C.P.A.C.A, pues del
mismo no puede extraerse de manera clara ninguna manifestacion de la entidad
demandada, por lo que la declaratoria de nulidad de dicha resolucion no traeria
consigo el restablecimiento de ningun derecho para la parte actora.

Por otro lado, en cuanto al oficio No. 800-GA-002341 del quince (15) de octubre
de 2009, se observa que el mismo igualmente constituye un acto no susceptible de
control jurisdiccional, por cuanto los actos que resuelven de manera negativa
solicitudes de revocatoria directa sélo son susceptibles de estudio por parte de la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativa, si en ellos se incluyen situaciones
nuevas, caso contrario al analizado en el presente asunto, como quiera que el acto

-



en mencién, en primera instancia se hizo alusién a lo consignado en el Acuerdo
No. 244 de 1966 aprobado por el Decreto 3041 de 1966, concluyendo que la
solicitud se torno improcedente.

En este sentido, el Honorable Consejo de Estado! ha indicado que es viable
demandar los actos que resuelven las solicitudes de revocatoria directa, solamente
si los mismos incluyen situaciones nuevas de caracter particular y concreto en
relacion con los actos objetos de dicho recurso extraordinario:

“(...) es pertinente senalar que esta Corporacion en reiteradas ocasiones ha
expresado que el acto administrativo que decida una solicitud de revocacion
directa no es susceptible de recurso alguno, y el que la niegue no constituye acto
administrativo definitivo por lo que dicha actuacion no hace parte de la hoy
llamada "actuacion administrativa” y por lo tanto no genera una situacion juridica
nueva o distinta a la del acto administrativo, de tal manera que la resolucion que
decidio la solicitud de revocatoria directa formulada por el demandante segun lo
establece el articulo 96 del C.P.A.CA. ni la solicitud de revocatoria de un acto
administrativo ni su decision reviven los términos para demandar el acto ante la
Jurisdiccion de lo contencioso administrativo. (...)"7

De conformidad con lo expuesto, resulta evidente que los actos administrativos
demandados por la parte actora a través de apoderado judicial, constituyen actos
no susceptibles de control judicial, por lo que en principio la presente Nulidad y
Restablecimiento del Derecho deberia rechazarse al no cumplir con el requisito
establecido en el numeral 3 del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011.

No obstante lo anterior, en aras de garantizar el derecho de acceso a la
Administracion de Justicia que le asiste a la parte actora, se procedera a inadmitir
el presente medio de control, otorgandole a la misma un término de diez (10) dias
para que subsane lo siguiente:

= Consignar lo que pretende con precision y claridad, en razon que debe
manifestar en un nuevo escrito los actos administrativos definitivos que
decidan de fondo respecto de la compartibilidad pensional, atendiendo lo
dispuesto en el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

«  Anexar nuevo poder, en donde se determine de manera correcta los actos
administrativos definitivos que ordenen la compartibilidad pensional de la
pension de vejez que en vida devengada el sefior Leonel Cardona Ruiz,
de conformidad con el articulo 74 del Cddigo General del Proceso.

= Determinar los hechos y omisiones que sirvan de fundamento para las
nuevas pretensiones, debidamente clasificados y numerados.

Lo anterior, en razén a que se deben demandar los actos administrativos
definitivos que ordenaron la compartibilidad pensional.

Providencia del veinticinco (25) de febrero de 2010, Seccién Cuarta Consejo de Estado,
Consejero: William Giraldo Giraldo, Radicacion No. 17001-23-31-000-2009-00078-01 (17852).
‘ Providencia del dos (02) de junio de 2016, Seccion Segunda — Subseccion A del Consejo de
Estado, Consejero: Gabriel Valbuena Hernandez, Radicacion No. 73001-23-33-000-2015-00090-01
(3903-15).




* Anexar copia del acto u actos administrativos definitivos susceptibles de
control judicial, que ordenaron el reconocimiento de la compartibilidad
pensional del sefior Leonel Cardona Ruiz.

Por lo expuesto, el JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI, en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de
la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR el medio de control de la referencia, a fin de que
subsane las falencias anotadas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: CONCEDER al(a) demandante un término de tres (03) dias a fin de
que se subsane lo anterior, so pena de rechazar la demanda (art. 276 C.P.A.C.A.).

TERCERO: ADVERTIR a la parte demandante que se encuentra disponible el
formato de aceptacion de notificacion por medios electrdnicos, para su
diligenciamiento y entrega si es su interés acogerse a esta forma de notificacion
(arts. 162, numeral 7 y 205 Ley 1437 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Srieis
MIRFELL NDIA BERMEO

Juez
smd

JUZGADO NOVENOADMINISTRATIVO ORAL DE CALI
La suscrita Secretaria certifica que la anterior providencia se

notifica ala(s) parte(s) por anotacion en el Estado Electronico
No.

Se envié mensaje de datos a quienes suministraro: direcefon
electronica.
Santiago de Cali, C)\— 20 | @
/ ADRIA IRALDO VILLA
ecretana

/

!
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, Cali Treinta y uno (31) de enero de dos mil QiﬁcigqhQBO}i)
AUTO INTERLOCUTORIO No. 050
ACCION _ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

' ACCIONANTE ~ALVARO ALFREDO ESCOBAR MARTINEZ e
ACCIONADA  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES- .
| COLPENSIONES

_RADICADO  76001-33-33-009-2017-00321-00

I. ASUNTO:

Procede el Despacho a estudiar si tiene o no jurisdiccion para conocer del presente
asunto.

II. CONSIDERACIONES

Encontrandose el proceso para estudio de la admision, se advierte que, una vez
analizado los anexos que acompafian el libelo introductorio, se avizora copia del
"ACTA DE TERMINACION DE CONTRATO INDIVIDUAL DE TRABAJC', de la que se
desprende que el aqui demandante desempefiaba el cargo de oficial de
mantenimiento, cédigo 307, grado 01 para el Municipio de Santiago de Cali,
bajo la calidad de trabajador oficial, para la fecha en fa que adquirié su estatus de
pensionado!.

Para resolver, es del caso sefalar que el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, en
su numeral 4°, dispone que a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo le
corresponde el juzgamiento de los procesos “relativos a la relacion legal y
reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado, y la seguridad social de los
mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una persona de derecho
publico”.

A partir de lo anterior, es importante resaltar que de acuerdo con el articulo 123
de la Constitucion Politica, “Son servidores publicos los miembros de /3s
corporaciones publicas, los empleados y trabajadores del Estado y de sus
entidades descentralizadas territorialmente y por servicios”.

Ahora bien, frente a la nocion de empleado publico y de trabajador oficial, se tiene
que ambos constituyen una clase de servidor publico, perteneciendo a los
primeros, aquellas personas que se vinculan a la administracion mediante una
modalidad legal o reglamentaria y el acto se concreta en el nombramiento y la
posesién. En ésta modalidad el régimen del servicio esta previamente determinado
en la ley.

! Folios 68-69.
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Respecto de los segundos, debe decirse que corresponden a aquellos que son
vinculados a través de una relacion contractual, a la cual, en principio le resulta
aplicable el régimen juridico de derecho comun.

De igual manera, se tiene que el articulo 59 del Decreto 3135 de 1968 establece
como actividades propias de un trabajador oficial, aquellas relacionadas con
labores de construccién y mantenimiento de obras publicas, al igual que las
determinadas en los estatutos como susceptibles de ser desempefiadas por dicha
clase de servidores publicos.

Advertido lo anterior, es del caso sefialar que de acuerdo con el articulo 2° del
Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por la Ley 712 de
2001; a la Jurisdiccion Ordinaria, en su especialidad laboral, le corresponde
conocer, entre otros asuntos, de “/os confiictos juridicos que se originen directa o
indirectamente en el contrato de trabajo”y de las * /las controversias relativas a /a
prestacion de los servicios de la seguridad social que se susciten entre los afiliados,
beneficiarios o usuarios, los empleadores y [as entidades administradoras o
prestadoras, salvo los de responsabilidad médica y los relacionados con contratos”.

A partir de lo anterior y en atencion a la calidad de servidor publico que ostentaba
el sefior Escobar Martinez, al momento de su retiro, es del caso concluir que el
presente asunto debe ser tramitado y decidido por la Jurisdiccion ordinaria, en su
especialidad laboral, pues quien reclama su derecho a la reliquidacion pensional
era trabajador oficial cuando adquirié dicho estatus.

Asi las cosas, en virtud de lo preceptuado por el articulo 168 del C.P.A.CA,, el
Despacho procedera a declarar la falta de jurisdiccién para conocer del presente
asunto y en consecuencia, ordenara la remision de la controversia a la Jurisdiccion
Ordinaria Laboral (reparto), para que avoque el conocimiento de la demanda y de
tramite a la misma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del

Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE JURISDICCION para conocer del
presente asunto, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de éste
proveido.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al JUEZ LABORAL DE CIRCUITO DE CALI
(VALLE DEL CAUCA) (REPARTO), para lo de su competencia, previa
cancelacidn de su radicacion en los Sistemas de Registro y tramites de
compensacion correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Dmam
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JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

La suscrita Secretaria certifica que la anterior
providencia se notifica a Iaés)) arte(s) por anotacion en
el Estado Electronico NoOj

Se envidé mensaje de datos a quienes suministraron su
direccion electronica. /

Santiago de Cali, -

/ A!{)RIK?@RALD_OXZLM
Secretaria
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Cali Treinta y uno (31) de enero de dos mil dieciocho (2018)

Auto de Sustanciacion No. 038

ACCION EJECUTIVO ]
ACCIONANTE CARLOS ALBERTO APONTE MONDRAGON
ACCIONADA COLPENSIONES

RADICADO 76001-33-33-009-2018-00007-00

I. ASUNTO A DECIDIR

Procede el despacho a decidir sobre el mandamiento de pago solicitado a través de
apoderada judicial por el sefior Carlos Alberto Aponte Mondragon, identificado con
la cédula de ciudadania No. 16.350.195, en contra de Colpensiones, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 297 y siguientes del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en concordancia
con el Titulo Unico — Capitulo I del Cddigo General del Proceso.

II. CONSIDERACIONES:

El articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, establece la funcidn jurisdiccional de lo
contencioso administrativo para conocer de los procesos ejecutivos, asi:

"Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademds
de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las
controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y
operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las
entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcion administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

(..)

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales en
que hubiere sido parte una entidad publica; e igualmente los originados en los
contratos celebrados por esas entidades”(Subrayas y Negrillas del Despacho).

De la citada prevision procesal, se tiene que la jurisdiccion contenciosa
administrativa tiene competencia para conocer de las acciones ejecutivas derivadas
de providencias condenatorias proferidas por ella misma, laudos arbitrales
proferidos en el tramite de procesos contractuales, conciliaciones prejudiciales,
judiciales contencioso administrativas y arbitrales, sin que se otorgue de manera
taxativa la competencia para conocer de procesos ejecutivos con fundamentos en
un titulo constituido por un acto administrativo.

Amén de lo anterior, es claro que las controversias y litigios se refieren a los
pracesos declarativos, donde se busca la declaracion de un derecho, pues no se



tiene la certeza de este, siendo por tanto la pretension discutible, como acontece
con los medios de control -anteriormente llamadas acciones- previstos en los
articulos 135 a 148 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo

Otra cosa sucede con los procesos ejecutivos, donde contrario sensu no se busca
la declaracion de un derecho, pues en estos procesos se tiene la certeza de tener
una pretension indiscutible, contenida en un documento que presta merito
ejecutivo, que bajo ningin evento se asimila a una controversia o litigio, sino
simplemente a la ejecucidn de un derecho.

A partir de lo expuesto, es menester afirmar, sin lugar a equivocos, que el
legislador NO establecid como competencia de la jurisdiccion contenciosa
administrativa, conocer de procesos ejecutivos que provengan de actos
administrativos, como es el caso del proceso sub examine, donde el titulo ejecutivo
esta conformado por la Resolucidn No. GNR 147333 del 20 de mayo de 2015, a
través de la cual se le reconocio el pago de una pension de vejez al ejecutante.

Ahora bien, es importante precisar que si bien el numeral 4° del articulo 297 de la
Ley 1437 de 2011, contempldé como titulo ejecutivo la copia auténtica de los actos
administrativos debidamente ejecutoriados que contengan obligaciones claras,
expresas y exigibles, ello no significa que se haya asignado la competencia a la
jurisdiccion contenciosa administrativa de estos procesos ejecutivos, la cual, se
reitera, se encuentra delimitada en el articulo 104 ejusdem.

Si alguna duda hubiere al respecto, es del caso sefialar que al resolver un caso con
similares aristas, el Honorable Consejo Superior de la Judicatura, advirtié lo
siguiente:

.. Al no reguerirse un proceso judicial declarativo y de condena, lo que
procede en casos como el aqui analizado es Ia accion ejecutiva, la cual
debe dirigirse a la jurisdiccion ordinaria, pues tal proceso ejecutivo no se
subsume ni encuadra dentro de los 4 supuestos que contempla el articulo

104.6 del Codigqo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo® — ley 1437 de 2011.

En _consecuencia, el proceso ejecutivo correspondiente deberda ser
conocido por los jueces laborales y de la sequridad social, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 2.5 del CPTSS, modificado por la ley 712 de
2001 sequin el cual Ia Jurisdiccion Ordinaria, en sus especialidades laboral
y de sequridad social conoce de la ejecucion de obligaciones emanadas de

la_relacion de _trabajo y del sistema de sequridad social integral que no
corresponden _a otra autoridad”. Fsta ultima disposicion resufta ademds

concordante con la clausula general y residual de competencia que distingue a la
Jurisdiccion ordinaria, tal como lo establece el inciso 2° del articulo 12 de la Ley
estatutaria 270 de 1996...”* (Negrilla y subrayado del despacho).

1 “Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta
jurisdiccion asi como los provenientes de la arbitrales en hubiera sido parte una enti

publica; e, igualmente los originados en los contratos celebrados por esas entidades” (Subrayas
fuera del texto)

2 providencia del 3 de diciembre de 2014 Consejo Superior de la Judicatura — Sala Jurisdiccional
Disciplinaria, Magistrado Ponente: Dr. Néstor Ivan Javier Osuna Patifio, Radicacion:
11001010200020140216200



Asi las cosas, en criterio de este Despacho escapa a la orbita de competencia de la
jurisdiccion contenciosa administrativa, el conocimiento de procesos ejecutivos
donde el titulo proviene de un acto administrativo, como ocurre en el sub judice,
pues el objeto de esta jurisdiccion, para efectos del proceso ejecutivo, esta
demarcado y delimitado por el numeral 6° del articulo 104 de la Ley 1437 de 2011.

En virtud de lo anterior, se declarara la FALTA DE JURISDICCION para conocer del
asunto objeto de estudio y se dispondra su remisién a los Juzgados Laborales del
Circuito de Cali, para lo de su competencia.

En consecuencia, el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito de Cali,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la FALTA DE JURISDICCION para conocer del presente
asunto, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al JUEZ LABORAL DEL CIRCUITO DE
CALI (VALLE DEL CAUCA) (REPARTO), para lo de su competencia, previa
cancelacion de su radicacidn en los Sistemas de Registro y tramites de
compensacion correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MIRFELLY ﬂ%ﬁam BERMEO

Juez
Nprl

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE CALI

La suscrita Secretaria certifica que la

anterior providencia se notifica a 1a(s)
parte(s) por anotacion en el Estado
Electrénico No.

Se envid mensaje de dat

suministraron su direggion el
Santiago W QL

./ ADRIANA GIRALDO VILLA
Secretaria

J




