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Sefiores
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO _ ‘ .
DOCTOR JAVIER EDUARDO BORNACELLY CAMPBELL

E. ' S. D.

EXPEDIENTE No. 08-001-23-33-000-2012-00152-00-JB
- Accién de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
DEMANDANTE: JAIME MUVDI
DEMANDADO: EDUBAR y ALCALDIA DE BARRANQUILLA
~ REPOSICION Y EN SUSIDIO APELACION

JAIME MUVDI, mayor de edad y vecino de esta ciudad, ébogado en
ejercicio, identificado con la Cédula de Ciudadania No 3.701.854 y poseedor
de la Tarjeta Profesional No. 38.618 del C.S. de la J, atendiendo el traslado
que se me corrid el dia 7 de septiembre de 2021 del auto fechado el 6 de
septiembre de 2021 donde fija fecha para una conciliacién de acuerdo al art.
70 de la ley 1395 de 2010, presento ante usted el recurso de reposicion y en el
caso hipotético y remoto que se mantenga en su decision desde ya presento el
recurso de apelacion ante su superior. Las razones legales probatorias y

Junsprudenc:iales que me asisten son las 31gu1entes

En el expedlente de la referencia: aparece el EDICTO donde se notlﬁca a las
partes la Sentenma de fecha Julio 12 de 2019 donde se ve con clandad que el
traslado se inicia a las 8.00 AM. DEL DIA VEINTESIETE (27) de agosto de
2019 y VENCE 5 P.M. TREINTA Y UNO DE AGOSTO del mismo aio.
Firma el Secretario GIOVANI RADA HERRERA (documento que se adgunta

para que sirva como prueba)

En la presentacion de los rchrsos ;pre:sentados por los demandados se-observa
que EDUBAR presenté el recurso de apelacion el dia 11 de septiembre de

2019, y la Alcaldia de Barranqullla presento el recurso de apelacmn el dia



10 de septiembre de 2019. Pero la fecha de presentar el recurso VENCIO a
las 5 P.M del 31 de agosto de 2019 y sabemos que agosto es antes y
| septiembre es después, por lo tanto con absurda facilidad entendemos que
los dos recursos se presentaron .tardiamenté extempordneamente,’ por io

sabemos que no se presentaron los recurso dentro del término de la

ejecutoria, (se subraya a propdsito) por lo tanto no es de recibo la
conciliacién programada por su despacho para el dia 23 de septiembre de 2021
las 2.00 P.M. ya que el art. 70 de la ley 1395 de 2010 ordena:

“En materia del Contencioso Administrativo, cuando el fallo de primera
instancia sea de cardcter condenatorio y contra el mismo se interponga el
recurso de apelacion, el juez o magistrado debera citar a at}gliéncia de
conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesién del
recurso. Como la presentacion del recurso de apelacién fue notoriamente
extemporénea se considera como no presentado el recurso a la luz del derecho

y la Jurisprudencia como se demuestra con el siguiente fallo:

Sentencia T-431/99 R o
RECURSO DE APELACION-Oportunidad de interposicién y presentacién

ante autoridad competente.

“El recurso de apelacién debe cﬁmplir' con unos requerimientosil‘ esgncial.es |
para su viabilidad, a saber: la oportunidad de su interposicién. Los términos
seflalados para la realizacién de actuaciones judiciales o administrativas
pretenden darle seguridad juridica a las partes, y garantia de sus derechos
procesales, de tal manera, que los Fecmsos deban ser interpuestos dentro de los
limites precisos sefialados por la léy, pues de lo contrario deberan ser negados

sl

por extemporaneos.”". .(se subraya a proposito).

! Sentencia T-431/99 Magistrados EDUARDO CIFUENTES MUNOZ (Ponente)
CARLOS GAVIRIA DfAZ JOSE GREGORIO HERNANDEZ GALTNDO PABLO ENRIQUE LEAL

RUEZ



Codigo General del Proceso
Articulo 322. Oportunidad y requisitos

Veamos que nos ordena la legislacién colombiana:

'El recurso de apelacion se propondrd de acuerdo con las siguientes reglas: |
3. “En el caso de la apelacion de autos, el é.pelante debera sustentar el recﬁrso
ante el juez que dictd la providencia, dentro de los tres (3) dias siguientes a
su notificacion, o a la del auto que niega la reposicion. Sin embargo, cuando
la decisién apelada haya sido pronunciada en una audiencia o diligencia, el
TEeCurso poaré sustentarse al momento de su interposicién. Resﬁ_elta la
reposicién y concedida la apelacion, el apelante, si lo considera necesario,
podrd agregar nuevos argumentos a su impugnacidn, dentro del plazo

" sefialado en este - - numeral.”

PRUEBAS QUE SE ANEXAN PARA QUE SIRVAN COMO PRUEBAS:
1. Edicto de la Secretaria del Tribunal Administrativo del Atlantico donde
Notifica a las partes la Sentencia dictada en el proceso Expediente 08-
001-23-33-000-2012-00152-JB .donde se sefiala. fecha de Vencimientd '
de los ;cira.slados para las 5.P.M. del treinta y uno de agosto de 2019
2. Recurso de apelacion preséntado por el abogado de EMPRESA DE
DESARROLLO URBANO' DE BARRANQUILLA Y LA REGION
CARIBE (EDUBAR S.A.) extemporéneamente donde se observa en la
primefa pagina del recﬁr'so que fue preséntado el dia 11 de septiembre
de 2019.
3. Recurso de apelacién prese'léltado por el apodei‘ado del DISTRITO DE
BARRANQUILLA extempéréneamente el dia 10 de septiémbre de

2019. Como lo expresa el recepcionista al firmar el dogﬁmento de
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recibo y ademés el apoderado DISTRITO DE BARRANQUILLA
Doctor JOSE LUIS HERRERA GOMEZ coloca en el encabezamiento
de su escrito la fecha .de presentacion ante el "IVTRIBUNAL
ADMINISTRATIVO: BARRANQUILLA 10 DE SEPTIEMBRE De
2019.

Estas son las razones legales, probatorias y jurisprudenciales que me asisten
para solicitarle en reposicién respetuosamente que se suspenda la conciliacién
programada para el dia 23 de septieinbre de 2021 alas 2 P.M de 2021 ya que
como se dijo los recursos presentados por los apoderados de los demandados
fueron presentados tardiamente y extemporineamente es decir jamas
fueron presentados dentro del tér_mino' de la ejecutoria como ha quedado
plenamente demostrado y en su lugar se ordene continuar con el pfoceso, pero
si Usted se mantiene en su criterio solicito que se me conceda el recurso de

apelacion ante su superior.

C.C. 370.854

T.P.38.618 Del C.S. J.
Barranquilla, septiembre 8 de 2021

TRIB ADM repapelsept 21
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ﬂvﬂbnorable Magistrado

JAVIER EDUARDO BORNACELLY B
Tribunai . Contenc1oso Admlnlstratlvo
E. - . 8. ) .. . D.

Reﬁerencia: Accién de Nulidad vy Restablécimiento
" del Derecho ' ' '
Acter Jalme Muvdl Abufhele

Demandado : Empresa de ' Desarrello .UrbanO‘ “de

Barranqu;lla y la Reglén Carlbe “Edubar S.AL"
Radicacién: 2012-0152-00-C |

ASUNTO.: RECURSO
'DECISION DE. FECHA

-DE- APELA@ION INTERPUESTO‘ CONTRA LA
'JULIO 12 DET2019 YJHOTIFICADO POR EDICTO
EL BIA AGOSTG_ 7 DE 2019,

MIGUEL :iNGEL ‘Svﬁﬂﬁé  GONZALEZ, mayor de. edad, . domlclllado. y

residente en esta cmudad obrando. 'en' mi cond;cmon de ‘abogado
externo de Empresa de Desarrollo Urbane de Barranqullla y la
Regi6n Caribe S.A., (EDUBAR), dentro de la oportunldad concedlda,_
por medlo ~de la presente me permlto interponer Y sustentar el
recursp‘de‘apelaglonﬁgoptra,la.deqlslon de -fecha: julio 12 de 2019
y notificado por edicto, sl dia agosto 27 de 2019, con base en lo
siguiente: .. . . e
| ALCANCE DEI, RECURSO .

La finalidad del presente.recurso, tiene’ por objeto que el que el
édvqug@‘rgviga,y,ymdif;gug;ia senteﬁcia adiada de fecha julio 12
de 2019 y notificado por edicto el dia agosto 27 de 2019, en la

cual resuelve:

PRIMERO DECLARASE probada de ot' icio, la excepclon de snepta demanda por
' “demandarse los s:gulentes actos que no san objeto de control jud:mat i) Iar
' 'Resoluclon No. EDU 11~0158 del 18 de mayo de 2011 por la cual se determlna la |
‘ adqms'u;ion ”de un mmueble por el procedlmlento de expropiacion admm:strativa y‘. :

| ‘ rta. de cornpra y, n) el avaluo corporatwo del 04 de marzo de_
'2@11 reahzado por la:; '
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Manxflesta el awquo en su sentencia con relaclén al item: de tesis,
lo SlQUlentE.~‘ '
















utllldadqs estlmadas ‘por la act1v1dad economlca Apllca para las
U.S.E. _,y . S. S B, cualqulera - que - sea  su tenencxa e
1ndependlentemente del tipo de afe001on y se tiene en cqenta el

perltaje ‘de la act1v1dad presentado por el perlto avaluador

El calcﬁlo correspondera al - nwnto de la utllldad neta premedlo

mensual de "los ultimos doce (12) meses, segun el penltaje de la

aﬂt;vldad econémica, multlpllcado por el factor multlpllcador'

{(nlimerc de meses a réconocer) el cual se obtendré de la s;gulente

'£Qrmula. o _ ‘wq%,-
' Al PARA UTILIDAD:DE 1 A 20 SMMLV SE APLICARA LA SIGUIENTE OPERACION:

i Bl nﬁmero de meses a reConocer variara de 6 a 3 meseé Donde-la

rl

‘lutllldad promedlo mensual -sea menor.o lgual a un (1) SyMLV el
}Jfactor multlpllcador sera 31empre ‘de seis” (6) meses ‘Para la
_g;utllldad mayor 0 lgual a..oche . (8). SMMLV y hasta 20 SMMLV,Vg;

. factox multlpllcador siempre seré. tres (3) meses

f.Para la utllldad menor [oF lgual a los, cmnco (5) SMMLV el rango a ‘

pagar varla entre 4 0y 6,0 meses. Para ello la“ utllldad ‘mayor

- clnco (5) SMMLV Y menor a 8 SMMLV el rango de. mese5|a,pagar

., varia. entre 3,0 y 4,0 meses.
i - =Y . ‘L‘;‘l- Th, . . H
; La formula para establecer el factor multlpllcador

“correspondlente del numaro de meses a reconocer en:

Utllldad menor o lgual a cinco. (5) SMMLV = (0 5;%M)+65;
\:U’E}ls-s%a&sl- mayor, a cinco (5] SMMLY. = -{=0. 333*1M> +5 988,
' ” UPM = Utllldad Promedlo Mensual segun perltaje

=0. 5 o 0, 333 = Pendlente

6 50 5 666 = Intercepto

FMM = Factor Multlpllcador Mes

_Ejemplo para una act1V1dad econémlca con 3. 5 SMMLV J
FMM =

B 'RARApUTILIDAD MAYOR A VEINTE (20) sMMLV Y HASQA CINCUEN%A (50)
E SMMBV SE: APL,CARA LA SIGUIENTE OPERACION
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Q. RARA UTILIBAD MA!OR A CINCUENTA (50) SMMEV b4 HASEA CIEN (100)
SMMLV SE APLICARA LA SIGUIENTE OPERACION'

FMM = U*1 o - S

Este factor se aplica para aquellas USE.yhUésE, con eXQépcgén a
quienes cuenten o sean sedes 0 sucursales kexcepto

miqrogmpnesas), franqu101as de todo tlpO, almacenes de cadena,

Establecimientaos Bancarlos, oficinas de s§rv10103

profesionales,
EN TODO CASO EL MONTO: Mé;xmq. NO EXCEDERA IOS 100 SMMLV,

Todos los recon001mlentos contemplados en el pﬁesente articuio se
haréu efectlvos ‘una, vez se compruabe por parte de’ EDUBAR S A, el
traslado de . 1a Unldad SOClal Para el -gaso- de los tltulares' de
dereohos reales ‘una vez se firme el acta’ da entrega del | predlo
) %, - : - -

i

Con lo. anterior, tenemos una norma que en gu fumeral quinto del

traslado de actividad econdmica, se fijan los- valores paraémitigar

el lmpacto del. traslado de la act1v1dad econémlca, curlosamente
‘dlChO Icalculo el a~quo 1o -establec10 en su. sentencla _aqui

recqrr;da tenlendo en cuenta la utilidad promedlo de los| ultlmos

12 mgses del - actor, partiendo.-de la. utllldad operatlva deF afie de

2009, pero su multlpllcac1on NO ..debid  sex por el tetal de

transcurrldo (86 meses) sino el tlempo fljado por la’ ley

ESte decreto antes mencionado fija un tope defmeses & . Teconocer

que varia de -6 a 3 meses tenlendo en cuenta la utllldad prqmédiqf*

‘esngl cqmq.def;pe tres (3} rangos que va . el prlmero . de 1.a 20
salarios minimos 1egalés, el segundo va de 20 a 50 ‘salarios

minlmos legales y el tercero de 50 a 100 salarlos minimos’ legales,

1o que es. mas establece .como monto -max1mq 1ndemnlzatorlo 100

salarios minimos legales,

[ T '?-3 .

Atendiendo. lo anterigp,Jse observa con merldlana clarldaq que lo

egtaﬁlgg@do ;npfijaﬁq.pgngl_a-qqo, NO ha sxdo justo 0 _ggég}me
L St S .-H,-ii?wa “;m.uy};¢ :M¢ &
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econ@mlca, pues no contlnua con la apllcac1on de 1la forqula del .

artlculo estudlado, ¥y lo que es mas con 'su dec1smén desborda el

-"monto max1mo 1ndemnlzatorlo permltldo por ley ; . .f

~al

JCon31dero

‘qﬁe~,: a~quo

-Tdarla de acuerdo a la norma v1gentes de la epoca, para
E ijar otro monto 1ndemnlzatorlo como lo hlZO

o ={,.A3l las coeas esta omlslén debe ser llquldada de acuerdp a los

' pa;ametros fljadOS por el decreto 465 ~da- 2008,1 que. para el

”‘o ¥ no haber valorado la 1ndemnlza010n con - base al romedlo

86 meses.

i e . . Lo ' l' Ii;. 3
{En consecuencma la _condena fljada por el _a-guo; no_ -$olo ‘es

S.'LIIO

"‘\QE”'* rcmonal a’los llneamlentos del decreto 0465 de. 20'8,

nscurso del proceso, usualménte se presentan de dos mane R4

_per error Jurls, que es v1olac1on dlrecta de la ley a tr és de

los cuales son. errores de derecho, y b) por error factl;_que es

_na la norma sustanCLal de . forma recta, . s;no quaﬁzggﬂkel

_tado de un yerro que puede ser tanto de hecho

E para establecer -en -su sentencia . por condena per a¢tividad.

-‘;‘p esente caso es el . rango prlmero de _1 a 20 salarlos minlmosf

;s y su valor traido a valor presente por el transcurso del

- de la utllldad operatlva del actor para el afio da 2909 ¥y

apla por_gl nimero de meses - que han transgupnldq comgqugide

n 1nd1rfcta a través de la. 1nfra0016n medlo, en laicual no



derecho, perc. 'en la ‘falta . de . apréciacion o equivocada
apreciacién.

-Ademas de lo anterlor, el a—quo 1ncurre en error de h

'"‘cuanto La funclén del Juez én el proceso, debe ser la de

0 conductor del proceso, alejado del juez dlctador, }
tamblén del juez espectador que, con una actitud- ‘pasiva, se llmlta
u'a dlctar un pronuncxamlento pensando unlcamente en la. apllca01én

‘que estlme correcta de la ley, pero. alejéndose de 'la realldad
'Por con51gu1ente, el juez debe hacer uso adecuado de los deberes
\;.que la ley - les conflere, a fin de verlflcar los hechos que las
partes senalan ¥ asi lograr una certeza mas’ que la busqueda de la

R verdad materlal 1ncluso en forma OflClOSa.

"7;El ~error - de hecho se presenta cuando la senten01a ha ten;do por

V,demos rado, un hecho que no esta demostrado 0 no 'tuvo por_

e error se debe observar la base probatorla con la cual se

akde0131on, para 1nd1v1duallzar sino. Se tuvo en cuepta una

, wEnle ul en realic )hj:e tras‘.
la_ valora016n de una prueba _§é concluyo equlvocadamente que

contenla o] ne una demostracxén en 31 misma.

o

 ¢,En el presente caso ;ese error de hecho c0n31st16 en no darle valor
. al perltaje de la LONJA DB PROPIEDAD. RATZ DE BARRA Q'

e : : .

S fueran rechazadas por extemporaneas oy

expedlente con pruebas idéneas para. tomar una

*4:dec131nn judlClal en sana Crltlca,




PETICION

Por-las razones expuestas, con31deramos que el fallo apelad@ no se

'plos ”de just1c1a Yy . equldad,

por loi7qgea le

razonable ‘gue

fldem dante por la omlslén de la-act1v1dad econémlca.
PRUEBAS
Riego. tener ovomo prueba -la actuacién surtida en . el : proceso

‘articulo 181 del Cédigo Con

- .articulo,

NOTTFICACIONES

mi,;poderdantei redibé
- Secretaria  de; su, deSPacho ‘
- 77, Piso 7, Ed1f1010 Fe‘

correo"'. , elec

gelsuareZZA@yahoo es de, esta c1udad

R ’ HEEE IR E ‘."..IL [P

*nqullla,, ,
s . de 1a‘J., S
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MIENTO DEL DERECHO

; ‘-;_‘ESPEC!A!. INDUSTRIAL v PORTUARIO DE

' Para cncceder a. los suphccs de la demonda, el Tnbunc:l considera que 1a
'.Lon]ct de Propledc:d Rcuz de Baranquilia; realizé “un avalio del: pién
‘lnmueble y en ‘:ei'f se duce que se ulilizé el método:de: encyestas para

' dvqlucr ei ’rerreno, sin: que se-observe la declcrocuon bajo juramen’ro d|ue
no; -'ex1s’ren ofen‘as de  venta, arriendo, ni" irqnsc:ccwnes de bienes
: Comparablescl del objeto de es’nmamon SEIRTEIE O P ST T R e R




: -:z;-penc:cal rendldo denfro del proceso, _
!uebq Y ferminég condenendo al-"
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