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ASUNTO Requiere perito.

Mediante escrito del 09 de abril de 2013, el senor GUSTAVO ADOLFO ZULETA
SALAS, en calidad de perito Ingeniero Civil nombrado por el despacho,

presentd informe inicial de peritaje.

En el escrito expuso como conclusiones que se presenta un movimiento de
tierras desde partes altas, con mayor evidencia en partes bajas, con
fisuracion de muros y pequenos agrietamientos en pisos, l1os movimientos
tiene direccion para la via de acceso principal; en la vias internas se
evidencio fisuramiento de la capa asfdltica, por lo que posiblemente se
pudo deteriorar el alcantarillado; existe socavamiento subterrdneo; como
causas de los movimientos de fierra evidencio que la urbanizacion esta
construida en una de las zonas mas inestables del valle de aburra, y al ser
un sitio de alta pendiente, con grandes cantidades de agua subterrdneas,

y la intervencion de los terrenos aledanos genera presiones.



Refiere que para la evaluacion de las caracteristicas de los movimientos,
sus causas y forma de mitigacion implica un trabagjo conjunto
interdisciplinario, que agrupa trabajos de caracterizacién geoldgica y
geomorfoldgica, como su régimen hidroldgico e hidrdulico, que permitan
conocer la magnitud del desplazamiento para poder controlarlo, por lo
tanto requiere del perito gedlogo, y se le otorgue un periodo de tiempo

dado lo complejo del asunto.

Con auto fechado del dia 29 de enero de 2013, nofificado por estados del
31 de enero de 2013, se designd perito gedlogo, quien no se posesiond;
teniendo en cuenta que no existian mas peritos Gedlogos en la lista de
auxiliares de la justicia, el despacho mediante auto del 20 de febrero de
2013 procedié a oficiar a la Universidad de Nacional sede Medellin para

que designara un perito Gedlogo.

Mediante memorial presentado ante esta corporacion el dia 3 de abril de
la presente anualidad, la Universidad Nacional manifesté que no contaba
con personal profesional suficiente que reuna las calidades necesarias

exigidas por el despacho.

Dado lo anterior, mediante auto del 27 de junio de 2013, notificado por
estados el 2 de julio de la misma anualidad, se ordend requerir a la
Universidad de Antioquia a fin de que designara un Ingeniero Gedlogo,
para que acompanara al Ingeniero Civil designado en el presente

proceso.

Al ver que por parte de la Universidad de Antioquia no habia
pronunciamiento alguno, se ordend requerila nuevamente el dia 14 de

agosto de 2013, sin que hasta la fecha se haya recibido respuesta alguna.

Toda vez que no ha sido posible nombrar un perito Ingeniero Gedlogo, se
hace necesario requerir al perito Ingeniero Civil GUSTAVO ADOLFO ZULETA
SALAS a fin de que le informe a esta magistratura si es imprescindible el
perito Gedlogo para rendir su dictamen final o si a través de un laboratorio

de ingenieria se puede practicar dicha experticia.



En caso de que si se pueda prescindir del Gedlogo y realizar otro estudio,
deberd informarle a este despacho que clase de estudio se puede llevar a

cabo y en qué lugar o laboratorio se pueden realizar dichos estudios.

Por la secretaria inférmesele esta decisién al perito Ingeniero Civil GUSTAVO
ADOLFO ZULETA SALAS mediante telegrama, informdndole que cuenta con

un término de cinco (5) dias contados a partir de que reciba el telegrama.

En merito de lo expuesto el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE ANTIOQUIA, SALA
SEGUNDA DE ORALIDAD,

RESUELVE:

PRIMERO: Se requiere al Perito Ingeniero Civil para que en un término de

cinco (5) dias le informe a este despacho:

a) si es imprescindible o no el perito Gedlogo para rendir su dictamen
final o si a fravés de un laboratorio de ingenieria se puede practicar

dicha experticia.

a) En caso de que si se pueda prescindir del Gedlogo y realizar otro
estudio, deberd informarle a este despacho que clase de estudio se
puede llevar a cabo y en qué lugar o laboratorio se pueden realizar

dichos estudios.

SEGUNDO: Por la secretaria informesele esta decision al perito Ingeniero
Civil GUSTAVO ADOLFO ZULETA SALAS mediante telegrama, informdndole
que cuenta con un término de cinco (5) dias contados a partir de que
reciba el telegrama.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEATRIZ ELENA JARAMILLO MUNOZ
MAGISTRADA.



