RAMA JUDICIAL
;@ JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
(Acuerdos PSAA15-10412 y PCSJA18-11068)

Bogota D.C. trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 1998-09541

Teniendo en cuenta que el presente proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor
del demandante y ha permanecido inactivo en la secretaria del despacho por méas de
dos afios, en lo que respecta a demanda acumulada (Cuaderno tres (3) del expediente
fisico), es procedente dar aplicacion al numeral 2 del articulo 317 del Cédigo General
del Proceso, por lo tanto, se RESUELVE:

1. DECLARAR terminada la presente accidn ejecutiva en lo referente a la demanda
acumulada, por desistimiento tacito a favor del Condominio Campestre el Embrujo
en contra de la Sociedad Esquerra Ofate y Cia. S. en C.

2. DESGLOSAR el documento base de la accion a favor de la parte demandante, con
la constancia de que la actuacion termino por desistimiento tacito.

3. LEVANTAR las medidas cautelares que se encuentren vigentes para el presente
asunto y en caso de existir solicitud de remanentes, por secretaria dese
cumplimiento a los incisos 4, 5 y 6 del articulo 466 del C.G.P. Oficiese.

4. SIN CONDENA en costas a la parte demandante por no aparecer causadas.

5. ORDENAR el archivo del expediente, previas desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE

——
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JUZGADO OCTAVO (82) DE PEQUENAS CAUSAS

Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notifica por anotacion en ESTADO No. 036 fijado hoy
14 de marzo de 2023 a la hora de las 8:00 A.M.

DAYANA PATRICIA GARCIA GUTIERREZ
Secretaria
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;@ JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
(Acuerdos PSAA15-10412 y PCSJA18-11068)

Bogota D.C. trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 2020-00105

En atencién a que por audiencia celebrada el 8 de septiembre de 2021 se omiti6
decretar el levantamiento de la inscripcion de la demanda que pesa sobre el automotor
de placas AHE 199, el despacho dispone:

UNICO. DECRETAR el levantamiento de la medida cautelar de inscripcion de la
demanda, que figura vigente en el automotor de placas AHE 199, segun informé a este
despacho la Secretaria de Movilidad, por intermedio del Consorcio Circulemos Digital,
por oficio No. 1501 del 10 de enero de 2023 visible en el consecutivo 026 del cuaderno
de memoriales. Oficiese al funcionario correspondiente.
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Bogota D.C. trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 2018-00309

Vencido el término de la suspension solicitada por las partes, se reanuda la actuacion
de forma oficiosa conforme lo sefiala en inciso segundo del articulo 163 del C.G.P.

Se requiere a la parte activa del proceso para que informe el resultado de los acuerdos
entre las partes y si solicita la terminacidn del proceso o realice las manifestaciones que
estime pertinentes.

NOTIFIQUESE

ALBERTO SAAVEDRA CACERES
JUEZ
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Rad. 2020-00953

ANTECEDENTE

Procede el juzgado a resolver las excepciones previas de: ‘incapacidad o indebida
representacion del demandante o del demandado”, “ineptitud de la demanda por falta
de los requisitos formales o por indebida acumulacion de pretensiones” y “no
comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios”, propuesta dentro del
proceso declarativo verbal de Reivindicatoria de Dominio presentado Maria Benita

Barrantes Rodriguez en contra del Edificio Bangkok P.H. y Codensa S.A. ESP.

ANTECEDENTES

Sostiene la parte demandada Edificio Bangkok P.H., por intermedio de su apoderado
judicial, que el poder allegado junto con la demanda no cumple con los requisitos del
ordenamiento procesal, por cuanto no anuncia el proceso que se pretende iniciar.
Afirma que no es cierto que se haya declarado fallida la audiencia de conciliacién, como
lo sostiene la parte demandante en el escrito de demandada, ya previo a la audiencia
se presentd escrito de justificacion de inasistencia. Adujo que no se citd a William
Sepulveda Marroquin y, en ese sentido, la demanda no se no comprender a todos los
litisconsortes necesarios.

Por su parte, la demandante, al descorrer traslado de las excepciones previas, asegurd
que el poder especial allegado para iniciar la presente demanda no fue objeto de
reparos por el juzgado dentro del auto de admisién de la demanda y este identifica la
jurisdiccion, las partes, el poderdante, el apoderado y el objeto del proceso que se
pretende, con las facultades dadas al apoderado.



Insistié en que se llevd a cabo la audiencia de conciliacion extrajudicial, la cual consta
por escrito con los anexos de la demanda, el cual fue expedido por la autoridad
competente.

En cuanto a los litisconsortes necesarios, adujo que demandé a las personas que se
estan usufructuando y haciendo uso de la copropiedad de la demandante, dado que
son ellos los llamados a restituir el inmueble a la propietaria.

CONSIDERACIONES

Las excepciones previas se encuentran enlistadas en el articulo 100 del Codigo General
del Proceso y su tramite y decision corresponde hacerlo de manera preliminar, pues se
considera que son verdaderos impedimentos que buscan controlar los presupuestos
procesales y, por consiguiente, evitar nulidades procedimentales, salvo las que se
deciden en la oportunidad de la audiencia inicial prevista en el numeral 8 del articulo
372 de la obra en cita.

Por orden constitucional se consagré que los particulares pueden administrar justicia
transitoriamente, a manera de jurados en causas criminales, conciliadores o arbitros
habilitados por las partes para decidir en derecho o en equidad, en el inciso 4 del articulo
116.

Bajo este entendido, la conciliacion estd definida como “(...) un mecanismo de
resolucion de conflictos a través del cual dos 0 mas personas gestionan por si mismas
la solucion de sus diferencias, con la ayuda de un tercero neutral y calificado,
denominado conciliador”, y disponiendo a su vez, que los asuntos objeto de dicha
institucion juridica, serian todos aquellos susceptibles de transaccion, desistimiento y
aquellos expresamente sefialados en la ley.

El articulo 35 de la Ley 640 de 2001 dispone que, para acudir a los estrados judiciales,
si la materia objeto de litigio es conciliable, debe intentarse obligatoriamente la
conciliacion prejudicial. No obstante, existen tres excepciones para que aquella no sea
exigida por los funcionarios judiciales:



(i) Cuando bajo la gravedad de juramento, que se entiende prestado con la presentacidn
de la demanda, se manifieste que se ignora el domicilio, el lugar de habitacion y el lugar
de trabajo del demandado, 0 que este se encuentra ausente y no se conoce su
paradero, segun se infiere del inciso final articulo 35 ibidem.

(i) Cuando se solicite la practica de medidas cautelares, por mandato del paragrafo 1
del articulo 590 del Cédigo General del Proceso.

(iii) En los procesos divisorios, los de expropiacion y aquellos donde se demande o sea
obligatoria la citacién de indeterminados, por orden del articulo 38 de la Ley 640 de
2001, modificado por el articulo 621 del Codigo General del Proceso.

Tal como lo prevé el articulo 82 de la legislacion procesal civil, la demanda debe cumplir
con una serie de requisitos, entre ellos y en lo que al caso atafie, se encuentra el
previsto en el numeral 11, el cual dice “Los demas que exija la ley”, con lo cual, dicha
norma se articulada con lo previsto en el articulo 621 del Codigo General del Proceso,
el cual dicta:

“‘Si la materia de que trate es conciliable, la conciliacion extrajudicial en
derecho como requisito de procedibilidad debera intentarse antes de acudir a
la especialidad jurisdiccional civil en los procesos declarativos, con excepcion
de los divisorios, los de expropiacion y aquellos en donde se demande o sea
obligatoria la citacion de indeterminados”.

Ahora, si bien la conciliacién se ha desarrollado como un mecanismo que cumple
diferentes finalidades, como son, garantizar el acceso a la justicia, promover la
participacion de los individuos en la solucién de sus propias disputas, asi como su
intervencion en la administracion de justicia en calidad de conciliadores, estimular la
convivencia pacifica, facilitar la solucion de los conflictos sin dilaciones injustificadas, y
descongestionar los despachos judiciales; también es cierto, que no por ello, en caso
de no acceder a tal mecanismo, la jurisdiccion civil deba abstenerse o pierda vocacion
de actuacién frente a las demandas que se enfilen, tan es asi, que en caso de no
proponerse reparo alguno frente a la falta de conciliacion prejudicial, bien puede el
despacho continuar con el tramite, sin que posteriormente, el proceso sea susceptible
de nulidad.



De esta forma, encuentra este despacho que el requisito de procedibilidad en los
asuntos como el de marras, debid acreditarse, con uniformidad de pretensiones y de
hechos, circunstancia que no se observa, pues como bien lo sefiala la parte
demandada, no agoto tal fase, siendo su deber cumplir con tal requisito.

Notese que, contrario a lo narrado por la parte activa del proceso, el dia 29 de agosto
de 2020, cuando se iba a realizar la audicién de conciliacién que hoy extrafa esta
judicatura, la abogada Luciana Acevedo Morales, en calidad de conciliadora, le indico
a Maria Teresa Moreno de Laverde, administradora de la copropiedad demandada, que
tom¢ atenta nota de la justificacién y que, por ende, comunicaria nueva fecha para la
celebracidon de la audiencia de conciliacion, si las partes asi lo solicitaran; sin que
posteriormente esta se hubiese realizado, tal como lo sostiene la parte demandada y
no lo desvirtud la parte actora. Adicionalmente, en la solicitud de conciliacion se cito
solo una de las partes demandadas y se dejo de citar la otra parte.

Por lo anterior, es procedente la excepcion “ineptitud de la demanda por falta de los
requisitos formales o por indebida acumulacion de pretensiones” enfilada por el Edificio
Bangkok P.H., toda vez que, fue propuesta tempestivamente, por lo cual se procedera
a dar por terminado el asunto, de conformidad con lo sefialado en el numeral 2 del inciso
3 del articulo 101 del Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Octavo de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Bogota D.C. RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR probada la excepcion de “ineptitud de la demanda por falta de
los requisitos formales o por indebida acumulacion de pretensiones”, por las razones
expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR terminado el presente asunto en la forma dispuesta en
numeral 2 del inciso 3 del articulo 101 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Sin lugar a condenar en costas por cuanto no se han causado.

NOTIFIQUESE
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@ JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
(Acuerdos PSAA15-10412 y PCSJA18-11068)

Bogota D.C. trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 2022-00612

En atencidn a la solicitud elevada por las partes visible en el consecutivo 4 de cuaderno
de memoriales, el despacho mantiene suspendido proceso por 6 meses adicionales
contados desde el 12 de enero de 2023, con sustento en lo establecido el numeral 2 del
articulo 161 del C.G.P.

NOTIFIQUESE

ALBERTO SAAVEDRA CACERES
JUEZ
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Rad. 2021-00413

Téngase por notificado de forma personal a EDWIN ARIEL SIERRA SIERRA en la
fecha 24 de enero de 2023, quien en término contestd la demanda y propuso
excepciones de mérito en nombre propio. En caso de que se integre el contradictorio,
se continuara con lo que en derecho corresponda (inciso 3 del articulo 118 del C.G.P).

Requiérase al demandante para que proceda a notificar en debida forma a MICHAEL
STEVEN TORRES RODRIGUEZ y MARIEN YULIETH ORTIZ REYES, en el término de
los 30 dias siguientes a notificacion de este auto, so pena de decretar la terminacion
del proceso por desistimiento tacito (articulo 317 del C.G.P.).

NOTIFIQUESE
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Bogota D.C. trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 2022-01349

En atencion a memoriales obrantes en el expedite, el despacho dispone:

1.

6.

TENER por notificada a la parte demandada desde el 14 de diciembre de 2022 de
forma personal, segun se infiere del acta visible en el consecutivo 010, quien no
contesto la demanda o propuso excepciones.

Secretaria proceda a REALIZAR un informe de titulos judiciales y a remitirlo al
correo electronico informacion@legalcompany.co y juridico@legalcompany.co, en
atencion a la solicitud del apoderado de la parte activa obrante en el consecutivo
011. Déjese constancia en el expediente.

INCORPORESE el expedite el contrato de transaccion celebrado entre las partes,
visible en el consecutivo 01.

NEGAR la solicitud de terminacién del proceso por pago de total de la obligacion,
en tanto esta proviene de la parte pasiva del proceso y para que el despacho pueda
accederé a terminar el litigio por pago, la solicitud debe provenir de la parte actora,
tal como lo indica el inciso 1 del articulo 461 del Codigo General del Proceso, el cual
expresamente dice: “(...) Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare
escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que
acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez declarara
terminado el proceso y dispondré la cancelacion de los embargos y secuestros, si
no estuviere embargado el remanente”.

REQUERIR al apoderado actor abogado OSWALDO SARMIENTO RAMIREZ para
que informe a este despacho si es su intension solicitar la terminacion del proceso.
En caso afirmativo, debera remitir el memorial a la bandeja del correo electronico
del juzgado.

Ejecutoriada esta provincia, INGRESESE al despacho para proferir.

NOTIFIQUESE


mailto:informacion@legalcompany.co
mailto:juridico@legalcompany.co
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Bogota D.C. trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 2021-00857

Examinado el expedite, el despacho dispone:

1.

De las excepciones planteadas por la parte demandada, se corre traslado a la parte
actora por el término de 3 dias (inciso 6 del articulo 391 del C.G.P.). Secretaria
proceda a enviar al correo electronico de la parte actora |
abogadosasociados.juridico@hotmail.com y sanic74@hotmail.com copia del total

de los consecutivos visibles en el cuaderno de contestaciones. Déjese constancia
en el expedite. Surtido el traslado, ingrésese al despacho para proveer.

Se les indica a las partes que, por mandato del numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.
y del paragrafo del articulo 8 del Decreto 806 de 2020, en los sucesivo estan en el
deber de enviarse copias de los memoriales que presentes al juzgado entre ellos
mismo, incluyendo escritos de defensa, a los correos electronicos aportados al
proceso.

NOTIFIQUESE
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;@ JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
(Acuerdos PSAA15-10412 y PCSJA18-11068)

Bogota D.C. trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 2022-01173

Dado que la parte ejecutada JAVIER ALONSO GALVIS TORRES se notific conforme
a los lineamientos del articulo 8 del Decreto 806 de 2020, convertido en legislacion
permanente por la Ley 2213 de 2022, en fecha 2 de noviembre de 2022 como consta
en el memorial visible en el consecutivo 009, sin que durante el término de traslado de
la demanda ejecutiva hubiera formulado excepciones de mérito, de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 440 del Cédigo General del Proceso, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO. SEGUIR LA EJECUCION, en la forma y términos sefialados en el auto que
libré mandamiento de pago.

SEGUNDO. PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en la forma y términos sefialados
por el articulo 446 del Codigo general del Proceso.

TERCERO. DISPONER el remate de los bienes que se lleguen a embargar, previo
avaluo.

CUARTO. Costas a cargo de la parte ejecutada. Liquidense por la Secretaria de este
Despacho, teniendo en cuenta como agencias en derecho la suma de $1°050.000,00.

QUINTO. Finalmente, al amparo de lo dispuesto en el Acuerdo No. PCSJA17-10678 y
PCSJA18-1103., en concordancia con el articulo 27 del Codigo General del Proceso,
remitase la actuacion a los sefiores Jueces de Ejecucion Civil Municipal de esta ciudad,
para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE s
//ﬂ,(//{/
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COMPETENCIA MULTIPLE
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Bogota D.C. trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 2019-01017

Como quiera que transcurrié el termino otorgado en el auto de fecha siete (07) de
octubre de dos mil veintidos (2022), sin que se haya cumplido con la carga alli impuesta,
con apoyo en lo normado en el numeral 1 del articulo 317 del C.G.P., el Despacho

RESUELVE:
PRIMERO. DECRETAR la terminacién del presente proceso por Desistimiento Tacito.

SEGUNDO. Consecuencialmente, ordenar el levantamiento de todas las medidas
cautelares practicadas en este proceso. Por secretaria, librense los oficios
correspondientes.

Si existieren embargos, de remanentes, concurrentes, acumulados, de bienes que se
llegaren a desembargar o de créditos informados de la DIAN, procédase conforme a la
regla de prelacion de la ley sustancial o ponganse los bienes desembargados a quien
los requiera, segun el caso. Oficiese.

TERCERO. ADVIERTASE al actor que, al tenor de lo dispuesto en el literal f) de la
norma en cita no podra ejercer la accion aqui impetrada sino pasados seis meses
contando a partir de la ejecutoria.

CUARTO. No se condena en costas o0 perjuicios, conforme a lo dispuesto en el numeral
2 del articulo 317.

QUINTO. Se ordena el desglose y posterior entrega a la parte demandante, de los
documentos aportados como base de la accion, a sus expensas y demas constancias
de ley, conforme a lo indicado en el numeral 2 del articulo 116 del C.G.P., en
concordancia con el articulo 317 ibidem.

SEXTO. CUMPLIDO lo anterior archivese el expediente, previa desanotacidn vy
ejecutoriada la presente providencia.

NOTIFIQUESE
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Bogota D.C. trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 2021-00645

Dado que la parte ejecutada NORA ELENA ARROYAVE ALVAREZ se notific
conforme a los lineamientos del articulo 8 del Decreto 806 de 2020, convertido en
legislacidén permanente por la Ley 2213 de 2022, en fecha 16 de septiembre de 2022
como consta en el memorial visible en el consecutivo 2.2. del cuaderno de
notificaciones, sin que durante el término de traslado de la demanda ejecutiva hubiera
formulado excepciones de mérito, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 440 del
Codigo General del Proceso, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO. SEGUIR LA EJECUCION, en la forma y términos sefialados en el auto que
libré mandamiento de pago.

SEGUNDO. PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en la forma y términos sefialados
por el articulo 446 del Codigo general del Proceso.

TERCERO. DISPONER el remate de los bienes que se lleguen a embargar, previo
avaluo.

CUARTO. Costas a cargo de la parte ejecutada. Liquidense por la Secretaria de este
Despacho, teniendo en cuenta como agencias en derecho la suma de $1°100.000,00.

QUINTO. Finalmente, al amparo de lo dispuesto en el Acuerdo No. PCSJA17-10678 y
PCSJA18-1103., en concordancia con el articulo 27 del Codigo General del Proceso,
remitase la actuacion a los sefiores Jueces de Ejecucion Civil Municipal de esta ciudad,
para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE

s

. ALBERTO SAAVEDRA CACERES

JUEZ



DMG
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DAYANA PATRICIA GARCIA GUTIERREZ
Secretaria




RAMA JUDICIAL
@ JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
(Acuerdos PSAA15-10412 y PCSJA18-11068)

Bogota D.C. trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 2021-00751

Para continuar con el tramite procesal, se requiera a las partes en litigio para que
procedan de acuerdo al articulo 446 del C.G.P. o hagan las manifestaciones que
estimen pertinentes.

Secretaria proceda a emitir un informe de titulos judiciales obrantes en el proceso de la
referencia y remitaselo al actor al correo electronico maroswb@amail.com y deje
constancia en el expedite.

NOTIFIQUESE

ALBERTO SAAVEDRA CACERES
JUEZ
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JUZGADO OCTAVO (82) DE PEQUENAS CAUSAS

Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notifica por anotacion en ESTADO No. 036 fijado hoy
14 de marzo de 2023 a la hora de las 8:00 A.M.

DAYANA PATRICIA GARCIA GUTIERREZ
Secretaria
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RAMA JUDICIAL
;@ JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
(Acuerdos PSAA15-10412 y PCSJA18-11068)

Bogota D.C. trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 2021-00812

Dado que la parte ejecutada LUISA FERNANDA NARANJO GONZALEZ vy
JONATHAN ALEJANDRO PRIETO PALACIO se notificd, la primera, como se dejd
constancia en el auto de fecha 31 de marzo de 2022 v, el segundo, conforme a los
lineamientos de los articulos 291 y 292 del C.G.P. en fecha el 24 de marzo de 2022
como consta en el memorial visible en el consecutivo 3.1. del cuaderno de
notificaciones, sin que durante el término de traslado de la demanda ejecutiva hubiera
formulado excepciones de mérito, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 440 del
Codigo General del Proceso, el Despacho RESUELVE:

PRIMERO. SEGUIR LA EJECUCION, en la forma y términos sefialados en el auto que
libré mandamiento de pago.

SEGUNDO. PRACTIQUESE la liquidacion del crédito en la forma y términos sefialados
por el articulo 446 del Codigo general del Proceso.

TERCERO. DISPONER el remate de los bienes que se lleguen a embargar, previo
avaluo.

CUARTO. Costas a cargo de la parte ejecutada. Liquidense por la Secretaria de este
Despacho, teniendo en cuenta como agencias en derecho la suma de $200.000,00.

QUINTO. Finalmente, al amparo de lo dispuesto en el Acuerdo No. PCSJA17-10678 y

PCSJA18-1103., en concordancia con el articulo 27 del Codigo General del Proceso,
remitase la actuacion a los sefiores Jueces de Ejecucion Civil Municipal de esta ciudad,

para lo de su cargo.
=X, //exg
EDG LBERTO SAAVEDRA CACERES

JUEZ

NOTIFIQUESE
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DAYANA PATRICIA GARCIA GUTIERREZ
Secretaria




RAMA JUDICIAL
;@ JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
(Acuerdos PSAA15-10412 y PCSJA18-11068)

Bogota D.C. trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 2021-01017

Vencido el término de traslado de las excepciones en la contestacion de la demanda,
sin que se hubiese presentado replica por la parte actora, de conformidad con lo previsto
en el articulo 392 del CGP y teniendo en cuenta lo previsto en el Decreto 806 de 2020
dictado por la Presidencia de la Republica y adoptado como legislacion permanente por
la Ley 2213 de 2020, junto con lo sefialado en acuerdo PCSJA20-11567 de 2020
emanado por el Consejo Superior de la Judicatura, deben atenderse las instrucciones
de priorizacion de los medios virtuales, por lo que se dispone:

1. DECRETAR las siguientes pruebas:
A FAVOR DE LA PARTE DEMANDANTE

DOCUMENTALES: En lo que sea susceptible de prueba, téngase por tales los
documentos allegados con la demanda.

A FAVOR DE LA PARTE DEMANDADA

DOCUMENTALES: En lo que sea susceptible de prueba, téngase por tales los
documentos allegados en la contestacion de la demanda.

INTERROGATORIO: Decretar el interrogatorio del representante legal de la parte
actora, tal como se solicitd por la parte pasiva en la contestacion de la demanda.

2. SENALAR la hora de las 2:30 p.m. del dia martes veintisiete (27) del mes de junio
del aiio dos mil veintitrés (2023), a fin de realizar la audiencia de que trata el articulo
392 del C.G.P., la cual se realizara de manera virtual.

Se previene a las partes y a sus apoderados que su inasistencia a la audiencia
acarreara las consecuencias procesales y probatorias sefialadas en el numeral cuarto
del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012; asi mismo, se practicaran las pruebas
decretadas, se recibiran los alegatos de conclusidn, y se proferird la respectiva
sentencia.



2.1. Por secretaria, comuniquese la presente decision a los apoderados y partes por el
medio mas expedito, en el animo de ilustrarlos acerca de la logistica requerida y la
manera como se llevara a cabo dicho acto procesal.

Se requiere a las partes, a los apoderados y a los terceros intervinientes para que
dispongan de los medios tecnologicos (computador, Tablet, teléfono celular
Smartphone) camara de video y micréfono, para llevar a cabo la audiencia. Precisar
que si se requiere consultar el expediente o0 alguna pieza procesal debera informarse y
solicitarse de inmediato para efectos de ponerla a su disposicion via electronica.

NOTIFIQUESE

ALBERTO SAAVEDRA CACERES
JUEZ
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JUZGADO OCTAVO (82) DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
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DAYANA PATRICIA GARCIA GUTIERREZ
Secretaria




RAMA JUDICIAL
;@ JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIA MULTIPLE
(Acuerdos PSAA15-10412 y PCSJA18-11068)

Bogota D.C. trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 2022-00018

En atencion a la solicitud visible en el consecutivo 2.1. del cuaderno de memoriales,
elevada a través de un correo electronico valido por el apoderado judicial de la parte
demandante, quien se encuentra debidamente facultado para recibir y con apoyo en lo
dispuesto en el articulo 461 del C.G.P., el Despacho.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el proceso ejecutivo singular promovido por
CREDIVALORES- CREDISERVICIOS S.A., en contra de CARMEN NAIDU LOPEZ
ARDILA, por el pago total de la obligacion.

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares efectivizadas en
el presente asunto. Librese los oficios pertinentes y los mismos tramitense por la
Secretaria del Juzgado, acorde con lo dispuesto en el articulo 11 del Decreto 806 de
2020, convertido en legislacion permanente por la Ley 2213 de 2022. En caso de existir
embargo de remanentes, pongase a disposicion de la autoridad que los solicito.

TERCERO: Ordenar el desglose los documentos base de la accion, a cargo de la parte
demandada.

CUARTO: Cumplido lo anterior y previas las desanotaciones del caso, archivese el
expediente.

NOTIFIQUESE

s

ﬂw{”
\ ALBERTO SAAVEDRA CACERES

JUEZ
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DAYANA PATRICIA GARCIA GUTIERREZ
Secretaria




e RAMA JUDICIAL

;@ JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS Y
e COMPETENCIA MULTIPLE
(Acuerdos PSAA15-10412 y PCSJA18-11068)

Bogota D.C. trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Rad. 2022-00088

En atencion a memoriales obrantes en el expedite, el despacho dispone:

7.

10.

TENER por notificada a la parte demandada GINGIOLA SALOME GRACIA
GUERRERO, KATHERINE DE JESUS NUNEZ GUERRERO, y MARGARET
JOHANA NUNEZ GUERRERO desde el 17 de agosto de 2022 de conformidad con
el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, convertido en legislacion permanente por la
Ley 2213 de 2022, quienes no contestaron la demanda o propuso excepciones.

NEGAR la solicitud de suspender el proceso presentada por la apoderada judicial
de la parte actora en cuanto no cumple con el requisito de haber sido solicita en
comun acuerdo por las partes en litigio, de la forma en como lo ordena el numeral 2
del articulo 161 del C.G.P., el cual indica: “(...) Cuando las partes la pidan de comun
acuerdo, por tiempo determinado. La presentacion verbal o escrita de la solicitud
suspende inmediatamente el proceso, salvo que las partes hayan convenido otra
cosa”.

REQUERIR a las partes para que informe a este despacho si es su intension solicitar
la suspension del proceso. En caso afirmativo, deberan remitir el memorial a la

bandeja del correo electronico del juzgado.

Ejecutoriada esta providencia, INGRESESE al despacho para proferir.

NOTIFIQUESE

DMG

——— [/ﬁ,{/l(/
EDG BERTO SAAVEDRACACERES

JUEZ

JUZGADO OCTAVO (82) DE PEQUENAS CAUSAS
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NOTIFICACION POR ESTADO
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DAYANA PATRICIA GARCIiA GUTIERREZ
Secretaria




