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i

Aprobado segiin acta de sala ordinaria{ NO. __ del 28 de febrero de 2020.

I.- CUESTI(E/)N POR DECIDIR:

En atencién al trdmite previsto en la Ley 1123 de 2007 y al no observar causal de
nulidad que invalide lo actuado, proéede la sala a proferir sentencia de primera
instancia en la investigacion disciplinaria adelantada contra el abogado JESUS
FERNEY GONZALEZ REY, ante la presLnta transgresion de las faltas a dignidad de

. la profesion, lealtad con el cliente y a la debida diligencia profesional previstas en

los articulos 30 numeral 4, 34 literal C'y 37 numeral 1 de la Ley 1123 de 2007.

I1.- HECHOS:
1

Se encuentran relacionados con la’ queja presentada por los sefiores LUIS
ALFONSO VELASQUEZ VELASQUEZ v, sus hijos JAIR ALBEIRO, NELBA CECILIA,
NELSON ALIRIO, LUIS EUGENIO, MARTHA LIGIA y GLORIA ISABEL VELASQUEZ
GUTIERREZ contra el abogado JESUS FERNEY GONZALEZ REY, al considerar que
pudo haber trasgredido el ordenamilento disciplinario al presuntamente omitir

adelantar la gestion encomendada con; la debida diligencia que ameritaba a efectos
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1

de obtener un pronunciamiento favorable a sus pretensiones, viéndose en la
"necesidad de contratar los servicios profesionales de otro abogado quien con la
utilizacion de las herramientas juridicas pertinentes, reorientd el proceso,
obteniendo pronunciamiento favorable; pretendiendo el inculpado, cobrar las
sumas de dineros reconocidas con la labor ejercida por el profesional que lo
reemplazé, aunado el hecho de haber adelantado proceso civil extracontractual en

representacién de los inconformes, sin informarles sobre la gestién adelantada,
pretendiendo igualmente efectuar el cobro de las sumas reconocidas a favor de

ellos.

II1.- IDENTIFICACION DEL DISCIPLINABLE

Se trata del abogado JESUS FERNEY GONZALEZ REY identificado con la cédula de
ciudadania No. 17.326.636 y portador de la tarjeta profesional vigente No. 147963
expedida por el Consejo Superior de la Judicaturat.

El referido profesional del derecho registra antecedentes disciplinarios conforme al

certificado expedido por la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de:

la JudicaturaZ. -

IV.- CARGOS ENDILGADOS:

En audiencia plblica surtida el 13 de febrero de 20203, el magistrado sustanciador,
dispuso formular cargos contra el abogado JESUS FERNEY GONZALEZ REY ante su
presunta incursion en las faltas prevista en el articulo 30 numeral 4 de la Ley
1123 de 2007, a titulo de DOLO, el articulo 34 literal C de la misma norma,
en la modalidad del DOLO y el articulo 37 numeral 1 ibidem, a titulo de
CULPA, con motivo de las irregularidades esbozadas en el acapite de hechos, que
indica:

LEY 1123 DE 2007

Articulo 30. Constituyen faltas contra fa dignidad de la profesion:

' FL.20¢c. o.
2 Fl.27-28¢. 0.
3 Fl. 166 a2 168 ¢. 0,
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Numeral 4. Obrar con mala fe en las actividades refacionadas con el ejercicio de 1a

profasion., E

{
Articulo 34. Constituyen faltas de leéa*/tad con &l cliente:

! S
Literal C. Callar, en todo o en paj@ hecho, implicaciones juridicas o situacion
inherentes a la gestion encomend: f'a o afterarle la informacion correcta, ‘con

animo de desviar la libre decision sobre el manejo del asunto.
Articulo 37. Constituyen faltas a la c{j’ebida difigencia profesional:

Numeral 1. Demorar /a iniciacion o\prosecucion de las géstiones encomendadas
0 dejar de hacer oportunamente las q’/ﬁ_c]encias propias de 1a actuacion profesional,

V.- MATERTAL PROEATORIO

!

) i
Al proceso disciplinario fueron allegadlos los siguientes medios de conviccidn:

> Certificado de afiliacién viger}te del inculpado como cotizante activo del
régimen contributivo en la entidad LA NUEVA EPS S.A. (fl. 90 c.0.).

> Oficio N°, 20187100616091 de fecha 04 de septiembre de 2018, suscrito
por el Coordinador Misional Interdisciplinario Regional Orinoguia de

- Migracion Colombia, mediante el - cual informé las anotaciones de
movimientos migratorios realizados por)e! inculpado (fl. 106-107 c,o.').

> Oficio del 06 de septiembre de 2018 suscrito por el Tesorero de Equidad
Seguros, mediante el cual cerfificd que a la fecha. Ne se habia efectuado
pages a nombre del inculpado,! coﬁ ocasion del proceso 2008-00811 (fl. 118
C.0.).

» Declaracién del ébogado DIEGO ARBELAEZ, rendida ante esta instancia en
audiencia de pruebas y caliﬁcjcién definitiva celebrada el 13 de septiembre
de 2018 (fl. 120 a 124 c.0.). |’

> Declaraciones rendidas ante jesta instancia por los sefiores FLAMINIO
MILLAN GODOY, LUIS ALFONSO VELASQUEZ y NELSON ALIRIO VELASQUEZ
GUTIERREZ, en audiencia de juzgamiento celebrada el 29 de enero de 2019
(fl. 126 a 129 c.0.). : '

> Copia del proceso ejt?cutivo singular  con  radicado  N°,
50001400300220080081100 adelantado por el sefior LUIS AI:FONSO

N

[
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VELASQUEZ contra LA EQUIDAD SEGUROS S.A. (c.a.1)

» Copia del proceso de responsabilidad civil extracontractual con radicado NO.’

50001400300320100025900, adelantado por el sefior LUIS ALFONSO
’ VELASQUEZ VELASQUEZ contra RAPIDO LOS CENTAUROS (c.a.2).

VI. ARGUMENTOS DEFENSIVOS Y ALEGACIONES

Versién Libre. , “ L

Como quiera que el abogado inculpado no cBmparecié a las diferentes
convocatorias efectuadas por la instaﬁcia, se dio aplicacidén a lo previsto en el
parééjrafo del articulo 104 de la Ley 1123 de 2007, declarando persona ausente al
investigado y designando en su representacién a un profesional del derercho que

asumiera su defensa a lo largo del tramite procesal.

-

De los alegatos finales.

En audiencia de juzgamiento celebrada el 13 de febrero del afio qu}a trascurre?, el
abogado CARLOS ANDRES GOMEZ GARCIA en condicion de defensor de oficio del
investigado, manifestd que con las pruebas obrantes en la foliatura se desvirtuaron
los cargos endilgados por la.instancia a su representado si se tiene en cuenta que
en el proceso 2008—811; se firmd un dnico poder el dia 23 de septiembre de 2008,
por parte del ‘sefior LUIS ALFONSO VELASQUEZ, como beneficiario de la poliza
reclamada a Equidad Seguros por los dafios ocasionados con la muerte de la
sefiora MARIA ISABEL GUTIERREZ; mientras que para el proceso de
responsabilidad civil extracontractual N°, 2010-259, firmaron el poder tanto el
sefior VELASQUEZ VELASQUEZ como sus déscendientes, en las fechas 08 de
septiembre de 2009 y 02 de febrero de’2010 por parte de la sefiora GLORIA

VELASQUEZ. Por tanto, resultan contradictorias las versiones rendidas por Iqé ‘

inconformes al indicar que Unicamente habfan concurrido en una ocasidn a firmar
poderes, pues por o menos, el seftor LUIS ALFONSO VELASQUEZ, debid concurrir
en dos oportunidades a firmar poder al investigado para adelantar las gestiones

4 Fl. 169 c.0.
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encomendadas, por lo que no es posible afirmar que desconocian las pretensiones

de cada poder conferido en partlcu[ar, quienes a su vez, en condicién de mayores

de edad, debieron percatarse de lo ql.ge firmaban.
E

De otra parte, refirid el abogado dé la defensa que su representado actué de
manera diligente frente al encargo eriucomendado por sus poderdantes, sin que el
hecho de no haber obtenido un pront.:lnciamiento favorable a sus pretensiones, sea
razon para juzgario disciplinariamerite con imposicién de sancién, pues como
quedd demostrado a lo fargo del tramite procesal, el abogado GONZALEZ REY no
reclamo pagos relacionados con las 51[|mas reconocidas a sus poderdantes pues ni
siquiera efectud. solicitudes de pago de los mismos, lo Gnico que alcanzo a sohcntar
fue un embargo, v lo hizo a través dp un abogado sustituto, aunado a ello, no le
fueron cancelados sus honorarios pon% las gestiones realizadas, a pesar de que en
uno de los tramites incidentales por e:;] interpuestos, ya se determino. la suma que
debia cancelar por dicho concepto cada uno de los demandantes.

|

Culminé su intervencion indicando fque no deben ser tenidos en cuenta los

antecedentes dlsc1pllnar|os con los nge cuenta su representado, pues es deber de

los funcionarios judiciales apartarse de juzgamientos como “quien es, no deja de
", pues lo correcto es analizar los;hechos del caso en particular y las pruebas
) . . | - .
aportadas para controvertir Ios-mlsm?s, peticionando en consecuencia, que de no
ser tenidos en cuenta sus argumeritos, se imponga la sancion mas benévola
posible. E | ’
|

E L

1 -
VII.- DEL MINISTERIO PUBLICO

LR I - F ' ] - ] N r

A pesar de haberse comunicado la ,iniciacnon del proceso disciplinario y demas
audiencias orales al delegado de [a Procuraduria General de la Nacion, no

comparecid al diligenciamiento para réndir concepto sobre el particular.
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VIII.- CONSIDERACIONES DE LA SALA

1.- Competencia:

La Corporacién es competente para adoptar la decision de meérito que
corresponda, pues tal modo de proceder tiene sustento en lo dispuesto en el
numeral 3° del articulo 256 de la Constitucién Nacional, en armonfa con el numeral
20 del articulo 114 de la Ley 270 de 1996 y los articulos 2 y 60 numeltal 1 de la Ley
1123 de 2007, profiriendo sentencia sancionatoria si se encuentran reunidos los
requisitos exigidos, o procediendo en sentido contrario a falta de alguno de ellos.

2.- Aspecto objetivo:

De las pruebas aportadas al plenario, las cuales fueron analizadas bajo los
preceptos que orientan el principio de la sana critica, se halla plenamente

acreditada Ja condicidn de‘profesio‘nal del derecho que ostenta el doctor JESUS

FERNEY GONZALEZ REY, asi como también la ausencia de limites al €jercicio de la

. profesion, conforme a las constancias obrantes en la foliatura.

3. Caso concreto:

Teniendo en cuenta el proveido de fecha 09 de octubre de 2019, proferido por
nuestra instancia superior, mediante el cual se declard la nulidad de lo actuado a
partir de la audiencia de juzgamiento del 29 de enero de 2019, se rehizo la
actuacién en audiencia celebrada el 13 de febrero‘ del afio que ftrascurre,
atendiendo lo ordenado por nuestra instancia superior, en relacion con la
congruencia entre el pliego de cargos y la sentencia.

Tenemos entonces que los hechos objeto de instruccidn se encuentran
relacionados con la queja presentada por los sefiores LUIS ALFONSO VELASQUEZ
VELASQUEZ y sus hijos JAIR ALBEIRO, NELBA CECILIA, NELSON ALIRIO, LUIS
EUGENIO, MARTHA LIGIA y GLORIA ISABEL VELASQUEZ GUTIERREZ, contra el
abogado . JESUS FERNEY GONIZALEZ REY, al considerar que con sus
comportamientos pudo haber trasgredido el ordenamiel)to disciplinario.

&

#

-y



o &

i

; Rad. 16-637
Quejosa: LUIS ALFONSO VELASQUEZ VELASQUEZ Y OTROS
Implicado: JESUS FERNEY GONZALEZ REY

Sentencia de primera instancia

i
Manifestaron los inconformes haber contratado los servicios profesionalés del
inculpado a efectos de ejercer sus répresentaciones en el proceso indemnizatorio
pretendido en virtud del deceso de su sefiora esposa y madre MARIA ISABEL.
GUTIERREZ DE VELASQUEZ (qepd), procediendo a hacerles firmar unos
poderes. En primer lugar, presento reclamacién ante la Aseguradora que
amparaba los riesgos de los vehlcu[os de la empresa de transportes “ Rapido Los
Centauros”, sin embargo en wsta! de que el ofrecimiento de indemnizacion
ofrecido era inferior al monto asegurado, presento de'manda ejecutiva contra,
Seguros La Equidad, ‘correspondie!']do su framite al Juzgado Segundo Civil
Municipal de esta ciudad, bajo el radicado N°. 2008-811.
Refirieron los quejosos que duE‘ante el tramite del proceso, llamaban
ocasionalmente al investigado a efeFtos de solicjtar informacién sobre el avance
del mismo, quien contestaba de fc;‘rma esporadica y daba poca informacion al
respecto, hasta el punto de resultar imposible la comunicacion con el inculpado
pues cerrd su oficina y el teléfono nd lo volvié a contestar,-por lo que acudieron al
envio de mensajes electrénicos médiante los cuales lo requerian para que les

proporcionara informacion del proceso.
|
1

Luego de que el Juzgado Segundo Civil Municipal de esta ciudad, dictara sentencia
el 27 de julio de 2011, mediante Iaf cual declaraba no probadas las excepciones
propuestas por Seguros La Equidaéi, crdenando sequir adelante la ejecucion y
concediendo el recurso de apelacién propuesto por el apoderado de la

demandada; correspondié al Juzgadé Cuarto Civil del Circuito, resolver la alzada.

: '
Mediante mensaje electrénico, el mculpado les respondié en una oportunldad
indicandoles que no les habia de]ado el proceso abandonado y que tan pronto se
pronunCIaran respecto del recurso,; Ies informaria al respecto, sin embargo, le
precisd que si se encontraban mcoﬂformes con su gestion, se encontraban en la
libertad de conseguir otro abogado; Por lo que le requerian una cita personal o

responder sus llamadas a efectos dé conocer los pormenores del proceso o en su
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defecto, expedirle paz y salvo para contratar otro profesional que continuara su

defensa de forma diligente. '
Comunicados de la progfamacicS'n de audiencia de lectura de fallo ‘por parte del
Juzgado Cuarto Civil de! Circuito, se dirigieron nuevamente por medio electrénico
" al inculpado a efectos de confirmar su asistencia para la fecha programada por el
referido despacho judicial, indicando que asistiria y que la presencia del sefior LUIS
ALFONSO VELASQUEZ no era necesaria pues solo se re(';uen’a a los abogados para
presentar alegaciones finales, sin embargo, el sefior VELASQUEZ VELASQUEZ
asistid en la fecha convocada asi como el inculpado. En esta oportunidad el
Juzgado de segunda instancia decidié revocar la sentencia recurrida, declarando
probadas las excepciones propuestas por la demandada, por lo que requirid al
inculpado para que; le indicai'a gue podian hacer al respecto, manifestandole que
no se podfa hacer nada, que se habia perdido el caso y que el ya no tenfa nada
que hacer, por tanto, no continuaba con su representacion.

t

Ante tal manifestacidn por parte del investigado, el sefior VELASQUEZ VELASQUEZ,

como jefe del hogar, decidié acudir a indagar con otro profesional del derecho, la’

viabilidad de continuar con el proceso, contratando los servicios profesionales del
abogado DIEGO ARBELAEZ, quien interpuso accion de ftutela contra el Juzgado
Cuarto Civil del Circuito de esta ciudad, la cual fue negada en primera instancia por
parte de la Sala Civil Laboral Familia del Tribunal Superior de este distrito Judicial.
Decisidn que fue recurrida, obteniendo pronunciamiento de la H. Corte Suprema
de Justicia, mediante proveido dei 08 de mayo de 2013, revocando el fallo
proferido por el Aquo, ordenando al Juzgado Cuarto Civil del Circuito, emitir una
"nueva sentencia, siguiendo ic;s lineamientos y directrices del fallo constitucional.

El Juzgado Cuarto Civil del Circuito profirid nueva decisién el 06 de junio de 2013,
en cumplimiento con la orden judicial emitida bor la instancia superior, sin
embargo, incurri@ en un error mecanografico, condenando en costas al
_clemandante; por lo que tuvo que otorgar poder a otro profesional para que
solicitara la correccién pertinente, retornando el proceso al Juzgado Segundo Civil
Municipal de esta ciudad para liquidar el crédito y ordenar la entrega de dineros a

13
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i

favor del demandante. Sin embérgo, con escrito radicado el 04 de julio de 2014, el

abogado inculpado, solicitd Ia entrega de los dineros a su favor, en virtud de la
facultad eépecial de recibir que le habia sido conferida por el demandante, a pesar
de haber trascurrido mas de un afio Zde haber abandonado la representacién y de
que otro profesional habia coqseggido un fallo-favorable, pretendiendo.apropiarse
de las sumas de dinero que le habian sido reconocidas, sin contar con su
autorizacion o al menos comunicacién al respecto, interponiendo innumerables
maniobras dilatorias para afectar el tramite del proceso.

Aunado a lo anterior, hacia el mes de mayo de 2016 el Gerente de “Rapido los
Centauros”, se comunicé telefomcamente con el sefior LUIS ALFONSO VELASQUEZ
VELASQUEZ, proponiéndole Ilegar a un acuerdo, en razon de la medida cautelar
impuesta a la empresa embargada por la suma de $450.000.000, donde como
consecuencia de ello le habian 5|d$ embargadas las cuentas de la misma. Sin
conocimiento al respecto, el que]oso‘comunico a su abogado DIEGO ARBELAEZ la
situacion, programando una reunlon en su oficina para tratar el tema, en esa
oportunidad el abogado de la empreSa referida indico que las érdenes de embargo
habfan “sido- decretadas al interior del proceso 2010-259, interpuesto por el
inculpado en representacidn de los inconformes, sin su conecimiento o
autorizacidn, en las que incluia el Lreconocimiento de perjuicios morales por el
deceso de su esposa y madre, habigndo solicitado inclusive, la entrega de dineros
consignados en el proceso, razon por la cual procedieron a revocarle el poder
conferido para el efecto. ’ ; ‘

|

Expuestos los hechos que motivaron la presente investigacién, la instancia

-

analizara cada una de las faltas o cargos formulados en coatra del abogado JESUS
FERNEY GONZALEZ REY en Ila aLjdiencia de pruebas y calificacion definitiva
realizada el dfa 13 de septiembre def 2018, relacionadas con la transgresion de las
faltas contra la dignidad de la profesion, lealtad con el cliente y a Ia‘ debida
diligencia profesional, contenidas en ;'la Ley 1123 de 2007.
| y
DE LA FALTA CONTRA LA DEBIDA DILIGENCIA PROFESIONAL

CONTENIDA EN EL NUMERAL 1 DEL ARTICULO 37 DE LA LEY 1123 DE

f
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[

Analizadas las pruebas obrantes en la foliatura tenemos que, efectivamente el -

sefior LUIS ALFONSO VELASQUEZ VELASQUEZ confirid poder al abogado JESUS
FERNEY GONZALEZ REY, el dia 23 de septiembre de 2008, para iniciar y llevar
hasta su terminacién y ejecucion, demanda ejecitiva singular, de menor cuantfa
contra LA EQUIDAD SEGURQS GENERALES O.C.

Se pudo constatar que el abogado inculpado adelanto iqs gestiones necesarias al
interior del radicado N°. 2008-811, a efectos de obtener un pronunciamiento
favorable a las pretensiones de'sus mandantes, las ‘cuales fueron valoradas por €l
Juzgado Segundo- Civil Municipal, al emitir el fallo de primera instancia, declarando
no probadas las excepciones propuestas por fa parte demandada y ordenando
continuar con la ejecucion a favor del demandante. )
Respecto a ello, manifestd el sefior LUIS ALFONSO VELASQUEZ que luego de
haber sido recurrida la decision de primera instancia, se intenté'comunicar por
todos los medios con el inculpado a efectos’ de que le inforr}aara los avances del
proceso, sin embargo, su oficina habfa sido cerrada y no contestabq las llamadas
telefdnicas gque le realizaba, proéediendo como Ultima glterna‘tiva a dirigir sendos
mensajes electrénicos, de los cuales éporté copia, en los que le indicé:

"...con €/ fin de comunicarle mi gran preocupacion en razon de que se fe dig poder
' para el proceso gue cursa en los juzgados segundo, tercero y cuarto del circuito de
Villavicencio, desde hace 1 afio y donde usted doctor, no se ha pronunciado sobre
el debido proceso: si es que va a seguirlo trabajando o el porgué lo dejo tirado sin
tener yo ninguna notificacion al respecto...”

"..ha pasadb Hempo y no he tenido ninguna notificacion, para completar cuarido
me he acercado a su oficina en recepcion me dicen que esa oficina la cerraron due
no tienen informacion suya y que la estan vendiendo, sinceramente si deseo darfe
el proceso a otro abogado, pues le comenté mi caso y estd dispuesto a continuar

con el praceso, para lo cual requiero una entrevista personalmente con usted para

10
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poder realizar los trémites corresponlcﬁentes de fa entrega de mis documentos y e/
poder que se le habia otorgado a usted para darle nuevo poder a el abogado, de

lgual manera como usted debe saber el proceso es necesario que nos reunamos .

para llegar a un acuerdo teniendo en cuenta su trabajo realizado...”
Se constatd en el expediente referit{lo que la Ultima actuacion efectuada por el
-inculpado en representacién de su mandante, fue su comparecencia a la audiencia
prevista en el articulo 432 del C.P.CE., llevada a (;abo el 15 de enero de 2013,
oporfunidad en la que expuso los alegatos finales ante el Juzgado Cuarto Civil del
Circuito de esta ‘ciudad, quien se ehcargan’a de definir el recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia de ;Jrimera instancia, resultando la actitud del
inculpado pasiva frente a la representacion de sus poderdantes, por lo .que el fallo
proferido por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de esta ciudad, revoco la decision

recurrida, dec]arando probadas las eXcepaones propuestas por la demandada y
condenando en costas a la parte demandante.
N

Preciso el inconforme que, una vez c_ulminada la audiencia de lectura de fallo de
segunda instancia en la que resultarohn vencidas sus pretensiones, el inculpado le
manifestd que ya no habfa nada que hacer, que se habia perdido el caso y que el
ya no tenia nada que hacer, por lo tari;to, no continuaba con el caso.

- {
Ante su renuencia de aceptar tal pérdida, consultd a otro pro%esional quien le
indico que lo procedente era interpdner una accion de tutela, contratando los
servicios profesionales del abogado DIEGO FERNANDO ARBELAEZ TORRES, con
quien suscribié contrato de prestacion !de servicio el 04 de febrero de 2013, para el
efecto. En primera instancia, la Sala Civil Laboral Familia del Tribunal Superior de -
este distrito, resolvié negar el ampéro solicitado, sin embargo, impugnaron la

decision y mediante proveido del 08 de mayo de 2013, la H. Corte Suprema de

. - = 4 » _w F ! -
- Justicia resolvid revocar la decision recurrida y en su lugar conceder el amparo
+ peticionado, ordenando al Juzgado Cuarto Civil del Circuito de esta ciudad, emitir

¥
un fallo acorde con las consideraciones expuestas.

En audiencia llevada a cabo el 06 de junio de 2013, presidida por el Juzgado

.
F
o
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Cuarto Civil del Circuito de esta ciudad, comparecié el abogado L.UIS EDUARDO
FRANCO RUBIO, como apoderado del demandante y sustituto del inculpado,
reconocido previamente en el proceso, oportunidad en la que se confirmo Ia
decisién proferida por el Juzgado Segundo Civil Municipal de esta ciudad, debiendo
aclararse mediante auto del* 21 de junio de 2013, en relacion con errores
mecanograficos en los que se habifa incurrido en la parte resolutiva de la.”
providencia, a peticién del apoderado del inconforme, doctor WILLIAM SANCHEZ
TORO, quien a su vez, objetd la liquidacion de! crédito.

Asi la's cosas,'encuentra la sala que si bien, se endilé;é esta falta al investigado, a la
f(;cha, se encontraria prescrita la eventual responsabilidad que le pudiera asistir
pues al efectuar la sumatoria del tiempo que ha transcurrido entre el afioc 2013 a fa
fecha actual, nos arroja los cinco (5) afios que establece el Codigo Unico
Disciplinario para que opere este fendmeno juridico, con lo cual se ha desbordado
a todas Iuces el término establecido en el articulo 24 de-la Ley 1123 de 2007,
configurdndose el fendmeno prescriptivo de la accién disciplinaria, basados en la
tesis juridica que el lapso que debe mediar para este tipo de faitas empieza a
correr desde la ejecucion del ﬂJtimo acto, o en el presente caso desde la fecha en
_ la que debid haber actuado la inculpada, esto era, haber solicitado el subrogado
penal pretendido por su representado, en consecuencia, el Estado ha perdido la
potestad sancionatoria; se debé proceder entonces a declarar la extincion de la
accion disciplinaria en favor del abogado JESUS FERNEY GONZALEZ REY, al tenor
de lo dispuesto en los articulos 23 y 24 de la Ley 1123 de 2007.

En tal estado de cosas, atendiendo el analisis efectuado en precedencia, resulta
camino incuestionable la decisién de declarar la extincién de la accidn disciplinaria
seguidé contra el profesional del derecho investigado, ante la existencia de factor -
de orden legal vy factico, capaz de poner fin al presente proceso disciplinario; sin
olvidar que, dicha situacién es ‘aplicable independientemente de la resfaonsabilidad
o no del investigado, sino que deliberar sobre aquellos ante el surgimiento del
fenomeno prescriptivo respecto de este cargo.

ad{
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DIGNIDAD DE LA PROFESION CONTENIDA EN EL NUMERAL 4 DEL
ARTICULO 30 DE LA LEY 1123 DE 2007.

la lectura de las piezas procesales nos ubica dentro del ambito de la-
responsabilidad que le asiste al abolgado JESUS FERNEY GONZALEZ REY, si se
tiene en cuenta que como se evidencid a lo largo de la investigacion, después de
que el abogado GONZALEZ REY, se rehusé a continuar con la representacién de su
mandante al indicarle que ya no habl’? nada mas que hacer, que se habia perdido
el caso, que no continuaria con su defensa y haber contratado los servicios
profésionales de otro abogado, qui;en acciond la jurisdiccion constitucional en
!

primera y segunda instancia, logrande un fallo favorable a las pretensiones de los
inconformes, objetando la liquidacion del crédito y realizando las gestiones
tendientes a materializar el reconoqlimiento economico dispuesto, por espacio
-aproximado de un afic y medio, radicG memorial el 09 de julio de 2014, solicitando
al juzgado de conocimiento, que poriceleridad y economia procesal, ordenara la
entrega de los dineros depositados o due se llegaran a depositar en el proceso, a
su favor, en virtud de la facultad espeE:iaI de recibir que le habia sido conferida por
. su 'mandante, sin haber mediado comunicacién, autorizacién”o reconocimiento de
poder por parte del sefior VELASQUEZiVELASQUEZ, en dicho sentido, pues como él
mismo lo indico en su escrito de queja, lo tomd por sorpresa la actitud descarada y
cinica por parte del inculpado al solicitar la entrega de unos dineros reconocidos,
merced a la gestién desplegada por otlro profesional, por efecto del abandono de la
defensa encomendada, razdn por la que procedié mediante escrito radicado el 10
de julio de 2014, a revocarle el poder conferido al inculpado, atendiendo a la
renuencia de expedir el respectivo paz y salvo, tantas veces solicitado para
garantizar la defensa eficaz de sus intereses.

Mediante auto del 22 'de julio de 2014£ el Juzgado Segundo Civil Municipal, aceptd
la revocatoria-al poder que le habia sido otorgado al abogado GONZALEZ REY. Asi
mismo, ordend la entrega de los dineros consignados para el asunto a favor del
demandante. Razdn por la que el inculpado nuevamente radica memorial el 23 de
julio de 2014, en los siguientes términds:
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“Con todo comedimiento me permito solicitarle que, previo a admitir la revocatoria
del poder presentada por el demandante, se sirva exigir a éste el paz y salvo
emitido por el suscrito. La presente solicitud la hago como amparo y proteccion de
mi derecho fundamental a recibir remuneracion por mi trabbjo, pues he atendido
diligentemente el proceso durante SEIS (6) ANOS, teniendo en cuenta que la
demanda ;‘ue presentada desde el afio 2008 y que en e;te momento se encuentra
sélaménte pendiente por. aprobar la liguidacion del crédito que yo mismo presenté.
No es justo que cuando el proceso practicamente se encuentra terminado se me
revoque el poder para nombrar ofro gpoderado que venga de repente y sin hacer
nada a aprovecharse del fruto de estos affos de trabajo y de los gastos que he
tenido que asumir para atender el proceso, pues el demandanté no ha sufragado
gasto alguno...”. )

Interponiendo a su vez, ‘me‘diante escrito del 25 de julio de 2014, recurso de
reposicion contra el autc mediante el cual se ordend la entrega de los dineros
élepositados al proceso a favor del demahdante, ante la vulneracion de su derecho
fundamental al trabajo en la modalidad del derecho a recibir remuneracion por sus
servicios profesionales prestados. Con escrito radicado en la misma fecﬁa, el
ir{culpado peticioné al juez de conocimiento, decretar la medida cautelar de
embargo y retencion de los dineros depositados para el proceso con el fin de
garantizar el pago de sus honorarios, los cuales se definirian mediante incidente. El
10 de febrero de 2015, radicé liquidacion del crédito para su aprobacion.

Ante la” actitud renuente y desleal por parte del inculpado, los inconformes
radicaron escritos mediante los cudles informaban al juez de conocimiento sobre
las maniobras deshonestas del inculpado, allegando a su vez, certificado de
antecedentes disciplinarios en los que se evidencia la actitud reiterada del
profesional de apoderarse de los dineros producto de la gestidn encomendada.

Luego entonces, resulta evidente para la instancia, que la pretensién del abogado
GONZALEZ REY, era la de continuar con la representacion del demandante aun
cuando se habia separado de la misma durante un lapso mayor a un afio y era una

gestidon efectuada por otros profesionales que con sus' habilidades juridicas

14
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lograron” conseguir el reconocimiento indemnizatorio pretendido; solicitando la
entrega de dineros sin la anuencia o, autorizacién del demandante, por efecto del
abandono de su defensa.

3

Asi mismo, para la instancia constituye un acto de mala fe por parte del inculpado’

el hecho de haber radicado el proceso de responsabilidad civil extracontractual N,

2010-259, en representacion de los Einconformes, adelantando la reclamacion de

perjuicios morales ocasionados por la empresa RAPIDO LOS CENTAUROS en virtud
del deceso de la sefiora MARIA IS{\BEL GUTIERREZ (g.e.p.d.), sin informarles
sobre dicha representacion, pues. segin indicd el sefior LUIS ALFONSO
VEFASQUEZ, en diligencia de declatacién rendida ante instancia, el inculpédo
nunca les insinud la presentacnon de una demanda de responsabilidad civil
extracontractual contra la empresa RAPIDO LOS CENTAUROS ni ellos tenian

conocimiento que  podian mterpqneirla, por lo que tampoco le exngleron al

inculpado su presentacion, pues después de la muerte de su esposa, €l y sus hijos

le firmaron diferentes documentos, sin saber el alcance de los mismos, atendiendo
la penosa‘situacién que padecian. i,
.
Asi mismo, €l sefior NELSON ALIRIO YELASQUEZ, bajo la gravedad del juramento,
indicd que el compron:IiSO adquiridé por el inculpadc era el de obtener [a
reclamacion del pago de la pdliza ante EQUIDAD SEGURQOS, nunca tocaron el tema
de demandar a [a empresa RAPIDO LOS CENTAUROS, precisando que su paﬁé se
encaygé de los pormenores de la contratacion del investigado, indicandole a él y a
sus hermanos que debl'anﬁﬁrmar podpres para la demanda, sin atinar a precisar
cuantos poderes firmaron ni para que exactamente los utilizd el abogado
GONZALEZ REY; se vinieron a enterar|de la existencia del referido proceso cuando
el gerente de la empresa RAPIDO LQS CENTAUROS conizacté a su papa y luego

fueron citados en la oficina del abobado DIEGO ARBELAEZ, donde el referido

_ gerente les solicitd llegar a un acufardo atendiendo a que las cuentas de la

empresa habian sido embargados por una suma considerable de dinero.

|

¥
"El abogado DIEGO ARBELAEZ, en diligencia de declaracion rendida ante esta

{ . - . r
instancia, manifestd haber sido testigo que los inconformes no conocian sobre la
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I

existencia del proceso de responsabilidad civil extracontractual, promovido contra
RAPIDO LOS CENTAUROS pues una vez concluida la gestion ante el Juzgado
Segundo Civil Municipal de esta ciudad al interior del radicado N°. 2008-811, la
familia VELASQUEZ consideraba que no habia trérﬁite pendiente por realizar, pues
lo que resultaba era contestar e] incidente de regulacion de honorarios promovido
por el inculpado, por lo que duraron aproximadamente un afio sin contactarlo,
hasta cuando el sefior VELASQUEZ VELASQUEZ flamé a consultarle lo relacionado
con la llamada rgcibida por el gerente de la émprésa RAPIDO LOS CENTAUROS,
quien manifestaba que los tenian embargados, programando una reunidn en su
oficina, a la que acudié el gerente, el abogado de la empresa y los inconformes,
manifestando que desconocian sobre la existencia de ese proceso, por lo que se
dirigié al Juzgado Tercero Civil Municipal de esta ciudad, encontrandoe la misma
situacion acaecida en el 2008-811, pues el inculpado ya habia reclamado la
entrega de los dineros que habian sido ordenados con las medidas cautelares

ordenadas sobre las cuentas de la empresa demandada, ante la evidente -

indignidad que generaba esa actuacion por quien los venfa representando
judicialmente, los inconformes procedieron a revocarle el poder para evitar que
cobrah? los dineros de un proceso del que nunca fueron informados sobre su
existencia.

Guarda relacidn lo anterior, con la declaracion rendida por el sefior FLAMINIO
MILLAN, en condicién de representante legal de la empresa RAPIDO LOS
CENTAUROQS, quien manifesté haber llegado-a un acuerdo con algunos de’los
inconformes y el abogade DIEGO ARBELAEZ, sin que hubiera tenido contacto con
el abogado inculpado para llegar a un arreglo amistoso, pues este lo que pretendia
era qdedarse con su empresa, al embargarle las cuentas y la poliza aseguradora,
por lo que se vio en la necesidad de buscar al sefior VELASQUEZ VELASQUEZ pa;a

conciliar por una suma mas asequible, tal como se efectud.

Mediante auto del 17 de julic de 2015, el Juzgado Primero de Ejecucion Civil
' Municipal de Descongestion de esta ciudad, avoco el conocimiento de las
diligencias provenientes del Juzgado Tercero Civil Municipal, aceptando la
revocatoria del poder otorgado al abogado GONZALEZ REY por parte de los
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demandantes. Con escrito radicado él 11 de agosto de 2015, se confiere poder al
abogado DIEGO FERNANDO ARBELA!EZ TORRES para representarlos juridicamente

hasta la terminacidn del proceso, personerfa que le fue reconocida mediante auto
del 23 de octubre de 2015. i

Con escrito radicado el 14 de abril de 2016, e inculpado interpuso incidente de
regulacién de honorarios profesionales, interponiendo a su vez, recurso de
reposicion y subsidiariamente, el de. apelacion contra el auto del 13 de abril de
2016, mediante el cual se habia ordenado la entrega de dineros depositados para
el proceso, hasta tanto no se definiera el pago de sus honorarios. Con decisiér! del
29 de junio de 2016, el Juzgado Tercero Civil Municipal de esta ciudad, decide
resolver desfavorablemente el recursg de reposicién interpuesto. Con escrito def 21
de mayo de 2018, el abogado DIEGb FERNANDO ARBELAEZ TdRRES y el sefior
FLAMINIO MILLAN GODOY, manifestaron al juzgado de conocimiento haber
llegado a un acuerdo econdmico por las sumas reconocidas a favor de los
demandantes, acuerdo que han c&mplido de conformidad, levantandose las
medidas cautelares ordenadas. Sin‘embargo, el inculpado inicid incidente de
regulacion de honorarios contra losf demandantes, el cual fue resuelto por el
Juzgado de conocimiento, reconociendo a favor del inculpade la suma de

$2.319.660, que debia pagar cada uno de los incidentados, pbr las gestiones
realizadas en el proceso. i

Asi las cosas, se evidencia que el'inciﬂpado en lugar de actuar entre los canones
normales y de la ética, indicandole ? sus poderdantes que efectivamente iba a
adelantar este proceso concomitantemente con el anterior, a efectos de ejercer a
cabalidad su profesién, lo cual no realfizé, denotando con su actuar el propdsito de
ocultar la existencia de este proceso a efectos de obtener un beneficio personal, si
se tiene en cuenta que de no haber sido requerido el sefior LUIS ALFONSO
VELASQUEZ por parte del Gerente de la empresa RAPIDO LOS CENTAUROS las
pretensiones de la demanda hubleran sido cobradas por el inculpado, tal como se
évidencia en el trémite procesal, pues habiendo sido proferido fallo de primera

instancia el 13 de agosto de 2014, esta decision nunca les fue comunicada a sus

boderdantes, maxime si se tiene en? cuenta que desde el afio 2013 le habian
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revocado el poder para continuar su representacion en el radicado 2008-811, por
efecto de las actitudes torticeras utilizadas en su propio beneficio.

Tal como ha quedado demostrado con las piezas probatorias allegadas al presente
instructivo, encuentra la instancia que el abogado JESUS FERNEY GONZALEZ REY
debe ser llamado a responder disciplinariamente por esta conducta, pues su
comportamiento constituye una clara transgresion a la falta contra la dignidad de
la profesion.

Pues bien, la mala fe es lo oE)uesto a la buena fe, principio constitucional
consagrado en el articulo 83 de la.Constitucion Politica y el mismo se refiere a la
rectitud, transparencia, respeto, lealtad y solidaridad que en todo momento han de
poner en practica los asociados en el desempefio de sus deberes y derechos, que
asi exige a los particulares y a las autoridades ptblicas actuar correctamente, en el
marco de unas relaciones de confianza mutua y para garantizar la convivencia
pabfﬁca.

A partir de las premisas expuestas, se puede decir ql';e actta de mala fe quien
basa su conducta en la mentira y el engafio, lo_cual se prueba en este caso con
los documentos allegados y declaraciones rendidas a las c}ue ya se ha hecho
referencia, lo que muestra con claridad las artima‘ﬁas utilizadas por el inculpado
para €l logro de su objetivo, consistente en apoderarse de los dineros que le serian
reconocidos a sus representados en la demanda de responsabilidad civil instaurada
contra la empresa RAPIDO LOS CENTAUROS con ocasion del tragico deceso de la
sefiora MARIA ISABEL GUTIERREZ. .

La conducta que se analiza en el presente acapite fue endilgada en la modalidad
del DOLO, si se tiene en cuenta que para poder incurrir en ella necesariamente
interviene la condicién de la voluntad de la persona que la' ejecuta y una
preparacion previa por parte del disciplinable para lograr su objetivo de apropiarse
indebidamente de ios dineros reconocidos a sus mandantes, tal fue el grado de
preparacion de sus actos que ided toda una urdimbre incurriendo en atentar

18
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flagrantemente con el deber de !actuar con absoluta transparencia en sus
relaciones profesionales. f

s

Asi las cosas, la falta atribuida al abogado inculpado, implicé el desconocimiento

del deber a la dignidad de la profesic’)n conisagrado en el articulo 28 numeral 5 de
la Ley 1123, por cuanto el profesnona! JESUS FERNEY GONZALEZ REY, pretendio

apropiarse de los dineros reconoqdos a sus mandantes, a pesar de utilizar

artimaias desleales al ocultar la exnstent:la de un proceso en el que se habia
producido fallo favorable a sus pretensiones y se encontraba en la solicitud de
pago de los dineros rpconociclos, aésf como el hecho dg, pretender cobrar los
dineros conseguidos merced a la gestion acertada adelantada por otro 'profesiona[,
al haberle sido revocado el poder anée Su indiligencia profesional. Esta conducta se

tipifica en la modalidad del DOLO, pues para proceder de esta manera, se requiere B

la actitud voluntaria y consciente de|ejecutar un acto deshonesto en el que no se

tiene el interés de enterar a las parﬁes interesadas respecto del resultado que les

DE LA FALTA CONTRA LA DIGNIDAD DE LA PROFESION CONTENIDA EN
EL LITERAL C DEL ARTfChLO S4DELALEY 1123 DE 2007.

|

El verbo rector de esta conducta es el de “callar, en todo o en parte, hechos,

implicaciones juridicas o sftuaciones: inherentes a la gestion encomqndada”, esta
primera parte es en la que se tipificafel comportamiento-asumido por el inculpado,
si se tiene en cuenta que, omiti6 ifnformar a sus poderdantes la existencia del
proceso de responsablhdad civil f(tracontractual asi como las pretensiones
planteadas contra la empresa RAPIDO LOS CENTAUROS a efectos de obtener una
indemnizacién por perjuicios morale en virtud del deceso de la sefiora MARIA
ISABEL GUTIERREZ DE VELASQAUEZ (g.e.p.d.), tal como se analizé en precedencia,

. E .. .
al ejercer actuaciones al interior del mismo, obténiendo un fallo favorable por parte

del Juzgado Tercero Civil Municipal, en el-que se habifan decretado medidas
cautelares consistentes en embargo; de cuentas de la empresa responsable del

infortunioc deceso de ‘la sefiora'{ GUTIERREZ DE VELASQUEZ por sumas:*

considerables de dinero, solicitando él pago de los dineros consignados a favor del

.proceso, aun cuando en primer.[ lugar, 'sus poderdantes desconocian el
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adelantamiento y éxito de dicho proceso y segundo, se habfan producido
decisiones favorables para sus intereses, las cuales estaban siendo reclamadas por

el in,culp'ado, de forma sigilosa pues en el proceso ejecutivo singular N°, 18-811 -

adelantado ante el Juzgado Segundo Civil Municipal de esta ciudad, su mandante
ya le habia revocado el poder ante las maniobras desieales demostradas
procesalmente.

Esta falta implica la inobservancia del deber de obrar con lealtad y honradez en sus
relacioﬁes profesionales, tal como sucedid en el presente asunté con el actuar del
investigado al omitir informar a sus clientes sobre la existencia de demanda contra
la empresa RAPIDO LOS CENTAUROS. 'Pues bien, en aras de garantizar los
derechos de. su cliente, le era exigible enterar a sus mandantes de las
circunstancias del proceso, a fin de que este decidiera sobre la viabilidad de acudir

a continuar con el mismo, o llegar a un acuerdo conciliatorio tal como finalmente

se realizo con la gestion efectuada por el abogado DIEGO ARBELAEZ TORRES.

'l
4
.

Para esta Sala es evidente que los elementos probatorios allegados tienen el nivel
de suficiencia para decantar los elemientos del tipo disciplinario imputado esto es:
“caflar, en todo o en parte, hechos, implicaciones juridicas o situaciones inherentes

s r ' r 3 . ‘e
a la gestion encomendada.” Elementos éstos, necesarios para la configuracion de

la falta, por cuanto el abogado estaba obligado a informar a su cliente sobre las
circunstancias que afectaban de manera positiva o negativa la decisién del
proceso, asi como a suministrar la informacion correcta sobre el manejo del asunto

encomendado. Por lo tanto, el comportamiento tipico asumido se realizé sin causal

de justificacién alguna por parte del abogado JESUS FERNEY GONZALEZ REY, .

quien como ya se manifestd ocultdé respecto de la existencia del proceso de
responsabilidad civil extracontractual adelantado a favor de los quejosos, en el que
les fueroh. reconocidas unas sumas considerables de dinero como perjuicios
morales, de las cuales se pretendia apoderar, pues no se encuentra otro propdsito
con dicho ocultamiento.

Asi las cosas, la falta atribuida al abogado inculpado, implicé el desconocimiento

del debér a la honradez consagrado en el articulo 28 numeral 8 de la Ley 1123,
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por cuanto el profesional GONZALEZIREY, no informé a sus clientes con veracidad
la situacion del proceso‘instaurado éontra RAPIDO LOS CENTAUROQOS, haciéndoles

¢reer que su labor’ profesional se ?contrala Unicamente a la reclamacion ante
SEGUROS, LA EQUIDAD.

Respecto a la culpabilidad, debe qecirser que se trata de un comportamiento

DOLOSO, por cuanto el profesional fnculpado, de manera consciente vy valuntaria
decidié callar la existencia de este proceso puesto que el resultado que hubiera
podido obtener no Ib iban a conocet\' sus poderdantes y en ese orden deideas,
podria verse beneficiado de Ias resultas del mismo, conductas éstas realizadas por
el investigado a sabiendas de la resp@nsabilldad en que podria incurrir.

Ante tal panorama de situaciones, se impone la aplicacion de la sancién que
corresponda, pues claramente se refinen los elementos estructurales de Ia

"conducta punible tratados en los articulos 4° y 5° de la Ley 1123 de 2007,

aplicables al caso, manifestados en la accién emprendida por ‘el abogado JESUS
FERNEY GONZALEZ REY consistente .en haber adelantado proceso de
responsabilidad civil extracontractual y proceso ejecutivo singular a favbr de sus
mandantes en virtud del deceso dciz la sefiora. MARIA ISABEL GUTIERREZ DE
VELASQUEZ (qg.e.p.d.), pretengiendo apropiarse indebidamente de los dineros
reconocidos a sus demandantes, recurriendo para tal proposito a la utilizacién de
maniobras torticeras y desleales; igualmente, TIPICA en la medida que tal
comportamiento se encuentra descrito en los értl'culos 30 numeral 4 y 34 literal C

" de la Ley 1123 de 2007, plasméndo alli el tipo disciplinario ya tratado;

ANTIJURIDICO, porque sin ]usta causa vulnero el ordenamiento legal,
circunscrito al acto impropio demostrados por [a mstanma y por Gkimo, la
responsabllldad subjetiva estructurada a titulo de DOLO como resultado de su
conducta, pues se denota la intensiéria velada del inculpado para apropiarse de los
dineros obtenidos, producto de la gestion profesional adelantada, pues desde el
momento en el que asumid la representacion dé sus mandantes les ocultd que se
interpondrian dos demandas, una contra SEGUROS LA EQUIDAD S.A. y la otra
contra RAPIDO LOS CENTAUROS, en las que se pretendia el reconocimiento
econdmico en favor de ellos, aﬂandonando la representacion en uno y
pretendiendo apropiarse de los dineros una vez se adelantd la gestién por parte de
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otro profesional dél derecho y ocultando la existencia del otro, pretendiendo al
igual, apropiarse de los dineros que le fueran reconocidos, al desconocer sobre el
adelantamiento del mismo, pues previendo actuar indirectamente para evitar este
tipo de situaciones a las que se esta viendo abocado, decidié de forma consciente
y voluntaria hacerlo, sin tener en cuenta que como profesional del derecho debe
* conocer el contenido del estatuto de la abogacia.

VIIIL.- DOSIFICACION DE LA SANCION:

Teniendo como fundamento legal los articulos 40 y 43 de la Ley 1123 de
2007 que prevé las sanciones a imponer; en armonia con el articulo 45 literal
A, bajo los criterios generales previstos en los numerales 1 a 4 en atencion a que
las conductas andlizadas y cometidas por- el abogado JESUS FERNEY GONZALEZ
REY se circunscriben como DOLOSAS, puesto que las circunstancias observadas

muestran el interés del profesional del derecho por apropiarse de los dineros

reconocidos Con la gestion encomendada, incurriendo con su comportaniiento en
mala fe al valerse de enganos para lograr su propc')sito; comportamiento que le
acarrea la circunstancia de agravacion de’la pena a imponer descrita en el a¢iculo
45 literal C nﬁmeral 6 ejLisdem, al contar en su haber con antecedentes
_disciplinarios conforme se observa en certificado N°. 629081 del 31 de agosto de
20167, el cual da cuenta de suspension del ejercicio profesional por el término de
dos meses ante la trasgresién de la conducta tipificada en el articulo 37 numeral
10 de la Ley 1123 de 2007, cuya fecha de providencia data del 21 de mayo de
201;14; suspension del ejercicio profesional por el término de dos meses, ante la
trasgresion de la conducta tipificada en el articulo 35 ‘numeral 4 ibidem, con
providencia de fecha 09 de octul:;re de 2013; suspension en el ejercicio profesional
por el término de dos meses, ante Ia frasgresion de los articulos 33 numerales 2 y
9 idem, providencia de fecha 16 de julio de 2014; suspension del ejercicio
profesional por el término de cinco meses ante la frasgresidn del articuio 35
numeral 5 de la norma en cita, con providencia de fecha 03 de junio de 2015;
suspension del ejercicio de la profesién por el término de un afie, ante la
trasgresion de la falta prevista en el articulo 35 numeral 4 ibl'dem,_ providencia de‘I

5 Fl. 26-27 c.0.
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03 de diciembre de 2014; suspensiéﬁ del ejercicio de la profesion por el término de
dos (2) meses, por la trasgrésic’)n:de la’ conducta tipificada en el articulo 37
numeral 1°, cuya fecha de p;'ovider*écia data del 15 de octubre de 2015. Ahora
bien, en lo referente al quantum pL{nitivo de la sancién a imponer al inculpado,
tenemos que ¢l disciplinable es rein¢idente en las trasgresiones de las conductas
que en esta ocasion se le 'imputan, contenidas en ei ordenamiento disciplinario. En
consecuencia la Sala estima que Iafsancié’n a imponer es la EXCLUSION DEL
EJERCICIO ‘DE LA PROFESION,'?éomo producto de los hechos denu}lciados,
investigados y comprobados por parté de esta Seccional, si se tiene en cuenta que
su comportamiento es reprochable' ante la sociedad, en el entendido de la

confianza que le asiste al conglomerado social al acceder al servicio de la
administracion de justicia. |

|
En mérito de lo expuesto, la Sala Jurisdicciona[ Disciplinaria del Consejo Seccional
" de la Judicatura del Meta, administrando justicia en nombre de la Repiblica de

Colombia y por autoridad de la ley: t
. |
RESUELWVWVE '
l ;
PRIMEROQ.- SANCIONAR. al aboéado JESUS FERNEY C-jQNZALEZ REY con
EXCLUSION DEL EJERCICIO PROFESIONAL al haberlo hallado responsable
de la trasgresion de las faltas previsias en los articulos 30 numeral 4 y 34

literal C de la Ley 1123 de 2007, con fundamento en lo demostrado en la parte
considerativa de esta providencia. I

SEGUNDO.- NOTIFICAR personaln{ente la presente decisién al representante
del Ministerio P(blico y al inculpado. ‘

'
i

TERCERO. - SI no fuese impugnada, ;consﬂltese con el superior funcional.
b

. CUARTO.- EN firme la presente provitlencia, dese cumplimiento a lo ordenado en

|
el articulo 47 de Ja ley 1123 de 2007 !
l
é
I
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~ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CHRISTIAN EDUARDO PINZON ORTIZ.
Magistrado . g

' — U
&,Q W @—{% 3
MARIA DE JESUS MUNOZ VILLAQUIRAN

Magistrada



