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.~ I ANTECEDENTES

1.Asuntbx - ;

i P'rb'cied‘e la ':.Sala‘ adictar sentencia de. prifnera instancia en la -\inyestigaci‘én, g /,
adelantada en contra del abogado WILLIAM JAVIER LOMBO GUEVARA, porlafalta =~
- consagrada-en los articulo 36 numeral 2 de la Ley 1123 de 2007. SR

2, Hechos
El seﬁ‘o,ryiA!vafq Beltran Nifio se' queja’ de la COnd\uc’ta asumida por el a.bog;a‘d'o’
WILLIAM JAVIER LOMBO GUEVARA, quien acepto, sin mediar paz y salvo de su
~ parte, el poder concedido- por la sefiora Nohora Yolanda Martinez ‘_Baqqerod'en'tro )
- del proceso ejecutivo No. 2019-00595-00, causa en que la-venia representado, yque

Jlevaba adelantada con'mandamiento de pago y medidas cautelares decretadas.

- ) N

" 2.1 En audiencia de Pruebas y Calificacion del 09 de mayo de 2023, ‘se ampliala
queja, afadiendo que - no es cierto que la sefiora Nohora Yolanda Martinez lo.
requirié: para expedir el paz y salvo, pues se enteré de la revocatoria del poder al"

N . - N l "
! Ver anotacién 1 expediente digital S
2 Anotacion 15 expadiente digital




| 4. Trémite y Acopio Pi'qbatorio_ =

1. ®Veranotaciones 2, 4, 22, 29, 35 expediente digital
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- consultar el proceso. Confirma que es verdad que a: Ia sefiora’ Nohora Yolanda le

lleva otro proceso, un ejecutivo en el Juzgado de Pequenas Causas de Vullawcencno

~

en donde ya tienen sentencia a favor y van para remate. = - TR N

Refiere todas sus actuacmnes en el proceso ‘ejecutivo aqm vmculado en’ donde

efectivamente, se dio el embargo de un vehiculo de la demandada, . pero al )
cumplirse la inmovilizacién, por orden de tutela, todo quedé en ceros. Aduce que ;

ha srdo dmgente en su trabajo e mesperadamente le revocan el poder

'che que revocado el poder, inicia el mcudente de’ regulamén de honorarlos pero |

los honorarios son lo de menos, pues su nombre quedé en la picota pubhca como
si-se hubiera “torcido” (suc) en esa medida cautelar, cuando todo ocurri6 fue alla en.
la Direccion de Trénsﬂo y Transporte, por eso fue que &l mientras pudo le pldlo aI

: juez de la causa, que preguntara qué eralo que habia pasado

. Al ser cuestlonado sobre su grosena para con |a cllente sefala que élle expllqé
-sobre lo delembargo y desembargo del vehiculo, pero ella desconfiaba de él, de'su
trabajo honesto. Arguye que el nuevo abogado nunca lo contact6 para solicitar el
paz y salvo ni iformacién del proceso; y' que la_sefiora Nohora Yolanda es una

o ‘ex;zelente chente muy colaboradora ' ‘

AN
. ~ e

 ,‘ 3. Cahdad ldentlflcacmn y antecedentes del su_|eto dlsmplmable

.

o La Unidad de Reg|stro Nacional de Abogados certlficé que\el abogado WILLIAM B
-~ JAVIER LOMBO GUEVARA, identificado con-la C. C. No. 86.081.653 y, Tarjeta

Profesional No. 231.053 del Consejo Superior de Ia Judlcatura la cual se encuentra <

VIge«nte3 o ‘ . S

A

" L . _‘ Lo , » . \

}

£ .

3Ver anotacion 3, pag. 2 expediente digital

4 Ver anotacion 2, pag. 1 expediente digital”

. La Secretana dela Comlsmn Nacional de Disciplina. Judlmal certifico que el abogado -
ya |dent|f|cado NO reglstra sancnones dlscnphnanas ensu contra 4 S

-4, 1 La queja es presentada el 17 de febrero de 2022, se decreta sq apertura el 21 de

. abril de 2022, la audiencia de pruebas y calificacion se desarrolla en las fechas del
18 de enero de 2023, 09 de mayode 2023y y fmalmente Ia audnenma de juzgamlento -
-sellevaa cabo el23 de agosto de 20235 / )
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"~ 4.2 Se allega el proceso ejecutivo de. minima cuantia No. 2015-00595-00 de

Nohora Yolanda Martinez Baquero, contra Margoth Cruz Lopez, que cursa en el
Juzgado 3° Civil Municipal de Villavicencio; expediente del cual se detalla lo relativo
al asunto que concita la Sala, asi:®

- El 04-jul-2019 Presentacién demanda ejecutiva, por el abogado Alvaro Beltran
Niflo, como endosatario en procuracion al cobro de la sefiora Nohora Martinez
Baquero el 26-jun-2018 y 19-ene-2019 de cinco (5) letras de cambio, para su
- respectivo cobro (pag. 7-16, 31-37, 41).

- - El 25-sep-2019 Auto libra mandamiento de pago y reconoce personeria al abogado
Alvaro Beltran Nifio como endosatario (pag. 43, 44). Auto decreta embargo de
vehiculo placa SWB-034 propiedad de la demandada (pag. 46) :

-El 06-nov-2019 Auto ordena inmovilizacion vehiculo (pag. 58) :

-El 11-dic-2019 Auto corrige auto anterior en cuanto a la placa del vehlculo que se
ordena inmovilizar (pag. 70). :

- El 16-ene-2020 Auto del Juzgado 5° Civil del Circuito, admitiendo tutela No. 2020-

00004 de Kely Johana Pava Diaz contra Juzgado 3° Civil Municipal, por embargo

de vehiculo que estaba a nombre de otra persona (pag. 75).

- El 27-ene-2020 Fallo de tutela, amparando los derechos de Kely Johana Pava
Diaz, dejando sin valor efecto la orden de inmovilizacion del vehiculo (pag. 113-122)

- El 29-ene-2020 Auto obedece y cumple lo ordenado por el juez de tutela, y se
ordena el levantamiento de las medidas cautelares (pag. 124)

- El 29-ene-2020 Memorial de impugnacién contra fallo de tutela, por el abogado
- Alvaro Beltran Nifio en representacion de la sefiora Nohora Martinez Baquero, con
constancia de presentacion en lafecha (pag.130-132)

- EI'19-0ct-2020 Auto decreto de embargo de inmueble con M.I. 230 14712 de A
propiedad de la demandada Margoth Cruz Lépez (pag 155).

- El 24-jun-2021 Oficina de Registro devuelve oficio que indicaba se hiciera el
registro de la medida cautelar, manifestado que no se pudo hacer el registro por
cuanto el folio de matricula inmobiliaria se encentra cerrado por englobe (pag. 185-
204) ,

-El 18-ago-2021 Memorial abogado WILLIAM JAVIER LOMBQ GUEVARA,

adjuntando escrito en el que la sefiora Nohora Martinez Baquero, revoca mandato
al abogado que la representaba y le concede poder para que defienda sus intereses
en el proceso (pag. 220).

-El 06-dic-2021 Auto reconoce personeria al abogado WILLIAM JAVIER LOMBO
GUEVARA para actuar como apoderado de Ia demandante Nohora Martinez
~Baquero (pag 222) '

8 Ver anotacion 15 expediente digital
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- El 19-ene-2022 Memorial abogado Alvaro Beltran Nifio, solicitando se inicie

incidente de regulacién de honorarios (pag. 231, 232)

-El 24-feb-2022 Auto admite incidente de regulacién de honorarios dentro del
. procesoy corre traslado del mlsmo ala sefiora Nohora Martinez Baquero (pag. 233)

\

4.3 En audiencia de Pruebas y Calificacion del 09 de mayo de 20237, se recibe el
testimonio de la sefiora Nohora Yolanda Martinez Baquero, quien manifiesta que
efectivamente cambié de abogado, porque el doctor Alvaro es de mal genio, en el
proceso hubo mucha fallas y cuando pregunté qué habia pasado con el carro de la -
- demandada que lo veia funcionando comun y corriente cuando él le habja
asegurado que estaba embargado, contesté grosera y altaneramente, casi le pega
por preguntar, y desde ese dia le dijo que no queria que siguiera siendo su.
abogado, porque buscaria otro. : .

, Dice que le consulté a un amigo y le hablaron del doctor WILLIAM y entonces hace
o un afo él es su nuevo apoderado; al ser cuestionada si el nuevo abogado le habia
solicitado el paz y salvo para apoderaria, expresa que él si se lo dijo, por eso se lo
pidi6 al abogado Alvaro Beltran, pero nunca lo qwso firmar, siempre decia que lo
iba a pasar y no lo hizo. ;

Manifiesta que eI abogado Beltran Nifio, en ningin momento condiciond la entrega
del paz y salvo al pago de los honorarios pactados, pues era segun lo que se sacara
de esa demanda; también refiere que le cont6 al abogado WILLIAM LOMBO que el
DR. Beltran no le habia dado el paz y salvo, y este le dijo: bueno; yo la representd
asi. . ,

Frente al incidente de regulacién de honorarios que inici6 el abogado en el tramite
ejecutivo, manifiesta que no entiende cémo el abogado, viviendo en el mismo
conjunto no le haya hablado de eso. Dice que el abogado no le dice nada de cuanto
se le debe, ademas, le lleva otros procesos.

Aduce que el doctor Alvaro si le tenua abandonado el proceso, porque pese a que
se le habia dicho que la sefiora demandada tenia terrenos para embargar, el dejo
pasar 6 meses hasta que la sefiora los vendi6 y no se pudo hacer nada. :

: 4.4 En audiencia de juzgamiento del 23 de agosto de 20238, rinde version libre el o
, abogado WILLIAM JAVIER LOMBO GUEVARA, inculpado, expresando que en . o
principio no queria tomar el poder que le conferia la sefiora Nohora Yolanda, pero ‘ |
ella practlcamente le rogé insistiendo que alli habia algo raro con el embargo del

7 Anotacién 15 expediente digital
8 Anotacion 35 expediente digital
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" carro, dice que finalmente aCCedlo a aceptar el poder y ahora esta envuelto en esta '
- mvestngacnén =

«Mamflesta que aceptaré la decision a que bien tome la Sala y agradece la '

oportumdad que sele brlndo de escucharlo en version Ilbre

5. Cérgbs 'éndilgados |

"En audiencia de pruebas y bahﬂcacuén defrmtwa celebrada el 09 de mayo de
2023%, se endilgaron cargos al abogado WILLIAM JAVIER LOMBO BELTRAN, por

el presunto incumplimiento a los. deberes previstos en el articulo 28 numeral 20 de| Ve

la Ley 1123 de 2007, e incursion en la falta consagrada en el articulo 36 numeral 2
ibidemy; derivado de. haber aceptado poder dentro de un proceso que ya estaba
“siendo trarpltado por otro abogado, sun exnglr paz y salvo La falta se atrlbuye a titulo
de dolo.

- 6. Alegatos de conclusién

6.1 Diséiplinado/défensa

"En audlenc;a del 23 de agosto de 20230, el abogado dlsmplmado argumehta que si |
. se acepté el encargo sin tener conocumlento del paz y salvo.y/o autorizacién del
colega para recibirlo, la unica justificacion que tiene, es que la sefiora poderdante,

- Nohora Yolanda le decia que no sentia confianza con el abogado Beltran Nifioy a
 pesarque le insistio en que primero le pidiera el paz y salvo y ella quedo de traerlo,

) nunca fue asi, y ahora él esté aqui mvestlgado pero dispuesto a enfrentar |as
.consecuenmas

S

" 6.2 Ministerio Pablico

 No asisti6 ala diligencia.© . e

“Il. CONSIDERACIONES

. ® Anotacién 33 expediente digital, : o .
. Over anptacion 35 expediente digital

R
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1. Competencia

.

o Esta Colegiatura tiene 'competencia para c’o'ndcef y resolver en primera\ instancia el
presente asunto, a la luz de las previsiones contenidas en los articulos 2 y 60 de la e
Ley 1123 de 2007. Ny e T

. M X
-
- §

o --2’,'»Pr6biérﬁajuridico- S

" El problema se contrae a determinar si el ‘abogado WILLIAM JAVIER LOMBO

- GUEVARA con su conducta de aceptar’el encargo profesional para representar a la

~ sefiora Nohora Yolanda Martinez Baquero dentro del proceso ejecutivo No. 2015-
00595-00, en que la venia apoderando otro profesional, sin obtener de su parte el

. respectivo paz y salvo de honorarios, incurrié en falta a la lealtad y honradez conlos

L colegas consagrada en el articulo 36 numeral 2 de.la Ley 1123 de 2007 y

— - _ consecuentemente quebranté el deber 'es't\ipqlado,;e’n ebarticulo 28 numeral 20, a .

- titulgde dolo.” - : SO ~' S |

i

Palj'ra, desatar el anterior problema se abordaran lds siguientes consideraciones.”

“2.1 Debei"e_s‘ Profesionales del abogado

Ejercer Ia profesion de abogado implica.contraer una serie de deberes que el Estatute |
del Abogado o Ley 1123 de 2007 consagra en su articulo 28, entre ellos destacan ‘
~ Jlos establecidos en los numerales 10 y 21 ibidem: . - :

2 S /"‘A,rt'ic_ulyo, 28. Deberes profesiona/és del abogéd'o\.} Son deberes del abogado: - E
. . E . . R . v R s . . . - ST !

. 20. Ab‘étene'rse de aceptér‘pode( en un asunto hasta tanto no sé/,haya bbténidg; N
- el correspondiente paz y salvo de’ honorarios de quien venia atendiéndolo,
salvo causa justificada. - ; o : )

Lo anterior por cuanto el profesional del derecho cuando asume una representacion
" judicial debe verificar que la cuestion atinente al pago de los honorarios del abogado
S que con anterioridad venhia atendiendo el caso, apoderando a la misma parte, haya
- quedado finiquitada, clara o a paz y salvo, excepto que exista una causa que
 justifique que asi no haya sido, pues el actuar del profesional delderecho debe ser
leal y honesto para/\f‘éonsus colegas. R -t

I8

¥
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2.2 Falta prevista en el articulo 36 numeral 2
Consagra el articulo 36 numeral 2 de la Ley 1123 de 2007:
Articulo 36. Constituyen faltas a la lealtad y honradez con los colegas:

2. Aceptar la gestion profesional a sabiendas de le fue encomendada a otro -
abogado, salvo que medie la renuncia, paz y salvo o autorizacién del colega
reemplazado, o que se justifique la sustitucion.

El tipo disciplinario descrito contiene un (1) verbo rector: aceptar, segin el DEL o
Diccionario de la Lengua Espaiiola'! de autoria de la RAE o Real Academia .
Espafiola, aceptar en su primera acepcion, significa: 1) tr. Recibir voluntariamente
o sin oposicién lo que se da, ofrece o encarga.

Asi mismo, se observa que el tipo disciplinario tiene unas caracteristicas
plenamente definidas por nuestro superior funcional asi; 2

“Cohform_e a lo indicado, Ié falta disciplinarié contenida en el numeral 2 del
articulo 36 de la Ley 1123 de 2007 tiene las siguientes caracteristicas: '

- Se trata de una conducta activa instantdnea, que se agota en el momento

en que se “acepta” la gestién profesional, aspecto que puede demostrarse o

bien cuando se suscribe el respectivo poder o cuando este es radicado ante
el respectivo despacho ante el cual se actue. ' :

- El tipo disciplinario exige un elemento subjetivo de tipo cognoscitivo. Esto se -
traduce en que el abogado debe actuar «a sabiendas de que la gestion
profesional le fue encomendada a otro abogado». ~

- La antijuridicidad de esta conducta esta soportada en el incumplimiento del
deber ético relevante, por cuanto en principio ningun profesional puede asumir

alguna gestién a sabiendas que fue encomendada a un colega, salvo que
medie alguna situacion excepcional indicada en Ia ley. . :

- Existen cuatro situaciones justificativas de la conducta. Por estar dichos ’
eventos incluidos en la descripcion tipica, la demostracion de cualquiera de
ellos torna en atipico el comportamiento atribuido (:..)".

"' Diccionario de la lengua espaiiola, edicion del Tricentenario, actualizacién 2022, (www.del.rae.es), 05 septiembre 2023,
12 Comisién Nacional de Disciplina Judicial, auto del 12 de abril de 2021, radicado n.” 110011102000 2017 09456 01. M.P.

Mauricio Fernando Rodriguez Tamayo. Reiterado en: Comision Nacional de Disciplina Judicial, auto del 16 de febrero de
2022, radicado n.° 630011102000 2017 00540 01. M.P. Mauricio Fernando Rodriguez Tamayo.
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Las cuatro situaciones o razones que justifican la conducta de aceptar el encargo,
las consagra la misma norma, de la siguiente manera: :

a) renuncia del abogado sustituido o desplazado,
b) paz y salvo, ’ _

c¢) autorizacién del colega reemplazado,

“d) razén que justifique la sustituciéon

2.3 De otra parte, es necesario advertir que se incurre en cualquiera de las
_conductas enunciadas, independientemente ‘que se cause un dario o perjuicio a un

bien juridico, es decir, para la estructuracion de la falta no es necesario acreditar

ningun-tipo de perjuicio, sino garantizar la efectividad de un deber profesional.

Asi lo ha decantado la Comision  Nacional de Disciplina judicial, en
- pronunciamientos como el siguiente:'? - : :

Esa es una consecuencia que se deriva, en sana légica, del deber profesional
como eje del juicio de valoracién en el derecho disciplinario de los abogados.
Y es que las faltas disciplinarias no buscan proteger un bien juridico
propiamente dicho sino garantizar la efectividad de un deber -en este caso-

~ profesional, a diferencia de lo que sucede, por ejemplo, en materia pena. Al
respecto esta Comisién ha sostenido que el -El eje central de. la antijuricidad
en el derecho disciplinario de los abogados descansa sobre la proteccion de
los deberes profesionales-'4 ' :

(...)

Nociones como dafio, perjuicio son, mas bien, propias de la teoria de los

" bienes juridicos sobre la cual se ha construido la dogmética penal de los
intereses juridicos més sensibles de-la sociedad, de modo que se justifique
una consecuencia juridica tan grave, como la pena.

Esa finalidad contrasta, desde luego, con la finalidad de garantizar la sujecion

de los abogados al comportamiento ético que, en funcién de cada deber

profesional, se espera de los juristas. En tal virtud, dado que al derecho

disciplinario de los abogados solamente le interesa verificar, a instaricias del

juicio de- valoracion, la afectacién relevante de un deber profesional, la

exigencia de un perjuicio se toma irrelevante, innecesaria y ajena al contexto
- de la ética profesional de los profesionales del derecho. :

13 COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL, sentencia def 23-0¢t-2021, proceso No. 500011102000 2016 00228-01
M.P. Mauricio F. Rodriguez Tamayo. ,
4 COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL, sentencia dél 20-may-2021, proceso No. 52001 1102000 2016 00581 01

-

8
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2.4 Casc Concreto :

"~ La presente mveshgacnon dlsmpllnarla tiene orlgen en Ia queja~formulada por el
togado Alvaro Beltran Nifio, en contra del abogado WILLIAM 'JAVIER LOMBO
GUEVARA'5, quien dentro del proceso ejecutivo No. 2015-00595-00 de Nohora:
" Yolanda Martinez Baquero contra. Margoth Cruz Lépez y cursa en el Juzgado 3°
Civil Municipal de Villavicencio, acepta poder a la demandante sin haber obtenido ‘
. pazy salvo suyo, por ser el profesmnal del derecho que venla actuando enel mtado

 praceso. Yoos

2.4.1 Hechos probados - o - B

: Frente a Ios comportamlentos reprochados y efectlvamente dellmltados en la
~-formulacién de los cargos que fueron endilgados, se tiene que eI acervo probatono,
j recaudado emite certidumbre en lo siguiente: :

a) Como endosatano en procuracnon al cobro, €l abogado Alvaro Beltran Nifio,
el 04 de julio de 2019 presenta demanda ejecutiva; para obtener el pago de

" cinco (5) letras de cambio de su endosante Nohora Yolanda Mar’unez o L

Baquero y contra Margoth Cruz Lopez %

b) En vu‘tud del mencuonado cobro se inici6 el proceso ejecutivo No. 2015-'

- 00595-00 en el juzgado 3° Civil Municipal de Villavicencio, dentro delcualse

- expidio el 25 de septiembre de 2019 respectivo mandamiento de pago y el

- . embargo del vehiculo de placas SWB‘ -034, cuya mmovullzamén se ordena en
- auto del 06 de noviembre de 2019 AT

' c) “Luego, el 29 de enero de 2020 se declara sin valor y efecto el auto que’

ordend la inmovilizacion del vehiculo y se ordena el respectivo levantamiento -

; de la medida. cautelar de embargo, decretada sobre el citado vehiculo, por
- * cuenta del fallo del 27 de enero de 2020, emitido dentro de Ia tutela No: 2020-
‘ 00004 por la-sefiora Kely Pava Dlaz nueva duefia del automotor 18 IR
- d) -El 18 de agosto de 2021 el abogado WlLLIAM JAVIER LOMBO GUEVARA« N
~_ allega el mandato conferido por la sefiora Nohora Martinez Baquero, en el
“que igualmente se le revoca al'abogado Beltran Nifio y el 06 diciembre de

o 2021 'se le reconoce personeria al abogado LOMBO GUEVARA 19

1

15 Anotaclén 01 expeduente digital ' .
18 Anotacion 15 (pag. 7-16, 31-37, 41) expediente digital
*." Anotacién 15 (pag. 43, 44, 46) expediente digital

18 ver anotacion 15 (pdg. 113-122, 124) expediente digital : L ‘ , ,
1’ Ver anotacién 15 (pag. 220 222) expediente dlgltal o T ‘ 1
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e) Fmalmente el togado Martinez Baquero sohcna aI juez de la causa se inicie.
, incidente de regulacnén de honorarios, el cual es admitido comendo traslado :
del mlsmo através de auto del 24 de febrero 2022.20 -

) El abogado |nvest|gado WILLIAM JAVIER LOMBO GUEVARA al rendir su

~ version libre en audiencia de juzgamlento del 23 de agosto de 2023, acepta

- haber asumido el encargo sin haber obtenido el respectivo paz y salvo del
profesmnal antenor ante la |ﬂ$|sten0|a de la mandante:?' .

'Probanzas que de forma persplcua muestran que el profesmnal del derecho’ )
- investigado acept6 poder para representar en proceso ejecutivo a la parief‘
. *demandante, sin que el togado Alvaro Beltran Nifio, abogado que venia ejerciendo |

“dicha representacuén hubiese expedido el respectivo paz y salvo de honorarios; -

ctrcunstanCIa que conflrmo al rendir su versién I|bre en audlencna de Juzgamlento '

"~ Por cons1gu|ente esla faltaa la Iealtadyhonradez con.los colegas el téplco'sobre-r
el. cual, emprende la Sala la venflcacnon de los pnnmplos fundantes de
responsabllldad dlscrphnarla : : ,

e 2 42 Legahdad o tIpICIdad /

,,EI comportamlento activo del abogado que arriba fue descnto se encuadra en la
“descripcién tipica del articulo 36 numeral 2 de la Ley 1123 de 2007, por el verbo
~rector de aceptar la gestion. profesional a sablendas que 'le fue encomiendada a otro’
abogado sin que hubiese mediado la expedicién del respectivo paz y salvo; enel ~
- entendido que en su condicién de abogado. WILLIAN JAVIER LOMBO GUEVARA
.- acept6 representar a la parte. demandante dentro.del proceso ejecutivo No. 2015-
VIR 00595, sin que se hubiese emitido el paz y salvo de honorarios por parte del
\ I abogado Alvaro Beltran Nlﬁo cuando bien podia abstenerse de eIIo

Clertamente no hay discusiéon que el abogado LOMBO GUEVARA asumlé la
defensa del extremo activo de la litis en el citado proceso ejecutlvp, a pesar que
. para ese momento, la misma estaba snendo representada por el abogado Alvaro
B Beltran Nifio, basta advertir que el dia. 18 de agosto de 2021, fecha en la que el A
- abogado disciplinado radicé el poder en' el Juzgado 3° Civil Municipal de
Villavicencio, lo acepta y ejecuta ante el juez de la causa, 'sin la obtenmén del
mentado pazy salvo de honoranos - » ~ ‘

S oo Asle Ias cosas este Juez Coleglado subraya que Ia conducté realizada por el
I ‘abogado WILLIAM JAVIER LOMBO CASTELLANOS descnta en precedencna es

+

. 2 Ver anotac:dn 15 {péag. 231- 233) expedlente dcgltal
e : L Ver anotacuén 35 expeduente digital,
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susceptible de adecuarse a la falta disciplinaria consagrada en el articulo 36
numeral 2 de la Ley 1123 de 2007, sobre la cual se hicieron apreciaciones sobre
sus caracteristicas esenciales al comenzar el apartado considerativo de esta
providencia. - '

De esta manera, se consuma el principio rector de legalidad estipulado en articulo
3 de la Ley 1123 de 2007, que indica:.“E/ abogado seré investigado 'y sancionado
disciplinariamente por comportamientos que estén descritos como falta en la ley.
vigente al momento de su realizacion (...)".

2.4.3 Antijuricidad

~ Ahora bien, para que una Conducta tipica se le atribuya responsabilidad disciplinaria,

es preciso que vulnere alguno de los deberes profesionales de la abogacia,
previstos en el Estatuto del Abogado, de conformidad con el articulo 4 de dicha
norma, que expresa “Un abogado incurrira en una falta antijuridica cuando con su
conducta afecte, sin justificacion, alguno de los deberes consagrados en el presente
codigo”. ' : '

'De cara a la infraccién del deber de lealtad y honradez con los colegas, reflejado en

abstenerse de aceptar poder sin la obtencién del correspondiente paz y salvo de
honorarios de quien venia atendiendo el asunto, que fue el atribuido al sujeto
disciplinable, se debe determinar si surge causal que justifique la conducta omisiva,
o si por el contrario, la confirma y, en el caso sub lite la conducta desplegada
quebranté el deber profesional vertido en el articulo 28 numeral 20 de la Ley 1123
de 2007, que con anterioridad fue transcrito.

Eéa sustraccion del deber por parte del abogado inveStigado, merece reproéhe yno
fue justificada por la estructuracion o presentacion de alguna de las causales de
exculpacion que establece la parte final del articulo 36 numeral 2 ibidem) asi:

a) renuncia del abogado sustituido o desplazado,

"~ b) paz y salvo, '
¢) autorizacién del colega reemplazado,
d) razén que justifique la sustitucion

De la confrontacion de la prueba allegada, en efecto no emana una renuncia del
abogado Beltran Nifio, al poder concedido, tampoco existe constancia de la
expedicién del paz y salvo por éste profesional, ni una autorizacion para ser
remplazado, menos, una razén que justifique la reprochada sustitucion.’

Es de advertir sobre la ultima causal descrita, que para la Sala no resulta factible

‘tener como razén que justifique la aceptacion del poder por parte del abogado

11
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'LOMBO GUEVARA, la insistencia que le hIZO la sefiora-Nohora Yolanda Martinez
 Baquero en calidad de poderdante, dada la desconfianza que le generaba el

abogado que tramitaba el proceso, segun lo expreso en su version libre y corroboré
en Ios alegatos de conclusion. ‘

Lo anterior, como quiera que esa curcunstancua de ninguna manera dewene en

causa superlativa o determinante para el desplazamlento de la gestién del abogado
Alvaro Beltran Nifio, es decir, el comportamiento activo de aceptar dicho poder por
“parte del togado LOMBO GUEVARA, era plenamente evitable, o del cual se podia
' sustraer libremente, para que se venga a blandir una- especie de compromiso
ineludible. Ademas, cabe mencionar, que el togado Beltran Nifio no solo le llevaba
ese proceso a la sefiora Nohora Yolanda Martinez, pues tanto el Dr. Beltran como
la sefiora Nohora son acordes en sefialar que le tramitaba otros, entonces, como
aceptar que le tenia desconfianza al abogado, cuando en los demas procesos
continuaba siendo su apoderado. ‘
De otro lado, es preciso sefialar que, del estudio del trasegar procesar del ejecutivo,
surge facilmente que de ninguna manera el Dr. Alvaro Beltran fuera negligente, por
el contrario, siempre estuvo presto a su tramite, y no se le puede endilgar como de
su responsabilidad, la decision de desembargo que decretara el Juez Constitucional
en sede de tutela; igual predicamento puede decnrse de la no inscripcién de la
medida de embargo del inmueble.

Por con3|gu1ente se entiende que no se acreditd, con relacion al deber trasgredldo
justificacién valida que eximiera al abogado WILLIAN JAVIER LOMBO GUEVARA
del reproche al incumplimiento del mismo, verificandose asi la materializacion de la
antijuridicidad de la conducta y lesionado el deber a la lealtad y honradez con los
. colegas. :

2.4.4 Culpabilidad

En ese orden de ideas, se tiene que el profesional del derecho acusado, vulnero el
deber deber de lealtad y honradez con los colegas, reflejado en abstenerse de
aceptar poder sin la obtencion del correspondiente paz y salvo de honorarios de
quien venia atendiendo el asunto, y como la conducta fue activa e involucrando el

“sujeto disciplinado el elemento cognoscitivo y volitivo de su ser, el comportamiento
se cons:dera realizado a titulo de dolo.

Sobre el dolo como forma de culpabnlldad se t|ene que doctrinariamente es definido -
como “la reprochable actitud de la voluntad dirigida conscientemente a la realizacion
de una conducta t/p/ca y anti Jur/d/ca 22 y se entiende que “esa actitud es reprochable

2 Gita realizada en la obra Derecho Penal de Alfonso Reyes Echandia. edit. Temis, undécima edicion, Pag. 208.
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porque el sujeto decide conscientemente actuar en sentido tlplcamente antl/ur/’dlco
’ cuando podia y debia hacerlo dlversamentem o ‘ - .

" La conducta dolosa del mvestlgado sale a rote al evaluar que el abogado LOMBO
'GUEVARA a sablendg que el proceso ejecutivo era gestionado por el togado
- Beltran Nifo, aceptdé poder, desplazandolo, sin haberse obtenido-de éste, el
correspondlente paz'y salvo de honorarios, hablendose por demas demostrado que
- ni anunera sele pregunto cuanto se le debia 7 BT

N -

-{3."cehclusi6n S o

. Por colofon de la sindéresis juridica precedente se tiene que la conducta del
abogado WILLIAM JAVIER LOMBO GUEVARA se enmarca en la falta dlsclphnana
_ consagrada en el articulo 36 numeral 2 de la key 1123 de 2007, que afectd sin
" justificacion alguna el deber estipulado enel articulo 28 numeral 20, por.su' evidente -
antijuricidad, y fue realizada ese comportamiento con dolo; es.decir, se establecio
- la responsabilidad dlscnphnarla al tenor de fa normatividad y los pronuncuaﬁuentos

- .de nuestro ‘6rgano de cierre, que entre otros dlce 24 o -

N

~

La responsabllldad disciplinaria de los abogados se erige sobre tres (3) pflares '
“fundamentales: la tipicidad, la antijuricidad y la culpabilidad. A su vez, el -
andlisis de las categorias que los llenan de contenido, precisan agotar tres (3) .
juicios distintos: (i) de. adecuacién, (ii) de valoracién, (iii) de reproche, cuya *
. sistemética elaboracion, ‘necesariamente conduce por el camino de Ias '
S estructura del ilicito dISCIp/InaI'IO : - : :

~

4 Sancuon a |mponer y dosumetrla

' o Dentro de, Ios Ilmltes de la sanmén establemda en la conducta por la: cuai se .

- - - procede, - el articulo 40 de la Ley 1123 de 2007, establece 4 tipos.de
sarncion, censura, de menor gravedad, multa; suspensronyla maxima aphcable |a
de exclusmn las cuales podran i |mponerse de manera auténoma :

- Tenlendo en cuenta -que en el caso sub examlne, al abrlgo de’ Ios crlterlos de
graduacion de la sancion contemplados en el articulo 45 ibidem, se aprecia que la

. . falta que se estructuré tiene que ver con la lealtad y honradez con los colegas, esto
es, contra Alvaro Beltran Nmo en donde Ia conducta: fue actlva de allf que se-

califico de dolosa o . , D

e Derecho Penal Alfonso Reyes Echandia. edit. Temis, undécima edncuén Pég 209. ,

. 2 COMISION NACIONA DE DISCIPLINA JUDICIAL, sentencia del 20 de mayo de 2021 radlcacnén No 52001112000 2016
00581 01 M.P. Mauncio F Rodrlguez Tamayo ‘
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~lgualmente, se advierte que la falta trascnende del mvel mdnwdual al somal pues?

_causa.deshonra al gremio ese tipode con(ductas que dewenen en causa de perjuicio. o
al colega,~y aun cuando se observa la carencia de antecedentes disciplinarios . -
‘reglstrados a-nombre del-abogado WILLIAM JAVIER LOMBO-GUEVARA, dentro

- de los cinco (5) afios anteriores a la comision de la falta,?® segun se actualizé la

_ informacion del respectivo certificado que obra en el proceso.? Por consiguiente, -

“deviene consecuente que la.Sala considere proporcmnado imponer la sancién de - -
SUSPENSION en el gjercicio de Ia profesnén por el lapso de DOS (2) MESES, como -

, al efecto se hara.

i ~

En ménto de lo Expuesto fa Comisién: Seccmnal de Disciplina Jud|C|aI del Meta |

Admmlstrando justlma en nombre de la Repubhca de Colombla y por autondad de Ia -

e =

N

. ’REsuELvE | o

" PRIMERO: SANCIONAR al abogado WILLIAM JAVIER LOMBO GUEVARA con |
- SUSPENSION de DOS (2) MESES en el ejercicio de la profesnén por incumplimiento.
~del deber previsto en el articulo 28 numeral 20 de la Ley 1123 de 2007, e incursion

en la falta dlsmplmana consagrada en el artlculo 36 numeral 2 |b|dem a ftitulo de

‘dolo R :

- SEGUNDO EFECTUAR Ias notificaciones Judlmales a que haya lugar, para el
.efecto se. debe enviar a los correos electromcos de las partes copia integral de la -
providencia notificada, en -formato PDF no modificable. Se presumira que. el

destinatario ha recibido la.comunicacion cuando el iniciador acuse recibo. En este

_ ‘caso se dejara constancia de ello en el expediente y adjuntara una impresion del
.. mensaje de datos y del respectlvo acuse de recibo certmcado por el servidor de la
' Secretaria. :

:’TERCERO En el evento que esta deC|S|6n no -sea recurrlda rem|tase en
' CONSULTA para ante la Com|3|on Nacional de D|$C|p||na Jud|0|al BEEPA

’ P)

-

- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o 2 La fecha- «de presentacién del poder fue el 18 de agosto de 2021
- ®Ver anotacnén aexpedlente digital -
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