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Valledupar, Dieciocho (18) de diciembre de 2021

REF. HABEAS CORPUS
ACCIONANTE: OCHOA MOLINA ABADIAS RAFAEL

ACCIONADOS: JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, CENTRO DE
SERVICIOS DE LOS JUZGADOS PENALES DEL CESAR,
JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR,
CENTRO DE SERVICIO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, CARCEL DE MAXIMA 'Y
MEDIANA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, JUZGADO PRIMERO
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
VALLEDUPAR, JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE VALLEDUPAR.
RADICADO: 20001-41-89-002-2021-00988-00

PROVIDENCIA: FALLO HABEAS CORPUS

Ante de examinar y dar resolucion al referido Habeas Corpus se hace menester indicar
que el mismo le correspondié al JUZGADO SEGUNDO PENAL MUNICIPAL CON
FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS pero por medio de oficio No.2114, coloco
en conocimiento que por medio del acuerdo CSJCEA21-2 del 4 de enero de 2021, ese
despacho no se encuentra NO SE ENCUENTRA EN TURNO DE DISPONIBILIDAD
para la atencion de solicitud de Habeas Corpus presentado el 17 de diciembre de 2021
por tal motivo hace la devolucion del mismo y se le hace la asignacion para su
conocimiento y resolucion a este juzgado (JUZGADO DE PEQUENAS CAUSAS Y
COMPETENCIAS MULTIPLES DE VALLEDUPAR)

Ya habiendo realizado esta aclaracion entramos a los que nos compete iniciando con
lo manifestado por el accionante en su escrito:

1. El senor OCHOA MOLINA ABADIAS RAFAEL identificado con C.C
1.065.599.519, fue capturado el dia 20 de junio de 2017 y condenado el dia 23
de junio de 2020 a una pena privativa de su libertad, Cinco anos, un mes y seis
dias de condena proferida por el Juzgado quinto penal con funciones de
conocimiento de Valledupar, dentro del radicado 20001-60-01-074-2017-
00707-00, por el delito de USO DE DOCUMENTO FALSO Y RECEPTACION

, pero antes de la condena ya se encontraba recluido en la carcel Judicial de
Valledupar, es decir que se encontrandose privado de la libertad desde hace
aproximadamente Cuatro(04) anos, Cuatro (04) meses y Diecisiete (17) dias, por
tal motivo por medio de la accion constitucional del habeas corpus solicita que
se le atribuya el beneficio de libertad condicional de por haber cumplido 3/5
partes de la condena impuesta.



o o, P
s v, REPUBLICA DE COLOMBIA | 7 £ \
- f - + CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA .
2 i JUZGADO 2° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES /i peousiascausas
% f »; CRA12No 15-20 EDIFICIO SAGRADO CORAZON DE JESUS, PISO 3 Y CoreeRes J

: VALLEDUPAR-CESAR

7
-

LF ;--'fa,” VALLEDUPAR - CESAR Tel: 5801739

LOS HECHOS!:

1. El serior Ochoa Molina Abadias Rafael identificado Couc.ceh 1.065.599.819
expedida en la ciudad Valledupar que me encuentro recluido en el
establecimiento penitenciario de mediana seguridad de Valledupar muy
respetuosamente yego ante el despacho de la Rama Judicial. Consejo Superior
De La Judicatura. con el dnimo de interponer Habeas corpus. Contra el centro
de servicios de los juzgados penales de Valledupar, y el juzgado 1 penal
municipal de Valledupar. Ya que el dia 9 de diciembre del 202 1.envie solicitud
informacién de condena. Para que me den informacién si aparezco Condenado
o sindicado. por este delito, o por algun otro delito, y no He tenido repuesta
alguna de estos despachos,

Fui capturado el dia 20 de junio del 2017. por la conducta punible de uso de
documento Falso y receptacion. luego entonces atreves del Tiempo el sefior juez
del juzgado 5 penal del circuito con funciones de Conocimiento de Valledupar.
Cesar. me condena a la pena de 61 meses y 6 dias de prision el dia 23 de junio
del 2020. el cual ya me encontraba Privado de mi libertad, recluido en la carcel
judicial de Valledupar.

Honorable juez del Juzgado - de ejecucion de penas y medidas de seguridad
analizando bien desde el dia de mi captura y ya
2.

Condenado por este delito. llevo 4 anos17 dias Fisicos, mas la redencion de la
pena. y lo que va corriendo de este Tiempo. mas mi conducta ejemplar.

mi senioria sacando cuento de mi condena de 5 anos un mes y 6 dias. Tengo el
tiempo superado mas de lo exigido para solicitarle mi libertad condicional.

Por lo tanto me acojo al art: 471 de los cédigo penales, donde se refiere a
condenados que Todo aquel que se encuentro con el Factor objetivo de las 21.5
partes de la condena, puede Solicitare al juez de ejecucion de penas y medidas
de seguridad, la libertad condicional. y yo cuenta con el factor objetivo delas 3.5
partes de mi condena. por lo tanto le solicito a usted me conceda mi libertad
condicional. ya que el dia 9 de dic: del 2021. le solicite libertad por pena cumplida.
pero como no

Por lo tanto acudo a este Habeas corpus. Para asi poder Tener informacion de lo
que he Solicitado estos despachos. Se bien que este despacho del concejo Superior
de la judicatura, no es el competente para darme repuesta de estos requisitos que
necesito saber. Para estar bien actualizado de mis procesos juridicos. Ya que no
sé cuantos Hay pendientes. para solicitar al juez de ejecucion de penas y medidas
de seguridad-mi libertad condicional. pero si le resuelve a uno estas situaciones
a que le den ano repuesta de lo solicitado.

mi senoria por lo tanto espero a que usted.:

Tome las medidas correspondientes. en que estos despachos se pronuncien por
favor colabéreme ya que en juridica del establecimiento penitenciario el judicante

1 TEXTO TRANSCRITO TAXATIVAMENTE DE LA ACCION CONSTITUCIONAL DE HABEAS CORPUS
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me informo que yo aparezco sindicado por uno de estos procesos ya que yo estoy
condenado por estos procesos.

ACTUACIONES DEL DESPACHO:

1.-Esta Judicatura recibi6 el presente Habeas Corpus el dia diecisiete (17) de
diciembre de (2021), el mismo fue admitido mediante providencia de fecha
diecisiete (17) de diciembre de (2021) y se requilibrio a las siguientes entidades
para que estas allegaran informacion del respectivo caso a tratar por medio del
habeas corpus:

- CENTRO DE SERVICIOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE VALLEDUPAR quien contesto el dia 17 de diciembre de 2021.

-JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR quien contesto el dia 17 de diciembre de 2021.

- JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR CON FUNCIONES
DE CONTROL DE GARANTIAS quien contesto el dia 17 de diciembre de 2021.

5.- INSTITUTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO quien contesto el dia 17 de
diciembre de 2021.

6.- CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS PENALES quien contesto el
dia 18 de diciembre de 2021.

7.- JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE VALLEDUPAR quien contesto el dia 18 de diciembre de
2021.

CONTESTACION DE LAS PARTES?:

Las partes fueron notificadas en debida forma, contestando en el siguiente orden:

1. CENTRO DE SERVICIOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE VALLEDUPAR

Por medio del presente, me permito manifestarle que en atenciéon la vinculacion
hecha por su despacho dentro del Habeas corpus de la referencia, respecto de
esta dependencia judicial y encontrandome dentro del término concedido para
responder, revisado el caso en concreto en la base de datos de Justicia Siglo XXI
con que se cuenta para el registro de todas las actuaciones judiciales respecto de
los condenados vigilados por los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de
seguridad de esta Urbe, se pudo establecer que en relacién al accionante, ABDIAS
OCHOA MOLINA, figuran dos proceso los cuales son los siguientes:

Lo vigila el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD bajo el cédigo interno No. 21-42220, al cual se le han realizado las
Siguientes gestiones:

2 Texto copiado taxativamente de la contestacion de las partes accionadas
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- Se envio al CSA auto del 9/ 12/2021 negando libertad por pena cumplida Oficio
2156 De 9/12/2021.

- En auto 9/ 12/2021 Se resolvié negar La peticién de pena cumplida Reclamada
a favor de abdias Ochoa Molina dentro del caso identificado con el radicado N°
20001-60-01-074-2017-00707-00, FALLADO POR EL DELITO DE USO DE
DOCUMENTO FALSO Y RECEPTACION. 9/12/2021.

- ABADIAS RAFAEL OCHOA MOLINA. SE ENVIA AL C.S.A. AUTO DE 04/10/2021
AVOCANDO EL CONOCIMIENTO. OFICIO N° 2232/33 DE 04/10/2021. R/ANA
MARIA SOLANO RAMIREZ.4/10/2021.

- EN AUTO DE 04/10/2021, SE AVOCO EL CONOCIMIENTO DE LA CAUSA
FALLADA EN CONTRA DE ABADIAS RAFAEL OCHOA MOLINA, IDENTIFICADO
CON LA C.C. N° 1.065.599.819, CONDENADO POR EL JUZGADO 5° PENAL DEL
CTO. CON FUNC. DE CONOC. DE V/DUPAR, EN SENTENCIA DE 23/06/ 2020,
POR EL DELITO DE USO DE DOCUMENTO FALSO Y RECEPTACION, HECHOS
OCURRIDOS EL 20/06/2017, A LA PENA P/PAL. DE 5 ANOS, 1 MES Y 6 DIAS
DE PRISION Y MULTA DE 3.5 S.M.L.M.V. A DEMAS, COMO PENA ACCESORIA DE
INHABILITACION PARA EJERCER DE DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS POR
EL PERIODO IGUAL A LA PENA PRINCIPAL;, LE FUE NEGADO, EL SUBROGADO
DE LA SUSPENSION CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA Y LA
PRISION DOMICILIARIA. 4/10/2021.

- Se recibe correo electronico MANUSCRITO PPL CON SOLICITUD LIBERTAD POR
PENA CUMPLIDA.PASA DESPACHO. 9/12/2021.

El otro proceso que figura lo vigila el JUZGADO CUARTO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD, Bajo el cédigo interno No. 21-41620, al cual
se le han reallzado las siguientes gestiones:

- Se recibe pago de caucion y se remite al juzgado. 23.04/2021.

- Paso el presente proceso penal seguido en contra de ABADIA RAFAEL - OCHOA
MOLINA por el(los) punible(s) de Fabricacion y trafico armas de fuego y
municiones, identificado con el radicado 20001-60-01-074-2019-00894-00, y el
CODIGO INTERNO: 21-41620, al despacho del Juez 004 de Ejecuciéon de Penas y
Medidas de Seguridad, informdandole que le correspondié por reparto efectuado el
dia 8/02/2021 en la oficina de sistemas del Centro de Servicios Administrativos
adscrito a ese despacho. 27/02/2021

- Proceso Repartido en el grupo :ASUNTOS VARIOS CON PRESO el dia :
08/02/2021 03:19:01.

Por todo esto, su senoria y con todo el respeto solicito a usted se desestime las
pretensiones invocadas por el Accionante, en lo concerniente al Centro de Servicios
Administrativo de los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Valledupar, ya que queda demostrado que no se le han vulnerado los derechos
fundamentales al mismo por parte de esta dependencia.
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2. JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

En repuesta al oficio de la referencia, donde se nos comunica que su Despacho,
conoce el tramite de la accién constitucional de habeas corpus interpuesta por el
condenado, privado de la libertad, ABADIAS RAFAEL OCHOA MOLINA, y nos
requieren pronunciamiento frente al escrito rogatorio de amparo a la libertad, se
dara contestacion al requerimiento, de la siguiente manera:

1. Lo primordial es indicar que, desde el 4 de octubre de 2021, ejercemos la
vigilancia de la fase ejecutiva de la sentencia, dictada en contra del serior
ABADIAS RAFAEL OCHOA MOLINA, ciudadano identificado con la C.C. N°
1.065.599.819, por el delito de USO DE DOCUMENTO FALSO Y RECEPTACION,
donde se impuso una condena de SESENTA Y UN (61) meses, SEIS (6) dias meses
de prision, y se nego la prision domiciliaria y la suspension de la ejecucion de la
pena, conforme a lo resuelto por el Juzgado Quinto Penal de Circuito con Funciones
de Conocimiento de Valledupar — Cesar mediante sentencia calendada 23 de junio
de 2020.

2. Ahora, tenemos que verificado el aplicativo SISIPEC WEB del INPEC,
advertimos lo siguiente:

De lo anterior, fundamentalmente se extrae que el condenado no permanece a
nuestra disposicion judicial, conforme a lo reportado por la autoridad
penitenciaria, es decir, que no se encuentra cumpliendo la pena de prision
impuesta dentro del asunto que no correspondio vigilar o ejecutar.

3. Descendiendo al estado del caso, en torno a la pretension de libertad,
encontramos que consultadas las actuaciones desplegadas dentro del asunto de
radicado 20001-60-01-074-2017-00707-00, y cédigo interno N° 21-42220, se
logré evidenciar, que:

3.1. La persona condenada/accionante, acude para principios de diciembre de
2021, solicitando el estudio de la viabilidad de la libertad por pena cumplida,
pretendiendo que se valide como tiempo de privacion el transcurrido de forma
ininterrumpida desde el 17 de agosto de 2019. Obviando mencionar los otros
asuntos seguidos en su contra, Yy que no figura a érdenes de este caso.

3.2. Se procede a verificar el estado actual de la sancion, encontrandose que el
sentenciado, segun la informacién del INPEC, no permanece privado de la libertad
por esta causa, como quiera que figura como asunto activo, el de radicado N°
20001-60-01086-2017-00422, seguido por el delito de FABRICACION, TRAFICO
Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES, donde figura como privado de
la libertad desde el 17 de agosto de 2019, a disposicion judicial del Juzgado 3
Penal Del Circuito Valledupar. No obstante, revisado el sistema de gestion
documental se advierte que contra el penado figura otro caso fallado, bajo la
vigilancia del Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Valledupar, e identificado con el radicado N° 20001600107420190089400, con
C.I. N° 21-41620, cuya fecha de los hechos coincide con la de captura que figura
en el SISIPEC WEB del INPEC.
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3.3. El nueve (9) de diciembre de dos mil veintiuno (2021), se estudié y resolvié
peticion de libertad por pena cumplida con base en documentacién recibida a
través de mensaje de datos en el correo electronico institucional. Como resultado
el Juzgado emitié decision de fondo, en la que se resolvié: de un lado, “De
conformidad a lo anotado en la providencia, NEGAR la peticién de LIBERTAD POR
PENA CUMPLIDA reclamada a favor de ABADIAS RAFAEL OCHOA MOLINA,
dentro del caso identificado con el radicado N° 20001-60-01-074-2017-00707-00,
fallado por el delito de USO DE DOCUMENTO FALSO Y RECEPTACION”.

4. De otro lado, revisado el buzoén electrénico institucional, no existen rogatoria
de libertad condicional formulado por ABADIAS RAFAEL OCHOA MOLINA,
respecto al caso que nos corresponde ejecutar, y en todo caso, como se anoto,
resulta trascendental considerar que el penado NO SE ENCUENTRA A NUESTRA
DISPOSICION JUDICIAL activa, pues no estda cumpliendo la pena de prisién
impuesta en el asunto de radicado 20001-60-01-074-2017-00707-00. Tampoco
se advierte en ese medio, el correo electronico, la existencia de documentacion
emitida por el INPEC, para estudio de la libertad condicional a favor del
condenado, por tanto, no hay lugar a su estudio en la fecha, y cuando se arrime
se emitira decision al respecto.

5. Del mismo modo, frente a la aspiracion de elevar por via de la accion
constitucional, el rogatorio de la libertad condicional, debemos hacer destacar que
no resulta ser el conducto adecuado, pues el Juez en sede constitucional del
Habeas Corpus, no resulta ser el juez natural para dar tramite al beneficio incluso
en la situacién propuesta, es decir, que en sede de constitucional de habeas
corpus, no es posible establecer la viabilidad judicial de la libertad condicional, ni
es posible formular la peticion con la pretension que se estudie y resuelva de
plano, pues el criterio de evacuacion de las peticiones de tal indole, es de tipo
cronolégico, estableciéndose un orden o turno conforme van presentandose, al
punto que en la actualidad una importante cantidad de las mismas pendientes de
tramite, y que romper o saltarse el turno de los postulados para el beneficio,
implicaria la violacién del debido proceso, derecho a la igualdad, acceso a la
administracion de justicia de los otros condenados que presentaron
adecuadamente, de antarnio su pretension o peticion.

5.1. Al respecto, podemos anotar que, en virtud de la disponibilidad de canales
de comunicacion para la radicacion de memoriales, el nimero de solicitudes,
derechos de peticion, tutelas, habeas corpus, y asuntos pendientes se ha
incrementado notablemente, exigiendo al limite la capacidad de trabajo del equipo
del Juzgado, siendo necesario ampliar jornadas laborales ordinarias, adoptar
politicas de priorizacion, inclusive por parte del Consejo Superior de la Judicatura.
Por tanto, conforme a las directivas impartidas, se prioriza la libertad condicional
Yy asuntos con prision domiciliaria, respetando el orden cronolégico de ingreso, y
los tiempos de estudio que amerita cada caso, y varia segun la complejidad de
cada asunto.

5.2. Debe tenerse en cuenta que la dilacion en cuanto al pronunciamiento, no es
atribuible a una conducta caprichosa o arbitraria de este funcionario judicial, sino
que deriva de problemas estructurales de la administracion penitenciaria y de
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MULTIPLE
justicia -en sede de ejecucion de penas-, pues por un lado el hacinamiento
carcelario, y por otro la congestiéon histérica (multiples solicitudes de libertad, y
demas asuntos urgente) han impedido que el INPEC emita la documentacion, y
luego que este Despacho, se encuentren al dia, por lo que es frecuente que
transcurran dias entre la presentacion de la solicitud y el momento en que se
profiere decision. Esto sin contar las complejidades que se generan en virtud del
estudio de cada caso particular, la necesidad de practicar pruebas o del
cumplimiento de los tramites de notificacién, que aumentan los tiempos previstos
por el Legislador para que el tramite concluya con una decision en firme.

5.3. La jurisprudencia de las Altas Cortes, ha tenido oportunidad de pronunciarse
sobre la importancia de establecer y respetar turnos, para el proveimiento o
resolucion de pretensiones antes las autoridades judiciales. La Corte
Constitucional, ha sido estricta en la fijacién de dichos criterios porque entiende
que la alteracion del sistema de turnos implica una evidente perturbacion del
derecho de igualdad que dicho sistema pretende garantizar, pues todos los
usuarios de la administracion de justicia tienen derecho a que su litigio se
resuelva en el orden en que vaya siendo conocido por los funcionarios
competentes, es decir, en estricto orden cronolégico, sin perjuicios de los criterios
de priorizacion, que para nuestro caso, en sede de ejecucion de penas, incluso por
disposicién del Consejo Superior de la Judicatura, vienen siendo las temdticas de
Libertad condicional o por pena cumplida, formalizacién de privacion de la
libertad, y prision domiciliaria.

5.4. Entonces, como se considera razonable que se definan turnos para asegurar
el acceso efectivo a la justicia en condiciones de igualdad, eficiencia, eficacia y
calidad, es vdadlido que esta autoridad judicial fije turnos de proveimiento y
prioridades, ya que implica que el usuario o condenados sepan con certeza,
cudando tendra acceso efectivo a la justicia por la emisiéon de una decision judicial
que resuelva sobre la viabilidad de su pretension o solicitud, asi como se fijan las
prioridades y cudles sujetos de especial proteccion constitucional y cuando se
pueden alterar excepcionalmente tales turnos, como cuando se trata de orden
dada como resultado de la accion de tutela.

6. En cuanto al enteramiento del condenado, de lo decidido por el Despacho,
tenemos que las funciones del Juzgado no incluyen la notificacion, por tanto,
desconocemos el estado del tramite secretarial que compete de forma exclusiva al
Centro de Servicios Administrativos.

7. Por lo anterior, este Despacho, una vez estudiado el caso, verificé -una vez
mads- que el condenado no satisface la pena de prisién y por ello no puede acceder
a la libertad por pena cumplida.

8.  Finalmente, podemos agregar, que el penado permanece privado de la
libertad bajo custodia de la autoridad penitenciaria, por otro asunto penal, y que
bajo el supuesto que tenga derecho a la libertad condicional, si asi se concluye
luego del estudio juridico de rigor, para materializar o acceder a ella, debe prestar
caucion prendaria y suscribir diligencia de compromiso para proceder la emision
de boleta de libertad.

En conclusiéon, frente a los hechos expuestos en la solicitud de amparo de la
libertad, no podemos manifestar otra cosa, que la improcedencia o uso desmedido



A dlag,

e ﬁ REPUBLICA DE COLOMBIA | # £, N\

& K3 »

. « CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA ..

z ¢ JUZGADO 2° DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES /| peaueks catsas |

T f 4 CRA12No 15-20 EDIFICIO SAGRADO CORAZON DE JESUS, PISO 3 T
L

VALLEDUPAR-CESAR

7
-

fsg Jmmm_o"  VALLEDUPAR - CESAR Tel: 5801739

uso de la accion, pues en lo que nos compete, NO ESTAMOS frente a una
prolongacion indebida de la privaciéon de la libertad, no se configura ninguna
causal que marcadamente otorgué validez a la hipdtesis o pretension de liberacion
por esta via extraordinaria de tipo constitucional, y ademas, es légico suponer que
el condenado fue informado de los motivos de privaciéon de la libertad dentro del
caso activo (como se anoté en el INPEC), existen por lo menos dos sentencias
penales condenatorias en su contra que impone pena de prision, el requerimiento
se encuentra vigente, no ha operado la prescripcién, ni la extincion.

L ASUNTO POR DECIDIR

Siendo el momento oportuno procede el Despacho a resolver lo que en derecho
corresponda, sobre la viabilidad de la libertad por pena cumplida, a favor del
condenado ABADIAS RAFAEL OCHOA MOLINA. De igual manera hasta la fecha
no se observa violaciéon de las garantias fundamentales, es decir, no existe
nulidad que invalide lo actuado.

II. ANTECEDENTES PROCESALES Y HECHOS RELEVANTE

1. ABADIAS RAFAEL OCHOA MOLINA, fue condenado a la pena de SESENTA 'Y
UN (61) meses, SEIS (6) dias de prision, e inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones ptblicas por un término igual al de la pena principal, por la
conducta punible de USO DE DOCUMENTO FALSO Y RECEPTACION, cometida el
20 de junio de 2017, segun sentencia dictada por el Juzgado Quinto Penal de

Circuito con Funciones de Conocimiento De Valledupar — Cesar, el 23 de junio de
2020.

2. El sentenciado, segun la informacion del INPEC, no permanece privado de la
libertad por esta causa, como quiera que figura como asunto activo, el de radicado
N° 20001-60-01086-2017-00422, seguido por el delito de FABRICACION,
TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES, donde figura como
privado de la libertad desde el 17 de agosto de 2019, a disposicion judicial del
Juzgado 3 Penal Del Circuito Valledupar. No obstante, revisado el sistema de
gestion documental se advierte que contra el penado figura otro caso fallado, bajo
la vigilancia del Juzgado Cuarto de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Valledupar, e identificado con el radicado N° 20001600107420190089400,
con C.I. N° 21-41620, cuya fecha de los hechos coincide con la de captura que
figura en el SISIPEC WEB del INPEC.

3. La persona condenada, manifiesta que acude para que se haga el estudio de
la viabilidad de la libertad por pena cumplida, pretendiendo que se valide como
tiempo de privacion el transcurrido de forma ininterrumpida desde el 17 de agosto
de 2019. Obviando mencionar los otros asuntos seguidos en su contra, Yy que no
figura a ordenes de este caso.

III. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
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1. Competencia.

1.1. Este Juzgado resulta ser el competente para conocer la peticion de libertad
por pena cumplida exorada a favor de ABADIAS RAFAEL OCHOA MOLINA, en
virtud de lo reglado en el articulo 38, numeral 8 , respecto a los asuntos que
conocen los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad.

1.2. Ademas, este Despacho vigila la ejecucion de la pena de SESENTA Y UN (61)
meses, SEIS (6) dias de prision impuesta a ABADIAS RAFAEL OCHOA MOLINA, y
la condena fue impuesta por un Juzgado del Distrito, por ende, somos
competentes por el factor territorial, para resolver lo pertinente.

2. Planteamiento del caso.

En el asunto bajo estudio, la condenada reclama el estudio de la libertad por pena
cumplida, pues considera que resulta viable que esta judicatura se pronuncie al
respecto, habida cuenta de la fecha de captura, y el tiempo transcurrido.

3. Problema juridico a resolver.

El problema juridico principal, que abordara el Despacho en esta oportunidad,
radica en establecer si la condenada, ejecuto la totalidad de la pena privativa de
la libertad, impuesta dentro de esta causa y, en consecuencia, la procedencia de
la emision de boleta de libertad por este caso.

3.1. En torno a la cuestion problematica, tenemos que la extinciéon de la pena, esta
prevista en el articulo 88 del Cédigo Penal, y refiere que la pena se extingue por
muerte del condenado, indulto, amnistia propia, prescripcion, rehabilitacion
cuando se trata de penas accesorias, excepcion de punibilidad en los casos
previstos y en los demas eventos que senale la ley. Y en el articulo 67 ibidem
expresamente se dispone que también se extingue la pena cuando la condenada
cumple satisfactoriamente el periodo de prueba.

Cuando se conceden los subrogados penales la condenada esta obligado a
suscribir una diligencia de compromiso, en la que se le imponen unas obligaciones
a cumplir durante un término concreto, el cual recibe la denominacién de periodo
de prueba.

De lo antes reseriado se sigue que la pena de prision puede cumplirse de dos
manera diferentes: (i) mediante privacion efectiva de la libertad, en prision
intramural o domiciliaria, y (ii) en situacion de libertad por mandato de alguno de
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los subrogados penales concedidos, caso en el cual se deben cumplir
satisfactoriamente las obligaciones consignadas en el articulo 65 del Estatuto
Penal.

3.2. Por disposicion expresa de la Ley 65 de 1993 "Por la cual se expide el Cédigo
Penitenciario y Carcelario”, en su articulo 51 , la competencia para resolver la
peticion de libertad por pena cumplida, recae en cabeza de los jueces de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad, como quiera que senala:

“El Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad garantizard la legalidad
de la ejecucion de las sanciones penales. En los establecimientos donde no
existan permanentemente jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad
estos deberan realizar al menos dos visitas semanales a los establecimientos de
reclusion que le sean asignados.

El Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, ademads de las funciones
contempladas en el Cédigo de Procedimiento Penal, tendrd las siguientes:

1. Verificar las condiciones del lugar o del establecimiento de reclusiéon donde
deba ubicarse la persona condenada, repatriada o trasladada.

2. Conocer de la ejecucion de la sancion penal de las personas condenadas,
repatriadas o trasladadas, cuya ubicacion le sera notificada por el Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario (Inpec) dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la expedicion del acto por el cual se disponga la designacion del establecimiento.

3. Hacer seguimiento a las actividades dirigidas a la integracién social del interno.
Para ello debera conceptuar periédicamente sobre el desarrollo de los programas
de trabajo, estudio y ensenanza.

4. Conocer de las peticiones que los internos o apoderados formulen en relacion
con el Reglamento Interno y tratamiento penitenciario en cuanto se refiera a los
derechos y beneficios que afecten la ejecucion de la pena.”

3.3. Igualmente la misma ley establece con relaciéon a la libertad lo siguiente:

“ARTICULO 70. LIBERTAD. <Articulo modificado por el articulo 50 de la Ley 1709
de 2014. El nuevo texto es el siguiente:> La libertad del interno solo procede por
orden de autoridad judicial competente. No obstante, si transcurren los términos
previstos en el Cédigo de Procedimiento Penal y no se ha legalizado la privacion
de la libertad, y si el interno no estuviere requerido por otra autoridad judicial, el
Director del establecimiento de reclusion tiene la obligacion de ordenar la
excarcelacion inmediata bajo la responsabilidad del funcionario que debib
impartirla.
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La Direccion de cada establecimiento penitenciario deberd informar en un término
no inferior a treinta (30) dias de anterioridad a la autoridad judicial competente
sobre la proximidad del cumplimiento de la condena, con el fin de que manifiesten
por escrito si existe la necesidad de suspender el acceso a la libertad de la
persona privada de la libertad y los fundamentos juridicos para ello.

El incumplimiento del precepto contenido en el presente articulo acarreard
sanciones de indole penal y disciplinaria para el funcionario responsable de la
omision.

Cuando el Director del establecimiento verifique que se ha cumplido fisicamente
la sentencia ejecutoriada solicitara la excarcelacion previa comprobacién de no
estar requerido por otra autoridad judicial. Cuando se presente el evento de que
trata este inciso, el director del establecimiento pondrd los hechos en conocimiento

del juez de ejecucion de penas con una antelacion no menor de treinta dias con el
objeto de que exprese su conformidad.”

4. El caso en concreto.

Entonces, respecto a la cuestion problemdtica, basta efectuar una operacion
matemdtica, consistente en restar a la cantidad de pena de prision, el tiempo de
privacion fisica acumulado, para determinar si el condenado, ejecuté o no la
totalidad de la pena privativa de la libertad, impuesta dentro de esta causa y, en
consecuencia, siresulta procedente la emision de boleta de libertad por este caso.

4.1. En consecuencia tras efectuar la operaciéon matemdtica propuesta,
consistente en determinar el descuento fisico, para luego restarlo a la cantidad de
pena fijada como condena, es facil concluir, que la persona condenada NO ha
purgado el quantum de los SESENTA Y UN (61) meses, SEIS (6) dias de prision a
que fue sentenciada por el delito de USO DE DOCUMENTO FALSO Y
RECEPTACION, razoén suficiente para resolver en disfavor del réprobo la peticion
de LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA impetrada.

4.2. En este punto, resulta necesario precisar al condenado, que se equivoca al
equiparar, o pretender que el Despacho, valide como parte de pena cumplida, el
tiempo discurrido entre la captura por otro asunto (17 de agosto de 2019) y la
fecha actual, pues en este caso, quedé en evidencia que el penado no se
encontraba, ni permanece privado de la libertad, por este caso, entonces, no
acumula tiempo fisico de privaciéon acreditado como parte de pena cumplida a este
caso, y no es posible reconocer que ha permanecido privado de la libertad
ininterrumpidamente, en atencion a que figura otro asunto penal activo, donde se
impusieron restricciones de la libertad.

5. Se advierte en este asunto, que durante el curso de la fase ejecutiva de la pena,
el condenada no ha quedado disposicion judicial, no se ha formalizado la
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privacion de libertad por este asunto, ni el INPEC lo registra a cargo de este caso.
Por el contrario, el condenado ha evidenciado que no sometié a la ley, y por ello,
figuran en su contra, otro proceso penal de radicado N° 20001-60-01086-2017-
00422, seguido por el delito de FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE
FUEGO O MUNICIONES, donde figura como privado de la libertad desde el 17 de
agosto de 2019.

6. Concluido el andlisis del caso, y precisado el estado actual de la sanciéon penal,
resulta evidente que la respuesta al problema juridico principal serd negativa. Sin
embargo, se requerird al Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de
Valledupar, que aporte cartilla biogrdfica del condenado ABADIAS RAFAEL
OCHOA MOLINA, y suministre tanto informacién, como las copias de la ordenes
de encarcelamiento, o internacion conforme a lo registrado en la carpeta
administrativa y el sistema penitenciario.

7. Como quiera que el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de
Valledupar, aporté cartilla biogrdfica del condenado ABADIAS RAFAEL OCHOA
MOLINA, y suministré copias de la ordenes de encarcelamiento, o internacion
conforme a lo registrado en la carpeta administrativa y el sistema penitenciario,
se ordenard anexarlas al expediente, para que sirvan como prueba si el caso lo
amerita.

8. De igual forma, se ordena requerir al Director del Establecimiento Penitenciario
correspondiente, que una vez el condenado de marras, sea notificado
personalmente de la presente decision, se sirva aportar de forma inmediata, via
correo electronico institucional, la constancia de la notificacion efectuada, para
que sirva como prueba judicial del respeto de las garantias del debido proceso,
publicidad, y defensa, tal como lo ha dispuesto la Sala Penal del Tribunal Superior
de Distrito Judicial de Valledupar, que a través de fallos de tutela, asigné y ha
sido reiterativo en es establecer que el funcionario judicial debe efectuar el
seguimiento de las labores de notificacion de sus providencias, asi dicha tarea
administrativa corresponda al Centro de Servicios Administrativos de los
Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Valledupar, con el
objetivo de verificar y constatar el cumplimiento de la orden judicial.

Todo lo anterior, teniendo en cuenta el desarrollo del mandato del articulo 4 de la
Ley 270 de 1996, los principios de celeridad y eficiencia, asi como de conformidad
con el articulo 291, numeral tercero, inciso 5 del CGP, en concordancia con el
articulo 21 de la ley 527 de 1999, en donde también se establece la presunciéon
de recepcion de un mensaje de datos, al Jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justicia . quiere decir que las notificaciones que deben hacerse personalmente
también podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje
de datos a la direccién electronica o sitio que suministré el interesado en que se
realice la notificaciéon, sin necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico o
virtual, es decir, que el enteramiento y remision de la providencia digitalizada,
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debe efectuarse por medios electronicos (correo electrénico) y que puede probarse
la misma, por cualquier medio de convicciéon pertinente, conducente y util,
incluyendo no solo la presuncion que se deriva del acuse de recibo (y que puede
ser desvirtuada), sino también su envio.

9. Registrese en el sistema de gestion documental lo actuado, y a cargo del
Secretario o del personal del Centro de Servicios Administrativos adscrito a este
Despacho, elabdérense la misivas, oficios o comunicaciones, efectuense las
publicaciones, notificaciones y/o acciones pertinentes, conforme a sus cargos,
tareas y funciones, entre ellas, actualizar los expedientes, con las peticiones,
solicitudes, memoriales o documentos que sirvieron de fundamento para la
expedicién de las providencias emitidas por el Despacho en formato electrénico,
asi como los formatos de misivas u oficios elaborados por los servidores judiciales
del Juzgado, advirtiendo que estos ultimos, se realizan bajo el principio de
colaboracién arménica, como guia u orientacion por celeridad y eficiencia, sin que
ello sea obice para que el empleado responsable del C.S.A. rehuya u omita su
funcién, en caso de ser necesaria.

IV. RESPUESTA A LOS ALEGATOS.

Los argumentos planteados por el sentenciado, con la finalidad de persuadir al
Juzgado sobre la viabilidad de la libertad por pena cumplida en esta decision, son
respetados pero no compartidos por el Despacho, como quiera que se demostro
que no ha purgado la totalidad de la pena impuesta por este caso. Bajo esa
perspectiva, se evidencio que en el caso bajo estudio fueron desacertados los
argumentos esgrimidos a favor del penado; NO obstante, en garantia del debido
proceso, el derecho de la defensa, asi como el acceso a la justicia se estudié la
cuestion en la forma consagrada en el articulo 29 del Canon Constitucional,
satisfaciendo de tal forma, el mandato del articulo 230 ibidem.

V. DECISION.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR (CESAR),

RESUELVE

PRIMERO: De conformidad a lo anotado en la providencia, NEGAR la peticién de
LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA reclamada a favor de ABADIAS RAFAEL
OCHOA MOLINA, dentro del caso identificado con el radicado N° 20001-60-01-
074-2017-00707-00, fallado por el delito de USO DE DOCUMENTO FALSO Y
RECEPTACION.
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SEGUNDO: Por intermedio de nuestro Centro de Servicios Administrativos, se
ordena anexar al expediente, la cartilla biogrdfica del condenado ABADIAS
RAFAEL OCHOA MOLINA, y las copias de la ordenes de encarcelamiento, o
internacion, suministradas por el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad de Valledupar, para que sirvan como prueba si el caso lo amerita.

TERCERO: Entréguese copia y notifiquese a las partes de esta decision, conforme
a los lineamientos consignados en el Decreto Ley 806 del 2020, los Acuerdos
expedidos por el Consejo Superior de la Judicatura, respecto a los medios
electronicos y digitalizacion, haciendo saber que contra ella procede interponer
recurso de reposicion y/o apelaciéon, en el plazo legal, que debe ser sustentado
por escrito.

CUARTO: Por intermedio del Centro de Servicios Administrativos adscrito a este
Juzgado, se ordena requerir al Director del Establecimiento Penitenciario
correspondiente, que una vez el condenado de marras, sea notificado
personalmente de la presente decision, se sirva aportar de forma inmediata, via
correo electronico institucional, la constancia de la notificacion efectuada, para
que sirva como prueba judicial del respeto de las garantias del debido proceso,
publicidad, y defensa. Registrese en el sistema de gestion documental lo actuado,
y a cargo del Secretario o del personal del Centro de Servicios Administrativos
adscrito a este Despacho, elabérense la misivas, oficios o comunicaciones,
efectuense las publicaciones, notificaciones y/o acciones pertinentes, conforme a
sus cargos, tareas y funciones, entre ellas, actualizar los expedientes, con las
peticiones, solicitudes, memoriales o documentos que sirvieron de fundamento
para la expedicion de las providencias emitidas por el Despacho en formato
electronico, asi como los formatos de misivas u oficios elaborados por los
servidores judiciales del Juzgado, advirtiendo que estos tltimos, se realizan bajo
el principio de colaboracion armoénica, como guia u orientacion por celeridad y
eficiencia, sin que ello sea 6bice para que el empleado responsable del C.S.A.
rehuya u omita su funcioén, en caso de ser necesaria.

3. JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR CON
FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS

De manera formal esta autoridad Judicial en su calidad de Juez Primero Penal
Municipal con Funciones de Control de Garantias de Valledupar, da contestacion
en forma oportuna a la Accién Constitucional de Habeas Corpus interpuesta por
el senor ABADIAS RAFAEL OCHOA MOLINA, en el tiempo de Ley reglamentario
segun los términos procesales requeridos para dicha contestacion, atendiendo los
siguientes términos:

Revisados en lo formal los archivos respectivos del Juzgado Primero Penal
Municipal con Funciones de Control de Garantias y Visualizado el sistema siglo
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XXI, respecto de las tareas encomendadas en los asuntos penales, en lo
relacionado con el senior ABADIAS RAFAEL OCHOA MOLINA, este Despacho
realiz6 audiencias preliminares concentradas dentro del radicado 20001-60-
01086-2017- 00422, a saber audiencias de legalizacion de captura, formulacion
de imputaciéon e imposicion de medida de aseguramiento, bajo la peticiones
formuladas por la Fiscalia 14 seccional URI, en la fecha 25 de mayo de 2017.

El Despacho impartié legalidad al procedimiento de captura por encontrarse
ajustado a derecho. La Fiscal formulé imputacion y la Titular del Despacho
impartié aprobaciéon del acto comunicativo que realizé la Fiscalia. El Juzgado
resolvié imponer medida de aseguramiento en lugar de residencia (Art.307 literal
A N° 2 del CPP). Ordenando expedir la boleta para el cumplimiento de la medida
respectiva y la suscripcion de las diligenciasde compromisos.

Respecto al radicado 20001-60-01074-2017-00707, visualizado el sistema siglo
XXI, no se encontré registro de que esta autoridad judicial haya actuado en dicho
radicado.

En lo concerniente a su peticion de informar si este Despacho ha resuelto o recibido
solicitudes de libertad presentadas por el accionante; se le informa que esta
autoridad judicial no ha tramitado ningun tipo de solicitud presentada por el
accionante.

Por ende, con la anotacién anterior y en andlisis respectivo de la actuacion del
Juez de Control de Garantias que tiene como prioridad ser garante de la proteccion
judicial de la libertad y de los derechos fundamentales de quienes participan en
el proceso penal, se vislumbra que la funcién de la Titular del Despacho estuvo
enmarcada a la legalidad del Debido Proceso, puesto que la finalidad del mismo
compelia la imposicion de la medida de aseguramiento en orden preventivo,
forzosamente precedida a un proceso integro, buscando una serie de fines de
raigambre constitucional e imperativo, garantizando la coexistencia entre los
asociados, en sintesis, mantener el cardcter preventivo mientras se determina la
responsabilidad de este acusado.

En este sentido vertimos toda la informacion que se mantiene en el caso de la
referencia, anexando la consulta de procesos radicados 20001-60-01086-2017-
00422 y 20001-60-01074-2017-00707 para que sean estudiadas, en todo lo
atinente en intervencion del Juez de Control de Garantias frente al caso
deprecado.

Juzgado Primero Penal Municipal de Valledupar, Veinticuatro (24) dias del mes
de mayo de dos mil diecisiete (2017), en la fecha se le hizo firmar diligencia de
compromiso garantizada al imputado ABADIA RAFAEL OG_i;IOA MOLINA CC N°
1.065.599.819 de Valledupar - Cesar, por la medida de aseguramiento
cOrtsagrad,, en el articulo 307 Literal A Num~ral 2 del C. de P.P.+ Detencién
preventiva en la residencia ubicada en la Calle 16 A 2 N° 36-121 Barrio 9 de abril

de Valledupar, siempre que 'é~,.tal ubicaciéon no obstaculice el juzgamiento,
para efectos de

garantizar la observacion de, ,-.atdbgo de buenas costumbres, individual, familiar
Yy social mas
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el correctivo de cardacter proce:,.:1i cara lograr la comparecencia del imputado al
proceso y la protecciéon de la comunida<l, el1 especial de las victimas.

- Para lo cual en lo atinente se le. insta ia decisién por la titular del despacho
al objeto de ejemplarizar y asegurar el acatamiento y compromiso del imputado
mas el resultado exitoso del proceso, haciéndole conocer que t: director de la carcel
judicial realizara a través de sus agentes las visitas de vigilanck, .’/ control para
el cumplimientc :,:e la medida precautelativa.

Ademas se le insta las siguientes obligaciones:

1°.-Permanecer en la residenetasenalada, esto es Calle '16 A 2 N° 36-121 Barrio
9 de abril de Valledupar, 22-.Observar buena conducta individual, familiar y
social 3°-Comparecer personalmente ante la autoridad judicial que vigile el
proceso cuando fuere requerido para ello.

4. INSTITUTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO

Con el debido respeto a su despacho me dirijo, para dar pronta. Y oportuna
respuesta al habeas corpus interpuesto por el interno OCHOA MOLINA ABADIA
RAFAEL TD/307015523 No se encuentra recluido en este establecimiento de
reclusién por lo tanto le ponemos en conocimiento que el antes citado_ se
encuentra_ recluido en .el EPJLfSC Valledupar. (Carcel judicial),” ante esta
situacion.

El Centro Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad de Valledupar se encuentra
ante un/ alta de legitimacion en la Causa por Pasiva.

En ese orden de ideas, remitimos al despacho copia del pantallazo de SISIPEC
WEB donde se evidencia que el senor Ochoa Molina se encuentra en otro
Establecimiento de reclusion asi mismo allegamos reenvié del correo al epmsc
Valledupar (Carcel Judicial)

ADJUNTA IMAGENES

5. CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS PENALES

En atencién a lo solicitado en auto del 17 de diciembre de 2021, en el cual admite
ACCION: HABEAS CORPUS incoada por ABADIAS RAFAEL OCHOA MOLINA, y
vincula al centro de servicios de los Juzgado Penales, para que dentro del término
de una (1) hora, informe al juzgado todo lo relacionado con los hechos narrados
por la parte accionante y ejerza el derecho a la defensa, remitiendo las
correspondientes pruebas que pretenda hacer valer; asi mismo, informar si han
resuelto o recibido solicitudes de libertad presentadas por el accionante.

Al respecto me permito informarle que, realizada la consulta en el sistema de
actuaciones de la Rama Judicial siglo XXI, por nombres y apellidos del accionante,
“OCHOA MOLINA?”, y por numero de identificacion “1065599819”, se avizora tres
procesos cuyos radicados son

1.  Proceso radicado CUI 20001600107420170070700 por el delito de
receptacion y uso de documento falso.

2. Proceso radicado CUI 20001600108620170042200 por el delito de Hurto
Calificado
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3. Proceso radicado CUI 20001610953320178522000 por el delito de Hurto
Calificado

1.  Proceso radicado CUI 20001600107420170070700 se
evidencian las siguientes anotaciones:

7-09-23 Al despacho por reparto 18/09/2017 EN ATENCION AL ESCRITO DE
ACUSACION PRESENTADO POR LA FISCALIA 18 SECCIONAL, MEDIANTE
SECUENCIA 2153, SE ASIGNO PROCESO POR REPARTO AL JUZGADO 5 PENAL
DEL CIRCUITO, XAVIER L.

30/04/2021 SE ENVIA PROCESOS AL CENTRO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE LA CIUDAD CON OFICIO No 399 DE 30 DE
ABRIL DE 2021. COMPETENCIA. EBRITOM

Se adjunta constancia de envio 2021al Centro de servicios de Juzgados de
Ejecucion de Penas y medidas de seguridad. Oficio No 399 de 30 de abril de

2. Proceso radicado CUI 20001600108620170042200 se evidencian
las siguientes anotaciones:

25-05-2017 JUEZ PRIMERA PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONTROL
DE GARANTIAS IMPONE3 MEDIDA DE ASEGURAMIENTO CONSISTENTE EN
DETENCION DOMICILIARIA.EN CONTRA DE ABADIA RAFAEL OCHOA MOLINA,
POR LA COMISION DE LA CONDUCTA PUNIBLE DE HURTO SOLICITADA POR EL
FISCAL 14 SECCIONAL.

04/07/2017 EN ATENCION AL ESCRITO DE ACUSACION PRESENTADO POR LA
FISCALIA 31 LOCAL, MEDIANTE SECUENCIA 968, EN LA FECHA, SE ASIGNO
PROCESO POR REPARTO AL JUZGADO 5 PENAL MUNICIPAL DE
CONOCIMIENTO, XAVIER L.

07/07/2017 SE AVOCO EL CONOCIMIENTO Y SE FIJO PARA EL DIA ONCE (11)
DE OCTUBRE DEL DOS MIL DIECISIETE (2017) A LAS 08:30 HORAS, PARA
LLEVAR A CABO AUDIENCIA DE VERIFICACION DE ALLANAMIENTO, DE
ACUERDO A LA SOLICITUD PRESENTADA POR EL ENTE FISCAL.

11/10/2017 SE FIJA COMO NUEVA FECHA PARA LLEVAR A CABO LA
AUDIENCIA DE VERIFICACION DE ALLANAMIENTO, PARA EL DIA DIECISEIS
(16) DE ENERO DE DOS MIL DIECIOCHO (2018) A LAS 08:30 A.M. LA CUAL
ESTABA FIJADA PARA EL DIA 11 DE OCTUBRE DE 2017 Y NO SE PUDO LLEVAR
A CABO POR CUANTO EL DESPACHO ESTABA EN ASAMBLEA INFORMATIVA DE
ASONAL JUDICIAL.

13/02/2019 DENTRO DEL CASO EN REFERENCIA SE FIJA COMO NUEVA
FECHA PARA LLEVAR A CABO AUDIENCIA DE VERIFICASION DE
ALLANAMIENTO, INDIVIDUALIZACION DE LA PENA Y LECTURA DE FALLO PARA
EL DIA 19 DE JUNIO DEL 2019 A LAS 2:30PM , LA CUAL ESTABA FIJADA PARA
EL DIA DE HOY Y NO SE PUDO LLEVAR A CABO POR CUANTO EL PROCESADO
NO COMPARECIO.LTJENTRO DEL CASO EN REFERENCIA SE FIJA COMO NUEVA
FECHA PARA LLEVAR A CABO AUDIENCIA DE VERIFICASION DE
ALLANAMIENTO, INDIVIDUALIZACION DE LA PENA Y LECTURA DE FALLO PARA
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EL DIA 19 DE JUNIO DEL 2019 A LAS 2:30PM , LA CUAL ESTABA FIJADA PARA
EL DIA DE HOY Y NO SE PUDO LLEVAR A CABO POR CUANTO EL PROCESADO
NO COMPARECIO.LTJ

05/11/2019 SE DA CUMPLIMIENTO A LOO ORDENADO PARA AUDIENCIA DE:
V. DE ALLATO, IND. DE LA PENA Y SENTENCIA PARA EL DIA 19-06-2019 A LAS
2:30 P.M. CON BOLETA DE REMISION No. 2198 .. DAYSI M..

27/02/2020 SE DIO CUMPLIMIENTO A LO ORDENADO EN ACTA DE FECHA 12
DE NOVIEMBRE DE 2019, PARA AUDIENCIA DE FECHA 20 DE ABRIL DE 2020.
HORA: 04:00 P.M. REMISION N° 1748 ANARIS.

Consultado el software programador de audiencias se avizoran estas solicitudes
de libertada de vencimiento de términos.

ADJUNTA IMAGENES

3. Proceso radicado CUI20001610953320178522000 se evidencian las
siguientes anotaciones:

EL JUZGADO 4 PENAL MUNICIPAL CON FUNCION DE CONTROL DE GARANTIAS
CELEBRO AUDIENCIA DE ORDEN DE CAPTURA EL DIA 26 DE JUNIO DE 20109.

EN PRIMER LUGAR, DISPONE CANCELAR LA ORDEN DE CAPTURA NO.
20001-1-3-1641 EXPEDIDA EL 26 DE JUNIO DE 2018 POR EL JUZGADO
TERCERO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS, Y
PRORROGADA EL 26 DE JUNIO DE 2019, POR EL JUZGADO CUARTO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONTROL DE GARANTIAS, LUEGO DE
ESCUCHAR LOS ARGUMENTOS DE CADA UNA DE LAS PARTES Y DE REVISAR
LOS EMP, IMPONE MEDIDA DE ASEGURAMIENTO PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD CONSISTENTE EN DETENCION PREVENTIVA EN ESTABLECIMIENTO
DE RECLUSION, EN CONTRA DEL CIUDADANO ABADIA RAFAEL OCHOA
MOLINA C. C. NO. 1.065.599.819, CONFORME A LO PREVISTO EN EL ARTICULO
307 LITERAL A NUMERAL 1, LA CUAL SE HARA EFECTIVA EN EL
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DEL DISTRITO JUDICIAL
DE ESTA CIUDAD, PARA LO CUAL SE LIBRARA LA RESPECTIVA BOLETA DE
ENCARCELAMIENTO CON DESTINO AL DIRECTOR DE LA CARCEL JUDICIAL, SE
INFORMARA DE LA IMPOSICION DE LA MEDIDA DE ASEGURAMIENTO A LA
FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y A LA POLICIA NACIONAL. JUZ 01 AMBU

23/09/2019 EN ATENCION AL ESCRITO DE ACUSACION PRESENTADO POR LA
FISCALIA 34 LOCAL, MEDIANTE SECUENCIA 820, SE ASIGNO PROCESO POR
REPARTO AL JUZGADO 5 PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO, SOFIA P.

Envio RECURSO DE APELACION, de la Sentencia Condenatoria emitida por el
Juzgado 5 Penal Municipal con funciones de Conocimiento, de fecha 23 de
septiembre de 2021 CUIL 20001-61-09533-2017-85220 ABADIA RAFAEL
OCHOA MOLINA Tramite Interno Centro
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Servicios SPA - Cesar - Valledupar
tramiteinternocsjpvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co Jue 09/12/2021 10:45 Para:
Secretaria Sala Penal Tribunal Superior - Seccional Valledupar

<secsptsvpar(@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MEDIANTE SECUENCIA 1274 SE ASIGNO PROCESO POR REPARTO AL
HONORABLE MAGISTRADO Dr. EDWAR ENRIQUE MARTINEZ PEREZ, A FIN DE
RESOLVER APELACION, CONTRA LA SENTENCIA CONDENATORIA EMITIDA
POR EL JUZGADO 5 PENAL MUNIIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO,
DE FECHA 23 DE SEPTIEMBRE DE 2021. OBSERVACION:

Carpeta Digital — Enlace compartido (CONTIENE REPARTO CENTRO DE
SERVICIOS) ????

Para su conocimiento,

6. JUZGADO OQUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE VALLEDUPAR

Monica Lisbeth Palacios Grozo, Juez Quinto Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Valledupar, por medio del presente descorro traslado dentro de
la accion constitucional de Habeas Corpus promovida por el sefior Rafael abadia
Ochoa Molina en los siguientes términos:

Este despacho judicial conocié del proceso penal en contra del accionante por la
presunta comision de los delitos de uso de documento

falso concurso heterogéneo sucesivo con el delito de receptacion y mediante
sentencia de fecha 23 de junio de 2020 impuso una condena de CINCO (5) ANOS,
UN (1) MES Y SEIS (6) DIAS DE PRISION y multa de TRES PUNTO CINCO (3,5)
SALARIOS MINIMOS LEGALES

MENSUALES VIGENTES AL ANO 2017. Como pena accesoria se impone la
inhabilitacion de derechos y funciones publicas por igual término de la pena

principal de prision impuesta; lo anterior dentro de las diligencias seguidas bajo
la radicacion 20001-60-01074-2017- 00707-00

Esta decision no fue recurrida y de manera posterior se remitié a través del Centro
de Servicios de los Juzgados Penales de Valledupar a los Juzgados de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad (Reparto)

De la procedencia excepcional del habeas Corpus:

Al respecto la Sala de Casaciéon Penal de la Corte Suprema de Justicia, en
Sentenciade enero 12 de 2012 proferida en el Exp. 38098 M.P. Dr. Augusto Ibanez
Guzman, senalo:

“BEvidentemente la accion de habeas corpus fue concebida como una garantia
esencial cuyo ejercicio de cardcter informal, en principio demanda el estudio de
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cualquier situaciéon de hecho que indique la privacion de la libertad sin la
existencia de una orden legalmente expedida por la autoridad competente, pero
de manera alguna implica su uso indiscriminado, esto es, la pretermision de las
instancias y los mecanismos judiciales ordinarios, pues ella se encuentra
instituida como la ultima garantia fundamental con la que cuenta el perjudicado
para restablecer el derecho que le ha sido conculcado.

“Sobre el particular, la jurisprudencia de la Sala ha sido consistente en determinar
que la procedencia excepcional de la acciéon de habeas corpus debe responder al
principio de subsidiaridad, pues roto éste por acudir primariamente a dicha accién
desechando los medios ordinarios a través de los cuales es posible reclamar la
libertad con fundamento

en alguna de las causales contempladas en la ley, aquella resulta
inviable”.
Sobre el mismo tema, la jurisprudencia de la Sala preciso:

“El nucleo del habeas corpus responde a la necesidad de proteger el derecho a la
libertad. Pero cuando la misma ha sido afectada por definiciéon de quien tiene la
facultad para hacerlo y ante él se dan, por el legislador diferentes medios de
reaccion que conjuren el desacierto, nadie duda que el habeas corpus estd por
fuera de este ambito, y pretender aplicarlo es invadir érbitas funcionales ajenas.

De conformidad con lo anteriormente expuesto se advierte que la privacion del
accionante se encuentra antecedida de decision judicial y que en consonancia con
ello nos encontramos frente a una privacion de la libertad de manera legitima por
parte de las autoridades del Estado y cualquier solicitud frente a la concesion de
subrogados o el reconocimiento de pena cumplida debe ser tramitada ante el juez
de ejecucion de penas y medidas de seguridad que se encuentra a cargo de la
vigilancia de la pena impuesta por parte de este despacho judicial razén por la
cual la presente accién de Habeas Corpus debe declararse improcedente en tanto
que no cumple con el requisito de subsidiariedad.

Adjunto al presente la sentencia proferida por este despacho judicial.
De su sernioria me suscribo,
ADJUNTA SENTENCIA

CONSIDERACIONES

Es menester senalar, que el habeas corpus es “un derecho fundamental y a la
vez una accion constitucional, que tutela la libertad personal cuando alguien es
privado de la libertad con violacion de las garantias constitucionales, o ésta se
prolonga ilegalmente. Esta accion tinicamente podrd invocarse o incoarse por una
sola vez y para su decision se aplicara el principio pro homine (...)” (Ley 1095 de

2006, articulo 1°).
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Siendo asi, quien estuviere privado de su libertad y creyere estarlo ilegalmente,
tiene derecho a invocar ante cualquier autoridad judicial, en todo tiempo, por si o
por interpuesta persona, el habeas corpus, el cual debe ser resuelto en el término

de treinta y seis (36) horas, en primera instancia.

Como ya se hizo alusion el habeas corpus, tiene una doble connotaciéon, pues es
derecho fundamental y acciéon tutelar de la libertad personal. Sin embargo, el
hecho de ser considerado como accién no le quita el cardcter de derecho
fundamental, toda vez que, mediante la misma simplemente este se hace efectivo.
El habeas corpus se convierte asi en el instrumento mdaximo de garantia de la
libertad individual, cuando ha sido limitada por cualquier autoridad, en forma
arbitraria, ilegal o injusta, como también de otros derechos entre los que se

destacan la vida y la integridad fisica.

El control de legalidad sobre la aprehensiéon se refiere exclusivamente a los
presupuestos extrinsecos de la orden de captura o detencion. No se puede
cuestionar los presupuestos intrinsecos, intimamente vinculados a la valoracion

probatoria de los elementos estructurales de la conducta punible.

Surge de lo anterior que, el habeas corpus, consagrado como una accion
constitucional en el articulo 30 de la Constitucién Politica y reglamentado por la
Ley 1095 de 20061, es una accién publica encaminada a la tutela de la libertad
en aquellos eventos en que una persona es privada de ella con violacion de sus
garantias constitucionales y legales, o cuando esta privacion se prolongue

ilegalmente?2; lo que se estructura:

“1.- Cuando la aprehension de una persona se lleva a cabo por fuera de las formas
constitucional y legalmente previstas para ello, como sucede con la orden judicial
previa (Arts. 28 C. P., 2y 297 Ley 906/ 94), con la flagrancia (arts. 345 Ley 600/ 00
y 301 Ley 906/ 04), la captura ptublicamente requerida (art. 348 Ley 600/ 00), la
captura excepcional (art. 21 Ley 1142/07) y la captura administrativa (C-24 enero
27/ 94); esta ultima con fundamento directo en el articulo 28 de la Constitucion y
por ello de no necesaria consagracion legal, tal como sucedio -y ocurre- en vigencia

de la Ley 600 de 2000.
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1 Cuyo examen previo de constitucionalidad estd contenido en la sentencia C-187
de 2006.
2 Art. 1°de la Ley 1095 de 2006.

2.- Cuando obtenida legalmente la captura la privacion de libertad se prolonga
mas alla de los términos previstos en la Carta Politica o en la ley para que el
servidor publico i) lleve a cabo la actividad a que estd obligado (escuchar en
indagatoria, dejar a disposicion judicial el capturado, hacer efectiva la libertad
ordenada, etc.), o ii) adopte la decisiéon que al caso corresponda (definir situacion
juridica dentro del término, ordenar la libertad frente a captura ilegal

—arts. 353 Ley 600/00 y 302 Ley 906/ 04- entre otras)”3.

Se tiene entonces que la proteccion del derecho fundamental a la libertad tiene un
alcance que esta reglado por la Constitucion y por los tratados de derechos
humanos ratificados por Colombia; en desarrollo de esta normatividad la
jurisprudencia ha decantado los eventos en que la solicitud de libertad puede
impetrarse por fuera del proceso mismo, asi en la sentencia T-260 de 1999 M.P.

Eduardo Cifuentes Munoz la Corte Constitucional preciso:

“(1) Que la vulneracion de la libertad se produzca por orden arbitraria de autoridad
no judicial; (i) Que la persona se encuentre ilegalmente privada de la libertad
por vencimiento de los términos legales respectivos; (iii) Cuando pese a existir
una providencia judicial que ampara la limitaciéon del derecho a la libertad
personal, la solicitud de hdbeas corpus se formulé durante el periodo de
prolongacion ilegal de la libertad, es decir, antes de proferida la decision judicial;
(iv) Si la providencia que ordena la detencion es una auténtica via de hecho

judicial”.

Ha indicado la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en
providencia del 15 de enero de 2016 (AHP049-2016), que cuando exista un
proceso judicial, no puede utilizarse la institucion del abeas corpus con ninguna

de las siguientes finalidades:

3 Sentencia de abril 28 de 2010, Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
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Penal, Rad. 34044.

(i) Sustituir procedimientos judiciales comunes dentro de los cuales deben
formularse peticiones de libertad.

(i) Reemplazar recursos ordinarios de reposiciéon y apelacion como mecanismos
legales idoéneos para impugnar decisiones que interfieren el derecho a la libertad
personal.

(iii) Desplazar al funcionario judicial competente.

(iv) Obtener una opinion diversa —instancia adicional- a la de la autoridad

llamada a resolver lo atinente a la libertad de las personas.

Esa misma Corporacion en providencia del 27 de agosto de 2018, radicado 53477,
precisé que el Habeas Corpus posee una naturaleza excepcional dado que su
ejercicio es exclusivo para la proteccion de las garantias a la libertad personal;
ademdads que no puede tener un alcance tal que desnaturalice el esquema senialado
por el legislador para el tramite de los procesos, asi también que no puede sustituir
al funcionario judicial penal que conozca de determinado proceso en relaciéon con
el cual se demande el amparo de libertad, no siéndole dado inmiscuirse en

asuntos que son propios del proceso penal.

Anadi6 ademas que el Habeas Corpus se trata de un mecanismo de indole
extrasistémico, que solo procede cuando intentados los mecanismos ordinarios
de proteccion de derechos fundamentales reglados por el legislador al interior de
los tramites no se ha conseguido su amparo, pues de lo contrario se convertiria
en un medio para vulnerar el debido proceso propio de las actuaciones
judiciales, quebrantando el principio de independencia y autonomia de los

funcionarios quienes de manera expresa conocen de €l.

Muy a pesar de la dificulta evidenciada en el escrito remitido por el accionante
y su falta de legibilidad este despacho en pocas palabras descifro la solicitud del

mismo para proceder a su respectivo estudio.

Podria concluirse, que el solicitante demanda que este servidor judicial que se
le resuelva una solicitud de libertad, suma a lo anterior se aprecia que el

solicitante requiere que se le brinde informacion del estado en que se encuentran
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SUS Procesos.

Para el caso concreto, partimos por dejar bajo expuesto que la accion
constitucional que hoy demanda el accionante no es el medio correspondiente
para resolver su solicitud como primera medida. Lo anterior, es teniendo en
cuenta que es al juez de la causa penal a quien compete dirimir esta particular
solicitud de libertad del procesado, con las garantias procesales a que haya
lugar, no al juez de la accion constitucional, atendido el caracter eminentemente
subsidiario de la accion. Y la demora o tardanza en el manejo de los términos

con los que cuenta para el efecto.

Entonces, previo haber dejado claro el alcance del escrito demandada torio,
debe tener a bien el Despacho entrar a profundizar los planteamientos
expuestos tanto por la parte accionante, como por los accionados con el fin

de establecer la existencia o no de la vulneracion del reclamante.

Del escrito allegado por el solicitante, puede extraerse que se requiere que se dé
aplicabilidad al Factor objetivo establecido en el art: 63 del C.P. en cuanto a la
suspension de la condena, que es una condena menor o igual. Que entonces si
cumpliria el factor objetivo del art:38B del c.p. pues la conducta punible Tiene
pena minima por debajo. pero no cumpliria el numeral #2 de este art:38B. Pero lo
invité analizando imparcialmente el paragrafo #2 del art: 38B donde no se niega
esta clase de beneficios a Condenados.

Con esto pretendié con fundamento del principio de Favorabilidad Penal. que se
le conceda el SUSTITUTO de la libertad condicional, conjugado lo previsto en el
derogado art:38 a del cédigo pensar y el art: 38 y 38 B del mismo cédigo penal.

Ahora, puede decirsele que lo pretendido en estas circunstancias, no
demanda un mayor estudio por parte del Despacho, lo anterior es dado a que
dentro del escrito de contestacion se pudo observar que el implicado como
bien dejo de presente radico una solicitud de libertad, la cual estaba cobijada
bajo el amparo de unos fundamentos juridicos que segun lo expuesto daban

pie para solicitar unos beneficios.

Frente a lo mismo, tenemos que el asunto fue atendido por el Juzgado
maternal del caso, el cual fue atendido por el Juzgado Primero de Ejecucion

de Pena y Medidas de seguridad del Circuito de Valledupar, el cual fue resulto
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negativamente a las pretensiones del solicitante.

Ahora, dentro del escrito de contestacion allegado por los accionados, se logra
apreciar que el accionante no permanece privado de la libertad por causa del
Radicado. No. 20001-60-01086-2017-00422, delito de Fabricacion, trafico y

porte de arma de fuego.

No obstante, que previa consulta se pudo evidenciar en el sistema de gestion
que contra el motivante existe otro proceso fallado, bajo la vigilancia del
Juzgado Cuarto de Ejecucion de penas y medidas de seguridad de Valledupar,
con Rad. 200016001074201. Asi las cosas, bajo lo expuesto la solicitud de
libertad fue negada por dicho delito.

Bajo esa premisa juridica, podria entrar este servidor judicial a manifestar
que en el presente asunto no se avizora vulneracion alguna de los derechos
reclamados por el reclamante, es decir, si bien el detenido pudo haber
cumplido los requisitos para su libertad en uno de los procesos que cursan
en su contra, lo mismo no ocurrié con el segundo. Por lo tanto, el hecho de
que el Despacho vigilante no concediera su derecho a la libertad, no quiere

decirse que se le esté afectando su derecho a la libertad.

De esta forma queda demostrado que el accionante acudi6o al Juzgado
conocedor del proceso, el cual nego su solicitud, bajo un estudio exhaustivo
con el conocimiento de cusa y las pruebas correspondientes, por lo tanto, si
el procesado se encuentra inconforme con la decision debié oponerse a la
misma, mas no acudir a la presente accion constitucional, que viene hacer

un medio excepcional.

De manera pues que, el Juez Constitucional no puede inmiscuirse en la 6rbita
de competencia de la jurisdiccion ordinaria, para entrar a decidir sobre el
derecho a la libertad del acusado, porque es claro que quien debe examinar si
la restriccion de la libertad cumple con las garantias constitucionales y con los
supuestos legales que la permiten es el juez del proceso, en la medida en que es

ante €l ante quien se ejercen los recursos procesales dispuestos para tal fin, asi
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como también lo es que la Constitucion Politica dispuso que el recurso

de habeas corpus se utilice para la misma finalidad.

Asi las cosas, refulge incontrastable la improcedencia de la accion intentada en
el presente tramite, por ser claro que se esta utilizando por el procesado como
mecanismo alternativo y paralelo al procedimiento especial establecido para
dirimir de manera definitiva la peticion de libertad que ha de dirimir el juez de

la causa en la etapa procesal en que se encuentra actualmente el proceso.

Ahora, el accionado podra recibir la informacion que reclama por medio de la
notificacion de la presente decision, dado a que en los escritos de contestacion
se informo el estado en que se encuentran sus procesos.

Conforme a lo expuesto el Juzgado Segundo de Pequenas Causas y
Competencias Multiples de Valledupar;

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE el HABEAS CORPUS presentado por
OCHOA MOLINA ABADIAS RAFAEL contra JUZGADO PRIMERO
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
VALLEDUPAR, CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS
PENALES DEL CESAR, JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL
DE VALLEDUPAR, CENTRO DE SERVICIO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, CARCEL
DE MAXIMA Y MEDIANA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR,
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, JUZGADO QUINTO PENAL DEL
CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE
VALLEDUPAR, por las razones expuestas en la parte
considerativa.

Segundo. Notifiquese la presente decision a las partes implicada.

El oficio sera copia del presente auto, certificado por el correspondiente
sello secretarial. (Art. 111 del C.G.P.)

Notifiquese y Cumplase,
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JUEZ

Valledupar, DIECIOCHO (18) de DICIEMBRE de 2021

Oficio N° 3115

Senor(a)
OCHOA MOLINA ABADIAS RAFAEL

REF. HABEAS CORPUS
ACCIONANTE: OCHOA MOLINA ABADIAS RAFAEL

ACCIONADOS: JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, CENTRO DE
SERVICIOS DE LOS JUZGADOS PENALES DEL CESAR,
JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR,
CENTRO DE SERVICIO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, CARCEL DE MAXIMA Y
MEDIANA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, JUZGADO PRIMERO
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
VALLEDUPAR, JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE VALLEDUPAR.
RADICADO: 20001-41-89-002-2021-00988-00

PROVIDENCIA: FALLO HABEAS CORPUS
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NOTIFIQUELE FALLO DE ACCION DE HABEAS CORPUES DE LA
REFERENCIA DE FECHA DIECIOCHO (18) DE DICIEMBRE DE 2021 QUE EN
PARTE RESOLUTIVADICE PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE EL HABEAS
CORPUS presentado por: OCHOA MOLINA ABADIAS RAFAEL, contra JUZGADO
PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, CENTRO DE SERVICIOS DE
LOS JUZGADOS PENALES DEL CESAR, JUZGADO PRIMERO
PENAL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR, CENTRO DE SERVICIO
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
VALLEDUPAR, CARCEL DE MAXIMA Y MEDIANA SEGURIDAD
DE VALLEDUPAR, JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR,
JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE VALLEDUPAR. Conforme a las razones
expuestas en la parte motiva. SEGUNDO. Notifiquese la presente
decision a las partes implicada. El Juez, (fdo) JOSSUE ABDON
SIERRA GARCES.

Atentamente,

= /)

l = \1{«.__7‘;?_'4

ESTEFANIA VlLLAMIZAR‘ LARRAZABAL
Secretaria

Valledupar, DIECIOCHO (18) de DICIEMBRE de 2021

Oficio N° 3116

Senor(a)
JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR.,,

REF. HABEAS CORPUS
ACCIONANTE: OCHOA MOLINA ABADIAS RAFAEL

ACCIONADOS: JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, CENTRO DE
SERVICIOS DE LOS JUZGADOS PENALES DEL CESAR,
JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR,
CENTRO DE SERVICIO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, CARCEL DE MAXIMA Y
MEDIANA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, JUZGADO PRIMERO
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
VALLEDUPAR, JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE VALLEDUPAR.
RADICADO: 20001-41-89-002-2021-00988-00

PROVIDENCIA: FALLO HABEAS CORPUS
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NOTIFIQUELE FALLO DE ACCION DE HABEAS CORPUES DE LA
REFERENCIA DE FECHA DIECIOCHO (18) DE DICIEMBRE DE 2021 QUE EN
PARTE RESOLUTIVADICE PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE EL HABEAS
CORPUS presentado por: OCHOA MOLINA ABADIAS RAFAEL, contra JUZGADO
PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, CENTRO DE SERVICIOS DE
LOS JUZGADOS PENALES DEL CESAR, JUZGADO PRIMERO
PENAL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR, CENTRO DE SERVICIO
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
VALLEDUPAR, CARCEL DE MAXIMA Y MEDIANA SEGURIDAD
DE VALLEDUPAR, JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR,
JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE VALLEDUPAR. Conforme a las razones
expuestas en la parte motiva. SEGUNDO. Notifiquese la presente
decision a las partes implicada. El Juez, (fdo) JOSSUE ABDON
SIERRA GARCES.

Atentamente,

= /)

l = \1{«.__7‘;?_'4

ESTEFANIA VlLLAMIZAR‘ LARRAZABAL
Secretaria

Valledupar, DIECIOCHO (18) de DICIEMBRE de 2021

Oficio N° 3117

Senor(a)

CENTRO DE SERVICIO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE VALLEDUPAR

REF. HABEAS CORPUS
ACCIONANTE: OCHOA MOLINA ABADIAS RAFAEL

ACCIONADOS: JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, CENTRO DE
SERVICIOS DE LOS JUZGADOS PENALES DEL CESAR,
JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR,
CENTRO DE SERVICIO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, CARCEL DE MAXIMA Y
MEDIANA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, JUZGADO PRIMERO
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
VALLEDUPAR, JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE VALLEDUPAR.
RADICADO: 20001-41-89-002-2021-00988-00

PROVIDENCIA: FALLO HABEAS CORPUS
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NOTIFIQUELE FALLO DE ACCION DE HABEAS CORPUES DE LA
REFERENCIA DE FECHA DIECIOCHO (18) DE DICIEMBRE DE 2021 QUE EN
PARTE RESOLUTIVADICE PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE EL HABEAS
CORPUS presentado por: OCHOA MOLINA ABADIAS RAFAEL, contra JUZGADO
PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, CENTRO DE SERVICIOS DE
LOS JUZGADOS PENALES DEL CESAR, JUZGADO PRIMERO
PENAL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR, CENTRO DE SERVICIO
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
VALLEDUPAR, CARCEL DE MAXIMA Y MEDIANA SEGURIDAD
DE VALLEDUPAR, JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR,
JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE VALLEDUPAR. Conforme a las razones
expuestas en la parte motiva. SEGUNDO. Notifiquese la presente
decision a las partes implicada. El Juez, (fdo) JOSSUE ABDON
SIERRA GARCES.

Atentamente,

= /)

l = \1{«.__7‘;?_'4

ESTEFANIA VlLLAMIZAR‘ LARRAZABAL
Secretaria

Valledupar, DIECIOCHO (18) de DICIEMBRE de 2021

Oficio N° 3118

Senor(a)
CARCEL DE MAXIMA Y MEDIANA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR

REF. HABEAS CORPUS
ACCIONANTE: OCHOA MOLINA ABADIAS RAFAEL

ACCIONADOS: JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, CENTRO DE
SERVICIOS DE LOS JUZGADOS PENALES DEL CESAR,
JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR,
CENTRO DE SERVICIO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, CARCEL DE MAXIMA Y
MEDIANA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, JUZGADO PRIMERO
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
VALLEDUPAR, JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE VALLEDUPAR.
RADICADO: 20001-41-89-002-2021-00988-00

PROVIDENCIA: FALLO HABEAS CORPUS
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NOTIFIQUELE FALLO DE ACCION DE HABEAS CORPUES DE LA
REFERENCIA DE FECHA DIECIOCHO (18) DE DICIEMBRE DE 2021 QUE EN
PARTE RESOLUTIVADICE PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE EL HABEAS
CORPUS presentado por: OCHOA MOLINA ABADIAS RAFAEL, contra JUZGADO
PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, CENTRO DE SERVICIOS DE
LOS JUZGADOS PENALES DEL CESAR, JUZGADO PRIMERO
PENAL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR, CENTRO DE SERVICIO
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
VALLEDUPAR, CARCEL DE MAXIMA Y MEDIANA SEGURIDAD
DE VALLEDUPAR, JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR,
JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE VALLEDUPAR. Conforme a las razones
expuestas en la parte motiva. SEGUNDO. Notifiquese la presente
decision a las partes implicada. El Juez, (fdo) JOSSUE ABDON
SIERRA GARCES.

Atentamente,

= /)

l = \1{«.__7‘;?_'4

ESTEFANIA VlLLAMIZAR‘ LARRAZABAL
Secretaria

Valledupar, DIECIOCHO (18) de DICIEMBRE de 2021

Oficio N° 3119

Senor(a)

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE VALLEDUPAR

REF. HABEAS CORPUS
ACCIONANTE: OCHOA MOLINA ABADIAS RAFAEL

ACCIONADOS: JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, CENTRO DE
SERVICIOS DE LOS JUZGADOS PENALES DEL CESAR,
JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR,
CENTRO DE SERVICIO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, CARCEL DE MAXIMA Y
MEDIANA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, JUZGADO PRIMERO
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
VALLEDUPAR, JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE VALLEDUPAR.
RADICADO: 20001-41-89-002-2021-00988-00

PROVIDENCIA: FALLO HABEAS CORPUS
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NOTIFIQUELE FALLO DE ACCION DE HABEAS CORPUES DE LA
REFERENCIA DE FECHA DIECIOCHO (18) DE DICIEMBRE DE 2021 QUE EN
PARTE RESOLUTIVADICE PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE EL HABEAS
CORPUS presentado por: OCHOA MOLINA ABADIAS RAFAEL, contra JUZGADO
PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, CENTRO DE SERVICIOS DE
LOS JUZGADOS PENALES DEL CESAR, JUZGADO PRIMERO
PENAL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR, CENTRO DE SERVICIO
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
VALLEDUPAR, CARCEL DE MAXIMA Y MEDIANA SEGURIDAD
DE VALLEDUPAR, JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR,
JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE VALLEDUPAR. Conforme a las razones
expuestas en la parte motiva. SEGUNDO. Notifiquese la presente
decision a las partes implicada. El Juez, (fdo) JOSSUE ABDON
SIERRA GARCES.

Atentamente,

= /)

l = \1{«.__7‘;?_'4

ESTEFANIA VlLLAMIZAR‘ LARRAZABAL
Secretaria

Valledupar, DIECIOCHO (18) de DICIEMBRE de 2021

Oficio N° 3120

Senor(a)

JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE VALLEDUPAR

REF. HABEAS CORPUS

ACCIONANTE: OCHOA MOLINA ABADIAS RAFAEL
ACCIONADOS: JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, CENTRO DE
SERVICIOS DE LOS JUZGADOS PENALES DEL CESAR,
JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR,
CENTRO DE SERVICIO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, CARCEL DE MAXIMA Y
MEDIANA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, JUZGADO PRIMERO
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
VALLEDUPAR, JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE VALLEDUPAR.
RADICADO: 20001-41-89-002-2021-00988-00

PROVIDENCIA: FALLO HABEAS CORPUS
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NOTIFIQUELE FALLO DE ACCION DE HABEAS CORPUES DE LA
REFERENCIA DE FECHA DIECIOCHO (18) DE DICIEMBRE DE 2021 QUE EN
PARTE RESOLUTIVADICE PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE EL HABEAS
CORPUS presentado por: OCHOA MOLINA ABADIAS RAFAEL, contra JUZGADO
PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, CENTRO DE SERVICIOS DE
LOS JUZGADOS PENALES DEL CESAR, JUZGADO PRIMERO
PENAL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR, CENTRO DE SERVICIO
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
VALLEDUPAR, CARCEL DE MAXIMA Y MEDIANA SEGURIDAD
DE VALLEDUPAR, JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR,
JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE VALLEDUPAR. Conforme a las razones
expuestas en la parte motiva. SEGUNDO. Notifiquese la presente
decision a las partes implicada. El Juez, (fdo) JOSSUE ABDON
SIERRA GARCES.

Atentamente,
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ESTEFANIA VILLAMIZAR' LARRAZABAL
Secretaria

Valledupar, DIECIOCHO (18) de DICIEMBRE de 2021

Oficio N° 3121

Senor(a)
CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS PENALES DEL CESAR

REF. HABEAS CORPUS

ACCIONANTE: OCHOA MOLINA ABADIAS RAFAEL
ACCIONADOS: JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, CENTRO DE
SERVICIOS DE LOS JUZGADOS PENALES DEL CESAR,
JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL DE VALLEDUPAR,
CENTRO DE SERVICIO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, CARCEL DE MAXIMA Y
MEDIANA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, JUZGADO PRIMERO
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
VALLEDUPAR, JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE VALLEDUPAR.
RADICADO: 20001-41-89-002-2021-00988-00

PROVIDENCIA: FALLO HABEAS CORPUS
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PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE VALLEDUPAR,
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CONOCIMIENTO DE VALLEDUPAR. Conforme a las razones
expuestas en la parte motiva. SEGUNDO. Notifiquese la presente
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Secretaria



