REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander.

EJECUTIVO. 54-001-40-22-008-2017-00854-00.

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
Cucutaq, Tres (03) de Junio de dos mil veintidds (2022).

De conformidad con el inciso 3°, del articulo 446 del
Codigo General del Proceso, se dispone aprobar la liquidacion del crédito
presentada por la parte actora, por ajustarse a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

NOTIFIQUESE.
La Jueza,

Wedies

SILVIA MELISA INES GUERRERO BLANCO.
Yopadi.

Firmado Por:

Silvia Melisa Ines Guerrero Blanco
Juez Municipal
Direccion Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisiébn 008 De Sistemas De Ingenieria
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 19d39b47ecdf8f59520d3chd346603363f332fecf07cbb4dcf25752d39985557
Documento generado en 03/06/2022 09:07:07 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander.

EJECUTIVO. 54-001-40-22-008-2017-00884-00.

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
Cucutaq, Tres (03) de Junio de dos mil veintidds (2022).

De conformidad con el inciso 3°, del articulo 446 del
Codigo General del Proceso, se dispone aprobar la liquidacion del crédito
presentada por la parte actora, por ajustarse a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

NOTIFIQUESE.
La Jueza,

Wedies

SILVIA MELISA INES GUERRERO BLANCO.
Yopadi.

Firmado Por:

Silvia Melisa Ines Guerrero Blanco
Juez Municipal
Direccion Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisiébn 008 De Sistemas De Ingenieria
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 667a87e11ff57338eaf62e788e2a5470f0a74319dcfd1e5aff4cf06507439650
Documento generado en 03/06/2022 09:07:08 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander.

EJECUTIVO. 54-001-40-22-008-2017-00910-00.

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
Cucutaq, Tres (03) de Junio de dos mil veintidds (2022).

De conformidad con el inciso 3°, del articulo 446 del
Codigo General del Proceso, se dispone aprobar la liquidacion del crédito
presentada por la parte actora, por ajustarse a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

NOTIFIQUESE.
La Jueza,

Wedies

SILVIA MELISA INES GUERRERO BLANCO.
Yopadi.

Firmado Por:

Silvia Melisa Ines Guerrero Blanco
Juez Municipal
Direccion Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisiébn 008 De Sistemas De Ingenieria
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5d9135affdb37d1bel44fafe64ab1115bfc41c2c72502a59593c03891767f5b7
Documento generado en 03/06/2022 09:07:08 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander.

EJECUTIVO. 54-001-40-22-008-2017-01160-00.

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
Cucutaq, Tres (03) de Junio de dos mil veintidds (2022).

De conformidad con el inciso 3°, del articulo 446 del
Codigo General del Proceso, se dispone aprobar la liquidacion del crédito
presentada por la parte actora, por ajustarse a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

NOTIFIQUESE.
La Jueza,

Wedies

SILVIA MELISA INES GUERRERO BLANCO.
Yopadi.

Firmado Por:

Silvia Melisa Ines Guerrero Blanco
Juez Municipal
Direccion Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisiébn 008 De Sistemas De Ingenieria
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 34bf651608990df8f2b69¢927d9d80a78eee8f34cleef74706e6b645das8f69d5
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JUZGADO OCTAVO CIVILMUNICIPALDE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

RAD. 54-001 -40-03-008-2018-00534-00
EJECUTIVO HIPOTECARIO - MINIMA CUANTIA (Sin Sentencia)
DEMANDANTE: MONGUI HERMINIA BACCA AREVALO-CC 37.197658
DEMANDADO: MARLENE PENALOZA VERA - CC 60.294.598

San José de Cticuta, tres (3) de junio de dos mil veintidés (2022)

Atendiendo la solicitud de terminaciéon del proceso por pago total de la
obligaciéon y de las costas incoada por la parte demandante a través del
memorial que antecede este proveido; procede éste Estrado Judicial a
despachar favorablemente tal pedimento por ser procedente de acuerdo a lo
establecido en el articulo 1625 del C.C., el cual consagra que “Las
obligaciones se extinguen ademads en todo o en parte: 1) Por la solucién o
pago efectivo”, y lo reglado también en el articulo 461 del CGP y en el
Articulo 658 del Cédigo de Comercio.

En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE:

PRIMERO: DAR POR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO
HIPOTECARIO promovido por la seiora MONGUI HERMINIA BACCA
AREVALQ através de apoderado judicial en contra de la sefiora MARLENE
PENALOZA VERA (CC 60.294.598), POR PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION, de conformidad con lo normado en el articulo 1625 del C.C. y
el articulo 461 del CGP.

SEGUNDO: ORDENAR EL LEVANTAMIENTO inmediato de las medidas
cautelares decretadas y existentes en autos; es decir, SE ORDENA EL
LEVANTAMIENTO INMEDIATO DE LA MEDIDA CAUTELAR DE
EMBARGO Y SECUESTRO decretada en este proceso sobre el bien
inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria N° 260-97397 de
propiedad de la aqui demandada MARLENE PENALOZA VERA (CC
60.294.598)

TERCERO: Paralo anterior, REMITASELE copia del presente proveido
como AUTO-OFICIO de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 111 del CGP a
la. PARTE INTERESADA y a la OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CUCUTA para que proceda a
LEVANTAR DE MANERA INMEDIATA la medida de embargo y secuestro
decretada en este proceso sobre el bien inmueble identificado con Matricula
Inmobiliaria N° 260-97397 de propiedad de la aqui demandada MARLENE
PENALOZA VERA (CC 60.294.598), la cual le fue comunicada a través del
oficio N° 4233 del 13 de agosto de 2018; y a la ALCALDIA MUNICIPAL DE
CUCUTA Y/O A LA SECRETAR{A DE GOBIERNO DE CUCUTA para que
procedan a dejar sin efectoy/o levantar la orden de secuestro decretada en
este proceso sobre el mencionado bien inmueble identificado con Matricula
Inmobiliaria N° 260-97397, la cual le fue comunicada a través del Despacho
Comisorio N° 090 del 9 de octubre de 2018.



CUARTO: DECRETAR el desglose del titulo de acuerdo a lo dispuesto en el
articulo 116 del CGP, previo el pago de las expensas necesarias para ello,
dejandose las constancias pertinentes sobre tales hechos. El desglose del
titulo sera entregado a l1a parte demandada.

QUINTO: ORDENAR el archivo del expediente una vez quede ejecutoriado
el presente auto y se haya cumplido conlo ordenado en el mismo, dejandose
para ello las anotaciones respectivas en los libros radicadores que se llevan
en el Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

(e 4ol

SILVIA MELISA INES GUERRERO BLANCO

Firmado Por:

Silvia Melisa Ines Guerrero Blanco
Juez Municipal
Direccion Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisién 008 De Sistemas De Ingenieria
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO OCTAVO CIVILMUNICIPALDE CUCUTA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

EJECUTIVO HIPOTECARIO - RAD. 54 001 40 03 008 2019 00165 00
DEMANDANTE: SANDRA ROCIO BELTRAN TRIANA
DEMANDADO: ROSALBINA VARGAS MARTINEZ

San José de Cticuta, tres (3) de junio de dos mil veintidés (2022)

Atendiendo el memorial remitido por la parte demandada en el cual
solicita la terminacién del proceso por el pago de la obligacién, se
considera del caso que se debe dar aplicacién a lo preceptuado en el
inciso tercero del articulo 461 del CGP, y por tanto se ordena
CORRER TRASLADO por un término de 3 dias a la PARTE
DEMANDANTE la terminacion remitida por dicha parte

demandada para que emita el correspondiente pronunciamiento
frente a la misma si asila considera.

Por otra parte, teniendo en cuenta la LIQUIDACION DE CREDITO
aportada porla parte demandada se considera del caso que se debe
CORRER TRASLADO de dicha liquidacién por el termino de 3

DiASala parte demandante para lo que estime pertinente.
Se advierte que la terminacién y la liquidacién de crédito resefiadas

anteriormente seran publicitadas por estadojunto con el presente
proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

(We 48

SILVIAMELISA INES GUERRERO BLANCO

Firmado Por:



Silvia Melisa Ines Guerrero Blanco
Juez Municipal
Direccién Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisién 008 De Sistemas De Ingenieria
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3ff82fdaed7b30a43b9f74617c624358a028690d6abc154bfe998c02f7de65b6
Documento generado en 03/06/2022 03:05:00 PM
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23/5/22,10:31 Correo: Juzgado 08 Civil Municipal - N. De Santander - Cucuta - Outlook

Recibo consignacion rosalbina.pdf

yerly garcia <yer_garcia@hotmail.com>
Lun 23/05/2022 10:21 AM

Para: Juzgado 08 Civil Municipal - N. De Santander - Clcuta <jcivmcu8@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 2 archivos adjuntos (370 KB)
recibo consignacién rosalbina.pdf; DOCUMENTO JUZ ROSALBINA.pdf;

Buen dia,
De manera atenta y respetuosa adjunto recibo de consignacion de la sefiora Rosalbina Vargas Martinez,
identificada con CC. #60. 349.713,dentro del proceso ejecutivo hipotecario que cursa en su despacho.

Agradezco su atencidon y colaboracion.
Cordialmente,
YERTHLY LISLEY GARCIA ORDUZ

CC. 1090396160 DE CUCUTA.
TP. #327.997 DELC. S. J.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGVIZGZmNzYWLTYXxNzEtNGRiYyOSNWUxLTg1MDUONWIOOTewNgAQALc9GKj0gmRJgGBRGCpbnzjl%... 1/1
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Senor
JUEZ OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
E.S.D.

Ref: Solicitud de terminacién de Proceso ejecutivo hipotecario No. 5400140030082019-
00165-00

YERTHLY LISLEY GARCIA ODUZ, identificada como aparece al pie de mi firma, obrando
como apoderada judicial de la sefiora ROSALBINA VARGAS MARTINEZ, por medio del
presente escrito solicito de la manera mas respetuosa, se tenga en cuenta la
consignacion realizada en el banco agrario de Colombia, por valor de CINCUENTA Y UN
MILLON QUINIENTOS MIL PESOS ($51.500.000.00), el dia 16 de mayo de 2022, como
pago total de la obligacion anexo recibo.

Asi mismo allego liquidacién del crédito, con corte al 31 de marzo de 2022, por valor de
CINCUENTA Y UN MILLON CERO CINCUENTA Y CINCO MIL STECIENTOS PESOS
($51.055.700.00) la cual anexo.

En tal sentido su sefioria solicito con todo respeto, la terminacion del proceso y el
levantamiento de la medida cautelar que recae sobre el bien inmueble, por pago total
de la obligacidn.

Anexo lo enunciado.
Atentamente,

),

YERTHLY LISLEY GARCIA ODUZ
C.C. No. 1.090.396 de Cucuta
T. P. No. 327.997 del C.S.J.



Senor
JUEZ OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

E. S. D.

REF.: Ejecutivo Hipotecario No. . 5400140030082019-00165-00

DEMANDANTE: SANDRA ROCIO BELTRAN TRIANA
DEMANDADO: ROSALBINA VARGAS MARTINEZ

YERTHLY LISLEY GARCIA ODUZ, mayor de edad, y de esta vecindad, identificada como
aparece al pie de mi correspondiente firma, obrando como apoderado judicial de la
parte demandada, de la manera mas respetuosa, por medio del presente escrito, allego
liquidacion dentro del proceso de la referencia:

A). Tasa de Interés de Mora:

Abril de 2018 30.66 % Resolucidon No. 527 del 27 de Abril de 2018 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 de Mayo al 31 de Mayo de 2018.

Mayo de 2018 30.42 % Resolucién No. 687 del 30 de Mayo de 2018 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 de Junio al 30 de Junio de 2018.

Junio de 2018 30.05 % Resolucidon No. 820 del 29 de Junio de 2018 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 de Julio al 31 de Julio de 2018.

Julio de 2018 30.05 % Resolucion No. 954 del 27 de Julio de 2018 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 de Agosto al 31 de Agosto de 2018.

Agosto de 2018 30.05 % Resolucion No. 1112 del 31 de Julio de 2018 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 de Septiembre al 30 de Septiembre de 2018.

Septiembre de 2018 29.45 % Resolucion No. 1294 del 28 de Septiembre de 2018
expedida por la superfinanciera; vigencia del 01 de Octubre al 31 de Octubre de 2018.

Octubre de 2018 29.24 % Resolucion No. 1521 del 31 de Octubre de 2018 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 de Noviembre al 30 de Noviembre de 2018.

Noviembre de 2018 29.10 % Resolucion No. 1708 del 29 de Noviembre de 2018 expedida
por la superfinanciera; vigencia del 01 de Diciembre al 31 de Diciembre de 2018.

Diciembre de 2018 28.74 % Resolucion No. 1872 del 27 de Diciembre de 2018 expedida
por la superfinanciera; vigencia del 01 de Enero al 31 de Enero de 2019.



Enero de 2019 28.74 % Resolucion No. 0111 del 31 de Enero de 2019 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 de Febrero al 28 de Febrero de 2019.

Febrero de 2019 29.06 % Resolucion No. 0263 del 28 de Febrero de 2019 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 de Marzo al 31 de Marzo de 2019.

Marzo de 2019 28.98 % Resolucion No. 0389 del 01 de Abril de 2019 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 de Abril al 30 de Abril de 2019.

Abril de 2019 29.01 % Resolucién No. 0574 del 30 de Abril de 2019 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 de Mayo al 31 de Mayo de 2019.

Mayo de 2019 29.01 % Resolucion No. 0697 del 31 de Mayo de 2019 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 de Junio al 30 de Junio de 2019.

Junio de 2019 28.92 % Resolucién No. 0829 del 28 de Junio de 2019 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 de Julio al 31 de Julio de 2019.

Julio de 2019 28.98 % Resolucion No. 1018 del 31 de Julio de 2019 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 de Agosto al 31 de Agosto de 2019.

Agosto de 2019 28.98 % Resolucidn No. 1145 del 31 de Julio de 2019 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 de Septiembre al 30 de Septiembre de 2019.

Septiembre de 2019 28.65 % Resoluciéon No. 1293 del 30 de Septiembre de 2019
expedida por la superfinanciera; vigencia del 01 de octubre al 31 de octubre de 2019.

Octubre de 2019 28.55 % Resolucidon No. 1474 del 31 de octubre de 2019 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 de noviembre al 30 de noviembre de 2019.

Noviembre de 2019 28.37 % Resolucion No. 1603 del 29 de noviembre de 2019 expedida
por la superfinanciera; vigencia del 01 de diciembre al 31 de diciembre de 2019.

Diciembre de 2019 28.16 % Resolucidon No. 1768 del 27 de diciembre de 2019 expedida
por la superfinanciera; vigencia del 01 de enero al 31 de enero de 2020.

Enero de 2020 28.59 % Resolucidon No. 0094 del 30 de enero de 2020 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 de febrero al 29 de febrero de 2020.

Febrero de 2020, 28.43% Resolucidon 0205 del 28 de Febrero de 2020 expedida por la
Superfinanciera; vigencia del o1 al 31 de Marzo de 2020.

Marzo de 2020, 28.04% Resolucidon 0351 del 27 de Marzo de 2020 expedida por la
Superfinanciera; vigencia del 01 al 30 de Abril de 2020.



Abril de 2020, 27.29% Resolucidn 0437 del 30 de Abril de 2020 expedida por la
Superfinanciera; vigencia del 01 al 31 de Mayo de 2020.

Mayo de 2020, 27.18% Resolucién 0505 del 29 de Mayo de 2020 expedida por la
Superfinanciera; vigencia del 01 al 30 de Junio de 2020.

Junio de 2020, 27.18% Resolucién 0605 del 30 de Junio de 2020 expedida por la
Superfinanciera; vigencia del 01 al 31 de Julio de 2020.

Julio de 2020, 27.44% Resolucién 0685 del 31 de Julio de 2020 expedida por la
Superfinanciera; vigencia del 01 al 31 de Agosto de 2020.

Agosto de 2020, 27.53% Resolucion No. 0769 del 28 de Agosto de 2020 expedida por la
Superfinanciera; vigencia del 01 al 30 de Septiembre de 2020.

Septiembre de 2020, 27.14% Resolucion No. 0869 del 30 de Septiembre de 2020
expedida por la Superfinanciera; vigencia del 01 al 30 de Octubre de 2020.

Octubre de 2020, 26.76% Resolucion No. 0947 del 29 de Octubre de 2020 expedida por
la Superfinanciera; vigencia del 01 al 30 de Noviembre de 2020.

Noviembre de 2020, 26.19% Resolucidon No. 1034 del 26 de Noviembre de 2020 expedida
por la Superfinanciera; vigencia del 01 al 31 de Diciembre de 2020.

Diciembre de 2021, 25.98% Resolucion No. 1215 del 30 de Diciembre de 2020 expedida
por la Superfinanciera; vigencia del 01 al 31 de Enero de 2021.

Enero de 2021, 26.31% Resolucidon No. 0064 del 29 de Enero de 2021 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 al 28 de Febrero de 2021.

Febrero de 2021, 26.12% Resolucidon No. 0161 del 26 de Febrero de 2021 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 al 31 de Marzo de 2021.

Marzo de 2021, 25.97% Resolucidon No. 0305 del 31 de Marzo de 2021 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 al 30 de Abril de 2021.

Abril de 2021, 25.83% Resolucion No. 0407 del 30 de Abril de 2021 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 al 31 de Mayo de 2021.

Mayo de 2021, 25.82% Resolucion No. 0509 del 28 de Mayo de 2021 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 al 30 de Junio de 2021.



Junio de 2021, 25.77% Resolucion No. 0622 del 30 de Junio de 2021 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 al 31 de Julio de 2021.

Julio de 2021, 25.86% Resolucién No. 0804 del 30 de Julio de 2021 expedida por la
superfinanciera; vigencia del o1 al 31 de Agosto de 2021.

Agosto de 2021 25.79% Resolucidon No. 0931 del 31 de Agosto de 2021 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 de septiembre al 30 de septiembre de 2021.

Septiembre de 2021 25.62% Resolucién No. 1095 del Septiembre de 2021 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 de octubre al 31 de octubre de 2021.

Octubre de 2021, 25.91% Resolucién No. 1259 del 29 de octubre de 2021 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 de noviembre al 30 de noviembre de 2021.

Noviembre de 2021 26.19% Resolucion No. 1405 del 30 de noviembre de 2021 expedida
por la superfinanciera; vigencia del 01 de diciembre al 31 de diciembre de 2021.

Diciembre de 2021, 26.49% Resolucidon No. 1597 del 30 de Diciembre de 2021 expedida
por la superfinanciera; vigencia del 01 de enero al 31 de enero de 2022.

Enero de 2021, 26.49% Resolucion No. 0143 del 31 de Enero de 2022 expedida por la
superfinanciera; vigencia del 01 de febrero al 28 de febrero de 2022.

Febrero de 2022, 27,71% Resolucion No. 0256 del 25 de Febrero de 2022 expedida por la
Superfinanciera; vigencia del 01 de Marzo al 31 de Marzo de 2022.

Mora desde: 05 de Mayo de 2018 (FECHA DE ADMISION DE LA DEMANDA - LIBRA
MANDAMIENTO DE PAGO).

Capital: $ 25.000.000=

Interés de mora mensual Mayo de 2019; 26 dias 2.418% $523.900
Interés de mora mensual Junio de 2019; 2.418% $604.500
Interés de mora mensual Julio de 2019; 2.41% $602.500
Interés de mora mensual Agosto de 2019; 2.415 % $603.750
Interés de mora mensual Septiembre de 2019; 2.415 % $603.750

Interés de mora mensual Octubre de 2019; 2.388% $597.000



Interés de mora mensual Noviembre de 2019;
Interés de mora mensual Diciembre de 2019;
Interés de mora mensual Enero de 2020;
Interés de mora mensual Febrero de 2020;
Interés de mora mensual Marzo de 2020;
Interés de mora mensual Abril de 2020;
Interés de mora mensual Mayo de 2020;
Interés de mora mensual Junio de 2020;
Interés de mora mensual Julio de 2020;
Interés de mora mensual Agosto de 2020;
Interés de mora mensual Septiembre de 2020;
Interés de mora mensual Octubre de 2020;
Interés de mora mensual Noviembre de 2020;
Interés de mora mensual Diciembre de 2020;
Interés de mora mensual Enero de 2021
Interés de mora mensual Febrero de 2021;
Interés de mora mensual Marzo de 2021,
Interés de mora mensual Abril de 2021;
Interés de mora mensual Mayo de 20271;
Interés de mora mensual Junio de 2021,
Interés de mora mensual Julio de 2021;

Interés de mora mensual Agosto de 2021;

2.379%
2.364%
2.347%
2.383%
2.369%
2.337%
2.274%
2.265%
2.265%
2.287%
2.294%
2.262%
2.23%
2.183%
2.165%
2.193%
2.177%
2.164%
2.153%
2.152%
2.148%

2.155%

$594.750
$591.000
$586.750
$595.750
$592.250
$584.250
$568.500
$566.250
$566.250
$571.750
$573.500
$565.500
$557.500
$545.750
$541.250
$548.250
$544.250
$541.000
$538.250
$538.000
$537.000

$538.750



Interés de mora mensual Septiembre de 2021;
Interés de mora mensual Octubre de 2021;
Interés de mora mensual Noviembre de 2021;
Interés de mora mensual Diciembre de 2021;
Interés de mora mensual Enero de 2022;
Interés de mora mensual de Febrero de 2022;
Interés de mora mensual de Marzo de 2022;
CAPITAL:

INTERESES MORATORIOS DEL o5 DE
MAYO DE 2019 AL 31 DE MARZO DE 2022:

SUBTOTAL =CAPITAL+INTERESES MORATORIOS:

MAS AGENCIAS EN DERECHO:
MAS COSTAS PROCESALES:

*Certificado de Libertad y Tradicién:
*Registro de embargo:
*Notificacion:

*Honorarios Secuestre:

*Certificado avalto Igac:

TOTAL (CAPITAL + INTERESES + COSTAS):  $51.055.700=

Atentamente,

),

YERTHLY LISLEY GARCIA ODUZ
C.C. No. 1.090.396 de Cucuta
T. P. No. 327.997 del C.S.J.

2.149%
2.135%
2.159%
2.183%
2.208%
2.208%

2.309%

$537.250
$533.750
$539.750
$545.750
$552.000
$552.000
$577.250

$ 25.000.000=

$19.759.650=

$44.759.650=

$5.974.250=

$16.300=
$37.500=
$9.000=
$245.000=

$14.000=






JUZGADO OCTAVO CIVILMUNICIPALDE CUCUTA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

EJECUTIVO CON PREVIAS - RAD. 54 001 40 03 008 2019 00577 00
DEMANDANTE: JUAN CARLOS ROSAS VILLAMIZAR
DEMANDADO: JORGE ACEVEDO PENALOZA - C.C. 88.217.507

San José de Cticuta, tres (3) de junio de dos mil veintidés (2022)

Atendiendo la solicitud de entrega de depdsitos judiciales incoada
por la parte demandante, se considera del caso que se debe
acceder a ello por ser procedente y por encontrarnos en el

momento procesal oportuno para ello; por lo tanto, SE ORDENA
ENTREGAR A LA PARTE DEMANDANTE la suma de $
4.785.613.00 por concepto de depodsitos judiciales consignados a
nombre de la presente ejecucion; los cuales deben entregarse a
través del apoderado judicial de dicho extremo procesal, ya que
dicho jurista cuenta con la facultad expresa para recibir.

Por Secretaria procédase a efectuar los depdsitos judiciales aqui
ordenados una vez quede ejecutoriado el presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

e dl£

SILVIAMELISA INES GUERRERO BLANCO

Firmado Por:

Silvia Melisa Ines Guerrero Blanco
Juez Municipal
Direccion Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisién 008 De Sistemas De Ingenieria



Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a3ea077f22f9dfa060d26cf8d208184307ec2dhad71e8df796e1983d3ecd6426
Documento generado en 03/06/2022 03:05:00 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO OCTAVO CIVILMUNICIPALDE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

EJECUTIVO - RAD. 54 001 40 03 008 2021 00176 00
DEMANDANTE: LUZMARINA GELVEZ DELGADO
DEMANDADO: ALVARO VASQUEZ DAZA

San José de Cticuta, tres (38) de junio de dos mil veintidés (2022)

Teniendo en cuenta la notificacién personal allegada por la parte
demandante obrante a los folios que anteceden este proveido, se
considera del caso que dicho acto procesal no cumple con las
exigencias de ley, ya que con la mismano le remitieron al extremo
pasivo copia del auto que libra mandamiento de pago que debe
enviarse con ese tipo de notificacién (personal); razén por la cual la
misma no puede ser atendida en forma favorable y contrario a ello
SE ORDENAREQUERIRala PARTE DEMANDANTE para que
proceda a efectuar en debida forma la notificacion de la parte
demandada en un término perentorio de 30 dias; so pena de darse
aplicacion a lo dispuesto en el articulo 317 del CGP.

De 1gual manera, se insta a la parte demandante para que la
proxima vez que remita la correspondiente notificacionordenadaen
este proveido, allegue con la misma los anexos enviados con tal
notificacion con la respectiva constancia de cotejado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

e dl£

SILVIA MELISAINES GUERRERO BLANCO

Firmado Por:



Silvia Melisa Ines Guerrero Blanco
Juez Municipal
Direccion Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisiébn 008 De Sistemas De Ingenieria
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ecdfcc5f34f071e3364818fe8490fd0c2d22572c61ae1b91a5997299bflc462d
Documento generado en 03/06/2022 03:05:01 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO OCTAVO CIVILMUNICIPALDE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

RAD. 54 00140 03008 2021 00429 00
EJECUTIVO PARALA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REALHIPOTECARIA
DEMANDANTE: BANCOLOMBIAS.A.
DEMANDADO: MIGUEL ANDREI RAMIREZ LEAL

San José de Cticuta, tres (3) de junio de dos mil veintidés (2022)

Téngase como agregado a autos el Despacho Comisorio N° 1616
que antecede este proveido y su debido diligenciamiento
efectuado por la Inspeccion Primera Civil Urbana De Policia.

ORDENESE a la SECUESTRE prestar caucién por la suma de $
1.000.000.00 dentro de los cinco (05) dias siguientes al recibo de la
respectiva comunicacion, la cual debe remitirse al correo
electrénico (rosacarrillo747@gmail.com) y requiérase para que
rinda cuentas sobre el inmueble dejado bajo su custodia.

Para lo anterior, REMITASELE a la Secuestre ROSA MARIA
CARRILLO GARCIA, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 111
del CGP, copia del presente proveido como AUTO-OFICIO, para
que atienda el requerimiento efectuado en la presente
providencia.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

La Juez,

(We 48

SILVIAMELISA INES GUERRERO BLANCO

Firmado Por:



Silvia Melisa Ines Guerrero Blanco
Juez Municipal
Direccion Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisiébn 008 De Sistemas De Ingenieria
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b3ed56198d95976adcd2af658bc48e0565e7ba224f9c73096d09f1682323e022
Documento generado en 03/06/2022 03:05:01 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

EJECUTIVO CON PREVIAS - RAD. 54001 40 03 008 2021 00669 00
DEMANDANTE: BIO CONCENTRADOS S.A.S.
DEMANDADOS: ANYELA FERNANDA PEREZ SOTO Y OMAIRA SOTO

San José de Cticuta, tres (8) de junio de dos mil veintidés (2022)

En primer lugar, atendiendo el poder conferido a la DOCTORA YILIS
ANGELICA JAIMES ORTEGA por parte de las demandadas
ANYELA FERNANDA PEREZ SOTO Y OMAIRA SOTO, SE
RECONOCE PERSONERIA a dicha jurista para actuar dentro del
presente proceso como apoderado judicial de dichas demandadas,
conforme al poder conferido a la misma para ello.

Por otra, atendiendo las contestaciones remitidas en forma oportuna
por las aqui demandadas, SE ORDENA CORRER TRASLADO de las
excepciones de mérito presentadas junto con dichas contestaciones por
un término de 10 DIAS a la parte demandante para que se pronuncie
sobre las mismas y allegue o pida las pruebas que pretenda hacer

valer s1 asi lo considera de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 443 del
CGP.

Finalmente, atendiendo la solicitud de medida cautelar elevada por la
parte demandante a través del memorial que antecede este proveido,
se considera del caso que se debe acceder a ello por ser procedente en
virtud de lo establecido en los articulos 593 y 599 del CGP; por lo
tanto, SE ORDENA EL EMBARGO Y SECUESTRO del bien inmueble
1dentificado con matricula inmobiliaria N° 260-220584 de propiedad de
las aqui demandadas ANYELA FERNANDA PEREZ SOTO (CC
1.090.414.397) Y OMAIRA SOTO (CC 60.415.007)

Para lo anterior, REMITASELE copia del presente proveido como
AUTO-OFICIO de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 111 del CGP a
la PARTE INTERESADA y a la OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CUCUTA para que proceda a

tomar nota del embargo aqui decretado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

Qe 4ol £

SILVIA MELISA INES GUERRERO BLANCO



Firmado Por:

Silvia Melisa Ines Guerrero Blanco
Juez Municipal
Direccion Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisiébn 008 De Sistemas De Ingenieria
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: cdfb8343729cal1f80bdf7e00d71241f95bceaba7e2a017cacfd27d022ff0d986
Documento generado en 03/06/2022 03:05:01 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



16/2/22, 07:47

Correo: Juzgado 08 Civil Municipal - N. De Santander - Cucuta - Outlook

RE: contestacion de demanda 2021 669

yilis jaimes <yilis_2@hotmail.com>

Mar 15/02/2022 1:35 PM

Para: Juzgado 08 Civil Municipal - N. De Santander - Clicuta <jcivmcu8@cendoj.ramajudicial.gov.co>
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m.

De: yilis jaimes

Enviado: martes, 15 de febrero de 2022 2:35 p. m.

Para: Juzgado 08 Civil Municipal - N. De Santander - Clcuta <jcivmcu8@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: contestacion de demanda 2021 669

CORDIAL SALUDO

YILIS ANGELICA JAIMES ORTEGA, actuando como apoderada de la sefiora ANYELA FERNANDA PEREZ

SOTO, por medio de la presente me permito enviar contestacion de la demanda 2021 669.

Atentamente;

YILIS JAIMES

C.C. 1.092.364.537 de Villa del Rosario
T.P. 357.347 del C.S.J

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGVIZGZmNzYWLTYXNzEtNGRiYy0OSNWUxXLTg1MDUONWIOOTcwNgAQAJZTN47QnmBLhGRGOJe%2...

7



16/2/22, 07:46 Correo: Juzgado 08 Civil Municipal - N. De Santander - Cucuta - Outlook

contestacion de demanda 2021 669

yilis jaimes <yilis_2@hotmail.com>
Mar 15/02/2022 1:35 PM

Para: Juzgado 08 Civil Municipal - N. De Santander - Clicuta <jcivmcu8@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CORDIAL SALUDO

YILIS ANGELICA JAIMES ORTEGA, actuando como apoderada de la sefiora ANYELA FERNANDA PEREZ
SOTO, por medio de la presente me permito enviar contestacion de la demanda 2021 669.

Atentamente;
YILIS JAIMES

C.C. 1.092.364.537 de Villa del Rosario
T.P. 357.347 del C.S.J

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGVIZGZmNzYWLTYXNzEtNGRiYyOSNWUxLTg1MDUONWIOOTcwNgAQAJZTN47QnmBLhGRGOJe%2...  1/1



YILIS ANGELICA JAIMES ORTEGA
ABOGADA
UNIVERSIDAD FRANSISCO DE PAULA SANTANDER

San José de Cucuta

Sefiores:

Juzgado Octavo Civil Municipal de Cucuta
E.S.D

ASUNTO: PODER PARA ACTUAR

RADICADO: 54001400300820210066900
DEMANDANTE: BIO CONCENTRTADOS S.A.S
EDMANDADO: ANYELA FERNANDA PEREZ SOTO y OMAIRA SOTO JACOME

ANYELA FERNANDA PEREZ SOTO, identificada con cedula de ciudadania No.
1.090.413.397 de Cucuta, N.S., actuando a nombre propio en mi calidad de demandada,
respetuosamente manifiesto a ustedes mediante el presente escrito que confiero poder
espacial, amplio y suficiente a la profesional en derecho YILIS ANGELICA JAIMES
ORTEGA, identificada con cedula de ciudadania No. 1.092.364.537 de Villa del Rosario,
N.S., y portadora de la tarjeta profesional No. 357.347 del C.S.J, quien sera notificada por
correo electronico Yilis 2@hotmail.com, celular 3106138052, para que en mi hombre y
representacion actie en defensa de mis intereses dentro del proceso de referencia, asi
también se realicen las actuaciones judiciales pertinentes a mi favor dentro de dicha
demanda.

Mi apoderada queda facultada para presentar, recibir, contestar, excepcionar, suspender,
transigir, conciliar, sustituir, desistir, reasumir, interponer recursos y todas las demas
facultades derivadas articulo 77 del Cédigo General del proceso y que sean necesarias
para el cumplimiento del presente mandato.

Sirvase sefior(a) Juez a reconocer personeria a mi apoderada.

Atentamente;

At
ANYELA FERNANDA PEREZ SOTO
C.C.1.090.413.397

Acepto;

Whs ==

YILIS ANGELICA JAIMES ORTEGA
C.C. 1.092.364.537
T.P. 347.357 C.S.J

San José de Cucuta
Correo electronico: Yilis 2@hotmail.com
Celular: 310 6138 052
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YILIS ANGELICA JAIMES ORTEGA
ABOGADA
UNIVERSIDAD FRANSISCO DE PAULA SANTANDER

San José de Cucuta

Sefiores:

Juzgado Octavo Civil Municipal de Cucuta
E.S.D

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA

RADICADO: 54001400300820210066900
DEMANDANTE: BIO CONCENTRTADOS S.A.S
EDMANDADO: ANYELA FERNANDA PEREZ SOTO y OMAIRA SOTO JACOME

YILIS ANGELICA JAIMES ORTEGA, identificada con cedula de ciudadana No. 1.092.364.537 de Villa
del Rosario, residente en esta ciudad, abogada en ejercicio y portadora de la tarjeta profesional No.
357.347 CSJ, actuando en nombre y representacion la sefiora ANYELA FERNANDA PEREZ SOTO,
identificada con cedula de ciudadania No. 1.090.413.397 de Cucuta, residente de esta ciudad;
encontrdndome dentro de los términos legales me permito allegar a su honorable despacho la
presente contestacion de demanda y excepciones, de conformidad en lo siguiente:

A LOS HECHOS:

Si es cierto.

Si es cierto.

Si es cierto.

Si es cierto.

Parcialmente cierto. Mi poderdante realizd abonos a capital entre los mes.

Si es cierto

No es cierto. Para la fecha del 02 de octubre del 2021 el saldo a capital se encontraba por
un valor de $ 9.302.107,00

El dia 27 de octubre del 2021, BIO CONCENTRADOS SAS, emitié estado de cuenta por la
suma total de $ 11.754.753,43 (ONCE MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL
SETECIENTOS CINCUENTA 'Y TRES PESOS) el cual corresponde a lo siguiente:

NounkwNeRE

o Saldo capital e, $9.302.107,00
®  ValOr INTEIESES ittt ettt st ee e ee s sen e S 2.452.646,47

San José de Cucuta
Correo electronico: Yilis 2@hotmail.com
Celular: 310 6138 052
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YILIS ANGELICA JAIMES ORTEGA
ABOGADA
UNIVERSIDAD FRANSISCO DE PAULA SANTANDER
A LAS PRETENSIONES:

Me opongo a las pretensiones por cuanto no corresponde a la realidad de los saldos adeudados,
teniendo en cuenta que mi poderdante realizé abonos a capital y para la fecha del 27 de octubre
del 2021 el saldo adeudado se encontraba por un valor de $ $ 11.754.753,43 conforme estado de
cuenta emitido por BIO CONCETRADOS SAS y habiéndose cancelado dicha deuda por el valor de
$10.500.00 el dia 24 de noviembre del 2021, por lo anterior no coincide los valores adeudados con
lo pretendido por la parte actora.

EXCEPCIONES DE FONDO:

Cobro de lo no debido: Propongo esta excepcidn, teniendo en cuenta que, el saldo capital adeudado
a la fecha de la presente demanda fue cancelado el dia 24 de noviembre del 2021 y en acuerdo
verbal entre las partes se establecié la condonacién de los intereses.

PRETENSION:

1. Solicito sefior(a) Juez, dar por terminado el presente proceso por encontrarse extinta la
obligacion principal que motivé la presente demanda.
2. Condenar en costas a la parte demandante.

FUNDAMENTOS DE DERECHO:
PRUEBAS:

Estado de cuenta de fecha 27-10-2021 emitida por BIO CONCENTRADOS SAS
Recibo de consignacién bancaria No. 008107 con fecha del 24-11-2021

Recibo de consignacién bancaria No. 023832 con fecha del 24-11-2021

Recibo de consignacién bancaria No. 008106 con fecha del 24-11-2021

Captura de pantalla por transferencia No. 280058752 con fecha del 24-11-2021
Captura de pantalla por transferencia No. 280059559 con fecha del 24-11-2021

euewWwNRE

COMO INDICIO DE PRUEBA:

1. Audio de whatsapp enviado por el apoderado de BIO CONCENTRADOS en conversacién de
chat con mi poderdante.
2. Chat de whatsapp entre el apoderado de BIO CONCENTRADOS y mi poderdante

ANEXOS:

1. Poder otorgado a la suscrita.
2. Constancia del poder otorgado por correo electrénico
3. Los mencionados en la pruebas y los indicios de pruebas

San José de Cucuta
Correo electronico: Yilis 2@hotmail.com
Celular: 310 6138 052



mailto:Yilis_2@hotmail.com

YILIS ANGELICA JAIMES ORTEGA
ABOGADA
UNIVERSIDAD FRANSISCO DE PAULA SANTANDER

NOTIFICACIONES:
A la suscrita apoderada:
Direccion domicilio: calle 2 # 0- 02 barrio Motilones

Direccion electrdnica: yilis 2@hotmail.com
Teléfono celular: 310 6138 052

A la demandada:

Direccion domicilio:
Direccion electrdnica: anyelaps@hotmail.com
Teléfono celular: 322 3636 955

Atentamente;

Whs ==>.

YILIS ANGELICA JAIMES ORTEGA
C.C. 1.092.364.537 Villa del Rosario
T.P.347.357 C.S.J

San José de Cucuta
Correo electrénico: Yilis 2@hotmail.com
Celular: 310 6138 052



mailto:Yilis_2@hotmail.com
mailto:yilis_2@hotmail.com
mailto:anyelaps@hotmail.com

Estado de cuenta de fecha 27-10-2021 emitida por BIO CONCENTRADOS SAS

BIO CONCENTRADOS S.A.S
ESTADO DE CUENTA DE CARTERA A : 0CT/27/2021

- ANYELA FERNANDA PEREZ SOTO
- CL 15 3 41 URB GARCIA HERREROS

(®) ) 3 3
e Ciudac - CUCUTA-N. DE SANTANDER ‘Mone: y
__ Documento | Vcto | Fecha | Vence |  NrodeDias | Valor.Mora | e
FO001-00000012600 001[2019/11/29 |2019/12/19 668 VENCIDOS 0,00 73.431.294,00
F001-00000012883 001|2019/12/13  |2020/01/03 654 VENCIDOS 0,00 :870.813,00
TOTAL ==> )2.107,0
VENCIDA ..
POR VENCER
VALOR INTERESES 5.292,87
50% 1452.646,43
[TOTAL A PAGAR 11.754.753,43

Recibo de consignacién bancaria No 008107 con fecha del 24-11-2021

4



Recibo de consignacién bancaria No. 023832 con fecha del 24-11-2021




Recibo de consignacién bancaria No. 008106 con fecha del 24-11-2021

'9 wovc 26 201 11:46: 8 SRE{«ILCT 9.3
ORRESPON
PAPELERIA LAS PRADILLA

AV 1 8-80
BANCO DE BOGOTA
. UNICO: 0017940305 TER: 6AO05056
VISA (¢
#6055 RECIBO: 008106 RRN: 011537
DEPOSITO Cc APRO: 158071

TRANSACCION EXITOSA

1) [
BANCO DE BOGOTA

3 % ¥ COMERCIO 3 % 3%
MAYOR INFORMACION EN LA LINEA
NACIONAL: 01 8000518877

Captura de pantalla por transferencia No. 280058752 con fecha del 24-11-2021

Numero de 280058752 . |
Autorizacion
NEQUI

Nl]mero 3"33729403 Puntored no te cobra por esta transaccion

Punto Nequi
Val.Ol" 5500.000 Corresponsal Bancario
Deposito Nequi
TRANSACCION EXITOSA
Fecha 2021-11-24 11:49:12
Id 280058752
Transaccion
Valor 500000
Telefono 3133729403
Terminal 265284
Linea de atencion personalizada
3006000 100

escribe@nequi.co
BANCOLOMBIA S.A

VIGILADO SUPERINTENDENCIA
FINANCIERA DE COLOMBIA




Captura de pantalla por transferencia No. 280059559 con fecha del 24-11-2021

Numero de
Autorizacion

Numero

Valor

280059559

3133729403
$500,000

Q

NEQUI

Puntored no te cobra por esta transaccion

Punto Nequi
Corresponsal Bancario
Deposito Nequi
TRANSACCION EXITOSA

Fecha 2021-11-24 11:50:18
Id 280059559
Transaccion

Valor 500000
Telefono 3133729403
Terminal 265284

Linea de atencion personalizada
300 6000 100

escribe@nequi.co

BANCOLOMBIA SA
VIGILADO SUPERINTENDENCIA
FINANCIERA DE COLOMBIA

_ IMPRIMIR | & e




31/5/22, 9:26 Correo: Juzgado 08 Civil Municipal - N. De Santander - Ctcuta - Outlook

RE: RAD 5400140030082021 0066900 - CONTESTACION OMAIRA SOTO

Juzgado 08 Civil Municipal - N. De Santander - Clcuta <jcivmcu8@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 31/05/2022 9:20 AM
Para: yilis jaimes <yilis_2@hotmail.com>

ACUSO RECIBIDO

REMITO LINK DEL EXPEDIENTE DIGITAL

NOMBRE: YELIZABETH BOHORQUEZ M.

DE CONFORMIDAD CON LO ORDENADO EN EL ACUERDO CSJNS 2020-218 DEL 1° DE
OCTUBRE DE 2020, SE INFORMA QUE, A PARTIR DEL 5 DE OCTUBRE DE 2020, EL
HORARIO DE ATENCION Y RECEPCION DE DOCUMENTOS SERA DE LUNES A
VIERNES (NO FESTIVOS) DE 8:00 AM A 12:00 MM Y DE 1:00 PM A 5:00 PM.

LOS DOCUMENTOS Y CORREOS ALLEGADOS POR FUERA DEL HORARIO, SE
ENTENDERAN RECIBIDOS HASTA EL DiA HABIL SIGUIENTE. (4rt. 109 CGP)

De: yilis jaimes <yilis_2@hotmail.com>

Enviado: martes, 31 de mayo de 2022 8:38 a. m.

Para: Juzgado 08 Civil Municipal - N. De Santander - Clcuta <jcivmcu8@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RAD 5400140030082021 0066900 - CONTESTACION OMAIRA SOTO

cordial saludo.

por medio de la presente me permito allegar contestacién de demanda de la sefiora OMAIRA SOTO.
agradezco de antemano la atencidn prestada.

atentamente;

YILIS JAIMES

C.C. 1.092.364.537
T.P. 357.347 CS)

https://outl ook office.com/mail /inbox/id/AAQKAGVIZGZmNzYWLT YXNZEtN GRiYYOSNWUX.Tg 1IMDUONWIOO TewNg AQACAVNXMATLF Gnp3nD SoAnco%3D 7



YILIS ANGELICA JAIMES ORTEGA
ABOGADA
UNIVERSIDAD FRANSISCO DE PAULA SANTANDER

San José de Cucuta

Sefiores:

Juzgado Octavo Civil Municipal de Cucuta
E.S.D

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA

RADICADO: 54001400300820210066900
DEMANDANTE: BIO CONCENTRTADOS S.A.S
EDMANDADO: ANYELA FERNANDA PEREZ SOTO y OMAIRA SOTO JACOME

YILIS ANGELICA JAIMES ORTEGA, identificada con cedula de ciudadana No. 1.092.364.537 de Villa
del Rosario, residente en esta ciudad, abogada en ejercicio y portadora de la tarjeta profesional No.
357.347 CSJ, actuando en nombre y representacioén la sefiora OMAIRA SOTO JACOME, identificada
con cedula de ciudadania No. 60.415.007, residente de esta ciudad; encontrandome dentro de los
términos legales me permito allegar a su honorable despacho la presente contestacidon de demanda
y excepciones, de conformidad en lo siguiente:

A LOS HECHOS:

Si es cierto.

Si es cierto.

Si es cierto.

Si es cierto.

Parcialmente cierto. La sefiora ANYELA FERNANDA PEREZ realiz6 abonos a capital en los
meses siguientes.

Si es cierto

No es cierto. Para la fecha del 02 de octubre del 2021 el saldo a capital se encontraba por
un valor de $ 9.302.107,00

8. Eldia 27 de octubre del 2021, BIO CONCENTRADOS SAS, emitié estado de cuenta por la
suma total de $ 11.754.753,43 (ONCE MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL
SETECIENTOS CINCUENTA Y TRES PESOS) el cual corresponde a lo siguiente:

i whnNpe

N o

o Saldo capital et $9.302.107,00
®  ValOr INTEIESES ittt ettt st ee e ee s sen e S 2.452.646,47

San José de Cucuta
Correo electronico: Yilis 2@hotmail.com
Celular: 310 6138 052



mailto:Yilis_2@hotmail.com

YILIS ANGELICA JAIMES ORTEGA
ABOGADA
UNIVERSIDAD FRANSISCO DE PAULA SANTANDER
A LAS PRETENSIONES:

Me opongo a las pretensiones por cuanto no corresponde a la realidad de los saldos adeudados,
teniendo en cuenta que mi poderdante realizé abonos a capital y para la fecha del 27 de octubre
del 2021 el saldo adeudado se encontraba por un valor de $ $ 11.754.753,43 conforme estado de
cuenta emitido por BIO CONCETRADOS SAS.

EXCEPCIONES DE FONDO:

Cobro de lo no debido: Propongo esta excepcidn, teniendo en cuenta que, el saldo capital adeudado
a la fecha fue cancelado el dia 24 de noviembre del 2021, en acuerdo verbal entre las partes se
establecié la condonacion de los intereses y el pago de las costas judiciales, a lo que el apoderado
de la parte ha manifestado que el valor de estas es de $ 1.000.000,00. Revisado el expediente no
se evidencia auto proferido por este despacho condenando en costas a mi poderdante por el valor
mencionado, asimismo, el apoderado de la parte manifiesta el cobro de honorarios por un valor de
$3.000.000,00 a lo cual se acordé el valor de un $1.000.000,00, que fueron consignados a la cuenta
Nequi del apoderado demandante.

PRETENSION:

1. Solicito sefior(a) Juez, dar por terminado el presente proceso por encontrarse extinta la
obligacion principal que motivé la presente demanda.
2. Condenar en costas a la parte demandante.

FUNDAMENTOS DE DERECHO:

Articulo 1625 del cédigo civil, articulo 96 del codigo general del proceso y demas normas
concordantes.

PRUEBAS:

Estado de cuenta de fecha 27-10-2021 emitida por BIO CONCENTRADOS SAS
Recibo de consignacién bancaria No. 008107 con fecha del 24-11-2021

Recibo de consignacién bancaria No. 023832 con fecha del 24-11-2021

Recibo de consignacién bancaria No. 008106 con fecha del 24-11-2021

Captura de pantalla por transferencia No. 280058752 con fecha del 24-11-2021
Captura de pantalla por transferencia No. 280059559 con fecha del 24-11-2021
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COMO INDICIO DE PRUEBA:

1. Audio de whatsapp enviado por el apoderado de BIO CONCENTRADOS en conversacion de
chat con mi poderdante.

San José de Cucuta
Correo electronico: Yilis 2@hotmail.com
Celular: 310 6138 052



mailto:Yilis_2@hotmail.com

YILIS ANGELICA JAIMES ORTEGA
ABOGADA
UNIVERSIDAD FRANSISCO DE PAULA SANTANDER
2. Chat de whatsapp entre el apoderado de BIO CONCENTRADOS y mi poderdante

ANEXOS:

1. Poder otorgado a la suscrita.
2. Los mencionados en la pruebas y los indicios de pruebas

NOTIFICACIONES:
A la suscrita apoderada:
Direccidn domicilio: calle 2 # 0- 02 barrio Motilones

Direccion electronica: yilis 2@hotmail.com
Teléfono celular: 310 6138 052

A la demandada:

Direcciéon domicilio: casa 20 conjunto cerrado los girasoles, Villa del Rosario
Direccion electroénica: sotoomaira45@gmail.com
Teléfono celular: 312 4316 742

Atentamente;

s ==

YILIS ANGELICA JAIMES ORTEGA
C.C. 1.092.364.537 Villa del Rosario
T.P. 347.357 C.S.J

San José de Cucuta
Correo electronico: Yilis 2@hotmail.com
Celular: 310 6138 052
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mailto:sotoomaira45@gmail.com

Estado de cuenta de fecha 27-10-2021 emitida por BIO CONCENTRADOS SAS

BIO CONCENTRADOS S.A.S
ESTADO DE CUENTA DE CARTERA A : 0CT/27/2021

- ANYELA FERNANDA PEREZ SOTO
- CL 15 3 41 URB GARCIA HERREROS

(®) ) 3 3
e Ciudac - CUCUTA-N. DE SANTANDER ‘Mone: y
__ Documento | Vcto | Fecha | Vence |  NrodeDias | Valor.Mora | e
FO001-00000012600 001[2019/11/29 |2019/12/19 668 VENCIDOS 0,00 73.431.294,00
F001-00000012883 001|2019/12/13  |2020/01/03 654 VENCIDOS 0,00 :870.813,00
TOTAL ==> )2.107,0
VENCIDA ..
POR VENCER
VALOR INTERESES 5.292,87
50% 1452.646,43
[TOTAL A PAGAR 11.754.753,43

Recibo de consignacién bancaria No 008107 con fecha del 24-11-2021
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Recibo de consignacién bancaria No. 023832 con fecha del 24-11-2021




Recibo de consignacién bancaria No. 008106 con fecha del 24-11-2021

'9 wovc 26 201 11:46: 8 SRE{«ILCT 9.3
ORRESPON
PAPELERIA LAS PRADILLA

AV 1 8-80
BANCO DE BOGOTA
. UNICO: 0017940305 TER: 6AO05056
VISA (¢
#6055 RECIBO: 008106 RRN: 011537
DEPOSITO Cc APRO: 158071

TRANSACCION EXITOSA

1) [
BANCO DE BOGOTA

3 % ¥ COMERCIO 3 % 3%
MAYOR INFORMACION EN LA LINEA
NACIONAL: 01 8000518877

Captura de pantalla por transferencia No. 280058752 con fecha del 24-11-2021

Numero de 280058752 . |
Autorizacion
NEQUI

Nl]mero 3"33729403 Puntored no te cobra por esta transaccion

Punto Nequi
Val.Ol" 5500.000 Corresponsal Bancario
Deposito Nequi
TRANSACCION EXITOSA
Fecha 2021-11-24 11:49:12
Id 280058752
Transaccion
Valor 500000
Telefono 3133729403
Terminal 265284
Linea de atencion personalizada
3006000 100

escribe@nequi.co
BANCOLOMBIA S.A

VIGILADO SUPERINTENDENCIA
FINANCIERA DE COLOMBIA




Captura de pantalla por transferencia No. 280059559 con fecha del 24-11-2021

Numero de
Autorizacion

Numero

Valor

280059559

3133729403
$500,000

Q

NEQUI

Puntored no te cobra por esta transaccion

Punto Nequi
Corresponsal Bancario
Deposito Nequi
TRANSACCION EXITOSA

Fecha 2021-11-24 11:50:18
Id 280059559
Transaccion

Valor 500000
Telefono 3133729403
Terminal 265284

Linea de atencion personalizada
300 6000 100

escribe@nequi.co

BANCOLOMBIA SA
VIGILADO SUPERINTENDENCIA
FINANCIERA DE COLOMBIA

_ IMPRIMIR | & e




YILIS ANGELICA JAIMES ORTEGA
ABOGADA
UNIVERSIDAD FRANSISCO DE PAULA SANTANDER

San José de Cucuta

Sefiores:

Juzgado Octavo Civil Municipal de Cucuta
E.S.D

ASUNTO: PODER PARA ACTUAR

RADICADO: 54001400300820210066900
DEMANDANTE: BIO CONCENTRTADOS S.A.S
EDMANDADO: ANYELA FERNANDA PEREZ SOTO y OMAIRA SOTO JACOME

OMAIRA SOTO JACOME, identificada con cedula de ciudadania No. 60.415.007,
actuando a nombre propio en mi calidad de demandada, respetuosamente manifiesto a
ustedes mediante el presente escrito que confiero poder espacial, amplio y suficiente a la
profesional en derecho YILIS ANGELICA JAIMES ORTEGA, identificada con cedula de
ciudadania No. 1.092.364.537 de Villa del Rosario, N.S., y portadora de la tarjeta
profesional No. 357.347 del C.S.J, quien sera notificada por correo electrénico
Yilis_2@hotmail.com, celular 3106138052, para que en mi nhombre y representacion actie
en defensa de mis intereses dentro del proceso de referencia, asi también se realicen las
actuaciones judiciales pertinentes a mi favor dentro de dicha demanda.

Mi apoderada queda facultada para presentar, recibir, contestar, excepcionar, suspender,
transigir, conciliar, sustituir, desistir, reasumir, interponer recursos y todas las demas
facultades derivadas articulo 77 del Cédigo General del proceso y que sean necesarias
para el cumplimiento del presente mandato.

Sirvase sefior(a) Juez a reconocer personeria a mi apoderada.

Atentamente;

OMAIRA SOTO JACOME
C.C. 60.415.007

Acepto;

Whs ==

YILIS ANGELICA JAIMES ORTEGA
C.C. 1.092.364.537
T.P. 347.357 C.S.J

San José de Cucuta
Correo electronico: Yilis 2@hotmail.com
Celular: 310 6138 052
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PoderOmaira.pdf

Omaira Soto <sotoomaira45@gmail.com>

Para: Usted

2 PoderOmaira.pdf
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Omaira Soto <sotoomaira45@gmail.com>

Para: Usted

@’ PoderOmaira.pdf
254 kB
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Jue 26/05/2022 4:27 PM

S O =

Jue 26/05/2022 4:30 PM

Manifiesto que confiere podee conforme lo establecido en el decreto 806 del 2020

---------- Forwarded message

De: Omaira Soto <sotoomaira45@gmail.com>

Date: jue., 26 de mayo de 2022 3:27 p. m.

Subject: PoderOmaira.pdf
To: <yilis 2@hotmail.com>

Muchas gracias. Gracias.

Cordial saludo.
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JUZGADO OCTAVOQ CIVILMUNICIPALDE CUCUTA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

EJECUTIVO SINGULAR-RAD. 54001 4003 0082021 00757 00
DEMANDANTE: SANDRAROCIO BELTRAN TRIANA — CC 60.324.452
CESIONARIADEL SENOR JUAN JOSE BELTRAN GALVIS
DEMANDADO: LILIANA DEL PILAR MEZAMORA C.C. 37.321.011

San José de Cticuta, tres (3) de junio de dos mil veintidés (2022)

Teniendo en cuenta la solicitud de correcciéon del auto de fecha 11 de enero de
2022 incoada por la apoderada judicial de la parte demandante, se considera
del caso que se debe acceder a ello por ser procedente en virtud a lo dispuesto
en el articulo 285 del CGP; por lo tanto, se ordena corregir dicho proveido
disponiendo que la sefiora Sandra Rocié Beltran Triana acttia en calidad de
cesionaria del senor Juan José Beltran Galvis, ya que en el auto mencionado no
se consigno lo requerido por la parte memorialista.

De igual manera se debe advertir que el resto de lo dispuesto del auto de fecha
11 de enero de 2022 continua totalmente incélume.

En consecuencia, el Juzgado:

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el numeral 1 de la parte resolutiva del auto de fecha
11 de enero de 2022 y por tanto dicho numeral queda de la siguiente manera:

“PRIMERQ: Ordenarle a la demandada LILIANA DEL PILARMEZA MORA,
pagar a la seiora SANDRA ROCIO BELTRAN TRIANA quien actua en calidad
de demandante y cesionaria del sefior JUANJOSE BELTRAN GALVIS, dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion personal de este auto, la
siguiente obligacion dineraria’

OCHENTAMILLONES DE PESOS M/CTE ($80°000.000,00), por concepto de
capital contenido en la escritura publica N°5.258 del 20 de agosto de 2015 de la
Notaria Segunda del Circulo de Cucuta y la escritura publica N°7.178 del 10 de
noviembre de 2015 de la Notaria Segunda del Circulo de Ctcuta; mas sus
Intereses moratorios a la tasa maxima certificada por la Superintendencia

Financiera de Colombia, causados a partir del 18 de septiembre de 2020, hasta
cuando se cancele lo adeudado

SEGUNDO: ADVERTIR que el resto de lo dispuesto del auto mandamiento de
pago de fecha 11 de enero de 2022 continua totalmente incélume.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Laduez,

Qe dRR-£-

SILVIAMELISA INES GUERRERO BLANCO



Firmado Por:

Silvia Melisa Ines Guerrero Blanco
Juez Municipal
Direccion Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisiébn 008 De Sistemas De Ingenieria
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: befba08eb8dd9217cd48663929a19b6d6d803¢c39074d90d5dbb8075b40486955
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JUZGADO OCTAVOQ CIVILMUNICIPALDE CUCUTA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

EJECUTIVO CONPREVIAS-RAD. 54001400300820210085200
DEMANDANTE: JVINMOBILIARIA JOHANNA VASQUEZBBVA
DEMANDADOS: GERALDIN PENA ESTRADA - C.C. 1.026.564.957
GABRIELA ESTRADA BLANDON - C.C.37.931.158
ANGELLA GABRIELA CILIBERTICORMANE - C.C. 1.090.407.197

San José de Cticuta, tres (3) de junio de dos mil veintidés (2022)

Teniendo en cuenta la solicitud de medida cautelar elevada por la
parte demandante a través del memorial que antecede este proveido,
se considera del caso que se debe acceder a ello por ser procedente en
virtud de lo establecido en los articulos 593 y 599 del CGP y por lo
tanto SE ORDENAN LAS SIGUIENTES MEDIDAS CAUTELARES:

1. EL EMBARGO Y RETENCION de las sumas de dinero que posean
los aqui demandados GERALDIN PENA ESTRADA (C.C.
1.026.564.957), GABRIELA ESTRADA BLANDON (C.C.
37.931.158), Y ANGELLA GABRIELA CILIBERTI CORMANE
(C.C. 1.090.407.197) en cuentas de ahorros, cuentas corrientes y/o
CDT en las siguientes entidades bancarias: BANCO COLPATRIA,
BANCO DAVIVIENDA, BANCO BOGOTA, BANCO OCCIDENTE,
BANCO POPULAR, BANCOLOMBIA, BANCO CAJA SOCIAL,
BANCO AV VILLAS, BANCO BANCAMIA, BANCO CAJA
UNION, BANCO PICHINCHA, BANCO FUNDACION DE LA
MUJER, BANCO W, BANCO BANCOOMEVA, BANCO AGRARIO,
BANCO GNB SUDAMERIS, BANCO BBVA, BANCO ITAU,
FINANCIERA COOMULTRASAN, COLTEFINANCIERA Y
BANCO FALABELLA; limitandose la medida a la suma de
VEINTICINCO MILLONES DE PESOS ($ 25.000.000.00)

Para lo anterior, REMITASELE copia del presente proveido como
AUTO-OFICIO a las siguientes entidades: BANCO COLPATRIA,
BANCO DAVIVIENDA, BANCO BOGOTA, BANCO OCCIDENTE,
BANCO POPULAR, BANCOLOMBIA, BANCO CAJA SOCIAL,
BANCO AV VILLAS, BANCO BANCAMIA, BANCO CAJA UNION,
BANCO PICHINCHA, BANCO FUNDACION DE LA MUJER,
BANCO W, BANCO BANCOOMEVA, BANCO AGRARIO, BANCO
GNB SUDAMERIS, BANCO BBVA, BANCO ITAU, FINANCIERA
COOMULTRASAN, COLTEFINANCIERAY BANCO FALABELLA,
para que procedan a tomar nota de la medida aqui decretada;
advirtiéndoseles que los valores retenidos deben ser consignados a la
cuenta de depodsitos judiciales de este Juzgado N° 540012041008 del
Banco Agrario de Colombia dentro de los tres dias siguientes al
recibido de la correspondiente comunicacion de la medida y/o en la
fecha en que realicen la respectiva retencién; so pena de ser
sancionados conforme a la ley.



2. EL. EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO DEL
ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO DENOMINADO “LA
MANSION DEL CELULAR” de propiedad de la aqui demandada
ANGELLA GABRIELA CILIBERTI CORMANE (C.C.
1.090.407.197).

Para lo anterior, REMITASELE copia del presente proveido como
AUTO-OFICIO de acuerdo a lo establecido en el articulo 111 del CGP
a la CAMARA DE COMERCIO DE CUCUTA para que proceda a
tomar atenta nota del embargo aqui decretado.

3. EL. EMBARGO Y POSTERIOR SECUESTRO DEL
ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO DENOMINADO “LA CASA
DEL CARGADOR?” de propiedad de la aqui demandada GABRIELA
ESTRADA BLANDON (C.C. 37.931.158).

Para lo anterior, REMITASELE copia del presente proveido como
AUTO-OFICIO de acuerdo a lo establecido en el articulo 111 del CGP

a la CAMARA DE COMERCIO DE CUCUTA para que proceda a
tomar atenta nota del embargo aqui decretado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

(e doe£

SILVIAMELISA INES GUERRERO BLANCO

Firmado Por:

Silvia Melisa Ines Guerrero Blanco
Juez Municipal
Direccién Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisién 008 De Sistemas De Ingenieria
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: dc50b9d40fc402¢204c677220a629d98cff46567cd33552cf445cdfb996¢fe7c
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander.

EJECUTIVO. 54-001-40-03-008-2021-00347-00.

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
Cucutaq, Tres (03) de Junio de dos mil veintidds (2022).

De conformidad con el inciso 3°, del articulo 446 del
Codigo General del Proceso, se dispone aprobar la liquidacion del crédito
presentada por la parte actora, por ajustarse a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

NOTIFIQUESE.
La Jueza,

Wedies

SILVIA MELISA INES GUERRERO BLANCO.
Yopadi.

Firmado Por:

Silvia Melisa Ines Guerrero Blanco
Juez Municipal
Direccion Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisiébn 008 De Sistemas De Ingenieria
Cucuta - N. De Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: thébf3c06d1f226bd65c1470e0fdcb99c2dfc29fle1d911e28c81bedd8d57b57
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander.

EJECUTIVO. 54-001-40-03-008-2021-00549-00.

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
Cucutaq, Tres (03) de Junio de dos mil veintidds (2022).

De conformidad con el inciso 3°, del articulo 446 del
Codigo General del Proceso, se dispone aprobar la liquidacion del crédito
presentada por la parte actora, por ajustarse a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

NOTIFIQUESE.
La Jueza,

Wedies

SILVIA MELISA INES GUERRERO BLANCO.
Yopadi.
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Silvia Melisa Ines Guerrero Blanco
Juez Municipal
Direccion Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisiébn 008 De Sistemas De Ingenieria
Cucuta - N. De Santander
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Departamento Norte de Santander.

EJECUTIVO. 54-001-40-03-008-2021-00583-00.

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL
Cucutaq, Tres (03) de Junio de dos mil veintidds (2022).

De conformidad con el inciso 3°, del articulo 446 del
Codigo General del Proceso, se dispone aprobar la liquidacion del crédito
presentada por la parte actora, por ajustarse a lo dispuesto en el
mandamiento de pago.

NOTIFIQUESE.
La Jueza,

Wedies

SILVIA MELISA INES GUERRERO BLANCO.
Yopadi.
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Silvia Melisa Ines Guerrero Blanco
Juez Municipal
Direccion Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisiébn 008 De Sistemas De Ingenieria
Cucuta - N. De Santander
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Cadigo de verificacion: 0b24bla714aa168d978518f181b3f521d80d401cfc509335a3e77f2060d71f44
Documento generado en 03/06/2022 09:07:12 AM


http://images.google.com.co/imgres?imgurl=http://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/a/a9/EscudoColombia_Presidencia.jpg&imgrefurl=http://www.taringa.net/posts/info/2806869/50-Cosas-Interesantes-%2B-otras-50.html&usg=__uOaT3ZqJ5JfhAOWEA84wfLS30io=&h=3948&w=3734&sz=4343&hl=es&start=4&tbnid=K8lvq4kKbBKgeM:&tbnh=150&tbnw=142&prev=/images%3Fq%3Descudo%2Bde%2Bcolombia%26gbv%3D2%26hl%3Des

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



/)
"
J‘o
<4
OM(“A A

DN SSamt

: £

2 &,
% >
< c,°v

/
Cabe

JUZGADO OCTAVOQ CIVILMUNICIPALDE CUCUTA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

DECLARATIVOVERBAL-RAD. 54-001-40-03-008-2022-00240-00
DEMANDANTE: MARTHA SOFIA ALVAREZALVAREZ
DEMANDADOS: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIAS A.
BBVA SEGUROSDE VIDA COLOMBIA S.A.

San José de Cticuta, tres (3) de junio de dos mil veintidés (2022)

En primer lugar, atendiendo el poder conferidoal DOCTOR JUAN
CARLOS SUAREZ CASADIEGO por parte del BANCO BILBAO
VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A., SE RECONOCE
PERSONERI{A a dicha jurista para actuar dentro del presente
proceso como apoderado judicial de dicha entidad demandada,
conforme al poder conferido al mismo para ello.

De igual manera, teniendo encuenta el poder conferido al DOCTOR
GUSTAVO ALBERTO HERRERA parte de BBVA SEGUROS DE
VIDA COLOMBIA S.A.,SE RECONOCE PERSONERIA a dicha
profesional del derecho para actuar dentro de la presente Litis como
apoderadojudicial de dicha entidad demandada, conforme al poder
conferido al mismo para ello.

Finalmente, atendiendo las contestaciones remitidas en forma
oportuna por las entidades demandadas, SE ORDENA CORRER
TRASLADO de las excepciones de mérito presentadas junto con
dichas contestaciones por un término de 8 DIAS a la parte
demandante para que se pronuncie sobre las mismas y allegue o
pida las pruebas que pretenda hacer valer si asi lo considera de
acuerdo a lo dispuesto en el articulo 391 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

e dl £

SILVIAMELISA INES GUERRERO BLANCO
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Silvia Melisa Ines Guerrero Blanco
Juez Municipal
Direccion Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisiébn 008 De Sistemas De Ingenieria
Cucuta - N. De Santander
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3/6/22, 08:39 Correo: Juzgado 08 Civil Municipal - N. De Santander - Cucuta - Outlook

CONTESTACION DEMANDA RADICADO 240/22 MARTHA SOFIA ALVAREZ ALVAREZ
contra BBVA COLOMBIA S.A.

JUAN CARLOS SUAREZ CASADIEGO <juancarlossuarezc@hotmail.com>
Mar 31/05/2022 11:30 AM

Para: Juzgado 08 Civil Municipal - N. De Santander - Clcuta <jcivmcu8@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: LEONJAIMENUEVE@HOTMAIL.ES <LEONJAIMENUEVE@HOTMAIL.ES>;Juan Manjarrez BBVA <juan.manjarrez@bbva.com>

[I]J 1 archivos adjuntos (4 MB)
COTESTACION DEMANDA MARTHA ALVAREZ 8.pdf;

Senor

JUEZ OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
E.S.D.

REFERENCIA: RESPONSABILIDAD CIVIL N° 240/22

DEMANDANTE: MARTHA SOFIA ALVAREZ ALVAREZ
DEMANDADO: BBVA COLOMBIA S.A.

Cordial saludo, adjunto envio escrito de contestacion de demanda, excepciones, estando dentro del
término legal concedido de 10 dias, y notificado el 17de mayo de 2022 y los términos adicionales del

Decreto 806 de 2020

Copia del presente correo se envia simultdaneamente al apoderado judicial de la parte actora en cumplimiento
del decreto 806 de 2020.

El poder serd conferido por correo electrénico enviado al despacho directamente por el Dr Juan Diego
Manjarrez RL del Banco para asuntos judiciales.

Favor acusar recibo al presente correo electrénico.
Quedo atento a sus comentarios.

Cordialmente,

JUAN CARLOS SUAREZ CASADIEGO
Abogado Externo

Avenida 2 No. 10-18 Oficina 12 Edificio Ovni
Tel: (7) 5711500 fax 5711352 Cel 3152578261

Libre de virus. www.avast.com

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGVIZGZmNzYWLTYXNzEtNGRiYyOSNWUxXLTg1MDUONWIOOTcwNgAQAP%2FZjOHzdIJCh7%2BytqY2uvY%... 1/1
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Juan Cardos Sudrez a.;acﬁle‘ga
Abosils

'.‘:ic:!'!u:)m
TUEZ QCTAVO CIVIL MUNKCTPAL DE CUCUTA
F. 5. I,

REFERENCLA: DECLAHRATIVO DE RESPONSABILIDAD CIVIL MN* 240022
DEMANDANTE: MARTHA S0FTA ALVAREZ ALVARLE
DEMANDAINDY: BANCO BEVA COLOMBIA 5.A. ¥ ot

JUAN CARLOS SUAREY CASADEGO, mavor de edad, vecino de esta cindad, identiticado coma
aparcee al pie de mi correspondiente firma, obrando coma apodenado especial del BANC( BILBAO
YVIFOCAYA ARGENTARILA 5.4, BBY A COLOMBIA 5.A., persona juridics con demicilio principal
en la ciudad de Bogotd, NIT N°860003020-1 de contormidad con el poder conferido por e] Doctor
JUAN DIEGO MANTARREZ GARCIA, identificado con la cedula de ciudadania ™° 797909 203
de Bogotd actuando en calidad de apoderado para asuntos judiciales de BRVA COLOMBIA S.A.
seglin poder conferido por su representante legal mediante la cseritura piblica Mo, 4107 del 7 de mayo
de 2009 atorgada en la Notarfa Selena v Dos de Bopotd, que sc encucntra en el certilicado de
exislencia v representacion legal del Bance expedido por la Camara de Comercio de Bogold que
tamhién se anexa a este memorial, procedo oporlunamente a coatestar la demanda mstaurady por lu
seiipra MARTHA SOFLA ALVAREZ ALVAREZ, en conra de mi mandsante v a proponer
excepeiones de mérito contra las pretensiones del demandante,

L A LAS PRETENSIONES Y AL JURAMENTO ESTIMATORIO

En este litizio se demostrard que BOVA COLOMBLA 8.A ., ¥ sus empleados obraron de buena fe y
de manera diligente, profesional v ajustada a Derecha en todo lo relacionado con las operacianes de
créditn de la sefiora MARTHA SOFTA ALVAREZ ALVAREZ y en las reclamaciones de los
seguros de incapacidad permanente y vida gque presenté en su momento.

Por lo anterior, nos o a towlas las prefensiones que se incoaron como prineg
BBY A COLOMBIA, porgue carecen de fundamentos feticos, probatorios v juridicos. Increiblemente
el demandante ¥ su apoderado seusan al Banco de un incumplimiento contractual que nunca s¢
produjo. porgue la obligaciin de pago de las cuntas mensuales de amortizacion v de Jas primas
sicmpre estuvo a cargo de la asepurada MARTHA SOFIA ALVAREZ ALVAREZ, en un contrato de
mutuo comercial v un contratn de sepums suserito el primero con el banco y el segunde con la
aseguradom BBV A SEGUROS DE VIDA COLOMBIA 5.A.

El negocio juridice suserito entre el banco y la demandante, fuc ¢l otorsamientn de un crédito
ante una entidad financicra, el seguro de vida del dendor, es otro negoeio jurkdico, celebrado con
una sociedad independiente ¥ autbnoma, el cual, ambién debe ser pagado por la dewdora, hoy
demandante, generalmente, junio con la cunta mensual de amaortizacion, asi las cosas, HBVA
COLOMBIA S.A. no es la entidad encargada de verificar o no el cumplimiento del contrato de
segurn. No cs ella quien “ohjeta la reclamacion™ ni esta “obligada a pagar el erédito hipotecario
por la incapacidad total ¥ permunente cubierto por la pliza de vida ya deserita™ por el

Avenide 2 # 10-18 oficina 12 Edificio Ovni Teléfono: 371 13 §2.
Ciicuta — Norte de Santander



_Juan Carfﬂ-j Sudres Ca.ﬁaa':f’c.*ga
Al

contrario, el l:ané:r._, es el tumudu.r v beneficiario de la poliza ¥ quien debe reintegrar los dineras
s la asegnradora, mucho menos a realizar devoluciones por los dineros cancelados.

Respeclo de las costas, con todo respete solicito a la sefma Jues, desde va, que en el remoloe evento de
gxigtir una scnteneia desfavorable ol Bance, este no sea condenado en costas, toda vez que, hajo
ninguna circunstancia, puesde decirse que el banco BEVA COLOMBLA S.A. no tenla la razdn o es
responsable del no pago de los saldos insolutos por parte de SEGLEROS BBYA COLOMBLA 5.A., los
nicos responzables en o presente proceso son la sefioa MARTHA SOFLA ALY ARES ALVAREY,
por no haber declarado con sinceridad sus antecedentes vio o ASTGURADORA BBV A, por haber
ohjetade por reticencia sin tencr derecho a allo v o proporcion del nlergs en el procsso e minima,
LY A COLOMELA, na causd el perjuicio.

Por oire perle, en la madida en que NO EXISTE LA ESTIMACION NIRAMENTADA de las
pretensiones, lo demanda carece de un requisito, que establesca sin exapgeraciones y con bases
prohatorias serias, ¢l valor real de las pretensiones de manera razonada, toda ver que, no lasa el
valor de las pretensiones. Este requisito es insubsanable y la demanda debe rechuzarse. No obalante
lo anterior, sz chjeta el valor de las pretensiones, que 3¢ llegue a estahlecer con posterionidad, sobre
laz cuales no podra ser superior lo condena.

Finalmente, solicitamos al jurgedor gque en el momenta de reselver el fondo del ssunto imponga a la
parte actora la sancion consagrada en el articulo 206 del Codigo General del Proceso.

IL EN CUANTO A LGOS MTECIIOS

Al. HECHO PRIMERO: Es cierto. El bunco BBEVA COLOMBIA S.A., realizd la sipuiente
aperacidn de cnédine con la sefiora MARTHA SOFIA ALVAREZ ALVAREZ:

1. Créditn W? 0013-0321-129602183798 de la Oficing Avenida Sexta, por walor ds
67 00000, swserita €] 15 de maso de 2009

AL HECHO SEGUNDO Y TERCERQ: Es cierto so desprende de la lectura del documenta aportade
como pruebd. o ohstarte lo anterior, debo manifzstar en este hecho, sedior Juez, que el dictamen
expedido por la UT ORIENTE REGION 5 de la Fundacin Medico Preventiva, no fue snlicitado con
fings judiciules, luego la ascguradura, ni el banco, fueron cilwdos para poder haccrse parte ¥
contradecitla dentro de las opormnidades lepales owrgadas para tal fin, lo que hace que se prescnte
came prucha un dictamen, que cfectivamente quedo en firme, pero por la mala fe de la demandantes, al
no cumplir con los requisitos establecidos en el decrete 1332 do 2013,

En efecto, el decreto 1352 de 2013 “Por of cual e reglaments la organizaciin y funciomamiznio de ley
Jumtees ofe Calificacian de Tavalidez, ¥ se dictan ofras disposiciones ™ estahlece en su articula primera lo

gigLiemie:
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“Articile 1. Campo de aplicacion. El presente decretn ve aplicard o las siguicntes personay v
ez

1. Lre comfrranidad con los dictdmenes gue se requiaran producto de Tas calificasiones realizadias en la
primera oporturidod ¢

2. D conformidad con los aictdmenes que se vequicran com segunde instancia de los regimenes de
ecepoicn de fn Lay T de 1993, caso en el cual fas Juntay Regionaler de Culificaciin de Tivalides
ccltcarcdn come vegunda instancin. razdn por o cual no procede o apelacion o la junla naciona).

c! Ecucawdnres afifindos of Fondo Nacional de Prestociones Sociales del Mapisterio.
ty Trabajadares y pensionados de la Empresa Colombiama oy Petridens,

A De orstiched con lox perion

reclamar un derecho o parg aporiario como priceha en procesos fudiciales o iR v, dzhen
demostrar el imterds juridice ¢ indicar puntualmente Ia finalided del dlictaren, mnifestande de
fgresitl fornee cudles son los demds partey imeresades, caso en el col, Loy Jurtas Regionaley de

Cufificaridn de fnvelides actwarda comy perifos, v confra dichos conceptas mo procederdn recursos.
en fiox 5 ErLieRies LaR0s!

ci Persomas que requicren & diclamen para los fines extablecidos vn esle mumeral

bl Entidades bancarias o compaiiia e Ny,

o Personas con devechy a las presiaciones v beneficios contemplados en la Ley 418 de 1997, "

A su tume el articulo segundo dice: “Persoray ieresadas, Para efectos del presente decrefo, se
entfenderd come pervonas inferesadas oa of dictamen y de ebligateria potificacidn o comunicacin

Coner ririnn Sy wigreferstes) 0,

fy La Compaitia de Seguro gue v o riesgro de invalides, sobrevivencia y moerte, ' (Resallado v
subrayado de texto)

En este arden de ideas, lo trabojadors MARTHA SOFIA ALVAREY, ALVAREZ, debid inlommar a la
UT ORICWNTE REGION 3 de la Fundacion Medico Preventiva, que el dictamen de pénlida de
capacidad laborul, sra pare reclamar un detecha o para aportarls comao proekba en procesoes judiciales v
dehich manifestar cudles cran las demas partes interesadas, oz cste caso el banco v la asesurador, para
ellos poder chjetarle ante o Junts Regional de Calificacion de Invalidez. quisn actia como perito,
recurso que fambicn estd consagrado en el articulo 142 del Decreto 19 de 2012,

AL HECHO CUARTO: Lo cierto, sefiora Juez, es que la seflora MARTHA SOFIA ALVAREZ
ALVAREZ, a la fecha se encuentra al dia en el papo de las cuatas mensuales de amortizacion sobre el
credite NT 00130321 -1-2-2a02 | 83708,

Al HECHO QUINTO: Mo me consta, gue e proche.
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AL HECHO SEXTO: s cierto, se desprends de la Jecura del documents aportada como prucha de la
dernands, pero debo decir, seflora Juee, que ¢l documente no tiene fecha de recibido, por Lo wnto,
considere que no puede tenerse como prueba plend en contra del banco,

AL HECHO SEPTTMO: Fs una apreciacicn subjetiva que hace el apoderado judicial de la parte
actors. Fn este punto, debd sefialar que el seguro de vida de deudores es una herramients accesoria
cuyw ohjetive principal es amparar las obligaciones ante ¢l fallecimiento o la incapacidad total v
permanente del olorgante ¥/o codeudor del tinule de deuda fasegurado), previo cumplimiento de los
requisitos estublecidos por el aseguradaor ¥ por la lev, para los amparcs de vida, incapacidad total v
PoTAnenLe.

AL HECHO OCTAVO: No es cierto. ¢l documento aportado como prueba es emitido por BEVA
SEGUROS DE ¥VIDA COLOMBLA 8.A., y ticne como fecha de emision el 12 de Julie de 2017,
correspandiente 2 wna chiecion al crédite N 00130872679600015324 v no al erédito reclamade con |a
presente demanda,

AL HECHO NOVENO: En este punto debo aclarar sefiora Juez, que el BBV A COLOMEBLA 5.A., no
vhjeta ninguna reclamacién de la asesurnda esta s una funcidn de Ia asepuradora, de acverdo a sus
lincamientos legules.

AL HECHO DECIMO: Mo sc trata de un hecho, se trats de una apreciacién subjetiva que hace el
apiderado judicial de la parte actora de siniaciones sjenas al banco.

AL HECHO DECIMO PRIMERO: Es cieno. se desprende de la lecturs del documente aporiade
coma prueha, pere me remito a lo manifestado en el hecho scgundo en el sentido que el dictamen
cxpedido por la UT ORTENTE REGLOM 5 de la Fundscidn Medico Preventiva, no fue solicitado con
fines judiciales, lucgo la aseguradora, ni el banco, fueron citados para poder hacerse parte y
contradecirlo dentro de las oportunidades legales otorgadas para tal fin, In que hace que se presente
como prucha un dictamen, que efectivamente guedo en firme, pero por la mala fe de la dernandante, al
no cumpliv con los requisitos establecidos en el decreto 1352 de 2013,

DEL HECHO DECTMO SEGUMNDAE AL DECIMO OCTAVO: Mo se trata de ynos hechos, e trata
de apreciaciones subjetivas que huce el apoderado judicial de la parte aotora, sdemas de ser situacicnes
ajenas ol bancao.

Mo abstante lo anterior, quien debe elecluar el pago por la ocurrencia de un siniestro, es la asepuradom,
una vor, csta recomeEca ese sepura v alecle la palize v mientras tanta, el bance esti en su derecho de
seguir exigiendo ol pago de las obligaciones que se encuentren a su favar.

Mianrras la aseguradora no efectie ¢l pago a lavor del beneficiario, por haber objetado la reclamacian,
ea abligacidn contractual pam con el banco, gue el dewdor siga pagande las cuotas mensuales de
amortizacin, hasta el vencimients final, por lo tanto, fa chligacidn en el contrate de sspuro, por la
realizacidn del risspo, surge es para la ssepuradora, no para ¢l baneo beneficiario,
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AL HECHO DECTMO NOVENO ¥ VIGESIMO: ES cierto, se desprende de la lectura del
documesnto aportado coma prueba.

V. EXCEPCIONES DE MERITO

Esgrimimos las siguicntes, cuyos fundamentos amplisremes al momento de presentar huestros alogatos
de conclusion, con base en los resultades que se obtengan en la etapa probatoria del litizie,

FRIMERA - FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA DEL BBV A POR

SER BENEFICTARIC) DE LA POLIZA

Lu legitimacion en Ja cawsa por pasiva en su cardcter de requisito o presupuesto para el
scogimiento favorable de la pretensidn, ha side definida como la coincidencia que debe existir entre
el demandado {en este caso ¢l Banco BBVA Colombia) v la persona a quien la ley impone la
obligacian de satisfacer el derecho reclamado por el demandante. Luego, |a falta de legitimacion en
la cansa por pasiva os entendida como la avsencia de la citada coincidencia, que en el presents
asinla se encucntra plenamente acreditada debide a gue mi defendido solamente ostents las
calidades de tomador ¥ beneliciario del segura de vida - grupo dendares; motiva por el cual, po se Je
uede endilgar ninguna clase de responsabilidad porgue la compaiia asesurado Ersomng
juridica diferente ¢ independiente de mi poderdante, no accedid a indemnizar los siniestros,

Por ofra parte, clvida la parte sctora ¥ su abogado gue el primer perjudicado por la nogariva del
ascgurador es el Banco, tods vez que, ante la incapecidad fotal ¥ permanente de un deundor se
incrementan las posibilidades de impago de las obligaciones. Fue precisamente por esta razén que mi
prohijade gestiond las reclamaciones ante la compaiia de segures con los resultados conocidos, sin gue
se le pucda enrostrar su obrar diligente, profesional y ajustado a Derecho; menos atin endilgarle
responsahilidad civil porque el asegurador, persona juridica diferente e independients, no considerd
estur obligade legal ¥ conractualmentie a pagar &l seguro; por [ns omisiones en las que incurrié I

seflorn MARTIHA SOFTA ALVAREYZ ALVAREZ al diligenciar las  declaraciones de
aserurabilidad.

Insistimos en que una vez aceecida ln incapacidad de la ascgurada, ante la negativa del asegurador a
wdemunizar, las reclamuciones judicisles del caso deben formularse a la Compufita Aseguradora, no al
Banco, porgue en ningdn mamento puede entenderse que 2l banco BEY A Colombia ostente [a calidad
de asegurador, Mi poderdante no s una comparia de seguros v no pueds serlo porque las nommaes que
regulan las actividades econdmicas que peeden ser desarrolladas por las entidades bancarias no se lo

prTmiten.

La entidad que geeptd como asepurado a la sefiora MARTHA 30FIA ALVAREZ ALVAREZ, en lox
terminos del sepuro de vida — grupo dendores, fue BBY A SEGUROS DE VIDA COLOMBTA S.A.,
no el Banco BBVA COLOMEILA, persona juridica diferente ¢ independiente que no estd facultada
lepalmenle pary amparar Ficsgos a través de contratos de seguro.

LI
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En este punto debemos schalar que el sepuro de vida de deudores es una herramienta accesoria
cuya abjetivo principal e3 amparar las oblipaciones ante el fallecimionto o la incapacidad tolal y
permancnte del otorgante yfo codeudor del tiulo de deuda (usegurada), previo cumplimiento de los
requisitos establecidos por el asegurador v por la ley.

Par lo anterior, una vez acweecidos los siniestros, las reclamaciones Judiciales del caso deben
formularse v la ascguradora v no al Banco, purque cn ningin mementa puede entenderse que
BEYA COLOMBIA ostenta la calidad de asegpurador. Mi poderdante no es una compafiia de
seguros ¥ ni puede serlo porgue las normas gue regulan las actividades ccondmicas que pusden ser
desarrolladas por las entidades hancarias no se lo permiten,

Fl beneficiaric del seguro de vida en el crédito e ¢l baneo BEVA Colombiz, hasta por el saldo
insoluto de cada préstamo,

For todo lv expuesto, emerge didfano que en este caso no existe legitimacion en la causs por
pasiva en cabeza del Banco BBVA Colombia S.A., situacion que le pedimos a la sefiora Jues,

declurar en la providencia que resuclva el fondo del asunto.

SEGUNDA - CUMPLIMIENTO LEGAL ¥ CONTRACTUAL DE BEVA COLOMBIA

BEVA Colombia y sus empleados obraron de buena fe y de manera diligente, profesional v ajustuds
8 Doreche en todo lo relacionado con las opersciones de eréditg de la sefiors MARTHA SOFTA
ALVAREZ ALVAREZ y en las reclamaciones de los seguros de incapucidad permanente v vida
fque presentd en su memento la sefiors MARTHA SOFIA ALVAREZ ATVAREY.

Rasta revisar los documentos anexos a la demanda ¥ a esta conlestacion para cormoborar gue en la
sucursal Cucuta, se pestionaron exitosamente varias soliciiudes de credite a favar de Lo sefiore
MARTHA S50TTA ALVARES ALVAREY v que una ver acsecido el siniestro tantas veces
mencienada, la conducta de mi poderdante v de sus empleadoes se orienté a reclamar ¢l pago de los
seguros a fa aseguradora suministrando toda la informacion v documentos requeridos, que a su ver
fucron enfregados en su mayorda al Bancw por el psegurada.

Fueron varias las comunicaciones cruzadas entre mi prohijado ¥ la compafiia de sexuros, para que sl
tinal esta Gltima manileslera su negativa a indemnizar los siniestros par las causas juridicas y

fhcricas que va se conocen.

Entonces, salla a la visle gque dursnte lo celebracion, gjocucion v desarrollo de las relaciones
sumerciales entre la sefiora MARTHA SOFLA ALVAREZ ALVAREZ ¥ mi defendido, el Banco v
sus dependientes, dieron cumplimiento a sus cbligaciones lepales ¥ contraciuales, hecho que impide
que &0 @52 asunto s emian declaracionss v condenas a cargo de BBV A Colombia 5.4,
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TERCERA- AUSENCIA DE LOS REQUISITOS O PRESUPUESTOS AXIOQOLOGICOS DE
LA RESPONSADTLIDAD CIVIL CONTRACTUAL DEMANDADA

Con fundamento en las normas sobre responsabilidad civil contractual {artieulos 1546, 1607 v 1609
del Codige Civil, aplicables a este litigio por dispusicion del artivule 822 del estatute de los
comercianles), para qQUe Ui persoma sea responsable ¥ eate obligada s indemnizar a otra por el
incumplimiente de un contrato, el demandante debe acreditar varios hechos, entre ellog haher

camplido el contrate respeetivo, cl incumplimients correlative de su contraparte ¥ ¢l nexo de
causalidad entre dicha incumplimienta v el dafio v perjuicio que demuestre haber sufrida,

S¢ ha demostrade que ¢l Banco BEVA Colombia actud de mancea diligente, profesional v
gjustada a Derecho en las operaciones de crédito de lo sefiora MARTILA AOFLA ALYAREZ
ALVAREZ ¥ en la posterior reclamacion de los seguros con neasidn de su incapacidad tolal y
permangnte (CUMPLIMIENTO LEGAL Y CONTRACTUAL DEL DEMANDA X0y,

Por lo anterior, es ostensible la susencia de los requisitos o présupuestos axioldgicos de la
responsabilidad civil contractual alegada, pues en este asunto, en lugar de estar aereditados
dichos elementns, ocurre todo o contrario; es decir, mi defendido ha demostrads su cahal
cumplimicnin a sus obligaciones ¥ deberes legales ¥ contractuales, por toda Lo cual no existe
tundamento juridico ni fictico para sustentar la responsabilidad contraciual reclamada,

Ll contrato celebrado entre la sefiora MARTIA SOFIA ALVAREZ ALVAREY y el banvo, fue un
cantrato do mutuo comercial con infereses, el cual, fue incumplido en su totalidad la parte demandante,
el contrate de seguro es completamente aparte del contrato de mutua ¥ este no lue suscrito con el
banco,

CUARTA - INCONCURRENCLA DE LOS PRESTUPL ESTOS AXIOLOGICOS DE LA
RESPONSABILIDAD CIVIL AQUILIANA O EXTRACONTRACTUAL

Tal como se argumentd atnis, la conducta de mi prohijado se ajusté en un todo o CUMPLIR CON
LAS OBLIGACTONES LEGALES ¥ CONTRACTUALES derivadus de los contramos de
prestamo de dinero celebrados con la sefiom MARTHA SOFIA ALVAREZ ALVAREZ v
pestivnar las reclamaciones de los sepuros ante BBY A SEGUROS DT VIDA COLOMBIA 5.A.

Asi pues, ninguna CULPA lue cometida por BBY A Colombia en este asunto v, en consecuencia, no
se le pusden enrostrar a mi defendido los supuestos petjuicios que reclama la demandante.

Por comsiguiente, los presupuestos axioldgicos de la responsabilidad aquiliana tampoco
concurren en ¢l presente caso (articulo 2341 del Cédigo Civil), porque no existe CULPA alguna
de mi prohijad frente  la negativa de la aseguradora a solucionar los siniestros; mucho menos por
las omisines en las que incurrid la asegurada al diligenciar las declaraciones de asegurabilidad, ni
par el cumplimiento de la obligacidn de pago de las primas que siempre estuvo en caheza de la
seflora MARTHA SOFIA ALVAREZ ALVAREZ: o que hace imposible gue en este asunto pusda

-z
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existir un dafio atribuible a mi poderdante, al igual que un nexo causal entre la conducta del Banco
BBVA Colombia » los presuntos perjuicios padecidos por quienes formularon esta injustificada
demanda.

QUINTA - COBRO DE LO NO DEBIDO

Cualguier demanda de MARTHA SOFLA ALVAREZ ALVAREZ, dirigida al Hanco, desconociendn
todo lo que se ha explicado ¥ demostrado, constituye un cobro de lo no debido, s a0n si se liene en
cuenta que mi defendido actud de manem diligente y profesional atendiendo todas sus ohligacioncs
legales v comtrachuales,

SEXTA - BUENA FE DE BBVA COLOMEILA ¥ DE SUS FUNCIO MARIDS

BBV A Colombia y sus funcionarios obraron de buena fe en la gjecucion de los contratos de mutue o
prestamo de dinera celebrados con la sefiora MARTHA SOFIA ALVAREZ ALVAREZ, al igual que
en las reclamaciones de los seguros; buena fe que se presume por mandato de los articules 83 de 13
C.N, ¥ 835 del C.Co. ¥ que ampara a mi defendido frente a la demanda de la parte actora

SEPTIMA - CULPA DEL ASEGURADO Y FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA
POR ACTIVA

L.a doctrina nacional € intemacionul ha definido la CULPA como el “incumplimiente de un deber
que of agente debia conocer y observar™ (Savatier), como “una foffe contra una oblipacidn
preexisienie” v como un “error de conduct que mo comeferia unae persona caldadose en oy
smismas condiciomes externay del consante de b wilssa” (hermanos Mazeand).

Tgualmente, las personas actiian de manera CULPOSA cuando su conducta es contraria a la gue
dehiora haberse observado, cvando su actuacidn es desviade bien sea por tarpeza, ignorancia,
impnsdencia, imprevision, por incumplic un contrato o reglamento, o por ofro Motive semejante,

kl articulo 63 del Cédigo Civil equipsra la CULPA GRAVE o LATA al heche de no manejar los
negocios gpenos con aguel coidado que ain las personas negligentes o de poca prudencia suelen
emplear en sus negocios propics, Lna persona actia de manera GRAVEMENTE CULPOSA cuendu
no emples ¢ cuidado que nommalmente emplearia una persona imprudents en un BeEacio Propic.

Adicionalmente, el banco transmilid In respuesia de la aseguradorn al decir que o sciota MAR THA
SOFLA ALVABRES ALVAREZ, fue reticonte al dilizenciar la solicitud de asesurabilidad pues no
suministrd a la asepuradora informacidn clara v completa de sus antecedentes clinicos v de so
estado de salud.

En efecty, en la respuests de fonde emitids por BOWA SEGUROS DE VDA COLOMBIA 5.4 -
adjunta & la demanda — la wseguradora justifiog su nepativa o indemnizar ¢l siniestro de imcapacidad
permanent: por la reticencia en que incuric la sseporada ol ne informar ©. cvtecedentes de disfonie
de acnerde com historia cfinicd de fecha 02 de yeplienthre de 2008, Obesidad de ocouerde con hislordo
. l.-dH-I—H
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Sy, Hipertensidn aneriad (HTA) de acuerdn con historia clfnica de fecha 07 de fumic de 206",
dirigida a mi poderdante por la compafiia de segures,

En este punto debemus insistir en que las declaraciones de asegumabilidad sc presentaron para la lirma
de la sefiorn MARTHA SOFTA ALVAREY ALVAREZ v con su firma reconocié ¥ avalé sus leslos
v las manifestaciones que en ellas se incorperan, PRODUCIENDO PLENOS FFECTOS
JURIDICOS ¥ CONSECUENCIAS NEGATIVAS PARA LA PARTE ACTORA EN ESTE
PROCESO ORINNARIO,

En cfecto, las declaraciones de asegurabilidad se presentaron para la firma de la sefiora MARTHA
SOFIA ALVAREZ ALVAREZ v estu de manera expresa manifestd no padecer ninguna enfermedad ¥

rma avalh sos textos v las manifestaciones ¢

Mote, sefiora Juez, que tememos la certera de que la sefiora MARTHA SOFTA ALVAREZ
ALYAREZ, fue guien suscribad el formulanio v con su firma aceptd ¥ admitio los efectos juridicos que
comportan las decluraciones gue anteceden a sus finma, En este sentido lu sefiora MARTHA SOFLA
ALVAREZ ALVAREZ no declard ninguna enfermedad, que es el objetiva del formulario, El
aserurador en este caso aplics el principio de la buena fe.

Al respecto debe advertirse que los aludidos documentos no son nada distinte a un par de listados de
patologias en los que el assgurade se limila u diligenciar unos cuadros para intormar al asesurador si
las padece, si las ha padecido o no.

Al tener cn sus manes las declaraciones de asegnrabilidad In sedora MARTIIA SOFIA

ALVAREY ALVAREY, las firmd sin_comunicar a la compaiia de sesuros las patol
habin padecido, ni su : =l de suscribirlas,

Espeoificamente cn las siguientes casillas;

"SUFRE ALGLNA INCAPACIDAD FISICA O MENTAL? " “N0"

“iHEA SUFRIDG DE ALGUNA ENFERMEDAD PROFESIONAL? “NO™

“iHA SUFRIDG O SUFRE DE ALGUNA ENFERMEDAD & PROBLEMA DE S4LUD DE LaS
SIGUTENTES APARATOS, SISTEMAS U ORGANOS? *

A continuacidn manifesiy Eyprescrente declorn gue foday iy respuesay agod SO exoois,
completay ¥ veridicay y acepto que cuplguier omision, mexactitud o reticencio de las mismas, sean
rratadtas de arverdo con el arricida F03E ol Cadign de Camercin™

A propdsito debs advertirse que los aludidos documentos no son nada distinte a un par de listados de
patalogias en los que el asepurado se limita a diligenciar vnos cuadros para informar al aseguradaor ai
las padoce, =i las ha padecido o noy v no pueds ahora la sefiora MARTHA S0FLA ALVAREYS

AlLVAREY, trasladar al Baneo las conzecuencias de un ahrar colpase del azegorado, ya quoe lo

]
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 debié hacer la sefiora MARTHA SOFTA ALVAREZ ALVAREZ. fue leer lo aue

estaba firmande; mds win si se considera que los pombrados formularios tienen un tamaiio
adecuado v gue su letra es totalmente legible {articulo 37 de Ta Ley 1480 de 2011),

AT

Con todo respeto, sefiora Juez, no liene ningin sentido sustentar wna demanda cn contra de mi
prohijado con arguomentos tan déhiles ¢ injustificados como los que expuse en sy demanda el
apoderade de la sefiora MARTHA SOFIA ALVAREZ ATVAREZ, pues sahido cs que nadie paede
alegar su propia culpa para reclamar un derecho (NEMO ALDITUR PROPIAM TURPITUDINEM
ALLECGANS),

Sobre este tema se pronuncid la Come Constitucional en la sentencia C-083 de 1995 — M_P. Carlos
Craviria |Yaz, exponiendo el signiente criterio:

“eface parte del derecho colombiane la regla nemo owfiter propriom
rrpitudinem allegans?. Ex clare que sy formudaciin explivita no se holla en
mingmn articwln del ordenamienio colombiano, Pero jsignifica eso que no have
parte de 80V por b, gue 5w jues la invoca como Jumcdamerto de su fullo extd
FECHFFIERAD @ R arEmmentn exirasisterndtice? No, o fuicio de fg Corte, por fas
CORSTAEFACIOREs gl Nigwen.

de gue el comportomicnio gue se observa ex conforme af derecho, v lov fines que

persigue extam amparados por dute. Ahore bien: el artiewlo 53 de fa Cora del 01,
impone 1o huena fe come powla de conducta debida en jodas fay aciuaciones,
femiie) e lar autoridades pablicas como de lov particulares. ¥ loy artfeulos 1523 y
1744 del Cidige Civil, tan anteriores en ef tiempo a nuestra Constitucicn acil,
constifuyen sin emburgn cabal devarrallo de ese principio ol impedir -el primevo-
fu repeiicidn de lo que ve ha pagado "por wn objeio o causa ilfcite a sabiendas™ v
el vegendo al privar de la accidn de nulided al incapaz, a sus herederos o
cesiomarion, 5§ ague! empled dolo para Inducir ol aciv o contrate. Ejemplar es

tambidn, en eso mivma direceide, ef arficnfy (56 del mpiven cstaruo, gie Smpdde
ol cdayege cafpable, invocar como cansal de divorcio agudlly en iptie & miser

B dncureide, Todes disposicinnes, fusta ey anotarlo, grom reducribies inclfusive o o
Coirla anderfor que, we obstante, no consagroba axlicitamente &l deber de aciuar
de buena fe.

Puew Gien: de exay p ofray disposicioney del ordenamienta codombions, ev

tradecie fo reple "nemn guditee " gue, como faf, hace parte de nuesire derecho
witive ¥, espectficemente, de nuestro derecko fesistade, Por tasmto, ef fues e I

APECR e RECE GIRE O0SA Jie aoriar, al caso Singafan, un prodaote de fo primera
p_principed fiente del derecho en Cofombia: la feefsloclin® La neprilla ¥ el
subrayado son nuestros,

= e T =
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En sintesis. de haber dado complimiento o sus obligaciones de diligenciamient adecuado de los
certificados de ascgurabilidad, de informar de manera completa el estada de sus rigsgos de salud a
la aseguradora, es bastante probable que la posiciin de esa compafiia hulbdera sido distinta.

Todas estas circunstancias impiden a la demandante demandar al Banco con fundamento en los
mencionades descuidos e imprevisiones (falta de legitimacion en la causa por activa), emergizndo

claros el sustento de este medio de defensa v la necesidad de declararo prispera en la sentencia.

OCTAYA - RECIRO DE PAGOS DE MANERA LEGITIMA

Propodems este medic de defensa puesta gue el demandante, en su calidad de deudor, tiene como
obligacion pagar el crédito y cubrir las cuctas pendicntes de pago, porgue la lev le exige honrar el
credita.

El Banca recibic: dichos pagos, porque corresponden a una operacién de mutuo o prestamn de dineso
completamente ajustada a la lev y o lo acordado con la seiors MARTIA SOFIA ALVAREZ
ALVAREZ, (articulos 1163 ¥ ss. del Cadign de Comercio v 1602 del Codigs Civil), Mo prede
olvidarse que una de las principales obligaciones del mutuante s precisamente la de recibir Jo que el
mutuarie pape por ¢l préstamo.

Ademis, el contrato de seguro de vidas de devdores donde funge como asepurado la sefiora MARTILA
SOFLA ALVAREZ ALVAREZ con la compaiiia BEVA COLOMBIA SEGUROS DE VIDA 5.4, e
accesario en relacion con el crédito v, en conseeuencia, no libera de la obligacion de pago del préstamo
al mutuaric si la compariia aseguradora se niega a indemnizar ¢l siniestro; tampoco s la asepuradom
resultara conminada u indemnizar el siniestro al inlerior de este litigio, pues una condena a reitlegrar
dinercs a cargo del Banco necesariamente debe estar sustentada en un incumplimiento lepal o
contractual de mi prohijade, que no se avizors en este asunto,

Resulia claro entonces que BEVA Colombia ha recibida los pagos efectuados por el préstamo de
manera legitima y ajustada a derecho, sumado a que no ha incumido en ninguna clase de
incumplimiento legal o contraciual, situaciones que impiden emitir cunlyuier condena en su contra
dirigida a que reintegre lo que ha recibide por el préstame despuds de producido ¢l siniestro,

For lo expuesto, solicitamos amablemente a su sefioria que en la providencia que ponga fin al litigio
declare la prosperidad de ceta excepeian,

NOVENA = CADUCIDAD ¥/0 PRESCRIPCION

Sin que la proposicion de esta excepeitn signiligue asuncian alguna de responsabilidad por parte de mi
representado, manifieste que cualquier reclamacidn de la demandante es extempordines por caducidad
win preseripeiin, defensa cuyos argumentos seran ampliados en los alegatos de conclusitn.

Avenida 2 # 10-18 aficina 12 Edificio €l Teléfono: 371 13 52,
Cricete — Novte de Sanfander
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DECIMA - LA GENERICA

Lo base en lo previsto en el articulo 282 del C.GLP. solicitamos reconocer en la sentencia cualguier
otra excepeion de fonde que resulte probada en el proceso.

V1. FRUEBAS

1. DOCUMENTOS. Para que en el momento procesal oporuno sean reconocidos como medios de
prueba, anexamcs 8 oste escrite los siguientes documentos:

- Cenificado de existencia y representacion legal de BEYA Colombia expedido por la Cmara
de Comercio de Cicuta.

Mota: Los decumentos apomades €n folocopia simple se presumen avténticos sin necesidad de
autenticacion, por mandato del articulo 244 del C0 P,

2. INTERROGATORIO DE PARTE: Le solicito citar a la sefiora MARTHA SOFIA ALVARLZ
ALVAREZ, puru que absuclva el interrogatorio de parte que les formularé sohre los hechos del
procesa, la demanda v la contestacidn.

¥IL ANEXOS

= Bl poder,
- Lus documentos relacionados en el achpite de pruebas.

¥IL MRECCIONES FARA NOTIFICACIONES

El demandade BBV A COLOMBIA 5.A. en la calle 9 N® 72-21 piso 10 de la ciudad de Bogota 120,
Correo electednice i lca.coiibbya com

El suscrito abopade en la avenida 2 N* 10-18 of 12 Ed, Ovni de esta ciedad. o en la secretaria de so
Despucho. Comeo electronice juancarlnssuarcreihotmail com, Teldélome 5711352,

Cordialments,

5052 de Cileuta
ﬁl‘ﬁlﬁ'ﬁ-l-dd-ﬁﬂ:ﬁ‘la—]?———__ !
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3/6/22, 08:50 Correo: Juzgado 08 Civil Municipal - N. De Santander - Cucuta - Outlook

CONTESTACION A LA DEMANDA // MARTHA SOFIA ALVAREZ ALVAREZ VS. BBVA
SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. y BANCO BBVA // 54001-40-03-008-2022-00240-00
// JAAC

Notificaciones GHA <notificaciones@gha.com.co>
Mié 1/06/2022 3:18 PM

Para: Juzgado 08 Civil Municipal - N. De Santander - Clcuta <jcivmcu8@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: Santiago Rojas Buitrago <srojas@gha.com.co>;Kelly Alejandra Paz Chamorro <kpaz@gha.com.co>;defensoriaseguros.co
<defensoriaseguros.co@bbvaseguros.co>;LEONJAIMENUEVE@HOTMAIL.ES <LEONJAIMENUEVE@HOTMAIL.ES>

Sefiores
JUZGADO OCTAVO (08) CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA (NORTE DE SANTANDER)
E. S. D.

REF. PROCESO VERBAL SUMARIO

DEMANDANTE: MARTHA SOFIA ALVAREZ ALVAREZ

DEMANDADO: BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. y BANCO BBVA
RADICACION: 54001-40-03-008-2022-00240-00

ASUNTO: CONTESTACION A LA DEMANDA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la cédula de
ciudadania No. 19.395.114 expedida en Bogota, abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta
Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de apoderado de
BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., tal como consta en el poder que obra en el expediente,
sociedad legalmente constituida e identificada con el NIT 800.240.882-0, representada legalmente por
la doctora Alexandra Elias Salazar, comedidamente procedo dentro del término legal, a presentar
CONTESTACION A LA DEMANDA formulada por la sefiora Martha Sofia Alvarez Alvarez en contra de
mi representada, anunciando desde ahora que me opongo a las pretensiones de la demandante, de
conformidad con el archivo PDF adjunto.

Por favor, acusar de recibido.

Cordialmente,
GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA

C.C. N0.19.395.114 de Bogota D.C.
T. P. No. 39.116 del C.S. J.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGVIZGZmNzYWLTYXNzEtNGRiYy0SNWUxLTg1MDUONWIOO TcwNgAQAHxKbUqH4gRKomd11ZcOju0%3D 7
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Sefiores.
JUZGADO OCTAVO (08) CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA (NORTE DE SANTANDER)
E. S. D.

REF. PROCESO VERBAL SUMARIO

DEMANDANTE: MARTHA SOFIA ALVAREZ ALVAREZ

DEMANDADOQOS: BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. y BANCO BBVA COLOMBIA S.A.
RADICACION: 54001-40-03-008-2022-00240-00

ASUNTO: CONTESTACION A LA DEMANDA

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la
cédula de ciudadania No. 19.395.114 expedida en Bogoté, abogado en ejercicio y portador de la
Tarjeta Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de
apoderado especial de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., tal como consta en el poder
que obra en el expediente, sociedad legalmente constituida e identificada con el NIT 800.240.882-
0, representada legalmente por la doctora Alexandra Elias Salazar, comedidamente procedo
dentro del término legal, a presentar CONTESTACION A LA DEMANDA formulada por la sefiora
Martha Sofia Alvarez Alvarez en contra de mi representada, anunciando desde ahora que me
opongo a las pretensiones de la Demandante, de acuerdo con los fundamentos facticos y juridicos
que se esgrimen a continuacion:

OPORTUNIDAD

Teniendo en cuenta que la parte demandante notific6 a mi representada el pasado 17 de mayo
de 2022, se concluye que este escrito es presentado oportunamente.

ANOTACION PRELIMINAR

SOLICITUD DE DESVINCULACION DE BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.
DEBIDO A LA CONFIGURACION DE LA PRESCRIPCION ORDINARIA DE LAS ACCIONES
DERIVADAS DEL CONTRATO DE SEGURO

Sobre este punto es importante recalcar que ha operado la prescripcion ordinaria de las acciones
derivadas del contrato de seguro, debido al lapso de tiempo que transcurrié entre el conocimiento
que la sefiora Martha Sofia Alvarez tuvo del hecho que dio base a la accion (notificacion del
dictamen de PCL) y la respectiva radicacion de la demanda en contra de mi procurada. Es decir,
dado que pasaron mas de los dos afios entre el conocimiento del hecho y la presentacion de la
demanda, es claro que ha operado la prescripcion de que trata el articulo 1081 del C.Co.

La sefiora Martha Sofia Alvarez como parte interesada en el contrato de seguro, contaba con dos
(2) afios a partir de la notificacion del dictamen de su pérdida de capacidad laboral para después
reclamar judicialmente a BBVA Seguros de Vida Colombia S.A. el pago del amparo de
incapacidad total y permanente. Lo anterior, en concordancia con lo establecido en el articulo
1081 del Codigo de Comercio: “La prescripcion ordinaria seré de dos afios y empezara a correr

Péagina 1 de 36
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desde el momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que
da base a la accion”.

Sobre el “interesado”, se entiende que es el sujeto de derecho, es decir, la persona natural,
juridica o patrimonio autbnomo, que tiene la posibilidad de ser indemnizada por la compafiia
aseguradora cuando se presente la ocurrencia de un siniestro. Esto quiere decir, que la figura del
interesado radica en aquella a quien el asegurador debe pagar o quien esté en la posibilidad de
exigir el pago de una indemnizacién. Sobre lo anterior, de antafio la Corte Suprema de Justicia
ha determinado que por interesado debe entenderse: el tomador, el asegurado, el beneficiario y
el asegurador!. Entonces, las personas anteriormente nombradas son las que tienen la calidad
de interesados y por ello estan cobijadas por el plazo de la prescripcidon de que trata el articulo
1081, bien sea a favor o en contra.

En el caso que nos ocupa, se tienen las siguientes fechas:

¢ Notificacion de la valoraciéon médica: 08 de junio de 2017

¢ Radicacion solicitud de audiencia de conciliacién extrajudicial: 08 de marzo de 2022
e Celebracién de audiencia de conciliacién extrajudicial: 17 de marzo de 2022

e Radicacién de demanda: 29 de marzo de 2022

En este orden de ideas, se evidencia que la prescripcion ha operado en tanto la sefiora Alvarez
conocid del hecho que da base a la accion, es decir, de la pérdida de capacidad laboral, el 06 de
junio de 2017 y solo hasta el 29 de marzo de 2022 demandoé a la aseguradora para su pago.
Inclusive, el término prescriptivo no se suspendié mediante la presentacion de la solicitud de
conciliacion, toda vez que para el 17 de marzo de 2022, la accion ya estaba prescrita. El término
de la prescripcién es una norma procesal de orden publico. Frente al caracter de norma procesal
de obligatoria aplicacion, la Corte Suprema de Justicia ha sido enfatica al establecer que:

“La posibilidad de reclamar los derechos que concede la ley a los asociados no es
inmutable ni indefinida en el tiempo, en la medida que al ordenamiento juridico le
repugna la incertidumbre y zozobra que genera la inactividad de quien, pudiendo acudir
a los procedimientos establecidos para hacerlos efectivos, dilata innecesariamente su
ejercicio, en perjuicio del orden econémico y social vigente.

Estas afirmaciones tienen fundamento en el principio de derecho de que no existen
obligaciones irredimibles, pues, ningun beneficio trae para la sociedad la
indeterminacion de situaciones que, amparadas en la perennidad, impidan el acceso a
la propiedad y la libertad de empresa, consagrados como principios de orden
constitucional.

Tal es la razon de ser de la prescripcién como figura extintiva de las acciones, que se
convierte en una sancion para el titular que omite hacer efectivas sus reclamaciones
dentro de los perentorios plazos del ordenamiento juridico, y que, de contera, conlleva
un efecto liberador para guien tenia el deber de responder, permitiéndole disponer
de los recursos de su patrimonio comprometidos en ese propésito.”? (Subrayado y
negrilla fuera del texto original)

1CSJ, Cas. Civil, Sent. Jul. 04/1977.

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 04 de abril de 2013. Exp. 0500131030012004-00457-01. Mp
Fernando Giraldo Gutiérrez.
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En conclusion, de conformidad con el articulo 278 del Codigo General del Proceso, solicito se
profiera sentencia anticipada. Esto, con el fin de brindarle mayor celeridad al proceso y tener un
fallo que desligue a BBVA Seguros de Vida Colombia S.A. sin tener que agotar todas las etapas
procesales pendientes. Los extremos temporales ensefian objetivamente que prescribié la accién
ordinaria derivada del contrato de seguro, por lo que de manera clara se podria terminar el
proceso para este extremo de la Litis.

Por todo lo anterior, solicito desvincular a mi representada del proceso por la configuracion del
mentado fendmeno prescriptivo en los términos del articulo 1081 del C.Co.

FRENTE A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

Al hecho 1: Si bien es cierta la existencia de la obligacién denominada Crédito Hipotecario No.
0321-9602183798, el Honorable Juez debe tener en cuenta que el Banco Bilbao Vizcaya
Argentina Colombia S.A. BBVA Colombia S.A. es una entidad diferente de mi representada, por
lo gue no me consta cual es la modalidad de las operaciones activas de crédito celebradas entre
aquel Establecimiento Financiero y la sefiora Martha Alvarez. Por esta razén, la parte actora
debera probar su dicho, a través de los medios Utiles, conducentes y pertinentes.

Ahora, si bien es cierto que entre mi representada y la sefiora Martha Alvarez se concert6 un
contrato de seguro documentado con la Pdliza de Vida Grupo Deudores VGD 0110043 el pago
de los amparos cubiertos no se realiza de forma automatica pues se debe sujetar al clausulado
del contrato, asi como a las condiciones generales, particulares, montos establecidos, deducible,
exclusiones y que la reclamacién se haya realizado en el término bienal correspondiente.

Al hecho 2: No me consta nada de lo manifestado maxime cuando no se le puede exigir el
conocimiento directo o indirecto del mencionado hecho a mi representada, en tanto por su
actividad social no le era posible enterarse de lo afirmado. No obstante, con la demanda se aporté
valoraciéon médica la cual arrojé una presunta pérdida de capacidad laboral del 99%.

Al hecho 3: No me consta nada de lo afirmado. Sin embargo, con la demanda el apoderado
demandante aport6 la valoracién médica la cual fue notificada el 08 de junio de 2017. En ese
orden de ideas, es clara la configuracion de la prescripcion ordinaria de las acciones derivadas
del contrato de seguro, pues a partir de dicha fecha la tomadora del seguro conocié del hecho
que dio base a la accion, por lo que tenia dos (2) afios desde la fecha mencionada para exigir a
la aseguradora el pago por el amparo de incapacidad total y permanente. En otras palabras,
pasaron mas de los dos (2) afios que consagra el articulo 1081 del Codigo de Comercio.

Al hecho 4: No me consta. Se trata de una afirmacion que no es del resorte de mi representada
pues BBVA Seguros de Vida Colombia S.A. no recibe los pagos por el Crédito Hipotecario No.
9602183798 ni figura como acreedora de dicho crédito. En ese orden de ideas, se desconoce lo
mencionado y le correspondera a la demandante cumplir con la carga probatoria que exige el
articulo 167 del Codigo General del Proceso.

Al hecho 5: No me consta nada de lo afirmado pues se trata de manifestaciones que carecen de
soporte. En ese orden de ideas, se desconoce lo mencionado y le correspondera a la demandante
cumplir con la carga probatoria que exige el articulo 167 del Codigo General del Proceso.
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Al hecho 6: No me consta nada de lo sefialado en el hecho. Este hecho alude al Banco Bilbao
Vizcaya Argentina Colombia S.A. BBVA Colombia S.A., sociedad totalmente distinta a la que
represento. En ese orden de ideas, se desconoce lo mencionado y le correspondera a la
demandante cumplir con la carga probatoria que exige el articulo 167 del Codigo General del
Proceso.

Al hecho 7. No me consta nada de lo mencionado en el hecho. Si bien el amparo de incapacidad
total y permanente cubre cuando el asegurado tiene una pérdida de capacidad laboral igual o
superior al cincuenta por ciento (50%), el pago por esta cobertura no es automatico, pues
depende que se cumplan las condiciones generales y particulares del contrato de seguro, asi
como que no haya operado la prescripcion. Por otro lado, es imprdspero el pago de este amparo
teniendo en cuenta que la sefiora Martha Alvarez en la etapa pre-contractual del seguro de vida
de deudores omitié informacion, la cual de ser conocida por la aseguradora hubiese dispuesto a
que esta no contratara o lo hubiera hecho por una prima superior. Desde ahora se indica, que el
contrato de seguro es nulo en los términos del articulo 1058 del C.Co.

Al hecho 8: Es cierto. Desde la objecién se dejé absolutamente claro que el pago por el amparo
de incapacidad total y permanente era improspero teniendo en cuenta que, antes de concertar el
seguro la sefiora Alvarez conocid que padecia enfermedades como disfonia, dolor en el pecho,
obesidad e hipertension arterial y nunca las informé a la entidad aseguradora, situacién que la
configura como un tomador reticente. Desde ahora se indica, que el contrato de seguro es nulo
en los términos del articulo 1058 del C.Co.

Al hecho 9: No es cierto y no se trata de un hecho que dé origen a este proceso. En dicha
afirmacion, el apoderado demandante confunde la fecha de estructuracién de la pérdida de
capacidad laboral de la sefiora Martha Alvarez con la reticencia de la misma al omitir ciertas
enfermedades que padecia antes de concertar el seguro. Son conceptos distintos entre si.

Al hecho 10: No es cierto. La reticencia es un fenbmeno que opera en la etapa pre-contractual.
Empero, de acuerdo con el articulo 1058 del Codigo de Comercio uno de los deberes del tomador
del seguro es declarar sinceramente todas las circunstancias inherentes al riesgo, situacion que
incumplio la sefiora Martha Alvarez, pues nunca informé que padecia de tales enfermedades.

Al hecho 11: No me consta absolutamente nada pues se trata de un tramite que no implicé a mi
representada. En ese orden de ideas, se desconoce lo mencionado y le correspondera a la
bancada demandante cumplir con la carga probatoria que exige el articulo 167 del Cdodigo
General del Proceso.

Al hecho 12: No se trata de un hecho sino de una conjetura del apoderado demandante. Es
menester recordarle al accionante que las valoraciones subjetivas no constituyen la narracion
precisa de los hechos, conforme con lo expuesto por el tratadista Hernan Fabio Lépez Blanco:

(...) En el aparte de los hechos, no cabe, dentro de una estricta técnica procesal, realizar
apreciaciones subjetivas acerca de posibles formas de ocurrencia de lo que se quiere
probar, como tampoco interpretaciones legales de ciertas disposiciones, errores éstos
que se observan en numerosas demandas. Ciertamente, debe realizarse un escueto
relato de los hechos tal como se afirma ocurrieron, tratando en lo posible, evitar todo
matiz subjetivo en la narracion, puesto debe tenerse siempre presente que lo que se va
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a hacer en el proceso es precisamente probar ante el juez como ocurrieron las
circunstancias relatadas en el acapite de los hechos (...)3.

Al hecho 13: No se trata de un hecho sino de una apreciacién que realiza el apoderado
demandante. Sobre la existencia o no de un formulario con el fin de determinar la reticencia, el
tratadista Hernan Lépez Blanco ha determinado:

“(...)JAunque a reticencia puede darse también en el caso de que el asegurador no haya
propuesto un cuestionario al tomador, resulta innegable que si lo ha hecho es mas facil
demostrar el ocultamiento o la inexactitud que cuando no existe ese formulario, pues si
se presentan varias preguntas acerca del estado del riesgo para ser contestadas y se
afirman circunstancias que no coinciden con la realidad o se ocultan otras, la
confrontacion de la verdadera situacion del riesgo con lo manifestado en el formulario
permite determinar la reticencia o la inexactitud, mientras que cuando no existe, las
circunstancias deben ser de una entidad tal, que objetivamente impliquen una
agravacion del riesgo y solo cuando se han encubierto con culpa, obviamente también
con dolo, se producen los efectos de anulacién del contrato(...)™

Al hecho 14: No se trata de un hecho que dé base a la demanda sino de una conjetura del
apoderado demandante. No se trata de un error inculpable, pues la sefiora Martha Alvarez omitio
deliberadamente otras enfermedades que tuviera antes de contratar el seguro, pues las preguntas
acerca de la existencia de patologias son claras para cualquier persona con una inteligencia
promedio.

Al hecho 15: No se trata de un hecho, sino de la reproduccion de normas y conceptos expedidos
por la Superintendencia Financiera de Colombia.

Al hecho 16: No se trata de un hecho y no es cierto. La aseguradora no tiene la carga de
demostrar la relevancia de las enfermedades no informadas, pues existe una claridad frente su
importancia a partir de las preguntas realizadas y las respuestas omitidas en el cuestionario de
salud. Inclusive, en caso de no existir preguntas, la reticencia puede materializarse siempre que
sean de una entidad que agrave el estado del riesgo.

Ahora, la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia ha determinado que “(...) la pérdida de la
fuerza normativa del contrato de seguro por reticencia, no requiere la demostracion especifica de
que la omision llevaria a la aseguradora a desistir del negocio, pues la existencia misma de la
pregunta en el formularia es significativa de su importancia como insumo para ilustrar su
consentimiento, es decir, si contrata o no, o si lo hace bajo ciertas condiciones econémicas (...)".

En todo caso, en gracia de discusion, cabe recalcarle al despacho que la Corte Constitucional,
en sentencia de constitucionalidad C-232 de 1997, ha sido clara en explicar que para la
configuracion de la reticencia no es necesario que las patologias que el asegurado omitié declarar
sean la consecuencia directa o indirecta del acaecimiento del evento asegurado. En otras
palabras, para la declaratoria de nulidad del contrato por reticencia basta con que el asegurado
haya omitido informacién que, de haber sido conocida por la compafia aseguradora, hubiera

3 Lopez Blanco, Hernan F. Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano. Bogota D.C.: Dupre Editore, 2005,
Novena Edicion.

4 Lopez Blanco, Hernan F. Comentarios al Contrato de Seguro. Bogota D.C.: Dupre Editores, 2022, Séptima Edicion.
5 Corte Suprema de Justicia, Sala Plena (2010). Radicado 05001-3103-001-2003-00400-01, M.P. Edgardo Villamil
Portilla. Septiembre 01.
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generado que ésta Ultima se abstuviera de celebrar el contrato, o que hubiera inducido a estipular
condiciones mas onerosas en el mismo.

Es decir, es de gran importancia que se tenga en cuenta que, para la configuracion de la reticencia
consagrada en el articulo 1058 del Cédigo de Comercio, ho es necesario que los riesgos,
enfermedades o patologias que el Asegurado omitio informar, sean la causa de la muerte, o de
la incapacidad total y permanente del mismo. En efecto, la Corte Constitucional, en la sentencia
de constitucionalidad que se ha venido mencionando (C-232 de 1997), fue completamente clara
al exponer lo siguiente:

Séptima. - Las nulidades relativas del articulo 1058 del Codigo de Comercio renuevan
un equilibrio roto.

En efecto, cuando, a pesar de la infidelidad del tomador a su deber de declarar
sinceramente todas las circunstancias relevantes que constituyen el estado del riesgo,
de buena fe se le ha expedido una pdliza de seguro, la obligacion asegurativa esta
fundada en el error y, por tanto, es justo que, tarde o temprano, por intermedio de la
rescision, anulabilidad o nulidad relativa, salga del ambito juridico.

Esto, con prescindencia de extemporaneas consideraciones sobre |la necesidad
de que la reticencia o inexactitud tenga relacidon de causalidad con el siniestro
gue haya podido sobrevenir, justamente porgue |0 gue se pretende es restablecer
0 tutelar un equilibrio _contractual roto ab initio, en el momento de celebrar el
contrato de seqguro, v ho al acaecer el siniestro. La relacién causal gue importay
gue, para estos efectos, debe existir, no es, como sostienen los demandantes, la
gue enlaza la circunstancia riesgosa omitida o alterada con la génesis del
siniestro, sino la que ata el error o el dolo con el consentimiento del asequrador.
En este sentido, el profesor Ossa escribid: "Debe, por tanto, existir una relacién causal
entre el vicio de la declaracién (llamese inexactitud o reticencia) y el consentimiento del
asegurador, cuyo error al celebrar el contrato o al celebrarlo en determinadas
condiciones s6lo ha podido explicarse por la deformacion del estado del riesgo
imputable a la infidelidad del tomador. Ello no significa, en ningdn caso, como algunos
lo han pretendido, que la sancién sdlo sea viable juridicamente en la medida en que el
hecho o circunstancia falseados, omitidos o encubiertos se identifiquen como causas
determinantes del siniestro. Que, ocurrido o no, proveniente de una u otra causa, de
una magnitud u otra, es irrelevante desde el punto de vista de la formacién del contrato."
(J. Efrén Ossa G., ob. cit. Teoria General del Seguro - El Contrato, pag. 336).
(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En efecto, tal y como lo expuso la Corte Constitucional, para anular el contrato de seguro en los
términos del articulo 1058 del Codigo de Comercio, no es necesario acreditar una relacién de
causalidad entre el siniestro y la reticencia, toda vez que lo que se debe analizar es la posicion
de la compafiia aseguradora al inicio de la relacion contractual, lo que significa, que Unicamente
se debe probar es que el consentimiento estuvo viciado como consecuencia del error en el riesgo
que se crey0 estar asegurando. Empero, en todo caso, dentro del presente proceso si se presenta
relacion de causalidad entre el siniestro y la reticencia, toda vez que las enfermedades que la
Accionante neg6 en el momento de su inclusién en dicho contrato, fueron la causa en mayor
medida de su pérdida de capacidad laboral en un 99%. En otras palabras, es claro que si mi
representada hubiera conocido la Disfonia, dolor en el pecho, obesidad e hipertensién arterial
con anterioridad a la inclusién en el precitado contrato, evidentemente se hubiere retraido de
celebrar la misma, o por lo menos hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas
en ella.
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Al hecho 17: No es cierto nada de lo afirmado por el apoderado demandante. Se itera que La
aseguradora no tiene la carga de demostrar la relevancia de las enfermedades no informadas,
pues existe una claridad frente su importancia a partir de las preguntas realizadas y las
respuestas omitidas en el cuestionario de salud. Inclusive, en caso de no existir preguntas, la
reticencia puede materializarse siempre que sean de una entidad que agrave el estado del riesgo.
Ahora, la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia ha determinado que “(...) la pérdida de la
fuerza normativa del contrato de seguro por reticencia, no requiere la demostracion especifica de
que la omision llevaria a la aseguradora a desistir del negocio, pues la existencia misma de la
pregunta en el formularia es significativa de su importancia como insumo para ilustrar su
consentimiento, es decir, si contrata o no, o si lo hace bajo ciertas condiciones econémicas (...)".

En todo caso, en gracia de discusion, cabe recalcarle al despacho que la Corte Constitucional,
en sentencia de constitucionalidad C-232 de 1997, ha sido clara en explicar que para la
configuracion de la reticencia no es necesario que las patologias que el asegurado omitié declarar
sean la consecuencia directa o indirecta del acaecimiento del evento asegurado. En otras
palabras, para la declaratoria de nulidad del contrato por reticencia basta con que el asegurado
haya omitido informacién que, de haber sido conocida por la compafiia aseguradora, hubiera
generado que ésta Ultima se abstuviera de celebrar el contrato, o que hubiera inducido a estipular
condiciones méas onerosas en el mismo.

Es decir, es de gran importancia que se tenga en cuenta que, para la configuracién de la reticencia
consagrada en el articulo 1058 del Codigo de Comercio, no es necesario que los riesgos,
enfermedades o patologias que el Asegurado omitié informar, sean la causa de la muerte, o de
la incapacidad total y permanente del mismo. En efecto, la Corte Constitucional, en la sentencia
de constitucionalidad que se ha venido mencionando (C-232 de 1997), fue completamente clara
al exponer lo siguiente:

Séptima. - Las nulidades relativas del articulo 1058 del Codigo de Comercio renuevan
un equilibrio roto.

En efecto, cuando, a pesar de la infidelidad del tomador a su deber de declarar
sinceramente todas las circunstancias relevantes que constituyen el estado del riesgo,
de buena fe se le ha expedido una pdliza de seguro, la obligacidon asegurativa esta
fundada en el error y, por tanto, es justo que, tarde o temprano, por intermedio de la
rescision, anulabilidad o nulidad relativa, salga del ambito juridico.

Esto, con prescindencia de extemporaneas consideraciones sobre la necesidad
de gue la reticencia o inexactitud tenga relacién de causalidad con el siniestro
que haya podido sobrevenir, justamente porgue lo gue se pretende es restablecer
0 _tutelar un_equilibrio _contractual roto ab initio, en el momento de celebrar el
contrato de sequro, y no al acaecer el siniestro. La relaciéon causal gque importay
que, para estos efectos, debe existir, no es, como sostienen los demandantes, la
que enlaza la circunstancia riesgosa omitida o alterada con la génesis del
siniestro, sino la que ata el error o0 el dolo con el consentimiento del asegurador.
En este sentido, el profesor Ossa escribid: "Debe, por tanto, existir una relacion causal
entre el vicio de la declaracion (Ilamese inexactitud o reticencia) y el consentimiento del
asegurador, cuyo error al celebrar el contrato o al celebrarlo en determinadas
condiciones so6lo ha podido explicarse por la deformacion del estado del riesgo
imputable a la infidelidad del tomador. Ello no significa, en ningin caso, como algunos
lo han pretendido, que la sancién sdlo sea viable juridicamente en la medida en que el

6 Corte Suprema de Justicia, Sala Plena (2010). Radicado 05001-3103-001-2003-00400-01, M.P. Edgardo Villamil
Portilla. Septiembre 01.
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hecho o circunstancia falseados, omitidos o encubiertos se identifiquen como causas
determinantes del siniestro. Que, ocurrido o no, proveniente de una u otra causa, de
una magnitud u otra, es irrelevante desde el punto de vista de la formacién del contrato."
(J. Efrén Ossa G., ob. cit. Teoria General del Seguro - El Contrato, pag. 336).
(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En efecto, tal y como lo expuso la Corte Constitucional, para anular el contrato de seguro en los
términos del articulo 1058 del Codigo de Comercio, no es necesario acreditar una relacion de
causalidad entre el siniestro y la reticencia, toda vez que lo que se debe analizar es la posicidon
de la compafiia aseguradora al inicio de la relaciéon contractual, lo que significa, que Gnicamente
se debe probar es que el consentimiento estuvo viciado como consecuencia del error en el riesgo
que se crey0 estar asegurando. Empero, en todo caso, dentro del presente proceso si se presenta
relacién de causalidad entre el siniestro y la reticencia, toda vez que las enfermedades que la
Accionante neg6 en el momento de su inclusién en dicho contrato, fueron la causa en mayor
medida de su pérdida de capacidad laboral en un 99%. En otras palabras, es claro que si mi
representada hubiera conocido la Disfonia, dolor en el pecho, obesidad e hipertensién arterial
con anterioridad a la inclusion en el precitado contrato, evidentemente se hubiere retraido de
celebrar la misma, o por lo menos hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas
en ella.

Al hecho 18: No es cierto nada de lo afirmado por el apoderado demandante. Para empezar, la
objecion fue realizada con fundamento en la declaracion de asegurabilidad de la sefiora Martha
Alvarez, en contraste con sus antecedentes médicos y de acuerdo con el Codigo de Comercio.
En ese sentido, claramente se materializd la reticencia de que trata el articulo 1058 del Codigo
de Comercio, la cual tiene el efecto de anular el contrato de seguro. Es asi como se torna
improcedente el pago del amparo de incapacidad total y permanente que se pretendia afectar.

Al hecho 19: No se trata de un hecho que dé base a la accion sino del agotamiento del requisito
de procedibilidad.

Al hecho 20: No se trata de un hecho que dé base a la accion sino del agotamiento del requisito
de procedibilidad.

FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Me opongo A LA TOTALIDAD de las pretensiones incoada por la demandante, por cuanto no les
asiste razon juridica en los reclamos formulados en contra de la Compafiia Aseguradora. Lo
anterior, debido a que, primero, el aseguramiento en el que la sefiora Martha Alvarez funge como
asegurada deben ser declarado nulo, como consecuencia de la reticencia con la que ella suscribié
su declaracién de asegurabilidad, segundo, habida cuenta que las acciones derivadas del
contrato de seguro que aparentemente ostenta la demandante se encuentran prescritas en los
términos del articulo 1081 del C.Co, y tercero, comoquiera que de todas maneras, la demandante
no se encuentra legitimada en la causa por activa.

En efecto, me opongo a la PRIMERA pretension elevada por la parte Demandante debido a que
la misma no tiene vocacion de prosperidad. La pretension asi formulada que busca que se declare
la existencia del contrato de seguro, omite la mencion de que el aparente aseguramiento es en
realidad invalido en los términos del articulo 1058 del C.Co.
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Sobre este particular, se debe recordar que la sefiora Martha Alvarez fue reticente en virtud de
que no declar6 sinceramente el estado del riesgo con anterioridad a su inclusién en el contrato
de seguro. Como se explicé, la anterior omision cobra fundamental relevancia debido a que las
enfermedades que la Accionante negd en el momento de su inclusion en dicho contrato, fueron
la causa en mayor medida de su pérdida de capacidad laboral en un 99%. En otras palabras, es
claro que si mi representada hubiera conocido la Disfonia, dolor en el pecho, obesidad e
hipertensién arterial con anterioridad a la inclusion en el precitado contrato, evidentemente se
hubiere retraido de celebrar la misma, o por lo menos hubiere inducido a pactar condiciones
mucho mas onerosas en ella. En este sentido, basta con evidenciar las consecuencias actuales
de salud, esto es, la pérdida de capacidad laboral en tan alto porcentaje, para advertir que desde
una valoracién que se afinque en la sana critica, se concluye claramente que estas enfermedades
cumplen de lejos los parametros del articulo 1058 del Cédigo de Comercio, para invocar y declarar
la nulidad de la vinculacién al contrato de seguro en virtud de la configuracién del fendmeno
juridico de reticencia.

En efecto, me opongo a la SEGUNDA pretensién elevada por la parte Demandante debido a que
la misma no tiene vocacion de prosperidad, toda vez que la sefiora Martha Alvarez fue reticente
en virtud de que no declaré sinceramente el estado del riesgo con anterioridad a su inclusion en
el contrato de seguro. Como se explico, la anterior omision cobra fundamental relevancia debido
a que las enfermedades que la Accionante neg6 en el momento de su inclusion en dicho contrato,
fueron la causa en mayor medida de su pérdida de capacidad laboral en un 99%. En otras
palabras, es claro que si mi representada hubiera conocido la Disfonia, dolor en el pecho,
obesidad e hipertension arterial con anterioridad a la inclusion en el precitado contrato,
evidentemente se hubiere retraido de celebrar la misma, o por lo menos hubiere inducido a pactar
condiciones mucho mas onerosas en ella. En este sentido, basta con evidenciar las
consecuencias actuales de salud, esto es, la pérdida de capacidad laboral en tan alto porcentaje,
para advertir gue desde una valoracion que se afinque en la sana critica, se concluye claramente
gue estas enfermedades cumplen de lejos los parametros del articulo 1058 del Cédigo de
Comercio, para invocar y declarar la nulidad de la vinculacion al contrato de seguro en virtud de
la configuracion del fenédmeno juridico de reticencia.

A continuacién, me opongo a la TERCERA pretension elevada por la parte Demandante debido
a que la misma no tiene vocacion de prosperidad, toda vez que no es juridicamente admisible
que se exija emolumento alguno derivado del contrato de seguro, por las siguientes razones:

(i) Nulidad del contrato de sequro: La sefiora Martha Alvarez fue reticente en virtud de
gue no declaro sinceramente el estado del riesgo con anterioridad a su inclusion en el
contrato de seguro. Como se explicé, la anterior omisién cobra fundamental relevancia
debido a que las enfermedades que la Accionante neg6 en el momento de su inclusién
en dicho contrato, fueron la causa en mayor medida de su pérdida de capacidad
laboral en un 99%. En otras palabras, es claro que si mi representada hubiera
conocido la Disfonia, dolor en el pecho, obesidad e hipertension arterial con
anterioridad a la inclusion en el precitado contrato, evidentemente se hubiere retraido
de celebrar la misma, o por lo menos hubiere inducido a pactar condiciones mucho
mas onerosas en ella. En este sentido, basta con evidenciar las consecuencias

actuales de salud, esto es, la pérdida de capacidad laboral en tan alto porcentaje, para
advertir que desde una valoracion que se afinque en la sana critica, se concluye

Pagina 9 de 36
JAAC



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOC|ADOS

claramente que estas enfermedades cumplen de lejos los parametros del articulo 1058
del Cadigo de Comercio, para invocar y declarar la nulidad de la vinculacion al contrato
de seguro en virtud de la configuracion del fenédmeno juridico de reticencia.

En conclusion, en el presente caso debe darse aplicacion al articulo 1058 del Cédigo
de Comercio el cual consagra la nulidad del contrato como consecuencia de la
reticencia del asegurado. El aseguramiento de la sefiora Martha Alvarez debe
declararse nulo, debido a que ella neg6 la existencia de sus enfermedades durante la
etapa precontractual. Mas aun, cuando estas patologias que neg6 informar, faltando
asi a la verdad, le fueron peguntadas expresamente en el cuestionario / declaracion
de asegurabilidad.

(i) Prescripcion Art. 1081 C.Co: Es incuestionable que la totalidad de las pretensiones de
la demanda deben ser desestimadas, habida cuenta que pasaron mas de dos afios
desde el conocimiento de la pérdida de capacidad laboral hasta que se presentd, tanto
la solicitud de conciliacién, como la demanda. En consecuencia, se debera declarar
probada la excepcion de prescripciéon fundada en el articulo 1081 del C.Co en contra
de la parte Accionante.

(iii)  Falta de legitimacion en la causa por activa: Es claro que el tomador y beneficiario del
contrato de seguro materia de litigio es Unicamente el Banco BBVA. En este sentido,
se entiende que la legitimacién en la causa por activa para exigir el cumplimiento de
las prestaciones que del contrato de seguro se derivan la ostenta Unicamente dicha
entidad bancaria. De esta manera, es evidente que la Demandante no se encuentra
legitimada por activa para exigir el cumplimiento del contrato de seguro identificado
previamente, en consecuencia, no puede pretender ni exigir que mi representada
pague suma alguna derivada de dicho contrato.

(iv) El Unico beneficiario del seguro es el Banco BBVA Colombia S.A.: Sin que signifique
aceptacion de responsabilidad alguna en cabeza de mi representada y Gnicamente en
el remoto e hipotético evento en el que el Honorable Juez considere que si se debe
hacer efectiva la pdliza materia de litigio, de todos modos debera tomar en
consideracién que el Unico beneficiario de la misma es el Banco BBVA Colombia S.A.
En consecuencia, no es juridicamente viable declarar que la Compaiiia de Seguros
debe pagarle rubro alguno a la Demandante, pues se reitera, el Unico beneficiario a
titulo oneroso del Contrato Vida Grupo Deudores es el Establecimiento Bancario
BBVA.

En efecto, me opongo a la CUARTA pretension elevada por la parte Demandante debido a que
la misma no tiene vocacion de prosperidad, toda vez que no es juridicamente admisible que se
exija emolumento alguno derivado del contrato de seguro por las razones expuestas en la
oposicion a la pretension inmediatamente anterior.

Ahora bien, sin que signifique aceptacion de responsabilidad alguna en cabeza de mi
representada y Unicamente en el remoto e hipotético evento en el que el Honorable Juez
considere que si se debe hacer efectiva la p6liza materia de litigio, de todos modos debera tomar
en consideracién que el Gnico beneficiario de la misma es el Banco BBVA Colombia S.A. En
consecuencia, no es juridicamente viable declarar que la Compafiia de Seguros debe pagarle
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rubro alguno a la Demandante, pues se reitera, el Unico beneficiario a titulo oneroso del Contrato
Vida Grupo Deudores es el Establecimiento Bancario BBVA.

En otras palabras, no resulta adecuado a derecho declarar que la demandante es la beneficiaria
del seguro objeto de litigio, pues en realidad, el Unico beneficiario a titulo oneroso de la pdliza
aseguraticia es el Banco BBVA Colombia S.A.

Me opongo a que se declare que la Compafiia de Seguros debe reembolsar las cuotas
aparentemente pagadas por concepto de las obligaciones crediticias materia de litigio, como
quiera que, evidentemente, no ha sido la persona juridica destinataria de dichos pagos.

En efecto, mi representada no puede ser conminada a restituir unas sumas de dinero que nunca
han ingresado en su haber, debido a que ello, ademas de ser juridicamente improcedente, resulta
ser desacertado, pues se reitera, nadie puede ser obligado a restituir algo que nunca ha tenido.
Es decir, no resulta logico exigir que BBVA Seguros de Vida Colombia S.A restituya las sumas
de dinero supuestamente pagadas por la Demandante por concepto del crédito, toda vez que
esos dineros no reposan en su patrimonio sino en el del Banco BBVA, y en tal virtud, no puede
ser obligada a disponer de unos dineros que obviamente no le pertenecen.

En efecto, me opongo a las pretensiones QUINTA y SEXTA elevadas por la parte Demandante,
por cuanto es claro que no procede pago alguno por cuenta de mi representada, y en este sentido,
por sustraccion de materia, también es evidente que no hay lugar a pagar ningan rubro por
concepto de intereses moratorios ni costas y agencias en derecho.

Por las razones antes expuestas, solicito respetuosamente negar la totalidad de las pretensiones
de la parte Demandante, y en su lugar, imponerle condena en costas y agencias en derecho.

OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO DE LA DEMANDA

Me permito oponerme a lo predicado en el juramento estimatorio por las siguientes razones:

(i) Nulidad del contrato de sequro: La sefiora Martha Alvarez fue reticente en virtud de
que no declaré sinceramente el estado del riesgo con anterioridad a su inclusién en el
contrato de seguro. Como se explicé, la anterior omisién cobra fundamental relevancia
debido a que las enfermedades que la Accionante neg6 en el momento de su inclusiéon
en dicho contrato, fueron la causa en mayor medida de su pérdida de capacidad
laboral en un 99%. En otras palabras, es claro que si mi representada hubiera
conocido la Disfonia, dolor en el pecho, obesidad e hipertension arterial con
anterioridad a la inclusion en el precitado contrato, evidentemente se hubiere retraido
de celebrar la misma, o por lo menos hubiere inducido a pactar condiciones mucho
mas onerosas en ella. En este sentido, basta con evidenciar las consecuencias
actuales de salud, esto es, la pérdida de capacidad laboral en tan alto porcentaje, para
advertir que desde una valoracion que se afinque en la sana critica, se concluye
claramente que estas enfermedades cumplen de lejos los parametros del articulo 1058
del Cadigo de Comercio, para invocar y declarar la nulidad de la vinculacion al contrato
de seguro en virtud de la configuracion del fendmeno juridico de reticencia.
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En conclusion, en el presente caso debe darse aplicacion al articulo 1058 del Cédigo
de Comercio el cual consagra la nulidad del contrato como consecuencia de la
reticencia del asegurado. El aseguramiento de la sefiora Martha Alvarez debe
declararse nulo, debido a que ella neg6 la existencia de sus enfermedades durante la
etapa precontractual. Mas aun, cuando estas patologias que neg6 informar, faltando
asi a la verdad, le fueron peguntadas expresamente en el cuestionario / declaracion
de asegurabilidad.

Prescripcion Art. 1081 C.Co: Es incuestionable que la totalidad de las pretensiones de
la demanda deben ser desestimadas, habida cuenta que pasaron mas de dos afios
desde el conocimiento de la pérdida de capacidad laboral hasta que se presento, tanto
la solicitud de conciliacién, como la demanda. En consecuencia, se deberé declarar
probada la excepcion de prescripcidon fundada en el articulo 1081 del C.Co en contra
de la parte Accionante.

Falta de legitimacion en la causa por activa: Es claro que el tomador y beneficiario del
contrato de seguro materia de litigio es Unicamente el Banco BBVA. En este sentido,
se entiende que la legitimacién en la causa por activa para exigir el cumplimiento de
las prestaciones que del contrato de seguro se derivan la ostenta Unicamente dicha
entidad bancaria. De esta manera, es evidente que la Demandante no se encuentra
legitimada por activa para exigir el cumplimiento del contrato de seguro identificado
previamente, en consecuencia, no puede pretender ni exigir que mi representada
pague suma alguna derivada de dicho contrato.

El Unico beneficiario del seguro es el Banco BBVA Colombia S.A.: Sin que signifique
aceptacion de responsabilidad alguna en cabeza de mi representada y Gnicamente en
el remoto e hipotético evento en el que el Honorable Juez considere que si se debe
hacer efectiva la pdliza materia de litigio, de todos modos debera tomar en
consideracién que el Unico beneficiario de las mismas es el Banco BBVA Colombia
S.A. En consecuencia, no es juridicamente viable declarar que la Compafia de
Seguros debe pagarle rubro alguno a la Demandante, pues se reitera, el Unico
beneficiario a titulo oneroso del Contrato Vida Grupo Deudores es el Establecimiento
Bancario BBVA.

BBVA Sequros no puede ser condenada a reembolsar las cuotas supuestamente
pagadas: Me opongo a que se declare que la Compairiia de Seguros debe reembolsar
las cuotas aparentemente pagadas por concepto de las obligaciones crediticias
materia de litigio, como quiera que, evidentemente, no ha sido la persona juridica
destinataria de dichos pagos.

En efecto, mi representada no puede ser conminada a restituir unas sumas de dinero
gue nunca han ingresado en su haber, debido a que ello, ademas de ser juridicamente
improcedente, resulta ser desacertado, pues se reitera, nadie puede ser obligado a
restituir algo que nunca ha tenido. Es decir, no resulta l6gico exigir que BBVA Seguros
de Vida Colombia S.A restituya las sumas de dinero supuestamente pagadas por la
Demandante por concepto del crédito, toda vez que esos dineros no reposan en su
patrimonio sino en el del Banco BBVA, y en tal virtud, no puede ser obligada a disponer
de unos dineros que obviamente no le pertenecen.
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Por las razones antes expuestas, me opongo enfaticamente al juramento estimatorio de la
demanda.

EXCEPCIONES DE MERITO PRINCIPALES

I.  PRESCRIPCION DE LA ACCION DERIVADA DEL CONTRATO DE SEGURO QUE ESTA
EN CABEZA DE LA DEMANDANTE.

Sin perjuicio de que la Demandante no se encuentra legitimada en la causa por activa y en tal
virtud, no ostentarian ninguna accion derivada del contrato de seguro, es importante tener en
cuenta que el articulo 1081 del Estatuto Comercial establece que estas acciones prescriben en
el término de dos afios. Dicha norma preceptia lo siguiente:

ARTICULO 1081. <PRESCRIPCION DE ACCIONES>. La prescripcion de las acciones
que se derivan del contrato de seguro o de las disposiciones que lo rigen podra ser
ordinaria o extraordinaria.

La prescripcion ordinaria sera de dos afios y empezara a correr desde el momento
en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del hecho que da
base ala accién.

La prescripcion extraordinaria sera de cinco afios, correra contra toda clase de personas
y empezara a contarse desde el momento en que nace el respectivo derecho.

Estos términos no pueden ser modificados por las partes.(Subrayado y negrilla fuera
del texto original)

En el caso concreto, la sefiora Martha Sofia Alvarez Alvarez conocié su pérdida de capacidad
laboral el dia 08 de junio de 2017 cuando la IPS Fundacion Médico Preventiva se la notificd. Sin
embargo, no fue sino hasta el dia veintinueve (29) de marzo del afio 2022, que la demandante
presentd su demanda. Es decir, en el presente caso no existe duda alguna que ha operado la
prescripcion de las acciones ordinarias derivadas del contrato de seguro que se encuentran en
cabeza de la parte actora en los términos del articulo 1081 del Cédigo de Comercio, por cuanto
la demanda se interpuso en un tiempo mayor a los dos afios contados a partir de la ocurrencia
del hecho que da base a la accion.

Es mas, es que incluso la solicitud de conciliacién se presentd con posterioridad al término bienal
del que nos habla el articulo 1081 del Cédigo de Comercio. Tal y como se observa a partir de los
anexos que acompafian a la demanda, la solicitud fue presentada el ocho (08) de marzo del afio
2022, fecha para la cual ya habian prescrito las acciones ordinarias derivadas del contrato de
seguro que se encuentran en cabeza de la accionante. En efecto, para ese momento habian
pasado mas de dos afios desde el conocimiento del hecho que da base a la accion. Lo anterior
se acredita mediante la constancia expedida por el Centro de Conciliacion y Arbitraje de la
Superintendencia de Sociedades y la natificacion de la Calificacion de Pérdida de Capacidad
Laboral.

En efecto, sobre la prescripcion consagrada en el articulo 1081 del Cédigo de Comercio, la Sala
Civil de la Corte Suprema de Justicia ha sido enfatica al establecer:
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La posibilidad de reclamar los derechos que concede la ley a los asociados no es
inmutable ni indefinida en el tiempo, en la medida que al ordenamiento juridico le
repugna la incertidumbre y zozobra que genera la inactividad de quien, pudiendo acudir
a los procedimientos establecidos para hacerlos efectivos, dilata innecesariamente su
ejercicio, en perjuicio del orden econémico y social vigente.

Estas afirmaciones tienen fundamento en el principio de derecho de que no existen
obligaciones irredimibles, pues, ninglun beneficio trae para la sociedad Ila
indeterminacion de situaciones que, amparadas en la perennidad, impidan el acceso a
la propiedad y la libertad de empresa, consagrados como principios de orden
constitucional.

Tal es la razén de ser de la prescripcién como figura extintiva de las acciones, que se
convierte en una sancién para el titular que omite hacer efectivas sus reclamaciones
dentro de los perentorios plazos del ordenamiento juridico, y gue, de contera, conlleva
un efecto liberador para quien tenia el deber de responder, permitiéndole disponer
de los recursos de su patrimonio comprometidos en ese propdsito.”” (Subrayado y
negrilla fuera del texto original)

Adicionalmente, sobre la forma en la cual se debe contabilizar la prescripciéon de que trata el
articulo 1081, la Superintendencia Financiera de Colombia ha explicado lo siguiente:

Definida la identidad de las dos expresiones aludidas con el
concepto "siniestro”, tenemos _en el supuesto planteado due el término de
prescripcién ordinaria empezaria a contar desde el momento en que el asegurado
0 el beneficiario conocieron o han debido conocer el siniestro, de tal suerte que si
el conocimiento ocurrié el mismo dia, desde ese momento empieza a computar el
término de prescripcion; si por el contrario, conocieron su ocurrencia en una fecha
posterior, y no existe razon alguna para que lo hubiesen conocido antes, sera a partir
de la fecha de tal conocimiento cuando empiezan a correr los dos afios de la
prescripcion. En todo caso, cuando transcurran cinco afios a partir de la fecha del
siniestro opera la prescripcion extraordinaria, a menos que se haya consumado antes
la prescripcién ordinaria.® (Subrayado y negrilla fuera del texto original).

A partir de todo lo expuesto anteriormente, resulta incuestionable que la totalidad de las
pretensiones de la demanda deben ser desestimadas, habida cuenta que pasaron mas de dos
aflos desde el conocimiento de la pérdida de la capacidad laboral hasta que se presenté la
solicitud de conciliacion y se radic6 la demanda. En consecuencia, se debera declarar probada
la excepcion de prescripcion fundada en el articulo 1081 del Cédigo de Comercio en contra de la
parte Accionante.

En conclusién, teniendo en cuenta que las acciones derivadas del contrato de seguro que ostenta
la demandante se encuentra prescritas en los términos del articulo 1081 del Codigo de Comercio,
indiscutiblemente el Honorable Juez debe negar la totalidad de las pretensiones invocadas en el
libelo genitor.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

ll.  FALTA ABSOLUTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA

7 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia del 04 de abril de 2013. Exp. 0500131030012004-
00457-01. Mp Fernando Giraldo Gutiérrez.
8 Superintendencia Financiera de Colombia. Concepto No. 2001025339-1. Agosto 10 de 2001. Contrato de Seguro.
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La legitimacién en la causa es el primer presupuesto que se debe revisar antes de realizar
cualquier estudio sobre un caso concreto. En un sentido material, la legitimacion en la causa
implica la relacién verdadera que tiene la parte convocada con los hechos que dieron lugar al
litigio. Al respecto, el Consejo de Estado ha indicado que:

(-..) lalegitimacion material, en cambio, supone la conexidn entre las partes y los
hechos constitutivos del litigio, ora porque resultaron perjudicadas, ora porque dieron
lugar a la produccién del dafio. En un sujeto procesal que se encuentra legitimado de
hecho en la causa no necesariamente concurrird, al mismo tiempo, legitimacion
material, pues ésta solamente es predicable de quienes participaron realmente en los
hechos que han dado lugar a la instauracidon de la demanda o, en general, de los
titulares de las correspondientes relaciones juridicas sustanciales; por consiguiente, el
analisis sobre la legitimacion material en la causa se contrae a dilucidar si existe, o0 no,
relacion real de la parte demandada o de la demandante con la pretensién que ésta
formula o la defensa que aquella realiza, pues la existencia de tal relacion constituye
condicién anterior y necesaria para dictar sentencia de mérito favorable a una o a otra
(-..)%. (subrayado y negrilla fuera del texto original)

Ahora bien, la legitimacién en la causa puede ser activa o0 pasiva, y ambas son un presupuesto
procesal para que se dicte una sentencia de fondo favorable a las pretensiones. En palabras del
Consejo de Estado:

Pues bien, la legitimacién en la causa, corresponde a la calidad que tiene una persona
para formular o contradecir las pretensiones de la demanda por cuanto es sujeto de la
relacion juridica sustancial. En otros términos, consiste en la posibilidad gue tiene la
parte demandante de reclamar el derecho invocado en la demanda -legitimacion
por activa- y de hacerlo frente a quien fue demandado -legitimacidn por pasiva-,
por haber sido parte de la relacién material que dio lugar al litigio. Corresponde a un
presupuesto procesal de la sentencia de fondo favorable a las pretensiones, toda
vez que constituye una excepcion de fondo, entendida ésta como un hecho nuevo
alegado por la parte demandada para enervar la pretension, puesto que tiende a
destruir, total o parcialmente, el derecho alegado por el demandante (...)'° (subrayado
y negrilla fuera del texto original)

En otra oportunidad, esa corporacion afirmo que: “(...) la legitimacién material en la causa activa
y pasiva, es una condicién anterior y necesaria, entre otras, para dictar sentencia de mérito
favorable, al demandante o al demandado (...)'”. Es mas, en el mismo sentido que el Consejo
de Estado, la Corte Constitucional definio la falta de legitimacion en la causa como una cualidad
subjetiva de las partes, derivada de la relacion de las mismas con el interés sustancial que se
discute en el proceso. Al respecto, el tenor literal de la sentencia expuso:

2.1. La legitimacion en la causa es un presupuesto de la sentencia de fondo porque
otorga a las partes el derecho a que el juez se pronuncie sobre el mérito de las
pretensiones del actor y las razones de la oposicién por el demandado, mediante
sentencia favorable o desfavorable. En resumen, la legitimacidn en la causa es una
calidad subjetivade las partes en relacion con el interés sustancial gue se discute
en el proceso. Por tanto, cuando una de las partes carece de dicha calidad o atributo,
no puede el juez adoptar una decision de mérito y debe entonces simplemente

9 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, seccion segunda, subseccion A, sentencia del veinticinco
(25) de marzo de dos mil diez (2010), Consejero Ponente Gustavo Eduardo Gémez Aranguren, radicado: 05001-23-
31-000-2000-02571-01(1275-08).

10 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. Sentencia del 22 de noviembre de 2001.
Expediente N0.13.356. M.P. Maria Elena Giraldo Gomez.

11 Sentencia proferida por la Seccién Tercera del Consejo de Estado, el 20 de septiembre 2001 C.P Maria Elena
Giraldo, Rad: 10973
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declararse inhibido para fallar el caso de fondo.(subrayado y negrilla fuera del texto
original)12

Con todo, se puede concluir que, si no existe una relacion de la parte demandante con los hechos
de la demanda, no habrd legitimacion en la causa y el juzgador no podra proferir una sentencia
que acceda a las pretensiones. Ahora bien, para demostrar la falta absoluta de legitimacion en la
causa por activa en el caso concreto, es indispensable que se tenga en cuenta que en el contrato
de Seguro Vida Grupo Deudores figura como tomador y beneficiario del mismo el Banco BBVA.

Lo anterior quiere decir que, dado que la demandante no es beneficiaria de la péliza de seguro
anteriormente mencionada, no se encuentra legitimada en la causa para reclamar las
prestaciones que del contrato se derivan. En otras palabras, la Unica persona que se encuentra
legitimada para exigir en un proceso judicial el cumplimiento del contrato de seguro previamente
identificado, es aquella que ostente la calidad de beneficiario del mismo, lo que en el presente
caso traduce, que el cumplimiento del contrato de seguro Unicamente puede ser pretendido por
la entidad Bancaria.

La Corte Suprema de Justicia ha sido clara al pronunciarse en el mismo sentido, especificamente
en casos analogos y coincidentes en materia de seguros de vida grupo deudores, en donde ha
establecido que:

A partir de dejar sentado, con vista en el contrato de seguro y sus anexos, que el
causante era el asegurado, sin que figurara como “beneficiario de dicho contrato”, el
sentenciador concluy6 que los demandantes no tenian derecho a reclamar valor alguno
por concepto de indemnizacién, porque el seguro de vida tenia como “especial
destinacién” cubrir el “saldo insoluto de la obligacién” a la muerte del deudor asegurado.

Por esto, al constatar que el tomador del seguro, esto es, el Banco Davivienda S. A.,
aparecia como el “exclusivo titular del crédito”, o 1o que es lo mismo, del saldo de la
obligacién, el ad-quem sefial6 que dicho acreedor, en su calidad de beneficiario del
seguro, como asi constaba expresamente, era el “Unico legitimado para efectuar la
reclamacion.

(...

En suma, como en la sentencia se reconocié que el “tnico” beneficiario del seguro de
vida grupo deudores, era el citado banco, por las razones que adujo, claramente se
advierte que en _ningun error_de hecho, con las caracteristicas de manifiesto y
trascendente, pudo incurrir_el Tribunal, porque el adjetivo “nico” necesariamente
descartaba que otras personas, incluidos los demandantes, por las circunstancias que
fueren, pudieran serlo, menos cuando expresamente se refirid, para confirmar la
legitimacion en causa de aquellos, a todos los hechos que en el cargo segundo se
mencionan

Desde luego que nadie desconoce, como asi se reconoce en el contexto de la acusacion
y se afirma desde la propia demanda, que en el contrato de seguros de que se trata, la
calidad de beneficiario la tenia el titular del crédito. Distinto es que la condicion de
beneficiarios del seguro, los demandantes la hicieran derivar del hecho de que el banco
acreedor no hubiere insistido ante la aseguradora en la reclamacién y en su lugar haya
acudido a demandar judicialmente el pago del saldo de la obligacién contra uno de los
codeudores solidarios.

12 Corte Constitucional, Sentencia T 1001 de 2006. MP. Jaime Araujo Renteria.
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Por supuesto que la anterior conclusion no fue insular, sino que es el producto de haber
dejado sentado que el beneficiario del seguro no podia ser persona distinta del
“exclusivo titular del crédito”, porque se trataba de un “contrato de seguro destinado al
pago de la deuda” que el asegurado habia contraido con el banco beneficiario, y porque
lo que se aseguréd fue el pago del “saldo insoluto de la obligacién” que existiera al
momento de ocurrir la muerte del deudor.

Para el Tribunal, entonces, fue intrascendente que los demandantes fueran la “conyuge”
e ‘hijos” del deudor fallecido, porque el destino de la suma asegurada, convertian al
tomador del seguro, beneficiario a su vez del mismo, como el “dnico” legitimado para
reclamar la indemnizacion, inclusive frente al hecho de que éste no haya insistido en
el pago ante la aseguradora y en su lugar hubiere acudido a demandar judicialmente el
cobro insoluto de la obligacién contra uno de los codeudores solidarios. Como se explico
en el precedente citado por el Tribunal (sentencia 025 de 23 de marzo de 2004,
expediente 14576), al ocurrir el siniestro, el acreedor del crédito quedaba habilitado para
hacer efectivo el valor del seguro de vida grupo deudores, sin menoscabo, claro esta,
del derecho gue también le asistia de solicitar o exiqgir el pago de la deuda “contra
los otros codeudores solidarios si los hay”

(...)

En sintesis, como la cényuge del deudor fallecido, quien es la recurrente en casacion,
carecia de la condicién de beneficiaria supletiva del seguro de vida grupo deudores,
pues existia beneficiario directo a titulo oneroso, sin que de otra parte quedaran
remanentes, surge claro que el Tribunal no pudo violar directamente, por falta de
aplicacion, las disposiciones que se citaron como violadas.'® (Subrayado fuera del texto
original).

Como se pudo constatar previamente, para la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia,
especialmente en materia especifica de seguros de vida grupo deudores, la legitimacién en la
causa por activa para reclamar el cumplimiento de las prestaciones que del contrato de seguro
se derivan, recae Unicamente sobre la persona, natural o juridica, que ostente la calidad de
beneficiaria en el seguro de vida.

Teniendo en cuenta todo lo anterior, es claro que el tomador y beneficiario del contrato de seguro
materia de litigio es Unicamente el Banco BBVA. En este sentido, se entiende que la legitimacion
en la causa por activa para exigir el cumplimiento de las prestaciones que del contrato de seguro
se derivan la ostenta Unicamente dicha entidad bancaria. De esta manera, es evidente que la
demandante no se encuentra legitimada en la causa por activa para exigir el cumplimiento del
contrato de seguro identificado previamente, en consecuencia, no puede ella pretender ni exigir
que mi representada pague suma alguna derivada de dicho contrato.

En conclusion, ruego al Honorable Despacho tener por probada esta excepcion debido a que la
ley y la jurisprudencia reconocen expresamente que el Unico legitimado para solicitar el
cumplimiento de un contrato de seguro de vida grupo de deudores es el beneficiario del mismo,
lo que en nuestro caso representa Unica y exclusivamente al Banco BBVA y no a la demandante.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

13 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, MP Jaime Alberto Arrubla Paucar, sentencia del 29 de
septiembre de 2005, expediente C-1100131030162000-22940-01)
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[ll.  NULIDAD DEL ASEGURAMIENTO COMO CONSECUENCIA DE LA RETICENCIA DEL
ASEGURADO.

Es fundamental que desde ahora el honorable Juez tome en consideracion que la sefiora Martha
Alvarez fue reticente, debido a que en el momento de solicitar su aseguramiento omitié declarar
sinceramente el estado del riesgo, esto es, no informé a la Compafia Aseguradora de sus
padecimientos de salud, presentes y/o pasados, que definitivamente incidieron, alteraron y
agravaron el riesgo asegurado, y que de hecho, de haber sido conocidos por mi representada
con anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento, la hubieren retraido de celebrar el
mismo, o por lo menos, la hubieren inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en este.

En términos generales, la reticencia del contrato de seguro es una figura juridica que busca
proteger a las compafias aseguradoras de las omisiones y declaraciones inexactas de los
asegurados frente a los riesgos que estos ultimos buscan trasladar. Esta institucion juridica tiene
su sentido de existir, en virtud de que son los asegurados los que conocen a la perfeccién todas
las condiciones y caracteristicas de los riesgos que asignan a las aseguradoras, y en
consecuencia, atendiendo al principio de ubérrima buena fe, deben informar claramente durante
la etapa precontractual. En este sentido, la doctrina mas reconocida en la materia ha sido clara
al establecer que quien conoce el riesgo es el que tiene el deber de informarlo:

Quien realmente conoce el estado del riesgo es el tomador, de ahi que la ley le imponga
a él la obligacién radical de declararlo sincera y completamente al momento de la
celebraciéon del contrato, esto es, informar fehacientemente sobre todas las
circunstancias conocidas por él que puedan influir en la valoracién del riesgo, segun el
cuestionario suministrado por el asegurador (art. 1058 C.Co), a fin que éste sepa en
qué condiciones se encuentra ya sea la cosa o bien asegurado o la vida, a efecto que
decida silo ampara, lo rechaza o fija condiciones de contratacion, acordes a la situacion
anormal, grave o delicada de dicho riesgo, lo que sirve para afirmar que, en sana légica,
el aseqgurador solo asume el riesgo cuando conoce de qué se trata, cual es su
magnitud o extension, y el grado de exposicién o peligrosidad de su ocurrencial4.
(Subrayado fuera del texto original)

En el presente caso, tal y como se ha venido explicando, no puede atribuirsele un riesgo a mi
representada cuando la Asegurada, conociendo a profundidad sus padecimientos, neg6 estos en
la etapa precontractual. Ahora bien, es fundamental tener en cuenta que no solo la doctrina se
ha encargado de dilucidar el tema de la reticencia, sino que también existe una vasta
jurisprudencia que explica la forma de aplicacion del fendbmeno. La Corte Constitucional, en
sentencia T-437 de 2014, ha sido clara al expresar que (i) la reticencia del asegurado produce la
nulidad relativa del contrato, y (ii) que para alegar la reticencia Unicamente se debe demostrar
gue el asegurado omiti6 informar o inform6 inexactamente las caracteristicas del riesgo que
estaba trasladando y, que esta omision o falta, de haber sido conocida por la aseguradora con
anterioridad a la perfeccion del contrato, hubiera hecho que esta Ultima se abstuviera de celebrar
dicho acuerdo o hubiera inducido unas condiciones mas onerosas:

Ahora bien, tanto la jurisprudencia como la doctrina han sido enféaticas al afirmar que, si
bien el articulo 1036 del Cédigo de Comercio no lo menciona taxativamente, el contrato
de seguro es un contrato especial de buena fe, lo cual significa que ambas partes, en

14 BECERRA, Rodrigo. Nociones Fundamentales de la Teoria General y Regimenes Particulares del CONTRATO DE
SEGURO. Pontificia Universidad Javeriana. Santiago de Cali.: Sello Editorial Javeriano, 2014. P, 104.
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las afirmaciones relativas al riesgo y a las condiciones del contrato, se sujetan a cierta
lealtad y honestidad desde su celebracion hasta la ejecucién del mismo.

Por consiguiente y, en atencién a lo consagrado en el articulo 1058 del Cddigo de
Comercio, el tomador o asegurado debe declarar con sinceridad los hechos y
circunstancias que determinan el estado del riesgo, segun el cuestionario que le sea
propuesto por el asegurador, toda vez que ello constituye la base de la contratacion.

En caso de presentarse reticencias e inexactitudes en la declaracién que
conocidas por el asequrador lo hubieran retraido de contratar, se produce la
nulidad relativa del seguro. (Subrayado fuera del texto original)

Es claro que la Corte Constitucional, en su sentencia en la que decide sobre una accion de tutela,
es contundente al afirmar no solo los efectos de la reticencia, sino que también evidencia los
Unicos requisitos que se deben demostrar para alegarla, esto es, como se dijo, que el asegurado
omitié informar o inform6 inexactamente las caracteristicas del riesgo que estaba trasladando vy,
que esta omision o falta, de haber sido conocida por la aseguradora con anterioridad a la
perfecciéon del contrato, hubiera hecho que esta Ultima se abstuviera de celebrar dicho acuerdo o
por lo menos hubiera inducido unas condiciones méas onerosas. En sentido similar, en otro
pronunciamiento de la Corte Constitucional (Sentencia T-196 del 2007), se esgrimid que la buena
fe rige las relaciones entre asegurado y aseguradora, y de esta manera, la aseguradora no tiene
el deber de cuestionar esa buena fe que guia al asegurado, y que en consecuencia, de verse
inducida a error, podra, sin lugar a dudas, pretender la nulidad relativa del contrato de seguro:

En los casos de contratos de seguros que cubren contingencias y riesgos de salud debe
prevalecer el principio de la buena fe de las partes y en consecuencia quién toma el
seguro debe declarar con claridad y exactitud, sin incurrir en actuaciones dolosas, su
estado de salud con el objeto de que el consentimiento del asegurador se halle libre de
todo vicio, especialmente del error, para que asi se conozca exactamente el riesgo que
se va a cubrir, en desarrollo de los articulos 1036 y 1058 del Cadigo Civil.

Pese a lo anterior, en los casos en los que la compafiia aseguradora incurre en
error_inducido por_el asegurado, las normas que rigen los contratos de seguros, y
especificamente el articulo 1058 del Cddigo Civil, permiten que tal circunstancia de
reticencia o inexactitud del asegurado en la declaracion de los hechos o circunstancias
necesarias para identificar la cosa asegurada y apreciar la extension del riesgo, de lugar
adeclarar lanulidad relativa del contrato de sequro o la modificacion de las condiciones
por parte de la aseguradora. (Subrayado fuera del texto original)

No obstante, y sin perjuicio de la jurisprudencia previamente mencionada, es de gran relevancia
invocar la sentencia de constitucionalidad proferida por la Corte Constitucional, en donde
especificamente se aborda el analisis de los requisitos y efectos del articulo 1058 del Cédigo de
Comercio. La Sentencia C-232 de 1997 expresa lo siguiente:

Habiéndose establecido que la practica aseguradora responsable, supone la
multiplicidad de contratos como condicién sine qua non para que, en los diferentes
ramos, la siniestralidad real se aproxime a la esperada, es l6gico que ese cumulo de
responsabilidades implique la consecuencia de que al asegurador no se le pueda exigir
el examen detallado de los elementos constitutivos de todos los riesgos que esta por
asegurar. En este orden de ideas, el Cédigo de Comercio, a pesar de no prohibirla, se
abstuvo de consagrar la inspecciéon del riesgo como una obligacion a cargo del
asegurador, puesto que a éste no se lo puede obligar a cumplir tareas fisicamente
imposibles, respetando el criterio de que no es propio del derecho el ir en contra de la
realidad o hacer exigencias desproporcionadas en relacion con los fines. Como al
asegurador no se le puede exigir que inspeccione toda la masa de riesgos que
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contractualmente asume, debe reconocerse que él contrae sus obligaciones, en la
mayoria de los casos, solamente con base en el dicho del tomador. Esta particular
situacion, consistente en quedar a la merced de la declaracién de la contraparte
y contratar, generalmente, en virtud de su sola palabra, es especial y distinta de la
gue se da en otros tipos contractuales, y origina una de las caracteristicas clasicas del
seguro: la de ser un contrato de ubérrima buena fe. Aseverar que el contrato de seguro
es uberrimae bona fidei contractus, significa sostener que en él no bastan simplemente
la diligencia, el decoro y la honestidad comidnmente requeridos en todos los contratos,
sino que exige que estas conductas se manifiesten con la méaxima calidad, esto es,
llevadas al extremo. La necesidad de que el contrato de seguro se celebre con esta
buena fe calificada, vincula por igual al tomador y al asegurador. Sin_embargo, la
Corporacidn centra su interés en la carga de informacién precontractual que
corresponde al tomador, pues es en relacién con ésta que pueden surgir las
nulidades relativas contempladas en el Cédigo de Comercio.

En otras palabras, el examen de constitucionalidad realizado por la Corte Constitucional, involucra
toda una serie de elementos y entendimientos que deben ser tomados en cuenta en el momento
de estudiar el fenébmeno de la reticencia. Los elementos mas representativos y dicientes que
rescata el mas alto tribunal constitucional en su providencia son:

e El Cdédigo de Comercio se abstuvo de consagrar la inspeccion del riesgo como una
obligacion a cargo del asegurador. Es decir, no es un requisito sine qua non para la
declaratoria de la reticencia, que la compafiia aseguradora verifique el estado del riesgo
antes de contratar.

e Enlinea con lo anterior, dado que las compafiias aseguradoras no tienen la obligacién de
inspeccionar el riesgo con anterioridad a la perfeccion del contrato de seguro, no puede
entenderse que el término de prescripcion inicie su conteo desde la celebracion del
contrato, sino desde que la aseguradora conoce efectivamente el acaecimiento del
siniestro.

e La necesidad de que el contrato de seguro se celebre con la ubérrima, vincula por igual
al tomador y al asegurador. Sin embargo, la carga de informaciéon precontractual
corresponde al tomador, pues es en relacién con ésta que pueden surgir las nulidades
relativas contempladas en el Codigo de Comercio. En otras palabras, es el tomador del
contrato quien tiene la obligacién de informar acerca del estado del riesgo y no la
aseguradora quien tiene la obligacion de verificarlo.

Habiendo dicho lo anterior, ahora es necesario aterrizar la teoria al caso concreto. Para el 15 de
mayo de 2009, fecha en la cual la sefiora Martha Alvarez solicité su aseguramiento, se le formuld
el cuestionario de declaracién de asegurabilidad, en el cual las preguntas consignadas fueron
redactadas de manera que cualquier persona pudiere entenderlas y comprender su sentido. No
obstante, pese a la claridad de las preguntas, la Asegurada las respondié negativamente, aun
cuando tenia pleno conocimiento que estas omisiones y respuestas negativas constituian una
falta a la verdad. Es decir, a pesar de que conocia de sus padecimientos de salud con anterioridad
al afio 2009, nego la existencia de disfonia, dolor en el pecho, obesidad e hipertension arterial a
la Compafiia Aseguradora.

En este sentido y como se expondra a continuacion, estas omisiones y negativas constituyen una
falta a la verdad que da lugar a la aplicaciéon del articulo 1058 del Codigo de Comercio y asi a la
nulidad del aseguramiento. Lo anterior, debido a que la sefiora Martha Alvarez habia padecido
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ylo sufrido de sendas enfermedades que sin lugar a dudas debié haber informado a mi
representada, maxime cuando de haber sido conocidas en el momento oportuno por esta Ultima,
esto es, con anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento, la hubieren retraido de
celebrar este, o por lo menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en
el mismo.

Para una adecuada comprension de la gravedad de las respuestas negativas en las que incurrié
la sefiora Alvarez, es de gran importancia abordar lo sefialado por el dictamen de calificacion de
invalidez aportado al proceso por la misma parte Accionante. En este dictamen, el ente de
Calificacion es muy claro al establecer, como criterios para fijar la pérdida de capacidad laboral
en un 99%, las siguientes enfermedades:

A

DIAGNOSTICO(S) O MOTIVO DE CALIFICACION

CODIGO(S) CIE 10

1.DEFECTO DEL TABIQUE INTER AURICULAR-PRESENCIA DE OTROS INJERTOS Y PROTESIS CARDIOVASCULARES

2. INSUFICIENCIA CARDICA NO ESPECIFICADA -HIPERTENSION ESENCIAL (PRIMARIA)

_Qau17es8

3.TRASTORNO MIXTO DE ANSIEDAD Y DEPRESION

S09-110x
F412

4.08ESIDAD NO ESPECIFICADA

£569

')7.)IRAS ANEMIAS POR DEFICIENCIA DE HIERRO

D508

4. VARIABLES DE LA PERDIDA DE LA CAPACIDAD LABORAL
TITULO |

DESCRIPCION DE LAS DEFICIENCIAS VALOR D LA
DEFICIENCIA %
T-4.1 clase Il

4 30

CAPITULOD TABLA

LFUNCIONES Y ESTRUCTURAS DEL SISTEMA CARDIOVASCULAR DEFICIENCIA X ENF. ORGANICA DEL
CORAZON CRITERIO 1 CLASE It, CRITERIO 2 CLASE Il, CRITERIO 3 CLASE Il (5 METS)
|2 HIPERTENSION ARTERIAL o,

“ T-4,5 CLASE |

3.FUNCIONES HEMATOLOGICAS POR ANEMIA HB BAJA, HTO BAJO, ERITROCITOS BAJOS B 74,7 CLASE R
/ £ 15

4. FUNCIONES MENTALES

5 — —
TOTAL SUMA PROCEDIMIENTO A (SUMA ARITMETICA)

TOTAL SUMA PROCEDIMIENTO B (A+{50-A)8/50) g

T-1,7 CLASE } 15

1. Defecto del tabique inter auricular — presencia de otros injertos y protesis
cardiovasculares.

Insuficiencia cardiaca no especificada — Hipertensién Esencial (Primaria)

Trastorno mixto de ansiedad y depresion.

Obesidad no especificada.

Otras anemias por deficiencias de hierro.

a bk wbN

Ahora bien, como se ilustrara a continuacion, resulta imperioso que el honorable Despacho tenga
en cuenta que varias de las enfermedades, entre las que se encuentran las mas determinantes
para alcanzar el porcentaje de 99% de pérdida de capacidad laboral, eran padecidas y conocidas
por la sefiora Alvarez con anterioridad a su inclusion en el contrato de seguro. A continuacion, se
reitera lo manifestado en la objecién: “(...) de acuerdo con la historia clinica emitida por la
Fundacion Médico Preventiva se evidencian antecedentes de Disfonia de acuerdo con la historia
clinica de fecha 02 de septiembre de 2008, Obesidad de acuerdo con historia clinica de fecha
09 de junio de 2008, dolor en el pecho de acuerdo con historia clinica de fecha 22 de abril de
2008, Hipertension arterial (HTA) de acuerdo con historia clinica de fecha 07 de junio de
2006(...)".

En consecuencia, no puede ser mas claro que haber negado la existencia de estas enfermedades
constituye un hecho que sin lugar a dudas nos ubica en el estadio del articulo 1058 del Cédigo
de Comercio y en ese sentido, genera la nulidad del aseguramiento que data de mayo de 2009.
Lo anterior, debido a que si mi procurada hubiera conocido de la existencia de estos
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padecimientos con anterioridad al perfeccionamiento de su aseguramiento, la hubiere retraido de
celebrar el mismo, o por lo menos, la hubiere inducido a pactar condiciones mucho més onerosas
en él. En efecto, no se entiende por qué la sefiora Martha Alvarez no informé a mi representada
de semejantes enfermedades, aun cuando las mismas le fueron preguntadas expresamente,
mediante claro cuestionario. En otras palabras, patologias de esta envergadura son eventos que
las personas no olvidan con facilidad y en tal virtud, es incuestionable que debieron informarse a
la Aseguradora por medio de las declaraciones de asegurabilidad que ella firmo.

En virtud de lo anterior, ruego al Despacho tener por ciertos los siguientes hechos; (i) que la
sefiora Martha Alvarez ya sufria de serios antecedentes médicos con anterioridad al afio 2009,
fecha del aseguramiento, y (ii) que dada la gravedad, y sobre todo por los riesgos que conllevan
estas enfermedades, es completamente claro que estas patologias tienen tal envergadura, que
cumplen a cabalidad los requisitos del articulo 1058 del Cédigo de Comercio para declarar la
nulidad del aseguramiento. Este ultimo requisito sin perjuicio de que la Corte Constitucional, en
sentencia de constitucionalidad C-232 de 1997, ha sido clara en explicar que para la configuracién
de la reticencia no es necesario que las patologias que el asegurado omitié declarar sean la
consecuencia directa o indirecta del acaecimiento del evento asegurado. En otras palabras, para
la declaratoria de nulidad del contrato por reticencia basta con que el asegurado haya omitido
informacién que, de haber sido conocida por la compafiia aseguradora, hubiera generado que
ésta Ultima se abstuviera de celebrar el contrato, o que hubiera inducido a estipular condiciones
mas onerosas en el mismo.

Es decir, es de gran importancia que se tenga en cuenta que, para la configuracién de la reticencia
consagrada en el articulo 1058 del Cédigo de Comercio, no es necesario que los riesgos,
enfermedades o patologias que el Asegurado omitio informar, sean la causa de la muerte, o de
la incapacidad total y permanente del mismo. En efecto, la Corte Constitucional, en la sentencia
de constitucionalidad que se ha venido mencionando (C-232 de 1997), fue completamente clara
al exponer lo siguiente:

Séptima. - Las nulidades relativas del articulo 1058 del Codigo de Comercio renuevan
un equilibrio roto.

En efecto, cuando, a pesar de la infidelidad del tomador a su deber de declarar
sinceramente todas las circunstancias relevantes que constituyen el estado del riesgo,
de buena fe se le ha expedido una pdliza de seguro, la obligaciéon asegurativa esta
fundada en el error y, por tanto, es justo que, tarde o temprano, por intermedio de la
rescision, anulabilidad o nulidad relativa, salga del ambito juridico.

Esto, con prescindencia de extemporaneas consideraciones sobre la necesidad
de gque la reticencia o _inexactitud tenga relacién de causalidad con el siniestro
que haya podido sobrevenir, justamente porgue lo gue se pretende es restablecer
0 _tutelar un_equilibrio _contractual roto ab initio, en el momento de celebrar el
contrato de sequro, y no al acaecer el siniestro. La relaciéon causal que importay
que, para estos efectos, debe existir, no es, como sostienen los demandantes, la
que enlaza la circunstancia riesgosa omitida o alterada con la génesis del
siniestro, sino la que ata el error o0 el dolo con el consentimiento del asegurador.
En este sentido, el profesor Ossa escribid: "Debe, por tanto, existir una relacion causal
entre el vicio de la declaracion (Ilamese inexactitud o reticencia) y el consentimiento del
asegurador, cuyo error al celebrar el contrato o al celebrarlo en determinadas
condiciones so6lo ha podido explicarse por la deformacion del estado del riesgo
imputable a la infidelidad del tomador. Ello no significa, en ningiin caso, como algunos
lo han pretendido, que la sancién sdlo sea viable juridicamente en la medida en que el
hecho o circunstancia falseados, omitidos o encubiertos se identifiquen como causas
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determinantes del siniestro. Que, ocurrido o no, proveniente de una u otra causa, de
una magnitud u otra, es irrelevante desde el punto de vista de la formacién del contrato."
(J. Efrén Ossa G., ob. cit. Teoria General del Seguro - El Contrato, pag. 336).
(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En efecto, tal y como lo expuso la Corte Constitucional, para anular el contrato de seguro en los
términos del articulo 1058 del Codigo de Comercio, no es necesario acreditar una relacion de
causalidad entre el siniestro y la reticencia, toda vez que lo que se debe analizar es la posicidon
de la compafiia aseguradora al inicio de la relaciéon contractual, lo que significa, que Gnicamente
se debe probar es que el consentimiento estuvo viciado como consecuencia del error en el riesgo
que se crey0 estar asegurando.

En resumen, la sefiora Martha Alvarez fue reticente en virtud de que no declaré sinceramente el
estado del riesgo con anterioridad a su inclusién en el contrato de seguro. Como se explicg, la
anterior omision cobra fundamental relevancia debido a que las enfermedades que la Accionante
negd en el momento de su inclusion en dicho contrato, fueron la causa en mayor medida de su
pérdida de capacidad laboral en un 99%. En otras palabras, es claro que si mi representada
hubiera conocido la Disfonia, dolor en el pecho, obesidad e hipertension arterial con anterioridad
a la inclusion en el precitado contrato, evidentemente se hubiere retraido de celebrar la misma, o
por lo menos hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en ella. En este sentido,
basta con evidenciar las consecuencias actuales de salud, esto es, la pérdida de capacidad
laboral en tan alto porcentaje, para advertir que desde una valoracién que se afinque en la sana
critica, se concluye claramente que estas enfermedades cumplen de lejos los parametros del
articulo 1058 del Cddigo de Comercio, para invocar y declarar la nulidad de la vinculaciéon al
contrato de seguro en virtud de la configuracién del fenémeno juridico de reticencia.

En conclusién, en el presente caso debe darse aplicacion al articulo 1058 del Cédigo de Comercio
el cual consagra la nulidad del contrato como consecuencia de la reticencia del asegurado. El
aseguramiento de la sefiora Martha Alvarez deben declararse nulos, debido a que ella negd la
existencia de sus enfermedades durante la etapa precontractual. Mas aun, cuando estas
patologias que negé informar, faltando asi a la verdad, le fueron peguntadas expresamente en el
cuestionario / declaracién de asegurabilidad.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

IV.  INEXISTENCIA DE OBLIGACION A CARGO DE LA ASEGURADORA DE PRACTICAR
Y/O EXIGIR EXAMENES MEDICOS EN LA ETAPA PRECONTRACTUAL.

Es desacertado juridicamente afirmar que, en materia especifica de seguros de vida, existe una
obligacion legal en cabeza de las compafias aseguradoras de exigir y/o practicar exdmenes
médicos con anterioridad a la celebracion de un contrato de seguro. Tal y como se expondra a
continuacién, no solo no existe una obligacion legal de esta naturaleza, sino que por el contrario,
existen normas imperativas de orden publico que expresamente establecen que no es una
obligacion de las aseguradoras la practica y/o exigencia de este tipo de examenes. Es mas, a
continuacién también se evidenciar4, como los mas altos tribunales de la Rama Judicial, y la
doctrina més reconocida y actualizada en el tema, han deprecado la exigencia de éstos exadmenes
al argumentar que, en linea con el principio de la ubérrima buena fe, es deber de los asegurados
atender a su obligacion de lealtad, y asi, informar a la compafia aseguradora acerca de las
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caracteristicas y condiciones del riesgo que éstas ultimas estan asegurando, maxime cuando son
los asegurados los que conocen en detalle de sus propias circunstancias, que son las que a la
final determinan la magnitud del riesgo trasladado.

En este orden de ideas, se debe iniciar abordando lo que establece la norma principal que regula
la materia en cuestion. El articulo 1158 del Codigo de Comercio sefiala, sin lugar a una
interpretacion diferente, que el asegurado debe cumplir con la carga de ubérrima buena fe y
lealtad, y asi informar a la compafiia aseguradora de todos los aspectos que conforman el riesgo
trasladado, so pena que se dé aplicacién a las consecuencias fijadas por el articulo 1058 del
Cdédigo de Comercio. Al respecto, el articulo 1158 del Codigo de Comercio indica lo siguiente:
“Aunque el asegurador prescinda del examen médico, el asegurado no podra considerarse exento
de las obligaciones a que se refiere el articulo 1058 ni de las sanciones a que su infraccion dé
lugar”.

En otras palabras, la norma es muy clara al (i) deprecar la obligacion en cabeza de las
aseguradoras de la exigencia de examen médico y (ii) establecer que asi no se practique un
examen meédico, de igual forma, estas compafiias tienen la facultad de alegar la nulidad del
contrato con base en el fenémeno de la reticencia regulado principalmente por el articulo 1058
del Cdodigo de Comercio. Es mas, en una reciente providencia, la Corte Constitucional en
Sentencia T-058 del 12 de febrero de 2016, Magistrado Ponente Luis Guillermo Guerrero Pérez,
se refirid al tema que se viene tratando en esta contestacion, de la siguiente manera:

Asi, por ejemplo, en los seguros de vida, salvo pacto en contrario, deberd atenderse a
la disposiciéon contenida en el articulo 1158 del Cédigo de Comercio que en su
tenor literal dispone: “Aunque el asegurador prescinda del examen médico, el
asegurado no podra considerarse exento de las obligaciones a que se refiere el articulo
1058 [obligacién de veracidad en la declaracion del tomador sobre el estado del riesgo],
ni de las sanciones a que su infraccién de lugar.

De acuerdo con el principio de autonomia de la voluntad privada, obsérvese como la
norma en cita permite disponer sobre la exigibilidad del examen médico para la
celebracidn del contrato de seguro de vida. Dicha autorizacion legal se explica si se
tiene en cuenta que una de las caracteristicas principales del contrato de seguro es la
de ser un negocio fundado en el principio de la maxima buena fe (uberrimae bona fidei),
segun el cual las partes han de obrar lealmente durante las fases precontractual,
contractual y poscontractual para cumplir a cabalidad con el objeto perseguido mediante
la celebracién del negocio juridico®®.

Precisamente, entre otros momentos, dicha buena fe se manifiesta cuando el
asegurado declara el estado del riesgo que so6lo él conoce integramente, para que
conforme a esa informacion la aseguradora determine si hay lugar a establecer
condiciones mas onerosas 0, incluso, en casos extremos, para que decida no contratar,
siempre que no se incurra en un abuso de la posicion dominante que implique la
violacion de derechos fundamentales16. De suerte que si se desdibuja la obligacion de
declarar sinceramente el estado del riesgo, exigiendo siempre —a pesar del mandato
legal previamente transcrito— la carga de realizar un examen médico y, por ende, de
asumir los siniestros por enfermedades no declaradas, se estaria desconociendo el
citado principio que debe regir la actuacion de los contratantes, dando lugar a una

15 Desde sus inicios, siguiendo a la doctrina, esta Corporacion ha considerado que dicho principio constitucional es un
componente fundamental del citado negocio juridico. Asi lo concibié en la Sentencia C-232 de 1997, M.P. Jorge Arango
Mejia, al sostener que: “aseverar que el contrato de seguro es uberrimae bona fidei contractus, significa sostener que
en él no bastan simplemente la diligencia, el decoro y la honestidad cominmente requeridos en todos los contratos,
sino que exige que estas conductas se manifiesten con la maxima calidad, esto es, llevadas al extremo. La necesidad
de que el contrato de seguro se celebre con esta buena fe calificada, vincula por igual al tomador y al asegurador.”

16 véanse, entre otras, las Sentencias T-073 de 2002 y T-763 de 2005.
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relacién minada por la desconfianza y por la necesidad de descubrir aquello que la otra
parte no esta interesada en dar a conocer?’. (Subrayado fuera del texto original)

De modo similar, la misma Corte Constitucional en otra sentencia expuso:

Lo primero que advierte este Tribunal, al igual que lo hizo en un caso previo objeto de
examen, es que no es de recibo el primer argumento del accionante referente a que su
esposo no fue sometido a un examen médico con anterioridad al otorgamiento de la
poliza. En efecto, se recuerda gue las aseguradoras no estan obligadas a realizar
un examen médico de ingreso, asi como tampoco a solicitarlo, pues la obligacién
del tomador de declarar con exactitud su estado de salud, no puede vaciarse de
contenido exigiendo a la aseguradora agotar todos los medios a su alcance para
conocer el estado del riesqo, por ejemplo, a través de examenes médicos, pues, se
reitera, tal situacion corresponde a una mera posibilidad de la cual puede prescindir,
segun lo dispone el articulo 1158 del Codigo de Comercio, al ser el contrato de seguro
un negocio juridico sustentado en el principio de la méaxima buena fe. (Subrayado y
negrilla fuera del texto original)18

Es decir, en los pronunciamientos mas recientes del mas alto tribunal constitucional colombiano,
se reconocié expresamente que no es necesaria la exigencia y/o practica de examenes de salud
para alegar la reticencia. La Corte Constitucional, utilizando el argumento mas légico y ajustado
a los planteamientos establecidos en la Constitucion Politica de Colombia, determiné que es el
asegurado el que debe informar a la compafiia aseguradora de sus padecimientos, mas aun,
como ya se ha dicho, es el que tiene el real conocimiento del estado del riesgo que busca
trasladar. En este mismo sentido, por su parte, la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia se
ha referido sobre lo anterior y, particularmente, en Sentencia del 4 de marzo de 2016, Magistrado
Ponente Fernando Giraldo Gutiérrez!®, en donde estableci6 lo siguiente:

De todas maneras, en lo que se refiere al «seguro de vida», el articulo 1158 id previene
que «aunque el asequrador prescinda del examen médico, el asegurado no podra
considerarse exento de las obligaciones a gue se refiere el articulo 1058 ni de las
sanciones a que su infraccién dé lugar».

No puede, entonces, endilgarse gue el profesionalismo _gue requiere la actividad
aseguradora, de entrada, exige el agotamiento previo de todos los medios a su
alcance para constatar cual es el «estado del riesgo» al instante en que se asume,
como si fuera de su exclusivo cargo, so pena de que la inactividad derive en una
«renuncia» a la «nulidad relativa por reticencia».

Esto por cuanto, se reitera, el tomador esta compelido a «declarar sinceramente los
hechos o circunstancias» gue lo determinan y los efectos adversos por
inexactitud se reducen si hay «error inculpable» o se desvanecen por inadvertir el
asegurador las serias sefiales de alerta sobre inconsistencias en lo que aquel reporta.

Ahora bien, no puede pasarse por alto que tratandose de seguros colectivos de vida,
en los que se contrata por cuenta de un tercero determinado o determinable, la
obligacién de declarar el «estado del riesgo» la tiene el asegurado, de conformidad con
el articulo 1039 del Cédigo de Comercio, puesto que es él quien sabe sobre las
afecciones o la inexistencia de ellas al momento de adquirirlo. (Subrayado fuera del

17 Desde el punto de vista econdmico, la ausencia de confianza entre los contratantes llevaria a que ambas partes
deban incurrir en costos adicionales a través de los cuales se intente, cuando menos, morigerar la asimetria en la
informacién que cada parte conoce, lo cual ademas haria lento el proceso de negociacién de esta modalidad de seguro.
18 Corte Constitucional, Sentencia T-660 del 30 de 2017, Magistrado Ponente Luis Guillermo Guerreo Pérez.

19 Radicado: 05001-31-03-003-2008-00034-01

Péagina 25 de 36
JAAC



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOC|ADOS

texto original)

Ahora bien, no sobra resaltar que la doctrina mas reconocida en el tema se ha pronunciado en el
mismo sentido que los fallos anteriormente expuestos, al establecer:

Ahora bien, debo recordar que las empresas aseguradoras no estan obligadas a realizar
inspecciones de los riesgos para determinar si es cierto o no lo que el tomador asevera.
El contrato de seguro, como contrato de ubérrima buena fe no puede partir de la base
errada de que es necesario verificar hasta la saciedad lo que el tomador afirma antes
de contratar, porque jamas puede suponerse que él miente. Por ello, si en un caso como
el del ejemplo la aseguradora no efectla inspeccion y acepta lo dicho por el tomador,
sisedarialareticencia sin gue pueda alegarse gue la aseguradora incumplié con
la obligacién de inspeccionar, pues- lo repito por laimportancia del punto- ellano
existe...?0 (subrayado fuera del texto original).

Ahora, no puede dejarse de lado lo expuesto por la jurisprudencia de constitucionalidad de la
Corte Constitucional (C-232 de 1997) en donde claramente, al analizar el articulo 1058 del C.Co.,
explicd que la necesidad de que el contrato de seguro se celebre con la ubérrima, vincula por
igual al tomador y al asegurador. Sin embargo, la carga de informacién precontractual
corresponde al tomador, pues es en relacién con ésta que pueden surgir las nulidades relativas
contempladas en el Cddigo de Comercio. En otras palabras, es el tomador del contrato quien
tiene la obligacion de informar acerca del estado del riesgo y no la aseguradora quien tiene la
obligacién de verificarlo.

Habiéndose establecido que la practica aseguradora responsable, supone la
multiplicidad de contratos como condicién sine qua non para que, en los diferentes
ramos, la siniestralidad real se aproxime a la esperada, es Idgico que ese cumulo de
responsabilidades implique la consecuencia de que al asegurador no se le pueda exigir
el examen detallado de los elementos constitutivos de todos los riesgos que esta por
asegurar. En este orden de ideas, el Codigo de Comercio, a pesar de no prohibirla, se
abstuvo de consagrar la inspeccién del riesgo como una obligacién a cargo del
asegurador, puesto que a éste no se lo puede obligar a cumplir tareas fisicamente
imposibles, respetando el criterio de que no es propio del derecho el ir en contra de la
realidad o hacer exigencias desproporcionadas en relacién con los fines. Como al
asegurador no se le puede exigir que inspeccione toda la masa de riesgos que
contractualmente asume, debe reconocerse que él contrae sus obligaciones, en la
mayoria de los casos, solamente con base en el dicho del tomador. Esta particular
situacién, consistente en quedar a la merced de la declaracion de la contraparte y
contratar, generalmente, en virtud de su sola palabra, es especial y distinta de la que se
da en otros tipos contractuales, y origina una de las caracteristicas clasicas del seguro:
la de ser un contrato de ubérrima buena fe. Aseverar que el contrato de seguro es
uberrimae bona fidei contractus, significa sostener que en él no bastan simplemente la
diligencia, el decoro y la honestidad cominmente requeridos en todos los contratos,
sino que exige que estas conductas se manifiesten con la maxima calidad, esto es,
llevadas al extremo. La necesidad de que el contrato de seguro se celebre con esta
buena fe calificada, vincula por igual al tomador y al asegurador. Sin_embargo, la
Corporacion centra su interés en la carga de informacién precontractual que
corresponde al tomador, pues es en relacién con ésta que pueden surgir las
nulidades relativas contempladas en el Cédigo de Comercio. (Subrayado fuera del
texto original)

20| OPEZ, Hernan Fabio. COMENTARIOS AL CONTRATO DE SEGURO. 5 ed. Colombia.: Dupre Editords Ltda., 2010.
P, 164.
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En resumen, para la Corte Constitucional, la Corte Suprema de Justicia y para la doctrina mas
reconocida, es claro que en materia de seguros de vida no existe una obligacion legal en cabeza
de las compafiias aseguradoras de practicar examenes médicos con anterioridad a la perfeccién
del contrato de seguro, so pena, que éstas no puedan alegar la nulidad del contrato con base en
un evento de reticencia regulado por el articulo 1058 del Cédigo de Comercio. Lo anterior, en
vista de que en linea y aplicacion de los principios de ubérrima buena fe y lealtad, es el asegurado
el que debe informar del estado del riesgo que busca trasladar, mas aun, cuando es éste el que
conoce perfectamente las condiciones o circunstancias que rodean y caracterizan a dicho riesgo.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

V. LA ACREDITACION DE LA MALA FE NO ES UN REQUISITO DE PRUEBA PARA QUIEN
ALEGA LA RETICENCIA DEL CONTRATO DE SEGURO.

Resulta fundamental confirmarle al Honorable Juez que la prueba de la mala fe no es un requisito
sine qua non para la configuracién del fenémeno juridico de la reticencia. Es decir, quien alegue
la reticencia como causal de nulidad del contrato de seguro de ninguna manera tiene la carga de
la prueba de la mala fe, inicamente debera acreditar que (i) el asegurado no declaré los hechos
0 circunstancias que determinan el estado del riesgo, y (ii) que si esa informacion hubiera sido
conocida con anterioridad a la celebracion del contrato de seguro, la aseguradora se hubiere
retraido de celebrar el mismo, o hubiere inducido a pactar condiciones mas onerosas.

Al respecto, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia ha sido muy clara al
explicar lo siguiente:

4.2. No _importan, por tanto, los motivos gue hayan movido al adquirente para
comportarse sin fidelidad a la verdad, incurriendo con ello en grave deslealtad
gue a su vez propicia el desequilibrio econémico _en relacién con la prestacién
gue se pretende de la aseguradora, cuando se le ha inquirido para que dé
informaciones objetivas v de suficiente entidad que le permitan a ésta medir el
verdadero estado del riesgo; sea cual haya sido la razén de su proceder, con
intencién o con culpa; lo cierto es gue la consecuencia de su actuar afecta la
formacion del contrato de sequro, por lo que la ley impone la posibilidad de
invalidarlo desde su misma raiz (...) 4.3. Es palmario que el legislador quiso arropar
la falta de sinceridad del contratante y su obrar contrario a la buena fe, bajo la sancion
de la nulidad relativa, con lo cual, en ejercicio de una actividad que le es propia y para
la cual se halla facultado, construyé un régimen particular que inclusive alcanza a
superar en sus efectos el ordenamiento comun de los vicios del consentimiento, frente
al que, tal como fue instituido en el citado articulo 1058, no puede el intérprete hacer
distingos, observandose que el vicio se genera independientemente de que el siniestro
finalmente no se produzca como consecuencia de los hechos significativos, negados u
ocultados por quien tomé el seguro. (negrilla y subrayas fuera del texto)”.%!

En efecto, los mas altos tribunales de la jurisdiccion colombiana han explicado, de igual forma,
que para la prueba de la reticencia en un contrato de seguro basta con la acreditacion de los dos
elementos que fueron referenciados previamente. Al respecto, la Sala Civil de la Corte Suprema
de Justicia, en Sentencia del 4 de marzo de 2016, Magistrado Ponente Fernando Giraldo

21 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia SC2803-2016 del 04 de marzo de 2016, MP Fernando
Giraldo Gutiérrez, radicacion No 05001-31-03-003-2008-00034-01.
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Gutiérrez??, expuso con claridad que el principio de la ubérrima buena fe es una carga que se
encuentra en cabeza del asegurado con mayor intensidad que frente a la aseguradora en cuanto
a la declaratoria del estado del riesgo se refiere:

Y la falta de rdbrica en la declaracién no quiere decir que se acoja el riesgo sin ella,
aceptando «al "asegurado" sin ninguna restriccion en cuanto a problemas en su salud»,
yaque en virtud del principio de la buena fe contractual el «candidato a tomador»
asume las consecuencias «adversas frente a las inexactitudes o reticencias en
gue haya incurrido al momento de hacer su declaracién, aun cuando se haya
sujetado a un cuestionario respecto del cual ha faltado su firma». (Subrayas fuera del
texto original).

En otras palabras, la buena fe es una carga que se predica del asegurado en el momento de
declarar el estado del riesgo que se busca trasladar a la aseguradora. Desde ningun punto de
vista puede llegarse a entender, que para la prueba de la reticencia en un contrato de seguro,
debe la compafiia de seguros probar un requisito que no es exigido legalmente, esto es, no
debera acreditar la mala fe del asegurado. Es mas, la Corte Constitucional de Colombia, en
sentencia C-232 de 1997, que es la providencia que se pronuncia acerca de la constitucionalidad
del articulo 1058 del C.Co, ilustra en este sentido que la buena fe es una carga que recae
principalmente en el asegurado durante la etapa precontractual.

Habiéndose establecido que la practica aseguradora responsable, supone la
multiplicidad de contratos como condicién sine qua non para que, en los diferentes
ramos, la siniestralidad real se aproxime a la esperada, es loégico que ese cumulo de
responsabilidades implique la consecuencia de que al asegurador no se le pueda exigir
el examen detallado de los elementos constitutivos de todos los riesgos que esta por
asegurar. En este orden de ideas, el Cédigo de Comercio, a pesar de no prohibirla, se
abstuvo de consagrar la inspeccién del riesgo como una obligacibn a cargo del
asegurador, puesto que a éste no se lo puede obligar a cumplir tareas fisicamente
imposibles, respetando el criterio de que no es propio del derecho el ir en contra de la
realidad o hacer exigencias desproporcionadas en relacion con los fines. Como al
asegurador no se le puede exigir que inspeccione toda la masa de riesgos que
contractualmente asume, debe reconocerse que él contrae sus obligaciones, en la
mayoria de los casos, solamente con base en el dicho del tomador. Esta particular
situacién, consistente en quedar a la merced de la declaracion de la contraparte y
contratar, generalmente, en virtud de su sola palabra, es especial y distinta de la que se
da en otros tipos contractuales, y origina una de las caracteristicas clasicas del seguro:
la de ser un contrato de ubérrima buena fe. Aseverar que el contrato de seguro es
uberrimae bona fidei contractus, significa sostener que en él no bastan simplemente la
diligencia, el decoro y la honestidad cominmente requeridos en todos los contratos,
sino que exige que estas conductas se manifiesten con la maxima calidad, esto es,
llevadas al extremo. La necesidad de que el contrato de seguro se celebre con esta
buena fe calificada, vincula por igual al tomador y al asegurador. Sin_embargo, la
Corporacion centra su interés en la carga de informacién precontractual que
corresponde al tomador, pues es en relacién con ésta que pueden surgir las
nulidades relativas contempladas en el Cédigo de Comercio. (Subrayado fuera del
texto original)

Ahora, si bien se tiene conocimiento de pronunciamientos constitucionales frente a la carga de la
prueba de la mala fe, debe entenderse que en estos se esta cometiendo un yerro, en la medida
que la buena fe es exigible del asegurado en el momento precontractual de la declaracion del
estado del riesgo, y no cuando la aseguradora se encuentra demostrando la reticencia del
contrato de seguro.

22 Radicado: 05001-31-03-003-2008-00034-01.

Péagina 28 de 36
JAAC



[€]HERRERA

ABOGADOS & ASOC|ADOS

En conclusion, no es un requisito legalmente exigido, para la declaratoria de nulidad del contrato
de seguro como consecuencia de un evento de reticencia del asegurado, que la compafia
aseguradora pruebe la mala fe de este ultimo. Tal y como lo han fijado las providencias mas
actuales en el tema y la providencia que estudioé a fondo la constitucionalidad del articulo 1058
del C.Co., basta con que la compafiia aseguradora acredite que (i) el asegurado no declaré los
hechos o circunstancias que determinan el estado del riesgo, y (ii) que si esa informacién hubiera
sido conocida con anterioridad a la celebracion del contrato de seguro, la aseguradora se hubiere
retraido de celebrar el mismo, o hubiere inducido a pactar condiciones mas onerosas, para que
dicho contrato sea declarado nulo por el juez competente.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

VI. BBVA SEGUROS DE VIDA S.A. TIENE LA FACULTAD DE RETENER LA PRIMA A
TITULO DE PENA COMO CONSECUENCIA DE LA DECLARATORIA DE LA NULIDAD
DEL CONTRATO DE SEGURO.

En concordancia con todo lo anteriormente expuesto en lo que a la reticencia se refiere, es
esencial que el Honorable Juez tenga en cuenta que en el presente caso hay lugar a dar
aplicacion al articulo 1059 del Cédigo de Comercio. En otras palabras, la nhorma previamente
sefalada, establece que en el evento que el contrato de seguro sea declarado nulo como
consecuencia de un evento de reticencia, la aseguradora tiene la facultad de retener la totalidad
de las primas a titulo de pena. La norma establece: “ARTICULO 1059. <RETENCION DE LA
PRIMA A TITULO DE PENA>. Rescindido el contrato en los términos del articulo anterior, el
asegurador tendra derecho a retener la totalidad de la prima a titulo de pena”.

En conclusion, dado que la sefiora Martha Alvarez fue reticente debido a que en el momento de
solicitar su aseguramiento, omitié declarar sinceramente el estado del riesgo, esto es, no informoé
a la Compafia Aseguradora de sus padecimientos de salud, presentes y/o pasados, que
definitivamente incidieron, alteraron y agravaron el riesgo asegurado, y que de hecho, de haber
sido conocidos por mi representada con anterioridad al perfeccionamiento del aseguramiento, la
hubieren retraido de celebrar el contrato, o por lo menos, la hubieren inducido a pactar
condiciones mucho mas onerosas en él. Es claro que BBVA Seguros de Vida Colombia S.A tiene
todo el derecho de retener la totalidad de la prima a titulo de pena.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

VII. GENERICA O INNOMINADA Y OTRAS.

Solicito al Despacho declarar cualquier otra excepcion que resulte probada en el curso del
proceso, derivada de la Ley, incluida la de prescripcion de las acciones derivadas del contrato de

seguro en cabeza del Accionante (1081 C.Co).

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

EXCEPCIONES DE MERITO SUBSIDIARIAS
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EN CUALQUIER CASO, DE NINGUNA FORMA SE PODRA EXCEDER EL MAXIMO
DEL VALOR ASEGURADO.

Subsidiariamente a las excepciones principales, sin perjuicio de los fundamentos expuestos a lo
largo de la contestacion y sin que esta mencion constituya aceptacion de responsabilidad alguna
por parte de mi representada, en el evento que el Honorable Juez considere que la Aseguradora
si tiene la obligacion de pagar la indemnizacion al tomador y beneficiario, esto es, a la entidad
Bancaria, es indispensable que el reconocimiento de responsabilidad se cifia a los limites
establecidos en las condiciones particulares del aseguramiento de la Asegurada.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

Il. EN CUALQUIER CASO, LA OBLIGACION DE LA COMPANIA NO PUEDE
EXCEDER EL SALDO INSOLUTOS DE LA OBLIGACION.

Subsidiariamente a las excepciones principales, sin perjuicio de los fundamentos expuestos a lo
largo de la contestacion y sin que esta mencion constituya aceptacion de responsabilidad alguna
por parte de mi representada, en el evento que el Honorable Juez considere que la Aseguradora
si tiene la obligacion de pagar la indemnizacion al tomador y beneficiario, esto es, a la entidad
Bancaria, es indispensable que el reconocimiento de responsabilidad se circunscriba Gnicamente
al saldo insolutos de la obligacién a la fecha de siniestro.

Por las razones expuestas, solicito respetuosamente declarar probada esta excepcion.

MEDIOS DE PRUEBA

Solicito respetuosamente se decreten como pruebas las siguientes:

1. DOCUMENTALES

1.1. Derecho de peticion de fecha del 01 de junio de 2022, enviado al Banco BBVA Colombia
S.A.

1.2. Constancia de envio del derecho de peticion remitido a la IPS Fundacion Médico
Preventiva.

Los anteriores documentos se aportan en copia simple, siguiendo lo sefialado por el articulo 246

del Codigo General del Proceso, disposicion mediante la cual se les asigna a este tipo de copias
el mismo valor probatorio que a los documentos aportados en original.

2. INTERROGATORIO DE PARTE

2.1. Comedidamente solicito se cite para que absuelva interrogatorio de parte a la sefiora
MARTHA SOFIA ALVAREZ identificada con cédula de ciudadania No. 27.613.623, en su
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calidad de Demandante, a fin de que absuelva el interrogatorio que se le formulara frente
a los hechos de la demanda, de la contestacion, y en general, de todos los argumentos
de hecho y de derecho expuestos en este litigio.

La demandante podra ser citada en la direccién de notificaciones que relaciona en su libelo.

3. DECLARACION DE PARTE

3.1

Al tenor de lo preceptuado por el articulo 198 del C.G.P, comedidamente solicito al
Despacho ordenar la citacion del representante legal de BBVA SEGUROS DE VIDA
COLOMBIA S.A para que sea interrogado por el suscrito, sobre los hechos relacionados
con el proceso, y especialmente, para que evidencie cdmo hubiera procedido la Compaiiia
en caso de tener pleno conocimiento acerca del estado de salud real de la Asegurada.

4. TESTIMONIALES

4.1.

4.2.

JAAC

Sirvase citar y hacer comparecer al Doctor CESAR AUGUSTO CARRASCAL, mayor de
edad, identificado con cédula de ciudadania No0.19.143.319, profesional médico adscrito
a la Compafiia Aseguradora, para que teniendo en cuenta su experiencia clinica,
evidencie cémo hubiera procedido la Compafiia en caso de tener pleno conocimiento
acerca del estado de salud real de la Asegurada.

Este testimonio es conducente, pertinente y (til, ya que puede ilustrar al Despacho desde
la 6ptica de un profesional en salud, cémo habria procedido mi procurada, en relacién con
la pdliza que atafie a este caso, de haber tenido conocimiento acerca de las patologias
clinicas de la Asegurada, asi como de la relevancia o no de las prexistencias médicas no
declaradas por ella, de cara al contrato de seguro comentado en este litigio.

El testigo podra ser ubicado en las instalaciones de mi representada, en la Carrera 7 No.
71-52 torre A piso 12 edificio los Venados en la ciudad de Bogota y en el correo electrénico
defensoriaseguros.co@bbvaseqguros.co.

Sirvase citar y hacer comparecer a la Doctora KATHERINE CARDENAS, miembro del
eguipo Técnico de Suscripcion de Bancaseguros de la Compafia Aseguradora, para que
teniendo en cuenta su experiencia, evidencie cémo hubiera procedido la Compafiia en
caso de tener pleno conocimiento acerca del estado de salud real de la sefiora Martha
Alvarez. Este testimonio se solicita igualmente para que deponga sobre las condiciones
particulares y generales de la pdliza, el fendbmeno de la reticencia, y en general, sobre las
excepciones propuestas frente a la demanda.

Este testimonio es conducente, pertinente y Util, ya que puede ilustrar al Despacho cémo
habria procedido mi procurada, en relacién con la pdliza que atafie a este caso, de haber
tenido conocimiento acerca de las patologias de la sefiora Martha Alvarez, asi como la
relevancia o no de las prexistencias médicas no declaradas por la Asegurada de cara al
contrato de seguro comentado en este litigio.
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El testigo podra ser ubicado en las instalaciones de mi representada, en la Carrera 7 No.
71-52 torre A piso 12 edificio los Venados en la ciudad de Bogota y en el correo electronico
defensoriaseguros.co@bbvasequros.co.

Sirvase citar y hacer comparecer a la Doctora MARIA CAMILA AGUDELO, abogada
experta en seguros, para que teniendo en cuenta su experiencia, evidencie como hubiera
procedido la Compariia en caso de tener pleno conocimiento acerca del estado de salud
real de la sefiora Martha Alvarez. Este testimonio se solicita igualmente para que deponga
sobre las condiciones particulares y generales de la pdliza, el fenbmeno de la reticencia,
y en general, sobre las excepciones propuestas frente a la demanda.

Este testimonio es conducente, pertinente y (til, ya que puede ilustrar al Despacho cémo
habria procedido mi procurada, en relacion con la péliza que atafie a este caso, de haber
tenido conocimiento acerca de las patologias de la sefiora Martha Alvarez, asi como la
relevancia o no de las prexistencias médicas no declaradas por la Asegurada de cara al
contrato de seguro comentado en este litigio.

El testigo podra ser ubicado en las instalaciones de mi representada, en la Carrera 10 No.
10-52 en la ciudad de Bogota y en el correo electrénico mcagudelo@gha.com.co.

No obstante, comedidamente solicito al honorable Juez que, en aplicacién de los articulos
103, 171 y siguientes del C.G.P., se autorice a los tres (3) testigos en mencién para
comparecer ante su Despacho de forma remota en ejercicio del uso de las tecnologias de
la informacion, de las comunicaciones y/o medios electronicos, con el objetivo de facilitar
y agilizar el acceso a la administracion de justicia, asi como ampliar su cobertura. Lo
anterior, como quiera que los dos testigos actualmente se encuentran domiciliados y
ademas residen en la ciudad de Bogota.

En subsidio, siguiendo lo sefialado por los articulos 37, 171 y siguientes del C.G.P.,
respetuosamente solicito que, en el evento en el que el Juzgado no cuente con la
tecnologia suficiente para recibir las declaraciones de manera virtual, se libre Despacho
Comisorio a los Juzgados Civiles Municipales de Bogota, para que reciban las
declaraciones de los testigos solicitados a través del presente escrito de contestacion.

5. EXHIBICION DE DOCUMENTOS

5.1.

JAAC

Debido a que el Ministerio de Salud en Resolucion Numero 1995 de 1999 define a la
Historia Clinica como “un documento privado, obligatorio y sometido a reserva, en el cual
se registran cronol6gicamente las condiciones de salud del paciente, los actos médicos y
los deméas procedimientos ejecutados por el equipo de salud que interviene en su
atencion. Dicho documento Unicamente puede ser conocido por terceros previa
autorizacion del paciente o en los casos previstos por la ley.”; comedidamente solicito al
Despacho que teniendo en cuenta los articulos 265 y ss. del CGP, se sirva ordenar a la
DEMANDANTE para que EXHIBA SU HISTORIA CLINICA COMPLETA correspondiente
al periodo que va desde el afio 2000 hasta el mes de mayo del afio 2022, en la Audiencia

respectiva.
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El propésito de la exhibicién de este documento, es evidenciar las patologias que la sefiora
Martha Alvarez sufrié en afios anteriores y al momento de suscribir el certificado individual
de seguro; y asi mostrar la reticencia con que la Asegurada declar6 su estado de
asegurabilidad.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 265 y siguientes del C.G.P.,
comedidamente ruego se ordene al banco BBVA COLOMBIA S.A. exhibir en la
oportunidad procesal correspondiente el original, o en su defecto una copia legible, de la
solicitud / certificado individual seguro Vida Grupo Deudores suscrito por la sefiora Martha
Alvarez correspondientes al Crédito Hipotecario No. 9602183798.

El propésito de la exhibicion de estos documentos consiste acreditar la reticencia con la
gue la Asegurada declar6 su estado de asegurabilidad, al contestar negativamente todos
y cada uno de los interrogantes plasmados en aquella proforma. Asi mismo, se pretende
acreditar que dicho documento contiene informacion legible y completamente clara para
cualquier potencial asegurado.

Por otro lado, vale la pena agregar, que los documentos originales se encuentran en poder
de la mencionada entidad bancaria, quien tiene esas documentales debido a que la
vinculacion al seguro por parte de los diferentes asegurados se realiza en las
dependencias de la entidad financiera, en virtud del acuerdo que tiene aquella entidad con
mi representada, razén por la que, desde ahora, se solicita al Honorable Juez que ordene
su exhibicion.

El Banco BBVA Colombia S.A puede ser notificado en la direcciébn electrénica
notifica.do@bbva.com.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 265 y siguientes del C.G.P.,
comedidamente ruego se ordene a la IPS FUNDACION MEDICO PREVENTIVA, exhibir
en la oportunidad procesal pertinente, copia integra y auténtica de la historia clinica que
repose en sus archivos, correspondiente al periodo que va desde el afio 2000 hasta el
mes de mayo del afio 2022, de la sefiora Martha Alvarez, identificada con la cédula de
ciudadania No. 27.613.623. Vale la pena agregar, que el citado documento se encuentra
en poder de la mencionada entidad.

El proposito de la exhibicion de este documento, es evidenciar las patologias que la
Asegurada sufrié en afios anteriores y al momento de suscribir su certificado individual de
seguro; y asi mostrar la reticencia con que ella misma declar6 su estado de
asegurabilidad.

La IPS FUNDACION MEDICO PREVENTIVA puede ser notificada en la Calle 72 No. 10-
55 de Bogota, direccién electronica dirnaljuridica@fundamep.com.

6. OFICIOS

JAAC
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Respetuosamente solicito al Despacho se oficie al banco BBVA COLOMBIA SA. para
que con destino a este proceso remita el original, o en su defecto una copia legible, de la
solicitud / certificado individual seguro Vida Grupo deudores suscrito por la sefiora Martha
Alvarez correspondientes al Crédito Hipotecario No. 9602183798.

Esta solicitud se formula teniendo en cuenta que no fue posible obtener esta informacién
por via del Derecho de Peticidbn que fue efectivamente radicado ante la mencionada
entidad en cumplimiento de lo ordenado por el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P.

El propdsito de la exhibicion de este documento consiste acreditar la reticencia con la que
la Asegurada declar6 su estado de asegurabilidad, al contestar negativamente todos y
cada uno de los interrogantes plasmados en aquella proforma. Asi mismo, se pretende
acreditar que dicho documento contiene informacion legible y completamente clara para
cualquier potencial asegurado. Por otro lado, vale la pena agregar, que los documentos
originales se encuentran en poder de la mencionada entidad bancaria, razén por la que,
desde ahora, se solicita al Honorable Juez que ordene su exhibicion.

El banco BBVA Colombia S.A puede ser notificado en la direccion electronica
notifica.do@bbva.com.

Respetuosamente solicito al Despacho se oficie a IPS_FUNDACION MEDICO
PREVENTIVA para que con destino a este proceso remita copia integra y auténtica de la
historia clinica que repose en sus archivos, correspondiente al periodo que va desde el
afio 2000 hasta el mes de mayo del afio 2022, de la sefiora Martha Alvarez identificada
con la cédula de ciudadania No. 27.613.623. Vale la pena agregar, que el citado
documento se encuentra en poder de la mencionada entidad, tal y como consta en el
dictamen de pérdida de capacidad laboral arrimado al proceso.

Esta solicitud se formula teniendo en cuenta que no fue posible obtener esta informacién
por via del Derecho de Peticidbn que fue efectivamente radicado ante la mencionada
entidad en cumplimiento de lo ordenado por el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P.

El proposito de la exhibicion de este documento, es evidenciar las patologias que la
Asegurada sufrié en afios anteriores y al momento de suscribir su certificado individual de
seguro; y asi mostrar la reticencia con que ella misma declar6 su estado de
asegurabilidad.

IPS FUNDACION MEDICO PREVENTIVA puede ser notificada en la Calle 72 No. 10-55
de Bogotd, direccion electrénica dirnaljuridica@fundamep.com.

7. DICTAMEN PERICIAL EN LOS TERMINOS DEL ARTICULO 227 DEL C.G.P.

Anuncio respetuosamente que me valdré de una prueba pericial médica con énfasis en tarifacion

del riesgo para Compafiias de Seguros de personas, que tiene como finalidad acreditar dos
asuntos esenciales para el litigio: (i) que de haber conocido BBVA SEGUROS DE VIDA

COLOMBIA S.A., las patologias de la sefiora Martha Alvarez se hubiera retraido de otorgar un

JAAC
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amparo, o por lo menos hubiere inducido a pactar condiciones mucho mas onerosas en la pdliza.
Es decir, el dictamen demostrard como los antecedentes médicos que omitio informar la sefiora
Alvarez, eran absolutamente indispensables para determinar, médica y técnicamente, el riesgo
que asumia la Compaiiia. (ii) En relacién con lo anterior, con la experticia también se demostrara
la relevancia médica y técnica de las enfermedades no informadas para determinar el verdadero

estado del riesgo en el momento de contratar.

En tal virtud, el dictamen pericial que se solicita es conducente, pertinente y Util para el litigio,
pues con esta prueba se acreditara la relevancia técnica y medica que revestian los antecedentes
médicos que no declar6 con sinceridad el Asegurado. En otras palabras, con la prueba pericial
se demostraran los supuestos de hecho que en los términos del articulo 1058 del C.Co son
indispensables para anular el contrato de seguro materia del presente litigio. Especialmente, se
hara énfasis en acreditar, con el cumplimiento total de los requisitos jurisprudenciales, la
reticencia o la inexactitud sobre hechos o circunstancias que, conocidos por el asegurador, lo
hubieren retraido de celebrar el contrato, o inducido a estipular condiciones mas onerosas en el

mismo.

Por otro lado, de conformidad con el articulo 227 del C.G.P que dispone: “Cuando el término
previsto sea insuficiente para aportar el dictamen, la parte interesada podra anunciarlo en el
escrito respectivo y debera aportarlo dentro del término que el juez conceda, que en ninglin caso
podra ser inferior a diez (10) dias”. Comedidamente se le solicita al Honorable Juzgado un término
no inferior a un mes para aportar la experticia al proceso. Término que deberd iniciar una vez las
entidades oficiadas (U.T ORIENTE REGION 5, FUNDACION MEDICO PREVENTIVA I.P.S. Y
FONDO DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO) aporten con destino al presente tramite la
Historia Clinica de la sefiora Martha Alvarez. Es importante aclarar que la Historia Clinica
completa ha tenido que ser solicitada en el ejercicio del derecho de peticidn, tal como se acredita
en los documentos que se anexan al presente libelo. Como se observa, no es factible que junto
con este escrito se aporte el dictamen pericial, pues ademas de que el término de traslado fue
insuficiente para obtenerlo, de todas maneras, los documentos que resultan idéneos para tal fin
reposan en poder de la parte Demandante y de las entidades e instituciones prestadoras de salud
(U.T ORIENTE REGION 5, FUNDACION MEDICO PREVENTIVA I.P.S. Y FONDO DE
PRESTACIONES DEL MAGISTERIO), pues estos son de su exclusivo conocimiento y custodia.
Por ese motivo, se solicita que el término para la elaboracién de la experticia comience una vez

se cuente con el material para el efecto.
ANEXOS

1. Todas las pruebas documentales relacionadas en el acapite de pruebas.

2. Poder conferida al suscrito.

3. Certificado de Existencia y Representacion Legal expedido por la Superintendencia
Financiera de Colombia de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.

4. Certificado de Existencia y Representacion Legal expedido por la Camara de Comercio de
Bogota de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.
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NOTIFICACIONES

o Elsuscrito, enla Carrera 11A No. 94A-56, Oficina 402 de la ciudad de Bogot4, o en la direccién
de correo electrénico notificaciones@gha.com.co.

e Mi procurada, BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., recibira notificaciones en la
Carrera 7 No. 71-52 torre A piso 12 edificio los Venados, en Bogota, o en la direccion
electrénica defensoriaseguros.co@bbvaseguros.co.

¢ La demandante recibird notificaciones en las direcciones que relacionan en su libelo.

Cordialmente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N0.19.395.114 de Bogota D.C.
T. P. No. 39.116 del C.S. J.
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Bogota, D.C., 01 de junio del 2022

Estimados sefiores

BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A
BBVA COLOMBIA S.A.

Carrera 9 No 72-21 Piso 10 en Bogota

E. S. D.

REF.: SOLICITUD DE DOCUMENTOS
ASUNTO: PROCESO VERBAL SUMARIO

DEMANDANTE: MARTHA SOFIA ALVAREZ ALVAREZ
DEMANDADOQOS: BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. Y BBVA COLOMBIA S.A.
RADICACION: 54001-40-03-008-2022-00240-00

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, identificado con la
cédula de ciudadania No. 19.395.114 expedida en Bogot4, abogado en ejercicio y portador de la
Tarjeta Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi calidad de
apoderado de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., tal como consta en el poder que obra
en el expediente, comedida y respetuosamente acudo ante ustedes con el fin de solicitar de su
amable colaboracién para remitir con destino al Juzgado Octavo (08) Civil Municipal de Cucuta,
dentro del proceso de la referencia, los documentos que se identifican a continuacion:

PETICION:

o Original, o en su defecto una copia legible, de la solicitud / certificado individual seguro Vida
Grupo Deudores suscrito por la sefiora Martha Sofia Alvarez Alvarez, identificada con
Cédula de Ciudadania No. 27.613.623, correspondiente al crédito No***9602183798,
adquirido con el Banco BBVA Colombia S.A.

El propdsito de la exhibiciéon de este documento consiste acreditar la reticencia con que la
sefiora Alvarez Alvarez declar6 su estado de asegurabilidad, al contestar negativamente
todos y cada uno de los interrogantes plasmados en aquella declaracion.

Vale la pena aclarar, que la anterior solitud se realiza Unica y exclusivamente con el objetivo de
cumplir con las cargas que imperativamente imponen los articulos 78 numeral 10, 96 y 245 del
Cdédigo General del Proceso, razon por la que agradecemos de ante mano contar con su asistencia
en la consecucién de la documental identificada anteriormente.

Muchas gracias por su gentil atencion.

Cordialmente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. N0.19.395.114 de Bogota D.C.
T. P. No. 39.116 del C.S. J.
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Bogota, D.C., 01 de junio del 2022

Estimados sefiores

BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMEIA 5.A
EBVA COLOMBIA SA.

‘Carrers 8 Mo 72-21 F'|50 101 en Bogots

E . D.

REF.: SOLICITUD DE DOGUMENTOS

ASUNTO: FROGESD VERBAL SUMARID

DEMANDANTE: MARTHA SOFi ALVAREZ ALVAREZ

DEMANDADOS: B8VA SEGUROS DE VIDA COLOMEIA S.A. Y BEVA COLOMEIA S A,
RADICACION: 54001-40-03-002-2022-00240-00

‘GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecing de Csli. identficado con Ia céduls d= ciudadania Mo. 18.395.114 expedids en Bogota, abogado en ejercicio y portador de ka Tarjets Profesional No. 38,118 del Consejo Superior de |a Judicatura, actuande en mi csidad de apoderado de BBVA SEGUROS
DE VIDA COLOMEIA 5.8, 3l como consta en 2l poder que obra en el I ¥ ierte acude ante ustedes con el fin de solicitar de su amable colabaracidn para remitir con destine al Juzgado Cotave (08) Civil Municipal de Cicuta, dentro ded proceso de |a referencia, los documentos que s
identifican a continuscidn:

o Original, o en su defecto una copia legible, de 13 solicitud | cerificade individual seguro Wida Grupo Deudores suscrito por ks sefiora Martha Sofia Avarez Avarez, identi con Cédula de Ci & Mo. 27.613.623, correspondiente al crédite No™9602 183788, adgquinido con = Banco BEVA Colombia
SA

El propésit de |a exhibicicn de este documento consiste acreditar ks reficencia con que |a sefiora Alvarez Aharez declard su estado de asegurabilidsd, al contestar negativaments todos y cada uno de los interrogantes plasmades en aquella declaracidn.

'\.l'ale la pena adiarar, que |a anterior solitwd 5= resliza dnics y exclusivaments con el objetivo de cumplir con |as cargas que imperativaments imponen los arizulos 78 numeral 10, 96 y 245 del Cddigo General del Proceso, razdn por la que agradecemos de ants mano contar con su asistencis en |a consecusion de la
| identificada i

Muchas gracias por su gentil stencion.

‘Cordislments,
GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA

C.C. No.18.385.114 de Bogotd D.C.
T.P. No. 30.116 del C.5. .
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Santiago de Cali, 01 de junio de 2022

Sefiores

IPS FUNDACION MEDICO PREVENTIVA
dirnaljuridica@fundamep.com

Ciudad

Referencia: DERECHO DE PETICION.

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino de Cali, abogado titulado
y en egjercicio, identificado con la Cédula de Ciudadania nimero 19.395.114 expedida en
Bogota, Abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional N0.39.116 del Consejo
Superior de la Judicatura, obrando en mi condicién de apoderado especial de BBVA
SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., dentro del Proceso Verbal Sumario adelantado por
la sefiora Martha Sofia Alvarez Alvarez, en contra de mi procurada, que cursa actualmente
en el Juzgado Octavo Civil Municipal de Cdcuta, bajo la radicacibn numero
54001400300820220024000, en ejercicio del derecho de peticidon consagrado en el articulo
23 de la Constitucion Politica de Colombia y con el lleno de los requisitos del Articulo 5 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, me permito

respetuosamente realizar la siguiente:

PETICION

Se expida con destino al proceso adelantado ante el Juzgado Octavo Civil Municipal de
Cdacuta, bajo la radicacion numero 54001400300820220024000, copia auténtica, transcrita
y completa de la historia clinica de la sefiora Martha Sofia Alvarez Alvarez, identificada con

la cédula de ciudadania nimero 27.613.623.

HECHOS

1. En la actualidad, ante el Juzgado Octavo Civil Municipal de Cucuta, bajo la radicacion
namero 54001400300820220024000, se adelanta Proceso Verbal Sumario, promovido
por la sefiora Martha Sofia Alvarez Alvarez, en contra de mi procurada BBVA Seguros
de Vida Colombia S.A., con ocasion de la peticion de indemnizacion derivada del
contrato de Seguro de Vida Grupo Deudores, tomado por BBVA Colombia S.A. y

expedido por la compafiia de seguros BBVA Seguros de Vida Colombia S.A.

2. Dentro de los argumentos de defensa de mi procurada, planteados en el escrito de
contestacion de la demanda, se incluye el relacionado con la existencia de algunas
patologias, dolencias y/o padecimientos de la sefiora Martha Sofia Alvarez Alvarez,
anteriores a la fecha de inclusion como asegurada en la pdliza de seguro de vida grupo

deudores.
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3. Porlo anterior, los antecedentes médicos que se encuentran consignados en la historia
clinica de la sefiora Martha Sofia Alvarez Alvarez, constituyen una prueba fundamental
para el tramite del proceso citado, en el cual fue demandada mi procurada, BBVA
Seguros de Vida Colombia S.A.

ANEXOS

La solicitud que elevo mediante este escrito se fundamenta en las razones de hecho y de
derecho anteriormente expuestas, que se dejan debidamente comprobadas con los

siguientes anexos y documentos:

1. Copia del Auto mediante el cual el Juzgado Octavo Civil Municipal de Clcuta admitié
la demanda promovida por la sefiora Martha Sofia Alvarez Alvarez, en contra de mi

procurada.

2. Copia del poder otorgado a mi hombre para representar a BBVA Seguros de Vida
Colombia S.A.

NOTIFICACIONES

El suscrito puede ser notificado en la Avenida 6 A Bis No. 35N-100 Oficina 212 de la ciudad

de Cali, o al correo electrénico: notificaciones@agha.com.co.

Cordialmente,

T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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Via email.
Respetados sefiores:

El suscrito, GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, actuando en mi condicion de apoderado especial de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., amablemente radico derecho de peticion, a efectos de que expida con destino al
proceso adelantado ante el Juzgado Octavo Civil Municipal de Clacuta, bajo la radicacion nimero 54001400300820220024000, copia auténtica, transcrita y completa de la histonia clinica de la sefiora Martha Sofia Alvarez Alvarez, identificada
con la cédula de ciudadania nimero 27.613.623, junto con sus respectivos anexos.

Agradezco confirmar la recepcion de los documentos.

Cordialmente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. No. 19.395.114 de Bogota
T.P.No.39.116 del C.5. de la J.
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JUZGADO 8 CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA

E. S. D.

DEMANDANTE: MARTHA SOFIA ALVAREZ
DEMANDADO: BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A.
RADICADO: 54001400300820220024000

ALEXANDRA ELIAS SALAZAR, mayor de edad, identificada con cédula de ciudadania No.
53.139.838 de Bogota, domiciliada y residente en la ciudad de Bogota, en calidad de
Representante Legal Judicial de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., respetuosamente
me dirijo a usted con el fin de manifestar por medio del presente escrito, que otorgo poder especial
amplio y suficiente al Doctor GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, quien se identifica con la
Cédula de Ciudadania numero 19.395.114 y Tarjeta Profesional Numero 39.116 del Consejo
Superior de la Judicatura, para que adelante todas las acciones en defensa de los intereses de la
Compafia BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A. dentro del proceso referido, que cursa en
ese Juzgado.

En consecuencia, mi apoderado queda facultado para notificarse del presente proceso, asi como
de todas las providencias que se dicten en desarrollo del mismo, presentar recursos, presentar y
solicitar pruebas, conciliar, sustituir, desistir, reasumir y en general para realizar todos los actos,
gestiones y tramites necesarios tendientes a cumplir con la finalidad del mandato que se le confiere
para la defensa de la Aseguradora.

Cordialmente,

obndis, G blgay”

ALEXANDRA ELIAS SALAZAR
Representante Legal Judicial
BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A

Acepto,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C: 19.395.114
T.P: 39.116

tificaci Qg
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EL SECRETARIO GENERAL

En ejercicio de las facultades y, en especial, de la prevista en el articulo 11.2.1.4.59 numeral 10 del decreto
2555 de 2010, modificado por el articulo 3 del decreto 1848 de 2016.

CERTIFICA

RAZON SOCIAL: BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., pudiendo utilizar indistintamente, para
todos los efectos legales, el nombre BBVA SEGUROS DE VIDA

NATURALEZA JURIDICA: Sociedad Comercial Andnima De Caréacter Privade: Entidad sometida al control y
vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia.

CONSTITUCION Y REFORMAS: Escritura Publica No 1317 del 31,de agosto de 1994 de la Notaria 47 de
BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Bajo la denominacién de COMPANIA'-GANADERA DE SEGUROS DE VIDA S.A.
"GANAVIDA"

Escritura PUblica No 00900 del 17 de mayo de 1996 de la Notaria 47 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambi6
su razén social por GANADERA COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A. GANAVIDA y podra denominarse
para la administracion de riesgos profesionales LA GANADERA ADMINISTRADORA DE RIESGOS
PROFESIONALES

Escritura Publica No 4032 del 09 de junio de 1999 de la Notaria 29 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambio6
su razon social por BBV SEGUROS GANADERO COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A., y podréa
denominarse para la administracibn de ~Riesgos Profesionales BBV SEGUROS GANADERO
ADMINISTRADORA DE RIESGOS PROFESIONALES.

Escritura PUblica No 319 del 23 de enero-de 2001 de la Notaria 29 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). BBVA
SEGUROS GANADERO COMPANIA DE'SEGUROS DE VIDA S.A.

Escritura Publica No 2665 del 26 de'marzo de 2002 de la Notaria 29 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). Cambi6
su razén social por BBVA SEGUROS GANADERO COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A. Podra usar
indistintamente la denominacion\BBVA SEGUROS DE VIDA S.A.

Escritura Pablica No 1764 _del 01 de abril de 2004 de la Notaria 45 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). BBVA
SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., pudiendo utilizar indistintamente, para todos los efectos legales, el
nombre BBVA SEGUROS'DE VIDA

Escritura Pablica N0*02059 del 10 de mayo de 2013 de la Notaria null de SIN DESCRIPCION. La sociedad es
de nacionalidad Colombiana y tiene su domicilio principal en la ciudad de Bogota Distrito Capital, y en ella
tendra la sede de su administracion social, pudiendo crear sucursales o agencias en otros lugares del pais o en
el exterior, previa autorizacion de su Junta Directiva.

AUTORIZACION DE FUNCIONAMIENTO: Resolucién S.B. 2386 del 04 de noviembre de 1994

REPRESENTACION LEGAL: La Sociedad tendra un Presidente y dos (2) suplentes quienes lo reemplazaran
en las faltas absolutas, temporales y accidentales. El Presidente y sus suplentes seran elegidos por la Junta
Directiva y podran ser removidos en cualquier momento. El Presidente sera el Representante Legal de la
Compafiia y tendra a su cargo la direccion, la gestion y la administracion de los negocios sociales con sujecion
a la Ley y a estos estatutos. Asi mismo, tendran la representacion legal de la Entidad los Directores de la
Comparniia y el Secretario General, si asi expresamente lo dispone la Junta Directiva. Adicionalmente, la
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Sociedad contara con representantes legales judiciales designados por la Junta Directiva, que representaran a
la Sociedad ante las autoridades jurisdiccionales, administrativas, politicas, entidades centraliZadas y
descentralizadas del Estado. FUNCIONES DEL PRESIDENTE. El Presidente de la Sociedad dendra las
siguientes funciones. 1. Ejecutar los acuerdos y resoluciones de la Asamblea General de Accionistas y de la
Junta Directiva. 2. Ejercer la representacion legal de la Sociedad en todos los actos y negocies sociales. 3.
Constituir apoderados judiciales y extrajudiciales. 4. Celebrar libremente los contratos y suscribir los titulos y
documentos que se requieran para el desarrollo de la Sociedad de conformidad con lo previsto en la ley y en
los Presentes Estatutos. 5. Velar por el adecuado manejo y utilizacién de los recursos y bienes de la Sociedad.
6. Nombrar y remover al personal necesario para desempefio de los cargos de acuerdo a las directrices
imparta la Junta Directiva (sic). 7. Dirigir y coordinar el funcionamiento de la Compafiia: 8. Mantener a la Junta
Directiva permanentemente informada sobre la marcha de los negocios y suministrar los informes que le sean
solicitados. 9. Convocar a la Asamblea General de Accionistas a reuniones ordinarias y extraordinarias. 10.
Presentar a la Junta Directiva balances de prueba. 11. Presentar a la<Junta Directiva el proyecto de
presupuesto anual de ingresos y egresos. 12. Presentar previamente a la Junta Directiva el Balance destinado
a la Asamblea General, Junto con el Estado de Resultados y el proyecto de Distribuciones de Utilidades y
demas anexos explicativos. 13. Rendir cuenta Justificada de su gestion al final de cada ejercicio Social. 14.
Firmar los balances de la Sociedad y demas documentos contablés con destino a la Superintendencia
Financiera. 15. Delegar en sus subalternos las facultades que considére convenientes para el cumplimiento de
los fines sociales, para los cual requerira previo concepto fayorable de la Junta Directiva. 16. La demas
funciones que le correspondan como érgano directivo de la Sociedad por disposicion legal, estatuaria (sic) o
por designio de la Junta Directiva para el normal desarrollo,sacial. (Escritura Publica 02059 del 10 de mayo de
2013 Notaria 32 de Bogotd)

Que figuran posesionados y en consecuencia, ejercen-la representacion legal de la entidad, las siguientes
personas:

NOMBRE IDENTIFICACION CARGO

Manuel Ignacio Trujillo Sanchez CC - 80854106 Presidente

Fecha de inicio del cargo: 11/02/2021

Hernan Felipe Guzman Aldana CC - 93086122 Primer Suplente del Presidente
Fecha de inicio del cargo: 27/03/2014

Sergio Sanchez Angarita CC - 79573466 Segundo Suplente del Presidente
Fecha de inicio del cargo: 06/10/2016

Hernan Felipe Guzman Aldana CC - 93086122 Secretario General

Fecha de inicio del cargo: 06/06/2013

Manuel José Castrillén Pinzon CC - 1061733649 Representante Legal Judicial
Fecha de inicio delcargo: 25/07/2019

Carlos Mario 'Garavito Colmenares CC - 80090447 Representante Legal Judicial
Fecha de inicio del cargo: 19/03/2019

Alexandra-Elias Salazar CC - 53139838 Representante Legal Judicial
Fecha:de inicio del cargo: 16/06/2016

Maria’Camila Araque Pérez CC - 52992863 Representante Legal Judicial
Fecha de inicio del cargo: 23/08/2018

Maria Carolina Vanegas Pineda CC -52416119 Representante Legal en Calidad
Fecha de inicio del cargo: 06/10/2016 de Director de Riesgos

RAMOS: Resolucion S.B. No 2488 del 16 de noviembre de 1994 accidentes personales, vida grupo, vida
individual, seguros previsionales de invalidez y sobrevivencia.

Resolucion S.B. No 2787 del 14 de diciembre de 1994 salud
Resolucion S.B. No 235 del 15 de febrero de 1995 pensiones Ley 100
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Resolucion S.B. No 456 del 10 de marzo de 1995 riesgos profesionales (Ley 1562 del 11 de julio de 2012,
modifica la denominacién por la de Riesgos Laborales).

Resolucion S.B. No 44 del 20 de enero de 1997 pensiones de jubilacion. Circular externa 052.del 20 de
diciembre de 2002, se denominara en adelante ramo de pensiones voluntarias.

Resolucion S.F.C. No 0557 del 25 de abril de 2007 ramo de exequias

Resolucién S.F.C. No 1422 del 24 de agosto de 2011 revoca la autorizacién concedida a‘BBVA Seguros de
Vida Colombia S.A., para operar el ramo de Seguro de Salud, confirmada la decision corresolucion 0661 del
07 de mayo de 2012

Resolucion S.F.C. No 1986 del 04 de noviembre de 2011 revoca la autorizacion concedida a BBVA Seguros de
vida Colombia S.A. para operar el ramo de Seguros de Riesgos Profesionales.

Resolucion S.F.C. No 758 del 24 de mayo de 2017 Autoriza operar el ramo de-seguro de desempleo.

JOSUE OSWALDO BERNAL CAVIEDES
SECRETARIO GENERAL

"De conformidad con el articulo 12 del Deecreto 2150 de 1995, la firma mecanica que aparece en este texto
tiene plena validez para todos los efectosilegales."”
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CON FUNDAMENTO EN LA MATRICULA E INSCRIPCIONES EFECTUADAS EN EL
REGISTRO MERCANTIL, LA CAMARA DE COMERCIO CERTIFICA:

NOMBRE, IDENTIFICACION Y DOMICILIO

Razdén social: BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S A PUDIENDO
UTILIZAR INDISTINTAMENTE PARA TODOS LOS EFECTOS
LEGALES EL NOMBRE BBVA SEGUROS DE VIDA

Sigla: BBVA SEGUROS DE VIDA

Nit: 800.240.882-0

Domicilio principal: Bogotd D.C.

MATRICULA
Matricula No. 00613651
Fecha de matricula: 9 de septiembre de 1994
Ultimo afio renovado: 2022
Fecha de renovacidén: 29 de marzo de 2022
UBICACION

Direccidén del domicilio principal: Cr 7 # 71 - 82 To A P 12

Municipio: Bogotéa D.C.

Correo electrdnico: sergio.sanchez.angarita@bbva.com
Teléfono comercial 1: 2191100

Teléfono comercial 2: No reportd.

Teléfono comercial 3: No reportd.

Direccidébn para notificacidédn judicial: Cr 7 # 71 - 82 To A P 12
Municipio: Bogotéa D.C.

Correo electrdnico de notificacién: judicialesseguros@bbva.com
Teléfono para notificacidén 1: 2191100

Teléfono para notificacidén 2: No reportd.

Teléfono para notificacidén 3: No reportd.

La persona juridica ST autorizé para recibir notificaciones

personales a través de correo electrdénico, de conformidad con lo
establecido en los articulos 291 del Cédigo General del Procesos y 67
del Cbébdigo de Procedimiento Administrativo vy de 1lo Contencioso

Signature Not Verified PA;gina 1 de 14
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Administrativo.

REFORMAS ESPECIALES

Por Escritura Publica No. 0900 del 17 de mayo de 1996 de la Notaria
47 de Santafé de Bogotéd, inscrita el 30 de mayo de 1996 bajo el No.
539.670 del 1libro 1IX, la sociedad cambio su nombre de COMPANIA
GANADERA DE SEGUROS DE VIDA S.A. GANAVIDA por el de la GANADERA
COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A., vy podrd denominarse para la
administracién de riesgos profesionales, la GANADERA ADMINISTRADORA
DE RIESGOS PROFESIONALES.

Por Escritura Publica No. 4032 del 09 de junio de 1999 de la Notaria
29 de Santafé de Bogotéd, inscrita el 17 de junio de 1999 bajo el No.
00684591 del 1libro 1IX, la sociedad cambio su nombre de la GANADERA
COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A., vy podrd denominarse para la
administracién de riesgos profesionales, la GANADERA ADMINISTRADORA
DE RIESGOS PROFESIONALES., por el de BBV SEGUROS GANADERO COMPANIA DE
SEGUROS DE VIDA S.A., y podréd denominarse para la administracién de
riesgos profesionales BBV SEGUROS GANADERO ADMINISTRADORA DE RIESGOS
PROFESIONALES.

Por Escritura Publica No. 04664 del 13 de julio de 2000 de la Notaria
29 de Santafé Bogotd D.C., inscrita el 14 de agosto de 2000 bajo el
numero 00740833 del 1libro IX, la sociedad cambio su nombre de: BBV
SEGUROS GANADERO COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A., y podré
denominarse para la administracién de riesgos profesionales BBV
SEGUROS GANADERO ADMINISTRADORA DE RIESGOS PROFESIONALES, por el de:
BBVA SEGUROS GANADERO COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A y podréa
denominarse para la administracién de riesgos PROFESIONALES BBVA
SEGUROS GANADERO ADMINISTRADORA DE RIESGOS PROFESIONALES S.A.

Por Escritura Publica No. 0319 del 23 de enero de 2001 de la Notaria
veintinueve de Bogotd D.C., inscrita el 25 de enero de 2001 bajo el
numero 00761962 del 1libro IX, la sociedad cambio su nombre de: BBVA
SEGUROS GANADERO COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A y podréd denominarse
para la administracién de riesgos profesionales BBVA SEGUROS GANADERO
ADMINISTRADORA DE RIESGOS PROFESIONALES S.A., por el de: BBVA SEGUROS
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GANADERO COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A.

Por Escritura Publica No. 2665 del 26 de marzo de 2002 de la Notarila
veintinueve de Bogotd D.C., inscrita el 11 de abril de 2002 bajo el
numero 822050 del 1libro IX, 1la sociedad cambio su nombre de: BBVA
SEGUROS GANADERO COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A., por el de: BBVA
SEGUROS GANADERO COMPANIA DE SEGUROS DE VIDA S.A., y podréd usar
indistintamente la denominacidén BBVA SEGUROS DE VIDA S.A.

Por Escritura Publica No.1764 de la Notaria 45 de Bogotd D.C., del 01
de abril de 2004, inscrita el 05 de abril de 2004 bajo el numero
928179 del 1libro 1IX, 1la sociedad de la referencia cambio su nombre
de: BBVA SEGUROS GANADERO COMPANA DE SEGUROS DE VIDA S.A y podré usar
indistintamente la denominacién BBVA SEGUROS DE VIDA S.A, por el de:
BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A pudiendo utilizar indistintamente,
para todos los efectos legales el nombre BBVA SEGUROS DE VIDA.

ORDENES DE AUTORIDAD COMPETENTE

Mediante Oficio ©No. 2171 del 6 de diciembre de 2016, inscrito el 15
de diciembre de 2016 bajo el No. 00157956 del libro VIII, el Juzgado
Civil del Circuito de Dosquebradas Risaralda, comunico que en el
proceso de responsabilidad civil extracontractual de Johan Hernando
Perez Mejia vy otra contra BBVA SEGUROS DE VIDA DE COLOMBIA, se
decretd la inscripcidén de la demanda en la sociedad de la referencia.

Mediante Oficio No. 1055 del 19 de septiembre de 2018, inscrito el 1
de octubre de 2018 bajo el No. 00171477 del libro VIII, el Juzgado 1
Civil del Circuito de Espinal (Tolima), comunicdé que en el proceso
verbal ©No. 2018-00065-00 de Angela Marcela Cardenas Rojas contra BBVA
SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., y BANCO BILBAO VISCAYA ARGENTARIA
COLOMBIA-BBVA COLOMBIA S.A., se decretd la inscripcidén de la demanda
en la sociedad de la referencia.

Mediante Oficio No. 1468 del 31 de octubre de 2018, inscrito el 16 de
Mayo de 2019 Dbajo el No. 00176338 del 1libro VIII, el Juzgado 1
Promiscuo Municipal de El1 Banco (Magdalena), comunicdé que en el
proceso verbal sumario de responsabilidad civil contractual No.
47-245-40-89-001-2018-133-00, de: Regina Asilant de Mendes, contra:
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BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A., se decretd la inscripcidédn de la
demanda en la sociedad de la referencia.

Mediante Oficio ©No. 149 del 23 de enero de 2020, inscrito el 31 de
Enero de 2020 bajo el No. 00182865 del libro VIII, el Juzgado 3 Civil
Municipal de Santa Marta (Magdalena), comunicd que en el proceso
verbal de responsabilidad civil contractual No. 2019-00492 de: Dalgy
Smith Paola Faride Gutierrez Chinchilla, Contra: BBVA COLOMBIA SA vy
BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIZA, se decretdé 1la inscripcidédn de la
demanda en la sociedad de la referencia.

TERMINO DE DURACION

La persona juridica no se encuentra disuelta y su duracién es hasta el
31 de diciembre de 2091.

OBJETO SOCIAL

El objeto social de la sociedad consiste en la celebracidn de
contrato de seguros de vida, accidentes, incapacidad, enfermedad,
renta vitalicia, pensidén, de jubilacidén y vejez y otros que segun la
ley pueda celebrar, ya sea en forma individual o colectiva asumiendo
como aseguradora o reaseguradora los riesgos que de acuerdo con la
ley colombiana o de pais extranjero donde estableciere sus negocios
puedan ser objeto de dichas conveniencias y convenciones, dentro del
giro del negocio de seguros la compafiia podrd ejecutar validamente
los actos o contratos tendientes a la cumplida realizacidén de su
objeto social, a la inversién vy administracidén de su capital y
reservas en concordancia con las prescripciones legales. La sociedad
podrd celebrar y ejecutar toda <clase de contratos de seguros,
coaseguros, reaseguros, retrocesiones seguros previsionales y otros
contratos de seguros que permita la legislacidén nacional a fin de
cubrir los riesgos vy pérdidas patrimoniales vy personales de las
personas como consecuencia de las situaciones antes anotadas dentro y

fuera del pais. Para el logro de su objeto social podréd efectuar la
adguisicién de los activos necesarios para el giro ordinario de sus
negocios y la enajenacién de los bienes; la creacidén de
establecimientos de comercio y la prenda, arrendamiento,

administracién vy demds operaciones andlogas relacionadas con los
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mismos; en
dinero en
otorgamiento
Se entenderén
relacionados
ejercer los
contractuales
En todo caso,
permita la ley

Valor
No. de acciones
Valor nominal

Valor
No. de acciones
Valor nominal

desarrollo
mutuo a interés con garantia o sin ella;
aceptacién,

con

de su objeto social la sociedad podréd recibir
asi como el giro,
o negociacidén de titulos valores.
el objeto social los actos directamente
el mismo asi como los que tengan por finalidad

derechos o) cumplir las obligaciones legales o
derivados de la existencia y actividad de la compafiia.

la sociedad podréd realizar todas las operaciones que
a las compafiias de seguros de vida.

garantia
incluidos en

CAPITAL

* CAPITAL AUTORIZADO
$54.000.000.000,00
283.102.242,27
$190, 74

* CAPITAL SUSCRITO *
$18.937.417.107,28
99.281.949,00
$190, 74

* CAPITAL PAGADO *

Valor $18.937.417.107,28

No. de acciones 99.281.949,00

Valor nominal $190, 74
NOMBRAMIENTOS

Por Acta No.

ORGANO DE ADMINISTRACION
JUNTA DIRECTIVA

39 del 24 de marzo de 2021, de Asamblea de Accionistas,

inscrita en esta Cémara de Comercio el 22 de septiembre de 2021 con el

No. 02746125 de

1 Libro IX, se designd a:
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PRINCIPALES

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION

Primer Renglon Guillermo Andres C.C. No. 000000007722135
Gonzalez Vargas

Segundo Renglon SIN POSESION SIN FR KKK KAk KAk K kK
ACEPTACION

Tercer Renglon Jose Maria Leal Garcia C.E. No. 000000000449117

Cuarto Renglon Alberto Hincapie Millan C.C. No. 000000093285833

Quinto Renglon Manuel Ignacio C.C. No. 000000080854106
Trujillo Sanchez

SUPLENTES

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION

Primer Renglon Jorge Matuk Chijner P.P. No. 000000AAG481121

Segundo Renglon Julian Andres C.C. No. 000000080196911
Hernandez Pacheco

Tercer Renglon Myriam Cala Leon C.C. No. 000000063302203

Cuarto Renglon Jorge Alberto C.C. No. 000000080409617
Hernandez Merino

Quinto Renglon Hernan Felipe Guzman C.C. No. 000000093086122

Aldana

REVISORES FISCALES
Por Acta No. 35 del 24 de febrero de 2017, de Asamblea de Accionistas,
inscrita en esta Cémara de Comercio el 4 de mayo de 2017 con el No.
02221523 del Libro IX, se designd a:

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
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Revisor Fiscal KPMG S.A.S. N.I.T. No. 000008600008464
Persona
Juridica

Por Documento Privado del 11 de octubre de 2018, de Revisor Fiscal,
inscrita en esta Cémara de Comercio el 16 de octubre de 2018 con el
No. 02385975 del Libro IX, se designd a:

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
Revisor Fiscal Monica Adriana C.C. ©No. 000000052221424
Principal Gonzalez Camacho T.P. No. 58642-T

Por Documento Privado del 12 de septiembre de 2018, de Revisor Fiscal,
inscrita en esta Cémara de Comercio el 18 de septiembre de 2018 con el
No. 02377525 del Libro IX, se designd a:

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
Revisor Fiscal Ibeth Angelica C.C. ©No. 000001020756280
Suplente Quintero Cardenas T.P. No. 184242-T

PODERES

Por Escritura Publica No. 7469 de la Notaria 32 de Bogotd D.C., del
06 de diciembre de 2012, inscrita el 06 de marzo de 2013, bajo el No.
00024757 del 1libro V, comparecidé Sandra Patricia Solorzano Daza,
identificada con cédula de ciudadania No. 52.360.979 de Bogotad D.C.,
en su calidad de representante legal de BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA
S.A. Por medio de la presente escritura publica, confiere poder
general, amplio y suficiente a Marcelo Daniel Alvear Aragdn
identificado con cédula de ciudadania No. 79.424.383 de Bogotad D.C.,
abogado titulado e inscrito portador de la tarjeta profesional No.
75.250 del Consejo Superior de 1la Judicatura, para que en nuestro
nombre y representacidén ejecute los siguientes actos y gestiones con
el fin de hacerse parte dentro de los diferentes procesos y tramites
judiciales vy administrativos y conciliaciones, cuando se requiera mi
asistencia como representante legal con el fin de velar por nuestros
derechos vy cumplir con nuestras obligaciones: A) Para que represente
a BBVA SEGUROS S.A., y BBVA SEGUROS DE VIDA S.A., y se comprometa en
nombre de las mismas ante las diferentes entidades u organismos
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vinculados o adscritos a la rama Jjudicial, cualquiera gue sea su
denominacidn a nivel de la Republica de Colombia, cuando sea
requerida para efectos de asistir a diligencias de conciliacién,
interrogatorio de parte, ratificacién de denuncias vy demés
diligencias Jjudiciales o administrativas, cualquiera que sea su
denominacién en materia civil, comercial, administrativa, laboral y
penal dentro de toda clase de procesos que se diriman en estas areas
del derecho. El apoderado queda expresamente facultada para actuar
conjunta o separadamente ante cualquier corporacién, entidad,
funcionario o empleado de la rama ejecutiva y sus organismos
vinculados o adscritos; de la rama judicial y de la rama legislativa,
del poder publico, en cualquier peticidén, requerimiento u oficio,
actuacién, diligencia o proceso, asi como para desistir, renunciar a

términos, conciliar, confesar, transigir, recibir, disponer,
presentar recursos, aportar pruebas vy todas aquellas medidas
encaminadas a hacer wvaler 1los derechos de las sociedades que
represento. B) Se autoriza expresamente al doctor Marcelo Daniel

Alvear Aragdbdn, para que cuando se presenten citaciones a diligencias
simultdneas en diferentes despachos vy no sea posible cumplirlas la
sustituya a otro abogado para que vele por nuestros derechos y cumpla
con las obligaciones judiciales en forma oportuna y eficaz con el fin
de dar celeridad a las actuaciones Jjudiciales donde seamos
requeridos. E) En general para que asuma la personeria del poderdante
cuando se estime conveniente y necesario previa autorizacién del
mismo, de tal modo que en ningin caso quede sin representacidén ante
los diferentes despachos Jjudiciales, administrativos vy centros de
conciliacidén y/o arbitraje.

Por Escritura Publica No. 2355 de la Notaria 32 de Bogotd D.C., del
18 de Jjulio de 2017, inscrita el 11 de agosto de 2017 bajo el
registro No 00037761 comparecid Guzman Aldana Hernan Felipe
identificado con cédula de ciudadania No. 93.086.122 del Guamo Tolima
en su calidad de representante, por medio de la presente Escritura
Ptblica, confiere poder general a Maria Eugenia Celis Acero
identificada con cédula ciudadania No. 51.688.896 de Bogotd D.C., A)
Para que represente a BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S.A con sujecidn
los estatutos sociales, normas legales, manuales vy politicas que
rigen la compafiia en procesos Jjudiciales, en audiencias de
conciliacidén ante cualquier Fiscalia vy/o Juzgado, por ejemplo, los
juzgados penales, autoridades administrativas y policivas en la cual
la citada aseguradora aparezca bien sea como demandante, como
demandada, como coadyuvante, corno opositora o como tercero. B) Para
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constituir apoderados que representen judicialmente a la compafiia en
asuntos penales, administrativos, policivos, contravencidénales. C)
Representar a la compafiia ante autoridades administrativas del orden

nacional, departamental, municipal, y ante cualquiera de 1los
organismos descentralizados del derecho publico del orden nacional,
departamental, municipal D) Notificarse de toda clase de
providencias, contestar requerimientos u oficios y absolver

interrogatorios de parte, con la facultad expresa de comprometer a la
citada aseguradora vy constituirse en parte civil dentro de los
procesos penales E) Atender los requerimientos vy notificaciones,
incluyendo la facultad de notificarse personalmente, ante las
entidades oficiales del orden nacional, departamental o municipal, o
interponer en nombre y representacién de la compafiia, los recursos de
reposicién apelacién revocatoria directa, tanto ordinarios como
extraordinarios vy en general todos los recursos de ley. F) En general
la doctora Maria Eugenia Celis Acero en nombre de la aseguradora que

representa, queda ampliamente facultada para actuar conjunta o
separadamente ante cualguier corporacién entidad funcionario o
empleado de la rama ejecutiva y sus organismos vinculados o

adscritos, de la rama Jjudicial vy de la rama legislativa del poder
puiblico en cualquier peticidén, actuacidén diligencia o proceso asi
como para desistir renunciar a términos, conciliar transigir recibir
disponer presentar recursos aportar pruebas y todas aquellas medidas
encaminadas a hacer valer los derechos de la sociedad que representa,
1) Solicitar a los asegurados beneficiario o terceras personas todos
los documentos que estime necesarios para definir los reclamos
presentados a la compafila en los ramos de seguros en gue opera, con
el fin de wverificar 1la concurrencia y la cuantia de los siniestros
que sirven de Dbase para dichas reclamaciones 2) Proceder al estudio
de los documentos presentados como sustento de las reclamaciones y si
los encuentran ajustados a la realidad hacer efectivo el pago de los
siniestros, obteniendo el recibo de indemnizacién firmado por los
asegurados y de todos los documentos que coloquen en cabeza de la
compafiia los derechos y acciones que en virtud del pago le
corresponden como subrogatorias; 3. Proceder al estudio del reclamo o
suministro y objetar o negar su pago y proceder a la firma de las

comunicaciones en las que esta situacién se formalice en
representacién de la sociedad. La doctora Maria Eugenia Celis Acero
queda facultada para recibir, desistir reasumir disponer vy
comprometer, facultades estas que podradn ser conferidas a 1los

apoderados que el designe. El presente poder estard vigente mientras
el mandatario se desempefie como gerente de siniestros vida de la
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REFORMAS DE ESTATUTOS

compafiia a menos

anterioridad.

ESTATUTOS:

ESCRITURAS NO. FECHA
0900 17-v--1996
1699 15-1Iv-1997

NOTARIA
47 STAFE BTA.
55 STAFE BTA.

INSCRIPCION
30-V--1996 NO.539670
8-V--1997 NO.584008

Los estatutos de la sociedad han sido reformados asi:

DOCUMENTO

E. P. No. 0009599 del 4 de
septiembre de 1998 de la Notaria
29 de Bogotéd D.C.

E. P. No. 0011116 del 8 de octubre
de 1998 de la Notaria 29 de Bogoté
D.C.

E. P. ©No. 0004032 del 9 de junio
de 1999 de la Notaria 29 de Bogoté
D.C.

E. P. ©No. 0004664 del 13 de julio
de 2000 de la Notaria 29 de Bogoté
D.C.

E. P. ©No. 0000319 del 23 de enero
de 2001 de la Notaria 29 de Bogoté
D.C.

E. P. ©No. 0003025 del 27 de abril
de 2001 de la Notaria 29 de Bogoté
D.C.

E. P. ©No. 0004091 del 6 de junio
de 2001 de la Notaria 29 de Bogoté
D.C.

E. P. ©No. 0004091 del 6 de junio
de 2001 de la Notaria 29 de Bogoté
D.C.

Cert. Cap. del 5 de septiembre de
2001 de la Revisor Fiscal

E. P. ©No. 0002665 del 26 de marzo

INSCRIPCION

00648576 del 9

de 1998 del Libro IX
00653368

1998 del Libro IX
00684591 del 17 de
1999 del Libro IX
00740833 del 14 de
2000 del Libro IX
00761962 del 25 de
2001 del Libro IX
00780984 del 11 de
2001 del Libro IX
00780775 del 8 de
2001 del Libro IX
00784890 del 9 de
2001 del Libro IX
00794018 del 13 de

de 2001 del Libro IX

00822050
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de 2002 de la Notaria 29 de Bogotéa 2002 del Libro IX

D.C.

E. P. ©No. 0002665 del 26 de marzo 00822109 del 11 de abril de
de 2002 de la Notaria 29 de Bogotéa 2002 del Libro IX

D.C.

E. P. ©No. 0003267 del 12 de junio 00886967 del 3 de Jjulio de
de 2003 de la Notaria 20 de Bogoté 2003 del Libro IX

D.C.

E. P. ©No. 0001764 del 1 de abril 00928179 del 5 de abril de
de 2004 de la Notaria 45 de Bogoté 2004 del Libro IX

D.C.

E. P. ©No. 0002343 del 18 de abril 01211609 del 7 de mayo de 2008
de 2008 de la Notaria 45 de Bogotéa del Libro IX

D.C.

E. P. No. 6204 del 9 de octubre de 01680023 del 9 de noviembre de
2012 de la Notaria 32 de Bogoté 2012 del Libro IX

D.C.

E. P. ©No. 2059 del 10 de mayo de 01730575 del 15 de mayo de
2013 de la Notaria 32 de Bogoté 2013 del Libro IX

D.C.

SITUACION DE CONTROL Y/O GRUPO EMPRESARIAL

Por Documento Privado del 1 de febrero de 2010 de Representante Legal,

inscrito el 11 de febrero de 2010 bajo el numero 01361360 del libro

IX, se comunicé que se ha configurado una situacidén de control por

parte de la sociedad matriz: BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S A

PUDIENDO UTILIZAR INDISTINTAMENTE PARA TODOS LOS EFECTOS LEGALES EL

NOMBRE BBVA SEGUROS DE VIDA, respecto de las siguientes sociedades

subordinadas:

- COMERCIALIZADORA DE SERVICIOS FINANCIEROS S.A.S

Domicilio: Bogotd D.C.

Presupuesto: Numeral 1 Articulo 261 del Cdébdigo de Comercio
Certifica:

Por Documento Privado No. 0000001 del 19 de Jjulio de 2005 de

Representante Legal, inscrito el 27 de julio de 2005 bajo el numero

01003274 del libro IX, comunicd la sociedad matriz:

- BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA S A

Domicilio: (Fuera Del Pais)

Presupuesto: No reportd

Que se ha configurado una situacidén de control con la sociedad de la
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referencia.

**Aclaracidén Situaciédn de Control**
Se aclara la Situacidén de Control inscrita con el nUmero de registro
1361360 del 1libro 1IX, en gque la sociedad de la referencia matriz
comunica que ejerce Situacidn de Control sobre 1la sociedad
COMERCIALIZADORA DE SERVICIOS FINANCIEROS S.A subordinada, en el
sentido de indicar que esta se configuro desde el 09 de diciembre de
2009.

RECURSOS CONTRA LOS ACTOS DE INSCRIPCION

De conformidad con 1lo establecido en el Cbébdigo de Procedimiento
Administrativo y de 1lo Contencioso Administrativo y la Ley 962 de
2005, los actos administrativos de registro, quedan en firme dentro
de los diez (10) dias hébiles siguientes a la fecha de inscripciédn,
siempre que no sean objeto de recursos. Para estos efectos, se
informa que para la Camara de Comercio de Bogotd, los sédbados NO son
dias hébiles.

Una vez interpuestos los recursos, los actos administrativos
recurridos quedan en efecto suspensivo, hasta tanto los mismos sean
resueltos, conforme lo prevé el articulo 79 del Cdédigo de

Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo.

A la fecha y hora de expedicién de este certificado, NO se encuentra
en curso ningun recurso.
CLASIFICACION DE ACTIVIDADES ECONOMICAS - CIIU

Actividad principal Cdédigo CIIU: 6512

ESTABLECIMIENTO(S) DE COMERCIO
A nombre de la persona Jjuridica figura(n) matriculado(s)en esta
Camara de Comercio de Bogotd el (los) siguiente(s) establecimiento(s)

de comercio:
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Nombre: BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA S A Y
PODRA USAR INDISTINTAMENTE LA
DENOMINACION BBVA SEGUROS DE VIDA

Matricula No.: 00744622

Fecha de matricula: 30 de octubre de 1996

Ultimo afio renovado: 2022

Categoria: Sucursal

Direcciédn: Cr 7 No 71 - 52 To A P 12

Municipio: Bogotéa D.C.

ST DESEA OBTENER INFORMACION DETALLA DE LOS ANTERIORES

ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO O DE AQUELLOS MATRICULADOS EN UNA
JURISDICCION DIFERENTE A LA DEL PROPIETARIO, DEBERA SOLICITAR EL
CERTIFICADO DE MATRICULA MERCANTIL DEL RESPECTIVO ESTABLECIMIENTO DE
COMERCIO.

LA INFORMACION CORRESPONDIENTE A LOS ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO,
AGENCIAS Y SUCURSALES, QUE LA PERSONA JURIDICA TIENE MATRICULADOS EN
OTRAS CAMARAS DE COMERCIO DEL pals, PODRA CONSULTARLA EN
WWW.RUES.ORG.CO.

TAMANO EMPRESARIAL

De conformidad con lo previsto en el articulo 2.2.1.13.2.1 del
Decreto 1074 de 2015 y la Resolucidén 2225 de 2019 del DANE el tamafio
de la empresa es Microempresa

Lo anterior de acuerdo a la informacidén reportada por el matriculado o
inscrito en el formulario RUES:
Ingresos por actividad ordinaria $ O
Actividad econdémica por la que percibid mayores ingresos en el
periodo - CIIU : 6512

INFORMACION COMPLEMENTARIA
Que, los datos del empresario y/o el establecimiento de comercio han

sido puestos a disposicién de la Policia Nacional a través de la
consulta a la base de datos del RUES.
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Los siguientes datos sobre RIT vy Planeacién son informativos:
Contribuyente inscrito en el registro RIT de 1la Direccidén de
Impuestos, fecha de inscripcidén : 22 de abril de 2021. Fecha de envio
de informacién a Planeacidén : 10 de abril de 2022. \n \n Sefor

empresario, si su empresa tiene activos inferiores a 30.000 SMLMV vy
una planta de personal de menos de 200 trabajadores, usted tiene
derecho a recibir un descuento en el pago de los parafiscales de 75%
en el primer afio de constitucidén de su empresa, de 50% en el segundo
aflo y de 25% en el tercer afio. Ley 590 de 2000 y Decreto 525 de 20009.
Recuerde 1ingresar a www.supersociedades.gov.co para verificar si su
empresa estd obligada a remitir estados financieros. Evite sanciones.

El presente certificado no constituye permiso de funcionamiento en
ningdn caso.

R I AR b b b b b I dh d b b b b b S S 2 b b b b SR A b b b b b S g 2 b b b b b S S b b b b b b A 4 b b b b b g g b b b b b b g g b b 4

Este certificado refleja 1la situacién Jjuridica registral de 1la
sociedad, a la fecha y hora de su expedicién.

R IR AR b b b b b b db 2 b b b b b S S 2 b b b b SR A 2 b b b b b I A 2 b b b b b\ dh 2 b b b b b b A 4 b b b b b b db g b b b b b b g g b b 4

Este certificado fue generado electrdnicamente con firma digital y
cuenta con plena validez juridica conforme a la Ley 527 de 1999.

Rk IR AR b b b b b b dh 2 b b b b b S S 2 b b b b SR A 2 b b b b b I A 2 b b b b b I 4 b b b b b b A 4 b b b b b b S g b b b b b b g g b b 4

Firma mecdnica de conformidad con el Decreto 2150 de 1995 y la
autorizacidn impartida por la Superintendencia de Industria vy
Comercio, mediante el oficio del 18 de noviembre de 1996.

L)l
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JUZGADO OCTAVOQ CIVILMUNICIPALDE CUCUTA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER

EJECUTIVO CON PREVIAS-RAD. 54-001-40-03-008-2022-338-00
DEMANDANTE: ANAMERY EUGENIODE MENDOZA
DEMANDADOS: RUBEN DARIO MENDOZA OROZCO Y OTROS

San José de Cticuta, tres (3) de junio de dos mil veintidés (2022)

Teniendo en cuenta la solicitud de informacién incoada por el
apoderado judicial de la parte demandante, se considera del caso
que se debe ACCEDER a ello por ser procedente; por lo tanto, por
Secretaria procédase a REMITIR el vinculo del presente proceso al
correo electrénico de la petente (jmendozaeugenio@gmail.com) una
vez quede ejecutoriado el presente auto para que pueda acceder
valga la redundancia a la informaciéon requerida por el mismo.

Por otra parte, se pone de presente al memorialista para lo que
estime pertinente, que el auto que decreta las medidas cautelares
en este asunto fue proferido el pasado 24 de mayode 2022 y que el
mismo se encuentra en turno para notificacion de la orden alli
proferida.

Finalmente, teniendo en cuenta que ha transcurrido un tiempo
bastante prudencial desde que se profiri6 el auto mandamiento de
pago en este proceso, se considera del caso que se debe REQUERIR

a la PARTE DEMANDANTE para que proceda a efectuar la

notificacion de la parte demandada enun término perentorio de 30
dias; so pena de darse aplicacién a lo dispuesto en el articulo 317
del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

e dl £

SILVIAMELISA INES GUERRERO BLANCO
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