JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL — ORALIDAD —

CUCUTA, veinte de noviembre de dos mil veinte

Encuéntrese al Despacho para resolver la solicitud del actor de terminacion del proceso por
pago total de la obligacién, toda vez que el demandado ha pagado en su totalidad el capital e intereses v

las costas del proceso.

Para resolver el Despacho considera, que si bien es cierto que el inciso inicial del articulo 461
del C. G. del P., rotulado Terminacién del procese por pago, consagra que si anies de iniciada la
audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con facultad para
recibir, que acredite ¢l pago total de la obligacion demandada v las costas, el juez declarard termtinado el

proceso y dispondra la cancelacion de las medidas cautelares, si no estuviere embargado el remanente.

Pero se observa asi mismo, que antes de la presentacion del escrito de terminacion del proceso
por pago total de la obligacion v las costas, unc de los demandados Zoraya [nés Larrahonde y el actor,
mediante escritos obrantes a los folios 432 y 436, solicitan la entrega de los depositos judiciales que se
encuentran consignadoes a ordenes del Juzgado por cuenta del proceso, por lo que ante tal situacidn se
optd por el Despacho mediante proveido del quince de octubre hogafio, requerir a las partes para que en el

térming de tres dias se pronunciaran respecto a Ja solicitud de entrega de los depositos judiciales,

Ahora, e] actor por ante su apoderada judicial presenta un escrito visible al folio 447, en ef que
sucintamente que antes de presentarse la solicitud de terminacion del proceso por el actor, se solicité Ia
entrega de los titulos judiciales obrantes a su favor, “...; por lo cual, mi cliente no entiende porque ahora
la parte demandada impetra dicha solicitud, cuando se incluyeren esos titulos a favor de mi prohijada

como parte del pago total de la obligacidn inicial que atafie al proceso de la referencia.”

Por su parte el apoderado sustituto del extremo pasivo a través del escrito obrante al folio 451,
manifiesta que esta de acuerdo con la solicitud de terminacion del proceso y “al mismo tiempo que
coadyuva la solicitud presentada por la demandada ZORAYA NIEVES LARRAIMONDO, para que le
reintegran (sic) los depdsitos judiciales, ya que los mismos no fueron abonados al proceso de la

referencia.”

Como puede verse sin hesitacion alguna, se presentan unas peticiones y criterios de las partes

encontrados respecte a los depositos judiciales, pues mientras el actor dice que tales depésitos forman



parte del acuerdo de pago por el total de la obligacion, la parte demandada afirma lo contrario con su
actitud, sftuacidn que llevd a este Operador judicial a requerirlos para llegar a un punto de encuentro, pero
esto no fue posible, aspecto procesal que impide darle aplicacion al articulo 461 1b., en la medida que
queda flotando en ef ambiente una situacion del no pago completo de la obligacidn lo que contraria a la
precitada norma en mencidon que exige el pago tota! de la obligacion, maxime que es cierto lo que sl actor
afirma que previo al escrito de terminacidn del proceso por pago fotal de la obligacién vy las costas, habia
solicitado que tales depdsitos judiciales le fueran entregados, aspecto que era factible en aplicacién del
artfculo 447 Ib.

Asi ias cosas, no se accederd a dar por terminado el proceso a tono con lo anotado y se
requetira nuevamente a las partes parta que alleguen copia del acuerdo de pago por el total de la

obligacidn, si existiere, de lo contario que se pronuncien al respecto.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
ORALIDAD,

RESUELYVE:

PRIMERO: No se accede a dar por terminado el proceso, conforme a lo motivado.

SEGUNDO: Requerir a Jos sujetos procesales para que alleguen copia del acuerdo de pago
total de obligacidn interpartes, si existiere, de lo contario gque se pronuncien al respecto, en un término de

tres dias.

o TERCERQ: Notifiquese este proveido a la Accién de tutela 34001 31 53 006 2020 00239 00
adelantada en el Juzgado Sexto Civil del Circuito de la ciudad, adelantada por Zoraya Nieves Larrahondo
frente al Juzgado Quinto Civil Municipal de Oralidad de Cicuta, v anéxesele copias de las piezas

procesales pertinentes. Déjese constancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUIGADD QUINTO‘EIVIL MUNICIPAL DE
HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET CUCUTA - ORALIDAD

Maotificacian por Estado

JUEZ Lo anterior providencio se nofifica par
anatacion en el ESTADO filado hoy _ 24—

/ﬂ ot 0 COPT 7 NOV - 2020 , @ las 00 AM.
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PAYTE ALEXANDRA PINTD GUIMAN

Secretaria /




JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cucuta, 2.5 NOY 2000

Radicado No. 54-001-40-03-005-2018-00506-00

Teniendo en cuenta lo solicitado por las partes procesales a través de los
memoriales obrantes desde el folio 95 al 99, este Despacho accederd a lo
solicitado y por ende orde'naré la entrega de $10.628.644 a la parte demandante
BANCO DE BQGOTA y la suma de $2.019.906 a la parte demandada Sra. OLGA

UBIEL!S VALLEJO RESTREPO, conforme al articulo 447 del C.G.P.

Como consecuencia de lo anterior se dejara sin efectos el numeral 3° dej

auto del 30 de octubre del anuario visto al folio 94, en virtud de o establecido en el

articulo 132 del C. G. del P.

En consecuencia el Juzgado, RESUELVE: |

PRIMERO: Dejar sin efectos el numeral 3° del auto del 30 de octubre del

anuario visto al folio 94, conforme a io motivado.

SEGUNDO: Ordenar la entrega de dineros $10.628.644 a Ia parte

demandante BANCO DE BOGOTA, en virtud de lo motivado.

TERCERO: Ordenar la entrega de dineros $2.019.806, a favor de la
demandada Sra. OLGA UBIELIS VALLEJO RESTREPO conforme a lo expuesto.

{
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HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET

" JUEZ
M.AP.G.
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL — ORALIDAD -

CUCUTA, k2.5 NOv 2020
Observaeste Operador judicial que en el acapite de notificaciones de la demanda no se informa
el correo electrdnico de las demandadas, asi como tampoco se indican en el escrito mediante el cual se

gjercita el derecho de defensa, excepciones de mérito, Io que hace que esta Unidad 'judicial desconozea si

tienen 0 no correo clectronico.

Ahora, como para la realizacién de las audiencias virtuales, inicial y de instruccion y
juzgamiento, se requiere que tanto las partes como sus apoderados dispongan no solo del acceso a las
tecnologfas de la informacién, sino que tengan un correo electrénico a través del cual puedan participar en
el tramite procesal, por lo que se requerird al apoderade judicial de la demandada, Maria Cecilia Vargas
Pefiaranda, para que por su intermedio su poderdante informe el correo electrénico y, en igual séntido
requiérase a la demandada Maria Belén Rincon Vargas, en el evento que no dispongan de @l les faciliten
su obtencion y asi poder proseguir con el tramite de ley, todo ello con fundamento en el nuineral 5° del

articulo 78 del C, G. del P. y en el Decreto 806 de 2020.

Tampoco es viable procesalmente emitir sentencia anticipada de conformidad con el
articulo 278 del C. G. del P., por cuanto hay una solicitud de pruebas a practicar en audiencia de

parte del actor.

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
ORALIDAD, i

RESUELYE:

Requiérase al apoderado judicial de la demandada, Maria Cecilia Vargas Peitaranda, para que
por su intermedio su poderdante informe el correo electronico y, en igual sentido requidrase a la
demandada Maria Belén Rincdn Vargas, para que informe el correo electrénico y en el evento que no

dispengan de €l les facilite su obtencion y asi poder proseg)

ir con cl tramite de ley, todo ello con
el Decreto 806 de 2020, lo que se debe

[undamento en el numeral 5° del articulo 78 del C. G. de

efectuar en el menor tiempo posible.

NOTIFIQUESE Y|CUMPLASE

HERNANDO ANTON

"BGA BONET /

JUfE Z\

CUCUTA - ORALIDAD
Metifficockdn por Estods

NOV - 2020 , a los 800 AM,
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CUCUTA, 2 5 NOV 2020

Cbserva este Operador judicial que en el acapite de notificaciones de la demanda no se informa
el correo electronico del demandado, asf como tampoco se indica en ¢l escrito mediante el cual se gjercita
el derecho de detensa, excepciones de mérito, lo que hace que esta Unidad judicial desconozea si tiene o

no corren electronico.

Ahora, como para la realizacion de las audiencias virtuales, inicial y de instruccion y
juzgamiento, se requiere que tanto las partes como sus apoderados dispongan no solo del acceso a las
tecnologias de la informacidn, sino que tengan un correo electrénico a través del cual puedan participar en
el tramite procesal, por lo que se requerird al apoderado judicial del demandado para que por su
intermedio su poderdante informe el correo electronico ¥ en el evento que no disponga de €l le facilite su
obtencién v asi poder proseguir con el trdmite de ley, todo ello con .fundamento en el numeral 3° dei

articulo 78 del C. G. del P. y en el Decreto 806 de 2020.

Tampeco es viable procesalmente emitir sentencia anticipada de conformidad con el articulo

278 del C. G. del P., por cuanto hay una solicitud de prueba a practicar en audiencia de parte del actor,

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
ORALIDAD, '

RESUELYE:

Requiérase al apoderados judicial de la parte demandada, para que por su intermedio su

poderdante informe el cormeo electrénico y en el evento quéno disponga de él le facilite su obtencién y

NOTIFIQUES ; JMIPLASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET /

CUCUTA - QRALIDAD
Notificacidn por Estado
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NOV - 2020, a las §:00 AM.
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL — ORALIDAD -

cucuta, 25 NOY 2029 4

Observa este Operador judicial que en el acapite de notificaciones de la demanda no se informa
el correo electronico del demandado, as{ como tampoco se indica en el escrito mediante ¢l cual se gjercita
el derecho de defensa, excepciones de mérito, lo que hace que esta Unidad judicial desconozca si tiene o

noe carreo electrdnico,

Ahora, como para la realizacion de las audiencias virtuales, inicial y de instruccion y
Juzgamiento, se requiere que tanto las partes como sus apoderados dispongan no solo del acceso a las
tecnologias de la informacién, sino que tengan un correo electrénico a través del cual puedan participar en
el tramite procesal, por lo que se requerira al apoderado judicial del demandado para que por su
intermedio su poderdante informe el correo electronico y en el evento que no disponga de é1 le facilite su
obtencién y asf poder proseguir con el tramite de ley, todo ello con fundamento en el numeral 5° del

articulo 78 del C. G. del P. y en el Decreto 806 de 2020,

Tampoco es viable procesalmente emitir sentencia anticipada de conformidad con el articulo

278 del C. G. del P., por cuanto hay una solicitud de prueba a practicar en audiencia de parte del actor.

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
ORALIDAD,

RESUELYVE:

Requiérase al apoderados judicial de la parte dggnandada, para que por su intermedio su

poderdante informe el correo electrénico y en el evento-gug __ disponga de ¢l e facilite su obtencién y

asi poder proseguir con el tramite de ley, todo ello cgn fundandgnto en el numeral 5° del articulo 78 del C.

HERNANDO ANTO RTEGA BONET / 25

COCUTA - ORALIDAD
Naflflcacion por Bsfado

NOV - 2020 . a las 8:00 AM. -
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PAAYTE ALEXANDGRA PINTO GUIMAN
Secretania
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD -

CUCUTA, veinticinco de noviembre de dos mil veinte

Esta Unidad judicial inicia la resolucion del recurso de reposicidn formulada por el actor contra
el proveido del veintiocho de octubre hogafio, mediante el cual se dispuso requerir al actor bajo los
apremios del articulo 317 del C. G. del P., para que proceda a materializar la citacién a! extremo pasivo

para su notificacion personal del mandamiento ejecutivo.

El actor expuso como argumentos sustentatorios del recurso horizontal en cita, sucintamente lo

siguientes, a saber:

Que es bien sabido que el Decreto 800 de 2020, establecid moedificaciones a la notificacion
personal, utilizando como mecanismo alternative el envio de la providencia por medios elecirénicos,

dejando claro que no elimina las notificaciones contenidas en los articulos 291 y 292 del C. G. del P.
Encentrandonos en el escaiio procesal para decidir el recurso en mencion, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Inicialmente hay que tener en, cuenta que el recurrente no interpretd correctamente lo expuesto
en ¢l proveido censurado, en la medida que alli lo que se afirmé fue que las notificaciones hechas o
efectuadas con anterioridad al 4 de junio de 2020, fecha de expedicién del Decreto 8096 de 2020,
obviamente ne se le aplicaria esta Iegislacién,.'liabida_ cuenta que la citacion para notificacion conforme al

articulo 291 de! C. G. del P., realizada por el actor se produjo €l 20 de marzo de este afio.

Ahora bien, entrando a analizar detenidamente la Comunicacién para la diligencia de
notificacion personal elaborada por el actor a través de su procurador judicial y que obra el fotocopia al
folio 22, facilmente salta a la vista gue en esta no se dio estricta aplicacidn al numeral 3° del articulo 291
Ib., en lo relacionado con “la fecha de la providencia gue debe ser notificada”™, en razdén a que si

chservamos el mencionado documento en €l se indicd, “Fecha de la providencia: 11 de Marzo de 20207, y

mas adelante se le indica al citado que debe comparecer dentre de los cinco dias habiles siguientes en el |

horario alli indicado “A recibir notificacion personal de la providencia proferida el 11 de Marzo de

2020”, lo que no es acorde con [a realidad procesal, pues el proveido contentivo del mandamiento

2



ejecutivo tiene fecha del “Diez (10) de Marzo del Dos Mil Veinte {2020}, es decir, que la citada por el

actor no coincide con la del mandamiento de pago.

Asl las cosas, la citacion para la notificacién del mandamiento no se ajusta a lo establecido en

el pluricitado articulo 291 del cédigo de los ritos.
En sintesis, se mantendra ¢l proveido censurado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
ORALIDAD,

RESUELYV E:

/

afic, conforme a lo motivado.

Manténgase el proveido del veintiocho de ocj! 0

HERNANDO ANTONIO QRFEGA BONET

~

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD
MatifleackSn por Estado

¢ poeloss | | /

qozo -14°

o onterior providencia se notifica por
anctackbn en el ESTADO filado hoy 26—
NOV - 2020, a las 800 AM.
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MAYTE ALEXANDRA PINTO GUZMAN

Secretaria /




AL DE CUCUTA — ORALIDAD -

JUZGADO QUINTO CIVIL MUN

San José de Cucuta, veinticuatro (24) de noviembre de Dos Mil Veinte (2020)

Se encuentra al despacho el presente proceso bajo radicado No.
540014003005-2020-00561-00 para estudiar su admision y teniendo en cuenta que
la demanda retne los requisitos de ley, y el titulo valor base del recaudo presta
meérito ejecutivo, al tenor de lo previsto en el articulo 422 del C. G.P, y atendiendo
a que la presente demanda retne a cabalidad los requisitos exigidos conforme a
los articulos 621 y 709 del Cadigo del Comercio; 82, 84, 89, del Cédigo General
del Proceso por contener una obligacion clara, expresa y exigible, es del caso

proceder a librar mandamiento de pago en la forma solicitado.

No obstante, es necesario advertir que los titulos base de recaudo de la
presente accién ejecutiva- Pagare Nro. 10-368- fue adjuntado de manera virtual,
debido a la especial situacién que nos encontramos a travesando a causa de Ia
pandemia COVID-19, la cual imposibilita la obtencién material dei mismo, pues a
pesar de que a través del articulo 9 del acuerdo CSJNS2020-152 del 30 de junio del
presente afio, el Consejo Seccional de la Judicatura indico un mecanismo para la
recepcion de correspondencia fisica, lo cierto es que observando el informe emitido
por la secretaria de esta unidad judicial, en la actualidad no se estan recibiendo
documentos fisicos por parte de la Direccion Seccional de Administracién Judicial,
razén por la cual para el estudio de la presente demanda Y su anexos se debera
contar Unicamente con los allegados a través de medios digitales, hasta tanto no
se estabiezcan mecanismos efectivos y seguros para la recepcion de documentos
por parte del Consejo Seccional de la Judicatura, lo anterior con fundamento en el
articulo 4 del Decreto 806 del 2020.

En consecuencia, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: Ordenarle al demandado JORGE ERNESTO LIZARAZO, C.C.
13.196.550 y NANCY ALEIDA RUBIO ESPINEL, C.C. 37.278.495, pague a
FEDERACION NACIONAL DE ARROCEROS “FEDEARROZ” NIT. 860.010.522-
B dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién personal de este auto las
siguientes obligaciones dinerarias:
A. La Suma de UN MILLON SETECIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS
SESENTA Y UN PESOS M/CTE ($ 1.756.561,00) por -concepto de capital
adeudado contenido en el Pagare base de recaudo Nro. 10-368.



e Lasuma de UN MILLON SIETE MIL SETECIENTOS SESENTA PESOS
MCTE ($ 1.007.760,00) por concepto de intereses corrientes causados
desde el 26 de junio de 2018 hasta el 5 de noviembre de 2020. |

= Asi mismo intereses moratorios sobre el saldo capital antes mencionado
liquidados a la tasa méaxima legal permitida por la Superintendencia
Financiera de Colombia y conforme al articulo 884 del C de Co,
modificado por el articulo 111 de la ley 510 de 1999, desde el dia 13 de

diciembre de 2018 y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

SEGUNDO: Notifiquese este auto personalmente al demandado. Adviértasele que

tiene diez (10) dias para proponer excepciones.

TERCERO: Dar a la demanda el tramite de proceso ejecutivo singular de minima
cuantia.

CUARTO: Requerir a la parte actora de conformidad con el articulo 317 del
C. General del Proceso, para que una vez sean practicadas las medidas cautelares,
en el término de los treinta (30) dias siguientes, materialice la notificacién al extremo
pasivo conforme lo enunciado, so pena de que se tenga por desistida tacitamente

la presente actuacién.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la DRA. PILAR EMELLY
BOADA CASTRO, en su calidad de apoderada judicial de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET

JUEZ
4

JUIGADO GUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
COCUTA - ORALIDAD
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD
San José de Cdcuta, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Vista la constancia secretarial que antecede a folio 24, y en ejercicio del control de legalidad
del articulo 132 del C.G.P, sea lo primero dejar sin efectos el proveido del 30 de julio hogafio, en la
medida que el auto foliado no corresponde al presente radicado, que de manera equivocada se legajo
en este expediente lo que gener6 que se pensara que ya se habia decidido y, como quiera
correspondié el conocimiento de la demanda MONITORIA formulada por ADRIANA VICTORIA
HERRERA BECERRA, (C.C 60.361.465), a través frente a NORVITAL IPS, (NIT 900.758.573-7), a la
cual se le asigné radicacion interna 540014003005-2020-0184-00, y reunidos a cabalidad los
requisitos exigidos y de conformidad con lo dispuesto en los articulos 419 y 420 del C. G. del P., se
procedera a ordenar lo que en derecho corresponda de conformidad con el articulo 421 ejusdem.

Por otra parte, de la solicitud de medidas cautelares no se accedera a ella por el momento por
cuanto para que sea decretada cualquiera de las anteriores medidas cautelares, el demandante
debera prestar caucion equivalente al veinte por ciento (20%) del valor de las pretensiones estimadas
en la demanda, al tenor de nim. 2 del art. 590 de la norma procesal civil.

En consecuencia, es del caso de que la parte actora preste caucidon conforme lo previsto en
el numeral 2 del articulo 590 del C.G. del P, por un valor de $ 542.627, oo.

Por lo expuesto el JUZGADO, RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR sin efectos el proveido del 30 de julio de la presente anualidad, obrante a
folios 18-19 de este expediente, por lo motivado.

SEGUNDO: REQUERIR al (los) DEUDOR (ES) NORVITAL IPS, para que en el plazo de diez
(10) dias pague (n) a la parte demandante ADRIANA VICTORIA HERRERA BECERRA, |la suma
reclamada en la demanda de $2.713.133, oo, 0 en su defecto, exponga (n) en la contestacion de la
demanda las razones concretas que le sirven de sustento para negar total o parcialmente la deuda
requerida por la demandante en la presente accién declarativa especial.

TERCERO: ADVERTIR al (los) DEUDOR (ES) lo siguiente:

(i) Que el anterior REQUERIMIENTO DE PAGO NO ADMITE RECURSO y EN CASO DE NO
PAGO O NO JUSTIFICACION DE SU RENUENCIA, SE DICTARA SENTENCIA QUE TAMPOCO
ADMITE RECURSOS Y CONSTITUYE COSA JUZGADA, en la que se le condenara al pago del
monto reclamado, de los intereses causados y de los que se causen hasta la cancelacién de la deuda.

(i) Si dentro del término indicado en el numeral precedente, el extremo pasivo expone las
razones por las cuales considera no deber en todo o en parte la deuda reclamada, para lo cual debera
aportar la pruebas en que sustenta su oposicion, el presente asunto se resolvera por el tramite del
proceso verbal sumario, razén por la que se convocard a los extremos en litis a la audiencia prevista
en el articulo 392 del C. G. P., previo traslado al demandante para que inste pruebas adicionales.

CUARTO: Informar a las partes lo siguiente:

(i) Si la oposicion del (los) deudor (es) demandado (s) es infundada y es condenado conforme
quedo anotado anteriormente, se le impondra una multa del diez por ciento (10%) del valor de la
deuda a favor del acreedor (Actor).

(i) Y, si el demandado resulta absuelto, de la obligacién reclamada, la multa, en el porcentaje
mencionado, se le impondra al demandante (Acreedor).

QUINTO: Darle a esta demanda el tramite del proceso DECLARATIVO ESPECIAL -
MONITORIO conforme la Ley 1564 del 12 de Julio de 2012 (Cédigo General del Proceso), (MINIMA
CUANTIA, UNICA INSTANCIA).

SEXTO: Notificar el presente proveido a la parte demandada, de conformidad con lo
establecido en el articulo 291, 292 o 301 del C. G. del P., haciéndole saber que tiene un término de
diez (10) dias habiles contados a partir del dia siguiente al de la notificacion para que ejercite el
derecho de defensa conforme ha quedado resefado.

SEPTIMO: NO acceder por el momento a la medida cautelar solicitada, en razén a lo
motivado. REQUERIR para ordenar la practica de medidas cautelares a la parte actora prestar
caucion por el valor de $542.627, oo conforme a lo indicado en la parte motiva.

OCTAVO: Reconocer personeria juridica para actuar como apoderado(a) judicial de la parte
actora al/la Profesional del Derecho Dr(a). ELIZABETH PEREZ GARCIA en los términos y para los

efectos del poder conferido.

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 310 A - jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5752729
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET
JUEZ
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JUIGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE

CUCUTA - ORALIDAD
Notificacion por Estado

La anterior providencia se notifica por
anotacion en el ESTADO, fijado hoy 26-
NOV, alas 8:00 A.M.

.

&=

MAYRA ALEJANDRA PINTO GUZMAN
Secretaria

/
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San José de Cucuta, veinticinco (25) de Noviembre de Dos Mil Veinte (2020)

Radicado No. 540014003005-2020-00422-00.

REF. EJECUTIVO
DTE. LUIS CARLOS MARCIALES LASPRILLAy OTRA
DDO. JAIRO ALONSO GUTIERREZ GOMEZ y OTROS

Seria del caso, proceder a resolver el recurso interpuesto por la parte actor
contra el proveido fechado 8 de octubre hogano, que liboro mandamiento de pago
ejecutivo. No obstante, teniendo en cuenta lo solicitado por el apoderado de la
parte demandante a través del escrito que antecede, se accede al RETIRO DE LA
DEMANDA, conforme a lo dispuesto por el articulo 92 del C. G. del P. Lo anterior
como quiera que no se haya notificado ninguno de los demandados, y no se

encuentra perfeccionada medida cautelar alguna.

En consecuencia el JUZGADO, RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTESE el retiro de la anterior demanda por lo expuesto.

SEGUNDO: Como quiera de que la demanda se le ha dado tramite de
expediente digital, no se requiere entrega de anexos al actor, ni desglose.

TERCERO: Cumplido lo anterior archivese la presente actuacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET
JUEZ

R.D.S. / &) \

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD
Notificacion por Estado

La anterior providencia se notifica por
anotacion en el ESTADO, fijado hoy 26-
NOV-2020 a las 8:00 A.M.

rek

MAYTE ALEXANDRA PINTO GUZMAN
Secretaria
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San José de Cucuta, veinticuatro (24) de noviembre de Dos Mil Veinte (2020)

Se encuentra al despacho el presente proceso bajo radicado No.
540014003005-2020-00561-00 para estudiar su admision y teniendo en cuenta que
la demanda reune los requisitos de ley, y el titulo valor base del recaudo presta
mérito ejecutivo, al tenor de lo previsto en el articulo 422 del C. G.P, y atendiendo
a que la presente demanda reune a cabalidad los requisitos exigidos conforme a
los articulos 621 y 709 del Codigo del Comercio; 82, 84, 89, del Codigo General
del Proceso por contener una obligacion clara, expresa y exigible, es del caso
proceder a librar mandamiento de pago en la forma solicitado.

No obstante, es necesario advertir que los titulos base de recaudo de la
presente accidén ejecutiva- Pagare Nro. 10-368- fue adjuntado de manera virtual,
debido a la especial situacién que nos encontramos a travesando a causa de la
pandemia COVID-19, la cual imposibilita la obtencion material del mismo, pues a
pesar de que a través del articulo 9 del acuerdo CSJNS2020-152 del 30 de junio del
presente ano, el Consejo Seccional de la Judicatura indico un mecanismo para la
recepcion de correspondencia fisica, lo cierto es que observando el informe emitido
por la secretaria de esta unidad judicial, en la actualidad no se estan recibiendo
documentos fisicos por parte de la Direccion Seccional de Administracién Judicial,
razon por la cual para el estudio de la presente demanda y su anexos se deberd
contar Unicamente con los allegados a través de medios digitales, hasta tanto no
se establezcan mecanismos efectivos y seguros para la recepcién de documentos
por parte del Consejo Seccional de la Judicatura, lo anterior con fundamento en el
articulo 4 del Decreto 806 del 2020.

En consecuencia, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: Ordenarle al demandado JORGE ERNESTO LIZARAZO, C.C.
13.196.550 y NANCY ALEIDA RUBIO ESPINEL, C.C. 37.278.495, pague a
FEDERACION NACIONAL DE ARROCEROS “FEDEARROZ” NIT. 860.010.522-
6 dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion personal de este auto las
siguientes obligaciones dinerarias:
A. La Suma de UN MILLON SETECIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS
SESENTA Y UN PESOS M/CTE ($ 1.756.561,00) por concepto de capital
adeudado contenido en el Pagare base de recaudo Nro. 10-368.



e Lasumade UN MILLON SIETE MIL SETECIENTOS SESENTA PESOS
MCTE ($ 1.007.760,00) por concepto de intereses corrientes causados
desde el 26 de junio de 2018 hasta el 5 de noviembre de 2020.

e Asi mismo intereses moratorios sobre el saldo capital antes mencionado
liquidados a la tasa maxima legal permitida por la Superintendencia
Financiera de Colombia y conforme al articulo 884 del C de Co,
modificado por el articulo 111 de la ley 510 de 1999, desde el dia 13 de
diciembre de 2018 y hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

SEGUNDO: Notifiquese este auto personalmente al demandado. Adviértasele que

tiene diez (10) dias para proponer excepciones.

TERCERO: Dar a la demanda el tramite de proceso ejecutivo singular de minima
cuantia.

CUARTO: Requerir a la parte actora de conformidad con el articulo 317 del
C. General del Proceso, para que una vez sean practicadas las medidas cautelares,
en el término de los treinta (30) dias siguientes, materialice la notificacion al extremo
pasivo conforme lo enunciado, so pena de que se tenga por desistida tacitamente

la presente actuacion.

QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la DRA. PILAR EMELLY
BOADA CASTRO, en su calidad de apoderada judicial de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET

JUEZ
a2
N

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD
Notificacion por Estado

La anterior providencia se nofifica por

anotacién en el ESTADO fijado hoy 25-
NOV-2020 a las 8:00 A.M.

ek

MAYTE ALEXANDRA PINTO GUZMAN
Secretaria




