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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD

San José de Clcuta, Octubre primero (1°) del dos mil diecinueve (2019.)

Teniéndose en cuenta que quien suscribe el escrito que antecede (F.165), ésta

carece de personeria para actuar dentro de la p)

psente ejecucion, de conformidad

con lo resuelto mediante auto de fecha—HtARZO 23-2017 (f. 130-131), el

Ejecutivo.
Rdo. 774-2004.

carr.- /

JUZIGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD

Notificacién por Estado

La -anterior providencia se notifica por
anotacion en el ESTADO N°
fijado hoy __02-10-2019.--- a las 8:00 A.M.

ANDREA LINDARTE ESCALANTE.
Secretaria

o /







JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD

San José de Cucuta, Octubre Primero (01) del dos mil diecinueve (2019).

En atencién a los memoriales visto a los folios 537 al 5415 que antecede,
ACEPTESE la renuncia del poder, presentada por la Doctora STEFANY
CAROLINA MOLINA MEJIA, como apoderada judicial de los demandados
MARTHA YANETTE MORA PABON 'y JAIME ROJAS FONSECA, de
conformidad con las disposiciones del articuo 7

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BO'NEIT |

JUEZ
CUCUTA - ORALIDAD
Nofificacién por Estado
La anterior providencia se notifica por
anotacién 02 -10 -2019. a las 8:00
Hipotecario AM.
Rda. 054-2014 : ANDREA LINDARTE ESCALANTE.-

E.C.C. . \ Secretaria /







JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD

San'José de Cucuta, Octubre Primero (01) del dos mil diecinueve (2019).

De conformidad con el poder allegado (F. 87 al 91), es del caso
proceder a reconocer personeria al Doctor EDWIN ANTONIO RIVERA
PAREDES, como apoderado judicial del demandante BEST BUY S.A.S. -

JAPOLANDIA MOTOS, en los términos y para los efectos del poder
conferido. :

HERNANDO ANTQNI® ORTEGA BONET

JUEZ

Ca e
JUIGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD

Notificacién por Estado

Lo onterior providencia se nofifica por
anotacién 02-10-2019.- a las 8:00 A.M.
Ejecutivo

Rda. 687-2015 ANDREA LINDARTE ESCALANTE -
E.C.C. . Secrefaria
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL ~ ORALIDAD — {o
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CUCUTA, primero de octubre de dos mil diecinueve

Inicia esta Agencia judicial la resolucion del recurso de reposicién formulado por el actor contra el
proveido del veintiséis de agosto hogafio, mediante el cual se dispuso improbar el remate celebrado el treinta
- de julio de este mismo afio, e imponer una multa al accionante equivalente al veinte por ciento del avaluo del

bien por el cual se hizo postura, esto es $5.840.000, oo.
Como sustento del recurso horizontal en mencién sucintamente se expone lo siguiente, a saber:

Que se manifiesta por el Despacho que no es posible aprobar el remate debido que a pesar de
haberse pagado el impuesto del 5% dentro del término de los cinco dias como lo establece la norma, el recibo

de pago no se alleg6 oportunamente.

Que al Despacho le corresponde tener en cuenta que la apoderada del actor realizé el pago
oportunamente dentro de los cinco dias siguientes a la diligencia de remate y que los cinco dias el cédigo lo

condiciona es para efectuar el pago no en cuanto a presentar el recibo de pago dentro de los mismos cinco

dias.
Que con la improbacién del remate se estd incurriendo en un exceso ritual maﬁiﬁesto.
Surtido el traslado de rigor del mencionado recurso, el accionadol guard6 absoluto silencio.
Encontrandonos en el estadio procesal para decidir el recurso en cita, a ello se procede previas las
siguientes

CONSIDERACIONES

Inicialmente debe tenerse en cuenta que la diligencia de remate se practico el treinta de julio
hogafio, adjudicandose el bien mueble objeto de subasta al actor, indicandose que el rematante debia

consignar el 5% del valor del remate.

Abhora bien, el articulo 453 del C. G. del P., rotulado Pago del precio e improbacion del remate,
en su inciso inicial contiene el término de cinco dias previsto por el legislador en el que el rematante debera
consignar el saldo del precio y, ademés de ello “presentar el recibo de pago del impuesto de remate si

existiere el impuesto.” (Negrillas fuera de texto)



.La misma norma en el aparte inicial del inciso final dispone, “Si quien rematé por cuenta- del
crédito no presenta oportunamente los comprobantes de consignacién del saldo del precio y del impuesto de
remate, se cancelara dicho crédito en el equivalente al veinte por ciento (20%) del avaliio de los bienes por

los cuales hizo postura;...

Asi las cosas, armonizando los enunciados dos incisos de la referida norma claramente y sin
hesitacién alguna se tiene que dentro del tnico término alli previsto, de cinco dias, pues no hay otro término
a cumplir, se deben realizar por el rematante dos actuaciones para que el remate realizado sea aprobado y, si
asi no se hiciere, para el presente evento, se le impondra como sanci6n procesal la improbacién del remate y,
como sancién econémica la cancelacién del crédito por el equivalente al veinte por ciento del avalio del f)ien

por el cual se hizo postura.

Ahora, al ubicarnos en la situacion material ocurrida al interior del proceso se tiene, que si bien es
cierto que de acuerdo con la copia de la transaccion bancaria efectuada por el actor y que reposa al folio 113,
se tiene que la misma se produjo el 02/08/2019, por concepto de Impuesto de remate por $1.022.000, oo,
realizada por el actor, conforme a lo ordenado en la diligencia de remate y en la norma en cita,} es decir
dentro de los cinco dias siguientes a la fecha de la subasta que lo fue el 30 de julio de 2019, pero se presentd
el 9 de agosto de 2018, esto es, dos dias. después, ya que el término le precluyd el 6 de tal mes y éﬁo,

situacion esta que fue la expuesta en el auto recurrido.

Con fundamento en lo anterior, para este Operador judicial no es de recibo lo argumentado por el
recurrente cuando afirma que el término de cinco dias previsto en el precitado articulo 453 del C. G. del P.,
es para que se efectie el pago del impuesto de remate, mas no para que se allegue el soporte o consignacion
del respectivo pago, pues como quedare expuesto la norma en cita contiene unicamente un término y ese
término es de cinco dias, de donde se concluye que el legislador lo que quiere es que acci6én de consignar el
referido impuesto y la presentacién de su comprobante se realicen o efectiien dentro del mismo término y no
en otro, pues no existe otro término en dicha normativa, por lo que inexorablemente el que se debe cumplir es
tal término, maxime que las normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio
cumplimiento, y en ningfin caso podrén ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o
parﬁculares como lo ordena el articulo 13 de la codificacién en cita, sin que ello quiera decir que se esté

incurriendo en un exceso ritual manifiesto como lo pregona la recurrente.
El anterior discurso sirve de sustento para mantener el auto recurrido.

Por otro lado, la actora subsidiariamente interpone el recurso de apelacion el que no se concedera
por improcedente, ya que no es apelable dicho proveido de manera general ni especifica por la ley procesal.
(Articulos 321 y 453 del C. G. del P.)

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
ORALIDAD,



RESUELV E:

PRIMERO: Mantener el proveido recurrido del veintiséis de agosto hogafio, por lo motivado.

SEGUNDO: No se concede el recurso de apelacion subsidiariamente interpuesto por el actor,

conforme a lo motivado.

TERCERO: Por Secretaria practiquese reliquidacipp del crédito y apliquesele la sancioén

dispuesta en el auto recurrido.

NOTIFIQUESEK ASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD
Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por

anotacidn en el ESTADO fijado el _02 de
OCTUBRE de 2019 , a las 8:00 A.M.

=4

ANDREA LINDARTE ESCALANTE

\ Secretaria j
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cucuta, Primero (01) de Octubre del Dos Mil Diecinueve (2019)

Correspondié el conocimiento de la demanda EJECUTIVA formulada por
BANCOLOMBIA S.A. —NIT.: 890.903.938-8 frente a COSMOCOPIA COLOMBIA
LTDA -NIT.: 800.234.370-7, DANIEL SANTAMARIA PAREDES -C.C.
19.140.55 y LEONOR PAREDES DE SANTAMARIA -C.C. 37.825.420, a la
cual se le asigné radicacion interna N° 54001-4053-005-2016-00653-00,y reunidos
como se encuentran los requisitos del articulo 599 del C. G. del P., dentro del presente
proceso, el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Decretar el embargo y retencion en la porcién legal de los dineros
embargables que posea los demandados de la referencia en los Bancos y Corporaciones
denunciadas, en cuentas corrientes, de ahorro, CDT’S y demas modalidades, que son las
siguientes: BANCOS: BBVA, BOGOTA y AV VILLAS, Limitese la medida hasta por Ia
suma de $179.000.000,00

Comunicar el anterior embargo a los Gerentes de las entidades enunciadas para
que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 10 del articulo 593 del C. G. del P.,
den cumplimiento a lo ordenado en el presente numeral:

Por lo anterior, la retencion debera consignarse en la cuenta de DEPOSITOS
JUDICIALES del Banco Agrario de Colombia, con que cuenta éste Juzgado y a favor
del presente proceso con Cédigo Unico Nacional de Radicacion indicado en la referencia
y a la cuenta de ésta Unidad Judicial N° 540012041005.

ormidad y téngase en cuenta que el

SEGUNDO: Por secretaria procédase de c
QN previstas en el articulo 111 del C.

presente auto cumple las formalidades de comuica
G. P OFICIESE.

HERNANDO ANT/O DRTEGA BONET

/ ,

10- 2019, a las 8:00 A.M.

E.C.C. < E

JUZGADQ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD
Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por
anotacién en el ESTADO, fijado hoy 02~

ANDREA LINDARTE ESCALANTE -

J

K Secretaria
Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 310 A - jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5752729







Ejecutivo No. 54001-4189-001-2016-00831-00

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

Clucuta, Primero (1°) de Octubre de Dos Mil Diecinueve (2019)

Por encontrarse reunidas las exigencias previstas en el articulo 447 del C.G.P.,
el Despacho accede a la peticion presentada de entrega de depositos judiciales,
obrante a folio 59, y ordena la expedicion de la correspondiente orden de pago, a
nombre de la parte ejecutante, sefior ANGEL OLINTO MORANTES MARTINEZ, hasta
cubrir en su totalidad la obligacion. ’

NOTIFIQUESE

HERNANDO ANTONIO §RTEGA BONET
JYEZ .

/ JUZGADO QUINTO CIVIL \

MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD
T

1
T N )
CUCUTA,, C‘Q LQ\% .
notificdé hoy™el auto anterior Por *

anotacién en estado a las ocho de la
manana.

La Secretaria

K Secretaria /







JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD

San José de Cucuta, Octubre Primero (01) del dos mil diecinueve (2019).

De la liquidacion del crédito presentada por la parte actora mediante
el escrito obrante al folio 143 y 144, seda traslado a la parte
demandada por el termino de tres (3) dias, para lo que estime
pertinente.

De igual forma vy teniéndose en cuenta el avalud catastral allegado (folio
143 y 145), asi como también lo previsto y establecido en el numeral 4°
del articulo 444 del C.G.P, se procede dar traslado del mismo a la parte
demandada por el termino de diez (10) dias, para lo que estime pertinente,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 22 de la norma en cita,
haciéndose claridad que el valor del avalué catastral allegado es por la suma
de $39.108.000.00, del bien inmueble identificado con M.L. N°. 260-131332
y Numero predial N° 01-01-00-00-0030-0043-0-00-00-0000, el cual
incrementado en un 50%, arroja. UN VALOR TOTAL DEL AVALUO por la
suma de $58.662.000.00.

NOTIFIQUESE Y

<, 4 4
oy g

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD

Notificacion por Estado

La antferior providencia se notifica por

. R anofacién 02-10-2019.—- alas 8:00 A.M.
Hipotecario

Rda- 401 ‘201 7 ANDREA LINDARTE ESCALANTE.-
ECC Secretaria

\_ J
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cucuta, Primero (01) de Octubre del Dos Mil Diecinueve (2019)

Al Despacho el proceso EJECUTIVO radicado No. 540014053005-2017-
00406-00 instaurado por RF ENCORE S.A.S. (CESIONARIO) frente a JERSSON
OMAY ESPINEL ORDONEZ, para resolver lo que en Derecho corresponda.

Revisado el derecho de contradiccion del curador ad — litem del demandado
denota el Despacho que si bien es cierto que el extremo pasivo contesto la
demanda, no menos lo es que no ejercidé el derecho de defensa, ni propUso
excepciones conforme a lo preceptuado por los articulos 96, 100 y 442 del C.G.P.,
lo anterior teniendo en cuenta que respecto a las excepciones de mérito “Buena fe
por parte de mi poderdante”y “legitima confianza” no se expresaron los hechos en
que se fundamentan y no se acompafian las pruebas relacionadas con ellas,

conforme lo establecido por el numeral 1° del articulo 442 ibidem.

“Para la formulacion de excepciones de mérito el ejecutado debe precisar
los hechos en 'que tengan fundamento y aportar las pruebas para
demostrarlas. Si en su defensa el ejecutado hace planteamientos que no
sean alegacion de hechos, aunque los denomine excepciones no lo son y
no deben recibir tratamiento de tales. Asi debe ser cuando bajo el rotulo de
excepcion el ejecutado e limita a discutir los requisitos formales del titulo
gjecutivo, pues esa conducta constituye un cuestionamiento del
mandamiento ejecutivo que debe formularse por la via del recurso de
reposicion confra este (art. 430, inc. 2°)”. Coédigo General del Proceso
Comentado, Ediciones Escuela de Actualizacion Juridica, Rojas Gomez,
pag. 717).

De oftra parte resulta pertinente transcribir el siguiente aparte el compendio
de Teoria y Practica De Los Procesos Ejecutivos, Ediciones Doctrina y Ley, Sexta

Edicion, Jaramillo Castafieda, pagina 489, que expresa:

“Para que una excepcion pueda ser tenida en cuenta por el juzgador no
basta con enunciarla al contestar la demanda, sino que es necesario alegar

el hecho en que se funda y demostrarlos, pues las excepciones mas, que

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 310 A - jcivmcub®@cendoi.ramajudicial.gov.co Tel-Fax;: 5752729
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

una denominacién juridica son hechos que se deben concretar al opositor,
para que la contraparte con un debate legal sepa cuales contrapruebas ha
de presentar y de qué modo ha de organizar la defensa. El fallo adoleceria
del vicio de incongruencia, sino estd en consonancia con los hechos
invocados por el excepcionante al proponer las excepciones, mas aun si se
trata de excepciones que necesariamente deben alegarse para obtener su

reconocimiento.

Congruencia.

Es indudable que de conformidad con el régimen legal de las excepciones,
particularmente de las denominadas actualmente de mérito o de fondo
(antes perentorias) y con el criterio expuesto sobre el tema por la doctrina y
la jurisprudencia, para que una excepcién de tal naturaleza pueda ser
tenida en cuenta por el juzgador no basta con enunciarla al contestar la
demanda, sino que es necesario alegar el hecho en que se funda y
demostrarlo, pues si la excepcion es todo hecho en virtud del cual las leyés
" desconocen la existencia de la obligacion o la declaran extinguida si alguna

“©

vez existio, o estrictamente consiste en oponer a la accién del
demandante un hecho que impide o que extingue los efectos juridicos
del hecho alegado por este, y que por tanto destruye la accion, resulta
imperioso... alegar el hecho en que la excepcion se funda y
demostrarlo en el curso del juicio para de esa manera poner de
manifiesto el derecho que venga a destruir lo alegado y probado por el
actor” (LXXX, 711), por cuanto “proponer una excepcion es
simplemente expresar el hecho o hechos que la constituyen sin que
para el efecto se requieran formulas sacramentales” (LXXX, 7135), pues
las excepciones “... mas que una denominacion juridica son hechos
que debe concretar el opositor, para que la contraparte con un debate
legal sepa cuales contrapruebas ha de presentar y de qué modo ha de
organizarse la defensa” (No. 1949, 524) razén por la cual “... cuando el
demandado dice que excepciona, sin traer al debate hechos que le den
sentido y contenido a esa denominacién, no esta en realidad
oponiendo ninguna excepcién, o planteando una contraprestacion, ni
por lo mismo colocando al juez en la obligacion de hacer

pronunciamiento alguno al respecto” (CXXX, 19). (Magistrado Ponente
Dr. Rafael Romero Sierra. Sentencia de Octubre 13 de 1993).

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 310 A - icivmcuS@cendol.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5752729




JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

Por otro lado y analizado el titulo objeto de ejecucion, corroboramos que
retine a cabalidad los presupuestos procesales, por tanto, éste es idoneo para
exigirse por la via ejecutiva el derecho literal y auténomo que en ellos se

encuentra incorporado.

En consecuencia, el extremo pasivo desarrollé un comportamiento pasivo
que da lugar a emitir auto interlocutorio de seguir adelante con la ejecucion,

conforme a lo establecido en articulo 440 del C. G. del P.

En mérito de lo expuesto el Despacho, RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA PRESENTE EJECUCION, tal y

como se ordend en el mandamiento de pago, en razén a lo considerado.

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte demandada; fijando la suma
de $1.700.000,00 por concepto de AGENCIAS EN DERECHO a cargo de la parte -
demandada. Incluyase este valor en la liquidacion de costas que debera

practicarse por secretaria.

TERCERO: ORDENAR a las partes presentar la liquidacion del crédito,

conforme a lo establecido en el articulo 446 del C. 5/ del P.

e
S
B ¢
kN2

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET é

J U E Z » K Secretaria

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD
Notificacién por Estado

La anterior providencia se nofifica por

anotacion en el ESTADQ, fijado hoy 02 -
OCTUBRE - 2019, a las 8:00 A.M.

ANDREA LINDARTE ESCALANTE

M.AP.G.

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 310 A - icivmcu5@cendoi.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5752729







JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA ~ ORALIDAD

San José de Cucuta, Primero (01) de Octubre del Dos Mil Diecinueve (2019)

Al Despacho el proceso EJECUTIVO radicado No. 540014053005-2017-
00634-00 instaurado por H.P.H. INVERSIONES S.A.S frente a FRANKLIN
ANTONIO PENALOZA y WILLIAM DUQUE MONTOYA, para resolver lo que en

Derecho corresponda.

Revisado el derecho de contradiccion del curador ad — litem de los
demandados denota el Despacho que si bien es cierto que el extremo pasivo
contesto la demanda, no menos lo es que no ejercié el derecho de defensa, ni
propuso excepciones conforme a lo preceptuado por los articulos 96, 100 y 442
del C.G.P,, lo anterior teniendo en cuenta que respecto a las excepciones de
mérito “Mala fe” y “legitima confianza” no se expresaron los hechos en que se
fundamentan y no se acomparian las pruebas relacionadas con ellas, conforme lo

establecido por el numeral 1° del articulo 442 ibidem

“Para la formulacion de excepciones de mérito el ejecutado debe precisar
los hechos en que tengan fundamento y aportar las pruebas para
demostrarlas. Si en su defensa el ejecutado hace planteamientos que no
sean alegacién de hechos, aunque los denomine excepciones no lo son y
no deben recibir tratamiento de tales. Asi debe ser cuando bajo el rotulo de
excepcion el ejecutado e limita a discutir los requisitos formales del titulo
gjecutivo, pues esa conducta constituye un cuestionamiento del
mandamiento ejecutivo que debe formularse por la via del recurso de
reposicion contra este (art. 430, inc. 2°)”. Codigo General del Proceso
Comentado, Ediciones Escuela de Actualizacion Juridica, Rojas Gémez,
pag. 717).

De otra parte resulta pertinente transcribir el siguiente aparte el compendio
de Teoria y Practica De Los Procesos Ejecutivos, Ediciones Doctrina y Ley, Sexta

Edicion, Jaramillo Castafieda, pagina 489, que expresa:

‘Para que una excepcion pueda ser tenida en cuenta por el juzgador no
basta con enunciarla al contestar la demanda, sino que es necesario alegar

el hecho en que se funda y demostrarlos, pues las excepciones mas, que

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 310 A - jcivmcu5 @cendoi.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5752729




una denominacién juridica son hechos que se deben concretar al opositor,
para que la contraparte con un debate legal sepa cuales contrapruebas ha
de presentar y de qué modo ha de organizar la defensa. El fallo adoleceria
del vicio de incongruencia, sino esta en consonancia con los hechos
invocados por el excepcionénte al proponer las excepciones, mas aun si se
trata de excepciones que necesariamente deben alegarse para obtener su

reconocimiento.

Congruencia.

Es indudable que de conformidad con el régimen legal de las excepciones,
particularmente de las denominadas actualmente de mérito o de fondo
(antes perentorias) y con el criterio expuesto sobre el tema por la doctrina y
la jurisprudencia, para que una excepcion de tal naturaleza pueda ser
tenida en cuenta por el juzgador no basta con enunciarla al contestar la
demanda, sino que es necesario alegar el hecho en que se funda y
demostrarlo, pues si la excepcion es todo hecho en virtud del cual las leyes
desconocen la existencia de la obligacion o la declaran extinguida si alguna

11

vez existi6, o estrictamente “... consiste en oponer a la accion del
demandante un hecho que impide o que extingue los efectos juridicos
del hecho alegado por este, y que por tanto destruye la accion, resulta
imperioso... alegar el hecho en que la excepcién se funda y
demostrarlo en el curso del juicio para de esa manera poner de
manifiesto el derecho que venga a destruir lo alegado y probado por el
actor” (LXXX, 711), por cuanto “proponer una excepcion es
simplemente expresar el hecho o hechos que la constituyen sin que
para el efecto se requieran formulas sacramentales” (LXXX, 715), pues
las excepcionés “ .. mas que una denominacion juridica son hechos
que debe concretar el opositor, para que la contraparte con un debate
legal sepa cuales contrapruebas ha de presentar 'y de qué modo ha de
organizarse la defensa” (No. 1949, 524) razén por la cual ... cuando el
demandado dice que excepciona, sin traer al debate hechos que le den
sentido y contenido a esa denominacién, no esta en realidad
oponiendo ninguna excepcion, o planteando una contraprestacion, ni
por lo mismo colocando al juez en la obligacion de hacer
pronunciamiento alguno al respecto” (CXXX, 19). (Magistrado Ponente
Dr. Rafael Romero Sierra. Sentencia de Octubre 13 de 1993).

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

Por otro lado y analizado el titulo objeto de ejecucion, corroboramos que
retine a cabalidad los presupuestos procesales, por tanto, éste es idoneo para
exigirse por la via ejecutiva el derecho literal y auténomo que en ellos se

encuentra incorporado.

En consecuencia, el extremo pasivo desarrolié6 un comportamiento pasivo
que da lugar a emitir auto interlocutorio de seguir adelante con la ejecucion,

conforme a lo establecido en articulo 440 del C. G. del P.

En mérito de lo expuesto el Despacho, RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE CON LA PRESENTE EJECUCION, tal y

como se ordend en el mandamiento de pago, en razén a lo considerado.

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte demandada; fijando la suma
de $600.000,00 por concepto de AGENCIAS EN DERECHO a cargo de la parte
demandada. Incliyase este valor en la liquidacion de costas que debera

practicarse por secretaria.

G. del P. TERCERO: ORDENAR a las partes presentar la liquidacion del

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD
Notificacidon por Estado

La anterior providencia se notifica por

anofacién en el ESTADO, fijado hoy 02 -
OCTUBRE - 20192 _, a las 8:00 A.M.

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET d

ANDREA LINDARTE ESCALANTE

JU EZ K Secretaria
M.AP.G.
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL — ORALIDAD ,
San José de Cucuta, Octubre primero (1°) del dos mil diecinueve {2019).

Mediante escrifo que antecede la apoderada judicial de la parte
demandante en cumplimiento alo requerido por auto de fecha Agosto 28-
2019, hace saber al Juzgado que la fecha en que la parte demandada
canceld las cuotas en mora fue el 27 de Mayo -2019.

Conforme a lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en el art. 461 del
C.G.P., es del caso acceder decretar la terminacién del presente proceso
por pago de las cuotas en mora hasta * MAYO 27-2019 “, al levantamiento
de las medidas cautelares decretadas y practicadas dentro de la presente
ejecucion ,  al desglose pretendido , dentro del cual se deberd hacer
constar que las obligaciones contenidos en los mismos confintan vigentes
y ordenar el archivo definitivo del expediente .

El Despacho se permite hacer claridad que los oficios de desembargo solo
se deberdn hacer entrega a la parte demandada, para lo cual por la
Secretaria del Juzgado deberd proceder de conformidad.

En consecuencia, este Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: Decretar la terminacién del presente proceso, por pago de LAS
CUOTAS EN MORA, hasta “  MAYO 27-2019 “, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: A costa de la parte actora se ordena el desglose de los titulos
allegados como base de la presente ejecucion hipotecaria, dentro de los
cudles se deberd hacer constar que la obligacion contenida en los mismos
confinban vigentes , para lo cual por la Secretaria del Juzgado se deberd
proceder de conformidad , previa cancelacién del arancel judicial legal
correspondiente .

TERCERO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
denfro de la presente ejecucion. . Librerge las comunicaciones
correspondientes, las cuales solo deberdan/ hatrse entrega a la parte
demandada, para lo cual por la Secretarialdef Ji rgado deberd proceder
de conformidad.

CUARTO: Cumpilido lo anterior, archivese Ia presente actuacion.

NOTIFIQUESE

HERNANDO ANTONIO @

BONET
JUEZ g
Hipotecario. ‘ JUZIGADO QUIN?O CIVIL MUNICIPAL DE
Rdo. 830-2017 . ‘ CUCUTA - ORALIDAD
carr..

Notificaciéon por Estado
o

La anterior providencia se notifica por
anotacién en el ESTADO N° ,
fiiado hoy 02-10-2019....-.-

—alas 8:00 AM.

ANDREA LINDARTE ESCALANTE.
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD

San José de Cucuta, Octubre primero (1°) del dos mil diecinueve (2019).

Teniéndose en cuenta lo manifestado y solicitado por la apoderada judicial de la
parte demandante a través del escrito que antecede (F.101), es del caso antes de
acceder a lo pretendido, ordenar oficiar a la DIAN para que se sirvan in formar sobre
el estado actual’ del Proceso Administrativo de COBRO COACTIVO / LA
NACION, ( OBLIGACIONES TRIBUTARIAS ), contra JORGE HERNAN FLOREZ
LOMONACO (C.C. 19.209.637 Bogotd), NIT 19.209.637-1, dentro del cual se
encuentra registrado embargo de remanente degretado y comunicado por éste
Despacho Judicial , de conformidad con la RESGI/UCION N2 000326 ( MARZO
21-2019 ), emanado por la DIAN (F. 92} , ciiyoy, embargo iniciaimente fue
comunicado por ésta Unidad Judicial a trave N2 8768 (Noviembre 13 -
2018 ) . Oficiese.

Ejecutivo
Rdo. 961-2017.-
Carr.

anotacién en el ESTADO N°

fijado hoy

.~ alas 8:00 A.M.

\ ANDREA LINDARTE ESCALANTE. /

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPA
CUCUTA - ORALIDAD

Notificacidén por Estado

La anterior providencia se noftifica por

02-10-2019...

~
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA - ORALIDAD
San Joseé de Cucuta, Octubre primero (1°) del dos mil diecinueve (2019).

Visto el anterior informe Secretarial que antecede y teniendo en cuenta que
dentro del término de emplazamiento a PERSONAS INDETERMINADAS , ho
comparecio persona alguna, encontrandose precluido el término de emplazamiento
para tal efecto, es del caso proceder designarle CURADOR AD-LITEM , CON QUIEN
SE SURTIRA LA NOTIFICACION CORRESPONDIENTE AL AUTO ADMISORIO DE
LA DEMANDA , de conformidad con lo dispuesto en el numeral 72 del art. 48 del C.G.
P.'y de ésta manera continuar con el tramite del proceso.

Ahora, teniéndose en cuenta lo comunicado por la SECRETARIA DE GOBIERNO —
" AREA DIRECCION DE CONVIVENCIA CIUDADANA -, DEL MUNICIPIO DE SAN
JOSE DE CUCUTA, a través del escrito obrante al folio N2 555 -555 vuelto, es del
caso ordenar- suministrar la ubicacién y nomenclatura correspondiente al bien
inmueble identificado con la M.l. 260-41566 de Cucuta, dandose alcance a lo
comunicado Yy solicitado mediante el auto-oficio N2 5097 de fecha 21-06-2019 —

En consecuencia el Juzgado\, RESUELVE:

1%) Designar como CURADOR AD-LITEM de las PERSONAS INDETERMINADAS
al Abogado JAIRO ALBERTO NINO POVEDA, , el cual recibe notificaciones en la
AVENIDA GRAN COLOMBIA N2 3E-32 EDIFICIO LEIDY ,OFICINA 225 , CUCUTA
quien habitualmente ejerce el cargo de su_profesion, cuyo nombramiento es de

forzosa aceptacion. Oficiese y hagase saber lo dispuesto en el numeral 72 del art.
48 del C.G.P., '

2) Procédase por la Secretaria del Juzgado a notificar el auto ADMISORIO DE LA
DEMANDA de fecha AGOSTO 29-2018 , al CURADOR AD-LITEM designado,
previa aceptacion del respectivo cargo.

3) Ordenar dar alcance a lo comunicado y setlicjts
de fecha 21-06-2019, resefiandose la ubich
inmueble identificado con la M.l. N2 260-4
expuesto en la parte motiva del presente au

do a traves del auto-oficio N2 5097
nomenclatura, respecto del bien
¢ Clcuta, de conformidad con lo
£se. : ’

(¥

Declaracion Pertenencia. /

Rdo.170 -2018.

Carr. CUCUTA - ORALIDAD

anotacién en el ESTADO N°
fijodo hoy ___ 02-10-2019.--. ..

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE

Nofificacidén por Estado

La anterior providencia se nofifica por

\

== alas 8:00 A.M.

Secretaria

ANDREA LINDARTE ESCALANTE.-







JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD

San José de Cucuta, Primero (01) de Octubre del dos mil diecinueve (2019).

Teniéndose en cuenta que ellla CURADOR AD-LITEM designado por auto de fecha
Julio 18-2019 (folio 75), no comparecié a aceptar el cargo de CURADOR AD-
LITEM, razén por la cual esta Unidad Judicial procede a designar nuevo
CURADOR AD-LITEM, a fin de poder surtirse la notificacion del auto de
mandamiento de pago proferido dentro de la presente ejecucion.

En consecuencia, este juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: Relevar del cargo de CURADOR AD-LITEM, al designado por auto de
fecha Julio 18-2019, en razén a lo expuesto en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: Designar como CURADOR AD-LITEM de la demandada MARLENE
TORRADO ROPERO, al ABOGADO Dr.: HECTOR MANUEL FLOREZ BAUTISTA,
quien recibe notificaciones en el correo electrénico: hemafloba@gmail.com quien
habitualmente ejerce el cargo de su profesion, cuyo nombramiento es de forzosa
aceptacién, de conformidad con lo previsto y establecido en el numeral 7° del
art. 48 del C.G.P.oficiese y hagase saber lo dispuesto en la norma en cita
(numeral 7° del art. 48 del C.G.P.)

auto de fecha Abril 19-2018,

TERCERO: Procédase por Secretaria a notificar
Auxiliar de la Justicia que primero

proferido dentro de presente ejecucion singular_a]
comparezca al despacho para aceptar el carg

A

%o

R
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE

EJECUT|VO CUCUTA - ORALIDAD
Rda. 289-2018 Notificacidn por Estado
E.C.C.

La anterior providencia se notifica por
anotacién en el ESTADO N° , fiiado
hoy _02 ~ 10 - 2019, a las 8:00 A.M.

ANDREA LINDARTE ESCALANTE
\ Secretaria /







JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cucuta, Primero (01) de Octubre del Dos Mil Diecinueve (2019)

Al Despacho el proceso DECLARATIVO DE PRESCRIPCION ADQUISITIVA DE
DOMINIO (EXTRAORDINARIA) radicado No. 54001403005-2018-00320-00 instaurado
por DIOCELINA ROJAS OVALLES y FERNANDO CORREA RODAS contra SODEVA
LTDA y las demas personas indeterminadas, para resolver lo que en Derecho
corresponda.

En este estado del proceso, advierte este Operador Juridico que el extremo pasivo
esta conformado por SODEVA LTDA y las demas personas indeterminadas, estando a
la fecha pendiente por notificarse las segundas a través del emplazamiento ordenado en
providencia del 21 de Marzo del anuario (f 199), por lo que una vez surtida la anterior
notificacion, se contabilizaria un afio para dictar sentencia, conforme a lo previsto por el
inciso primero del articulo 121 del C.G.P.

Sin embargo, resulta imprescindible transcribir el siguiente aparte del articulo 90
del C.G.P que expresa:

“En todo caso, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la fecha de la
presentacion de la demanda, deberé notificarse al demandante o ejecutante el
auto admisorio o el mandamiento de pago, segun fuere el caso, o el auto que
rechace la demanda.  Si vencido dicho término no ha sido notificado el auto
respectivo, el término sefialado en el articulo 121 para efectos de la pérdida de
competencia se computara desde el dia siguiente a la fecha de presentacion de la
demanda”.

Advierte el Despacho que la demanda fue presentada el 11 de Abril del 2018 (f
155), y dentro del término legal de los treinta (30) dias siguientes se profirid auto de
rechazo de la demanda y remisién al Juzgado de Pequefias Causas y Competencia
Mdltiple de esta ciudad (Reparto), esto es, el 25 de Abril del mismo ario (f 157 y 158).

No obstante, el Juzgado Segundo de Pequefias Causas y Competencia Mdiltiple
de esta ciudad, en auto del 23 de Agosto del 2018 (f 168 y 169) propuso conflicto negativo
de competencias, que fue dirimido por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de esta ciudad
a través de proveido del 14 de Septiembre del 2018, quien asigno la competencia a este
Estrado Judicial.

El expediente fue remitido con oficio No. 2018-4734 del 05 de Octubre del 2018 y
radicado en la Secretaria de esta dependencia el 23 de Octubre del mismo afio (f 171).

Por auto del 09 de Noviembre del 2018 se declar6 inadmisible la demanda (f 172)
y previamente a proferir admisién, en auto del 13 de Diciembre del 2018 se dispuso oficiar
al Instituto Geografico Agustin Codazzi (f 178) con el fin de que expidiera el certificado de
avalué catastral del bien inmueble objeto de usucapion, por lo que posteriormente por
proveido del 30 de Enero del anuario (f 185) se ordend requerir a la parte actora con el fin
de que allegara recibido del correspondiente oficio.

El 12 de Febrero del afio en curso (f 188) la parte actora presenta reforma de la
demanda, la cual es admitida por auto del 21 de Marzo de los corrientes (f 199).
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Corolario de lo anterior, advierte el Despacho que a pesar de que el auto de
rechazo de la demanda se profirié dentro del término de los treinta (30) dias siguientes a
la fecha de presentacion de la demanda, es menester contabilizar dicho termino a partir
de la fecha en que la presente accion declarativa es remitida a esta Unidad Judicial, en
virtud del conflicto de competencias dirimido por el Juzgado Tercero Civil del Circuito,
pues bien, la demanda se radico nuevamente en este Despacho el 23 de Octubre del
2018, y aunque se profirieron dos proveidos previos a proferir admision de la demanda, el
auto admisorio se emitid fuera del termino previsto en el articulo 90 del C.G.P., razén por
la que no se debera contabilizar un afio para dictar sentencia a partir de la fecha de
notificacion del demandado, sino a partir del momento en que presento la demanda, lo
que para el sub judice es la fecha en que se radico en la Secretaria de esta Unidad
Judicial como consecuencia de la competencia asignada por el Superior Jerarquico, es
decir, que el termino para dictar sentencia venceria el 23 de Octubre del 2019.

Por otro lado encuentra el Despacho que el apoderado demandante ha cumplido
con la carga procesal impuesta en el auto admisorio del 21 de Marzo del anuario (f 199),
sin embargo, a la fecha no ha da dado cabal cumplimiento al numeral 5° del mentado
auto, es decir, aunque ha realizado la publicacion del listado emplazatorio de las personas
indeterminadas, no lo ha hecho conforme a lo preceptuado por el articulo 375 del C.G.P.
en armonia con el articulo 108 ibidem.

Lo anterior teniendo en cuenta que tres veces se requirié a la parte actora' para
que se sirva realizar el emplazamiento conforme al numeral 7° del articulo 375 del C.G.P.
en armonia con el articulo 108 ibidem, siendo el ultimo requerimiento a través del auto del
09 de Septiembre del afio en curso (f 284).

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho procedera a prorrogar el término por
seis meses a partir de la fecha de notificacion de esta providencia, conforme a lo
estipulado por el inciso 5° del articulo 121 del C.G.P. que reza:

“Excepcionalmente el juez o magistrado podra prorrogar por una sola vez el
término para resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses mas, con
explicacién de la necesidad de hacerlo, mediante auto que no admite recurso”

Resulta menester recordar que si bien es cierto que .este Despacho no emitio el
auto admisorio dentro del término estipulado en el articulo 90 ibidem, también es cierto
~ que esta Unidad Judicial ademas de tener competencia para conocer asuntos de
jurisdiccion ordinaria, también la tiene para tramitar acciones constitucionales, como
acciones de tutela, incidentes de desacato de dichas acciones y habeas corpus, y de
conformidad con lo establecido en los articulos 4, 30, 85 y 86 de nuestra Carta Magna, las
mencionadas acciones gozan de caracter preferencial, aunado a ello, cabe resaltar que
existe una descomunal congestién judicial, que impide dar cumplimiento efectivo a los
términos legalmente establecidos.

1 putos del 05 de Junio del 2019, f 220; del 05 de Agosto del 2019, f 267; del 26 de Agosto del 2019, f 278.
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

Resulta imperioso traer a colacion el siguiente aparte de la Sentencia T — 341 del
2018, Expediente T-6.708.920, Magistrado Ponente CARLOS BERNAL PULIDO que
explica:

‘La idea del derecho al debido proceso sin dilaciones injustificadas y de Ia
prestacion del servicio publico a la administracion de justicia con la observancia
diligente de los términos procesales, so pena de sancionar su incumplimiento, ha
determinado la construccion de wuna linea jurisprudencial, nacional e
interamericana, sobre la mora judicial, que parte del supuesto de que no todo
incumplimiento de los términos procesales lesiona los derechos
fundamentales, pues para que ello ocurra se requiere verificar la superacién
del plazo razonable y la inexistencia de un motivo valido que lo justifique.
Este andlisis se adelanta teniendo en cuenta (i) la complejidad del caso, (i) Ia
conducta procesal de las partes, (iii) la valoracion global del procedimiento y (iv)
los intereses que se debaten en el tramite.

La lealtad procesal ha sido entendida como Ila responsabilidad de las partes
de asumir las cargas procesales que les corresponden. En razén a ello Ia
Corte ha sefialado que se incumple este principio cuando (i) las actuaciones
procesales no se cumplen en un momento determinado y preclusivo dispuesto en
la ley, es decir, cuando se realizan actos que puedan dilatar las mismas de manera
injustificada...”

Lo expuesto, permite a este Estrado Judicial hacer uso de la prérroga de seis
meses a partir de la fecha de notificacion de este proveido para seguir conociendo de esta
accion coercitiva, conforme a lo estipulado en el inciso 5° del articulo 121 del C.G.P.

De otra parte, encuentra este Operador Juridico que contra el auto del 09 de
Septiembre del anuario (f 284), fue interpuesto recurso de reposicion por el apoderado
demandante, argumentando lo siguiente:

“El dia 31 de marzo del 2019 se publicé en la pagina 4C en el diario La Opinién el
edicto emplazatorio de que ftrata el articulo 108 del C.G.P. por la parte
demandante... y de manera errada se anoté la direccion calle12 No. 0-256 del
barrio Aeropuerto de esta ciudad, siendo lo correcto calle 12 No. 0-26 del barrio
Aeropuerto de Cicuta, al advertir tal yerro por la parte demandante se procedié de
manera inmediata a corregir tal error, siendo nuevamente publicado la semana
siguiente... en esta nueva oportunidad se publica de manera correcta la direccién
como se puede avizorar en el edicto allegado dela pagina 4C del dia domingo 7 de
abril del 2019 y su respectiva constancia de la publicacion web, entregada el 10 de
abril hogafio, pero es hasta el dia 05 de junio que se pronuncia el despacho con la
inobservancia de tal edicto allegado con la correccion...”

Otorgado el traslado de rigor a la réplica horizontal, se tiene que la parte
demandada guardo silencio, por lo que el Despacho procede a resolver lo que en Derecho
corresponda.
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

“El objeto de todo recurso se fundamenta en la falibilidad del juez y en que la
justicia se dirija con acierto.

También con el ejemplo de los recursos se pretende la justa aplicacion de la ley y
el restablecimiento del derecho conculcado al litigante para que se revoque, modifique o
anule una providencia judicial, llamase auto o sentencia, conforme lo subdivide del
articulo 278 del Cédigo General del Proceso:

Son sentencia las que deciden sobre las pretensiones de la demanda, las
excepciones de mérito, cualquiera que fuere la instancia en que se pronuncien, las
que decidan el incidente de liquidacion de perjuicios y las que resuelvan los
recursos de casacion y revisién. Son autos todas las demas providencias.

Esta facultad que tiene de emplear los recursos que tiene el litigante que ha sufrido
un agravio emerge cuando el funcionario que administra justicia incumple con su deber de
decidir las controversias secundum jus; es decir, cuando no atina en la ley aplicable al
caso controvertido, supuesto en el cual se dice que viola la regla por reflejo.

Luego entonces, cuando el juez no cumple con su deber de fallar secundum jus,
genera el error in judicando, en el que Gnicamente puede incurrir el juzgador por gjercer el
poder de administrar justicia y declarar voluntad del legislador en una providencia.
También podria suceder que el Juez se equivoque en la aplicacion de la ley adjetiva, en
cuyo caso cometeria un error in procedendo, si asi acontece, no causa un agravio, pues
su destinatario no son las partes sino el 6rgano judicial y, cuando el juez viola la norma, lo
hace directamente generando irregularidades en el desarrollo del juicio, lo que podria
conducir a la nulidad procesal”. (Los Recursos Ordinarios en el Cédigo General del
Proceso, Cuarta Edicién, Ediciones Doctrina y Ley Ltda 2017, FERNANDO CANOSA
TORRADO).

Encuentra el Despacho que la copia informal del periédico La Opinién, en la cual
se publico el listado del 07 de Abril del anuario fue aportado a esta Unidad Judicial hasta
el 03 de Septiembre del afio en curso, tal y como consta en los folios 315 al 320, pues
anteriormente no se allego dicha copia, tal y como se desprende del plenario de este
expediente, razén por la que el Despacho procedié a requerir a la parte actora bajo los
apremios del articulo 317 del C.G.P. con el fin de que procediera a realizar la publicacion
de listado emplazatorio correctamente. '

Si bien es cierto que la parteo actora aporto copia informal de la publicacion del
emplazamiento del 07 de Abril del 2019 a través de memorial presentado en la Secretaria
de este Despacho hasta el 03 de Septiembre del anuario, también es cierto que el
mentado escrito fue allegado en fecha anterior al proferimiento del auto del 09 de
Septiembre de los corrientes, a través del cual se reiteré el requerimiento a la parte
actora, es decir, que para el momento del ultimo requerimiento efectuado por este
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

Juzgado, la parte actora ya habia dado cabal cumplimiento a lo dispuesto en autos
anteriores, razén por la que se procedera a revocar el auto atacado.

Por otro lado, advierte este Operador Juridico que en respuesta de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de esta ciudad obrante desde el folio 221 al 224 se
expresa: “Nota devolutiva: En el folio de matricula inmobiliaria citado se encuentra inscrito
oficio de oferta de compra que deja el bien fuera del comercio (Art. 7. Decreto 2400 de
1989 Reforma Urbana)’, lo cual se colocara en conocimiento de las partes para lo que
estimen legalmente pertinente.

Teniendo en cuenta que la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de esta
ciudad se abstuvo de inscribir la demanda sobre el bien inmueble objeto de usucapién
identificado con matricula inmobiliaria No. 260-41566, el Despacho ordenara oficiar a la
mentada oficina para que a costa de la parte actora dentro del término de cinco (05) dias
siguientes a la fecha de recibido del correspondiente oficio, se sirva allegar el certificado
de tradicioén actual del precitado bien inmueble, asi mismo para que informe la fecha en la
cual fue registrada la oferta de compra y cual es el nUmero de anotacion de la oferta de
compra. OFICIESE. ’

Por lo expuesto este Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: Prorrogar seis meses a partir dela fecha de notificacidon de este
proveido el termino para seguir conociendo de esta accién declarativa, en razén a lo
motivado.

SEGUNDO: Revocar el auto del 09 de Septiembre del anuario (f 284), en virtud de
lo expuesto.

TERCERO: Conminar a Secretaria para que le dé cumplimiento al numeral sexto
del auto del 21 de Marzo de los corrientes (f 199).

CUARTO: Péngase en conocimiento de las partes procesales la(s) respuesta(s)
emitida(s) por la(s) Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de esta ciudad (f 221 al
224) en la que expresa: “Nota devolutiva: En el folio de matricula inmobiliaria citado se
encuentra inscrito oficio de oferta de compra que deja el bien fuera del comercio (Art. 7.
Decreto 2400 de 1989 Reforma Urbana)”, para lo que estime(n) legalmente pertinente.

QUINTO: Oficiar a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de esta ciudad
para que a costa de la parte actora dentro del término de cinco (05) dias siguientes a la
fecha de recibido del correspondiente oficio, i. se sirva allegar el certificado de tradicién
actual del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 260-41566; ii. asi
mismo para que informe la fecha en la cual fue registrada la oferta de compra vy; iii. Cual
es el numero de anotacién de la inscripcion de oferta de compra. OFICIESE.

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 310 A - jcivmcub@cendol.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5752729




JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

SEXTO: Pdéngase en conocimiento de las
emitida(s) por la(s) Agencia Nacional de Tierras f
legalmente pertinente. '

NOTIFIQUES ‘ PLASE.

NTONIO ORTEGA BONET
JUEZ

HERNANDO

M.AP.G.

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia

partes procesales la(s) respuesta(s)
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE

CUCUTA - ORALIDAD
Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por
anotacion en el ESTADO, fijado hoy 02 -
OCTUBRE - 2019 _, a las 8:00 AM,

ANDREA LINDARTE ESCALANTE
Secretaria

~
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD

San José de Cdcuta, Primero (01) de Octubre del dos mil diecinueve (2019).

Visto el informe secretarial que antecede y comoquiera que el registro de la
medida cautelar decretada en esta ejecucién, corresponde Unica y exclusivamente
a la parte ejecutante, considera procedente el Despacho REQUERIR al apoderado
judicial de la parte actora para que dentro de los treinta (30) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia, proceda a diligenciar los embargos decretado, y si
vencido dicho termino no ha promovido el tramite correspondiente se dara
aplicacion a lo previsto en el art. 317 del C.G.P., declarando el desistimiento tacito
donde ademas se le impondra condena en costas sin necesidad de nuevo
requerimiento.

3 &
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD

Notificacién por Estado

La anterior providencia se nofifica por
anotacién en el ESTADO N° . fijado
hoy _02~10 - 2019, a las 8:00 A.M.

Ejecutivo

Rda. 1000-2018 ANDREA LINDARTE ESCALANTE
e.c.c. ' k Secretaria /
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cucuta, Primero (01) de Octubre del Dos Mil Diecinueve (2019)

Correspondido el conocimiento de demanda EJECUTIVA formulada por
FUNDACION DE LA MUJER COLOMBIA S.AS. a través de apoderado judicial
frente a ALVARO SANCHEZ CALDERON -C.C. 13.245.267 y MARIA LUCRECIA
CASTANO —C.C. 60.335.252 a la cual se le asign6 radicacion interna N° 54001-4003-
005-2019-00031-00,, y en concordancia con lo establecido en el articulo 599 del C. G. del
P., dentro del presente proceso, se decretaran las medidas cautelares solicitadas.

Por lo expuesto el JUZGADO, RESUELVE:

PRIMERO: Decretar el embargo y secuestro de la cuota parte del predio de
propiedad del demandado(a) MARIA LUCRECIA CASTANO -C.C. 60.335.252,
identificado con la matricula inmobiliaria N° 260-117520, de la Oficina de Instrumentos
Publicos de Cucuta.

Librese el oficio respectivo al sefior Registrador de Instrumentos Publicos de
Cucuta, para que registre la medida y proceda a costa de la parte actora a expedir el
correspondiente certificado de libertad y tradicién de conform|dad a lo dispuesto en el
numeral 1 del artlculo 593 del C. G. del P. ~

SEGUNDO ‘Por secretaria procedase de co'"rmidad y téngase en cuenta que el
presente auto cumple las formalldades de co pETCAO
G. P OFICIESE : :

)

NTONIO ORTEGA BONET
JUEZ

HERNANDO

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD -
Notificacion por Estado

La anterior providencia se nofifica por

anotacién en el ESTADO, fijado hoy __ 02 -
10 - 2019 , alas 8:00 A.M.

2

ANDREA LINDARTE ESCALANTE

E . C . C ) K Secretaria /

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD

San José de Cdcuta, Primero (01) de Octubre del dos mil diecinueve (2019).

Visto el anterior informe Secretarial que antecede y teniendo en cuenta que el
demandado (a) emplazado (a) no comparecieron al Juzgado a notificarse del auto del 06
de Marzo del 2019, en el cual se libra mandamiento de pago en su contra dentro de la
presente ejecucidn y el término para tal efecto se encuentra precluido; asi como también
de que se ha adosado en debida forma la publicacién del listado de emplazamiento, es
del caso proceder a designar CURADOR AD-LITEM, con quien se surtira la notificacion
del auto en mencidn y se continuara el framite del proceso.

En consecuencia, este juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: Designar como CURADOR AD-LITEM de la demandada ISABEL
MERCEDES: GAMBOA CONTRERAS, al ABOGADO Dr.: REINALDO ANAVITARTE
RODRIGUEZ qulen reCIbe notlflcamones -en ‘la CaIIe 12 # 3-12, oficina 101 Centro
Comercial ‘Colon . .de “esta - Ciudad; (Cel 311 2530094); e-mail:
rey. anav1tarté0623@qmall com qu1en : habltualmente ejerce el cargo ~dev sy -su
profesion, cuyo hombramiento es de forzosa aceptacién, de conformidad con lo
previsto. y establecido en el numeral 7° del art. 48 del C.G.P.¢oficiese y hagase

saber lo. dlspuesto en la norma en cita’ (humeral 7° del art. 48 del C.G.P.).

SEGUNDO" Procédase por Secretaria a notificar el jauto de fecha Marzo 06-2019,
proferido dentro de presente Declarativo de Prescrlpon Extraordinaria Adquisitiva de
Dominio al Auxiliar de la Justicia que primero, ~rezca al despacho para aceptar
el cargo.

NOTIFIQUESE

e
T ow &

JUIGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD

Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por

o e
Rda. 185-2019 oy _02 - 10 - 2019, alas 8:00 A.M.
E.C.C.

ANDREA LINDARTE ESCALANTE
K Secretaria







JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD

San José de Cucuta, Primero (01) de Octubre del dos mil diecinueve (2019).

Visto el informe secretarial que antecede, es del caso requerir a la parte
demandante para que de conformidad con lo previsto y establecido en
el numeral 1° del art. 317 del C.G.P., proceda materializar Ila
notificacion por aviso  del demandado JESUS DAVID LAGUNA RICO,
respecto del auto de mandamiento de pago proferido dentro de la
presente ejecucion, para lo cual se le concede el termino de treinta
(30) dias, so pena de darse aplicacibn a [a sancidbn establecida en Ila
norma en cita.

NOTIFIQUESE Y| CJMPLASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET

Juez

A
%

JUIGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD

Nofificacién por Estado

La anterior providendo se nofifica por
anotacién en el ESTADO N° . fijado
hoy _02-10 - 2019, a las 8:00 A.M.

Ejecutivo

Rda. 205-2019 ANDREA LINDARTE ESCALANTE
e.c.c K ) Secretaria /







JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD
San José de Cucuta, Octubre primero (12) del dos mil diecinueve (2019).

De lo comunicado por la JEFATURA GRUPO RETIROS Y REINTEGROS -
DIRECCION TALENTO HUMANO DE LA POLICIA NACIONAL, a través del escrito
obrante al folio N® 43, de su contenido se coloca en conocimiento de la parte actora,
para lo que estime y considere pertinente.

De las respuestas obtenidas a través de los escritos que anteceden por las
entidades bancarias, igualmente se colocan en conocimiento de la parte actora,
para lo que considere pertinente.

Ahora, de conformidad con lo previsto en el numeral 12 del art. 317 de C.G.P., se
requiere a la. parte actora, para que--se -sirva -materializar la notificacion del
deman‘daqb",;‘respecto, del auto de mandamientg-dexpago proferido dentro de la
presente ej'chcién , para lo cual se le conced ¢ el geymind de treinta (30) dias, so

Ejecutivo. .
Rdo. 3002019, - /
Carr

CUCUTA - ORALIDAD

anotacién en el ESTADO N°
fijado hoy

.2019.

=~ alas 8:00 A.M,

= ;bv
JUZGADO QUINIO™CIVIL MUNICIPAL DE

Notificacién por Estado

La anterior providencia se noftifica por

_02-10-2019.-

h

\ ANDREA LINDARTE ESCALANTE. /







JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD

San José de Cucuta, Primero (01) de Octubre del dos mil diecinueve (2019).

Visto el informe secretarial que antecede y comoquiera que el registro de la
medida cautelar decretada en esta ejecucion, corresponde Unica y exclusivamente
a la parte ejecutante, considera procedente el Despacho REQUERIR al apoderado
~ judicial de la parte actora para que dentro de los treinta (30) dias siguientes a la
notificacion de esta providencia, proceda a diligenciar los embargos decretado, y si
vencido dicho termino no ha promovido el tramite correspondiente se dara
aplicacion a lo previsto en el art. 317 del C.G.P., declarando el desistimiento tacito
donde ademas se le impondra condena en costas sin necesidad de nuevo
requerimiento.

Ahora, es del caso requerir a la parte demandante para que de
conformidad con lo previsto y establecido en el numeral 1° del art. 317
del C.G.P.,, proceda materializar la notificacion por aviso de los
demandados PAULO ANDRES SIERRA ZAPATA y ADRIANA DEL VALLE,
respecto del auto de mandamiento de pago proferido dentro de la
presente ejecucion, para lo cual se le concede el termino de treinta
(30) dias, so pena de darse aplicacibn a la sancion establecida en la

norma en cita. l

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD

Nofificacién por Estado

Ejecutivo
 Rda. 488-2019 La anterior providencia se nofifica por
6.cC anotacién en el ESTADO N° _____ | fijado

hoy _02-10 - 2019, a las 8:00 A.M.

ANDREA LINDARTE ESCALANTE
K Secretaria







JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD

San José de Cucuta, Primero (01) de Octubre del dos mil diecinueve (2019). .

Teniendose en cuenta lo manifestado, anexado vy solicitado por la parte actora a
través de los escritos que anteceden y ante Ia imposibilidad de poderse surtir la
notificacion personal del auto de mandamiento de pago a la demandada LEIDY
MARIANA FRANCO VIGGIANI, de conformidad con el resultado obrante dentro
de la presente actuacion, es del caso procedente acceder a la peticion de
emplazamiento incoado por la parte actora, tal como lo establece el art. 293 del
C.G.P.

En consecuencia este juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar emplazar a la demandada LEIDY MARIANA FRANCO
VIGGIANI, para que comparezca a recibir notificacion PERSONAL del auto
Mandamiento de Pago de fecha Junio 06-2019, dentro de los términos

previstos y establecidos en el edicto emplazatorio, tal como lo prevé el art. 293
del C.G.P.

SEGUNDO : Conforme a lo anterior la parte interesada publicara por una sola
vez el listado previsto en el articulo 108 del C.G.P., en un medio escrito de amplia
circulacion nacional o local , diario EL tiempo y/o El Diario La Opinién, el dia
Domingo, tal como lo dispone la norma en cita. Igualmente realizar la publicacion
prevista en el paragrafo segundo (22) del art. 108 C.G.P.

TERCERO: La parte actora debera dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo
108 del C.G.P., para que ésta Unidad Judicial pueda incluir el nombre del sujeto
y/o entidad emplazada, asi como también las demas situaciones relevantes en el
REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS, con el objeto de que se
pueda registrar y publicar la informacion y por ende tener por surtido el
EMPLAZAMIENTO dentro de los quince (15) dias siguientes a la publicacién de la
informacion en dicho registro.

CUARTO: REQUERIR a la parte demandante, por intermedio de su apoderada
judicial, de conformidad con lo previsto y establecido en el numeral 1° del articulo
317 del C.G.P., para que en el término de treinta (30) dias, siguientes a la
ejecutoria del presente proveido, proceda materializar la publicacion del
emplazamiento ordenado, so pena de que se tenga por desistida tacitamente la
presente actuacion.

QUINTO : Se requiere igualmente a la parte actora para que proceda se sirva
allegar el EDICTO EMPLAZATORIO en CD, EN FORMATO PDF, el cual



debe contener la fecha de publicaciéon y el nombre del Periodico que realiza la
respectiva publicacion . Asi mismo se requiere se dé cumplimiento a lo dispuesto
en el paragrafo 22 del articulo 108 C.G.P. Lo anterior a fin de efectuar el registro
en el SISTEMA NACIONAL DE EMPLAZADOS.

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET

Juez
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD
Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por

anotacién en el ESTADO N° . fijado

hoy __02~10 - 2019, alas 8:00 A.M.
Ejecutivo

ANDREA LINDARTE ESCALANTE

Rda. 518-2019 el

= L Y



JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD

San José de Cuacuta, Octubre primero (12) del dos mil diecinueve (2019).-

Teniéndose en cuenta lo manifestado y solicitado mediante escrito que antecede
por la apoderada judicial de la parte peticionaria, es del caso acceder al desglose
de la letra de cambio allegada a la presente prugba anticipada de Interrogatorio de
Parte ,previa cancelacion del valor del arancel j f: icial correspondiente . Igualmente
se ordena dar cumplimiento a lo resuelto al N a ERAL QUINTO (5%) del auto de
fecha JULIO 08-2019, obrante a los folios 10-f10Yyuelto, copias a costa de la parte
peticionaria . -

Interrogatorio de. Parte. - |
Rdo. 626 2019 .

JUIGADO QUIN
CUCUTA - ORALIDAD

sl

Nofificacién por Estado

anotaciéon en el ESTADO N°

Secretaria

N

viL MUNICIPAL DE

La anterior providencia se nofifica por

fijado hoy 02-10-2019..- alas 8:00 A.M.

ANDREA LINDARTE ESCALANTE.-
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD

San José de Cucuta, Octubre 'Primero (01) del dos mil diecinueve (2019).

Visto el informe secretarial que antecede, es del caso requerir a la
parte actora de conformidad con lo previsto en el numeral 1° del art.
317 del C.G.P., para que se sirva proceder materializar en debida
forma la notificacidbn personal del demandado JOSE FRANKLIN DUARTE
CHONA, respecto del auto de mandamiento de pago, para lo cual se
le concede el termino de treinta (30) dias, so pena de darse
aplicaciébn a la sanciébn contemplada en la norma en cita. '

Ahora, de lo comunicado por el INPEC, mediante el escrito que
antecede (F. 18), a través del cual se da respuesta al oficio N° 6280
(Julio 26-2019), respectivamente, se colocan en conocimiento de la parte
actora para:lo que.estime pertinente.

G a il
JUIGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD

Nofificacién por Estado

La anterior providencia se noftifica por
anotacién en el ESTADO N° . fijado
hoy _02-10-2019., alas 8:00 A.M.

Ejecutivo
Rda. 649-2019

e.c.c.

ANDREA LINDARTE ESCALANTE
Secretaria
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD

San José de Cucuta, Primero (01) de Octubre del dos mil diecinueve (2019).

Visto el informe secretarial que antecede, es del caso requerir a la parte
demandante para que de conformidad con lo previsto y establecido en
el numeral 1° del art. 317 del C.G.P., proceda materializar Ia
notificacion por aviso del demandado DAVID ALEXANDER ACEVEDO
CONTRERAS, respecto del auto de mandamiento de pago proferido
dentro de Ila presente ejecucion, para lo cual se le concede el
termino de ftreinta (30) dias, so pena de darse aplicacion a la sancion
establecida en la norma en cita.

HERNANDO ANTONIQ® ORTEGA BONET
Judgz

Wt ‘:’O‘?
JUZIGADO (?UINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD

Nofificacién por Estado

La anterior providencia se nofifica por
anotacion en el ESTADO N° . fijcido
hoy _02 - 10 - 2019, alas 8:00 A.M.

Ejecutivo

Rda. 757-2019 ANDREA LINDARTE ESCALANTE
e.c.c. . & Secretaria







