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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD

San José de Clcuta, Mayo Trece (13) del dos mil diecinueve (2019).

En atencién al memorial visto a los folios 90 al 91 que antecede, ACEPTESE
la renuncia del poder, presentada por la Doctora PAULA ANDREA BELTRAN
PATINO, como apoderada judicial del demandado Sefior GUSTAVO MOLINA
ANTOLINES, de conformidad con las disposiciones del articulo 76 del C.G. del P.

Ahora con respecto' a la solicitud presentada por el demando sefior
GUSTAVO MOLINA ANTOLINES, al folio 92, esta no es procedente vya
que por tratarse de un proceso de menor cuantia, las partes
intervinientes deben actuar mediante representacion de un apoderado
judicial 'y como se puede observar la Doctora PAULA ANDREA
BELTRAN PATINO, renunci6 al poder otorgado por el demandado
sefior GUSTAVO MOLINA ANTOLINES.

NOTIFIQUESE UNMPLASE

HERNANDO ANTONIO/ORTEGA BONET

A gy M
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD

Nofificacién por Estado

Ejecutivo.

La anterior providencia se nofifica por
Rda. 347-2010 anotacion  14-05-2019.— a las 8:00 A.M.
E.C.C.

ANDREA LINDARTE ESCALANTE.-
Secretaria
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD

San José de Cucuta, Mayo Trece (13) del dos mil diecinueve (2019).

De lo comunicado por las Entidades Bancarias, mediante los
escrifos que anteceden, a fravés de los cuales se da respuesta al
oficio N° 1498 ( Febrero 28-2018), se colocgin en conocimiento de la
parte actora para lo que estime pertinghte.

NOTIFIQUESE Y| ¢ UMPLASE

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD

Notificacién por Estado

La anterior providencia se nofifica por
anotaciéon en el ESTADO N°
fijado hoy _14-05-2019., a las 8:00 A.M.

Ejecutivo
Rda. 474-2013 ANDREA LINDARTE ESCALANTE
Secretaria
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cucuta, Trece (13) de Mayo del Dos Mil Diecinueve (2019)

Visto el escrito que antecede, esta Unidad Judicial no reconocera
personeria juridica al Represente Legal de SOLUCIONES INTEGRALES EN
CREDITO Y COBRANZA S.AS. Doctor CARLOS ALEXANDER ORTEGA
TORRADO, quien allega poder otorgado por CHEVYPLAN SA.
SOCIEDAD ADMINISTADORA DE PLANES DE AUTOFINANCIMIENTO
COMERCIAL, teniendo en cuenta que no se acredita su calidad de Representa
Legal de dicha sociedad, conforme a lo dispuesto por el articulo 26 de Decreto
196 de 1971, en concordancia con lo establecido en el Decreto 765 de 1977 y la
Ley 583 del 2000.

Por lo expuesto este JUZGADO, RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de reconocer personeria juridica para actuar como
APODERADA de la parte actora al Represente Legal de SOLUCIONES
INTEGRALES EN CREDITO Y COBRANZA S.AS. Doctor CARLOS
ALEXANDER ORTEGA TORRADO, por lo expuesto en la parte motiva.

HERNANDO ANTQONI® ORTEGA BONET

MAYOQ - 2019 . alas 8:00 A.M.

EJECUVITO : @E

RDO: 734-2015 ANDREA LINDARTE ESCALANTE

Secretaria
E.C.C. K

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD
Notificacién por Estado

La anterior providencia se nofifica por
anotacién en el ESTADO, fijado hoy __14 -

/

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 310 A - icivmcuS@cendol.ramaiudicial.gov.co Tel-Fax: 5752729







JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD

San José de Cucuta, Mayo Trece (13) del dos mil diecinueve (2019).

Conforme al poder otorgado y allegado por la demandada sefora
NUVIA STELLA GRIMALDOS FONSECA, a la Dra. CARMEN SORAYA
PINEDA VILLAMIZAR, es del caso proceder a reconocer personeria a
la Doctora CARMEN SORAYA PINEDA VILLAMIZAR, como apoderado
dentro del presente proceso ejecutivo, acorde a los términos vy
facultades del poder otorgado.

NOTIFIQUES CUMPLASE

HERNANDO ANYONIO ORTEGA BONET
’ Juez
CUCUTA - ORALIDAD
Nofificacién por Estado

La anterior providencia se nofifica por

anotacidén 14-05-2019., a las 8:00 A.M.
Ejecutivo ANDREA LINDARTE ESCALANTE.-

Secretaria

Rda. 826-2015

ECC. \ /







JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD

San José de Cucuta, Mayo Trece (13) del dos mil diecinueve (2019).

De lo comunicado por la UNIVERSIDAD LIBRE DE CUCUTA, mediante
los escritos que anteceden, a través de los cuales se da respuesta
al  oficio N°7067 (Septiembre 18-2018), se colocan en conocimiento
de la parte actora para lo que estime pertinente.

NOTIFIQUESE

o

R,
JUZIGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD

Notificacién por Estado

La anferior providencia se notifica por
anotacién en el ESTADO N°
fijado hoy _14-05-2019., a las 8:00 A.M.

Ejecutivo

Rda. 003-2016 ANDREA LINDARTE ESCALANTE
Secretaria

N /







Ejecutivo No. 54001-4053-005-2017-00083-00

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

Cucuta, Trece (13) de Mayo de Dos Mil Diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta que dentro del término de traslado de la LIQUIDACION
DEL CREDITO, presentada por el apoderado judicial de la parte demandante, ésta no
fue objetada por la parte contraria y el término para tal efecto se encuentra precluido,
el Despacho encontrandola ajustada a derecho, conforme a lo establecido en el
numeral 3° del articulo 446 del C.G. del P., le imparte su APROBACION.

Comogquiera que la LIQUIDACION DE COSTAS, obrante a folio 82, se ajusta a
lo obrante en el expediente y por ende a derecho, el Despacho le imparte
APROBACION.

Por encontrarse reunidas las exigencias previstas en el articulo 447 del C.G.P.,
el Despacho accede a la peticion presentada de entrega de depositos judiciales y
ordena la expediciéon de la correspondiente orden de pago, a nombre de la parte
ejecutante o de su apoderado judicial, gui encuentra debidamente facultado para
ello, hasta cubrir en su totalidad la obfi

NO

\

HERNANDO ANTQNIO ORTEGA BONET
JUEZ

JUZGADO QUINTO CIVIL \
MUNICIPAL DE CUCUTA

CUCUTA., 14 de MAYO de 2019 se
notificé hoy el auto anterior Por
anotacién en estado a las ocho de la
manana.

La Secretaria
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" JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cucuta, Trece (13) de Mayo del Dos Mil Diecinueve (2019)

Radicado No. 540014053005-2017-00827-00

Péngase en conocimiento de la parte interesada, el oficio del 08 de
Mayo del 2019, emitido por el Laboratorio de Documentologia Forense de
Bucaramanga visto al folio 65, con el fin de que le dé cumplimiento al mismo, es
decir, para que se sirva cancelar los emolumentos necesarios para la practica de

la prueba grafolégica conforme a lo indicado en el mentado oficio, so pena de que

se tenga por desistida dicha prueba.

NOTIFIQUESE Y IPLASE.

r\

JUEZ

‘:M"*
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD
Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por
anotacién en el ESTADO, fijado hoy 14 =
MAYQ - 2019 , alas 8:00 A.M.

<

ANDREA LINDARTE ESCALANTE

\ Secretaria /
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cucuta, Trece (13) de Mayo del Dos Mil Diecinueve (2019)

Radicado No. 54-001-40-53-005-2017-01130-00

Vista la constancia secretarial que antecede, es del caso convocar la
comparecencia personal de las partes a la AUDIENCIA ORAL de que trata el
articulo 392 del C. G. P., es decir, en una sola diligencia se practicaran en lo
pertinente, las etapas o actividades previstas en los articulo 372 y 373 ejusdem
para lo cual se sefalara fecha y hora, esto es, a la presente citacion deben
concurrir personalmente los extremos en litis a fin de llevar a cabo la practica de
interrogatorios a las partes, conciliacion y demas asuntos relacionados con la
diligencia de citas. Amén de que por sustraccién de materia se encuentran

convocados sus apoderados y por ende deben concurrir a la misma.

Aunado a lo anterior, se previene y destaca a los convocados sobre las
consecuencias de la inasistencia a la mentada diligencia, previstas en el numeral 4

del articulo 372 ejusdem.

Igualmente, se informa a las partes que no se les librardn comunicaciones
para enterarlos sobre su asistencia a la anterior convocatoria (Citacién), pues ello
es un deber de las mismas y especiaimente de sus apoderados judiciales

conforme los lineamientos del numeral 11 del articulo 78 del C. G. P.

Por dltimo, en atencién a la norma que regula la convocatoria a la presente
diligencia, es del caso DECRETAR LAS PRUEBAS SOLICITADAS, sin embargo,
respecto a la inspeccion judicial del teléfono del demandado LUIS HUMBERTO
JAIMES PEREZ con el fin de demostrar conversaciones, fechas y fotos sobre los
-argumentos expuestos en la oposicidon al literal C de las pretensiones del
demandante, resulta menester traer a colacion el articulo 236 del C.G.P. que en su

parte pertinente expresa:

“Articulo 236. Procedencia de la inspeccién. Para la verificacion o el
esclarecimiento de hechos materia del proceso podra ordenarse, de oficio o

a peticion de parte, el examen de personas, lugares, cosas o documentos.

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

Salvo disposicion en contrario, sélo se ordenara la inspeccién cuando sea

imposible verificar los_hechos por medio de videograbacion, fotografias u

otros documentos, 0 mediante dictamen pericial, o por cualquier ofro medio

de prueba. Cuando exista en el proceso una inspeccion judicial practicada
dentro de él o como prueba extraprocesal con audiencia de todas las
partes, no podra decretarse ofra nueva sobre los mismos puntos, a menos

que el juez la considere necesaria para aclararlos”.

Advierte el Despacho que para el caso en estudio, el demandado LUIS
HUMBERTO JAIMES PEREZ contaba con otros medios para probar o demostrar
lo que alega como oposicion al literal C de las pretensiones del demandante, como
por ejemplo un dictamen pericial, razén por la que el Despacho se abstendra de

acceder a lo solicitado.

En consecuencia el JUZGADO, RESUELVE:

PRIMERO: Citar a las partes en contienda judicial el -?/

de ////4}@ del 2019 ,alas ﬁﬂA v(/L para llevar a cabo

la practica de Ia diligencia de AUDIENCIA ORAL prevista en el articulo 392 del C.

G. P., conforme lo motivado.

A la presente diligencia deberan comparecer las partes junto con sus
apoderados judiciales y se les advierte que la INASISTENCIA se sancionara

conforme lo regula el numeral 4 del articulo 372 ejusdem.

SEGUNDO: No se libran comunicaciones a las partes, apoderados, ni

testigos, en virtud a lo expuesto en la motivacion.

TERCERO: Decretar las pruebas del proceso.

Demandante:

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 310 A - jcivmcuS@cendoi.ramajudicial.sov.co Tel-Fax: 5752729




JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

Ténganse como prueba los documentos aportados con la demanda,

conforme al valor probatorio que la ley les asigne.

Demandado(a):

Ténganse como prueba los documentos aportados con la demanda,

conforme al valor probatorio que la ley les asigne.

Abstenerse de decretar la inspeccion del teléfono del demandado LUIS
HUMBERTO JAIMES PEREZ, por lo expuesto en la motivacion.

CUARTO: Prevenir a las partes que la inasistencia hara presumir ciertos los
hechos susceptibles de confesion en que se funden las pretensiones o las
excepciones, segun el caso. Amén de que sera sancionada conforme lo regula el
numeral cuarto del articulo 372 del C. G. P.

NOTIFIQUESE SE

T

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET

JUEZ /
MAP.G. {

Akl
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD
Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por
anotacion en el ESTADO, fijado hoy 14 -
MAYO - 2019 _, a las 8:00 A.M.

<

ANDREA LINDARTE ESCALANTE

K Secretaria /

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 310 A - jcivmcuS@cendoi.ramajudicial.zov.co Tel-Fax: 5752729
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cucuta, Trece (13) de Mayo del Dos Mil Diecinueve (2019)
Radicado No. 54-001-40-03-005-2018-00170-00

Al Despacho el proceso DECLARATIVO DE PRESCRIPCION
ADQUISITIVA DE DOMINIO (EXTRAORDINARIA) radicado de la referencia
interpuesto por SOLEDAD LIZARAZO DE PEDRAZA contra SOCIEDAD DE
VIVIENDAS ATALAYA LTDA “SODEVA” para resolver lo que en derecho
corresponda.

El 11 de Enero de 2018 fue presentada esta demanda en la Oficina de
Apoyo Judicial, y asignada al Juzgado 3° de Pequefias Causas y Competencia
Mdltiple de esta ciudad, tal y como se observa en el folio 5y 19.

En proveido del 13 de Febrero del 2018 visto al folio 20, el precitado
Juzgado resolvi6 rechazar la demanda y enviarla a la Oficina de Apoyo Judicial,
con el fin de que fuera repartida entre los Juzgados Civiles Municipales de esta
ciudad, siendo asignada a este Estrado Judicial el 22 de Febrero del 2018, quien
igualmente la rechazo a través del auto del 16 de Marzo del 2018 (f 22 al 24).

No obstante, el Juzgado 3° de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple
de Atalaya, a través del auto del 19 de Abril del 2018 resolvié plantear el conflicto
negativo de competencia (f 28), para que fuera resuelto por el Superior Jerarquico.

El Juzgado 1° Civil del Circuito de esta ciudad, por auto del 03 de Mayo del
2018, dirimio el conflicto de competencia, asignandosela a esta Estrado Judicial (f
33).

A través del oficio No. 1911 del 15 de Mayo del 2018, el Juzgado 1° Civil del
Circuito comunico lo decidido en el auto antes mencionado y por ende remiti6 el
expediente, radicandose en esta Unidad Judicial el 16 de Mayo del 2018, tal y
como consta en el folio 36.

En auto de 29 de Mayo del 2018, y previo a admitir la demanda, se ordené
requerir al Instituto Geografico Agustin Codazzi “IGAC” con el fin de que expidiera
el certificado de avalu6 catastral del bien inmueble objeto de usucapion, cuya
respuesta fue recibida el 13 de Julio del 2018 (f 307 al 310)

El 29 de Agosto del afio inmediatamente anterior, se libré auto admisorio de
la demanda (f 311).

Advierte el Despacho que si bien es cierto que el apoderado demandante
ha cumplido con la carga procesal impuesta, respecto a los numerales 3°, 4° y 8°
del precitado auto (admision de la demanda), también es cierto que a la fecha no
ha da dado cabal cumplimiento a los numerales 5° y 8° del mentado auto.

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

Lo anterior teniendo en cuenta que el emplazamiento de las personas
indeterminadas no con cumple con lo previsto por el paragrafo segundo del
articulo 108 del C.G.P. que dispone:

‘La publicacion debe comprender la permanencia del contenido del
emplazamiento en la pagina web del respectivo medio de comunicacion,
durante el término del emplazamiento”.

Aunado a lo anterior, la publicacion de la valla no se ha realizado conforme
a lo preceptuado por el articulo 375 del C.G.P., tal y como se desprende de las
constancias secretariales obrantes en los folios 316, 522 y 534 (reverso), y del
auto del 11 de Enero del anuario visto al folio 527.

En este estado del proceso, advierte el Despacho que el auto que admtio la
demanda, no se dicté dentro del término legal establecido en el articulo 90 del
C.G.P. que expresa: ‘

“...En todo caso, dentro de los treinta (30) dias siguientes a la fecha de la
presentacion de la demanda, debera notificarse al demandante o ejecutante
el auto admisorio o el mandamiento de pago, segun fuere el caso, o el auto
que rechace la demanda. Si vencido dicho término no ha sido notificado el
auto respectivo, el término sefialado en el articulo 121 para efectos de la
pérdida de competencia se computara desde el dia siguiente a la fecha de
presentacién de la demanda’.

La presente demanda fue recibida en esta Unidad Judicial el 22 de Febrero
del afio inmediatamente anterior, y el Despacho profirié auto de rechazo el 16 de
Marzo del mismo, razén por la que se dio cumplimiento a lo preceptuado por el
articulo 90 del C.G.P., sin embargo, posteriormente la competencia de esta accion
declarativa fue asignada a este Unidad Judicial en virtud del conflicto de
competencia resuelto por el Superior Jerarquico Juez 1° Civil del Circuito,
radicandose la demanda en la Secretaria de este Despacho el 16 de Mayo del
2018 (f 36), empero el auto admisorio se libré fuera de los 30 dias siguientes al
recibimiento de la demanda, razén por la que el término de un afo para dictar
sentencia no se cuenta a partir de la notificacién del ultimo integrante del extremo
pasivo, sino a partir de la fecha de presentaciéon de la demanda, que para el sub
judice viene siendo la fecha en que se radico en esta Unidad Judicial, es decir,
que el termino para dictar sentencia venceria el 16 de Mayo del anuario.

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho procederd a prorrogar el
término por seis meses a partir de la fecha de notificacién de esta providencia,
conforme a lo estipulado por el inciso 5° del articulo 121 del C.G.P. que reza:

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

“Excepcionalmente el juez o magistrado podra prorrogar por una sola vez el
término para resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses mas, con
explicacion de la necesidad de hacerlo, mediante auto que no admite recurso”

Resulta menester recordar que si bien es cierto que este Despacho no
emitid el auto admisorio dentro del término estipulado en el articulo 90 ibidem,
también es cierto que esta Unidad Judicial ademas de tener competencia para
conocer asuntos de jurisdiccidn ordinaria, también la tiene para tramitar acciones
constitucionales, como acciones de tutela, incidentes de desacato de dichas
acciones y habeas corpus, y de conformidad con lo establecido en los articulos 4,
30, 85 y 86 de nuestra Carta Magna, las mencionadas acciones gozan de caracter
preferencial, aunado a ello, cabe resaltar que existe una descomunal congestion
judicial, que impide dar cumplimiento efectivo a los términos legalmente
establecidos.

Por otra parte, se advierte que el extremo activo no ha cumplido la carga
procesal que le corresponde, pues como se explicéd anteriormente pese a que ha
dado efectivo cumplimiento a los numerales 3, 4° y 8° del proveido del 29 de
Agosto del 2018 (f 311), no ha cumplido a cabalidad los numerales 5° y 6° del
mentado auto, es decir, aunque ha realizado la publicacion del listado
emplazatorio de las personas indeterminadas y de la valla en el bien objeto de
usucapion, no lo ha hecho conforme a lo preceptuado por el articulo 375 del
C.G.P. en armonia con el articulo 108 ibidem.

Resulta imperioso traer a colacién el siguiente aparte de la Sentencia T —
341 del 2018, Expediente T-6.708.920, Magistrado Ponente CARLOS BERNAL
PULIDO que explica:

‘La idea del derecho al debido proceso sin dilaciones injustificadas y de Ia
prestacion del servicio publico a la administracién de justicia con Ia
observancia diligente de los términos procesales, so pena de sancionar su
incumplimiento, ha determinado la construccion de wuna linea
Jjurisprudencial, nacional e interamericana, sobre la mora judicial, que parte
del supuesto de que no todo incumplimiento de los términos
procesales lesiona los derechos fundamentales, pues para que ello
ocurra se requiere verificar la superacion del plazo razonable y la
inexistencia de un motivo valido que lo justifique. Este anélisis se
adelanta teniendo en cuenta (i) la complejidad del caso, (i) la conducta
procesal de las partes, (iii) la valoracién global del procedimiento y (iv) los
intereses que se debaten en el tramite.

La lealtad procesal ha sido entendida como la responsabilidad de Ilas
partes de asumir las cargas procesales que les corresponden. En
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

razon a ello la Corte ha sefialado que se incumple este principio cuando (i)
las actuaciones procesales no se cumplen en un momento determinado y
preclusivo dispuesto en la ley, es decir, cuando se realizan actos que
puedan dilatar las mismas de manera injustificada...”

Lo expuesto, permite a este Estrado Judicial hacer uso de la prérroga de
seis meses a partir de la fecha de notificacion de este proveido para seguir
conociendo de esta accién coercitiva, conforme a lo estipulado en el inciso 5° del
articulo 121 del C.G.P.

Por lo expuesto este Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: Prorrogar seis meses a partir dela fecha de notificacion de este
proveido el termino para seguir conociendo de esta accién declarativa, en razoén a
lo motivado.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora con el fin de que otorgue cabal
cumplimiento a los humerales 5° y 6° del auto admisorio de la demanda del 29 de
Agosto del 2018 (f 311), conforme a lo expuesto, y se le advierte que de no
cumplir con la carga procesal impuesta dentro de los treinta (30) dias siguientes,
se dara aplicacién a lo normado por el numer i

NOTIFIQUESE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET /

JUEZ JUZIGADO (:IUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD

M A P G Nofificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por
anotacién en el ESTADO, fijado hoy 14 -
MAYO - 2019 , a las 8:00 A.M.

<

ANDREA LINDARTE ESCALANTE

\ Secretaria /
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD

San José de Clcuta, Mayo Trece (13) del dos mil diecinueve (2019).

De conformidad con lo previsto y establecido en el articulo 40 del C.G.P. se
ordena agregar al proceso la comisién correspondiente al diligenciamiento del
despacho comisorio N 074 de fecha Agosto 29-2018 , que ordend la practica
de la diligencia de secuestro del bien inmueble embargado dentro de la
presente ejecucion e identificado con Matricula Inmobiliaria N° 260-107549 y
del contenido del mismo se coloca en conocimiento de las partes, para lo que
consideren pertinente.

Al Secuestre designado Sefiora ROSA MARIA CARRILLO GARCIA, la cual
recibe notificaciones en la Calle 12 # 4-47 local 12 Centro Comercial
Internacional, de ésta Ciudad , se le ordena que preste caucion por la suma de
UN MILLON DE PESOS ($1.000.000.00) , PARA LO CUAL SE LE CONCEDE EL
TERMINO DE DIEZ (10) DIAS , contados a partir dia siguiente del recibo de la
correspondiente comunicacion. Oficiese. '

NOTIFIQUES PLASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET
ez

CUCUTA - ORALIDAD

Nofificaciéon por Estado

anotacién en el ESTADO N°
Ejecutivo Hipotecario fliado hoy __14-05-2019.- a las 8:00 A.M.

Rda. 207-2018
E.C.C. ANDREA LINDARTE ESCALANTE.
\ Secretaria

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE

La anterior providencia se nofifica por







JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA - ORALIDAD
San José de Cucuta, Trece (13) de Mayo de Dos Mil Diecinueve (2019)

Radicado: 54001-4003-005-2018-00506-00

La suscrita secretaria del Despacho, procedo a efectuar la LIQUIDACION DE COSTAS en el proceso de la
referencia a favor del (a) DEMANDANTE y en contra del EXTREMO PASIVO.

NOTIFICACION $39.500,00
EMPLAZAMIENTO $0,00
AGENCIAS EN DERECHO $3.695.000,00
POLIZA : $0,00
R. I. PUBLICOS $0,00
REGISTRO DE EMBARGO - ORIP - TRANSITO $36.400,00
HONORARIOS CURADOR AD LITEM $0,00
HONORARIOS SECUESTRE $0,00
HONORARIOS PERITO $0,00
CAMARA DE COMERCIO $0,00
COPIAS . $0,00
ENVIO DE OFICIO EMBARGO $0,00
CERTIFICADO TRANSITO $0,00
TOTAL $3.770.900,00

ANDREA LINDARTE'ESCALANTE
Secretaria

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA - ORALIDAD
San José de Cicuta, Trece (13) de Mayo de Dos Mil Diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta que la anterior LIQUIDACION DE CQ3JIAP se ajusta a lo obrante en el expediente y por
ende a derecho, el Despacho le imparte APROBACION. | °
¢uenta la togada, que mediante auto calendado
flel proceso.

HERNANDO ANTONIO 'EGA BONET
JUEZ

ALE.

JUIGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD
Notificacion por Esfado

La anterior providencia se notifica por

anotacién en el ESTADO, fijado hoy
14/MAY0/2019, ¢ las 8:00 A.M.

ANDREA LINDARTE ESCALANTE
\ Secretaria /







JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cucuta, Trece (13) de Mayo del Dos Mil Diecinueve (2019)
Radicado No. 540014003005-2018-00244-00

Respecto a la peticiéon elevada por el apoderado de la parte actora, vista al
folio N° 64, en el cual solicita el emplazamiento de los demandados PEDRO NEL
RINCON PEREZ y JULIO ENRIQUE RINCON PEREZ, seria del caso acceder a
ello, sino se observara que en las notificaciones personales de dichos
demandados se indicd erronea la fecha de la providencia a notificar, pues debe
tenerse en cuenta que debid indicarse la del auto de reforma de demanda del 07
de Febrero del anuario (f 53) y no de la admisién de la demanda.

Por otro lado, se observa que la notificacion personal del demandado
PEDRO NEL RINCON PEREZ se envi6 a una direccion distinta a la informada en
el escrito de reforma de demanda (f 4).

Asi mismo, encuentra el Despacho que en la notificacion personal remitida
a la demandada YUDY PAOLA GARCIA, se indicd errénea la fecha de la
providencia a notificar, pues se reitera que la correcta es la del auto de reforma de
demanda (f 53)

Resulta pertinente traer a colacién, que en la Sentencia C-798-2003,
Magistrado Ponente Cérdoba Trivifio, se expresa:

‘La notificacion es el medio material por medio del cual se pone en
conocimiento de las partes o de terceros interesados los actos particulares o las
decisiones proferidas por la autoridad publica. La notificacion tiene como finalidad
garantizar el conocimiento de la existencia de un proceso o actuacién
administrativa y de su desarrollo, de manera que se garanticen los principios de
publicidad, de contradiccién y en especial, de que se prevenga que alguien pueda
ser condenado sin ser oido”.

En concordancia con lo anterior, es del caso que la parte actora
nuevamente realice el tramite de notificacion de la demanda al extremo pasivo en
debida forma, y por ende no se accede a ordenar el emplazamiento del
demandado.

Respecto a la diligencia de inspeccion judicial con el fin de estudiar la
posibilidad de la restitucion provisional del bien inmueble arrendado, el Juzgado
accedera a lo solicitado, conforme a lo preceptuado por el articulo 384 del C.G.P.

_ Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso ~ Oficina 310 A - jcivmcuS@cendoi.ramaijudicial.gov.co Tel-Fax: 5752729
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

Por lo expuesto el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: No acceder a la notificaciébn por emplazamiento de los

demandados PEDRO NEL RINCON PEREZ y JULIO ENRIQUE RINCON PEREZ,
por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Requerir a la parte actora de conformidad con el articulo 317
del C. General del Proceso, para que en el término de treinta (30) dias siguientes
a la notificacién de ésta providencia, materialice la notificacién al extremo pasivo
conforme a los articulos 291 y 292 ibidem, y se le advierte que de no cumplir con
la carga procesal impuesta dentro de los treinta (30) dias siguientes, se dara
aplicacién a lo normado por el humeral primero del articulo 317 ibidem.

TERCERO: Sefalar para la practica de la diligencia de INSPECCION
JUDICIAL al inmueble objeto de disputa con el fin de verificar el estado en que se
encuentra, el 20 ,de A/ AY DO , del _ 2019 , a las

P A . 4. | en concordancia con lo establecido en el numeral 8° del
articulo 384 del C.G.P.

MAP.G. | | /

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD
Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por
anotacién en el ESTADO, fijado hoy 14 -
MAYO - 2019, a las 8:00 A.M.

o

ANDREA LINDARTE ESCALANTE

\ Se;reforio /
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cucuta, Trece (13) de Mayo del Dos Mil Diecinueve (2019)

Al Despacho el proceso LIQUIDATORIO DE SUCESION INTESTADA de
FERNANDO MENDOZA VILLASMIL (Q.E.P.D.) incoado por CIRO ALFONSO
MENDOZA LOPEZ Y OTROS, radicado internamente bajo el N° 540014003005-
2018-00566-00, para resolver lo que en Derecho corresponda:

Las sefioras LUDY YANET MENDOZA MORA, NALDA QUILINA MENDOZA
MORA y WENDY CAROLINA MENDOZA MORA, acreditan su calidad de hijas del
causante FERNANDO MENDOZA VILLASMIL (Q.E.P.D.), razén por la que seria
del caso reconocerlas como herederas, sino fuera porque el presente proceso es
de menor cuantia, y por ende las partes o los interesados deben comparecer a

través de apoderado judicial, conforme a lo preceptuado por el articulo 73 del
C.G.P.

Por otro lado, encuentra este Estrado Judicial que el Dr. WALTER
LAUREANO URIBE PARRA en su calidad de apoderado de la Sra. FABIOLA
BERMUDEZ DE MORENO dentro del proceso declarativo de unién marital de
hecho contra FERNANDO MENDOZA VILLASMIL (Q.E.P.D.), adelantado ante el
Juzgado 3° de Familia del Circuito de esta ciudad, solicita la suspension del
proceso conforme a lo preceptuado por los articulos 161 y 162 del C.G.P. que en
sus partes pertinentes expresan:

“Articulo 161. Suspensién del proceso. El juez, a solicitud de parte,
formulada antes de la sentencia, decretara la suspension del proceso en los
siguientes casos: 1. Cuando la sentencia que deba dictarse dependa
necesariamente de lo que se decida en otro proceso judicial que verse sobre
cuestion que sea imposible de ventilar en aquél como excepcién o mediante
demanda de reconvencion. El proceso ejecutivo no se suspenderé porque exista
un proceso declarativo iniciado anfes o después de aquél, que verse sobre Ia
validez o la autenticidad del titulo ejecutivo, si en éste es procedente alegar los
mismos hechos como excepcion”.

“Articulo 162. Decreto de la suspensién y sus efectos. Corresponders al juez
que conoce del proceso resolver sobre la procedencia de la suspension. La
suspension a que se refiere el numeral 1 del articulo precedente sélo se
decretara mediante la prueba de la existencia del proceso que Ila determina y
una vez que el proceso que debe suspenderse se encuentre en estado de
dictar sentencia de segunda o de Gnica instancia. La suspensién del proceso
producira los mismos efectos de la interrupcién a partir de la ejecutoria del

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

auto que la decrete. El curso de los incidentes no se afectaré si la suspension
recae unicamente sobre el tramite principal”.

En consecuencia el JUZGADO, RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de acceder a lo solicitado por las sefioras LUDY
YANET MENDOZA MORA, NALDA QUILINA MENDOZA MORA y WENDY
CAROLINA MENDOZA MORA, por lo motivado.

SEGUNDO: Suspender el proceso a partir de la ejecutoria de este auto,
conforme a lo motivado.

NOTIFIQUESE Y

|0 ORTEGA BONET

M.A.P.G. , / \
| o

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD
Nofificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por
anotacién en el ESTADO, fijado hoy 14 =
MAYO - 2019, a las 8:00 A.M.

<

ANDREA LINDARTE ESCALANTE

k Secretaria /
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cucuta, Trece (13) de Mayo del Dos Mil Diecinueve (2019)
Radicado No. 540014003005-2018-01110-00

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que el
abogado designado Dr. MIGUEL LEANDRO DIAZ SANCHEZ, ha acreditado
actuar en mas de cinco procesos como curador ad litem a través del escrito visto
desde el folio 8 al 15, es del caso relevarla del cargo conforme al articulo 154 del
C.G.P. y designar como abogado(a) a la Dr. HECTOR IVAN VARGAS PINEDA.

Por lo expuesto el JUZGADO, RESUELVE:

PRIMERO: Relevar al Dr. MIGUEL LEANDRO DIAZ SANCHEZ, conforme a
lo motivado.

SEGUNDO: Designar como apoderado judicial del amparado(a) por pobre,
al Dr. HECTOR IVAN VARGAS PINEDA., cuya direccién para efectos de
notificacion es la Avenida 0 No. 11-30 Oficina 410, Torre B Centro Comercial Gran
Bulevar de Cucuta, teléfono 316-3983587; correo electrénico
docvargas@outlook.com. OFICIESE

TERCERO: Por secretaria procédase de conformidad y téngase en cuenta
que el presente auto cumple las formalidades de comunicacién previstas en el
articulo 111 del C. G. P. OFICIESE.

CUCUTA - ORALIDAD

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET Nofificacion por Estado

La anterior providencia se nofifica por

JUEZ anotacién en el ESTADO, fijado hoy 14_=

M.A.P.G.

=3

K Secretaria

MAYO - 2019 , a las 8:00 A.M.

ANDREA LINDARTE ESCALANTE

/
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD

San José de Clcuta, Mayo Trece (13) del dos mil diecinueve (2019).

De lo comunicado por el JUIGADO PRIMERO DE PEQUENAS CAUSA
Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE CUCUTA, mediante los escritos que
anteceden, a fravés de los cudles se da, respuesta al oficio N°
3078 (Abril 25-2019), se colocan en copgbcimiento de la parte
actora para lo que estime pertinente. '

5 5
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD

Notificacién por Estado

La anterior providencia se noftifica por
anotacion en el ESTADO N°
fijado hoy __14-05-2019., a las 8:00 A.M.

Ejecutivo

Rd(]. 267_20]9 ANDREA LINDARTE ESCALANTE
Secretaria

L p







JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL — ORALIDAD
San José de Cucuta, Mayo trece (13) del dos mil diecinueve (2019).

Habiéndose colocado en conocimiento de la parte actora de la
consignacion realizada por la demandada Senora NANCY PATRICIA
INFANTE OSORIO, de conformidad con lo resenado mediante auto de fecha
Mayo 2-2019, cuyo valor fue por la suma de $8.865.000.00, mediante la cual
lo demandada en resena manifiesta que cancela de manera anticipada
capital, intereses moratorios causados, cdlculo aproximado de las costas y
agencias en derecho , se observa que la parte actora mediante el escrito
que antecede se pronuncia al respecto y solicita se le haga enfrega del
valor consignado y se dé por terminado la presente ejecuciéon ,por pago de
la obligacidn demandada , se levantan las medidas cautelares decretadas
y practicadas y el archivo de la presente actuacion .

De conformidad con lo anteriormente resenado y teniéndose en cuenta lo
dispuesto en el art. 461 del C.G.P., es del caso acceder decretar la
terminacion del presente proceso, por pago total de la obligacion
demandada, acceder al levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y practicadas, el desglose del titulo base de la ejecucién a
costa de la parte demandada y archivo definitivo del expediente.

En consecuencia, este Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: Decretar la terminacidon del presente proceso, por pago total de
la obligacion demandada, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva del presente auto.

SEGUNDO: Decretar la cancelacion del titulo base de la presente ejecucion
y su desglose, a costa de la parte demandada

TERCERO: Decretar ellevantamiento de las medidas cautelares decretadas
dentro de la presente ejecucion. Librense las comunicaciones
correspondientes.

CUARTO: Ordena hacer enfrega a la parte demandante, a través de su
- apoderado judicial, Dr. YOBANY ALONSO OROZCO NAVARRO, quien tfiene
facultad para recibir, de la suma de $8.865.000.00, dinero éste que se
encuentra consignado a la orden de ésT Juzgado y por cuenta de la
etaria del Juzgado se deberdn




Ejecutivo
Rdo. 288-2019 .
CARR
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JUIGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD

Notificacion por Estado

La anterior providencia se notifica por
anotacion en el ESTADO N°

fijodo hoy 14-05-2019 .

- alas 8:00 AM.

ANDREA LINDARTE ESCALANTE.
Secretaria
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cucuta, Trece (13) de Mayo del Dos Mil Diecinueve (2019)

Correspondié por reparto el conocimiento del Despacho Comisorio N° 02-
033-2019 proveniente del JUZGADO 2° CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION DE
SENTENCIAS DE CALI, VALLE, en el que actia como demandante MARCELA
CRISTINA PENA MILLAN frente a MARVIN VILLA GUTIERREZ, y JOSE
ALEXANDER JAIMES PEREZ, (Radicado del comitente N° 2016-00068), al cual
se le asigno radicacion interna 2019-00441-00.

Encontrandose el Despacho realizando el estudio preliminar al encargo en
cita, es del caso denotar que se AUXILIA la presente comisién para el secuestro
del bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 260-57795, ubicado
en la CALLE 8 AVENIDA 15 Y 16 BARRIO BENJAMIN HERRERA HOY BARRIO
SAN MIGUEL, de propiedad en cuota parte del demandado JOSE ALEXANDER
JAIMES PEREZ, para lo cual se subcomisiona al Sr. CESAR ROJAS AYALA, en
su calidad de ALCALDE DE SAN JOSE DE CUCUTA, o quien haga sus veces,
para la practica de la diligencia de secuestro del bien inmueble descrito
anteriormente, para lo cual se le concede al subcomisionado el término necesario
para la practica de la diligencia.

Concediéndole la facultad de sub-comisionar o delegar y designar
secuestre cuyos honorarios se le han de sefialar y no podran exceder de la suma
de $200.000,00. Librese el Despacho Comisorio con los insertos del caso.

te comision al Juzgado de origen,
0 radigador correspondiente.

Cumplido lo anterior devuélvase la pres
previa anotacion de lo pertinente en el lib

NOTIFIQUES
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M.AP.G.

HERNANDO ANTONI
UEZ

RTEGA BONET
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD
Notificacién por Estado

La anterior providencia se nofifica por

anotacién en el ESTADO, fijado hoy 14 -
MAYO - 2019 , a las 8:00 A.M.
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ANDREA LINDARTE ESCALANTE

K Secretaria /
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