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RECURSO DE REPOSICION
Pedro Camacho Andrade <pedro_abcam@hotmail.com>
Mar 24/10/2023 2:31 PM
Para: Juzgado 05 Civil Municipal - N. De Santander - Cúcuta <jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

1 archivos adjuntos (3 MB)
RECURSO DE REPOSICION AUTO DE PRUEBAS ANA LOZANO JACOME.pdf;

BUENAS TARDES CON ALTISIMO RESPETO ME PERMITO INTERPONER RECURSO DE REPOSICION CONTRA
EL AUTO DEL 18 DE OCTUBRE DE 2023 DENTRO DEL RADICADO 54-001-40-03-005-2021-00-534-00,
DEMANDNATE CARMEN ROCIO ARIAS VILLAMIZAR VS ANA DOLORES JACOME.

ATENTAMENTE,

PEDRO CAMACHO ANDRADE
APODERADO DEMANDADA.
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OFICIO PRONUNCIAR PETICIONES ESPECIALES.
Pedro Camacho Andrade <pedro_abcam@hotmail.com>
Mar 24/10/2023 2:58 PM
Para: Juzgado 05 Civil Municipal - N. De Santander - Cúcuta <jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

1 archivos adjuntos (1 MB)
ESCRITO PRONUNCIAR PETICIONES ESPECIALES ANA LOZANO JACOME.pdf;

BUENAS TARDES, CON ALTISIMO RESPETO ALLEGO ESCRITO PARA QUE OBRE DENTRO DEL RADICADO 54-
001-40-03-005-2021-00-534-00, DEMANDANTE CARMENROCIO ARIAS VILLAMIZAR VS ANA DOLORES
JACOME LOZANO

ATENTAMENTE,

PEDRO CAMACHO ANDRADE
APODERADO DEMANDADA.
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RAD. 2022-00170 RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION- DTE
SCOTIABANK COLPATRIA
SOLUCIONES INTEGRALES EN CRÉDITO Y COBRANZA S.A.S. <notijudicsicc@gmail.com>
Lun 30/10/2023 10:31 AM
Para: Juzgado 05 Civil Municipal - N. De Santander - Cúcuta <jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

1 archivos adjuntos (623 KB)
2022-00170 RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO D APELACION.pdf;

Buenos días Señores Juzgado Quinto civil municipal de Cucuta
Cordial saludo,
 
Por medio de la presente y cumpliendo lo ordenado en las directrices señaladas por el Consejo
Superior de la Judicatura mediante el acuerdo CSJNS2020-152, me dirijo a su Despacho con el
fin de ALLEGAR RECURSO DE REPOSICIÓN EN SUBSIDIO DE APELACION, dicha solicitud se
encuentra en archivo PDF para darle trámite a lo expuesto en ella.  
 
NOTIFICACIONES:

El suscrito apoderado recibe no�ficaciones personales en la secretaria de su Despacho y a
la dirección de correo electrónico no�judicsicc@gmail.com 

 
Esperando una pronta y posi�va respuesta de su parte.
 
Agradeciendo la atención prestada del Sr. Juez. 
 

CARLOS ALEXANDER ORTEGA TORRADO
C.C.  88.221.614 de Cúcuta
T.P 150.011 del C.S.J

mailto:caortega_t@hotmail.com/
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Señor: 
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA 
E.         S.           D. 
 

PROCESO: GARANTIA MOBILIARA  
DEMANDANTE: SCOTIABANK COLPATRIA  
DEMANDADO: CARLOS JAVIER TORRES VALERO 
RAD: 2022-00170 
 
REF: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO CON APELACION  
 

CARLOS ALEXANDER ORTEGA TORRADO, identificado como aparece al pie 
de mi firma, actuando en condición de apoderado de la parte 
demandante, me permito presentar RECURSO DE REPOSICION y en subsidio 
de apelación en contra de la providencia emitida por su Despacho con 
fecha 24 de octubre de 2023 y notificado por el estado del 25 de octubre 
del hogaño, mediante la cual se da por terminado por proceso por 
desistimiento tácito, sobre el particular me permito presentar las siguientes 
consideraciones:  
 

HECHOS: 
 

PRIMERO: el suscrito apoderado el día 20 de octubre de 2017 radica ante la 
oficina judicial de Cúcuta solicitud de aprehensión y entrega de garantía 
mobiliaria, correspondiéndole al Juzgado Quinto Civil Municipal de Cúcuta. 
 
SEGUNDO: el día 24 de marzo de 2022 el Despacho resuelve librar orden de 
aprehensión y entrega al acreedor SCOTIABANK COLPATRIA. 
 
TERCERO: el día 17 de agosto de 2022 el Despacho libra el oficio No. 1254 y 
1255 dirigido a la Policía Nacional – Automotores, el cual es enviado por 
correo electrónico. 
  

CONSIDERACIONES:  
 

Sobre la orden impartida por su Despacho judicial del día 24 de octubre de 
2023 mediante auto me refiero en los siguientes términos:  
 

1. La APREHENSION Y ENTREGA DEL BIEN EN GARANTIA MOBILIARIA, no es 
un proceso judicial, es una actuación de colaboración que se realiza 
ante un Juez de la Republica con el fin de buscar la aprehensión del 
vehículo automotor.  
 

2. La aprehensión del vehículo no depende de la parte demandante en 
este caso al acreedor SCOTIABANK COLPATRIA. 
 

3. Como acreedores no podemos acudir a las vías de hecho para lograr 
la inmovilización y/o entrega del vehículo.  
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Colombia se encuentra indefectiblemente unida a las dinámicas del 
derecho internacional, la formula seleccionada por el constituyente primario 
al erigir como un estado social de derecho que es compatible con los 
cambios que desde el derecho de los estados se impulsan en materia de 
protección de los derechos humanos.  
 
Por cuanto ruego señor Juez, solicitamos en nuestras exigencias procesales 
que se guarde una proporcionalidad y equilibrio que se facilite el control 
sobre el principio de proporcionalidad en la dimensión de nuestros derechos 
que se ven gravemente vulnerados con su disposición sin ninguna 
protección al usuario lesionando gravemente y premiando al deudor quien 
resulta beneficiado con su actuar al no cumplir con el pago de la obligación.  
 

PETICION:  
 

En virtud de lo anteriormente expuesto, en aras de garantizar los derechos 
fundamentales al debido proceso y acceso a la administración de justicia, 
ruego al señor Juez REPONER lo decidido en auto de fecha 24 de octubre de 
2023, en consecuencia:  
 

1. Se revoque el auto que dio por terminado el proceso por 
DESISTIMIENTO TACITO.  
 

2. Se dé el trámite correspondiente a la APREHENSION Y ENTREGA DEL 
BIEN EN GARANTIA MOBILIARIA, es decir, requiriendo nuevamente a la 
Policía Nacional – Automotores, toda vez se trata de una actuación 
de colaboración y no de un proceso judicial como tal.  

 
 
Agradezco su oportuna y amable atención.  
 

Del señor juez,  
 

 
CARLOS ALEXANDER ORTEGA TORRADO 
C.C. 88.221.614 de Cúcuta 
T.P. 150.011 del C.S. de la J. 
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Palacio de Justicia – Avenida Gran Colombia 
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AUDIENCIA ORAL (ART. 372 CGP) 
 Radicado No. 54001-40-03-005-2022-00522-00 

 
En Cúcuta, siendo las 9:00 a.m., de hoy 13 de octubre de 2023, hora y fecha 
señalados mediante proveído del veintiséis de julio hogaño proferido en el proceso 
en el proceso DECLARATIVO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL 
EXTRACONTRACTUAL, adelantado por CLEN FABIAN AGUDELO GOMEZ, 
MERLY JOHANNA BARROSO ORTIZ, esta última actuando en nombre propio 
como legitima esposa del actor y en representación legal de sus menores hijos 
J.F.A.B. y J.D.A.B, ANA JULIA GOMEZ PEREZ y CLEN AGUDELO VARELA, 
en su condición de padres de CLEN FABIAN AGUDELO GOMEZ, frente a 
LIZBETH DAYHANA SUAREZ MARTINEZ y IVAN SUAREZ CEPEDA, radicado 
54001-40-03-005-2022-00522-00, para realizar la Audiencia prevista en el artículo 
372 del C. G del Proceso.  
 
Por tal motivo, el titular del JUZGADO QUINTO CIVIL MUNCIPAL DE CÚCUTA, 
ORALIDAD, en asocio de su secretario Ad Hoc se constituye en audiencia pública 
y declara abierto el acto. Se deja constancia que esta audiencia se ha iniciado en 
el primer minuto de la hora y fecha señalado para el efecto 
 
1. Identificación de las partes.  

 
Parte demandante. 

Demandante. CLEN FABIAN AGUDELO GOMEZ 

Demandante. MERLY JOHANNA BARROSO ORTIZ 

Demandante. CLEN AGUDELO VARELA 

Demandante. ANA JULIA GOMEZ PEREZ 

Apoderado sustituto. JUAN CARLOS AVILAN CASTELLANOS 

Parte demandada. 

Demandada. LIZBETH DAYHANA SUAREZ MARTINEZ 

Demandado. IVAN SUAREZ CEPEDA 

Apoderado. SERGIO IVAN RODRIGUEZ DURAN 

 
En consecuencia, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA, 
ORALIDAD, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: Reconocer personería al abogado SERGIO IVAN RODRIGUEZ. 
Abogado en ejercicio como apoderado especial del extremo pasivo, conforme al 
mandato otorgado. 
 
SEGUNDO: No se concede el amparo de pobreza al demandante CLEN FABIAN 
AGUDELO GOMEZ, conforme a lo motivado. 
 
TERCERO: Previamente a decretar la medida cautelar solicitada; inscripción de la 
demanda, solicitada por el extremo activo, por este préstese caución equivalente 

mailto:jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co
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al 20% del valor de las pretensiones estimadas en la demanda, esto es por 
$28.401.981,oo. Conforme al artículo 603 del Código General del Proceso, para 
responder por las costas y perjuicios derivados de su práctica, para lo cual se le 
concede un término de 8 días, a partir del día siguiente a la ejecutoria de este 
proveído.   
 
CUARTO: Aceptar la sustitución del poder conferido por el extremo activo al 
abogado CARLOS ALBERTO SANCHEZ ALVAREZ, en el abogado JUAN 
CARLOS AVILAN CASTELLANOS, con las mismas facultades al conferidas. 
 
QUINTO: La anterior decisión queda notificada en estrados. 
 
No habiendo sido interpuesto ningún recurso contra la anterior decisión, la misma 
queda en firme. 
 
2. Etapa Conciliatoria – Fracasada. 

 
3. Interrogatorio a las partes. 

 

4. Control de legalidad. 
 

5. Fijación del litigio. 
 

6. Decreto de pruebas. 
 

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA, 
ORALIDAD, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: Abrase el juicio a prueba. 
 
SEGUNDO: Parte demandante. 
 

A. Téngase como pruebas los documentos aportados con la demanda, 
conforme al valor probatorio que la ley les dé. 
 

B. No se decreta la prueba del informe de acuerdo con lo motivado. 
 

C. Se decreta la recepción de interrogatorio de parte al demandante, señor 
CLEN FABIAN AGUDELO GOMEZ. 
 

TERCERO: Parte demandada. 
 

A. Téngase como pruebas los documentos aportados con la contestación de la 
demanda, conforme al valor probatorio que les otorgue la ley. 
 

mailto:jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co
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B. Recíbase el testimonio a los señores MARIA CAROLINA MARTINEZ 
CEPEDA y CARLOS ARTURO SALGAR VILLAMIZAR, conforme fue 
solicitado. 
 

C. Recíbase interrogatorio al demandante CLEN FABIAN AGUDELO GOMEZ, 
así como a los señores LIZBETH DAYHANA SUAREZ MARTINEZ e IVAN 
SUAREZ CEPEDA. 
 

D. Con respecto a la solicitud especial, decretase o remítase mejor a medicina 
legal al señor CLEN FABIAN AGUDELO GOMEZ, para que le practique 
nueva valoración. 
 

CUARTO: La anterior decisión queda notificada en estrados. 
 

Apoderado parte demandante interpone recurso de reposición. 
 
Se corrió traslado al extremo pasivo, quien manifiesta estar de acuerdo con el 
recurso. 
 
 
En consecuencia, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA, 
ORALIDAD, 
 

RESUELVE: 
 
 
PRIMERO: Como quedo manifestado en la parte considerativa, si hubo 
contestación de la demanda, la cual reposa en la foliatura digital al folio 13 y 14, 
presentada el 30 de noviembre de 2022, a las 2:40 minutos de la tarde, habiéndole 
sido remitido a la contraparte el mencionado correo electrónico. 
 
SEGUNDO: No se repone el auto respecto de la no recepción del testimonio al 
señor PT. LUIS ANGEL TORRES VILLAMIZAR, conforme a lo motivado. 
 
TERCERO: La anterior decisión queda notificada en estrados. 
 
Apoderado parte demandante interpone recurso de apelación. 
 
 
En consecuencia, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA, 
ORALIDAD, 
 

RESUELVE: 
 
 
PRIMERO: Conceder el recurso de apelación ante los JUZGADOS CIVILES 
CIRCUITO DE LA CIUDAD, respecto de la negación de la prueba solicitada por la 
parte demandante. 
 
SEGUNDO: Tener por contestada la demanda de conformidad con lo motivado. 
 

mailto:jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co
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TERCERO: La anterior decisión queda notificada en estrados. 
 
Sin recursos. 
 
No siendo otro el objeto de la presente diligencia, se termina la misma y con 
posterioridad se fijará fecha para la audiencia de instrucción y juzgamiento, pero 
previamente se remitirá a la oficina de apoyo judicial la documentación 
correspondiente para que se surta el recurso de apelación ante los Juzgados 
Civiles del Circuito. Gracias y buen resto de día. 

 
 
 
 
 
 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
JUEZ 

 
 

 
 
 

 
JUAN CARLOS SIERRA CELIS 

Secretario Ad-Hoc 
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540014003005-2023-00998-00 RECURSO DE REPOSICIÓN CONTRA AUTO DEL 26 DE
OCTUBRE DE 2023 POR EL QUE SE ABSTUVO DE LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO
ROXAN CRISTINA SANTIAGO MARTÍNEZ <roxansantiagoabogada@gmail.com>
Vie 27/10/2023 4:56 PM
Para: Juzgado 05 Civil Municipal - N. De Santander - Cúcuta <jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

1 archivos adjuntos (162 KB)
RECURSO DE REPOSICIÓN CONTRA AUTO DEL 26 DE OCTUBRE DE 2023.pdf;

Doctor (a)
HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA
Distrito judicial Cúcuta N D S
 
REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO
RADICADO: 540014003005-2023-00998-00
DEMANDANTE: ROXAN CRISTINA SANTIAGO MARTÍNEZ
DEMANDADO: MAIRA ANGÉLICA MARTÍNEZ SALCEDO
 
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICIÓN CONTRA AUTO DEL 26 DE OCTUBRE DE 2023 POR
EL QUE SE ABSTUVO DE LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO
 
ROXAN CRISTINA SANTIAGO MARTÍNEZ, mayor de edad, identificada con cédula de ciudadanía
No. 1.090.531.263 de Cúcuta, abogada en ejercicio, portadora de la tarjeta profesional No. 389.128 del C.
S de la J. actuando en nombre propio, dando aplicación a los artículo 318 y 319 del Código General del
Proceso interpongo RECURSO DE REPOSICIÓN con el auto de fecha 26 de octubre de 2023.

Con respeto, 

 

ROXAN CRISTINA SANTIAGO MARTÍNEZ
C.C. 1.090.531.263
TP. 389128 del Consejo Superior de la Judicatura



 
LEGAL MIND ABOGADOS 

Abogada Roxan Cristina Santiago Martínez 

Roxansantiagoabogada@gmail.com 

Doctor (a) 
HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA  
Distrito judicial Cúcuta N D S 
 
REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO 
RADICADO: 540014003005-2023-00998-00 
DEMANDANTE: ROXAN CRISTINA SANTIAGO MARTÍNEZ 
DEMANDADO: MAIRA ANGÉLICA MARTÍNEZ SALCEDO 
 
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICIÓN CONTRA AUTO DEL 26 DE OCTUBRE 
DE 2023 POR EL QUE SE ABSTUVO DE LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO 
 
ROXAN CRISTINA SANTIAGO MARTÍNEZ, mayor de edad, identificada con cédula 
de ciudadanía No. 1.090.531.263 de Cúcuta, abogada en ejercicio, portadora de la tarjeta 
profesional No. 389.128 del C. S de la J. actuando en nombre propio, dando aplicación a los 
artículo 318 y 319 del Código General del Proceso interpongo RECURSO DE REPOSICIÓN 
con el auto de fecha 26 de octubre de 2023, por las siguientes razones: 
 
Su señoría en el auto aquí recurrido resuelve que se abstiene de librar mandamiento de pago 
en razón a que a su consideración el título valor, letra de cambio, no contiene la firma de 
quien lo crea, decisión que debe ser revocada, al encontrarnos que conforme a lo permite la 
Ley (artículo 676 del Código de Comercio) y lo ha dicho la Corte Suprema de justicia1 es 
permitido que una letra de cambio sea girada a la orden del mismo girador, esto es, que 
converjan en una misma persona las calidades de girador y girado, es así como la Alta Corte 
mantiene que cuando una letra de cambio se suscribe por el deudor únicamente como 
aceptante, se entiende que hace veces de girador y de girador creador. 
 
Valga la pena citar a la Corte Suprema de Justicia cuando manifiesta: 
 

“Nada se opone a que, en un momento dado, en una de tales personas, puedan 
converger dos de las indicadas calidades, tal cual lo autoriza el artículo 676 del 
Código de Comercio al prever que “la letra de cambio puede girarse a la orden o a 
cargo del mismo girador”, a lo que “en este último caso, el girador quedará obligado 
como aceptante” (negrilla para enfatizar). 
 
Lo precedente significa que en todos los casos en que la letra de cambio carezca de la 
firma del acreedor como creador, no es jurídicamente admisible considerar 
inexistente o afectado de ineficacia el título-valor, cuando el deudor ha suscrito el 
instrumento únicamente como aceptante, porque de conformidad con el precepto 
antes citado, debe suponerse que hizo las veces de girador, y en ese orden, la 
imposición de su firma le adscribe dos calidades: la de aceptante - girado y la de 
girador - creador».” 

 
Si seguimos la posición jurídica de la Ley y la jurisprudencia,  al momento de la Sra. Maira 
Angélica Martínez Salcedo firmar bajo la expresión “ACEPTADA”, se dio a sí misma la 
orden de pago, pago que debía hacer a favor de la suscrita como beneficiaria y que quedó 
expresamente a continuación del mandado que ella misma se impuso. 
 
Es menester también citar otro aparte de la Corte Suprema de justicia, en la misma sentencia 
antes citada donde manifiesta: 
 

“La situación descrita se enmarca dentro de lo normado por el artículo 676 de la 
codificación mercantil respecto del giro de la letra de cambio “a cargo del mismo 
girador”, caso en el cual, según este precepto, “el girador quedará obligado como 
aceptante”, de ahí que al considerar la accionada que al documento aportado como 
base del recaudo le faltaba un requisito de su esencia -la firma de quien lo creó-, 

 
1 Sentencia STC4164-2019, Magistrado Ponente Ariel Salazar Ramírez, Corte Suprema de Justicia. 

http://www.cortesuprema.gov.co/corte/wp-content/uploads/relatorias/tutelas/B%20JUL2019/STC4164-2019.doc
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Abogada Roxan Cristina Santiago Martínez 

Roxansantiagoabogada@gmail.com 

incurrió en evidente defecto sustantivo con el cual transgredió las garantías superiores 
de la parte ejecutante, pues, bajo una errada interpretación de las normas que debían 
orientar la solución del litigio, desconoció que en la persona del ejecutado 
convergieron, de un lado, la calidad de girado, y de otro, la de girador, con lo cual 
pasó a ser el sujeto emisor de la orden incondicional de pagar una suma determinada 
de dinero, condición que identifica al creador del título-valor.  

 
De allí que fuera absolutamente innecesario, como con notoria equivocación lo 
sostuvo en la providencia reprochada ante esta sede, que adicional a signar la letra en 
el espacio de “aceptación”, el deudor lo hiciera también a continuación de la 
expresión “Atentamente:” y encima de la línea que debajo contenía la palabra 
“Girador””. 

 
Está claro que, su Señoría erró en interpretación al pasar por alto que la norma aplicable y 
que rige nuestro estado actual, permite que las personas creen letras de cambio donde hagan 
las veces de girado y girador, dándose a sí mismos la orden de pago en favor de un tercero 
(beneficiario), donde al firmar como girado, cumple dicha estipulación debiéndose tener esa 
misma firma como la del girador. 
 
Por lo anterior, solicito al Despacho REVOQUE el auto del 26 de octubre de 2023 y en 
su lugar, resuelva LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO y lo consecuente a dicha 
orden, como lo es, el decreto de la medida cautelar. 

 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Con respeto, 

 
 
 
 
 
ROXAN CRISTINA SANTIAGO MARTÍNEZ 
C.C. 1.090.531.263 

TP. 389128 del Consejo Superior de la Judicatura 

 


