
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL – ORALIDAD 
San José de Cúcuta, octubre tres (03) del dos mil veintidós (2022). 

 

Conforme  a  la  renuncia  del  poder allegada a través del escrito que antecede , es  

del  caso  proceder  aceptar  la  renuncia  del  poder  por  parte  de la  Abogada  

YULY ELLA BELEN PARADA  LEAL,  en   su  condición  de  APODERADA 

JUDICIAL de la entidad  demandante denominada  CAJA  CONPENSACION  

FAMILIAR  DEL  NORTE “COMFANORTE”,   por reunirse las exigencias previstas 

y establecidas en el inciso 4ª del Artículo 76 del C.G.P., para lo cual  se hace claridad 

que de conformidad con lo dispuesto en la norma en reseña, la renuncia no pone 

término al Poder sino cinco (5) días después  de haberse presentado el memorial  

de renuncia ante el Juzgado, acompañado de la comunicación  enviada al 

poderdante  en tal sentido, DE LO CUAL SE HACE CONSTAR COMFORME OBRA 

EN EL ESCRITO ALLEGADO. 

 

 

 

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

 

 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 

JUEZ 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

Ejecutivo   

Rdo. 791-2016   

CARR 

 
  

 

 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

 

Notificación por Estado 

 

La anterior  04-10-2022. -- a las 8:00 A.M.  

 

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZAREZ. 

Secretaria 

 



JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL – ORALIDAD 
San José de Cúcuta, octubre tres (03) del dos mil veintidós (2022). 

 

Conforme  a  la  renuncia  del  poder allegada a través del escrito que antecede , es  

del  caso  proceder  aceptar  la  renuncia  del  poder  por  parte  de la  Abogada  

YULY ELLA BELEN PARADA  LEAL,  en   su  condición  de  APODERADA 

JUDICIAL de la entidad  demandante denominada  CAJA  CONPENSACION  

FAMILIAR  DEL  NORTE “COMFANORTE”,   por reunirse las exigencias previstas 

y establecidas en el inciso 4ª del Artículo 76 del C.G.P., para lo cual  se hace claridad 

que de conformidad con lo dispuesto en la norma en reseña, la renuncia no pone 

término al Poder sino cinco (5) días después  de haberse presentado el memorial  

de renuncia ante el Juzgado, acompañado de la comunicación  enviada al 

poderdante  en tal sentido, DE LO CUAL SE HACE CONSTAR COMFORME OBRA 

EN EL ESCRITO ALLEGADO. 

 

 

 

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

 

 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 

JUEZ 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

Ejecutivo   

Rdo. 794-2016   

CARR 

 
  
 

 

 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

 

Notificación por Estado 

 

La anterior  04-10-2022. -- a las 8:00 A.M.  

 

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZAREZ. 

Secretaria 

 



 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD 

San José de Cúcuta, octubre  tres (03)  del dos mil veintidós (2022). 

 

Teniéndose  en  cuenta  lo  dispuesto  mediante  auto  de  fecha  febrero  26-2020, es  del  

caso  requerir  a  las  partes  para que  procedan  presentar  en  debida  forma  la  liquidación  

del  crédito  dentro  del  presente  proceso.  

Ahora,  teniéndose  en  cuenta  lo  comunicado  por  la  entidad  denominada  

NORCONCRETOS  S.A.S.,  a  través  del  escrito  obrante  al  folio  Nº 005  digital  (folio 20 

del  cuaderno  Nº 2,  correspondiente  al  de  medidas  cautelares),  de  su  contenido  se  

coloca  en  conocimiento  de  la  parte  actora  para  lo  que  estime  y  considere  pertinente.  

Para  efecto de  lo  anterior,  se  ordena  remitir  el  LINK  del  expediente  a  la  parte actora,  

para  lo  cual  por  la  secretaria  del  juzgado  deberá  proceder  de  conformidad.  

 

 

NOTIFÍQUESE  Y  CÚMPLASE 

 

 

 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 

Juez 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Ejecutivo    

Rda.  856-2016   

carr.  

 

 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO N° ______________, 

fijado hoy _04-10-2022.  - _, a las 8:00 A.M.  

 

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZAREZ. 

Secretaria 

 



  

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA - ORALIDAD 
 

San José de Cúcuta, octubre tres (03) del dos mil veintidós (2022).  
 

Teniendo en cuenta la Constancia  Secretarial que antecede, considera ésta  Unidad Judicial que  la 
Ley 1564 de 2012, mediante la cual se reglamentó el Código General del Proceso y se instituye la figura 
del Desistimiento Tácito como una forma de terminación anormal de la acción, entre otras actuaciones, 
a la que se llega precisamente por la omisión en el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de 
la parte interesada.   
 
Para el caso concreto que nos ocupa  tenemos que a la parte actora se le ha requerido  dentro de la 
presente actuación mediante auto de fecha junio  07-2022,  para que  proceda con la materialización  
de la notificación  del demandado, respecto del auto de mandamiento de pago proferido dentro de la 
presente ejecución,  sin que a la fecha haya procedido con el trámite correspondiente, siendo requerida 
bajo los términos  y  apremios sancionatorios previstos  en el numeral 1ª del art. 317 del C.G.P.  
 
Reseñado lo anterior, es  de resaltar  el poco interés de la parte actora para con el impulso procesal de 
la presente actuación, a pesar de haber sido requerida para  tal efecto, de conformidad con los efectos 
sancionatorios dispuestos en el numeral 1ª del art. 317 del C.G.P. 
 
Conforme a lo anterior,  el artículo 317 del C.G.P.,  prevé la posibilidad de requerir a las partes para que 
cumplan con cargas procesales precisas a fin de poder continuar con el desenvolvimiento normal del 
proceso y para ello dispone que la actuación ha de cumplirse en el perentorio término de treinta (30)  
días, so pena de sanción, consistente en dar por terminado el proceso o la actuación.  

 
En efecto, la carga procesal por la cual fue requerida la parte interesada no se encuentra cumplida, por 
tanto, colige el Despacho la falta de interés en la actuación de parte y por ende ha de otorgarse 
aplicación a la sanción de la preceptiva en cita.  

 
En consecuencia el Juzgado,   R  E  S  U  E  L  V  E: 

 
 

PRIMERO: Dejar sin efectos la presente acción y en consecuencia, darla por terminada por lo indicado 
en la parte motiva. 

 
 

SEGUNDO: No Condenar en costas a La parte interesada, por no haberse causado las mismas.  
 

TERCERO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicadas dentro de la 
presente ejecución. En caso de encontrarse registrados embargos de Remanente y/o embargo de 
bienes que se llegasen a desembargar, se ordena que por la Secretaria del Juzgado se proceda de 
conformidad, colocándose a disposición los bienes correspondientes.  Líbrense las comunicaciones 
pertinentes. 

 
CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados, con las constancias del caso a costa de 
la interesada. 

 
 

QUINTO: Cumplido lo anterior archívese lo actuado. 
 

 
NOTIFIQUESE  Y  CUMPLASE 

 
 
 
 
 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
JUEZ 

 
 
 
 
Ejecutivo. 
Rdo. 212-2018 
 

 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO N° ____, fijado 

hoy 04-10-2022, a las 8:00 A.M.  

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZAREZ. 

Secretaria 

 



  

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA - ORALIDAD 
 

San José de Cúcuta, octubre tres (03) del dos mil veintidós (2022).  
 

Teniendo en cuenta la Constancia  Secretarial que antecede, considera ésta  Unidad Judicial que  la 
Ley 1564 de 2012, mediante la cual se reglamentó el Código General del Proceso y se instituye la figura 
del Desistimiento Tácito como una forma de terminación anormal de la acción, entre otras actuaciones, 
a la que se llega precisamente por la omisión en el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de 
la parte interesada.   
 
Para el caso concreto que nos ocupa  tenemos que a la parte actora se le ha requerido  dentro de la 
presente actuación mediante auto de fecha junio  08-2022 para  que  procediera  ante  la entidad  legal  
correspondiente a   inscribir   la  demanda  ante  el  bien  inmueble  identificado  con  M.I  260 –133233,  
y allegar el respectivo certificado de tradición y libertad donde  conste  el  acto  procesal  decretado, 
respecto del auto de mandamiento de pago proferido dentro de la presente ejecución,  sin que a la fecha 
haya procedido con el trámite correspondiente, siendo requerida bajo los términos  y  apremios 
sancionatorios previstos  en el numeral 1ª del art. 317 del C.G.P.  
 
Reseñado lo anterior, es  de resaltar  el poco interés de la parte actora para con el impulso procesal de 
la presente actuación, a pesar de haber sido requerida para  tal efecto, de conformidad con los efectos 
sancionatorios dispuestos en el numeral 1ª del art. 317 del C.G.P. 
 
Conforme a lo anterior,  el artículo 317 del C.G.P.,  prevé la posibilidad de requerir a las partes para que 
cumplan con cargas procesales precisas a fin de poder continuar con el desenvolvimiento normal del 
proceso y para ello dispone que la actuación ha de cumplirse en el perentorio término de treinta (30)  
días, so pena de sanción, consistente en dar por terminado el proceso o la actuación.  

 
En efecto, la carga procesal por la cual fue requerida la parte interesada no se encuentra cumplida, por 
tanto, colige el Despacho la falta de interés en la actuación de parte y por ende ha de otorgarse 
aplicación a la sanción de la preceptiva en cita.  

 
En consecuencia el Juzgado,   R  E  S  U  E  L  V  E: 

 
 

PRIMERO: Dejar sin efectos la presente acción y en consecuencia, darla por terminada por lo indicado 
en la parte motiva. 

 
 

SEGUNDO: No Condenar en costas a La parte interesada, por no haberse causado las mismas.  
 

TERCERO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicadas dentro de la 
presente ejecución. En caso de encontrarse registrados embargos de Remanente y/o embargo de 
bienes que se llegasen a desembargar, se ordena que por la Secretaria del Juzgado se proceda de 
conformidad, colocándose a disposición los bienes correspondientes.  Líbrense las comunicaciones 
pertinentes. 

 
CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados, con las constancias del caso a costa de 
la interesada. 

 
 

QUINTO: Cumplido lo anterior archívese lo actuado. 
 

 
NOTIFIQUESE  Y  CUMPLASE 

 
 
 
 
 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
JUEZ 

 
 
 
 
Ejecutivo. 
Rdo. 618-2018 
 
 

 

 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO N° ____, fijado 

hoy 04-10-2022, a las 8:00 A.M.  

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZAREZ. 

Secretaria 

 



  

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA - ORALIDAD 
 

San José de Cúcuta, octubre tres (03) del dos mil veintidós (2022).  
 

Teniendo en cuenta la Constancia  Secretarial que antecede, considera ésta  Unidad Judicial que  la 
Ley 1564 de 2012, mediante la cual se reglamentó el Código General del Proceso y se instituye la figura 
del Desistimiento Tácito como una forma de terminación anormal de la acción, entre otras actuaciones, 
a la que se llega precisamente por la omisión en el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de 
la parte interesada.   
 
Para el caso concreto que nos ocupa  tenemos que a la parte actora se le ha requerido  dentro de la 
presente actuación mediante auto de fecha marzo  25-2022,  para que  proceda con la materialización  
de la notificación  del demandado, respecto del auto de mandamiento de pago proferido dentro de la 
presente ejecución,  sin que a la fecha haya procedido con el trámite correspondiente, siendo requerida 
bajo los términos  y  apremios sancionatorios previstos  en el numeral 1ª del art. 317 del C.G.P.  
 
Reseñado lo anterior, es  de resaltar  el poco interés de la parte actora para con el impulso procesal de 
la presente actuación, a pesar de haber sido requerida para  tal efecto, de conformidad con los efectos 
sancionatorios dispuestos en el numeral 1ª del art. 317 del C.G.P. 
 
Conforme a lo anterior,  el artículo 317 del C.G.P.,  prevé la posibilidad de requerir a las partes para que 
cumplan con cargas procesales precisas a fin de poder continuar con el desenvolvimiento normal del 
proceso y para ello dispone que la actuación ha de cumplirse en el perentorio término de treinta (30)  
días, so pena de sanción, consistente en dar por terminado el proceso o la actuación.  

 
En efecto, la carga procesal por la cual fue requerida la parte interesada no se encuentra cumplida, por 
tanto, colige el Despacho la falta de interés en la actuación de parte y por ende ha de otorgarse 
aplicación a la sanción de la preceptiva en cita.  

 
En consecuencia el Juzgado,   R  E  S  U  E  L  V  E: 

 
 

PRIMERO: Dejar sin efectos la presente acción y en consecuencia, darla por terminada por lo indicado 
en la parte motiva. 

 
 

SEGUNDO: No Condenar en costas a La parte interesada, por no haberse causado las mismas.  
 

TERCERO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicadas dentro de la 
presente ejecución. En caso de encontrarse registrados embargos de Remanente y/o embargo de 
bienes que se llegasen a desembargar, se ordena que por la Secretaria del Juzgado se proceda de 
conformidad, colocándose a disposición los bienes correspondientes.  Líbrense las comunicaciones 
pertinentes. 

 
CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados, con las constancias del caso a costa de 
la interesada. 

 
 

QUINTO: Cumplido lo anterior archívese lo actuado. 
 

 
NOTIFIQUESE  Y  CUMPLASE 

 
 
 
 
 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
JUEZ 

 
 
 
 
Ejecutivo. 
Rdo. 778-2018 
 

 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO N° ____, fijado 

hoy 04-10-2022, a las 8:00 A.M.  

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZAREZ. 

Secretaria 

 



  

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA - ORALIDAD 
 

San José de Cúcuta, octubre tres (03) del dos mil veintidós (2022).  
 

Teniendo en cuenta la Constancia  Secretarial que antecede, considera ésta  Unidad Judicial que  la 
Ley 1564 de 2012, mediante la cual se reglamentó el Código General del Proceso y se instituye la figura 
del Desistimiento Tácito como una forma de terminación anormal de la acción, entre otras actuaciones, 
a la que se llega precisamente por la omisión en el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de 
la parte interesada.   
 
Para el caso concreto que nos ocupa  tenemos que a la parte actora se le ha requerido  dentro de la 
presente actuación mediante auto de fecha julio  05-2022,  para que  proceda con la materialización  de 
la notificación  del demandado, respecto del auto de mandamiento de pago proferido dentro de la 
presente ejecución,  sin que a la fecha haya procedido con el trámite correspondiente, siendo requerida 
bajo los términos  y  apremios sancionatorios previstos  en el numeral 1ª del art. 317 del C.G.P.  
 
Reseñado lo anterior, es  de resaltar  el poco interés de la parte actora para con el impulso procesal de 
la presente actuación, a pesar de haber sido requerida para  tal efecto, de conformidad con los efectos 
sancionatorios dispuestos en el numeral 1ª del art. 317 del C.G.P. 
 
Conforme a lo anterior,  el artículo 317 del C.G.P.,  prevé la posibilidad de requerir a las partes para que 
cumplan con cargas procesales precisas a fin de poder continuar con el desenvolvimiento normal del 
proceso y para ello dispone que la actuación ha de cumplirse en el perentorio término de treinta (30)  
días, so pena de sanción, consistente en dar por terminado el proceso o la actuación.  

 
En efecto, la carga procesal por la cual fue requerida la parte interesada no se encuentra cumplida, por 
tanto, colige el Despacho la falta de interés en la actuación de parte y por ende ha de otorgarse 
aplicación a la sanción de la preceptiva en cita.  

 
En consecuencia el Juzgado,   R  E  S  U  E  L  V  E: 

 
 

PRIMERO: Dejar sin efectos la presente acción y en consecuencia, darla por terminada por lo indicado 
en la parte motiva. 

 
 

SEGUNDO: No Condenar en costas a La parte interesada, por no haberse causado las mismas.  
 

TERCERO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicadas dentro de la 
presente ejecución. En caso de encontrarse registrados embargos de Remanente y/o embargo de 
bienes que se llegasen a desembargar, se ordena que por la Secretaria del Juzgado se proceda de 
conformidad, colocándose a disposición los bienes correspondientes.  Líbrense las comunicaciones 
pertinentes. 

 
CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados, con las constancias del caso a costa de 
la interesada. 

 
 

QUINTO: Cumplido lo anterior archívese lo actuado. 
 

 
NOTIFIQUESE  Y  CUMPLASE 

 
 
 
 
 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
JUEZ 

 
 
 
 
Ejecutivo. 
Rdo. 831-2018 
 

 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO N° ____, fijado 

hoy 04-10-2022, a las 8:00 A.M.  

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZAREZ. 

Secretaria 

 



  

 



 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD 

San José de Cúcuta, octubre  tres (03)  del dos mil veintidós (2022). 

 

Habiéndose  dado  traslado  de  la  reliquidación  del crédito  presentada  por  la  parte  

demandada,  se  observa  que  la  parte  demandante  no  se  pronunció  al  respecto ,  es  

del caso  proceder  a  resolver  sobre  la  aprobación  de  la  misma.  

Conforme  a  lo  anterior  y  teniéndose  en  cuenta  que  de  la  reliquidación  del  crédito  

presentada  por  la  parte  demandada  no  se  encuentra  ajustada  conforme a  lo  ordenado  

en  el  mandamiento  de  pago  proferido  dentro  de  la  presente  ejecución,  el  despacho  

se  abstiene  de  impartirle  su  aprobación.  Se  hace  claridad que  una  vez  notificada  la  

demandada del  auto  de  mandamiento  de  pago  de  fecha  febrero  19-2020, a  través  

de  curador  ad-litem,  se   guardó  silencio  al  respecto,  razón  por  la  cual  no  es  el  

momento  procesal  de  argumentar  reparos  al  cobro  requerido  en  el  mandamiento  de  

pago,  por  cuanto  se  dio  cumplimiento  a  lo  dispuesto en  el  inciso  2º   del  artículo  440 

del  C.G.P.  

Expuesto  lo  anterior  y  teniéndose  en  cuenta  las  sumas  de  dineros que  actualmente 

se  encuentran  consignadas  a  la  orden  de  este  juzgado  y  por  cuenta  del  presente  

proceso ($1.245.000.oo.),  es  del  caso  a  fin  de  verificar  la  deuda  real  de  la  

demandada,  ordenar  que  por  la  secretaria  del  juzgado  se  proceda  practicar  una  

liquidación  del  crédito,  debidamente actualizada,  para  lo  cual  se  deberá  igualmente  

tener  en  cuenta  los  abonos  realizados  por  la  demandada y  reconocidos  dentro  del  

presente   proceso.  Para  efecto  de  lo  anterior,  igualmente  se  requiere  a  la  parte  

demandante para que  proceda  de  manera  clara  y  detallada,  con  fechas  exactas,  

reportar   los  abonos  realizados  por  la  demandada  a  la  entidad  demandante,  los  

cuales  deberán  coincidir con  los  argumentados  por  la  demandada.      

 

NOTIFÍQUESE  Y  CÚMPLASE 

 

 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 

Juez 

 

 

 

 

 

 

 

 

Ejecutivo.   

Rda.  894-2018   

carr.  

 

 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO N° ______________, 

fijado hoy _04-10-2022.  - _, a las 8:00 A.M.  

 

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZAREZ. 

Secretaria 

 



JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA - ORALIDAD 

 

San José de Cúcuta, octubre tres (03) del dos mil veintidós (2022). 

 

La  Dra.  HIVONNE MELISSA RODRIGUEZ  BELLO,   en su calidad de Apoderada  

Especial   de la entidad bancaria demandante denominada  BANCO  BILBAO  

VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA  S.A. “BBVA COLOMBIA S.A.”, a través de  

escrito  que  antecede, manifiesta que la entidad que representa  ha recibido a entera 

satisfacción del  FONDO NACIONAL DE GARANTÌAS  S.A.  “F.N.G.”, en su calidad 

de fiador, la suma de $17.236.994.oo, derivada del pago de las garantías por el  “FNG”, 

para garantizar parcialmente  la obligación instrumentada en  el  Pagaré   suscrito  por  

MARIELA DURAN  ALVARES  (C.C. 27.614.795),   PAGO REALIZADO DE LA 

SIGUIENTE  MANERA   :  PAGARÈ Nª 3219602345355 (CAPITAL: $34.473.805.oo) ( 

VALOR PAGADO : $17.236.994.oo). Que como consecuencia de lo anterior, de 

manera expresa manifiesta  que se reconoce en virtud del pago indicado, que ha 

operado por el Ministerio de la Ley  a favor del  F.N.G. S.A.   y hasta la concurrencia 

del monto cancelado del crédito ,  UNA SUBRROGACIÒN LEGAL   en todos los 

derechos , acciones , privilegios , en los términos de los arts. 1666, núm. 3ª art. 1668,  

inciso 1ª art. 1670,  art. 2361  e inciso 1ª del art. 2395 del Código Civil   y demás normas 

concordantes. 

 

Observándose lo anterior y como quiera que se encuentran reunidos los presupuestos  

legales  de  forma,  el Despacho admite la subrogación  de los derechos realizados por 

la entidad bancaria demandante  BANCO  BILBAO  VIZCAYA ARGENTARIA 

COLOMBIA  S.A. “BBVA COLOMBIA S.A.”, en favor del FONDO  NACIONAL DE 

GARANTÌAS S.A.  “F.N.G. “  , respecto de la obligación contenida en  EL PAGARÈ  

anteriormente  identificado  y  reseñado (Pagare Nº 3219602345355, cuyo  capital  

inicial  es  por  $34.473.805.oo.) (NOTA: Pago  parcial  $17.236.994.oo.),  para  lo  cual  

conforme  a   los efectos de lo previsto y establecido en  el art. 1960 del Código Civil , 

en armonía con el Art. 68 del C.G.P.,  se ordena poner en conocimiento de la parte 

demandada la subrogación de los derechos realizados y anteriormente aludidos .  

 

Por  su  parte  el  Dr. JAVIER  MAURICIO  MANRIQUE  RUIZ,   en su calidad de 

Apoderada  especial  del  FONDO  NACIONAL  DE  GARANTIAS “F.N.G.”., quien  en 

adelante se denominará   LA   CEDENTE  y   la   Dra. DIANA  YUDITH  GUZMAN  

ROMERO,  en su condición  de Apoderada  Especial  de la Sociedad denominada   

CENTRAL  DE  INVERSIONES  S.A. “CISA”,  quien se denominará    LA CESIONARIA, 

a través del escrito allegado comunican y solicitan  al Juzgado lo siguiente :  EL 

CEDENTE , ha enajenado a  EL CESIONARIO, la obligación  involucrada en  la  

subrogación  legal   de  derechos  (Conforme  lo  inicialmente  reseñado),  dentro del 

presente proceso  y que por lo tanto ceda a favor de ésta los derechos de crédito 

abarcados  dentro del presente asunto, así como las garantías hechas efectivas por el  

CEDENTE  y todos los derechos y prerrogativas litigiosas que de ésta cesión puedan 

derivarse desde el punto de vista proceso y sustancial . Que conforme lo anterior, se 

reconozca y se tenga a EL CESIONARIO, para todos los efectos legales, como titular 

o subrogatario de los créditos, garantías y privilegios  que le correspondan  a  EL 

CEDENTE, dentro del presente proceso. 

 



Observándose lo anterior y como quiera que se encuentran reunidos los presupuestos  

legales  de  forma,  el Despacho admite la cesión del crédito realizada por entidad    

denominada  FONDO  NACIONAL  DE  GARANTIAS “F.N.G.”.,  en  favor de  la 

Sociedad denominada  CENTRAL  DE  INVERSIONES  S.A. “CISA”, que aquí se cobra 

y para los efectos del Art. 1960 del Código Civil en armonía con el Art. 68 del C. G. del 

P., se ordena poner conocimiento de la parte demandada la cesión de crédito 

realizada, la que se notificará por estado.   

 

 

Ahora, conforme al poder allegado, es del caso acceder reconocer personería al  

Abogado  MIGUEL  HUMBERTO  CABRERA  URIBE,  como  apoderado  judicial  del  

CESIONARIO,  CENTRAL  DE  INVERSIONES  S.A. “CISA”, acorde a los términos y 

facultades  del poder conferido.  

 

 

Por lo expuesto el Juzgado,  RESUELVE: 

 

 

PRIMERO:   Admitir la SUBRROGACIÒN DE LOS DERECHOS   realizada por 

la entidad bancaria demandante denominada  BANCO  BILBAO  VIZCAYA 

ARGENTARIA COLOMBIA  S.A. “BBVA COLOMBIA S.A.”,  en favor del  FONDO 

NACIONAL DE GARANTÌAS  “ F.N.G. “, por  un  monto  total  de  $17.236.994.oo, para  

garantizar  parcialmente la  obligación  instrumentada  en  el   pagaré  suscrito  por  la  

señora  MARIELA DURAN  ALVARES  (C.C. 27.614.795), respecto de la obligación 

que aquí se cobran,  RELACIONADA CON  EL  PAGARÈ  IDENTIFICADO  CON  EL  

Nª 3219602345355,  teniéndose  en cuenta  el abono realizados,  de conformidad con 

lo reseñado y expuesto en la parte motiva del presente auto . 

 

SEGUNDO: Téngase como DEMANDANTE, respecto a las demás 

obligaciones,  contentivas  en  los  pagarés  anteriormente  reseñados,  deduciéndose  

el  monto  del  pago  parcial  realizado  por  “F.N.G.” ($17.236.994.oo),  contempladas 

en el mandamiento de pago proferido dentro de la presente ejecución ,  a  la  entidad 

bancaria  BANCO  BILBAO  VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA  S.A. “BBVA 

COLOMBIA S.A.”,  tal  como  fue  expuesto  en  la  parte  motiva (Pagos Parciales),   

para los fines legales pertinentes.   

 

TERCERO: Poner en conocimiento de la parte demandada la 

SUBRROGACIÒN DE LOS DERECHOS realizada por     BANCO  BILBAO  VIZCAYA 

ARGENTARIA COLOMBIA  S.A. “BBVA COLOMBIA S.A.”, en favor del FONDO 

NACIONAL DE GARANTÌAS S.A.   “F.N.G.”, CONFORME LO EXPUESTO EN LA 

PARTTE MOTIVA DEL PRESENTE AUTO, PARA LO QUE  ESTIMEN Y 

CONSIDEREN PERTINENTE.  

 

          CUARTO: Admitir la presente  Cesión del Crédito celebrada entre FONDO 

NACIONAL DE GARANTÌAS  “ F.N.G. “, como   “CEDENTE “   y   “CENTRAL  DE  

INVERSIONES  S.A. “CISA”, como CESIONARIA, en razón a lo expuesto en la parte 

motiva del presente auto. 

 



          QUINTO: Téngase como DEMANDANTE a  “CENTRAL  DE  INVERSIONES  

S.A. “CISA”,  teniéndose  en  cuenta  la  cesión  del  crédito  realizada  por  el  FONDO  

NACIONAL  DE  GARANTIAS “F.N.G.”,  para los fines legales pertinentes.  

 

           SEXTO: Poner en conocimiento de la parte demandada la CESIÓN DEL 

CRÉDITO realizada y admitida conforme este proveído, para los efectos previstos y 

establecidos en el Artículo 68 del C. G. del P., y Artículo 1.960 del Código Civil.   Para 

que en el término de tres (3) días, contados a partir del día siguiente a la notificación 

por estado del presente auto, se pronuncie si lo estima pertinente. 

 

          SEPTIMO: Reconocer  personería  al  Abogado  MIGUEL  HUMBERTO  

CABRERA URIBE, como  apoderad  judicial  de  CENTRAL  DE  INVERSIONES  S.A. 

“CISA” (Cesionario),  acorde  a  los  términos  y  facultades  del  poder  conferido.  

 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

 

 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Ejecutivo. 

Rdo. 895-2018 

crr 

 

 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO N° _____, fijado 

hoy _04-10-2022.-- a las 8:00 A.M.  

 

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZAREZ. 

Secretaria 



  

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA - ORALIDAD 
 

San José de Cúcuta, octubre tres (03) del dos mil veintidós (2022).  
 

Teniendo en cuenta la Constancia  Secretarial que antecede, considera ésta  Unidad Judicial que  la 
Ley 1564 de 2012, mediante la cual se reglamentó el Código General del Proceso y se instituye la figura 
del Desistimiento Tácito como una forma de terminación anormal de la acción, entre otras actuaciones, 
a la que se llega precisamente por la omisión en el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de 
la parte interesada.   
 
Para el caso concreto que nos ocupa  tenemos que a la parte actora se le ha requerido  dentro de la 
presente actuación mediante auto de fecha junio  08-2022,  para que  procediera con la acreditación  de  
la  radicación  del  despacho  comisorio N° 107 (04/12/2018), respecto del auto de mandamiento de 
pago proferido dentro de la presente ejecución,  sin que a la fecha haya procedido con el trámite 
correspondiente, siendo requerida bajo los términos  y  apremios sancionatorios previstos  en el numeral 
1ª del art. 317 del C.G.P.  
 
Reseñado lo anterior, es  de resaltar  el poco interés de la parte actora para con el impulso procesal de 
la presente actuación, a pesar de haber sido requerida para  tal efecto, de conformidad con los efectos 
sancionatorios dispuestos en el numeral 1ª del art. 317 del C.G.P. 
 
Conforme a lo anterior,  el artículo 317 del C.G.P.,  prevé la posibilidad de requerir a las partes para que 
cumplan con cargas procesales precisas a fin de poder continuar con el desenvolvimiento normal del 
proceso y para ello dispone que la actuación ha de cumplirse en el perentorio término de treinta (30)  
días, so pena de sanción, consistente en dar por terminado el proceso o la actuación.  

 
En efecto, la carga procesal por la cual fue requerida la parte interesada no se encuentra cumplida, por 
tanto, colige el Despacho la falta de interés en la actuación de parte y por ende ha de otorgarse 
aplicación a la sanción de la preceptiva en cita.  

 
En consecuencia el Juzgado,   R  E  S  U  E  L  V  E: 

 
 

PRIMERO: Dejar sin efectos la presente acción y en consecuencia, darla por terminada por lo indicado 
en la parte motiva. 

 
 

SEGUNDO: No Condenar en costas a La parte interesada, por no haberse causado las mismas.  
 

TERCERO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicadas dentro de la 
presente ejecución. En caso de encontrarse registrados embargos de Remanente y/o embargo de 
bienes que se llegasen a desembargar, se ordena que por la Secretaria del Juzgado se proceda de 
conformidad, colocándose a disposición los bienes correspondientes.  Líbrense las comunicaciones 
pertinentes. 

 
CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados, con las constancias del caso a costa de 
la interesada. 

 
 

QUINTO: Cumplido lo anterior archívese lo actuado. 
 

 
NOTIFIQUESE  Y  CUMPLASE 

 
 
 
 
 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
JUEZ 

 
 
 
 
Ejecutivo. 
Rdo. 988-2018 
 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO N° ____, fijado 

hoy 04-10-2022, a las 8:00 A.M.  

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZAREZ. 

Secretaria 

 



  

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA - ORALIDAD 
 

San José de Cúcuta, octubre tres (03) del dos mil veintidós (2022).  
 

Teniendo en cuenta la Constancia  Secretarial que antecede, considera ésta  Unidad Judicial que  la 
Ley 1564 de 2012, mediante la cual se reglamentó el Código General del Proceso y se instituye la figura 
del Desistimiento Tácito como una forma de terminación anormal de la acción, entre otras actuaciones, 
a la que se llega precisamente por la omisión en el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de 
la parte interesada.   
 
Para el caso concreto que nos ocupa  tenemos que a la parte actora se le ha requerido  dentro de la 
presente actuación mediante auto de fecha junio  14-2022,  para que  proceda con la materialización  
de la notificación  del demandado, respecto del auto de mandamiento de pago proferido dentro de la 
presente ejecución,  sin que a la fecha haya procedido con el trámite correspondiente, siendo requerida 
bajo los términos  y  apremios sancionatorios previstos  en el numeral 1ª del art. 317 del C.G.P.  
 
Reseñado lo anterior, es  de resaltar  el poco interés de la parte actora para con el impulso procesal de 
la presente actuación, a pesar de haber sido requerida para  tal efecto, de conformidad con los efectos 
sancionatorios dispuestos en el numeral 1ª del art. 317 del C.G.P. 
 
Conforme a lo anterior,  el artículo 317 del C.G.P.,  prevé la posibilidad de requerir a las partes para que 
cumplan con cargas procesales precisas a fin de poder continuar con el desenvolvimiento normal del 
proceso y para ello dispone que la actuación ha de cumplirse en el perentorio término de treinta (30)  
días, so pena de sanción, consistente en dar por terminado el proceso o la actuación.  

 
En efecto, la carga procesal por la cual fue requerida la parte interesada no se encuentra cumplida, por 
tanto, colige el Despacho la falta de interés en la actuación de parte y por ende ha de otorgarse 
aplicación a la sanción de la preceptiva en cita.  

 
En consecuencia el Juzgado,   R  E  S  U  E  L  V  E: 

 
 

PRIMERO: Dejar sin efectos la presente acción y en consecuencia, darla por terminada por lo indicado 
en la parte motiva. 

 
 

SEGUNDO: No Condenar en costas a La parte interesada, por no haberse causado las mismas.  
 

TERCERO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicadas dentro de la 
presente ejecución. En caso de encontrarse registrados embargos de Remanente y/o embargo de 
bienes que se llegasen a desembargar, se ordena que por la Secretaria del Juzgado se proceda de 
conformidad, colocándose a disposición los bienes correspondientes.  Líbrense las comunicaciones 
pertinentes. 

 
CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados, con las constancias del caso a costa de 
la interesada. 

 
 

QUINTO: Cumplido lo anterior archívese lo actuado. 
 

 
NOTIFIQUESE  Y  CUMPLASE 

 
 
 
 
 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
JUEZ 

 
 
 
 
Ejecutivo. 
Rdo. 1083-2018 

 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO N° ____, fijado 

hoy 04-10-2022, a las 8:00 A.M.  

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZAREZ. 

Secretaria 

 



  

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA - ORALIDAD 
 

San José de Cúcuta, octubre tres (03) del dos mil veintidós (2022).  
 

Teniendo en cuenta la Constancia  Secretarial que antecede, considera ésta  Unidad Judicial que  la 
Ley 1564 de 2012, mediante la cual se reglamentó el Código General del Proceso y se instituye la figura 
del Desistimiento Tácito como una forma de terminación anormal de la acción, entre otras actuaciones, 
a la que se llega precisamente por la omisión en el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de 
la parte interesada.   
 
Para el caso concreto que nos ocupa  tenemos que a la parte actora se le ha requerido  dentro de la 
presente actuación mediante auto de fecha junio  21-2022,  para que  proceda con la materialización  
de la notificación  del demandado, respecto del auto de mandamiento de pago proferido dentro de la 
presente ejecución,  sin que a la fecha haya procedido con el trámite correspondiente, siendo requerida 
bajo los términos  y  apremios sancionatorios previstos  en el numeral 1ª del art. 317 del C.G.P.  
 
Reseñado lo anterior, es  de resaltar  el poco interés de la parte actora para con el impulso procesal de 
la presente actuación, a pesar de haber sido requerida para  tal efecto, de conformidad con los efectos 
sancionatorios dispuestos en el numeral 1ª del art. 317 del C.G.P. 
 
Conforme a lo anterior,  el artículo 317 del C.G.P.,  prevé la posibilidad de requerir a las partes para que 
cumplan con cargas procesales precisas a fin de poder continuar con el desenvolvimiento normal del 
proceso y para ello dispone que la actuación ha de cumplirse en el perentorio término de treinta (30)  
días, so pena de sanción, consistente en dar por terminado el proceso o la actuación.  

 
En efecto, la carga procesal por la cual fue requerida la parte interesada no se encuentra cumplida, por 
tanto, colige el Despacho la falta de interés en la actuación de parte y por ende ha de otorgarse 
aplicación a la sanción de la preceptiva en cita.  

 
En consecuencia el Juzgado,   R  E  S  U  E  L  V  E: 

 
 

PRIMERO: Dejar sin efectos la presente acción y en consecuencia, darla por terminada por lo indicado 
en la parte motiva. 

 
 

SEGUNDO: No Condenar en costas a La parte interesada, por no haberse causado las mismas.  
 

TERCERO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicadas dentro de la 
presente ejecución. En caso de encontrarse registrados embargos de Remanente y/o embargo de 
bienes que se llegasen a desembargar, se ordena que por la Secretaria del Juzgado se proceda de 
conformidad, colocándose a disposición los bienes correspondientes.  Líbrense las comunicaciones 
pertinentes. 

 
CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados, con las constancias del caso a costa de 
la interesada. 

 
 

QUINTO: Cumplido lo anterior archívese lo actuado. 
 

 
NOTIFIQUESE  Y  CUMPLASE 

 
 
 
 
 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
JUEZ 

 
 
 
 
Ejecutivo. 
Rdo. 1099-2018 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO N° ____, fijado 

hoy 04-10-2022, a las 8:00 A.M.  

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZAREZ. 

Secretaria 

 



  

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA - ORALIDAD 
 

San José de Cúcuta, octubre tres (03) del dos mil veintidós (2022).  
 

Teniendo en cuenta la Constancia  Secretarial que antecede, considera ésta  Unidad Judicial que  la 
Ley 1564 de 2012, mediante la cual se reglamentó el Código General del Proceso y se instituye la figura 
del Desistimiento Tácito como una forma de terminación anormal de la acción, entre otras actuaciones, 
a la que se llega precisamente por la omisión en el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de 
la parte interesada.   
 
Reseñado lo anterior, es  de resaltar  el poco interés de la parte actora para con el impulso procesal de 
la presente actuación, a pesar de haber sido requerida para  tal efecto, de conformidad con los efectos 
sancionatorios dispuestos en el numeral 1ª del art. 317 del C.G.P. 
 
Conforme a lo anterior,  el artículo 317 del C.G.P.,  prevé la posibilidad de requerir a las partes para que 
cumplan con cargas procesales precisas a fin de poder continuar con el desenvolvimiento normal del 
proceso y para ello dispone que la actuación ha de cumplirse en el perentorio término de treinta (30)  
días, so pena de sanción, consistente en dar por terminado el proceso o la actuación.  

 
En efecto, la carga procesal por la cual fue requerida la parte interesada no se encuentra cumplida, por 
tanto, colige el Despacho la falta de interés en la actuación de parte y por ende ha de otorgarse 
aplicación a la sanción de la preceptiva en cita.  

 
En consecuencia el Juzgado,   R  E  S  U  E  L  V  E: 

 
 

PRIMERO: Dejar sin efectos la presente acción y en consecuencia, darla por terminada por lo indicado 
en la parte motiva. 

 
 

SEGUNDO: No Condenar en costas a La parte interesada, por no haberse causado las mismas.  
 

TERCERO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicadas dentro de la 
presente ejecución. En caso de encontrarse registrados embargos de Remanente y/o embargo de 
bienes que se llegasen a desembargar, se ordena que por la Secretaria del Juzgado se proceda de 
conformidad, colocándose a disposición los bienes correspondientes.  Líbrense las comunicaciones 
pertinentes. 

 
CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados, con las constancias del caso a costa de 
la interesada. 

 
 

QUINTO: Cumplido lo anterior archívese lo actuado. 
 

 
NOTIFIQUESE  Y  CUMPLASE 

 
 
 
 
 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
JUEZ 

 
 
 
 
Ejecutivo. 
Rdo. 010-2019 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO N° ____, fijado 

hoy 04-10-2022, a las 8:00 A.M.  

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZAREZ. 

Secretaria 

 



  

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA - ORALIDAD 
 

San José de Cúcuta, octubre tres (03) del dos mil veintidós (2022).  
 

Teniendo en cuenta la Constancia  Secretarial que antecede, considera ésta  Unidad Judicial que  la 
Ley 1564 de 2012, mediante la cual se reglamentó el Código General del Proceso y se instituye la figura 
del Desistimiento Tácito como una forma de terminación anormal de la acción, entre otras actuaciones, 
a la que se llega precisamente por la omisión en el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de 
la parte interesada.   
 
Para el caso concreto que nos ocupa  tenemos que a la parte actora se le ha requerido  dentro de la 
presente actuación mediante auto de fecha julio  11-2022,  para que  proceda con la materialización  de 
la notificación  del demandado, respecto del auto de mandamiento de pago proferido dentro de la 
presente ejecución,  sin que a la fecha haya procedido con el trámite correspondiente, siendo requerida 
bajo los términos  y  apremios sancionatorios previstos  en el numeral 1ª del art. 317 del C.G.P.  
 
Reseñado lo anterior, es  de resaltar  el poco interés de la parte actora para con el impulso procesal de 
la presente actuación, a pesar de haber sido requerida para  tal efecto, de conformidad con los efectos 
sancionatorios dispuestos en el numeral 1ª del art. 317 del C.G.P. 
 
Conforme a lo anterior,  el artículo 317 del C.G.P.,  prevé la posibilidad de requerir a las partes para que 
cumplan con cargas procesales precisas a fin de poder continuar con el desenvolvimiento normal del 
proceso y para ello dispone que la actuación ha de cumplirse en el perentorio término de treinta (30)  
días, so pena de sanción, consistente en dar por terminado el proceso o la actuación.  

 
En efecto, la carga procesal por la cual fue requerida la parte interesada no se encuentra cumplida, por 
tanto, colige el Despacho la falta de interés en la actuación de parte y por ende ha de otorgarse 
aplicación a la sanción de la preceptiva en cita.  

 
En consecuencia el Juzgado,   R  E  S  U  E  L  V  E: 

 
 

PRIMERO: Dejar sin efectos la presente acción y en consecuencia, darla por terminada por lo indicado 
en la parte motiva. 

 
 

SEGUNDO: No Condenar en costas a La parte interesada, por no haberse causado las mismas.  
 

TERCERO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicadas dentro de la 
presente ejecución. En caso de encontrarse registrados embargos de Remanente y/o embargo de 
bienes que se llegasen a desembargar, se ordena que por la Secretaria del Juzgado se proceda de 
conformidad, colocándose a disposición los bienes correspondientes.  Líbrense las comunicaciones 
pertinentes. 

 
CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados, con las constancias del caso a costa de 
la interesada. 

 
 

QUINTO: Cumplido lo anterior archívese lo actuado. 
 

 
NOTIFIQUESE  Y  CUMPLASE 

 
 
 
 
 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
JUEZ 

 
 
 
 
Ejecutivo. 
Rdo. 109-2019 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO N° ____, fijado 

hoy 04-10-2022, a las 8:00 A.M.  

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZAREZ. 

Secretaria 

 



  

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA - ORALIDAD 
 

San José de Cúcuta, octubre tres (03) del dos mil veintidós (2022).  
 

Teniendo en cuenta la Constancia  Secretarial que antecede, considera ésta  Unidad Judicial que  la 
Ley 1564 de 2012, mediante la cual se reglamentó el Código General del Proceso y se instituye la figura 
del Desistimiento Tácito como una forma de terminación anormal de la acción, entre otras actuaciones, 
a la que se llega precisamente por la omisión en el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de 
la parte interesada.   
 
Para el caso concreto que nos ocupa  tenemos que a la parte actora se le ha requerido  dentro de la 
presente actuación mediante auto de fecha febrero  21-2022,  para que  proceda con la materialización  
de la notificación  del demandado, respecto del auto de mandamiento de pago proferido dentro de la 
presente ejecución,  sin que a la fecha haya procedido con el trámite correspondiente, siendo requerida 
bajo los términos  y  apremios sancionatorios previstos  en el numeral 1ª del art. 317 del C.G.P.  
 
Reseñado lo anterior, es  de resaltar  el poco interés de la parte actora para con el impulso procesal de 
la presente actuación, a pesar de haber sido requerida para  tal efecto, de conformidad con los efectos 
sancionatorios dispuestos en el numeral 1ª del art. 317 del C.G.P. 
 
Conforme a lo anterior,  el artículo 317 del C.G.P.,  prevé la posibilidad de requerir a las partes para que 
cumplan con cargas procesales precisas a fin de poder continuar con el desenvolvimiento normal del 
proceso y para ello dispone que la actuación ha de cumplirse en el perentorio término de treinta (30)  
días, so pena de sanción, consistente en dar por terminado el proceso o la actuación.  

 
En efecto, la carga procesal por la cual fue requerida la parte interesada no se encuentra cumplida, por 
tanto, colige el Despacho la falta de interés en la actuación de parte y por ende ha de otorgarse 
aplicación a la sanción de la preceptiva en cita.  

 
En consecuencia el Juzgado,   R  E  S  U  E  L  V  E: 

 
 

PRIMERO: Dejar sin efectos la presente acción y en consecuencia, darla por terminada por lo indicado 
en la parte motiva. 

 
 

SEGUNDO: No Condenar en costas a La parte interesada, por no haberse causado las mismas.  
 

TERCERO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicadas dentro de la 
presente ejecución. En caso de encontrarse registrados embargos de Remanente y/o embargo de 
bienes que se llegasen a desembargar, se ordena que por la Secretaria del Juzgado se proceda de 
conformidad, colocándose a disposición los bienes correspondientes.  Líbrense las comunicaciones 
pertinentes. 

 
CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados, con las constancias del caso a costa de 
la interesada. 

 
 

QUINTO: Cumplido lo anterior archívese lo actuado. 
 

 
NOTIFIQUESE  Y  CUMPLASE 

 
 
 
 
 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
JUEZ 

 
 
 
 
Ejecutivo. 
Rdo. 177-2019 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO N° ____, fijado 

hoy 04-10-2022, a las 8:00 A.M.  

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZAREZ. 

Secretaria 

 



  

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA - ORALIDAD 
 

San José de Cúcuta, octubre tres (03) del dos mil veintidós (2022).  
 

Teniendo en cuenta la Constancia  Secretarial que antecede, considera ésta  Unidad Judicial que  la 
Ley 1564 de 2012, mediante la cual se reglamentó el Código General del Proceso y se instituye la figura 
del Desistimiento Tácito como una forma de terminación anormal de la acción, entre otras actuaciones, 
a la que se llega precisamente por la omisión en el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de 
la parte interesada.   
 
Para el caso concreto que nos ocupa  tenemos que a la parte actora se le ha requerido  dentro de la 
presente actuación mediante auto de fecha marzo  18-2022,  para que  proceda con la materialización  
de la notificación  del demandado, respecto del auto de mandamiento de pago proferido dentro de la 
presente ejecución,  sin que a la fecha haya procedido con el trámite correspondiente, siendo requerida 
bajo los términos  y  apremios sancionatorios previstos  en el numeral 1ª del art. 317 del C.G.P.  
 
Reseñado lo anterior, es  de resaltar  el poco interés de la parte actora para con el impulso procesal de 
la presente actuación, a pesar de haber sido requerida para  tal efecto, de conformidad con los efectos 
sancionatorios dispuestos en el numeral 1ª del art. 317 del C.G.P. 
 
Conforme a lo anterior,  el artículo 317 del C.G.P.,  prevé la posibilidad de requerir a las partes para que 
cumplan con cargas procesales precisas a fin de poder continuar con el desenvolvimiento normal del 
proceso y para ello dispone que la actuación ha de cumplirse en el perentorio término de treinta (30)  
días, so pena de sanción, consistente en dar por terminado el proceso o la actuación.  

 
En efecto, la carga procesal por la cual fue requerida la parte interesada no se encuentra cumplida, por 
tanto, colige el Despacho la falta de interés en la actuación de parte y por ende ha de otorgarse 
aplicación a la sanción de la preceptiva en cita.  

 
En consecuencia el Juzgado,   R  E  S  U  E  L  V  E: 

 
 

PRIMERO: Dejar sin efectos la presente acción y en consecuencia, darla por terminada por lo indicado 
en la parte motiva. 

 
 

SEGUNDO: No Condenar en costas a La parte interesada, por no haberse causado las mismas.  
 

TERCERO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicadas dentro de la 
presente ejecución. En caso de encontrarse registrados embargos de Remanente y/o embargo de 
bienes que se llegasen a desembargar, se ordena que por la Secretaria del Juzgado se proceda de 
conformidad, colocándose a disposición los bienes correspondientes.  Líbrense las comunicaciones 
pertinentes. 

 
CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados, con las constancias del caso a costa de 
la interesada. 

 
 

QUINTO: Cumplido lo anterior archívese lo actuado. 
 

 
NOTIFIQUESE  Y  CUMPLASE 

 
 
 
 
 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
JUEZ 

 
 
 
 
Ejecutivo. 
Rdo. 183-2019 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO N° ____, fijado 

hoy 04-10-2022, a las 8:00 A.M.  

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZAREZ. 

Secretaria 

 



  

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA - ORALIDAD 
 

San José de Cúcuta, octubre tres (03) del dos mil veintidós (2022).  
 

Teniendo en cuenta la Constancia  Secretarial que antecede, considera ésta  Unidad Judicial que  la 
Ley 1564 de 2012, mediante la cual se reglamentó el Código General del Proceso y se instituye la figura 
del Desistimiento Tácito como una forma de terminación anormal de la acción, entre otras actuaciones, 
a la que se llega precisamente por la omisión en el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de 
la parte interesada.   
 
Para el caso concreto que nos ocupa  tenemos que a la parte actora se le ha requerido  dentro de la 
presente actuación mediante auto de fecha mayo  27-2021,  para que  proceda con la materialización  
de la notificación  del demandado, respecto del auto de mandamiento de pago proferido dentro de la 
presente ejecución,  sin que a la fecha haya procedido con el trámite correspondiente, siendo requerida 
bajo los términos  y  apremios sancionatorios previstos  en el numeral 1ª del art. 317 del C.G.P.  
 
Reseñado lo anterior, es  de resaltar  el poco interés de la parte actora para con el impulso procesal de 
la presente actuación, a pesar de haber sido requerida para  tal efecto, de conformidad con los efectos 
sancionatorios dispuestos en el numeral 1ª del art. 317 del C.G.P. 
 
Conforme a lo anterior,  el artículo 317 del C.G.P.,  prevé la posibilidad de requerir a las partes para que 
cumplan con cargas procesales precisas a fin de poder continuar con el desenvolvimiento normal del 
proceso y para ello dispone que la actuación ha de cumplirse en el perentorio término de treinta (30)  
días, so pena de sanción, consistente en dar por terminado el proceso o la actuación.  

 
En efecto, la carga procesal por la cual fue requerida la parte interesada no se encuentra cumplida, por 
tanto, colige el Despacho la falta de interés en la actuación de parte y por ende ha de otorgarse 
aplicación a la sanción de la preceptiva en cita.  

 
En consecuencia el Juzgado,   R  E  S  U  E  L  V  E: 

 
 

PRIMERO: Dejar sin efectos la presente acción y en consecuencia, darla por terminada por lo indicado 
en la parte motiva. 

 
 

SEGUNDO: No Condenar en costas a La parte interesada, por no haberse causado las mismas.  
 

TERCERO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicadas dentro de la 
presente ejecución. En caso de encontrarse registrados embargos de Remanente y/o embargo de 
bienes que se llegasen a desembargar, se ordena que por la Secretaria del Juzgado se proceda de 
conformidad, colocándose a disposición los bienes correspondientes.  Líbrense las comunicaciones 
pertinentes. 

 
CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados, con las constancias del caso a costa de 
la interesada. 

 
 

QUINTO: Cumplido lo anterior archívese lo actuado. 
 

 
NOTIFIQUESE  Y  CUMPLASE 

 
 
 
 
 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
JUEZ 

 
 
 
 
Ejecutivo. 
Rdo. 188-2019 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO N° ____, fijado 

hoy 04-10-2022, a las 8:00 A.M.  

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZAREZ. 

Secretaria 

 



  

 



  

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA - ORALIDAD 
 

San José de Cúcuta, octubre tres (03) del dos mil veintidós (2022).  
 

Teniendo en cuenta la Constancia  Secretarial que antecede, considera ésta  Unidad Judicial que  la 
Ley 1564 de 2012, mediante la cual se reglamentó el Código General del Proceso y se instituye la figura 
del Desistimiento Tácito como una forma de terminación anormal de la acción, entre otras actuaciones, 
a la que se llega precisamente por la omisión en el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de 
la parte interesada.   
 
Para el caso concreto que nos ocupa  tenemos que a la parte actora se le ha requerido  dentro de la 
presente actuación mediante auto de fecha diciembre  07-2021,  para que dé cumplimiento al numeral4 
del proveído fechado 16 de Julio de 2021., respecto del auto de mandamiento de pago proferido dentro 
de la presente ejecución,  sin que a la fecha haya procedido con el trámite correspondiente, siendo 
requerida bajo los términos  y  apremios sancionatorios previstos  en el numeral 1ª del art. 317 del 
C.G.P.  
 
Reseñado lo anterior, es  de resaltar  el poco interés de la parte actora para con el impulso procesal de 
la presente actuación, a pesar de haber sido requerida para  tal efecto, de conformidad con los efectos 
sancionatorios dispuestos en el numeral 1ª del art. 317 del C.G.P. 
 
Conforme a lo anterior,  el artículo 317 del C.G.P.,  prevé la posibilidad de requerir a las partes para que 
cumplan con cargas procesales precisas a fin de poder continuar con el desenvolvimiento normal del 
proceso y para ello dispone que la actuación ha de cumplirse en el perentorio término de treinta (30)  
días, so pena de sanción, consistente en dar por terminado el proceso o la actuación.  

 
En efecto, la carga procesal por la cual fue requerida la parte interesada no se encuentra cumplida, por 
tanto, colige el Despacho la falta de interés en la actuación de parte y por ende ha de otorgarse 
aplicación a la sanción de la preceptiva en cita.  

 
En consecuencia el Juzgado,   R  E  S  U  E  L  V  E: 

 
 

PRIMERO: Dejar sin efectos la presente acción y en consecuencia, darla por terminada por lo indicado 
en la parte motiva. 

 
 

SEGUNDO: No Condenar en costas a La parte interesada, por no haberse causado las mismas.  
 

TERCERO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicadas dentro de la 
presente ejecución. En caso de encontrarse registrados embargos de Remanente y/o embargo de 
bienes que se llegasen a desembargar, se ordena que por la Secretaria del Juzgado se proceda de 
conformidad, colocándose a disposición los bienes correspondientes.  Líbrense las comunicaciones 
pertinentes. 

 
CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados, con las constancias del caso a costa de 
la interesada. 

 
 

QUINTO: Cumplido lo anterior archívese lo actuado. 
 

 
NOTIFIQUESE  Y  CUMPLASE 

 
 
 
 
 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
JUEZ 

 
 
 
 
Ejecutivo. 
Rdo. 653-2019 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO N° ____, fijado 

hoy 04-10-2022, a las 8:00 A.M.  

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZAREZ. 

Secretaria 

 



  

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA - ORALIDAD 
 

San José de Cúcuta, octubre tres (03) del dos mil veintidós (2022).  
 

Teniendo en cuenta la Constancia  Secretarial que antecede, considera ésta  Unidad Judicial que  la 
Ley 1564 de 2012, mediante la cual se reglamentó el Código General del Proceso y se instituye la figura 
del Desistimiento Tácito como una forma de terminación anormal de la acción, entre otras actuaciones, 
a la que se llega precisamente por la omisión en el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de 
la parte interesada.   
 
Para el caso concreto que nos ocupa  tenemos que a la parte actora se le ha requerido  dentro de la 
presente actuación mediante auto de fecha junio  10-2022,  para que  proceda con la materialización  
del  emplazamiento del demandado, respecto del auto de mandamiento de pago proferido dentro de la 
presente ejecución,  sin que a la fecha haya procedido con el trámite correspondiente, siendo requerida 
bajo los términos  y  apremios sancionatorios previstos  en el numeral 1ª del art. 317 del C.G.P.  
 
Reseñado lo anterior, es  de resaltar  el poco interés de la parte actora para con el impulso procesal de 
la presente actuación, a pesar de haber sido requerida para  tal efecto, de conformidad con los efectos 
sancionatorios dispuestos en el numeral 1ª del art. 317 del C.G.P. 
 
Conforme a lo anterior,  el artículo 317 del C.G.P.,  prevé la posibilidad de requerir a las partes para que 
cumplan con cargas procesales precisas a fin de poder continuar con el desenvolvimiento normal del 
proceso y para ello dispone que la actuación ha de cumplirse en el perentorio término de treinta (30)  
días, so pena de sanción, consistente en dar por terminado el proceso o la actuación.  

 
En efecto, la carga procesal por la cual fue requerida la parte interesada no se encuentra cumplida, por 
tanto, colige el Despacho la falta de interés en la actuación de parte y por ende ha de otorgarse 
aplicación a la sanción de la preceptiva en cita.  

 
En consecuencia el Juzgado,   R  E  S  U  E  L  V  E: 

 
 

PRIMERO: Dejar sin efectos la presente acción y en consecuencia, darla por terminada por lo indicado 
en la parte motiva. 

 
 

SEGUNDO: No Condenar en costas a La parte interesada, por no haberse causado las mismas.  
 

TERCERO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicadas dentro de la 
presente ejecución. En caso de encontrarse registrados embargos de Remanente y/o embargo de 
bienes que se llegasen a desembargar, se ordena que por la Secretaria del Juzgado se proceda de 
conformidad, colocándose a disposición los bienes correspondientes.  Líbrense las comunicaciones 
pertinentes. 

 
CUARTO: Ordenar el desglose de los documentos aportados, con las constancias del caso a costa de 
la interesada. 

 
 

QUINTO: Cumplido lo anterior archívese lo actuado. 
 

 
NOTIFIQUESE  Y  CUMPLASE 

 
 
 
 
 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
JUEZ 

 
 
 
 
Ejecutivo. 
Rdo. 721-2019 
 

 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO N° ____, fijado 

hoy 04-10-2022, a las 8:00 A.M.  

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZAREZ. 

Secretaria 

 



 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD 

San José de Cúcuta, octubre tres (03) del dos mil veintidós (2022). 

 

Teniéndose  en cuenta  que  de  conformidad  con  lo dispuesto  mediante  auto  de  

fecha  marzo  22-2022,  fue  designado  como  Agente  Liquidador  el  Dr.  

WOLFMAN GERARDO  CALDERON  COLLAZOS,  el  cual  tal  como  consta  en  

escrito  que  antecede  ha  manifestado  la  aceptación  del  respectivo  cargo,  es 

del  caso  ordenar  que  por  la  secretaria  del  juzgado  le  sea  remitido  el  LINK  

del  expediente,  para que  con  base  en  la  observancia  del  mismo,  proceda  a  

dar  cumplimiento  a  lo  resuelto  a  los  numerales  3º y 4º  del  auto   admisorio  de  

apertura  de  la  presente  demanda  liquidataria  de  insolvencia  de  persona  natural  

no  comerciante, respecto  del  deudor  señor  JULIO  ERNESTO  BARRERA  

TUNDANO (C.C. 88.309.668),  auto  proferido  en  fecha  diciembre  13-2019.  

 

 

NOTIFIQUESE   Y   CUMPLASE. 

 

 

 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 

Juez 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Liquidación  

Rda. 1061-2019 
carr.  
 

 

 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO N° ______________, 

fijado hoy _04-10-2022, a las 8:00 A.M.  

 

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZAREZ. 

Secretaria 

 



 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD 

San José de Cúcuta, octubre  tres (03)  del dos mil veintidós (2022). 

 

Encontrándose  debidamente  registrado  el  embargo  del 50% , respecto del  bien  inmueble  

identificado  con  la  M.I. No. 260-26-7117, de  propiedad  de la demandada Señora   DEYSI  

LORENA  NAVARRO   ( C.C. 1.090.375.262 ),  situado en  el  sector  Belén de Umbría – El 

Rodeo – Lote  Nº 6 – Mz. P – del  Municipio  de  Cúcuta,   es  del  caso ordenar  el  secuestro  

del  mismo,  para  lo  cual  se  ordena  comisionar  a la ALCALDIA  MUNICIPAL  DE  SAN  

JOSE  DE  CUCUTA,  a  quien  se  le  concede el  termino  necesario para  la  práctica  de  

la diligencia y  amplias  facultades para sub-comisionar  y   designar  secuestre , cuyos   

honorarios  no  podrán  exceder de  la  suma  de  $300.000.oo. Líbrese  despacho  comisorio 

con  los  insertos  del  caso. 

Ahora,  teniéndose  en  cuenta  lo  resuelto  en auto  de  fecha  octubre  03-2021,  mediante  

el  cual  se  ordenó  el  emplazamiento  de  las  demandadas señora DEYSI  LORENA  

NAVARRO (C.C.  1.090.375.262)  y  SANDRA  ROSIO  MONROY (C.C. 60.366.045),  es  

del  caso  requerir  a  la  secretaria  del  juzgado  para  que  proceda  con  lo  dispuesto  en  

su  oportunidad  por  el  artículo  10º del  decreto  806 – 2020,  hoy  artículo  10º  de  la  Ley  

2213 (Junio 13-2022), por  medio  de  la  cual  se  establece  la  vigencia  permanente  del  

decreto  legislativo  806-2020.  

En  relación  con  la  demandada  señora  MAYRA  IVETTE DUARTE  CASTILLO (C.C.  

27.601.115), es  del  caso requerir  a  la  parte  actora de conformidad con lo previsto en el 

numeral 1ª del art. 317 del C.G.P.,  para que se sirva materializar la notificación de la 

demandada  en  reseña, respecto del auto de mandamiento de pago proferido dentro de la 

presente ejecución, para lo cual se le concede el término de treinta (30) días, so pena de 

darse aplicación a la sanción dispuesta en la norma en cita. Se  hace  claridad  que  la  

notificación  correspondiente  se  debe  realizar  tal  como  lo  establece  el  articulo  8º  de  

la  Ley  2213 (Junio 13-2022), por  medio  de  la  cual  se  establece  la  vigencia  permanente  

del  decreto  legislativo  806-2020.  

Se  ordena  que por  la  secretaria  del  juzgado  le  sea  remitido  al  apoderado  judicial  de  

la  parte  demandante  el  LINK  del  expediente.  

 

NOTIFÍQUESE  Y  CÚMPLASE 

 

 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 

Juez 

 

 

 

 

 

Ejecutivo.   

Rda.  095-2020   

carr.  

 

 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO N° ______________, 

fijado hoy _04-10-2022.  - _, a las 8:00 A.M.  

 

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZAREZ. 

Secretaria 

 



JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA - ORALIDAD  
 

San José de Cúcuta, octubre tres  (03) del dos mil veintidós (2022).   
 
 Visto el anterior informe Secretarial que antecede y teniendo en cuenta que dentro del 
término de emplazamiento,  el  demandado  Señor DIEGO  FERNANDO  SOTO RAMIREZ 
(C.C. 94.461.974),   no ha  comparecido  a notificarse, encontrándose precluído el término de 
emplazamiento para tal efecto , es del caso proceder designarle  curador ad-litem, con quien 
se surtirá la notificación  correspondiente del auto de mandamiento de pago de fecha 
noviembre  12-2020,   de conformidad con   lo dispuesto en el numeral 7ª del art. 48 del C.G. 
P.   Y  de ésta manera continuar con el trámite del proceso. 
 
 

En consecuencia el Juzgado,  RESUELVE: 
 
 

PRIMERO :   Designar   como CURADOR AD-LITEM   del demandado  Señor  DIEGO  
FERNANDO  SOTO RAMIREZ (C.C. 94.461.974), al  Abogado  JUAN CARLOS  AVILAN  
CASTELLANOS, quien habitualmente ejerce el  cargo de su profesión, cuyo nombramiento es 
de forzosa aceptación, el cual recibe notificaciones en la calle  12 # 4-22,  Edificio  el  Remolino,  
Oficina  217-2018, del  centro  de  Cúcuta,(Celular  320-9380440 – 321 9351665,correo 
electrónico rastrolegalvial@gmail.com   Ofíciese y hágase saber lo dispuesto en el numeral 7ª 
del art. 48 del C.G.P. 

 
   

SEGUNDO: Procédase por la  Secretaría  del Juzgado a notificar el auto 
MANDAMIENTO DE PAGO  de fecha   noviembre  12-2020,    al CURADOR  AD-LITEM  
designado,    previa  aceptación del respectivo cargo. 

 
 
   

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 
 
 
 
 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
JUEZ 

 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
Ejecutivo.- 
Rda. 507-2020  
carr 
 

 

 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO N° _____, fijado hoy 

04-10-2022., a las 8:00 A.M.  

 

 

RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZARES 

Secretaria 

mailto:rastrolegalvial@gmail.com


JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL – ORALIDAD 
San José de Cúcuta, octubre tres (03) del dos mil veintidós (2022). 

 

Teniéndose  en  cuenta  que  la  parte  actora  es  renuente  en  dar  cumplimiento  

a  lo  ordenado  y  requerido  mediante  auto  de  fecha  agosto  01-2022,  es  decir  

no  se  aporta  CERTIFICACION  DE  EMPRESA  DE  CORREO  ALGUNA,  que  

acredite  el  resultado  del  trámite  de  notificación  a  la  parte  demandada,  a  fin  

de  garantizar  el  derecho  a  la  defensa  y  la  contradicción  del  extremo  pasivo, 

es  del  caso  reiterarle  nuevamente el  requerimiento  bajo  los  apremios  

sancionatorios  dispuestos  en  el  numeral  1º  del artículo  317  del C.G.P., para  

que  proceda  en  debida  forma  con  la  notificación  del  auto  de  mandamiento  

de  pago  de  fecha  noviembre  24-2020, para  lo  cual se  le  concede  el  termino  

de  30  días,  so  pena  de  darse  aplicación  a  la  sanción  prevista  en  la  norma  

en  cita. Así  mismo  se  hace  claridad  que  la  notificación  a los  demandados  se  

deberá  surtir  conforme  a  lo  dispuesto  en el  artículo  8º  de la  Ley 2213  (Junio 

13-2022),  por  medio  de  la cual  se  establece  la  vigencia  permanente  del  

decreto  legislativo  806-2020. 

 

 

 

 

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

 

 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 

JUEZ 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

Ejecutivo  

Rdo. 561-2020 

CARR 

 
  
 

 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

 

Notificación por Estado 

 

La anterior  04-10-2022. -- a las 8:00 A.M.  

 

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZAREZ. 

Secretaria 

 



 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD 

San José de Cúcuta, octubre  tres (03)  del dos mil veintidós (2022). 

 

Conforme  al  poder  allegado,  es del caso  acceder  reconocer  personería  a la  Abogada 

KATHERIN LOPEZ  SANCHEZ,  como  apoderada  judicial  de  la  entidad  denominada 

ABOGADOS  ESPECIALIZADOS  EN  COBRANZAS  S.A. “AECSA”., legalmente  

representada  por  CARLOS  DANIEL  CARDENAS  AVILES,  entidad  esta  que  a su  vez 

conforme  al  poder  especial  constituido  mediante  escritura  pública,  funge  como  

apoderado  judicial  de  la  entidad  bancaria  demandante  BANCOLOMBIA  S.A.  

Ahora,  teniéndose  en  cuenta  lo  manifestado  por  la  apoderada  judicial  de  la  parte  

demandante,  en  el  sentido  de que  se  decrete  la  terminación  de la  solicitud  de  

ejecución  de  la  garantía  inmobiliaria  por  mecanismo  de  pago  directo  de  la  obligación,  

por  parte  del  deudor,  es  del caso  acceder  ordenar  cancelar  las  ordenes  de  

inmovilización  y  retención  del  vehículo  automotor  de  placas  PFQ 815,  para  lo  cual  

se  deberá  comunicar  lo  correspondiente  al  INSTITUTO  DE  MOVILIDAD  DE  PEREIRA 

y  al  COMANDANTE  POLICIA  NACIONAL  - SIJIN  AUTOMOTORES,  teniéndose  en  

cuenta lo  inicialmente  resuelto  por  auto  de  fecha  mayo  03-2021. Líbrense  las  

comunicaciones  correspondientes.  

Cumplido  lo  anterior  y  habiéndose  finiquitado  el  trámite  de  la  presente  actuación,  es  

del caso  ordenar  el  archivo  definitivo  del  expediente.   

 

NOTIFÍQUESE  Y  CÚMPLASE 

 

 

 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 

Juez 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Aprehensión    

Rda.  125-2021   

carr.  

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO N° ______________, 

fijado hoy _04-10-2022.  - _, a las 8:00 A.M.  

 

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZAREZ. 

Secretaria 

 



JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL – ORALIDAD 
San José de Cúcuta, octubre tres (03) del dos mil veintidós (2022). 

 

Teniéndose  en  cuenta  la  documentación  allegada,  correspondiente  al  trámite  

de  diligenciamiento  de  notificación  del  auto  que  reforma  la  demanda,  se  

observa  que  la  parte  actora  omite  aportar  certificación  expedida  por  empresa  

de  correo  alguna,  dentro  de  la  cual  se  constate  sobre  el  resultado  de  la  

misma,  a  fin  de  garantizar  el  derecho  a  la  defensa  y  la  contradicción  del  

extremo  pasivo, razón  por  la  cual  se  requiere  a  la  parte  actora  bajo  los  

apremios  previstos  en  el  numeral  1º  del artículo  317  del C.G.P.,  para  que  

proceda  en  debida  forma  con  la  notificación  del  auto  que  reforma  la  demanda 

de  fecha  mayo  24-2022,  a  la  parte  demandada,  notificación  que  debe  surtirse  

conforme  a  lo  dispuesto  en el  artículo  8º  de la  Ley 2213  (Junio 13-2022),  por  

medio  de  la cual  se  establece  la  vigencia  permanente  del  decreto  legislativo  

806-2020. Para  tal  efecto  se  le  concede el  termino  de  30 días,  so  pena  de  

darse  aplicación  a  la  sanción  dispuesta  en  la  norma  en  cita.    

 

 

 

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

 

 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 

JUEZ 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

Restitucion 

Rdo. 150-2022 

CARR 

 
  
 

 

 

 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

 

Notificación por Estado 

 

La anterior  04-10-2022. -- a las 8:00 A.M.  

 

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZAREZ. 

Secretaria 

 



 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA – ORALIDAD 

 

 
Palacio de Justicia – Avenida Gran Colombia 

Tercer Piso – Oficina 310 A - jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5752729 

San José de Cúcuta, tres (03) de octubre del dos mil veintidós (2022) 

Radicado No. 540014053005-2017-00667-00 

           

Se encuentra al despacho el proceso EJECUTIVO PRENDARIO de la 
referencia, para dar aplicación al artículo 132 y 286 del Código General del Proceso. 
 

Ahora, teniendo en cuenta que en proveído de cautelas proferido el 09 de 
junio hogaño, por error involuntario en el numeral primero, se ordenó comunicar la 
retención del vehículo de placas DML813 al INSTITUTO DE TRANSITO Y 
TRANSPORTE DEL MUNICIPIO DE VILLA DEL ROSARIO - NORTE   DE   
SANTANDER., siendo lo correcto ordenar comunicar la orden de retención al 
INSTITUTO DE   TRANSITO   Y TRANSPORTE   DEL   MUNICIPIO   DE LOS 
PATIOS - NORTE   DE   SANTANDER, por lo que se procederá a efectuar la 
correspondiente modificación al precitado proveído. 
 

Por tanto, se ordena, corregir el auto anteriormente citado con el fin de evitar 
traspiés innecesarios en el curso de esta acción, ordenando por secretaria realizar 
él envió de oficios de cautela forma normal y no como auto oficio. 
 

RESUELVE: 
 

PRIMERO: Corregir el numeral primero de la providencia de cautelas del 09 
de junio hogaño, por lo expuesto en la motivación, y en consecuencia quedara así: 

 
“(…) PRIMERO: Decretar la RETENCIÓN, para lo cual se ordena comunicar 
lo pertinente a INSTITUTO DE TRANSITO Y TRANSPORTE DEL 
MUNICIPIO DE LOS PATIOS - NORTE   DE   SANTANDER y al Comandante 
de la SIJIN de esta Ciudad, indicándose las características completas del 
Vehículo Automotor embargado:   
 
PLACA: DML813  
MARCA: CHEVROLET AÑO: 2015  
MOTOR: B10S1143340163  
CHASIS: 9GAMM6109FB047638  
COLOR: NEGRO EBONY  
PROPIETARIO: LUIS SAMUEL MEJIAS RODRIGUEZ C.C. 96.188.168. 
(…)” 

 
SEGUNDO: Los demás numerales del precitado proveído se mantendrán 

incólumes.  
 

TERCERO: Por secretaria remítase los oficios de cautela de la forma prevista 
en esta providencia. 
 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
JUEZ 

J.C.S. 

 

 

mailto:jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co


 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA – ORALIDAD 

 

 
Palacio de Justicia – Avenida Gran Colombia 

Tercer Piso – Oficina 310 A - jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5752729 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

Notificación por Estado 

 
La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO fijado hoy 04-

OCTUBRE-2022 a las 8:00 A.M. 

RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZARES 

Secretario 

 

 

mailto:jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co


 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA – ORALIDAD 

 

Palacio de Justicia – Avenida Gran Colombia 
Tercer Piso – Oficina 310 A - jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5752729 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO fijado hoy 04-

OCTUBRE-2022 a las 8:00 A.M. 

RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZARES 

Secretario 

San José de Cúcuta, tres (03) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

Rad. 540014003005-2019-00847-00 

 

Al despacho el proceso de la referencia, en virtud a la solicitud de perdida de la 

competencia incoada por el apoderado de la demandante; YULI ANDREA PARRA 

CALDERON. 

Revisado el expediente, el despacho observa que el auto que declaro abierto el 

proceso de sucesión intestada del causante EDWIN GUILLERMO FAJARDO 

MARCIALES, fue proferido por esta sede judicial el 03 de octubre de 2019, en el cual se 

ordena requerir a los señores MARIA DEL CARMEN MARCIALES CASTRILLON y 

MANUEL GUILLERMO FAJARDO QUIÑONEZ, así como se ordeno el emplazamiento de 

todas las personas que se crean con derecho a intervenir. 

La relación jurídico procesal fue debidamente trabada el 5 de agosto de 2021, por 

ende, conforme lo establece el artículo 121 de la codificación en comento, el tiempo 

máximo para proferir decisión que finiquite la instancia, es decir, 12 meses prorrogados 

por 6 meses, feneció el 5 de agosto hogaño, so pena de perderse la competencia para 

ello. 

Teniendo en cuenta todo lo anterior, le asiste razón al extremo demandante 

cuando depreca que se declara la falta de competencia para continuar conociendo del 

presente asunto, por tal razón, se accede a dicho pedimento, teniéndose perdida la 

competencia a partir del 22 de septiembre hogaño, fecha en la que se radicó la solicitud 

en el correo electrónico de esta sede judicial, ordenando remitir el expediente al Juzgado 

Sexto Civil Municipal de la ciudad, debiéndose dejar expresa constancia de su salida. 

Por lo expuesto el JUZGADO, RESUELVE: 

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia de este juzgado, para continuar 

conociendo del presente asunto, conforme a lo motivado. 

SEGUNDO: REMITIR el presente expediente al Juzgado Sexto Civil Municipal de 

la ciudad, debiéndose dejar expresa constancia de su salida. 

TERCERO: Por secretaría procédase de conformidad y téngase en cuenta que el 

presente auto cumple las formalidades de comunicación previstas en el artículo 111 del C. 

G. P.  OFÍCIESE. 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 

JUEZ 
J.C.S. 

 

 

 

mailto:jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co


 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA – ORALIDAD 

 

 
Palacio de Justicia – Avenida Gran Colombia 

Tercer Piso – Oficina 310 A - jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5752729 

San José de Cúcuta, tres (03) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

Radicado No. 540014003005-2021-00523-00 

 

 

Al despacho el presente proceso DECLARATIVO VERBAL DE NULIDAD 

ABSOLUTA, radicado de la referencia, interpuesto por OSCAR BLADIMIR 

RAMIREZ ESPINOSA, frente a HUGO ESPINOSA DAVILA y MARUJA ESPINOSA 

DAVILA, para resolver lo que en derecho corresponda. 

 

Este servidor judicial, es respetuoso de las decisiones de sus superiores, 

conforme a lo previsto por el artículo 329 del C.G.P., se ordena OBEDECER Y 

CUMPLIR lo resuelto por el superior funcional JUEZ PRIMERO CIVIL DEL 

CIRCUITO DE ESTA CIUDAD, en providencia del 08 de noviembre de 2021, el cual 

confirmo lo resuelto por esta Unidad Judicial en auto del 01 de julio de 2021, así:  

 
“(…) PRIMERO: Confirmar, como en efecto se hace, el auto proferido el día primero (1) del 

mes de julio del año en curso, por el Juzgado Quinto Civil Municipal de este Distrito Judicial, 

dentro de la demanda Verbal propuesta por OSCAR BLADIMIR RAMIREZ EPINOSA Y 

OTRA, en contra de HUGO ESPINOSA DAVILA Y OTROS, por las razones que se 

plasmaron en la parte motiva de esta providencia. 

 

SEGUNDO: Devuélvase la actuación debidamente digitalizado al Juzgado de origen, previa 

constancia de su salida en el Sistema Judicial Siglo XXI. (…)” 

 

En consecuencia, se cumplirá con lo resuelto por esta Unidad judicial en 

providencia del 1 de julio de 2021, ordenando él envió del proceso al JUEZ DE 

FAMILIA DEL CIRCUITO DE ESTA CIUDAD (REPARTO). 

 

Por lo expuesto el JUZGADO, RESUELVE: 

 

PRIMERO: OBEDECER y CUMPLIR lo resuelto por el Juzgado Primero Civil 

del Circuito de esta ciudad, en providencia del 8 de noviembre de 2021. 

 

SEGUNDO: Ordenar él envió de expediente al JUEZ DE FAMILIA DEL 

CIRCUITO DE ESTA CIUDAD (REPARTO), Ofíciese en tal sentido y remítase el 

traslado y el archivo respectivo, en la forma como fueron presentados. 

 

TERCERO: Désele la salida pertinente del libro radicador con las constancias 

secretariales del caso. 

 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

 
HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 

JUEZ 
        J.C.S. 

 

25
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA – ORALIDAD 

 

 
Palacio de Justicia – Avenida Gran Colombia 

Tercer Piso – Oficina 310 A - jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5752729 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

Notificación por Estado 

 
La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO fijado hoy 04-

OCTUBRE-2022, a las 8:00 A.M. 

RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZARES 

Secretario 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

mailto:jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

Palacio de Justicia – Avenida Gran Colombia 
Tercer Piso – Oficina 310 A - jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5752729 

 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO, fijado hoy 04-

OCTUBRE-2022, a las 8:00 A.M. 

 

 
 

RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZARES 

Secretario 

CONSTANCIA: El suscrito hace constar que, una vez consultado ante la Comision 
Nacional de Disciplina Judicial, no aparacen registradas sanciones disciplinarias en contra 
de la Dra. Mercedes Helena Camargo Vega, quien actua como apoderada de la parte 
demandante. 

En San José de Cúcuta, 03 de octubre de 2022. 

 

Juan Carlos Sierra Celis 
Oficial Mayor 

 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA – ORALIDAD 

San José de Cúcuta, tres (03) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

Correspondió por reparto la demanda EJECUTIVA, formulada por BANCO DE 

BOGOTÁ S. A., a través de apoderada judicial, frente a DIANA CAROLINA REYES 

SALCEDO, a la cual se le asignó radicación interna No. 540014053005-2022-00717-00. 

Encontrándose el despacho realizando el estudio preliminar a la demanda en cita, 

observa lo siguiente: 

I. La parte actora, en el libelo de la demanda manifiesta anexar como prueba; 

Certificación expedida por la Superintendencia Financiera de Colombia 

sobre existencia de DECEVAL, revisado la documentación aportada, la 

mencionada prueba no fue aportada con la demanda, no encontrándose 

esto conforme con el artículo 84 del C.G.P. 

Por lo anterior, se inadmitirá el presente proceso y se otorgará el termino 

establecido en el artículo 90 del ibídem, para que el extremo actor aporte la 

prueba que pretende hacer valer en el proceso. 

En consecuencia, este JUZGADO, RESUELVE: 

PRIMERO: Declarar inadmisible la demanda por lo expuesto en la parte motiva. 

SEGUNDO: Conceder al actor el término de cinco (5) días para que subsane las 

irregularidades presentadas, so pena de rechazo. 

TERCERO: Reconocer personería jurídica para actuar a la Dra. MERCEDES 

HELENA CAMARGO VEGA, como apoderada judicial de la parte actora, conforme al 

poder otorgado. 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
JUEZ 

J.C.S. 
 

mailto:jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co


 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA – ORALIDAD 

 

Palacio de Justicia – Avenida Gran Colombia 
Tercer Piso – Oficina 310 A - jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5752729 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

Notificación por Estado 

 
La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO fijado hoy 04-

OCTUBRE-2022 a las 8:00 A.M. 

RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZARES 

Secretario 

                              San José de Cúcuta, tres (03) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 

Correspondió por reparto la presente demanda EJECUTIVA, formulada por 
ORGANIZACIÓN LADMEDIS S.A.S., a través de apoderado(a) judicial, frente a 
COOSALUD EPS S.A., a la cual se le asignó radicación interna No. 540014003005-2022-
00735-00, para resolver sobre su admisión. 

 
Seria del caso, dar trámite a la presente demanda, sino fuera porque dentro de la 

presente acción, se tiene que el domicilio del demandado corresponde a: “Av. San Martin, 
Calle 11 Esq. P-8 Edf. Área, Barrio Bocagrande, Cartagena – Bolívar”. Por lo que, para el 
caso en estudio, la competencia corresponde a es al JUEZ DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MÚLTIPLE DE CARTAGENA (REPARTO), de conformidad al numeral 
1 del artículo 28 del C.G.P., que dispone lo siguiente: 

 
“(…) Artículo 28. Competencia territorial. La competencia territorial se sujeta a las 
siguientes reglas: 1. En los procesos contenciosos, salvo disposición legal en 
contrario, es competente el juez del domicilio del demandado (…)” 
 
Así las cosas, se rechazará, la demanda por falta de competencia territorial tal y 

como lo dispone el artículo 90 del C. G. del P., y se ordenará su envió al Juez competente. 
 
Por lo expuesto el JUZGADO, R E S U E L V E: 
 
PRIMERO: Rechazar de plano la demanda por falta de competencia por el factor 

territorial. 
 
SEGUNDO: Ordenar su envió al JUEZ DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE CARTAGENA (REPARTO), Ofíciese a la Oficina de Apoyo Judicial, para 
que haga el reparto respectivo y anéxese el traslado y la copia de la demanda para el 
archivo del citado Juzgado en la forma en que fueron presentados. 

 
TERCERO: Désele la salida pertinente del libro radicador y del Sistema Siglo XXI 

con las constancias secretariales del caso. 

 NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 
 

 
 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
 JUEZ 

                           J.C.S. 

mailto:jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co


 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA – ORALIDAD 

 

Palacio de Justicia – Avenida Gran Colombia 
Tercer Piso – Oficina 310 A - jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5752729 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

Notificación por Estado 

 
La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO fijado hoy 04-

OCTUBRE-2022 a las 8:00 A.M. 

RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZARES 

Secretario 

                              San José de Cúcuta, tres (03) de octubre de dos mil veintidós (2022) 
 

Correspondió por reparto la presente demanda EJECUTIVA, formulada por 
ORGANIZACIÓN LADMEDIS S.A.S., a través de apoderado(a) judicial, frente a 
COOSALUD EPS S.A., a la cual se le asignó radicación interna No. 540014003005-2022-
00736-00, para resolver sobre su admisión. 

 
Seria del caso, dar trámite a la presente demanda, sino fuera porque dentro de la 

presente acción, se tiene que el domicilio del demandado corresponde a: “Av. San Martin, 
Calle 11 Esq. P-8 Edf. Área, Barrio Bocagrande, Cartagena – Bolívar”. Por lo que, para el 
caso en estudio, la competencia corresponde a es al JUEZ DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 
COMPETENCIA MÚLTIPLE DE CARTAGENA (REPARTO), de conformidad al numeral 
1 del artículo 28 del C.G.P., que dispone lo siguiente: 

 
“(…) Artículo 28. Competencia territorial. La competencia territorial se sujeta a las 
siguientes reglas: 1. En los procesos contenciosos, salvo disposición legal en 
contrario, es competente el juez del domicilio del demandado (…)” 
 
Así las cosas, se rechazará, la demanda por falta de competencia territorial tal y 

como lo dispone el artículo 90 del C. G. del P., y se ordenará su envió al Juez competente. 
 
Por lo expuesto el JUZGADO, R E S U E L V E: 
 
PRIMERO: Rechazar de plano la demanda por falta de competencia por el factor 

territorial. 
 
SEGUNDO: Ordenar su envió al JUEZ DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MÚLTIPLE DE CARTAGENA (REPARTO), Ofíciese a la Oficina de Apoyo Judicial, para 
que haga el reparto respectivo y anéxese el traslado y la copia de la demanda para el 
archivo del citado Juzgado en la forma en que fueron presentados. 

 
TERCERO: Désele la salida pertinente del libro radicador y del Sistema Siglo XXI 

con las constancias secretariales del caso. 

 NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 
 

 
 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
 JUEZ 

                           J.C.S. 
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CONSTANCIA: El suscrito hace constar que, una vez consultado ante la Comision Nacional 
de Disciplina Judicial, no aparecen registradas sanciones disciplinarias en contra de la Dra. 
Sandra Catherine Hernandez Beltran, quien actúa como apoderada de la parte 
demandante. 

En San José de Cúcuta, 03 de octubre de 2022. 

 

Juan Carlos Sierra Celis 
Oficial Mayor 

 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA – ORALIDAD 

 
San José de Cúcuta, tres (03) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

Correspondió por reparto el presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO, bajo el 
radicado No. 540014003005-2022-00737-00, instaurado por SANDRA ROCIO BELTRAN 
TRIANA, quien es CESIONARIA DEL CRÉDITO HIPOTECARIO, en contra de ALBA 
LUCIA MORA GUTIERREZ, como quiera que la demanda reúne los requisitos de ley, y el 
título ejecutivo base del recaudo presta mérito ejecutivo, al tenor de lo previsto en el artículo 
422 del C. G. P., por contener una obligación clara, expresa y exigible. 
 

No obstante, es necesario advertir que el título base de recaudo de la presente 
acción ejecutiva - Escritura Pública No. 2696 del 05 de junio de 2018 de la Notaría 2ª de 
Cúcuta - fue adjuntado de manera virtual, debido a la especial situación que nos 
encontramos a travesando a causa de la pandemia COVID-19, la cual imposibilita la 
obtención material del mismo, pues a pesar de que a través del artículo 9 del acuerdo 
CSJNS2020-152 del 30 de junio del presente año, el Consejo Seccional de la Judicatura 
indico un mecanismo para la recepción de correspondencia física, lo cierto es que 
observando el informe emitido por la secretaria de esta unidad judicial, en la actualidad no 
se están recibiendo documentos físicos por parte de la Dirección Seccional de 
Administración Judicial, razón por la cual para el estudio de la presente demanda y su 
anexos se deberá contar únicamente con los allegados a través de medios digitales, hasta 
tanto no se establezcan mecanismos efectivos y seguros para la recepción de documentos 
por parte del Consejo Seccional de la Judicatura, lo anterior con fundamento en el artículo 
4 de la Ley 2213 del 2022. 
 

En consecuencia, el Juzgado; 
 

R E S U E L V E : 
 
PRIMERO: Ordenarle a la demandada ALBA LUCIA MORA GUTIERREZ, C. C.  
37.227.635, pagar a SANDRA ROCIO BELTRAN TRIANA, C. C. 60.324.452, en su calidad 
de CESIONARIA DEL CREDITO HIPOTECARIO realizado en favor del señor JUAN JOSÉ 
BELTRAN GALVIS, C.C. 13.225.732, dentro de los cinco (5) días siguientes a la 
notificación del presente auto las siguientes obligaciones dinerarias: 
 

A. La suma de CUARENTA MILLONES DE PESOS ($40.000.000), como capital 
insoluto. 
 

B. Más los intereses de carácter moratorio a la máxima tasa autorizada según 
certificación de la Superfinanciera, desde el día 15 de febrero de 2021, fecha en que 
incurrió en mora, del pago de los mismos, hasta el día en que haga la cancelación 
total de la obligación. 

 
SEGUNDO: Darle a esta demanda el trámite del proceso EJECUTIVO CON 
DISPOSICIONES ESPECIALES PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTÍA REAL, 
conforme a la Ley 1564 del 12 de Julio de 2012 (Código General del Proceso). Denótese 
que en el presente proceso es aplicable de ser el caso las audiencias ORALES de que 
tratan los artículos 372 y 373 del C. G. del P. (Menor Cuantía). 
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TERCERO: Decretar el embargo y posterior secuestro del inmueble hipotecado, 
identificado con la matricula inmobiliaria No. 260-25658 de propiedad de la demandada 
ALBA LUCIA MORA GUTIERREZ, C.C.  37.227.635, ubicado en la Avenida 11, No.1-44, 
Barrio Alto de Pamplonita de esta ciudad. Comuníquesele al Señor Registrador de 
Instrumentos Públicos de esta ciudad, para que inscriba el embargo teniendo en cuenta el 
numeral 2º del artículo 468 del C.G.P y expida a costas de la parte interesada, el respectivo 
certificado donde se refleje la anotación. Téngase en cuenta que el presente proveído 
cumple las formalidades de comunicación de que trata el artículo 111 del C.G.P.   
 
CUARTO: Notifíquese este auto personalmente a la demandada. Adviértasele que tiene 
diez (10) días para proponer excepciones. 
 
QUINTO: Requerir a la parte actora de conformidad con el artículo 317 del C. General del 
Proceso, para que una vez sean practicadas las medidas cautelares, en el término de los 
treinta (30) días siguientes, materialice la notificación al extremo pasivo conforme lo 
enunciado, so pena de que se tenga por desistida tácitamente la presente actuación. 

SEXTO: Reconocer personería para actuar a la Dra. SANDRA CATHERINE HERNANDEZ 
BELTRAN, como apoderada judicial de la parte demandante, en los términos del poder 
conferido. 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 
 

 
 
 
 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
JUEZ 

 
J.C.S. 

 
 

 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

DE CÚCUTA - ORALIDAD 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO fijado 04-

OCTUBRE-2022, a las 8:00 A.M.   

 

 

 
   RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZARES 

Secretario 
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CONSTANCIA: El suscrito hace constar que, una vez consultado ante la Comision Nacional 

de Disciplina Judicial no aparacen registradas sanciones disciplinarias en contra del Dr. 

Rafael Armando Castro Gualdron, quien actua como apoderado de la parte demandante. 

En San José de Cúcuta, 03 de octubre de 2022. 

 

Juan Carlos Sierra Celis 
Oficial Mayor 

 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA – ORALIDAD 

 
San José de Cúcuta, tres (03) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

Correspondió el conocimiento de la demanda DECLARATIVA DE PRESCRIPCIÓN 
ADQUISITIVA DE DOMINIO (DECLARACIÓN DE PERTENENCIA), formulada por MARIA 
ELISA CAMACHO FUENTES, a través de apoderado judicial, frente a WILMAR 
ALEXANDER CAMARGO CAMACHO y DEMÁS PERSONAS INDETERMINADAS que se 
crean con derechos sobre inmueble lote con matricula inmobiliaria No. 260-142182, predio 
urbano ubicado en la avenida 11 calle 1 barrio alto de las pavas y según catastro V11 0-38 
de la ciudad de Cúcuta., a la cual se le asignó radicación interna No. 540014003005-2022-
00743-00. 

Encontrándose el despacho realizando el estudio preliminar a la demanda en cita, 
se observan las siguientes falencias:  

I. A pesar de que el actor, aporta recibos de impuesto predial del bien que pretende 
usucapir, y además anexa petición realizada al IGAC, solicitando el certificado 
de avaluó catastral, está ya no es la entidad encargada de emitir dicho 
certificado. Por lo que el actor no aporta el certificado de avalúo catastral de 
conformidad con lo establecido en el artículo 26, numeral 3º del C.G.P. 

Ahora, teniendo en cuenta la Resolución No. 412 del 2019, expedida por el 
Instituto Geográfico Agustín Codazzi “IGAC”, la gestión catastral la asumió la 
autoridad municipal (Alcaldía Municipal de Cúcuta) de esta ciudad, por lo que el 
actor deberá acudir, sin necesidad de requerimiento previo, a la Oficina de 
Catastro Multipropósito de la Alcaldía de Cúcuta, para que, a su costa, expidan 
Certificado de Avalúo catastral sobre el bien inmueble que pretende usucapir, 
bajo el folio de matrícula No. 260-142182. 

Por tal motivo, se inadmitirá el presente proceso declarativo y se otorgará el 
termino establecido en el artículo 90 del C.G.P., para que el extremo actor 
allegue el certificado de avaluó catastral del bien inmueble que pretende 
usucapir. 

II. En el libelo de la demanda, el actor en la parte de notificaciones entrega una 

dirección electrónica y física para notificar al extremo demandado, pero omite el 

actor indicar la forma como obtuvo el correo electrónico para notificar la 

demanda, y tampoco allega la evidencia correspondiente para demostrar que es 

el correo utilizado por el demandado, no estando esto conforme con lo 

establecido en el artículo 8 de la Ley 2213 del 2022, que dispone lo siguiente:  

“(..) El interesado afirmará bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado 

con la petición, que la dirección electrónica o sitio suministrado corresponde al utilizado 

por la persona a notificar, informará la forma como la obtuvo y allegará las evidencias 

correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por 

notificar” 
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO fijado hoy 04-

OCTUBRE-2022, a las 8:00 A.M. 

RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZARES 

Secretario 

Por tal razón, se inadmitirá el presente proceso declarativo y se otorgará el 
termino establecido en el artículo 90 del ibídem, para que el extremo actor 
indique la forma como obtuvo el correo electrónico del demandado, y allegue la 
evidencia correspondiente con el fin de demostrar que es el correo electrónico 
utilizado por el mismo. 

III. Revisado el libelo de la demanda, adjunta el actor el certificado de tradición de 
matrícula inmobiliaria No. 260-142182 del bien que pretende usucapir, en el cual 
en su anotación 11 se evidencia un gravamen hipotecario sobre el bien 
inmueble, omitiendo el actor en la demanda citar al acreedor hipotecario, no 
encontrándose esto conforme a lo establecido con el numeral 5 del artículo 375 
de la norma procesal civil. 

Por tal razón, se inadmitirá el presente proceso declarativo y se otorgará el 
termino establecido en el artículo 90 del ibídem, para que el extremo actor cite 
en la demanda al acreedor hipotecario del bien inmueble que pretende usucapir. 

En consecuencia, este JUZGADO, RESUELVE: 

PRIMERO: Declarar inadmisible la demanda por lo expuesto en la parte motiva. 

SEGUNDO: Conceder al actor el término de cinco (5) días para que subsane las 
irregularidades presentadas, so pena de rechazo. 

TERCERO: Reconocer personería para actuar al Dr. RAFAEL ARMANDO 
CASTRO GUALDRON, como apoderado judicial de la parte actora, en los términos y 
para los efectos del poder otorgado. 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 

JUEZ 
      J.C.S. 
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

Notificación por Estado 

 
La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO fijado hoy 04-

OCTUBRE-2022, a las 8:00 A.M. 

RUBEN DAVID SUAREZ 

Secretario 

San José de Cúcuta, tres (03) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

 

 Correspondió por reparto la presente “DEMANDADA POR INCUMPLIMIENTO 

DE ACUERDO DE DIVORCIO Y LIQUIDACIÓN DE LA SOCIEDAD CONYUGAL”, 

impetrada por el señor ANTONIO RODRIGUEZ PEREZ, a través de apoderada judicial, 

frente a SUAMMY JULIETH JIMENEZ DIAZ, a la cual se le asigno radicación interna 

No. 540014003005-2022-00748-00. 

 

 Seria del caso, dar trámite a la presente demanda, sino fuera porque la disolución 

y liquidación de la sociedad conyugal objeto de controversia en este asunto, ha sido 

declarada ante Notario, por lo cual, la competencia en el presente proceso corresponde  

es al JUEZ DE FAMILIA EN PRIMERA, en conformidad con el numeral 3 del artículo 22 

del C.G.P., que dispone lo siguiente: 

 
“(…) ARTÍCULO 22. COMPETENCIA DE LOS JUECES DE FAMILIA EN PRIMERA 

INSTANCIA. Los jueces de familia conocen, en primera instancia, de los siguientes asuntos: 

  

3. De la liquidación de sociedades conyugales o patrimoniales por causa distinta de la muerte de 

los cónyuges, o cuando la disolución haya sido declarada ante notario, o por juez diferente al de 

familia, sin perjuicio de la competencia atribuida por la ley a los notarios. (…)” 

 

 Por lo anterior y de conformidad con el artículo 90 del C.G.P., en concordancia 

con el numeral 3 del artículo 22 ibídem, se rechazará de plano la presente demanda y 

se ordenará remitirla junto con sus anexos a la Oficina de Apoyo Judicial de esta ciudad, 

a fin de que se remitida a los Juzgados de Familia de este distrito. 

 

 Por lo expuesto el JUZGADO, R E S U E L V E: 

 

 PRIMERO: Rechazar la presente demanda por lo indicado en la parte motiva. 

  

 SEGUNDO: Enviar la demanda a la Oficina de Apoyo judicial para que sea 

remitida a los Juzgados de Familia de la Cúcuta, por ser de su competencia conforme 

expresa disposición del C.G.P. Por secretaría ofíciese y téngase en cuenta que el 

presente proveído cumple las formalidades de comunicación de que trata el artículo 111 

del C.G.P. 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
JUEZ 

J.C.S. 
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO, fijado hoy 04-

OCTUBRE-2022, a las 8:00 A.M. 

 

 
 

RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZARES 

Secretario 

San José de Cúcuta, tres (03) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

Correspondió por reparto la presente demanda de RESTITUCIÓN DE INMUEBLE 

ARRENDADO, formulada por SERGIO RICARDO CARVAJAL ARREDONDO, en contra 

del señor EVARISTO ARENALES RAMIREZ, a la cual se le asignó radicación interna No. 

540014053005-2022-00749-00. Encontrándose el despacho realizando el estudio 

preliminar a la demanda en cita, observa lo siguiente: 

I. Una vez revisado el expediente digital, se encuentra que el poder aportado 

esta difuso, borroso e ilegible, razón por la cual, la demanda no se encuentra 

conforme al derecho de postulación, consagrado en el artículo 73 del C.G.P., y 

los requisitos exigidos en el artículo 84 ibídem. 

Por tal razón, se inadmitirá el presente proceso declarativo y se otorgará el 

termino establecido en el artículo 90 del C.G.P., para que el extremo actor 

aporte el respectivo poder para iniciar la presente demanda, el cual debe estar 

legible. 

En consecuencia, este JUZGADO, RESUELVE: 

PRIMERO: Declarar inadmisible la demanda por la razón expuesta en la parte 

motiva de esta providencia. 

SEGUNDO: Conceder al actor el término de cinco (5) días para que subsane las 

irregularidades presentadas, so pena de rechazo. 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
JUEZ 

J.C.S. 
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CONSTANCIA: El suscrito hace constar que, una vez consultado ante la Comision Nacional 
de Disciplina Judicial, no aparacen registradas sanciones disciplinarias en contra del Dr. 
Jairo Andres Mateus Niño, quien actua como apoderado de la parte demandante. 
 
En san José de Cúcuta, 03 de octubre de 2022. 
 
 
Juan Carlos Sierra Celis 
Oficial Mayor 

 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA – ORALIDAD 

 

San José de Cúcuta, tres (03) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

Correspondió por reparto la presente demanda EJECUTIVA, formulada por BANCO 
DE BOGOTA S. A., a través de apoderado judicial, frente a  JENNIFER KATHERINE 
CARRILLO MORENO, a la cual se le asigno radicación interna No. 540014003005-2022-
00750-00 para estudiar su admisión y teniendo en cuenta que la demanda reúne los 
requisitos de ley, y el título valor base del recaudo presta mérito ejecutivo, al tenor de lo 
previsto en el artículo 422 del C. G.P, y  atendiendo a que la presente demanda reúne a 
cabalidad los requisitos exigidos conforme a los artículos 621 y 709 del Código del 
Comercio; 82, 84, 89, del Código General del Proceso por contener una obligación clara, 
expresa y exigible, es del caso proceder a librar mandamiento de pago en la forma 
solicitada. 

No obstante, es necesario advertir que los títulos base de recaudo de la presente 
acción ejecutiva - PAGARE No. 1090386021 - fue adjuntado de manera virtual, debido a la 
especial situación que nos encontramos a travesando a causa de la pandemia COVID-19, 
la cual imposibilita la obtención material del mismo, pues a pesar de que a través del artículo 
9 del acuerdo CSJNS2020-152 del 30 de junio del presente año, el Consejo Seccional de 
la Judicatura indico un mecanismo para la recepción de correspondencia física, lo cierto es 
que observando el informe emitido por la secretaria de esta unidad judicial, en la actualidad 
no se están recibiendo documentos físicos por parte de la Dirección Seccional de 
Administración Judicial, razón por la cual para el estudio de la presente demanda y su 
anexos se deberá contar únicamente con los allegados a través de medios digitales, hasta 
tanto no se establezcan mecanismos efectivos y seguros para la recepción de documentos 
por parte del Consejo Seccional de la Judicatura, lo anterior con fundamento en el artículo 
4 de la Ley 2213 de 2022. 

En consecuencia, el Juzgado; RESUELVE: 

PRIMERO: Ordenarle al demandado JENNIFER KATHERINE CARRILLO MORENO, C. 
C. 1090386021, pague a BANCO DE BOGOTA S. A. NIT.  860.002.964-4, dentro de los 
cinco (5) días siguientes a la notificación personal de este auto las siguientes obligaciones 
dinerarias: 

A. La suma de SETENTA Y UN MILLONES QUINIENTOS VEINTE MIL CINCUENTA 
Y CUATRO PESOS ($71.520.054,oo), importe total del capital insoluto adeudado 
de la obligación contenida en el pagaré anexo. 
 

B. Más los intereses moratorios sobre el saldo capital, desde 20 de agosto de 2022 y 
hasta su cancelación total a la tasa máxima autorizada, tasa que varía 
periódicamente según certificación que para tales efectos expida la 
superintendencia financiera. 

SEGUNDO: Notifíquese este auto personalmente a la demandada. Adviértasele que tiene 
diez (10) días para proponer excepciones. 

TERCERO: Dar a la demanda el trámite de proceso ejecutivo singular de MENOR cuantía. 
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

Notificación por Estado 

 
La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO fijado hoy 04-

OCTUBRE-2022, a las 8:00 A.M. 

RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZARES 

Secretario 

CUARTO: Requerir a la parte actora de conformidad con el artículo 317 del C. General del 
Proceso, para que una vez sean practicadas las medidas cautelares, en el término de los 
treinta (30) días siguientes, materialice la notificación al extremo pasivo conforme lo 
enunciado, so pena de que se tenga por desistida tácitamente la presente actuación. 

QUINTO: Reconocer personería para actuar al Dr. JAIRO ANDRES MATEUS NIÑO, como 
apoderado judicial de la parte actora, en los términos del poder conferido. 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
JUEZ 

J.C.S.  
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CONSTANCIA: El suscrito hace constar que, una vez consultado ante la Comisión Nacional 
de Disciplina Judicial, no aparecen registradas sanciones disciplinarias en contra de la Dra. 
Diana Carolina Rueda Galvis, quien actúa como apoderada de la parte demandante. 
 
En San José de Cúcuta, 03 de octubre de 2022. 
 
 
Juan Carlos Sierra Celis 
Oficial Mayor 
 
 

         

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA ORALIDAD 

San José de Cúcuta, tres (03) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

Correspondió por reparto el conocimiento del presente proceso EJECUTIVO, 
instaurado por BANCOLOMBIA S.A., a través de ENDOSATARIO en procuración, frente a 
ALFREDO SOLEDAD ALBARRACIN, al cual se le asignó radicación interna No. 
540014003005-2022-00753-00. Encontrándose el despacho realizando el estudio 
preliminar a la demanda en citas, se advierte que: 

I. Revisado la documentación aportada en el libelo de la demanda, se encontró 
que el titulo valor Pagaré No. 8340088328 fue aportado de forma borrosa, difuso 
e ilegible, no encontrándose esto conforme con lo establecido en el artículo 84 
del C.G.P. 

Por tal razón, se inadmitirá el presente proceso ejecutivo y se otorgará el termino 
establecido en el artículo 90 del ibídem, para que el extremo actor aporte el 
referido título valor de forma legible.  

II. En la solicitud de cautelas, la parte actora solicita el embargo y retención de los 
dineros depositados en la cuenta de ahorros: 824-790292-50, sin especificar el 
actor a que banco pertenece la cuenta relacionada, razón por la cual el actor 
deberá especificar a qué banco pertenece la cuenta, so pena de que no sea 
decretada la medida cautelar por el despacho. 

En consecuencia, este JUZGADO, RESUELVE: 

PRIMERO: INADMITIR la demanda por lo expuesto en la parte motiva. 

SEGUNDO: Conceder a la parte actora el termino de cinco (5) días, para que 
subsane las irregularidades presentadas, so pena de rechazo. 

TERCERO: Reconocer personería para actuar a la Dra. DIANA CAROLINA 
RUEDA GALVIS, como apoderada judicial de la parte actora, conforme al poder otorgado. 

CUARTO:  Autorizar a los siguientes abogados y dependientes jurídicos; para 
revisar demanda, retirar demanda, desglose y retiro de oficios a JEIMY ANDREA PARDO 
GARCIA, JULIETH DAYANA LIZCANO MONSALVE, HERNAN DARIO ACEVEDO 
MAFFIOLD, AZUCENA CASTELLANOS SEPULVEDA, conforme a lo solicitado por la 
apoderada demandante. 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

 
HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 

JUEZ 
J.C.S. 
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO, fijado hoy 04-

OCTUBRE-2022, a las 8:00 A.M. 

 

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZARES 

Secretario 

 

mailto:jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co


Palacio de Justicia – Avenida Gran Colombia 

Tercer Piso – Oficina 310 A - jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5752729 

 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO, fijado hoy 04-

OCTUBRE-2022, a las 8:00 A.M. 

 

 
RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZARES 

Secretario 

CONSTANCIA: El suscrito hace constar que, una vez consultado ante la Comisión Nacional 
de Disciplina Judicial, no aparecen registradas sanciones disciplinarias en contra del Dr. 
Wilmer Alberto Martínez Ortiz, quien actúa como apoderado de la parte demandante. 
 
En San José de Cúcuta, 03 de octubre de 2022. 
 
 
Juan Carlos Sierra Celis 
Oficial Mayor 
 
 

         

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA ORALIDAD 

San José de Cúcuta, tres (03) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

Correspondió por reparto el conocimiento del presente proceso EJECUTIVO 
PRENDARIO, instaurado por COMERCIAL MEYER S.A.S., a través de apoderado judicial, 
frente a PALENCIA CARREÑO SILVINO y CABALLERO PARADA DEIXI PATRICIA, a la 
cual se le asignó radicación interna No. 540014003005-2022-00754-00. Encontrándose el 
despacho realizando el estudio preliminar a la demanda en citas, se advierte que: 

I. Revisado la documentación aportada en el libelo de la demanda, se encontró 
que el actor no aporto el certificado sobre la vigencia del gravamen de la 
motocicleta de placas JFQ63F, así mismo tampoco allega el avaluó del a que se 
refiere el artículo 444, y finalmente tampoco presenta liquidación del crédito a la 
fecha de la demanda. No encontrándose esto conforme a lo establecido en el 
numeral 1 del artículo 467 del C.G.P. 

Por tal razón, se inadmitirá el presente proceso ejecutivo prendario, y se otorgará 
el termino establecido en el artículo 90 del ibídem, para que el extremo actor 
aporte el certificado sobre la vigencia del gravamen de la motocicleta de placas 
JFQ63F, el avaluó del bien dado en prenda, y la liquidación del crédito a la fecha 
de la demanda. 

En consecuencia, este JUZGADO, RESUELVE: 

PRIMERO: INADMITIR la demanda por lo expuesto en la parte motiva. 

SEGUNDO: Conceder a la parte actora el termino de cinco (5) días, para que 
subsane las irregularidades presentadas, so pena de rechazo. 

TERCERO: Reconocer personería para actuar al Dr. WILMER ALBERTO 
MARTINEZ ORTIZ, como apoderado judicial de la parte actora, conforme al poder 
otorgado. 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

 
HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 

JUEZ 
J.C.S. 
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CONSTANCIA: El suscrito hace constar que, una vez consultado ante la Comision 
Nacional de Disciplina Judicial, no aparecen registradas sanciones disciplinarias en contra 
del Dr. Heber Segura Saenz, quien actúa como apoderado del acreedor garantizado. 

En San José de Cúcuta, 03 de octubre de 2022. 

 

Juan Carlos Sierra Celis 
Oficial Mayor 

 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CÚCUTA – ORALIDAD 

 
San José de Cúcuta, tres (03) de octubre de dos mil veintidós (2022) 

 
Correspondió por reparto el conocimiento de la solicitud de la orden de 

APREHENSIÓN Y ENTREGA DEL BIEN (Garantía Mobiliaria), prevista dentro del 
MECANISMO DE EJECUCIÓN POR PAGO DIRECTO, incoada por BANCO 
DAVIVIENDA S.A., a través de apoderado judicial, frente JESUS YESIB PEREZ 
MONSALVE,, a la cual se le asignó radicación interna No. 540014053005-2022-
00755-00, se observa que reúne a cabalidad los requisitos exigidos por el artículo 
57, 60, parágrafo 2º y 62 de la Ley 1676 del 2013, artículos 2.2.2.4.2.3, y 
2.2.2.4.2.70 numeral 3º del Decreto reglamentario Nº 1835 del 2015, en armonía 
con el artículo 17, numeral 7º del Código General del Proceso, razón por la que se 
procederá a su admisión. 
 

Por lo expuesto el JUZGADO, R E S U E L V E: 

PRIMERO: ORDENAR LA APREHENSIÓN del bien que se encuentra 
gravado con Garantía Mobiliaria por JESUS YESIB PEREZ MONSALVE, C.C. 
88.229.185 (Deudor – Garante), a favor de BANCO DAVIVIENDA S.A., NIT. 
860034313-7 (Acreedor – Garantizado), el cual se individualiza así:  

- Placa No: GIP423 

- Marca: RENAULT 

- Clase de Vehículo: CAMIONETA  

- Modelo: 2020 

- Línea: CAPTUR 

- Color: GRIS ESTRELLA NEGRO 

- Numero de Motor: F4RE412C169416 

- Número de Chasis: 93YRHACA4LJ025118 

Matriculado ante el Departamento de Tránsito y Transporte del MUNICIPIO 
DE CÚCUTA, y obtenida la inmovilización del rodante en comento, de manera 
consecuencial se dispone LA ENTREGA del mismo al precitado Acreedor 
Garantizado o su apoderado judicial, quien cuenta con facultades para ello. 

SEGUNDO: Para el cumplimiento de lo anterior, por secretaría OFÍCIESE al 
Departamento de Tránsito y Transporte de CÚCUTA, NORTE DE SANTANDER, 
y al comandante de la POLICIA NACIONAL – SIJIN AUTOMOTORES de esta 
ciudad, para que procedan a dejar a disposición de los siguientes parqueaderos o 
estacionamientos, la anotada garantía mobiliaria e informar su acontecimiento a 
esta Unidad Judicial. 
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Las precitadas autoridades policiales se encuentran investidas para aplicar 
la Circular DESAJCUC21-9 del 08 de febrero del 2021, esto es, dejar el vehículo 
en las instalaciones de los siguientes parqueaderos:  

“PARQUEADERO 1: “CAPTURA DE VEHICULOS “CAPTUCOL”  
DIRECCION Calle 36 # 2E-07 Villas de la Floresta del Municipio de los 
Patios de Norte de Santander; y en el KM 07 vía Bogotá –Mosquera, 
Hacienda Pte. Grande lote 2 de Bogotá. REPRESENTANTE LEGAL: JAIRO 
ALBERTO ARANZA SANCHEZ  
TELEFONO CONTACTO: Cel: 3015197824, 3105768860  
Email: admin@captucol.com.co; salidas@captucol.com.co  

 
No obstante lo anterior, en el evento de no poderse dar aplicación a lo 

anteriormente dispuesto y acreditarse tal situación, las precitadas autoridades 
quedan investidas para dejar la garantía mobiliaria en un parqueadero o 
estacionamiento que brinde condiciones idóneas de cuidado para el rodante, 
evento en cual de manera oportuna deberá informar tal acontecimiento al 
despacho, o a los correos electrónicos: notificacionesjudiciales@davivienda.com  -  
abogadoregional9_daviviendajuridica@abogadoscac.com.co para que de ésta 
manera la secretaría del Juzgado quede facultada para comunicar a dicha 
dependencia que la entidad BANCO DAVIVIENDA S.A., (Acreedor Garantizado), 
está autorizada para pagar los gastos generados y por ende retirar el bien objeto 
de la garantía mobiliaria (Camioneta) a fin de formalizar la entrega. 

 
Por último, en atención a lo regulado en el Decreto reglamentario, es del 

caso destacar que LA PRESENTE APREHENSIÓN Y ENTREGA NO ADMITE 
OPOSICIÓN. 

 
TERCERO: Reconocer personería jurídica para actuar como apoderado 

judicial del Acreedor Garantizado, al Profesional del Derecho Dr. HEBER SEGURA 

SAENZ, en los términos del poder conferido.  
 
CUARTO: Autorizar para revisar la demanda, retirar los oficios y 

comunicaciones emitidos por el despacho, retirar la demanda y anexos, así como 
realizar el desglose en caso de terminación, a los señores CARLOS ARTURO 
ROBAYO MATALLANA, ANGIE CAROLINA GARCIA CANIZALES y GIOVANNY 
SOSA ALVAREZ, conforme a lo solicitado por el apoderado del Acreedor 
Garantizado. 
 

QUINTO: Por secretaría procédase de conformidad y téngase en cuenta 
que el presente auto cumple las formalidades de comunicación previstas en el 
artículo 111 del C. G. P. OFÍCIESE. 

 
SEXTO: Cumplido lo anterior, se ordena el archivo de la presente 

actuación. 
 

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 

 

 

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET 
JUEZ 

J.C.S. 

 

mailto:jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:abogadoregional9_daviviendajuridica@abogadoscac.com.co


Palacio de Justicia – Avenida Gran Colombia 
Tercer Piso – Oficina 310 A - jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5752729 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 

CÚCUTA - ORALIDAD 

Notificación por Estado 

 

La anterior providencia se notifica por 

anotación en el ESTADO, fijado hoy 04-

OCTUBRE – 2022, a las 8:00 A.M. 

 

 
 

RUBEN DAVID SUAREZ CAÑIZARES 

Secretario 
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