JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL — ORALIDAD
San José de Cucuta, Julio veinticinco (25) del dos mil veintidés (2022).

Teniéndose en cuenta lo previsto y establecido en el articulo 461 del C.G.P, es del caso
procedente acceder decretar la terminacion del presente proceso por pago total de la
obligacion demandada y costas del proceso, de conformidad con lo manifestado y
solicitado por la parte ejecutante, a través de su apoderada judicial, mediante escrito
que antecede, asi mismo se ordenara al levantamiento de las medidas cautelares
decretadas y practicadas dentro de la presente ejecucion, siempre y cuando no existan
embargos de remanentes, el desglose de los titulos base de la ejecucion a favor de la
demandada, asi mismo se ordenara al archivo definitivo del expediente.

En consecuencia, este Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: Acceder decretar la terminacién del presente proceso, por pago total de la
obligacién demandada y costas del proceso, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: Decretar la cancelacién de los titulos allegados como base de la presente
ejecucién y su desglose, a costa de la parte demandada.

TERCERO: Decretar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas y
practicadas dentro de la presente ejecucién. En caso de encontrarse registrados
embargos de Remanente y/o embargo de bienes que se llegasen a desembargar, se
ordena que por la Secretaria del Juzgado se proceda de conformidad, colocandose a
disposicién los bienes correspondientes. Librense las comunicaciones pertinentes.

CUARTO: Cumplido lo anterior, archivese el presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET

JUEZ 4

Ejecutivo. CUCUTA - ORALIDAD
Rad 778-2016 Notificacién por Estado

CARR

Secretaria

o

RUBEN DAVID SUAREZ CANIZAREZ.

\

JUZGADO QUINTO éIVIL MUNICIPAL DE

La anterior providencia se notifica por
anotacion en el ESTADO N° , fijado
hoy 26-07-2022. - . alas 8:00 A.M.

/




JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL — ORALIDAD
San José de Cucuta, Julio veinticinco (25) del dos mil veintidés (2022).

Encontrandose el presente proceso al Despacho, se procede a resolver lo que
en derecho corresponda, teniéndose en cuenta lo manifestado y solicitado a
través de escrito que antecede, previa las siguientes consideraciones:

Tenemos que la presente ejecucion inicialmente fue instaurada en causa propia
por la Abogada AMALIA ROSA GUTIERREZ DE CARBAJAL, en contra de ANA
BETULIA GUZMAN, CRISTIAN DARIO VALDEZ PRENS y JENNIFER LORENA
GARCIA ALBINO, habiéndose librado mandamiento de pago mediante auto de
fecha febrero 21-2019, tal como costa en autos.

La demandada sefiora JENNIFER LORENA GARCIA ALBINO, fue notificada del
auto de mandamiento de pago, a través de apoderado judicial, es decir conforme
al poder conferido al Abogado TEODORO MARIO BAUTISTA RANGEL, quien
dentro del término legal no dio contestacion a la demanda, no propuso
excepciones, guardando silencio en tal sentido.

Respecto a la demandada sefiora ANA BETULIA GUZMAN, ésta fue notificada
del auto del mandamiento de pago, a través de apoderado judicial, conforme al
poder conferido al Abogado LUIS ALEXANDER MALDONADO CRIADO, la cual
dentro del término legal y através de su apoderado judicial, dio contestacion a
la demanda, oponiéndose a las pretensiones de la misma. Se hace claridad que
en su oportunidad no fue posible dar traslado del escrito de oposicion a las
pretensiones de la demanda, en razén a encontrarse pendiente la notificacion del
demandado sefior CRISTIAN DARIO VALDEZ PRENS.

En relacion con el demandado sefior CRISTIAN DARIO VALDEZ PRENS, tenemos
tal como consta en autos, que inicialmente se ordend la suspension del presente
proceso, en razén a la causal de insolvencia de persona natural no comerciante
promovida por el demandado en resefia ante el CENTRO DE CONCILIACION E
INSOLVENCIA “ASOCIASION MANOS AMIGAS”, teniendo en cuenta lo
comunicado por la Dra. MARIA ALEJANDRA SILVA GUEVARA, en su calidad de
OPERADORA DE INSOLVENCIA y que dentro de su tramite fue aceptado el
proceso de negociacion de deudas requerida por el demandado.

Conforme a lo anterior y teniéndose en cuenta que la parte actora ha decidido
continuar con el trdmite de la presente ejecucion en contra de las demandadas
sefioras ANA BETULIA GUZMAN y JENNIFER LORENA GARCIA ALBINO, las
cuales se encuentran debidamente notificadas del auto de mandamiento de pago,
tal como ha sido resefiado anteriormente, encontrdndose pendiente dar traslado
a la parte demandante del escrito de contestacion de la demanda y de la
oposicion a las pretensiones de la demanda, por parte de la demandada sefiora
ANA BETULIA GUZMAN, a través de su apoderado judicial, razén por la cual se
debera proceder dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 443
del C.G.P., es decir correr traslado a la parte ejecutante por el termino de 10
dias del escrito de oposicion a las pretensiones de la demanda, para que se
pronuncie sobre ellas y adjunte o pida las pruebas que pretenda hacer valer.

Resefiado lo anterior y ante el tramite de suspension del presente proceso,
conforme a lo anteriormente resefiado, teniéndose en cuenta lo resulto por auto
de fecha julio 30-2020, asi como también lo peticionado por el apoderado judicial



de la demandada sefiora ANA BETULIA GUZMAN, tenemos que para el caso que
nos ocupa no se encuentra pendiente actuacion alguna por las partes, dado la
situacion de suspension del proceso y por ende en razén al cumulo de trabajo,
la actuacion a seguir es la de continuar con el tramite del proceso, encontrandose
pendiente dar tramite a lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 443 del C.G.P.,
teniéndose en cuenta que la demandada en resefia dentro del término legal y a
través de apoderado judicial se opuso a las pretensiones de la demanda y por
ende abstenerse de acceder al desistimiento tacito solicitado por el apoderado
judicial de la demandad sefiora ANA BETULIA GUZMAN.

En consecuencia este Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: Del escrito de oposicion a las pretensiones de la demanda, formulado
por la demandada sefiora ANA BETULIA GUZMAN, a través de apoderado judicial,
se da traslado a la parte ejecutante por el termino de diez (10) dias, para que
se pronuncie sobre ellas y adjunte o pida las pruebas que pretenda hacer valer.
Para efecto de lo anterior se ordena que por la secretaria del Juzgado le sea
remitido al apoderado judicial de la parte demandante, copia del escrito de
contestacibn de la demanda y el de la oposicion a las pretensiones de la
demanda.

SEGUNDO: Abstenerse de acceder decretar el desistimiento tacito solicitado por
la demandada sefiora ANA BETULIA GUZMAN, a través de su apoderado judicial.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar al Abogado TEODORO MARIO
BAUTISTA RANGEL, como apoderado judicial de la demandada sefiora JENNIFER
LORENA GARCIA ALBINO, acorde a los términos y facultades del poder conferido.
CUARTO: Reconocer personeria para actuar al Abogado LUIS ALEXANDER

MALDONADO CRIADO, como apoderado judicial de la demandada sefiora ANA
BETULIA GUZMAN, acorde a los términos y facultades del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD
Notificacién por Estado
Ejecutivo. ) ) ) B
Rad 144-2019 La anterior providencia se notifica por

anotacién en el ESTADO N° , fijado
hoy 26-07-2022. - . alas 8:00 A.M.

RUBEN DAVID SUAREZ CANIZAREZ.
Secretaria

. /




JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL — ORALIDAD
San José de Cucuta, Julio veinticinco (25) del dos mil veintidds (2022).

De lo comunicado por las Entidades correspondientes conforme a lo
peticionado por el petente, para efectos de la localizacion del demandado,
a fin de poderse surtir su correspondiente notificacion, de sus contenidos
se colocan en conocimiento de la parte actora para lo que estimey
considere pertinente. Se ordena que por la secretaria del Juzgado le sea
remitido el LINK del expediente digital a la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET
JUEZ
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL — ORALIDAD
San José de Cucuta, Julio veinticinco (25) del dos mil veintidds (2022).

De conformidad con lo previsto en el inciso 2° del articulo 301 del C.G.P.,
es del caso tener por notificado al demandado sefior ELBERT NAUN
ARIAS URIBE (C.C. 88.228.648), por conducta concluyente, respecto del
auto de mandamiento de pago proferido en fecha diciembre 15-2020, asi
mismo se le reconoce personeria a la Abogada MARIA FERNANDA
ASCANIO CHINCHILLA, como apoderada judicial del demandado sefior
ELBERT NAUN ARIAS URIBE (C.C. 88.228.648), acorde a los términos y
facultades del poder conferido.

Se hace claridad que conforme a lo dispuesto en el inciso 2° del articulo
301 del C.G.P., la notificacibn del demandado se surte a partir de la
notificacion del presente auto, mediante el cual se reconoce personeria a
su apoderad judicial. Se ordena que por la secretaria del Juzgado le sea
remitido el LINK del expediente digital al apoderado judicial del demandado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET
JUEZ
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL — ORALIDAD
San José de Cucuta, Julio veinticinco (25) del dos mil veintidds (2022).

Mediante escrito que antecede el apoderado judicial de la parte demandante
solicita el retiro de la presente demanda, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 92 del C..G.P.

Conforme a lo anterior y teniéndose en cuenta lo resuelto en auto proferido en
audiencia de fecha junio 15-2022, dentro de la cual se resolvié decretar la nulidad
de lo actuado, a partir del tramite realizado para notificar al demandado,
requiriéndose a la parte actora bajo los apremios previsto en el numeral 1° del
articulo 317 del C.G.P., proceder materializar en debida forma la notificacion del
demandado, respecto del auto admisorio de la demanda, es del caso acceder a
la peticion de retiro de la demanda, por no encontrarse actualmente notificado el
demandado del auto admisorio de la demanda, conforme a lo anteriormente
resefiado.

Ahora, como se observa que la presente demanda se encuentra inscrita al folio
de la M.I. N°260-19615, relacionado con el bien inmueble objeto de la presente
demanda DECLARATIVA - RESOLUCION DE CONTRATO DE COMPRA VENTA,
conforme a lo resuelto al numeral cuarto (4°) del auto de fecha marzo 08-2021,
es del caso proceder dar aplicacién a lo dispuesto en el articulo 92 del C.G.P.,
ordenandose el levantamiento de la respectiva medida cautelar, pero a la vez se
condena al demandante al pago de perjuicios, cuyo trdmite incidental esta sujeto
a lo previsto en el articulo 283 del C.G.P.

En consecuencia, este Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: Acceder al retiro de la presente demanda en razon a lo expuesto en
la parte motiva del presente auto.

SEGUNDQO: Decretar el levantamiento de la medida cautelar decretada y practicada
dentro del presente proceso. Librense la comunicacién pertinente.

TERCERO: Condenar al demandante al pago de perjuicios, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva del presente auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNI(-:‘II-:’AL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cucuta, veinticinco (25) de julio del Dos Mil Veintidds (2022)
Radicado No. 540014003005-2021-00156-00

REF. EJECUTIVO

DTE. JOAQUIN EMIRO DELGADO MARTINEZ

DTE. LILIA ROCIO FORERO GAMBOA

DDO. MARGARITA DELGADO MARTINEZ (NEGOCIACION DE DEUDAS)
DDO. GIOVANA DELGADO DELGADO (REORGANIZACION)

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia para resolver lo que en
derecho en corresponda.

Primeramente, se tiene que, mediante memorial allegado a esta Unidad Judicial por
parte del apoderado de la parte demandada, solicita lo siguiente:

“(...) solicito al despacho judicial ordenar el levantamiento de todas las medidas
cautelares decretadas con ocasion a la ejecucion del proceso 54001-40-03-005-
2021-00156-00 y de existir depdsitos judiciales referente al proceso los mismos sean
puestos a disposicion del proceso de REORGANIZACION. esta solicitud obedece a
la naturaleza del mismo, puesto que se ordend remitir el proceso por competencia
al JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CUCUTA, sin que su sefioria se
haya pronunciado referente a las medidas cautelares que estan decretadas. (...)”

Ahora, teniéndose en cuenta que en providencia del 23 de junio de 2022, se ordend
remitir el presente proceso al JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA, respecto a la demandada GIOVANA DELGADO DELGADO, por
adelantarse en ese Despacho proceso de REORGANIZACION.

Para resolver lo solicitado, debemos remitirnos a lo que establece la ley 1116 de
2006 en su articulo 20 que dispone lo siguiente:

“(...) A partir de la fecha de inicio del proceso de reorganizacién no podra admitirse ni
continuarse demanda de ejecucién o cualquier otro proceso de cobro en contra del deudor.
Asi, los procesos de ejecucion o cobro que hayan comenzado antes del inicio del proceso de
reorganizacion, deberan remitirse para ser incorporados al tramite y considerar el crédito y
las excepciones de mérito pendientes de decision, las cuales serdn tramitadas como
objeciones, para efectos de calificacion y graduacion y las medidas cautelares quedaran a
disposicion del juez del concurso, segun sea el caso, quien determinard si la medida sigue
vigente o0 si debe levantarse, segin convenga a los objetivos del proceso, atendiendo la
recomendacién del promotor y teniendo en cuenta su urgencia, conveniencia y necesidad
operacional, debidamente motivada.

El Juez o funcionario competente declarara de plano la nulidad de las actuaciones surtidas en
contravencion a lo prescrito en el inciso anterior, por auto que no tendra recurso alguno.

El promotor o el deudor quedan legalmente facultados para alegar individual o conjuntamente
la nulidad del proceso al juez competente, para lo cual bastara aportar copia del certificado
de la Camara de Comercio, en el que conste la inscripcion del aviso de inicio del proceso, o
de la providencia de apertura. El Juez o funcionario que incumpla lo dispuesto en los incisos
anteriores incurrira en causal de mala conducta. (...)” (Subraya y negrita realizada por
el Despacho).

En vista de lo que dispone la norma relacionada, las medidas cautelares quedan a
disposicion del Juez del concurso, quien es el encargado de determinar sobre el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas en el proceso, motivo por el
cual el Despacho se abstendra de resolver lo solicitado por la parte accionada, por
ser de competencia del Juez que adelanta la REORGANIZACION.

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 310 A - jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.qgov.co Tel-Fax: 5752729
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNI(SII-:’AL DE CUCUTA — ORALIDAD

Ahora, frente a la solicitud de dejar a disposicion los depdsitos judiciales al
Despacho que adelanta el proceso de REORGANIZACION, por secretaria del
Juzgado se verifico en la cuenta del banco agrario y se constatdé que no existen
depositos judiciales por parte de la presente ejecucién, esto visto en la constancia
secretarial en folio 160pdf del expediente digital.

Finalmente, conforme se ordend en providencia anterior, remitase el presente
proceso de forma inmediata al JUZGADO SEXTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
CUCUTA para que haga parte dentro de su proceso de REORGANIZACION, que
se adelanta bajo el radicado No. 540013153 006 2022 00056 00. Procédase por
secretaria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET / \
JUEZ : 35\
).
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD -

CUCUTA, veinticinco de julio de dos mil veintidés

Encuéntrese al Despacho a efecto de resolver el recurso de reposicién contra interlocutorio del 9 de
agosto de 2021, contentivo del mandamiento ejecutivo, asi como también la excepcién previa de Falta de
competencia establecida por el numeral 1° del articulo 100 en concordancia con el numeral 3° del articulo 442

del C. G. del P., formulados por el extremo pasivo.

Respecto del recurso de reposicién contra el mandamiento ejecutivo proferido el 9 de agosto del afio

préximo pasado, sucintamente lo sustenta en los siguientes términos, a saber:

Inicialmente indica que el inciso 2° del articulo 430 del C. G. del P., dispone que los requisitos
formales del titulo ejecutivo sélo podran discutirse mediante recurso de reposicién contra el mandamiento

ejecutivo.

Que la inexistencia del titulo ejecutivo complejo respecto de un grupo de facturas de venta por no
haberse aportado con la demanda el Anexo técnico No. 2 exigido por la Resolucion 3047 de 2008, por medio
de la cual se definen los formatos, mecanismos de envio, procedimientos y términos a ser implementados en
las relaciones entre prestadores de servicios de salud y entidades responsables del pago de servicios de salud,

definidos en el articulo 3° del Decreto 4747 de 2007, norma que transcribe en su integridad.

Que hay un importante grupo de facturas de venta que fueron aportadas con la demanda sin este
ANEXO No. 2, que més adelante se relacionardn, y por lo tanto no se conformé un TITULO EJECUTIVO
COMPLEJO.

Que asi las cosas, las facturas que a continuacion relaciona no pueden ser objeto de cobro ejecutivo
porque no conformaron un TITULO EJECUTIVO COMPLEJO, al no aportarse el citado ANEXO No. 2, cuyo
formato emitido por el Ministerio de la Proteccién Social, hoy Ministerio de Salud, expidi6 en su momento, y

que se aporta como prueba a este recurso:

- FACTURA CSA-1419484 (FOLIO 4 Y SIGUIENTES DEL PDF DE LA
DEMANDA)

- FACTURA CSA-2009362 (FOLIO 157 Y SIGUIENTES DEL PDF DE LA
DEMANDA)

- FACTURA CSA-2009644 (FOLIO 267 Y SIGUIENTES DEL PDF DE LA
DEMANDA)
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- FACTURA CSA-2018674 (FOLIO 881 Y SIGUIENTES DEL PDF DE LA
DEMANDA)

Ahora, como el extremo recurrente envié al extremo activo el escrito contentivo del mencionado
recurso de reposicidn contra el mandamiento de pago, no se hizo necesario realizar el traslado convencional y,

asi mismo el actor descorrid el traslado en los siguientes breves términos, a saber:

En lo tocante con los requisitos que debe acompafiar cada una de las facturas cambiarias en su
respectiva radicacién o presentacién para pago conforme lo en particular, por la Resoluciéon 3047 de 2008

atinente al anexo técnico No. 2 — informe de la atencién inicial de urgencias.

Es claro que si se revisa la totalidad de anexos que componen esta ejecucion, esto es, los titulos
ejecutivos contentivos de las obligaciones pendientes de pago, se evidencia que estos se encuentran
acompafiados de sus respectivos soportes, con fundamento en lo cual se infiere con certeza, que la postura
asumida por Axa Colpatria Seguros de Vida S.A., en este sentido se encuentra errada y desprovista de una
revision detallada y minuciosa de la actuacién misma, por lo que lo dicho en este sentido, estd llamado al

fracaso.

Que lo anterior a fin de indicar, que la manifestacion de requisitos adicionales de los titulos ejecutivos
a que hace referencia la parte demandada, lo tnico que pretende es inducir en error al despacho al confundir el
tramite de reclamacién formulado por la institucién prestadora del servicio de salud con la entidad responsable
de pago que se materializa en sede administrativa y comprende la reclamacion de pago, actuacién esta

diametralmente opuesta a una ejecucion en términos judiciales, como la que aqui se ventila.

Se afirma asi mismo por el actor, que “Es claro, que la normatividad en que se afinca esta postura
defensiva, regula lo atinente al trdmite administrativo de reclamacién de pago por parte de los prestadores del
servicio de salud y por ende tiene aplicacién y la exigencia de presentacion de dicha documentacion es
predicable tinica y exclusivamente en ese escenario particular, en el cual tan s6lo interviene, la I.P.S y la entidad

responsable de pago, pero no, para el estadio procesal en el que nos encontramos,...”

Porque nétese ademds, que una vez la factura fue radicada con la totalidad de soportes, tal y como
fue el proceder de mi representada, estas fueron recibidas al encontrar la entidad responsable de pago, que los
mismos se encontraban satisfechos, pues de no ser asi debié proceder con su devoluciéon por ausencia de
requisitos, cosa que aqui ni se menciona y tampoco se acredita, razon por la cual, como ya se dijo, la exigencia

en cuanto a esta aplicacion, fue ya agotada y excluida de este escenario procesal.”
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Por otro lado y en cuanto a la excepcién previa de de Falta de competencia establecida por el
numeral 1° del articulo 100 en concordancia con el numeral 3° del articulo 442 del C. G. del P., se sustenta en

lo siguiente, a saber:

Que en materia de competencia territorial, el articulo 28 del C. G. del P., establece las reglas para

ello, de las cuales se destacan las reglas contenidas en los numerales 1°, 3° y 5°, que los transcribe.

Seguidamente afirma lo siguiente:

“Entrando en materia de andlisis de la excepcion propuesta, ocurre Sefior Juez que es evidente que
su Despacho carece de competencia territorial para conocer de esta demanda ejecutiva, toda vez que al analizar
las copias en PDF de las facturas de venta presentadas como titulos base de ejecucién por parte de CLINICA

SANTA ANA S.A., se observa lo siguiente:

Que no existe prueba de la existencia y representacion legal de AXA COLPATRIA SEGUROS DE
VIDA S.A., como demandada, pues no se present6 con los anexos a la demanda un certificado de existencia y
representacion legal de mi representada bien fuere el caso emitido por la cdmara de comercio de Bogota o por
la superintendencia financiera de Colombia para la respectiva acreditaciéon del domicilio principal de AXA
COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S. A., y solo se present6 un certificado de existencia y representacion legal
o inscripciéon de documentos de AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S. A. — SUCURSAL
BUCARAMANGA, pero no uno correspondiente a la sucursal Cucuta, siendo deber del demandante acreditar
correctamente la existencia y representacion legal de la sociedad que demanda respecto del lugar donde pretende

ejercer la accion ejecutiva.

Que no obstante no aportarse esta importante prueba, aporté certificado de existencia y
representacion legal expedido por la Superfinanciera de Colombia al momento de otorgarse el poder al suscrito
apoderado judicial, y ahora con este recurso de reposicion se aporta Certificado de Existencia y Representacion
Legal e Inscripcién de Documentos emanado de la Cdmara de Comercio de Bogot4, de fecha reciente, en donde
consta que el domicilio principal de AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S.A. es la ciudad de BOGOTA
D. C. — Colombia.

Que ninguna de las facturas de venta fueron radicadas para su trdmite en una sucursal o agencia de
AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S. A, en la ciudad de Cucuta, sino que todas fueron radicadas
digitalmente y por efecto de la emergencia sanitaria decretada por el Gobierno Nacional por la pandemia del
COVID-19. En efecto, en los anexos de la demanda se aport6 por parte del apoderado judicial de la sociedad
demandante, un documento denominado “ACTA RADICACION DIGITAL” que contiene el logo de AXA
COLPATRIA, un nimero de acta, y la informacion del nombre del asegurador, en este caso AXA COLPATRIA
SEGUROS DE VIDA S.A. — ARL, el nombre del prestador del servicio con su direccién fisica, electronica y
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su nimero de NIT, (en este caso la informacién de CLINICA SANTA ANA S.A.), y a continuacién la fecha de

radicacion y la fecha de recibido.”

Con fundamento en lo precedente, se afirma por el excepcionante, que al observar las reglas sobre la
competencia territorial mencionadas resulta evidente que esta demanda ejecutiva no puede ser conocida por
esta Unidad judicial sino por el Juez Civil Municipal de Bogot4, por ser el lugar del domicilio principal de AXA
COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S. A., de acuerdo con el numeral 1° del articulo 28 del C.G.P. y por ser
alli donde debia darse cumplimiento a las obligaciones derivadas de las facturas en cumplimiento al numeral 3°
de la norma en cita, y no como lo manifiesta el actor en el acdpite de la demanda, que el lugar de cumplimiento
de las obligaciones derivadas de los documentos denominados por el cémo facturas de venta es la ciudad de
Cucuta, es decir el recibo de las facturas y sus soportes, el andlisis de las mismas, el pago total o parcial de los
valores contenidos en dichos documentos, y la devolucién o rechazo y/o glosa de las facturas y sus soportes

que no fueran o estuvieran correctamente acreditados ante mi representada.

Asi mismo afirma, que como la regla sefialada exige que la competencia del juez se derive “...del
lugar de cumplimiento de cualquiera de las obligaciones”, tampoco se cumple con este requisito porque,
como se indicé anteriormente, las obligaciones de AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S. A., se
cumplieron en la ciudad de Bogotd y no en la ciudad donde CLINICA SANTA ANA S. A., presté sus
servicios médicos a los pacientes que se mencionan en las facturas y en los documentos soportes. Por
consiguiente, se sigue manteniendo la competencia territorial en los Jueces Civiles Municipales de Bogotd,

aun bajo esta hipoétesis.

De la misma manera indica, que a la misma conclusion se arribaria si se aplicard el numeral 5° del
precitado articulo 28 del C. G. del P., podria conocer a prevencién partiendo de la base de que fueron
expedidas por prestacion de servicios médicos de la Clinica Santa Ana S. A., de la ciudad de Cucuta, y sélo
si tuviera vinculacion con alguna sucursal o agencia de AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S. A., en
dicha ciudad, lo cual no se probd, no solo porque las facturas no fueron radicadas en una sucursal o agencia
de esta aseguradora en dicha ciudad, ya que todas fueron radicadas digitalmente en la oficina principal en
Bogota, sino porque ni siquiera se estd acreditando que la actora tenga abierta una sucursal o agencia en la
ciudad de Cucuta, puesto que se aporté un Certificado correspondiente a la sucursal en la ciudad de
Bucaramanga, que nada tiene que ver con este asunto y que no guarda relacién alguna porque el domicilio
principal de la sociedad demandante es precisamente la ciudad de Cucuta. Por lo tanto tampoco se dan los
presupuestos de este numeral como factor de competencia territorial. Asi las cosas, tampoco se dan los
requisitos de esta dltima norma, sefialando que el factor de competencia territorial se mantiene en los jueces

Civiles Municipales de Bogot4, y no en este Despacho.

El al actor al descorrer el traslado de la excepcidn en mencidn afirma lo siguiente, a saber:
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Que al respecto es oportuno sefalar que el numeral 3° del articulo 28 del C. G. del P., establece
que el competente para conocer de una actuacion ejecutiva que derive de un negocio juridico o involucre un
titulo ejecutivo, corresponde a aquél en el cual el demandado tenga su domicilio o en donde deba cumplirse

la prestacién debida, norma esta que es transcrita.

Que conforme a lo expuesto y de la lectura de la demanda emerger con nitidez que la misma
corresponde a una ejecucion de titulos ejecutivos derivados de la prestacion del servicio de salud en la ciudad
de Cucuta, contentivos de obligaciones dinerarias, por lo que debe realizarse su pago en esta ciudad de

Cicuta.

Que ademds debe observarse que el domicilio de la actora es esta ciudad, insistiendo que este fue
el domicilio dispuesto para el pago de las obligaciones y que con ocasidn de ello la Corte Suprema de Justicia,
en providencia AC326-2020, Radicacién n° 11001-02-03-000-2020-00140-00, del cinco de febrero de dos
mil veinte, al resolver el conflicto de competencia suscitado entre los Juzgados Tercero Civil del Circuito de
Buenaventura y Veintitrés Civil del Circuito de Bogota, dispuso que, “La Corte asigné la competencia del
asunto en cabeza del primero de los despachos, por corresponder al lugar de cumplimiento de la obligacidn,

en el sitio donde se prestaron los servicios médicos de urgencias respaldados en las facturas objeto de cobro.”

Que por lo tanto es este Juzgado quien debe conocer de esta ejecucion dada la naturaleza de la
obligacion ejecutada, el lugar de prestacién del servicio y de aquél correspondiente al pago de la obligacion,
pues al tenor mismo de la postura que en esta intervencion asume el accionante, de que lo ejecutado no
corresponde a titulos valores propiamente dichos, dado que precisamente por su origen, conforman titulos
ejecutivos complejos, que por ende demandan de un tramite diferente al dado a los titulos valores, acto este
de conformacion que es surtido en su integridad en el lugar de la prestacion de los servicios de salud y que
para el caso concreto lo fue esta ciudad capital, razones por las que se tiene por sabido que, el lugar de
cumplimiento de estas obligaciones no es otro que el del punto donde se prestaron los servicios, sin que sea
admisible el criterio de que de no adelantarse el proceso ante el juez del domicilio del demandado, se le
vulnera el debido proceso y su derecho de defensa, por lo que la excepcidn previa formulada carece de

vocacion de prosperidad.

Encontrdndonos en el escafio procesal para definir lo planteado por el extremo pasivo, a ello se

procede previas las siguientes

CONSIDERACIONES

Por sabido se tiene que la jurisdiccion, entendida como la funcién ptiblica de administrar justicia,

incumbe a todos los jueces y para su ejercicio adecuado es necesario distribuir los conflictos entre las distintas
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autoridades, por medio de pautas de atribucién descriptivas preestablecidas denominadas reglas de

competencia.

Acorde con ello, y frente asuntos civiles la distribucién se realiza mediante estos factores:

1.  Factor subjetivo: corresponde a las especiales calidades de las partes del litigio. En derecho
privado se reconocen dos fueros personales: el de los Estados extranjeros y el de los agentes diplomaticos
acreditados ante el Gobierno (Art. 30, nim. 6, Cédigo General del Proceso -CGP-), sin perjuicio de la

prevalencia del articulo 10, numeral 28, del CGP.

2.  Factor objetivo: este factor se subdivide en naturaleza y cuantia.

a.  Naturaleza: es una descripcién abstracta del tema litigioso que posibilita realizar una labor de
subsuncién entre ella y la pretension en concreto (la expropiacion -primera instancia- jueces civiles del circuito

/ custodia y cuidado personal de menores de edad - Unica instancia - jueces de familia).

b.  Cuantia: ante la imposibilidad de representar la totalidad de los asuntos que le competen a la
especialidad civil de la jurisdiccién ordinaria se acudié a la cuantia de las pretensiones como patrén de

atribucién complementario.

Este factor objetivo determina tres variables: especialidad, categoria e instancia, pero por si solas no

son suficientes para adjudicar el expediente a un funcionario especifico.

Asi mismo, el criterio que corresponda (naturaleza o cuantia) debe estar acompafiado del factor
territorial, el cual es sefialado por el juez competente con apoyo de los tres fueros preestablecidos y cuyas

regulaciones estan fijadas en el articulo 28 del C. G. del P.

Estos fueros preestablecidos son:

El fuero personal: corresponde al domicilio del demandado y constituye la regla general en materia
de atribucion territorial (opera salvo disposicién en contrario). Ademads, que son de la misma naturaleza las
pautas especiales de atribuciéon como domicilio de los menores de edad, social, social principal o secundario,

del insolvente, entre otros.

El fuero real: corresponde al lugar de ubicacion de los bienes en los que se ejerciten derechos reales
(divisorios, deslinde y amojonamiento, expropiacion, servidumbres, posesorios, entre otros) o al de ocurrencia
de los hechos que importan al proceso (responsabilidad extracontractual, propiedad intelectual o competencia

desleal).



JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL - ORALIDAD -
54001 4003 005 2021 00356 00
El fuero contractual: corresponde a los procesos originados en un negocio juridico o que involucren
titulos ejecutivos en los que es también competente el juez del lugar de cumplimiento de cualquiera de las

obligaciones.

3.  Factor funcional: consulta la competencia en atencion a las especificas funciones de los
jueces en las instancias mediante la descripcion de grados de juzgamiento, en la que actdan funcionarios
diferentes, pero relacionados entre si de manera organizada jerdrquicamente, por estar adscritos a una misma

circunscripcion judicial.

4. Factor de conexidad: explora el fendmeno acumulativo en sus distintas variantes:

subjetivas (acumulacion de partes -litisconsorcios-), objetivas (pretensiones, demandas o procesos) o mixtas.

Ahora, al adentrarnos en la demanda que origind el presente proceso tenemos que su génesis son
unas facturas de prestacion de servicios médicos que la institucioén prestadora de servicios, Clinica Santa Ana
S. A, le presté a AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA S. A., ARL., y como tal debemos situarnos en el
articulo 28 del C. G. del P., rotulado Competencia territorial, norma que determina las reglas a seguir en

competencia territorial.

En virtud de lo precedente vemos que esta norma procesal contempla tres reglas para determinar el
factor de competencia territorial para la demanda en mencidn, esto es, la encasillada en el numeral 1°, que es
competente el del domicilio del demandado, o fuero de domicilio o general; la aludida en la regla 3* o fuero
contractual, que alude a los procesos originados en un negocio juridico que involucren titulos ejecutivos en que
es también competente el juez del lugar del cumplimiento de cualquiera de las obligaciones y la 5% regla, que
dispone que en los procesos contra una persona juridica es competente el juez del domicilio principal y, cuando
se trate de asuntos vinculados a una sucursal o agencias serdn competentes, a prevencion, el juez de aquel o el

de esta.

Volviendo al escrito introductorio vemos que en el acapite denominado, “COMPETENCIA Y

CUANTIA Factor Cuantia y Territorio:” Se dice en lo pertinente, que “Se trata de un proceso
EJECUTIVO SINGULAR DE MAYOR CUANTIA, previsto en la Seccién Segunda Titulo Unico — Capitulo
I Proceso Ejecutivo del Cédigo General del Proceso ley 1564 de 2012, a su vez dispone en su articulo 28
numeral 3 que dispone lo siguiente:” Transcribiéndolo. Es decir, que opta por el Fuero concurrente, en razén a
que en los procesos originados en un negocio juridico que involucra titulos ejecutivos, la ley brinda la
posibilidad de formular la demanda en el lugar del domicilio del demandado o en el sitio donde deba cumplirse
el pago de la obligacion. Si se trata de una persona juridica puede conocer el dispensador de justicia del
domicilio principal de la empresa y, en caso de que se trate de asuntos que vincula a una sucursal o agencia,
conocerd el juez de aquellas o de estas, por lo que en el presente evento el ejecutante accionar ante cualquiera

de los citados funcionarios en aplicacion de los numerales 1, 3 y 5 del Estatuto General del Proceso.
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Ahora bien, el aqui accionante al formular la presente demanda opté por el Fuero contractual, en la
medida que la direcciono en el territorio donde debe cumplirse el pago de la obligacién conforme a lo previsto
en el numeral 3° del canon 28 Ib. Eleccién que debe ser respetada por el juez, por ser la voluntad procesal

escogida o seleccionada por el accionante dentro de los numerales 1, 3 y 5 del Estatuto General del Proceso.

Puestas asi las cosas, este Operador judicial dispuso la admisién de la demanda y procedié a emitir
el interlocutorio contentivo del mandamiento ejecutivo el 9 de agosto de 2021 vy, al tener al extremo pasivo
notificado de la orden de pago por conducta concluyente, dentro del término de ley formul6 la excepcion previa
de Falta de competencia establecida por el numeral 1° del articulo 100 en concordancia con el numeral 3° del
articulo 442 del C. G. del P., indicando de manera sucinta y como quedare anotado al inici6 de esta providencia,
sefialando que esta Unidad judicial no es la competente para conocer de esta demanda, en la medida que por
cualquiera de los numerales 1, 3 y 5 del C. G. del P., la demanda es de conocimiento de los Jueces Civiles
Municipales de Bogotd, ya que el domicilio principal de la aseguradora demandada es Bogotd; asi como la
obligacién tiene su origen en unos titulos ejecutivos cuyo lugar de cumplimiento es el domicilio de la
demandada y, por dltimo, el numeral 5°, se estd demandando a una persona juridica, siendo competente el juez
del domicilio principal de esta, argumentaciones que sustenta en que la demandada no tiene agencia ni sucursal
en la ciudad de Cudcuta, y que ademds de ello con la demanda se anexé el Certificado de existencia y
representacion de la Sucursal de la ciudad de Bucaramanga, expedido por la Camara de Comercio de esta ciudad
y, asi mismo el domicilio principal es la ciudad de Bogotd, a tono con el Certificado de existencia y

representacion de la Cadmara de Comercio de Bogotd, aportada con el escrito de excepcion previa.

Ahora, el extremo activo al descorrer el traslado de la excepcidén previa en la que solicita sea
despachada desfavorablemente a su proponente, sustenta su posicion en que las obligaciones contenidas en las
facturas de venta de servicios médicos soporte de esta accién judicial, lo es la ciudad de Cudcuta, en donde
ademds se presto los servicios médicos indicados en cada una de tales facturas, razén por la que opté por hacer
uso del numeral 3° del articulo 28 Ib., situacién procesal que ademds refuerza con lo dispuesto por la Hble.
Corte Suprema de Justicia, en providencia AC326-2020, Radicacién n° 11001-02-03-000-2020-00140-00, del
cinco de febrero de dos mil veinte, al resolver el conflicto de competencia suscitado entre los Juzgados Tercero
Civil del Circuito de Buenaventura y Veintitrés Civil del Circuito de Bogota, providencia de la extracta lo

siguiente:

“Decide la Corte sobre el conflicto de competencia surgido entre los Juzgados Tercero Civil del
Circuito de Buenaventura y Veintitrés Civil del Circuito de Bogotd, para conocer de demanda para el cobro de
sumas contenidas en facturas expedidas con ocasion del servicio médico prestado a afiliados. El primero de los
despachos se rehusé a asumir el litigio porque al tratarse de un asunto meramente declarativo debe ser conocido
por el funcionario del domicilio principal de la convocada, que se encuentra en Bogotd D.C., en virtud de lo
cual remiti6 las diligencias a esta capital con fundamento en el numeral 1° del articulo 28 del Cédigo General

del Proceso. El despacho receptor del asunto rehusé su conocimiento, tras colegir que la promotora se acogio
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al lugar de prestacion de los servicios, lo que encaja en el numeral tercero, articulo 28 del estatuto procesal
civil, en virtud de lo cual propuso la colisién que se entra a decidir. La Corte asign6 la competencia del asunto
en cabeza del primero de los despachos, por corresponder al lugar de cumplimiento de la obligacidn, en el sitio

donde se prestaron los servicios médicos de urgencias respaldados en las facturas objeto de cobro.”

Respecto de la providencia emitida por la Hble. Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil,
aludida por el actor, hay mirarla en todo su contexto y no en un solo aparte de la misma como lo hace el

demandante al descorrer el traslado del medio exceptivo en resolucién, por lo siguiente, a saber:

De la atenta lectura de la providencia providencia AC326-2020, Radicacién n° 11001-02-03-000-
2020-00140-00, del cinco de febrero de dos mil veinte, al resolver el conflicto de competencia suscitado entre
los Juzgados Tercero Civil del Circuito de Buenaventura y Veintitrés Civil del Circuito de Bogota, se tiene que
la demanda fue repartida al Juzgado Tercero Civil del Circuito de Buenaventura, quien encontrandose en el
examen preliminar de la misma para su admisién rehusé “asumir el litigio porque al tratarse de un asunto
meramente declarativo debe ser conocido por el funcionario del domicilio principal de la convocada, que se
encuentra en Bogotd D.C., en virtud de lo cual remitié las diligencias a esta capital con fundamento en el
numeral 1° del articulo 28 del Cédigo General del Proceso” y a su turno “El Juzgado Veintitrés Civil del Circuito
de Bogotd lo repelid tras colegir que la promotora se acogi6 al lugar de prestacion de los servicios, lo que encaja

en el numeral tercero, articulo 28 del estatuto procesal civil.”

Del parrafo precedente sin lugar a equivoco alguno se desprende, que el momento o escafio procesal
en que se encontraba dicha demanda era el del examen preliminar para su admision o para asumir inicialmente
su conocimiento y, en tal estadio no le era posible al juzgador a quien le correspondi6é su conocimiento por
reparto entrar a desconocer la voluntad o escogencia que realiz6 el demandante como factor de competencia
territorial del numeral 3° del articulo 28 del C. G. del P., ptes erradamente lo encasillé en el numeral 1° de la
citada norma, cuando en parte alguna asi lo pretendia el accionante y tanto es asi, que en la misma providencia

la Hble. Corporacion en mencidn al final de la citada providencia expone:

“Lo anterior quiere decir que la seleccién hecha por la promotora encuadra en el numeral tercero del
articulo 28 del Cédigo General del Proceso, pues al existir entre ella y la demandada una relacién juridica
derivada de la prestacion de un servicio médico, consistente en la atencién de urgencias, era posible encasillar
el asunto en ese pardmetro y acudir ante el juez del lugar en que fueron desarrolladas dichas prestaciones, lo
que revela el desacierto del primer receptor que se desprendié del plenario sin tener en cuenta los motivos por

los que fue escogido para tramitar la contienda.

Lo expuesto, sin desconocer la facultad que le asiste a la convocada para, en oportunidad, y

por la via legal pertinente, discutir ese punto.” (Negrillas no son originales)
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En efecto, lo resaltado en negrillas nos indica de manera clara y sin viso de duda alguna, que
inicialmente el actor estd facultado para escoger el juez competente por factor territorial para radicar la demanda
dentro de los numerales 1°, 3° y 5° del articulo 28 del Cédigo de los ritos, voluntad que el juez a quien le
correspondié su conocimiento debe respetar, pero ello no es dbice para que el extremo pasivo, en su oportunidad
procesal, y por la via legal pertinente, excepcién previa, discuta juridicamente tal punto como se estd haciendo

en este momento, cuando el accionada ha formulado la excepcién previa objeto de resolucion.

Por otro lado, es preciso tener en cuenta que el numeral 3° del articulo 28 del C. G. del P., en lo
pertinente reza: “En los procesos originados en un negocio juridico o que involucren titulos ejecutivos es
también competente el juez del lugar de cumplimiento de cualquiera de las obligaciones. ... .” Y, al observar
las facturas de venta de servicios médicos adjuntadas como titulos ejecutivos soportes de esta accién judicial
no contiene que el lugar del cumplimiento de las obligaciones alli insertadas sea la ciudad de Cidcuta, como lo
pretende hacer ver el actor, pues el hecho de que los servicios médicos se hayan prestado en esta ciudad, no
significa que su cumplimiento dinerario aceptado en los titulos ejecutivos sea esta misma ciudad de Cuicuta,
pues en ninguna parte de tales facturas se indica tal aspecto, maxime que en todas facturas aportadas figura

insertado en el encabezado lo siguiente:

SENORES  AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA SA NIT 860002183 -9
DIRECCION AV 15 # 10041 P TELEFONO 3422576
CONTRATO AXA COLPATRIA SEGUROS DE VIDA SA ARL MUNICIPIO 80GOTA

2020 12:
PLAN SEGUROS DE VIDA COLPATRIA S.A FECHA VENCIMIENTO 25/12/2020 12:00

Siendo ello asi, resulta obligado deprecar que estamos en presencia del Factor territorial - Fuero
general de competencia, en la medida que en los titulos ejecutivos base del recaudo no se determina nitidamente
el lugar de cumplimiento de la obligacion, la demanda deberd formularse ante el juez del domicilio del
ejecutado, situacién que se armoniza con lo previsto en el canon 621 del Estatuto del Comercio, al disponer en

lo pertinente lo siguiente.

“Si no se menciona el lugar de cumplimiento o ejercicio del derecho, lo serd el del domicilio del
creador del titulo; y si tuviere varios, entre ellos podrd elegir el tenedor, quien tendrd igualmente derecho de

eleccion si el titulo sefala varios lugares de cumplimiento o de ejercicio.”

Lo anterior tiene sustento jurisprudencial en la providencia AC613-2019, Radicacién No. 11001-02-
03-000-2019-00395-00, del veintiséis (26) de febrero de dos mil diecinueve (2019), proferido por la Sala Civil

de la Hble. Corte Suprema de Justicia.

Asfi las cosas, la excepcion previa de Falta de competencia saldrd exitosa por lo que en atencién a lo
establecido en el inciso 2° del numeral 2° del articulo 101 del C. G. del P., se dispondra la pérdida de la
competencia y ordenard la remision del expediente al Juzgado Civil Municipal de Bogotd, para que continte

con su conocimiento, previo reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de Bogota.
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De otro lado, este Operador judicial se abstiene de resolver el recurso de reposicién formulado por
el extremo pasivo contra el mandamiento ejecutivo del 9 de agosto de 2021, habida cuenta de la prosperidad de

la excepcidn previa de Falta de competencia y por obvias razones se encuentra impedido para su resolucidon.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
ORALIDAD,

RESUELVE:

PRIMERQO: Declarar la prosperidad de la excepcion previa de Falta de competencia de esta Unidad

judicial, para seguir conociendo del presente proceso, conforme a lo motivado.

SEGUNDO: Remitase el expediente al Juzgado Civil Municipal de Bogota, para que contintie con

su conocimiento, previo reparto de la Oficina de Apoyo Judicial de Bogota.

TERCERO: Abstenerse de resolver el recurso de reposicién formulado por el extremo pasivo contra

el mandamiento ejecutivo del 9 de agosto de 2021, conforme a lo motivado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET

JUEZ
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Notificacién por Estado

La anterior providencia se nofifica por
anotacién en el ESTADO N°
26-07-2022, a las 8:00 A.M.

RUBEN DAVID SUAREZ CANIZARES
Secretario

, fijado hoy
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNI(-:‘II-:’AL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cucuta, veinticinco (25) de julio del Dos Mil Veintidds (2022)
Radicado No. 540014003005-2021-00365-00

REF. EJECUTIVO

DTE. FOTRANORTE

DDO. DULFA ZAMBRANO ESTUPINAN

DDO. JACKSON SMITH RIVERA MONTANEZ
DDO. SILVANO MAURICIO GORDILLO MONCADA

Se encuentra al despacho el proceso de la referencia para decidir lo que en
derecho corresponda.

Teniendo en cuenta lo solicitado por la accionada, y en vista de que en
providencia de febrero 21 de 2022, la cual decreto la terminacion del proceso por
pago total de la obligacién, no se pronuncié esta Unidad Judicial frente a los
depdsitos judiciales realizados por Colpensiones a la presente ejecucion, depdsitos
provenientes de la mesada pensional de la demandada DULFA ZAMBRANO
ESTUPINAN, C.C. 37.217.046.

En ese orden de ideas, ordena el despacho realizar la entrega de los
depositos judiciales obrantes en el proceso a la mencionada demandada, por
haberse decretado la terminacién del proceso por pago total de la obligacion.
Procédase por secretaria.

Remitase copia de esta providencia a la demandada, a su correo electrénico:
sharolospi@hotmail.com para su conocimiento, y al JUZGADO CUARTO CIVIL DEL
CIRCUITO DE CUCUTA, para lo de su conocimiento y fines pertinentes dentro de
su proceso de accion de tutela radicado No. 540013153004-2022-00229-00.
Procédase.

Por secretaria procédase de conformidad y téngase en cuenta que el
presente auto cumple las formalidades de comunicacion previstas en el articulo 111
del C. G. P. OFICIESE DE FORMA INMEDIATA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET / \
JUEZ ®)
s

J.C.S.
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD
Notificaciéon por Estado

La anterior providencia se notfifica por
anotacion en el ESTADO fijado hoy 26-
JUIIO-2022 a las 8:00 A.M.
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RUBEN DAVID SUAREZ CANIZARES

\ Secretario /

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 310 A - jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.qgov.co Tel-Fax: 5752729
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNlé'lF’AL DE CUCUTA - ORALIDAD

San José de Cucuta, veinticinco (25) de julio de Dos Mil Veintidos (2022)

Correspondié por reparto la presente demanda “MONITORIA”, formulada por
ORGANIZACION LADMEDIS S.A.S., a través de apoderado(a) judicial frente a
COOSALUD ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD S. A., ala cual se le asigné radicacion
interna N° 540014003005-2022-00448-00, para resolver sobre su admision.

Revisado el libelo de la demanda, se tiene que la parte actora presenta un proceso
al cual busca darle el tramite de un proceso Monitorio, el que se encuentra regulado en
el articulo 419 al 421 del C.G.P., tramite al cual puede acudir; Quien pretenda el pago de
una obligacion en dinero, de naturaleza contractual, determinada y exigible que sea de
MINIMA cuantia.

Se observa que en las pretensiones de la demanda la parte actora solicita
pretensiones de mayor cuantia, razén por la cual el presente proceso no es el indicado
para darle tramite a su solicitud, igualmente de acuerdo a lo establecido en el articulo 20
del C.G.P., la competencia de acuerdo a las pretensiones de la demanda corresponde al
JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO.

Asi mismo, no es procedente dar tramite a la presente demanda en este despacho,
ya que dentro de esta accidn se tiene que, el domicilio del demandado corresponde a:
“Av. San Martin Calle. 11 Esq. P-8 Edif. Grupo Area, Barrio Bocagrande, Cartagena —
Bolivar” por lo que, para el caso en estudio, corresponde a es al JUEZ CIVIL DEL
CIRCUITO DE CARTAGENA de conformidad al numeral 1 del articulo 28 del C.G.P. que
reza:

“(...) Articulo 28. Competencia territorial. La competencia territorial se sujeta a las
siguientes reglas: 1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario,
es competente el juez del domicilio del demandado (...)"

Asi las cosas, se rechazard, la demanda por falta de competencia territorial tal y
como lo dispone el articulo 90 del C. G. del P., y se ordenaréa su envi6 al Juez competente.

Por lo expuesto el JUZGADO,RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar de plano la demanda por falta de competencia por el factor
territorial.

SEGUNDO: Ordenar su envié al JUEZ CIVIL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
(REPARTO). Oficiese a la Oficina de Apoyo Judicial, para que haga el reparto respectivo
y anéxese el traslado y la copia de la demanda para el archivo del citado Juzgado en la
forma en que fueron presentados.

TERCERO: Désele la salida pertinente del libro radicador y del Sistema Siglo XXI
con las constancias secretariales del caso.

NOTIFIQUESE Y SUMPLASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET / : 5\ \
JUEZ N
J.C.S. JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE

CUCUTA - ORALIDAD

JUIIO-2022 alas 8:00 A.M.

=S
RUBEN DAVID SUAREZ
Secretario

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 310 A - jcivmcub@cendoj.ramajudicial.gov.coJel-Fax: 5752729
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La anterior providencia se notfifica por
anotacion en el ESTADO fijado hoy 26-
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CONSTANCIA: EIl suscrito hace constar que una vez consultado ante la Comision
Nacional de Disciplina Judicial, no aparacen registradas sanciones disciplinarias en contra
de la Dra. Judith Fernanda Cruz Callejas, quien actua como apoderada de la parte
demandante.

En san Jose de Cucuta, 25 de julio de 2022.

R
-_Ew é"ﬁ“ .
i Cérles Sierra Celis

Oficial Mayor

(&Y

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cdcuta, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidés (2022)

Correspondié por reparto la demanda EJECUTIVA formulada por COOPERATIVA
ESPECIALIZADA DE AHORRO Y CREDITO LA PLAYA DE BELEN COODIN frente a
JESUS YAMID OVALLOS PEREZ, IVAN CARDENAS CALDERON y MARTHA
RAMIREZ GIRALDO, a la cual se le asigné radicacién interna N° 540014053005-2022-
00452-00. Encontrandose el Despacho realizando el estudio preliminar a la demanda en
cita, observa lo siguiente:

En el libelo de la demanda, el actor en las pretensiones, solicita que se libre
mandamiento ejecutivo de la siguiente forma:

“(...) Por el capital insoluto contenido en el pagaré No. 20150000343 a favor del LA
COOPERATIVA ESPECILIZADA DE AHORRO Y CREDITO LA PLAYA DE BELEN “COODIN” con
NIT 800.038.375-3BANCO por la suma de VEINTI CUATRO MILLONES DE PESOS M/CTE.
(524.000.000) mediante el cual se adeuda un capital de OCHO MILLONES VEINTI DOS MIL
DOSCIENTOS TREINTA Y DOS PESOS. (...)".

De acuerdo a lo solicitado en esta pretension, no existe claridad para el Despacho
por cual valor se debe librar el mandamiento de pago, ya que primero solicita se
libre mandamiento de pago por el capital insoluto contenido en el pagare No.
20150000343, por la suma de VEINTICUATRO MILLONES DE PESOS M/CTE.
($24.000.000) m/cte., y paso seguido manifiesta que adeudada un capital de
OCHO MILLONES VEINTI DOS MIL DOSCIENTOS TREINTA Y DOS PESOS.

Paso seguido, solicita el actor en el literal C de las pretensiones, lo siguiente:

“(...) Por el valor de los intereses moratorios sobre el capital contenido en el pagaré No.
20150000343, desde el dia 19 de septiembre de 2020 y hasta el pago total de la obligacion,
a una tasa equivalente al maximo legal permitido y certificado por la Superintendencia
Financiera de Colombia. (...)”

Revisado el titulo valor allegado; pagare No. 20150000343, se tiene que la fecha
de vencimiento final de la obligacion es el dia 19 de junio de 2020, fecha en que
vence la ultima cuota del precipitado pagare, por tal razébn no hay congruencia
entre lo solicitado y lo pactado en el mencionado pagare, ya que el actor solicita al
Despacho se libre mandamiento de pago por los intereses de mora en una fecha
posterior a su fecha de vencimiento, no estando esto conforme con la literalidad
del titulo valor presentado.

Por tal razén y en vista de que no existe claridad entre las pretensiones solicitadas
y el titulo valor aportado, se inadmitira el presente proceso ejecutivo y se otorgara

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 310 A - jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5752729



mailto:jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co

el termino establecido en el articulo 90 del C.G.P., para gue el extremo actor
aclare las pretensiones de la demanda.

Por otra parte, en el libelo de la demanda, el actor en la parte de notificaciones
entrega una direccién electronica y fisica para notificar al demandado sin
especificar las direcciones de cada uno, teniendo en cuenta que son tres personas
las aqui demandadas, no especifica si los tres accionados pueden ser notificados
a la Unica direccién aportada, asi mismo omite el actor indicar la forma como
obtuvo el correo electrénico para notificar la demanda, y tampoco allega la
evidencias correspondiente para demostrar que es el correo utilizado por los
demandados, vulnerando con esto lo establecido en el articulo 8 de la Ley 2213
del 2022, que reza lo siguiente:

“El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado con la
peticion, que la direccion electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informard la forma como la obtuvo y allegard las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar”

Motivos por los cuales, se inadmitir4 el presente proceso ejecutivo y se otorgara el
termino establecido en el articulo 90 del C.G.P., para que el extremo actor indigue
si la direccién aportada para notificar la demanda corresponde a las 3 personas
accionadas, y asi mismo informe la forma como obtuvo el correo electrénico al gue
pretende notificar a los demandados vy alleque las evidencias correspondientes.

Asi las cosas, y en concordancia con o dispuesto en el articulo 90 del C. G. P, se
procederd a inadmitir la demanda a fin de que se subsanen las falencias antes descritas,
so pena de rechazo.

En consecuencia, este JUZGADO, RESUELVE:

PRIMERO: Declarar inadmisible la demanda por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Conceder al actor el término de cinco (5) dias para que subsane la
irregularidad presentada, so pena de rechazo.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar a la Dra. JUDITH FERNANDA CRUZ
CALLEJAS, como apoderada judicial de la parte actora, en los términos y para los
efectos del poder otorgado.

J.C.S.

NOTIFIQUESE Y, ,CUMPLASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET

JUEZ

CUCUTA - ORALIDAD

Notificacion por Estado

anotacién en el ESTADO, fijado
JUIIO-2022 , a las 8:00 A.M.
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE

La anterior providencia se notifica por

hoy 26-
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RUBEN DAVID SUA-REZ.CAN\ZARES
k Secretario /

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 310 A - jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5752729
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CONSTANCIA: El suscrito hace constar que, una vez consultado ante la Comision Nacional
de Disciplina Judicial, no aparecen registradas sanciones disciplinarias en contra del Dr.
Oscar Fabian Celis Hurtado, quien actia como apoderado de la parte demandante.

En san Jose de Clcuta, 25 de julio de 2022.
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J6 arl ierra Celis

Oficial Mayor
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cucuta, veinticinco (25) de julio del Dos Mil Veintidés (2022)

Se encuentra al Despacho el presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO
radicado bajo No. 540014003005-2022-00455-00 instaurado por BANCO COMERCIAL AV
VILLAS S.A. en contra de ENDER ORLANDO AMAYA CARRENO, como quiera que la
demanda reune los requisitos de ley, y el titulo ejecutivo base del recaudo presta mérito
ejecutivo, al tenor de lo previsto en el articulo 422 del C. G. P., por contener una obligacién
clara, expresa y exigible, ademas de reunir los requisitos de los articulos 621 y 709 del
Cdédigo de Comercio, este despacho procede a librar mandamiento de pago.

No obstante, es necesario advertir que el titulo base de recaudo de la presente
accion ejecutiva — Pagare No. 2694358, Pagare No. 5471413014443786 y Escritura
Pablica No. 3575 del 30 de diciembre de 2019 otorgada en la Notaria 4% de Cucuta -
fue adjuntado de manera virtual, debido a la especial situacion que nos encontramos a
travesando a causa de la pandemia COVID-19, la cual imposibilita la obtencién material del
mismo, pues a pesar de que a través del articulo 9 del acuerdo CSINS2020-152 del 30 de
junio del presente afio, el Consejo Seccional de la Judicatura indico un mecanismo para la
recepciéon de correspondencia fisica, lo cierto es que observando el informe emitido por la
secretaria de esta unidad judicial, en la actualidad no se estan recibiendo documentos
fisicos por parte de la Direccion Seccional de Administracion Judicial, razon por la cual para
el estudio de la presente demanda y su anexos se debera contar Unicamente con los
allegados a través de medios digitales, hasta tanto no se establezcan mecanismos efectivos
y seguros para la recepcion de documentos por parte del Consejo Seccional de la
Judicatura, lo anterior con fundamento en el articulo 4 de la Ley 2213 del 2022.

En consecuencia, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: Ordenarle al demandado ENDER ORLANDO AMAYA CARRENO C.C.
1.094.427.033, pagar a BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. NIT 860.035.827-5, dentro
de los cinco dias siguientes a la notificacion del presente auto las siguientes obligaciones
dinerarias:

A. La suma de CUARENTA MILLONES NOVECIENTOS DOCE MIL TREINTA Y
TRES PESOS ($40.912.033), por concepto de capital insoluto acelerado del Pagare
No. 2694358.

B. Mas los intereses moratorios sobre la anterior suma de dinero, liquidados a la tasa
del 17.77% efectivo anual, desde el dia de la presentacion de la demanda; es decir
desde el dia 07 de junio de 2022 y hasta el momento en que se efectle el pago total
de la obligacion.

C. La suma de CINCO MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y UN MIL
DOSCIENTOS DIECINUEVE PESOS ($5.671.219), correspondiente a las cuotas
mensuales causadas y no pagadas por el demandado, sin incluir intereses
moratorios, las cuales no se encuentran inmersas en el Valor del Capital Insoluto
Acelerado del punto anterior, tal y como se describe a continuacion:

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 310 A - jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5752729
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Fecha de Vencimiento Valor Capital Cuota

Desde el 02-09-2021 $587.226

Desde 02-10-2021 $584.268
Desde el 02-11-2021 $582.881
Desde el 02-12-2021 $579.924
Desde el 02-01-2022 $576.879
Desde el 02-02-2022 $557.296
Desde el 02-03-2022 $554.672
Desde el 02-04-2022 $551.788
Desde el 02-05-2022 $548.953
Desde el 02-06-2022 $547.332

Total $5.671.219

D. Mas los intereses moratorios comerciales a la tasa del 17.77% efectivo anual, sobre
las cuotas en mora, desde el dia de la presentacion de la demanda; es decir desde
el dia 07 de junio de 2022 hasta que se verifique el pago y si fuere el caso con
reduccién al tope de usura o maximo legal permitido al momento del pago.

E. La suma de UN MILLON DOSCIENTOS NOVENTA Y TRES MIL QUINIENTOS
NOVENTA Y DOS PESOS ($1.293.592), por concepto de capital insoluto acelerado
del Pagare No. 5471413014443786.

F. Mas los intereses moratorios comerciales a la tasa del 27.57% efectivo anual, sobre
el capital en mora, desde el dia de la presentacion de la demanda; es decir desde
el dia 07 de junio de 2022 hasta que se verifique el pago y si fuere el caso con
reduccion al tope de usura o0 maximo legal permitido al momento del pago.

SEGUNDO: Darle a esta demanda el trdmite del proceso EJECUTIVO CON
DISPOSICIONES ESPECIALES PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL,
conforme a la Ley 1564 del 12 de Julio de 2012 (Cédigo General del Proceso). Denoétese
que en el presente proceso es aplicable de ser el caso las audiencias ORALES de que
tratan los articulos 372 del C. G. del P. (Menor Cuantia).

TERCERO: Decretar el embargo y posterior secuestro del inmueble hipotecado identificado
con la matricula inmobiliaria N° 260-338165 de propiedad del demandado ENDER
ORLANDO AMAYA CARRENO C.C. 1.094.427.033, ubicado en la casa interior 4 ubicada
en la avenida 4 # 14-30 agrupacion de vivienda Cerezos de San Luis identificado
internamente como interior 4 uso exclusivo del parqueadero # 4 de Clacuta. Comuniquesele
al Sefior Registrador de Instrumentos Publicos de esta ciudad, para que inscriba el embargo
teniendo en cuenta el numeral 2° del articulo 468 del C.G.P y expida a costas de la parte
interesada, el respectivo certificado donde se refleje la anotacién. Téngase en cuenta que
el presente proveido cumple las formalidades de comunicacion de que trata el articulo 111
del C.G.P.

CUARTO: Notifiqguese este auto personalmente al demandado. Adviértasele que tiene diez
(10) dias para proponer excepciones.

QUINTO: Requerir a la parte actora de conformidad con el articulo 317 del C. General del
Proceso, para que una vez sean practicadas las medidas cautelares, en el término de los
treinta (30) dias siguientes, materialice la notificacion al extremo pasivo conforme lo
enunciado, so pena de que se tenga por desistida tacitamente la presente actuacion.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar al Dr. OSCAR FABIAN CELIS HURTADO,
como apoderado de la parte demandante, en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y,CUMPLASE

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
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HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET
JUEZ
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DE CUCUTA - ORALIDAD
Notificacién por Estado
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Secretario
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JUIGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL

La anterior providencia se notifica por
anotaciéon en el ESTADO fijado 26-
JULIO-2022, alas 8:00 A.M.

RUBEN DAVID SUAREZ CANIZARES
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNI(SII-:’AL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cucuta, veinticinco (25) de julio del Dos Mil Veintidés (2022)
Radicado No. 540014003005-2022-00456-00

REF. DECLARATIVO DE PERTENENCIA
DTE. LINA MARIA BRAVO FLOREZ
DDO. CORPORACION FINANCIERA DEL ORIENTE e indeterminados.

Seria del caso, proceder al estudio de admision de la demanda, sino fuera porque,
teniendo en cuenta lo solicitado por la apoderada de la parte demandante a través del
escrito que antecede, se accedera al RETIRO DE LA DEMANDA, conforme a lo dispuesto
por el articulo 92 del C. G. del Proceso.

En ese orden de ideas, este Despacho se abstendra de condenar en costas, por no
acreditarse haberse causado.

Por ultimo, se reconocera personeria a la apoderada de la parte actora, en los
términos del poder conferido.

Por lo expuesto el JUZGADO, RESUELVE:
PRIMERO: Acceder al retiro de la demanda por las razones expuestas.
SEGUNDO: Abstenerse de condenar en costas al demandante.

TERCERO: Reconocer personeria juridica a la Dra. MARIA ANDREINA PRADO
AREVALO, en los términos del poder conferido.

CUARTO: Como quiera de que la presente demanda se le ha dado tramite de
expediente digital, no se requiere entrega de anexos al actor, ni desglose.

QUINTO: Ejecutoriado este proveido, archivese la presente actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET / :_QS) \
JUEZ JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
J.C.S. CUCUTA - ORALIDAD

Notificaciéon por Estado
La anterior providencia se nofifica por
anotacion en el ESTADO fijado hoy 26-
JULIO-2022 a las 8:00 A.M.
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RUBEN DAVID SUAREZ CANIZARES

\ Secretario /
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CONSTANCIA: El suscrito hace constar que una vez consultado ante la Comision Nacional
de Disciplina Judicial, no aparacen registradas sanciones disciplinarias en contra de la Dra.
Luz Mary Hernandez Obregon, quien actua como apoderada de la parte demandante.

En san Jose de Clcuta, 25 de julio de 2022.
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Oficial Mayor
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cucuta, veinticinco (25) de julio del Dos Mil Veintidés (2022)

Se encuentra al Despacho el presente proceso EJECUTIVO radicado bajo No.
540014003005-2022-00457-00, instaurado por la CAMARA DE COMERCIO DE CUCUTA
en contra de JJ GARCIA JEANS S.A.S., como quiera que la demanda relne los requisitos
de ley, y el titulo ejecutivo base del recaudo presta mérito ejecutivo, al tenor de lo previsto
en el articulo 422 del C. G. P., por contener una obligacion clara, expresa y exigible, este
Despacho procede a librar mandamiento de pago.

No obstante, es necesario advertir que el titulo base de recaudo de la presente
accion ejecutiva - Factura de Venta No. CR1776 - fue adjuntado de manera virtual, debido
a la especial situacion que nos encontramos a travesando a causa de la pandemia COVID-
19, la cual imposibilita la obtencién material del mismo, pues a pesar de que a través del
articulo 9 del acuerdo CSJINS2020-152 del 30 de junio del presente afio, el Consejo
Seccional de la Judicatura indico un mecanismo para la recepcion de correspondencia
fisica, lo cierto es que observando el informe emitido por la secretaria de esta unidad judicial,
en la actualidad no se estan recibiendo documentos fisicos por parte de la Direccion
Seccional de Administracion Judicial, razén por la cual para el estudio de la presente
demanda y su anexos se debera contar Unicamente con los allegados a través de medios
digitales, hasta tanto no se establezcan mecanismos efectivos y seguros para la recepcion
de documentos por parte del Consejo Seccional de la Judicatura, lo anterior con
fundamento en el articulo 4 de la Ley 2213 del 2022.

En consecuencia, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: Ordenarle al demandado JJ GARCIA JEANS S.A.S. NIT. 901053102-9, pagar
a la CAMARA DE COMERCIO DE CUCUTA NIT. 890500513-1, dentro de los cinco dias
siguientes a la notificacion del presente auto las siguientes obligaciones dinerarias:

A. La suma de CINCO MILLONES DE PESOS M/CTE ($5.000.000), por concepto de
CAPITAL correspondiente a la Factura de Venta No. CR1776.

B. Més los intereses de mora causados desde la fecha de exigibilidad de la factura
CR1776, exigible a partir del 13 de junio de 2019, con el interés maximo establecido
por la Superintendencia Financiera, hasta que se realice el pago efectivo de la
obligacion.

SEGUNDO: Notifiquese este auto personalmente al demandado. Adviértasele que tiene
diez (10) dias para proponer excepciones.

TERCERO: Requerir a la parte actora de conformidad con el articulo 317 del C. General
del Proceso, para que una vez sean practicadas las medidas cautelares, en el término de
los treinta (30) dias siguientes, materialice la notificacion al extremo pasivo conforme lo
enunciado, so pena de gque se tenga por desistida tAcitamente la presente actuacion.

CUARTO: Dar a esta demanda el tramite de proceso ejecutivo singular de MINIMA cuantia.
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QUINTO: Reconocer personeria para actuar a la Dra. LUZ MARY HERNANDEZ
OBREGON, como apoderada de la parte demandante, en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y, CUMPLASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET
JUEZ
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CONSTANCIA: El suscrito hace constar que una vez consultado ante la Comision Nacional
de Disciplina Judicial, no aparacen registradas sanciones disciplinarias en contra del Dr.
Juan Carlos Avilan Castellanos, quien actua como apoderado de la parte demandante.

En san Jose de Clcuta, 25 de julio de 2022.
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Oficial Mayor
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cucuta, veinticinco (25) de julio del Dos Mil Veintidés (2022)

Correspondi6 por reparto la presente demanda bajo radicado No. 540014003005-
2022-00467-00 para estudiar su admisién y teniendo en cuenta que la demanda relne los
requisitos de ley, y el titulo valor base del recaudo presta mérito ejecutivo, al tenor de lo
previsto en el articulo 422 del C. G.P, y atendiendo a que la presente demanda relne a
cabalidad los requisitos exigidos conforme a los articulos 621 y 709 del Cédigo del
Comercio; 82, 84, 89, del Cbdigo General del Proceso por contener una obligacion clara,
expresa y exigible, es del caso proceder a librar mandamiento de pago en la forma
solicitada.

No obstante, es necesario advertir que el titulo base de recaudo de la presente
accion ejecutiva - LETRA DE CAMBIO No. LC-2111 3153422 - fue adjuntado de manera
virtual, debido a la especial situacibn que nos encontramos a travesando a causa de la
pandemia COVID-19, la cual imposibilita la obtencién material del mismo, pues a pesar de
que a traves del articulo 9 del acuerdo CSINS2020-152 del 30 de junio del presente afio, el
Consejo Seccional de la Judicatura indico un mecanismo para la recepcion de
correspondencia fisica, lo cierto es que observando el informe emitido por la secretaria de
esta unidad judicial, en la actualidad no se estan recibiendo documentos fisicos por parte
de la Direccion Seccional de Administracion Judicial, razén por la cual para el estudio de la
presente demanda y su anexos se debera contar Gnicamente con los allegados a través de
medios digitales, hasta tanto no se establezcan mecanismos efectivos y seguros para la
recepcion de documentos por parte del Consejo Seccional de la Judicatura, lo anterior con
fundamento en el articulo 4 de la Ley 2213 del 2022.

Por otra parte, en vista de que el actor allega evidencia de haber intentado notificar
la demanda al extremo accionado y no haberlo podido realizar, asi mismo manifiesta bajo
la gravedad de juramento desconocer otra direccion en donde pueda ser notificada la
demandada, acorde a lo solicitado procedera el Despacho a ordenar el emplazamiento en
conformidad con lo establecido en el articulo 293 del C.G.P., y el articulo 10 de la Ley 2213
de 2022.

En consecuencia, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: Ordenarle a la demandada ESMERALDA CANON URERNA, C.C.
1.093.751.423, pagar a REYNALDO JOSE CHAUSTRE ZAMBRANO, C.C. 1.090.425.906,
dentro de los cinco dias siguientes a la notificacion del presente auto las siguientes
obligaciones dinerarias:

A. Lasumade SETENTA Y SIETE MILLONES DE PESOS M/CTE ($77.000.000), por
concepto de capital adeudado y soportado en la LETRA DE CAMBIO No. LC-2111
3153422.

B. La suma de DIECIOCHO MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y UN MIL
TRESCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS M/CTE ($18.531.333), por concepto de
interés de plazo de la LETRA DE CAMBIO No. LC-2111 3153422.
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C. Mas los intereses moratorios del capital contenido en la LETRA DE CAMBIO No.
LC-2111 3153422, a la tasa maxima legal permitida por la superintendencia
financiera, desde el dia 24 de julio de 2020 hasta que se realice el pago total de la
obligacion.

SEGUNDO: Emplazar al demandado, de conformidad con lo normado en el articulo 293 del
C. G. del P., respetivamente, y para efectos de lo anterior, es del caso cefiirse conforme a
lo dispuesto en el articulo 10 de la Ley 2213 de 2022. Por Secretaria, realicense los avisos
pertinentes, y Procédase de Conformidad.

TERCERO: Dar a esta demanda el trdmite de proceso ejecutivo singular de MENOR
cuantia.

CUARTO: Reconocer personeria para actuar al Dr. JUAN CARLOS AVILAN
CASTELLANOS, como apoderado de la parte demandante, en los términos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET
JUEZ
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cucuta, veinticinco (25) de julio del Dos Mil Veintidés (2022)
Rad. 540014003005-2022-00468-00.

Seria del caso proceder al estudio de admision de la radicacion de la
referencia, sino fuera porque el Juzgado Cuarto Homologo remitié dos veces al
correo electronico el mismo proceso a este despacho, razon por la cual se evidencia
una doble radicacion por parte de este operador de justicia, en vista de que son
idénticas las providencias y el escrito de demanda del radicado 540014003005-
2022-00379-00.

En consecuencia, se anulara la presente radicacion, y se dispondra el
archivo definitivo del presente expediente, como quiera de que no puede obrar dos
expedientes digitales por la misma cuerda procesal y por el mismo asunto tramitado
por expediente digital. Se dejara constancia en el respectivo LIBRO RADICADOR,
y dentro del sistema electronico de expedientes de este despacho judicial.

Asi mismo, ordénese agregar el correo visto en folio 002pdf, fechado
13/06/2022 Hora 3:29 p.m., anexos, y copia del presente proveido a la radicacién
540014003005-2022-00379-00.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET

JUEZ
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