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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cdcuta, diecinueve (19) de agosto del dos mil veintidés (2022)

Radicado No. 54-001-40-03-005-2018-01040-00

Encuentra el Despacho que por auto del 15 de enero del 2021, se ordend
de manera previa a costa de la parte recurrente, la reproduccién de determinadas
piezas procesales conforme a lo dispuesto por el articulo 324, inciso segundo del
C. G. del P., en armonia con el ACUERDO PCSJA18-11176 del 13 de diciembre
del 2018, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, vigente para aquella
fecha, y en atencién a la constancia secretarial que antecede, se observa que el
recurrente no allegd las expensas necesarias para la expedicion de copias
ordenadas en el citado proveido, (folio escaneado 342), dentro del término

legalmente establecido, por tanto el recurso de apelacion se declara desierto,

conforme a lo regulado por el articulo 324 Ib.

Resulta pertinente transcribir el siguiente aparte de la sentencia C-1512-00,
08-11-00 M.P. Tafur Galvis que expresa:

“Pago de copias y consecuencias. Constitucionalidad. Dicha carga
procesal, por consiguiente, atiende a una necesidad tacita derivada del tramite del
recurso que no se puede desconocer. La consecuencia de ese incumplimiento da
lugar a una situacién desfavorable para el apelante pero no vulnera sus derechos
al debido proceso, de igualdad o de acceso a la administracion de justicia, pues
busca facilitar precisamente, el tramite del recurso de apelacion y en caso de que
el interesado no disponga lo necesario para que esto ocurra, sancionarlo con la
improcedencia del medio de impugnacion, declarando desierto el recurso, lo cual

resulta a todas luces razonable y proporcionado”

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
ORALIDAD,

RESUELVE:
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PRIMERO: Declarar desierto el recurso de apelacion, conforme a lo

motivado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET

JUEZ

M.A.P.G. ﬂUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DN
CUCUTA - ORALIDAD

Notificacion por Estado

La anterior providencia se nofifica por
anotacion en el ESTADO fijado hoy _22 -
Agosto - 2022 , alas 8:00 A.M.

ey
RUBEN DAVID SUAREZ CANIZARES

k Secretario /
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San José de Cucuta, diecinueve (19) de agosto del dos mil veintidés (2022)

Radicado No. 54-001-40-03-005-2018-01040-00

Encuéntrese para resolver sobre el recurso de reposicion y en subsidio de
apelacion formulado por el apoderado de los demandados EDGAR JAVIER
CARRILLO MORENO y DIOMEDES OLIVA CARRILLO MORENO, contra el
proveido del 15 de enero del 2021, a través del cual esta Unidad Judicial ordeno
entre otras cosas:

“PRIMERO: Ordenar de manera previa, a costa de la parte recurrente y
con ocasion al recurso de apelacion contra la sentencia del 27 de noviembre del
2020, la reproduccién de las copias del cuaderno principal a partir del folio 976 y
del presente proveido (total de folios 784), asi como también de los cuadernos de
segunda instancia por alzadas contra proveidos del 15 de septiembre del 2019
(total de folios 594), 06 de marzo del 2019 (total de folios 248) y 15 de noviembre
del 2019 (total de folios 18), amén de los respectivos anversos que obren en los
respectivos folios. Debiendo por ende el citado (a) interesado (a) suministrar las
expensas necesarias dentro del término de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion del presente auto.

TERCERO: Ordenar de manera previa, a costa de la parte recurrente y
con ocasioén a los recursos de queja concedidos en los numerales séptimo, octavo
y noveno de la sentencia dictada en audiencia virtual realizada el pasado 27 de
Noviembre del 2020, la reproduccion de las copias del cuaderno principal a partir
del folio 976 y del presente proveido (total de folios 784), asi como también de los
cuadernos de segunda instancia por _alzadas contra proveidos del 15 de
septiembre _del 2019 (total de folios 594), 06 de marzo del 2019 (total de folios
248) y 15 de noviembre del 2019 (total de folios 18), amén de los respectivos
anversos que obren en los respectivos folios. Debiendo por ende el citado (a)
interesado (a) suministrar las expensas necesarias dentro del término de los cinco
(5) dias siguientes a la notificacion del presente auto.

CUARTO: Cumplido lo anterior, se ordena que por Secretaria se dé
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 324 del C. G. del P., respecto a la
remision de las copias digitales enunciadas en los parrafos primero y tercero, al
Superior funcional Juzgado Sexto Civil del Circuito de esta ciudad, conforme a lo
motivado’.

Al respecto la parte recurrente en sintesis se resiste al proveido

manifestando que:
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“Asunto: Recurso de reposicion y en subsidio el de apelaciéon contra el
primer auto de fecha 15 de enero del 2021, donde su sefioria ordena a costa del
recurrente y con ocasion al ordinal primero, con el fin de suministrar las expensas
en ocasion al recurso de apelacion contra la sentencia del 27 de noviembre de
2020 y ademas ordena también en el ordinal tercero y cuarto, a costa de la parte
recurrente suministrar las expensas con ocasion a los recursos de queja y
cumplido lo anterior, ordenar dar cumplimiento respecto a la remision de las copias
al superior funcionar, con el fin de darle el respectivo tramite al recurso de
apelacion contra la sentencia de fecha 27 de Noviembre del 2020”.

“Su senioria, es de resaltar que al conceder el recurso de apelacion contra
la sentencia del 27 de noviembre del 2020, en audiencia de instruccién y
juzgamiento en efecto suspensivo, de manera tal su sefioria la competencia esta
suspendida, desde ese momento, de conformidad al articulo 323 del C.G.P.
numeral 1...”

“Su sefioria al estar suspendida su competencia debe enviar el expediente
completo del proceso en referencia al superior jerarquico, de conformidad al
articulo 324 del C.G.P...”

“Su senoria, por el anterior argumento, como primera medida, la actuacion
que usted hace en el primer auto de fecha 15 de enero del 2021, esta contrario a
ley, porque su competencia esta suspendida, desde el momento que concedio el
recurso de apelacién contra la sentencia de fecha 27 de noviembre del 2020, de
conformidad al articulo 233, numeral 1° y cualquier actuacion debia haberla hecho
antes de que quedara ejecutoriado el recurso de apelacion de sentencia de fecha
27 de noviembre del 2020...”

“Su senoria, por la anterior decision en el auto de fecha 15 de enero del
2021, ordinal tercero, debia haberlo hecho en la misma audiencia de instruccién y
Jjuzgamiento que se realizo el 27 de noviembre del 2020...”

“Su sefioria, por su anterior decision, su competencia esta suspendida de
conformidad al articulo 232, numeral 1°, al momento de quedar ejecutoriada al
conceder el recurso de apelacion contra la sentencia de fecha 27 de noviembre
del 2020 en efecto suspensivo, y como segunda medida, este primer auto de
fecha 15 de noviembre del 2021, esta contrario a la ley y como tercera medida, le
resalto la norma siendo muy clara, como es el articulo 324, paragrafo, dice lo
siguiente: “Paragrafo: cuando el juez de primera instancia tenga habilitado el Plan
de Justicia Digital, el conocimiento del asunto en segunda instancia, solo podra ser
asignado a un despacho que haga parte del mismo sistema. En ninguin caso podra
ordenarse la impresion de expediente digital (subrayado fuera de texto).

1. Por lo anteriormente expuesto, es por o que muy respetuosamente
le solicito al sefior Juez Quinto Civil Municipal de Oralidad de Cucuta... revocar el
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primer auto de fecha 15 de noviembre de 2021, por estar contrario a la ley y estar
suspendida su competencia al momento de concederle el recurso de apelacion
contra la sentencia de fecha 27 de noviembre de 2020, concedido en el efecto
suspensivo, de conformidad al articulo 323, numeral 1°.

2. lgualmente, y en su lugar, respetuosamente le solicito al mencionado
Juez remitir el expediente completo del proceso verbal declarativo... al superior
jerérquico Juzgado Sexto Civil del Circuito de Oralidad de Cucuta, con el fin de
que se le el tramite correspondiente al recurso de apelacion contra la sentencia del
27 de noviembre del 2020, de conformidad al articulo 327 del C.G.P”.

Para resolver lo anterior, encuentra el Despacho que de la alzada se corrié
traslado por secretaria, a través de fijacion en lista del 11 de agosto del afio
inmediatamente anterior, y dentro del término legal oportuno el apoderado de los
demandantes descorri6 traslado, mediante correo electrénico del 17 de agosto del
mismo afio, habiéndose surtido el trdmite de rigor, en virtud del articulo 110 del
Estatuto procesal.

Descendiendo al objeto de marras, se tiene que si bien es cierto que
mediante sentencia dictada en audiencia del 27 de noviembre del 2020, se
concedieron recursos de queja en relacion con la peticién de prejudicialidad civil,
con la solicitud de que este Operador Judicial se declare sin competencia para
seguir conociendo de este proceso, y con relacion a la no aceptacion de la
recusacion formulada por el extremo pasivo, asi como se concedié recurso de
apelacién contra la sentencia del 27 de noviembre del 2020, también es cierto que
se omitioé sefalar con precision los folios que debian remitirse al superior funcional
en este caso, el Juzgado Sexto Civil del Circuito de esta ciudad, razén por la cual
este Despacho considero menester proferir auto el 15 de enero del 2021, que fue
objeto de alzada, y exponiéndose delanteramente que no le asiste razon al
recurrente, pues tanto es que a través del mentado auto también se aclaré que el
recurso de apelacion contra la sentencia del 27 de noviembre del 2020, se
concedié en efecto suspensivo, y se ordeno la reproduccién de dichas piezas
procesales bajo las premisas del articulo 324, inciso 2° del C. G. del P., en
armonia con el Acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de diciembre del 2018, del
Consejo Superior de la Judicatura, vigente para aquella fecha, sin embargo,
advierte este Estrado judicial que pese a que al apoderado de los demandados no
le asiste razon, se evidencia que el Consejo Superior de la Judicatura expidio
Acuerdo PCSJA21-11830 el 17 de agosto del 2021, mediante el cual actualizan
los valores del arancel judicial en asuntos civiles y de familia, jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, constitucional y disciplinaria” en cuyos articulo 3° y 4°
expresa:

“Articulo 3: Las tarifas del arancel judicial actualizadas en este acuerdo, se

aplicaran a los procesos que no se encuentren digitalizados, los procesos
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archivados fisicamente, los tramites que por ley o por requerimiento de la entidad
respectiva deban realizarse de forma fisica y los que sean requeridos a solicitud
de parte en papel o en soporte magnético”.

“Articulo 4: Las tarifas actualizadas del arancel judicial no procederan para
los procesos digitalizados conforme al plan de digitalizacion dispuesto por el
Consejo Superior de la Judicatura, salvo que se requiera por ley, por autoridad
competente o por la parte interesada en papel o soporte magnético”

También resulta menester traer a colacidon los siguientes apartes del C. G.
del P., que dispone:

“Articulo 7. Legalidad. Los jueces, en sus providencias, estan sometidos al
imperio de la ley. Deberan tener en cuenta, ademas, la equidad, la costumbre, la
jurisprudencia y la doctrina. Cuando el juez se aparte de la doctrina probable,
estard obligado a exponer clara y razonadamente los fundamentos juridicos que
justifican su decisidén. De la misma manera procedera cuando cambie de criterio
en relacién con sus decisiones en casos analogos. El proceso debera adelantarse
en la forma establecida en la ley.

Articulo 11. Interpretacion de las normas procesales. Al interpretar la ley
procesal el juez debera tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es la
efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que
surjan en la interpretacién de las normas del presente cddigo deberan aclararse
mediante la aplicacion de los principios constitucionales y generales del derecho
procesal garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de defensa, la
igualdad de las partes y los demas derechos constitucionales fundamentales. El
juez se abstendra de exigir y de cumplir formalidades innecesarias.

Articulo 103. Uso de las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones. En todas las actuaciones judiciales debera procurarse el uso de
las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en la gestion y tramite de
los procesos judiciales, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, asi
como ampliar su cobertura. Las actuaciones judiciales se podran realizar a través
de mensajes de datos. La autoridad judicial deberd contar con mecanismos que
permitan generar, archivar y comunicar mensajes de datos. En cuanto sean
compatibles con las disposiciones de este codigo se aplicara lo dispuesto en la
Ley 527 de 1999, las que lo sustituyan o modifiquen, y sus reglamentos.

Paragrafo primero. La Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura adoptard las medidas necesarias para procurar que al entrar en
vigencia este codigo todas las autoridades judiciales cuenten con las condiciones
técnicas necesarias para generar, archivar y comunicar mensajes de datos. El
Plan de Justicia Digital estara integrado por todos los procesos y herramientas de
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gestion de la actividad jurisdiccional por medio de las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones, que permitan formar y gestionar expedientes
digitales y el litigio en linea. El plan dispondra el uso obligatorio de dichas
tecnologias de manera gradual, por despachos judiciales o zonas geograficas del
pais, de acuerdo con la disponibilidad de condiciones técnicas para ello.

Paragrafo segundo. No obstante lo dispuesto en la Ley 527 de 1999, se
presumen auténticos los memoriales y demas comunicaciones cruzadas entres las
autoridades judiciales y las partes o sus abogados, cuando sean originadas desde
el correo electronico suministrado en la demanda o en cualquier otro acto del
proceso.

Paragrafo tercero. Cuando este cédigo se refiera al uso de correo
electrénico, direccion electronica, medios magnéticos o medios electronicos, se
entendera que también podran utilizarse otros sistemas de envio, trasmision,
acceso y almacenamiento de mensajes de datos siempre que garanticen la
autenticidad e integridad del intercambio o acceso de informacion. La Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura establecera los sistemas que
cumplen con los anteriores presupuestos y reglamentara su utilizacion”.

Corolario de lo anterior, se encuentra que para el 15 de enero del 2021,
fecha del pluricitado auto, se dio cabal aplicacion al articulo 324, inciso 2° del C.
G. del P., en armonia con el Acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de diciembre del
2018, del Consejo Superior de la Judicatura, no obstante, con posterioridad el
mentado Acuerdo fue derogado en virtud de la expedicion del Acuerdo PCSJA21-
11830 del 17 de agosto del 2021, del Consejo Superior de la Judicatura, sumado a
ello, esta cuerda procesal para la fecha de expedicién del dltimo Acuerdo ya habia
sido digitalizado de conformidad con el Plan de Digitalizacion de Expedientes de la
Rama Judicial, aclarando que fue digitalizado en fecha posterior a la de la emision
del auto atacado, razones por las cuales se ordenara reponer parcialmente los
numerales primero y tercero, en el sentido que se ordenaran remitir las respectivas
copias digitales de las correspondientes piezas procesales con ocasion a los
recursos de queja y al recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia del 27
de noviembre del 2020, sin causar erogacion alguna a la parte recurrente, ahora
con respecto al recurso de apelacion interpuesto no se concederd, en virtud de lo
establecido por el articulo 321 del C.G.P.

De otro lado, se advierte memorial presentado por el apoderado de los
demandados EDGAR JAVIER CARRILLO MORENO y DIOMEDES OLIVA
CARRILLO MORENO, el 10 de agosto del 2022, mediante el cual solicita la
terminacion del proceso por desistimiento tacito y su respectivo archivo, por lo que
es menester transcribir el siguiente aparte del articulo 317 del C. G. del P.:
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“El desistimiento tacito se aplicara en los siguientes eventos: 1. Cuando
para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se
requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya
formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los
treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara por estado.
Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida
tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarard en providencia en la que
ademas impondra condena en costas. El juez no podra ordenar el requerimiento
previsto en este numeral, para que la parte demandante inicie las diligencias de
notificacion del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago,
cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las medidas
cautelares previas.

Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de
sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se
solicita o realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o
Gnica instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la
altima_diligencia_o_actuacion, a peticibn _de parte o de oficio, se decretara la
terminacién por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En este
evento no habra condena en costas o perjuicios a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se
contara el tiempo
gue el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes.

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral
sera de dos (2) afos.

c) Cualquier actuacion, de oficio o0 a peticibn de parte, de cualquier
naturaleza, interrumpira los términos previstos en este articulo.

d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el proceso o la
actuaciéon correspondiente y se ordenara el levantamiento de las medidas
cautelares practicadas.

e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por estado
y sera susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La
providencia que lo niegue sera apelable en el efecto devolutivo.

f) El decreto del desistimiento tacito no impedira que se presente
nuevamente la demanda transcurridos seis (6) meses contados desde la
ejecutoria de la providencia que asi lo haya dispuesto o desde la notificacion del
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auto de obedecimiento de lo resuelto por el superior, pero seran ineficaces todos
los efectos que sobre la interrupcion de la prescripcion extintiva o la inoperancia
de la caducidad o cualquier otra consecuencia que haya producido la presentacion
y notificacion de la demanda que dio origen al proceso o0 a la actuaciéon cuya
terminacion se decreta.

g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas
partes y en ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguira el derecho
pretendido. El juez ordenard la cancelacion de los titulos del demandante si a ellos
hubiere lugar. Al decretarse el desistimiento tacito, deben desglosarse los
documentos que sirvieron de base para la admisibn de la demanda o
mandamiento ejecutivo, con las constancias del caso, para asi poder tener
conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso.

h) El presente articulo no se aplicara en contra de los incapaces, cuando
carezcan de apoderado judicial”.

De acuerdo con el articulo transcrito se avizora que para el sub judice no
hay lugar a decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito, pues ha
de tenerse en cuenta que a pesar de que dentro de un lapso largo de tiempo no
hubo pronunciamiento por este Juzgado, ni actuaciones surtidas por las partes,
también lo es que el mismo se encontraba en turno para resolver el recurso de
reposicibn en subsidio de apelacion interpuesto por el apoderado de los
demandados, mas no se encontraba inactivo, razon por la cual no hay lugar a
decretar el desistimiento configurado en la citada disposicion.

Por dltimo, advierte el Despacho, que si bien es cierto que el proceso fue
digitalizado, también es cierto que no se hizo conforme al protocolo para la gestién
de documentos electronicos, digitalizacion y conformacion del expediente emitido
mediante Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 del Consejo Superior de la
Judicatura, por lo que se ordenara que por Secretaria se le de cabal cumplimiento
a dicho Acuerdo para la conformacion de este expediente.

Por udltimo, con respecto a la solicitud del apoderado de los demandantes,
sobre el link de la audiencia celebrada el 27 de noviembre del 2020, se ordenara
gue por Secretaria le sea remitido a través del correo electrénico, para los efectos
legales pertinentes.

Por lo expuesto este JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA,
ORALIDAD, RESUELVE:
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PRIMERO: Reponer parcialmente los numerales primero y tercero el auto
recusado de fecha 15 de Enero del 2021, por lo expuesto en la motivacion.

“PRIMERO: Ordenar con ocasion al recurso de apelacion contra la
sentencia del 27 de noviembre del 2020, la_reproduccién de las copias del
cuaderno principal a partir del folio 976 y del presente proveido (total de folios
784), asi como también de los cuadernos de sequnda instancia por alzadas contra
proveidos del 15 de septiembre del 2019 (total de folios 594), 06 de marzo del
2019 (total de folios 248) y 15 de noviembre del 2019 (total de folios 18), amén de
los respectivos anversos que obren en los respectivos folios”.

“TERCERO: Ordenar con ocasion a los recursos de queja
concedidos en los numerales séptimo y octavo de la sentencia dictada en
audiencia virtual realizada el pasado 27 de Noviembre del 2020, la reproduccién
de las copias del cuaderno principal a partir del folio 976 y del presente proveido
(total de folios 784), asi como también de los cuadernos de sequnda instancia por
alzadas contra proveidos del 15 de septiembre del 2019 (total de folios 594), 06 de
marzo del 2019 (total de folios 248) y 15 de noviembre del 2019 (total de folios 18),
amén de los respectivos anversos gue obren en los respectivos folios.”

SEGUNDO: Remitase inmediatamente las piezas procesales pertinentes al
Juzgado Sexto Civil del Circuito de esta ciudad, a través de la Oficina de Apoyo
Judicial para surtir las recursos de queja en relacion con la peticion de
prejudicialidad civil, con la solicitud de que este Operador Judicial se declare sin
competencia para seguir conociendo de este proceso, y con relacion a la no
aceptacion de la recusacién formulada por el extremo pasivo, asi como lo
referente al recurso de apelacion contra la sentencia del 27 de noviembre del
2020, en virtud de lo expuesto. Oficiese.

TERCERO: No conceder el recurso de apelacion, en virtud de lo expuesto.

CUARTO: No decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito,
conforme a lo motivado.

QUINTO: Por Secretaria désele cabal cumplimiento al Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura, respecto a la conformacién
del presente expediente, en virtud de lo motivado.

SEXTO: Remitase el link de audiencia celebrada el 27 de noviembre del
2020, al apoderado demandante, para los efectos legales pertinentes.
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SEPTIMO: Comuniquese al Consejo Superior de la Judicatura — Seccional

Norte de Santander, lo aqui resuelto, para que obre dentro de su radicado No.
540011102000-2016-00511-00. Oficiese.

OCTAVO: Por secretaria procédase de conformidad y téngase en cuenta
que el presente auto cumple las formalidades de comunicacion previstas en el
articulo 111 del C. G. P. OFICIESE.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

H ERNAN DO ANTONIO ORTEGA BON ET /JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DN
CUCUTA - ORALIDAD
JUEZ

Notificacién por Estado

M.A.P.G.

La anterior providencia se notifica por
anotacion en el ESTADO fijado hoy _22 -
Agosto - 2022 , alas 8:00 A.M.

“Xrs
RUBEN DAVID SUAREZ CANIZARES

k Secretario /
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CUCUTA, diecinueve de agosto de dos mil veintidos

Se procede a resolver el recurso de reposiciéon formulado por el extremo pasivo contra el

interlocutorio del veinticinco de junio del afio préximo pasado, contentivo del mandamiento ejecutivo.

Como sustento del recurso horizontal en mencién se expuso lo siguiente, a saber:

“Para el caso que nos ocupa, el ejecutante, aporta como instrumentos base de ejecucion, una escritura
publica de hipoteca N° 2.410 del 21 de septiembre del 2015 asi como un documento privado suscrito por las

parte del 29 de junio del 2017.

La parte demandante, solicita se libre mandamiento de pago con base en estos dos instrumentos,
conformando para ello un titulo ejecutivo complejo, sin embargo, debido a su integracién, carece de claridad,
expresividad y exigibilidad por los siguientes aspectos; por una parte la escritura de hipoteca fue creada el dia
21/09/2015 dentro de cual se establecié como plazo para el cumplimiento UN ANO es decir hasta el 21/09/2016,
por otra el documento “complementario” con el cual se ampli6 erroneamente la escrito de hipoteca creado le

dia 29/06/2017 no goza de las caracteristicas de claridad y exigibilidad,...

Por lo anteriormente expuesto, se encuentra que la pretension ejecutante versa por la suma de TRECE
MILLONES DE PESOS ($13.000.000) que se compone de un instrumento escritura piblica por valor de DIEZ
MILLONES DE PESOS ($10.000.000) creada el dia 21/09/2015 cuyo plazo se establecié por un afio desde el
momento de su firma, y de uh documento privado por la suma de TRES MILLONES DE PESOS ($3.000.000),
este documento fue creado le dia 29/06/2017 sefiala que se amplia el préstamo, pero no resulta claro y expreso

referente a que préstamo se refiere, asimismo no resulta exigible, pues no contiene un plazo.

Se traduce entonces, que el titulo que se pretende ejecutar es de naturaleza complejo que se torna
incomprensible, no es cierto como lo sefiala el ejecutante vista al hecho segundo, que se ampli6 le préstamo en
TRES MILONES DE PESOS ($3.000.000) a la escritura puiblica 2410, pues el mentado documento no ostenta
la calidad de escritura publica, instrumento idéneo para la ampliacion del préstamo, al respecto el articulo 12

del decreto 960 de 1970.
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Los dos documentos allegados por MARLENE PEREZ DE BALAGUERA no constituyen
obligaciones claras, expresas y exigibles ni generan plena prueba contra mi mandante toda vez que la hipoteca
por tratarse de un negocio juridico solemne solo puede estar contenida en escritura publica debidamente

registrada al igual que sus modificaciones, adiciones o correcciones.”

Se tiene en cuenta que el traslado del recurso en mencién se surtié mediante correo electrénico el

11/03/2022 2:59 P.M., guardando absoluto silencio el extremo activo.

Encontrandonos en el escafio procesal para decidir el anotado recurso, a ello se procede previas las

siguientes

CONSIDERACIONES

Por sabido se tiene, que el objetivo especifico de la accidn ejecutiva es la de obtener el cumplimiento
de una obligacion insatisfecha que se encuentra inserta en un titulo ejecutivo proveniente del deudor o de su
causante, y que constituye plena prueba en su contra, o las obligaciones que emanen de una decisién judicial de

cualquier jurisdiccion.

Igualmente se sabe, que el proceso ejecutivo tiene una naturaleza juridica propia que lo diferencia de
los demads procesos de su género y del ordinario, pues mientras éste se emplea para que se hagan declaraciones
y condenas sobre hechos controvertidos, en el ejecutivo se pretende hacer efectivo un derecho cierto y
determinado con virtualidad coercitiva, debiendo por lo tanto, el juzgador examinar si se cumplen los requisitos

que conforme a lo dispuesto en el articulo 422 del C. G. del P., dan viabilidad a la ejecucion.

Infiérase en consecuencia, que el derecho que se pretende ver satisfecho ha de encontrar sustento en
un titulo ejecutivo y tal propdsito, es la ley, de acuerdo con una valoracién en torno a su idoneidad la que
proporciona una adecuada garantia de la existencia del derecho o crédito reclamado, aspecto que se enmarca

dentro de lo preceptuado por el citado articulo 422 Ib.

Asi mismo, el articulo 430 de la codificacion en cita, afirma que presentada la demanda acompafiada
de documento que preste mérito ejecutivo se librard el mandamiento ordenado al demandado que cumpla la

obligacién en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal.
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Ahora bien, ubicdndonos en el introductorio al que se anexd como titulo ejecutivo soporte de las
pretensiones la escritura publica 2410 del 21 de septiembre de 2015, otorgada en la Notarfa Cuarta del Circulo
de Cucuta, se observa que contiene dos actos, el primero de ellos, un mutuo con interés por $10.000.000,00,
que el hoy demandado afirma recibir de la aqui actora y, como segundo, que tal mutuo lo garantiza con el

gravamen hipotecario constituido sobre el inmueble identificado con la matricula inmobiliaria 260-268798.

Asi mismo, se arrimé con el introductorio un documento denominado “RECIBIDO”, por medio del
cual se hace constar que el deudor recibi6 la suma de $3.000.000,00, de la aqui acreedora demandante, ... por
concepto de ampliar el valor del préstamo de mutuo acuerdo, para un total de TRECE MILLONES DE PESOS
M/CTE. ($13.000.000,00)...”

En efecto, el articulo 422 del C. G. del P., establece que pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones claras, expresas y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante
y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez de

cualquier jurisdiccion.

Pero al encontrarnos, coloquial, contractual, legal, o judicialmente con el vocablo titulo,
independientemente de tratarse de materia civil, penal, policiva, administrativa, comercial, laboral, o de familia,

debera entenderse, quizd con alguna muy especifica excepcion, siempre, como un documento escrito.

Asi planteado, por precision legal general contenida en el articulo 422 del C. G. del P., y el Articulo
12 de la Ley 446 de 1998, titulo ejecutivo, es cualquier documento que contenga una obligacién de dar, hacer
o no hacer, de manera expresa, clara y actualmente exigible que constituya plena prueba contra el deudor o su

causante.

Lo siguiente, es precisar que, el vocablo que lo acompaiia, ejecutivo, conlleva la caracteristica legal
de un titulo en cuanto que el cumplimiento de la obligacion de dar, hacer o no hacer que conste en dicho
documento, puede ser exigido constrefiidamente por via judicial, dandose asi definicién al titulo ejecutivo,
como “...cualquier documento escrito que contenga obligaciones que se pueden exigir sean cumplidas por la

fuerza...”

Asi mismo, ese titulo ejecutivo, como cualquier documento, en principio general, contentivo de
una obligacion de dar dinero originado en actuaciones judiciales, contractuales, y unilaterales, dependiendo

de donde y cémo se hubiese originado, siendo en consecuencia, de origen judicial, cuando deviene de sentencias
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de condena o providencias de cualquier autoridad judicial, administrativa o de policia que imponga multas,

aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia.

Para concluir, y retomando el inicio de este andlisis, todo titulo ejecutivo para poder ser exigible,
debe contener una obligacion expresa, clara y actualmente exigible, y al efecto, baste precisar como en
sentencia de 10 de diciembre de 2010, la Sala Civil del H. Tribunal Superior de Bogotd, definié estas

caracteristicas de una forma tan didfana que se ha tornado referente doctrinal sobre el particular:

“...Ahora bien, todos y cada uno de los documentos que pretendan hacerse valer como titulo de
recaudo ejecutivo, deben cumplir con las exigencias puntuales contenidas en la norma en cita, esto es, que

contengan una obligacion expresa, clara y exigible, conceptos que han sido definidos asi:

EXPRESA .- Que la obligacién se encuentre declarada en el documento que la contiene, su alcance

y pueda determinarse con precision y exactitud la conducta a exigir al demandado.

CLARIDAD.- Tiene que ver con la evidencia de la obligacion, su comprension, la determinacion de
los elementos que componen el titulo, tanto en su forma exterior como en su contenido, debe ser preciso su
alcance; que de su sola lectura, se pueda desprender el objeto de la obligacidn, los sujetos activos y pasivos y,
sobre todo, que haya certeza en relacion con el plazo, de su cuantia o tipo de obligacidn, valga decir que en €l
aparezcan debidamente determinados y sefialados, sus elementos objetivos (crédito) y subjetivos (acreedor-

deudor).

EXIGIBLE.- Hace referencia al aspecto solucién de la obligacidn, es decir que no esté sometida a
plazo o condicién, o que de estarlo, se haya vencido el plazo o cumplido la condicién, entendiendo que en este
dltimo evento, el cumplimiento o extincion de la obligacién, depende de un hecho futuro e incierto; hecho que
puede ser un acontecimiento natural o la conducta de determinado sujeto, de tal suerte que la eficacia de la

prestacion esta subordinada al hecho...”

Pero ademads, los titulos valores también tienen unos requisitos sin los cuales el documento no califica
como tal, como por ejemplo, la mencién del derecho en él incorporado, la firma del creador y la forma de
vencimiento, entre otros, requisitos que son considerados como especiales en la medida que son sustanciales

por estar contenidos en el Cédigo de Comercio.

Asi las cosas, del precedente andlisis juridico se concluye que el legislador procesal civil de 2012,

en el inciso 2° de su articulo 430, hace referencia inequivocamente a los requisitos formales del titulo ejecutivo
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diferente a los titulos valores, pues como quedare expuesto los titulos ejecutivos referidos en el Cédigo de
Comercio, son titulos valores, caracteristica que responde al denominado Principio absoluto de la tipicidad
cambiaria, entendido como que la creacidn, circulacién, garantia y ejecucion de los titulos valores, se encuentra
rigurosamente reglados en la ley comercial, en la medida que estas normas son especiales y, por ende no pueden
ser modificadas por una regla general como la establecida en el prenombrado articulo 430 del C. G. del P.,
puesto que los requisitos de los titulos valores son de exigencia sustancial, por lo que sin ellos, el documento
no produce ningin efecto cambiario, pues la inobservancia de las formas incide de manera directa en el génesis

del derecho, mas que en la prueba.

Puestas asi las cosas, al ubicarnos en el documento denominado “RECIBIDO”, por medio del cual
se hace constar que el hoy deudor demandado recibié la suma de $3.000.000,00, de la aqui acreedora
demandante, sin hesitacion alguna se tiene que de tal escrito no se desprende que contenga una
obligacién expresa, clara y actualmente exigible, ya que si bien es cierto que contiene una afirmacién expresa
del Sr. Victor Julio Garcia Joya, que recibié la mencionada suma de dinero de la Sra. Marlene Pérez de
Balaguera, también es cierto que no contiene fecha de exigibilidad, pues se guard¢ silencio al respecto y, mas
atn en el numeral cuarto del primer acto del referido titulo escriturario, sefiala, “Que para garantizar el pago
de la obligacidn, sus intereses, ..., ademas de comprometer mi responsabilidad personal, constituyo en favor de
mi acreedora MARLENE PEREZ DE BALAGUERA, la cual estard vigente hasta que sea cancelada la

deuda,...”

En efecto, del parrafo precedente se desprende sin lugar a equivoco alguno que el precitado
documento rotulado, “RECIBIDO”, no comporta la calidad de titulo ejecutivo al no satisfacer coetineamente
los requisitos de ser expresa, claro y actualmente exigible, los cuales se requieren para que preste mérito
ejecutivo y, asi mismo el gravamen hipotecario en mencién fue constituido tnica y exclusivamente para

garantizar el pago de la obligacién contenida en tal titulo escriturario, Mutuo o préstamo de consumo.

En este orden de ideas, resulta obligado concluir que lo pretendido con el recurso en estudio
prosperard, pero Unicamente en lo relacionado con el documento denominado “RECIBIDO”, el que como se
dijera no presta mérito ejecutivo, conduciendo a que se modifique el mandamiento ejecutivo en el sentido de
excluir la orden de pago por la suma de $3.000.000,00, més los intereses ordenados pagar, quedando solamente

tal orden por $10.000.000,00, mds los intereses correspondientes.

En consecuencia, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA, ORALIDAD,

RESUELYVE:

PRIMERO: Revocar parcialmente el mandamiento ejecutivo del veinticinco de junio del afio

préximo pasado, conforme a lo motivado.
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SEGUNDO: En consecuencia, modificar el mandamiento ejecutivo del veinticinco de junio del afio
préximo pasado, en lo concerniente con el literal A del numeral PRIMERO de su parte resolutiva, el cual queda

P

aslt:

A. Por la suma de DIEZ MILLONES DE PESOS MCTE., ($10.000.000,00), por concepto de
capital base de recaudo.

B. Porla suma que resulte liquidada a titulo de interés legal corriente, contados desde la fecha
de creacién del titulo hipotecario, es decir desde el dia 29 de junio de 2017, hasta el 30 de
junio de 2018 momento en el cual la obligacién se hizo exigible, sin exceder la tasa maxima
permitida por la ley.

C. Mas los intereses de mora a la tasa maxima autorizada por la ley, sometida a los limites
maximos y a las variaciones certificadas por la Superintendencia Financiera, de conformidad
con lo establecido en el articulo 884 del C. Co., modificado por la ley 510 de 1999 art. 111,

sobre el capital mencionado en el literal C desde el 1 de julio de 2018 y hasta que se
produzca el pago total de la obligacion.

TERCERO: Condenar en costas al actor. Liquidarlas por secretaria.
CUARTO: Fijar como agencias en derecho la suma de $150.000,00, a cargo del actor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET

JUEZ
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD

Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por
anotacién en el ESTADO N° , fijado hoy

22-08-2022, alas 8:00 A.M.

Tor

RUBEN DAVID SUAREZ CANIZARES

Rad. 2021-00358-00 \ Secretario /

Se hace claridad de que el presente auto corresponde

Al Radicado 54-001-40-03-005-2021-00358-00
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San José de Cucuta, diecinueve (19) de agosto de Dos Mil Veintidds (2022)
Radicado No. 540014003005-2019-00888-00

PROCESO EJECUTIVO

DTES BANCO DE BOGOTA NIT. 860.002.964-4
DDO. LAURA SOCORRO NOVA RODRIGUEZ C.C. 27.589.321
Auto Control de Legalidad — Deja sin efectos — Concede Apelacion

Al Despacho se encuentra proceso de la referencia, a efectos de decidir lo que en derecho corresponda.

Revisado minuciosamente el presente expediente digital, vista la solicitud de la parte actora, seria del caso
proceder a resolver el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion interpuesto por la parte demandada a
través de apoderado judicial contra el proveido del 6 de julio de la presente anualidad, sino fuera porque no se
evidencia se le haya dado tramite respecto del recurso de alzada propuesto por el extremo demandado a través de
apoderado sustituto que se avista a paginas 165-172 dentro del folio 001.pdf (antes folios 111-115 expediente

fisico), como se sefiala en la constancia secretarial que antecede.

Por lo que es del caso, primeramente, RECONOCER PERSONERIA juridica para actuar al Dr. Antonio

Maria Merchan Basto, como apoderado sustituto del extremo demandado.

En tal virtud, se hace necesario dar aplicaciéon inmediata a el control de legalidad de que trata el art. 132
del C.G.P., como quiera que se profirieron los proveidos del 25 de octubre de 2021, “traslado liquidacion del
crédito”, 22 de marzo de 2022, “Aprueba Costas e Imprueba Liquidacion de Crédito”, y 6 de Julio de 2022
“traslado Liquidacion de Crédito”, este ultimo fue objeto de recurso de reposicion y en subsidio de apelacion
como se indic6 en el parrafo anterior, por lo que es del caso, dejar sin efectos dichos autos en vista de que se hace

necesario resolver lo planteado ulteriormente, lo cual no fue objeto de decisién previamente.

En este orden de ideas, por carencia de objeto este funcionario judicial, se relevard de resolver el recurso
planteado contra el proveido del 6 de julio de la presente anualidad, y en su lugar teniendo en cuenta que el
extremo pasivo dentro de la oportunidad procesal interpone RECURSO DE APELACION, contra el auto de fecha
17 de marzo de 2021, que resolvié “Seguir adelante la ejecucion” y sus disposiciones accesorias, es del caso
CONCEDER el mismo en el efecto devolutivo, conforme lo regulado por el art. 323 numeral 3° inciso 2 del C. G.

P.

En este sentido, es del caso ademads prescindir del traslado a la parte actora de los reparos expuestos por el
extremo pasivo, como quiera de que el mismo corrié traslado al extremo ejecutante, con el recurso de alzada
interpuesto, de conformidad al articulo' 9 del decreto 806 de 2020 norma vigente para la fecha de la presentacion
del recurso. (hoy articulo ejusdem del Decreto Ley 2213 de 2022), termino el cual trascurri en silencio ante esta

instancia.

Al respecto la Hble. Corte Suprema de Justicia, en auto del 4 de febrero de 1981, y en Sentencia del 23 de

marzo de 1981, sobre el tema en estudio expreso:

' PARAGRAFO. Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los deméas sujetos procesales,
mediante la remisién de la copia por un canal digital, se prescindira del traslado por Secretaria, el cual se entendera realizado a los dos
(2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente.

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 310 A - jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5752729



mailto:jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD
“... la Corte no puede quedar obligada por su ejecutoria, pues lo autos pronunciados con quebrantos de

normas legales no tienen fuerza de sentencia, ni virtud para constrefiirla a asumir una competencia de que

carece, cometiendo asi un nuevo error”. (Subrayado y negritas por el despacho)

Para efectos de la réplica vertical, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 324, inciso? 5° se
ordena la remisién del presente expediente digital, y se dispondrd su remision al juzgado del circuito de esta
ciudad, (reparto), para que se surta el correspondiente juzgado, lo cual debe hacerse por intermedio de la Oficina

de Apoyo Judicial quien hard el reparto respectivo. Déjense las constancias del caso, el sistema siglo XXI.
Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: En virtud del control de legalidad, dejar sin efectos los proveidos fechados 25 de octubre de 2021,
22 de marzo de 2022, y 6 de Julio de 2022, por lo expuesto.

SEGUNDO: Abstenerse de resolver el recurso planteado contra el provisto fechado 6 de Julio de la presente

anualidad, por lo motivado.

TERCERO: En su lugar, CONCEDER el recurso de apelacién en efecto devolutivo y remitir la presente al
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO (REPARTO) de esta ciudad, a través de la oficina judicial, conforme lo

indicado en la parte motiva.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA juridica para actuar al Dr. Antonio Maria Merchan Basto, como

apoderado sustituto del DR. Carlés Arturo Ramirez Niifiez, en representacion del extremo demandado.

QUINTO: Por secretaria oficiese, remitase y téngase en cuenta que el presente proveido cumple las formalidades

de comunicacién de que trata el articulo 111 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE

- CUCUTA - ORALIDAD

Notificacion por Estado

AGQOSTO-2022, a las 8:00 AM.

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET

JUEZ “Hre

RUBEN DAVID SUAREZ CANIZARES
\ Secretaria

La anterior providencia se nofifica por
anotaciéon en el ESTADO fijado hoy __ 22-

~

/

2 PARAGRAFO. Cuando el juez de primera instancia tenga habilitado el Plan de Justicia Digital, el conocimiento del asunto en segunda
instancia so6lo podra ser asignado a un despacho que haga parte del mismo sistema. En ningun caso podra ordenarse la impresion del
expediente digital

Palacio de Justicia — Avenida Gran Colombia
Tercer Piso — Oficina 310 A - jcivmcu5@cendoj.ramajudicial.gov.co Tel-Fax: 5752729
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San José de Cucuta, diecinueve (19) de agosto del dos mil veintidos (2022)
Radicado No. 540014003005-2022-00554-00

REF. EJECUTIVO
DTE. BANCO COLPATRIA SA
DDO. LAURA INES MENDEZ VILLAMIZAR

Seria del caso, proceder al estudio de admisién de la demanda, sino fuera
porque, teniendo en cuenta lo solicitado por el apoderado de la parte demandante
a través del escrito que antecede, se accede al RETIRO DE LA DEMANDA,
conforme a lo dispuesto por el articulo 92 del C. G. del Proceso.

Este despacho se abstendrd de condenar en costas, por no acreditarse
haberse causado.

Finalmente, es del caso reconocer personeria juridica al Dr. RICARDO
FAILLACE FERNANDEZ, en su calidad de apoderado de la parte demandante.

Por lo expuesto el JUZGADO, RESUELVE:

PRIMERO: acéptese el retiro de la anterior demanda por las razones
expuestas.

SEGUNDO: Como quiera de que la presente demanda se le ha dado tramite
de expediente digital, no se requiere entrega de anexos al actor, ni desglose.

TERCERO: Abstenerse de condenar en costas al demandante.

CUARTO: Reconocer personeria juridica al Dr. RICARDO FAILLACE
FERNANDEZ como apoderado de la parte demandante, en los términos del poder
conferido.

QUINTO: Ejecutoriado este proveido, archivese la presente actuacion.

NOTIFIQUES CUMPLASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET /
JUEZ )
J.CS. =4

\ Secretario

z: \{—'"’—it} \:3——’

RUBEN DAVID SUAREZ CANIZARES

~

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD
Notificaciéon por Estado

La anterior providencia se nofifica por
anotacion en el ESTADO fijado hoy 22-
AGOSTO-2022, a las 8:00 A.M.

/
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CONSTANCIA: EIl suscrito hace constar que, una vez consultado ante la Comision
Nacional de Disciplina Judicial, no aparecen registradas sanciones disciplinarias en contra
de la Dra. Samay Eliana Montagut Calderén, quien actia como apoderada de la parte
demandante.

En san Jose de Cdcuta, 19 de agosto del 2022.
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Oficial Mayor

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cdcuta, diecinueve (19) de agosto del dos mil veintidos (2022)

Se encuentra al despacho el presente proceso EJECUTIVO HIPOTECARIO
radicado bajo No. 540014003005-2022-00555-00, instaurado por TITULARIZADORA
COLOMBIANA S.A HITOS en contra de WILMER ABRIL PEREZ, como quiera que la
demanda relne los requisitos de ley, y el titulo ejecutivo base del recaudo presta mérito
ejecutivo, al tenor de lo previsto en el articulo 422 del C. G. P., por contener una obligacién
clara, expresa y exigible, ademéas de reunir los requisitos de los articulos 621 y 709 del
Cdédigo de Comercio, este despacho procede a librar mandamiento de pago.

No obstante, es necesario advertir que el titulo base de recaudo de la presente
accion ejecutiva - Pagaré No. 05706067500137893 y Escritura Publica No. 3351 del 21
de diciembre del 2015 otorgada en la Notaria 42 de Cucuta - fue adjuntado de manera
virtual, debido a la especial situacibn que nos encontramos a travesando a causa de la
pandemia COVID-19, la cual imposibilita la obtencion material del mismo, pues a pesar de
gue através del articulo 9 del acuerdo CSINS2020-152 del 30 de junio del presente afio, el
Consejo Seccional de la Judicatura indico un mecanismo para la recepcion de
correspondencia fisica, lo cierto es que observando el informe emitido por la secretaria de
esta unidad judicial, en la actualidad no se estan recibiendo documentos fisicos por parte
de la Direccién Seccional de Administracion Judicial, razén por la cual para el estudio de la
presente demanda y su anexos se debera contar Gnicamente con los allegados a través de
medios digitales, hasta tanto no se establezcan mecanismos efectivos y seguros para la
recepcion de documentos por parte del Consejo Seccional de la Judicatura, lo anterior con
fundamento en el articulo 4 de la Ley 2213 del 2022.

En consecuencia, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: Ordenarle al demandado WILMER ABRIL PEREZ, C. C. 88250758, pagar a
TITULARIZADORA COLOMBIANA S. A., HITOS NIT 830.089.530-6, dentro de los cinco
dias siguientes a la notificacion del presente auto las siguientes obligaciones dinerarias:

A. La cantidad de 60.632,5036 Unidades de Valor Real (UVR) equivale a la suma de
DIECIOCHO MILLONES OCHOCIENTOS DIECISIETE MIL TRESCIENTOS
NOVENTA Y CUATRO PESOS CON CINCUENTA Y DOS CENTAVOS M/CTE
($18.817.394,52) que corresponde al saldo CAPITAL sobre el pagaré No.
05706067500137893, valor que se estd acelerando ante el incumplimiento que
incurrio desde el 16/12/2021.

B. Mas los intereses de plazo a la tasa del 10,70% efectivo anual liquidados sobre el
saldo insoluto de capital desde el 16/12/2021 hasta el 13/07/2022. Por valor de
SETECIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y UN
PESOS CON SESENTA CENTAVOS M/CTE ($787.641,60).
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No. Fecha de Capital Interés
Vencimiento Facturado Remuneratorio

1 16/12/2021 $ 112.048.,32 $ 0,00

2 16/01/2022 $ 113.428.30 $ 0,00
3 16/02/2022 $ 114.245,79 $ 118.080,47
4 16/03/2022 $ 115.069,1¢ $ 137.875,50
5 16/04/2022 $ 66.632,99 $ 137.046,11
5] 16/05/2022 $ 67.113,22 $ 136.565,81
7 16/06/2022 $ 67.596,94 $ 136.082,16
8 DESDE 17/06/2022 $ 68.084,13 $ 121.991.,55

HASTA 13/07/2022

TOTAL $ 787.641,60

C. Por concepto de los intereses moratorios, sobre las cuotas de capital de
amortizacion descritas en el literal A, a la tasa del 13,50% efectivo anual, de acuerdo
con lo estipulado en el Articulo 19 de la ley 546 de 1999, es decir desde la fecha de
presentacion de la demanda; es decir desde el dia 14 de julio del 2022 hasta que se
efectle el pago de la obligacion.

SEGUNDO: Darle a esta demanda el tramite del proceso EJECUTIVO CON
DISPOSICIONES ESPECIALES PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL,
conforme a la Ley 1564 del 12 de Julio de 2012 (Cédigo General del Proceso). Dendtese
que en el presente proceso es aplicable de ser el caso las audiencias ORALES de que
tratan los articulos 372 del C. G. del P. (Minima Cuantia).

TERCERO: Decretar el embargo y posterior secuestro del inmueble hipotecado identificado
con la matricula inmobiliaria No. 260-307084 de propiedad del demandado WILMER ABRIL
PEREZ, C.C. 88250758. Comuniquesele al Sefior Registrador de Instrumentos Publicos
de Cucuta, para que inscriba el embargo teniendo en cuenta el numeral 2° del articulo 468
del C.G.P y expida a costas de la parte interesada, el respectivo certificado donde se refleje
la anotacion. Téngase en cuenta que el presente proveido cumple las formalidades de
comunicacion de que trata el articulo 111 del C.G.P.

CUARTO: Notifiquese este auto personalmente a la parte demandada. Adviértasele que
tiene diez (10) dias para proponer excepciones.

QUINTO: Requerir a la parte actora de conformidad con el articulo 317 del C. General del
Proceso, para que una vez sean practicadas las medidas cautelares, en el término de los
treinta (30) dias siguientes, materialice la notificacion al extremo pasivo conforme lo
enunciado, so pena de que se tenga por desistida tacitamente la presente actuacion.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar a la Dra. SAMAY ELIANA MONTAGUT
CALDERON como apoderada de la parte demandante, en los términos del poder conferido.

SEPTIMO: Autorizar a FERNEY RAMON BOTELLO BALLEN, para que realice las
gestiones encomendadas por la apoderada de la parte actora, conforme a lo solicitado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET / a\
JUEZ e
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA - ORALIDAD
J.C.S. Notificacion por Estado
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RUBEN DAVID SUAREZ CANIZARES

La anterior providencia se notifica por
anotaciéon en el ESTADO fijado 22-
AGOSTO-2022, a las 8:00 A.M.
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CONSTANCIA: EIl suscrito hace constar que, una vez consultado ante la Comision
Nacional de Disciplina Judicial, no aparecen registradas sanciones disciplinarias en contra
de la Dra. Laura Marcela Suarez Bastos, quien actla como apoderada de la parte
demandante.

En san Jose de Clcuta, 19 de agosto del 2022.
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Oficial Mayor
) !
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cucuta, diecinueve (19) de agosto del dos mil veintidos (2022)
Radicado No. 540014003005-2022-00556-00

Correspondié por reparto el presente proceso EJECUTIVO, radicado de la
referencia interpuesto por GASES DEL ORIENTE S. A., ESP contra LUIS RINCON
GUERRERO, a través de apoderada judicial, por tal razén encontrandose el despacho
realizando el estudio preliminar a la demanda en cita, observa lo siguiente:

El titulo allegado como base del recaudo ejecutivo estriba en la factura de servicios
publicos N° 15610107 (Paginas 27 y 28 Archivo PDF Demanda), la que no es clara en
cuanto a su exigibilidad, toda vez que en el recuadro denominado “DESCRIPCION DEL
COBRO”, que se ubica en el cuadro junto a la descripcion del suscriptor, se indica que
existe una deuda anterior por cancelar por valor de $ 223.000.00, sin cancelar, los que
ademas no se encuentran pormenorizados con su respectivo valor, periodos, lapso de
facturacién y vencimiento respectivo a fin de determinar lo anotado.

A su vez, se tiene que en el anotado cuadro se indica como “PERIODO
FACTURADO: DESDE: 19-OCT-2017 HASTA: 18-NOV-2017, esto es, 31 dias facturados,
sin embargo, en el recuadro precitado, que existe una deuda anterior por cancelar sin
pormenorizar, solicitando que se libre ademas no existiendo simetria al respecto.

Corolario a lo anterior, solicita que se libre mandamiento de pago por el valor de
DOSCIENTOS SESENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS CUARENTA PESOS M/CTE.
($261.440), correspondiente a los valores de la factura de venta que pretende hacer
efectiva por la via ejecutiva, mas la suma de NOVECIENTOS CINCUENTA Y DOS MIL
TRESCIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS CON SESENTA Y DOS CENTAVOS
M/CTE ($952.388.62), correspondientes al valor del saldo capital por la prestacion del
servicio de gas natural, valor esté Ultimo, que a su vez también se encuentra sin
discriminar de manera clara y precisa, de la cual no anexa titulo ejecutivo firmado por el
deudor que respalde la obligacion crediticia que pretende hace efectiva por la via
ejecutiva, respecto del valor solicitado en el literal b) del numeral primero del acapite
petitorio del escrito genitor de esta demanda, valor este Ultimo ademas que no se
encuentra contenido en el acapite final TOTAL A PAGAR de la factura que pretende hacer
efectiva por este medio ordinario.

En este punto, resulta menester traer a colacion que mediante el CONCEPTO
228 DE 2011 DE LA SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, se expreso:

“El articulo 14.9 de la Ley 142 de 1994 dispone que la factura de los servicios
publicos es la cuenta que una persona prestadora de servicios publicos entrega o remite
al usuario, por causa del consumo y demas servicios inherentes en desarrollo de un
contrato de prestacion de servicios publicos.

Adicionalmente, el articulo 148 de la citada Ley establece los requisitos formales

de las facturas, las cuales determinaran las condiciones uniformes del contrato, pero
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contendran como minimo, informacién suficiente para que el suscriptor o usuario pueda
establecer con facilidad si la empresa se cifié a la ley y al contrato al elaborarlas, como se
determinaron y valoraron sus consumos, c6mo se comparan éstos y su precio con los de
periodos anteriores, y el plazo y modo en el que debe hacerse el pago”.

Conforme lo anotado, si bien es cierto del documento base del recaudo ejecutivo
emerge una obligacion probablemente exigible, no menos lo es que ésta no reldne a
cabalidad los requisitos del articulo 422 del C. G. P., pues lo atinente a ser clara y expresa
conforme se expus6 no se cumple, potisima razén por la que no existe titulo que avale las
pretensiones del actor por lo que el despacho se abstendra de librar el mandamiento de
pago solicitado.

En consecuencia, el JUZGADO, RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de librar el mandamiento de pago, por lo indicado en la
parte motiva.

SEGUNDO: Ordenar la entrega de la demanda y sus anexos al actor, sin
necesidad de desglose por tramitarse como expediente digital, previo constancias en el
libro radicador y sistema siglo XXI de este Juzgado.

TERCERO: Reconocer personeria juridica para actuar como apoderada judicial de
la parte actora, a la Dra. LAURA MARCELA SUAREZ BASTOS, en los términos y para
los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUE CUMPLASE

-

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET
JUEZ

J.CS. / \@

k Secretario

AR

RUBEN DAVID SUAREZ CANIZARES
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~

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD
Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por
anotacion en el ESTADO, fijado hoy 22-
AGOSTO — 2022, a |as 8:00 A.M.

/
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CONSTANCIA: El suscrito hace constar que, una vez consultado ante la Comision Nacional
de Disciplina Judicial, no aparacen registradas sanciones disciplinarias en contra del Dr.
Jorge Abraham Jure Mufioz, quien actua como apoderado de la parte demandante.

En san Jose de Cdcuta, 19 de agosto del 2022.
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Oficial Mayor
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cucuta, diecinueve (19) de agosto del dos mil veintidés (2022)

Correspondi6 por reparto la presente demanda EJECUTIVA, radicado bajo el No.
540014003005-2022-00557-00, instaurado por CONJUNTO RESIDENCIAL PARQUE DE
LOS NINOS., a través de apoderado judicial frente a JESUS ANTONIO CARRILLO
URBINA, encontrandose el despacho realizando el estudio preliminar a la demanda en cita,
observa lo siguiente:

El actor, en el libelo de la demanda manifiesta que el demandado adeuda a su
poderdante las sumas de ($4.697.000) por concepto de cuotas de administracion, y la suma
de ($2.656.250) por concepto de cuota extraordinaria, revisado la documentacién allegada
no se encontrd el certificado de deuda expedido por el administrador, documento idéneo
para poder iniciar un proceso ejecutivo, conforme lo dispone el articulo 48 de la Ley 675 de
2001, que reza lo siguiente:

“(...) ARTICULO 48. PROCEDIMIENTO EJECUTIVO. En los procesos ejecutivos
entablados por el representante legal de la persona juridica a que se refiere esta ley para el
cobro de multas u obligaciones pecuniarias derivadas de expensas ordinarias y
extraordinarias, con sus correspondientes intereses, sélo podran exigirse por el Juez
competente como anexos a la respectiva demanda el poder debidamente otorgado, el
certificado sobre existencia y representacién de la persona juridica demandante y
demandada en caso de que el deudor ostente esta calidad, el titulo ejecutivo contentivo de la
obligacion que serd solamente el certificado expedido por el administrador sin ningun
requisito ni procedimiento adicional y copia del certificado de intereses expedido por la
Superintendencia Bancaria o por el organismo que haga sus veces o de la parte pertinente
del reglamento gue autorice un interés inferior.

La accion ejecutiva a que se refiere este articulo, no estara supeditada al agotamiento previo
de los mecanismos para la solucion de conflictos previstos en la presente ley.

Por lo anterior y conforme lo expuesto, en la presente demanda no se allega el
certificado de deuda que presta merito ejecutivo, potisima razén por la que no existe titulo
gue avale las pretensiones del actor, por lo que el despacho se abstendrd de librar el
mandamiento de pago solicitado.

En consecuencia, el Juzgado; RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de librar el mandamiento de pago solicitado, por lo indicado
en la parte motiva.

SEGUNDO: Ordenar la entrega de la demanda y sus anexos al actor, sin necesidad
de desglose, previa constancias en el libro radicador y sistema siglo XXI de éste Juzgado.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
actora al Dr. JORGE ABRAHAM JURE MUNOZ, en los términos y para los efectos del
poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET

JUEZ / & \

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA - ORALIDAD
Notificacién por Estado

J.CS.

La anterior providencia se nofifica por
anotaciéon en el ESTADO fijado 22-
AGOSTO-2022, a las 8:00 A.M.

-
23 “’:_ \_.‘.‘r Ex--
RUBEN DAVID SUAREZ CANIZARES
Secretario

\_ /
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CONSTANCIA: EIl suscrito hace constar que, una vez consultado ante la Comision
Nacional de Disciplina Judicial, no aparecen registradas sanciones disciplinarias en contra
de la Dra. Johanna Paola Naranjo Laguado, quien actla como apoderada de la parte
demandante.

En san Jose de Clcuta, 19 de agosto del 2022.
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Oficial Mayor
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA — ORALIDAD

San José de Cucuta, diecinueve (19) de agosto del dos mil veintidos (2022)
Radicado No. 540014003005-2022-00559-00

Correspondié por reparto el presente proceso EJECUTIVO, radicado de la
referencia interpuesto por GASES DEL ORIENTE SA ESP contra YANET ESPERANZA
ESTUPINAN QUINTERO a través de apoderada judicial, por tal razén encontrandose el
despacho realizando el estudio preliminar a la demanda en cita, observa lo siguiente:

El titulo allegado como base del recaudo ejecutivo estriba en la factura de servicios
publicos N° 23574325 (Paginas 24 y 25 Archivo PDF Demanda), la que no es clara en
cuanto a su exigibilidad, toda vez que en el recuadro denominado “DESCRIPCION DEL
COBRO”, que se ubica en el cuadro junto a la descripcion del suscriptor, se indica que
existe una deuda anterior por cancelar por valor de $ 1.425.160.00, sin cancelar, los que
ademas no se encuentran pormenorizados con su respectivo valor, periodos, lapso de
facturacién y vencimiento respectivo a fin de determinar lo anotado.

A su vez, se tiene que en el anotado cuadro se indica como “PERIODO
FACTURADO: DESDE: 03-JUL-2021 HASTA: 30-JUL-2021, esto es, 38 dias facturados,
sin embargo, en el recuadro precitado, que existe una deuda anterior por cancelar sin
pormenorizar, solicitando que se libre ademas no existiendo simetria al respecto.

Corolario a lo anterior, solicita que se libre mandamiento de pago por el valor de
UN MILLON QUINIENTOS VEINTE PESOS CON NOVECIENTOS NOVENTA PESOS
M/CTE. ($1.520.990), correspondiente a los valores de la factura de venta que pretende
hacer efectiva por la via ejecutiva, mas la suma de UN MILLON QUINIENTOS
CINCUENTA Y NUEVE MIL DOSCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS CON
SESENTA Y SIETE CENTAVOS M/CTE ($1.559.255,67), correspondientes al valor del
saldo capital por la prestacion del servicio de gas natural, valor esté Ultimo, que a su vez
también se encuentra sin discriminar de manera clara y precisa, de la cual no anexa titulo
ejecutivo firmado por el deudor que respalde la obligacion crediticia que pretende hace
efectiva por la via ejecutiva, respecto del valor solicitado en el literal b) del numeral
primero del acapite petitorio del escrito genitor de esta demanda, valor este Ultimo
ademas que no se encuentra contenido en el acapite final TOTAL A PAGAR de la factura
gue pretende hacer efectiva por este medio ordinario.

En este punto, resulta menester traer a colacion que mediante el CONCEPTO
228 DE 2011 DE LA SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, se expreso:

“El articulo 14.9 de la Ley 142 de 1994 dispone que la factura de los servicios
publicos es la cuenta que una persona prestadora de servicios publicos entrega o remite
al usuario, por causa del consumo y demas servicios inherentes en desarrollo de un
contrato de prestacion de servicios publicos.

Adicionalmente, el articulo 148 de la citada Ley establece los requisitos formales

de las facturas, las cuales determinaran las condiciones uniformes del contrato, pero
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contendran como minimo, informacién suficiente para que el suscriptor o usuario pueda
establecer con facilidad si la empresa se cifié a la ley y al contrato al elaborarlas, como se
determinaron y valoraron sus consumos, c6mo se comparan éstos y su precio con los de
periodos anteriores, y el plazo y modo en el que debe hacerse el pago”.

Conforme lo anotado, si bien es cierto del documento base del recaudo ejecutivo
emerge una obligacion probablemente exigible, no menos lo es que ésta no reldne a
cabalidad los requisitos del articulo 422 del C. G. P., pues lo atinente a ser clara y expresa
conforme se expus6 no se cumple, potisima razon por la que no existe titulo que avale las
pretensiones del actor por lo que el despacho se abstendra de librar el mandamiento de
pago solicitado.

En consecuencia, el JUZGADO, RESUELVE:

PRIMERO: Abstenerse de librar el mandamiento de pago, por lo indicado en la
parte motiva.

SEGUNDO: Ordenar la entrega de la demanda y sus anexos al actor, sin
necesidad de desglose por tramitarse como expediente digital, previo constancias en el
libro radicador y sistema siglo XXI de este Juzgado.

TERCERO: Reconocer personeria juridica para actuar como apoderada judicial de
la parte actora, al/la Profesional del Derecho Dr(a). JOHANNA PAOLA NARANJO
LAGUADO en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y,CUMPLASE

HERNANDO ANTONIO ORTEGA BONET
JUEZ

J.CS. / \@

k Secretario

AR

RUBEN DAVID SUAREZ CANIZARES
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE
CUCUTA - ORALIDAD
Notificacién por Estado

La anterior providencia se nofifica por
anotacion en el ESTADO, fijado hoy 22-
AGOSTO — 2022, a |as 8:00 A.M.
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