EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
2017-0066
Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Clacuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cacuta
Norte de Santander

CON SENTENCIA - MINIMA CUANTIA

SAN JOSE DE CUCUTA, TRECE (13) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019)

Mediante escrito que antecede presentado por la apoderada de la parte
demandante, solicita la terminacion del proceso por pago total de la obligacion y costas
procesales.

Teniendo en cuenta que tal solicitud se ajusta a lo previsto en el articulo 461 del
Cddigo General del Proceso, el Despacho ordenara DAR POR TERMINADO el tramite
de la presente ejecucién al haberse realizado el pago total de la obligacion demandada
y costas procesales.

Asi mismo, se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares decretadas,
si hubiere peticién de remanentes de los bienes aqui tratados péngase a disposicion del
Juzgado o autoridad administrativa petente. Secretaria proceda de conformidad.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta - Norte de
Santander-

RESUELVE:

PRIMERO: DAR POR TERMINADO el proceso promovido por La COOPERATIVA DE LOS
PROFESIONALES COASMEDAS, en contra de YENIS XIOMARA MOLINA BASTO, por PAGO
TOTAL DE LA OBLIGACION Y COSTAS PROCESALES, conforme lo motivado.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si
hubiere peticién de remanentes de los bienes aqui tratados pdngase a disposicion del
Juzgado o autoridad administrativa petente. Secretaria proceda de conformidad.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE l|a actuacion dejando constancia
en los libros radicadores y sistema siglo XX

La Jueza,

NO REYES

-
JUZGADO SEGUNDO CIVIL

MUNICIPAL DE CUCUTA - ORALIDAD

Notificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por
anotacion en el ESTADQ fijade hoy 14 de




EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
2019-00049
Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Clcuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cacuta
Norte de Santander

CON SENTENCIA - MINIMA CUANTIA

SAN JOSE DE CUCUTA, TRECE (13) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019)

Mediante escrito que antecede presentado por la apoderada de la demandante,
solicita la terminacion del proceso por pago total de la obligacion y costas procesales.

Teniendo en cuenta que tal solicitud se ajusta a lo previsto en el articulo 461 del
Codigo General del Proceso, el Despacho ordenara DAR POR TERMINADO el tramite
de la presente ejecucion al haberse realizado el pago total de la obligacion demandada
y costas procesales.

Asi mismo, se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares decretadas,
si hubiere peticién de remanentes de los bienes aqui tratados pongase a disposicion del
Juzgado o autoridad administrativa petente. Secretaria proceda de conformidad.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta - Norte de
Santander-

RESUELVE:

PRIMERO: DAR POR TERMINADO el proceso promovido por la COOPERATIVA
ESPECIALIZADA DE AHORROQO Y CREDITO COOPTELECUC, en contra de JUDITH EMILIA
BERBESI IBARRA y JOSE MATEO BERBESI CARDENAS, por PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION Y COSTAS PROCESALES, conforme lo motivado.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas, si
hubiere peticién de remanentes de los bienes aqui tratados pongase a disposicion del
Juzgado o autoridad administrativa petente. Secretaria proceda de conformidad.

TERCERO: Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE l|a actuacion dejando constancia
en los libros radicadores y sistema siglo XXI.

La Jueza,
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L

JUZGADOQ SEGUNDO CIVIL
MUNICIPAL DE CUCUTA - ORALIDAD
Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifica por

anotacion en el ESTAQD fijgtio hoy 14 de
NOVIEMBRE de 207 o8 00 AM
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CONSTANCIA: El suscrito Sustanciador deja constancia que una vez revisada la Liquidacion de
credito allegada por el apoderado demandante, la misma se encuentra gjustada a derecho.

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de CUcuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

Trece (13) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO SINGULAR
Minima Cuantia
RAD. 2016-0347

Se encuentra el proceso de la referencia para decidir sobre la liquidacion del crédito.

Para lo anterior se tiene que a folio 75, el apoderado judicial de la parte demandante, allega
liquidacion del credito, de la cual se conio traslado por el término de ley, sin haber sido objetada,
teniendo en cuenta informe del Sustanciador y encontrdndose conforme a derecho, razén por la
cual se aprueba la referida liquidacion, hasta por la suma de $359.352.00, hasta el 6 de mayo de
2019.

Asi mismo por Secretaria inférmesele a la Profesional P1 NHORA ESPERANZA GONZALEZ BOTELLO
Relacicnes Laborales- Trabajador en Mision de "CENS - Cenfirales Eléctricas de Norte de
Santander”, que una vez se llegue al limite ordenado mediante providencia e fecha 5 de
septiembre de 2016 por el Juzgade Segundo de Pequefias Causas y Competencia Multiple, habra
de suspenderse la misma.

Teniendo en cuenta que a folios 83 obra poder conferido por el demandade DOMINGO
ALFONDQ ESTEVEZ SOTO. por ser procedente, se le reconoce personeria juridica a la Dra. ALMA
LIZBETH HERNANDEZ CRIADO, como apoderada judicial de la parte demandada, conforme y por
los téerminos del poder a ella conferido.

Ahora bien en atencién a la solicitud de terminaciéon vista a folios 84, presentada por la
apoderado de la parte demandada, se dispone poner en conocimiento de la parte
demandante, a fin de que en el término de cinco (05) se pronuncie al respecto, vencido dicho
termino ingresese el expediente al Despacho para la decision que en derecho corresponda.

La Juezaq,
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -

ORALIDAD
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NULIDAD DE REGISTRO
RAD: 2019-128

Republica de Colombia

i\
Rama Judicial del Poder Piblico
Distrito Judicial de Cicuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de ClOcuta
Norte de Santander

San Jose de Cucuta, Trece (13) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

REF. NULIDAD DE REGISTRO
RAD. 2019-128

El sefior ALEX SANTIAGO JAIME ESPINEL, a fravés de apoderada judicial instaura procesc de
JURISDICCION VOLUNTARIA (NULIDAD DE REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO) respecto del indicative
SERIAL No. 52158350 de la REGISTRADURIA DE VILLA DEL ROSARIO DE NORTE DE SANTANDER.

HECHOS:
La parte demandante narra como hechos los siguientes:

Que nacio el dia 21 de marzo de 1999, en el HOSPITAL Il "DR. SAMUEL DARIO MALDONADO" er
el municipio de Pedro Maria Urefa del Estado Tachira de la Republica de Venezuela, pais donde
fue registrado conforme se demuestra con el respectivo registro Civil de Nacimiento.

Que su madre lo registro como si hubiera nacido en este pais por desconocimiento del tramite
registrandolo en la REGISTRADURIA DE VILLA DEL ROSARIO DE NORTE DE SANTAMNDEE
comrespondiendole el registro civil de nacimiento con serial No. 52158350.

Que desea legdlizar su nacionalidad como es debido y ante las autoridades consulares, siendc
posible por la nacionalidad de sus padres, siendo necesario anular el registro civil de este pais.

PRETENSIONES:

La parte actora solicita gue se decrete la cancelacion y/o anulacién del Registro Civil de
Nacimiento, Serial No. 52158350 perteneciente al sefior ALEX SANTIAGO JAIME ESPINEL exped dc
por la REGISTRADURIA DE VILLA DEL ROSARIO DE NORTE DE SANTANDER.

ACTUACION PROCESAL:

Este Juzgado mediante auto de fecha 03 de abril de 2019, resclvio admitir la demar e
disponiendose que la misma sea framitada conforme a lo sefialado en el articulo 579 del Cad ¢
General del Proceso, y se dispuso oficiar a la REGISTRADURIA DE VILLA DEL ROSARIO DE NORTE Dt
SANTANDER, a fin de que allegue copia del referido registro civil de nacimiento.

La citada REGISTRADURIA DE VILLA DEL ROSARIO DE NORTE DE SANTANDER allega copia de
registro civil con serial 52158350 asentado en 20 febrero de 2013, sin documento antecedents
por realizarse con declaracion de testigos.

Procede el Juzgado a proferir sentencia al verificar que se hallan reunidos los presupuestos
procesales y ademds estar debidamente legitimada la interesada para incoar la demanda.

CONSIDERACIONES:

El Decreto 1260 de 1970 contentivo del Estatuto del Registro del Estado Civil de las Persoras
establece en su articulo 1° que el estado civil de una persona es su situacion juridica en la fan lic
y la sociedad, y determina su capacidad para egjercer ciertos derechos v contraer cierta
obligaciones, es ademdas indivisible, indisponible e imprescriptible, y su asignacion corresponde ¢
la ley; el art. 2, por su parte, dispone que el estado civil de las personas deriva de los heclhos
actos y providencias que lo determinan y de la cdlificacion legal de ellos.



‘| articulo 5° a su vez, relaciona los principales hechos, actos y providencias que deben ser
A< ~ritas, entre ellas, las relativas a nacimientos, matrimonios, defunciones, etc.

I~ =< materia de discusién que conforme al sistema de registro los hechos, actos y providencias
e terminantes del estado civil deben constar en el registro del estado civil, por asi establecerlo
.| articulo 101 inciso 1°, en inscripciones validas si se efectuaron con los requisitos legales, tanto
as ejecutadas en el pais como las realizadas en el extranjero, conforme a sus directrices o ante
s| Zonsul Colombiano con las formalidades de la ley colombiana, segun el articulo 102, cuya
surenticidad y pureza se presumen por disposicion del art. 103.

El art. 104 estatuye, en lo pertinente, que desde el punto de vista formal son nulas las inscripciones
‘cuando el funcionario actiue fuera de los limites territoriales de su competencia”.

A fraves de este proceso el sefior ALEX SANTIAGO JAIME ESPINEL, solicita la anulacién de su
registro civil de nacimiento asentado ante autoridad colombiana, por haber nacido en una
ciudad diferente a la que figura en el documento que pretende se anule.

Ahora bien, segiun acta de nacimiento N° 607 expedido por la PREFECTURA DEL MUNICIPIO DE
2EDRO MARIA URENA, v que ademds se encuentra debidamente apostillada, vista a folios 10-12,
tenemos que el sefor ALEX SANTIAGO JAIME ESPINEL nacio el 21 de marzo de 1999 en el HOSPITAL
[ "DR. SAMUEL DARIO MALDONADQ", en el municipio de Pedro Maria Urefa del Estado Tachira
Je la Republica de Venezuela, y registrado el 19 de agosto de 1999.

A5 mismo, de acuerdo al Registro de Nacimiento Serial N° 52158350 expedido por la
“EZISTRADURIA DE VILLA DEL ROSARIO DE NORTE DE SANTANDER, se tiene que el sefior ALEX

“TIAGO JAIME ESPINEL nacio el 21 de marzo de 1999 en Villa del Rosario Norte de Santander y
ecistrado el 20 de febrero de 2013.

_onforme a lo antes sefdlado y la documentacion allegada por la interesada a través de su
apoderado judicial, se observa que el presente proceso se ajusta a las disposiciones del Cédigo
Zeneral del Proceso.

=s evidente que los hijos de padres cclombianos tienen derecho a tener las dos nacionalidades
conforme lo estipula la Constituciéon Politica de Colombia. El Estatuto de Registro del estado Civil
de las Personas (Decreto 1260 de 1970) consagra que deben de registrarse todos los nacimientos
ocurridos en Colombia; igualmente, los ocurridos en el extranjero siendo hijos de colembianos, y,
os nacimientos que ocurran en el extranjero de hijos de padre o madre colombianos bien sean
hijos biologicos o por adopcion.

Si en una familia nace un hijo durante un periodo en el exterior, de acuerdo a lo previsto en el
arficulo 47 del Decreto 1260 de 1970, se debe inscribir su nacimiento en el Consulado Colombiano
/. en su defecto, acorde a la legislacion de ese pais.

—videntemente, las notarias y Registraduria del estado civil se establecieron para cumplir esa
urcion estatal, pero, estd condicionada a los limites de su territorio o circulo territorial. Si se
>fectua lainscripcion de un nacimiento acaecido fuera del territorio de la notaria o Registraduria
“onde se realiza la inscripcion, es nulo ese acto, pero, debe declararse bajo la orbita judicial.

mioera en la codificacion general del proceso el concepto de evaluacion de la prueba
denominado por el art. 167 como "sana crifica™ consistente en el sistema mediante el cual el
lurgador al andlizar los medios de conviccion debe emplear la Iégica, el sentido comun y las
eulas de la experiencia, entre otros factores.

cnsenan las reglas de la experiencia que tan pronto ocurre el nacimiento de una persona es
oueasto el hecho en conocimiento del Estado a traves de |a oficina competente en el lugar donde
tuvo ocurrencia, rechazando a la razon su asentamiento en sitio diferente a su nacimiento.

Analizadas en conjunto las pruebas aportadas al plenaric cenforme alas reglas de la sana critica,
se tiene que el sefor ALEX SANTIAGO JAIME ESPINEL aparece en ambos registros como hijo de la
senora ESVIA XIOMARA ESPINEL SILVA Y SANTIAGO JAIME BOLIVAR, que la fecha de su nacimiento



NULIDAD DE REGISTRO
RAD: 2019-128

en Colombia es el 21 de marzo de 1999 y en Venezuela fue el dia 21 de marzo de 1999. sierdc
registrado primero en Venezuela el dia 19 de agosto de 1999.

De lo anteriormente expuesto, se desprende que, el funcionario de la REGISTRADURIA DE VILLA
DEL ROSARIO DE NORTE DE SANTANDER , no era el competente para inscribir el nacimiento de
sefior ALEX SANTIAGO JAIME ESPINEL, toda vez que ese hecho no se produjo en ferritorio nacional
mucho menos dentro del circulo registral de su competencia, pues como se demuestra con |
copia del Acta de nacimiento N° 607 anexado ala demanda. la cual se encuentra debidamente
apostilada y expedido por autoridad extranjera visto a folios 10-12 del expediente.

En mérito de lo expuesto el JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA, administrandc
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley.

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la NULIDAD del REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO del sefior ALEX SANTIACC
JAIME ESPINEL inscrito en la REGISTRADURIA DE VILLA DEL ROSARIO DE NORTE DE SANTANDER. &1«
el SERIAL No. 52158350.

SEGUNDO: COMUNICAR esta decision a la REGISTRADURIA DE VILLA DEL ROSARIO DE NOFRTE Dt
SANTANDER Y A LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, para los fines pertinentes.

TERCERO: DISPONER la expedicion de las copias auténticas de esta sentencia y el desglose de loc
documentos si es solicitado por la parte interesada con las constancias de rigor, previo al pagc
de arancel judicial para el framite de rigor.

CUARTO: Una vez cumplido lo anterior, ARCHIVESE la presente actuacion, dejando registro de st
salida en los libros radicadores vy el sistema SIGLO XXI.

COPIESE, ESE Y CUMPLASE

La Jueza,

O REYES

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORAUDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-NOVIEMBRE -2019 SE
NOTFICO POR ANOTACION EN A DE FECHA 14-NOVIEMBRE -
0




EJECUTIVO HIPOTECARIO
MINIMA CUANTIA
RAD: 2018-886

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTAZ<

Proceso Ejecutivo Hipotecario No. 2018-886— MINIMA CUANTIA

San José de Cucuta, Trece (13) de noviembre de dos mil diecinueve (2.019)

Teniendo en cuenta que el proceso ejecutivo con titulo hipotecario, es un proceso especial y po!
lo tanto, su framite se sujeta alo dispuesto en el arficulo 468 del C. G. del P., observa el Despachc
gue en el caso de marras la parte demandada ASTRID YANESBRYD MENDOZA AMADOQO se notificc
personalmente quien contesto dentro del término . pero sin proponer medios exceptivo:s
ROBINSON ROSERO VIERA en calidad de representante legal del menor ROSERO MENDCZ
DYLAN MATIAS se notifico por aviso quien dentro del término otorgado por la ley para ejercer st
derecho de contradiccion y defensa contesto la demanda, sin proponer medios exceptivos
segun constancias secretariales vistas a folios 52 y 80 del expediente.

>

El bieninmueble se encuentra embargado por auto de fecha 18 de enero de 2.019, segun consfc
a folio 46 del expediente.

Por lo anterior, se ordenard seguir adelante con la ejecucion a favor de NAZHLY MACHUCA
RANGEL y en confra de ASTRID YANESBRYD MENDOZA AMADO Y ROBINSON ROSERO VIERA
REPRESENTANTE LEGAL DE DYLAN MATIAS ROSERO MENDOIZA, conforme al auto de mandamientc
de pago de fecha Dieciocho (18) de enero de dos mil diecinueve (2.019) proferido por este
Despacho.

Teniendo en cuenta que en anotacion No. 013 del Folio de Matricula inmobiliaria No. 260-232271
aparece inscrita la medida decretada por este Despacho, razén por la cual se ordenc
COMISIONAR al ALCALDE DE CUCUTA, conforme lo establece el articulo 38 del C.G.P., para que
redlice la practica de la diligencia de secuestro del bien inmueble de propiedad de Ic
demandada ASTRID YANESBRYD MENDOIZA AMADO Y DYLAN MATIAS ROSERO MENDO’A
ubicado en la calle 11 BN # 5-36 Lote # 6 manzana 1 e identificado con el folio de matricula M
260-232271, a quien se faculta ampliamente para actuar en esa diligencia administrativa e
igualmente para la designaciéon de secuestre, fijndole como honorarios provisionales la sumc
de $150.000 M/Cte.

Fijese como valor de las agencias de derecho la suma de UN MILLON DE PESQOS ($1.000.000)  lar
cudles seran incluidas en la respectiva liquidacion de costas. En lo tocante a la condena er
costas, el Despacho de manera oficiosa condenard a la parte demandada al page de las costas
procesales a favor de la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta,

RESUELVE:

PRIMERQO: SEGUIR ADELANTE LA PRESENTE EJECUCION, conforme a lo ordenado en e

mandamiento de pago adiado 18 de enero de 2.019 proferido por este Despacho y a favor de
NAZHLY MACHUCA RANGEL, por las motivaciones.

SEGUNDO: DECRETAR la venta en publica subasta previo secuestro v avalio del siguiente bier
inmueble de propiedad de la demandada ASTRID YANESBRYD MENDOZA AMADO Y DYLAN
MATIAS ROSERO MENDOZA: segun Escritura Publica No. 6395 de 27 de septiembre de 2014 de Ic
Notaria Segunda Del Circulo de Cucuta, identificado como una casa para habitacion de dos
pisos construida sobre un lote de terreno propio identificado con el # 6 de la manzana 1 de Ic
Urbanizacion Napoles situado en la esquina de la calle 11BN con avenida 5%y 6° de esta ciudad
lote cuenta con una extension superficiaria de 114.93 mts 2 y segun el folio de matriculc

q¥



UTIVO HIPOTECARIO
AR YA CUANTIA
2AD: 2018-886

nrmobiliaria No. 260-232271 ubicado enla calle 11 BN # 5-34 Lote # 6 manzana | de esta ciudad:
-omprendido con los siguientes linderos; NORTE: En una longitud de 6.00 mt con el Club de la
>olicia: ORIENTE: En 19.24mts con el lote #5; OCCIDENTE: En 19.07mt con el lote #7; SUR: En una
ongitud de 6.00mt con la calle 11BN e identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria N° 260-
232271 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos.

TERCERO COMISIONAR al ALCALDE DE CUCUTA, conforme lo establece el articulo 38 del C.G.P.,
~ara que redlice la practica de la diligencia de secuestro del bien inmueble de propiedad de la
demandada ASTRID YANESBRYD MENDOIA AMADO Y DYLAN MATIAS ROSERC MENDOIZA,
Jbicado en la calle 11 BN # 5-36 Lote # 6 manzana 1 e identificado con el folio de matricula N°
260-232271, a guien se faculta ampliamente para actuar en esa diligencia administrativa e
gualmente para la designacién de secuestre, fijdndole como honorarios provisionales la suma
de $150.000 M/Cte.

s del caso informarle a dicha dependencia, que asi como se encuentra vigente el articulo 206
de la Ley 1801 del 2016, se encuentra vigente el articulo 38 del C.G del P, y mas precisamente el
nciso fres que cita: "Cuando no se frate de recepcion ¢ practica de pruebas podrd comisionarse
3 los alcaldes y demas funcionarios de policia, sin perjuicio del auxilio que deban prestar...", es
decir, la finalidad de comisionar a los inspectores y Alcaldes, se basa en materializar la
~olaboracion armonica entre las ramas del poder publico.

*or ofra parte, resulta importante resaltarle a tal dependencia, que las érdenes emitidas por los
lueces de la Republica son de estricto cumplimiento.

Dado los inconvenientes que se ha suscitado alrededor de las comisiones que hacemos los
uecas para gue las inspecciones de policia nos colaboren con esos propdsitos, el cual se ha
Jyenerado por la interpretacion literal que se ha hecho del articulo 206 de la Ley 1801 de 2016,
Jdene advertirse que los inspectores de policia no ejercen funciones jurisdiccionales por el mero
recho que practiguen las diligencia de secuestro y enfrega de bienes, pues esta potestad solo
e la puede otorgar la Ley, conforme lo establece el articulo 116 Constitucional, facultad que
solo puede serresorte del legislador; ahora, claro esta que existen diligencias de cardcter judicial
v de cardacter administrativo, cuando se trata de las primeras, éstas indiscutfiblemente estan
vedadas para que la redlicen una autoridad administrativa, salvo que se cumplan los
presupuestos del articulo 116 Constitucional, pues aqui pueden fungir come autoridad, en donde
nueden entre ofras cosas practicar pruebas, y resolver oposiciones; por lo que las diligencias que
no tenga esa connotacion los son solo de cardcter administrativo o meramente procesal, sin
dejar de lado que en caso de ocurrir una situacion de aquellas en la practica de una diligencia
relacionada con la entrega o la practica de una medida cautelar, frente a lo cual entra el
arficulo 309 de la Ley 1564 de 2012 aresolver la situacion, pues el comisionado tiene el deber de
“emitir la actuacion en ese estado al comitente para que éste resuelva sobre la misma, por lo
Jue el comisionado no tiene que entrar a decretar pruebas o dar framite a las oposiciones. Por
o tanto las diligencias que practican los inspectores son solo de caracter administrativo y no
uciicial, advirtiendo que el precepto del pardgrafo en cita, no introdujo ninguna modificacion,
i menos le quitd a los Inspectores de Policia el deber descrifo en el inciso tercero del arficulo 38
H4e la Ley 1564 de 2012, no siendo dable al Inspector repudiar las competencias que la ley le ha
storgado y que la misma Ley 1801 le impone en su articulo 206 numeral 4°. No debe considerarse
Jue el articulo 242 de la Ley 1801 de 2016 haya derogado sea tacita o expresamente, el inciso
‘er—ero del articulo 38 de la Ley 1564 de 2012, norma procesal que es de orden publico y por
~orsiguiente, de obligatoric cumplimiento.

.a RPeforma introducida en el paragrafo del articulo 206 de laley 1801 de 2016, no hace otra cosa
que recordar y codificar la tesis, que de antafo viene sosteniendo la Corte Constitucional en su
Sentencia C-733-00, la que preceptua lo siguiente:

las normas examinadas, respecto de los alcaldes y demds funcionarios de policia, como
drganos aptos legalmente para obrar como comisionados de los jueces, delimitan su funcion en
‘érminos negativos. A estos funcionarios ningin juez puede encomendarles la recepcion o
oractica de pruebas. De ofro lado, tratandose de la diligencia de secuesfro y enfrega de bienes

tema en los que se concenfran los cargos de inconstitucionalidad -, el concurso que se solicita
v los mismos servidores publicos, *se confrae a ejecutar la decision judicial previamente
1doptada®. Por este aspecto, la Corte observa que el legislador no ha desvirtuado el principio
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de colaboracién entre los érganos publicos, pues ha mantenido una clara distincion y separacior
enfre las funciones estatales. *En modo alguno, prever y regular legalmente el apoyo de la
administracién a la ejecucion material de una decision judicial®, significa usurpar las funciones
asignadas a los jueces. (...) Lo que se confrovierte por el actor es que enfre los comisionados
eventuales para pracficar secuestros y ejecutfar érdenes de enfrega de bienes, figuren los
alcaldes y demds funcionarios de policia. La Corte, en cambio, no encuenfra que las
disposiciones legales en este aspecto sean irazonables o desproporcionadas. *Tomada por e
juez la decision de que un bien sea secuesfrado o enfregado, su providencia demandc
ejecucion material*; precisamente, los alcaldes y funcionarios de policia, dentro del marco de lc
Constitucién y de la ley, son los servidores puUblicos que pueden prestarle a la administracion de
justicia, la mds eficaz colaboracion.” (Negrillas y subrayas ajenas del texto original).

A manera de Conclusion puede decirse que el Codigo de Policia, Ley 1801 de 2016, dejo clarc
la responsabilidad administrativa del deber de realizar diligencias por via de comision de un Jue:
de la Republica en cabeza de los Alcaldes, Corregidores e Inspectores, como tambien lo es cue
les impide fungir como autoridad judicial, como seria para el caso de resolver recursos y die
decidir oposiciones.

Conforme alas anteriores precisiones legales vy jurisprudenciales, solicitamos respetuosaments ¢
los funcionarios de policia contfinuar realizando las comisicnes ordenadas por las autoridades
judiciales y con ello cumplir con la responsabilidad administrativa que les corresponde, para que
con ello se materidlice la colaboracién armonica que se prevalecer enfre la administracion
municipal y de justicia.

Librense el despacho comisorio con los insertos del caso el cual debera ser retirado por la parte
interesada y diligenciado ante la ventanilla Unica de radicacién de la Alcaldia de Cocuta,
haciéndole saber al comisionado lo resuelto.

CUARTO: ORDENAR a las partes presenten la liquidacion del crédito con fundamento en lc
indicado en los Numerales 1° a 4° del Articulo 446 del Codigo General del Proceso, pero teniendc
en cuenta que los intereses de mora causados por mensudlidades, en ningun momento podrar
sobrepasar los contemplados en el Articulo 884 del Codigo de Comercio, modificado por &
Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con los fijados por la Superintendencic
Financiera

QUINTO: ORDENAR el avalto del bien inmueble embargado, previo secuestro del mismo.

SEXTO: CONDENAR en costas a la parte demandada ASTRID YANESBRYD MENDOZA AMADC
ROBINSON ROSERO VIERA REPRESENTANTE LEGAL DE ROSERO MENDOZA DYLAN MATIAS a prorratc
y a favor de la parte demandante NAZHLY MACHUCA RANGEL. Tasense.

SEPTIMO: FIJAR como agencias en derecho la suma de UN MILLON DE PESOS ($1.000.000). a carge
de los demandadas ASTRID YANESBRYD MENDOZA AMADCO Y ROBINSON ROSERO VIERA
REPRESENTANTE LEGAL DE ROSERC MENDQOIZA DYLAN MATIAS a prorrata y a favor de la paorte
demandante NAZHLY MACHUCA RANGEL. incluyase esta suma en la referida liquidacion de
costas.

NOTIFIQU

La Jueza
1P




EJECUTIVO HIPOTECARIO
MENOR CUANTIA
RAD: 2019-124

REPUBLICA DE COLOMBIA

DEPARTAMENTO NORTE DE SANTANDER
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

Proceso Ejecutivo Hipotecario No. 2019-124- MENOR CUANTIA

San José de Cucuta, Trece (13) de noviembre de dos mil diecinueve (2.019)

Teniendo en cuenta que el proceso ejecutivo con titulo hipotecario, es
un proceso especial y por lo tanto, su tramite se sujeta a lo dispuesto en el
articulo 468 del C. G. del P., observa el Despacho que en el caso de marras |la
parte se notificd por aviso y dentro del término otorgado por la ley para ejercer
su derecho de contradiccion y defensa, no contesto la demanda, ni propuso
medios exceptivos conforme a la constancia 47.

El bien inmueble se encuentra embargado y previo al secuestro, segun
consta a folio 11-12 del expediente,

Por lo anterior, se ordenard seguir adelante con la ejecucion a favor de
JUAN JOSE BELTRAN GALVIS confra FREDY ALONSO LATORRE ESTEVEZ y MARIA
JESUSA GUTIERREZ MEDINA, conforme al auto de mandamiento de pago de
fecha primero (01) de abril de dos mil diecinueve (2.019).

Filese como valor de las agencias de derecho la suma de UN MILLON DE
PESOS ($1.000.000), las cuales seran incluidas en la respectiva liquidacion de
costas. En lo tocante a la condena en costas, el Despacho de manera oficiosa
condenard a la parte demandada al pago de las costas procesales a favor de
la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Cdcuta,
RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA PRESENTE EJECUCION, conforme a lo ordenado
en el mandamiento de pago adiado 01 de abril de 2.019, y a favor de JUAN
JOSE BELTRAN GALVIS.

SEGUNDO: DECRETAR la venta en publica subasta previo secuestro y avallo del
siguiente bien inmueble de propiedad de los demandados FREDY ALONSO
LATORRE ESTEVEZ y MARIA JESUSA GUTIERREZ MEDINA, segin Escritura PUblica
No. 1468-2017 del veintidos (22) de marzo de 2017 de |la Notaria Segunda del
Circulo de Cucuta inmueble identificado como una casa ubicada en la
Avenida 4 Numero 23N-35 lote B interior nUmero 58 Manzana V avenida
Libertadores entre Avenida 4 y 2 Barrio Prados del Norte Condominio Balcones
de Prado Prados de Cucuta, Departamento de Norte de Santander, con un
drea aproximada de 87.82M2, alinderados asi: NORTE: En una longitud
aproximada de 6.05M, con la via interna del conjunto; SUR: En una longitud
aproximada de 1.40M con la casa niumero 9 y 4.60M con la casa nimero 8;
ORIENTE: En una longitud aproximada de 14.12M con la casa numero 5;
OCCIDENTE: En una longitud aproximada de 14.80M con la casa numero 57;
COEFICIENTE: 3.86% e identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria N° 260-
148369 de la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Clcuta.



EJECLTIVO HIPOTECARIO
MENOR CUANTIA
RAD: 2019-124

TERCERO: ORDENAR a las partes presenten la liquidacion del credito con
fundamento en lo indicado en los Numerales 1° a 4° del Articulo 446 del Codigo
General del Proceso, pero teniendo en cuenta que los intereses de mora
causados por mensualidades, en ningun momento podran sobrepasar los
contemplados en el Articulo 884 del Cdodigo de Comercio, modificado por el
Articulo 111 de la Ley 510 de 1999 en concordancia con los fijados por la
Superintendencia Financiera.

CUARTO: ORDENAR el avalUo del bien inmueble embargado previo secuestro.

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte demandada FREDY ALONSO LATORRE
ESTEVEZ vy MARIA JESUSA GUTIERREZ MEDINA a prorrata y a favor de la parte
demandante JUAN JOSE BELTRAN GALVIS. Tasense.

SEXTO: FIJAR como agencias en derecho la suma de UN MILLON DE PESOS
($1.000.000), a cargo de los demandados FREDY ALONSO LATORRE ESTEVEZ y
MARIA JESUSA GUTIERREZ MEDINA a prorrata y a favor de la parte demandante

JUAN JOSE BELTRAN GALVIS, incluyase esta suma en la referida liquidacion de
costas.

NOJHIQUESE Y CUMPLASE Y
S

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, F 13-NOVIEMBRE-2019,
SE NOTIFICG POR ANOTACJON EM ESTADO DE FECHA 14-
NOVIEJABRE-4019.

SECRETARIA™
\

%

La Jueza



RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cucuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

REF. EJECUTIVO
RAD. 2019-0583

Trece (13) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

Vista la peticién que antecede y teniendo en cuenta que tal solicitud es
procedente se ordena entregar, la suma de SEIS MILLONES
VEINTICUATRO MIL TRECIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS CON
OCHENTA Y CUATRO CENTAVOS ($6.024.358.84), para la
demandante LEYDlI NATACHA GIL VERGEL a nombre del Dr. FREDDY
EFRAIN RAMIREZ AYALA C. C. No. 13.488.847, teniendo en cuenta el
poder a él conferido, y la suma de TRES MILLONES DOSCIENTOS
CINCUENTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS UN PESOS CON DIECINUEVE
CENTAVOS ($3.258.601.19), para la demandada TECNOLOGIA,
INFORMACION Y COMUNICACIONES LTDA. Identificada con NIT N°
900232917-8, Representada Legalmente por MAIRA XIOMARA TORRES
CANAS identificada con C.C. N° 60.373.055.

OTIFIQUESE

‘ MARIA TERESA OSPINO REYES

Facm. /
Rad. 2019-0583

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

La Jueza,

MNotificacién por Estado

La anterior providencia se notifica por
anotacion en el ESTADO fijado hoy 14 de
NOVIEMBERE de 2019 }: 00 A M




Republica de Colombia

it

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Trece (13) de Noviembre de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO MIXTO
RAD. 2001-827

Teniendo en cuenta la solicitud presentada por la demandada Sra. LUISA DEL SOCORRO
PENALOZA OCHOA que precede consistente en entrega de vehiculo por terminacion del
proceso por desistimiento tacito, ésta unidad judicial ordena efectuar compulsa de copias
a FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que investigue Ia presunta conducta punible del
Senor JUAN GAMARRA SERRANO identificado con C.C. No. 5.548.282 de Bucaramanga, en
su calidad de propietario del parqueadero GAMARRA y de la secuestre Dra. MYRIAM
LORAIDA SEPULVEDA MORA, identificada con C.C.37.248.478 y T.P. 175775 del C. S. de la J.
quienes presuntamente incurrieron en los delitos de hurto, abuso de confianza y/o los que
determine el ente judicial ya que se desconoce la ubicacidén del vehiculo automotor CLASE:
Camién, MARCA: Chevrolet, COLOR: Rojo, MOTOR: DR226327, CHASIS: CL601007, PLACA:
IDB411, que fue dejado a su disposicidn en diligencia de secuestro de fecha 23 de febrero
de 2.004 dentro del ejecutivo mixto de la referencia. OFICIESE INMEDIATAMENTE.

Asi mismo se compulsa copias por duplicado de expediente ante el CONSEJO SECCIONAL
DE LA JUDICATURA DE NORTE DE SANTANDER para que investigue a la sefiora secuestre Dra.
MYRIAM SEPULVEDA MORA, ya que este despacho mediante providencias del 15 de Junio
de 2018 y 25 de Octubre de 2018 la ha requerido so pena de las sanciones de ley en varias
oportunidades para que rinda informe de su gestion en relacién con el vehiculo automotor
CLASE: Camién, MARCA: Chevrolet, COLOR: Rojo, MOTOR: DR226327, CHASIS: CL401007,
PLACA: IDB411, que fue dejado a su disposicién en diligencia de secuestro de fecha 23 de
febrero de 2.004 y la sefora secuestre mediante escrito visto a folio 82 y 83 del expediente
contesta al despacho que ella ya no hace parte de la lista de auxiliares de la justicia
mediante CIRCULAR No. 06 de fecha 16 de Diciembre de 2010, la cual es solo informativa
con el fin de que a futuro no se efectUen nombramiento sin que el despacho este obligado
a relevar de oficio a los auxiliares que han sido nombrados ya que ello solo ocurre cuando
son sancionados y excluidos, lo cual no se configuro en el presente asunto y mas ain
teniendo en cuenta que no obra en el plenario prueba alguna de renuncia ni mucho menos
de informe o solicitud de relevo de la gestion que le fue encomendada por la Inspeccidn
Primera Civil Urbana de Policia, la cual adelanto la diligencia de secuestro conforme
despacho comisorio No. 001 de-2:604; debidamente diligenciado del vehiculo
del que ala fecha se desetnoce su paradero. OFICIESE INMEDIATAMENTE.

MARIA TERESA

O REYES

¥ 2 “Y_‘-.\
A s.-_)l..-"
Comte Soretes

JUZIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA 13-NOVIEMBRE -
2019, SE NOTIFICO POR TACION EN ESTADO DE
FECHA 1 BRE -2019.

RETARIA
A

SE




Ref. Proceso Ejecutivo Singular
Rad. 2019-00383

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cilcuta

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA
NORTE DE SANTANDER

Trece (13) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO SINGULAR
RAD. 2019-0383

Decidase el recurso de reposicion interpuesto por la parte
demandante contra el auto de fecha 20 de mayo de 2019, por medio
del cual se libré mandamiento de pago.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE:

El apoderado del sefior RONALD RAUL SANABRIA DUARTE, presenta
RECURSO DE REPOSICION contra el auto de fecha 20 de mayo de
2019, que libro mandamiento de pago, lo sustento asi:

“I. ARGUMENTOS DEL RECURSO Primer argumento. Segun el arficulo 621 del Cédigo de
Comercio: "Ademds de lo dispuesto para cada fitulo-valor en particular, los titulos valores deberdn
llenar los requisitos siguientes: La mencidn del derecho que en el fitulo se incorpora y La firma de
quién lo crea. La firma podrd sustituirse, bajo la responsabilidad del creador del titulo, por un signo o
confrasena que puede ser mecdnicamente impuesta’. Segundo argumento. Segun el articulo 622
del Codigo de Comercio: "Si en el fitulo se dejan espacios en blanco cualquier fenedor legitimo
peodra llenarlos, conforme a las instrucciones del suscriptor que los haya dejado, antes de presentar
el titulo para el efercicio del derecho que en €l se incarpora”. Tercer argumento. Segun el articulo
430 del Codigo General del Proceso: "Los requisitos formales del fitulo ejecufive sélo podrdn
discufirse mediante recurso de reposicién contra el mandamiento ejecutivo. No se admitird ninguna
controversia sobre los requisitos del fitulo que no haya sido planteada por medio de dicho recurso.
En consecuencia, los defectos formales del fitulo ejecutivo no podrdn reconocerse o declararse por
el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, segun fuere el caso'.
Cuarto argumento. §i se observan los hechos que soporfan las lefras que fueron allegadas por el
demandante, no son coherentfes con la fecha en que se hiciera el negocio originario de los mismaos,
ni con el plazo pactado entre las partes, tampoco con la fecha de vencimiento del negocio que
celebraron, pero ademds y mds gravosoe aun por .’J exigencia como requisito de cualguier titulo
valor. mi poderdanfe. es decir, el sefior, RONALD RAUL SANABRIA DUARTE, ol momento de crear los
titulos que soportan esta accién cambiaria, jamads firmd el espacio del girador, siendo el sefior. YONI
JESUS ALVERNIA VEGA, quien de forma esfratégica llena el fitulo valor de forma contraria al derecho
que se encuenfra confenido en el fitulo para lograr que el juzgade en conocimienfo libre
mandamienfo de pago, frenfe a obligacicnes que ya se encontraban prescritas en letfras que se
habian girado antfes. Quinto argumento. Es decir que estas leiras que al parecer parecieran llenar
requisitos formales de los fitulos valores, carecen de ellos, puesto que no son coherentes con la
realidad, en aspectos como el girador del titulo valor, quien no es el sefior YONI JESUS ALVERNIA
VEGA, hasta el mismeo derecho incorporadeo en el titulo el cual es diferente en coherencia con el
negocio que realmente celebraron las partes. Il. PRUEBAS SOLICITADAS Teniendo en cuenta que la
naturaleza de las situaciones que soportan los requisitos de forma que se alegan como soporte del
recurso presenfado, se solicifa al juzgador el decreto y practica de estas pruebas que le serdn
necesarias mi poderdante para demaostrar los hechos que soportan el mecanismao de impugnacion
gue se prefende deje sin efectos el auto en el que el despacho libra mandamiento de pago: 2.1.
Prueba pericial. Se decrete un estudic grafoldgico de las lefras para revisar los posibles momentos
en que se elaboraron y se llenaron posteriormente sin fener en cuenta la coherencia del negocio
celebrado enfre las parfes. 2.2. Interrogatorio de parte. Se decrete inferrogatario de parte confra el
suieto que como acreedor prefende hacer creer al juzgador de conocimiento que las letras
enfregadas contienen requisitos de los cudles carece como lo son, el derecho incorporado en el
fitulo y la firma de quien realmente es el creador del titulo, el cual, es el con base en el negocio
celebrado, deberia ser el sefior, RONALD SANABRIA DUARTE v no guien aparece como acreedor
anfe el despacho. 2.3. Pruebas documentales. 2.3.1. Se tenga como prueba documental las letras
gue allegé la parte demandante, las que hdbilmente fueron llenadas ambas con las mismas fechas
siendo sumas cuantiosas, que segun el demandante solo tenian un mes para poderse pagar segun



Ref. Proceso Ejecutivo Singular
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lo que refleja el fitulo contfrario a la realidad. 2.3.2. Se fenga como prueba de que el negocio
originario de estas letras tiene razén en letras prescrita con base en la copia de las siguientes )™

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 318 del Cédigo
General de Proceso, se tiene que el recurso de reposicion, tiene
como finalidad esencial, que el juez de conocimiento vuelva sobre la
providencia objeto de censura y verifiue si en la misma se
cometieron errores de cardcter sustantivo o procesal en su emision,
para que conforme a derecho revise su contenido y si es del caso,
entre a modificarla o revocarla.

Revisada la actuacién procesal, mds concretamente la providencia
por medio de la cual esta sede judicial libré mandamiento de pago,
evidencia este Despacho que la misma fue dictada de acuerdo con
las normas y ajustdndose perfectamente al trdmite impuesto por los
articulos 422 y subsiguientes del C.G. del P.

Téngase que respecto a los requisitos exigidos por la ley mercantil
para establecer que determinado documento es un titulo valor, se
debe diferenciar entre los generales o comunes no suplidos por la ley
y los particulares o especiales para cada caso concreto; en el
presente asunto se tiene que los titulos genitores del presente asunto
son unas LETRA DE CAMBIO, la cual tiene norma especial para su
creacién y cobro.

Inicialmente se tiene que el Articulo 422 del Cdédigo General del
Proceso en cuanto al proceso ejecutivo indica que:

“Arficulo 422. Titulo  ejecufiva. Pueden demandarse ejecutivamente  las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documenios que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba confra él, o las
que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tibunal de
cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial, o de las providencias que en
procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de la juslicia, y los demas documentos que sefiale la ley. (...} (Subrayado y

negrilla fuera del texto)

Advirtiendo lo anterior vamos ahora a la norma especial, los articulos 621, 671 y 673
del Codigo de Comercio los cuales nos indican el contenido y los requisitos del
titulo valor Letra de Cambio asi:

Arficulo 621. Ademas de lo dispuesto para cada titulo-valor en parficular, los
fitulos-valores deberan llenar los requisitos siguientes: 1) La mencion del derecho que
en el titulo se incorpora, v 2) La firma de quien lo crea. La firma podrd susfituirse, bajo
lat responsabilidad del creador def titulo, por un signo o confrasena que puede ser
mecanicarmente impuesto. Si no se mencicna el lugar de cumplimiento o ejercicio
del derecho, lo serg el del domicilio del creador del titulo; v si tuviere varios, entre
ellos podra elegir el tenedor, quien tendra igualmente derecho de eleccion si el
titulo sefiala varios lugares de cumplimiento o de ejercicio. Sin embargo, cuando el
titulo sea representativo de mercaderias, también podrd ejercerse la accion
derivada del mismo en el lugar en que estas deban ser enfregadas. Si no se
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menciona la fecha y el lugar de creacion del titulo se tendran cormo tales la techa v
el lugar de su enfrega.

“Art. 671, Contenido de la letra de cambio. Ademdas de lo dispuesto en e
arficulo 621, la lefra de cambio deberd contener: lo) La orden incondicionat de
pagar unda suma delerminada de dinero; 20) £l nombre del girado; 30) La forma del

vencimiento, y 4o) La indicacion de sér pagadera a la orden o al portador.”,

“Art. 673._ Formas de vencimiento. La letra de cambio puede ser girada: 1o)

A la vista; 20) A un dia cierfo, sea defenminado o no: 3o) Con vencirmientos cierfos
sucesivos, vy 40) A un dia cierfo después de la fecha o de la vista.

Ahora bien el articulo 430 del Cédigo General del Proceso, indica que
los requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podran discutirse
mediante recurso de reposicién contra el Mandamiento Ejecutivo:

CARTICULO  430. MANDAMIENTO  EJECUTIVO. Presentada  la  demanda
acompanada de documento que preste meérnto ejecutivo, el juez librard
mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la fonmc
pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal. Los requisitos
formales del titulo ejecutivo sdlo podrdn discutirse medianfe recurso de
reposicién contra el mandamiento ejecutive. No se admitird ninguna controversia

sobre los requisifos del titulo que no haya sido plonfeada por medio de dicho
recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecufivo no podrdn
reconocerse o declararse por el juez en la senfencia o en el auvto que ordene sequir
adelante la ejecucion, segun fuere el caso.”

Con base en lo anterior habrd de exteriorizar cuales son los requisitos
formales del titulo ejecutivo, y en especial de |la letra de cambio.

Por su parte se tiene que el articulo 422, de |la norma citada nos
indica que pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones
expresas, claras y exigibles, a su vez el articulo 621 del Cdédigo de
Comercio nos indica que los titulos-valores deberan llenar los
requisitos como, la mencién del derecho que en el titulo se incorpora,
y la firma de quién lo crea, finalmente el articulo 671 ibidem, revela
como contenido de la letra de cambio debe contener: La _orden
incondicional de pagar una suma determinada de dinero;: El nombre
del girado; La forma del vencimiento, y la indicacién de ser pagadera
a la orden o al portador.

Por todo lo anterior, es menester aclarar que del recurso allegado por
la actora en ninguna aparte ataca los requisitos formales de los
Titulos Valores letra de Cambio, requisito este sine qua non, para darle
tramite al recurso de reposicién contra el Mandamiento de Pago, ha
de notarse que los documentos allegados cumplen con todos los
requisitos ordenados por la Ley, por lo mismo, fue librado el
respectivo mandamiento de pago.

Por secretaria contabilice el termino con que cuenta el demandado
para la contestacién de |la demanda, lo anterior tal y como lo

‘ad
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dispone el articulo 118 del Cédigo General del Proceso en su inciso
cuarto.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado Segundo Civil Municipal de
Cucuta - Norte de Santander -

RESUELVE:

PRIMERQO: NO REPONER |la providencia recurrida de fecha veinte (20)
de mayo de 2019, por lo motivado.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA al Dr. RONALD JESUS SANABRIA
VILLAMIZAR como principal v a la Dra. CINDY CHARLOTTE REYES
SINISTERRA como sustituta, en los términos y para los efectos del
memorial poder a ellos conferido.

TERCERQ: POR SECRETARIA contabilicese el término con que cuenta el
demandado, de acuerdo a lo motivado.

La Jueza,

Facm.

Rad. 2019-0383

*IAD

Notificacion por Estado

ESTADO fijado hoy 14 de

.W

\

JUZGADO SEGUNDO 'ES\EJUNICIPAL DE CUCUTA -

La anterior providencia se notifica por anotacion en el
viembpd de 2019 a las 800




RepUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San Jose de Cucutq, Trece (13) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD: 2017-01084

En memorial presentado el dia 07 de noviembre del afo en curso, los sefores LUZ
AMERICA BOHORQUEZ ARDILA, DIEGO ANDRES OTERO BOHORQUEZ Y BIBIANA CAROLINA OTERO
BOHOQUELZ, formulan derecho de peticion, solicitud que invocan a traves de lo consagrado en
el articulo 23 de la Constitucion Politica.

Sea lo primero advertir a los peticionarios, que el derecho de peticién que consagra el
Art. 23 de nuestra Carta Politica, no es aplicable para las actuaciones judiciales, como quiera
gue ello conllevaria a mas congestion en los despachos judiciales por la pricridad que requiere
esta clase de framites.

Ademas jurisprudencialmente se ha dicho que procede el derecho de peticion siempre
y cuando no esté previsto un procedimiento especial para resolver la cuestion, como en los casos
que deben resolver los jueces. Para tal efecto se trae a colasion la SENTENCIA T-296 de junio 17
de 1997. Magistrado Ponente. Dr. José Gregorio Hernandez Galindo.

“Se tiene por establecido, con base en el texto constitucional, que la prontitud en la
resolucion también hace parte del nicleo esencial del derecho fundamental consagrado en el
articulo 23 de la Constitucion. La respuesta dada debe ademas de resolver el asuntfo planteado-
siempre y cuando la autoridad ante la cual se hace la peticion tenga competencia para ello y
no esté previsto un procedimiento especial para resolver la cuestion, caso este dltimo, por
ejemplo, de los asuntos que deben resolver los jueces en ejercicio de Ia labor ordinaria de
administrar justicia-. Es decir, que no se admiten respuestas evasivas, o la simple afirmacion de
gue el asunto se encuenfra "en trdmite", pues ello no se considera una respuesta (el subrayado
es del juzgado.)

Sin embargo, es de aclarar a los peticionarios, gue si bien en la audiencia de fecha 26 de
agosto de 2019, se llegd a un acuerdo conciliatorio no menos es cierto que el mismo estaba
sujeto a determinados tiempos o fechas en la cual el demandado procedia a realizar los pagos
a éste Despacho Judicial, y a informarlos con el fin de proceder a la entrega de los mismos, 1o
cual no acontecio.

Ahora bien, como se puede observar dentro del presente proceso en memoriales
allegados el dia 04 de octubre del presente afo vistos a folios 142 y 143, suscritos por las seforas
BIBIANA CAROLINA OTERO BOHORUQEZ y la sefora LUZ AMERICA BOHOQUEZ ARDILA,
respectivamente los mismos fueron asignados a la persona encargada de la orden de entrega
de Depdsitos Judiciales el dia 08 de octubre del presente ano, quien para proceder a ordenar la
entrega de depdsitos judiciales debe obtener del portal del banco agrario certificacion de los
depdsitos existentes en el presente proceso, y que para la fecha de dichas solicitudes éste
Despacho Judicial se encontraba en cambio de secretaria debido a la licencia de maternidad
concedida a la secretaria de este Despacho y que solo hasta el dia 05 de noviembre del
presente ano fue asignada la clave por parte del banco agrario al secretario que se encuentra
en encargo, es de informarle a las peticionarias que en la actualidad éste Despache Judicial
cuenta con una carga procesal de mas de 1500 procesos y mas las acciones constitucionales
como lo son tutelas e incidentes de desacato los cuales cuentan con un término perentorio,
aunado a que es preferente y sumario.



No obstante les aclara el Despacho que ha actuado de manera célere, eficiente y
eficaz, cumpliendo con los términos legales en los que no se configura ninguna falta ni
disciplinaria ni penal como erradamente manifiestan los solicitantes, sino al contrario se ha
cumplido con los términos procesales, de igual manera se les informa que los dias comprendidos
entre el 28 de octubre al 01 de noviembre del presente afo no corrieron términos, ya que la titular
del despacho fue designada en la comision escrutadora de la zona 1, por el Honorable Tribunal
Superior de Cucuta, tal y como consta en la constancia secretarial vista a folio 145 del presente
expediente.

Ahora bien obra dentro del expediente constancia secretarial que antecede suscrita por
el secretario de este Despacho, en el que informa que segun reporte del Banco Agrario de
Colombia, se observa que existe un total de DIEZ MILLONES TRESCIENTOS NUEVE MIL SEISCIENTOS
PESOS ($ 10.309.600.00), motivo por el cual se ordena entregar los dineros tal y como se dispuso
en audiencia de fecha 26 de agosto de 2019.

Hireccion de correo electronico
proveido.

Comuniquesele lo pertinente a los peh
allegada en el escrito de peticion, adjuntgrdo copia de este

La Juezq,

CAVS

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE CUCUTA -
ORALIDAD

Notificacion por Estado
La anterior providencia se notifigg por anotacion en el

AM




Republica de Colombia

o

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cuacuta
Norte de Santander

San Jose de Cucuta, Trece (13) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2017-999

Teniendo en cuenta que la parte demandante alleg6 la publicacion del listado
emplazatorio del demandado ADRIAN IBARRA ASCENCIO y el mismo nc
comparecio a recibir notificacion personal, el Despacho, haciendo uso de Ic
normado en el Articulo 108 del Codigo General del Proceso, dispone designar
como Curadora Ad-Litem, del demandado, a la Dra. LIZETH KARINA BELTRAN
DUARTE ubicada en la calle OAN # 7-119 San Martin Sector Chiveras Cucuta
teléfono 5-847073 y correo electronico karinabeltranduarte@hotmail.com.
OFICIESE con la advertencia de que su nombramiento es de forzose
aceptacion, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, tal
como lo indica el numeral 7° del articulo 48 del C. G. del P. Secretaria proceda
de conformidad.

NOTIFIQU

La Jueza,

MARIA TERESA O§ REYES

I
| LA PRESENTE PROVIDENCIA, DFFFECHA 13-NOVIEMBRE -2019. SE
NOTIFHCO POR ANOTACION E)f ESTAO DE FECHA 14-NOVIEMBRE - |
‘ 2019,
|
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EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
2018-178

Republica de Colombia

%

B

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Trece (13) de Noviembre de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-178

En atencion al escrito visto a folio 53 C1 allegado por la Dra. ANGELLA
GABRIELLA CILIBERTI CORMANE, el Despacho procede a relevar a la
auxiliar de la justicia designada, nombrando para tal fin al Dr. SEAR
JASUB RODRIGUEZ RIVERA quien puede ser ubicado en la Avenida 4E #
6-49 Barrio Sayago Edificio Centro Juridico Oficina 309 Cucuta Norte de
Santander, Celular 3102052877-3166958709, Correo Electronico
gestionlegalconsultoria@gmail.com, como curador ad-Litem del
demandado SAUL SMIT SANTIZO GOMEZ.

Advirtiéndole que su nombramiento es de forzosa aceptacion, so pena de
las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, tal como lo indica e
numeral 7 del articulo 47 del Codigo General del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE Fi & 13-NOVIEMBRE -2019. SE NOTIHCO




Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cuacuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Trece (13) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-333

Teniendo en cuenta que la parte demandante allego la publicacion del listadc
emplazatorio del demandado HECTOR ALONSO GUTIERREZ RAMIREZ vy el
mismo no comparecio a recibir notificacion personal, €l Despacho, haciendc
uso de lo normado en el Articulo 108 del Cédigo General del Proceso, dispone
designar como Curador Ad-Litem, del demandado, al Dr. ROGELIO
PENARANDA ROA ubicado en la avenida 4E # 6-49 Edificio Centro Juridico
oficina 308 Urbanizacion Sayago. OFICIESE con la advertencia de que su
nombramiento es de forzosa aceptacion, so pena de las sanciones
disciplinarias a que hubiere lugar, tal como lo indica el numeral 7° del articulo
48 del C. G. del P. Secretaria proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y €UMPLASE

La Jueza,

| JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA DE ERCHQ 13-NOVIEMBRE -2019 SE
NOTIFICO POR ANOTACION EN # DQ PE FECHA 14-NOVIEMERE -

42



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cacuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Trece (13) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-816

Teniendo en cuenta que la parte demandante allego la publicacion del listadc
emplazatorio del demandado WILLINTONG DARIO SILVA CARDENAS vy e
mismo no comparecio a recibir notificacion personal, el Despacho, haciendc
uso de lo normado en el Articulo 108 de las Codigo General del Proceso,
dispone designar como Curador Ad-Litem, del demandado, al Dr. JOSE
CRISANTO RAMIREZ RAMIREZ ubicado en la Avenida 4 # 11 - 17 Oficina 405
Edificio Benhur, teléfono 5-718995. OFICIESE con la advertencia de que su
nombramiento es de forzosa aceptacion, so pena de las sanciones
disciplinarias a que hubiere lugar, tal como lo indica el numeral 79 del articulo
48 del C. G. del P. Secretaria proceda de conformidad.

NOTIFIQUES CUMPLASE

La Jueza,

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA ]13-NOVIEMBRE -2019, SE

62



EJECUTIVO
MINIMA CUANTIA
2018-508

Republica de Colombia
)

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Trece (13) de Noviembre de dos mil diecinueve
(2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-508

En atencion al escrito visto a folio 74 C1 allegado por la Dra. ANGELLA
GABRIELLA CILIBERTI CORMANE, el Despacho procede a relevar a la
auxiliar de la justicia designada, nombrando para tal fin al Dr. SEAR
JASUB RODRIGUEZ RIVERA quien puede ser ubicado en la Avenida 4E ~
6-49 Barrio Sayago Edificio Centro Juridico Oficina 309 Cucuta Norte de
Santander, Celular 3102052877-3166958709, Correo Electronico
gestionlegalconsultoria@gmail.com, como curador ad-Litem del
demandado SAUL SMIT SANTIZO GOMEZ.

Advirtiéndole que su nombramiento es de forzosa aceptacion, so pena de
las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, tal como lo indica el
numeral 7 del articulo 47 del Codigo General del proceso.

NOTIFIQU Y CUMPLASE

La jueza,

NO REYES

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA |

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DE FECHA/TS-}
POR ANOTACION EN ESTADO

OVIEMBRE -2019, SE NOTIRCO
HA 14-NOVIEMBRE-201%.

Yo



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cuacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cicuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Trece (13) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2018-1179

Teniendo en cuenta que la parte demandante allegd la publicacion del listadc
emplazatorio del demandado LEXIS FARLEY LOPEZ FRANCO y el mismo nc
comparecio a recibir notificacion personal, el Despacho, haciendo uso de Ic
normado en el Articulo 108 del Cédigo General del Proceso, dispone designat
como Curadora Ad-Litem, del demandado, a la Dra. PATRICIA PAEZ SIERRA
ubicada en la calle 4E # 6-49 Urbanizacion Sayago Edificio Centro Juridicc
oficina 324, telefono 5-887548 y correo electronico
patriciapaezabogada@hotmail.es. OFICIESE con la advertencia de que su
nombramiento es de forzosa aceptacion, so pena de las sanciones
disciplinarias a que hubiere lugar, tal como lo indica el numeral 7° del articulo
48 del C. G. del P. Secretaria proceda de conformidad.

La Jueza,

bl



Republica de Colombia
A

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cacuta
Norte de Santander

San José de Clcuta, Trece (13) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO HIPOTECARIO
RAD. 2018-804

Teniendo en cuenta que la parte demandante allego la publicacion del listado
emplazatorio de la demandada LESLIE RUTH DURAN RAMIREZ y la misma no
comparecio a recibir notificacion personal, el Despacho, haciendo uso de Io
normado en el Articulo 108 del Cédigo General del Proceso, dispone designat
como Curador Ad-Litem, de la demandada, al Dr. ROGELIO PENARANDA ROA
ubicado en la avenida 4E # 6-49 Edificio Centro Juridico oficina 30€&
Urbanizacion Sayago. OFICIESE con la advertencia de que su nombramierntc
es de forzosa aceptacion, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere
lugar, tal como lo indica el numeral 7° del articulo 48 del C. G. del P. Secretariz
proceda de conformidad.

NOTIFIQUESE Y ASE

La Jueza,

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA
|

LA PRESENTE PROVIDENCIA, DEEECHA 13-NOVIEMBRE -2019, SE

S¥



RepuUblica de Colombia

Rama Judicial del Poder PUblico
Distrito Judicial de CulUcuta

Juzgado Segundo Civil Municipal de Clcuta
Norte de Santander

Trece (13) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

REF. PERTENENCIA
RAD. 2014-00318

En atencién a la solicitud presentada por el Dr. JOSE DE JESUS MARIA SOTO
APOLINAR quien actia como apoderado del demandado ROBERT ADUR
CONTRERAS VALENCIA dentro del presente proceso, donde solicita aplazamiento
de la diligencia, a lo cual el Despacho accede, por encontrarse tal pedimento
ajustado al numeral tercero del articulo 372 del C. G. del P, se sefiala fecha vy
hora para la practica de las diligencias, asi:

-PRUEBAS PARTE DEMANDANTE:

Téngase como pruebas de la parte demandante los documentos allegados a la
demanda, que juridicamente puedan ser tenidas como oportunas vy legalmente
aportadas al mismo.

1. TESTIMONIOS: Oir en Declaracion juramentada a las siguientes personas:

e NELY NOVOA URQUIJO el dia cuatro de febrero de 2020, a las 2:00
pm.

¢ ELVER ARLEY RODRIGUEZ PACHECO el dia cuatro de febrero de
2020, a las 2:20 pm.

e CARLOS ARTURO AGUDELC URENA el dia cuatro de febrero de 2020,
a las 2:40 pm.

e DIOVEL ANTONIO CORONEL LOPEZ el dia cuatro de febrero de 2020,
a las 3:00 pm.

e JOSE HERNANDO BECERRA el dia cuatro de febrero de 2020, a las
3:20 pm.

e DELFINA RUBIO VARGAS el dia cuatro de febrero de 2020, a las 3:40
pm.

¢ CARLOS ARTURO AGUDELO VARGAS el dia cuatro de febrero de
2020, a las 4:00 pm.

e CARLOS JESUS GAMBOA GOME!Z el dia cuatro de febrero de 2020, a
las 4:20 am.

e GUADALUPE ALARCON MARTINEZ el dia cuatro de febrero de 2020,
alas 4:40 pm.

2. INSPECCION JUDICIAL CON INTERVENCION DE PERITO: Fijar el dia tres (03)
de febrero de 2020, a las 02:00 pm, como fecha y hora para llevar a cabo
diligencia de Inspeccidn Judicial al bien inmueble ubicado en la Oficina
204 de la TORRE B del EDIFICIO MARIA LOINGRID, URBANIZACION QUINTA
VELEZ, AVENIDA O N 11-91 o en la AVENIDA 1E N 11-94, del Municipio de
San Jose de Cucuta e identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria
No. 260-208, a fin de determinar su ubicacién, identificaciéon,
caracteristicas, conservacién, anexidades, dependencias e instalaciones,



asi como respecto de las personas que se encuentran ocupando el
inmueble: especificacién de su metraje y linderos, la posesion material
por parte del demandante, las mejoras en el efectuadas, y vias de
acceso.

Para lo anterior, se designa como Auxiliar de la Justicia a ELIZABETH
IARATE DE CLAVIJO, quien puede ser ubicada en la Avenida 6E No.
6-30 del barrio Popular de esta ciudad. advirtiéendole que la
designacion es de obligatoria aceptacién dentro de los cinco (5) dias
siguientes al recibido de la comunicacién, so pena de que sea excluido
de la lista, salvo justificacién aceptada. Oficiese.

3. INTERROGATORIO.

INTERROGATORIO DE PARTE: Oir en interrogatorio de parte al sefior ROBERT
ADUR CONTRERAS VALENCIA, en calidad de demandado del presente
proceso.

-PRUEBAS PARTE DEMANDADA:

Téngase como pruebas de la parte demandante los documentos
allegados a la demanda, que juridicamente puedan ser tenidas como
oportunas y legalmente aportadas al mismo.

-

4. - TESTIMONIOS: Oir en Declaracién juramentada a las siguientes personas:

e RAFAE ENRIQUE CARDENAS el dia cuatro de febrero de 2020, a las
10:30 am.

e LUIS FELIPE MONCADA el dia cuatro de febrero de 2020, a las 11:00
am.

e PEDRO RAMIREZ el dia cuatro de febrero de 2020, a las 11:30 pm.
-PRUEBA DE OFICI|O:
1. INTERROGATORIO DE PARTE: Oir en interrogatorio de parte a la senora

ROSMIRA VARGAS URENA, en caldad de demandante del presente
proceso.

-3
&

la Jueza.

NO REYES

4 ® )

JUZGADO SE_GUNDE.) CIVIL MUNICIPAL
DE CUCUTA - ORALIDAD

Notificacion por Estado

La anterior providencia se nolifica por

anolacion en el u’p fijado hoy 14 de




Republica de Colombia

Tt

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

San Joseé de Clcuta, Trece (13) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2017-805

Teniendo en cuenta que la parte demandante allego la publicacion del listado
emplazatorio de la demandada BLANCA MIRIAM MOLINA DE PEREZ y la misma
no comparecio a recibir notificacion personal, el Despacho, haciendo uso de lo
normado en el Articulo 108 del Cédigo General del Proceso, dispone designar
como Curador Ad-Litem, de la demandada, a la Dra. LIZETH KARINA BELTRAN
DUARTE ubicada en la calle OAN # 7-119 San Martin Sector Chiveras Cucuta,
teléfono 5-847073 y correo electronico karinabeltranduarte@hotmail.com.
OFICIESE con la advertencia de que su nombramiento es de forzosa
aceptacion, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, tal

como lo indica el numeral 7° del articulo 48 del C. G. del P. Secretaria proceda
de conformidad.

NOTIFIQUES

La Jueza,

JUIGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CUCUTA |

LA PRESENTE PROVIDENCIA O

| CHA 13-NOVIEMBRE -2019. SE
NOTFCO POR ANOTACIO|

g F‘J DE FECHA 14-NCVIEMBRE -
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Republica de Colombia
&

Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cuacuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

San Jose de Cucuta, Trece (13) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2019-388

Teniendo en cuenta que la parte demandante allego la publicacion del listado
emplazatorio de la demandada ELIZABETH VEGA LOPEZ y la misma no
comparecio a recibir notificacion personal, el Despacho, haciendo uso de lo
normado en el Articulo 108 de las Codigo General del Proceso, dispone
designar como Curadora Ad-Litem, de la demandada, a la Dra. Dra. GRACE
OKSANA VIVIANA ANGARITA TOLOZA quien puede ser ubicada en la avenida
6 # 10-82 edificio Banco de Bogota oficina 407, numero de teléfonc
3202723798 y correo electronico graceangarita05@gmail.com. OFICIESE con
la advertencia de que su nombramiento es de forzosa aceptacion, so pena de
las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, tal como lo indica el numera
79 del articulo 48 del C. G. del P. Secretaria proceda de conformidad.

NOTIFIQUE ASE

La Jueza,




Republica de Colombia

2
Rama Judicial del Poder Publico
Distrito Judicial de Cucuta
Juzgado Segundo Civil Municipal de Cucuta
Norte de Santander

San José de Cucuta, Trece (13) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

REF. EJECUTIVO
RAD. 2015-610

Teniendo en cuenta que la parte demandante allego la publicacion del listado
emplazatorio del demandado RAFAEL HUMBERTO ROJAS CONTRERAS vy el
mismo no comparecio a recibir notificacion personal, el Despacho, haciendo
uso de lo normado en el Articulo 108 de las Cddigo General del Proceso,
dispone designar como Curadora Ad-Litem, del demandado, a la Dra. NELLY
SEPULVEDA MORA ubicada en la avenida 6 # 10-76 Edificio Bancoquia Oficina
310, correo nasemo33@hotmail.com, telefono 3005370563. OFICIESE con
la advertencia de que su nombramiento es de forzosa aceptacion, so pena de
las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, tal como lo indica el numeral
70 del articulo 48 del C. G. del P. Secretaria proceda de conformidad.

-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,




