Rad. 327.2008 ALIMENTOS
Dte. ARLEY SIERRA PEREZ
Dda ADELAIDA GARCIA LAFARO

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Jueza. Téngase en cuenta la constancia secretarial que antecede de fecha 18 de
marzo de 2019, Sirvase a proveer.

Cucuta, veintidds (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019),

La secretaria,

ESTHER APARICIO PRIETO

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

T 7 R T T e

Cucuta, veintidos (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019).
En vista de la misiva que data 27 de junio de 2018, proveniente del Juzgado Tercero de
Familia homdlogo i 57- por secretaria procédase a remitir a ese Juzgado, en calidad de

préstamo, el presente expediente.

Déjese constancia de su salida en los libros radicadores y en el sistema Justicia Siglo XXI
del Juzgado.

s IIDA\BE»&TJI/R-IZ DE PiQui J,GU

; Jueza

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede
se notifica a todas las partes en ESTADO No. 0&3
que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de
esta fecha.

Clcuta, ?7 i\’ﬁxg 25 d%%

ESTHER APARICIQ PRIETO
Secretaria







Rad, 179.2014 ALIMENTOS
Dte. ALCIRA DUARTE GARCIA
Ddo. JESUS ANTONIO SAAVEDRA

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez. Informando que por error se anexaron los memoriales que
datan 22 de octubre de 2015 y 21 de enero de 2019, al proceso de aumento de alimentos bajo radicado
54001316000220140017900, los cuales se resolvieron mediante auto de sustanciacién No, 157 de fecha 21 de febrero
hogafio.

Sirvase a proveer.

Cucuta, veintidoés (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

La secretaria,

g,
ESTHER APARICI(ﬁ?IETO

REPUBLICA DE COLOMBIA

RANMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Clucuta, veintidos (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, se dispone a trasladar al
proceso bajo radicado 54001311000220140017900, en el que funge como demandante
Herminda Tarazona Mora, los memoriales de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES del 22 de octubre de 2015 y del sefior EDGAR ENRIQUE ALVARADO
VERGADA del 21 de enero de 2019, y el auto de sustanciacion No. 157 que data 21 de
febrero del afio en curso./ )

: 'NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica
a todas las partes en ESTADO No. D 13 que se fija desde las

f8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. dg,estadecha.
g~ . K3 \," A H e
Cucuta, : [§8 i

ESTHER APARICIO PR' TO
Secretaria







Rad. 429.2016 Ejecutivo de Alimentos
Dte. MARIAJOSE y MARIANGEL QUINTERO CARDENAS representadas legalmente por ALIX LORENA CARDENAS GALVIS
Dda .NIVERIO ALEXANDER QUINTERO TORRADO

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.
Clcuta, veintiséis (26) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

La secretaria,

Esther Aparicio Prieto

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

~ AUTO SUSTANCIACION No. 325
Cucuta, veintiséis (26) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

i) Vista la solicitud de la sefiora Procuradora 11 Judicial Il de Familia, y estudiado en su
totalidad el expediente, se procede a ejercer control de legalidad por parte de la suscrita,
. dando aplicacion al numeral 12 del articulo 42 C.G.P., teniendo en cuenta las siguientes

explicaciones:

a) La sefiora ALIX LORENA CARDENAS GALVIS, en representacién de las menores
MARIAJOSE y MARIANGEL QUINTERO CARDENAS presenté demanda ejecutiva, para
el cobro de las cuotas alimentarias dejadas de cancelar por NIVERIO ALEXANDER
QUINTERO TORRADO, y correspondiente al periodo comprendido entre diciembre de
2012 y junio de 2016. ' :

b) Mediante auto de data 10 de agosto de 2016 se libr6é el mandamiento de pago a cargo
del sefior NIVERIO ALEXANDER QUINTERO -1. 23- por QUINCE MILLONES OCHENTA
Y SIETE MIL QUINIENTOS SETENTA'Y NUEVE ($ 15.087.579) pesos; ademas de las

cuotas alimentarias que se causen hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

- ¢) En audiencia de calenda 13 de diciembre de 2016 se ordené seguir adelante con la

ejecucion, entre otras cosas -fs. 88y 89-.

d) Presentada, nuevamente, demanda ejecutiva por los aqui involucrados y
correspondiéndole al Juzgado Cuarto homélogo de esta municipalidad, este se abstuvo
de asumir la competencia de la demanda ejecutiva radicado 207-00624-00; y

oficiosamente ordeno remitirla a esta Célula Judicial -#. 152-.

e) Allegada la misma el 14 de marzo de 2018, el Juzgado dict6 el auto de fecha 23 de

marzo de 2018 en la que dispuso: «..,), procede el Despacho ACUMULAR el expediente radicado bajo el No.



624 de 2017, al proceso 429-2016, promovido por la efiora ALIX LORENA GALVIS, contra NIVERIO ALEXANDER
QUINTERO TORRADO. Por tanto el proceso continuard en el estado que se encuentra el 429-2016. (...)".-FL. 156-.

f) El art. 464 del C.G.P. nos ensefa: “(...) 2. La acumulacién de procesos procede aunque no se haya

notificado el mandamiento de pago. No procedera la acumulacién si en cualquiera de los procesos ejecutivos hubiese
precluido la oportunidad sefialada en el inciso 1° del articulo precedente. (...).

iy Del anterior panorama legal y factico resulta patente que la acumulacién aceptada en
otrora oportunidad por el Despacho, se encuentra al margen de las disposiciones legales,
lo que amerita que esa determinacion -auto def 23 de marzo de 2018-, Yy las siguientes que fueron

consecuencia de la misma se dejan sin efecto.

iy EI Despacho adoptara los correctivos del caso, para que situaciones como las

presentes no se sigan presentando.

iv) Por otro, se advierte la necesidad, para seguir avante con las actuaciones propias de
la causa judicial, REQUERIR a las partes para que presenten, en un término no superior

a DIEZ (10) DIAS, la liquidaciéon del crédito conforme lo dispuesto en el art. 446 del
C.G.P.

v) Dese respuesta a lo solicitado por la Procuradora 11 Judicial Il de Familia.

vi) En relacién a las misivas del 11 y 20 hogafo se despachan favorablemente, y en ese

sentido ordena expedir la relacion de los depésitos recibidos hasta la fecha por la parte
actora.

\ A ’
. . \ ;
NOTIFIQUESE Y COMPLASE, | / )j o,
\ E: TR
‘\(L\ \ {‘\: T I % i //
ITRY &év [ \ ! 7
o AU R . ) L]
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Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede
se notifica a todas las partes en ESTADO
No._b_‘ﬂa_que se fija desde las 8:00 a.m. hasta las
6:00 p.m. de esta fecha.

Clcuta ‘2 ? ?"!ar‘\%iq 2%%%
Jeniffer Zuleima Ramirez Bitar

Secretaria Ad—HocFD2 fbﬁ




Rad. 671.2016 AUMENTO ALIMENTOS
Dte. YAZMIN JOYA DUARTE en representacion de HALDIR JOSUE BECERRA JOYA
Ddo. JOHN JAIME BECERRA DUARTE

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez. Informando que se encontraron
memoriales de fechas 8 de mayo y 8 de junio de 2017, 10 y 27 de julio y 21 de agosto de 2018, sin
resolver. Aunado a lo anterior, se otea una constancia secretarial que data 22 de agosto de 2018,
en la cual se indica que el escrito que antecede no pasa al Despacho por no haber solicitud alguna
por resolver.

Sirvase a proveer.

Cucuta, veintidos (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

La secretaria,

8:{
ESTHER APARICIO PRIETO
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO SUSTANCIACION No. 5200

Cucuta, veintidés (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019).
Se encuentran misivas pendientes por resolver, lo que el Despacho dispondra asi:

iy Memorial 8 de mayo y 8 de junio de 2017, 10 y 27 de julio y 21 de agosto de 2018.
Teniendo en cuenta los escritos allegados por el jefe de ndémina de CLARO —foiio 39 y 40-, €l
analista de némina de TELMEX COLOMBIA S.A. -flio 50-, Banco Davivienda —folio 53, y el
gerente de administracion RR.HH. de CLARO -folio 73-, se dispone poner en conocimiento

de los interesados para los fines pertinentes.

iy Memorial 11 de febrero de 2019. En vista de la solicitud de aclaracion de la parte pasiva,
se indica que segun sentencia que data 4 de abril de 2017, se resolvid lo siguiente “(...)
PRIMERO: FIJAR COMO CUOTA ALIMENTARIA EN CALIDAD DE AUMENTO LA SUMA
correspondiente al 25% DE LOS ingresos del demandado sefior JHON JAIME BECERRA
DUARTE, (...) sumas que debera ser consignadas en una cuenta que para tal efecto abrira
la demandante (...)"., por lo q~l,|\e se insta al peﬂ-te‘qﬁgfd'ebexéga\tender lo ya resuelto.
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NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica
a todas las partes en ESTADO No. Dfé que se fija desde las
8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

! 3
Cucuta, kg aﬂ‘“« npag
ESTHER APARICIO PRIETO

Secretaria




Rad. 206.2017 EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: ADRIANA DELGADO MANTILLA
DEMANDADO: CARLOS JAVIER PEREZ ROJAS

Constancia Secretarial. A Despacho de la sefiora Juez, para decidir
Cucuta, veintiséis (26) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Esther Aparicio Prieto
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

“AUTO SUSTANCIACION No. 226,

Cucuta, veintiséis (26) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Vista la constancia secretarial que antecede este Despacho encuentra necesario requerir a la
parte actora, con el fin que aporte nuevamente y actualizado el avalué comercial del vehiculo

embargado y secuestrado, lo anterior de conformidad al articulo 444 del C. G. del P.

Por otra parte y en razén del memorial aportado el dia 12 de octubre de 2018, se le requiere a
la demandante, para que.wmforme o aclare la finalidad de dicho escrito, toda vez que, no se

/ . = N —
evidencia ningun tli: de sohcnud formal. // / ;
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Rad: 404.2017 Investigacion de Paternidad
Dte. Comisario de Familia en representacion de los derechos de ANGELA YISEL RIVEROS ORTIZ.

Constancia Secretarial. A Despacho de la sefiora Juez para proveer.
Cucuta, veintiséis (26) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Esther Aparicio Prieto

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
EGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, veintiséis (26) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

I. ASUNTO.
Procede el Despacho a emitir sentencia, dentro del proceso verbal de INVESTIGACION DE
PATERNIDAD, respecto de la menor ANGELA YISEL RIVEROS ORTIZ, promovido por

medio del Comisario de Familia, en contra de RUBEN DARIO AVELLANEDA RODRIGUEZ.

Il. ANTECEDENTES.

El Comisario de Familia del Municipio del Zulia, obrando en interés de la menor ANGELA
YISEL RIVEROS ORTIZ, y por solicitud de su madre y representante legal LILIANA PAOLA
RIVEROS ORTIZ, impetré la accién que hoy nos ocupa.

Como sustentos facticos de la accion impetrada, sobresalen, sucintamente los siguientes:

- Los sefiores RUBEN DARIO AVELLANEDA RODRIGUEZ y LILIANA PAOLA
RIVEROS ORTIZ, se conocieron en el afio 2013, producto de la cual, Liliana quedo

embarazada.

- Que el sefior RUBEN DARIO se nego el bebe, y manifesté tener muchas deudas.

- Ante la negativa del demandado, Liliana continué sola con su embarazo.

- Eldia 13 de abril del afio 2014, nacidé ANGELA YISEL RIVEROS ORTIZ, registrada
en la Notaria Unica del Zulia, bajo el NUIP N°1094448156.

- Que la sefiora LILIANA PAOLA RIVEROS ORTIZ, siempre ha asumido sola la

manutencion de su hija.

- La sefiora RIVEROS ORTIZ, cito al sefior RUBEN DARIO AVELLANEDA
RODRIGUEZ, ante la Comisaria de Familia del Zulia, a una audiencia con el objeto

de que aceptara su paternidad.



Rad: 404.2017 investigacion de Paternidad
Dte. Comisario de Familia en representacion de los derechos de ANGELA YISEL RIVEROS ORTIZ.

Una vez admitida la demanda, se notificd al extremo pasivo de manera personal, el 18 de
septiembre de 2017, término en que, valido de mandatario judicial, contesté la demanda,
oponiéndose Unicamente a la pretensién quinta de la misma, relacionada con la fijacion de

alimentos.

Hl. CONSIDERACIONES.

1. No se advierten vicios o irregularidades que constituyendo causales de nulidad invaliden
total o parcialmente ia actuacién y deban ser declaradas de oficio o puestas en
conocimiento de las partes. Concurren igualmente los presupuestos procesales para fallar
de fondo, desde luego que el proceso se tramitd ante juez competente, la demanda se
formuld con el lleno de los requisitos legales, a ella se le imprimio el tramite establecido en
el articulo 368 y s.s. del C.G.P., especialmente el 386 ibidem, y los demandantes

comparecieron al proceso véalidamente.
2. En este asunto nos compele dar respuesta a los siguientes interrogantes:

21 Determinar si el sefior RUBEN DARIO AVELLANEDA RODRIGUEZ es el padre de la
menor ANGELA YISEL RIVEROS ORTIZ.

22. En caso de que el anterior interrogante se responda positivamente, establecer cudles
son las obligaciones paternas filiales consecuenciales, y los términos y condiciones en que

las mismas deben cumplirse.
3. El marco juridico a tener en cuenta para decidir esta causa es el siguiente:

- Elarticulo 44 de la C.N., dicta los derechos superiores de los nifios que, entre otros,

expone 7..) tener una familia y no ser separados de ella (...) La familia, la sociedad y el Estado tienen la

obligacién de asistir y proteger al nifio para garantizar su desarrolfo arménico e integral y el gfercicio pleno de sus
derechos. Cualquier persona puede exigir de la autoridad competente su cumplimiento y la sancién de los
infractores. (...)”

- En desarrollo de los anteriores derechos, la Ley 1098 de 2006 indica, ademas, el
derecho a la identidad, dentro del cual se le deben garantizar a los nifios, nifias y
adolescentes, los elementos constitutivos de aquella, como el nombre, nacionalidad
y LA FILIACION -articuio 25-

- Como corolario, el legislador, definié los procedimientos para establecer uno de
dichos elementos, LA FILIACION, cuando no estuviere consolidada o ajustada a la
verdad, a través del articulo 386 C.G.P., ya sea para investigar la recondita, o para

impugnar la desacertada.



Rad: 404.2017 Investigacion de Paternidad
Dte. Comisario de Familia en representacion de los derechos de ANGELA YISEL RIVEROS ORTIZ.

- lgualmente los articulos del 411 al 427 del C.C., ensefian las reglas generales para
la prestacion, tasacion, duracién de la obligacion y demas aspectos importantes de

esta obligacion.

- Elarticulo 278 C.G.P. impone al Juez el deber de dictar sentencia anticipada, en los

eventos en que, entre otros, no hubiere pruebas que practicar.

2. De cara a la pretension principal de la presente demanda, milita en la causa, entre otros
elementos de prueba, el registro civil de nacimiento de la menor ANGELA YISEL RIVEROS
ORTIZ, con indicativo serial No. 40199396, NUIP 1094448156, de la Notaria Unica del Zulia,
en el que se lee que nacié el 13 de abril de 2014 y que su madres es: LILIANA PAOLA
RIVEROS ORTIZ, sin relacionarse padre alguno; del mismo se desprende que la menor de
edad, cuenta con 4 afios de edad (fol. 9).

Asi mismo las presentes diligencias ostenta el mas preciado y completo de los elementos
de juicio es estas lides, y es el dictamen emitido por el INSTITUTO NACIONAL DE
MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES — GRUPO NACIONAL DE GENETICA
FORENSE — CONTRATO ICBF, el cual luego de los estudios practicados sobre las
muestras de sangre de la hija que depreca filiacién, su madre y su presunto padre, se
concluyd que: “(...) RUBEN DARIO AVELLANEDA RODRIGUEZ queda excluido como padre biolégico del (la) menor
ANGELA YISEL. (...), prueba que quedd en firme, toda vez que, a pesar de que las partes
solicitaron la practica de una nueva prueba de ADN, los mismos dejaron fenecer el término
otorgado por este Despacho para la ejecucion de la misma, entendiéndose como desistida,
sancién que se puso en conocimiento tras la emisién del auto de sustanciacion adiado el

13 de septiembre del pasado afio.

3. En este hilar de ideas, sin necesidad de practicar mas pruebas al respecto, quedd

desvirtuada la paternidad deprecada mediante le presente proceso.

4. La misma suerte de fracaso, se predica de las peticiones tendientes a la custodia, patria
potestad, y alimentos en favor de ANGELA YISEL, y en relacion con el demandado, pues
no existe lo, minimamente, previsto para que el Despacho se pronuncie en el sentido

" indicado, por extrafiarse vinculo de parentesco.
5. Asi las cosas, se negaran las pretensiones de la demanda.
V. DECISION
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDC DE FAMILIA DE ORALIDAD DE

CUCUTA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad

de la ley,



Rad: 404.2017 Investigacion de Paternidad
Dte. Comisario de Familia en representacion de los derechos de ANGELA YISEL RIVEROS ORTIZ.

RESUELVE.

PRIMERQ. - NEGAR las pretensiones de la demanda, teniendo en cuenta los argumentos

esbozados en la parte motiva del presente.

SEGUNDO. Expedir, a costa de la parte interesada, tantas copias de la presente

providencia, como asi lo solicite.

TERCERO. ARCHIV(ﬂR'Ia§ presentes diligencias y hacer las anotaciones del caso en los
libros radicadores y enel SIST\\EMA JUSTICJA SIGLO XXI.

o
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/ Jueza.

INOTIFICACION EN ESTADOS: EI auto que
rantecede se notifica a todas las partes en
IESTADO No._®Y43 que se fija desde las 8:00
da.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

| Cucuta '27 MAR ?aig

Esther Aparicio Prieto
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Secretaria




Rad. 089.2018 PRIVACION DE PATRIA POTESTAD
Dte. Estefania de Maria Auxiliadora Figueroa Pinto en representacion de Juan David Granados Figueroa
Ddo. Jesus Antonio Granados Ramirez

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Que el demandado se notificd personalmente
el 24 de abril de 2018 - F1. 55; el término del traslado corrié desde el 25 de abril al 9 de mayo de 2018, teniendo
que, ofrecié contestacién a la accion en término.

Sirvase a proveer.

San José de Cucuta, veintiséis (26) de marzo de dos mil diecinueve de (2019)

ESTHER APARICIO PRIETO
Secretaria )
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO SUSTANCIACION No._B_ﬁ

Cucuta, veintiséis (26) de marzo de dos mil diecinueve de (2019)

i) De conformidad con el articulo 372 del C.G.P., en concordancia con el 392 ibidem, a fin
de dirimir sobre el aumento de cuota alimentaria del nifio JUAN DAVID GRANADOS
FIGUEROA, se dispone lo siguiente:

a) SENALAR el NUEVE (9) DE ABRIL DE 2019 a partir de las DOS (2) DE LA TARDE
(02:00 p.m.), para llevar a cabo audiencia inicial y la de instruccion y juzgamiento —arts. 372
y 373 del C.G.P.-, acto al cual quedan convocadas las partes, y sus apoderados si fuere el
caso, previniéndoseles que su no comparecencia dara lugar a la aplicacién de las sanciones

previstas en la ley ~-numerales 2°, 3° y 4° del articulo 372 del C.G.P.-.

b) CITAR a ESTEFANIA DE MARIA AUXILIADORA FIGUEROA PINQ y a JESUS
ANTONIO GRANADOS RAMIREZ, para que concurran personalmente a rendir
interrogatorio, a la conciliacién y los demas asuntos relacionados con la audiencia -inciso
2° numeral 1° art. 372 C.G.P.-.

i) Conforme al paragrafo del articulo 372 y 392 del C.G.P., se decretan las pruebas que a
continuacién se enuncian, segun lo solicitado por las partes, y aquellas que de oficio

decretara el Despacho para efecto de zanjar la Litis:

a) PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE.

DOCUMENTALES.
Se tendran como tales los documentos arrimados a esta causa, militantes de folio 9 a 48

del encuadernamiento, los cuales seran valorados en el momento procesal oportuno.



Rad. 089.2018 PRIVACION DE PATRIA POTESTAD
Dte. Estefania de Maria Auxiliadora Figueroa Pinto en representacién de Juan David Granados Figueroa
Ddo. Jesus Antonio Granados Ramirez

Asi mismo, por haber sido allegadas, por fuera de la oportunidad procesal pertinente, se

rechazan las documentales visibles a folios 57 a 64, 312 a 320 y 323 a 561 del expediente.

TESTIMONIALES.

NEGAR las declaraciones de MARUJA PINO CELANO, YANETH GARCIA PEREIRA,
CLAUDIA LILIANA RAMIREZ PENARANDA, JHONNY MARCO GUEVARA ORTIZ,
teniendo en cuenta que se omitid sefialar el objeto en que versaria la testifical, de
conformidad con el art. 212 del C.G.P., sin que la etérea expresion “(...} lo que les consta sobre

los hechos de la demanda.”, supla el requisito normativo.

SOLICITUD DE OFICIAR

La peticion que se consigno en acapite de “OFICIOS A”, el Despacho la niega, teniendo en

cuenta que una de las obligaciones de las partes es “(...) 10. Abstenerse de solicitarle al juez la
consecucién de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de peticion hubiere podido

conseguir -numeral 10 art. 78 C.G.P.-.(...)".

b) PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDADA.

Se tendran como tales los documentos arrimados a esta causa, militantes a folio 67, 76 a
95y 101 a 301 del encuadernamiento, los cuales seran valorados en el momento procesal

oportuno.

Teniendo en cuenta que la pertinencia de la prueba hace referencia a la relacién de facto
entre los hechos que se procura demostrar y el tema del proceso; y toda vez que la
reproduccion del -7/TULO /1l — del Codigo de Procedimiento Penal y del libro — LA PRUEBA EN
EL PROCESO PENAL COLOMBIANO -, visibles de folio 96 a 100, carecen de aporte probatorio

frente a lo que se pretende dentro de la Litis, se rechazan por impertinentes.

TESTIMONIALES.

NEGAR las declaraciones de - los allegados en el escrito de la demanda por la parte aciora-, dado
que, quien pretenda la préética de testimonios debera - expresarse el nombre, domicilio, residencia
o lugar donde pueden ser citados -; de igual manera, se denegaran las declaraciones de ANGELA
VALDEZ BRAVO, BEATRIZ RAMIREZ BECERRA, MICHELL JOSE RAMIREZ, CARLOS
ALBERTO RODRIGUEZ CALDERON, JOSE RAMON MORANTES MANZANO, EDWARD
ALBERTO VARON FLOREZ, LUZ ESPERANZA RINCON GUERRERO y DR. ARMANDO
PINTO, teniendo en cuenta que se omitié sefialar el objeto en que versaria la testifical, de
conformidad con el art. 212 del C.G.P.
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INTERROGATORIO DE PARTE

Se decreta el interrogatorio de parte de la demandante, ESTEFANIA DE MARIA
AUXILIADORA FIGUEROA PINO, a cuenta de la parte demandada.

PRUEBA TRASLADADA

La solicitud de prueba trasladada se deniega, por carecer del cumplimiento de los requisitos
sefialados en la norma, dado que, a efectos de que el juez pueda valorar la prueba
trasladada, esta debera ser precisada y allegada en copia por el interesado, por cuanto, -
todo el expediente — del proceso de impugnacion de paternidad, es contentivo de varias
pruebas practicadas dentro de dicho asunto, siendo necesario sefialar a cuales de estas
hace referencia, a efectos de garantizar el derecho de defensa y contradicciéon de aquel o
aquella contra quien se aducen, al respecto, en sentencia del veintiocho de mayo de dos

mil dieciocho, nuestra guardiana Constitucional, dijo:

“Conforme a lo anterior, la nueva regulacion procesal igual que la anterior permite trasladar pruebas
de un proceso a ofro. Sin embargo, bajo el nuevo estatuto procesal (i} serdn aportadas sin mayores
exigencias formales, pues ello puede hacerse en copia simple, y (ii) de acreditarse dentro del trémite
de origen que la parte contra la que se aduce la prueba trasladada pudo controvertiria, ya que en caso
de no haberse surtido su derecho de defensa -prescribe expresamente el nuevo texto legal- la misma

debera garantizarse en el proceso de destino.”” (Subrayado del Despacho)

PERITAZGOS

Considera el Despacho, que en el asunto de ciernes, obran pruebas suficientes para dirimir
la controversia, no obstante, una vez practicadas las decretadas y en caso de que se

advierta necesaria la practica de prueba pericial, se dispondra lo correspondiente.

c) PRUEBAS DE OFICIO.

Teniendo en cuenta la facultad de oficio que en materia probatoria gozan los
administradores de justicia, se advierte como necesario las que a continuacién se

sefialaran:

a) PRUEBA DOCUMENTAL, teniendo en cuenta que las documentales visibles a
folios 312, 313, 58 a 64 y 323 a 561, aportan probatoriamente a la Litis, se decretan

de oficio y seran valoradas en el momento oportuno.

b) RECEPCIONAR las declaraciones de MARUJA PINO CELANO, YANETH GARCIA
PEREIRA, ANGELA VALDEZ BRAVO y BEATRIZ RAMIREZ BECERRA, a fin de

1 Sentencia T-204-18, Corte Constitucional, M.P. ALEJANDRO LINARES CANTILLO
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que declaren sobre la los hechos que le consten y que guarden relacién con el

presente asunto.

Se pone de presente a los testigos que la no comparecencia al Recinto Judicial en
la fecha y hora sefialadas, acarreara la aplicacién de las sanciones contenidas en
el articulo 218 del C.G.P., entre otras, prescindir de su prueba y la imposiciéon de
multa de dos (2) a cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes.

c) OFICIAR ala FISCALIA GENERAL DE LA NACION - CAVIF, CUCUTA, para que
informe el estado actual del proceso por violencia intrafamiliar, interpuesto por |
ESTEFANIA DE MARIA AUXILIADORA FIGUEROA PINO, con cédigo unico de
investigacion No. 540016001238201500586.

iii) Teniendo en cuenta que, los distintos esfuerzos adelantados por el Despacho, a fin de

que se llevara a cabo la prueba ordenada en el auto admisorio de la demanda, -¢...) vaioracién

sicol6gica a la sefiora ESTEFANIA DE MARIA AUXILIADORA FIGUEROA PINO, al sefior JESUS ANTONIO GRANADOS RAMIREZ y al menor
JUAN DAVID GRANADOS FIGUEROA, con el fin de que se obtenga una descripcién de los vinculos afectivos, los rasgos de personalidad, el

desarrollo moral, el funcionamiento global, y presencia o ausencia de enfermedad mental del padre y de la madre (...) -, fueron
infructuosos y teniendo en cuenta el informe rendido por la Asistente social del Juzgado -
FI. 579-, se prescinde de la misma, a fin de continuar adelante con las demas etapas del

proceso y toda vez que obran en el plenario, sendas pruebas que permiten definir la causa.
~

Jueza.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se notifica
a todas las partes en ESTADO No o4, OH5 que se fija desde las
8:00 a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fegllq,“

;ﬁ? nru%

Cdcuta

i"—:

EPTS ' g

ESTHER APARICIO'PRIETO
Secretaria
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Dte. Yeni Johana Restrepo Jimenez
Ddo. Hector Fidel Morales Montoya

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al Despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.

Cucuta, veinte (20) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

ESTHER APARICIO PRIETO

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO ]
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

AUTO DE SUSTANCIACION No. 25

Cucuta, veintidés (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

Teniendo en cuenta que a la data la demandante no ha cumplido con su carga procesal de
notificar al ejecutado, desatendiendo, ademas, el requerimiento efectuado por la suscrita
en providencia de data 15 de enero de los corrientes, se le requiere, nuevamente, para que
proceda de conformidad, dentro de un término no superior a TREINTA (30) DIAS siguientes
a la notificacion de este proveido, esto es, allegando la certificacion cotejada del citatorio
para la diligencia de notificaciéon personal, en caso de que no comparezca el demandado a
notificarse personalmente, debera realizar la notificacion por aviso, lo anterior, con el lleno
de los requisitos establecidos en los art. 291 y 292 del C.G.P; si se llegare a desconocer el
lugar de domicilio, le correspondera solicitar el emplazamiento y realizar las publicaciones
pertinentes conforme al art. 108 de C.G.P, y lograr la concurrencia de curador Ad-Litem a
la notificacion personal, carga procesal y responsabilidad exclusiva de la parte actora, que
de no cumplir en el término antes sefialado conlievaré a la declaratoria del desistimiento
tacito de la presente.

JZRB

NOTIFICACION EN ESTADOS: EIl auto que
antecede se notifica a todas las partes en
ESTADO No. Y43 que se fija desde las 8:00
a.m. hasta las 6:00 p.m. de esta fecha.

Clcuta ’27 Min LY-PIN
T
Esther Aparicio Priefic;‘”g

- Secretaria gf)ﬂ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

Cucuta, veintiséis (26) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

L ASUNTO.

Se encuentra al Despacho las presentes diligencias para decidir el restablecimiento de
derechos de JIRETH JOSUE LEON HIDALGO.

Il ANTECEDENTES.

El acontecer judicial preciso para resolver el asunto que nos concita se resume asi:

a) En la historia de atencién del 27 de noviembre de 2017 se ejecuté una valoracion
socio familiar por cuenta de profesional adscrito a la Defensoria de Familia, la gue arrojo

como conclusion la que a continuacion se transcribe: *(...) Teniendo en cuenta lo anteriormente expuesto

se puede verificar garantia de derechos por parte de Familia extensa () en este caso la sefiora JAQUELINE LEON
CALDERON quien desde el fallecimiento de los padres asumié el cuidado y proteccién del pre-adolescente, no obstante y
verificando la necesidad de apoyo a la familia se sugiere al defensor de familia INICIAR PROCESO ADMINISTRA TIVO DE
RESTABLECIMIENTO DE DERECHOS A FAVOR DE JIRETH JOSUE LEON HIDALGO en modalidad externado media
jornada de ASILO ANDRESEN con el objeto de restituir derechos, brindar la atencion pertinente y apoyo a nivel familiar de
una manera parcial a través de asesorias y refuerzos escolares, fortalecer orientacién ocupacional y proyecto de vida; y a su
vez propender la inclusién social del pre-adolescente es espacios recreativos, culturales y deportivos que contribuyan a su
desarrollo integral y reforzar sus habilidades sociales. {(...)"

b) Ante el desistimiento del cupo en la institubién memorada en parrafo que antecede,
el Defensor de Familia en auto de tramite de diciembre de 2017 decidié no abrir proceso de

restablecimiento de derechos.

c) Que el 14 de febrero ante peticion de la representante legal del menor aludido pidio
intervencion, consistente, en un cupo en el ASILO ANDRESEN, esto fue decidido el 23 de

febrero de 2018, inhibiéndose de dar apertura a dicho tramite.

d) El 25 de abril de la calenda pasada se presentd la sefiora LEON CALDERON, época

en la que pidiéi “(...) cupo para su sobrino JIRETH JOSUE LEON HIDALGO en coorprodinco ya que en el asilo

andressen no habia cupo. (...)”

e) El 9 de agosto de 2018 se recomendo por el trabajador social lo que a continuacion

se transcribe: ...) Se recomienda al defensor de familia iniciar proceso administrativo de restablecimiento de derechos

a favor del nifio Jireth Josué Ledn (sic) Hidalgo de 11 afios de edad con vinculacion en el programa medio institucional Asilo

Andrese donde asistird en la jornada de la tarde y estaré vinculado al plantel educativo en horas de la mafiana, con el fin de
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contribuir al mejoramiento de la calidad de vida y disminucién de riesgos, continuando el menor bajo los cuidados de la sefiora
Jaquefine Lebn Calderén. (..)"

.En la misma fecha se profirié auto de apertura por el Defensor de Familia, en el que se
resolvio, entre otras cosas, medida de proteccién provisional en favor de JIRETH JOSUE

LEON HIDALGO, consistente en: “(...) ubicacion del nifio en su medio familiar con su tia paterna la sefiora, y la

vinculacion del nifio al programa de. atencién especializada modalidad externado media jornada de la fundacion asilo
Andresen, a partir de hoy 10 de agosto de 2018, hasta por el tiempo que establezca el lineamiento. (..)"

f) Realizada la remision del expediente administrativo se avocé el 9 de enero de los
corrientes por otro Defensor de Familia; y el 14 del siguiente mes, se envio el proceso de
restablecimiento de derechos en el estado en que se encontraba, ante los jueces de familia

por pérdida de competencia.

mit. CONSIDERACIONES.

) Zanjar el asunto que nos ocupa, impone resolver el problema juridico consistente en
determinar ¢si respecfo del menor de edad JIRETH JOSUE LEON HIDALGO, se
presenta inobservancia, amenaza o vulneracién de los derechos fundamentales
presentados en la Carta Constitucional, leyes y tratados internacionales suscrito por
el territorio patrio, por la actuacién u omisién de los representantes legales que

ejercen su cuidado o custodia?

i) Para zanjar el planteamiento juridico formulado, se ejecutara la siguiente mecanica: i se
recordara las razones que implican por cuenta de los Defensores, Comisarios y demas
entes publicos, la apertura de un proceso de restablecimiento de derechos; i se

remembrara las exigencias de las que hace relacion el maximo Tribunal Constitucional en

i RAZONES QUE AMERITAN APERTURAR PROCESO DE RESTABLECIMIENTO DE
DERECHOS.

En el estatuto integral del Defensor de Familia, mirado como herramienta para la
intervencion de los funciones en el area judicial y en el ambito administrativo, se resefian
unos supuestos que implican aperturar el correspondiente tramite administrativo. Dentro de

ellos, encontramos las siguientes nociones:

“(...) La inobservancia del derecho, consiste en el incumplimiento, omisién o negacién de acceso a un servicio, o de los
deberes y responsabilidades que tienen las autoridades de orden administrativo, judicial, tradicional, actores del Sistema
Nacional de Bienestar Familiar, la sociedad civil Y las personas naturales, de garantizar, permitir o procurar el ejercicio pleno
de los derechos de los nifios, las nifias o los adolescentes. (..) La amenaza, hace referencia a todas las situaciones donde
exista inminente peligro o riesgo para el ejercicio de los derechos de todos los nifios, las nifias o los adolescentes. (...) La
vulneracion, es la situacion de dafio, lesion o petjuicio que impide el ejercicio pleno de los derechos de Jos nifios, las nifias y
los adolescentes™¥ (.. )"
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i.i SENTENCIA DE TUTELA T-387 DE 2016.

Dicha providencia ensefia que la intromision y las decisiones de autoridad competente para
proteger, justamente, el goce efectivo e integral de los derechos de una persona menor de

edad, debe responder, asi como cumplir unos requisitos axiolégicos.

“(...) La jurisprudencia constitucional ha establecido algunos elemenios gue deben considerar tales decisiones, en
razén a que se trata de procesos técnicos e interdisciplinarios complejos. Particularmente ha establecido gue estas
medidas deben:

“{i) ser precedidas de un examen integral de la situacion en que se halla el nific, de modo que no pueden basarse en
apariencias, preconcepios © prejuicios; en ofras palabras, cualquier medida de restablecimiento debe
fundamentarse en evidencia y criterios objetivos; (i} deben ademas responder a una légica de gradacién, es decir,
a mayor gravedad de los hechos, medidas de restablecimiento mas drasticas; {iii) por tanto, deben sujetarse al
principio de proporcionalidad; (iv) se deben adoptar por un término razonable; {v) cuando impliquen la separacion
del nifio de su familia, deben ser excepcionales, preferiblemente temporales y deben basarse en evidencia de que
aquella no es apfa para cumplir con sus funciones basicas, pues el nifio tiene derecho a vivir con ella, asi como a
recibir proteccion confra injerencias arbitrarias e ilegales en su ambito familiar; (vi) deben estar justificadas en el
principio de interés superior del nifio; {(vii}; no pueden basarse Unicament2 en la carencia de recursos econdémicos
de fa familia, especialmente cuando conileven la separacién del nifio de su familia; y (viif}) en ningin caso pueden

significar una desmejora de la situacién en la que se encuentra ef nifio.(...}”

38. En conclusion, cuando las auforidades administrativas decretan una medida de restablecimiento de derechos a
favor de un menor de edad, deben ir mas alia de la revision de los requisitos sustanciales del asunilo, pues estan en
la obligacién de ejercer sus competencias legales de conformidad con los mandafos de Ia Constitucion y tal
imperativo implica proteger los derechos fundamentales de los nifios de manera prevalente, con fundamento en
criterios de razonabilidad y proporcionalidad.

En esie sentido, cualquier medida de restablecimiento de derechos debe estar precedida por un analisis de
oportunidad, conducencia y conveniencia. Lo contrario podria conllevar, de manera paradtjica, a la negacion de los
derechos que ef Estado pretende proteger y a la admision de la arbitrariedad como regia, en contra del derecho
fundamental al debido proceso administrative {...}”

i.it CASO CONCRETO.

Milita en las presentes diligencias lo que a continuacion se ejecuta referencia, asi:

a) Registro civil de nacimiento de JIRETH JOSUE, que dice que nacid 17 de septiembre de
2006, y que es hijo comun de: CARMEN ELENA HIDALGO RESTREPO y ORLANDO LEON
CALDERON.

b) Certificacién expedida por el rector de la institucién educativa GONZALO RIVERA
LAGUADQOQ, el 9 de marzo de 2018, que dio cuenta de: «...) Que e/ estudiante JIRETH JOSUE LEON

HIDALGO (...) se encuentra registrado en el libro oficial de matricula vigencia 2018, de esta Institucion Educativa. (...)”

o Providencia del 20 de junio de 2011, emitida por el Juzgado Primero homélogo, que

decidid: “(...) DESIGNAR como tutor legitimo de los nifios MARYUN YUSTIN, CESAR ORLANBDO y JIRETH JOSUE
LEON HIDALGO, a la sefiora JACQUELINE LEON CALDERON (...).”
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d) Registros civiles de defuncién de quienes en vida se identificaron de la forma como sigue:
ORLANDO LEON CALDERON y CARMEN ELENA HIDALGO RESTREPO.

e) Sendos informes del trabajador social, siendo el uitimo de ellos, el del 9 de agosto de
2018, en el que se lee en los titulos “CONCEPTO VALORACION SOCIO FAMILIAR” Y “CONCLUSIONES”

lo siguiente, respectivamente.

“(...) Se verifica que el nifio (...} de 11 afics de edad cuenta con documento de identidad, afiliacion al sistema de
salud, se encuentra vinculado al plantel educativo y bajo los cuidados de la sefiora Jaqueline en calidad de tia paterna
{...) Se recomienda al defensor de familia iniciar proceso administrativo de restablecimiento de derechos a favor del
nifio Jireth Josué Leén Hidalgo de 11 afios de edad con vinculacién en el programa medio institucional Asilo Andrese
donde asistira en la jornada de la farde y estara vinculado al plantel educativo en horas de la maiiana, con el fin de

contribuir al mejoramiento de la vida de vida y disminucioén de riesgos (...)”

A pértir del escenario legal, jurisprudencial y factico hasta aqui mencionado, resulto
palmario, que si bien es cierto, el menor de edad involuCrado carece de padres con ocasion
a su obituario, también lo es, que en la actualidad y a través de la jurisdiccion de familia en
otrora se le designé un curador para su cuidado y la administracion del patrimonio que
llegare a tener el mismo. Que la guarda, seguin se observa de los elementos variados, entre
ellos los variados informes sociales practicados a la casa de residencia del susodicho, ha
cumplido los fines y objetivos que conlleva su naturaleza, en tanto se puede apreciar que
los derechos fundamentales de educacién, techo, alimentacién, seguridad social, entre
otros, de LEON HIDALGO se hallan garantizados plenamente. Situacién que no ha sido
observado por esta Agencia Judicial, sino también por todos los funcionarios que
conocieron de esta causa en sus etapas incipientes, al punto que el hontanar que sostuvo
la apertura del restablecimiento de derechos es que el menor estuviera vinculado, media
jornada en la FUNDACION ASILO ANDRESEN.

Constatadas las circunstancias fisicas y emocionales de JIRETH, se puede afirmar que
tieneb garantizados sus derechos fundamentales, se repite; y no se otea que el tramite de
restablecimiento haya tenido como causa la inobservancia, amenaza o vulneracién de los
derechos de que goza aquél, por el contrario, la comparecencia de la guardadora al
INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR, revela un tnico propésito y es que
le permitan a su pupilo un cupo en la institucion referenciada, con el propésito de que éste

pueda aprovechar en mayor medida de su tiempo libre.

Comparado este panorama con los criterios previstos en la jurisprudencia patria emerge
patente, que en este asunto no se cumple con los requisitos minimos, como lo son:
urgencia, gravedad de la afectacién de derechos o la evidencia que en puridad exista riesgo
o la vulneracién de derechos de JIRETH JOSUE, pues con lo gue obra en la causa, no se
pudo constatar que medie negligencia, descuido, omisiones e inobservancias, en cuanto a
la proteccion que merece el menor de edad por el que se actia; como tampoco, que se
encuentre expuesto a situaciones que amenacen el goce y disfrute de derechos

fundamentales como: vida, la integridad fisica, salud y seguridad social, alimentacién
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equilibrada, educacion o cualquiera de los otros derechos enlistados en la Constitucidn

Politica y sendos instrumentos de proteccion nacional e internacional cuyos titulares son
los NNA.

Es este panorama el que descarta la necesidad de la intervencidon de autoridad
administrativa o judicial que impongan medidas de restablecimiento cuando se extrafia,
como ya se ha dicho con suficiencia, una situacioén de facto que involucre la afrenta de las

garantias minimas de un sujeto de especial proteccion.

Por otro lado, se torna imperioso acotar, que esta decisién no redundara en el cupo del
menor de edad en la Fundacién Asilo Andresen o en la que corresponda, pues el mismo
debera mantenerse por todo el tiempo que se requiera por JIRETH JOSUE, y que en todo

caso determine la autoridad competente.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE CUCUTA,

RESUELVE.

PRIMERO. AVOCAR las presentes diligencias remitidas por la Defensora de Familia del
INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR — CENTRO ZONAL CUCUTA
UNO.

SEGUNDO. NO ADOPTAR medidas de restablecimiento de derechos para JIRETH
JOSUE LEON HIDALGO, conforme a lo indicado en la parte motiva.

TERCERO. DISPONER el cierre de las presentes diligencias, por lo expuesto en la parte

considerativa.

CUARTO. MANTENER el cupo en favor de JIRETH JOSUE LEON HIDALGO en la

institucion que corresponda, conforme se expuso en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO. NOTIFICAR la presente decision a la Procuradora Judicial de Familia y a la

Defensora de Familia adscrita al Despacho.

SEXTO. DEJAR las constancias del caso en los libros radicadores y sistema Justicia Siglo
XXI.
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] ! I [
NOTIFICACION EN ESTADOS: ElI auto que

antecede se notifica a todas las partes en ESTADO

No.& ue se fija desde las 8:00 a.m. hasta las
6:00 p.m. de esta fecha.

w2 1 BAR 2078

Esther Ap?ﬁo P
Secretaria O




Rad. 182.2019 Liquidacién Sociedad Patrimonial

CONSTANCIA SECRETARIAL. Al despacho de la sefiora Juez. Sirvase proveer.
Clcuta, veintiséis (26) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

La secretaria,

ESTHER APARICIO PRIETOQ.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CUCUTA

~ AUTO INTERLOCUTORIO No. 2&
Cucuta, veintiséis (26) de marzo de dos mil diecinueve (2019).

i) Revisada la publicacion edictal arrimada por la apoderada de la parte activa, se advierte
la renuencia del togado en CORREGIR los yerros avistados en la providencia que data del
20 de febrero de 2019, en el que se ordend su ejecucion, e inclusive, se incurre en nuevas
irregularidades, todo lo cual lo aparta de lo mandado por el inciso 1° del art. 108 del C.G.P.,

veamaos:

a) Al hacer referencia a la clase de proceso, se desatendi6 a lo indicado por esta Juzgadora
en la providencia aludida, pues se le recuerda que estamos frente a un proceso de
LIQUIDACION DE SOCIEDAD PATRIMONIAL.

b) Se incluyé como nombre de la parte demandante el de “JESSUCA PAOLA (...)”, el cual

no obedece a la realidad, pudiendo hacer incurrir en error a los emplazados.

iv. Asi las cosas se ordenara realizar, POR TERCERA VEZ la publicacién emplazatoria
corresporndiente, exhortando a los interesados para que atiendan de manera acuciosa lo
mandado por la norma, y reiterado por esta Célula Judicial, en los términos del auto

precedente.

v. Seguidamente, se debera requerir a los interesados para que cumplan con la carga
procesal pertinente, en un término perentorio de DIEZ (10) DIAS, so pena de incurrir en las
sanciones previstas en el articulo 44 C.G.P., tiempo en el cual debera arrimar la respectiva
publicacién, y la constancia que dé cuenta de su publicacion en la pagina web del medio en

que se ejecutd la misma.

v. Finalmente, la solicitud de secuestro del vehiculo automotor esta llamada a su fracaso,
pues, mas alla de la falta de claridad y congruencia, se tiene que el numeral 1 del articulo
598 C.G.P. dispone: “1. Cualquiera de las partes podra pedir embargo y secuestro de los

bienes que puedan ser objeto de gananciales y que estuvieren en cabeza de la otra (...)”,

1
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oteandose que la norma permite gravar con las medidas dispuestas, los bienes en cabeza

de la parte contraria, lo cual, no acontece en el presente, pues no se da cuenta de aquello.

Como corolario de lo anterior, EL JUZGADO SEGUNDOQO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE
CUCUTA,
RESUELVE.

PRIMERO. Se ORDENA realizar, nuevamente, y por TERCERA VEZ, el emplazamiento
de LOS ACREEDORES DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL, que se conformé entre los
sefiores JESSICA PAOLA LAGUADO VILLAMIZAR, identificada con C.C. N°1.090.410.477,
y JOHN ALEXANDER SEGURA MANOSALVA, identificado con C.C. N°1.080.371.641,
teniendo en cuenta los ékgﬁmentos esbozados en la parte motiva del presente, y en los

términos del auto interlocutorio N°237 del 20 de febrero de 2019.

SEGUNDO. REQUERIR a los interesados, para que cumplan la carga procesal de surtir
el emplazamiento antes ordenado, aportando oportunamente los soportes requeridos,
dentro de un término no superior a DIEZ (10) DIAS siguientes a la notificacién de este
proveido, so pena de hacerse acreedores de las sanciones dispuestas en el articulo 44
C.G.P.

TERCERO. NEGAR la medida cautelar solicitada, teniendo en cuenta los argumentos

esbozados en la parte moti(\a\cjzl}ojsente_
N
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, . /|
NN v

v ] <

h

SAIDA BEATRIZ DE'LUQUEEIG!

/ Jueza.
/
JZRB f

.

NOTIFICACION EN ESTADOS: El auto que antecede se
notifica a todas las partes en ESTADO No,ég{}que se fija

desde las 8:00 a.m. h§ ta?asﬁ{)& p.gg%gfsta fecha.

Clcuta T

Esther Aparicio Prieto

Secretaria er




