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Rad: 54-001-3160-002-2021-00293-00
Ana María Ramirez Amado <anamariaramirezamadoabogada@hotmail.com>
Lun 12/09/2022 10:33
Para: Juzgado 02 Familia - N. De Santander - Cúcuta <jfamcu2@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: aleja12mv@gmail.com <aleja12mv@gmail.com>;mariovillamizarduran.abogado@gmail.com
<mariovillamizarduran.abogado@gmail.com>;empacadorapoporro@gmail.com <empacadorapoporro@gmail.com>;Myriam Socorro Rozo Wilches
<mrozo@procuraduria.gov.co>
Respetado
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE CÚCUTA
jfamcu2@cendoj.ramajudicial.gov.co  

Atento saludo, 

De manera respetuosa solicito incorporación y tramite del memorial que se adjunta. El mensaje de datos que se reenvía conjuntamente de
fecha: "jueves, 28 de julio de 2022 14:24", cons�tuye la Prueba No. 02 relacionada en el recurso de reposición adjunto. Respecto a la prueba
No. 01 y No. 03 citadas en el recurso, se encuentran todos integrado en el documento en ambiente .Pdf que sustenta el recurso de
reposición, que consta de 13 páginas.

Se advierte al despacho que el presente mensaje de datos se envía con copia a todos los sujetos procesales e intervinientes hasta ahora
reconocidos, exceptuando a la Srta. JOHANNA GABRIELA MONSALVE RODRÍGUEZ de quien se desconoce su dirección de correo electrónico
para los efectos del parágrafo del ar�culo 9º de la ley 2313 de 2022.

Agradeciendo la atención, 

A�. Ana María Ramírez Amado
Apoderada demandante

De: Ana María Ramírez Amado 
Enviado: jueves, 28 de julio de 2022 14:24 
Para: Juzgado 02 Familia - N. De Santander - Cúcuta <jfamcu2@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Asunto: Rad: 54-001-3160-002-2021-00293-00
 
Respetado
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE CUCUTA
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jfamcu2@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Atento saludo, muy respetuosamente me dirijo a ustedes con el fin de solicitar la incorporación de los memoriales que se adjuntan y dar el
trámite que corresponda.

Sin otro par�cular,

A�. Ana María Ramírez Amado
Apoderada



ANA MARÍA RAMÍREZ AMADO   
Abogado  
Universidad de Pamplona                                                             
Especial ista en Derecho Procesal Civi l           
Universidad Externado de Colombia 
Especial ista en Derecho de los Negocios  
Universidad Externado de Colombia 
Diplomada en MASC, Negocios Fiduciarios y Derecho Tributario 
anamariaramirezamadoabogada@hotmail .com   
 

 

Respetada Juez, 

SANDRA MILENA SOTO MOLINA 

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE CÚCUTA 

jfamcu2@cendoj.ramajudicial .gov.co  

 

Referencia: PROCESO VERBAL 

Radicado: 54-001-31-60-002-2021-00293-00 

Demandante: CINDY MARCELA CARRILLO BARRERA 

Demandado: JHON JAVIER MONSALVE SANDOVAL; JOHANNA GABRIELA MONSALVE 

RODRIGUEZ; GABRIEL JESÚS MONSALVE CARRILLO  

Asunto: Recurso de reposición contra Num. 4º providencia de septiembre 06/2022  

 

ANA MARÍA RAMÍREZ AMADO, ident i f icada como antecede en memoriales, en el 

presente obrando como apoderada judicial de la ciudadana CINDY MARCELA 

CARRILLO BARRERA, muy respetuosamente me dir i jo a su despacho para interponer 

recurso de reposición únicamente contra el numeral 4º de la providencia proferida 

en septiembre 06 de 2022, de la siguiente manera: 

 

I .  DE LA PROVIDENCIA RECURRIDA 

 

Se trata de la providencia proferida el 06 de septiembre de 2022, publ icada en 

estados del día siguiente, que reza textualmente lo siguiente:  

 

“Sería del caso requerir al extremo act ivo para que procediera a la 

not i f icación por aviso respecto de JHON JAVIER MONSALVE MENDOZA, no 

obstante, el demandado se contactó con el Despacho por correo electrónico 

-consecutivo 032-, lo que impone orden a secretar ía, para que, concomitante 

con la noti f icación por estados de esta providencia, proceda a noti f icar 

personalmente a JHON JAVIER MONSALVE MENDOZA bajo los l ineamientos 

de la Ley 2213 de 2022, al correo electrónico 

empacadorapoporro@gmail .com y le remita el l ink del expediente. Todo lo 

anterior para que se surta el traslado de la demanda por el término de veinte 

(20) días.” 

 

I I .  PROCEDENCIA DEL RECURSO 

 

Es procedente de conformidad con el art iculo 318 C.G.P. , por cuanto se ci ta el error 

y el agravio. Se interpone dentro de los términos de ejecutoria y con el f in de ejercer 

un derecho fundamental como es el debido proceso y el principio de reserva legal 

de la ciudadana CINDY MARCELA CARRILLO BARRERA.  

.  

 

 



ANA MARÍA RAMÍREZ AMADO   
Abogado  
Universidad de Pamplona                                                             
Especial ista en Derecho Procesal Civi l           
Universidad Externado de Colombia 
Especial ista en Derecho de los Negocios  
Universidad Externado de Colombia 
Diplomada en MASC, Negocios Fiduciarios y Derecho Tributario 
anamariaramirezamadoabogada@hotmail .com   
 

 

I I I .  REPAROS CONCRETOS 

 

I I I . I . ERROR IN PROCEDENDUM POR LA INDEBIDA VALORACIÓN DE LOS ACTOS 

PROCESALES SURTIDOS EN JULIO 08 DEL 2022. 

 

Inicia el numeral 4º indicando que:  

 

“Sería del caso requerir al extremo act ivo para que procediera a la 

not i f icación por aviso respecto de JHON JAVIER MONSALVE MENDOZA,” 

 

Se deja de lado la not i f icación por aviso real izada por el demandante al demandado 

JHON JAVIER MONSALVE MENDOZA (Ver Prueba No. 01) que se comunicó a través 

de mensaje de datos del 28 de jul io de 2022 a las 14:24, siendo remitente: 

anamariaramirezamadoabogada@hotmail .com1 y dest inatar io: 

j famcu2@cendoj.ramajudicial .gov.co (Ver Prueba No. 02 y 03). 

 

I I I . I I . ERROR IN IUDICANDO AL OTORGAR EFECTOS DISTINTOS AL ACTO DE 

NOTIFICACIÓN DEL LITISCONSORTE NECESARIO A LOS CONFIGURADO POR EL 

LEGISLADOR EN FUNCIÓN DEL PRINCIPIO DE RESERVA LEGAL 

 

Continua la providencia diciendo que: 

  

“no obstante, el demandado se contactó con el Despacho por correo 

electrónico -consecutivo 032-, lo que impone orden a secretar ía, para 

que, concomitante con la noti f icación por estados de esta providencia , 

proceda a noti f icar personalmente a JHON JAVIER MONSALVE MENDOZA” 

 

Yerra el despacho al f i jar el término dies a quo de la not i f icación personal del 

demandado, y l i t isconsorte necesario, JHON JAVIER MONSALVE SANDOVAL a part i r 

de la noti f icación por estado de la providencia de septiembre 06 de 2022.  

 

No es concomitante el mensaje de datos de mayo 27 de 2022 con la promulgación 

de la providencia de septiembre 06 de 2022. El acto procesal surt ido por el 

demandado que consta a fol io electrónico 032, fue espontaneo y demuestra un 

enteramiento táci to del demandado JHON JAVIER MONSALVE MENDOZA que lo l leva 

a establecer comunicación con el despacho; circunstancias de hecho que configuran 

las previsiones normativas del art iculo 301 C.G.P. , que reza textualmente lo siguiente: 

 

“ARTÍCULO 301. NOTIFICACIÓN POR CONDUCTA CONCLUYENTE. 	La 

noti f icación por conducta concluyente surte los mismos efectos de la 

not i f icación personal. Cuando una parte o un tercero manif ieste que 

 

1 Insc r i t a  en e l  Reg is t ro  Nac iona l  de Abogados   
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conoce determinada providencia o la mencione en escri to que l leve su 

f i rma, o verbalmente durante una audiencia o di l igencia, si queda registro 

de el lo, se considerará not i f icada por conducta concluyente de dicha 

providencia en la fecha de presentación del escri to o de la manifestación 

verbal .” 

 

Porque en ese momento (Mayo 27 de 2022) no se habían surt ido los actos 

procesales tendientes a lograr la comparecencia del demandado, que fueron 

entregados el 07 de junio y el 13 de jul io del 2022, como le fue informado 

oportunamente al Despacho. (Ver prueba No. 01, No. 02 y No. 03). 

 

Está claro que se ha dado prevalencia al mensaje de datos del 27 de mayo de 2022, 

con lo cual estoy conforme, toda vez que no riñe con el principio general del derecho 

que depreca “primero en el t iempo, primero en el derecho”. No obstante, agravia a 

mi poderdante la fal ta de motivación en el numeral 4º que se trata de noti f icación 

por conducta concluyente, y que se considera noti f icada a part i r de la fecha de 

presentación del mensaje de datos, es decir , desde el 27 de mayo de 2022. Motivo 

que l leva la alzada de este recurso. 

 

I I I . I I I . ERROR IN PROCEDENDU AL CONFERIR AL DEMANDADO LAS PRERROGATIVAS 

DEL ARTICULO 291 C.G.P. EN EL LUGAR DEL ARTICULO 91 C.G.P. Y 117 ibidem 

 

Final iza el numeral 4º: 

 

“bajo los l ineamientos de la Ley 2213 de 2022, al correo electrónico 

empacadorapoporro@gmail .com y le remita el l ink del expediente. Todo 

lo anterior para que se surta el traslado de la demanda por el término de 

veinte (20) días.” 

 

Adjudicando prerrogat ivas a quien omite un deber que la secretar ía no puede supl ir 

a la luz del art iculo 91 C.G.P., que reza textualmente lo siguiente: 

 

“ARTÍCULO 91. TRASLADO DE LA DEMANDA. 	En el auto admisorio de la 

demanda o del mandamiento ejecut ivo se ordenará su traslado al demandado, 

salvo disposición en contrar io. 

 

“(…) Cuando la not i f icación del auto admisorio de la demanda o del 

mandamiento de pago se surta por conducta concluyente, por aviso, o 

mediante comisionado, el demandado podrá sol ici tar en la secretar ía que se 

le suministre la reproducción de la demanda y de sus anexos dentro de los 

tres (3) días siguientes, vencidos los cuales comenzarán a correr el término 

de ejecutoria y de traslado de la demanda.” 
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El legislador, como configurador de las leyes procesales dejo en cabeza del 

demandado el deber de sol ici tar a la secretar ía la copia de la demanda y sus 

anexos dentro de los 3 días siguientes en los eventos de noti f icación por 

conducta concluyente, aviso, o por comisionado.  

 

Carga procesal que no cumplió el demandado, denotando desidia por la causa 

judicial que se l i t iga. Nótese que además del mensaje de datos de mayo 27 de 

2022 que configura la conducta concluyente, también le fue entregada y 

cert i f icada una ci tación para not i f icación personal el 07 de junio de 2022 y un 

aviso el 13 de jul io de 2022, también entregada y cert i f icada y en ningún caso 

hizo comparecencia.  

 

Los términos son improrrogables.  

 

Si atendemos la not i f icación personal surgida en mayo 27 de 2022 con el 

mensaje de datos que reposa en fol io electrónico No. 32, los 3 días nacen a 

part i r de la fecha de presentación del escri to, como lo reza el art iculo 301 C.G.P., 

teniendo como fecha l ímite para sol ici tar copias por secretar ía: junio 01 de 2022. 

Transcurr iendo los 20 días de traslado hasta jul io 01 de 2022.  

 

Si subsidiar iamente se atendiera el aviso entregado el 13 de jul io de 2022, debe 

transcurr ir primero un día para que el aviso surta efectos, por lo tanto los 3 días 

que alude el art ículo 91 C.G.P. fenecen el 19 de jul io de 2022. Transcurr iendo 

los 20 días de traslado hasta el 18 de agosto de 2022. 

 

Ahora bien, soy de la tesis que, si no existe interés en el demandado de pedir 

por secretar ia la copia de la demanda y anexos, no deben computársele a favor 

dichos 03 días. En esta hipótesis, los términos habrían vencido, primero el 29 

de junio de 2022 o por el aviso, el 12 de agosto también de 2022. 

 

Por lo tanto, el demandado ya está fuera de los términos, y el numeral 4º incurre 

en un error al prorrogar la oportunidad (ya precluida) al demandado, motivo que 

l leva a elevar el recurso y la sol ici tud de corrección, su señoría. 

 

I I I . IV. ERROR IN IUDICANDO AL PRORROGAR TÉRMINOS A FAVOR DEL DEMANDADO 

Y AMENAZAR LAS RELACIONES DE IGUALDAD PROCESAL 

 

La redacción confusa del numeral 4º accidentalmente ha generado el desequi l ibr io 

entre los sujetos procesales, porque ha favorecido injust i f icadamente al demandado 

JHON JAVIER MONSALVE MENDOZA a prorrogarse términos precluidos, para ejercer 

derechos que dejo fenecer con su desidia y negl igencia. O a lo mejor, eso era lo 

que quería, creando unidad con la actuación de su media hermana JOHANNA 

GABRIELA MONSALVE RODRÍGUEZ quien no contestó la demanda.  
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Y a su vez, ha desfavorecido al l i t igante di l igente, que ha logrado la ci tación para 

not i f icación personal y not i f icación por aviso de todos los l i t isconsortes necesarios 

dentro de los términos de prescripción que prevé la ley 54 de 1990 para sol ici tar la 

disolución y l iquidación de la sociedad patr imonial conformada con el causante 

GABRIEL MONSALVE SANDOVAL, porque valga decir , que la sol ici tud de declaración 

es imprescript ible. 

 

IV.  AGRAVIO 

 

En el presente procedimiento existe entre todos los demandados una relación de 

l i t isconsorcio necesario, por cuenta de los derechos universales que asisten como 

herederos del causante GABRIEL MONSALVE SANDOVAL. Encontrando en esta clase 

de relación l i t isconsorcial el deber de cumplir todos los actos de noti f icación de 

todos y cada uno de los l i t isconsortes necesarios dentro de los términos de 

caducidad y prescripción de las acciones y los derechos involucrados con el f in de 

lograr los tan anhelado efectos del art ículo 94 C.G.P.2 

 

Del computo de términos podemos infer ir que, la causal de disolución de la sociedad 

patr imonial conformada por mi poderdante CINDY MARCELA CARRILLO BARRERA y 

el causante GABRIEL MONSALVE SANDOVAL deviene el 03 de agosto de 2020. Que 

la fecha de presentación de la demanda consta dentro del término previsto en el 

art iculo 8º de la ley 54 de 1990. Que la carga procesal de surt i r todos los actos de 

noti f icación a todos los l i t isconsortes, la cumple la suscri ta en defensa de la 

demandante dentro del término previsto en el art iculo 94 C.G.P.,  

 

No obstante la not i f icación por conducta concluyente surt ida en mayo 27 de 2022 y 

la ci tación para noti f icación personal enviada el 1º de junio de 2022 y la noti f icación 

por aviso surt ida en jul io 13 de 2022, el despacho ha desconocido la actuación y 

determinado noti f icarlo personalmente a part i r de la providencia del 06 de septiembre 

de 2022, con base en un mensaje de datos enviado el 27 de mayo de 2022, 

prorrogándole más de 3 meses con 10 días a favor del demandado JHON JAVIER 

MONSALVE MENDOZA, configurando un trato diferencial injust i f icado desde la 

perspect iva de esta defensa, motivo que sol ici tamos, respetuosamente sea corregido 

con el f in de prevenir perjuicios en contra de el extremo act ivo de este procedimiento, 

que ha obrado con buena fe, leal tad procesal y di l igencia. 

 

 

 

 

 

2  Inc i so 4º ,  A r t .  94 C .G .P . :  “S i  e l  l i t i sconso rc io  fue re necesa r io  se rá  ind i spensab le  l a  no t i f i cac ión a todos 

e l los  pa ra  que se su r tan d ichos e fec tos . ”  
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V.  PRETENSIONES 

 

Principales: 

 

Primera. REVOCAR el numeral 4º de la providencia proferida en septiembre 06 de 

2022, publ icada en estados al día siguiente.  

 

Segunda. En su lugar, DAR NOTIFICADO POR CONDUCTA CONCLUYENTE al 

demandado JHON JAVIER MONSALVE SANDOVAL a part i r de mayo 27 de 2022 y 

tener por no contestada la demanda. 

 

Subsidiar ias: 

 

Primera. REVOCAR el numeral 4º de la providencia proferida en septiembre 06 de 

2022, publ icada en estados al día siguiente.  

 

Segunda. En su lugar, DAR NOTIFICADO POR AVISO al demandado JHON JAVIER 

MONSALVE MENDOZA a part i r de jul io 14 de 2022 y tener por no contestada la 

demanda  

 

VI .  PRUEBAS 

 

§  No. 1 – Guía de Correo Cert i f icado No. CACO 63293 del 13 de jul io de 2022, de 

la empresa de correo A1 ENTREGAS S.A.S. 

 

§  No. 2 – Mensaje de datos de jul io 28 de 2022 a las 14:24 enviado desde email 

anamariaramirezamadoabogada@hotmail .com con dest ino a la cuenta 

j famcu2@cendoj.ramajudicial .gov.co que adjunta dos documentos en ambiente 

.Pdf que integran las noti f icaciones por aviso enviada a los demandado JOHANNA 

GABRIELA MONSALVE RODRÍGUEZ y JHON JAVIER MONSALVE MENDOZA. 

 

§  No. 03 – Pantal lazo del mensaje datos de jul io 28 de 2022 relacionado como 

prueba No. 02 

 

 

De esta manera, damos por concluido la sol ici tud de impugnación del numeral 4º 

de la providencia. No siendo otros los motivos del presente, y agradeciendo la 

vocación de servicio del despacho, 

 

 

Att . ANA MARÍA RAMÍREZ AMADO 

T.P.: 259.775 del C. S. de la J.  















12/9/22, 09:17 Correo: Ana María Ramirez Amado - Outlook

https://outlook.live.com/mail/0/sentitems/id/AQQkADAwATZiZmYAZC0wZmQ2LWUxZDctMDACLTAwCgAQAPpNEeW%2BcKhEqw40Hu14uKc%3D 1/1
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Ana María Ramirez Amado <anamariaramirezamadoabogada@hotmail.com>

Jue 28/07/2022 14�24

Para: Juzgado 02 Familia - N. De Santander - Cúcuta <jfamcu2@cendoj.ramajudicial.gov.co>

2 archivos adjuntos (5 MB)

14. Entrega de cotejado de notificacion por aviso Jhon y anexo de notificacion.pdf; 16. Cotejado Notificacion por Aviso Gabriela Monsalve y anexos de

notificacion.pdf;

Respetado
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE CUCUTA
jfamcu2@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Atento saludo, muy respetuosamente me dirijo a ustedes con el fin de solicitar la incorporación de los memoriales que se
adjuntan y dar el trámite que corresponda.

Sin otro particular,

Att. Ana María Ramírez Amado
Apoderada


