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Proceso ordinarlo Iaboral
Parte demandante: Blas’ Antomo Séenz. Ay
Parte demandada; Colpensiones y Porvenir S. Adadin
Radlcaclén 85001-31-05-001-2019-00335- 01 O
M.P.: Gloria Esperanza Malaver de Bonllla

Resolver grado de CONSULTA yd 3t tﬂ, Ia 'APE _ACléwN;v’lnterpuesta por
Colpensnones y Porvenir, contra la* sentenma del 14 de octubre del 2020 proferlda
por el Juzgado Prlmero Laboral del C|rcu|to de Yopal

Ty 2. ACTUACION DE PRIMERA INSTANCIA'

¥ g e
¢ (o
)

BLAS ANTONIO SAENZ promovné demanda ordmarla Iaboral contra la
Administradora’ Colomblana de Pensiones — Colpensmnes y la Sociedad

Administradora: de Pensuones y Cesantias Porvenir S. A

procurando las siguientes
pretensmnes bl :

Declarar inefi caz el traslado del réglmen de prlma ‘medla' con prestacnén
* definida al de ahorro mdwndual con solldarldad reallzado por el demandante a
Ia Socnedad Admmlstradora del Forido de Pensuones y Cesantias Porvenir.

ey Condenar ala Socuedad Admlnlstradora de Pensmnes y Cesantlas — Porvenir,
fontadigs trasladar Ios aportes reallzados> Ty Iosx rendlmlentos fmanmeros por las
cotuzacuones del demandante a Colpensmnes B be '

,'I

o Se condene a Colpenswnes a tene .aemandan’te*como si nunca hubiere
SIdO desafullado del réglmen de prlma medla con prestacnén definida.

H“' ‘(w...,

Se condene a Colpe 'lones aI pago de A’Ia pensuén de jubllamén o vejez con Ia
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cotlzando él Slsteh'\a lGeneraI de Pensnbnes A
hoy\agirplmstrado por. Colpensnones yi postenormente en eI RAIS‘

"eﬁq]o. 'y d.e‘s?v““ntaja

antenor aﬁriné qu'e es benefumano del régumen de transnmén ¥

y Colpenswnes :que el

'3 No obstante haber sohmtado‘ rs
;% RPMPD Porvemr no ha dado

iw"{;‘ il

demandante_ fut-;ra rasy|adado deJ RA
i Colpenslo

«

La entonces representante jud|c1a| de Ia Admmlstradora Colombuana‘de Pensnones i
Colpensiones' dio respuesta ala demanda opoméndose a todas y cada una’ ‘de las

pretensuones descntas por\ consnderar que‘ no’ era de su, conocumlento i Porvemr
: eflcaz y trasparente para reallzar el

Formulé Ias sngwentes excepcmnes .de fondo (i) .presuncuSn de validlede| traslado

de réglmen pens1ona| (n)’lnexnstencnaw del ‘derech'o y.de. Ia Qbhgamén del traslado de
' 4 iiiy.buena fe 0 parte de Colpensnones- y

bajo e ;entend:do que.

Se opuso a todas las pretensnones de la demanda, e el
|da al de ahorro

‘media .con prestaélé” 'def

,-P'léginé"z de_lé ]
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;'3|do desaflllado ordené el traslado de’ sus apo és al fondo publlco

Lo anterlor con fundamento en Ias pruebas aIIegadas al proceso por la parte actora
y las accionadas, que dan cuenta que falt6: informacién oportuna y veraz, para que
BLAS ANTONIO SAENZ tomara una determmacnén adecuada sobre el traslado del
réglmen de, prlma medla con prestacrén defInIda al RAIS ‘ '1 deral
fueron sumlnlstrados datos certeros acercé;déglas consecuencuas del trénsnto de
réglmen pensnonal n| se’ Ie mformaron ‘los* beneﬁmos 2 desventajas que ello
conllevana g S R e Tt ¢ .t NE

W i,fv

Finalmente cOndeh6 "en‘c":‘o'stés: a las dem'andadés en un 60% vy‘,"como; agencias en
derecho fij6 el equwalente a un millén de pesos en favor de la parte actora y a cargo
de cada una de Ias demandadas_Porvemr SA.Y CoIpensuones

Argumenta que el demandante |n|C|é sus . cotlzaCIones en Capresoca y no tuvo
vuncuIacnén con eI Seguro Socnal hoy CoIpens:ones por Io que CoIpensnones no

Ni Capresoca ni el actor han hecho trémltes péra que ded’ reC|b|do en CoIpens:ones
por:lo que esta. no;cuenta con’ nmguna af IlacuSn o datos del demandante que
acredlten su: vmculacuén a Ia entldad i

'Sol:cuta rewsar la totahdad del matenal probatono aIIegado aL,expedlente por cuanto
este demuestra que el accmnante tenia conocmento de Ia mformacnén brindada, lo
cual se acredita con las’ pruebas documentales aportadas Ias cuales dan cuenta que
habia una comunicacion constante; lo‘cual 'se corrobora:también .con la firma del
formulario, documento con eI cual hizo Ia mamfestamén de su voluntad, misma que
nunca, fue: transgredlda éﬁala que el accwnante no’ ejercné el Derecho de
retractacu')n y ‘que’en consecuencna ‘nunca‘manifesté su voluntad de regresar al
‘fondo publlco Asegura que eI demandante' no mostré prueba alguna que probara




Fmalmente plde no sé é la orden : e:,‘:r.estlltunrjlo conce,rnlente.a'; Ios_ gastos de’
admmnstracuén por cuanto se desconoce lo dlspuesto en. .eI ,articulo 20 de Ia Iey 100 e

d“ ._”dgibu‘ na'_'fe
ebeiia aﬁu'o‘migién‘

0k

La consulta es un.grad jurisdi jonali#en'virtud:del.cua ‘.“‘?."g!ﬂ superior jerarqwcoﬁ
juez que ha proferldo una sentencua en} ejerclcm de su competencna funcnonal se "




Apelacnén Consulta Sentencia.
Demandante Blas Antonio Saenz.

ORTRC "De'méndados._.Colpensnones,y Porvenir S.A.
% Radicacién: 85001-31-05-001-2019-00335-01

s supenor func:onal Ias sentenc:as de umca" instancia cuando fueren totalmente
A adversas a Ias pretensrones del trabajador afi Ilado o benef iciario”.

52 Prbbler’h’é‘juﬁdit:o.‘

“Corresponde a esta sala determmar. (|) _s _meflcaz e raslado reallzado por la
:parte demandante del réglmen de prlma medla con prestacnén defmlda al de ahorro
individual con solidaridad en Porvenir; (u) si fruto de ineficacia eI fondo privado debe
devolver lo correspondiente a los gastos de admmustracuﬁn .como parte de los
aportes a transferir a Colpensuones 'y (iii) 'si: se lmpUSIeron las costas procesales
adecuadamente ; 3 t ; ‘ :

5. 3 Inef' cac|a de los traslados de régimen pensnonal A

." ‘ '; “ ',, \ ‘_‘

En desarrollo del art|culo 48 Supenor a través de la Ley 100 de 1993 se cred el
Sistema General de Seguridad Social 'y concibi6 2. regimenes pensionales
excluyentes que LcoeX|sten, a saber el solldarlo .de prlma‘medla con prestacuén
definida’' = RPMPD y: el de ahorro mdwudua ( on'fséhdarldad‘\‘,f}”RAIS en el primero
‘ conforme al articulo 32'de la mencuonada norma, los aportes de: los afl|ladOS y sus
rendimientos | constltuyen “un fondo’ comun de naturaleza publlca que garantiza el
pago ‘de las’ prestamones a quienes: tengan ‘la* calidad ' ‘de’ ‘pensionados en cada
vigencia, los respectlvos gastos de ‘administracion y la constitucién de reservas de
acuerdo con lo dlspuesto en la ley; bajo esta. modalndad <los ‘afiliados obtienen la
pension : de vejez cuando cumplen Ias'-"exf enmas legales de edad y semanas
cotlzadas ' el i o i R gl B gl e d

.“ ‘ B

A su'vez, doacaerdolal canioh 50 Hela Ley 100 de 1993 yisucesivos, en el régimen
de ahorroindividual con solidaridad, los. aportes son depos:tados en una cuenta
individual de ahorro que tiene rendimientos financieros, existiendo una relacién
directa entre el capital de Ios usuarlos Y. Ia pensu‘)n curcunstanma que comporta que
el monto de la pens:én no .sea fija, m esté ’rewamente deflmda como en el régimen
de:prima media: asumlsm ‘para alcanzan pensubn de vejez es ‘necesario.haber
contribuido al fondo el capltal necesarlo*para 'fmancnarla ‘sin’ q_ue 'sea indispensable,
como en‘el: sustema de pnma media con prestacnén ’def hida ‘Iicumpllmrento de una
edad'determinada’ o un numero’ minlmo de semanas de cotlzaCIén it !

De: otro lado como:; prevno al Estatuto de Segurldad Socnal eX|stian vanos regimenes
pensnonales con exngencuas de edad y/o. tlempo .de: servicio -0-semanas cotizadas
diversas, que’ fueron derogados por“_'la Ley 1100 de.. 1993:" ﬁ‘iarticulo -36 .ibidem,
establecu& el rég/men de trans:c:én‘ que tlene por f|n “a'mparar las expectatlvas
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afos, (u) Ias mujeres.,mayores de 35" aflos Y ‘:(ni) los: hombres:yfj mu;éfes ‘qué
mdependlentemente,de.}sw sedad, tuweran .-m\é,s, dei15 afos ; de :servicio: cotlzados
igt‘evrrja_ no:-es éphcable a 'bs'su1etos que hbre y

para qunenes, Jencont,jjnd
con prestamén:dé nidaZ;s:

alguna de las 2“modalldacies de péhsu

SAENS

,Lp'rqceptos n’\enc{ nado'

se_trasladen por prlmera vez
: ,m,"fahorro mdlwdual

ih Vo 0%

cuando menosCaben ‘la ‘llbertad, d|gmdad§humana

del artlculo 11 del Decreto 692 de 1994 segun él cual ' “[]a seleccrén de uno
cualquiera de! los reg[menes es Ilbre y volunian QOI‘ parte del aﬂllado y del

los servicios que Lprestan Ié mformac:én neCesana para /ogra' a rpgyor transparenc:a

1 by ‘\u {;‘(’\df',..& LT o

en las operac:ones que reallcen, des r?f e.qu 7e§ permrta,ua tray és de elementos de -'

£, 05 T ” . b b AR

juicio” claros y objetlvos éséoger las méjb}esfodc10nes ‘del mércado (La negrllla yeol

! En virtud del, parégrafo tnico del‘ artlculo 15 delale 100\_de 1993, ¢ 1
“[e]l sttema General dg Penszo 7“,1,.1‘03155 zd piiblicos del.n mvel .epartamenta mumczpal y dzstrztal

gubemamental v
2 Incnsos 4 Y. 5'd

ngoberto Echeverrl Bu
4 Sala Laboral de la Cort
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un monto cnerto en los que incluso la’ ‘edad para Ia jublllaCIén varIa y que (ii) las
admlnlstradoras de ‘pensiones . tlenen una dobIe condlcu’)n de sociedades que
prestan servuclos fi inancieros y entldades de serwclo publlco razén por la que
su comportamlento y determmacnones deben estar orientados no solo a alcanzar sus
proplas metas de ;,creCImlento L E beneﬂcuo smo a satlsfacer‘ de Ia mejor manera el

pamculandades descntas que ublcan a las aseguradoras de pensmnes en el campo
de la responsabilidad profeSIonal la Corte® consider6 que éstas tienen los siguientes
deberes y obhgacmnes en Ios casos de traslados entre regimenes pensmnales

¢
2k ',.\.".

(i) Infonnaclén que comprende todas Ias etapas del proceso desde la antesala
~de la’ afnhacnon hasta Ia determmacuén de Ias conducuones ‘para el disfrute
pensnonal ! SOl ; :

A EI deber de ‘propormonar a Lsus Interesados un B

(")

lf-Una mformacuén que se‘ha dé prop rc _nan ‘conla pr dencia de qunen sabe
“:que ella tiene'el' valor y ‘el alcance de’ onentar al potencaaI afiliado‘o a quien ya
" lo esta, y que cuando se trata de asuntos de consecuencias mayusculas y
vntales como es Ia eIeccnSn del réglmen pensmnal que trasmende el S|mple

b dle ,‘r'If:‘.

(|||)

(IV) Como emanacnén del mlsmo“reglamento de at Isegundad somal la
3 admlnlstradora tlene el deber del buen consejw ’quéda ‘compromete a un
- ejercicio mas activo al’ proporcmnar Ia informacién; de ilustracion suficiente
~dando’ a' conocer Ias dlferentes altematlvas ~con i 'sus beneficios e
mconvenlentes y aun a Ilegar 'sii ese fuere el caso. a desanimar al interesado
de tomar una opc:én que claramente Ie perjudlca R R B

En ese contexto exnste responsabllldad de Ias' adm|n|stradoras de pensiones, por
accion y omision; | que conlleva-a‘ confi gurar un:engafo a’sus: aﬂhados cuando la
informacién falaz. y/o insuficiente,’ genera elwcamblo o: pérdlda de. réglmen en la
medida que se adopta una decnsu‘m sm el pleno con00|m|ento de Ias consecuencnas
queella |mpI|ca o ] 8 AT R

6 Sala Laboral de la Corte Supréf'n{ai de Justiéia, "s'er‘\tévncvia'éLi7595-2017j“ radicado No. 46292, de fecha
18 de octubre de 2017 M P Fernando Castlllo Cadena, en,::d:on_de reiterd el criterio de la sentencia con

' Pagina 7 de 16




. emandados' Colpensiones y ‘Porvenir S. A
Radncacién. 85001‘-31-05 -001-2019- 00335-01 v

N
Como resultado, ‘ha}

A '%r"

reglas Jurldlcasv genefale§ ;

imponen’.c r
anular, una actfuamérit'b"a‘rflémérﬁestp
; liépjhe.s;o enle,

ém

Wi *»"a

Bl
ica
b:*u s

se discute (art,, 48 de Ia Constntucnén) que eI_hEstado es dafante de Ia prestacnén de|
serwcno pubhco obllgatono ';deh la:: segurnda | socual y debe dmglrlo controlarlo y

0 h

'e;s'.n.,
46292 del'3’ de s'epftfe*mbr_e‘ |
47125 del 14 de hdvié%gﬁ? &de

cambio de réglmen pensnonal y hby por Ia flgura dela mef‘ cacla del traslado14 pero
en esencua Io que suempre se ha resaltad ',‘es determmante es que medle una

;us efedtos'prbplqs,

_5:.“. AR

fecha 3 de septlembre de 2014 M P Elsy del Pliar Cuello Calderén i -
8 Sala Laboral de la Corte Suprema de Just1c1a, sentencxa con radlcado No 33083 de fecha 22 de

diciembre de 2011, M-
10 Sala: Labora1,1 de: la
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S :dejar mcélume Ia SItuaCIén consalldada por el otorgam/entd de las mesadas
e penszonales el afiliado; qua lo fiie de buena fe, no esta en el deber de restituir
Ias mesadas pens:onales a su admlmstradora y ésta debe asum/r Io erogado

? ;a‘ la segundad socral tendra derecho a raCIamar por cobertura de ve/ez por el
tiempo en ‘el que las mesadas fueron pagadas, sélo la dlferenCIa que se
 presentare entre Ias mesadas que ya le fueron pagadas, y las que resultaren
del reconoc:mlento qué hlc1ere Ia adm/nlstradora deu nég/men de prima media
alque retoma gt A B : i

b it La admlmstradora t/ene eI deber de devoIver al s:stema todos Ios valores que
’ hubiere reczbldo con’  motivo  de. Ia “afi liacion del’ actor como cotizaciones,
. bonos -pensionales, 'sumas: ad:c:onales de’ la- aseguradora ‘con todos sus

. frutos e intereses como los dlspone el an‘Icqu 1 746 del C C esto es, con los
| rendlmlentos que se hubreren causado, R

-,.A:'w SRR T

1 g | it .'.'3‘ w",'

; ( 2 Las consecuenc:as de la nuIldad no»pueden se _extend/dos a terceros, en

| este’ caso,'/a’ la) admmlstraddr el Iréglmen de: pnma "média-en el que se

. hallaba el actor antés de produc;rse Ia *'vmculac:én cuya nulldad se' declara de

. modo que no debe’ asumlr por el s:stema de penernes sanCIones derivadas

© de la mora en el pago lntegro del derecho pens:onal ObllgaCIOnes por las que

~ s6lo ha de responder a partir de’ cuando e’ sean traslédados los recursos para
fmanc:ar la deuda penSIOnaI por pan‘e de Ia entldad aquI demandada

Por ultlmo es oportuno trae i ,"colacnén las hlpéte3|s que en crlteno de la Sala de
Casacién ' Laboral ’ generan la inefi icacia del  traslado  de réglmen que fueron
smtetlzadas en Ia sentenma del 27 de septlembre de 201.7 bajo radlcado 4712516
asi: WY Bl 4 :

0,

(ii)’»'v :
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o s 6n‘xCo"suIta Sent ncna
g *:hDem;ndaﬁte élésAntomo Sdenz.."
¢ lColpenslqnes,.y Porvenir;S.A:

ér(as del arg(.:_ulq

_aspéctos ;pos'gi;‘ e rs Sy

r‘neca sm‘;@"‘ ;
1960 a partlr del aﬁq;. 996 cambué ‘de’ré glmembenSIOnaI afllléndose.a PorvenmS A

La AFP Porvemr S. A y: CoIpensmnes -al, ,,dar respuesta al escrito’; mtroductorlo”
expresaron que en efecto: BLAS ANTONIO SAENNZ se, trasladé aI réglmen de ahorro

L TR

individual con sohdandad;‘yqque el mgsmof

AR e o

y voluntana" seﬁaIando&‘iéCélpgngioneé"'% en
: ier jjlqu'e

éuepfa md v [
pfestacuén def ﬁld

menor tiempo si se vmculaba al RAIVS dlcho que no. es"‘ffalaz édémés sin’ que én
término el accionante, e;ercnera eI derecho de. retractacnén que tenia hablendo sudo

debidamente mformado deello.”
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mformado sobre esa Ilmltacu5n :Nlngun _asesor Ie expllcé 'Ias ventajas y las

A su vez se encuentra en en proceso; como»,pruebas‘, documentales un archivo
'adjunto denomlnado “12AnexosConstestaC|onPorvemrSA pdf” "documento aportado

pensuones y cesantnas Porvenlr fechado 11 de novnmebre de 1998 Pero no existen
documentos u otro medlo de prueba que acredlte que la demandada Porvenir S.A,,

hubiese mformado ‘de manera clara, veraz, suﬁcnente y oportuna al accionante sobre
las lmphcamones del cambio de regimen pensional,.. .especialmente sobre las
desventajas o pérdlda de derechos que ello sugmf caba Sln _prueba que acredite el
cumphmlento de su deber de mformacnén no pueden sahr avantes Ios reparos

planteados
La prueba documental anexa por eI emandante junto-con:Su"‘declaracuon son
intrumentos de conviceion': ‘con3|stentes ‘para’ dar cuenta‘que para el ' momento en
que el accionante hizo su af|I|aC|én Y empezé a cotlzar en Porvenir S.A., no le fueron
informadas todas Ias etapas del proceso, ,desde Ia antesala deafnluacuén hasta la
determinacién de' las; condiciones’para-el disfriite ensional; dest
tratarse dei informacion compren3|ble para un persona no iada en ‘el tema, en
donde entendiera las’ ~consecuencnas que‘traeria Su. elecclén de régumen pensional;
no ‘solo ‘con las ventajas smo como'lo’ tlene sentado la Corte Suprema de Justica,
cumpliendo el deber' del ‘ buen consejo, 'donde 'se': ‘hicieran “ver ‘las distintas
alternativas con que se contaba: e mcluso Ios mconvenlentes o desventajas que el
camblo de reglmen’conllevaba

una promesa somera de una “mejor' y: 'més pronta 'pensuén pero no: una
determmacnén conscnente de lo que |mpllcaba debldamente asesorado e informado

En: este estado de: cosas no tlene vocamén de prospendad ;;Ia'»*mdeblda vanracuén
probatona endllgada ‘puesto: que\‘Porvenlr SA 'lncumpllé con los' deberes y
obligaciones: que ‘le correspondlan a la -hora’ de afiliar, ial, demandante en esa

administradora, contexto en que surge-s la’ responsabllqdad profesuonal que la
Junsprudenma ha decantado ; 2

j0 - Pagina11 de 16
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constar que Ia selec' |6n d I.;RAIS fue*efectA ,di _';de f‘ormafllbre : esponténea il sm ?

A su vez, 'se: ‘ rr{emora q‘uye Ias Aobllgacmnes de mformacu’)n que |
aseguradoras de pens1on‘es ‘surgen de‘Ia‘ j‘e ' 0 ‘d’e 1993 y los Decretos 663 de;‘

no es posible’ rec1b|r“,al demandante “en’ dicho ‘fondo" debido 2/ qué Aunca’ estuvoV
vmculado con, Colpensmnesvnl con”el Segur "Isomal vale Ira pen\ ‘v-resaltar que de- «

(b

CAPRESOC;A ontldad que ‘estaba.a cargo del Departament

i

/14’ de febrero; def4_989 y: éi 30 de enero de". :

cual estuvo vmculado el actor entre el.
1996, por lo que- si blen es cierto dlcha entldad no ex1ste hoy, eI 3|stema que’
manejaba corresponde al, de prima medla con prestacubn deflnlda mlsmo que hoy es’

)€ n)s}g}nes, com e t'dad admlmstradora de este slstema

En Io que ataﬁe al planteamlento del 're'corso de apelamon relacmnado con eI estudlo‘ &
' Vi M ' antenci SL68852 de abnl del aﬁof_:j

preclsa que |o co

Qwroz Aleman en su claraCIOn duo
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"De Io expuesto s,,rge Ia ne esrdad de abordar Ios casos de nulldad de traslado de
‘rég/men pens:onal con Ia puntualldad que f_{demandan Ias pan‘lculandades de los
dlferentes supuestos féctlcos Rt B - ‘

.Es decw alrededor de Ia suflmenCIa de informacion que debian tener Ios fondos para
Vefectuar el proceso de traslado con Ios afi hados ‘nada se duo ‘cuestion esta que es
te en el presente asunto. y"que;genera la mefncacna

“Con esta decnsmn .no se desconcen lo ,requnsutos que legal 'y junsprudenmalmente
se ‘han establecido’ para os” traslados de’ réglmen pues lo aqui discutido es la
libertad y voluntad:de afiliacion al Sistema General de Pensiones, que es previa y
diferente a Ios traslados entre regimenes alli preVIstos ;

Asi Ias cosas, Ia declaramén de |nef|caC|a del traslado de réglmen de pnma media
con prestacuén deﬁmda al de‘ahorro mdnvudual con solldaridad adoptada por el a quo,
en el presente caso no merece reparo alguno deblendo ser conflrmada

5. 5 De los gast'os'dé admmlstraclén .

I-.

& PR
's A

Porvemr pretendel_' que se, |e ‘exonere de la devolucuﬁn de los  Gastos de
Administracién; puesto que esa devélucu&n "esté en confravia de lo/dispuesto por el
articulo 20 de'la:ley 100 de* 1993 cuyo porcentaje del aporte. corresponde al 3%, asi
‘comoide un' concepto dela Superlntendencia Fmancnera del 15 de enero de 2020.

Para resolver este cuestionamiento basta seﬁalar que al declararse la ineficacia del
traslado el fondo’ prlvado ha'de restituir la totalidad de' los aportes hechos por el
trabajador; y estos:implican la devolucnén del 3% que en elirégimen de ahorro
individual, - el*fondo " destina: ‘como’ gastos de "'admlnlstracién,‘con ocasion de los
efectos de: Ia lneﬂcamaff‘jﬂse. ordena’ asi’ mismo'(a’ restutucnén ‘de los rendimientos
generados por d|chos aportes uAsi Io ha dlchb—la junsprudenCIa desde antaﬁo :

‘ ztodos los valores que
hubiere reCIbldo con motlvo de Ia aﬁltacrén del actor ‘como cotizaciones, bonos
pensionales, sumas adicionales de la aseguradora con todos sus frutos e intereses
como los dlspone "‘él artl’culo 1746 del C C esto es, con Ios rend/m/entos que se
hubieren causado ;¢ et - i

Como la nulidad fue conducta lndeblda de la admlnlstradora ésta debe asumir a su
cargo. los detenoros sufridos por el blen admmlstrado esto es las mermas sufridas
en el:capital’ destmado a:la fi nanc:ac:én‘ de “la pens:én de. ve/ez ya por pago de
mesadas pens:onales en el sistema “de: ahOrm individual,: ora por los gastos de
admmlstrac:én en Jque hublere emcumdo wlos zcuerles:‘serén *asumldos por la
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'ser una lndemnlzamén de perjwmos causados -por eI mal proceder de una parte ni
pueden asumlrse como u\na-sancnén 'en su contra ‘ :

’_Ias costas i

: j;'f El ordenamlento procesal civil :adopta un cntenol bjetivo, ‘no sblo para la
. condena, pues: ‘se_condena en costas al.vencido en el proceso, incidente o
;'”recurso, independientemente de las ‘causas, del .vencimiento”, sino también
- para la: determmac:é _‘T'.f“de aquel/as' ‘cada uno de sus componentes
. siguiendo ‘en este punto Ia teoria’ ‘modema procesal -pug(g como Io sefiala
,f~1"Chlovenda a: caracterist/ca modema del pnnc:plo de" COndena en costas
218 cons:ste pnec:samente en hallarse’ condlclonada al venCImlento puro y simple,
y'no a la intencién’ ni al compon‘amlento del vencido (mala fe o culpa)”. En
 efecto, aun: cuando el caracter de costas /udICIales dependeréa de la causa y
razén que motivaron ol gasto 'y Ia fonna ‘en que ‘se‘efectud, su cuantificacion

< 4 esté sweta a cnterlos prewamente establecrdos por eI leglslador

'I‘A«- 7:;?“ I';?, S oma TR R _",“ I 'f

A su vez se resalta que Ia condena respecto de Ias demandadas se da por la
oposicién al camblo de reglmen deI actor mdldando ademés que "debido ala falta
de mformamén de’ Porvenlr se dio’ orlgen aI ’traslado de’ fondo que tuvo el actor y
como consecuenma de esto el ,camblo régl’men motI 0 por, el cual le asiste
2 responsablhdad que por
blénteadas por el fondo

Asn mismo, no. as:ste razén aI apelante ‘en: cuanto a que se debe dar apllcacmn al
numeral'5 del articulo 365 del CGP por haberse accedido de manera parcial a las
pretensuones,‘pues en eI caso objeto de estudlo se. evtdenCIa que Ia pretensaon

En- consecuenc:a,»wla codena lmpuesta en prnmera mstancua ﬂa Porvemr SA. y a
ColpenSIones es adecuad yice

: ‘;Superlor deI Distrito
JUdICIal de YopaI admlnlstrando justICIa en nombre de Ia Republlca de ‘Colombia y
- por autorldad de Ia Iey, X Al an it
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