NOTIFICACION POR ESTADO- PROCESOS CIVILES ~LABORAL- FAMILIA

TRIBUNAL SPERIOR DEL DISTRIO JUDICIAL DE YOPAL

ESTADO No. 44
AVU
Numero Expediente Clase de Proceso Subelase l;:::::::; ! Dem ¥ Actuacion h;:odd hﬁ‘};“h“vﬁ“‘o Cuaderno
85001310300120040020701 Ejecutivo Singular  Por sumas de dinero PROTECCION RICARDO ALVARADO Auto confirmado 17/062020 18/062020 18/0672020
AGRICOLA PROTAG CRUZ
85001310300120170002201 Ordinario Rervindicatorio ISOCSAS. ANA JOSE PEREZ Oficio devolviendo proceso 17/062020 181062020 18/062020
Agrario RODRIGUEZ
85001310300120170002202 Ordumnario Rervindicatorio ISOCSAS. ANA JOSE PEREZ Oficio devolviendo proceso 17/062020 18/062020 18/062020
Agrario RODRIGUEZ
85001310300120170012702 Ejecutivo Singular  Por sumas de dinero GROBES REICH HEREDEROS Auto inadmite recurso 17/062020 18/062020 180672020
SAS. INDETERMINADOS DE
, ESPERANZA ROBLEDO
JARAMILLO
| 85001310300120190000301 Ordinario Cumplimiento de ALEXANDRA METLIFE DE Auto revocado 17062020 18062020 18/06/2020
} Contrato BARRERA COLOOMBIA SEGUROS
j DE VIDASA.
| 85001310300220150028601 Ordinario Pertenencia agrano ORLANDO ERNESTO JOSE TARQUINO Auto confirmado 17062020 18/062020 18062020
‘ GONZALEZMELO  PACHECO MENDOZA
85001310300320160005001  Disolucion, Nubidad  Reorganizacion de JAVIER BANCO DAVIVIENDA Auto confirmado 17/062020 18/0672020 18/0672020
| y Liquidacion de  pasivos ALEXANDER
Sociedades ESTUPINAN
ESTUPINAN
85001310300320170016101  Disolucion, Nulidad Reorganizacion de EDWIN JAVIER BANCOLOMBIA Auto confirmatorio 17062020 1810672020 18/062020
y Liquidacion e pasivos ROJAS GALINDO
Sociedades
85001318400220150028101 Liquidacion Sucesion por Causa NOHORA STELLA CAMILO ANDRES Ordena devolver expediente 17062020 181062020 18/062020
Sucesoral y de Muerte ABRIL FUENTES RAMIREZ CELEMIN
Procesos
Preparatorios
85162318400120170019101 Liquidacion de  Sin Subclase de EDGAR GONZALEZ NELLY FABIOLA Auto confirmado 17/062020 180672020 18/062020
Sociedad Conyugal ~ Proceso AREVALO CORONADO SANCHEZ
v Patrimonial
85162318400120190002001 Liquidacion Sucesion por Causa RAMIRO PARRA MARCO TULIO PARRA Auto revocado 17062020  18/062020 18/06/2020
Sucesoral y de Muerte GONZALEZ RAMIREZ
Procesos
__ Preparatorios




CLASE DE DEMANDANTE DEMANDADO FECHA MAGISRTADO
PROCESO
UNION MARITAL MARLEN LAVERDE CEPEDA'Y OTROS ELISEQ JESUS LAVERDE PENA Y OTROS 12/06/20 GLORIA
DE HECHO ESPERANZA
No. 2018- MALAVER DE
00347-01 BONILLA
EJECUTIVO YONSON RINCON ROJAS ORFILO GONZALEZ CRISTANCHO 05/06/20 GLORIA
No. 2012- ESPERANZA
00281-01 MALAVER DE
BONILLA
EJECUTIVO AGROINDUSTRIALES DEL TOLIMA SA NESTOR GABRIEL ROA HERNADNEZ 23/04/20 GLORIA
No. 2011- ESPERANZA
00038-01 MALAVER DE
BONILLA

Para notificar debidamente a las partes, se fija el presente estado electronico en la pagina del Tribunal, hoy 18 de junio del ano 2020 a las 7 de la manana
y se desfijara a las 5 de la tarde, en razon a las medidas adoptadas por el Consejo Superior de la judicatura correspondiente al teletrabajo, con el fin de
evitar la propagacion del virus denominado COVID — 19.

NOTA: Se implementa el tramite en segunda instancia, de manera virtual para los procesos de la jurisdiccion ordinaria, en las especialidades civil, laboral y familia, con las
modificaciones en cuanto a procedimiento para el tramite del recurso de apelacion.

En materia civil y familia, la sustentacion del recurso de apelacion se debera hacer por ESCRITO, en los términos de que trata el art. 14 del Decreto 806. Surtido el traslado al no
recurrente, la Sala proferira la sentencia por ESCRITO.

En materia LABORAL, los alegatos del recurrente y no recurrente se presentaran POR ESCRITO, en los términos del art. 15.

La sentencia se proferira por ESCRITO.

Todo escrito y sus anexos que dirijan al Tribunal con destino a un proceso, deben remitir copia de las demas partes procesales “simultaneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial’ Art. 3 - Inciso Primero.

En materia PENAL, las audiencias de lectura de fallo, se realizaran de manera virtual, salvo circunstancias absolutamente excepcionales, donde se realizara de manera presencial
en la Sala correspondiente de la Corporacion.




Las notificaciones y traslados se continuaran realizando por medio de la Pagina Web de la Rama Judicial (Tribunal Superior de Yopal - Email:
sectsyopal(@cendoj.ramajudicial.gov.co).
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Ejecutivo

Demandante: PROTECCION AGRICOLA S.APROTAG
Demandado: RICARDO ALVARADO CRUZ Y OTRO
Radicacion: 850013103001-2004-00207-02

Apelacion auto

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
SALA UNICA DE DECISION

M. P. Dr. ALVARO VINCOS URUENA

al-Casanare, diecisiete (17) de junio de dos mil veinte (2020)
Auto Interlocutorio No. 027
ASUNTO A DECIDIR

rede este despacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de
AGRO, antes PROTECCION AGRICOLAS.A - PROTAG, en contra del auto de fecha cuatro (04) de

abril del 2019 proferido por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal.
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liante ella, entre otras determinaciones, el juzgador de primer grado decidi6 decretar la terminacién
proceso por desistimiento tacito, ordenando el levantamiento de las medidas cautelares que hubiere,
evolucion de los anexos de la demanda.

nterior, luego de recordar que, el dia 15 de julio del afio 2013 profirié sentencia, declarandose no
padaslasexcepciones de mérito propuestas porel ejecutadoy ordenando seguir adelante la ejecucion
vor del demandante!, ademas que, mediante auto de fecha 16 de febrero del 2017 se aprobé la
daci6n del crédito presentado por la parte ejecutante? y realiz6 una advertencia a las partes sobre la
alizacién de esta. Dejo igualmente, de relieve que el dia 18 de febrero del 2019, pasados mas de dos
5de inactividad del proceso, el demandado otorg6 poder un nuevoapoderadojudicial, quien solicit6
etar la terminacién del proceso, con fundamento en lo consagrado en el literal b) del numeral 2 del
317 del CGP. En consecuencia, por permanecer el proceso sin ningtin impulso, por més de dos afios,
forme lo establecido en el art. 317 del CGP, accedi6 a la solicitud del demandado.

MOTIVOS DE LA IMPUGNACION

iendo uso del recurso de reposicion y en subsidio de apelacion, el recurrente manifesté que debido
| proceso de cesion de créditos entre PROTAG a FINAGRO, esta ultima entidad se encargé del
udo de cartera, situacién que implico un proceso que tardé6 varios meses en el cual no se realizé

ninguna actuacién con el fin de dar seguridad a los clientes.
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rionalmente, indic6 el recurrente que FINAGRO con el fin de ayudar a los deudores morosos a
secuencia de las perdidas obtenidas con el cultivo de arroz en los afios 2004 y 2005, realiz 6 procesos
egociacion con todos sus deudores, rebajando la totalidad de los intereses y otorgando plazos hasta
inco (05) afos para el pago de sus deudas.

1 Ver folio132 a136¢c.p
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Ejecutivo

Demandante: PROTECCION AGRICOLA S.APROTAG
Demandado: RICARDO ALVARADO CRUZ YOTRO
Radicacion: 850013103001-2004-00207-02

Apelacion auto

Por ultimo, manifest6 que el dia 21 de marzo del 2018 radic6 al despacho actualizacién de la liquidacién
de crédito, sin que al mismo se le impartiera el tramite respectivo, resalté que, si bien en el memorial se
encuentra errado el numero del proceso, consider6 que no hay lugar a equivocos, pues en el documento
de liquidacién se encuentra el nimero correcto de radicacién, como en el memorial presentado se
encuentran bien consignadas las partes del proceso.

TRASLADO AL NO RECURRENTE

Luego de dejar sentado su inconformismo respecto a la ejecutoria de la providencia de fecha 4 de abril
de 2019 sinla presentacion derecurso alguno, manifesto que no obra en el expediente el citado memorial
de fecha 21 de marzo del 2018, resaltando que conforme con el articulo 122 del CGP para la intervencion
procesal del juez, las partes se atienen a Jo contenido en el expediente, lo que implica que, en el presente
caso no pueda existir pronunciamiento alguno por parte del despacho. De igual forma catalogé como
inaudito la actitud del demandante, al radicar un memorial y que transcurra mas de un afio, sin que la
parte interesada exigiera pronunciamiento al respecto, insistiendo en que la solicitud estaba dirigida al
radicado No. 2006-003 y noal 2004-007, aligual que el poder anexado. Por lo anterior, solicité se declaren
infundados los argumentos expuestos por el recurrente y, en consecuencia, se mantenga incélume lo
ordenado en la providencia de fecha cuatro (4) de abril del dos mil diecinueve (2019).

RECURSO HORIZONTAL

Mediante auto de fecha dos (2) de mayo del dos mil diecinueve (2019) el A quo no repuso su
determinacion, en consideracién a que se cumple con los requisitos establecidos en el literal b) del art
317 del CGP, durante el tramite en segunda instancia este Despacho, por medio de auto de fecha treinta
y uno (31) dejulio de dos mil diecinueve (2019), orden6 devolver el expediente para eljuez de primera
instancia, resolviera de fondo el recurso de reposicion.

Consecuente con lo anterior, el A quo mediante auto del diecinueve (19) de septiembre del dos mil
diecinueve (2019), nuevamente se pronuncio, manifestando que revisando en detalle la impugnacion, no
podia predecir si la intencion del recurrente era actualizar el crédito para el proceso radicado 2006-00003
o el 2004-00207, que coinciden en el tipo de proceso y la misma parte demandante, enfatizando en que el
himero de radicado es uno de los datos mas precisos a efectos de ubicacion del expediente.

Aclara que, una vez revisado el proceso ejecutivo 2006-00003 se encuentra un memorial y anexo
liquidacion del crédito de fecha 24 de mayo del 2019, emitiendo decision el 20 de junio del 2019, en el
cual se abstiene de dar tramite a la liquidacion al ser presentado por un apoderado no reconocido.

Por lo tanto, consider6 que al encontrarse mal consignado el nimero de radicaci6n de citado memorial
v al no realizarse ninguna actuacién que impulsara el proceso, con el fin de corregir la inexactitud de
radicado o solicitando una pronta respuesta por partedel A quo frente al memorial allegado, agregando,
que evidenci6 inactividad del recurrente desde el dia 16 de febrero de 2017, mostrando una actitud

apatica respecto del proceso.
PROBLEMAS A RESOLVER

Conforme con lo expuesto en precedencia, se impone establecer si conforme con las normas aplicables al
caso, los reparos concretos expuestos por el recurrente cuentan con la virtualidad de modificar y/o
revocar la decision proferida en primera instancia.
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Ejecutivo

Demandante: PROTECCION AGRICOLA S.APROTAG
Demandado: RICARDO ALVARADO CRUZ YOTRO
Radicacion: 850013103001-2004-00207-02

Apelacion auto

CONSIDERACIONES

Sala es competente para conocer del presente asunto en segunda instancia, de conformidad con el
al e) del numeral 2° del art. 317 del CGP.

in la Corte Constitucional, el desistimiento tacito es “(...) la consecuencia de la falta de interés de quien
anda para continuar con el proceso, pues se estructura sobre la base de una presuncion respecto de la
jgencia, omision, descuido o inactividad de la parte (...) "3, figura que se encuentra regulada en el articulo
Ibidem, en el cual dentro de una de las circunstancias para decretarse el desistimiento técito, se
blece la inactividad del proceso durante los dos (2) afios siguientes a la altima actuacion procesal, si
Foceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante.

gual forma, el desistimiento tacito se ha entendido como “(...) una sancion procesal que se configura
el incumplimiento de las cargas procesales del demandante, opera como garante de: (i) el derecho de todas las
pnas a acceder a una administracion de justicia diligente, célere, eficaz y eficiente; (ii) la posibilidad de obtener
tay cumplida justicia y (ii) el acceso material a la justicia, en favor de quienes confian al Estado la solucion de
onflictos. Todo esto en el entendido de que la racionalizacion del trabajo judicial y la descongestion del aparato

jurig diccional, finalidades alas que aporta la decisién de terminar anticipadamente un tramite judicial, contribuyen
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ificativamente a hacer mds expedito el tramite de los litigios judiciales (...)"4.

te al presente caso debe realizarse la siguiente claridad: a) Se evidencia en el expediente un oficio
cado como anexo al recurso de alzada el dia 21 de marzo del 2018 (F1. 189 a 190), el cual anunciaba
resentacion de la actualizacién de la liquidacion del crédito, con fecha de recibido en el Juzgado de

primera instancia el 21 de marzo de 2018 y que sefialaba “...REF. EJECUTIVO No. 2006-003 (...)
DEMANDADO: RICARDO ALVARADO CRUZ - NEYLA GALLEGO. DEMANDANTE: FINAGRO"
(negrilla fuera del texto), evidencidndose quesi bien el tipo de proceso, la calidad y nombres de las partes
correspondian al presente asunto no ocurria igual con numero de radicacién en el cual existe un error,
perg adicionalmente, b) se adjunta la liquidacion del crédito en el cual se indican la anterior informacion

en f
de 1

FIN

brma coincidente con éste proceso, respecto al tipo de proceso - calidad y nombre de las partes - niimero
adicacion, como se observa “...LIQUIDACION ADICIONAL DEL CREDITO. DEMANDANTE:
AGRO. DEMANDADO: RICARDO ALVARADO CRUZ Y NEYLA GALLEGO URIBE.

«NDENTIFICACION: 9.652.075 Y 24.247.296. PROCESO EJECUTIVO: 2004 - 207...".

Segun lo indica el A quo, afirmé el citado memorial fue anexado y se encuentra incluido al proceso 2006-

003,

dentro del cual profiri6 determinaci6n el 20 de junio de 2019, absteniéndose de dar tramite a la

soliditud, en consideracién a que el apoderado que la present6 no se encontraba reconocido en el
mengcionado proceso (Fl. 204 reverso).

Siguiendo con el analisis del asunto bajo examen, indica el recurrente que el radicado sefialado en el

escr

toradicadoel21 de marzode 2018 fueerréneo, tal cual se acaba de verificar, ésta circunstancia pudo

ser subsanada oportunamente si la actividad del interesado hubiese sido mas activa, sin embargo, como

es cl

Por

Aro, permiti6 el transcurso de mas de un afio para realizar algin pronunciamiento al respecto.

0 tanto, y segtin se extrae del expediente, la parte actora no se preocupé por indagar la suerte del

tranjite brindado a la anterior peticion, y s6lo fue en virtud del recurso de reposicién y en subsidio el de

apel

por
en e

acion contra la determinacién de fecha 4 de abril de 2019 que decretaba la terminacion del proceso
Hesistimiento tdcito, que se suscité de nuevo su interés. Si bien se reconoce que existe una falencia
nuamero de radicacién del proceso y debido a ello se le imprimi6 tramite en un proceso que no

correspondiente, y que talerror se debi6 a la imprecision unicamente imputablea la parte actora, también

3 Corte Constitucional, sentencia C-173/2019; M.P Carlos Bernal Pulido
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Ejecutivo

Demandante: PROTECCIONAGRICOLA S.APROTAG

Demandado: RICARDO ALVARADO CRUZ YOTRO

Radicacioén: 850013103001-2004-00207-02

Apelacion auto

lo es que la parte pudo y no realizé las averiguaciones del tramite dado a su solicitud, pero ello no

ocurrio.

i consecuencia, al evidenciarse la falta de actividad e interés de la parte actora, a quien en primer
término corresponde de realizar todas las actuaciones procesales que condujeran a continuar de forma
efectiva el proceso, nosélo mediante la presentacion de memoriales, sino verificando el tramite brindado

a los mismos, efectuando una vigilancia constante.

Claro es entonces, conforme se extrae de la informacién que existe en el proceso 2004-00207, que desde
1 16 de febrero del 2017, fecha en la cual se registra la tltima actuacién que determino la aprobacion de
la liquidacion del crédito, hasta el 18 de febrero del 2019 fecha en que el apoderado del demandado
RICARDO ALVARADO CRUZ solicité la terminacion del proceso por desistimiento, determinacién que
adopto el juez de primera instancia con proveido del 4 de abril de 2019, transcurrieron dos afios sin que
se evidenciara por la parte demandante un actuar diligente en su causa. Por lo tanto, al encontrar
acreditado el cumplimiento de los requisitos establecidos en el articulo 317 del CGP, se procedera a

confirmar la providencia impugnada.

Sin que sean necesarias masconsideraciones, el suscrito Magistrado de la SALA UNICA DEDECISION
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL-CASANARE,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR las providencias de fecha cuatro (04) de abril del 2019 proferido por el
Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal, conforme a los argumentos expuestos en la presente

providencia.

SEGUNDO: CONDENAR en costas de segunda instancia al recurrente, fijandose como agencias en
derecho la suma de un (1) salario mfnimo mensuallegal vigente.

TERCERO: ORDENAR que vuelva el expediente al despacho de origen para continuar con el tramite

correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado,

ALVARO VIN

Magistrado Sustanciador
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REIVINDICATORIO

Demandante: ISOC SAS

Demandado: LEOPOLDINA PEREZ RODRIGUEZ Y OTROS
Radicacién: 850013103001-2017-00022-02

Apelacion auto

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
SALA UNICA DE DECISION

M. P. Dr. ALVARO VINCOS URUEN A

Yopal, Casanare, diecisiete (17) de junio de dos mil veinte (2020).

Seria del caso desatar el recurso vertical promovido por algunos de los integrantes del extremo pasivo si

ng fuera porque como bien lo pregona el togado recurrente, revisadas en su integridad las copias

c

0O

htentivas del expediente de la referencia, no avizora este Magistrado sustanciador actuacién previa

alguna que haya merecido la asignacion automética del presente asunto.

E

=

consecuencia, se ordena que por Secretaria se devuelvan las presentes diligencias a la oficina de

reﬁ artojudicial a efectos de que el recurso promovido sea sometido en debida forma, advirtiendo que

este despacho no ha tenido conocimiento previo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado,

Magistrado Shistanciador
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Sala Unica

|
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Yopal-Casanare
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REIVINDICATORIO

Demandante: ISOC SAS

Demandado: LEOPOLDINA PEREZ RODRIG UEZ YOTROS
Radicacién: 850013103001-2017-00022-02

Apelacioén auto

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
SALA UNICA DE DECISION

M. P. Dr. ALVARO VINCOS URUENA

Yopal, Casanare, diecisiete (17) de junio de dos mil veinte (2020).

Serla del caso desatar el recurso vertical promovido por algunos de los integrantes del extremo pasivo si
no [fuera porque como bien lo pregona el togado recurrente, revisadas en su integridad las copias
corftentivas del expediente de la referencia, no avizora este Magistrado sustanciador actuacion previa

alguna que haya merecido la asignacion automatica del presente asunto.

En|consecuencia, se ordena que por Secretaria se devuelvan las presentes diligencias a la oficina de
reparto judicial a efectos de que el recurso promovido sea sometido en debida forma, advirtiendo que

este despacho no ha tenido conocimiento previo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E

Pt

Magistrado,

Sala Unica 1
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Yopal-Casanare




EJECUTIVO SINGULAR

Demandante: GROBES REICH S.A

Demandado: JAIME JARAMILLO MONTES Y OTROS
Radicacioén: 850013103001-2017-00127-01

Apelacion auto

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
SALA UNICA DE DECISION

M. P. Dr. ALVARO VINCOS URUENA

Yopal-Casanare, diecisiete (17) de junio de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio No. 025

ASUNTO A DECIDIR

Se entra a resolver el recurso de apelacion propuesto por el apoderado de los demandados JAIME
JARAMILLO MONTES y MARIA JOSE JARAMILLO ROBLEDO, y coadyuvado por el apoderado de la
demandada JULIANA JARAMILLO ROBLEDO, en contra de la determinacion adoptada en audiencia
llevada a cabo el 18 de septiembre de 2019, proferido por el Juzgado Primero Civil del Circuito -

Casanare.

PROVIDENCIA IMPUGNADA

Mediante ella, entre otras determinaciones, se nego la solicitud del decreto y practica de la inspeccion
judicial solicitada por el apoderado de JAIME JARAMILLO MONTES y MARIA JOSE JARAMILLO

ROBLEDO, por considerar que dentro del asunto no resulta conducente.
MOTIVOS DE LA IMPUGNACION

Haciendo uso del recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion, consideré que la prueba es
indispensable para verificar los hechos que dan lugar a establecer los valores en litigio, y fijar ademas, la
realidad de la obligacion subyacente que existe entre las partes, senal6 que pude modificar la peticion
por un peritaje sobre los libros contables de la empresa GROBES REICH S.A y agreg6, que en atencion
al articulo 236 del CGP el juez puede desechar la prueba siempre y cuando existan otras mas relevantes
a la inspeccion judicial, sin embargo, afirmé que éste no las senald, por lo que en su juicio, la intencion

probatoria quedaria incompleta.

Mediante escrito del 23 de septiembre de 2019 y haciendo uso de la facultad establecida en el numeral 3
del articulo 322 del CGP, el recurrente agregé nuevos argumentos a la impugnacion, afirmando que la

prueba constituye soporte indispensable para las excepciones de mérito denominadas inexistencia del

Sala Unica ]
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Yopal-Casanare



EJECUTIVO SINGULAR

Demandante: GROBES REICH S.A

Demandado: JAIME JARAMILLO MONTES Y OTROS
Radicacion: 850013103001-2017-00127-01

Apelacién auto

‘ulo ejecutivo, excepcion de contrato de no cumplido, nulidad de las obligaciones pactadas entre las

. ortes, invalidez de la obligacion subyacente, la cuales transcribié en su escrito.

I otro componente de la parte pasiva, el apoderado de JULIANA JARAMILLO ROBLEDO, en

‘diencia coadyuvo el recurso senalando que, no existe ligereza en la solicitud efectuada, por cuanto el

wen del negocio juridico que dio lugar al acta de conciliacion y la posterior acta, presuntamente

‘mada por las partes, que en teoria conforman un titulo compuesto, pues provienen de una relacion

ntractual entre las partes, en la cual la demandante se comprometi6 a realizar unos actos, agregando

‘e, para que el acta tuviera validez se debian haber entregado unos resultados contables, que no se

umplieron, los cuales se encuentran en los archivos de la demandante, haciendo por tanto, que la prueba
< 1 pertinente debido a que tiene todo que ver con el origen del proceso, y ademas conducente, porque
| crmite demostrar los montos en los que supuestamente incurri6 el demandante y que pretende cobrar
o ¢l proceso, enfatizando que, con ello busca poner en duda la exigibilidad del titulo ejecutivo que se

‘lende cobrar.
I RASLADO NO RECURRENTE

¢ nsidero que el recurso se sustento en forma pasajera y senalé que la prueba es inatil para el tema del
weso en atencion a la fijacion del litigio, agregando que conforme lo consagra en el articulo 236 del
¢ ., la inspeccion judicial no ilustraria en nada al proceso, pues se trata de una obligacion clara, expresa
~igible que se contienen en los documentos que se aportaron y fueron base de la orden de apremio

ctectuada.
1K' CURSO HORIZONTAL

' audiencia el A quo mantuvo su posicion, indicando en que su criterio ha sido claro, cenido a la verdad

i rocesal y el régimen juridico aplicable al asunto, agreg6 que la parte demandante fundamento su
¢ recho en los documentos aportados con la demanda, implicandole la carga probatoria de su derecho,
larando que, los efectos juridicos que se desprendan del texto, permitiran por si mismo deducir o no
ovistencia de las obligaciones que reclama a la parte demandada, agrego, que de existir un vacio, o

1'usion en los mismo, ello implicara para la parte actora el decaimiento de su derecho.

nsideré que al negarse la inspeccion judicial, si la misma parte acreedora con fundamento en los
“umentos que acompano con la demanda, de pleno conocimiento y contradiccion por la parte pasiva,
prueba todos los elementos que resulten necesarios para deducir la existencia de obligaciones claras,
¢\ presa y exigibles a su cargo a su favor, el juez tendra los criterios propios para determinar si existe o
i tal derecho, por lo que, al amparo de las presunciones que revisten los derechos sobre la accion

«1ocutiva, determiné continuar el tramite del proceso.

Sala Unica
Tribunal Superior del Distrito Judicial
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» EJECUTIVO SINGULAR

- Demandante: GROBES REICH S.A
Demandado: JAIME JARAMILLO MONTES Y OTROS

Radicacion: 850013103001-2017-00127-01

Apelacién auto

Aclar6 que la negativa de la inspeccion obedece a la linea argumentativa que tuvo el despacho inclusive
en la fijacion del litigio, y concluy6, que en los documentos mismos recae o no el derecho que se pretende,
a menos que dentro del principio de la carga dinamica de la prueba, la parte demandante aporte o
indique otra circunstancia adicional, dentro de las excepcionales que consagra la ley, se podra hacer

alguna manifestacion adicional a lo reclamado en la demanda.
CONSIDERACIONES

Seria del caso entrar a resolver la presente cuestion, sin embargo, efectuado el examen preliminar del
recurso de apelacion propuesto por la parte demandada, conforme lo dispone el articulo 325 del CGP, se
encuentra que el mismo no es admisible, por cuanto si bien el numeral 3 del articulo 321 del CGP dispone
que es apelables el auto proferido en primera instancia que niegue el decreto o la practica de pruebas,
conforme lo establece la norma especial respecto a la negativa del juez al decreto de la inspeccion judicial,
por considerarla inconducente, segtin expuso ademas al resolver la reposicion, debido a la suficiencia de
pruebas para resolver el asunto, por expresa disposicion del articulo 236! del CGP no es procedente
ningun recurso, en consecuencia, al no estar expresamente contemplado su tramite, lo correcto era
rechazado de plano, siguiendo las disposiciones en cita. Hechas las anteriores precisiones, corresponde
entonces, declarar inadmisible el recurso y ordenara devolver el expediente al juez de primera instancia

para lo que corresponda.

Sin que sean necesarias mas consideraciones, el suscrito Magistrado de la SALA UNICA DE DECISION
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL-CASANARE,

RESUELVE
PRIMERO: INADMITIR el recurso de alzada por los motivos expuestos en esta providencia.
SEGUNDO: Ordenar devolver el expediente al juez de primera instancia para lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado,

Magistrado
|

! ARTICULO 236. PROCEDENCIA DE LA INSPECCION. (...) El juez podra negarse a decretar la inspeccion si considera que es innecesaria en
virtud de otras pruebas que existen en el proceso o que para la verificacion de los hechos es suficiente el dictamen de peritos, caso en el
cual otorgara a la parte interesada el término para presentarlo. Contra estas decisiones del juez no procede recurso.

Sala Unica
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Yopal-Casanare
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CUMPLIMIENTO DE CONTRATO

Demandante: ALEXANDRA BARRERAY OTRO

Demandado: METLIFE DE COLOMBIA SEGUROS DE VIDA S.A
Radicacion: 860013103001-2019-0003-01

Apelacion auto

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
SALA UNICA DE DECISION

M. P. Dr. ALVARO VINCOS URUEN A

Yopal-Casanare, diecisiete (17) de junio de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio No. 029

ASUNTO A DECIDIR

Se entra a resolver el recurso de apelacién propuesto por la parte demandada, en contra de la

det¢rminacién adoptada el 28 de febrero de 2019, proferido por el Juzgado Primero Civil del Circuito de

Yopal - Casanare.

PROVIDENCIAIMPUGNADA

Mediante ella se admiti6 la demanda, notificar a la parte demandada, efectuando el traslado de la
denjanda por el término de 20 dias, y finalmente, aceptdndose como suficiente la caucion prestada por
el demandante segtn la poéliza allegada, decretando con fundamento en el tercer inciso literal ¢ del
artigulo 590 del CGP, el embargo y posterior secuestro de las acciones, derechos y demas intereses que
la demandada posea en la sociedad demandada, disponiendo librar un oficio al gerente de la sociedad

demandada en los términos del numeral 6 del articulo 593 del CGP.

MOTIVOS DE LA IMPUGNACION

Haciendo uso del recurso de reposicién y en subsidio el de apelacion, se solicit6 reponer el auto de fecha
28 defebrero de2019, revocando losnumerales terceroy cuarto, noaccediendo a la solicitud de la medida
cautelar, ordenando su cancelacion y que, como consecuencia, se inadmita la demanda para que la parte
actoyLa acredite el cumplimiento del requisito de procedibilidad de la conciliacién extrajudicial,
ord¢nando finalmente, el rechazo de la poéliza de caucion judicial. Peticionando, que, en caso de

marjtenerse la determinacion de primera instancia, se autorice al demandado para constituir una péliza

parg impedir o levantar embargos y secuestros.

Sala Unica |
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CUMPLIMIENTO DE CONTRATO

Demandante: ALEXANDRA BARRERA Y OTRO

Demandado: METLIFE DE COLOMBIA SEGUROS DE VIDA S.A
Radicacién: 850013103001-2019-0003-01

Apelacion auto

Lo anterior, pues consider6 que el decreto de la medida cautelar es improcedente dada la naturaleza
declarativa del proceso en los que el debate se centra en derechos inciertos y discutible, sélo son
admisibles las previstas en el articulo 590 del CGP, por lo que la cautelar de embargo se predica de otra
clase de proceso, como los ejecutivos, y resalto que la poliza de caucion judicial expedida se constituyo
nicamente para “caucionar” el pago de los perjuicios de la medica cautelar dispuesta en el numeral 1
del articulo 590 del CGP, por lo que, el A quo realiz6 un contrasentido al ordenar la cautelar contenida

on el numeral 6 del articulo593 del CGP, careciendoademédsdeidoneidad, debiendo allegarse la caucion

correspondiente, rechazdndose la allegada.

Agregé que la medida cautelar no establece con precision el limite de embargo de acciones, por lo que
en el improbable caso de persistirse en la misma, no serfa posible su cumplimiento debiendo el juez
determinarla conforme el inciso 3 del articulo 599 del CGP, pero ademas, consider6 que se incurre en
error al embargar las acciones de la sociedad, pues los derechos econémicos y politicos corresponden a
sus accionistas, por lo tanto, la medida no se dirige contra quien ostenta el derecho real de propiedad de

las acciones.

Por tltimo, manifesto que en caso de no atenderse las razones expuestas, argumento6 que el demandante
no pidié ninguna medida cautelar innominada contemplada en el literal ¢ del numeral 1 del articulo 590
del CGP, sin que la decretada lo constituya, por cuanto sostuvo que la decretada es nominada pero s6lo
aplicable para los procesos ejecutivos, y que, en caso de haberse solicitado en forma complementaria
correspondia al juez verificar no solo el interés, la legitimidad, su necesidad, proporcionalidad, alcance

y duracion.

RECURSO HORIZONTAL

Mediante providencia del 24 de octubre de 2019 el A quo mantuvo la determinacién repuesta, fundado
en que el decreto de la medida cautelar se efectué basado en el articulo 590 del CGP, referente a las
innominadas, sin importar que se han nominadas para otro clase de proceso, la cual segun indico fue
solicitada por la persona con interés y legitimidad en la causa por activa, quien a su juicio, cumpli6 con
la caucion requerida para su decreto, mas aun, refirio que en consideracion a las pretensiones de la

demanda existe certeza sobre el derecho que se reclama, por lo que encontr6 el decreto procedente.

Consideré ademas que el decreto de la medida debia mantenerse, incluso sin especificar el limite al que
alude el recurrente, por cuanto recae sobre acciones y los derechos de la sociedad demandada, no sobre
¢l valor pecuniario al que equivalen las mismas o las rentas o intereses moratorios que puedan llegar a

producir. Y finalmente, accedi6 a la peticién de constituir caucién judicial por parte de la demandada

Sala Unica 2
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CUMPLIMIENTO DE CONTRATO

Demandante: ALEXANDRA BARRERAY OTRO

Demandado: METLIFE DE COLOMBIA SEGUROQOS DE VIDA S.A
Radicacion: 850013103001-2019-0003-01

Apelacion auto

parh impedir o levantar los embargos y secuestros, en atencién al numeral 3 del articulo 597 del CGP,

prestando caucion en un valor equivalente al 30% de las pretensiones estimativas de la demanda.

Cor

PROBLEMA A RESOLVER

forme con lo expuesto en precedencia, se impone establecer si conforme con las normas aplicables al

caso, los reparos concretos expuestos por él recurrente cuenta con la virtualidad de modificar y/orevocar

la decisién proferida en primera instancia.

Este

CONSIDERACIONES

despacho es competente para conocer del presente asunto en segunda instancia, a causa de que el

aute apelado es susceptible del recurso mencionado, de conformidad con el numeral 81 del articulo 321
del CGP.

Deb
prog
pers
obli
desf

instt

e indicarse, preliminarmente que las medidas cautelares son concebidas como una la herramienta
resal a través de la cual se pretende asegurar el cumplimiento de las decisiones judiciales, sean
onales o patrimoniales y, en este tltimo caso, se orientan a lograr la conservacion del patrimonio del
pado de salir adelante los reclamos del demandante, restringiéndose, con ello, los eventuales efectos
avorables que puedan suscitarse ante la tardanza de los litigios. Por ello, son de naturaleza

fumental o aseguraticia, provisoria o temporal, variable o modificable y accesorias al proceso

principal2.

El a

den

rticulo 590 del CGP regula qué clases de medida cautelar proceden en los procesos declarativos,

ro de las mencionadas se encuentra la inscripcién de la demanda, cuando en éstos (i) se discute el

donginio u otro derecho real principal directa o consecuencialmente; (ii) se debaten cuestiones relativas

a “una universalidad de bienes”; y (iii) se busca el pago de perjuicios derivados de la responsabilidad

civil contractual o extracontractual.

Adi¢ionalmente, el articulo citado en el literal c), prevé otras cautelas posibles en decursos declarativos,

estableciéndose las llamadas innominadas, que en voces de la H. Corte Suprema de Justicia - Sala de

Casacion Civil, revisten un caracter novedoso e indeterminado, pues provenienen de las solicitudes de

los interesados; asimismo, se ha relievado que su decretole impone aljuez del asunto un estudio riguroso

sobr

Su a

e la necesidad, efectividad y proporcionalidad de la cautela deprecada, analizandose, por supuesto,

cance en torno al derecho objeto del litigio3, frente al particular la citada norma indica que para su

' ARTICULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad. (...) También son apelables los siguient es
autos proferidos en primera instancia: (...) 8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto dela caucién para decretarla, impedirla o levantarla

? Sentencia STC15244-2019 MP LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA, ocho (8) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

3CS). STC de 11 de febrero de 201 3,exp. 11001 22 03 000 2012 0200901, STC16248-2016 de 10 de noviembre de 2016, exp. 68001-22-13-000 2016-00415
02y STC1302-2019 de 8 de febrero de 2019, exp. 11001-22-10-000-2018-00699-01
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CUMPLIMIENTO DE CONTRATO

Demandante: ALEXANDRA BARRERA'Y OTRO

Demandado: METLIFE DE COLOMBIA SEGUROS DE VIDA S.A
Radicacion: 850013103001-2019-0003-01

Apelacioén auto

decreto el juez “...apreciard la legitimacion o interés para actuar de las partesy la existencia delaamenazaola
oulneracion del derecho. (...) Asi mismo, el juez tendrd en cuenta la apariencia de buen derecho, como también la
necesidad, efectividad y proporcionalidad de la medida y, si lo estimare procedente, podra decretar una menos
gravosa o diferente de la solicitada. El juez establecerd su alcance, determinard su duracion y podrd disponer de

oficio 0 a peticion de parte la modificacion, sustitucion o cese de la medida cautelar adoptada.” .

Debe resaltarse que las medidas cautelares revisten un caracter restrictivo, estableciéndose por el
legislador los casos en que procede la inscripcion de la demanda, y la necesidad del estudio para la
adopciéon de las denominadas innominadas, revelando tal clasificacién: “...la existencia de una
reglamentacion propia para cada tipo de medida e impide concluir que la inclusion de las innominadas
entraiia las especificas y singulares, historicamente reglamentadas con identidad juridica propia, pues
de haberse querido ello por el legislador, nada se habria precisado en torno a la pertinencia y caracteristicas de las
ya existentes (inscripcion de la demanda, embargo y secuestro) y tampoco se habrian contemplado las
particularidades delas nuevas medidas introducidas.”+ (Negrilla fuera del texto).

Citando los argumentos expuestos en la anterior providencia “... Innominadas, significa sin “nomen”,
o nominadas, las que carecen de nombre, por tanto, no pueden considerarse innominadas a las que
tienen designacion especifica; comolo expresa la Real Academia Espariola -RAE-"“(...) Innominado(a): Que no
tiene nombre especial (...)". De modo que atendiendo la preceptiva del articulo 590 idem, literal c), cuando
autoriza como decision cautelar “(...) cualquiera otra medida que el juez encuentre razonable para la
proteccién del derecho objeto del litigio (...)” (subraya fuera de texto), implica entender que se estd
refiriendo a las atipicas, diferentes a las sefaladas en los literales a) y b), las cuales si estdn previstas
legalmente para casos concretos; de consiguiente, las innominadas 1o constituyen una via apta para
hacer uso de instrumentos con categorizacion e identidades propias. (...) Esta interpretacion se infiere de la

boca del legislador, cuando asienta con relacién a las innominadas: “(...) cualquiera otra medida (.. .)”, segmento

que indisputadamente excluyea las otras.”s (Negrilla fuera del texto)

Conforme lo anterior, se extrae que para procesos declarativos las medidas cautelares innominadas, son
huérfanas de denominacion legalé, contrarias a las nominadas que estdn reguladas con detalle en la ley

o por lo menos mencionadas alli, como el embargo o el secuestro de bienes.

Sentencia STC15244-2019 MP LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA, ocho (8) de noviembre de dos mil diecinueve (2019)

bidem
ones de derecho procesal. Tomo II. Procedimiento Civil. Miguel Enrique Rojas Gémez. ESAJL. Quinta Edicién. Pag, 438.
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CUMPLIMIENTO DE CONTRATO

Demandante: ALEXANDRA BARRERA Y OTRO

Demandado: METLIFE DE COLOMBIA SEGUROSDE VIDAS.A
Radicacion: 850013103001-2019-0003-01

Apelacion auto

Cortesponde entonces a revocar el numeral cuarto (4) de la determinacién adoptada el 28 de febrero de

201

9 por parte del Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal, en consecuencia, dicho despacho debera

inadmitir la demanda a efecto de que requiera el cumplimiento del requisito de procedibilidad previsto

pard esa clase de procesos por la legislacion procesalcivil, pues la medida cautelar innominadasolicitada

por

el demandante en el escrito genitor no sali6 avante, debiéndose acreditar la celebracion de la

audjencia de conciliacién extrajudicial, conforme lo dispone el articulo 38 de la Ley 640 de 2001,

modificado por del articulo 621 de CGP, en concordancia con el paradgrafo 1o del articulo 590 del CGP, o

bien, solicitar una medida cautelar que estime y sea correspondiente.

Sin

que sean necesarias mas consideraciones, el suscrito Magistradode la SALA UNICA DEDECISION

DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL-CASANARE,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el numeral cuarto (4) de la determinacién adoptada el 28 de febrero de 2019 por

parte del Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal por los motivos expuestos en esta providencia.

SEGUNDO: Sin condena en costas, atendiendo el sentido de la decisién.

TERCERO: Ordenar devolver el expediente al juez de primera instancia para lo que corresponda.

NOTIFIQUESEY CUMPLASE

El Magistrado,

ALVARO VINGAS URUENA

Magistrado Sustanciador

Sala Unica 5
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PERTENENCIA

Demandante: ORLANDO ERNESTO GONZALEZ MELO Y OTROS
Demandado: FULGENCIO PACHECO MENDOZA YOTROS
Radicacion: 850013103002-2015-00286-01

Apelacion auto

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
SALA UNICA DE DECISION

M. P. Dr. ALVARO VINCOS URUENA

Yopal-Casanare, diecisiete (17) de junio de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio No. 026

ASUNTO PARA DECIDIR

Progedeeste despachoa resolver el recurso de apelacion interpuesto por el apoderadojudicial dela parte

demandante, en contra del auto de fecha trece (13) de septiembre del 2019 proferido por el Juzgado

Seguindo Civil del Circuito de Yopal.

PROVIDENCIAIMPUGNADA

Mediante ella, entre otras determinaciones, el juzgador de primer grado en atencién al cumplimiento del

arti¢ulo 366 numerales 2 y 3, decidi6 aprobar en la suma de $2.800.000 la liquidacién de costas adicional,

negando el reconocimiento en la liquidacién de cotas de los demds conceptos solicitados por el actor,

marnifestando que, si bien se causaron antes de la liquidacién de costas no estaban acreditados en el

plenario en la oportunidad procesal.

MOTIVOS DE LA IMPUGNACION

Hagiendo uso del recurso de reposicién y en subsidio de apelacién, el recurrente luego de exponer el

congepto de costas procesales, la causacion de las mismas en la actuacién, concluy6 que el juez de

primera instancia no tuvo en cuenta todas las expensas, reconociendo solo algunas de ella, sin tener en

cuenta queexiste prueba delas referentesa la pericia y los emplazamientos efectuados, por lo que solicit6

se rgconozcan los conceptos que no fueron tenidos en cuenta.

TRASLADO AL NO RECURRENTE

Unalvez efectuado la contraparte no realiz6 pronunciamiento sobre el particular.

RECURSO HORIZONTAL

Mediante auto de fecha cinco (5) de febrero del dos mil veinte (2020) el A quo no repuso su

determinacién, en consideracion a que atendiendo lo dispuesto 366 del CGP la oportunidad procesal

fin

parlefectuarse la liquidacién de costa, es inmediatamente queda ejecutoriada la providencia que ponga
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PERTENENCIA

Demandante: ORLANDO ERNESTO GONZALEZ MELO Y OTROS
Demandado: FULGENCIO PACHECO MENDOZA Y OTROS
Radicacién: 850013103002-2015-00286-01

Apelacién auto

que es funcion de la parte interesada actuar en forma diligente en el reporte de los gastos causados, los
cuales puede aportar dentro del trémite del proceso y no esperar a que el expediente se encuentre

archivado.

Explico que en hay un eventodiferente que ocurre cuando se realizan gastos posteriores a la terminacion
del proceso, los cualessefialo, deben ser reconocidosala parte beneficiaria con la condena en costas, pese
a la materializacion de las mismas, por cuanto no se pueden quedar sin reconocimiento. Por lo tanto,
mantuvo la determinacién recurrida pues en su juicio, la determinacion se fundé en una estimacién de

derecho amparada en el ordenamiento juridico.

PROBLEMAS A RESOLVER

Conforme con lo expuesto en precedencia, se impone establecer si conforme con las normas aplicables al
caso, los reparos concretos expuestos por el recurrente cuentan con la virtualidad de modificar y/o

revocar la decision proferida en primera instancia.
CONSIDERACIONES

Esta Sala es competente para conocer del presente asunto en segunda instancia, de conformidad con el

numeral 10 del articulo 3211 y el numeral 5 del articulo 3662 del CGP.

En primer término debe senalarse que las costas procesales son las erogaciones econémicas en que
incurre una parte a lo largo del proceso en aras de sacar avante la posicion que detenta en el juicio, que
comprenden o representan los gastos ordinarios, las condenas impuestas en los autos que resuelvan
recursos, los incidentes y tramites que los sustituyan, enlas sentencias deambasinstanciasy en el recurso
extraordinario de casacion, ademés del pago de los honorarios a los auxiliares de la justicia y los demas

gastos procesales hechos por la parte beneficiada con la condena.

Conforme lo indica el A quo, las costas y agencias en derechos seran liquidadas de manera concentrada
en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o Unica instancia, inmediatamente quede
ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo
dispuesto por el superior, siempre y cuando, respecto de las primeras, aparezca en el expediente que se

causaron y en la medida de su comprobacion.

Recordando igualmente, que tal como lo dispone el articulo 3653 del CGP, la condena en costas ocurre
no sélo durante en tramite de los procesos, pueden darse posteriores a este, en los eventos que en que
haya controversia.

Ahora bien, conforme requisito fundamental para liquidar las costas procesales es la probanza de su

existencia, asilo recuerda la H. Corte Constitucional “...La condena en costas no resulta de un obrar temerario

I ARTICULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad. (...) También son
apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia: (...) 10. Los demds expresamente sefialados en este c6digo.

7 ARTICULO 366. LQUIDACION. (...) 5. La liquidacién de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo podran controvertirse
mediante los recursos de reposiciony apelacién contra el auto que apruebe la liquidacién de costas. La apelacion se conceder & en el efecto
diferido, pero sino existiere actuacion pendiente, se concederd en el suspensivo.

' “ARTICULO 365. CONDENA EN COSTAS. En los procesosy en las actuaciones posteriores a aquellos en que haya controversia la condena
en costas se sujetard a las siguientes reglas:” Se resalta.
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PERTENENCIA

Demandante: ORLANDO ERNESTO GONZALEZ MELO YOTROS
Demandado: FULGENCIO PACHECO MENDOZA YOTROS
Radicaciéon: 850013103002-2015-00286-01

Apelaciéon auto

mala fe, o siquiera culpable de la parte condenada, sino que es resultado de su derrota en el proceso o recurso
1aya propuesto, segunelarticulo 365. Almomentode liquidarlas, conformeal articulo 366, se precisaque tanto
ostas como las agencias en derecho corresponden a los costos en los que la parte beneficiaria de la condena
rrio en el proceso, siempre que exista prueba de su existencia, de su utilidad y de que correspondan a
waciones autorizadas por la ley. De esta manera, las costas no se originan ni tienen el propdsito de ser una
mnizacion de perjuicios causados por el mal proceder de una parte, ni pueden asumirse como una sancion en u
ra.”*Y se impone, ademds, el ordenamiento procesal, cuando indica “solo habrd lugar a costas cuando

| expediente aparezca que se causaron y en la medida de su comprobacion”s.

-onsecuencia, no encuentra reparo alguna a la determinacion adoptada por el juez de instancia, la
| ademds luce acertada, si se tiene en cuenta que articulo 366 del CGP indica el momento de

izacion de la liquidacién de costas y agencias en derechos, frente a la cual, el secretario del despacho

inicialmente debe elaborar y posteriormente ser aprobada por el juez de conocimiento, en atencién a las

ley.

Por

par
de

(S

pruwebas que sobre el particular existan y respecto de los conceptos que se encuentren autorizados por la

lo tanto, conforme los motivos de la impugnacién y al observar los documentos aportados por la
leactora, obrantesa los folios 371,372y 373, esclaro que los gastos tuvieron origen durante el tramite

proceso ordinario de pertenencia, no siendo procedente ser tenidos ahora en cuenta, por cuanto

debjeron ser allegados en su oportunidad; en este orden, al encontrarse ajustada la determinacion

adoptada por el Aquo, sera confirmada.

Sin
DE

que sean necesarias mas consideraciones, el suscrito Magistrado de la SALA UNICA DE DECISION
L TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL-CASANARE,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR las providencias de fecha trece (13) de septiembre del 2019 proferido por el
Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal, conforme a los argumentos expuestos en la presente

pro

videncia.

SEGUNDO: CONDENAR en costas de segunda instancia al recurrente, fijandose como agencias en
der¢cho la suma de un (1) salario minimo mensual legal vigente.

TERCERO: ORDENAR que vuelva el expediente al despacho de origen.

El Magistrado,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
i

ALVARO VINGHS URUENA "MIBUNAL SUPERIDS
Magi trado MOTIFCACION POR ESTAD G

a8 SO -1D

€L AUTO ANTERIOR 5t NUTIFICA POR

AROTACION EN ESTADO Nej .._"L'i____
> 4
" «:ultum//—’?ﬂ:——

4 Sentencia C-157-13.

* Numeral 8 del articulo 365 del CGP, en concordancia con el numeral 3 del articulo 366 del CGP
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
SALA UNICA DE DECISION

M. P. Dr. ALVARO VINCOS URUENA

Yopal-Casanare, diecisiete (17) de junio de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio No. 030

ASUNTO A DECIDIR

Procede este despacho a resolver el recurso de apelacion propuesto por el apoderado judicial del deudor,
sobre el proceso de la referencia, en contra del auto de fecha catorce (14) de mayo del ano dos mil

diecinueve (2019), proferido por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Yopal.

PROVIDENCIA IMPUGNADA

Mediante providencia atacada el juzgado del concurso resolvio, entre otras determinaciones, decretar la
terminacion del proceso de reorganizacion, ordenando la celebracion del acuerdo de adjudicacion y
advirtiendo sobre la disolucion del patrimonio de JAVIER ALEXANDER ESTUPINAN ESTUPINAN. Lo
anterior, con fundamento en que dada la fecha en que mediante providencia se aprobé el proyecto de
reconocimiento y graduacion de créditos y derechos de voto presentado por el promotor, el 24 de octubre
del 2018, transcurri6 el término de cuatro (4) meses desde su ejecutoria, de acuerdo con lo reglado en el
articulo 31 de la ley 1116 de 2006, para que se presentara el acuerdo de reorganizacion, sin que ello

ocurriera, dando paso a la adjudicacion prevista en el régimen concursal.

MOTIVOS DE LA IMPUGNACION

Haciendo uso del recurso de reposicion y en subsidio de apelacion, refiere en sintesis el recurrente, que
el juzgado del concurso no tuvo en cuenta que el promotor no dio cumplimiento de sus funciones

conforme lo indica el articulo 2.2.2.11.1.2 del Decreto 2130 de 2015.

Sala Unica 1
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Yopal-Casanare
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Deudor: JAVIER ALEXANDER ESTUPINAN ESTUPINAN *

Acreedores: BANCO DAVIVIENDA Y OTROS
Radicacion: 85-162--318-9001-2016-00050-01
Apelacion auto

A juicio del recurrente, el promotor no anexo al expediente las citaciones, reuniones de negociacion,
propuestas y contrapropuestas, votos negativos o positivos y actas de asistencia, razon por la cual,
manifiesta que antes de dar aplicacion al articulo 35 de la Ley 1116 de 2006, se debe constatar que el

promotor dio estricto cumplimiento de sus funciones.

Por lo anterior, solicité que se revoque la providencia referida y en su defecto, se proceda a ordenar al
promotor que participe en la negociacion, analisis, diagnostico y elaboracion de los acuerdos de

reorganizacion del deudor.

1TRASLADO AL NO RECURRENTE

Il apoderado judicial de BANCO DAVIVIENDA S.A, solicité se confirme la providencia impugnada
toda vez que los fundamentos en que se apoya el recurso interpuesto por el recurrente, no son suficientes
para desnaturalizar la estructura de la providencia, por cuanto el deudor y su apoderado judicial no

pueden justificar los deberes que tienen de informar al promotor toda la informacién que este requiera.

RECURSO HORIZONTAL

\lediante auto de fecha quince (15) de octubre de dos mil diecinueve (2019) el juzgado del concurso
argumentd que respecto al tramite del acuerdo de reorganizacion, una vez resueltas las objeciones
presentadas al proyecto de reconocimiento y graduacion de créditos y derechos de voto, y/o en firme el
nmismo, conforme el articulo 31 de la Ley 1116 de 2006, se emite providencia senalando el plazo de 4
meses para la presentacion del acuerdo de reorganizacion, el cual en caso de no celebrarse o presentarse
dentro del término en menciéon, conforme el articulo 35 de la Ley 1116 de 2006, sin que consider6, deba

realizarse alguna consideracion adicional o verificarse las causas del incumplimiento.

Resalto, ademas, que el presente tramite exige una participacion colaborativa entre las partes, promotor
- deudor - apoderado - acreedores, propiciando la negociacion no litigiosa, proactiva, informada y de
buena fe en relacion con las deudas y bienes del deudor, pero, aclar6 que es el deudor principal

negociador en el tramite de insolvencia, especificamente, en la elaboracion y negociacion del acuerdo.

Nuevamente relato el tramite procesal, indicando que mediante el auto de fecha veinticuatro (24) de
octubre de 2018, en el ordinal cuarto se concedié un término de cuatro (4) meses para celebrar el acuerdo
de reorganizacion con la advertencia de que dicho término es improrrogable. De igual forma, el auto
mencionado quedo ejecutoriado el 30 de octubre de 2018 feneciendo los términos el dia primero (01) de

marzo de 2019, debiendo el juez calificar si el acuerdo fue presentado o no, y si fue presentado, si estuvo

Sala Unica
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Yopal-Casanare
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Reorganizacion Empresarial

Deudor: JAVIER ALEXANDER ESTUPINAN ESTUPINAN
» Acreedores: BANCO DAVIVIENDAY OTROS
Radicacion: 85-162--318-9001-2016-00050-01
Apelacion auto

-

votado y conforme a la ley, para proceder a aprobarlo, sin que, en el presente caso, el deudor siquiera lo
hubiese presentado, generandose la correspondiente consecuencia, esto es, entrando en liquidacion por

adjudicacion.

PROBLEMA A RESOLVER

Conforme con lo expuesto en precedencia, se impone establecer si conforme con las normas procesales
aplicables, los reparos concretos expuestos por el recurrente tienen la virtualidad de quebrar la decision

proferida en primera instancia.

CONSIDERACIONES

Esta corporacion es competente para conocer del presente asunto en segunda instancia, a causa de que
el auto apelado es susceptible del recurso mencionado, de conformidad con el numeral 7° del art. 321 del

CGPy el paragrafo1° numeral 1° del art. 6° de la ley 1116 de 2006.

Debe senalarseque ”... Alabordar el analisis del procesode liquidacion judicial, se deben tener en cuenta
su finalidad y principios rectores de manera que las actuaciones administrativas y judiciales estén
orientadas debidamente a mantener las garantias, el equilibrio y la igualdad de los participantes, es decir,
el tramite de un proceso de liquidacion conlleva el conocimiento objetivo de los hechos generadores de
la medida, pero resaltando la responsabilidad de la empresa frente a los derechos de los trabajadores y
acreedores, por lo que las decisiones que se tomen deben ser coherentes con el cumplimiento de la
finalidad del régimen de insolvencia, evitando la vulneracion de derechos fundamentales. (...) Después
de unalarga y compleja evolucion, los procesos concursales tienen como finalidad conciliar los intereses
de los deudores, los acreedores y la sociedad en su conjunto, en el evento de insolvencia del deudor,
con la finalidad de proteger el crédito, bien sea mediante formulas de recuperacion del deudor, que le

”1

permitan pagar ordenadamente, oa través dela liquidacion de su patrimonio.”! (Negrilla fuera del texto)

Por lo tanto, “...La Ley 1116 de 2006 regula el Régimen de Insolvencia Empresarial que, en términos
generales, corresponde a una estrategia -legitima- de intervencion del Estado en la economia, disenada
con varios objetivos: velar por la proteccion del crédito, recuperar y conservar la empresa como unidad
de explotacion econémica y fuente de empleo, normalizar las relaciones comerciales y, de ser necesario,
asegurar la liquidacién pronta y ordenada protegiendo la buena fe en las relaciones comerciales y
sancionandoconductascontrariasa ella. (...) El cumplimiento de los objetivosalli trazados se materializa
a través de dos vias, no necesariamente concurrentes: (i) la reorganizacion empresarial y (ii) la

liquidacion judicial. La primera se dirige a la preservacion de empresas viables, mediante la

! Sentencia T-503/16

Sala Unica 3
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estabilizacion de las relaciones comerciales y crediticias; por su parte, la liquidacion busca esencialmente
aprovecharel patrimonio del deudor para atender equitativamente las obligaciones de los acreedores

cuando la empresa se ve abocada a su extincion.”2.

Como parte del procedimiento dispuesto en la Ley 1116 de 2006, se establece que aprobado o reconocido
en providencia el reconocimiento de créditos (Articulo 31 de la citada normatividad), se fija el plazo de
cuatro (4) meses para celebrar el acuerdo de reorganizacion, sin perjuicio de que las partes puedan
celebrarlo en un término inferior, sin embargo, se aclara que el término mencionado no puede
prorrogarse en ningtn caso, y dentrodel cual“el promotor con fundamento en el plan de reorganizacion
de la empresa y el flujo de caja elaborado para atender el pago de las obligaciones, debera presentar ante
el juez del concurso, segtuin sea el caso, un acuerdo de reorganizacion debidamente aprobado con los
votos favorables de un nimero plural de acreedores que representen, por lo menos la mayoria absoluta

de los votos admitidos” .

Asicomo enfaticamente se establece la improrrogabilidad del plazo de 4 meses para presentar elacuerdo
de reorganizacion, el legislador fue claro en indicar que, de ser aprobado, perono presentado en término,

comenzara a correr de inmediato el término para celebrar el acuerdo de adjudicacion.

Mas aun, “...con ocasion de la reforma introducida por el articulo 38 de Ley 1429 de 2010 se elimino la
facultad discrecional que se otorgaba aljuez de determinar de manera precisa el plazo para la celebracion
del acuerdo, pues la norma establecia un maximo, quedando a su discrecion el término exacto. La regla
genero en la practica disparidad de criterios y, en algunos casos, violent6 el principio de igualdad, y por
ello en buena hora fue eliminada. (...) Con ocasion de la supresion de la posibilidad de pedir prorroga,
la practica judicial condujo a solicitudes de suspensién del proceso presentadas por el deudor y un
numero plural de acreedores que ostentara la mayoria suficiente para celebrar el acuerdo, y que
inicialmente fueron acogidas por la Superintendencia de Sociedades. La postura actual de dicha entidad
es que por variasrazonesno esviable suspender el proceso, entreellas: 1. Porque es un derecho exclusivo
de las partes, y 2. Porque exige la unanimidad de todos los acreedores, en desarrollo de las reglas del

estatuto procesal civil”3.

Igualmente, la no celebracion del acuerdo de reorganizacion en el plazo establecido por la Ley evidencia
“...una clara manifestacion de desinterés frente a este tipo de procesos, y al hecho de que los llamados a
definir la suerte de las acreencias son precisamente sus titulares, la ley dispone que el fracaso de la
negociacion de un acuerdo de reorganizacion da lugar a un acuerdo de adjudicacion, que consiste
esencialmente en la distribucion de los activos del deudor entre los acreedores, para la satisfaccion de las

acreencias reconocidas dentro del proceso...”4.

? Ibidem
¥ Nuevo régimen de insolvencia. Segunda Edicién. Juan José Rodriguez Espitia. Pag. 438 — 439.
* Nuevo régimen de insolvencia. Segunda Edicion. Juan José Rodriguez Espitia. Pag. 440 - 441.
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Conforme a lo anterior, y atendiendo lo dispuesto en el articulo 2.2.2.11.1.2. del Decreto 2130 de 20153,
norma citada por el recurrente, el promotor dentro del proceso de reorganizacion, entre otras funciones,
participa en la negociacion, analisis, diagnostico y elaboracién de los acuerdos de reorganizacion, sin

que sea una funcién que cumpla en forma aislada pues de ella toman parte las demas partes en el proceso.

Se insiste, los procesos concursales tienen por objeto conciliar los intereses principalmente de los
deudores y acreedores, por lo tanto, exige la participacion de activa de unos y otros, en este orden, no es
el promotor a quien tnicamente sea el responsable de realizar todas las actuaciones para la celebracion
del acuerdo de reorganizacion, este exige el interés y participacion activa de los extremos en disputa, en
consecuencia, segun lo expuesto se confirma la determinacién adoptada por parte del Juzgado Tercero

Civil del Circuito de Yopal.

Sin que sean necesarias mas consideraciones, el suscrito Magistrado de la SALA UNICA DE DECISION
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL-CASANARE,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la determinacion adoptada el catorce (14) de mayo del ano dos mil diecinueve
(2019), por parte del Juzgado Tercero Civil del Circuito de Yopal dentro del proceso de la referencia y

por los motivos expuestos en esta providencia.

SEGUNDO: CONDENAR en costas de segunda instancia al recurrente, fijandose como agencias en

derecho la suma de un (1) salario minimo mensual legal vigente.

TERCERO: Ejecutoriada la presente decision, vuelva el expediente al despacho de origen para continuar

con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado,

ALVARO VI

Magistrado Sustanciador

5 “_.El promotor es la persona natural que participa en la negociacion, analisis, diagnéstico y elaboracion de los acuerdos de reorganizacién, asi como en la
emision o difusién de informacion financiera, administrativa, contable o de orden legal de la entidad en proceso de reorganizacién. La intervencion del
promotor en las audiencias del proceso de reorganizacion es indelegable. (...) Los promotores podran actuar como conciliadores para conocer de los
procedimientos de insolvencia de personas naturales no comerciantes.”

Sala Unica 5
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
SALA UNICA DE DECISION

M. P. Dr. ALVARO VINCOS URUENA

al-Casanare, diecisiete (17) de junio de dos mil veinte (2020)

Auto Interlocutorio No. 02
ASUNTO A DECIDIR

rede este despacho a resolver el recurso de apelacién propuesto en subsidio por el solicitante en

ra del auto de fecha 15 de mayo de 2019 proferido por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Yopal.
PROVIDENCIA IMPUGNADA
liante aquel la jueza de conocimiento resolvié decretar la terminacion del tramite de reorganizacion,

N0 la celebracion del acuerdo de adjudicacion del solicitante, declard disuelto su patrimonio, designo

idador e impartio las ordenes de rigor. Lo anterior con fundamento en que fue admitida la solicitud

el dia 10 de octubre de 2017, el 6 de noviembre de 2018 se aprobo el proyecto de reconocimiento y

graﬁluacién de creditos y derechos de voto presentado por el promotor, proveido ejecutoriado el 13 de

nov

de

embre de 2018, fecha a partir de la cual empezo a correr el término de 4 meses para la celebracion

del jacuerdo de reorganizacion conforme manda el articulo 31 de la ley 1116 de 2006 el cual fenecio el 13

narzo de 2019 sin que el deudor lo efectuara, agregando que conforme con lo informado por el

promotor del concurso, el deudor ha incumplido con sus obligaciones.

Refi

a la

MOTIVOS DE LA IMPUGNACION

ere en sintesis el recurrente que tal decisiéon no tuvo en cuenta que el promotor no dio cumplimeinto

5 funciones establecidas en el articulo 2.2.2.11.1.2 del decreto 2130 de 2015 pues no arribo al
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expediente las citaciones a reuniones de negociacion, propuestas y contrapuestas, votos negativos y
positivos y actas de asistencia asi como a los deberes del auxiliar de la justicia del manual de etica y
conducta profesional, cumplimiento sin el cual, considera, no es viable dar aplicacion a lo expuesto por

la juzgadora.
RECURSO HORIZONTAL

Fue desatado mediante proveido del 21 de octubre de 2019, en donde trayendo a cuento los articulos 31
y 35 de la ley 1116 de 2006 la jueza de instancia dedujo que es deber del juez, en caso de no presentarse
el acuerdo de reorganizacion dentro del termino legal, ordenar el tramite de liquidacion por adjudicacion
sin efectuar analisis adicional alguno ni causas de incumplimiento, siendo lo primero obligacion de la
parte interesada. Agregd que en cuanto a las obligaciones de las partes, el decreto 2130 de 2015 no
establece que el mentado acuerdo sea elaborado y promovido tnicamente por el promotor sino que se
trata de una mera colaboracion, luego el principal negociador es el deudor como directo interesado en
las resultas, endilgando igualmente como interviniente al apoderado que lo representa en el asunto, por

cuanto conforme con el articulo 79 del CGP esta facultado para celebrar acuerdos de reorganizacion.

Asi las cosas, encontrd en el presente asunto que el acuerdo no fue presentado en el termino legal no
obstante haber sido tramitado aquel con las plenas garantias del debido proceso, como que a voces del

promotor, no logrod respuesta alguna del interesado ni de su apoderado al intentar comunicarse con ellos.

F'n consecuencia de ello, mantuvo la decision recurrida.

CONSIDERACIONES

Conviene precisar en primera medida que conforme con lo establecido en el articulo 31 de la ley 1116 de
2006, “En la providencia de reconocimiento de créditos se seialard el plazo de cuatro meses para celebrar el acuerdo
de reorganizacion, sin perjuicio de que las partes puedan celebrarlo en un término inferior. El término de cuatro
neses no podrd prorrogarse en ningtin caso.” Bajo ese sendero, si por disposicion legal existe un termino
para proceder a ello y no se cuestiona en el asunto de marras por el recurrente el que el mismo haya
transcurrido sin haberse presentado el acuerdo de organizacion sino que su inconformidad, a la verdad,
se contrae a endilgar responsabilidad de ello al promotor del concurso, surge incontrastable el pregonar
acierto en la decision fustigada en la medida en que la discusion planteada es irrelevante para pretender
su quiebre, pues lo cierto es que ese termino objetivo transcurrio, es improrrogable y en ese entendido el

endilgar responsabilidad al promotor de la causa por una supuesta omision de sus funciones de ninguna
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ra comporta la posibilidad de extender dicho término ni menos de interrrumpirlo o suspenderlo,

comp de una escueta lectura se deduce del memorial de resistencia, pues en la norma especial aplicable

no existe disposicion alguna que establezca alguna de esas posibilidades, luego aprecia este fallador que

la extensa motivacion ofrécida por la jueza de instancia al momento de desatar el recurso horizontal y

atingnte a indagar por las funciones del promotor, no se advierte necesaria para desechar la

inconformidad promovida, pues lo cierto es que desde un primer momento advirtid que la condicion

objetiva se encuentra debidamente acreditada.

Con|fundamento en lo atras expuesto, se impone entonces el confirmar la decision fustigada.

Sin

que sean necesarias mas consideraciones, el suscrito Magistrado de la SALA UNICA DE

DECISION DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL-CASANARE,

PRI

RESUELVE

MERO: CONFIRMAR el auto de fecha 15 de mayo de dos mil diecinueve (2019) proferido por el

Juzgado Tercero Civil del Circuito de Yopal, por las razones aqui expuestas.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente decision, vuelva el expediente al despacho de origen para
continuar con el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

il Magistrado,

ALVARO VINGHS URUENA
Magistrado

Sala Unica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
SALA UNICA DE DECISION

M. P. Dr. ALVARO VINCOS URUENA

Yopal-Casanare, diecisiete (17) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Atendiendo lo consagrado en el numeral 3 del articulo 322 del CGP, devuélvanse las diligencias al
juzgado de origen para que surta en debida forma la sustentacién por la parte recurrente y efectué

el traslado de rigor, frente al auto que neg6 la reposicion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado,

ALVARO VI
Magistrado S

S URUENA

stanciador

Sala Unica 1
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
SALA UNICA DE DECISION

M. P. Dr. ALVARO VINCOS URUENA

Yopal-Casanare, diecisiete (17) de junio de dos mil veinte (2020).

Auto Interlocutorio No. 024

ASUNTO A DECIDIR

Se entra a resolver el recurso de apelacion propuesto por la parte demandada, en contra de la
determinacion adoptada el 28 de noviembre de 2019, proferido por el Juzgado Promiscuo de Familia de

Monterrey - Casanare.

PROVIDENCIA IMPUGNADA

Mediante ella se neg6 la solicitud de nulidad formulada por la apoderada de NELLY FABIOLA
CORONADO SANCHEZ, se senal¢ el 3 de febrero de 2020 para realizar diligencia de inventarios y
avaluos, previniendo a los interesados para que, junto con el correspondiente inventario y avaluos,

alleguen los titulos de propiedad, entre otras, que hagan parte del inventario.

Para lo anterior, luego de rememorar las principales fechas de las actuaciones en el proceso - presentacion,
admision de la demanda, notificacion de la demandada, providencia ordenando el emplazamiento de los acreedores
y su publicacion, y el registro en la base de datos de personas emplazadas -, concluy6 que si bien en principio,
podria pensarse que el término dispuesto en el articulo 121 del CGP pudiera esta vencido, en el presente
caso, dada la fecha de notificacion, la naturaleza del proceso y conforme lo ordena el articulo 523 del
CGP, una vez admitida la demanda, resueltas las excepciones previas, el juez ordena el emplazamiento
de los acreedores de la sociedad conyugal para que hagan valer sus créditos, lo que significa que debe
realizar una citacion adicional y posterior a la efectuada a la parte demandada, debiendo contabilizarse
el término a partir desde el dia en que se perfecciono la citacion a los acreedores, esto es, el 21 de octubre

de 2019.
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MOTIVOS DE LA IMPUGNACION

tlaciendo uso del recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion, solicité revocar la providencia del
2% de noviembre de 2019, declarando la perdida de competencia conforme el articulo 121 del CGP a partir
Jel'7 de noviembre de 2019, remitiendo en consecuencia, el expediente al juez que sigue en turno o en
¢ 150 de que en el lugar no exista otro de la misma categoria y especialidad, pasara al juez que designe la

<1la de gobierno del tribunal superior respectivo.

‘anterior, pues consideré como un desatino la consideracion efectuada por el juez de primera instancia,
acionada con que en los procesos de liquidacion debe realizarse una citaciéon adicional, y que por lo

' into, se suspende el término establecido en el articulo 121 del CGP, anadi6 que si el proceso continuo
forma regular, la notificacion del emplazamiento debi6 realizarse sobre los 30 dias siguientes al auto

o techa 14 de febrero de 2019, so pena de requerimiento establecido en el articulo 317 del CGP, y no
csperar 3 meses y 16 dias para realizar la notificacion, conllevando a la pérdida del principio de
mmediacion o celeridad del juzgado, ante el retraso injustificado al curso del proceso y la violaciéon del

acceso a la justicia.

ojo sentada su posicion, al indicar que el emplazamiento es una etapa de notificacion a terceros que se
crean con derecho, quienes pude vincularse en forma voluntaria al proceso, no una notificacion a los
<vmandados en los términos del articulo 121 del CGP, e insistié en que para el presente caso, solo hay
vna demandada, y ésta fue notificada el 7 de noviembre de 2018, sin que para el 7 de noviembre de 2019

hubiera dictado la sentencia, o se hubiera prorrogado oportunamente el término por el juez por lo que

configura la nulidad alegada.

IxI CURSO HORIZONTAL

\lodiante providencia del 16 de enero de 2010 el A quo mantuvo su posicion, primero justificando la
demora en la realizacion del registro en la base de datos de personas emplazadas se originé en el retraso
ol traslado de usuario de Tyba del actual secretario del juzgado, pues segun indico, el usuario que

cuistia fue trasladado a otro despacho judicial sin previo aviso.

1 segundo, afirmando que el término que establece el articulo 121 del CGP comenzo6 a contar a partir de
techa en que terminé el registro en la base de datos de personas emplazados, el 21 de octubre de 2019,
ha en la cual se efectu6 la altima notificacion dentro del proceso. Agregando que, no es su intension
sconocer los derechos procesales que le asisten a la parte demandada, por lo que se programo

diencia de inventarios y avaltaos para el 3 de febrero de 2020 a las 2 PM, situaciéon que se afectaria con
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el tramite del recurso de apelacion y su eventual revocatoria y declaratoria de nulidad, y posterior

remision a otro despacho.
CONSIDERACIONES

Esta corporacion es competente para conocer del presente asunto en segunda instancia, a causa de que
el auto apelado es susceptible del recurso mencionado, de conformidad con el numeral 6 del art 321 del

CGP.

Hecha la anterior precision, sea lo primero delimitar el problema juridico en el presente asunto el cual,
atendiendo lo manifestado por los recurrentes, reside en determinar si opera la nulidad alegada,
especificamente la contenida en el articulo 121 del CGP, en atenci6n al presunto vencimiento del plazo
maximo de un (1) ano para proferir sentencia cumplida la notificaciéon del altimo de los demandados
respecto al primer escrito genitor, o si por el contrario el emplazamiento de los acreedores de la sociedad

conyugal, otorgando un nuevo término para poner fin a la instancia.
1. En forma preliminar debe senalarse que el texto original del articulo 121 del CGP, establecia:

“ARTICULO 121. DURACION DEL PROCESO. Salvo interrupcién o suspension del proceso por causa
legal, no podra transcurrir un lapso superior a un (1) ario para dictar sentencia de primera o tinica instancia,
contado a partir de la notificacion del auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo a la parte
demandada o ejecutada. Del mismo modo, el plazo para resolver la segunda instancia, no podrd ser superior a
seis (6) meses, contados a partir de la recepcion del expediente en la secretaria del juzgado o tribunal.

Vencido el respectivo término previsto en el inciso anterior sin haberse dictado la providencia correspondiente,
el funcionario perdera automdticamente competencia para conocer del proceso, por lo cual, al dia siguiente,
debera informarlo a la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura y remitir el expediente al juez
o0 magistrado que le sigue en turno, quien asumird competencia y proferird la providencia dentro del término
maximo de seis (6) meses. La remision del expediente se hard directamente, sin necesidad de reparto ni
participacion de las oficinas de apoyo judicial. El juez o magistrado que recibe el proceso deberd informar a la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura sobre la recepcion del expediente y la emision de la
sentencia.

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, por razones de congestion, podrd previamente
indicar a los jueces de determinados municipios o circuitos judiciales que la remision de expedientes deba
efectuarse al propio Consejo Superior de la Judicatura, 0 a un juez determinado.

Cuando en el lugar no haya otro juez de la misma categoria y especialidad, el proceso pasard al juez que designe
la sala de gobierno del tribunal superior respectivo.

Excepcionalmente el juez o magistrado podra prorrogar por una sola vez el término para resolver la instancia
respectiva, hasta por seis (6) meses mas, con explicacion de la necesidad de hacerlo, mediante auto que no admite
recurso.

Sera nula de pleno derecho la actuacion posterior que realice el juez que haya perdido competencia para emitir
la respectiva providencia.

Para la observancia de los términos senalados en el presente articulo, el juez o magistrado ejercerd los poderes
de ordenacion e instruccion, disciplinarios y correccionales establecidos en la ley.
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El vencimiento de los términos a que se refiere este articulo, deberd ser tenido en cuenta como criterio obligatorio
de calificacion de desemperio de los distintos funcionarios judiciales.

PARAGRAFO. Lo previsto en este articulo también se aplicard a las autoridades administrativas cuando
ejerzan funciones jurisdiccionales. Cuando la autoridad administrativa pierda competencia, debera remitirlo

inmediatamente a la autoridad judicial desplazada.”

I'ose a lo anterior, en época resiente la H. Corte Constitucional mediante sentencia C- 443 del veinticinco

-

(25) de septiembre de dos mil diecinueve (2019), determiné declarar a) la inexequibilidad de la expresion
{¢ pleno derecho” contenida en el inciso 6 del articulo 121 del Coédigo General del Proceso, y la
«+cquibilidad condicionada del resto de este inciso, en el entendido de que la nulidad alli prevista debe
r alegada antes de proferirse la sentencia, y de que es saneable en los términos de los articulos 132 y
‘bsiguientes del Codigo General del Proceso, declarando igualmente, b) la exequebilidad condicionada
| inciso 2 del articulo 121 del Codigo General del Proceso, en el sentido de que la pérdida de
« 'mpetencia del funcionario judicial correspondiente s6lo ocurre previa solicitud de parte, sin perjuicio
o su deber de informar al Consejo Superior de la Judicatura al dia siguiente del término para fallar,
sobre la circunstancia de haber transcurrido dicho término sin que se haya proferido sentencia, c) asi
«omo del inciso 8 del articulo 121 del Codigo General del Proceso, en el sentido de que el vencimiento
o los plazos contemplados en dicho precepto no implica una descalificacion automatica en la evaluacion

(o desempeno de los funcionarios judiciales.

2 Ahora bien, respecto al proceso en cuestion “...Conforme con el articulo 523 citado, si la liquidacion
cfectuia por orden judicial, el tramite se adelantara ante el mismo juez que conoci6 de la causa de
¢isolucion, a continuacion de la sentencia y en el mismo expediente. La solicitud puede adelantarse a
ticion de cualquiera de los companeros permanentes, con notificacién al otro por estado, si la demanda
presentare dentro de los 30 dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia; y si la presentacion fuere

i« tarde, la notificacion debera ser personal. Con la demanda, el solicitante debera presentar una
acion de activos y pasivos. (...) Las excepciones previas se hallan limitadas a las previstas en los
crdinales 1, 4, 5, 6 y 8 del articulo 100, con la expresiéon “solo”. (...) Salvo el tema de las excepciones, el
tramite del liquidatorio de la sociedad patrimonial (como el de la sociedad conyugal) seguira las reglas
el proceso de sucesion en lo que se refiere a inventarios (con la salvedad de que las reglas para su
 nformacion son diferentes, segtn se ha explicado ya, a emplazamientos y a la particion, tanto inicial
« 'mo adicional, tal como lo indican los incisos 5 y 6 del articulo 523 en comento y el paragrafo segundo
¢ la misma norma. (...) Al hablar de citaciones y comunicaciones la norma remitida, el 501, remite a su
vz al articulo 490, lo que indica que el juez del proceso liquidatorio de sociedad patrimonial, o de
icdad conyugal debe también hacer las citaciones en cuestion, es decir, a los acreedores y a la DIAN,
(e no a herederos (a menos, obvio, que uno de los companeros - o conyuges - haya fallecido, caso en
ual se aplica a los herederos del fallecido todas las reglas que correspondia aplicar al companero o

. nvuge si estuviere vivo - articulo 1836, Codigo Civil), pues tal cosa sélo corresponde hacer, con
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propiedad y con todo sentido en los procesos de sucesion. En este punto hay una sutil diferencia de
tramite que hay que senalar: mientras en los procesos de sucesion el juez ordena en el auto admisorio de
la demanda las citaciones del caso (no hay parte demandada y, por tanto, no hay excepciones previas),
en el proceso de liquidatorio la citacion de acreedores, mediante emplazamiento, s6lo se hara una vez
estén resueltas las excepciones previas de manera desfavorable al demandado. (...) A la audiencia de

confeccion de los inventarios y avaltuos podran acudir los acreedores...”!

3. Ahora bien, conforme lo establece el inciso 6 del articulo 523 del CGP en tratando se procesos
liquidacion de sociedades patrimoniales por causa distinta de la muerte de los companeros permanentes,
una vez “...Admitida la demanda, surtido el traslado o resueltas las excepciones previas desfavorablemente al
demandado, segiin el caso, el juez ordenard el emplazamiento de los acreedores de la sociedad conyugal, para que

hagan valer sus créditos”, el cual se efectaa conforme los preceptos de la norma adjetiva.

El fin del mencionado emplazamiento no es otro que “...pretender traer al proceso a todo el conjunto de
personas que portan una calidad (heredero, cényuge, companero, legatario) que los hace sujetos
vocacion a ser adjudicatarios de lo que es objeto del reparto o que estan llamados a cumplir roles
especificos como acreedor o albacea. Se busca consolidar un censo integral de los sujetos con vocacion a
intervenir en el proceso.”?, es decir, tiene como objetivo primordial el reconocimiento de acreedores
interesados en el proceso, que incluso pueden participar en la elaboracién de inventarios, activos y

pasivos, y valoraciéon de unos y otro.

Tal y como viene redactada la norma en cita debe senalarse que el emplazamiento esta dirigido a
personas indeterminadas, o como lo denomina algun sector de la doctrina como “publico”, con el cual
se busca, a partir de las actuales herramientas actualmente disponibles, en medios masivos de
comunicacion (...en un listado que se publicard por una sola vez en un medio escrito de amplia
circulacion nacional o local, o en cualquier otro medio masivo de comunicacién, a criterio del juez, para
lo cual indicara al menos dos (2) medios de comunicacion...) y las bases de datos en internet (realizada
la publicacién en el medio masivo de comunicacion, debe propenderse por la divulgaciéon por medio de
la base de datos determinada por el Consejo Superior de la Judicatura), la divulgacion del nombre del

sujeto emplazado, las partes, la clase del proceso y el juzgado que lo requiere.

Con lo que se pretende que tras divulgada la informacién en la forma establecida en el articulo 108 del
CGP, pueda suceder que la personas emplazada acuda al despacho judicial para que hagan valer, si lo

considera, sus créditos en la sociedad conyugal.

! Unién Marital de Hecho y Sociedad Patrimonial, Una linea jurisprudencial Inconclusa. ANTONIO BOHORQUEZ ORDUZ. Ediciones Doctrina
y Ley. 2019. P4g. 125y 126.

? El proceso de liquidacion Sucesion, Sociedad Conyugal y Sociedad Patrimonial entre Compafieros Permanentes. Escuela Judicial Rodrigo
Lara Bonilla. 2010.
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1. Enlo que respecta al punto en debate, esto es, si el término de duracion del proceso establecida en el
articulo 121 del CGP se contabiliza a partir de la notificacion del ultimo demandado o en casos como en
los procesos liquidatorios - verbi gratia de sociedades conyugales o patrimoniales por causa distinta de
lo muerte de los conyuges o companeros permanentes -, se admite o no su célculo a partir de la
t'nalizacion de término luego de efectuada la publicacion y el posterior registro en la base de datos de
porsonas emplazados, frente al particular la H. Corte Suprema de Justicia en radicado No. STC13424-
2018 de fecha diecisiete (17) de octubre de dos mil dieciocho (2018) M.P OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO
''QUE, posicion adoptada y traida a colaciéon nuevamente en radicado STC10292-2019 de fecha
imero (1°) de agosto de dos mil diecinueve (2019) M.P OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE,

o preso:

“...La norma en comentario se refiere genéricamente a todos los asuntos civiles, comerciales, agrarios y
de familia gobernados por el Codigo General del Proceso, pues enella no se contemplo ninguna distincion
en torno a la naturaleza o complejidad de la polémica. Asi, todas, sin excepcion, quedaron cobijadas con
el mandato imperativo de «resolverse en primera, tinica o segunda instancia dentro del respectivo plazo

legal».

Si, como se vio, «los plazos de duracion razonable» se instituyeron en beneficio de las partes y no de los
operadores de «justicia», basta que aquéllas acudan a la «jurisdiccion» para que se defina su conflicto
tempestivamente sin importar el caricter declarativo, liquidatorio, ejecutivo o voluntario de la
pretension. Sostener lo contrario seria tanto como atentar contra la igualdad que protege el articulo 13
Superior, porque bajo ese entendimiento quienes promuevan «X» «proceso» tendrin «derecho al plazo

razonable», mientras quienes adelanten el «Y», no.

Dicho en breve, el cardcter contencioso, el niimero de «partes» ni el grado de dificultad que pueda
suscitar un debate es indispensable para zanjarlo oportunamente, porque con independencia de esos
aspectos es obligatorio acatar los «términos del canon 121» en todos los «decursos» seguidos por la
cuerda del Codigo General del Proceso, sin exenciones de ninguna clase; so pena de las sanciones que

alli se preven.

5. Ahora, el precepto analizado establece que el aiio para «dictar sentencia en tinica o primera
instancia» empieza a contarse desde la «notificacion del auto admisorio de la demanda o
mandamiento ejecutivo a la parte demandada o ejecutada», pero guarda silencio respecto de
los «procesos» en que, como el de «sucesion», no se emite ninguno de esos proveidos ni existe
técnicamente «parte demandada ni ejecutada»; sin embargo, esa omision no significa que éstos
«pleitos» estén exentos de la aplicabilidad del «plazo razonable» ni mucho menos de «la
pérdida automdtica de competencia y la nulidad de pleno derecho», porque claramente si estian
cobijados por tales figuras, solo que corresponde dilucidar a partir de cudndo se inicia el

respectivo computo y, de esa manera, colmar la laguna.
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Para tal fin, es preciso seguir el derrotero que demarca el articulo 12 de la misma obra, en tanto
consagra que «[clualquier vacio en las disposiciones del presente Codigo se llenardn con las

normas que regulen casos andlogos».

En ese orden, el hito inaugural que trae el canon 121 se remonta a la integracion del
contradictorio en los «procesos declarativos o ejecutivos»; por tanto, a pesar que en las causas
mortuorias teoéricamente no hay contraparte si es forzoso «notificar a los herederos conocidos,
conyuge o compaiiero permanente» y emplazar a los terceros que se crean con interés (inciso 1°
del articulo 490), lo que guarda, en esencia, estrecha similitud con la «notificacion del auto
admisorio o del mandamiento ejecutivo en los procesos en que si existen demandados o
ejecutados», pues en ambos contextos lo realmente importante es informar a otros sobre la
existencia del juicio, a partir de lo cual las etapas comienzan a surtirse generalmente en

audiencia, cuya programacion estd a cargo del iudex, por lo que desde alli se echa a andar el

pluricitado «plazo anual».

Ergo, efectuadas las citaciones de rigor principia «el término de un (1) aiio para dictar
sentencia de primera o iinica instancia en los procesos de sucesion», y si asi no ocurre, el
Juncionario «perderd competencia automdticamente» y deberd «anular» lo actuado con
posterioridad al «vencimiento del plazo» y remitir el infolio al que «le siga en turno»...".

Negrilla fuera del texto.

Dada la naturaleza y tramite del proceso liquidatorio, esta Sala comparte la posicion adoptada por la H.
Corte Suprema de Justicia, en este sentido concluye, dada la época de publicacion del edicto y su fijacion
en el registro de personas emplazadas, la fecha establecida en el articulo 121 del CGP aun no ocurre, sin
embargo, debe advertirse al Juzgado de origen permanezca atento a informar oportunamente a la
autoridad competente las anomalias presentadas en el sistema dispuesto para llevar a cabo el
emplazamiento del Registro Nacional de Personas Emplazadas, a fin de evitar la mora en el tramite de

los diferentes procesos.

En consecuencia, bajo el caso en estudio, una vez revisado el expediente allegado a este despacho, se

observa:

1. La demanda fue radicada el 1 de noviembre de 2017 (Fl. 9), siendo admitida mediante providencia

fechada el 16 de noviembre de 2017. (Fl. 14)

2. Mediante auto del 19 de abril de 2018 se dispuso, ante las falencias en el envio de la notificacién por

aviso, requerir a la parte actora allegar copia cotejada y sellada del aviso enviado el 11 de enero de

2018. (F1.34)
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Segun providencia del 2 de agosto de 2018 se orden¢ el emplazamiento de la parte demandada (FI.
66), siendo ingresada la informacion a la Red Integrada para la Gestion de Procesos Judiciales en
Linea el dia 26 de octubre de 2018 (Fl. 70), sin embargo, la demandada se notificé en forma personal

el dia 7 de noviembre de 2018 (F1. 71).

| Mediante providencia del 14 de febrero de 2019, se dispuso a tener por no contesta la demanda,
ordenando el emplazamiento de los acreedores de la sociedad patrimonial (Fl. 84), determinacion

que fue objeto de recurso de reposicion y en subsidio el de apelacién por la parte demandada.

En sede de primera instancia, segin providencia del 14 de marzo de 2019, la determinacion fue
confirmada (F1. 101 - 104), el mismo camino se adopt6 en sede de apelacion conforme al auto del 13
de junio de 2019, por lo que el juez de conocimiento dispuso con auto del 1 de agosto de 2019,
obedecer y cumplir lo decidido, surtiendo los efectos legales la publicacién del edicto emplazatorio
a los acreedores y disponiendo remitir la informacion al Registro Nacional de Personas Emplazadas
o realizar el registro del emplazamiento en los términos dispuestos en el inciso 5 del articulo 108 del
CGPy el articulo 5 del Acuerdo PSAA14-10118 del Consejo Superior de la Judicatura (Fl. 115), siendo
ingresada la informacion a la Red Integrada para la Gestion de Procesos Judiciales en Linea el dia 27

de septiembre de 2019 (FL. 116).

« Mediante escrito del 31 de octubre de 2019 la parte actora solicito seguir dando curso al proceso (FL
117), y el 20 de noviembre de 2019 la parte demandada peticiono la nulidad por pérdida de la

competencia consagrada en el articulo 121 del CGP. (F1. 119)

« acuerdo con los argumentos esgrimidos en la presente providencia, el término de un ano (1) ano para
(1 tarse sentencia en primera instancia, debe contarse a partir del dia 21 de octubre de 2019, dia en que
| necio la publicacion en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, segtin lo dispuesto en el articulo

108 del CGP. Por consiguiente, dicho término aun no se encuentra vencido.

Sin que sean necesarias mas consideraciones, el suscrito Magistrado de la SALA UNICA DE DECISION
I TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL-CASANARE,

RESUELVE

'RIMERO: CONFIRMAR la determinaciéon adoptada el 28 de noviembre de 2019 proferido por el
soado Promiscuo de Familia de Monterrey - Casanare, dentro del proceso de la referencia y por los

Livos expuestos en esta providencia
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SEGUNDO: CONDENAR en costas de segunda instancia al recurrente, fijandose como agencias en

derecho la suma de un (1) salario minimo mensual legal vigente.

TERCERO: Ordenar devolver el expediente al juez de primera instancia para lo que corresponda.

El Magistrado,

Sala Unica

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALVARO VIN S URUENA
Magistrado

Tribunal Superior del Distrito Judicial

Yopal-Casanare
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
SALA UNICA DE DECISION

M. P.Dr. ALVARO VINCOS URUENA

Yopal-Casanare, diecisiete (17) de junio de dos mil veinte (2020)

Se ¢
dete
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Med
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Auto Interlocutorio No. 028

ASUNTO A DECIDIR

ntra a resolver el recurso de apelacién propuesto por la parte demandante, en contra de la

rminacion adoptada el 4 de julio de 2019, proferido por el Juzgado Promiscuo de Familia de

terrey - Casanare.

PROVIDENCIA IMPUGNADA

iante ella se efectud entre otras determinaciones, el reconocimiento como herederos a BLANCA
A PARRA PINEROS, MARTHA LUCIA PARRA PINEROS, MARIA EDILMA PARRA PIN EROS y
GEL RODRIGO PARRA PINEROS como hijos del causante MARCO TULIO PARRA RAMIREZ, ya
GIE VALENTINA PARRA BAYLON como heredera por representacion de su padre JORGE
JARDO PARRA GONZALES, quien era hijo del causante MARCO TULIO PARRA RAMIREZ,

igualmente, reconocié personeria juridica a RAFAEL CAMILO FORERO MURILLO en calidad de

apog

Esta

lerado judicial de estas Gltimas.

altima determinacion segtn indic6, conforme poder allegado por el abogado RAFAEL CAMILO

FORERO MURILLO, el cual fue conferido por la sefiora AUXILIADORA BAYLON SALGADO en

repr

psentacion legal de su hija ANGIEVALENTINA PARRA BAYLON, heredera del ya fallecido JORGE

EDUARDO PARRA GONZALES, quien manifesté aceptar la herencia con beneficio de inventario.

Hac

dem

MOTIVOS DE LA IMPUGNACION

endo uso del recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion, el apoderado de la parte

andante solicito revocar elnumeral segundo y cuartoadoptada porel Juzgado Promiscuo de familia

de M onterrey, lo anterior por cuanto ANGIE VALENTINA PARRA BA YLON supero el dia 9 de abril de
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2019 la mayoria de edad, impidiéndosele ser representada por su progenitora, aunado a que el poder
otorgado al profesional del derechono le da derecho a su reconocimiento como heredera, pues no esta

legitimada por pasiva para actuar, ni directao indirectamente.

Asi mismo, resalté que ANGIE VALENTINA PARRA BAYLON fue registrada 5 meses después al
fallecimiento de su progenitor JORGE EDUARDO PARRA GONZALES, cuando contaba con10 afios de
edad, sin haberse tramitado proceso de filiacién, o que como antecedente para sentar el registro
AUXILIADORA BAYLON SALGADO hubiese exhibido el registro civil de matrimonio, mas aun, que

los testigos que exige el articulo 49 del Decreto 1260/70, en ausencia del certificado médico que acredite

¢l nacimiento, pero aclara, que los mismos no pueden ser prueba del supuesto vinculo consanguineo

entre ANGIE VALENTINA PARRA BAYLON y JORGE EDUARDO PARRA GONZALES.

Por altimo, mencion6 que en virtud del articulo 53, ANGIE VALENTINA PARRA BAYLON s6lo puede
llevar los apellidos de su sefiora madre, debido a la fecha en que se realizo el registro, pero ademas, por
cuanto, segtin informacion de sus poderdantes, ANGIE VALENTINA es hija extramatrimonial y no fue
reconocida por JORGE EDUARDO PARRA GONZALES, por lo que concluye, que el registro civilnoes

el documento que acredite su parentesco y no se cumplen las exigencias de la norma en cita.

RECURSO HORIZONTAL

Mediante providencia de fecha 3 de octubre de 2019 el Juzgado Promiscuo de Familia de Monterrey -
Casanare confirmé la determinacién recurrida, sin embargo, orden6 a ANGIE VALENTINA PARRA
BAYLON otorgar poder directamente a fin de convalidar el ya aportado, adicionalmente, indic6é que
conforme a los articulo 89 y 103 del Decreto 1260 de 1970 el registro civil de nacimiento de ANGIE
VALENTINA PARRA BAYLON se presume autentico, debido a que fue autorizado por el Registrador

del Estado Civil y no puede ser desconocido, ya que en su sentir, no ha sido alterado por orden judicial

en firme o por disposicion de los interesados, produciendo el documento plenos efectos legales sin que

el proceso de sucesion sea el escenario para atacar la validez dela inscripcion.

PROBLEMA A RESOLVER

Conforme con lo expuesto en precedencia, se impone establecer si conforme con las normas aplicables al
caso, los reparos concretos expuestos por él recurrente cuenta con la virtualidad de modificar y / orevocar

la decision proferida en primera instancia.

CONSIDERACIONES

Sala Unica 2
Tribunal Superior del Distrito Judicial
Yopal-Casanare
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Radicacién: 85162384001-2019-00020-01

Apelacion auto

despacho es competente para conocer del presente asunto en segunda instancia, a causa de que el
apelado es susceptible del recurso mencionado, de conformidad con el numeral 7' del articulo 491

CGP.

en dentro de las inconformidades expuestas por el recurrente se expone que ANGIE VALENTINA
{RA BAYLON cumpli6 su mayoria de edad, impidiéndosele ser presentada por su progenitora, asi
o el reconocimiento de personeria juridica para actuar al profesional en derecho conforme al poder
pado, la mencionada situacién aparentemente se encuentra superada (FL. 81 - 82). Por lo tanto, se
izara principalmente, el reparoreferentea la falta de acreditacién de la calidad de heredera del sefior
GE EDUARDO PARRA GONZALES, y su consecuente, el reconocimiento como heredera por
esentacion en la sucesion de MARCO TULIO PARRA RAMIREZ.

minarmente debe recordarse que, a efectos de intervenir en el proceso sucesorio, se hace
spensable precisar la calidad de heredero, que es aquel statu que deriva frente a la herencia y que le
ga legitimacion para actuar dentro del respectivo proceso. Al respecto, es necesario reiterar que si
el estado civil y la calidad de heredero son dos cuestiones diferentes, en el ordenamiento sucesoral,
pcacion legal hereditaria se fundamenta en el estado civil, es decir, los nexos de parentesco son los

ligan a los herederos con el causante2.

te al particular la H. Corte Suprema de Justicia ha indicado que: “... Como ya quedd insinuado atris,
ostrando que se tiene vocacion a suceder en el patrimonio del causante, ya por llamamiento
mentario, ya por llamamiento de la ley, y, ademds, que se ha aceptadola herencia. Debe, pues, quien invoca
ulo de heredero, aportar copia del testamento, debidamente registrada, en que se le instituyo asignatario, o

a de las actas del estado civil que demuestran su parentesco con el difunto, vinculo del que se deriva

psamente por quien toma el titulo de heredero...” (sentencia de 26 de agosto de 1976, MP. Dr. German

ldo Zuluaga).

Respecto al caso en concreto, tenemos que frente a la calidad de hijo de JORGE EDUARDO PARRA
GONZALES del causante MARCO TULIO PARRA RAMIREZ (Q.E.P.D) (Fl. 18), éste ultimo quien

falle

(i6 el 19 de marzo de 2011 (Fl. 14), no obra inconformiso. Sin embargo, conforme a lo expuesto por

el apelante, el reparo se funda precisamente en que comparado ésta ultima fecha con la inscripcion

efectuada el 31 de agosto de 2011 en el registro civil de nacimiento de ANGIE VALENTINA PARRA

! ARTICULO 491. RECONOCIMIENTO DE INTERESADOS. Para el reconocimiento de interesados se aplicaran las siguientes reglas: (...). 7. Los
autos que acepten o nieguen el reconocimiento de herederos, legatarios, cesionarios, cényuge o compaiiero permanente, lo mismo que
los que decidan el incidente de que trata el numeral 4, son apelables en el efecto diferido; pero si al mismo tiempo resuelven sobre b
aperturadela sucesion, la apelacion se surtird en el efecto devolutivo.

?SentenciaT-917/11
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BAYLON, como hija de JORGE EDUARDO PARRA GONZALES, transcurriendo 5 meses desde su
deceso sin efectuarse proceso de filiacion o el acreditamiento de registro de matrimonio entre sus padres
(AUXILIADORA BAYLON SALGADO y JORGE EDUARDO PARRA GONZALES), como antecedente
para sentar su registro, argumentando ademas que, conforme el articulo 49 del Decreto 1260/70, los
testigos se exigen para certificar el nacimiento, pero no pueden servir como prueba del vinculo
consanguineo, mas aun, indicé que conforme el articulo 53 del mismo decreto, ANGIE VALENTINA
inicamente debe llevar el apellido de su progenitora, por cuanto sostienen, que no fue reconocida por

JORGE EDUARDO PARRA GONZALES, sin encontrarse por lo tanto, acreditado su parentesco.

A efectos de resolver sobre la acreditacién de la calidad de heredera de ANGIE VALENTINA PARRA
BAYLON, debe sefialarse que en caso en particular no fue allegada prueba o constancia del matrimonio
o de la unién marital de hecho, a efectos de presumirse como hija de AUXILIADORA BAYLON
SALGADOyde]JORGE EDUARDO PARRA GONZALES, al ser concebida durantela vigencia dealguna

de las mencionadas uniones, conforme lo establece el articulo 213 del Cédigo Civil.

Al no encontrarse acreditada la calidad de hija de ANGIE VALENTINA PARRA BAYLON matrimonial

o producto de la unién marital, debe analizarse si su reconocimiento procede como hija

extramatrimonial.

En este orden, debe recordarse que, el reconocimiento del hijo extramatrimonial es un acto juridico
unilateral; una manifestacion de voluntad tendiente a producir efectos juridicos, que debe ser expresada
de forma libre, sin que medie error, fuerza o dolo?. Que conforme lo establece articulo 2°dela Ley 45 de
1936, modificado por elarticulo 1°de la Ley 75 de 1968, su reconocimiento esirrevocable y puede hacerse
firmando el acta de nacimiento, por escritura publica, por testamento, y por la manifestacion expresa y
directa hecha ante un juez, aunque el reconocimiento no haya sido el objeto tnico del acto que lo

contiene, pese a lo anterior, al igual que en la primera situacion, su determinacion no se encuentra

determinada.

Respecto al registro civil de nacimiento, tinica prueba allegada a efecto de la acreditacion de ANGIE
VALENTINA PARRA BAYLON como heredera en representacion de JORGE EDUARDO PARRA
GONZALES, se advierte que la misma ostenta deficiencias relacionadas con la falta de claridad del
documento, relacionadas con a) la fecha de inscripcion del registro civil ocurri6 aproximadamente 5
meses después del fallecimiento de JORGE EDUARDO PARRA GONZALES, b) respecto al origen
mismo del reconocimiento de la calidad de hija, pues en el “Espacio para notas” se sefiala “31. AGO.

2011 - AUTORIZADOSEGUN ARTICULO118 DE LA LEY 1395 DEL 12 DE JULIO DE 2010”, norma

' Sentencia T-1229/01.
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A su turno indica que “ Todos los actos, hechos y providencias que deban inscribirse en el registro civil o que

afectgn el mismo, podrin inscribirse en cualquier oficina autorizada para cumplir con la funcién de registro civil

del

erritorio nacional o en los consulados de Colombia en el exterior.”, por lo que, no se establece qué acto,

hecho o providencia permite establecer su justificacién u origen, y a que ¢) conforme el mencionado

docymento JORGEEDUARDO PARRAGONZALES no expuso la manifestacion del reconocimiento con

su fiFma.

Por

o tanto, pese a que el mencionado documento se presume autentico, es evidente las deficiencias en

el mlismo, no permiten establecer con claridad la calidad solicitada, en consecuencia, se procedera a

revqcar el numeral 2 de la providencia de fecha 4 de julio de 2019 proferido por el Juzgado Promiscuo

de Hamilia de Monterrey - Casanare, negando el reconocimiento de la calidad de heredera de ANGIE

VAILENTINA PARRA BAYLON en representacién de JORGE EDUARDO PARRA GONZALES, hasta

tantp aquella se subsane la deficiencia advertida.

Sin que sean necesarias mas consideraciones, el suscrito Magistrado de la SALA UNICA DE DECISION
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL - CASANARE,

PRI

RESUELVE

MERO: REVOCAR el numeral 2 de la providencia de fecha 4 de julio de 2019 proferido por el

Juzgado Promiscuo de Familia de Monterrey - Casanare, y en lugar, negar el reconocimiento de la
calidad de heredera de ANGIE VALENTINA PARRA BAYLON en representacion de JORGE
EDUARDO PARRA GONZALES, conforme los motivos expuestos en esta providencia.

SEGUNDO: Sin condena en costas, atendiendo el sentido de la decisién.

TERCERO: Ordena regresar el expediente al juzgado de origen para lo correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado,

S URUENA

stanciador y f°

ALVARO VIN
Magistrado $

&Gras 0

W aECnEy
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Repiiblica de Colombia
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Tribunal Superior Distrito Judicial de Yopal
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Yopal, doce (12) de junio de dos mil veinte (2020).

Union marital de hecho

Demandante: Marlén Laverde Cepeda, Flaminio Laverde Cepeda y Moises Cepeda.
Demandado: Eliseo de Jesus Laverde Pena, Luz Nelly Laverde Cepeda
Radicacion: 85-001-31-60-002-2018-00347-01

M.P. GLORIA ESPERAZAN MALAVER DE BONILLA

Este proceso fue recibido en el despacho el dia viernes 13 de marzo de 2020, no
obstante, a partir del 16 de marzo del afno que avanza, el Consejo Superior de la
Judicatura, decreto6 suspension de términos en todos los estrados judiciales del pais,
en atencion a las medidas dispuestas por el Gobierno Nacional para hacer frente a
la pandemia Covid — 19, no siendo posible en su momento proferir el auto de
admision del recurso; providencia que a la fecha puede ser emanada, acorde lo
dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, que consagré
varias excepciones frente a la suspension de términos, entre las cuales se
encuentran asuntos como el del presente tramite.

Asi las cosas, en los términos de los articulos 325 y 327 del Codigo General del
Proceso, se procede a decidir sobre la admision del recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte demandante, contra la sentencia de fecha
04 de marzo de 2020, proferida por el Juzgado Segundo de Familia de Yopal —
Casanare.

Para resolver se considera:
1. Sobre la oportunidad del recurso

La decision impugnada fue emitida el dia 04 de marzo de 2020 y notificada en
estrados; apelada por la apoderada de la parte demandante ese mismo dia, siendo
concedido el recurso en el efecto suspensivo ante este Tribunal Superior.

De conformidad con el articulo 322 del Cédigo General del Proceso, para eventos
como el sub lite, el recurso debe ser presentado en el acto de su notificacion
personal o por escrito dentro de los 3 dias siguientes, término que en el presente
caso fue respetado; en consecuencia el recurso es oportuno.

1. Sobre la procedencia del recurso
La decisidbn impugnada es una sentencia de primera instancia, y como tal es
susceptible del recurso de apelacion, por expresa disposicion del inciso primero del

articulo 321 del C.G.P.

Segun lo prescrito en el numeral 2 del articulo 323 del Cédigo General del Proceso,
este recurso se concede en el efecto devolutivo, y asi se entiende concedido.



Atendiendo lo dispuesto, el despacho dispone:

Primero: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandada, contra la sentencia proferida el dia 04 de septiembre de 2019, por el
Juzgado de Familia de Yopal — Casanare, en el proceso de la referencia.

Segundo: En firme esta providencia, por secretaria efectuese el ingreso al
despacho, mediante los canales digitales pertinentes, para proseguir el tramite
correspondiente a la alzada

Notifiquese y cumplase.

GLORIA ESPERANZA MALAVER DE BONILLA
Magistrada
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Yopal, junio cinco (05) de dos mil veinte (2020).

EJECUTIVO

Parte demandante: YONSON RINCON ROJAS

Parte demandada: ORFILO GONZALEZ CRISTANCHO
Radicacion: 85-001-22-08-002-2012-0281-01

M.P.: GLORIA ESPERANZA MALAVER DE BONILLA

1. ASUNTO A DECIDIR

Se resuelve el recurso de APELACION interpuesto por la parte
demandada, contra la decision proferida por el Juzgado Primero Civil del
Circuito de Yopal el 11 de septiembre de 2019.

2. ACTUACION DE PRIMERA INSTANCIA

Dentro del ejecutivo referenciado, el a quo mediante auto del 11 de
septiembre de 2019 ordeno el embargo de los “dividendos, utilidades y
honorarios, asi como de cualquier beneficio econdmico” que el
demandado perciba como Notario unico de Aguazul. Limité la medida a
la suma de 417 millones de pesos.

3. EL RECURSO

El apoderado del demandado sostiene que la medida decretada no puede
ser irrestricta, sino que ha de respetar los derechos constitucionales a la
vida digna y al minimo vital del ejecutado, que es una persona de la
tercera edad, victima del conflicto armado y amparado por pobre, cuya
unica fuente de ingreso es el producido de la notaria. De no fijarse un
limite a la medida el demandado no contara con recursos para sobrevivir
el y su familia integrada por 5 personas, entre ellos esposa que no labora
e hijos que estudian, razéon por la que se requiere que el monto
inembargable sea superior a un salario minimo mensual. En
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Demandante: YONSON RINCON ROJAS
Demandado: ORFILO GONZALEZ CRISTANCHO

consecuencia, pide que previo a materializar la medida se fije el monto a
cautelar y el que sera inembargable.

4. CONSIDERACIONES

4.1 Problema juridico

¢.Es posible limitar el monto de la medida cautelar de embargo de
dividendos, utilidades y honorarios, o cualquier beneficio econdmico que
el demandado perciba como Notario unico de Aguazul, dejando a salvo
una parte de los mismos, para garantizar su minimo vital y el de su
familia?.

4.2 De las medidas cautelares en el proceso ejecutivo

Las medidas cautelares estan instituidas con el propésito de asegurar el
cumplimiento de las determinaciones que se adopten en los procesos; es
decir su finalidad ultima, es asegurar que el objeto perseguido en el
proceso se pueda materializar.

El Codigo General del Proceso permite que desde la presentacion de la
demanda, con el cumplimiento de los requisitos que impone, solicite y
obtenga la parte actora el embargo y secuestro de bienes de propiedad
del demandado; medidas que en su esencia, son de caracter preventivo,
instituidas para asegurar el pago de la acreencia, que en el proceso
ejecutivo se persigue.

En litigios como el ocupa a la Sala, es bien sabido que las cautelas deben
limitarse cuantitativamente a lo que sea justo para la cancelacion integra
de lo pretendido en la accion ejecutiva, por lo que se faculta al Juez para
restringir las medidas en caso de sobrepasar el quantum de la obligacion
y las costas que deben pagarse en el evento que la sentencia sea
favorable a los intereses del acreedor. Pero en esta misma linea de
pensamiento, la jurisprudencia Constitucional ha desarrollado la
interpretacion de los principios y derechos que se han de salvaguardar al
interior de un tramite judicial, en especial los del acreedor y el deudor.

Es cierto que en el CGP existen diversas medidas cautelares aplicables
a un tramite ejecutivo, donde lo que se busca es el recaudo efectivo de
una obligacién a favor del acreedor, persiguiendo el patrimonio del deudor
como prenda general de garantia de las obligaciones. Sin embargo, el en
el ordenamiento juridico colombiano se ha querido proteger ciertos bienes
de la afectacion que produce la efectividad de las medidas cautelares

Pagina 2|4
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propias de un proceso de ejecucion para el pago de deudas dinerarias;
en esa medida se prevén mecanismos para poner a salvo los ingresos
basicos del trabajador, bajo la presunciéon de que el salario constituye su
unica fuente de ingresos y que, en consecuencia, configura el elemento
necesario para su subsistencia y la de su familia.

Por eso en tratdndose de embargo de salarios ha sido el legislador quien
ha establecido restricciones en la ejecucion de dicha cautela; el art. 1677
del CC indica que el salario minimo legal o convencional es inembargable,
disposicion que se acompasa con el numeral 9 del CGP que a mas de la
prohibicién hace la salvedad para la porcion de ese ingreso autorizada
por la ley; porcentaje que se halla dispuesto en el CST, en la quinta
parte que exceda el salario minimo.

Ahora, para el caso de honorarios y en general ingresos que una
persona reciba como unica fuente de sostenimiento, ha sido por
desarrollo jurisprudencial de la maxima autoridad constitucional donde se
ha decantado una proteccion similar a la del salario, siempre y cuando
aparezca demostrado en el proceso al menos de forma sumaria, como
presupuesto insalvable, que ese ingreso del demandado constituye o
garantiza el derecho al minimo vital en condiciones dignas del deudor o
de la familia a su cargo; en ese caso, se ha de aplicar la misma restriccion
en la materializacion del embargo y retencion que se impone para el caso
de los salarios.

La Corte, en sentencias como la T-725 de 2014, de manera categorica ha
clarificado que si bien no se debe presumir la afectacién al minimo vital
de una persona a quien le han embargo sus honorarios, el demandado
al interior del proceso si puede pedir la limitacién de esa medida, siempre
que demuestre al menos sumariamente, que esos honorarios son su
unica fuente de ingresos y que con ello garantiza el minimo vital propio
y/o el de su familia; en esa medida el juez puede resolver no embargar
total o parcial dicha acreencia cuando es inferior al salario minimo legal
mensual vigente; o puede restringir el embargo hasta la quinta parte del
monto que exceda el salario minimo, o incluso autorizar el embargo de
hasta el cincuenta por ciento (50%) de los honorarios cuando lo que se
busca es el pago de deudas contraidas con cooperativas legalmente

autorizadas, o lo recaudado sea para cubrir cuotas o pensiones
alimenticias.

En nuestro caso, si bien se ha ordenado la cautela de los dividendos y
utilidades y honorarios que el demandado pueda recibir por el desempefio
de su labor como notario, no se ha demostrado al menos sumariamente
que estos dineros sean su unica fuente de ingreso, o que sin ellos se
ponga en riesgo el minimo vital en condiciones dignas, tanto propio como
de las personas y familiares a su cargo.

Pagina 3|4




85-001-22-08-002-2012-0281-01

Apelacion Auto

Demandante: YONSON RINCON ROJAS
Demandado: ORFILO GONZALEZ CRISTANCHO

Se ha limitado el recurrente a sefalar que lo cautelado es el ingreso que
garantiza el minimo vital del demandado y de su familia, integrada por su
esposa y dos hijos; pero no se ha arrimado al plenario ningun elemento
de juicio que permita tener por acreditada dicha circunstancia. Situacion
que impide ordenar la reduccion o determinar un porcentaje distinto a la
totalidad de dicho ingresos que se ha dispuesto embargar.

Es sabido que los notarios son particulares que prestan el servicio publico
notarial, y reciben por su labor un ingreso que proviene de dos fuentes,
la primera, de los ingresos percibidos por las tarifas de los servicios
prestados y, en segundo lugar, de los subsidios o subvenciones que
reciban por parte del Estado, a que hace referencia la Ley 29 de 1973,
cuya financiacion se derivaba de los aportes realizados por los Notarios
del pais y a partir del Decreto-ley 1672 de 1997, por la Superintendencia
de Notariado y Registro en su condicion de encargada de manejar la
cuenta especial creada para mejorar las condiciones econémicas de los
notarios de bajos ingresos; éste ultimo rubro en realidad no retribuye el
servicio notarial, puesto que se otorga con una destinacion especifica
que corresponde al mejoramiento del servicio publico notarial. En esa
medida solo podrian ser objeto de cautela los ingresos que provienen de
las tarifas cobradas por los servicios prestados, y frente a estos es que el
demandado debe acreditar que corresponden a su unica fuente de
ingresos, y por tanto la que garantiza el minimo vital propio y de su familia.

Por estas razones el auto recurrido sera confirmado.

En mérito de lo expuesto la Sala Unica de Decision del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Yopal,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la decision de fecha 11 de septiembre de 2019,
proferida por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal.

SEGUNDO: Oportunamente devuélvase el expediente al juzgado de
origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GLORIA ESPERANZA MALAVER DE BONI
Magistrada
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£\ i Tribunal Superior Distrito Judicial de Yopal
e Sala Unica de Decision

Proceso Ejecutivo

Parte demandante: Agroindustriales Del Tolima S A.
Parte demandada: Néstor Gabriel Roa Hernandez.
Radicacion: 85001-31-030-01-2011-00038-01.

M.P.: Gloria Esperanza Malaver de Bonilla.

Yopal, veintitrés (23) de abril de dos mil veinte (2020)

1. ASUNTO

Resolver el recurso de APELACION interpuesto por la parte demandante contra el
auto del 19 de septiembre de 2019, por el cual se declar6 la ilegalidad del auto de
febrero 7 del mismo afio y resolvié la objecion a la liquidacion del crédito.

2. ACTUACION RELEVANTE

El 23 de marzo de 2011 el juzgado primero civil del circuito mediante auto de la
misma fecha libr6 mandamiento de pago en favor de Agroindustrias del Tolima S.A.
en contra de NESTOR GABRIEL ROA HERNANDEZ, providencia que le fue
notificado de manera personal el dia 13 de febrero de 2012.

La orden de pago obedecié a la existencia de un titulo valor representado en el
pagaré de No G-0948 de mayo de 2010, obligacion garantizada con hipoteca sobre
el inmueble identificado con matricula No 470-39931.

El demandado contest6 el libelo a través de apoderado judicial, negando los hechos
y proponiendo como excepciones de mérito, el cobro de lo no debido y la falta de
instrucciones para diligenciar el titulo valor.

Mediante sentencia del 18 de febrero de 2013 se declararon no probadas las
excepciones propuestas por el extremo pasivo; se orden6 en consecuencia, seguir
adelante con la ejecucion.

Posteriormente, la parte ejecutante present6 la liquidacién del crédito, que fue
aprobada con auto del 10 de abril de 2013. En varias oportunidades se realizo la
actualizacion de dicha liquidacion; pero la realizada el 26 de enero de 2017 (fl. 202)
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fue objetada, porque pese que el actor reconoce que el 1 de septiembre de 2016
hubo un abono mediante depdsito judicial, ese dinero no se descuenta del capital
directamente, sino que se hace como abono a intereses. Tesis que fue acogida por
el juzgado, aprobando el guarismo finalmente con auto del 2 de marzo de 2017,
donde indicd que para entonces el capital debido no era de $448'010.831 sino de
$224'310.831. (fl. 207). El valor aprobado en esta oportunidad fue revisado
oficiosamente con auto del 10 de agosto de 2017 porque se habian sumado las dos
cifras referidas como capital; en conclusion aprobo la liquidacion por un valor total
de $977'867.870.

El 25 de septiembre de 2018 el ejecutante actualizd nuevamente su liquidacion,
donde relacioné dos abonos de dinero efectuados el 1 de septiembre de 2016 por
valor de $223'700.000 y 18 de abril de 2017 por $11'233.706.

Entre tanto el 29 de septiembre de 2018, el mismo ejecutante presentd una solicitud
de dejar sin valor ni efecto el auto del 2 de marzo de 2017, porque el juzgado
erroneamente aplicé un abono a capital, siendo que la obligacion generd intereses
de mora, y cualquier abono debia imputarse a estos antes que a capital, segun las
reglas del art. 1653 del CGP.

El demandado objeta la ultima actualizacion de liquidacion y se opone al control de
legalidad que plantea el ejecutante, resaltando que debi6 impugnar el auto del 10
de agosto de 2017, cuando se fij6 el monto de la obligacién para esa fecha.

Con auto del 7 de febrero de 2019, el juez declar6 prospera la objecion del
demandado a la liquidacion presentada el 25 de septiembre de 2018; en
consecuencia aprob6 la liquidaciéon alterna presentada por el ejecutado el 10 de
octubre de 2018. Adicionalmente nego la solicitud del actor de declarar la ilegalidad
de la forma de imputar los abonos a la obligacion.

El ejecutante interpuso apelacion contra esa determinacion, recurso inadmitido por
esta colegiatura con auto del 28 de junio de 2019, debido a que la motivacion
versaba sobre la declaratoria de ilegalidad de una providencia anterior, cuya
decisiébn no se encontraba enmarcada en ninguno de los supuestos facticos
descritos en el articulo 321 del Codigo General del proceso, ni en la norma especial
del articulo 446-3 del mismo cédigo.

El 4 de septiembre de 2019 el ejecutante presenté nueva actualizacion del crédito,
pidiendo al despacho aprobarla dando estricta aplicacion al art. 1653 del CC. (fl.
237 s8).

3. DECISION RECURRIDA
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Mediante proveido del 19 de septiembre de 2019, el juzgado dejo sin valor ni efecto
el auto del 7 de febrero de 2019; en consecuencia declaré no probada la objecion
a la liquidacion del crédito, y aprobo la liquidacion presentada por Agroindustriales
del Tolima S.A., por lasuma de $1280'257.465,00 con fecha de corte a 31 de agosto
de 2019.

Lo anterior fundamentado en el hecho que el despacho tiene la facultad de corregir
vicios u otras irregularidades, en aras de garantizar el debido proceso para ambas
partes.

4. IMPUGNACION

La parte demandada impugna la decision sosteniendo que la providencia que
acogio la objecion a la liquidacion de crédito, se encuentra debidamente
ejecutoriada. No es posible modificarla o retrotraer actuaciones y etapas que ya
han precluido.

Aunque reconoce que el juez tiene el poder de ejercer un control de legalidad en la
actuacion, para el caso de la objecion a la liquidacion, este ya precluyé

5-CONSIDERACIONES:

5.1.- PROBLEMA JURIDICO
Debe la Sala establecer, en primer lugar si el recurso de alzada es procedente.

En caso afirmativo, determinar si era posible mediante control de legalidad,
determinar el valor real de la liquidacién de crédito.

5.2.- DE LA PROCEDENCIA DE LA APELACION

El articulo 446 del CGP, norma que regula lo relativo a la liquidacion del crédito, en
su numeral tercero, establece que el auto que apruebe la misma, es apelable
cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. En el
presente caso, al dejar sin efecto el auto donde se habia resuelto la objeciéon
presentada por el ejecutado, en realidad se entré a resolver nuevamente
sobre la misma, y en esos términos resulta apelable la decision puesto que
fue adversa al demandado.

5.3. DE LA LIQUIDACION DE CREDITO Y LA IMPUTACION DEL PAGO

En el presente caso, toda la discusion gira en torno a saber si la liquidacion de
crédito puede ser modificada, cuando se incluyen o tienen en cuenta abonos
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realizados por el ejecutado, en especial sobre la forma como deben ser imputados
esos abonos. El ejecutado considera que los realizados deben aplicarse
directamente a capital, en tanto que el demandante sostiene que no habiendo
autorizacion expresa del acreedor se debe respetar estrictamente lo previsto en el
articulo 1653 del CC.

Para empezar, vale senalar que la operacion matematica o financiera de la
liquidacion del crédito, es un asunto donde se debe especificar el valor del capital
y de los intereses, tanto corrientes como de mora, tal como fueron ordenados en el
mandamiento de pago, siempre que tales guarismos no hayan sido modificados
en la sentencia que ordend seguir adelante la ejecucion; asi lo establece el art. 446
del CGP.

Por su parte, el articulo 498 prescribe que en el mandamiento debe ordenarse el
pago de las sumas adeudadas, con los intereses desde que se hicieron exigibles
hasta la cancelaciéon de la deuda. Por esta razon, las bases financieras con
fundamento en las cuales debe liquidarse posteriormente el crédito vienen ya
definidas desde el mandamiento de pago, y salvo que esos guarismos sufran
alguna modificacion, por ejemplo ante una excepcion mérito que modifique la
obligacion en cuanto a su cuantia o fecha de exigibilidad de donde se derive la
causacion de intereses, debe mantenerse.

La liquidacion del crédito constituye una operacion que tiene como finalidad calcular
la deuda final a cobrar, la cual supone la existencia de un mandamiento de pago y
la sentencia dentro del proceso ejecutivo; y en esa operacion matematica, para
efectos de los abonos realizados durante el transcurso del proceso ejecutivo, han
de imperar las reglas de imputacion de pago, previstas en la norma sustancial. No
es un asunto del capricho del juez o de las partes; es el legislador el que ha dicho
como se aplican o tienen en cuenta los pagos parciales, o los abonos que se hagan
a una obligacion.

De acuerdo a lo previsto en el articulo 1653 del C.C. el pago o abono de dinero que
se haga por parte del deudor a su acreedor, por regla general se imputara
inicialmente a los intereses, salvo que medie acuerdo expreso por parte del
acreedor, evento en el cual si se aplicara como un pago efectivo para reducir el
capital debido.

Es importante resaltar que tanto los intereses remuneratorios como los intereses
corrientes, dependen de la deuda principal, que no es otra cosa que el capital
debido; con base en dicha deuda se calculan los demas derechos, como los
intereses que generan; en esa medida son accesorios. Tales intereses deben
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expresar una proporcion del capital adeudado, el cual se calcula por porcentajes y
la variacion de estos dependen de dicho capital, y asi mismo su liquidacién.

Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia ha dicho:

“Los intereses remuneratorios son los causados por un crédito de capital
durante el plazo que se le ha otorgado al deudor para pagarlo, y los
moratorios, lo que corresponde a la indemnizacion de perjuicios que debe
satisfacer el deudor cuando ha ocurrido en mora de pagar la cantidad
debida”. (CSJ, Cas. Civil. Sent. feb. 24/75).

Habiendo aclarado lo anterior, resulta obvio que cualquier abono o pago que haga
el deudor a su acreedor, sera aplicado o imputado, en primera medida a los
intereses debidos, buen sean estos remuneratorios o moratorios; si de ese abono
sobrare alguna suma, es decir si pagados todos los intereses hasta el momento del
abono, excediere alguna suma, ahi si ésta se aplicara o imputara al capital debido.
Desde luego que esta regla legal, puede ser alterada cuando el acreedor en
ejercicio de su autonomia negocial, consiente de manera expresa que tal pago se
impute directamente al capital.

La imputacién de pagos regulada en el articulo 1635 del C.C. no genera con ello el
pago de deudas eternas, sino que es una disposicion que sanciona al deudor que
no cumplié en debida forma su obligacion, y por ello sera deudor de la mora hasta
tanto extinga en debida forma la obligacion. La imputacién de pagos en mencion no
implica el anatocismo, sino que dispone que en el evento de abonos parciales, lo
primero que se pagara seran los intereses y, posteriormente el capital, a fin de
proteger los intereses legitimos del acreedor.

En el presente caso, aun cuando es reprochable la direccién del proceso en la etapa
de liquidacién de crédito, puesto que se ha dado oportunidad de torpedear la
actuacion en un asunto tan sencillo que legal, doctrinaria y judicialmente se halla
perfectamente decantado. Lo cierto es, que la medida tomada por el juez, al ejercer
el control de legalidad previsto por el art. 132 del CGP, no es desfazada y mucho
menos desconoce los derechos de las partes, especialmente del ejecutado que
pretende a estas alturas de la actuacion procesal, invocando la firmeza de las
decisiones judiciales, modificar tanto el mandamiento de pago como la orden de
seguir adelante emitida en la sentencia, luego de desechar las excepciones de
meérito que planteo.

Todo el entuerto nace precisamente del planteamiento del demandado,
abiertamente desconocedor del articulo 1653 del CC, en cuanto pretendié modificar
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la forma de imputar los dos abonos realizados a la deuda durante la vigencia del
proceso; si bien la diligencia de la parte actora no fue la mejor en su momento, y el
juez no advirtid la ilegalidad registrada al aceptar una objecidon completamente
infundada contra la liquidacién de crédito, esto no da pie para que el juez no pueda
enderezar la actuacion, aplicando en estricto sentido la norma sustancial que
corresponde.

La teoria del antiprocesalismo implica que los autos ejecutoriados donde se
encuentre una evidente y palmaria ilegalidad, no constituyen ley en el proceso, y por
ende no sin vinculantes ni para el juez ni para las partes; y en esa medida, tampoco
puede predicarse frente a esas decisiones la caracteristica de firmeza y cosa juzgada.

En diversas oportunidades tanto la H. Corte Suprema de Justicia como el Consejo
de Estado, han dicho:

"El auto ilegal no vincula procesalmente al juez en cuanto es inexistente"; y
en consecuencia, “la actuacion irregular del juez, en un proceso, no puede
atarlo en el mismo para que siga cometiendo errores” (8 Auto, Seccion
Tercera, Consejo de Estado, Ponente: Dr. Ricardo Hoyos Duque. FECHA:
04/06/24)

Y en la sentencia del 13 de octubre de 2016, con ponencia de la Dra. MARTHA
TERESA BRICENO DE VALENCIA, dentro del proceso radicado No. 47001-23-33-
000-2013- 90066-01(21901), se indico:

“La Corte Suprema de Justicia ha establecido por via jurisprudencial una
excepcion fundada en que los autos manifiestamente ilegales no cobran
ejecutoria y por consiguiente no atan al juez... Por tanto, la aplicacion de esa
figura supone estar frente a una decision manifiestamente ilegal, que
represente una grave amenaza del orden juridico y siempre que la
rectificacion se lleve a cabo observando un término prudencial que permita
establecer una relacion de inmediatez entre el supuesto auto ilegal y el que
tiene como propdsito enmendarlo. Al no cobrar ejecutoria los actos ilegales
por afectarse de una evidente o palmaria ilegalidad, tampoco constituyen ley
del proceso ni hacen transito a cosa juzgada”.

En esta medida, no seria posible aceptar la ilegalidad en el proceso aun
advirtiéndola como palmaria, porque dicha afectacion no solo repercute en el
aspecto procesal, sino que ademas implica vulneracion de indole sustancial. En
este caso, se desconoceria abiertamente el derecho del acreedor en cuanto a la
integridad de la obligacion presentada para su cobro, que resultaria siendo
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seriamente desmejorada, producto de la inaplicacién de una norma sustancial que
de manera clara e inequivoca regula la forma de realizar la imputacion de pagos.

Asi las cosas, la decision cuestionada no merece reproche alguno, puesto que al
desechar la objecion a la liquidacion de crédito fundada en una interpretacion que
transgrede el articulo 1653 del CC, no hace cosa distinta que restablecer la
legalidad de la actuacién, aprobando precisamente la liquidacién del crédito en la
forma prevista por el ordenamiento sustancial y procesal. Se confirmara el auto
apelado.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Yopal,

RESUELVE

PRIMERO. Confirmar el auto de fecha 19 de septiembre de 2019, proferido por el
Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal.

SEGUNDO. Condenar en costas al recurrente vencido. Como agencias causadas
en esta instancia se fija UN SMLMV.

TERCERO: Oportunamente regrese el expediente juzgado de origen.

GLORIA ESPERANZA MALAVER D BONI
Magistrada
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