TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRIO JUDICIAL DE YOPAL

NOTIFICACION POR ESTADO- PROCESOS CIVILES - LABORAL- FAMILIA
ESTADO No. 134

CLASE DE PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO PROVIDENCIA FECHA UBICACION
ORDINARIO LABORAL LEONARDO HERNANDEZ MONGUI SICIM COLOMBIA Y OTROS INTERLOCUTORIO | 4/09/2018 | LAB 11491V
025
SUCESION TATIANA DELGADO BRAVO FELIX DELGADO HERENGUA INTERLOCUTQRIO 4/09/2018 FAM IV
INTESTADA 029
ORDINARIO LABORAL | CINDY VANESA CEDENO VALDERRAMA GRUPO EMPRESARIAL AG S.A.S. SUSTANCAICION | 4/09/2018 | LAB 1149111
294
ORDINARIO LABORAL JOSE NEREO SARMIENTO PARALES SICIM COLOMBIA Y OTRO INTERLOCUTORIO 4/09/2018 LAB 11491V
026
PERTENENCIA CARLOS ANDRES DIAZ PENA [BO ANTONIO DIAZ DIAZ y OTROS INTERLOCUTORIO 4/09/ 2018 | “AGRARIO 111
) 04
ORDINARIO LABORAL VIVIANA MARCELA LLANO GUTIERREZ ALVARO DEL CARMEN PEREZ INTERLOCUTORIO | 4/09/2018 | LAB 11491V
BENITEZ 022
ORDINARIO LABORAL RODULFO ARCINIEGAS GUEVARA SERPERT JR y CIA SAS INTERLOCUTORIO 4/09/2018 LAB 11491V
030
CUMPLIMIENTO DE RAUL ANTONIO GRANADOS LUIS CARLOS FORERO BARBOSA INTERLOCUTORIO 4/09/2018 CIVIL VI
CONTRATO 180




PERTENENCIA GLORA YANETH CARRENO CARRENO WILLIAM HUMBERTO CONTRERAS SUSTANCIACION 4/09/2018 CIVIL VI
PINTO Y OTROS 173

PERTENENCIA BRISSA AURORA RAMIREZ CARRANZA MUNICIPIO DE VILLANUEVA Y SUSTANCIACION 4/09/2018 CIVIL VI
OTROS 167

Para notificar debidamente a las partes, se fija el presente estadoen la Secretaria del Tribunal, hoy cinco (5) de septiembre del afio dos mil
dieciocho (2018) a las siete de la manana (7:00 am) y se desfijara a las cinco de la tarde (5:00 pm).




TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL

Sala Unica

Ref.: Pertenencia
Demandante: Brissa Aurora Ramirez Carranza
Demandados: Municipio de Villanueva y Otros
Rad.: 85-001-22-08-003-2014-00186-01

Yopal, Casanare, cuatro (04) de septiembre de dos mil dieciocho

(2018).

Para llevar a cabo audiencia de sustentacién y fallo en el
presente asunto, se fija la hora de las nueve y treinta de la mafnana (9:30
a. m.), del dia diecinueve (19) de septiembre del afio dos mil dieciocho
(2018).

La no comparecencia a la vista publica que se desarrollara en la
Sala de Audiencias de esta Corporacion, sera sancionada conforme lo

dispuesto en la ley.

Se advierte a la parte recurrente que para la sustentacion del
recurso interpuesto, debera sujetar su alegacion unicamente a
desarrollar los argumentos expuestos ante el Juez de primera instancia
(incisos 2°y 39, art. 327, CGP).

Notifiquese.

ALVARO VIN URUENA
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL

Sala Unica

Ref.: Pertenencia
Demandante: Gloria Yannet Carreno Carreno
Demandados: William Huberto Contreras Pinto y Otros
Rad.: 85-001-22-08-003-2017-00040-02

Yopal, Casanare, cuatro (04) de septiembre de dos mil dieciocho
(2018).

Para llevar a cabo audiencia de sustentacién y fallo en el
presente asunto, se fija la hora de las diez de la manana (10:00 a. m.), del

dia diecinueve (19) de septiembre del afio dos mil dieciocho (2018).

La no comparecencia a la vista publica que se desarrollara en la
Sala de Audiencias de esta Corporacion, sera sancionada conforme lo

dispuesto en la ley.

Se advierte a la parte recurrente que para la sustentacion del
recurso interpuesto, debera sujetar su alegacion unicamente a
desarrollar los argumentos expuestos ante el Juez de primera instancia
(incisos 2° y 3°, art. 327, CGP).

Notifiquese.

ALVARO VI URUENA
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
Despacho del Magistrado

Yopal, septiembre cuatro (04) de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: ORDINARIO DE CUMPLIMIENTO DE CONTRATO
Demandante: RAUL ANTONIO GRANADOS

Demandado: LUIS CARLOS FORERO BARBOSA

Radicacion: 85-001-22-08-001-2015-00016-01

Del Juzgado Primero Civil del Circuito de Yopal, Casanare, llega el proceso

de la referencia en apelacion de la providencia de fecha agosto 14 de 2018.
PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1. De conformidad. con los Arts. 321 y 322 del CGP, es procedente el recurso de
apelacion contra la sentencia de primera instancia en el efecto suspensivo tal

como fue concedido.

2. El recurso se formul6é en término por el apoderado del demandante al tenor de

lo expuesto en las citadas normas.

Por lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la apelacion interpuesta por el apoderado de la parte
demandante contra la sentencia de fecha agosto 14 de 2018.

SEGUNDO: Segun lo indicado por el Art. 327 del CGP, oportunamente se
sefalara fecha y hora para efectos de realizar audiencia de sustentacion y fallo

dentro del presente asunto.

Notifiquese,

JAIRG ARMANDO GONZALEZ GOMEZ

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
Despacho del Magistrado

Yopal, septiembre cuatro (04) de dos mil dieciocho (2018)

Clase de Proceso: ORDINARIO LABORAL - SENTENCIA
Demandante RODULFO ARCINIEGAS GUEVARA
Demandado SERPET JR y CIA SAS

Radicacion No.: 85-001-22-08-001-2017-00055-01

Se decide sobre la admision del recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado del demandante, contra la sentencia de fecha agosto ocho (08) de
2018 proferida por el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Yopal, Casanare,

dentro del proceso de la referencia.
Para resolver se considera:

La sentencia apelada fue emitida en audiencia en la fecha ya sefalada. El
recurso fue presentado y sustentado alli mismo por el representante judicial de la

citada parte.
Por lo anterior, se
RESUELVE:

PRIMERO: Admitir la apelacion interpuesta por el apoderado del

demandante contra la sentencia de fecha agosto ocho (08) de dos mil dieciocho

(2018).

SEGUNDO: Surtido el tramite de notificacion de esta providencia, vuelva el

expediente al Despacho para evacuar la actuacion correspondiente.

Notifiquese

JAIRO ARMANDO GONZALEZ GOMEZ
Magistrado




TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL

Sala Unica

Ref.: Ordinario Laboral
Demandante: Viviana Marcela Llano Gutiérrez
Demandado: Alvaro del Carmen Pérez Benitez

Rad.: 85-001-22-08-003-2017-00186-01

Yopal, Casanare, cuatro (04) de septiembre de dos mil dieciocho
(2018).

Con fundamento en los articulos 66 y 82 del CPTSS, admitase, en
el efecto suspensivo, las apelaciones formuladas por las partes contra la
sentencia proferida el 9 de agosto de 2018, por el Juzgado Primero

Laboral del Circuito de esta ciudad.

En firme esta decision, vuelva el expediente al despacho para lo

pertinente.

Notifiquese y cumplase.

ALVARO VI URUENA
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL
Despacho del Magistrado

Yopal, septiembre cuatro (04) de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: ORDINARIO DE PERTENENCIA
Demandante: CARLOS ANDRES DIAZ PENA
Demandado: IBO ANTONIO DIAZ DIAZ Y OTROS
Radicacion: 85-001-22-08-001-2009-00142-01

Del Juzgado Segundo Civil del Circuito de Yopal, Casanare, llega el
proceso de la referencia en apelacion de la providencia de fecha agosto 14 de
2018.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1. De conformidad. con los Arts. 321 y 322 del CGP, es procedente el recurso de
apelacién contra la sentencia de primera instancia en el efecto suspensivo tal

como fue concedido.

2. El recurso se formulé en término por la apoderada del demandante al tenor de

lo expuesto en las citadas normas.

Por lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la apelacion interpuesta por la apoderada de la parte

demandante contra la sentencia de fecha agosto 14 de 2018.

SEGUNDO: Segun lo indicado por el Art. 327 del CGP, oportunamente se
sefalara fecha y hora para efectos de realizar audiencia de sustentacion y fallo

dentro del presente asunto.

Notifiquese,

JAIRO ARMANDO GONZALEZ GOMEZ
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL

Sala Unica

Ref.: Ordinario Laboral
Demandante: José Nereo Sarmiento Parales
Demandado: SICIM Colombia y Otros
Rad.: 85-001-22-08-003-2014-00608-07

Yopal, Casanare, cuatro (04) de septiembre de dos mil dieciocho
(2018).

Con fundamento en los articulos 66 y 82 del CPTSS, admitase, en
el efecto suspensivo, las apelaciones formuladas por las partes contra la
sentencia proferida el 16 de agosto de 2018, por el Juzgado Primero

Laboral del Circuito de esta ciudad.

En firme esta decision, vuelva el expediente al despacho para lo

pertinente.

Notifiquese y cumplase.

ALVARO VINCOS URUENA
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL

Sala Unica

Ref.: Ordinario Laboral
Demandante: Cindy Vanesa Cedefno Valderrama
Demandado: Grupo Empresarial AG S.A.S.
Rad.: 85-001-22-08-003-2016-00600-01

Yopal, Casanare, cuatro (04) de septiembre de dos mil dieciocho
(2018).

Con fundamento en lo reglado por el articulo 82 del Codigo de
Procedimiento Laboral y de la Seguridad Social, convoquese a las partes
a la audiencia publica donde se resolvera el recurso de apelacion, que
tendra lugar el dia veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018),

a partir de las ocho y treinta de la manana (8:30 a. m.).

El acto se desarrollarda en la Sala de Audiencias de esta

Corporacion.

Notifiquese.

ALVARO VINZOS URUENA
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL

Sala Unica

Auto Interlocutorio Familia no. 18
Radicacién no. 85-001-22-08-003-2012-00112-02

Yopal, Casanare, cuatro (04) de septiembre de dos mil dieciocho
(2018).

Se decide el recurso de apelacion incoado por la heredera
Tatiana Delgado Bravo contra el auto de 7 de febrero de 2018,
proferido por el Juzgado Promiscuo de Familia de Paz de Ariporo

dentro del proceso de sucesion intestada de Félix Delgado Sarabia.

ANTECEDENTES

1. Evidencian las diligencias remitidas que, a través del proveido
censurado, el @ guo no accedi6 al levantamiento de la medidas
cautelares de embargo y secuestro de semovientes “vacunos y equinos
de propiedad del causante’ peticionada por los herederos Tatiana
Delgado Bravo y César Delgado Moreno, por cuanto los bienes del
causante como los de la companera permanente forman el haber de la
sucesion, por eso que se debe dar aplicacion al principio de igualdad y

sostener las cautelas respecto de los dos clases de bienes.

2. La anterior decision la recurrid en reposicion y apelacion el
apoderado judicial de la inconforme, quien arguyo que el
levantamiento es deprecado por los asignatarios a los que les asiste
derecho sobre los semovientes cautelados, y que la oposicion
presentada por la compafnera permanente del causante no tiene
asidero, porque no le asiste derecho a reclamar de esos bienes por

concepto de gananciales.

3. Al desatar el medio de impugnacién a su cargo, el a quo

confirmo su decision, aduciendo que no esta completamente clarificada



la naturaleza de propios de los bienes cuyo levantamiento de medida
se pidio, y que al acceder al desembargo de estos se estaria vulnerando
el principio de igualdad, toda vez que de igual forma no tendria cabida

la medida decretada sobre los bienes de la companera permanente.

CONSIDERACIONES

1. El Tribunal confirmara el auto apelado, por dos razones

especificas, a saber:

a. La primera, porque las medidas cautelares en los procesos de
sucesion solo se levantan si la peticion la presentan todos los
herederos reconocidos y, para el caso concreto, la companera

permanente reconocida (art. 597 — 1° CGP).

En efecto, segun el numeral 1° del articulo 597 de Codigo
General del Proceso, se levantara el embargo y secuestro, “St se pide
por quien solicitd la medida,... y si se tratare de proceso de sucesion

por todos los herederos reconocidos y el conyuge o compafero

permanente” (se resalta), lo que significa que Unicamente si la peticion
de levantamiento de medida cautelar proviene de los herederos Tatiana
Delgado Bravo, César Delgado Moreno y de la compafnera permanente
del causante, Gloria Mora, resulta procedente acceder a su
levantamiento. Y, como en el caso concreto, la companera ciertamente
manifestd oposicion al levantamiento de la medida cautelar de
embargo y secuestro de semovientes “vacunos y equinos de propiedad
del causanté’, segun se colige del escrito presentado a folio 293 del c.
copias, palmario es colegir que no se dan los requisitos exigidos por el

legislador para el levantamiento de cautelas suplicadas.

b. La segunda, porque las medidas cautelares en el caso del
proceso de sucesion tienen como objeto preservar los bienes, para que
estos igual que los frutos sean distribuidos entre los asignatarios

acorde con su derecho, y como en el presente caso existe discrepancia

Sucesion Intestada de Félix Delgado Sarabia.
Recurso de Apelacion.



o desacuerdo entre los llamados a recibir en torno a su administracion,
el procedimiento vigente dispone la practica de medida cautelar de
secuestro, para que los bienes sean administrados por el secuestre, y al
efecto la sequnda regla del articulo 496 del estatuto procesal civil,
establece que, “/e/n caso de desacuerdo entre los herederos, o entre
estos y el conyuge o companero permanente sobrevivientes, o entre
cualquiera de los anteriores y el albacea, en torno a la administracion

que adelanten, el juez a solicitud de cualquiera de ellos decretara el

secuestro de los bienes, sin perjuicio del albaceazgo” (se resalta). Luego

siendo palpable que en el presente caso existe discusion por la
administracion de los bienes, cuyo levantamiento se depreca, segun se
colige de la lectura del cuaderno de cautelas que en copias fue
remitido a esta instancia, evidente es que la medida cautelar de

embargo y secuestro de semovientes se torna procedente.
2. Puestas de este modo las cosas, se confirmara el auto apelado;

no habra condena en costas dada la carencia de comprobacion (art.
365 - 8° CGP).

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Yopal, confirma el auto de fecha y procedencia anotadas. Sin costas
por no aparecer causadas.

En firme, devuélvanse las diligencias al despacho de origen.

Notifiquese.

ALVARO VINCOS URUENA
Mggistrado

Sucesion Intestada de Félix Delgado Sarabia.
Recurso de Apelacion.



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE YOPAL

Sala Unica

Demandante: Leonardo Hernandez Mongui
Demandado: SICIM Colombia y Otros
Rad.: 85-001-22-08-003-2014-00609-03

Ref.: Ordinario Laboral

Yopal, Casanare, cuatro (04) de septiembre de dos mil dieciocho
(2018).

Con fundamento en los articulos 66 y 82 del CPTSS, admitase, en

el efecto suspensivo, las apelaciones formuladas por las partes contra la
sentencia proferida el 16 de agosto de 2018, por el Juzgado Primero

Laboral del Circuito de esta ciudad.

En firme esta decision, vuelva el expediente al despacho para lo

pertinente.

Notifiquese y cimplase.

ALVARO URUENA
Magistrado



